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49. Sitzung

am Donnerstag, dem 4. Februar 1988, 9.00 Uhr,
In Miinchen

Geschiftliches . 3214, 3250, 3253, 3297, 3303, 3304
interpellation der Abg. Bause u.a. u. Frakt. DIE
GRUNEN betr. Gewalt gegen Frauen und Miid-

chen (Drs. 11/3883}

Frau Bause (DIE GRUNEN), Interpellantin . . 3214
Staatsminister Dr. Hillermeier . . . . . 3219, 3222
Frau Bause (DIE GRUNEN) . ... .. 3225, 3229
Frau Memmel (DJIE GRUNEN) . . . . . ... 3229
FrauKénig(SPD}. . . ... .. ... ..... 2
Frau Fischer (CSU) . . . . . ... ..... .. 3237
Frau Psimmas (DIE GRUNEN) . .. .. ... 3245
FrauHaas(SPD) . . ... ........... 3245

Dr.Merkl (CSU) . . ....... ... .. 3246, 3252
~ Frau Romberg (DIE GRUNEN) . . ... ... 3248
(Unterbrechung der Sitzung)
Frau Pausch-Gruber (SPD) . . .. ... ... 3250
Frau Wax-Worner (DIE GRUNEN) . . . . . .. 3253
Dr. WeiB Armin (DIE GRUNEN) . . . ... .. 3255
Dr. Kestel (DIEGRUNEN) . . . ... ... .. 3255
Frau Staatssekretérin Stamm . . . . ... .. 3256
Baumer (DIE GRUNEN} . .. .. ... .. .. 3259

Frau Bause {DIE GRUNEN), zur Abstimmung 3261

Diethei (CSU), zur Abstimmung . . . . . . . . 3261
Namentliche Abstimmung . . . . ... ... .. 3261

Frau Jungfer (SPD),

Erkidrung gem. § 139 GeschO -. . . . .. .. 3261

BeschlUB . . . . o oo o 3262

Elnwendungen des Senats zum Gesetz zur An-
derung der Gemeindeordnung flir den Frei-
staat Bayern (Drs. 11/45632)

BeschluBempfehlungen des Verfassungs- und

des Haushaltsausschusses (Drs. 11/4873,
11/4875)
Daum (CSU), Berichterstatter . . . . . . . . . 3262
Baumer (DIEGRUNEN) . ... ... ..... 3282
Hefele (SPD} . .. .., ... .......... 3263
Fendt(CSU) . ... .............. 3284
Langenberger (SPD) . . . . . . ... ... .. 3265
BeschluB. . . ... ................ 3266

Schreiben des Bayer. Verfassungsgerichts-
hofs vom 30. 11. 87 betr. Antrag des Herrn

Schmid, Minchen, auf Feststellung der Verfas-
sungswidrigkelt des Art, 26 Abs. 2 der Ge-
meindeordnung fiir den Freistaat Bayern
i.d.F. der Bekanntmachung vom 26.10.82
(BayRS 2020-1-1-i), des § 1 Abs. 1-3 der Ver-
ordnung itber die amtliche Bekanntmachung
gemeindlicher Satzungen und von Rechtsvor-
schriften der Verwaltungsgemeinschaften
vom 19.01.83 (GVBI S. 14), des Art. 10 Abs. 1
der Verwaltungsgemeinschaftsordnung fir
den Freistaat Bayem I d.F. der Bekannt-
machung vom 26.10.82 (GVBI S. 965), des Art.
20 Abs. 2 und des Art. 21 Abs. 2 der Land-

_kreisordnung fiir den Frelstaat Bayemn i.d.F.
der Bekanntmachung vom 26.10.82 (BayRS

2020-3-1-1)

BeschluBempfehlung des
schusses (Drs. 11/4962)

Urban {(CSU), Berichterstatter . . . . . . . ..
BeschluB . . . . ... ... ............

Verfassungsaus-

Schreiben des Bayer. Verfassungsgerichts-
hots vom 06.08.87 betr. Antrag

1. der Aktion Funk und Fernsehen (AFF) e.V,,
Baden-Baden,

‘2. des Herrn Lessenthin, Erlangen,

3. der Frau Lessenthin, Erlangen,
4. des Herrn Dr. Lippacher, Bad Wérishofen-
Stockheim,

auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit

1. des § 17 Abs. 1 des Staatsvertrages iiber
die Errichtung der Anstalt des &ffentlichen
Rechts ,Zweites Deutsches Femsehen"
i.d.F. des Bayerischen Zustimmungsgeset-
zes vom 16.07.62 (GVBI S. 111),

2. des § 16 der Satzung der Anstalt des di-
fentlichen Rechts ,Zweltes Deutsches
Femmsehen' i.d.F. der Bekanntmachung im
Bayerischen Staatsanzeiger 1962, Nr.
51/52, 8, 3, Drs. 11/3237, 3635

BeschiuBempfehiung . des Verfassungsaus-
schusses (Drs. 11/3237, 11/5132)

3266
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Warnecke (SPD), Berichterstatter
BeschiuB

Antrag der Abg. Heinrich, Kolo u.a. betr. Fort-
bildung der Betriebsheauftragten fiir Immis-
sionsschutz, Wasser, Abtall (Drs. 11/1258)

BeschiuBempfehlungen des Landesentwick-
lungs-, des Wirtschafis- und des Haushaltsaus-
schusses (Drs. 11/3430, 11/3449, 11/4928)

Dr. Ritzer (SPD), Berichterstatter
BeschiuB

3267
3268

Antrag der Abg. Schramm, Bause u. Frakt. DIE
GRUNEN betr. Verbesserung von wiihrend des
Mandvers ,,Carbon Archer im Raum Mittel-
franken aufgetretenen Sicherheits- und Infor-
mationsmiéngeln Im Zusammenhang mit Per-
shing lI-Obungen fiir die Zukunft (Drs. 11/340)

BeschiuBempfehlungen des Sicherheits-, des
Verfassungs- und des Bundesangelegenheiten-
ausschusses (Drs. 11/2233, 11/2643, 11/4627)

Dr. Gantzer (SPD), Berichterstatter . . . . . .

Dr.Gantzer (SPD} . . . ... ......... 3268
Schramm (DIE GRUNEN) . . . . .. .. 3269, 3271
Leeb (CSU)} . . . ... .. ... ... ..... 3270
Langenberger(SPD) . . . . . . .. ... ... 3271
BeschluB . ..................... 3272

Antrag des Abg. Dr. Braun u.a. betr. Entwick-
lung eines Schulmlich-Automaten (,,Stihlerne
Kuh' fiir Schulen} und Modeliversuche zu des-
sen Einsatz (Drs. 11/1275) :

BeschluBempfehlungen des Landwirtschafts-,
des Sozialpolitischen, des Kulturpolitischen
und des Haushaltsausschusses (Drs. 11/3225,
11/3584, 11/3898, 11/4918)

BeschluB 3272

Antrag der Abg. Wax-Worner u.a. u. Frakt. DIE
GRUNEN betr. Programm zur umweltfreundli-
chen Lagerung von Wirtschaftsdiinger (Drs.
11/1397)

BeschluBempfehlungen des Landwirtschafts-,
des Landesentwicklungs- und des Haushalts-
ausschusses (Drs. 11/3489, 11/4423, 11/4927)

Frau Paulig (DIE GRUNEN), .
Berichterstatterin . . . . ... .........
Frau Paulig (DIE GRUNEN)

Mehrlich(SPD) . . . ... ... ........ 3273
Gruber(CSU) . . . .. ... .. ....... 3274
BeschiuB . . . . v v v o ot 3274

Antrag des Abg. Franz u.a. beir. Massentier-
haitung -~ Anderung des Landosplenungsge—
setzes (Drs. 11/1460}

BeschluBempfehiungen des Landwirtschafts-,
des Landesentwicklungs- und des Wirtschafts-
ausschusses (Drs. 11/3488, 11/3671, 11/4353)

. Knauer Walter (SPD), Berichterstatter . . .
Franz {SPD)
Mdller Willi {CSU)
Starzmann (SPD)
Diethei (CSU}

Vertagung

Antrag der Abg. Heinrich, Kolo u.a. betr. Ent-

sorgung von Sonderabfidllen; Wartezeiten
{Drs. 11/1679)
BeschluBempfehlungen des Landesentwick-

lungs-, des Wirtschafts- und des Haushaltsaus-
schusses (Drs. 11/3777, 11/4575, 11/4930)

BeschiuB . . ... .. ......... ... ...
Antrag der Abg. Rudolf Engelhard, Breitrainer,
Seehuber u.a. betr. einheitliche Forstpolitik
in der Europdischen Gemeinschaft (Drs.
11/1799)

BeschluBempfehlungen des Landwirtschafts-
und des Bundesangelegenheitenausschusses

| (Drs. 11/4313, 11/4633)

BeschiuB . . . . . .. ... ............
Antrag des Abg. Starzmann u.a. betr. Ande-
rung der Milchquotenkiirzung bei Zupachtung
(Drs. 11/1831)

BeschluBempfehlungen des Landwirtschafts-
und des Haushaltsausschusses (Drs. 11/4199,
11/4921)

Miller Herbert (SPD), Berichterstatter . . . .
Muller Herbert (SPD)
Seitz (CSU)
Frau Paulig (DIE GRUNEN})

BeschluB

Antrag der Abg. Dandorfer, Dr. Rost, Otto
Meyer u.a. beir. Amtsbezeichnungen Fachleh-
rer, Fachoberiehrer, Fachstudienrat (Drs.
11/1843)

BeschluBempfehlungen des Kulturpolitischen
und des Dienstrechtsausschusses
(Drs. 11/4559, 11/4973)

BeschiuB. .. ...................
Antrag des Abg. Dinglreiter u.a. betr. anfallen-
des Oberflichenwasser an der Autobahn A 8
Chiemsee-Bereich (Drs. 11/2077)

BeschluBempfehlungen des Landesentwick-
lungs-, des Wirtschafts- und des Haushaltsaus-
schusses (Drs, 11/3570, 11/4580, 11/4931)

BeschluB. . . ... ................
Antrag der Abg. Freller, Loscher-Frihwald, Ge-
org Rosenbauer u.a. betr, Solar- statt Batte-
rierechner an den Schulen (Drs. 11/2126)

BeschiuBempfehiungen des Kulturpolitischen,
des Landesentwicklungs-, des Wirtschafts- und

. 3274
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des Haushaltsausschusses (Drs. 11/3267, BeschluBempfehiungen des Landwirtschafts-
11/3674, 11/4583, 11/4920) und des Haushaltsausschusses (Drs. 11/4203,
BesChiuB . . . . . . o 3280 | 11/4922)
’ BeschluB . ... .................. 3290
Antrag der Abg. Scheel, Prof. Dr. Armin Welf
betr. Bericht Uber die Chromverseuchung Antrag der Abg. Dandorfer, Eykmann, Dr. Rost
?:';;:15:'8 Firma Hunger in Lohr am Main (Drs. u.a. betr. Klassenlehrerprinzip (Drs. 11/2265)
) ‘ ! ) BeschluBempfehlung des Kulturpolitischen
BeschluBempfehlungen des Landesentwick- Ausschusses (Drs. 11/4560)
lungs- und des Wirtschaftsausschusses (Drs.
11/3771, 11/4583) BeschluB. . . ................... 3290
EB)L WS:B At"";',:g (DIE GRUNEN). 3081 Antrag der Abg. Bause u.a. u. Frakt. DIE GRU-
erichterstatter . . ... . . ........... NEN betr. Entsorgung von Altlasten bei
Frau Scheel (DIE GRUNEN) .. . . .. 3281,3285 | quarzbichi/Landkreis Bad Télz-Wolfratshau-
Mehrlich(SPD) ... .......... 3283, 3285 sen (Drs. 11/2302)
Sinner (CSU). . . ........ 3283, 3284, 3285 )
Frau Scheel (DIE GRUNEN), | BeschluBempfehlungen des Landesentwick-
zur Abstimmung . . .. .. .. ... L. ... 3286 | lungs-, des Wirtschafts- und des Sozialpoliti-
Namentliche Abstimmung . . . ... ... ... 3286 ???fsn&*?usschusses (Drs. 11/3778, 11/4576,
Antrag des Abg. Heinrich u.a. betr. flichen- Dr. WeiB Armin {DIE GHUNEN),
hafte Geschwindigkeitshegrenzung in Wohn- Berichterstatter . . . . . . ... ... ..... 3291
gebieten, Zone Tempo 30 (Drs. 11/2243} Dr. WeiB Armin (DIE GRUNEN) . 3291, 3293
BeschluBempfehlungen des Wirtschafts-, des HolZI(CSU) . . ... ..o 3291
Landesentwicklungs-, des Verfassungs- und Frau Harrer (SPD), ‘
des Bundesangelegenheitenausschusses (Drs. Erklarung gem. § 139 GeschO . . . . . . .. 3294
11/3396, 11/3680, 11/4300, 11/4625) BeschluB. ... .................. 3294
Frau Harrer {SPD), Berichterstatterin . . . . . 3286 Dr. WeiB Armin (DIE GHUNEN), Erklarung
BeschiuB. . ... ... ... ............ 3286 gem. § 110GeschO . . .. ... ... ..., 3254
Antrag des Abg. Knauer Waiter u.a. betr. Un- Antrag des Abg. Max Brandi (Cham) u.a. betr.
terrichtsbefrelungen fir Veranstaltungen fiir Gewiihrung wvon Ausgleichszahlungen fiir
staatshiirgerliche Bildung (Drs. 11/2247) Wildtlerhalter (Drs. 11/2377)
BeséhluBempfahlung des Kulturpolitischen BeschluBempfehlungen des Landwirtschafts-
Ausschusses (Drs. 11/4594) und des Haushaltsausschusses (Drs. 11/3781,
Dr. Schuhmann Manfred {(SPD), 11/4536)
Berichterstatter . . . . . .. .. ... ..... 3286 Brandl [Cham] (SPD), Berichterstatter . . . . 3295
Knaver Walter (SPD) . . . . ... ... .... 3287 Brandi [Cham] (SPD). . . ... ... ..... 3205
Staatsminister Zehetmair . . . . . ... ... 3288 Frau Paulig (DIE GRUNEN) . . ... ... .. 3296
BesChiUB . . . . . ... .o 3ogg | MullerWHi (CSU) . .. ............. 3297
" BeschluB . ... ... ............... 3297
Antrag der Abg. Jungfer u.a. betr. Frderung L
einer umtassenden Berufsorientierung von Hiersemann (SPD), z. GeschO . . . . . ... 3297
Midchen (Drs. 11/2248) - Tandler (CSU), z. GeschQ . . . . . ... ... 3297
BeschiuBempfehlungen des Sozialpolitischen, Antrag der Abg. Hiersemann, Max von Heckel,
des Kulturpolitischen und des Wirtschaftsaus- Loew u. Frakt. SPD beir. Steuerreform (Drs.
schusses (Drs. 11/3287, 11/4319, 11/4800) 11/2574)
grat_x I;apscht-tGr_uber (SPD), a0gg | BeschluBempfehlungen des Haushalts-, des
Fg;c J{Ere-::ft:r (eSrITD') """""""" 3088 Wirtschafts- und des Bundesangelegenheiten-
Engethard Rudolf (CSU) . . . . . . . .. ... 2089 ausschusses (Drs. 11/3245, 11/4354, 11/4626)
BeschiuB . - . o o o o o 3590 BeschluB ., . .. ... ............... 3297

Antrag des Abg. Schultz betr. Anderung der
Richtlinlen fiir die Férderung einzelbetriebli-
cher Investitionen in der Land- und Forstwirt-
schaft (Drs. 11/2253)

Antrag der Abg. Sinner, Gruber, Hofmann u.a.
betr. Férderungsprogramm Investitionen von
Junglandwirten (Drs, 11/3036)

BeschluBempfehlungen des Landwirtschafts-
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und des Haushaltsausschusses (Drs. 11/4204,
11/4923)

BeschluB . .. ....... ... .......... 3297
Antrag der Abg. Dr. Manfred Schuhmann,

Schultz u.a. betr. Bayerisches Armeemuseum
(Drs. 11/3052) .

BeschluBempfehlung des Kulturpolitischen
Ausschusses (Drs. 11/4984)

Dr. Schuhmann Manfred (SPD),

Berichterstatter . . . . . . ... ........ 3297
Dr. Schuhmann Manfred (SPD) . . ... . .. 3298
Staatssekretér Dr.Goppel . . . . . . . . ... 3298
Tandler {CSU), Erkidrung zur Abstimmung . . 3299

Frau Meier Christa (SPD},
Erkidrung zur Abstimmung 3298

BeschiuB . . ... ... ... .. ......... 3299

Antrag des Abg. Trapp u.a, betr. Freistellung
der Hauptschiiler des 9. Schiilerjahrgangs
vom Unterricht (Drs. 11/3191)

BeschiuBempfehlung des
Ausschusses (Drs. 11/4593)

BeschluB . . .. ... ... ... ..........

Kulturpolitischen

3299

Antrag der Abg. Tandler, Diethei, Holzl u.a. u.
Frakt. CSU betr. &rtliche Verkehrssicherheits-
beauftragte (Drs. 11/3196)

' BeschiuBempfehlungen des Wirtschafts-, des
Verfagsungs- und des Haushaltsausschusses
(Drs. 11/3413, 11/3843, 11/4934)

Antrag der Abg. Tandler, Diethei, H5lzl u.a. u.
Frakt. CSU betr. Schulwegsicherheit; Ver-
kehrsunterricht Im Primérbersich (Drs.
11/3197) -

BeschluBemplehlungen des Wirtschafts-, des
Kulturpotitischen und des Haushaltsausschus-
ses (Drs. 11/3418, 11/4596, 11/4919)

Antrag der Abg. Tandler, Diethei, Holzl u.a. u.
Frakt. CSU betr. Behandiung verkehrssicher-
heitshedeutsamer Themen durch die Medlen
(Drs. 11/3199) '

und

Antrag der Abg. Werkstetter, Hélzl, Dr. Man-
fred WeiB betr. verstirkie Behandiung ver-
kehrssicherheltsbedeutsamer Themen bel
den Rundiunkenstaiten (Drs. 11/1474)

BeschluBempiehiungen des Wirtschafts-, des
Varfassungs- und des Kuiturpolitischen Aus-
schusses (Drs. 11/3398, 11/3842, 11/4595)

BeschiuB. ... ..................

Antrag der Abg. Brosch, Klinger, Neder betr.
Bekamplung der Varroatose (Drs. 11/3239)

BeschluBempfehlungen des Landwirtschafts-
und des Haushaltsausschusses (Drs. 11/4311,
11/4526)

Frau Scheel (DIE GRUNEN),

~ Erklarung zur Abstimmung . . . . . ... .. 3300
BeschluB . . . . .. .. ... ... ...... 3300
Antrag der Abg. Dandorfer, Dr. Vogeie, Kaul
u.a. betr. Lehrpléne der Hauptschulen (Drs.
11/3506)

BeschluBempfehlungen des Kulturpolitischen

und des Wirtschaftsausschusses (Drs. 11/4124,

11/4901)

BeschluB . . . . . _ . ... ........ .... 3300

Dringlichkeitsantrag der Abg. Hiersemann,

Otto Schuhmann, Fichtner u.a. u. Frakt. SPD

betr. Aufthebung des [nvestitionszulagenge-

setzes (Drs. 11/3967) :

BeschluBempfehlungen des Wirtschafts- und

des Haushaltsausschusses (Drs. 11/4335,

11/4545)
Schuhmann Otto (SPD) . . . . ... ... .. 3301
Hiersemann (SPD) . ... ... .. .. 3302, 3303
MillerWilli (CSU)Y . . . . .. ... ... . ... 3302
Hering (SPD) . . . .. ... .. ... ..... 3302
Tandler (CSU} . ... ... .......... 3303
vonHeckel (SPD} . . ... .......... 3303

ZurlOckverweisung . . . . . .. ... ., .. .. 3303

SchluBderSitzung . . . .. ... ... ..:.. 3304

Beginn der Sitzung: 9 Unhr 02 Minuten

Erster Vizeprasident Méslein: Guten Morgen, meine
Damen und Herren! Ich erdffne die 49. Vollsitzung
des Bayerischen Landtags. Hérfunk und Fernehen
des Bayerischen Rundfunks und das ZDF haben um
Aufnahmegenehmigung gebeten. Sie wurde, Ihre Zu-
stimmung vorausgesetzt, erteitt.

lch rufe auf Punkt 9c der Tagesordnung:

interpeilation der eordneten Bause und anderer
und Fraktion DIE GRUNEN betrefiend Gewalt gegen
Frauen und Madchen {Drs. 11/3883)

lch bitte die Fraktion DIE GRUNEN um die Begriin-
dung der Interpellation. Das Wort hat die Frau Abge-
ordnete Bause.

Frau Bause (DIE GRUNEN), Interpellantin:
Guten Morgen, meine Damen und Herren! Leider
glanzen die meisten auf der rechten Seite des Hau-
ses durch Abwesenheit; ich hoffe, das wird sich im
Laufe des Vormittags doch noch andern.
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(Frau Bause [DIE GRUNEN})

(Abg. Spitzner: Freuen Sie sich nicht, daB
ich da bin? — Abg. Fendt: Danke, Frau
Schulmeisterin!

Herr Prasident, meine Damen und Herren, ich be-
ginne mit Vorbeugungsratschlégen an die Frauen des
Hauses - ich zitiere — :

Gehen Sie nicht unbekleidet aus; das regt Manner
an. Gehen Sie nicht bekleidet aus; irgendwelche
Kleidungsstlicke regen Méanner immer an. Gehen
Sie abends nicht allein aus; das regt Manner an.
Gehen Sie niemals allein aus; irgendwelche Situa-
tionen regen immer Manner an. Gehen Sie nicht
mit einer Freundin aus; einige Manner werden
durch die Mehrzahl angeregt.

(Abg. Spifzner, zu seinen Kollegen gewandt:
Pst!)

- Herr Spitzner, Sie sorgen fir Ruhe; danke schon.

{Abg. Spitzner: Wir wollen lhnen doch
zuhdreni)

Gehen Sie nicht mit einem Freund aus; einige
Freunde kénnen auch vergewaltigen. Oder Sie tref-
fen einen Vergewaltiger, der erst lhren Freund an-
greift und dann Sie. Bleiben Sie nicht zu Hause;
Eindringlinge und Verwandte sind potentielle Tater.
Seien Sie niemals Kind; einige Tater werden durch
die ganz Klkeinen gereizt. Seien Sie nie alt; einige
Vergewaltiger stiirzen sich auf die alten Frauen.
Verzichten Sie auf Nachbarn; die vergewaltigen
héufig Frauen. Verzichten Sie auf Vater, GroBvater,
Onkel oder Bruder; das sind die Verwandten, die
junge Frauen am haufigsten vergewaltigen. Heira-
ten Sie nicht; Vergewaltigung in der Ehe ist legal.
Um sicherzugehen, verzichten Sie ganz auf lhre
Existenz! ‘

Diese sarkastischen Vorbeugungsratschlage far
Frauen karikieren in deutlicher Form die immer noch
vorherrschenden  Vorurteile,
Fehlinformationen und Ideologien (iber sexuelle Ge-
waltdelikle gegen Frauen und Méadchen. Das Thema
Gewalt gegen Frauen und Médchen ist in den letzten
Jahren maBgeblich durch die unermiidliche Arbeit der
Frauenbewegung aus der Privatheit, aus dem
Schweigen und aus der Tabuzone herausgeholt wor-
den. Es ist inzwischen zum offentlich und wissen-
schaftlich heftig diskutierten Problem geworden.

Gewalt gegen Frauen wird mittlerweile kaum mehr als
das individuelle Problem der betroffenen Opfer und
Tater betrachtet, sondern als gravierender, gesell-
schaftspolitisch nicht mehr hinzunehmender MiB-
stand.

Trotzdem herrschen in einer groBen Offentlichkeit im-
mer. noch tief verwurzelte frauenfeindli-
che Vorstellungen vor, wenn die Gewalt ge-
gen Frauen thematisiert wird. Ich gehe hier auf drei
hauptsachliche Vorurteile einmal ein.

Das erste Vorurteil lautet: Einer anstindigen —
das heiBt, sich den traditionelien Rollenvorstellungen
entsprechend verhaltenden — Frau kann so etwas

Fehleinschatzungen,

nicht passieren. — Alle Untersuehungen zu dem Pro-
blem widerlegen jedoch diese Theorie. Frauen wer-
den unabhangig von Aussehen, Kleidung, Alter oder
Aufenthaitsort Opfer von mannlich-sexueller Gewalt.
AuBerdem fihrt diese Einstellung dazu, da8 den
Frauen bei der Polizei oder vor Gericht die Mitschuld
an der Tat gegeben wird, wenn nicht sogar die allei-
nige Schuld. Die Manner hingegen werden durch eine
solche Theorie entschuldigt. Dies ergibt dann fir die
Opfer die oft unertragliche Situation bei Polizei und
vor Gericht, daB sie mit einer ,zweiten Vergewalti-
gung'', wie das in der Literatur inzwischen genannt
wird, konfrontiert werden, well ihnen dort mit groBem
MiBtrauen begegnet wird.

Eine weitere Folge dieses Vorunteils sind dann die
entsprechenden Verhaltensvorschriften und Restrik-
tionen, wie ich sie am Anfang zitiert habe, die auch in
Faltbléttern Eingang finden und von &ffentlichen Stel-
len und sogar von Abgeordneten bernommen wer-
den. Zum Beispiel heifit es in einem Faltblatt des Lan-
deskriminalamts Bremen:

Frauen bei Nacht — gebt acht! Im Jahr '79 wurde je-
den zweiten Tag eine Frau vergewaitigt. Keine Po- . .
lizei der Welt kann fiir absolute Sicherheit garantie-
ren. Deshalb bitten wir, daB Sie sich selber schiit-
zen und uns bei der Aufklarung helfen, Bitte beant-
worten Sie sich selbst einmal folgende Fragen:

1. Kennen Sie den Mann, der sie begleitet und zu
dem Sie ins Auto steigen?

2. Kennen Sie den Mann, der Sie nach Hause
bringt oder von dem Sie sich in ein anderes Lo-
kat oder in dessen Wohnung einladen lassen?

3. Wissen Sie, wie dieser Mann heiBt und wo er
wohnt?

4. Vermeiden Sie bei Nacht dunkle und unOber-
sichtliche Wege?

5. Wissen Sie, mit wem sich thre Tochter trifft und
mit wem sie ausgeht?

6. Kleiden und verhalten Sie und thre Tochter sich
50, daB sich kein Mann ,.eingeladen' fihit?

7. Haben Sie schon einmal daran gedacht, sich
durch Selbstverteidigung oder Anwendung ge-
eigneter technischer Mittel zu schiitzen?

Wenn alle Fragen von thnen mit ,.Ja" beantwor-
tet wurden, dann kann man lhnen nur gratulieren
und sagen: Gefahr erkannt — Gefahr (fast) ge-
bannt! Geraten Sie aber doch einmal in Bedriang-
nis, kihlen Kopf bewahren! Wenn Sie dem An-
greifer (berlegen sind, leisten Sie Widerstand
und schreien Sie gleichzeitig laut um Hilfe! Wenn
Sie unteriegen sind, versuchen Sie den Tater
durch eine Einladung (nicht drohen!) zu dGberli-
sten oder lenken Sie ihn durch lautes Gebet ab.

lch denke, dieses Faitblatt spricht fir sich.

Es gibt aber auch ein Flugblatt, das einer unserer
Kollegen, Herr Dr. Merkl — ich sehe ihn hier leider
nicht - herausgegeben hat. Dort geht es um Gewalt

I
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gegen Frauen und um die Frage: Wie kénnen Sie sich
schitzen?

Ich zitiere:

... Ein Wort an die Frauen: Schdtzen Sie sich
selbst durch gezieltes, vorbeugendes Verhalten —
manche Gewalttat kdnnte dadurch verhindert wer-
den.

Beherzigen Sie daher die Ratschiage auf den fol-
genden Seiten! ... Vorbeugung ist Schutz, Gele-
genheit macht Diebe. Wer seine Geldbdrse im Ein-
kaufskorb obenauf legt, animiert zum Diebstahl.
Tun Sie das gleiche nicht mit thren kérperlichen
Reizen! Anirnieren Sie nicht, weder durch lhre Klei-
dung noch durch Ihr Verhalten! Fahren Sie nie per
Anhalter, nie mit neuen Zufalishekanntschaften aus
der Disco, zumindest sagen Sie's lhrer Freundin
oder Bekannten. Gehen Sie nicht ,,auf einen kur-
zen Drink* mit in ,seine” Wohnung! Meiden Sie
(nachts) verkehrsarme StraBen; machen Sie lieber
einen Umweg oder benutzen Sie ein Taxi. ... Las-
sen Sie Fremde nicht wissen, daB Sie allein woh-
nen; geben Sie am Tadrschild und im Telefonbuch
nicht lhren vollen Namen an. Lassen Sie Fremde
nicht in Inre Wohnung, &ffnen Sie nur mit vorgeleg-
ter Sicherheitsketie ...

In solchen Aufrufen und Flugbléttern werden Frauen
zusétzliche Einschrankungen ihrer eh
schon eingeschrankten Bewegungsfreiheit nahege-
legt.

Sie sollen bestimmte Orte zu bestimmten Zeiten mei-
den. Wenn sie die Ratschlage nicht einhalten, sind sie
letztlich doch selbst schuld, wenn etwas passiert.

Sowohl das Bundeskriminalamt als auch das Bayeri-
sche L.andeskriminalamt haben sich in ihren Studien
duBerst kritisch mit solchen Ratschligen auseinan-
dergesetzt. lch zitiere einmal Herrn Baurmann vom
Bundeskriminalamt. lch hoffe, Sie werden dann nicht
sagen, daB das irgendwelche Spintisierereien von Fe-
ministinnen sind. Herr Baurmann sagt:

Bei vielen Ratschlagen, die an potentielle Opfer ge-
richtet werden, hat man den Eindruck, daB sich die
Ratgeber zu wenig mit den Konseguenzen be-
schéftigt haben, die aus der Anwendung bestimm-
ter Vorbeuge-, Ausweich- und Abwehrtechniken
entstehen kdnnen. Fernerhin drickt sich in einigen
Ratschlagen aus, daB die Ratgeber zu verurtei-
lende Zusténde als gegeben hinnehmen. (Beispiel:
.Eing Frau solite im Dunkeln nicht allein auf die
StraBe gehen.") Mit solchen, den Lebensraum ein-
engenden Tips werden die Frauen schon vor der
Vergewaltigung Opfer von Begrenzungen. Zuséatz-
lich produzieren viele dieser Tips in erster Linie
Angst, tragen kaum zur effektiven Sicherheit bei
und getdhrden potentielle Opfer eigentlich nur
noch mehr. - : :

Ratschlage wie die folgenden sind daher abzuleh-
nen: ,Eine alleinlebende Frau solite darauf achten,
daB das Namensschild an ihrer Tar nicht ithr Ge-
schlecht verriat. Eine alleinlebende Frau solite dar-
auf achten, daB ihr Vorname nicht im Telefonbuch

erscheint. Eine alleinlebende Frau sollte im Ein-
gangsbereich ihrer Wohnung méannliche Attribute,
{zum Beispiel Kleidungssticke)} sichtbar auslegen.

(Abg. Wengenmeier: Unterrock!)

Eine alleinlebende Frau sollte, wenn ein fremder
Mann vor der Wohnungstir steht, einen lauten,
scheinbaren Wortwechsel mit einem Phantom-
mann in ihrer Wohnung fihren, damit der Wartende
den Eindruck bekemmt, es halte sich ein Mann in
der Wohnung auf.”

In diesen Fallen soll die alleinfebende Frau also vor-
spielen, sie lebe mit einem Mann zusammen. Im
Einzelfall kann ein sclcher Trick durchaus einmal
die Rettung bedeuten. Als genereller Ratschlag
muB er von Frauen, die bewuBt allein leben, als Zu-
mutung aufgefat werden. Solche Ratschlige un-
terstitzen — gewollt oder ungewollt — die allge-
meine Einstellung, an einer Frau ohne mannliche
Begleitung dirfe oder kénne man sich leichter ver-
greifen.

Eine Frau, die sich tatsachlich durchgehend an sol-
che Tips halten wirde, liefe zudem Gefahr, fir neu-
rotisch gehalten zu werden. Sicherlich hatte sie
auch zunehmend weniger Vertrauen in ihre eigene
Abwehrkraft.

Das Bayerische Landeskriminalamt nimmt zu solchen
Verhaltensvorschiagen folgendermafen Stellung: -

Verhaltensorientierte Ratschlige beinhalten und
bedeuten immer Verhaltensrestriktionen: Den po-
tentiellen Opfern wird empfohlen, bestimmte Orte,
Zeiten und Verhaltensweisen ,,zur eigenen Sicher-
heit" zu meiden — das Merkblatt des Landeskrimi-
nalamts Bremen ,Frauen bei Nacht, gebt acht”

- gibt ein besonders schénes Beispiel dafir. Beson-
ders problematisch werden solche Ratschidge
noch dadurch, daB sie sich an Frauen und damit an
den Personenkreis richten, der sich ohnehin schon
aufgrund Erziehung und Rollenzuweisung erheb-
lich gréBere Restriktionen auferlegt, als Manner es
zu tun bereit sind ...

‘Konsequenzen und Unsinn solcher, die Bewe-

gungsfreiheit von Frauen noch mehr einschranken-

der Ratschlage werden besonders deutlich, wenn

man sie einmal umgekehrt formuliert, wenn man

sie an Minner richtet, ... oder wenn man etwa

fordert, daB aile Manner spatestens ab 22 Uhr Aus-

gehverbot haben sollten, weil ja schlieBlich von ih-

nen die Gefihrdung der Frauen ausgehe. Solite -
man nicht lieber die potentielien Tater einsperren,

anstatt die potentiellen Opfer?

Herr Spitzner, das ist die Studie des Landeskriminal-
amts! Ich weiB, Sie haben sich bei einer Rede der
Kollegin Psimmas mit ahnlichem Inhalt einmal sehr
aufgeregt. Sie kdnnen mit der Verfasserin der Studie
gerne Kontakt aufnehmen.

{Abg. Spitzner: Ich habe gar nichts gesagt!
— Frau Abg. Wirdinger: Das ist
provozierend! Das ist Gewalt gegen Herrn
Spitzner!}
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Das Argument, daB Frauen durch unangemessenes
Aussehen und Auftreten den Angriff gegen sie erst
provoziert hatten, ist als Schutzbehauptung Uberaus
beliebt. Auch hier im Hause wurde, als Ingrid Psim-
mas — und mit ihr eigentlich alle Parlamentarierinnen,
auch wenn einige das nicht so gesehen haben, bei ih-
rer Rede zum gleichen Thema im November 1986
durch (belste Zwischenrufe beleidigt wurde, als Ent-
schuldigung vorgebracht, daB ihre schwarze Leder-
hose und das insgesamt angeblich unweibliche Aus-
sehen solche Bemerkungen erst provoziert hatten.

So kdnnen Sie mit dem Problem nicht umgehen, Sie’

kdénnen nicht die Verantwortung fir Ihr eigenes Ver-
halten nachher auf die Geschidigte abwilzen.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Das zweite Vorurteil in diesem Zusammen-
hang lautet: Sexuelle Angriffe auf Frauen bis hin zur
Vergewaltigung resultieren aus unbefriedigter mannli-
cher Sexualitit. Diese Vorstellungen Gber ménnliche
Sexualitdat werden in der Literatur auch als ,Trieb-
stau” oder ,.Dampfkesseltheorie” bezeichnet. Ich will
mich zu mannlicher Sexualitdt nicht weiter &uBern,
sondern habe in diesem Zusammenhang wiederum
die Studie des Bayerischen Landeskriminalamtes zu
Hilfe genommen. In dieser Studie wird zum ,,Trieb-
stau” oder zur ,Dampfkesseltheorie” folgenderma-
Ben Stellung genommen:

Nach diesen Theorien sind Manner leicht erregbar,
verlieren leicht die Kontrolle Ober ihr (sexuelles,
aber auch sonstiges) Verhatten und sind in diesem
Zustand nur begrenzt verantwortlich. Fraven soil-
ten das wissen und Manner nicht ungewollt erre-
gen, ansonsten haben sie zumindest eine Mit-
schuld an der Tat. Nach diesen opferfeindlichen
Vorstellungen steilt sich die Vergewaltigungssitua-
tion flr die Frau so dar, daB der Mann 2war alle
Handlungskompetenzen hat, sie aber die soziale
Verantwortung fir sein Handeln GUbernehmen mu8
- in diesem Fall fir seine sexuelen (Gewalt}hand-

lungen. Als Handlungsotientierungen fir Frauen.

sind diese ,, Theorien" allerdings ziemlich ungeeig-
net, da nach ihnen sc ziemlich jedes weibliche Ver-
hatten einen Mann erregen und deshalb falsch sein
karin,

Siehe auch die eingangs zitierten Ratschidge.

Auch die Sexualforschung hat langst herausgefun-
den, daB sexuelle Angriffe auf Frauen Ausdruck von
Dominanz, wvon Machtanspruch und
Machtausiibung sind und der Wunsch nach
Demitigung und Unterwerfung der Frau nichts mit
unkontrollierten sexuellen Leidenschaften zu tun hat.
Es gibt einen sehr schénen, griffigen Satz, den man
sich in diesem Zusammenhang merken solite. Er lau-
tet: ,Vergewaltigung ist der sexuelle Ausdruck von
Aggression und nicht der aggressive Ausdruck von
Sexualitat.” :

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Auch die sexuelle Belastigung am Arbeitsplatz
ist gepragt durch méannliche Machtanspriiche und

durch den Wunsch nach Demditigung der Frau, nicht
durch den Wunsch nach Zartlichkeit oder Erotik. Zart-
lichkeit oder Erotik kdnnen nur bei beiderseitiger Ein-
willigung und in Freiwilligkeit entstehen und nicht da-
durch, daB der weibliche Korper als Selbstbedie-
nungsladen fir Manner angesehen wird.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Beim sexuellen MiBbrauch von Madchen zeigt
sich die Machtausibung mit sexuellen Mitteln in ihren
schlimmsten Konsequenzen. In den allermeisten Fil-
len sind die Tater Familienangehorige: Viter, Stiefva-
ter, GroBvater, Brider, Onkel. Nur in sechs Prozent
der Falle sind die Tater Fremde. Die Madchen sind in
einer solchen Situation natirlich emotional, sozial und
rechtlich extrem abhéngig von ihrem MiBhandler. Sie
kdnnen sich der bedrohlichen und oft immer wieder-
kehrenden Situation in der Familie nicht entziehen.
Oftmals fOhlen sie sich auch seibst schuldig. Sie
trauen sich nicht, mit jemandem dariber zu reden.
Sie haben Angst um die Familie; sie haben Angst,
wenn sie irgend jemandem davon erzdhlen, kommt
der Vater ins Gefangnis, und die Familie fillt ausein-
ander.

Sexueller MiBbrauch von Kindern - das sind in 80 bis
90 Prozent der Falle Madchen ~ ist somit die extrem-
ste Form von MachtmiBbrauch gegenilber Abhangi-
gen.

Jetzt komme ich zum dritten Vorurteil, dasin
diesem Kontext immer sehr beliebt ist. Das Vorurteil
lautet: Familie ist der Hort von Liebe, Frieden und Ge-
borgenheit. Familie schiitzt und bewahrt, wo Gesell-
schaft gefahrdet und verfuhrt. Diese besonders in be-
stimmten Kreisen so beliebte Vorstellung geht leider
vollig an der Realitdt vorbei. Der sexuelle MiBbrauch
an Kindern, jahrlich etwa 200000 bis 300000 Falie, fin-
det zu 90 Prozent im Familienbereich oder im sozia-
fen Nahbereich statt. Gerade der Ort der Familie, wo
Liebe und Zuwendung erwartet werden, wird oftmals
2ur Falle fir die Madchen, weil sie sich aus der Fami-
lie nicht 16sen kénnen. Die Aufrechterhaltung des Bil-
des der heilen Familie, oft auch durch die Betroffenen
selbst, fihrt dazu, daB Madchen oft jahrelang die MiB-
handlung erdulden, ohne dariiber zu reden, und daB
andere Familienmitglieder oder Lehrerinnen, selbst
wenn sie etwas ahnen, nicht eingreifen.

So etwas ist ein erschreckendes Beispiel fur die
Macht des Familienmythos, der die Tater
schitzt, Mitwissende zu Komplizen werden |48t und
verhindert, daB die Opfer entsprechende Hilfe be-
kommen.

Auch die Untersuchungen Gber Vergewaltigungen an
erwachsenen Frauen zeigen, daB circa zwei Drittel al-
ler Vergewaltigungen im sozialen Nahberéich und
nicht wie im géngigen Klischee Gberfailartig nachts im
Park durch ein fremdes Ungeheuer stattfinden. Die
Gefahr eines sexuellen Angriffs ist also bei Bekann-
ten und Verwandten erheblich gréBer als bei Unbe-
kannten. Allein schon aus diesem Grund gehen die
Ausgeh- und Verhaltensratschiige an der Realitat
véllig vorbei.
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Ich zitiere in diesem Zusammenhang noch einmal Mi-
chael Baurmann vom Bundeskriminalamt. Er sagt:

Die typische Vergewaltigung ist ... viel naher, als
wir alle glauben mdéchten. Sie geschieht haufig im
sozialen Nahraum selbst. Das aber macht Angst,
weil doch die Beziehung, die Familie, der Freun-
deskreis zur garantierten Sicherheitszone gehdren
sollen. ... Die Umwelt mdchte nicht wahrhaben,
daB es ... Gewalt ganz nah, bedngstigend nah gibt,
und sie versucht, diesen Umstand durch Schuldzu-
weisungen an das Opfer 2u verieugnen, versucht,
die Gewalttat zu individualisieren, — auf die Tat pro-
vozierende Frauen und auf (einige wenige) patho-
logische, kriminelle oder perverse mannliche Tater
abzuschieben.

Jetzt noch einige Daten zur sogenannten heilen Fami-
lie: 44 Prozent aller Mord- und Totschlagsdelikte an
Frauen werden von Angehdrigen und nahen Ver-
wandten begangen; bei Ménnemn sind es 18 Prozent.
27 Prozent der Kdérperverletzungen an Frauen ge-
schehen im engsten sozialen Umfeld; bei Mannern
sind es 7 Prozent.

Wenn man nun diese Zahlen hért — 90 Prozent des
sexuellen KindesmiBbrauchs geschieht in der Familie,
60 Prozent der Vergewaltigungen geschehen im Be-
kanntenkreis, wobei die Vergewaltigung in der Ehe
noch gar nicht mitgerechnet ist, weil sie per Gesetz
immer noch nicht strafbar ist, 44 Prozent der Mord-
und Totschiagsdelikte an Frauen geschehen im fami-
liaren Umkreis, 27 Prozent der Kérpervarietzungen an
Frauen geschehen ebenfalls in diesem ,Hort der
Liebe" —, kann man nur noch feststellen: Fir Frauen
und Méadchen, die in ihrem Leben Opfer von Gewalt
werden, ist der gefihrlichste Ort die Familie.

Wenn man zusatzlich um das Verhalter: der Polizisten
weiB, die zu sogenannten Familienstreitigkeiten geru-
fen werden — sie greifen mdoglichst nicht ein, sondern
Uberlassen die Frau ihrem Schicksal —, wenn man um
die Nichtstrafbarkeit der Vergewaltigung in der Ehe
weiB — konservative Vertreter sperren sich, wir haben
das ja auch kirziich hier im Hause erlebt, immer noch
gegen eine entsprechende Gesetzeséinderung -,
wenn, man weiB, daB eine Entfihrung der Ehefrau
durch den Ehemann, wie jiingst~'ich glaube, vor zwei
Tagen - in Midnchen geschetien, nicht als Entfihrung
geahndet werden kann, weil die beiden eben verhei-
ratet sind, wenn man all dies weiB, bleibt nur noch der
SchiuB: Die ldeologie der Privatheit der Familie
schiitzt nicht etwa die Familie gegen Eingriffe von au-
B8en, wie dies immer dargestellt wird; sie bewahrt
nicht etwa die Frau vor Ubergrifien des Mannes. Im
Gegenteil! Die Privatheit der Familie, wie sie heute
verstanden wird, schitzt den gewalttatigen Mann vor
Strafe. Es ist nicht zu akzeptieren, daB der Trau-
schein irgendwann zum Hauschein wird.

Familie und Ehe stehen nach Artikel 6 des Grundge-
setzes unter dem besonderen Schutz des Staates.
Aber nicht diejenigen, die gegen die- 'Gewalt aufbe-
gehren, zerstdren die Familie — sie zerstdren hdch-
stens den Mythos der Familie —; die eigentlichen Zer-

storer der Familie sind die Gewalttater und mit ihnen
im politischen Bereich diejenigen, die die Realitat
nicht wahrhaben wollen, diejenigen, die schweigen
oder verharmlosen. Sie machen sich damit namlich zu
Komplizen der Gewalttéter.

Wir GRUNEN haben im vergangenen Jahr in einem
Bindel von Antrigen das Thema ,,Gewalt gegen
Frauen® im Landtag zur Sprache gebracht und haben
auch ganz konkrete Anderungsvor-
schlidge gemacht, angefangen von Selbstvertei-
digungskursen fir Madchen (ber eine verbesserte
Ausbildung der Polizei und der Staatsanwilte, Uber
die Einrichtung eines Sonderdezernats fir Vergewal-
tigungsdelikte bis hin zur Finanzierung der frauen-
selbsthilfegruppen. Die meisten dieser Antrage wur-
den in den parlamentarischen Beratungen natirlich
abgefehnt.

Ich war daher um so Uberraschter, als ich im Novem-
ber letzten Jahres im Bulletin der Bayerischen Staats-
regierung folgendes lesen konnte - ich zitiere es ein-
mal —:

Justizministerin mahnt mehr Hilfe bei Gewaltver-
brechen an Frauen an.

10. November 1987. Die Aus- und Fortbildung
bayerischer Staatsanwélte und Richter wird in 2u-
kunft noch mehr die Situation von Frauen als Opfer
sexueller Gewalttaten ber(cksichtigen. Dies kin-
digte Justizministerin Dr. Berghofer-Weichner auf
einer Tagung for Richter und Staatsanwilte in
Fischbachau im Landkreis Miesbach an. Die Veran-
staltung, bei der eine Anzahl von Interessenten we-
gen zu groBen Andrangs hatte abgewiesen werden
missen, befaBte sich ausschlieBlich mit dem
Thema ,.Gewalt gegen Frauen'. Die Justizministe-
rin betonte, daB humanitire wie kriminalpolitische
Grinde ein verstirktes Eingehen auf diese Opfer
verlangten. Zusammen mit dem Innenministeriumn
wirden Hinweise fir die Polizei erarbeitet, um die
Anzeigenaufnahme fir Opfer sexueller Gewaltde-
likte einflihlsam zu gestalten. Neben einer verstark-
ten Fortbildung werden bei den Staatsanwaltschaf-
ten in Minchen und Narnberg Verfahren wegen
Vergewaitigung und sexueller Notigung probe-
weise bei besonders erfahrenen Staatsanwalt-
schaften konzentriert, um dadurch sine gewisse
Spezialisierung zu ermdglichen.

Damit hat das Justizministerium exakt eine Reihe un-
serer Forderungen aufgegriffen und erfiillt. Ich frage
mich nur, ob die Ministerin damit nicht Schwierigkei-
ten mit ihrer Fraktion bekommen misBte, die genau
diese Punkte vorher abgelehnt hatte,

Man muB anerkennen: Hier wird einiges getan. Aber
man muB auch sagen: Das alles reicht langst noch
nicht aus. Was als erstes geschehen mug und was
unahdingbar ist, ist die ausreichende Finan-
zierung der Frauenselbsthiifegrup-
pen, auf die auch in dem Text des Justizministe-
riums Bezug genommen wird. Die Frauengruppen ar-
beiten zum Teil seit Jahren ehrenamtiich in der Bera-
tung, geben konkrete Hilfe, leisten Offentlichkeitsar-
beit usw.
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Die Arbeit wird heute teilweise auch von staatlichen
Stellen anerkannt; Geld soll das Ganze aber mog-
lichst nicht kosten.

(Frau Abg. Wiirdinger: Nicht alles, was gut
ist, muB Geld kosten!)

— Das klingt sehr schéin. Die Frauen arbeiten aber seit
Jahren ehrenamtlich und miissen auch von irgend et-
was leben. Sie arbeiten den ganzen Tag und miissen
nebenher noch jobben. Wenn der Gesellschaft die
Lésung dieses Problems wirklich etwas wert ist und
sie es ernst nimmt, muB auch diese Arbeit finanziert
werden, Es ist leicht zu sagen: Nicht alles muB etwas
kosten. Wieviel Geld wird fir allen méglichen Blod-
sinn ausgegeben, muB man fast sagen; aber bei die-
ser Arbeit, die fir die Frauen wirklich sehr, sehr wich-
tig ist, sagt man wieder: Leider haben wir dafir nichts
im Haushalt.

Insbesondere auf dem Land besteht noch eine sehr
groBe Notwendigkeit, Frauenhiuser und Notruftele-
fone mit ausgebildeten und engagiertem Personal fi-
nanzieli abzusichern. Da wird immer gesagt: Dafir
gibt es keinen Bedarf. Wenn Frauengruppen versu-
chen, in den Kommunen fir Frauenhauser, die einge-
richtet werden sollen, Geld lockerzumachen, wird ge-
sagt: Es ist kein Bedarf vorhanden. Wenn aber dann
nach langen Kampfen ein solches Haus doch einge-
richtet ist, merkt man binnen kurzer Zeit, daB das
Haus Gberfiilkt ist. Das erste ist also die Finanzierung
der Frauenselbsthilfegruppen.

Weiterhin sind Aufkl&rungskampagnen
nach dem Vorbild der hessischen Aktion notwendig.
Vor allem in Schulen muB das Thema offen angespro-
chen werden. Madchen missen zum Widerstand und
Jungen zu gewaltfreien Konfliktlosungen ermutigt
werden.

Nach amerikanischem Vorbild scllten zum dritten am
Arbeitsplatz Beratungs- wund Be-
schwerdestellen eingerichtet werden, an die
sich eine Frau wenden kann, wenn sie am Arbeits-
platz sexuell belastigt wird. insbesondere kommt hier
— dafiir haben wir auch die Kompetenz — dem &tfentli-
chen Dienst eine Vorbildfunktion zu.

. :
Insgesamt muB man feststellen, daB wir nicht neue
Gesetze oder mehr Polizei brauchen, um die Gewalt-
taten zu bek@mpfen; was wir vordringlich brauchen,
ist zum ersten ein Wahrnehmen und Ernst-
nehmen der Probleme der Gewalt ge-
gen Frauen, ist ein dffentliches Interesse an der
Verfolgung und Unterbindung der Gewalttaten. Denn
immer noch kommt es vor, daB dann, wenn eine Frau
eine gegen sié begangene Straftat oder eine Beleidi-
gung anzeigt, gesagt wird: Eine Verfolgung liegt nicht
im &ffentlichen Interesse, und damit wird das Ganze
niedergeschlagen. lch fordere also die konse-
guente Anwendung der bestehenden
Gesetze fir die Frauen und nicht gegen sis.

Dieses Problem darf von den Behérden nicht mehr
langer als ein privates abgetan und damit als erledigt
betrachtet werden. Was wir alle hier im Landtag ab

.sofort tun kdnnen, ist auch, im gewaltfreien Umgang

miteinander ein entsprechendes Vorbild abzugeben.
(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprésident Mdsiein;: Das Wort zur Beant-
wortung der Interpeliation hat der Herr Staatsminister
Hillermeier. Bitte, Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Hillermeler: Herr Prisident, Ho-
hes Haus! Die Staatsregierung verurteilt Gewait, ob
physische oder psychische, damit auch Gewalt ge-
gen Frauen und Madchen. Gewalt, vor allem sexuelle
Gewalt, verletzt die Wirde der Frauen, ihr Recht auf
Selbstbestimmung und Integritét, und widerspricht
den von der Staatsregierung voll unterstiitzten Bemu-
hungen um die Gleichstellung von Frauen und Man-
nern.

Die Staatsregierung ist allerdings der Auffassung,
daB die GRUNEN selbst in ihrer eigenen Politik und in
ihren eigenen Reihen erheblichen Diskussions- und
Entscheidungsbedarf fur ihre Einstellung zur Gewalt
haben. Oie GRUNEN haben ein gestértes Verhaltnis
zur Gewalt und zum Rechtsstaat; daher verwundert
es nicht, daB sie in der Interpellation den Gewaltbe-
griff, so meine ich, miBbrauchen. Sie belegen unter-
schiedslos alle gesellschafilichen Erscheinungsfor-
men, die nicht ihren Vorsteltungen entsprechen, mit
dem Begriff ,,Gewalt".

(Abg. Dr. Kestel: £s geht um die
Auswiichsel) -

Es ist z.B. nicht nachvollziehbar, wie die unterschied-
liche Behandlung von Ausldndern und Deutschen
oder die Nichtanerkeninung lesbischer Lebensge-
meinschaften '

(Zurufe von den GRUNEN)

Anwendung von Gewalt sein sollen. Zum Themenbe-
reich Gewalt sind Klarungs- und Richtigstellungspro-
zesse in den Reihen der GRUNEN vordringlich. Nur
so kénnen sie den Vorwurf vermeiden, sie handeliten
unehrlich, indem sie sich zwar in einem durchaus
wichtigen gesellschaftlichen Bereich um die Bekdmp-
fung der Gewalt bemuhten, in anderen, ebentfalls sehr
wichtigen Teilbereichen aber insgesamt ais Partei
oder mit einfluBreichen Teilen dieser Partei nicht den
notwendigen Abstand zur Gewalt hielten.

(Abg. Schramm: Zum Thema!)

Hohes Haus, meine Damen und Herren! Ich habe in
der Antwort, die nachher an Sie verteilt wird und die
Gegenstand meiner Ausfahrungen als Antwort auf die
Interpellation ist, einige Beispiele fiir das, was ich
eben angefihrt habe, dargestellt. Ich brauche dies
deshalb hier in meiner einfllhrenden Rede nicht zu
wiederholen. lch darf aber zum Verhiitnis der GRO-
NEN zur Gewalt noch auf folgendes hinweisen: Fiir
mich ist es geradezu unertraglich, wenn die GRO-
NEN, noch dazu vor dem Hintergrund ihrer soeben
beschriebenen generellen Einstellung zur Gewalt, ei-
nerseits vorgeben, sich um die Gewalt gegen Frauen
und Méadchen zu sorgen, andererseits aber die héch-
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ste und endgiiltige Form der Gewalt gegen das Le-
ben, ndmlich die Tétung des schutzlgsesten Lebens,
das es gibt,

(Widerspruch von den GRUNEN)
des ungeborenen Lebens,
(Zuruf des Abg. Dr. Kestel)

vorbehaltios und ohne jede Eingrenzung freigeben
wollen.

(Beifall bei der CSU —~ Abg. Schramm: Sie
driicken sich vor dem Thema, Herr Minister!
-~ Abg. Dr. Kestel: Die Abtreibung haben
doch nicht die GRUNEN erfunden! — Weitere
Zurufe von den GRUNEN)

— Herr Kollege, Sie kénnen beim jetzigen Stand mei-
ner Antwort — noch nicht einmal drei Seiten von etwa
27 — diese Bemerkung wohl selber nicht ernst neh-
men, ‘

(Abg. Schramm: Sie haben gerade
angekindigt, da8 Sie nicht zur Interpellation
Stellung nehmen wollen!)

Ich komme noch einmal zuriick auf das, was ich eben
dargestellt habe: Einerseits das Bemiihen, der Ge-
walt gegen Frauen und Méadchen zu wehren - da sind
wir uns einig, soweit das notwendig ist -, anderer-
seits aber ungeborenes Leben nicht vorbehaltlos und
ohne jede Eingrenzung zu schitzen, das ist flr mich
schlicht und einfach Schizophrenie,

(Beifall bei der CSU)
die man nicht nachvoliziehen kann.
(Zurufe von den GRUNEN)

Und schlieBlich geh&rt zum Themenkreis GRUNE und
ihre Einstellung zur Gewalt auch die hemmungslose,
jedes MaB an vertretbarer politischer Auseinander-
setzung Ubersteigende Polemik, die von Mitgliedern
der Fraktion der GRUNEN des Bayerischen Landtags
gegen den bayerischen Ministerprasidenten betrie-
ben wurde

(Lachen bei den GRUNEN)
und betrieben wird.

(Beifall bei der CSU — Zurufe von den
GRUNEN)

Diese Polemik schafft, gewollt oder ungewolit, eine
Atmosphire, die das Gedeihen von Gewalt in unserer
Geselischaft beginstigt.

(Lachen und Zurufe von den GRUNEN)

Die Staatsregierung sieht daher die GROUNEN nicht
als geeignete Fragesteller an, Themen aus dem Ge-
samtkomplex der Gewalt tiefergehend zu diskutieren.

{Beifall bei der CSU)
Zudem geht ein groBer Teil der Fragestellungen der

vorliegenden Interpeliation der GRUNEN an den wirk-

lichen Problemen vorbei und wird diesem Thema in
keiner Weise gerecht.

(Zuruf von den GRUNEN)

So liegen die zum Teil im degoutanten Fachjargon
der Szene formulierten Fragestellungen zu den The-
men . Lesben' und , Prostitution* vielfach weit neben
der ernstzunehmenden Probiematik der Gewait, vor
allem der sexuellen Gewalt, gegen Frauen und Mad-
chen.

Nicht wenige Fragen lassen sich auch nicht hinrei-
chend beantworten, da sie — ganz im Gegensatz zur
sonstigen Haltung der GRUNEN - staatliche Erhe-
bungen bis in den engsten Familienkreis hinein erfor-
dern wirden.

{Zustimmung von der CSU - Fréu Abg.
Wirdinger: So ist es!)

Einzelne Fragestellungen und Forderungen verraten
Uberdies Wertbilder der GRUNEN, von denen sich die
Staatsregierung mit Entschiedenheit distanziert,

(Beifall bei der CSU)

s0 etwa die Forderung - ich zitiere: —, ,,leshische Be-
ziehungen als selbstverstandliche Alternative zu hete-
rosexuellen Beziehungen' zu sehen, oder gar die Zu-
mutung, die Staatsregierung — ich zitiere wiederum: -
sollte einen ,Beitrag zur Gleichstellung lesbischer
Beziehungen'' leisten. Die Staatsregierung ist nicht
bereit, auf einer solchen Ebene zu diskutieren.

(Beifall bei der CSU)

Insgesamt geben zahireiche Fragestellungen ein
Zerrbild der gesellschaftlichen Realitit, vom Stellen-
wert der Frauen in unserer Gesellschaft,

{Frau Abg. Wirdinger: So ist es.!)

von den Beziehungen zwischen Ménnern und Frauen,
vom innerfamiliaren Umgang der Ehepartner mitein-
ander wie mit ibren Kindern und schlieBlich von den
Sicherheitsrisiken far die Frauen.

Es kann und soll nicht verkannt werden, daB es auch
in unserer Geselischaft zwischen den Geschlechtern,
ja sogar zwischen den Generationen, Gewalt und
speziell Gewalt auf sexuellem Gebiet gibt. Aber ein-
seitige Betrachtungsweisen, Verzerrungen, maBiose
Ubersteigerungen helfen hier nicht weiter, sondern
schaden nur.

Die GRUNEN aber bauen den Popanz einer ,,gesell-
schaftlichen Verachtung der Frau' auf und phantasie-
ren von ,,sexistischen Herrschaftsstrukturen” und ei-
nem ,daraus resultierenden Macht- und Unterdrik-
kungsverhaitnis zwischen den Geschlechtern*. Was
im taglichen Leben die Ausnahme ist, wird von {hnen
zur Regel erklart.

(So ist es! bei der CSU)

Die GRUNEN beweisen damit einmal mehr, wie weit
sie von jeder Realitit entfernt sind.

(Beifall bei der CSU)

Tatsachlich aber sind Madcheg und Frauen heute, zu-
mindest weit Uberwiegend, nicht die verangstigten,
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hilf- und wehrlosen Opfer ménnlichen Herrschaftsan-
spruchs, wie sie die Interpellation der GRUNEN be-
schreibt.

{Genau! bei der CSU)

Auch ist die Familie nicht die bevorzugte Brutstatte
von Gewalt und Unterdriickung gegenlber Frauen
und Kindern.

Ebensowenig leben die heutigen Frauen und Mad-
chen in einem gesellschaftlichen Schreckens- und
Gruselkabinett, in dem sie dauernd und von allen Sei-
ten schutzlos Gewalt und sexuellen Ubergriffen aus-
geliefert sind.

Gerade derartige, von den GRUNEN immer und Uber-
all, z.B. in der Sicherheitspolitik, der Energiepolitik
und auch hier in der Frauenpolitik exzessiv darge-
stellte Angstszenarien sind geeignet, die
Frauen zu verangstigen, einzuschiichtern und sie so
tatséchlich eventueller Gewalt auszuliefern.

(Zustimmung von der CSU)

Damit wird die Angstmacherei vor der Gewalt gegen
Frauen und Médchen bewuBt oder unbewuBt selbst
zum Instrument der Gewalt.

Die Bayerische Staatsregierung lehnt dies mit Nach-
druck ab. Die Politik der Staatsregierung
beruht dagegen auf einem positiven Frauenbild,

(Beifall bei der CSU)

wie es den Vorstellungen des Grundgesetzes, der
Wirde und dem Selbstverstandnis wie dem Selbstbe-
wuBtsein der Frauen am besten gerecht wird.

Die Politik der Staatsregierung fordert ein Verhiltnis
zwischen den Geschiechtern, das von gegenseitiger
Achtung, Toleranz und eigenverantwortlicher Partner-
schaft getragen wird und nicht von MiBtrauen, Furcht
und Schrecken.

Die Politik der Staatsregierung zielt auf der Basis der
Wertentscheidung des Artikels 6 des Grundgesetzes
auf eine Férderung und Unterstltzung der Institution
von Ehe und Familie und lehnt daher alle Versuche
der GRUNEN und sonstiger linker Krafte ab, andere,
ja sogar gleichgeschlechtliche Lebensgemeinschaf-
ten dieser gleichzustellen.

Die Politik der Staatsregierung achtet und respektiert
auch die individuelle Privat- und Intimsphare sowie
die Entscheidungsfreiheit der Blrger, ob, wann und
in welchem Umfang sie sich staatlicher Institutionen
und deren Hilfsangeboten bedienen wollen.

Die Politik der Staatsregierung schlieBlich war, ist und
wird kinftig noch verstérkt darauf ausgerichtet sein,
Gewalt zwischen den Geschlechtern vorzubeugen,
sie zu bekampfen und betroffenen Frauen und Mad-
chen Schutz und Hiife zukommen zu lassen.

Von diesen Grundsitzen ausgehend méchte ich jetzt
auf die Fragestetiungen der Interpellation kurz einge-
hen, wobei Sie mir bitte — ich habe es schon ange-
deutet - im Interesse der Zeitersparnis erlauben, zur
Detailbeantwortung auf die vorliegende schriftliche

Antwort zu verweisen und diese insgesamt zu Proto-
koll zu geben.

Die uns vorliegende Interpellation ist in acht Unterab-
schnitte gegliedert. Die den einzelnen Abschnitten
vorangestellten generellen Betrachtungen sind dabei
sehr aufschluBreich fiir die realitatsfernen, abstrusen
und teilweise den Wertentscheidungen unserer Ver-
fassung grob widersprechenden Haltungen der GRU-
NEN.

(Zustimmung von der CSU)

Dies gilt im besonhderen MafBe fir den ersten Ab-
schnitt ,Gewalt in der Familie". Nach der
in diesem Abschnitt zum Ausdruck kommenden Mei-
nung der GRUNEN sind Ehe und Familie gerade dazu
pradestiniert, die physische und psychische Gewalt-
anwendung gegen Frauen und letztlich deren ,.ge-
samtgesellschaftliche Verachtung” zu provozieren
und dauerhaft zu festigen. Die Auswirkungen dieses
verhangnisvollen Prozesses seien um so schlimmer,
..je starker die Frau die gesellschaftlichen Werte von
Ehe und Familie internalisiert hat".

Hier wird deutlich, daB das Thema ,,Gewalt" nur als
Vorwand benutzt wird, um gezielte Angriffe gegen
Ehe und Familie zu richten. Die GRUNEN médchten
sich im Grunde der fiir sie lastigen Schranken des Ar-
tikels 8 Absatz 1 des Grundgesetzes entledigen, die
Ehe und Familie unter den besondaren Schutz des
Staates steilen.

Was als verfassungsrechtiiche Lebensordnung ga-
rantiert und ganz Uberwiegend von der Bevdlkerung
bejaht und gelebt wird, wollen die GRUNEN der indi-
viduellen Beliebigkeit und Willkir Gberlassen. Auf die-
sem Wege glaubt man, fir Lebensformen aller Art,
und bevorzugt fir homosexuetle Gemeinschaften, die
rechtliche und gesellschaftliche Gleichstellung ge-
genitber Ehe und Familie erreichen zu kénnen.

Die Staatsregierung ist nicht bereit, eine derartige
Diffamierung von Ehe und Familie, aber auch
der breiten Bevdlkerung, hinzunehmen.

(Beifall bei der CSU)

Sie weist mit allem Nachdruck darauf hin, daB die
Landtagsfraktion der GRUNEN hier Positionen auBer-
haib der geltenden Rechtsordnung bezogen hat. Die
GRUNEN miissen deshalb aufgefordert werden, auf
den Boden des Grundgesetzes zurlickzukehren.

{Zustimmung von der CSU)

Erst dann sind die Voraussetzungen flr eine ernst-
hafte und sachbezogene Diskussion gegeben.

Die Staatsregierung dagegen sieht Ehe und Familie
als Basis unseres Staates und als Fundament unserer
gemeinsamen christlich-abendlandischen Kultur an.
Grundgesetz und Bayerische Verfassung haben ihr
gine zentrale Stellung eingerdumt, wie das der Uber-
zeugung des ganz uberwnegenden Teils unseres Vol-
kes entspricht.

~Ene und Familie sind die natlrliche und sittliche
Grundlage der menschlichen Gemeinschaft und ste-
hen unter dem besonderen Schutz des Staates' — so
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formuliert es Artikel 124 der Bayerischen Verfassung.
Die Staatsregierung tragt den Postulaten der
Verfassung durch ihre Familien-, Frauen- und Ju-
gendpolitik voll Rechnung.

Hinsichtlich der Einzelfragen verweise ich, wie schon
gesagt, auf die schriftliche Ausarbeitung und méchte
nur betonen, daB es in Bayern bereits ein durchaus
ansehnliches Beratungsangebot fir gewaltbetroffene
Frauen gibt, das vor allem von Trdgern der freien
Wohlfahrtspflege sowie von drilichen Triagem bereit-
gestellt wird. Hier ist ein Dankeschén an diese Trager
einzuflgen. ‘

{Beifall bei der CSU}

Es ist das Ziel der Staatsregierung, dieses Hilfsange-
bot im Rahmen des Bedarfs und der verfligbaren Mit-
tel weiter zu verbessern und gleichzeitig auf allen Bil-
dungsebenen entsprechend den obersten Bildungs-
zielen der Bayerischen Verfassung zu einem mdog-
lichst friedvellen und gewaltfreien Umgang zu erzie-
hen.

Zum Kapitel 2 ,Gewalt gegen Madchen”
ist zunéchst festzustellen, daB es ein Anliegen der
Bayerischen Staatsregierung ist, minderjahrigen Mad-
chen den besonderen Schutz der staatlichen Organe
hinsichtlich ihrer kérperlichen und seelischen Integri-
tadt zu gewdhren. Dieser Schutz erfordert entspre-
" chende moralische Werte und eine christliche und
positive soziale Grundhaltung bei alien Mitblrgem.

Pornographische Darstellungen, eine verzerrende
Wiedergabe der Einstellung der Manner im Umgang
mit Madchen und Frauen sind unter diesem Gesichts-
punkt abzulehnen. Die GRUNEN stellen sich, so
meine ich, selbst ins Abseits, wenn sie zum einen die
zunehmende Gewalt gegeniiber Madchen beklagen,
zum anderen die Grundwerte unserer Gesellschaft
nicht mehr gelten lassen wollen.

{Zustimmung von der CSU)

Die Familie als tragendes Element genieBt in ihren
Vorstellungen vom Zusammenleben keine Achtung.
Dies entspricht wohl der generellen Linie der GRU-
NEN.

Véllig unertriglich sind auch die Einstellungen eines
Teils der GRUNEN zum Probiemkreis sexuelle Bezie-
hungen vonh Kindern und Jugendlichen untereinander
oder zu Erwachsenen. Dies zeigen zahireiche Wahl-
programme oder Programmentwirfe der GRUNEN,
etwa aus Nordrhein-Westfalen, Bremen oder Hessen,
die zum Schutz der Kinder und Jugendlichen beste-
hende und bewahrte Strafrechtsnormen ersatzios
streichen wollen,

Hier ist beispielsweise der Entwurf der Landesdele-
giertenkonferenz in Lidenscheid vom 9. Mérz 1985
far - das nordrhein-westtélische Landtagswahlpro-
gramm der GRUNEN besonders verriterisch. Dort
werden bestimmte Vorschriften des Sexualstraf-
rechts kritisiert und teilweise ihre Streichung gefor-
dert, so etwa § 180 Absatz 1 — Férderung sexueller
Handlungen Minderjahriger —, § 182 - Verfilhrung

Minderjahriger — und § 183 a - Erregung 6ffentlichen
Argernisses.

Wer sclches Gedankengut und die Verfolgung sol-
cher Ziele in seinen Reihen duldet, kann fir die Baye-
rische Staatsregierung, die Ehe und Familie entspre-
chend dem Auftrag des Grundgesetzes gegen alle
Angriffe verteidigt, kein seritser Gesprachspartner
sein.

(Zustimmung von der CSU)

DaB tatsichlich Gewalt gegen Frauen und Madchen
eine nicht unbedeutende Rolle in unserer Gesell-
schaft spielt, zeigen die in 2.1 der Beantwortung ent-
haltenen und bereits eingangs von mir kurz einmal er-
wahnten Zahien.

Hier sind insbesondere verbandliche Jugendarbeit
und praventive Jugendhilfe aufgerufen, mit ihren bei-
spielsweise in 2,3 und 2,10 angesprochenen Instru-
mentarien frihzeitig gegenzusteuern.

Im Kapitel 3 ,Gewalt gegen Frauen am
Arbeitsplatz’ hait die Staatsregierung den Ver-
such der GRUNEN, die sexueile Belastigung am Ar-
beitsplatz als Hauptursache fir den , Karriereknick"
von Frauen hinzustellen, fir unsinnig.

{Frau Abg. Bause: Lesen Sie genau!)

Einerseits argumentieren die GRUNEN, Frauen seien
»allzu schnell bereit, bei zusatzlichen Betastungen
den Arbeitsplatz zu kindigen” — so wdrtlich. Gileich-
zeitig behaupten sie aber, Frauen wirden | lieber
Unertragliches hinnehmen, als den Arbeitsplatz aufs
Spiel zu setzen®, Das ist mehr als widersprichlich!

Aus den einzelnen Fragen spricht zumindest eine be-
trichtliche Unerfahrenheit im Bereich des Arbeits-
marktes und des normalen Arbeitslebens.

(Zurufe von den GRUNEN)

Erster Vizeprésident Mdoslein: Meine Damen und
Herren, wie wollen Sie denn anschlieBend eine ver-
ninftige Aussprache flhren, wenn Sie jetzt gar nicht
zuhdren. Bitte, héren Sie sich das an.

In der anschlieBenden Aussprache besteht die Még-
lichkeit, Ihre Meinung dazu zu sagen.

Herr Staatsminister, bitte tahren Sie fort!

Staatsminister Dr. Hillermeier: Der Herr Prasident
hat mir vorweggenommen, was ich sagen wollte. Sie
sind offensichtlich gar nicht bereit, auf Argumente zu
hdren, sondern Sie bleiben bei Ihrer vorgefaten Mei-
nung. Deswegen halte ich an der von mir vorgetrage-
nen Meinung fest: Solange Sie thre nicht andern, sind
Sie fir uns kein verninftiger und ernstzunehmender
Diskussionspartner.

(Beifail bei der CSU - Zurufe von den
GRUNEN}

Den Fragestellern miBte bekannt sein, daB die ei-
gentlichen beruflichen Handikaps von Frauen noch
immer in unzureichender beruflicher Qualifikation,
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eingeengter regionaler Mobilitat, begrenzter Verein-
barkeit von Familie und Beruf und Unterbrechung der
Erwerbstitigkeit wegen Erfallung von Erziehungsauf-
gaben liegen. ’

Die Praxis zeigt allerdings, daB junge Frauen als flexi-
bler und leistungsorientierter als ihre mannlichen Kol-
legen gelten und durchaus in der Lage sind, sich auf
allen Gebieten durchzusetzen.

Die Schablone der GRUNEN vom angsterfiiliten, ver-
schichterten und unterjochten weiblichen Ge-
schlecht ist mit Sicherheit antiquiert und Gberhoit.

(Beifall bei der CSU)
Selbst angebliche Erfahrungén aus den USA, wie in

der Interpellation angefihrt wird, kinnen den Infor-.

mationsriickstand der GRUNEN nicht ausgleichen.
Auch die Forderung der GRUNEN, ,,Beschwerdebi-
ros" fir Frauen einzurichten, um der sexuellen Bela-
stigung am Arbeitsplatz Herr zu werden, ist alles an-
dere afs neu. Zur Losung dieses Problems wére es
effizienter, sich mit den Bestimmungen des Betriebs-
verfassungs- und des Personalvertretungsgesetzes
vertraut zu machen.

(Beifall bei der CSU)

Dort bestehen im Rahmen der Aufgabenstellung des
Betriebs- oder Personalrats geeignete Maglichkeiten,
eventuellen sexuellen Beldstigungen wirksam zu be-
gegnen, etwa durch weibliche Betriebs- oder Perso-
nalratsmitglieder als spezielle Ansprechpartnerinnen.

Je mehr Frauen im Obrigen den Betriebs- und Perso-
nalriten angehdren, um so intensiver werden auch
Fraueninteressen wahrgenommen.

Die Staatsregierung hat deshalb in ihren Aufrufen zu
den Betriebsratswahlen eine stirkere Beteiligung der
Frauen bei Kandidatenaufstellung und Wahl gefor-
dert.

(Zur'uf der Frau Abg. Bause)

Vollig aus dem Rahmen der Thematik dieser Interpel-
lation fallt nach Auffassung der Staatsregierung der
Fragenkreis 4 ,Gewalt gegen lesbische
Frauen und Madchen". Hier ist das in der In-
terpellation verwendete Vokabular kennzeichnend.

So wird behauptet, daB ,sexistische Herrschafts-
strukturen" in unserer Gesellschaft dominieren wir-
den, daB Frauen den Mannern im Privatbereich zur
Verfigung stiinden und daB Frauen ,.als Instrument
ménnlicher Witnsche und Vorstellungen™ zu funktio-
nieren hétten**. Derartige Formulierungen entsprin-
gen einer wirren Gedankenwell.

(Beifall bei der CSU)

Eines ist dazu deutlich zu sagen: Lesbische Bezie-
hungen und Lebensgemeinschaften werden fir die
Staatsregierung keinesfalls den Stellenwert einer Fa-
milie erhalten!

(Beifall bei der CSU)

Die Staatsregierung, die einen GroBteit ihrer Politik
der Starkung der Familie widmet, die die Gleichstel-

lung von Mann und Frau in der Familie mit Nachdruck
verwirklicht, die Mobglichkeiten der partnerschaftii-
chen Aufteilung der Kindererziehung und der Er-
werbstatigkeit fir MOtter und Viater schafft, kann die
in diesem Abschnitt der Interpellation zum Ausdruck
kommenden Auffassungen nur als erschreckende
Verzerrung der von unserer Verfassung geschitzten
Werte ansehen.

(Beifall bei der CSU)

"Im dbrigen sieht die Staatsregierung keirien konkre-

ten Zusammenhang zwischen der Problematik be-
stimmter Normabweichungen der weiblichen Sexuali-
tat und dem Thema der Interpellation ,,Gewalt gegen
Madchen und Frauen''.

Eine Beantwortung der Fragen konnie deshalb mit
Ausnahme der Frage 4.2 e unterbleiben.

Hohes Haus, meine Damen und Herren! Entlarvend
sind auch die in Punkt 5 der Interpellation ,,Ge-
walt gegen auslédndische Frauen und
Madchen' enthaltenen Fragen.

.Sie erwecken den Eindruck, als gingen die Fragestel-

ler davon aus, daB ausidndische Manner durchweg
oder zumindest in sehr vielen Fallen ihre Frauen miB-
handeln. Eine solche Unterstellung, die, in der Offent-
lichkeit vorgetragen, auslanderfeindliche Emotionen
weckt, muB entschieden zuriickgewiesen werden.

(Beifall bei der CSU)

Gerade die GRUNEN, die bei vielen Gelegenheiten
auf eine angebliche auslinderfeindliche Tendenz in
der Bundesrepublik hinweisen, verstarken durch sol-
che tendenziésen Unterstellungen latent vorhandene
Emotionen gegen Auslander,

Mit diesem Gedankengut und mit diesen Fragen
schaden sie dem von der Staatsregierung mit Nach-
druck angestrebten guten Einvernehmen zwischen
einheimischer und ausléndischer Bevdikerung in un-
serem Lande in einer unverantwortlichen Weise.

(Beifall bei der CS_U - Zurufe von den
GRUNEN)

Die Staatsregierung weist daher gerade die in diesen
Fragesteliungen zum Ausdruck kommenden unter-
schwelligen Vorurteile der GRUNEN gegen Auslénder-
mit Nachdruck zurick.

Im Gbrigen trégt, wie in 5.1 ausgeflhrt, das Auslan-
derrecht den Bedirfnissen der Betroffenen Rech-
nung, so daB fir die Staatsregierung im Zusammen-
hang mit ausléndischen Fraven kein besonderer
Handlungsbedarf besteht.

Die besonders degoutanten und - wie ich bereits ein-
gangs formuliert habe — im Fachjargon der Szene for-
mulierten Fragestellungen der GRUNEN zum The-
menkreis ,Prostitution®, lassen ein hohes MaB
einschldgiger und detaillierter Kenntnisse erkennen.

(Zurufe von den GRUNEN)

Die Staatsregierung verfigt, wie in 6.1 und 6.2 der In-
terpellation festgestellt, nicht iiber statistisches Ma-
terial im Zusammenhang mit Gewait gegen Prosti-
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tuierte oder deren mogliche Diskriminierung. Sie

sieht auch kaum geselischaftliche Ansatzpunkte zur

Bekdmpfung der Prostitution, der vielmehr im Bereich

der individuellen Hilfen fir betroffene oder gefahrdete
Frauen entgegengewirkt werden muB.

Auch zu den dbrigen Fragen dieses unerfreulichen
Kapitels verweise ich auf die schriftliche Beantwor-
tung.

Ebenso kann ich zum Abschnitt 7 ,Sextouris-
mus und Frauenhandel" auf die erst vor kur-
zem vorgelegte, umfangreiche Beantwortung der
gleichgerichteten Anfrage der Kollegin Carmen Kénig
vom 15. September 1987 auf Drucksache 11/4435
verweisen.

lch moéchte hierzu nur betonen, daB die Staatsregie-
rung Sextourismus ebenso mit Nachdruck verurteilt
wie das Einschleusen von auslandischen Frauen zum
Zwecke sexueller Ausbeutung.

Zum Abschnitt 8 der Interpellation "Institu-
tioneller Umgang mit von Gewalt be-
troffenen Frauen" ist zu betonen, daB die
Staatsregierung dem Schutz aller Birger vor Gewalt
gréBte Aufmerksamkeit widmet.

(2urufe von den GRUNEN)

Das gilt vor allem fir schwachere Bevdlkerungsgrup-
pen wie Minderiahrige, Madchen oder altere Frauen.
Diese Gruppen suchen bekanntlich Schutz am hau-
figsten bei der Polizei.

Eine funktionsfihige Polizei und ein entsprechendes
rechtliches Instrumentarium, das den Grundbedirf-
nissen auch diaser Bevblkerungsgruppen entspricht,
ist Voraussetzung, um das Sicherheitsgefiihl unserer
Birger zu gewdhrieisten.

Die Politik der Staatsregierung zielt deshalb auf eine
Verstiarkung der Polizei, z.B. durch Erhdhung der
Prasenz des uniformierten Dienstes auf dffentlichem
Verkehrsgrund, insbesondere in den Abend- und

Nachtstunden. Es ist ein Stick Freiheit, wenn sich.

Frauen und Médchen ohne Angst auf die StraBe wa-
gen kdnnen.

Die Staatsregierung will nicht die Birger dazu bewe-
gen, sich abzusondern und sich zu Hause sinzusper-
ren. Sie will Straftaten vorbeugen und Straftater még-
lichst rasch ermitteln.

Die in der Interpellation angesprochene Sensibilisie-
rung der Strafverfoigungsorgane gegenliber Gewalt-
straftaten zum Nachteil von Frauen und Madchen ist
ein besonderes Anliegen der Staatsregierung.

Die Forderungen der GRUNEN im politischen Alltag
zielen auf das Gegenteil: Die GRUNEN lehnen jede
Verstarkung des Einzeldienstes der Polizei ab; sie dif-
famieren den schweren Beruf des Polizeibeamten,
wenn sie im Zusammenhang mit seiner technischen
Ausstattung von , Aufristung sprechen. Die GRU-
NEN streben die Auflésung der Bereitschaftspolizei
und des Bundesgrenzschutzes an und in ihrer kon-
zeptioneflen Haltung eine Beseitigung des staatlichen
Gewaltmonopols.

Sie stellen sich letztlich gegen den Staat und seine
Institutionen woh! in der. Absicht, unser demokrati-
sches Gemeinwesen gegen eine Gesellschaftsform
einzutauschen, in der Anarchie, Chaos und schlieB-
lich das Faustrecht herrschen.

(Beifall bei der CSU)

Vor diesem Hintergrund ist zu fragen, wie sich die
GRUNEN glaubhaft des Schutzes von Frauen und
Madchen annehmen wollen und warum sie von der
Polizei, deren Aufgabenwahrung sie diffamieren,
gleichzeitig einen verstarkten Einsatz bei privaten
Ehe- und Familienstreitigkeiten fordern.

Im dbrigen ist zur Frage 8.1 festzustelien, daB Bayern
das erste Land war, in dem Polizei und Staatsan-
waltschaft ausdricklich auf das Anliegen des Opfer-
schutzes verpflichtet wurden.

In der Germeinsamen Bekanntmachung der Staatsmi-
nisterien der Justiz und des Innern vom 27. Juli 1982
wurde im einzelnen ausgefihrt, worauf zu achten ist,
damit die Opfer von Straftaten im Strafverfahren még-
lichst wenig belastet werden.

Diese Hinweise sind inzwischen im wesentlichen in
die bundeseinheitlichen Richtlinien fir das Strafver-
fahren und das BuBgeldverfahren (ibernommen wor-
den.

Die Staatsregierung hat sich nachdricklich far das ra-
sche Zustandekommen des Opferschutzgesetzes
vom 18. Dezember 1986 eingesetzt, das am 1. April
1987 in Kraft getreten ist.

Durch dieses Gesetz wurden wichtige Schritte getan,
um die rechtliche Stellung des Opfers im Strafprozes
zu verbessern.

Die Staatsregierung hat sich im Gesetzgebungsver-
fahren fir noch weiterreichende Verbesserungen zu-
gunsten der Opfer eingesetzt. '

Sie wird die Umsetzung dieses Gesetzes in die Straf-
rechtspraxis sorgféltig beobachten.

Bei der Polizei sind seit 1. Oktober 1987 bewdhrte
Kriminalbeamtinnen als Beauftragte fur Frauenfragen
tatig. Diese Beamtinnen mit besonderen Kompeten-
zen nehmen sich der Probleme gewaltgeschédigter
Frauen an, wenn es um Anzeigenerstattung, Aussa-
gen zum Tatgeschehen, Erhebung von Beweisen und
Nutzung der rechtlichen Mogllchkelten der gescha-
digten Frauen geht.

Zusammenfassend ist festzustellen:

— Die Staatsregierung verurteilt Gewalit, in welcher
Form und wo auch immer sie auftritt.

- Die Staatsregierung schitzt unseren Staat vor in-
neren und duBeren Gefahren.

- Die Staatsregierung schiltzt die Birger vor Bedro-
hung und Gewalt.

— Die Staatsregierung strebt dabei im besonderen
MaBe den Schutz fir die physisch schwicheren
Mitglieder unserer Gesellschaft an, also gerade
den Schutz auch der Kinder und Frauen vor Gefahr
und Gewalt
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- Die Staatsregierung kampft mit besonderem Nach-
druck dafir, auch die allerschwichsten und
schutzlosesten unserer Gesellschaft, die ungebo-
renen, aber lebenden und schiitzenswerten Kinder
im Mutterleib, in Schutz zu nehmen.

— Die Staatsregierung ist wie bisher entschlossen,
jede Art von Gewalt zu bekémpfen und dazu mit je-
dermann zusammenzuarbeiten, der bereit ist,
hierzu auf dem Boden unserer Verfassung einen
Beitrag zu leisten.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister,
haben Sie recht herzlichen Dank fiir die Beantwor-
tung.

Wir treten nuﬁ in die Aussprache ein. Als erster Red-
nerin erteite ich der Frau Abgeordneten Bause das
Worl.

Frau Bause (DIE GRUNEN): Meine Damen und Her-
ren, Herr Prasident! Herr Hillermeier, ich muB sagen,
die Antwort der Staatsregierung zu der Interpellation
ist eine Katastrophe.

(Beifall bei den GRUNEN — Lachen bei der
CSsU)

Ich giaube, Sie haben ganz gut daran getan, einen
GroBteil der Antwort zu Protokoll zu geben. lch hétte
mich an Ihrer Stelle auch geniert, diese Antwort hier
2u geben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie arbeiten hauptsachlich mit Polemik, mit Unsach-
lichkeit, teilweise mit vélliger ignoranz bis hin zu Un-
terstellungen und Beleidigungen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Statt sachliche Antworten auf unsere Anfragen zu ge-
ben, bewerten Sie unsere Fragen in véllig verdrehter
Form. Sie soiten einmal nach Baden-Wirttemberg
gehen oder ins Bundesministerium fOr Jugend, Fami-
lie, Frauen und Gesundheit. Dort kdnnten Sie lernen,
wie solche Fragen wirklich sachlich und dem
Thema angemessen beantwortet werden.

(Beifail bei den GRUNEN)

Ich verweise auf die Beantwortung einer Schriftlichen
Anfrage der GRUNEN in Baden-Wiirttemberg zum
Thema ,.Gewalttaten gegen die sexuelle Selbstbe-
stimmung der Frau'*. Dazu wird von der Landesregie-
rung in volig sachlicher Form Stellung genommen.
fch zitiere aus der Stellungnahme der Landesregie-
rung von Baden-Wirttemberg:

Opfer sexuelier Gewalttaten sind — nicht anders als
in vielen anderen Gesellschaften — auch in der Bun-
desrepublik Deutschland ganz {berwiegend

Frauen. Ausweislich der Polizellichen Kriminalstati--

stik wurden 1984 in der Bundesrepublik 5354 Fille

von Vergewaltigungen bekannt. Fir die Opfer be-

deuten diese Taten Entwirdigung, schweres Leid

und nicht selten bleibenden kérperlichen oder see-
lischen Schaden. Die Bekdmpfung von sexueller
Nétigung und Vergewaltigung sowie das Bemiihen
um Ausgleich und Verstandnis fur die Tatopfer sind
deshalb wichtige Aufgaben der staatlichen Rechts-
ordnung.

Gewalt gegen Frauen tritt in vie¥faltigen Erschei-
nungsformen und in allen gesellschaftlichen
Schichten auf. Gewalttidtigkeiten gegen Frauen
sind deshalb nicht nur ein individuelles Problem,
sondern richten sich zugleich gegen das auf Frei-
heit von sexuellem Zwang begriindete Gemein-
schaftsleben. Es ist vor allem auch das Verdienst
der verschiedenen Frauenorganisationen, Gewalt
gegen Frauen in die ¢ffentliche und politische Dis-
kussion gertickt und neue Ansétze zur Bewailti-
gung dieses sozialen Problems aufgezeigt zu ha-
ben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Diese Antwort gibt zum Beispisl die CDU-Landesre-
gierung in Baden-Wirttemberg.

Als anderes Beispiel nenne ich eine Studie aus der
Schriftenreihe des Bundesministeriums fir Jugend,
Familie, Frauen und Gesundheit zum Thema , Gewalt
gegen Frauen, Ursachen und Interventionsmdéglich-
keiten. Da wird in der Einleitung foigendes gesagt:

Das AusmaB des sozialen Problems der Frauen-
miBhandiung in der Bundesrepublik wird bereits an
folgenden Zahlen deutlich:

Nach Schiatzungen des bayerischen
— oh, des bayerischen —

SoZialministeriums werden pro Jahr 4 Millionen
Frauen von ihren Eheméannern miBhandelt (...}

Also, das weil Ihr Ministerium. Trotzdem sagen Sie,
unsere Darstellung sei maBlos Ubertrieben und véllig
Ubersteigert.

Die Befunde neuerer Untersuchungen belegen,
daB in jeder dritten Ehe Gewalttatigkeiten vorkom-
men {...)

Nach Presseberichten suchen jahrlich 24000
Frauen Zuflucht in Frauenhdusern (...)

Wenn wir unsere Interpeilation so erdffnet hatten,
hitten Sie gesagt, wir hatten mangelnden Realitats-
sinn.

(Beifall bel den GRUNEN)

Ein weiteres Beispiel fiir die Beantwortung einer dhn-
lichen Anfrage gibt es aus Bremen. Ich darf daraus ei-
niges zitieren. Es ist eine SPD-Regierung, ich weiB,
damit wollen Sie nicht viel zu tun haben. Doch kénn-
ten Sie lernen, wie man dort sachlich auf die Pro-
bleme eingeht. Es ist auch eine Anfrage der GRUNEN
zum Thema ,,Gewalt gegen Frauen und Madchen".

lch zitiere einige Fragen und Antworten, zum Beispiel
zu dem von lhnen als so degoutant empfundenem
Problem.der lesbischen Frauen. Die GRUNEN in Bre-
men fragen hierzu:
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Welche Erkenntnisse liegen der Landesregierung
Uber die Diskriminierung und Gewaltformen gegen
lesbische Frauen und Méadchen vor?

Die Landesregierung antwortet: -

Der Senat kann die Frage nicht beantworten, weil
weder dem Senator fir Inneres noch den Bremi-
schen Staatsanwaitschaften hierzu Erkenntnisse
vorliegen.

Wenn keine Erkenntnisse vorliegen, muB man das ak-
zeptieren; aber mit keinem Wort wird in so dbler
Weise gegen lesbische Lebensformen gehetzt, wie
Sie das in lhrer Antwort getan haben.

(Beifail bei den GRUNEN)
Ein anderes Beispiel:

Welche Mdglichkeiten sieht der Senat, den aufent-
haltsrechtlichen Status von austindischen Frauen
und Madchen so zu verbessern, daB diese sich
ohne Ausweisungsgefahr von miBhandelnden Man-
nern trennen kdnnen?

Sie haben uns hier in unverschamter Art und Weise
vorgeworfen, wir wiirden, wenn wir so etwas erwih-
nen, rechtsradikalen Tendenzen Vorschub leisten.
Die Antwort des Senats in Bremen auf diese Anfrage
lautet hingegen:

Das Aufenthalts- und Arbeitserlaubnisrecht er-
schwert die Situation von Frauen und Jugendlichen
— hier- Madchen — erheblich. Der Senat hat mehr-
fach diesen bundesrechilichen Bestimmungen
seine weitergehenden Forderungen gegenlberge-
stelit, die auch beéi der Anhdrung zur Auslénderpo-
litik im Juni 1984 in der Bremischen Birgerschaft
von den Betroffenen erhoben wurden und die die
abgeleiteten Rechtsanspriiche von Frauen und Ju-
gendlichen durch eigene Rechtsanspriiche erset-
zen miBten:

- eigener Rechtsanspruch fir nachgezogene Ehe-
gatten bei Trennung, Scheidung oder Tod eines
ausléndischen Arbeitnehmers nach finfjahrigem
Aufenthalt auf Aufenthaltsberechtigung und be-
songdere Arbeitserlaubnis,

- entsprechend eigene Rechtsanspriche sind
auch Jugendlichen zu gewdhren, deren Eltern al-
lein zurlckkehren ...

Die Verwirklichung dieser Forderungen wirde fir
ausléndische Frauen und Madchen bedeuten, daB
sie sich von ihren Partnern bzw. von ihren Eltern
trennen kénnten, ohne dadurch auch ihre Rechts-
anspriiche zu verlieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Noch ein Zitat aus der Antwort zum Thema Prostitu-
tion, das Gberhaupt anzusprechen Sie ja auch so de-
goutant finden. Die GRUNEN in Bremen fragen:

Welche Erkenntnisse hat der Senat Uber die Diskri-
minierung von und Gewalt gegen Prostituierte?
Welche Mdglichkeiten sieht der Senat, die. Einrich-

tung von Prostituierten-Cafes mit Beratungsange-
bot ideell und materiell zu férdern?

Die Antwort lautet:

Die Vergewaltigung von Prostituierten kommt nach
Erfahrung der Kriminaipolizei nicht selten vor. Ein
statistischer Nachweis 148t sich jedoch nicht flih-
ren, weil die in der Statistik geforderten und ausge-
werteten Opferangaben nicht zwischen Prostituier-
ten und anderen Personen weiblichen Geschlechts
unterscheiden. Nach Erkenntnissen der Kriminal-
polizei sind solche Frauen und Madchen am ge-
fahrdetsten, die auBerhalb der dafir in Bremen und
Bremerhaven vorgesehenen Ortlichkeiten der ille-
galen Prostitution nachgehen.

Das wiére auch eine Mdglichkeit fir die Beantwortung
dieser Fragen gewesen.

Stellen wir uns einmal vor, wir hitten hier nicht eine
Interpellation zum Thema Gewalt gegen Frauen und
Madchen zu behandeln, sondern eine Uber die Krimi-
nalitat allgemein, speziell zum Thema Diebstahl.
Kdnnten Sie sich dann vorstellen, daB gesagt wird:
Hier wird nur einseitig auf den Diebstahl eingegangen
und nicht auf das Positive am Eigentum. Hier wird nur
auf das Negative hingewiesen?

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Ich zitiere etwas abgewandelt eine Antwort auf eine
Frage nach informationsveranstaltungen an Schulen.
Stellen Sie sich folgende Frage vor: , Wie stellen Sie
sich Informationen an Schulen zum Thema Diebstahl
vor?" Dies wiirde folgendermaBen beantwortet: | In-
formationsveranstaltungen an Schulen UOber Dieb-
stahlhaufigkeit lassen mogliche emotionate Auswir-
kungen auBer Betracht und kdnnten den Kindern ein
véllig falsches Bild von Eigentum und Angsten vermit-
teln; sie sind daher abzulehnen.”

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Mit keinem anderen Thema hétten Sie in einer sol-
chen Art und Weise umgehen kénnen.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Sie missen sich schon fragen lassen, warum Sie aus-
gerechnet beim Thema Gewalt gegen Frauen derma-
Ben hysterisch und unangemessen reagieren.

(Widerspruch von der CSU)

Ich gebe lhnen ein Beispiel zur Hysterie. Man kann
aus einem Satz in der Einleitung sprachlich folgendes
ablesen;

(Zuruf von der CSU: Das ist doch eine
Faschingsredel)

ich zitiere die Antwort des Ministeriums:

Einzelne Fragestellungen und Forderungen verra-
ten Uberdies Wertbilder der GRUNEN, von denen
sich die Staatsregierung mit Entschiedenheit di-
stanziert. So etwa die Forderung, Jlesbische Bezie-
hungen als selbstverstindliche Alternative zu hete-
rosexuellen Beziehurigen' zu sehen, oder gar die
Zumutung, die Staatsregierung solle einen ,Beitrag
zur Gleichstellung lesbischer Beziehungen' leisten.
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Die Staatsregierung ist nicht bereit, auf einer sol-
chen Ebene zu diskutieren.

(Frau Abg. Wirdinger: Gott set Dank!)

Insgesamt geben zahlreiche Fragestellungen ein
Zerrbild der gesellschaftlichen Realitdt, vom Stel-
lenwert der Frauen in unserer Gesellschaft, von
den Beziehungen zwischen Mannern und Frauen,
vom innerfamilidren Umgang der Ehepartner mit-
einander wie zu ihren Kindern und schlieBlich von
den Sicherheitsrisiken fir die Frauen.

Allein diese GRUNEN-Zerrbilder von Werten und ge-
selfschaftlichen Realitaten erklaren die teilweise ab-
strusen Fragestellungen. Wenn man auf vollig sachli-
che Fragen so reagieren muB, frage ich mich schon,
was dahintersteckt.

(Frau Abg. Wiirdinger: Wo sind denn die
Fragen sachlich?)

Siebenmal kommt in lhrer Antwort das Wort | ver-
zerrt' oder , Zerrbild" vor; dauernd ist von ,,abstrus’,
Lwirr', einseitig'* und ,,unangemessen’' die Rede.

(Frau Abg. Wirdinger: So ist es doch! —
Weitere Zurufe von der CSU)

Sprachwissenschaftlerinnen hétten ihre Freude
daran, diesen Text zu analysieren und kamen zu ent-
tarvenden Ergebnissen.

(Abg. Hofmann: Wenn Sie das mal
analysieren wirden!)

Man betrachte sinmal die Sprache insgesamt. Herr
Hillermeier, Sie haben in lhrer Rede deutlich davon
gesprochen, daB der Staat fir die Sicherheit der Bir-
ger da sei und die Birger vor Gewalt schiitze. Das ist
doch gerade das Problem! Er schiltzt nur die Birger
— aber nicht die Bilrgerinnen in ausreichendem MaBe!

(Zustimmung von den GRUNEN)
Sie haben sich in der Beantwortung zudem sehr hiu-

tig aut rein formale Tatbestande zurlickgezogen und’

gesetzliche Maglichkeiten zitiert. Eine unserer Fragen
lautet zum Beispiel:

Welche anderen Méglichkeiten gibt es fir Frauen,
die Beziehung zu einem gewalttitigen Mann zu
beenden, ohne selbst zu fliehen, ihre Wohnung, ihr
Eigentum zu verlassen und sich meist mit Kindern
in einen véllig ungesicherten und undewissen Neu-
anfang zu begeben?

Sie sagen dazu:

Nach § 1361b BGB kann ein Ehegatte die Zuwei-
sung der Ehewohnung oder eines Teils davon ver-
langen, wenn die Ehegatten getrennt leben oder ei-
ner der beiden die Trennung beabsichtigt, und
wenn die Wohnungszuweisung notwendig ist, um
eine schwere Hérte zu vermeiden. Damit kann die
Ehewohnung schon vor Anhangigkeit eines Schei-
dungsverfahrens in besonderen Hartefillen aufge-
teilt oder einem Ehegatten zugewiesen werden.

Auf die Sprache méchte ich gar nicht eingehen. Aber
einen Gesetzastext zu zitieren, ist véllig unzurei-

chend, den hatten wir heraussuchen kénnen. Es geht
doch darum, auch zu zeigen, wie die Realitat aus-
sieht. Kénnen die Frauen diese Maoglichkeit Gber-
haupt wahrnehmen? Was hindert sie daran, diese
Mébglichkeit in Anspruch zu nehmen?

(Beifall bei den GRUNEN)

In den wenigsten Fillen nehmen die Frauen sie wahr.
Das Problem liegt ganz woanders. Hier hitte eine
qualitative Antwort ansetzen missen, Sie aber ziehen
sich auf formale Tatbestande zurick.

Das gleiche gilt fir Statistiken. Wir fragen nach den
Zahilen tber sexuellen MiBbrauch von Kindern. Sie li-
sten uns hier die Kriminalstatistik Bayern auf und sa-
gen, in wievielen Féllen sexueller MiBbrauch nach
dem Bekanntheitsgrad zwischen Opfer und Tater er-
folgt ist. Es heiBt:

In 61 Féllen bestand ein familiares Verhéitnis zwi-
schen Opfer und Téter, in 210 Fallen Bekanntschaft
zwischen Opfer und Tater, in 622 Féllen keine Vor-
beziehung zwischen Opfer und Tater.

Ein biBchen mehr héatte ich mir eigentlich schon er-
wartet, als daB Sie nur diese Zahlen zitieren. Einer an-
gemessenen Antwort hitte es entsprochen zu versu-
chen, diese Zahlen zu interpretieren, wie es zum Bei-
spiet in einer Studie aus Hessen zum Thema ,,Sexuel-
ler MiBbrauch von Madchen" geschieht. Diese Zahlen
allein sagen namlich noch nicht sehr viel aus. Wir wis-
sen alle, daB der sexuelie MiBbrauch in der Familie
wahnsinnig tabubelegt und die Dunkelziffer in dem
Bereich immens hoch ist. Man kann diese Zahlen
deshalb nicht einfach so stehenlassen, sondern muB
sie interpretieren und sagen, was die bedeuten. Ich
zitiere hier einmal, was diese hessische Studie zu
dem Thema zu sagen hat:

Nach Statistiken des Bundeskriminalamtes werden
jahrlich ca. 10000 Fille von sexuellem MiBbrauch
von Kindern {(§ 176 S5tGB) angezeigt. Die Anzzhl
der exhibitionistischen Vorfalle betragt ebenfalis
10000 jahrlich (...) Die Dunkelziffer bei sexueliem
MiBbrauch an Kindern ... wird 20 bis 30 mal so
hoch geschitzt. Das heiBt; jahrlich werden etwa
200000 bis 300000 Kinder sexuell miBbraucht.

Sexueller MiBbrauch an Kindern ist ein Delikt, das
fast ausschlieBlich, namlich zu 98 Prozent (...}, von
Mannern begangen wird. in den allermeisten Féllen
sind sie den Kindern schon vor der Tat bekannt.
Nur ca. sechs Prozent sind ihnen véllig fremd.

(...} Haufig sind es Familienangehdrige ... Je enger
die verwandtschaftliche Beziehung (zwischen Tater
und betroffenem Kind}, um so intensiver sind die
sexueitlen Handiungen; auch die Bedrohung und
die Gewaltanwendung durch den Tater sind haufi-
ger in den Fillen, in denen sich Tater und Betrof-
fene kennen oder miteinander verwandt sind.

Mit einer solchen Antwort kann man etwas anfangen
und weiterarbeiten. Sie kommt dem Problem sehr viel

‘naher als das kommentarlose Zitieren der Polizeistati-
‘stik.

(Beifall der Frau Abg. Memmel)
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Ich méchte jetzt nur noch vier Punkte exemplarisch
aus lhrer Beantwortung herausgreifen. Auf die ande-
ren Punkte werden die Nachrednerinnen noch einge-
hen. Das erste ist die Situation der Frauen-
hauser. Mit der Frage 1.3. wollen wir wissen:

Worin sieht die Staatsregierung die Leistungen in
Konzept und Praxis autonomer Frauenhauser als
Hilfsangebot fir Frauen und deren Kinder? a) Gibt
es Eingriffe in die Konzepte, wenn ja, warum? b)
Wie wirken sich diese Eingriffe aus?

Sie antworten lapidar mit Nein. Sie sollten sich einmal
mit Frauen, die in Frauenhdusern arbeiten, unterhal-
ten und sich berichten lassen, wie diese Frauen die
Richtlinien und Grundsatze der Bayerischen Staatsre-
gierung zur Fdrderung von Frauenhdusern interpre-
tieren.

{Beifall bei den GRUNEN)

Diese Richtlinian werden namtich haufig als Regle-
mentierungen fir die autonomen Frauenhauser ver-
wandt, und wenn sich die Frauenhaustragerinnen
nicht daran halten, dann gibt es eben kein Geld. Die
autonomen Frauenhduser kritisieren zum Beispiel an
diesen Richtlinien im wesentlichen, dag ein famitien-
_therapeutisches Konzept gefordert wird. Sie wehren
sich mit Recht dagegen, daB die gewalttatigen Man-
ner Zutritt zurmm Frauenhaus bekommen sollen und
verweisen statt dessen auf andere Einrichtungen au-
Berhalb des Frauenhauses, wo diese Therapie statt-
finden kann, wenn die Frau das wiinscht.

AuBerdem lehnen viele Frauenhauser das in den
Richtiinien geforderte Betretungsrecht durch Geldge-
ber oder Beratungsstellen ab. Das Frauenhaus ist
namlich in erster Linie Schutz- und Schonraum fir
Frauen und Kinder, und die Adresse des Frauenhau-
ses muB deshalb auch geheim bleiben. Immer wieder
lesen wir in Zeitungen von Fallen, in denen der ge-
walttitige Mann die Adresse des Frauenhauses her-
auskriegt, vor dem Frauenhaus auf seine Frau lauert
und sie dort entweder zusammenschlagt oder gar t6-
tet. Aus diesem Grund muB die Adresse des Frauen-
hauses geheim bleiben.

Zudem jst das Frauenhaus der private Wohnraum der
Frauen. Deshalb ist es nicht einzusehen, daB Behor-
den hier Zutrittsrecht haben sollen, was ihnen bei
normalen Wohnungen ja auch nicht zusteht.

Die meisten Frauenhauser lehnen von ihrer Konzep-
tion her 'auch die am haufigsten praktizierte Finanzie-
rung Uber Bundessozialhilfe ab, weil sie sagen, der
Sinn der Soziathilfe sei in demn Fall verfehit. Es geht
nicht um Einzelfalthiife. Die Frau ist namlich kein So-
zialfall, sondemn es handelt sich um ein gesamtgesell-
schaftliches Problem, weshalb eine bundeseinheitli-
che und insgesamt ausreichende Finanzierung ge-
wahrieistet sein muB,

(Beifall bei den GRUNEN)

Zum néchsten Punkt: Gewalt am Arbeits-

platz. Sie werfen uns hier vor, wir héatten {ber-
haupt keine Ahnung von der Situation am Arbeits-

platz und machten hauptsachlich die sexuelle Belasti-
gung am Arbeitsplatz far den Karriereknick verant-
wortlich. Wenn Sie unsere Interpellation genau gele-
sen hitten, dann hitten Sie eine solche Behauptung
nicht aufgestelit. Wir fihren in unserer Interpellation
dazu folgendes aus: :

Beklagt sich die Frau beim Vorgesetzten im Be-
trieb, dann verschlimmert sich oft ihre Situation. Ihr
Arbeitspensum wird erhoht, es folgt eine negative
Leistungsbeurteilung und unfaire Kritik. Schon ist
der , Karriereknick'* da.

Wir sagen nicht, dafl das die hauptséachliche Ursache
dafir sei, daB Frauen schlechter Karriere machten,
sondern es ist mitursachlich.

(Beifall der Frau Abg. Memmel)

In dem Zusammenhang darf ich lhnen mal die Stel-
lungnahme einer Gewerkschafterin zu diesem Pro-
blem vorlesen, die sich freuen wird, von |hrer Einstel-
lung zu diesem Thema zu héren.

Ich Zzitiere aus der , Frankfurter Rundschau' vom
14. Qktober 1987:

Ingelore Pilwousek vom LandesfrauenausschuB
des DGB zog eine eher tribe Zwischenbilanz: Die
Situation der Frauen am Arbeitsplatz habe sich seit
Beginn des industrielten Zeitalters kaum geéndert,
was das Verhiltnis zu den mannlichen Kollegen an-
gehe. Sexuelle Anziglichkeiten, von zotigen Wit-
zen bis hin zum Klatsch auf den Po, seien an der
Tagesordnung und wirden allseits als Kavaliersde-
likt verharmlost. Aber auch Fille von sexueller N&-
tigung und Vergewaltigung im Betrieb seien nicht
selten. Wenn derartige Vorkommnisse (berhaupt
publik wiirden, dann ende die Angelegenheit mei-
stens mit dem Ausscheiden der Frau aus dem Be-
trieb. In einer besonders schwierigen Lage befin-
den sich nach Angaben der DGB-Funktiondrin die
Madchen, die — anhatltenden Appellen aus Wirt-
schaft und Politik gehorchend — in sogenannte
Ménnerberufe einstiegen und dort als |, Eindring-
linge" der ménniichen Uberheblichkeit ausgesetzt
seien.

Das also ist die. Einschatzung einer Gewerkschafte-
rin. Ich denke, ihr kénnen Sie beim besten Willen
keine Wirklichkeitsferne vorwerfen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Inzwischen gibt es ja auch Untersuchungen zu die-
sem Problem, und es hétte Ihnen nichts geschadet,
sich damit einmal etwas naher auseinanderzusetzen.
In der Untersuchung von Sibylle Plogstedt wird eine
INFAS-Studie zitiert, wonach im Jahre 1984 25 Pro-
zent der Frauen sagten, daB sie sexuell belastigt wor-
den seien; ein Prozent hat geklagt, finf Prozent ha-
ben die Stelle gewechselt, drei Prozent muBten da-
nach Drecksarbeit machen, ein Prozent wurde ver-

| setzt, zwei Prozent wurde gekiindigt. Das heiit im

Endeffekt, daB nach dieser Studie sieben Prozent der
Frauen ibre Stelle durch sexuelle Beldstigung am Ar-
beitsplatz verlieren; finf Prozent gehen freiwillig, weil
sie es nicht mehr aushalten, und zwei Prozent wird
gekiindigt. Umgerechnet bedeutet dies, daB der Ar-
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beitsplatz von ¢a. 50000 Frauen durch sexuelle Beld-
stigung bedroht ist.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Ich meine, wir brauchen beim Thema sexuelle Belasti-
gung gar nicht so weit zu gehen. Vorhin habe ich
schon einmal angesprochen, was im November 1986
bei der Rede von ingrid Psimmas hier im Hause pas-
siert ist. Ich denke, was da an Gemeinheiten gesagt
wurde, ist auch schon eine sexuelle Beldstigung am
Arbeitsplatz. }

(Belfall bei den GRUNEN - Zurufe von der
CSU, u.a. Abg. Walter Hofmann: Da sind Sie
doch selbst dran schuld!)

- Ja, Sie sagen ,,Sie sind selber dran schuld.” Ich
habe vorhin in meiner EinfGhrungsrede klarzumachen
versucht, wie dieses Vorurteil entsteht. Das ge-
schieht nach dem Motto ,,Die Frauen haben es selbst
provoziert, dadurch werden die Opfer zu den eigentfi-
chen Tatern, die Tater sind unschuldig”. Genau so
funktioniert es. Sehr schoén.

(Belifali der Frau Abg. Paulig — Zurufe von
der CSU)

Erster Vizeprédsident Mdslein: Frau Abgeordnete,
- gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abgeord-
'neten Memmel?

Frau Bause (DIE GRUNEN): Natirlich.

Frau Memmel (DIE GRUNEN): Nachdem wir jetzt von
der sexuellen Belistigung am Arbeitsplatz reden,
mdbchte ich Sie, Frau Kollegin, obwoh! Kollege Kiesl
leider nicht anwesend ist, fragen, wie Sie zu folgen-
dem Vorfall stehen: Als ich vorhin {iber den Hof ge-
laufen bin, sagte Herr Kiesl, daB die Rednerin — damit
waren Sie gemeint, Frau Bause -, die gerade spricht,
ohnehin nur Manner vergewaltigt. Nachdem er ge-
merkt hatte, daB ich in der N&he war, ist er ieiser ge-
worden, und die Herren haben sich Ober das Thema
etwas dezenter unterhalten. — Das ist ja auch Belésti-
gung am Arbeitsplatz.
(Heiterkeit und Zurufe bei der CSU)
t

Frau Bause (DIE GRUNEN): Ich glaube, durch diese
Aussage disqualifiziert sich Herr Kiesl selbst. Dazu
brauche ich gar nichts mehr zu sagen.

(Abg. Hiersemann: Das kann man nicht
bewerten! Das ist einfach Dummbheit)

- Ja. Uber so etwas braucht man sich sigentlich nicht
mehr gufzuregen.

Wir fragen zu dem Thema ,,Belastigung am Arbeits-
platz*:

Wie steht die Staatsregierung zu der Einrichtung
von , . Beschwerdebiiros* fir Frauen und Méadchen
im Falle von sexueller Beildstigung am Arbeits-
platz? ... Sind der Staatsregierung diesbeziigliche
Erfahrungen aus den USA bekannt?

Sie haben geantwortet:

Auch die Forderung der GRUNEN, sogenannte Be-
schwerdebiros fir Frauen einzurichten, um der
sexuellen Belastigung am Arbeitsplatz Herr zu wer-
den, :

- das ist schon eine sehr schdne Sprache! ~
ist alles andere.als neu.

Wir haben nicht gesagt, daB diese Forderung neu ist.
Wir wollten wissen, wie die Staatsregierung dazu
steht. Wir wollten nicht eine Bewertung unserer For-
derung von lhnen, sondern lhre Antwort darauf.

Und auf die Frage nach den Erfahrungen in den USA
sagen Sie, diese Erfahrungen seien bekannt, aber
nicht Gbertragbar.

Ich frage mich, warum sie eigentlich nicht dbertragbar
sein sollen. Wenn sie Ihnen bekannt sind, hitten Sie
sie darsteilen und begriinden k&nnen, warum die Er-
fahrungen nicht Ubertragbar sind. Das hatte uns inter-
essiert. Statt dessen sagen Sie ,,nicht Ubertragbar'.
Aus — Amen! Als ob wir uns nicht mehr damit zu be-
schaftigen brauchten.

Zum néchsten Punkt, der Prostitution: Sie ha-
ben vorher siffisant gesagt, die GRUNEN hétten of-
fensichtlich einschldgige Kenntnisse in dem Bereich,

| nachdem wir die Fachsprache so gut kennen. Natiir-

lich unterhalten wir uns mit Fachfrauen. mit Betroffe-
nen, wenn wir solche Fragen formulieren. Wir formu-
lisren sie ja nicht aus dem Blauen. Daher haben wir
auch die entsprechenden Ausdriicke verwendet und.
in Anfihrungszeichen gesetzt. Ich glaube, Sie brau-
chen sich hier nicht Gber die einschlagigen Kennt-
nisse zu echauffieren. Da kénnte ich die Herren des
Hauses auch mal nach ihren Kenntnissen in dem Be-
reich fragen. '

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf: Und nach
ihren Redewendungen!)

Ich darf Ihnen mal unsere Einleitung zu dem Thema
Prostitution vorlesen. Dann wird vielleicht noch deutli-
cher, wie sehr an der Sache vorbei geantwortet
wurde. Wir haben geschrieben:

Die patriarchale Geseilschaft erzeugt und braucht
Prostitution, wirft deren Vorhandensein aber wie-
derum den Prostituierten vor,

Aufgrund dieser Doppelmoral werden einerseits
Prostituierte diskriminiert, andererseits die Ursa-
chen der Prostitution verschleiert und auBer acht
gelassen. AuBerdem ergibt sich damit die Eintei-
lung der Frauen in die Kategorien ,Heilige" oder
.Hure'', wovon alle Frauen, nicht nur Prostituierte
betroffen sind.

Der Wunsch nach einer Gesellschaft, die kaufli-
chen Geschlechtsverkehr nicht mehr nétig hat,
darf nicht zu einer Vertuschung der realen Ausbeu-
tungs- und Gewaltverhéitnisse, unter denen Prosti-
tuierte leben, fihren. Ebensowenig darf dieses Ziel
auf dem Ricken und zu Lasten der betroffenen
Frauen ausgetragen werden.

Ich denke, das ist so eindeutig, daB man dazu nichts
mehr zu sagen braucht. Sie hingegen antworten dar-
auf, wir wiirden Sie mit diesem Thema belastigen. Es
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sei eine polemische Betrachtungsweise der GRUNEN
Uber die Auswirkungen einer angeblich patriarchalen
Gesellschaft und nachvollziehbar. Inzwischen ist aber
doch in weiten Bevdlkerungskreisen bis zu den Kon-
servativen kiar, daB wir eine patriarchale Gesellschaft
haben. Sie sprechen dagegen immer noch von ,.an-
geblicher patriarchater Gesellschaft”.

wir fragen in dem Zusammenhang - ich denke, es
ist ganz interessant, die Frage noch einmal vorzule-
gen und die Antwort bzw. Nichtantwort danebenzu-
stellen — : ‘

Welche Erkenntnisse hat die Staatsregierung Uber
die Diskriminderung von Prostituierten und die Ge-
walt gegen diese a} von den Freiern ausgehend, b)
von den Zuhdltern ausgehend, ¢) vom Staat ausge-
hend und d} von der Gesellschaft ausgehend?

Welche Diskriminierung erfahren dagegen Freier?
Und da antworten Sie: '

Die Bayerische Staatsregierung verfligt nicht Gber
statistisches Material zur Gewalt gegen Prosti-
tuierte oder mégliche Diskriminierung.

Kein Wort zu ali den Fragen!
Wir fragen:

Worin sieht die Staatsregierung die Ursachen der
Prostitution?

Nur wenn man die Ursachen kennt, kann man ange-
messen mit der Bekdmpfung, wenn man das wirklich
will, anfangen.

(Zuruf von der CSU: Wollen Sie das?)

— Ja, wir wollen das. Es reicht ja nicht aus, bei den
Symptomen anzuseizen. Man muB. bei den Ursachen
ansetzen. Wir fragen nach den Ursachen. Die Staats-
regierung antwortet:

Prostitution hat es, wie die Geschichte lehrt, zu al-
ten Zeiten gegeben. Dementsprechend umfang-
reich sind die Publikationen. Die méglichen oder
tatsachlichen Ursachen der Prostitution werden
dabei sehr unterschiediich dargestelit.

Ende déer Antwort. Also keine Ursachenforschung!
Wir fragen weiter:

Glaubt die Staatsregierung, in der Erschwerung
der Bedingungen fir Prostituierte die gesellschaft-
lichen Ursachen fiir die Prostitution zu bekampfen?

Darauf heiBt es:

Die ordnungsrechtlichen und strafrechtlichen Ein-
schrankungen der Prostitution erfolgen aus Gran-
den des Jugendschutzes und der &ffentlichen Si-
cherheit und Ordnung, nicht aber zur Bekdmpfung
der Ursachen der Prostitution.

Sinnvolle MaBinahmen gegen die Prostitution sind
nach Meinung der Staatsregierung vorrangig im
Bereich individueller Hitfen fiir Frauen/Médchen,
die gefahrdet sind, in die Prostitution abzugleiten,
bzw. fir ausstiegswillige Prostituierte anzusetzen.

An anderer Stelle fragen wir, was Sie denn tun, sol-
che Ausstiegsprogramme aufzulegen. Dazu heit es,
die gebe es im kommunalen Bereich und sie kénnten
aufgrund der Bundessozialhilfe geférdert werden. Es
gibt also keinen Pfennig im Landeshaushalt, um ein
Ausstiegsprogramm fiir Prostituierte aufzubauen!

{Beifall bei den GRUNEN)

Wenn Sie vorgeben, die Ursachen bekampfen zu wol-
len, dann sieht man hier, wie ernst es I[hnen mit der
Bekampfung ist.

Ich zitiere noch die letzte Frage und lasse es damit zu
dem Punkt bewenden:

Wie kann sich die Staatsregierung eine Bekdmp-
fung der Ursachen der Prostitution als Institution
vorsteilen?

Sie antworten:

Der Bekampfung der Prostitution mit ordnungspoli-
zeilichen und strafrechtlichen Mitteln sind auBerst
enge Grenzen gesetzt. Verstarkte strafrechtliche
und ordnungspolitische Einschrankungen kdnnen
eher zu einem Abdrangen in den nichtdffentlichen
Raum und in die Kriminalitat fGhren als die Prostitu-
tion einschranken.

Da kann ich Ihnen zustimmen. Aber ich habe gefragt,
wie Sie sich die Ursachenbekdmpfung vorstellen,
nicht, wie Sie es sich nicht vorstellen. Sie sagen ja
nur, wie Sie es sich nicht vorstellen. Da gehe ich mit
Innen d'accord. Aber wiederum keine Antwort, wie
eine Ursachenbekdmpfung aussehen kénnte! Man
kann eigentlich nur dazu sagen: Entweder Sse kénnen
nicht — oder Sie wollen nicht.

(Zuruf: Oder dirfen nicht! — Heiterkeit)

SchlieBlich méchte ich auf Sextourismus und
Frauenhandel eingehen. Dieser Teil der Beant-
wortung, das muB man fairerweise sagen, weist teil-
weise die Emsthaftigkeit auf, die wir bei vielen ande-
ren Fragen vermissen. In den Eingangsuberlegungen
tun Sie jedoch so, als kame die Mehrzahl der Frauen
aus Asien und anderen Léndern freiwillig in die Bun-
desrepublik, wogegen man nichts machen kénne.
Tatsache ist jedoch, daB die meisten dieser Frauen
von Agentinnen und Agenten im Heimatland ange-
worben wurden. thnen wurden véllig falsche Vorstel-
iungen Uber das Leben in der Bundesrepublik vorge-
gaukelt. Sie und ihre Familien kratzen dann auf allen
mbglichen Wegen das Geld fir den Flug zusammen,
um in die Bundesrepublik zu kommen, um dort ginen
Mann zu finden und zu heiraten, weil sie die Hoffnung
haben, daB sie dann aus der wirtschaftlichen Not her-
auskommen und ihre Familien zu Hause unterstitzen
kénnen. in den allermeisten Fallen erweisen sich
diese Vorgaukelungen aber als arglistige Tauschun-
gen und sogar als Betrug; denn wenn die Frauen
hierherkommen und von den sogenannten Heirats-
vermittiungsinstituten vermittelt werden, stelit sich
heraus, daB viele Manner gar nicht beabsichtigen, die
Frauen zu heiraten.

Wir haben erst vor ca. einem Monat in der Zeitung
von so einem Frauenhdndlerring in Minchen lesen
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mussen, der genau mit dieser Masche gefahren ist.
Die Frauen wurden teilweise mehrfach an die Manner
ausgeliehen, damit sie sie zu Hause ,,ausprobieren",
dann zurickgeben und sagen konnten: Diese Frau
sagt mir nicht zu. Habt ihr nicht vielleicht eine andere
fir mich? Als eine Frau beim letzten potentiellen Ehe-
mann ankam, war sie schwanger; dieser Mann hat ge-
sagt: Die nehme ich doch nicht. Die ist ja schwanger!
Dann wurde die gute Frau wieder heimgeschickt. Sie
hatte die ganzen Schuiden am Hals. Man kann sich
vorstellen, was zu Hause mit ihr in Thaitand passiert.
Dort hat sie keine andere Mdglichkeit mehr, als in die
Prostitution zu gehen. .

Man kann aiso nicht davon reden, daB ein GroBteil
der Frauen freiwillig hierherkommt.

Was ist nun aber passiert in diesem Fall, der in Miin-
chen bekannt geworden ist? Die Frauen wurden ins
Gefangnis gesteckt, in Abschiebehaft genommen,
weil sie gegen das Auslanderrecht verstoBen hatten.
Den Heiratsvermittlern hingegen wurde gesagt, man
kénne ihnen keinen VerstoB gegen den Menschen-
handelsparagraphen nachweisen, weil nicht zu bewei-
sen sei, daB sie die Frauen zur Prostitution gezwun-
gen hatten. Die Manner waren also weiterhin auf
freiem FuB; ihnen droht irgendeine Strafe wegen Ver-
stoBes gegen das Auslanderrecht. Die Frauen sind in
Haft genommen worden, einige in Untersuchungs-
haft, einige in Abschiebehaft.

ich habe mich um diesen Fall wirklich intensiv gekim-
mert, ich habe gleich, nachdem ich davon gelesen
hatte, den Herrn Innenminister angeschrieben und
ihn gebeten, sich dafiir einzusetzen, daB die Frauen
zumindest bis zum ProzeB hierbteiben kénnen, damit
sie als Zeuginnen gegen diese Agenten aussagen
kénnen. lch schrieb auch, daB das Gefangnis kein an-
gemessener Aufenthalt fur die Frauen ist; sle sind ja
eigentlich die Opfer, nicht die Tater. Ich bot an, mich
darum zu kGmmern, daB sie in irgendeiner sozialen
Einrichtung oder in einem Frauenhaus unterkemmen
kénnen,

Darauf habe ich einen Brief bekommen, der Herr Mi-
nister wiirde sich darum kimmern. Nach einem Mo-
nat habe ich nachgefragt; mir wurde gesagt, drei die-
ser Frauen seien in Untersuchungshaft; die anderen
seien nicht mehr da. Ansonsten sei die Anwesenhaeit
der Frauen beim ProzeB gar nicht nétig, weil ihre Aus-
sagen schriftlich vorldgen; das wiirde geniigen. Wenn
man aber weiB, wie eingeschichtert diese¢ Frauen
sind und daB man sie erst (ber ihre Rechte aufkldren
muB, hat eine schriftiiche Aussage wenig Sinn. Die
Frauen miissen beim ProzeB hier sein und gegen die
Manner aussagen kdnnen; sonst wird das Auslander-
gesetz dazu ben(izt, daB die Taten der Manner ge-
schitzt werden und sie sich bequem der Frauen mit
Hife des Staates entledigen k&nnen, die sie mit Hilfe
des Staates geholt haben. Dann k&nnen sie in ihrem
Tun munter fortfahren, die nachsten Frauen herholen,
und das aite Spiel geht ewig- so weiter. Das ist die
Realitat. Mir wird hier nur geantwortet, Frauenhandel
sei nach § 180a und § 181a des Strafgesetzbuches
strafbar. :

Hier heiBt es weiter — das finde ich sehr aufschliuB-
reich —:

In dem vom Bundesanwalt gefihrten Gewerbezen-
tralregister sind im Jahr 1986 zwei in Bayern ergan-
gene BuBgeldbescheide wegen Ordnungswidrig-
keiten im Zusammenhang mit einer Ehevermitt-
lungstatigkeit eingetragen worden. Ob es sich da-
bei um Ordnungswidrigkeiten in bezug auf eine
Vermittlung von Auslanderinnen handelt, ist der
Staatsregierung nicht bekannt.

Es kann also auch Falschparken seinii Zwei ist eine
groBe Zahl, wenn man weiB, wie viele Frauen hierher-
kommen.

Dann habe ich nach den Verurteilungen von Agenten
gefragt, und darauf wird mir geantwortet:

Eine Verurteilung durch ein Strafgericht ist bisher
nicht berichtet worden.

Man sieht also schon, wie die Manner zur Verantwor-
tung gezogen werden.

Ich fordere Sie auf — der Herr Staatssekretér aus dem
innenministerium ist ja anwesend —, darauf hinzuwir-
ken, daB die Frauen bis zur Verurteilung im Land blei-
ben ddrfen, damit sie gegen die Manner aussagen
kénnen. Man sollte fir die Frauen etwas tun und sie
nicht in Abschiebehaft nehmen, damit diesen Heirats-
agenten endlich einmal das Handwerk gelegt werden
kann.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Zusammenfassend mdéchte ich zur Beantwortung der
Interpellation noch sagen: Man hat auch an den Aus-
fihrungen, die Sie hier gemacht haben, Herr Minister
Hillermeier, gemerkt, daB |lhr ProblembewuBtsein zu
diesern Thema unterentwickelt ist. -

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Gott sei Dank gibt es aber noch andere staatliche
Stellen und Behdrden wie das Bundeskriminalamt
oder auch das Landeskriminalamt, die mit dem Pro-
biem Gewalt gegen Frauen ernsthafter und sorgfalti-
ger umgehen. Wenn wir auf thre Antwort angewiesen
wiren, Herr Hillermeier, wiren wir wirklich verloren.
Die Opposition hitte Sie mit vielen Worten nicht so
bloBstellen konnen, wie Sie das selbst mit threr Be-
antwortung unserer Interpelfation getan haben.

(Anhaltender Beifall bei den GRUNEN)

Zwelter Vizeprésident Dr. Rothemund: Das Wort hat
Frau Koftegin K&nig.

Frau K&nig (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren Koliegen! In den neun Jahren, in denen ich
diesem Landtag angehdre, habe ich noch nie erfebt,
daB eine Interpeliation so beantwortet bzw. nicht be-
aniwortet wurde wie die heute vorliegenda.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Sie haben sich mit dem Thema schiicht und einfach
Uberhaupt nicht inhaltlich auseinandergesetzt. Die
Beantwortung erinnert mich eigentlich an den Witz
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von dem Biologiestudenten, der keine Zeit hatte, sich
auf die Prafung vorzubereiten; er hatte sich nur auf
das Thema Wirmer vorbereitet. In der Prifung wird
er dummerweise nach den Elefanten gefragt. Er fingt
an: Der Elefant hat einen wurmartigen Rissel. Die
Wirmer ... .

(Vereinzelter Beifall und Heiterkeit)

thre Antwort sieht &hnlich aus: Gewalt gegen Frauen.
Die GRUNEN mit ihrem Verhaltnis zur Gewalt sind
schlimm ...

lch weiB nicht, ob sich 53 Prozent der Bevdlkerung
Bayerns gefallen lassen, wie Sie mit einem gesell-
schaftltich relevanten Problem umgehen,
namlich mit dem Thema Gewalt gegen Frauen, indem
Sie es einfach damit beantworten, daB Sie thre Vorur-
teile gegeniber den GRUNEN aufs Papier bringen.

(Beifall bei der SPD und der GRUNEN)

Wir Sozialdemokraten haben zu diesem
Thema ein anderes Verhaltnis. Wir haben
versucht, uns ernsthaft damit auseinanderzusetzen.
Wir hatten letztes Jahr schon ein Fraktionshearing,
und wir haben auch Antrige zu diesem Thema im
Landtag gestellt. Ich bin sehr gespannt, wie es diesen
Antragen in der Beratung ergehen wird.

Meine Damen und Herren, alle acht Minuten wird in
der Bundesrepublik eine Frau vergewaltigt. Jede Frau
jeden Alters, egal welcher sozialen Schicht sie ange-
hért, kann das Opfer minnlicher Gewalt werden. Ge-
walt gegen Frauen ist allgegenwdrtig und alltéglich,
auch im privaten Bereich. Das zeigen insbesondere
die traurigen Statistiken der Frauenhiuser. Wenn
man Gewait gegen Frauen hier im Landtag zu einem
Thema macht, helBt das nicht, daB man verkennt, daB
es natiirlich auch Gewait gegen Méanner gibt. Das ist
mit diesermn Ansatz nicht gemeint. Ich habe relativ
héufig im Vorfeld in Diskussionen mit CSU-Kollegen
erlebt, daB das unterstellt wird. Es heiBt vielmehr, daB
bestimmte strukturelle Phanomene der Gewalt gegen
Frauen in unserer-Gesellschaft bisher nicht behandeit
wurden. Daher muB man als Politiker darlber nach-
denken, was man dagegen tun kann.

{Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Welche Frau kennt es denn nicht, daB sie von frem-
den Mannern beléstigt wird? Jede Frau kennt die Si-
tuation, daB es Manner darauf anlegen, sie anzufas-
sen, festzuhalten, Ihr den Weg zu versperren, ihr
nachzupfeifen, sie¢ im Bus anzustarren, so daB sie
nach dem Aussteigen aus dem &ffentlichen Verkehrs-
mittel mit Angst zu FuB nach Hause geht.

Natiirdich wird den Frauen nicht standig nachgestaelit,
natirlich sind wir Frauen nicht stéandig vor Angst ge-
blckt gehende Wesen, hilflose und wehriose Opfer
aus dem Schreckens- und Gruseikabinett, wie Sie es
in der Beantwortung der Interpeliation klischeehaft
unterstellen, Herr Minister. Aber zeigt lhre Aus-
drucksweise nicht deutlich, daB Sie Schwierigkeiten
haben, die Realitat, mit der Frauen tiglich konfron-

tiert werden, anzunehmen ung daB Sie deshalb diese
Realitdt ins Lécherliche ziehen? Gewalt gegen
Frauen, insbesondere die sexuelle Gewalt von Man-
nern gegentiber Frauen unterscheidet sich von ande-
ren Formen der Gewaltkriminalitit wesentlich durch
ihre geselischaftliche Rechtfertigung
und Verharmlosung. Das spiegelt sich in den
Vergewaltigungsprozessen und in den Medienartikeln
Uber diese Prozesse wider. Haufig ist die Argumen-
tationskette zu finden, daB mindestens eine Mit-
schuld der Frau vorliegt. Da heiBt es, sie habe den
Mann gereizt. Da wird gefragt: Was macht eine Frau
nachts Uberhaupt allein auf der StraBe? Warum hat
sie den Mann Uberhaupt zu einer Tasse Kaffee in die
Wohnung eingeladen? — Damit wird legitimiert, daB
Manner eine Frau, insbesondere wenn sie sich auch
noch nachts in der Offentlichkeit ohne Mann zeigt, als
Freiwild betrachten.

Gewalt gegen Frauen ist ein geselischaftliches Pro-
blem, dessen besondere Schwierigkeit in der Ta-
buisierung undim Verschweigen seiner Existenz
liegt. Um der Gewalt gegen Frauen entgegenwirken
zu kdénnen, muB darlber gesprochen werden, muB
die Problematik verdffentlicht werden, In diesem Sinn
mussen sich an verschiedenen Orten dieser Bundes-
republik immer wieder auch Parlamente mit diesem
Problem auseinandersetzen.

Bei unserem Hearing im letzten Jahr kamen einige er-
schreckende Daten und Fakten zutage: in Bay-
ern wurden 1986 insgesamt etwa 6000 versuchte und
vollendete Gewalttaten an Frauen registriert: Verge-
waltigung, sexuelle Nétigung, Mord, Totschlag, Kor-
perverletzung, Raub und sexueller MiBbrauch von
Kindern, +

Was steckt hinter diesen Zahlen? Da ist zum einen
das persdnliche Schicksal. Da ist die Frau, die von ih-
rem Mann krankenhausreif gepriigelt wurde, die Frau,
die nachts in der Tiefgarage angegriffen wurde, das
kieine Madchen, das von seinem Vater sexuefl miB-
braucht wurde und sein Leben lang ein gebrochenes
Verhiltnis zur Sexualitat haben wird; da ist die Frau,
die ihre dringend bendtigte Stellung kondigt, weit ibr
ein Kollege stindig nachstellt und sie es nicht mehr
aushilt.

Da ist zum anderen eine Gesellschaft, die schweigt,
wenn der Ehemann seine Frau verpriigelt, die einer
Frau, die nachts auf der StraBe Uberfallen wird, Mit-
schuld an dem Verbrechen gibt, die fragt, weshalb
diese Frau (berhaupt allein unterwegs ist; damit
miisse sie doch rechnen. Das ist alsc eine Haltung,
bei der dem QOpfer die Schuld zugeschoben wird. Da
ist eine Gesellschaft, die-eine Frau, die sich (iber den
aufdringlichen Kollegen beschwert, der Lacherlich-
keit preisgibt.

Diese Zahlen sind jedoch nur die Spitze eines Eis-
bergs. Vertreterinnen und Vertreter der Polizei beton-
ten bei unserem Hearing, daB die Dunkelzifferschét-
zungen bei etwa 1:10 liegen. Das heiBt, daB auf ein
bekanntes Delikt neun der Polizei nicht bekannte De-
likte kommen. Viele Frauen gehen nicht zur Polizei
und erstatten keine Anzeige, wenn sie Opfer von Ge-
walt werden.
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Eine Vertreterin des Landeskriminalamtes erklérte,
daf Gewalttaten nach ihren Erfabhrungen dann eher
angezeigt werden, wenn sie durch Fremde im &ffentli-
chen Raum begangen wirden. Gewalttaten, die
durch Angehérige und Bekannte ver(ibt wirden, war-
den erst recht nicht angezeigt. Dennoch wurde regi-
striert, daB 44 Prozent der angezeigten Mordfille und
27 Prozent der angezeigten Kdrperverletzungen von
Angehdrigen begangen wurden. Wenn man daran
denkt, daB die Dunkeiziffer viel héher liegt, kann man
sich vorstellen, wie die Zahlen tatsachlich aussehen.
Wie hoch mag dann wohl die tatséchliche Zahl sein?

Warum ist das so? Es gibt viele Grinde dafir, wes-
halb im privaten Bereich weniger Anzeigen erstattet
werden: die Angst, Menschen bloBzustellen, mit de-
nen man Tag fir Tag zu tun hat, weil man damit die ei-
gene Familie diffamieren wirde, in der so etwas vor-
gekommen ist; die Angst vor dem Polizeiapparat, mit
dem man bei einer solchen Anzeige konfrontiert wird;
Unwissenheit dariiber, an wen man sich wenden kann
— das ist im Falle von minderjahrigen Madchen beson-
ders problematisch —; nicht zuletzt der Mythos der
Mitschuld, der viele Frauen einengt und ihnen von
vornherein jede Hoffnung nimmit.

Die Frauenbewegung brach in den 70er Jahren das
Schweigen Uber die Gewalt, die Frauen widerfahrt.
Seither ist von der Frauenbewegung Wissen gesam-
melt worden, sozusagen von Frauen fiir Frauen, (ber
den Umfang und die Hintergrinde von Gewalt. Die
Frauen selbst waren es, die den Wandel eingeleitet
und daflr gesorgt haben, daB das Thema offentlich
diskutiert wird. '

Gewalt gegen Frauen ist ein gesellschaftliches Pro-
blem, das sich vom Klaps auf den Po bis zum streng
religidsen Vater spannt, der ohne Gewissensbisse
seine Tochter sexuell miBbraucht, da seine Frau den
Beischlaf verweigert.

Notzucht und Vergewaltigung sind heute noch von
Mythen umgeben wie etwa folgendem: Ein sexuell
gestdrter Kerl Jauert in einem dunklen Park einer Frau
auf, zerrt sie ins GeblUsch und vergewaltigt sie. Die-
ses Bild entspricht aber nicht der Wirklichkeit. Solche
Vergewaltigungen kommen zwar vor, und wenn sie
vorkommen, stehen sie auch ganz groB in der Bildzei-
tung oder #hnlichen Presseorganen.— sie werden
dann auch bei der Polizei angezeigt —; doch sie stel-
len nur einen ganz kleinen Teil der tatsachlichen Fille
dar. Der Uberwiegende Teil sexusller Gewaltverbre-
chen spiet sich zwischen Menschen ab,
die sich kennen. Es sind ganz gewdhnliche
Ménner, die sich mit Gewalt und gegen den Willen ih-
rer Freundin oder Ehefrau das nehmen, was ihnen ih-
rer Meinung nach zusteht. Wenn die Frau sich wei-
gert, kommt noch ein anderar Mythos dazu: Frauen
wallen ja mit Gewalt genommen werden; wenn sie
nein sagen, meinen sie ja; Ehefrauen kdnnen gar
nicht vergewaltigt werden, denn Geschlechtsverkehr
gehért zu den ehelichen Pflichten.

All dies sind wahrend Jahrhunderten aufgebaute ge-
sellschaftliche Hintergriinde, die manche Themen ins

Tabu rdcken, eben well sie vor diesem Hintergrund
diskutiert werden.

Noch einmal zur Erinnerung: Gewalttaten werden
haufiger angezeigt, wenn sie durch Fremde
im &ffentlichen Raum veriibt werden. Deshalb liegen
dber die Familien- und Arbeitsplatzsituation, wo Ver-
gewaltigungen von Bekannten und Verwandten aus-
geflihrt werden, weniger Zahlen vor. Die Staatsregie-
rung hat diese Problematik in ihrer Antwort verkannt,
soweit sie (berhaupt versucht hat, eine Antwort zu
geben.

Mit Sicherheit ist es nicht so — das behauptet auch
kein Mensch, der sich ernsthaft mit dem Thema aus-
einandersetzt —, daB die Familie Brutstatte der Gewalt
ist. Sie ist aber auch keine heile Welt, wie Sie sie dar-
zustellen versuchen. Gewalt gegen Frauen und Mad-
chen in der Familie ist nun mal eine Realitdt, mit der
sich die Politiker und das Sozialministerium auseinan-
dersetzen mussen, ganz egal, welchen Stellenwert
man der Familie selbst einrdumt.

(Zustimmung bei der SPD)

Die Statistiken der Frauenh3user machen ja auch
deutlich, daB dieses Problem da ist.- Sie kénnen es
nicht einfach dadurch wegdiskutieren, indem Sie dar-
iber philosophieren, welches Familienbild der ein-
zeine hat.

Solange sich die Staatsregierung typischerweise wei-
gert, zum Beispiel die Selbstbestimmung in
der Ehe anzuerkennen - ich erinnere an die langen
Diskussionen, die wir hier im Hause Ober den Straftat-
bestand der Vergewaltigung in der Ehe hatten, und
an |hre Haltung dazu -, so lange werden-Sie auch fir
das andere Thema weder Sensibilitdt entwickein noch
sich ernsthaft damit auseinandersetzen. Wir meinen,
daB eine Gesetzgebung notwendig ist, die bei der
Einstutung eines Sexualdelikts der Schwere des De-
likts und dem AusmaB der angewandten Gewalt
Rechnung tragt und sich nicht nach irgendwelchen
Vorurteilen richtet.

ich komme noch auf den zweiten Bereich zu spre-
chen, Uber den nur ganz wenige Zahlen vorliegen und
(ber den bisher fast nur Studien und Blcher von per-
sonlich Betroffenen existieren, namlich zur Gewalt
am Arbeitsplatz. Sie beruht natirich auf be-
trieblichen Hierarchiestrukturen. Wenn Frauen von ih-
ren Kollegen oder Vorgesetzten bedrangt, angepd-
belt oder auch vergewaltigt werden — das kommt
auch vor —, dann kommen diese Vorfélle noch seite-
ner an die Offentlichkeit. Die Frauen schweigen aus
Angst und Scham, teilweise auch aus Angst vor der
Bedrohung durch den Belastiger. Die subtilen und
weniger bedrohlichen Formen werden nach Mégiich-
keit verdringt und dadurch zu vermeiden versucht,
daB die Frau dem Mann aus dem Weg geht. Die
Frauen haben Angst, einen Kollegen anzuzeigen und
auf sein Gebaren hinzuweisen, weil das als Schiecht-
machen aufgefaBt werden konnte. Sie haben oft
Angst davor, daB man ihnen vorwirft, sie wirden dem
Manne schaden und daran schuld sein, daB er den
Arbeitspiatz verliert. Die Angst vor der Reaktion der
Kollegen, die sagen, das war unkollegial, die Angst
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vor der Reaktion der Kollegen, die sagen, das hast du
doch selbst provoziert, du bist doch mit daran
schuld, warum warst du mit ihm allein in dem Raum,
hindert sie, dieses Thema (berhaupt anzusprechen.

Oft wissen die Frauen auch gar nicht, an wen sie sich
wenden kénnen. Es gibt eben zum Beispiel in den
groBen Betrieben keine Frauenbeauftragten.
Das wére sicher eine sinnvolle Mdglichkeit, dieses
Thema in den Betrieben anzupacken. Es gibt keine
Ansprechpartner, von denen eine Frau wei8, daB sie
sich des Problems bewuBt sind und daB versucht
wird, ihr zu heifen. .

{Zustimmung bei der SPD)

DaB Frauen in den Betrieben abhéngiger sind und
sich weniger als Manner in vergleichbaren Situatio-
nen, denen irgend etwas Unrechtes geschieht, weh-
ren kénnen, kann man naturlich auch daran sehen,
was Frauen verdienen und in weilchen Funktionen
Frauen vermutlich meistens in Betrieben sind, nédm-
lich in untergeordneten Stellungen. Diesen SchiuB
ziehe ich, wenn ich mir ansehe, was Frauen in unse-
rer Gesellschaft im Durchschnitt verdienen.

Der Bedrohungen, denen sie in unserer Gesell-
schaft ausgesetzt ist, ist sich jede Frau eigentlich un-
terschwellig bewuBt. Nach einer INFAS-Untersu-
chung haben 71 Prozent der Frauen in der Bundesre-
publik Angst, wenn sie in der Dunkelheit alleine unter-
wegs sind. 22 Prozent der Manner haben Angst, je-
doch nicht vor sexueller Gewalt. Ich habe diese Zah!
nur als Paraliele genannt, um die Relation darzustel-
len. In Stadten mit mehr als einer halben Million Ein-
wohner haben nach dieser Studie sogar 85 Prozent
der Frauen Angst.

Bei einer weiteren INFAS-Studie kam heraus, daB 96
Prozent der weiblichen Fahrgaste von Taxen nachts
Angst haben. Sie fahren deswegen nachts mit dem
Taxi, weil sie Angst haben.

Von den Frauen, die nachts mit Taxis fuhren, war im-
merhin jede zweite schon einmal auf der StraBe ange-
pébelt worden, jede dritte schon einmal auf der
StraBe verfolgt worden und jede vierte schon einmal
auf dem nachtlichen Heimweg verfolgt worden bis hin
zur Situation, wo sie der Mann angefaBt hatte. Sieben
Prozent hatten einen Vergewaltigungsversuch eriit-
ten. Drei Prozent der befragten Frauen waren verge-
waltigt worden.

Von 4.5 Millionen Frauen, die in GroBstadten mit mehr
als einer halben Million Einwohner leben, haben fast
100 00¢ sexuelle Gewalt erlebt und Todesangste aus-
gestanden. 1986 wurden in Bayern 786 Vergewalti-
gungen registriert, 465 sexuelle Notigungen, 213mal
Mord- und Totschlagsfille, Falle von Korperveriet-
zung nur 3048,

Allein die Zaht der sexuell miBbrauchten Madchen,
deren Falle zur Anzeige kamen, betrug 1133. Diese
Zahlen sind einfach Realitat, und man soilte eigantlich
erwarten, daB man sich in anderer Form mit diesem
Thema auseinandersetzt.

Die Tatsache, daB Frauen aufgrund ihrer Ge-
schiechtszugehdrigkeit gefahrdet sind, wird Madchen
frih vermittelt. Jede Frau spiirt von Kind auf diese la-
tente Bedrohung oder zumindest eine vermittelte la-
tente Bedrohung. Aus dem selbsterlebten Angstge-
fohl heraus pflegen Mtter ihren Téchtern zu sagen:
PaB auf, wenn Du nach Hause gehst, gehe mit keinem
fremden Mann mit usw. Von Kind auf wird dadurch
bei einem Madchen eine psychische Situation ge-
schaffen, die beinhaltet, da8 es abends zu Hause zu
bleiben habe, nachts nicht allein auf die StraBe gehen
solle, dunkle Pliatze und Tiefgaragen zu meiden habe
und bei Nacht lieber das teure Taxi als &ffentliche
Verkehrsmitte] benutzen solle. Mit anderen Worten:
Mehr als der Héifte unserer Bevdikerung, 53 Prozent,
wird eingeredet, daB es sinnvoll sei, sich in ihren eige-
nen Menschen- und Biirgerrechten einzuschrianken!

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Sie sollen lieber zu Hause bleiben und bestimmte
Dinge nicht tun, damit ihnen nichts passiert.

Viele der kriminalpclizeilichen Autkldrungsbroschi-
ren, aber auch — die Kollegin-Bause hat es bereits
erwahnt — das Flugblatt des Kollegen Merkl, das si-
cherlich lieb gemeint war, ich wilt das gar nicht be-
streiten —, basieren auf genau der gleichen Logik.
frau ist selber schuld, und darum, Frau, paB auf und
bleib’ nach Méoglichkeit zu Hause, dann kann nichts
passieren. Die ldee, die dahintersteht, daB die eine
Halfte der Bevdlkerung nicht so leben kann wie die

" andere, wird gar nicht reflektiert.

(Zustimmung bei der SPD und bei den
GRUNEN)

Aufgabe der Politik muB es aber sein, dafir
Zu sorgen, daB auch Frauen die uneinge-
schrinkte Bewegungsfreiheit im offentli-
chen Raum selbstverstandlich haben. Politik zur Be-
kampfung der Gewalt gegen Frauen ist unserer Mei-
nung nach auch ein Teil der Politik zur Emanzipation.
Diese Politik muB auf vielen Ebenen ansetzen. Sie
muB Auswirkungen auf alle Bereiche haben, in denen
Frauen leben, arbeiten, sich bewegen, Gewalt erfah-
ren. Das Problem muB enttabuisiert werden. Es mis-
sen Mittel und Wege gefunden werden, daB Frauen
und Médchen mit der ihnen zugefiigten Gewalt nicht
alleingelassen werden, daB sie sich aus der Anony-
mitét ihres Erieidens und Erduldens herauswagen,

Informationskampagnen zur Aufkldarung
der Offentlichkeit, Forschungen lber Ursachen
und AusmaB sind notwendig. Sicherlich ist es auch
notwendig, daB offentliche Platze nachts besser
beleuchtet werden, daB Tiefgaragen Notruf-
sédulen erhalten usw. Aber das ist eigentlich nur
ein Herumdoktern an der Oberfliche, das nicht wei-
terhilft. Man muB diese Probleme viel weiter unten an-
packen. Das Problem beginnt bereits im Kinder-
garten und in der Schuie. Médchen und Jun-

-gen missen die Moglichkeit haben, in gegenseitiger

Achtung und Anerkennung aufzuwachsen. Madchen
sollen erfahren kénnen, daB sie genauso stark sind,
daB sie sich auch schiitzen und verteidigen kénnen,
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daB sie nicht nur duiden und einstecken miissen. Die
Lehrplane missen Uberarbeitet werden; dazu
bedarf es des ProblembewuBtseins, das Thema Ge-
walt gegen Frauen und Madchen schon in der Schule
offensiv aufzugreifen. Es darf nicht bei der Defensiv-
haitung bleiben, mit der Frauen zu Hause bieiben.

Aber auch das Frauenbild in den bayerischen Schul-

bichern muB revidiert werden; dieses Thema haben
wir in diesem Hause schon haufig diskutiert. Das ist
mit eine Ursache fir das, worlber wir heute reden.
Wenn diese Problematik an den Schulen angespro-
chen wird, dann dirfen die Madchen nicht in Angst
und Schrecken versetzt werden und ein falsches Bild
von den zwischenmenschlichen Beziehungen bekom-
men, wie Sie, Herr Staatsminister, es in Ihrer Stellung-
nahme zu dieser Interpellation dargestellt haben. Viel-
mehr missen Midchen und Buben lernen, daB sie
mit ihrer Realitdt umgehen missen, auch wenn es
manchmal eine unangenehme Realitat ist.

Solche MaBnahmen sind geeignet, Licht in das Dun-
kel der Gewaltdelikte zu bringen. Wenn in der Schule
dariiber gesprochen wird, traut man sich anschlie-
Bend auch, dem Lehrer zu sagen: Bei mir in der Fami-
lie ist es auch so, mein Bruder miBbraucht meine
kleine Schwester!

Bedrohte und belastigte Madchen, die oft iberhaupt
nicht wissen, an wen sie sich in ihrer Not und Angst
wenden sollen, kdnnten so unter Umsténden eine
Chance bekommen, aus ihrer ohnmachtigen Anony-
mitat herauszukommen. Auch — um noch einen ganz
anderen Bereich aufzugreifen - Ergénzungen des
Sportunterrichts durch Selbstverteidi-
gungskurse fir Madchen sind mégliche und not-
wendige MaBnahmen, um in diesem Bereich voranzu-
kommen.

Bei unserem Hearing haben Vertreterinnen verschie-
dener Verbande darauf hingewiesen, daB zumeist
Frauen und Kinder Opfer der Gewalt sind, die sich in
vielen Famitien abspielt. Die Kinder sind als die
schwéchsten Glieder am meisten betroffen.

Man erfahrt davon erst, wenn die Gewalt sichtbar
wird, wenn die Polizei eingreift, weil Nachbharn dder
sonst jemand reagieren. Welche Dramen sich davor
abspielen, welche Situation zuvor die Madchen Uber
Monate und Jahre in der Familie ertragen haben, dar-
{ber redet man nicht. Dariiber weiB man auch fast
nichts. Es gibt fast keine Untersuchungen zu diesem
Thema. Die Frauen und Madchen schweigen aus
Angst, und wenn es endlich ans Tageslicht kommt,
dann sind sie so kaputt, daB sie darliber gar nicht
mehr reden kénnen.

{Zustimmung bei der SPD)

Es gibt viel zu wenige Notruftelefone. Speziell
ausgebildete Sozialarbeiter und Sozialarbeiterinnen,
die im Rahmen von Familienkriseninterventionen tatig
werden und mithelfen kénnten, gibt es fast gar nicht.
In der Interpellation kommt dies auch nicht vor. Sol-
che Einrichtungen sind insbesondere im landlichen

und kleinstadtischen Bereich dringend notwendig. In
der GroBstadt gibt es (iber die Frauenselbsthilfegrup-
pen langsam Ansétze dazu, wobei man sich natirlich
auch fragen muB, wo da die Unterstiitzung durch den
Staat ist.

Das Netz von Frauenh&usern in Bayern miBte
verdichtet und Uber ganz Bayern ausgebreitet wer-
den. Die verstérkte finanzielle Forderung von Frauen-
hausern und ein anderer Umgang mit den Autonomen
- all dies haben wir in anderem Zusammenhang in
diesern Haus schon x-mal diskutiert. Das gehort
ebenfalls zum Thema. SchlieBlich geht es auch um
den Ansatz, mit dem Sie an das Thema herangehen;
ich meine, er ist falsch.

Die Sicherung des Lebensunterhaltes von miBhandel-
ten Frauen und Kindern ist durch Unterhalts-
vorschuBkassen oder ahnliches zu gewahrlei-
sten. Haufig bleiben die Frauen ja notgedrungen in
der Familie oder gehen wieder zu ihr zuriick, weil sie
nicht wissen, wie es weitergeht.

Ein spezieiles Problem ist das der mlBhandeIten Méd-
chen, die nicht wieder in die Familie zurGckgehen
kénnen. In anderen Bundesiandern gibt es mittler-
weile Madchenhiduser und spezielle Wohn-
gruppen mit psychosozialer Betreuung. Bei uns in
Bayern gibt es von Staats wegen keinerlei Moglich-
keit. Es gibt zwar auch da wieder in der Frauenbewe-
gung den Ansatz, so etwas selbst zu grinden, aber
das Ministerium denkt gar nicht daran, von sich aus
tatig zu werden.

Es geht auch darum, daB Frauen, wenn sie zu Opfern

von Gewalttaten werden, nicht |&nger in die Rolle der
Mltschuldlgen gedréngt werden, daB sie die Méglich-

keit haben miissen, sich chne Angst und Scham an

bestimmte Stellen zu wenden, die ihnen dann helfen,
daB es Frauen maglich sein muB, zur Polizei zu
gehen, ohne sich dummdreisten Verhéren auszuset-
zen, daB dort ausgebildete Polizeibeamte und nicht
nur solche sind, die ein Merkblatt bekommen haben.
Sie schreiben ja in Ihrer Antwort auf die Interpellation,
daB Merkblatter an die Polizeibeamtinnen und -beam-
ten verteilt wurden, in denen sie auf die spezifische
Situation hingewiesen werden. Das ist zuwenig. Dafir
wird eine Ausbildung bendtigt, in der auch vermittelt
wird, in welcher komplexen Situation sich die Frau
befindet.
(Beifall bei den GRUNEN)

Die Vernehmung des weiblichen Opfers muB, wenn ir-
gend mdoglich, stets Aufgabe von weiblichem Perso-
nal sein, wenn die Frau es wiinscht. Auch hierfur ist
viel zuwenig Vorsorge getroffen worden. Koordinie-
rung der MaBnahmen von Polizei-, Justiz-, Bildungs-,
Jugend- und Sozialbehd&rden findset in Bayern eigent-
lich nicht statt. Man muB sich einmal anschauen, was
die Bremer und Hamburger in den letzten Jahren auf
diesem Gebiet getan haben. Da kann man nur sagen,
Sie ignorieren schlicht dieses Thema.

Ich méchte noch ein spezifisches Problem erwiahnen,
das gerade im Bereich der Gewalt in der Familie deut-
lich macht, wie gesellschaftlich komplex dieses
Thema ist. Eine Vertreterin der Polizei hat bei unse-
rem Hearing deutlich gemacht, daB dann besonders
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haufig die Gewalt in der Familie sehr hoch ist, wenn
der StreBfaktor langer Arbeitsiosigkeit ge-
geben ist. Daran wird wiederum deutlich, daB Gewalt
gegen Frauen ein strukturelles Problem ist, das man
nicht mit drei Sétzen abtun kann. Zunehmend mehr
Menschen sind langer als zwei, drei Jahre arbeitslos.
Dies fihrt fir die Betroffenen zu einer psychischen
Situation, in der sie ihre Aggression und ihren Stre8
nur noch dadurch abreagieren kénnen, daB sie in der
Familie um sich schlagen und Gewalt auslben; die-
ses Problem muB halt auch bei der Bekdmpfung der
Arbeitslosigkeit mitdiskutiert werden. Wo sind denn
in den letzten Jahren lhre Initiativen gewesen?

(Beifall bei der SPD) -

Wirklich am eigenartigsten, Herr Minister, sind Sie al-
lerdings in Ihrem Bericht mit dem Problem der Pro-
stitution umgegangen. in unserer Gesellschaft ist
Prostitution sicherlich ein gern verdrangtes Thema;
das geht aus lhrer Antwort sehr deutlich hervor. Erst
aufgrund der AIDS-Problematik ist in den letzten Jah-
ren eigentlich Uberhaupt in der Offentlichkeit (ber
Prostitution geredet worden. Dabei werden die Pro-
stituierten diskriminiert. Man nimmt einfach nicht zur
Kenntnis, daB es offensichtlich der ganz ,,normale
Barger” ist, der die Voraussetzung fiir die Prostitu-
tion schafft, indem er zur Prostituierten geht und auf
diese Art und Weise seine Bediirfnisse befriedigt.

Ich will dazu nur ein paar Zahlen nennen, weil es inter-
essant ist, wie diese Verdrangung véllig an der gesell-
schaftlichen Realitat vorbeigeht: Es gibt in der Bun-
desrepublik Deutschland etwa 400000 Prostituierte.
Das Bundeskriminalamt geht davon aus, daB diese
400000 Prostituierten am Tag im Durchschnitt drei
Kunden haben, das macht 1,2 Millionen. Man kann
davon ausgehen, daB nicht die gleichen Manner tag-
lich zu den Prostituierten gehen, sondern daB eine

gewisse Abwechslung gegeben sein wird. Wenn man-

bedenkt, daB wir insgesamt ungefahr 60 Millionen
Burger haben, wovon ungefihr 30 Millionen Ménner
sind, davon wiederum ungefahr 20 Millionen ge-
schlechtsfahig im weitesten Sinn, und diese Zahl zu
den 1,2 Millionen Freierbesuchen pro Tag in Bezie-
hung setzt, sieht man, wie dieses Thema bei uns ei-
genartigerwelse tabuisiert wird. Wahrend die Frauen
gesellschaftlich moralische Geringschitzung erfahren
— in lhrer Amtwort wird Prostitution gar als Handeln
gegen die Menschenwirde bezeichnet -, bleiben die
Manner anonymn, auch z.B. im Falle, da8 sie sich da-
nebenbenehmen und Gewalt gegen Frauen anwen-

den. Frauen, gerade was die Prostituierten anbelangt, |

werden bei uns in der Rechtsprechung schlicht miB-

achtet. Ich darf an das vor kurzem ergangene Urteil

des BGH erinnern, nach dem das Verhalten eines
Mannes, der bei einer Prostituierten war und diese
anschlieBend um ihren Lohn prellte, nicht bestraft
wurde, weil das Handeln unsittlich ist. Aber dieses

Unsittliche* tun taglich 1,2 Millionen Manner! Dahin-

ter steckt eine Loglk, die wirklich ungeheuer eigenar-
tig ist! :
(Beifali bei der SPD und den GRUNEN)

Von der gleichen Logik geht (brigens auch der AIDS-
MaBnahmenkatalog aus. Danach muB die Prosti-

tuierte, die zulaBt, daB der Freier chne Kondom mit
ihr verkehrt, mit bestimmten Folgen bis hin zum Be-
rufsverbot rechnen. Das halte ich in der AIDS-Be-
kéampfung fir eine richtige MaBnahme; bloB: Wo ist
denn eigentlich der zweite Satz, da8 dem Freier, der
mit ihr ohne Kondom verkehrt, auch irgend etwas
passiert? Diese logische Konsequenz fehlt hier vollig!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN])

Hier wird dieser tabuisierende und eigentlich verio-
gene Umgang mit diesem Thema offenkundig.

(Abg. Langenberger: Dabei verlangt es ja
der Freier!)

- Obwohl es der verlangt! — Das stimmt mich eigent-
lich traurig.

Das letzte Thema, das ich hier noch aufgreifen will, ist
lhre Antwort zum Kompiex auslédndische
Fravenund Sextourismus. Sie liegt schlicht
daneben. Die Frau Kollegin Bause ist schon darauf
eingegangen. Beim Thema auslandische Frauen geht
es nicht darum, ob in auslandischen Familien mehr
oder weniger Gewalttaten registriert werden, sondern
darum, welche Konsequenzen sich fur die ausldndi-
schen Frauen ergeben, wenn sie sich gegen soiche
Gewalttatigkeiten wehren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und bei
den GRUNEN)

Wenn die Frau MiBhandlungen seitens des Eheman-
nes dulden muB, damit sie nicht samt ihren Kindern
ausgewiesen wird, dann heiBt das fir die Frauen, daB
sie vieles wegstecken mussen, was noch weitaus

‘schwerwiegender ist, als es in den sonstigen Ehen in

Deutschland der Fall ist.

(Zustimmung von der SPD und den
GRUNEN)

‘Unser bundesdeutsches Recht bringt sie eigentlich in

eine moderne Sklaverei, weil sie bei der Abwagung,
MiBhandlungen zu dulden oder vielleicht mit dem
sechsjéhrigen und dem neunjahrigen Kind, die beide
deutsche Schulen besuchen, ausreisen zu missen,
wohl zu der Uberlegung kommen, da8 sie das wegen
der Kinder hinnehmen missen.

(Zustimmung von der SPD und den
GRUNEN)

Wir fordern ein eigenstandiges Aufenthaltsrecht fiir
Auslinderinnen und kein abgeleitetes Aufenthalts-
recht, das genau zu solchen Konfliktsituationen fihrt.

{Beifall bei Abgeordhqgen der SPD und bei
den GRUNEN)

Wir meinen auch, daB Polizeibeamte in einern soichen
Fall, wenn es zu einer Anzeige kommt, grundsétzlich
Dolmetscher zuziehen miissen.

Gerade tlrkische und marokkanische Madchen, die
haufig gegen ihren Willen verheiratet werden, villig an
ihren Mann gebunden sind und, wenn sie Anzeige er-
statten, unmdglich hinterher in ihre Familie und auch
nicht zu ihren Eltern zuriickkehren kénnen, weil sie
sie ja zwangsweise verheiratet haben, brauchen ein
Auffangzentrum, in das sie nach der Anzeigeerstat-
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tung gehen kdnnen. Denn im Gegensatz zu deut-
schen Frauen sind hier, wie gesagt, die Eltern auch
.auBen vor''.

Zuletzt will ich noch auf den Frauenhandel ein-
gehen und Sie, Herr Minister, darauf aufmerksam ma-
chen, daB lhre ,,Parteibriider”, oder wie immer ich sie
nennen soll, in Holland, die dortigen Christsozialen,
letzte Woche ein Gesetz verabschiedet haben, das
genau den gegenteiligen Ansatz aufzeigt wie den,
den Sie in Ihrer Antwort vorgetragen haben. Dort hat
man ein Gesetz beschlossen, wonach Frauen, die im
Zuge des Sextourismus dorthingeschleppt, fast ver-
kauft worden sind und Anzeige erstatten, anschlie-
Bend in Holland ein Aufenthaltsrecht haben,

(Zustimmung von den GRUNEN)

weil man erkannt hat, daB diese Frauen, wenn sie je
dieses Delikt anzeigen, abgeschoben oder, wenn sie
in der Abwigung darauf verzichten, zu einer moder-
nen Form der weiblichen Sklavin herabgewirdigt wir-
den. Es war, wie gesagt, eine christsoziale Mehrheit,
die dieses Gesetz verabschiedet hat. Es wére schdn,
wenn Sie einmal dariiber nachdenken wirden!

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und bei
' den GRUNEN}

Frauen und Madchen darf in unserer Gesellschaft das
Recht, sich frei und ohne Angst auf allen Ebenen des
gesellschafilichen Lebens zu bewegen, nicht langer
nur auf dem Papier zustehen. Es ist traurig, daB diese
Selbstverstandiichkeit noch nicht selbstverstandlich
ist. Wir fordarn die Staatsregierung auf, sich aktiv flr
eine Politik gegen Gewalt gegen Frauen und Méd-
chen einzusetzen. Wir haben als konkrete Utopie die
Vorstellung: Stell Dir vor, es ist Nacht, und keine Frau
hat Angst! '

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Zwelter Vizepriisident Dr. Rothemund: Das Wort hat
Frau Kollegin Fischer. _

Frau Fischer (CSU): Herr Prasident, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Die Staatsregierung hat
dig Interpeliation der Fraktion DIE GRUNEN , Gewalt
gegen Frauen® beantwortet.

{Zuruf von den GRUNEN: Aber wie!)

Frau Bause, ich bin nicht der Meinung, daB unser Mi-
nister das in einer hysterischen Art getan hat. Er war
erstaunlich ruhig, und ich méchte mich im Namen al-
ler Frauen hier bedanken.

{Beifall bei der CSU - Lebhafte Zurufe von
den GRUNEN)

-~ lch méchte feststellen, daB ich in der Aussprache
wihrend lhrer Reden villig ruhig auf meinem Platz
gesessen bin; ich erwarte von den Frauen und vor al-
len Dingen von den Mannern auf der linken Seite des
Hauses die gleiche Ruhe.

(Sehr gut! und Beifall bei der CSU - Zuruf
von den GRUNEN)

Ich erwarte Ruhe, wenn Sie trotzdem storen wollen,
werde ich auf jeden Fall weiterreden.

Weder von der Staatsregierung noch von uns wird
bestritten, daf es Gewalt in unserer Gesellschaft gibt,
Gewalt in verschiedensten Bereichen mit unter-
schiedlicher Intensitdt. Ich glaube, dariber sind wir
uns einig. Es gibt Gewalt zwischen den Geschlech-
tern, es gibt Gewalt gegen Frauen, es gibt Gewalt ge-
gen Kinder, die uns betroffen macht. Ich habe das
schon einmal hier geduBert. Die CSU-Landtagsfrak-
tion sieht aber ihre Aufgabe darin — und ich glaube,
das gesamte Parlament muB seine Aufgabe darin se-
hen —, jetzt den Rahmen dafiir aufzuzeigen, was wir
konkret tun kdnnen, um der Gewalt wirkungsvoll be-
gegnen zu kdnnen.

(Beifall bei der CSU}

Ich bin eigentlich der Frau Kollegin K&nig dankbar,
daB sie eine Reihe von konkreten Maglichkeiten auf-
gezeigt hat.

{Beifall bei der CSU)
Ich glaube, hier kdnnen wir ihr alle folgen.

(Zustimmung von der CSU — Frau Abg.
Wax-Wdérner: Das wire die Aufgabe des
Ministers gewesen, der-hat £s nicht getan! -
Zuruf der Frau Abg. Paulig)

Hier wurde behauptet, der Herr Minister habe keine
Antwort gegeben, sondern nur Vorurteile gegen
GRUNE loswerden wolien. lch wollte es nicht tun,
muB aber jetzt doch etwas sagen; ich habe lange ge-
nug hier ruhig zugehért. Ich meine, wer Gewalt in ver-
schiedensten Formen nicht ablehnt, sie vielleicht so-
gar rechtfertigt, wie hier auch schon geschehen, der,
glaube ich, kann nicht ganz glaubwiirdig einen Teil
herausziehen. Ich gehe bewuBt nicht darauf ein, ob-
wohl ich es kénnte, weil ich finde, wir scliten hier
keine Emcticnen schiiren, sondern konkrete Vor-
schlage machen. Ich kénnte aber ganz konkret auf-
zeigen, wo das bereits geschehen ist.

Frau Kollegin Konig, wir fragen nach den Ursachen
und sind durchaus der Meinung, daB man sie erfor-
schen soll. Wir sehen als eine Ursache fir die Gewalt
gegen Frauen insbesondere die jahrelange Liberali-
sierung und Enttabuisierung des gesamten sexuellen
Bereichs und des Jugendschutzes. Ich erinnere an
den erleichterten Zugang zu Videofiimen mit harter
Pornographie und brutalsten Gewaltdarstellungen.

(Zustimmung von der CSU)

Ich bitte Sie herzlich, den von der CSU immer wieder
initiierten Gesetzentwurf, solche Filme unter Verleih-
verbot zu stelien, endlich zu unterstitzen.

(Beifall bei der CSU)

Es muB Ihnen doch einleuchten, daB diese Filme im
Bereich ,,Gewalt gegen Frauen' wirken. Ich habe in
der Stadt Bayreuth auf diesem Gebiet sehr lange ge-
arbeitet. Ich meine, daB es uns, wenn wir Menschen
beim Anschauen solcher Filme beobachten, nicht zu
wundern braucht, wenn dann auch im privaten Be-
reich etwas passiert. Man spricht ja auch nicht davon,
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daB man die Filme , ansieht”, sondern daB man sie
sich ,hineinzieht”. Ich bitte Sie nochmals herzlich,
unseren Gesetzentwurf zu unterstiitzen. Ich muB, es
tut mir leid, in dieser Hinsicht auch das Fernsehen an-
sprechen, das Abend fir Abend Gewaltfilme sendet,

(Zustimmung von der CSU)

bliutige und ricksichtslose Szenen, die uns taglich
frei Haus geliefert werden. ich bitte, schon um der
Gewalt gegen Frauen begegnen zu kénnen, hier mit-
zuhelfen, :

Wir von der CSU-Landtagsfraktion sind fur Ursachen-
forschung, weil wir wissen, daB8 auf jede Form von
Gewalt — ich gebe lhnen recht: auch auf die Gewalit
gegen Frauen — nur aufgrund konkret erkannter Tat-
sachen entsprechend reagiert werden kann.

Wir begriiBen es sehr, daB es eine kriminologische.

Forschungsgruppe der bayerischen Polizei gibt, die
zu diesem Thema - wohigemerkt im Auftrag des
bayerischen Innenministeriums — eine Studie erarbei-
tet hat. Sie haben diese Studie seitenweise zitiert.
Das héatte ich auch gekonnt; wir alle haben sie gele-
sen. lch meine aber, unsere Aufgabe ist nicht, die
Studie zu zitieren, sondern jetzt GegenmaBnahmen
aufzuzeigen.

(Beifall bei der CSU)

In dieser Studie — jetzt mu8 ich mich doch auf sie be-
zlehen, weil Sie so ausflhriich daraus zitiert haben —,
ist ganz klar festgehalten, daB Gewalt gegen Frauen
kein neues Thema ist, sondern daB es sie schon im-
mer gegeben hat. In der Studie steht die interessante
Formulierung, daB dieses Thema in allen westlichen
Landern ,Karriere gemacht habe. Es wird also nicht
nur bei uns in Bayern oder in Bremen oder in Ham-
burg oder sonstwo diskutiert, sondern das Thema hat
in allen westlichen Landern eine Neubewertung erfah-
ren. Diese Neubewertung, zu dem SchluB kommt die
kriminologische Studie, die ich auBerordentlich be-
griBe, hat natlirlich Konsequenzen.

Die Kriminalstatistik, auf die Sie sich auch berufen ha-
ben, zeigt auf, daB Gewalt gegen Frauen in drei Rau-
men siattfindet: im o&ffentlichen, im halb&ffentlichen
und im privaten. Das ist heute mehrmals gesagt wor-
den. Die Statistik beweist aber auch, daB der aus der
nun einmal vorhandenen Angst heraus gezogene
SchiuB, daB die Bewegungsfreiheit von Frauen bei
Nacht eingeschréinkt sei, nach der objektiven Sicher-
heitslage nicht begrindet ist. ich verweise auf die
Statistik.

Man kann natlrlich, und das wird ja auch gemacht,
z.B. Stellplatze fir Frauen .in Tiefgaragen anbieten.
Dieses Angebot wird aber ganz unterschiedlich beur-
teilt. Wir michten hierzu noch Ferschungsergebnisse
abwarten. Als dieses Angebot, wohlgemerkt auf Vor-
schlag einer CSU-Stadtratin, in Bayreuth initiiert
wurde, haben mich Frauen angesprochen und ge-
sagt, sie fihiten sich in Tiefgaragen gar nicht so wohl.
Ich gebe Frau Kdhig recht: Wir sollten erst die Ergeb-
nisse abwarten und dann MaBnahmen treffen, damit

wir nicht vorschnell etwas festiegen, was nachher
vielleicht gar nicht richtig ist.

{Beifall bei der CSU)

lch gebe lhnen auch vollkommen recht, wenn Sie sa-
gen, daB sich Gewalt gegen Frauen im Nahbereich
abspielen kann und auch abspielt. Das wissen wir
alle. Es kam allerdings, als Sie die Zahlen vorgetragen
haben, weniger zum Ausdruck - ich berufe mich wie-
der auf die Studie, die ich selbstverstindlich ganz ge-
nau gelesen habe —, daB diese Vorgange sehr schwer
zu erfassen sind. Die Studie sagt aus, die konkreten
Zahlen — die Sie genannt haben — seien aus mehreren
Grinden nicht reprasentativ, es stehe allerdings fest,
daB es Gewalt gegen Frauen im Nahbereich gebe.

Ich gebe Ihnen recht, daB in Familien oftmals eine be-
sondere Notlage, ein besonderer StreB - ich sage
das, obwohl ich das Wort nicht mag — zu Konflikten
fihrt. Sie haben dariiber gesprochen, und das leug-
nen wir nicht. Nun stellt sich aber die Frage, wie wir
der Gewalt im Nahbereich, in der Familie begegnen
kdénnen.

Ilch habe hier am Pult schon einmal gesagt, ich hitte
etwas dagegen, die Vergewaltigung in der Ehe der
Strafbarkeit zu unterstellen. Damals wollte mir ein Ju-
rist der SPD dazu sofort Fragen stelien. Diesmal habe
ich mich, da ich auf diesem Feld nicht kompetent bin,
des Rates eines Juristen versichert, namlich des ehe-
maligen Prasidenten des Bundesgerichtshofs, der
gegen Plane einer Strafbarkeit der Vergewaitigung in
der Ehe AuBerste Bedenken hat; er heiBt die Plane
nur teilweise gut. Sie kénnen das in der Siddeut-
schen Zeitung vom 30. Januar nachlesen.

Was kdnnen wir tun, wenn einerseits ein strafrechtli-
ches Einschreiten des Staates zumindest sehr
schwierig ist, andererseits aber Gewalt im Nahbe-
reich vorkommt? Strafandrohungen sind mdégiich,
aber ich meine, es ist fir uns entscheidend, daB sich
Einstellung und Verhalten der Menschen andern.

{Zustimmung bei der CSU)

Es stellt sich die Frage, wie wir das am ehesten errei-
chen kdnnen. Ich meine, die Offentlichkeit, Mianner,
Frauen, Eltern und Kinder missen iber Gewalt nach-
denken, denn das Problem der Gewalt wird sich nie-
mals allein durch professionelle Hilfe 1ésen lassen.

Priasident Dr. Heubl: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage der Kollegin Bause?

Frau Fischer (CSU}: Ich wirde gerne weiterreden
und thre Frage am SchluB beantworten. Frau Kollegin
Bause, ich hitte auch gerne Fragen gestellt, wollte
Sie aber im Zusammenhang reden lassen.

(Abg. Langenberger: Das ist aber nicht
parlamentarisch!}

~ Es ist aber mein Recht; ich habe das parlamentari-
sche Recht.

{Zuruf der Frau Abg. Bause)
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Wann immer miBhandelte Frauen und Kinder Schutz
und Hilfe brauchen, wird die CSU-Landtagsfraktion
nicht zégern, diese Hilfe zu geben, ebenso wie es
auch die Staatsregierung — Sie sehen das falsch -
bisher nicht unterlassen hat, geeignete MaBnahmen
zu fordern, allerdings keine EinzelmaBnahmen. Wir
brauchen hierzu ein Gesamtkonzept. Ich habe in den
Antrdgen der Frau Kotflegin Kdénig durchaus etwas
derartiges entdecken kdnnen.

Lassen Sie mich unsere politische Grundhaltung ver-
deutlichen: Die Tatsache der Gewalt gegen Frauen
wird von uns nicht ignoriert; sie wird nicht totge-
. schwiegen, sie wird im Gegenteil sehr, sehr ernst ge-
nommen. Wir sind aber absolut nicht bereit, die Pro-
bleme zu lbertreiben.

(Beifall bei der CSU)

Wir wollen die Frauen nicht in Angst und Schrecken
versetzen. Ich sage das nicht emotional, sondern
ganz ruhig und ernst: Ich mag nicht in jedem Mann ei-
nen potentiellen Verbrecher sehen. '

{Zustimmung von der CSU)

Ich sage lhnen ehrlich und ernst: Ich befiirchte, wir
produzieren hier Freund-Feind-Haltungen, die neue
Gewalttaten, neue Konflikte mit sich bringen. Sie ha-
ben auf Themen hingewiesen, ber die man tatsach-
lich sprechen muB. Wogegen ich mich als Frau aber
wehre, das ist, wie Sie diese Dinge generalisieren,
verabsolutieren, als einzig noch mégliche Tatsache
hinstellen.

(Beifall bei der CSU)

Wir sollten dieses Thema weder ignorieren noch
hochspielen, sondern ernst nehmen und sehen, was
wir tun konnen.

Lassen Sie mich etwas zur Prdvention sagen.

Erziehung, Aufklarung, Offentlichkeitsarbeit — all das
wurde angesprochen. Hier unterscheiden wir uns ge-
waltig. Wir wollen jungen Menschen und Erwachse-
nen:den Wert von Partnerschaft, Familie — Familie! —,
gegenseitiger Anerkennung und Achtung als Grund-
lage menschlichen Zusammenlebens nahebringen.

(Beifall bei der CSU)

Hier ist die Famnilie gefordert. Sie kann das am ehe-
sten. Sie hat es alierdings schwer. Sie kann am ehe-
sten zum friedlichen Umgang miteinander erziehen.
lch sage das als Mutter von vier Kindern; Tausende
von Mittern, Vatern und alleinerziehenden Vatern und
Muittern leisten diesen Beitrag zum friedlichen Mitein-
ander jeden Tag.

(Beifall bei der CSU)

Was ich jetzt sage, mag f0r Sie wie eine altmodische
Floskel klingen; ich rechne sogar mit einem Angriff
von threr Seite. Ich sage hier: Die Familie ist die klein-
ste Zelle der menschiichen Gemeinschaft.

{2uruf von der SPD: Das stammt vom
Wuermeling!)

— Nicht von Wuermeling, oh nein. - Ich war gestern
auf der Beerdigung der Vizeprasidentin des Sidtiro-
ler Landtags.

Dort wurde von vielen Rednern festgestelit: Es war

_ihr Anliegen bis zur letzten Stunde, die Familie als

kleinste Zelle der menschlichen Gemeinschaft zu
schiitzen und zu beschiitzen. Sie hat bis zuletzt daf(r
gekampft. Wir missen das auch tun.

ch gebe lhnen recht: Es muB auch im Kindergarten-
und in der Schule geschehen, es muB aber auch im
Elternhaus in den ersten drei Lebensjahren gesche-
hen. Wir missen unsere Kinder zum partnerschaftli-
chen Umgang zur gegenseitigen Rilcksichtnahme er-
Ziehen. ich weiB, daB das schwer ist.

Sie haben von Familien gesprochen, in denen es Pro-
bleme gibt. Ja, die gibt es! Das wissen wir doch auch.
Es ist gut, daB es Zahlen gibt; wir wissen es aber
auch ohne Zahien. Es sind aber doch nicht alle Fami-
lien, es sind die Ausnahmen. Was glauben Sie, wie es
aussehen wirde, wenn wir unsere Familien nicht hat-
ten?

Nun sagen Sie, die Familie hat Probleme. Weil wir
nicht vollkommen sind, kann eine Familie auch nicht
vollkemmen sein. Ich jedenfalls bin nicht voltkommen.
Ob Sie es sind, missen Sie selbst entscheiden.
Wenn wir aber nicht vollkommen sind, dann gibt es
auch kein vollkommenes Familienleben. Das wissen
wir doch alle!

(Beifall bei der CSU — Frau Abg. Wirdinger:
So ist es!)

Das ist doch aber noch Jangst kein Grund, die Familie
Zu zerstoren.

(Abg. Dr. Wilhelm: Ausgezeichnet! —Frau
Abg. Wax-Wérner: Den Mythos! — Glocke
des Prisidenten)

— Sagen Sie ruhig Mythos, sagen Sie auch Ziel, sagen
Sie Utopie; das ist mir alles recht. Ohne Ziel ist aber
die Menschheit noch nie einen Schritt weitergekom-
men.

(Beifall bei der CSU)

Sie meinen, weil die Familie nicht vollkommen ist,
kann man sie nicht mehr akzeptieren, muB man sie
abschaffen?

Ich habe im Jugendprogramm der GRUNEN gelesen.
ich habe es nicht dabei, aber ich habe es so genau
gelesen, daB ich zitieren kann. Dort geht es in einem
Kapitel um die Lebensformen. Wissen Sie, was da
steht? Dort steht: Bisher haben die Eitern bestimmt,
was mit ihren Kindern geschieht. Bisher haben sogar
die Lehrer noch mitgeredet, was gelernt wird. Jetzt
soll das anders werden. Kinder miissen freier wer-
den; der Staat muB ihnen Geld geben, damit sie
selbst bestimmen kénnen. Glauben Sie, daB wir so zu
einer gewaltfreien Gesellschaft kommen?
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(Beifall bei der CSU - Abg. Spitzner: Sehr
gut! Bravo!)

Wenn mein Egoismus entscheidet, was ich will,
glaube ich es nicht.

(Zuruf der Frau Abg. Pausch-Gruber}

Die Familien brauchen unsere Hilfen, sie brauchen
" unsere Beratung. Frauen und Méadchen brauchen
Stellen, an die sie sich wenden kénnen. Wir brauchen
eine Familienberatung, und wir haben sie. Die Fami-
lien sollen sich an uns wenden konnen. Das bedeutet
doch aber nicht, daB wir sie zerstéren, sondern daf
wir ihnen helfen, ihre Stellung, ihren Stand zu halten.
Sie kann ja ihre Leistungen in einem so zwiespaltigen
Meinungsklima nicht mehr erbringen.

(Beifall bei der CSU)

Jetzt gebe ich der Frau Kollegin Konig wieder voll
recht: Die Familie kann das aus den verschiedensten
Grinden nicht mehr alleine ieisten. Kindergarten,
Schule, Erwachsenenbildung sind gefordert. Die
Schule muB erziehen zur Partnerschaft, sie muB so-
wieso zur Gemeinschaft erziehen, zur gegenseitigen
Achtung.

{Beifall bei der CSU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, iiebe Kolle- |

ginnen und Kollegen! Sie muB aber auch erziehen
zum besonderen Respekt vor der Frau und Mutter
ung ihrer Wirde,

(Beifall bei der CSU)

Damit kénnen Sie dazu beitragen, die Stellung der
Frau in der Gesellschaft zu starken. ‘

(Beifall bei der CSU)
Auch mir tut manches sehr weh!

A

lch mdchte fetzt 'den Bayerischen Rundfunk einmal
ausdricklich loben. Es gab im |, Notizbuch" vor eini-
ger Zeit eine Sendung ,,Der Wert der Mutter'. Dort
haben junge Frauen, selbstbewuBte Mitter, disku-
tiert. Man hat gemerkt, daB sie eine hervorragende
Ausbiidung hatten. Sie haben sich sehr selbstbewuBt
dargestelit. Sie haben gesagt: Ja, wir wollen zu Hause
bleiben, wir wollen unsere Kinder erziehen.

Was erleben wir aber? Wir werden standig hingestelit,
als wenn das alles nicht nétig ware, als wenn unsere
Arbeit sinnlos wiare, als wenn es nichts wére, wenn
wir Atmosphire fir unsere Familie schaffen. Eine
Frau hat sich direkt ausgedrickt und gesagt, daB es
wohl besser wire, den Pudding fertig zu kaufen. All
das spielt gar keine Rolle.

lch weil, daB unsere Frauen heute verschiedenste
Bereiche verbinden wollen. Sie wollen berufstatig
sein, sie wollen Frau und Mutter sein, oder sie wollen
nur Hausfrau sein. LaBt sie doch!

(Beifali bei der CSU)
Ich bin selbstbewuBt genug zu sagen, daB ich jahre-

lang nur Hausfrau war. Ich habe keinen Schaden gelit-
ten. .

(Beifall bei der CSU - Abg. Tandler: Bravot)

QOder haben Sie den Eindruck, daB ich Schaden gelit-
ten habe? Ich selbst glaube es nicht.

{Heiterkeit und Beifall bei der CSU - Abg.
Spitzner: Im Gegenteil!)

Die Schule hat zur gewaltfreien Konfliktbewiltigung
Zu erziehen,

{Zuruf von der SPD: Sie haben die falsche
' Rede!)

— Nein, ich habe nicht die falsche Rede. Ich habe ge-
nau die richtige! Jetzt geht es namlich um das Selbst-
bewuBtsein der Frau.

(Beifall bei der CSU)

Die Schule hat die Madchen auch zu selbstbewuBten
Frauen zu erziehen. Ich wundere mich wirklich. Ich
kann mir vorstellen, daB die Damen der GRUNEN
zum -groBen Teil in bayerische Schulen gegangen
sind. Jetzt frage ich die rechte Seite des Hauses: Ha-
ben Sie das Gefiihl, daB sie nicht selbstbewuBt sind?
Haben Sie das Geflhi, daB sie es nicht schaffen, auch
mit Problernen fertig zu werden?

(Beifall bei der CSU und den GRUNEN)

Sie haben heute nur Statistiken zitiert. Ich hingegen
habe in den letzten Tagen drauBen mit vielen Frauen
gesprochen. ich habe mit Verkauferinnen, mit Haus-
frauen, mit meiner Friseuse, mit Bedienungen und mit
Akademikerinnen gesprochen. Allgemein wurde fol-
gendes gesagt: Um Gottes Himmels Wiilen, stellt uns
nicht in ein Minderheitengetto! ‘

{Beifall bei der CSU)

Helft uns da, wo wir eure Hilfe brauchen, steilt die n&-
tigen Hilfen und Beratungsangebote zur Verfigung,
férdert die offentliche BewuBtseinsbildung, aber nicht
so, daB man uns, die wir die Gleichberechtigung und
Gleichsteltung wollen, die wir fordern, daB wir Uberali
gleichberechtigt teilnehmen kénnen, einen Laufstall
oder ein Laufgitter baut, das uns dann geschitzt und
gestitzt zur Gleichberechtigung flhrt.

(Beifall bei der CSU)

lch méchte noch einmal von meinem gestrigen Erleb-
nis erzahlen. Die Vizeprasidentin des Sddtiroler Land-
tags hat sich fir die Frauen eingesetzt. Sie hat sich
dafir eingesetzt, daB Frauen nicht benachteiligt wer-
den. Sie hat sich fiir das SelbstbewuBtsein der
Frauen eingesetzt. Sie war die erste Frau im Landtag.
lch glaube, daB sie einiges hat leisten miissen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie hat sich eingesetzt fir mehr SelbstbewuBtsein
der Frauen. Sie hat sich weiter fir die Schwachen
und die Kranken eingesetzt; das wurde in vielen Re-
debeitragen gesagt. Sie hat sich weiter auch fir Dro-
genabhéngige eingesetzt und sie hat sich auch fir
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die Wirde des ungeborenen Lebens eingesetzt. Das
ist ein Programm!

{Beifall bei der CSU)

Nun, Sie haben etwas gegen Ratschldge. Hier wurden
Ratschlage vorgelesen, was Frauen alles nicht tun
dirfen. Sie sagen: Was helfen die Ratschidge, die
Frauen missen sich frei bewegen kdnnen. Das for-
dere ich auch! Denn die Frauden wollen das. Sie wol-
len an Veranstaltungen teilnehmen. Sie wollen nicht
mehr eingeschrankt sein. Auch hierliber habe ich mit
Frauen gesprochen. Aber diese Frauen haben mich
gefragt, ob es nicht besser ist, aus Klugheit den ei-
nen oder anderen dunklen Weig zu meiden oder ob es
besser ist, in Form von Mutproben in jede Gefahr hin-
einzulaufen. Schon unseren Kindern bringen wir doch
bei — ich habe das meinen Kindern beigebracht ~, daB
der kirzeste Weg nicht immer der sicherste ist.

{Beifall der Frau Abg. Wirdinger)

"leh glaube, daB wir uns daran halten soliten. Ich
méchte auch Freiheit fir die Frauen. Aber solange wir
den voilkommenen Menschen nicht haben, soiange
es solche Dinge gibt, benehme ich mich méglichst
so, daB ich von mir aus nicht gerade dorthingehe, wo
mir mulmig wird. Das gebe ich zu. Warum soll ich das
nicht zugeben!

Jetzt kommt es aber: Was wir brauchten, waren mehr
Polizeistreifen; das wird von vielen Frauen gefordert.

An Silvester war ich in Minchen. lch war in der FuB-
gangerzone, und ich habe eine groBe Freude erlebt.
Zwei junge Polizeibeamte sind fréhlich auf und ab ge-
laufen. ich habe gedacht: Ah, sie sind da! Sie waren
selbst auch richtig frohlich, und zudem schien die
Sonne. Sie glauben aber nicht, was diesen jungen
Polizeibeamten alles hinterhergerufen worden ist!
Aber ihr Dienst wire, so giaube ich, ein Beitrag zur
Verbesserung unserer Sicherheit.

(Beifall bei der CSLU)

Ich bin noch bei dem, was Schule und Erwachsenen-
bildupg zu leisten haben, und denke dabei an einen
Bereich, der mir heute viel zu kurz gekommen ist: Die
alteren Menschen, Hier passiert Gewalt in einem Be-
reich, den wir noch kaum erfaBt haben; meistens sind
Frauen betroffen. Was diese Frauen an verletzenden
Zurufen — das ist psychische Gewalt — erleben mis-
sen, muB uns tief betroffen machen.

(Beifall bei der CSU)

Ich habe neulich mit alten Menschen diskutiert und
ihnen gesagt, da8 sie Verstandnis fiir Kinder haben
sollen, die des nicht besser wissen, weil die alten
Menschen, die Oma, der Opa, nicht mehr in der Fami-
lie leben und sie ihre Gite und Liebe nicht mehr er-
fahren. Es ist auch Aufgabe der Politik, darauf hinzu-
weisen, daB unsere alteren Menschen Respekt und
Achtung fiir ihre Leistungen verdienen.

{Beifall bei der CSU)

Das waren meine Bemerkungen zur Pravention, von
der ich viel halte, langfristig auf jeden Fall. Ich glaube,
ich befinde mich hier im Einverstandnis mit Frau Kol-
legin Kénig, jedenfalls was die MaBnahmen betrifft.

Dazu muB jedoch Offentlichkeitsarbeit kommen, und
zwar im positiven Sinne. DaB Liebe und Gewalt nichts
miteinander zu tun haben, daB in der Gesellschaft Be-
wustsein fir das Problem Gewalt gegen Frauen ge-
schaffen werden muB, ist wohi allen klar. Die Offent-
lichkeitsarbeit muB die angebotenen Hilfen verdeutli-
chen. Die Offentlichkeitsarbeit wird von der Staatsre-
gierung: von Gleichsteliungsstellen und auch von
Selbsthilfegruppen geleistet.

Nun sagen Sie, Selbsthilfegruppen bekdmen kein
Geld. Ich habe 20 Jahre ehrenamtlich Eltern vertreten
und ich bin auch nicht der Meinung, daB man alles
umseonst machen soll. Aber es gibt viele Frauen, die
gerne ehrenamtlich arbeiten.

(Beifall bei der CSU)

Wir dirfen nicht dazu kommen, daf alles bezahlt wird.
Ich war immer stoiz auf meine Ehrenamtiichkeit. Eine
Reihe von Abgeordneten kenne ich noch aus dieser
Zeit. Sie wissen, daB man sehr glaubwiirdig ist, wenn
man sagt, man tue das freiwillig und gerne und man
setze sich flr die Eltern, fir ein Ziel ein.

(Beifall bei der CSU}

Es gibt ja 6ffentliche Zufluchtsstétten und andere An-
gebote. Wir sind durchaus der Meinung, daB man-
ches noch verbessert werden kann. Dariber sind wir
uns einig. Ich nannte vorhin schon die Beratung flr
Méadchen und Frauen.-Es gibt aber auch Broschiren.
Vielleicht haben Sie was gegen Broschiren? Ich bin
auch der Meinung, daB es Broschlren alleine nicht
tun, aber wir brauchen sie trotzdem. Es gibt ja auch
Menschen, die was lesen wollen.

Es gibt eine neue polizeiliche Broschure, die bundes-
weit verbreitet wird und die Kinder rechtzeitig tber
den sexuellen MiBbrauch von Kindern informiert und
dariiber, daB so etwas im Nahbereich geschehen
kann.

Es gibt Beratungsangebote und Broschlren fir die
Opfer sexueller Gewalttaten.

(Abg. Tandler: Zur Pravention gehdren auch
entsprechende Strafen!)

~ Ja, ganz richtig, ich hatte das noch am Schiufl ge-
bracht, daB selbstverstandlich die Tater entspre-
chende Strafen zu erwarten haben. Ich glaube, wir
werden uns im strafrechtlichen Bereich dagegen
nicht sperren. Das kann ich wohl im Namen der Frak-
tion eridaren.

{Beifall bei der CSU)

Zur Pravention gehdren selbstverstandlich dann auch
die Strafen. Denn so etwas kdnnen und wollen wir
nicht hinnehmen. Darlber ist sich, glaube ich, das
ganze Haus einig.

Vielleicht noch ganz kurz zu den MaBnahmen. Ich
habe gesagt, die Fraktion der CSU und die Staatsre-
gierung werden sich aufgrund von Erkenntnissen ge-
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gen notwendige MaBnahmen nicht sperren. Die
Staatsregierung ist ja bereits vorbildlich tétig gewor-
den im Bereich der Zufluchtsstatten und Beratungs-
angebote. :

Wir wissen, daB Frauen, die in Notsituationen gera-
ten, oftmals, wenn sie zur Polizei kommen, lieber von
Frauen beraten werden. Das haben Sie deutlich ge-
macht. Auch ich glaube das. Hier freue ich mich, daf
zusatzlich 40 Kriminalbeamtinnen eingestellt worden
sind. Ob noch mehr gebraucht werden, ist zu prifen.
Wenn es notwendig ist, sind auch wir dafir.

Ich méchte aber auch darauf aufmerksam machen,
daB ich im Protokoll des Hearings der SPD (ber das
Verhor oder erste Gesprdch mit Frauen gelesen
habe, daB manche Frauen durchaus — die Frau Kolie-
gin Kénig hat das auch angesprochen — mit Mannern
sprechen wolien. Darum miissen wir beides anbieten:
Wir miissen nach einem so furchtbaren Erlebnis eine
Atmasphare schaffen, in der Frauen ohne Belastung,
nicht nach Art eines Verhérs zuerst Gber alles, was
geschehen ist, sprechen kénnen. Ich muB jedoch
auch sagen, daB das sehr schwer sein wird, denn
Fakten missen im ersten Gespriach dann doch zur
Bewaeissicherung festgehalten werden. Aber das
kann sicher so erfolgen, daB Frauen nicht neue Ang-
ste erfahren.

Ein weiteres Angebot — der Herr Minister hat vorhin
darauf hingewiesen — sind die Frauenbeauftragten
der Polizeiprasidien. Diese arbeiten bereits hervorra-
gend. Ich habe mich in Oberfranken erkundigt. Die
Frauenbeauftragten haben Zuiauf. Auch die Offent-
lichkeit, die Presse, sollte mithelfen und diese Aktivi-
taten vorstellen, damit alle Frauen sie rechizeitig ken-
nenlernen.

lch befinde mich in vollem Einkiang mit Fraktion,
Staatsregierung und Ministerien. Die Fraktion hat
ndmilich gefordert, daB Sonderdezernate an den
Staatsanwaltschaften und eigene Schwerpunktkam-
mern geschaffen werden, damit Frauen menschlich
und angemessen behandelt werden. Dort soliten sol-
che Fille konzentriert werden, damit Staatsanwilte
und Richter mit spezieller Erfahrung mit diesen
Frauen sprechen, wodurch die Verhandlungsfihrung
wenider belastend ist. Wenn eine Kammer nur im
Jahre zwei- bis dreimal mit soichen Problemen befaft
wird, so kann man den Umgang damit nicht so
schnell lernen. Wir denken da auch an eine Fortbil-
dung fir Richler und Staatsanwilte und auch fir Poli-
zeibeamte. Wir denken dariber hinaus an die Schu-
lung fUr alle, nicht nur fur die, die in diesem Bereich
tatig sind.

Wir denken auch an die Auslanderinnen, die
Opfer von Frauenhandel wurden. Wir (berlegen, wie
diesen Frauen unter Ausschopfung aller Moglichkei-
ten des Ausiénderrechts geholfen werden kann. So
entsteht ein Gesamtkonzept aus Ursachenforschung,
wissenschaftlichen Veranstaltungen, aus Beratung,
aus Offentlichkeitsarbeit, um das ganze Problem be-
wuBt zu machen und aufzuzeigen, wie wir dariber
denken. Es ist ein Angebot der Hilfen, der Erziehung.
lch méchte noch einmal sagen, daB wir Gberzeugt

sind, daB strafrechtliche Ergédnzungen sich als richtig
erweisen kdnnen.

Wir haben dazu eine Reihe von Antragen vorgelegt;
sie sind ausgedruckt und sie werden lhnen sicher zu-
gehen.

Ich méchte noch ganz kurz die Uberschriften anspre-
chen: Gewalt gegen Frauen, Offentlichkeitsarbeit,
Werben flir gewaltfreie Beziehungen, flr ein positives
gestarktes Selbstverstandnis, Hilfsmoglichkeiten, ge-
waltfreier Umgang zwischen Ménnern und Frauen,
Schul- und Erwachsenenbildung, geselischaftliche
Aufwertung der Frauen, praktische Angebote zur
friedlichen Bewaltigung partnerschaftlicher Konflikte,
wissenschaftliche Erforschung von Gewalt, Veranstal-
tungen zum Therna Vergewaltigung von Frauen und
sexuelle Notigung, sexueller MiBbrauch von Mad-
chen, subtile Formen der Gewalt gegen Frauen und
Madchen.

Wir winschen Beratung und Hilfe fir vergewaltigte
Frauen. Wir bitten die Staatsregierung, durch geeig-
nete MaBnahmen darauf hinzuwirken, daB dem Pro-
blemkreis sexuelten MiBbrauchs von Madchen ver-
starkte Aufmerksamkeit gewidmet wird und daf die
entsprechenden Projekte geférdert werden. Bei den
MaBnahmen zur Strafverfolgung fordern wir die Bil-
dung von Schwerpunktkammern und Schulungspro-
grammen. Das alles habe ich bereits erwahnt. Sie fin-
den das in unseren Antriagen wieder. Wir haben uns
lange Zeit damit befaBt, fast ein Jahr. Ich glaube, wir
kommen mit diesen Antrigen und mit dem, was damit
verwirklicht werden soll, weiter, um der Gewalt gegen
Frauen und Madchen begegnen zu kdnnen.

{Beifall bei der CSU)

Zum AbschluB noch eines: Wer Gewalt gegen Frauen
anprangert, wer &ffentliche Hilfen fordert fiir die miB-
handelten Frauen - wir tun das auch, die Staatsregie-
rung ist schon léngst tatig geworden —, kann die
schlimmste Form der Gewalt nicht aussparen, nam-
lich die Tétung ungeborenen Lebens.

-(Beifall bei der CSU und Zuruf)
- Ja, jetzt kommt es!
{Abg. Dr. Kestel: Auch an lhre Adresse!)

Abgesehen davon, da8 sie schon Gewalt in ihrer
schwersten Form ist, weil sie sich gegen das ungebo-
rene, schutzlose Leben richtet, ist sie auch Gewalt
gegen Frauen.

{Beifall bei der CSU)

Wie oft wird denn von Partnern seelischer Druck und
seelische Gewalt auf die Frauen ausgelibt, bis sie kei-
nen Ausweg mehr sehen und ihr Kind téten. Ich sage
bewuBt nicht ,,abtreiben”.

Ich appelliere an alle, an das ganze Haus, diesen
Frauen beizustehen. Ich bitte Sie, dem geplanten
Bundesberatungsgesetz thre Zustimmung nicht zu
versagen, weil wir glauben, daff damit dem ungebore-
nen teben mehr Schutz und mehr Chancen zuteil
werden. Wenn Sie 200000 T&tungen ungeborenen
Lebens hinnehmen, obwohl Sie sagen, Sie wollen
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-es nicht, muB auch etwas geschehen. Dabei {berse-
hen Sie, daB} fast alie Tétungen mit sozialer Notiage
begrindet werden.

Wir diirften angesichts dieser Zahl in unserer Gesell-
schaft mit der besten sozialen Sicherung eigentlich

gar nicht mehr ruhig schlafen. Wer diese Zahl hin-’

nimmt und seine Bestiirzung und Ablehnung nicht
ohne Wenn und Aber duBert, der ist aus unserer
Sicht, auch wenn er Gewalt gegen Frauen anpran-
gert, absolut nicht glaubwirdig.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat die Frau Abgeord-
nete Psimmas!

Frau Psimmas (DIE GRUNEN): Liebe Zuhdrerinnen,
liebe Zuhérer, Herr Prasident, Hohes Haus, Herr
Staatsminister! Wenn es nicht so traurig wire, miBte
frau eigentlich lachen Gber lbhre Antwort auf unsere
Interpellation. Vielleicht lachen in diesem Haus sogar
auch Manner dartiber. '

{Zurufe von der CSU: Wir héren nichts! —
Das Mikrofon funktioniert nicht! —
Weitere Zurufe)

Wir haben in unserer Interpeliation sehr klar be-
stimmte Standpunkte dargelegt — vielleicht lassen Sie
mich in Ruhe reden —,

(Glocke des Prasidenten)

die bestimmt nicht immer lhrer Meinung entsprechen
und die auch unbequem sind. Wir haben Meinungen
vertreten, (ber die zu diskutieren wére, statt sie in
dieser Art und Weise einfach ad absurdum zu fihren.
Wir haben diese Interpellation in einer sehr sachli-
chen Form vorgelegt. Als Antwort haben wir von |h-
nen meiner Meinung nach ein Pamphiet dbelster Art
bekommen.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

lhre Beantwortung unserer Interpellation zeigt fur
mich nur absolute Hilflosigkeit, Desinteresse und in
ganz bestimmten Themenbereichen eine Ignoranz
und Arroganz, die lhrer als Staatsminister und Staats-
regierung nicht wardig ist. ich werde mich in meinem
Redebeitrag auf den Themenbereich 4.0 beziehen,
namlich Gewalt gegen lesbische Frauen und Mad-
chen. Um gleich Spekulationen vorzubeugen: Ich bin
selber eine und kann deshalb als Betroffene spre-
chen. Das sprachliche und intellektuelle Niveau der
Antwort méchte auch ich nicht bewerten, ich wiirde
eher sagen, es ist beschiamend.

{Zustimmung der Frau Abg. Bause)

Sie meinen in threr Antwort, wir GRUNEN seien unge-
eignhete Fragestellerinnen bzw. Gesprachspartnerin-
nen und wirden den Begriff ,,Gewalt" beliebig miB-
- brauchen. Damit zeigen Sie, daB Ihr Gewalt-Begriff
eingeschrinkt, vor allen Dingen vorurteilsbehaftet,
um nicht zu sagen in manchen Punkten engstirnig ist.

{Zustimmung der Frau Abg. Bause)

Baysrischer Landtag - 11.Wahiperiode

Flr Sie scheint es unméglich zu sein, Formen subtiler
Gewalt und damit auch strukturelter Gewalt zu sehen.
Fir Sie ist nicht nachvollziehbar, was die Nichtaner-
kennung lesbischer Lebensgemeinschaften und Be-
ziehungen mit Gewalt gegen Frauen zu tun haben
soll, obwoht Frauen, die sociche Lebensformen ge-
wiéhlt haben, stdndiger Diskriminierung, von der sub-
tilen Gewalt bis hin zur direkten Bedrohung, ausge-
setzt sind.

Die Antwort, die wir von lhnen erhalten haben, dient
meiner Meinung nach weder dazu, Diskriminierung
und Vorurteile in diesem Bereich abzubauen, noch
freigewidhlte Beziehungen wenigstens zu tolerieren,
geschweige denn sie zu fordern. Im Gegenteil! Sie
steht meiner Meinung nach ganz klar im Widerspruch
zu den Artikeln 1 und 2 des Grundgesetzes und im
Widerspruch zu den Artikeln 100 und 101 der Bayeri-
schen Verfassung. |ch méchte hier Artikel 1 des
Grundgesetzes zitieren:

Die Wirde des Menschen ist unantastbar. Sie zu
achten und zu schiitzen ist Verpflichtung aller
staatlichen Gewalt.

Dieser Artikel ist unteilbar, das heiBt er teilt Men-
schen gerade nicht nach ihrer sexuellen Orientierung
ein.

Nur, was n(tzen uns schdne S&tze in der Bayeri-
schen Verfassung oder im Grundgesetz, wenn diese
keine Glltigkeit besitzen, wenn freigewéahite Lebens-
formen zu gesellschaftlichen Nachteilen fihren, z.B.
zum Verlust des Arbeitsplatzes. Daflir nenne ich Ih-
nen ein Beispiel unter vielen, namlich das der Diatas-
sistentin, die ihren Arbeitsplatz im Krankenhaus der
Arbeiterwohlifahrt in Berlin verlor, weil sie'am Arbeits-
platz eine Liebesbeziehung mit einer anderen Frau
hatte. Wo werden eigentlich die Oberarzte entlassen,
die Frauen an ihrem Arbeitsplatz vergewaltigen? Sie
werden freigesprochen und behalten obendrein ihren
Arbeitsplatz.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Wenn einer lesbischen Mutter aufgrund ihrer Lebens-
weise das Sorgerecht fir ihre Kinder abgesprochen
wird — apropos, ich bin selber Mutter, mein Sohn hat
sich ganz normal entwickelt und lebt heute mit einer
Frau zusammen -, wenn sie zum Beispiel ihre Le-
benspartnerin nicht auf der Intensivstation im Kran-
kenhaus besuchen darf, wenn sie deshalb keine Woh-
nung bekommt, dann bin ich sehr woh! der Meinung,
daf ihre Wiirde als Mensch in ganz gravierender Art
und Weise angetastet ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

AuBerdem wird ihr die nach Artikel 2 des Grundgeset-
zes und nach Artikel 101 der Bayerischen Verfassung
gewahrte freie Entfaltung der Persénlichkeit versagt.
Artikel 2 behauptet, daB jeder — ich setze ,jede"
hinzu, die Sprache hat damals noch nicht so funktio-
niert, wie es eigentlich sein miiBte — das Recht auf
freie Entfaltung seiner Persénlichkeit hat, soweit er
nicht die Rechte anderer verletzt und nicht gegen die
verfassungsméBige Ordnung und das Sittengesetz
verstaBt.
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Bevor Sie von der CSU-Seite zu spekulieren anfan-
gen, sage ich Ihnen: Es sind genlgend Juristen unter
thnen, die auch wissen, wie in der Kommentierung
zum Grundgesetz beschrieben ist, was gegen das
sogenannte Sitiengesetz verstdBt. Ich mochte Ihnen
die Kommentierung vorlesen:

Der inhait des Sittengesetzes ist nur schwer be-
stimmbar. Was zu dieser Summe nicht fixierter
ethischer Verhaltensnormen zu rechnen ist, wird
durch die gemeinsame Grundiiberzeugung der Ge-
sellschaft bestimmt.

Weiter heiBt es dort:

Der Inhalt des Sittengesetzes ist jedoch nicht sta-
lisch, sondern dem Wandel gesellschaftlicher
Grundanschauungen unterworfen {vgl. 2. B. die Be-

urteilung der auBerehelichen Lebensgemeinschaf-

ten oder der Homosexualitét).

Dieser Wandel gesellschaftlicher Grundanschauun-
gen hat bei uns und auch in anderen Landern sehr
wohl stattgefunden. Ein gutes Beispiel dafiir sind die
Vorgange, die sich im Moment auf der danischen par-
lamentarischen Ebene abspielen. Danemark wird in
Zukunft der erste Staat sein, der gleichgeschlechtii-
che, also homosexuelle Beziehungen den ehelichen
Beziehungen gleichstellt. Nichts anderes verlangen
wir!

(Beifall der Frau Abg. Bause — Zuruf von der
CSU: Das wirde noch fehlen!)

Der Wandel in der Grundanschauung ist auBerdem an
der Abanderung des § 175 erkennbar, der aus der
Nazizeit direkt iilbernommen worden war und lange
Zeit gegolten hat; fir diese Anderung hat sich damals
setbst Ihr heutiger Koalitionspartner, die FDP, einge-
setzt. Er ist ferner an der Tatsache erkennbar, daB die
Psychologie heutzutage die Homosexualitat nicht
mehr als pathelogisch ansieht. DaB die Weltgesund-
heitsorganisation immer noch nicht auf dem neuesten
Erkenntnisstand der Wissenschaft ist, spielt in die-
sem Fall eine untergeordnetere Rolle.

Der Wandel| dieser gesellschaftlichen Grundanschau-
ungen konnte allerdings nur erreicht werden, weil
viele einzelne Frauen und Méanner den Mut hatten und
haben, zu ihrer persénlichen Lebensweise offen zu
stehen und bereit waren und sind, gesellschaftliche
Diskriminierung gezwungenermaBen in Kauf zu neh-
men.

Zu den Vorwirfen der Staatsregierung, daB in unse-
rer Interpelfation gerade in diesem Themenbereich
die Vorteile von Ehe und Familie keine Berlcksichti-
gung finden, mdchte ich folgendes feststellen: Ich
habe nicht im entferntesten etwas dagegen, daB eine
Frau und ein Mann, wenn sie wollen, heiraten. Aber
ich habe etwas dagegen, daB diese Lebenstorm als
die alleinig giltige Lebensform angesehen wird und
daB ein Mensch nur dann akzeptiert ist und in dieser
Gesellschaft leben kann, wenn er sich fir diese Le-
bensform entscheidet. Ehe und Familie sollen von mir
aus sehr wohl geschiitzt sein, aber alle Lebensfor-

men, die sich Menschen frei wahlen, sind auch zu
schitzen. Das ist eigentlich Verfassungsauftrag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es geht auch nicht darum, Ehe und Familie zu schwa-
chen oder zu stérken. Ich sehe nicht ein, warum sich
erwachsene Menschen unter Bezug auf Artikel 2
nicht Lebens- oder Liebespartner oder -partnerinnen
suchen sollen, ohne den von mir vorher in Auszligen
zitierten Diskriminierungen ausgesetzt zu sein. Ich
sehe nicht ein, daB Liebe, Zuneigung und Sexualitat
staatlicher Reglementierung unterworfen sind,
Sexualitat, erst recht unerwinschte und eigenstin-
dige Sexualitat von Frauen, ist (ber alle Jahrhunderte
hinweg ein Politikum gewesen, und wir wissen sehr
wohl, daB sexuelle Unterdriickung und politische Un-
terdriickung sehr oft Hand in Hand gegangen sind.

{Zustimmung von den GRUNEN)

lch habe es schon einmal von dieser Stelle aus getan
und wiederhole es heute: lch mdchte hier an die ca.
300000 homosexuellen Manner und Frauen erinnern,
die wiahrend der Nazi-Herrschaft in den KZs von
Dachau bis Neuengamme umgekommen sind und fGr
die bis heute keine Entschadigung als Verfolgte des
Nationalsozialismus geleistet worden ist. Allenfalls,
wie Sie sehr richtig geantwortet haben, wurden Lei-
stungen nach dem Allgemeinen Kriegsfolgengesetz
erbracht. Kénnen Sie sich vor diesem Hintergrund

" aber vorstelien, daB Manner oder Frauen, die aus

dem KZ gerade noch herausgekommen sind, auch
noch hergehen, sich vor eine Gesellschaft stellen und
sagen: ich bin wegen meiner Homosexualitiat im KZ
gesessen; jetzt entschidigen Sie mich mal bitte! —
lch glaube, das nehmen Sie selbst nicht an.

Noch ein anderer Beleg daflr: ich mdchte ein biB-
chen weiter in die Geschichte zurGckgreifen und an
die Hexenverfolgung erinnern, an das, was die katho-
lische Kirche mit ihrem ,,Hexenhammer* angerichtet
hat. Da sind nicht nur die einzelnen Frauen umge-
kommen, die als Hexen verbrannt worden sind, son-
dern mit den Frauen ist sehr wohl auch ein riesengro-
Bes Wissen (iber weibliche Sexualitat, (iber eigenbe-
stimmtes und selbstbestimmtes Leben, Verhiitung
und so weiter verbrannt worden.

Ich behaupte, daB es in unserer manniich dominierten
Geseilschaft sehr wohl spezifische Formen der Ge-
waltanwendung gegen Lesben gibt. Ich behaupte fer-
ner, da Frauen eigentlich als Instrument mannlicher
Wiinsche und Vorsteilungen nach den Meinungen der
Manner zu funktionieren haben. ich behaupte weiter,
daB damit auch weibliche Sexualitdt mannlichen Vor-
stellungen und Praktiken zu entsprechen hat. Wenn
sich die Staatsregierung bei der Beantwortung ihres
Fragenkomplexes 4.0 zu der Bemerkung hinreiBen
last, daB unsere Fragen zum Tell in einem degoutan-
ten =~ sprich deutsch: geschmacklosen - Fachjargon
der Szene formuliert seien, dann frage ich mich, wo-
her Sie erstens wissen, daB es Fachjargon der Szene
ist — vielieicht verkehren Sie dort? —, und auf der an-
deren Seite frage ich mich, wie Sie wissen konnen,
daB wir so argumentieren.
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(Zuruf der Frau Abg. Bguse - Heiterkeit bei
den GRUNEN])

Sie sagen auBerdem, daB das, was |hrer Meinung
nach die Ausnahme ist, von uns GRUNEN zur Regel
erklart wird. Damit beweisen Sie eigentlich nur, daB
nicht wir weit von jeder Realitat entfernt sind, son-
dern da Sie von der Realitdt einer Minderheit keine
Ahnung haben und daB Sie sich auch nicht im ent-
ferntesten darum bemihen, liberhaupt eine Ahnung
davon zu bekommen und dazu beizutragen, daB Vor-
urteile zumindest abgebaut werden.

Wenn Sie meinen, daB die ca. finf bis zehn Prozent —
das ist eine ganz schéne Zahl - offen in der Bundes-
republik lebenden Lesben und Schwulen — die Dun-
keiziffer spreche ich hier jetzt nicht an — zu ignorieren
sind, anders kann ich lhre Antwort nicht verstehen,
dann fohle ich mich nach lhrer Antwort eigentlich
nicht existent; dann werden wir uns jetzt gerade erst

recht und in 2Zukunft noch lauter, noch bewuBter und .

mit noch mehr SelbstbewuBtsein zu Wort meiden.
(Beifali bei den GRUNEN)

Mir wird gerade das Ende der Redezeit angezeigt.
Kann ich den letzten Satz noch sagen?

Prasident Dr. Heubl: Bitte sehr!

Frau Psimmas (DIE GRUNEN): Ich bin der Meinung,
daB der Staat als Organisationsform der Gesellschaft
eine Firsorgepflicht fir alle Blrgerinnen und Birger
hat und damit explizit auch fir seine Minderheiten. Es
kann nicht angehen, daB uns Lesben die Entfaltung
unserer Persdnlichkeit verweigert wird, daf zum Bei-
spiel die bestehenden Selbsthilfegruppen aus angeb-
lich sittlichen Grinden nicht als gemeinnitzig aner-
kannt sind.

Ich bin der Meinung, daB sich jede einzelne lesbische
Frau aufgrund lhrer Antwort, die ich sehr wohl als Ge-
walt empfinde, unterdrickt und minderwertig fihlen
muB. Sie erlebt, wie sie chnmachtig gehalten werden
soff. Sie wird nicht mehr hinnehmen, daB sich diese
Gewalt gegen sie richtet, sondern sie wird endlich an-
fangen, sich zu wehren. ~ Danke schén.

{Starker Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Dr. Heubl: Als nachste Rednerin hat Frau
Kollegin Haas das Wort.

Frau Haas (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Wir waren in diesem Hause schon weiter, als
es die Antwort der Staatsregierung ahnen 1a8t; spéite-
stens bei der Beratung des Nachtragshaushalts und
bei den Beratungen in den Fachausschiissen. Die
heutige Antwort offenbart alierdings einen Umgang
mit dem Thema, der eigentlich nur als , MiBhandiung
des Parlaments'* beschrieben werden kann.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Die Beantwortung durch die Staatsregierung ist, wie
Kollegin Bause und auch Frau Kollegin K&nig bereits

nachgewiesen haben, durch drei Aussagen gekenn-
zeichnet: Verschweigen, Verleugnen und Verdrén-
gen; und zwar nicht des Themas, Frau Kollegin Fi-
scher, sondern der Ursachen. Das Motto heiBt hier
,,Weil nicht sein kann, was nicht sein darf*.

- {(Widerspruch der Frau Abg. Fischer)

Das beginnt bereits damit, daB die Antwort der
Staatsregierung zwar die EntschlieBung des Europa-
ischen Parlaments aus dem Jahre 1986 anerkenmni,
aber dessen Feststellung nicht teilt, daB es namlich
kein Popanz und keine Phantasien sind, von sexisti-
schen Herrschaftsstrukturen zu sprechen, Herr
Staatsminister, sondern daB patriarchalische Struktu-
ren, aber auch geschlechtshierarchische Arbeitstei-
iung in allen Landern Europas zu Formen generelier,
nicht individueller Gewalt gegen Frauen flhren und
gefuhrt haben. Wenn ich sage, ich bedaure es, daB
soviel verschwiegen wird, dann hétte ich mir auch ge-
wilnscht, daB wesentlich mehr aus der Ursachenfor-
schung berichtet worden wiére, wie sie ja gerade, dar-
auf ist hingewlesen worden, von der kriminologischen
Forschungsgruppe der bayerischen Polizei betrieben
wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich erkenne doch an, daf diese Forschungsgruppe
vom Innenministerium eingesetzt worden ist. Ich
mdchte aber auch deren bisherige Kenntnisse schon
mit einbeziehen diirfen, zumal wenn danach in der In-
terpellation explizit gefragt wird. Dann muB ich be-
mangeln,daB nicht dargelegt wird, was die kriminoclo-
gische Forschungsgruppe eben auch erarbeitet hat,
daB es eine Wechselbeziehung gibt zwischen den
Vorstellungen, die eine Person vom angemessenen
Verhalten von Frauen und Mannern hat, und ihrer Ein-
steliung zu Gewalthandiungen an Frauen. Dies ist be-
legt durch Untersuchungen, die im Jahre 1987 von
Schwarz verdffentlicht wurden. Dazu gehort, daB die
traditionelle Geschlechtsorientierung, die vor allem
die Dominanz von Mannern gegeniber Frauen impli-
ziert, einhergeht mit den Vorstellungen, die Gewalt-
handlungen gegeniber Frauen beginstigen. Dariliber
muB ich mir dann hier im Parlament Gedanken ma-
chen und Uberlegen, wie ich diese Ursachen angehen
kann, um nicht nur an den Symptomen zu kurieren.

Dann muB ich zur Kenntnis nehmen, daB sich aus die-
ser Geschlechtsrollen-Orientierung generelte Einstel-
lungen auch zum Recht von Frauen und Mannern er-
geben, damit auch zu der Billigung des Verhaltens
zum Beispiel in der Opferfeindlichkeit mit der Unter-
stellung, daB das Opfer an der Tat ja wohl selbst
schuld gewesen sei. Frau Kollegin Kénig hat sehr ein-
drucksvoll beiegt, welche Beziehungen hier bestehen
und daB wir die nicht leugnen dirfen, sondern an die-
sen Verhaltensmustern eben ritteln missen, um
diese Ursache {berhaupt angehen zu kénnen.

Dann, meine Damen und Herren, darf ich weder ver-
schweigen noch dramatisieren, daB der tatséchliche
Umfang von Gewalttaten gegen die sexuelle Selbst-
bestimmung der Frauen eben im privaten Bereich
und vor allen Dingen in der Familie stattfindet.
Dabei muB ich nicht vom einen Extrem in das andere
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verfallen. Da niitzt es mir wenig, mich darauf zurlck-
zuziehen, daB der Mensch eben schwach ist und des-
wegen Familien auch nicht immer so gut funktionie-
ren kénnen. Das nitzt mir genausowenig wie die
Feststellung, daf es genau die Familie ist, die Gewalt
erzeugt. Weder das eine noch das andere ist richtig;
weder das eine noch das andere ist wissenschaftlich
in irgendeiner Form haltbar. DaB es aber Strukturen
.gibt, die Gewalt begiinstigen, darf ich nicht leugnen,
wenn ich emsthaft gegen diese Gewalt angehen will.
Dafdr muB ich mir bewuBt machen, daB eben jede
dritte Ehefrau miBhandelt wird. Dies mu8 ich erstmal
feststellen, um dann zu Uberlegen, wie ich durch Be-
wuBtseinsénderung und AufklarungsmaBnahmen,
aber auch durch HilfsmaBnahmen. meinen Beitrag lei-
sten kann; den Beitrag des Parlaments, der Politik,
um hier Strulturen aufzuweichen, damit keine Grund-
lage mehr fir Gewalt gelegt werden kann. Dabei muB
ich mir dann leider Gottes auch immer wieder die
Zahlen bewuBt machen. '

An der Stelle, Frau Kollegin Fischer, liegt mir noch an
dem Hinweis, daB sich die kriminologische For-
schungsgruppe mit einem Zeitraum befaBt, der die
Jahre von 1972 bis 1986 umfaBt.

in diesem Zedtraum ist die Zahl der angezeigten Ver-
gewaltigungen durch die Liberalisierung der Strafge-
setzgebung nicht etwa gestiegen, sondermn Goftt sei
Dank um 12,5 Prozent zur(ickgegangen. Dies miissen
wir auch einmal zur Kenntnis nehmen, um weitere
Fortschritte 2u erzielen. Dabei missen wir uns immer
" wieder bewult machen, daB diese Gruppe der Ge-
walttaten wie keine andere auf einer Vorbeziehung
zwischen Tétern und Opfern fuBt und oft genug aus
dem nachstem Bereich, der Familie stammt. 61 Pro-
zent der Vergewaltigungen entsiehen aus einer ganz
nahen, bekannten Beziehung, wobei die sexuellen
Ndotigungen in diesem Bereich 38 Prozent der Strafta-
ten ausmachen und die K&rperverletzungen, also alle
MiBhandiungen, sogar 74 Prozent. Dies muB man sich
klarmachen, um aufkidren und Kampagnen starten zu
kbnnen, die das BewuBtsein daflr schérfen, dies
nicht als gotigegeben hinzunehmen, sondermn durch
Strategien gegenzusteuern.

ich mdchte dms auf einen ganz kleinen Bereich, die
Stadt NOrmberg, beziehen: Dort sind von 1980 bis
1986 355 Vergewaltigungen angezeigt worden. Im
Jahre 1986 waren es 86; und von denen kannten sich
lediglich in zwdl Féllen Tater und Opfer vorher nicht.
Ich bitte Sie, dies in threm BewuBtsein zu halten, um
_weder den TrugschluB zu ziehen, die Familie sai der

Hort der Geborgenheit als Familie per se, noch den |

TrugschluB zu Ziehen, gerade die Familie sei die Brut-
statte fir Gewslt. Vielmehr gibt es Strukturen, dies ist
fir viele ein Reizwort, das ich hier sachlich fallen will,
etwa in der Stadiplanung, in der Architektur, in der
Verkehrspolitik oder der Arbeitsorganisation, aber
auch in der Tahuisierung z. B. von Sexualitit, die, wie
die Diskussion zu § 218 positiv und negativ belegen
kann, die Gewalt begiinstigen kénnen, nicht missen.
Wenn ich dies weiB, weil ich auch, daff Gewalt gegen

alle Menschen erzeugt werden kann, gegen junge
und alte, Manner und Frauen.

Wenn Sie fragen, warum ich trotz des Themas jetzt
iber Gewalt gegen Menschen spreche, sage ich |h-
nen, deshalb, weil ich winsche, daB jeder Mensch
das Recht hat, angstfrei leben und sich Gberall frei
bewegen zu kdnnen:

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

alie Menschen, junge wie alte, Behinderte wie Nicht-
behinderte, Auslander wie Auslidnderinnen, deutsche
Frauen wie deutsche Manner. Das heiBt, wir missen
bei diesen Strukturveranderungen fur alle etwas tun,
aber fUr einige, von denen wir wissen, dafl sie ganz
besonders leiden und benachteiligt sind, eben mehr.
Wenn ich weiB, daB sie mehr betroffen sind, bin ich
zum Handeln aufgefordert. Im konkreten Fall bin ich
zum Handeln aufgefordert nicht etwa fir eine Minder-
heit, sondern prozentual fir die Mehrheit der Bevdl-
kerung, fur die Frauen und Madchen. Und da frage
ich ganz bescheiden, ob wir das mit den 360000 DM
im Nachtragshaushalt schaffen werden. Ich glaube,
dies wird nicht reichen, und die heutige Auseinander-
setzung wird uns vielleicht einen Antrieb geben, um
MaBnahmenkataloge — wie Frau Koflegin Fischer
schon vorgetragen hat — vehement im Parlament ver-
treten zu kénnen, um das Selbstbestimmungsrecht
aller Menschen, Frauen wie Méanner, verwirklichen zu
helfen. Darum bitte ich Sie, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat der Kollege Dr.
Merkl!

Dr. Merkl (CSU): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Da spricht jetzt ein Mann zu dem Thema! Es
wire gar nicht einmal so schlecht, wenn sich mehr
Maénner zu dem Thema Gewalt, insbesondere zur Ge-
walt gegen Frauen, an der angeblich die Manner be-
teiligt sind, auch etwa zur Hélfte an der Aussprache
beteiligen. Das ist der erste Grund fir meine Wort-
meldung. :

Der zweite ist der, daB ich mich mit diesem Thema
befasse, seitdem ich dem Haus angehdre.

interpellationen haben sich zu einer Art Saalfeger ent-
wickelt; aber nicht deshalb, weil die Themen nicht in-
teressieren, sondern weil man in diesen vielen Stun-
den wichtige Telefonate oder anderes erledigen kann.
Das heiit also nicht, dafB die Kolleginnen und Kolle-
gen, die jetzt nicht im Saal sind, nicht interessiert
sind. Vielmehr haben wir Ober dieses Thema schon
oftmals ernsthaft diskutiert und werden dazu auch in
Zukunft noch Gelegenheit haben. Es steht ein um-
tangreicher SPD-Antrag zur Beratung an; die Frau
Kollegin Fischer hat die entsprechenden Antrige der
CSU schon vorgetragen. Daher heute nur einige Ge-
danken:

Gewalt, speziell gegen Frauen, sollte es in einer zivili-
sierten Welt nicht geben. Die Wirklichkeit. sieht an-
ders aus — wir wissen das —: Die Gewalt im groBen,
Kriege, Massenmorde, Massaker der verschieden-
sten Art; die Gewalt im kleinen, auf der StraBe, im
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Stadion, auf den Réngen des FuBballplatzes, inner-
hatb und auBerhalb des Boxrings, im Fernsehen, in
den Hlustrierten, im Kino, auf dem Videoband. Wer
kann da erwarten, daB die Frauen ausgenommen blei-
ben?

Wenn wir uns fragen, was wir gegen die Gewalt ge-
gen Frauen tun konnen, missen wir die Gewalt
schlechthin erdrtern. Eine Teitung geht nicht. Wer Ge-
walt anwendet, um zu demonstrieren, kann nicht ver-
langen, daB Gewalt gegen Frauen nicht vorkommt.
Ilch kann nicht auf der einen Seite sagen, etwas, was
gegen meinen Willen gemacht wird, ob das eine
Startbahn ist oder ein Kernkraftwerk, sei psychische
Gewalt, gegen die ich in einer Art Notwehr aktive kor-
perliche Gewalt ausiben darf -~ und andererseits ver-
langen, daB sich jemand gewalllos verhalt, wenn es
um irgendeinen Abbau von Aggressionen, sei es auf
der StraBe, in der Familie oder wo auch immer, geht.

Meine Damen und Herren! Kampf fir etwas ist auch
Héarte. Die Wortwahl ist auch Ausdruck der Intensitat:
Der Zweikampf auf dem Rasen, der Zweikampf im
Boxring, der Wahlkampf. Wir kdnnten das fortsetzen.
All das solite uns zum Nachdenken veranlassen.
Denn wer lachend kampft, den fragt man doch wohl
zu Recht, ob er es mit seinem Kampf ernst meint.

Wie kénnen wir das dndern? Da gibt es die Flosket:
Die Politik ist aufgerufen. Auch im SPD-Antrag steht,
die Politik habe die Aufgabe, das und das zu tun.

Wir in der Politik haben manches getan, auch in die-
sem Hause. Jahrelang haben wir mit Antrégen und
Diskussionen versucht, die Gewalt im allgemeinen
und speziell gegen Frauen zu bewidltigen, und zZwar
schon zu einer Zeit, als es die neue Gruppe noch
nicht gab, die heute meint, dieses Thema als erste
aufgegriffen zu haben.

Die Kolleginnen und Koliegen, die diesem Haus
schon langer angehdren, darf ich daran erinnern, daB
wir uns mit einer moéglichen Strafverscharfung bei
Vergewaltigung sehr intensiv befaBt haben und daB
wir auch damals erdrtert haben, Frau Kollegin Haas,
daB es sich zum groBen Teil um Beziehungstater
handelt. Allerdings sind in der von Ihnen genannten
Statistik auch diejenigen als ,,Bekannte” aufgefihrt,
die sich zum ersten Mal in einer Diskothek gesehen
haben, oder die, die per Anhalter reisen. Da besteht
natlriich ein gewisser Unterschied zu den Bezie-
hungstragem aus der Familie. Eine Statistik kann man
ja immer so oder so auslegen.

Wir haben uns sehr intensiv mit dem Thema ,,Gewalt
im Video'' und auch mit der Verbesserung des Opfer-
schutzes befaBt. Wir kénnen nach wie vor stolz dar-
auf sein, daB wir als erstes Parlament in der Bundes-
republik dieses Thema aufgegriffen haben. Wir haben
Beauftragte fr Frauenfragen und, und, und. Ich will
die Aussprache nicht verlangern. Das Fazit lautet je-
doch: Die Erfolge sind gering. Warum ist das so? -
Wir kurieren an Symptomen — das war lhr Wort, Frau
Kollegin Haas, und diese Auffassung teile ich, Nat(r-
lich brauchen wir ein gutes, praventives, auch exeku-
tives Instrumentarium. Der SchiuB eines Kommentars

in der , Welt" in der vergangenen Woche lautete — ich
zitiere —:

Wo Gewalt belohnt wird, nistet sie sich ein. Wer um
der Gewaltlosigkeit willen die Entstehung rechts-
freier Raume hinnimmt, verletzt also nicht nur ein
Rechtsprinzip; er arbeitet der Gewalt, die er ver-
meiden will, in die Hand.

Aber all dies niitzt nichts, wenn nicht Opfer und Tater,
jeder in seiner Sphare, bereit sind, die Gewalt mit der
Wurzel auszureiBen, das heiBt selbst so zu sein, wie
es menschliches Zusammenleben erfordert, den an-
deren so zu behandeln, wie man selbst behandelt
werden méchte.

Das sagt sich natdrlich leicht. Aber wir brauchten ja
nur einmal unser Grundgesetz, unsere Bayerische
Verfassung anzuschauen, um dort nachzulesen, wie
man es machen soll. Frau Psimmas hat vorhin Artikel
1 des Grundgesetzes vorgetragen: Die Wirde des
Menschen ist unantastbar. Sie legt ihn offensichtlich
etwas anders aus, als es von den Véatern des Grund-
gesetzes gedacht war.

(Frau Abg. Bause: Es waren auch einige
Miitter dabei!)

In Artikel 8 steht aber auch der Schutz der Ehe und
der Familie. Meine Damen und Herren, wenn all diese
Grundsatze in uns steckten, brauchten wir das heu-
tige Thema nicht zu diskutieren.

Aber was ist von denjenigen zu halten, die die Ach-
tung der Frau verlangen, dies aber in einer Weise tun,
wie es die Wiirde der Frau kaum mehr verletzt? Ich
komme auf die vorliegende Interpellation zu spre-
chen. Daraus nur ein paar Fragen:

Wieweit ist die ,Moblierung’' des StraBenstrichs
vorangeschritten?. ..

Was gedenkt die Staatsregierung in die Wege zu
leiten, um die noch nicht ausgestatteten StraBen-
zlige zu bestucken? :

Warum sieht die Staatsregierung eine Notwendig-
keit, Wohnwagen-Prostitution mit den damit ver-
bundenen Toleranzzonen zu verbieten bzw. einzu-
schranken?

Wie steht die Staatsregierung zu der Tatsache, daB
die Prostituierten an den offiziellen StraBenstrichen
zwar , anbahnen’ dirfen, aber keinen , Strichplatz”
haben?

Meine Damen und Herren, wer so formuliert, miBte
eigentlich davon ausgehen, daB fir eine ernsthafte
Diskussion Uber dieses Thema kein Raum ist.

(Beifall bei der CSU - Abg. Dr. Kestel meldet
sich zu einer Zwischenfrage)

- Bitte keine Zusatzfrage, Herr Dr. Kestel; ich mdchte
die Zeit nicht zu sehr ausdehnen.

In der , Stuttgarter Zeitung" dieser Tage steht zu le-
sen, daB sich bei den Vorstandswahlen der GRUNEN .
in Bonn wieder mehrere Filigel gebildet haben. Von
denjenigen Damen, die vorn das Sagen hatten, war
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als ,,Strémungsstuten” die Rede. Dann frage ich
mich: Mit welchem Recht wird hier gefordert, dag wir
dieses Thema ernsthaft behandeln?

(Beifall bei der CSU)

ich habe vorhin gesagt: Wer Gewaltlosigkeit fordert,
sall doch in seinem eigenen Bereich zunachst bei-
spielgebend vorangehen. Ich frage mich, wie Sie,
Frau Psimmas, hier ihre ganze Rede darauf aufbauen
konnen, Freiheit fiir die lesbischen Frauen zu fordern,
Gewaltlosigkeit zu fordern, dann aber sehenden Au-
ges einen Aufkldrungprospekt der GRUNEN zum
Thema AIDS praktisch mit initiieren, in dem es unter
dem Stichwort , lesbische Liebe" zum Risiko heif3t:

Risiko unklar. Es gibt Hinweise auf Infektionsmdég-
lichkeiten, wenn verietzende lesbische Praktiken
stattfinden.

Meine Damen und Herren, sagen Sie das einmal drau-
Ben zur allgemeinen Bevdlkerung! DaB verletzende
lesbische Praktiken stattfinden, scheint normal zu
sein, aber das ficht das Risiko nicht besonders an.

(Heiterkeit bei den GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD — Abg. Klasen:
Solche Gefahren gibt es in allen Bereichen!)

Dem Geléchter nach zu schlieBen bin ich hier wahr-
scheinlich von gestern; das kann sein, Frau Jungfer.
. = Herr Klasen, Sie haben mehrere Schwichen, aber
Ihre grdBte ist, da8 Sie nie zuh&ren, was jemand sagt.

(Abg. Klasen: Besonders bei Ihnen hére ich
nicht zu!}

In den 13 Jahren, die ich diesem Haus nun angehdre,

habe ich festgestellt, daB die unqualifiziertesten Zwi-
schenrufe von lhnen kommen. Sie kdnnen es (ber-
haupt nicht hinnehmen, da8 jemand eine andere Mei-
nung hat als Sie selbst.

(Abg. Klasen: lch weiB, daB ich Sie
wiederholt getroffen habe; das wissen Sie
selbst auch genau! — Fortgesetzte Unruhe —
Glocke des Prasidenten)

Ilch habe gesagt, niemand kann Gewaltlosigkeit for-
dern, wenn er in seinem persdnlichen Bereich nicht
bereit+ist, Gewaltlosigkeit zu praktizieren.

{Zuruf der Frau Abg. Pausch-Gruber)

Ich habe gemesint, daB entsprechende Hilfen von
staatlicher Seite gegeben werden sollten, und habe
mich bemiiht, ein eigenes Blatt herauszugsben. Ich
bilde mir gar nicht ein, daB es schon das Ideale ist; es
war vielmehr ein Versuch,

{Abg. Langenberger: Darlber ist heute
schon gesprochen worden!)

Ich méchte daraus kurz zitieren,

(Abg. Klasen: Sie zitigren sich am liebsten
selbst, das ist schon klar!)

weil ich zum SchluB noch etwas dazu sagen muB.

Ein Appell an die Manner, ein Rat an die Frauen:
Besserung ist nur zu erreichen, wenn die Manner

begreifen, daB Gewalt sich nicht auszahlt, daB Ge-
wait sich , letztlich® gegen sie richtet,

- letztlich” mit Anflhrungszeichen, weil ich der Mei-
nung bin, Gewalt trifft letztlich alle, die gesamte Be-
vilkerung —

und Frauen selbst alles versuchen, Gewalttaten ge-
gen sich zu verhindern,

Dann kommt die Uberschrift ,,Ein Wort an die Man-
ner:

Gewalt ist immer Unrecht, ganz besonders gegen-
Uber dem Schwacheren. Ist es nicht tierisch,

— ich habe das an die Manner gerichtet —

wenn Sie ein kdrperlich Starkerer brutal iiberfillt,
niederschtagt, miBhandelt, gegen lhren Willen ein-
sperrt?

Das ist die Frage an die Manner.

Hat andererseits eine Frau nicht das gleiche Recht
auf eine freie Willensentscheidung, auf kérperliche
Unversehrtheit wie Sie? Es gibt doch nur die giei-
che Antwort auf beide Fragen. Also handeln Sie
danach!

Die Fraktion DIE GRUNEN im Bayerischen Landtag
hat dieses Flugblatt auch gelesen und mir daraufhin
einen Brief geschrieben. Der Schlufisatz dieses Brie-
fes heit:

Wenn Sie ein ernstes Anliegen haben und nicht nur
@in Kurz aufflackerndes schlechtes Gewissen mit
Ihrem Faitblatt beruhigen wollen, halten Sie vor der
néchsten Auflage Ricksprache mit dem Notruf fir
vergewaltigte Frauen in Regensburg. — Mit femini-
stischen GruBen,

Die ,,feministischen GriBe" lasse ich mir noch einge-
hen. Das paBt in die Gruppe. Aber man spricht jedem
in diesem Hause, der sich mit dem Thema beschéftigt
und nicht zu 100 Prozent auf der Linie der GRUNEN
liegt, die Ernsthaftigkeit ab. Da kénnen Sie doch nicht
erwarten, daB man in die Detailfragen einsteigt!

(Beifall bei de‘r Ccsu)

Deshalb sage ich lhnen: Ich wollte es bei diesen
grundsétzlichen Anmerkungen belassen, aber es gilt
bei der Behandlung der von mir genannten Antrége
der SPD und der CSU tiefer — und dann richtig! — in
die Sache einzusteigen.

(Beifall bei der CSU)

Prisident Dr. Heubl: Als néichste hat das Wort die
Frau Abgecrdnete Romberg!

Frau Romberg (DIE GRUNEN): Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Es tut mir leid, daB ich noch ejn-
mal auf die Beantwortung der Interpellation selbst zu-
riickkommen muB, weil auch ich diese Form als pole-
misch empfinde und scharfstens zurickweise. Ge-
rade im Vorspann werden Zusammenhange von Aus-
sagen irgendwelcher Leute, durchaus auch von GRU-
NEN coder sonstigen Menschen, mit Folgen der Ge-
walt hergestellt, die mit den Inhalten der Interpellation

+



Plenarprotokoll 11/49 v. 04.02.88

Bayerischer Landtag - 11.Wahiperiode

3249

(Frau Romberg [DIE GRUNEN])

nichts, aber auch gar nichts zu tun haben. Die Fragen
der Interpeliation kénnen gut gestellt sein oder nicht,
sie kbnnen angenommen oder abgelehnt werden.
Aber wenn sie mit den Morden an den zwei Polizisten
in Frankfurt in Zusammenhang gebracht werden,
strauben sich mir alle Haare..

Dazu gehort auch die Aussage des Hermn Ministers
— sie liegt uns schriftlich vor —, daB die GRUNEN nicht
als geeignete Fragesteller anerkannt werden. Es ist
doch eindeutig, daB hier finfzehn ganz demokratisch
gewihlte GRUNEN-Abgeordnete sind und daB es
sich dabei um eine anerkannte Fraktion mit Fraktions-
status handelt. Nach § 68 Absatz 1 der Geschaftsord-
nung dieses Hauses haben Fraktionen das Recht, In-
terpellationen zu stellen. Das ist hiermit geschehen.

{Abg. Dr. Goppel: Aber die inneren
Beweggrinde!)

§ 68 Absatz 2 sagt, daB die Interpeliation angemes-
sen beantwortet werden muB, wenn der Herr Prasi-
dent sie annimmt.

(Zurufe von der CSU)

Das heiBt fir mich, daB die Staatsregierung auf die
Fragen eingehen muB. Ablehnende Antworten oder
Antworten, die unseren Erwartungen nicht entspre-
chen, werden akzeptiert, aber nicht Polemiken. Eine
sachliche Auseinandersetzung mit unserer Interpella-
tion durch die Staatsregierung ist fir mich nicht er-
kennbar. .

{Abg. Mittermeier: Das ist traurig!)

Die Funktion des Staates oder die psychosozialen
bzw. die psycho-sozial-kulturellen Hintergriinde ge-
selischaftlicher Strukturen, die zu Gewalt flbhren,
kann und mu man durchaus diskutieren, weil sie uns
in ganz entscheidender Weise berihren und uns
dazu herausfordern, uns Gedanken dariber zu ma-
chen, wie es zu solchen Formen der Gewalt kommen
kann,

Die Form, wie die Interpallation jetzt beantwortet
wurde, und die Reaktionen darauf, die offensichtlich
in alten Fraktionen irgendweiche Emotionen hervorru-
fen, missen fir uns um so mehr AnlaB sein, unsere
Forderung nach Frauenbeauftragten - da stimmen
wir nun voll mit den anderen Fraktionen {ber-
ein — in allen Institutionen, auch in allen Ministerien
durchzusetzen.

lech bedauere auch auBerordentlich, daf wir die Ant-
wort vom Herrn Minister und nicht von der Frau
Staatssekretérin bekommen haben,

{Beifall bei den GRUNEN und der Frau Abg.
Wirdinger)

deren Pressekonferenzen ich intensiv verfolgt habe,
in denen ich persdnliche Ansédtze gesehen habe - je-
denfalls nach. den mir vorliegenden Zeitungsarti-
keln —, daB hier Fragen doch offener behandelt wer-
den, als das bisher der Fall war.

Ich meine auch, daB man bei der Beantwortung einer
solchen Interpellation beispielsweise den Landes-

frauenausschu mit einbeziehen kdnnte; ich weid
nicht, ob das geschehen ist. Es gibt genug Gremien, |
die Uber die problematische Situation von Frauen in
diesemn Lande, auch Uber Gewalt gegenliber Frauen
in diesem Lande mehr aussagen kénnen als ein Mini-
ster. Herr Merkl, dabei will ich gar nicht auf der Mei-
nungsschiene fahren, daB nicht auch Manner betrof-
fen sind. Natlriich kdnnen wir die traditicnelle Rolle
der Frau nicht dndern, ohne das Verhalten der Man-
ner mit einzubeziehen und auch zu verandern. Das ist
klar. Wir GRUNE sind auch nicht flir die Form der Ge-
walt, daB wir jeden Morgen zum Frihstick einen
Mann auf dem Butterbrot verschlingen wollen.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN —
Abg. Dr. Goppel: lhnen traut das auch
niemand zu!)

Das haben wir auch gar nicht nétig. Wo aber MiB-
brauch getrieben wird, rihren wir uns.

Zu Beginn dieser Legislaturperiode wurde von den
GRUNEN der Antrag gestellt, die Geschiftsordnung
dergestalt zu dndern, endlich einen FrauenausschuB
einzurichten, der interfraktionell besetzt ist und sich
speziell mit Frauenthemen befaBt. Damals wurde die-
ser Antrag von der Mehrheitsfraktion mit der Begrin-
dung abgelehnt, daB das wohl nicht nétig sei.

Ich will speziell noch einiges zu den Problemen der
ausléndischen Frauen sagen; Wesentliches wurde
von meinen Vorrednerinnen schon gesagt. Auch hier
ist der Vorspann unerhdrt. Wenn aus unserer Frage-
stellung Auslénderfeindlichkeit abgelesen wird und
sogar gesagt wird, daB in der Formulierung rechtsex-
treme Kreise bestitigt wirden, dann ist das doch
wirklich unerhért. Das hat auch mit den Fragesteliun-
gen gar nichts zu tun.

Wir fordern — wie das auch Carmen Kénig als Mei-
nung der SPD vorgetragen hat — fir die ausléandi-
schen Frauen ein eigenes Aufenthaltsrecht. Wenn
Frauen, sei es durch Tod des Mannes, sei es durch
Scheidung oder durch sonstige Gegebenheiten, nicht
mehr hierbleiben dirfen, dann wird vielen von ihnen,
wenn sie mit ihren Kindern zurickkommen, die Mog-
lichkeit verwehrt, wieder in ihrem Heimatort, in ihren
Famifien aufgenommen zu werden. Ich habe noch ge-
stern mit sehr vielen auslandischen Frauen gespro-
chen. Beispielsweise werden moslemischen Frauen
die Kinder weggenommen, wenn sie geschieden
sind, wobei die Scheidung oft gar nicht Sache der
Frau ist, sondern von den Mannern betrieben wird.
Wenn sich z. B. auslandische Manner hier gine Freun-
din zulegen und die Ehefrau mitsamt den Kindern

‘plétzlich dberflissig wird, dann hat sie keine eigene

legale Aufenthaltsberechtigung und soll abgescho-
ben werden. :

Meine Damen und Herren von der CSU, wenn Sie
schon die Familie fir so wichtig halten und zu Recht
den Schutz der Familie hier betonen und starken wol-
len, dann ist im Interesse des Lebens der Frauen und
der Kinder, das hier unter Umstinden auch ohne
Mann weitergehen muB, alles zu tun, um den Frauen
ein eigenstandiges Aufenthalisrecht zu geben.

(Beifall bei den GRUNEN)



3250

Bayerischer Landtag - 11. Wahlperiode

Plenarprotokoll 11/49 v, 04.02.88

{Frau Romberg [DIE GRUNEN])

Die in der Antwort auf die Interpellation genannten
Hilfsangebote sind so dlrftig, Herr Minister, daB ich
aus dem Handgelenk fast allein in Minchen mehr Hil-
fen aufzeigen kann. Ich finde es einfach schade, daB
man diesem Passus nicht mehr Platz eingerdumt und
mehr Aufmerksamkeit geschenkt hat.

{Zustimmung bei den GRUNEN)

Es ist bereits erwahnt worden, wie wichtig es ist, eine
Beratung fir die auslandischen Frauen und Madchen
zu haben, deren Situation gar nicht so einfach ist. Wir
kénnen keineswegs davon ausgehen, dafl man sozial-
padagogische MaBnahmen der hiesigen Madchenar-
beit z.B. automatisch auf auslandische Madchen
dbertragen kann. Wir wollen deren Bezige ja nicht
kaputtmachen, sondern wir wollen hier wirklich sensi-
bel helfen.

lch meine, daB wir mit unseren Forderungen durch-
aus in einer Linie stehen beispielsweise mit den For-
derungen des Unterausschusses flr Frauenfragen im
Europaischen Parlament. Mir liegt ein Blatt aus der
Zeitung ,,Das Parlament” — nicht aus einer obskuren
Zeitung — vor, auf dem Frauen abgebildet sind, die
sich mit dieser Frage im Unterausschu fir Frauen-
fragen beschaftigen. Das sind Frauen aus allen Frak-
tionen. Ich hétte mir gewiinscht, daB wir uns auch
hier wenigstens Uber einige Fragen sachlich ausein-
andergesetzt hétten, denn es handelt sich um Pro-
bleme, die uns Frauen alle angehen und wobei die
Partei eine sekundire Rolle spiefen solite. Vielleicht
sehen Sie sich die Bilder einmal an.

Als wichtiges Anliegen fordert auch dieser AusschuB
des Européischen Parlaments die Gleichstellung von
Emigrantinnen. Ich stelle lhnen gerne die entspre-
chenden Resoclutionen zur Verfligung.

Wir fordern also keineswegs ausgefaliene Dinge oder
denken uns obskure Sachen aus. Neben der Arbeit
des Europaischen Parlaments kdnnen wir auch
Rechte aus den 1985 in Nairobi erarbeiteten Strate-
gien fUr die Entwicklung der Frauen auf allen Ebenen
ableiten, die auch die Bundesregierung unterschrie-
ben hat.

Wir bewegen uns durchaus im internationalen Sofi-
daritatsbereich der Frauen. Menschenrechte spielen
doch bei den konservativen Parteien — aber nicht nur
dort, das modchte ich betonen — eine groBe Rolle. Der
UnterausschuB |, Status of Women' gehdrt zu den
Menschenrechtskommissionen der Vereinten Natio-
nen. Die nachste groBe Kommissionssitzung findet
vom 18. bis 24. Mirz in Wien statt. Ich bin dort vertre-
ten. Es wird interessant sein, nicht nur von der Ent-
wicklung in anderen Landern zu héren, sondern man
wird mich auch fragen, was wir hier fir die Frauen in
unserem Land tun.

. (Beifall bei den GRUNEN)

Président Dr. Heubl: Meine Damen, meine Herren!
Da mir noch finf Wortmeldungen vorliegen, schlage
ich vor, bis 13.30 Uhr eine Mittagspause zu machen,
Die Sitzung ist unterbrochen.

{(Unterbrechung von 12 Uhr 39 Minuten bis
13 Uhr 33 Minuten)

Wiederaufnahme der Sitzung: 13 Uhr 33 Minuten

Erster Vizepriasident Moslein: Die Sitzung wird wie-
deraufgenommen.

Wir fahren in der Aussprache fort. Die nachste Red-
nerin ist Frau Abgeordnete Pausch-Gruber.

Frau Pausch-Gruber {SPD): Herr Prasident, meine
sehr geschatzten wenigen lieben - Kolleginnen und
Kollegen, die Sie anwesend sind!

(Beifall)

Einschrankend flige ich hinzu: Nicht jede Abwesen-
heit geht sicherlich auf das Konto von Desinteresse,
sondern manche sehr wohl auf das Konto einer Gast-
statte, die immer noch nicht in der Lage ist, in der
Mittagspause die Essen in entsprechender Ge-
schwindigkeit zu verteilen.

(Zuruf von der CSU: Das ist Gewalt gegen
alle!)

- Ja, das ist ein Tell der strukturellen Gewalt. Das Es-
sen, das ich zu mir genommen habe, wird mir, obwohl|
es einigermaBen gut zubereitet war, nicht bekommen,
weil ich schlingen muBte. Aber Volksgesundheit ist ja
auch so etwas, worliber wir zwar reden, wonach wir
aber nicht handeln. Es wére ja auch bldd, alles ernst
zu nehmen, was wir sagen.

(2uruf von der CSU: Essen Sie doch einfach
weniger!)

- Das ist Ihre Art, Kollege Goppel, mit den Problemen
umzugehen. Daflr schatze ich Sie seit langem.

Erster Vizeprasident Moslein: Sie dirfen jetzt zur
Sache kommen, Frau Kollegin!

Frau Pausch-Gruber (SPD): Obwohl ich weder Leh-
rerin bin-noch mir — zumindest nach Ansicht vieler
| eute —~ Bewertungen zustehen, mdéchte ich zu Be-
ginn doch sagen, daB man an dieser heutigen Aus-
sprache spiirt, da die Tabus, mit denen die Pro-
bleme der Frauen in unserer Gesellschaft behandelt
werden, insbesondere die Tabus, mit denen das
Thema ,,Gewalt gegen Frauen noch belegt ist, auch
im Bayerischen Landtag ein wenig aufgebrochen
sind. Die Sozialdemokratinnen in diesem Hause mes-
sen sich daran ein nicht kleines Verdienst bei, schon
deswegen, weil wir einfach lénger in diesem Hause
arbeiten und leben als die GRUNEN. In dem Zusam-
menhang mochte ich auch gerne sagen, daB es Femi-
nistinnen nicht nur griner Couleur gibt. Auch ich bin
Feministin;

(Beifall bei den GRUNEN)

ich bin aber selbstverstandlich auch Sozialdemokra-
tin.

Also, das Tabu ist aufgebrochen, das Thema wird auf-
gegriffen. Allerdings wird es auch mit einem bestimm-
ten politischen Background aufgegriffen. Dazu
md&chte ich einiges sagen.
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Wenn man die Politik von CDU und CSU analysiert,
dann ist ganz klar, daB3 Sie unter dem Druck, die Stim-
men der Frauen bei Wahlen zu bekommen, denn
mehr als die Halfte der Wahler sind Frauen, auf die
Stimmung. der Frauen reagiert haben. Sie kennen die
Analysen von Frauenwahlverhalten sicherlich ge-
nauso gut wie wir. Daraus haben Sie eine richtige
Konsequenz gezogen und greifen Stichworte zur
Frauenpolitik, die in der Frauenbewegung, in der So-
zialdemokratie und bei den GRUNEN entwickelt wor-
den sind, in der lhnen angemessenen Politikmanier
auf, namlich populistisch. Sie sind fir Frauenbeauf-
tragte, aber das international erarbeitete Konzept fir
Frauenbeauftragte nehmen Sie nicht zur Kenntnis.
Sie berufen an jeder Dienststelie eine Frauenbeauf-
tragte, die in zwei Stunden Arbeitszeit das biBchen,
das fUr Frauen zu tun ist, ja wohl ertedigen kann, und
schon marschieren Sie damit lhrer Meinung nach an
der Spitze des Fortschritts.

Sie sind far Frauenh&user, weil das Vorhandensein
autonomer Fravenhiuser deutlich gemacht hat, daB
Gewalt gegen Frauen in der Familie gesellschaftliche
Realitat ist. Also ist auch die CSU fir Frauenhauser,
negiert aber das Konzept, das national und internatio-
nal von der autonomen Bewegung entwickelt wurde,
nimmt den ,,goldenen Zigel” der Zuschiisse, den wir
aus lhrer Politik durchgéngig kennen, und funktioniert
die Frauenhduser in etwas um, was Sie lieber hatten.
DaB es bis heute in Bayern nicht méglich war, diesen
Ansatz voll durchzusetzen, ist das Verdienst der en-
gagierten Frauenbewegung, zu der sich auch viele
engagierte Frauen hier im Parlament zahlen,

{Beifall bei der SPD)

die auch daflr sorgen, daB dieses Thema immer wie-
der mit der nétigen Scharfe diskutiert wird, damit |hre
Plane scheitern.

Aber Sie bleiben mit dem ,,goldenen Zigel* eben
Herr des Geschehens. Die patriarchalische Staats-
regierung gibt uns nur 360000 DM zur Finanzierung
einer notwendigen Arbeit, aber der Titel , Gewalt ge-
gen Frauen', den man beschlossen hat, bleibt ein
Leer-Titel im wahrsten Wortsinn.

Dies ist lhre Politik, und lebende Beispiele dafiir muB
man in dieser Stunde gar nicht weit suchen. Die CSU-
Damen haben heute beredt Gber den Schutz der Fa-
milie und die Vereinbarkeit von Beruf und Familie so-
wie darliber geredet, was die CSU alles tut, aber hier
sitzt eine Kollegin, eine junge Frau mit Kind; das
Landtagsamt ist nicht in der Lage, fir sie fir einige
Monate in diesem 100-, 150- oder 200raumigen Haus
ein Zimmer 2u finden, wo sie sich mit ihrem Kind auf-
halten kann, wenn das Parlament tagt. Das ist dle
Realitét threr Familien- und Frauenpolitik.

Nun, Barbara Stamm, Sie schweigen heute.
' {Zurufe von der CSU)

— Bis jetzt noch, gut, Sie kommen noch. Schade, daB
Sie so spat kommen, weil wir uns gern speziell mit |h-
nen auseinandergesetzt hétten, denn ich weiB, dafB

Sie fur Bayern die Rolle spielen sollen, die , Lovely
Rita* auf Bundesebene spielt.

(Lachen bei den GRUNEN und der SPD -
Frau Abg. Wirdinger: Sie ist besser als die!}

- Ganz im Gegenteil! Ich wollte gerade sagen, das At-
tribut , lovely” wird Barbara nicht bekommen.

{Heiterkeit bei den GRUNEN — Abg. Dr.
Goppel: Sie aber auch nicht!)

Sie haben mir wirklich leid - getan heute morgen, Herr
Staatsminister. Mit Ihrem frankisch-verséhnlichen Ge-
mit muBten Sie eine solche Schmahschrift vortragen.
Ich frage mich, was lhre Mitsynodalen und -synodalin-
nen der Evangelischen Kirche zu so manchen polemi-
schen Ausfillen sagen werden.

{Zuruf)

— Das bigeln Sie dann wieder nieder, aber ich glaube
nicht, daB es lhnen damit gelingen wird, dberall zu
vertuschen, was Sie heute hier zu einigen wichtigen
Problemen wie dem Problem des Lesbischseins, des
Homosexuellseins gesagt haben. Da teilen thre Mit-
synodalen und die Evangelische Kirche lhre Ansicht
nicht, Herr Staatsminister!

(Zustimmung von den GRUNEN)

Die Antwort der Staatsregierung trégt die Handschrift
Barbara Stammes. Sie versteht ihre Rolle noch anders,
als ,.Lovely Rita™ sie versteht. ,.Lovely Rita'' hat nam-
lich kapiert, daB man das Patriarchat sehr wohl ver-
antwortlich machen kann und machen muB fir eine
ganze Reihe von bestehenden gegen Frauen gerich-

. teten Strukturen in dieser Gesellschaft. Sie weiB

auch, daB diese Gesellschaft nur deswegen so blen-
dend funktioniert, weil sie zu einem groBen Teil auf
der Ausbeutung der weiblichen Arbeitskraft, der
weiblichen Gefiihle, der weiblichen Seele beruht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das kann Frau Sissmuth auch sagen. Natirlich hat
sie die Aufgabe bekommen, die Kulturrevolution von
oben, von Heiner Geiller gepredigt, auch bei den
Frauen durchzusetzen und diese in einem sehr kem-
plizierten Doppelspiel in die neue Rolle hineinzuzwan-
gen.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Das haben Sie in Bayern nicht nétig. Sie kénnen nach
der alten Methode mit dem Holzhammer vorgehen
und die CSU sich weiter wie die Steinzeitpatriarchen
auffihren lassen, denn hier herrscht nicht der aufge-
klarte Patriarch, sondern der Steinzeitpatriarch.

(Beifall bei den GRUNEN und bei
Abgeordneten der SPD)

Der Kollege Merkl hat sich sehr erregt dber einen
Satz aus einem AIDS-Flugblatt, wo es um gewaltta-
tige Sexpraktiken ging. Vielleicht halten Sie sich die
Ohren zu, ich werde namlich jetzt einige offene Worte
sagen. Gewalt im Ehebett und Verletzungen durch
Sexualverkehr unter von lhnen so geschétzten ,,nor-
malen’ Menschen sind gang und gabe. Sexuali-
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tat, die aus Zértlichkeit besteht, ist seltener, weit sel-
tener anzutreffen.

{(Widerspruch von der CSU)

Hunderte von sehr guten und sehr breit angelegten
Untersuchungen beweisen das. Denn in der Sexuali-
tat, in dieser intimsten Begegnung zweier Menschen,
wird genau die Gewalttatigkeit weitergegeben, die
der Mensch Tag fur Tag, Woche fiir Woche, Jahr fir
Jahr erlebt,

{Zuruf der Frau Abg. Wirdinger)

-in der Gesellschaft, am Arbeitsplatz, im StraBenver-
kehr usw.

{Zustimmung von den GRUNEN)

Und da stelit sich der Herr Kollege Merkl hin und tut
scheinheilig so, als ob er dies nicht wiiBte. Das ist
nicht fair. Wissen Sie, was Sie da namlich machen?
Sie wecken SchuldbewuBtsein bei Hunderten umrd
Tausenden lhrer eigenen Geschlechtskollegen, der
Manner, die wissen, daB sie ihre Frauen verletzen, ob-
wohl sie eben in diesem Falle selbst auch Opfer der
strukturelten Gewalt sind. Wir wissen das; wir leug-
nen dies nicht. Wir wollen aber den Frauen Mut ma-
chen, sich gegen solche Sexualpraktiken, seien sie
homoerotisch oder heteroerotisch, zu wehren und
andere Formen einzulben. Das geht aber nicht nur
im Uberbau, sondern das geht nur, wenn einige
Dinge in dieser Gesellschaft grundiegend verandert
sind.
(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten
der SPD - Abg. Dr. Merkl: Wer lebt jetzt

richtig, der, der Verletzungen zuflgt, oder
der, der keine Verletzungen zufigt?)

- Derjenige, der keine zufiigt! Aber zwingen Sie mich
nicht,

{Oho! bei der CSU)

Sie zu fragen, ob Sie lhre Frau noch nie verletzt ha-
ben!
!

(Lebhafte Zurufe von der CSU)
- Jawohl! Sie sind scheinheilig, wenn Sie — -~ -

{Anhaltende erregte Zurufe von der CSU -
Abg. Diethei: Es ist eine Zumutung, Ilhnen
zuhdéren zu missen!)

Erster Vizepriisident Mdslein: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage - —

Frau Pausch-Gruber (SFD): Das ist lhre Methode!
Und dann gehdren Sie zu denjenigen, die sagen: Die
Frauen sind masochistisch, sie wollen verletzt wer-
den; na ja, und wir Manner sind hait zufillig Sados,
und deswegen verletzen wir halt. So lauft das! Das ist
das Stammtischniveau lhrer Politik,

Bayerischer Landtag - 11.Wahlperiode

{Abg. Dr. Goppel: Das ist doch hicht zu
fassen!)

die die Wirklichkeit leugnet.

Erster Vizeprésident Maslein: Gestatten Sie eine,
Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Merkl?

Frau Pausch-Gruber (SPD): Ja, selbstverstindiich!

Dr. Merkl (CSU): Frau Kollegin, sind Sie bereit, meine
Antwort entgegenzunehmen? Selbst auf die Gefahr
hin, daB Sie mich als anormal bezeichnen, ich bin 22
Jahre verheiratet und beantworte lhre Frage mit ei-
nem klaren Nein. :

Frau Pausch-Gruber (SPD): Sehr schén, vielen Dank!
Gut! Ich bewerte das flr mich, aber nicht dffentlich.

Ich méchte auf die Gewalttatigkeit zurickkommen,
die als Bodensatz vorhanden ist, auch wenn Sie es
noch so vehement bestreiten, auf die Tatsache, daB
es in jeder dritten Ehe zu Gewaltanwendung im Zu-
sammenhang mit Sexualverkehr kommt.

(Abg. Bauereisen: Das stimmt nicht! —
Heiterkeit bei Abgeordneten der SPD)

— Das stimmt! Das hahen die Manner selber zugege-
ben laut ,Brigitte'-Studie, einer breitest angelegten
Studie Uber Maéanner, die zweimal im Abstand von
zehn Jahren gemacht worden ist, wobei sich dieses
Phanomen wieder bestétigt hat. Natlrlich haben viele
derjenigen, die befragt worden sind, gesagt, sie teh-
nen Gewalt gegen ihre Ehefrauen ab, haben aber als
Grund fur die Gewalt in der Ehe angegeben: Tja, der
Mann hat halt etwas zuviel getrunken, da passiert es
halt mal. Das ist eine totale und nicht zulassige Ent-
schuldigung. Der nachste Grund, warum ein Mann
gewalttatig werden kann, ist, wenn eine Frau sich wei-
gert, mit ihm zu schlafen. Ja, meine Herren Patriar-
chen,
{Lachen bei der CSU)

deutlicher kénnte doch nicht ausgedriickt werden,
wie sehr Sie lhre Ehefrau als lhren Besitz ansehen,
und wenn nicht Sie persdnlich, so doch die Mehrheit
der Manner draufBen. :

(Abg. Dr. Goppel: Jeder dritte ist keine
Mehrheit!) ‘

Das wollte ich noch einmal ganz besonders deutlich
sagen. Frau Kollegin Fischer, auch andere Damen der
CSU haben dazu etwas gesagt.

Wir sind auch der Auffassung, daB die Zahl der Ab-
treibungen etwas mit der Gewalt gegen Frauen zu tun
hat und mijt der Unmdglichkeit zu erkennen, wie man
mit einem Kind oder einem weiteren Kind in dieser
Gesellschaft leben soll.

Erster Vizepriisident Méslein: Frau Kollegin, da Sie
auf das Zeichen des Prasidenten nicht achten, muB
ich lhnen sagen, daB Sie lhre Redezeit bereits weit
Uiberschritten haben. Kommen Sie bitte zum Ende!

Frau Pausch-Gruber {SPD): Ich komme zum -Schiu
und sage als letztes: Wir sehen dieses Problem, und
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auch wir maéchten gerne, daB ein gesellschaftliches
Klima voh weniger Gewalt und Grausamkeit gegen
Frauen und Kinder entsteht.

ich gebe Ihnen aber noch etwas zu knacken mit: Es
geht durch die Weltpresse,

Erster Vizeprasident Moslein: Frau Kollegin, ich muB
Sie bitten, zum Ende zu kommen und nicht noch ein-
mal einen neuen Satz zu beginnen.

{Abg. Leeb: Sie haben uns genug belastigt!)

Frau Pausch-Gruber (SPD): daB als Folge der Mag-
lichkeit, bei der Analyse des Fruchtwassers das Ge-
schlecht des Kindes festzustellen, Madchen haufiger
abgetrieben werden als Jungen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Frau Abgeordnate, ich
entziehe lhnen jetzt das Wort. Bitte gehen Sie auf |h-
ren Platz zurick!

{Frau Abg. Pausch-Gruber: Was wiirde
geschehen, wann ich nicht gehe? —
Heiterkeit und Beifall bei der SPD und den

GRUNEN) ‘

- Dann wiirde ich die Sitzung unterbrechen und war-
ten, bis Sie gehen. Das ist doch eine ganz einfache
Geschichte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben eine Geschaftsordnung, die das regelt. Ich
verstehe viel, aber diesen Beifall kanh ich wirklich
nicht verstehen.

Nachster Redner ist die Frau Abgeordnete Wax-Wor-
ner!

Frau Wax-Wémer .{DIE GRUNEN): Ja, ich bin der
.néchste Redner".

(Lachen und Zustimmurig bei den GFIUNEN)

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich hatte
eigentlich nicht vor, mit einem Beitrag in die Debatte
zu gehen,

. (Zuruf von der CSU: Sehr schén!) -

— Die Bemerkung kenne ich schon lang. Sie missen
sich allmahlich was Neues einfallen lassen. Am An-
fang hat mich das necch irritiert, aber das ist vorbei. -
Ich mdchte auf ein paar Ausfihrungen von Frau Fi-
scher, Herrn Hillermeier und Herrn Merkl gingehen.

Sie haben Ihre Uraltthese aufgestellt, die GRUNEN
hitten ein gestdrtes Verhiltnis zur Gewalt, wir
wiinschten das Faustrecht, das Recht des oder der
Starkeren. Hier irren Sie. Wir wiinschen weder das
eine noch das andere, denn wir wissen, daR beides
nicht geeignet ist, einemn friedlichen und toleranten
Zusammenleben der Menschen zu dienen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wissen des weiteren, daB das Gewaltmonopol
des Staates eine kulturelle Leistung ist. In einer De-
mokratie aber, und nur in einer solchen Staatsform

wollen wir leben, muB dieses Gewaltmonopo! auch
demokratisch kontrolliert sein,

(Beifall bei den GRUNEN)

zum einen durch die Gewaltenteilung in Legisiative,
Exekutive und Judikative, Sie kennen die klassische
Theorie, wobei wir sehen, daB diese heute héaufig
nicht mehr funktionieren, und zum anderen darf der
Staat mit seinem Gewaltmonopol keinen MiBbrauch
treiben. Ich meine, daB die Grundrechte des einzel-
nen Ober diesem Gewaltmonopot stehen und nicht
verletzt werden dirfen.

Herr Minister, wenn Sie sagen, die Staatsregierung
sei gegen jegliche Gewalt, dann ist das ein Treppen-
witz der Weltgeschichte.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Das wére genauso, wie wenn Sie sagen, Sie wollten
als Politiker keine Macht haben. Denn jede Regierung
definiert sich ja gerade dadurch, daB sie Staatsgewalt
ausibt. Die Frage ist nur, ob sie dazu immer legiti-
miert ist. Wir sind der Meinung, daB die Staatsgewalt
2.B. zum Einsatz von CN- und CS-Gas nicht legiti-
miert ist.

Der Begriff der Gewalt, so wie er in der Antwort der
Staatsregierung auf die Interpellation interpretiert
wird, ist auBerst eingeschrankt. Er kennt namlich im
Grunde genommen nur die offene Gewalt. Sie werfen

| uns vor, alle uns nicht passenden gesellschaftlichen

Tendenzen mit dem Begriff Gewalt zu belegen. fhre
Ausdrucksweise ist zwar fehlerhaft, aber das ist lhr
Problem. Wir wissen, daB das Wort ,,Gewalt"' im Deut-
schen ein groBes semantisches Problem beinhaltet,
Ubrigens genauso wie das Wort , Liebe”, weil wir im
Deutschen nie genau wissen, wie dieses Wort ge-

‘meint ist. Die Englander tun sich etwas leichter: Sie

haben violence flr verietzende Gewalt, power und
force. Die Bedeutung des Begriffs ., viclence" ist rela-
tiv klar. Sprechen wir Gber die , power*’, Ich wirde sa-
gen, sie beinhaltet die vitalen Mdglichkeiten, die ein
Mensch hat. Es geht ja um das Thema Gewalt zwi-
schen Frauen und Mannern. Den Mannern wird in un-
serer Kultur von vornherein kiargemacht, daB ihre
power, ihre vitalen Méglichkeiten, in dieser Kultur ge-
fordert und akzeptiert werden und G&ffentlich gefragt
sind.

(Zustimmung bei den GRUNEN)

Den Frauen und Médchen wird in der Erziehung kiar-
gemacht, daB ihre power zu unterdriicken ist — es
gibt in diesem Zusammenhang Obrigens eine interes-
sante italienische Untersuchung Ober die Stllizeiten
bei ménnlichen und weiblichen Séuglingen -; daB sie
hysterisch oder krankhaft ist, oder sie wird privati-
siert, und dann lacht man bestenfalls Uber die Xan-
thippe, weil sie ihre power rausléBt. Dann gibt es den
Begriff der ,strukiurelien Gewalt”. Er stammt von
Galtung, der, ich weif, ein linker ideclogischer Spin-
ner ist, aber trotzdem hat er etwas Wesentliches er-
kannt. Er hat festgestellt, daB diese strukturelle Ge-
walt nicht nur in Institutionen, sondern in jedem
Machtgefélle stattfindet. Das heifit in unserer patriar-
chalischen Gesellschaft: Die Manner sind die Ent-
scheidungstrager.
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Und hier produzieren wir folgende ,,schone” Schi-
zophrenie: Unsere Schilerinnen und Schiller lernen
in der Schule im Sozialkundeunterricht das Grundge-
setz und seine Aussage Uber die Gleichberechtigung
von Mannern und Freuen kennen. Gleichzeitig ma-
chen sie in eben dieser Institution Schule von der er-
sten bis zur letzten Klasse die Erfahrung, daB der so-
genannte Lehwkdrper zwar, je nach Schultyp, zwi-
schen S8 und 55 Prazent weiblich, die Schulleitung
aber grundsétzlich ménnlich ist. .

(Zustimmung bei den GRUNEN) -

Und da sprachen Sie von Ursachenforschung!

So etwas wie subtile Gewalt gibt es bei thnen (ber-
heupt nicht. Das kann ich nur als Folge eines Ver-
drangungsmechanismus sehen. -
Die Gewaltfrelheit ist eine der vier Siulen der GRU-
NEN-Partei: sozial, basisdemokratisch, &kologisch,
geumltﬁei.

(Lachen bei der CSU)
— lch ziehe mir thre Schuhe nicht an. Viele von (ms,
ich auch, kommen aus dem gewaltfreien Widerstand.
lch gehdre der Friedensbewegung ,,Ohne Ristung
leben’ an. :

{Zuruf von der CSU: In Nicaragua!)

— Jawohl, wir haben dort gebaut, ich komme darauf

noch zu spreghen. Dieser Widerstand gegen staatli-
che Entscheidungen, die wir nicht mittragen konnen,
ist gewaltfrei. Es ist eine Unverschamtheit, wenn Sie
diesen Widerstand als ,,Gegengewalt” bezeichnen.
Wenn das so wiire, ware Gandhi der gréBte Gewaltta-
ter aller Zeiten,
(Zustimmung von den GRUNEN - Zurufe
N von der CSU)

Herr Merkl, Sie haben gesagt: Wer Gewalt anwendet,
urmn zu demornstrieren ... Was ist denn das fir ein
Biédsinn? Das ist Demagogie! Wir lassen uns unsere
power nicht nalrmen, aber Gewalt (tben wir nicht aus!
(Zustirmmuang von den GRUNEN -~ Zurutfe
von der CSL))
Gieichzeitig wird gesagt, die GRIINEN Oben im Parla-
mert Gewak, weil sie Polemik betreiben. Wer wie
Herr Merkl sagt: . Wer Gewalt anwendet, um zu de-
monstrigren”, der betreitt Polemik und damit subtile
Gewalt.
Widerspruch bei der C5U)

— Schon recht, Ich gebe allerdings zu, daB der Lend-
tag ein rhetorisches Klima erzeugt, und des finde ich
sehr traurig, das ist fir uns auch gefihriich, das zur
Polemmikk verfdbrl. Aber ich wirde lhnen den Bibel-
spruch smpiehlen, sich zuerst eiomal den Balken im
eigenen Auge amzuschauen und dann nach den Spiit-
tern in den Augen threr Brider und Schevestern zu
suchen,
(Besifull bei den GRUNEN — Zurafe von der
Ccsu)

— Lassen Sie sich wes Neues sinfallen.

ich komme nun zum Thema ,,Tétung von ungebore-
nem Leben”. Wir sigen keine Strommasten um und
wir sind nicht fir die Abtreibung. Jede Abtreibung un-
geborenen Lebens ist eine traurige Angelegenheit.
Aber lhre Argumentation ist unverschamt. Wir wen-
den uns, nehmen Sie das bitte endlich zur Kenntnis,
nur gegen einen Strafparagraphen, weil dieser ber-
haupt keinen Einflu auf die Realitat hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erinnern Sie sich an damals, als die SPD die Strei-
chung des § 218 StGB gefordert hatte. Da gab es im'
,,Stern” eine Selbstanzeigenkampagne von Hunder-
ten von Frauen. Wissen Sie, was die Staatsanwalt-
schaft gemacht hat? Nichts, (berhaupt nichts!

(Abg. Dr. Kestel: Das waren prominente
Frauen!)

Was soll denn ein Strafparagraph, wenn die Staatsan-
waltschaft nicht mehr reagiert, weil, wie man langst
weiB, die Realitit durch ganz andere Faktoren be-
stimmt wird?

Schaffen Sie eine frauen- und kindergerechte Umwelt
und eine soziale Absicherung fir Schwangere und fir
Mitter, dann kdnnen Sie weiterreden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie zitieren aus einem Jugendprogramm der GRU-
NEN: ,Bisher haben die Eltern bestimmt. Jetzt mis-
sen die Kinder bestimmen.” Ich sage lhnen, daB mir
diese Formulierung auch nicht gefillt, Sie ist ndmlich
eine Entweder-Oder-Formulierung. Aber die Entwe-
der-Oder-Formulierung Ihres Ministerprasidenten,
der sagt, entweder soll die Frau arbeiten oder sie solt
Famitie haben, gefallt mir auch nicht.

(Beifall bei den GRUNEN ~ Frau Abg.
Wordinger: Das hat er nicht gesagt!)

- Das hat er gesagt, das ist lhre sogenannte freie
Wabl der Frau. Sagen Sie einmal einem Mann, daB er
zwischen Kindern und Beruf wahien kann. Was glau-

-ben Sie, was der thnen erzahit. Entweder-Oder-For-

mulierungen, die Altemative Erdapfel oder Kartoffeln,
wolien wir nicht. Wir wollen eine andere Losung. Die
dritte Losung heiBt gegenseitiger Ausgieich. Wo
aber, und hier nehmen wir GRUNEN ganz klar Posi-
tion, die Ertwicklungschancen von Kindern durch El-
tern behindert werden, sind wir daflr, daB Kinder in
ihrer Selbsténdigkeit von uns unterstiizt werden.

{Beifall bei den GRUNEN)

ich mbchte noch auf die Vereinnahmung, die vorher
pauschal gemacht wurde, ich sei ein Produkt des
bayerischen Bildungssystems, eingehen. ich bin 2.B.
auch ein Produki der Verhatinisse in den 50er und

‘B0er Jahren im Stadtviertel Haidhausen.

Was ich heute an Selbstandigkeit, power und Mut
mitbringe, das konnte sk nicht entwickein, weil ich
in diesem bayerischen Bildungssystem ausgebildet
worden bin, sondern trotzdem.

{Beifall bei den GRUNEN)
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Die Schule dazu hat ganz woanders gelegen.
Danke. -
{Beifall bei den GRUNEN}

Erster Vizepriisident Mdslein: Néchste Wortmel-
dung, Herr Abgeordneter Professor WeiB!

Dr. WelB Amin (DIE GRUNEN)*): Herr Prasident,

meine Damen und Herren! Was die Staatsregierung |

heute als Antwort vorgelegt hat, ist eine bescha-
mende, fast exhibitionistische Selbstentblo8ung. Es
ist traurig fir dieses Parlament. Selbst wenn man mit
Dingen nicht einverstanden ist, muB man sie doch,
weil sie wichtig sind, ernst diskutieren.

Herr Staatsminister, Sprecher und Sprecherinnen der
Regierungspartei, wenn Sie hier (ber Wertbilder an-
derer abwertend sprechen, dann sollten Sie, vor al-
lem wenn Sie auf § 218 anspielen, einmal in den Ak-
ten des Bayerischen Verwaltungsgerichishofes zur
Wiederauftarbeitungsanlage Wackersdorf nachlesen.
Die Forderung nach Straffreiheit sagt noch lange
nicht, das hat meine Vorrednerin schon gesagt, daB
damit die Abtreibung gutgeheiBen wird. In jedem Fal
steht hier flir den einzelnen und fiir die einzelne eine
schwere Gewissensenischeidung vor jeder Hand-
lung.

In den Akten des Gerichts finden Sie, von den
Rechtsvertretern der DWK, der Kernenergiebetreibe-
rin, wortlich vorgetragen, daB die Gruppe der Saug-
linge und Ungeborenen nach einschilégigen Richtli-
nien des Bundesministeriums des Innern zu § 45 der
Strahlenschutzverordnung keine zu berucksichti-
gende Personengruppe sei. Sie missen sich das ein-
mai (berlegen, was da allen aufgezwungen wird, daB
es da keine freie Gewissensentscheidung des einzei-
nen mehr gibt. Dann sehen Sie, wo Selbstgefalligkeit,
Selbstherrlichkeit und Heuchelei ineinander Oberge-
hen. Danke schén! ' '

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprisident Mdslein: Nachster Redner ist
der Herr Abgeordnete Dr. Kestel. Er hat das Wort.

Dr. Kestel (DIE GRUNEN) :-Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Ich bedauere es auBerordentlich,
daB Herr Minister Hillermeier die Antwort auf die In-
terpeliation ,,Gewalt gegen Frauen" der GRUNEN
dazu miBbrauchte, Hiebe gegen die GRUNEN auszu-
teiten. .

Ich darf Ihnen kurz eine kieine Episode vorlesen, die
sich so abgespielt haben konnte, um thnen dann dar-
zustellen, wo ich meine, daB die Einleitung hingehd-
ren kénnte:

Im Bayerwalddorf sitzen der katholische Pfarrer
und die Honoraticren der CSU, die gleichzeitig alle
wichtigen Funktionen im Pfarrgemeinderat und in
den Verginen innehaben, beisammen und sind vor
Betroffenheit stumm. Sie sind fassungslos, weil die
Stimmen der CSU von 80 Prozent auf 75 Prozent
zuriickgegangen sind. Sogar fir die GRUNEN hat

*) unkorrigiert

es Stimmen gegeben — 3,8 Prozent. Die GRUNEN
sind im Parlament. Das ist die Katastrophe.

Auf diese Katastrophe reagieren Sie immer noch. ich
darf Ihnen das jetzt zu Ende vorlesen, um vielleicht
die Stimmung etwas anders zu gestalten:

Zaghaft setzt der Drexierbauer, der sonst nie ein
Wort sagt, zur AuBerung einer idee an. Nach drei
Anldufen ist es heraus: Der Franz Josef war doch
schon Gfter driben, so schlecht kann es also nicht
sein. Darum meine ich, lassen wir den Kommunis-
mus reinkommen, der vernichtet die Intelligenz,
und dann sind wir wieder unter uns.

Meine Damen und Herren! Mit dieser Bosheit kénn-
ten wir weiterfahren, und wir kdnnten Ihre Antwort er-
widern. Herr Minister, ich méchte Sie dringend bitten:
Kehren Sie endlich zu Sachlichkeit gerade in dieser
Diskussion zurick. Das Thema haite eine andere Be-
handiung und einen anderen Einstieg verdient.

Herr Merkl, darf ich mich als Gegenstiick vorstellen:
Wenn ich als Mann noch zu dieser interpellation spre-
che, ich hatte das urspringlich nicht vor, dann unter
anderem auch deswegen, weil gerade mir die Situa-
tion der Familie und Gberhaupt das Problem Familie,
Heranwachsende, Sexualitat von meiner Erzieherta-

. tigkeit her sehr am Herzen liegt und weil mir immer

daran gelegen war, das Problem sauber darzustelien.
ich bitte hier nicht von Selbstgerechtigkeit zu spre-

‘chen und mich nicht als Tugendbold hinzustelien,

wenn ich sage: Fir mich ist es auch erstes Anliegen,
Treue und Vertrauen gieichzusetzen. Ich habe noch
nie ein Bordell besucht. Ich wei nicht, wie es donrt
aussieht. Sehr viele Machos in dieser Runde werden
ein mildes Lacheln fir mich haben. Das ist mir auch
gleichgultig.

Wenn wir heute dazu kamen, die Prostitution zu ver-
bieten, dann kdmen mehr Einwirfe und mehr Be-
schwerden aus der Manner- als aus der Frauenwelt.
Deswegen ist es eine richtige und sachgerechte For-
derung: Wenn Prostituierte schon bezahlt werden,
dann sollten sie auch nicht nur als Objekt, sondern
als Menschen mit voller Warde und mit vollen Rech-
ten betrachtet werden. Das tue ich auch.

Ich bedanke mich ausdriicklich bei den GRUNEN. Sie
sind bereit, Randgruppen, die nicht in das gangige
Kiischee passen, in das Klischee von der intakten Fa-
milie, ernst zu nehmen. Das war fir mich auch der
Grund, daB ich bei den GRUNEN mitarbeite und mit-
arbeiten wolite.

Ausgerechnet Sie wollen an diesem Klischee festhal-
ten. Ich darf Ihnen dazu einen Text aus dem Buch
.Erfolgs- und Leitsdtze zur Arbeitsmethodik" vorle-
sen, das vor allem fir Manager usw. gedacht ist ungd
das man fast als Bibel bezeichnen kdnnte. In diesem
Buch stehen sehr intelligente Gedanken drin. Dort
heiBt es u.a.:

Flhrungskrifte sind in erster Linie mit ihrer Arbeit,
in zweiter Linie mit ihrem Betrieb und erst in dritter
Linie mit ihrer Ehefrau verheiratet.

Meine Damen und Herren! Das ist die ldeologie unse-
rer Zeit. Es war entlarvend, da8 Herr Ministerprasi-
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dent StrauB gestern in der Antwort auf die Interpella-
tion Bayern und Europa nur von Wirtschaftsfragen in
bezug auf Europa sprach, es ist kein Wort iber Fami-
lienpolitik, Sozialpolitik oder Kulturpoliitik gefallen.
Das hat dann Herr Dr. Schosser nachgeholt. So kén-
nen wir die Lebenswirklichkeit einfach nicht weiter
einschatzen. Den Wertewandel, der sich hier vollzo-
gen hat, haben gerade Sie mit lhrer Politik mitzuver-
antworten, '

Wenn Sie vom Schutz von Ehe und Familie sprechen,
dann mochte ich lhnen eine Situation vor Augen fith-
ren: Fir wie viele geschiedene Frauen entfiilt dieser
Schutz? Wer hat sie aus diesem Schutz herausge-
nommen? Das sind zunéchst einmal die Ménner, die
sie verlassen haben.

(Beifall bei den GRUNEN})

fch habe jetzt noch einmal eine Petition studiert, wo
eine ges’chiedene Frau wegen Kreditbetrugs ins Ge-
fangnis geschickt wurde. Diese Frau sagt in der Be-
grindung ihrer Petition, daB sie von ihrem geschiede-
nen Ehemann noch 100000 Mark zu erwarten hitte.
Diese Aussage ist mit keiner Silbe gewirdigt worden.
Das ist die Situation, in der sich Frauen heute sehr
schnell befinden kénnen.

Wenn Frauen eine Absicherung gegen solche Situa-
tionen anstraben, um ihre Wilrde zu wahren, dann

sollten Sie das schon ernster angehen, als Sie das.

bei dieser Interpellation getan haben,

lch darf dann, auch wenn mich Fray Psimmas gebe-
ten hat, dazu nicht Stellung zu nehmen, das méchte
ich vorausschicken, trotzdem kurz noch etwas zu les-
bischen Beziehungen sagen. Ich hoffe, sie gibt mir
nachher recht, daB es richtig war!

Herr Minister, ich bedauere es auBerordentlich, daB
Sie es ablehnen, sich darilber sachlich zu informie-
ren. Ich kann lhnen nicht das ganze Problem in voller
Lange darstellen, sondern nur einen einzigen Aspekt
herausgreifen. Das ist, so méchte ich fast sagen, der
primitivste, der schon Grund genug ware, lesbische
Beziehungen anders zu betrachten, als Sie das getan
haben. In einer Erklarung aus dem verhaltensbiologi-
schen Bereich heift es:

Fehlt dem Kind die Moglichkeit, die nicht sexuell
motivierte gegengeschlechtliche Objektwah! vorzu-
nehmen, und zwar in dem Alter zwischen dem 4.
und 6. Lebensjahr, oder ist dieselbe eingeschrankt,
dann kann es auch zu sexuell geténten Bindungen
zu Erwachsenen kommen. Nicht nur das. Dann
némlich kann eine ganze Reihe von Bindungen auf-
gebaut werden, unter die auch die lesbische Bezie-
hung fallt.

Es wire wirklich einmal der Mihe wert, in diesem Par-
lament das Problem lesbischer Beziehungen unter
sachlichen Aspekten zu diskutieren. Lesbische Be-
zishungen sind es auf jeden Fall wert, daB die Grinde
studiert werden. Sie verletzen nicht die Wirde der
Frau, auch nicht die Wirde des Menschen. Es ist im
Gegenteil gegen die Wirde der Frau, diese Méglich-

keit der Beziehungen zu negieren oder gar in den
Strafbereich abzudrangen.

Noch ein Letztes! Wir sprechen hier immer von der
Wiirde der Frau und der Wirde des Menschen. Ein
Problem unserer Zeit, da stimme ich auch Frau Fi-
scher zu, sind die Zoten und die frivolen Witze. Ich
unterscheide zwischen beiden. Ich lasse mir frivole
Witze gefallen, aber ein Heimatabend, in dem eine
Stunde lang Zoten wiedergegeben werden, kann
doch nicht als soicher bezeichnet werden. Ich habe

' das erlebt mit drei Kindern, und ich hatte immer er-

wartet, daB der da vorne hoffentlich mit den Zoten
bald fertig ist und aufhért und daB es dann in einem
anderen Stil weitergeht, denn ich wolite meinen Kin-
dern diesen Schmutz nicht antun. Wegen dieses Er-
lebnisses gehe ich in keinen Heimatabend mehr.

Dazu noch ein anderes Erlebnis, ich habe es gestern
Herrn Minister Lang schon erzahlt. Ich habe mit dem
Kreistag eine Fahrt zur Millverbrennungsanlage Re-
gen gemacht, zwei GRUNE, CSU- und SPD-Kreis-
tagsmitglieder. Von Anfang bis Ende hat man Zoten
von sich gegeben. Unter erwachsenen Leuten mag
das angehen. Trotzdem beschémte mich das. Das ist
fir mich eine Verletzung der Wirde des Menschen.

(Zuruf von der CSU: Die Frauen haben sich
sicher dagegen verwahrt!)

— Da waren auch Frauen dabei.

Noch ein Allerletztes zu den Jugendlichen. Auf einem
Vatertags-Ausflug fragte mich der Chef einer Dekora-
tionsfirma: Wie ist das bei lhnen? Sie haben doch
auch hibsche Madchen in der Klasse. Haben Sie da
keine Beziehungen? Ich sagte: Nein, das tue ich mei-
ner Frau nicht an. Dann sagte der Mann wértlich zu
mir: in meinen Betrieb kommt kein Lehrmadchen, das
nicht auch in meinem Bett war. Das ist immerhin
schon 12 bis 15 Jahre her.

{Abg. Dr. Goppel: Haben Sie das nicht
‘ angezeigt?)

~ lch kann ihn nicht anzeigen, weil er das dann ab-
leugnet. Jawohl, das ist das Problem. Mir wiirde das
heute nicht mehr passieren, ich wirde ihn anzeigen.
Jawohl, da haben Sie recht.

Meine Damen und Herren! Ich habe die Interpellation
damals, als sie abgefaBt wurde, sehr griindlich stu-
diert, weil mich die Fragen, das muB ich auch sagen,
als katholischen Familienvater interessiert haben. ich
méchte hier und heute ausdricklich Dank sagen, daB
unsere Frauen den Mut hatten, alle diese Themen-
kreise in dieser Offenheit und Deutlichkeit, aber in
Wahrung der Wirde der Frau darzulegen. ich danke.

(Beifali bei den GRUNEN)

Erster Vizepridsident Mslein: Das Wort hat die Frau
Staatssekretirin Stamm!

Frau Staatssekretiéirin Stamm: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen! lch méchte
lhre Zeit nicht mehr allzu sehr in Anspruch nehmen
und daher nur noch einige grundsatzliche Bemerkun-
gen zu diesem Thema machen. '
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Bei dieser Interpeilation der GRUNEN, mijt der wir es
heute die vorangegangenen Stunden zu tun haiten,
ist von den Rednerinnen und Rednern der GRUNEN
immer wieder zum Ausdruck gekommen, daB die
Staatsregierung diese Interpellation nicht angemes-
senh beantwortet hitte. Ich bitte Sie um Nachsicht,
verehrte Damen und Herren der GRUNEN-Fraktion,
ich muB Ihnen leider mitteilen: Die Staatsregierung
hat lhre interpellation angemessen beantwortet.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch.bei den
GRUNEN)

Frau Romberg, ich verstehe Sie, ich spreche Sie jetzt
ganz bewuBt an, aber wenn Sie diese Feststellung
treffen, Sie sind eine Fraktion in diesem Hause, dann
sorgen Sie in Threr Fraktion auch dafir, daB das, was
Ihr Kollege Baumer sich gegeniber dem Ministerpra-
sidenten erlaubt hat, in Ordnung gebracht wird. Ich
zitiere, Herr Baumer, was Sie gesagt haben:

Aber es ist klar, daB wir
— Herr Baumer, da haben Sie lhre Fraktion gemeint -

in Herrn StrauB sicherlich nicht den Représentan-
ten einer demokratischen Staatsordnung sehen.

Herr Baumer, solange Sie das nicht in Ordnung ge-
bracht haben, missen Sie schon zur Kenntnis neh-
men, daB die Staatsregierung das Thema, zu dem Sie
eine Interpellation eingebracht haben, das auch far
uns und die Staatsregierung sehr wichtig ist, als ein
Thema betrachtet, aber nicht als d a s Thema in unse-
rer Gesellschaft. '

(Beifall bei der CSU)

DafB wir dieses Thema ernst nehmen, zeigt die Beant-
wortung, und das zeigen auch die Debattenbeitrage
meiner Kollegin Anneliese Fischer und des Kollegen
Dr. Merkl. Daraus haben Sie gesehen, wie wichtig far
uns dieses Thema ist. Die Antrage, die dazu von der
CSU-Fraktion vorgelegt worden sind, werden uns Ge-
legenheit geben, auch in den zustandigen Fachaus-
schissen, dariiber noch geniigend nachzudenken.

Nat{rlich wissen wir, daB Frauen und Madchen in un-
serer Gesellschaft in vielen Situationen bedroht sind
und sich ernsthafter Gefahr ausgesetzt sehen. Wir
haben-dazu auch Untersuchungen. Frau Bause, es
war interessant, daB Sie sich heute in Ihren AuBerun-
gen immer wieder auf die Untersuchung bezogen ha-
ben, die im Auftrag des Innenministeriums erarbeitet
und zusammengestellt worden ist. '

{Zuruf der Frau Abg. Bause)

Ich habe sie auch sehr aufmerksam gelesen, aber
halt nicht nur die Punkte herausgenommen, die Ihnen
genehm sind. Man muB diese Dinge wirklich umfas-
send sehen.

(Frau Abg. Bause: Warum haben Sie das
nicht in der Interpellation getan?)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich be-

danke mich ausdricklich bei den Kolleginnen Frau
Kénig und Frau Haas. So kann man halt reden.

(Z_uruf von der SPD)

- Nein, Frau Kollegin Pausch-Gruber, bei Innen kann
ich mich leider nicht bedanken.

(Beifall bei der CSU)

Ich habe bei Ihrem Beitrag nicht in die Gesichter mei-
ner Kollegen geschaut, sondern in die lhrer Kollegen.
Man braucht nur ein biBchen Menschenkenntnis zu
habern, mehr braucht man dann dazu nicht zu sagen.

(Beifalt bei der CSU — Frau Abg. Bause: Das
ist gewaltfreier Umgang miteinander!)

Frau Bause, ich glaube, Sie waren es, die der Staats-
regierung unterstelit hat, in der Sache hysterisch und
unangemessen zu reagieren. ich habe mir manchen
threr Beitrdge und die Art lhrer Wortwahl, auch aus
vergangenen Debatten, noch einmal vergegenwartigt.
Ich war hier noch in der ersten Reihe gesessen, als
Sie uns aufgefordert haben, unsere Arbeit hier zu
beenden und ins Puff zu gehen und dort die Aufsicht
selbst zu (bernehmen. Das kdnnen Sie alles im Pro-
tokoll nachlesen, ich habe es erst dieser Tage getan.
Wie ich mir da als Frau vorkomme! Ich will nicht von
Belédstigung sprechen,

(Abg. Leeb: ist es aber))
aber irgendwie hat es auch etwas mit Gewalt zu tun.

Was mir an dem heutigen Beitrag der Frau Kdnig sehr
gut gefallen hat — ich mdchte mich darlber wirklich
noch ausfihrlich unterhalten -, das ist, daB wir schon
bei der Erziehung unserer Kleinen anfangen missen.
Es geht um gegenseitige Achtung, )

(Abg. Dr. Kestel: Jawohl! - Frau Abg.
Romberg: Fur alle, auch fir die GRUNEN!)

gegenseitige Achtung, Wirde des Menschen, die
Wirde der Frauen, daB die Manner die Wirde der
Frauen anerkennen,

(Frau Abg. Wiirdinger: Und umgekehrt!)

wir Frauen die Wirde des Mannes anerkennen, wir
Erwachsenen unsere Kinder wirdig behandeln.

(Frau Abg. Romberg: Und uns
untereinander als Frauen wirdig
' behandein!)

Das kdnnen Sie natdrlich damit abtun und sagen, das
sind alles hehre Reden, es werden Phrasen gedro-
schen, und Sie k&nnen auch hier wieder fragen, wie
es denn in Wirklichkeit aussieht usw. Ich wiederhole,
was Kollegin Fischer gesagt hat, Frau Bause, Zielvor-
stellungen sind in unserer Gesellschaft gefragt!

(Frau Abg. Romberg: Ja! - Frau Abg. Bause
meldet sich zu einher Zwischenfrage)

Mit einem Punkt der Ausflhrungen von Frau Kollegin
Konig bin ich aber nicht einverstanden. Sie hat die
Auffassung vertreten, daB 53 Prozent der Frauen in
Bayern mit dieser Beantworiung der Staatsregierung
nicht einverstanden wéren. Meine sehr verehrien Da-
men und Herren! Ich empfehle Ihnen hinauszugehen
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und mit den Frauen in Bayern und dariber hinaus
Uber dieses Thema zu reden. Dann werden Sie fest-
stellen, daB die Frauen in ihrer groBen Zahl wissen,
daB es dieses Thema gibt, daB es nicht unter den
Tisch gekehrt wird, daB menschliche Hilfe angeboten
werden muB, und zwar nicht nur menschliche Hilfe,
wo der Staat danach gefragt wird, ob er jetzt bezu-
‘schuBt oder nicht. Nein, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Wir brauchen ein Umdenken in unserer
Gesellschaft, wie es in dieser Debatte immer wieder
zum Ausdruck gekommen ist.

(Beifall bei der CSU)

Gehen wir doch daran und bekampfen wir die Ursa-
chen der Gewait!

{Richtig! und Bravo! bei den GRUNEN)

Wenn wir uns mit diesen Ursachen befassen, dann
wird es auch das Thema Gewalt gegen Frauen und
Madchen nicht mehr in diesem AusmaB geben. Im
dbrigen haben die Kollegen in diesen Tagen zu Recht
auf den Gangen dieses Parlamentes dariiber disku-
tiert, wie es eigentlich mit der Gewalt von Frauen ge-
gen Méanner steht.

{Jawohl! von. der Q_SU - Lachen bei den
GRUNEN])

In [hrer Gblichen Lache tun Sie das wieder ab! Glau-
ben Sie doch nicht, daB das kein Thema ist!

(Frau Abg. Bause: Wirden Sie zur Kenntnis
nehmen, daB das Therna heute Gewalt
gegen Frauen heiBt?)

Erster Vizepridsident Moslein: Frau Staatssekretirin,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abgeord-
neten Bause?

Frau Staatssekretarin Stainm: Nein, Herr Prasident,
es tut mir leid, ich mdchte meine Gedanken zu Ende
fihren.

ich bin hicht bereit, einseitig von Gewait in dieser Ge-
sellschaft zu sprechen. Wir haben allgemein Gewalt,
unsere Gesellschaft verroht.

(Sehr richtig! und Jawohl! von der CSU)

Dieser Verrohung gilt es zu begegnen, und dazu ha-
ben wir Zeichen zu setzen und Ziele zu stecken.

(Beifall bei der CSU und den GRUNEN)

Wir Politiker haben die Aufgabe, daflr zu sorgen in
der Erziehung in der Schule, die Weichen daflr zu
stellen, daB wir ein gutes Miteinander haben.

Es ist heute so sebr viel iiber die Familie gesprochen
worden. Darauf kann man natGriich am meisten rum-
hacken und sagen, alles, was dort passiert, sieht und
hoért man nicht, es geht unter, da traut man sich nicht.
Wir missen all denen, ob Kinder, ob Frauen oder
Méanner, die schrecklichen Situationen in Familien
ausgesetzt sind, Mut machen, sich zu befreien. Dazu
muf Mut vorhanden sein. Aber wir, die Bayerische
Staatsregierung und die CSU, werden es nicht zulas-

sen, daB Sie so tun, als ob Familie heute nicht mehr
zu schitzender Raum sei,

{Beifalt bei der CSU)

als ob Familie heute nicht mehr der Ort wére, wo
Menschen auftanken kénnen. Wie viele von uns, die
Damen und Herren von der Opposition eingeschios-
sen, sind froh, wenn sie am Wochenende ein paar
Stunden Zeit haben und diese daheim in der Familie
verbringen kéinnen, damit sie in der nachsten Woche
wieder ihre politische Arbeit tun kénnen. Wir sind
froh, in der Familie auftanken und mit unseren Kin-
dern Gesprache fihren zu kénnen,

(Beifall bei der CSU - Zuruf der Frau Abg.
Bause)

Damit bin ich bel einem weiteren Thema angelangt,
das heute immer wieder angesprochen wurde. Fur
mich als Mutter ist s auch nicht ganz einfach, meine
jetzt schon fast erwachsene Tochter in Gesprachen
immer wieder auf die Gefahren hinzuweisen, die sie in
ihrer Jugend natdrlich nicht sieht. Ich sehe mich als
Mutter aber dazu verpflichtet. Mir wire es auch lie-
ber, wenn ich es nicht tun miBte.

{Abg. Schramm: Machen Sie was dagegen!
Deswegen die Interpeliation! — Zuruf der
Frau Abg. Bause und der Frau Abg.
Wax-Waérner)

— ich rede mit meinen Kindern zu Hause Uber diese
Probleme. Das sollten wir alle tun.

Die Familie ist auch die Gemeinschaft, wo Leben ein-
gellbt werden kann. Wir bedauern immer, daB wir in
unserer Gesellschaft nicht mehr so viele Kinder ha-
ben und daB der Trend zur Ein-Kind-Familie immer
stiarker wird. Uberlegen wir uns einmal, was dieser
Trend flr die Gesellschaft langfristig bedeutet, wenn
nicht mehr mehrere Geschwister in der Familie zu- -
sammen sind, wenn sie nicht mehr miteinander strei-
ten, sich verséhnen, raufen, toben oder sich zur Stille
zusammenseatzen kdnnen, wenn sich ein Kind immer
wieder allein beschéftigen muB. Mehr Kinder fir un-
sere Geselischaft, meine Damen und Herren! Kinder-
freundliches Klima! Daflir kann auch in der Kommu-
nalpolitik sehr viel getan werden.

(Abg. Dr. Kestel: Jawohl! — Abg. Schramm:
. Aber aus den Einzelkindern wird auch was,
Frau Stamm!} :

- Das habe ich nicht gesagt, héren Sie mir bitte zu.

Sie haben immer von den Ursachen gesprochen. Ma-
chen wir uns also bitte auch Gedanken dariber, daf
es sehr viel wert ist, wenn in einer Familie mehrere
Kinder aufwachsen kénnen,

(Frau Abg. Bause: Thema!)

daB es fiir die Entwicklung der Kinder ein Vorteil ist.
Darauf mdchte ich verweisen.

(Frau Abg. Wax-Wdrner: Zum Thema!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren von den
GRUNEN! Ich muB leider noch eines sagen: Jedes-
mal, wenn von Programmentwdirfen gesprochen wor-
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den ist, haben Sie gesagt, das und das sei gestrichen
worden.

(Zuruf des Abg. Baumer)

Sie haben Denkansitze, die Sie halt nicht aus der
Welt schaffen kdnnen.

{Abg. Baumer: Wir haben noch weiche!)

Ich meine den Programmentwurf auf der Landesdele-
giertenkonferenz in Lidenscheid.

(Fortgesetzte Zurufe von den GRUNEN)

— Natirlich, 1885. Das war der sogenannte Programm-
entwurf der GRUNEN zum Auftakt der nordrhein-
westfalischen Landtagswahi, er war besonders verra-
terisch, Sie haben dort einfach bestimmte Vorschrif-
ten des Sexualstrafrechts kritisiert, und nicht nur kriti-
siert, sondern sogar teilweise die Streichung gefor-
dert. Besonders verraterisch war dabei thre Begrin-
dung fir die Forderung nach Streichung, weil namiich
die Vorschriften im Sexualstrafrecht nach. lhrer Aui-
fassung angeblich viel zu sehr die Grindung von
Kieinfamilien heraufbeschwéren wirden. Wissen Sie,
meine sehr verehrten Damen und Herren,

(Zurufe von den GRUNEN)

wenn Sie solche Gedanken entwickeln, dann ist das
schon verraterisch und dann miissen Sie sich einfach
auch in einer solchen Debatte diese Dinge in ange-
messenen Beitragen vorhalten lassen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich darf
noch etwas sagen, und zwar ganz bewuBt und in aller
Ruhe; das kommt auch aus dem Innern, davon kdén-
nen Sie ausgehen:

Ganz klar, soziale Randgruppen in unserer Gesell-
schaft, ich sage das ganz bewulfit an diese Seite ge-
richtet, soziale Randgruppen in unserer Gesellschaft
verdienen nicht nur Verstandnis, sondern auch Hilfe.
Sie haben deswegen aber noch lange keinen An-
spruch darauf, wie es von lhnen laufend geforden
wird, mit Ehe und Familie gleichgestellt zu werden,
deren Schutz durch die Verfassung garantiert ist.

(Fortgesetzte Zurufe der Frau Abg.
Wax-Worner) ‘

Meine sehr verehrten Darnen und Herren! Es wird bei
lhnen davon nicht nur im Steuerrecht gesprochen.
Ich kann Ihnen das sogar belegen. Ich darf noch ein-
mal betonen: Verstandnis und Hilfe fir soziale Rand-
gruppen ja, aber, meine sehr verehrten Damen und
Herren, das sage ich thnen in aller Deutlichkeit, es ist
nicht mit sczialer und ethischer Gerechtigkeit zu ver-
einbaren, daB lhre Normen einer andersdenkenden
und flhlenden Mehrheit aufgezwungen werden sol-
len. Damit ist das nicht zu vereinbaren.

(Beifall bei der CSU)

Das mé&chie ich Ihnen zu diesem Thema ganz klar sa-
gen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! ich darf
“mich noch einmal sehr herzlich bedanken, gerade bei
den Kolleginnen und Kollegen meiner Fraktion. ich

habe das schon bei den beiden Kolieginnen der SPD
getan, weil hier wirklich Ansatze flr eine weitere Ar-
beit in diesem Hause aufgezeigt wurden.

AbschlieBend darf ich noch einmal sagen: Gewalt ge-
gen Frauen und Madchen in unserer Gesellschaft ist
ein Thema, aber nicht das Thema. Das werden wir
uns von Ihnen auch nicht aufdringen lassen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Auch das
mdchte ich noch betonen: Ich war schon sehr er-
schiittert, wenn man sich Gberlegt, was Ehe und Fa-
milie fir den gréBten Teil unserer Gesellschaft bedeu-
ten, wenn dann hier davon gesprochen wird, daB der
.. Trauschein zum Hauschein' wird. Wissen Sie, meine
sehr verehrten Damen und Herren, das ist dieses Par-
laments unwdirdig.

{Beifall bei der CSU)

Das ist dieses Parlaments unwirdig. Diesen Stil, den
Sie hier ins Parlament getragen haben, sind wir nicht
zu teilen bereit. Vielmehr mussen Sie damit rechnen,
daB wir Ihnen klnftig immer wieder, gerade bei sol-
chen Debatten, meine sehr verehrten Damen und
Herren von den GRUNEN, den Spiegel vorhalten wer-
den.

Eine abschlieBende Bemerkung: Unsere Auffassung
ist, wir sehen die Probleme, aber die Familie schitzt
und bewahrt nach wie vor in unserer Gesellschaft.
Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprisident Méslein: Nach § 108 Absatz 4
unserer Geschiftsordnung ertelle ich dem Abgeord-
neten Baumer das Wort.

Béumer (DIE GRUNEN): Frau Prasidentin, meine Da-
men und Herren!

(Was? bei der CSU)

- Ach ja, entschuldigen Sie, die Manner sind natirlich
bei der weiblichen Form inbegriffen, das haben wir ja
umgekehrt auch schon gehabt.

(Heiterkeit bei den GRUNEN - Zurufe von
der CSU)

Nach diesen Ausfihrungen der Frau Staatssekretérin
mdchte ich hier doch noch einmal ganz kurz das Wort
ergreifen.

lch glaube, Sie tun mir der Ehre zuviel an, Frau
Staatssekretarin, wenn Sie wegen meines Angriffs auf
den Herm Ministerprasidenten glauben, hier keine
richtigen Antworten geben zu kénnen. Richtig ist ver-
mutlich, wo keine Substanz ist, kann auch keine Ant-
wort gegeben werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zu den Angriffen auf Herrn StrauB habe ich schon in
der letzten Vollsitzung Stellung genommen. Ich
werde hier noch einmal eines sagen: Wer da nachle-
sen und verstehen will, der wird sehen und lesen kdn-
nen, was ich gesagt habe. Eines werde ich aber nicht
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tun: lch werde Herrn Strau nicht als Symbolfigur der
Demokratie hinstellen. Wer sich in Chile (ber gefol-
terte Menschen dahingehend &uBert, daB mit denen
allenfalls unfein umgegangen worden sei, oder wie er
sich geauBert hat, der kann nicht erwarten, als Sym-
bolfigur der Demokratie bezeichnet zu werden. Ich
bitte Sie aber sehr herzlich, meine AuBerungen vom
Dezember 1987 noch einmal ganz genau zu lesen,
viglleicht kann man dann in ein Gesprach darliber ein-
treten. '

Herr Hillermeier, zu threr Beantwortung-der Interpella-
tion bleibt eigentlich auch einrem Mann nicht viel mehr
Ubrig, als zu sagen, man muB sich schamen. Es ist ein
Dokument der Ignoranz, das kaum zu Uberbieten ist,
Wenn dieser Begriff in diesem Hause und bezlglich
der CSU-Minister nicht schon so abgegriffen ware,
dann kdénnte man nur sagen, Sie sind und bleiben
..Old Sturhand”. Warum sind Sie nicht in der Lage
und bereit, wenigstens auf die Argumente einzuge-
hen?
(Zurufe von der CSU: Das ist keine
Erkldrung nach der Geschéftsordnungt)

- Wieso?

(Zuruf von der CSU: Das ist keine Erklarung
nach der Geschaftsordnung!)

— § 108! Lesen Sie doch die Geschaftsordnung
durch, ich habe genausoc Rederecht wie jeder andere
auch. lch verstehe sehr wohl, daB man unterschiedli-
cher Meinung in der Frage sein kann, wie zum Bei-
spiel Familie zu schiitzen ist. Das ist richtig, und ge-
nau dariber muB man hier diskutieren. Man kann
aber nicht einer Seite absprechen, Uberhaupt mit ihr
reden zu wollen, weil sie angeblich ein Bild hatte, das
mit unserer Verfassung nicht Obereinstimmt. Es ist
richtig, wernn man andere Lebensformen in den
Schutz des Artikels 6 einbeziehen will, daB das even-
tuell eine Verfassungsédnderung erfordert. Aber ha-
ben Sie je einen GRUNEN gehért, der die CSU des-
halb als verfassungswidrig abgestempelt hitte, weil
sie Verfassungséinderungen im Asylbereich fordert
oder damals bei der Notstandsverfassung haben
wollte? Das gibt es nicht. Das ist ein so horrender
Unsinn, das ist wirklich eigentlich nicht der Rede
wert. Wenn Sie der Meinung sind, daB das fur den
Vorwurf der Verfassungswidrigkeit ausreicht, gehen
Sie zum Verfassungsgericht und lassen die Verfas-
" sungswidrigkeit einer Partei feststellen, die Verfas-
sungsanderungen will. Ich glaube, dann werden Sie
die richtige Antwort bekommen.

Im Gbrigen, wer schiitzt denn tatsachlich in diesem
Hause und auch im Bundesparlament die Familien?
Wie sieht es denn konkret aus? Wenn man sich Pro-
bleme ansieht wie zum Beispiel die Sonntagsarbeit,
die ja wohl sehr viel mit dem Familienleben zu tun hat,
dann waren doch Sie es, und zwar Sie ganz allein, die
die Ausweitung der Sonntagsarbeit, auch in diesem
Hause, betricben haben.

(Zurufe von der CSU)

Wer verhindert den familiengerechten Nachzug von
Asylbewerbern? Wer war das? Inzwischen wissen

wir, daB das in verfassungswidriger Weise geschah.
Das war die CSU.

{Fortgesetzte Zurufe der Frau Abg.
Wirdinger}

Dann will ich lhnen noch etwas sagen, was interes-
santerweise gerade aus lhrem Hause kommt, Herr
Sozialminister: Wenn man sich hier in Bayern um eine
Stelle bewirbt und darum auch prozessieren muB,
und erfahrt dann in einem Schriftsatz, daB man schon
deswegen nicht genommen werden kann, weil man ja
dann zum Doppelverdiener wird, da soll doch lieber
die Frau bitteschon am Herd bleiben oder woanders
hingehen, das brauchen wir in Bayern nicht, das ist
konkrete Familienpolitik bei Ihnen. Alles andere ist
dummes Gerede, das an der Realitat vorbeigeht.

Einen Satz auch noch zu thnen, Herr Dr. Merkl. Ich
finde es begriiBenswert, wenn sich jede und jeder
hier im Hause darum kiimmert, wie man der Gewaltta-
tigkeit in der Gesellschaft begegnen kann. Das ist
iiberhaupt keine Frage. Aber wenn Sie sagen, die
GRUNEN seien deswegen doppelziingig, weil sie bei
lesbischer Liebe im Zusammenhang mit der AIDS-
Probiematik davon gesprochen hatten, wenn es da
gewalttdtige Formen oder Praktiken gebe, sei eine
Ubertragungsgefahr da, dann ist das doch kein Argu-
ment gegen die GRUNEN oder dagegen, daB wir ge-
gen Gewalttitigkeiten bei Frauen sind. Sie wissen ge-
nausogut wie ich, daB es viel haufiger Gewalttétigkei-
ten bei heterogenen Beziehungen gibt, da stellt sich
das Problem der AIDS-Ubertragung genauso. Deswe-
gen ist das doch dberhaupt kein Argument, das Sie
im Zusammenhang mit der lesbischen Liebe einbrin-
gen kdnnen,

Es ist gesagt worden, wir miBten mit Bedauern fest-
stellen, daB die Familien immer mehr zuriickgehen
und ein Trend zur Ein-Kind-Familie bestehe. Frau
Staatssekretarin, Sie soliten wissen, daB dieser Trend
gerade in den Kreisen vorherrscht, die Sie reprasen-
tieren.

(Widerspruch bei der CSU)
Daritber gibt es genug statistische Unterlagen.
(Unruhe bei der CSU)

Sie sollten mal Uber die Bedingungen nachdenken,
die Sie Familien heute noch bieten. Wer will denn
2. B. die Arbeitszeitgesetzgebung so flexibilisieren,
daB Familie gar nicht mehr méglich ist? Auch das
sind Sie! Und wer hat dazu familienfreundliche Ge-
setzentwiirfe eingebracht? Das waren die GRUNEN.
Aber das wird von vornherein weggedrickt und igno-
riert. Das ist nicht nur in dem Bereich so, sondern in
der ganzen Sozialgesetzgebung.

{Zuruf: Red’ doch nicht so einen Schmarrn!)

— Das ist dberhaupt kein Schmarrn. Wahrscheinlich
kennen Sie |hre eigenen Gesetze nicht. Wenn Sie es
ernst meinen — und ich gehe bei einigen von thnen
davon aus, dafB sie das ernst meinen —, dann schauen
Sie sich mal im Sozialbereich lhre eigenen Entwtrfe
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an. Dann werden Sie sehen, was Sie fiir die Familie
tun: So gut wie nichts!

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprisident Mé&slein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor.

Die Frau Abgeordnete Bause stellt nach § 70 der Ge-
schiftsordnung einen Antrag. Bitte, Frau Abgeord-
nete Bause!

Frau Bause (DIE GRUNEN): Ich beantrage hiermit
nach § 70 der Geschaftsordnung:

Der Landtag moge beschlieBen:

Die Antwort der Staatsregierung entspricht nicht
der Meinung des Landtags.

AuBerdem beantrage ich dazu namentliche Abstim-
mung.

(Heiterkeit)

Erster Vizeprasident Méslein: Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Dietheil

Diethei (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen, meaine Herren! Ich stelle unter Bezugnahme
auf § 70 der Geschiftsordnung fest, daB die Antwort
der Staatsregierung voll der Meinung des Landtags
entspricht. Zweitens danke ich der Staatsregierung
ausdrlcklich fur diese ausflhrliche, Uberzeugende
und sachgerechte Argumentation.

(Beifall bei der CSU)

Ich bitte Sie namens meiner Fraktion, diesen Antrag
abzulehnen.

Erster Vizeprisident Mdslein: Die Fraktion DIE GRU-
NEN hat den Antrag gestellt; Die Antwort der Staats-
regierung entspricht nicht der Meinung des Land-
tags. Dazu ist der Gegenantrag gestelit worden, daB
die Antwort der Staatsregierung entspricht. Ferner ist
namentliche Abstimmung beantragt worden. Wer
def Antrag der GRUNEN zustimmen will, stimmt mit
Ja, wer ihn ablehnt, stimmt mit Nein,

tch bitte, die namentliche Abstimmung vorzubereiten
und mit dem Namensaufruf zu beginnen.

{Namensaufruf — Unruhe)

— Darf ich bitten, daB etwas mehr Ruhe im Saal
herrscht, weil der Namensaufruf sonst nicht gehdrt
werden kann.

(Fortsetzung des Namensaufrufs — Weitere
Unruhe — Glocke des Prasidenten)

— Darf ich bitten, doch etwas mehr Ruhe im Saal ein-
kehren zu lassen! '

ich bitte, mit dem Namensaufruf fortzufahren.
(Fortsetzung des Namensaufrufs)

Die Sitzung wird zur Auszéhlung der Stimmen unter-
brochen.

(Unterbrechung der Sitzung von 14 Uhr 56
Minuten bis 15 Uhr 02 Minuten)

Meine Damen, meine Herren! Ich gebe das Abstim-
mungsergebnis bekannt: Mit Ja stimmten 57 Mitglie-
der des Hohen Hauses, ein Mitglied enthielt sich der
Stimme, 92 Abgeordnete stimmten mit Nein. Damit ist
der Antrag der Fraktion DIE GRUNEN abgelehnt.

Mit Ja stimmten die Abgeordneten Baumer, Frau
Bause, Benner, Brand!- Max (Passau), Brandl Max
(Cham), Frau Burkei, Engelhardt Walter, Franz,
Franzke, Dr. Gantzer, Gausmann, Geisperger, Frau
Haas, Frau Harrer, von Heckel, Hefele, Heinrich, He-
ring, Holtwich, Frau Jungfer, Kaiser Willi, Dr. Kestel,
Knauer Walter, Frau Konig, Kolo, Langenberger,
Leichtie, Loew, Dr. Mager!, Mehrlich, Frau Memmel,
Moser, Miiller Herbert, Malter Karl Heinz, Naumann,
Nentwig, Frau Paulig, Frau Pausch-Gruber, Frau
Psimmas, Frau Radermacher, Dr. Ritzer, Frau Rom-
berg, Frau Rothe, Frau Scheel, Schlosser, Schmitt
Hilmar, Schramm, Schuhmann Otto, Sommerkorn,
Starzmann, StraBer, Trapp, Warnecke, Frau Wax-Wor-
ner, Weber, Dr. WeiB Armin und Frau Windsperger.

Mit Nein stimmten die Abgeordneten Asenbeck,
Bauereisen, Beck, Frau Dr. Berghofer-Weichner, Frau
Dr. Biebl, Bdhm, Breitrainer, Brosch, Dandorfer,
Daum, Diethei, Dobmeier, Dumann, Engelhard Rudolf,
Eykmann, Falk, Fendt, Feneberg, Fickler, Dr. Fischer
Max, Gabsteiger, Dr. Goppel, Frau Grabmair, Gross-
mann, Gruber, Glrteler, Dr. Haushofer, Heckel Dieter,
Frau Hecker, Dr. Hiliermeier, Hofmann, Dr. Huber Her-
bert, Ihle, Jaumann, Jetz, Kaiser Gebhard, Kaul, Dr.
Kempfler, Kiesl, Kling, Klinger, Knauer Christian,
Kobler, Kuchenbaur, Dr. Lautenschlager, Lechner,
Leeb, Leschanowsky, Loscher-Frihwald, Dr. Maier
Christoph, Dr. Matschl, Maurer, Dr. Mayer Martin, Dr.
Merkl, Meyer Albert, Michl, Miller, Mittermeier, Mos-
lein, MUller Willi, Natscher, Neder, Dr. Pollwein, Pon-
nath, Freiherr von Redwitz, Dr. Richter, Ritter, Schon
Gustl, Schén Karl, Dr. Schosser, Frau Schweiger,
Seehuber, Seitz, Sinner, Spitzner, Frau Stamm, Stein,
Strehle, Edle von Traitteur, Traublinger, Urban, Voll-
kommer, Wallner, Welnhofer, Wengenmeier, Werk-
stetter, Widmann, Will, Winsche, Frau Wardinger,
Wirth und Zenz.

Mit Ich enthalte mich stimmte der Kollege Fichtner.

Erster Vizepridsident Mdslein: Zur Abgabe einer Er-
klarung nach § 139 unserer Geschaftsordnung erteile
ich der Frau Abgeordneten Jungfer das Wort.

Frau Jungfer {SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich mdchte eine Erklarung zu meinem
Abstimmungsverhalten geben. Ich habe nicht des-
halb dem zugestimmt, daf die Antwort des Herrn Mi-
nisters nicht der Meinung des Landtags entspricht,
weil ich alles unterschreiben michte, was hier heute
in der Debatte gesagt worden ist, sondern deshalb,
weil die Antwort des Herrn Staatsministers unbefrie-
. digend, in weiten Teilen unsachlich war und in weiten

Bereichen auch an der Sache vorbeiging.
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Diese Erklarung gebe ich hier als die Meinung aller -

Kolleginnen und Kollegen der SPD-Fraktion ab.
{Abg. Leeb: Bis auf einen!)

Erster Vizeprisident Maslein: Der letzte Satz war
von der Geschéftsordnung nicht gedeckt, Frau Abge-
ordnete.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag
der CSU-Fraktion, daB der Landtag der Meinung ist,
die Beantwortung der Staatsregierung entspricht der
Meinung des Landtags. Wer dem seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Bitte die Gegenstimmen! ~ Stimmenthaltung?
— Bei einer Stimmenthaltung mit Mehrheit ange-
nommen.

Tagesordnungspunkt 9 ¢ ist damit erledigt.

Ichrufeauf Tagesordnungspunkt 6:

"Elnwendungen des Senats zum Gesetz zur Ande-
rung der Gemeindeordnung fiir den Freistaat Bay-
emn (Drucksache 11/4632)

Uber die Beratungen im AusschuB fur Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen (Drucksache 11/4873)
berichtet Herr Kollege Daum. Bitte, Herr Koltege, Sie
haben das Wort!

Daum (CSU), Berichterstatter: Herr Prési-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Der AusschuB
fiir Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen

(Unruhe — Glocke des Prisidenten)

hat sich in seiner letzten Sitzung mit den Einwendun-
gen des Senats befaBt. Der Senat hat sich nédmlich in
seiner Sitzung am 18. Dezember 1987 gegen das am
15. Dezember 1987 beschlossene Gesetz gewandt
und im wesentlichen die Einwendungen vorgebracht,
die bereits bei der erstmaligen Gesetzesbehandlung
zur Aussprache kamen.

Als Berichterstatter habe ich darauf hinge-
wiesen, daB keine neuen Gesichtspunkte vorgetra-
gen worden seien, daB es sich hierbei auch nicht um
eine Lex:Friedberg handle. Das Innenministerium sei
bereits irn Jahre 1953 im Rahmen einer Erhebung zur
Erkenntnis gekommen, daB in Gemeinden mit mehr
als 20000 Einwohnern, vor allem dort, wo es sich um
einfache Verwaltungsverhiltnisse handle, durchaus
auf ein Rechnungsprifungsamt verzichtet werden
kénne.

Ich habe ferner darauf verwiesen, daB das Bayerische
Staatsministerium des Innern zu den Ausfiihrungen in
der spk sehr eingehend in sechs Punkten Steliung

genommen habe. Deshaib sei nicht zu erkennen,’

weshalb der Landtag das beschlossene Gesetz an-
dern solite.

Herr Kollege Hefele als Mitberichterstatter
hat im wesentlichen mit den gleichen Argumenten
wie bereits bei der ersten Behandlung im AusschuB
Stellung genommen. Ich darf auf seine Ausfihrun-

gen verweisen, die er in diesem Zusammenhang hier
im Hohen Haus zum Gesetzentwurf gemacht hat.

Der AusschuB kam schlieBlich zu der Erkenntnis, den
Einwendungen nicht Rechnung zu tragen. Die Ent-
scheidung erfolgte mit elf Stimmen der CSU gegen
sechs Stimmen der SPD. Ich bitte das Hohe Haus um
sein Votum.

Erster Vizeprisident Mastein: Ich bedanke mich far
die Berichterstattung. Erste Wortmeldung, Abgeord-
neter Baumer!

Baumer (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Uber diesen Gesetzentwurf ist in
diesem Hause und auch im Senat langer diskutiert
worden. Wir hatten ihn hier schon einmal im Plenum;
die Argumente sind im wesentlichen ausgetauscht.

Ein Problem hat dieser Gesetzentwurf deutlich ge-
macht: Aufgrund eines Einzelfalls — bet allem Respekt
vor lhnen, Herr Kollege Fendt, da kann ich nicht um-
hin; deswegen wird er eben Lex Friedberg genannt -
soll die Gemeindeordnung geandert werden. Das ist
es ja auch, was den Senat dazu bewogen hat zu sa-
gen: Das kommt nicht in Frage; dafir gibt es keine
Rechtfertigung.

Welche Grinde werden fir die Anderung angefiihrt?
Es wird gesagt, es gelte, im kommunaien Bereich zu
einer Vereinheitlichung zu kommen, und man wolle
das Selbstverwaltungsrecht starken. Meine Damen
und Herren, wie man mit einem Gesetzentwurf, der
letztlich dazu fuhrt, daf in bestimmten Kommunen
keine kommunalen Rechnungsprifungsamter mehr
da sind, das Selbstverwaltungsrecht starken will,
bleibt mir ein Ratsel. '

(Abg. Fendt: Die sollen selbst entscheiden!)

- Natiirlich sagen Sie, daB die Kommunen daruber
entscheiden kdnnen, was sie tun wollen. Wenn sie
sich aber dazu entscheiden, dieses Recht abzuge-
ben, dann haben sie es auf Dauer abgegeben, und es
ist weg. Damit geben sie — das haben wir in anderen
Bereichen auch - Teile ihrer bisherigen Kompetenz
zwar freiwillig ab, aber mit der Folge, daB sie hinter-
her von anderen staatlichen Institutionen oder von
sonstigen Rechnungsprifungsamtern abhingig wer-
den, die das (ibernehmen. Darin kann man Uberhaupt
keine Starkung des Selbstverwaltungsrechts sehen,
sondern im Ergebnis eine Schwachung.

Ein noch groBeres Problem ergibt sich allerdings dar-
aus, daB die Staatsregierung im RechtsausschuB ar-
gumentiert hat, es handle sich schon deswegen nicht
um eine Lex Friedberg, weil das schon seit 1983 so
praktiziert worden sei und man schon damals Ober-
legt habe, das Gesetz zu andern. Jetzt stellt sich also
nachtraglich heraus, daB vier Jahre lang, jedenfalls in
Friedberg, ganz offen gesetzeswidrig gehandelt wor-
den ist. Die Gemeindeordnung schreibt vor, daB fir
Gemeinden ab 20000 Einwohnern ein kommunales
Rechnungsprifungsamt bestehen muB.

In ihrer Souveranitit hat die Exekutive gesagt: Das in-
teressiert uns nicht, was im Gesetz drinsteht — viel-
leicht ist das auch in anderen Bereichen noch so;
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aber das wollen wir jetzt nicht vertiefen —, das prakti-
zieren wir in Friedberg mal anders. Da gab es viel-
leicht einen gewissen Arger, moglicherweise mit dermn
Leiter des Rechnungsprifungsamtes, oder was auch
immer der Hintergrund sein mag.

(Abg. Fendt: Lauter Marchen!)

— Nein, das ist Faktum. Herr Kcollege Fendt, ich muB
Sie da wirklich auch persénlich ansprechen. Sie sit-
zen doch mit im Bayerischen Verfassungsgerichts-
hof. Sie kénnen doch nicht sehenden Auges sagen,
das sei in Ordnung, wenn die Exekutive (ber vier
Jahre hinweg gegen bestehende Gesetze verstdBt

(Zustimmung bei den GRUNEN und bei der
SPD)

und nachtraglich dann sagt: Das haben wir gemacht,
weil das in Friedberg so gewollt war. Wenn Gesetze
noch Guligkeit haben sollen, dann muB docr] woh!
gerade die Exekutive diese Gesetze anwenden. Wenn
sie etwas anderes wolite, hatte sie schon 1983 einen
Gesetzentwurf zur Anderung des Gesetzes einbrin-
gen kénnen.

Die Argumente, die gegen die Gesetzesanderung
sprechen, sind hinreichend dargelegt. Das, was am
bedenklichsten stimmt, ist, wie gesagt, da hier jah-
relang gegen Gesetz und Recht verstoBen worden
ist. '

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprésident Mdslein: Nachste Wortmeldung
Herr Abgeordrieter Hefele. Bitte, Herr Kollege!

Hefele (SPD}: Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich darf mich kurz und sachlich
fassen, nachdem das Thema ja nicht neu ist. Neu war
flr mich persdntich aber, da man den Einwendungen
des Senats offensichtlich nicht zu folgen geneigt ist.
Sicherlich wird man dann auch in der sich anschlie-
Benden Abstimmung dementsprechend votieren.
Meine Fraktion hat diesen BeschluB von Anfang an
sehr kritisch durchleuchtet und im Vorfeld der Bera-
tungen bereits abgelehnt.

Neben dem Senat, der vdllig zu Recht die Meinung
vertritt, Gesetze nur bei dringender Notwendigkeit zu
édndern, und UOberhaupt keinen Handlungsbedarf
sieht, sprach sich der Bayerische Stadtetag durch
seinen Vorsitzenden, den Oberblrgermeister Deimer
aus Landshut, bekanntlich ein Parteifreund von lhnen,
ganz entschieden gegen die geplante Anderung aus.
in den Reigen der Gegner der geplanten Anderungen
trat unter anderem auch der Bund der Steuerzahler
mit dem Argument, man hege den Verdacht, daB eine
konzertierte Aktion der Vetternwirtschaft zu einem
MiBbrauch filhren konne. Dies sagt eine Organisation,
die schon aus ihrem Zweck heraus stets den Abbau
otfentlicher Verwaltung fordert. In Gespriachen mit
Vertretern des Landkreistages wurden ebenfalls Be-
denken gegen die vorgesehene Anderung laut.

Interessant ist in dem Zusammenhang die Stellung-
nahme der Gewerkschaft kommunater Beamter und

Arbeitnehmer ZGB Komba. Dieser Verband sprach
sich klar gegen die sogenannte ,,Fendtsche Novelle
der Gemeindeordnung® aus. In einem Schreiben an
thren Fraktionsvorsitzenden — meine sehr geehrten
Damen und Herren von der CSU, ich gehe davon aus,
daB Sie dieses Schreiben kennen - ersuchte der Ver-
band, ,,nicht langer Initiativen zur Schwichung der
Rechnungsprifungsamter zu unterstiitzen, die letzt-

" lich zwar einzelnen nutzen mogen, jedoch weder der

kommunaten Selbstverwaltung noch der Allgemein-
heit ndtzen*. Der Verband macht darauf aufmerksam,
daB Vorteil und Bedeutung dieser Rechhungspri-
fungsamter weniger in der nachtraglichen Feststel-
lung von Mangeln als vielmehr in der vorsorglichen,
rechtzeitigen Vermeidung derselben liege, weshalb
,Jhur eingerichtete Rechnungsprafungsamter in gré-
Beren Gemeinden auf Dauer eine wirtschaftliche, eine
sparsame Verwaltungsfdhrung zugunsten der Bir-
gerschaft gewdéhrleisten'’. Diesen Ausfihrungen ist
im Grunde nichts hinzuzufigen.

Herr Kollege Fendt, Sie haben bei den Beratungen
auf Verwaltungsvereinfachungen zugunsten der baye-
rischen Gemeinden hingewiesen. Sie finden daflr in
uns Sozialdemokraten — ich schlieBe ausdricklich die
sozialdemokratischen Kommunalpolitiker in unserem
Lande ein — Mitstreiter. Das ist gar keine Frage; dazu
stehen wir, Da kdnnen Sie auch mit uns rechnen. Wer
heute einen Behérdengang erledigen muB, stellt hau-
fig seine Ohnmacht gegendber der Papierflut und der
nicht mehr Uberschaubaren Birokratie fest. Ein be-
stes Beispiel aus diesen Tagen sind wiederum die
Kiagen des Vorsitzenden des Bayerischen Stadteta-
ges, des Oberbirgermeisters Deimer, der eine ver-
nichtende Kritik an dem neuen Baugesetzbuch geilbt
hat. Das so hochgelobte Jahrhundertwerk des Bau-
rechts erweise sich mehr denn je als ein Jahrhundert-
werk der gewachsenen Birokratie. lch zitiere den
.Madnchner Merkur” vom 27.Januar. Dort hat Herr
Deimer in einem Interview gesagt:

Dreiviertel aller Gesetze missen von den Kommu-
nen vollzogen werden, unter der Staatsaufsicht
selbstverstandlich. Da schlaucht es uns dann ganz
gewaltig; denn da sieht man deutlich, da bei allem
guten Willen in der Baugesetzgebung nur
Schmarrn gemacht worden ist.

Ich darf weiter zitieren:

Da hat sich kaum ein Deut geéndert, das Kind hat
nur einen anderen Namen. Das neue Baugesetz-
buch ist in der Flachennutzungs- und Bauleitpla-
nung unmaglich. Wir missen Stunden Vorlesungen
halten im Stadtrat. Das ist unglaublich.

Ersparen Sie mir das Weitere; Sie kénnen es selbst
nachlesen.

Meine Damen und Herren! Das ist im Grunde der
springende Punkt. Man ist heute an Grenzen der Ver-

_waltung angelangt, wo es Uberhaupt nicht mehr

durchschaubar ist. Hier wére ein Ansatz, offentliche
Reglementierungen, Vorgaben bis ins kleinste Detail
endlich bidrgerfreundlich zu gestalten.

(Zurufe von der CSU)
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Eine Verwaltungsreform, wenigstens eine Verwal-
tungsvereinfachung ausgerechnet im Zentrainerv der
Gemeinde, namiich im Finanz- und Finanzkontrollbe-
reich vorzunehmen, heiBt ja wohl, das Pferd von hin-
ten aufzuziaumen.

{Beifall bei der SPD)

Deshalb sind wir Soziaidemokraten in Ubereinstim-
mung mit dem Bayerischen Senat, mit dem Bayeri-
schen Stadtetag und auch mit dem Landkreisver-
band, sogar mit dem Bund der Steuerzahler, mit der
Gewerkschaft der kommunalen Beamten und Arbeit-
nehmer ——

{Abg. Fendt:Und der Gemeindetag? - Zuruf
von der SPD: Fendt gegen den Rest der
Welt!)

—~ Ach, meine Damen und Herren, Sie wissen auch,
daB 6,5 Millionen Birger in unserem Land im Bayeri-
schen Stadtetag organisiert sind. Das ist wohl das
Gros der Stadte und Gerneinden, die hier in Frage
kommen.

(Abg. Fendt: Es geht nicht um die Zahl der
Blrger, sondern um die Zahl der
Gemeinden!}

— Herr Fendt, das wissen Sie doch selber.

Meine Damen und Herren! Lassan Sie mich noch das
Innenministerium zitieren. Im AusschuB haben wir
darliber diskutiert, auch wenn es natirlich gerne auf
die Seite gewischt worden ist. Das Innenministerium
hat sehr wohl in' seinem Gutachten flr den Bayeri-
schen Senat vom Cktober 1985 groBe Bedenken ge-
duBert. Da kommt halt die Aussage zum Vorschein,
daB keine Notwendigkeit bestehe, hier die Gemeinde-
ordnung zu andem.

Angesichts dieser breiten, einhelligen Verurteilung
der vorgesehenen Anderung sollten Sie es sich Uber-
legen, verehrte Kolleginnen und Kollegen. Ich flrchte,
Sie werden es nicht tun. Aber eines steht fest, in der
AusschuBdiskussion ist das Stichwort gefallen: Was
machen die schon? Da werden u. a. auch Erbsen ge-
zahlt. Wenn jemand eine solche Formulierung ge-
braucht und meint, daB ein Rechnungspriifungsamt
Erbsenzéhlerei betreibe, dann hat er Uberhaupt keine
Ahnung von den wirklichen Aufgaben. Das ist ein
sachfremdes Argument,

Lassen Sie mich schiieBen. Wir iehnen den vom Aus-
schuB fir Verfassungs-, Rechts- und Kommunaifra-
gen beantragten Widerspruch gegen den Einspruch
des Senats ab und stimmen in Ubereinstimmung mit
dem Senat gegen die Gesetzesanderung.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Mdslein: Als ndchstem Redner
erteile ich dem Herrn Abgeordneten Fendt das Wort.

Fendt (CSU); Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Aliméhlich kommt mir die Diskus-

sion um diesen kleinen Anderungsvorschiag zur Ge-
meindeordnung wie ein SchieBen auf Spatzen vor.

(Widerspruch von der SPD)

Was haben wir gewolit, als wir diesen Gesetzentwurf
eingebracht haben? Wir wollten erreichen, daf die
29 kreisangehdrigen Gemeinden, die mehr als 20 000
Einwohner haben, die gleichen Rechte wie die (bri-
gen 98,5 Prozent aller 2100 kreisangehorigen Ge-
meinden erhalten, denen es freigestellt ist, dartber
zu entscheiden, ob sie ein Rechnungsprifungsamt
wollen oder nicht.

1,5 Prozent der kreisangehérigen Gemeinden sind
per Gesetz gezwungen, ein Rechnungsprifungsamt
zu installieren.

{Zuruf des Abg. von Heckel)

Das war ein Grund, meine sehr verehrten Damen und
Herren — ich werde noch andere Grinde anfiihren —,
warum wir beantragt haben, fiir alle kreisangehérigen
Gemeinden, auch fir die 29 Gemeinden, das Selbst-
verwaltungsrecht in gleicher Weise anzuwenden, daB
in eigener Zustandigkeit die installierung eines Rech-
nungsprufungsamtes bestimmt werden kann.

Zur ,,Lex Friedberg”, Herr Baumer! Wenn der Geset-
zesantrag eine , Lex Friedberg" ware, hatten alle an-
deren Gemeinden, die kreisangehérig sind, bisher
dieselbe Verpflichtung haben miissen wie die Stadt
Friedberg. Es sind aber nur 29. Deswegen kann man
nicht von einer ,Lex Friedberg"” reden.

Ich sage lhnen auch, wie sich das Ganze entwickelt
hat. Im Jahre 1983, nach der Gemeindereform, hat
das Bayerische Staatsministerium des Innern im Ge-
sprich mit den kommunalen Spitzenverbanden und
mit dem Kommunalen Prifungsverband erstmals
Uberlegungen angestellt, die 20000-Einwohner-
Grenze in Artikel 104 der Gemeindeordnung zu strei-
chen. Es gab damals leider keine volle Ubereinstim-
mung, und deswegen ist das Innenministerium im
Juni 1984 hergegangen und hat durch eine Mitteilung
an die Bezirksregierungen die Méglichkeit einge-
raumt, unter bestimmten Voraussetzungen Gemein-
den mit Gber 20000 Einwohnernt von der Pflicht, ein
Rechnungsprifungsamt fihren 2u missen, zu ent-
binden.

{Abg. Dr. Rothemund: Aber gesetzwidrig!)

Das hat die Stadt Friedberg in Erfahrung gebracht,
weil das ja 6ffentlich bekannt gemacht worden ist,

(Abg. Dr. Rothemund: Gesetzwidrig!)

und aufgrund dieser Mitteilung des Innenministe-
riums hat die Stadt Friedberg im Oktober 1984 den
Antrag gestellt, von dieser Verpflichtung entbunden
zu werden.

Nun kommen Sie, Herr Baumer, mit threr Meinung
und sagen, das wére gesetzwidrig gewesen!

Aufgrund der Gespréche mit den kemmunalen Spit-
zenverbanden - so bin ich wenigstens informiert —
war die Staatsverwaltung der Meinung, da8 man im
Lauf der folgenden Jahre die Gemeindeordnung in



Plenarprotokoll 11/49 v, 04.02.88

Bayerischer Landtag - 11.Wahlpericde

3265

{Fendt [CSUY)

diesem Sinn andern misse, wie wir sie heute ab-

schlieBend geandert wissen wollen.

{Abg. Dr. Rothemund: Deswegen, weil ihre
Praxis gesetzwidrig war!)

Im Vorgriff darauf hat die Innenverwaltung die Még-
tichkeit eingeraumt — — :

(Abg. Dr. Rothemund: Das ist reinster
Rechtsbruch!)

— Herr Dr. Rothemund, es wurde schon &fter, auch in
lhrem Sinn, im Vorgriff auf eine anstehende Gesetz-
gebung durch eine EntschlieBung der Verwaltung et-
was genehmigt, was hernach durch ein Gesetz abge-
segnet worden ist. '

(Abg. Dr. Rothemund: Rechtsbruch!)

- Herr Kollege Rothemund, ich kann lhnen Dutzende
von Fillen nennen,

(Abg. Dr. Rothemund: Nennen Sie sie mir!)

in denen in den 21 Jahren, die ich hier in diesem Ho-
hen Hause bin, so verfahren worden ist.

(Abg. Dr. Rothemund: Dann wird es Zeit,
daB wir Anklage gegen die Staatsregierung
wegen Rechtsbruchs erheben! — Weitere
Zurufe von der SPD - Abg. Dr. Rothemund:
Offenkundiger Rechtsbruch! Und Sie
hocken im Verfassungsgerichtshof! Da
passen Sie aber wirklich nicht hin! — Abg.
Karl Heinz Miller: Kaum zu glaubent)

Erster Vizeprasident Maslein: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Langenberger?

Langenberger (SPD): Herr Kollege Fendt, wenn das
alles so klar ware, wie Sie sagen, warum haben Sie
dann in der letzten Legislaturperiode lhren Gesetz-
entwurf, den Sie damals nach meiner Erinnerung
auch schon eingebracht hatten, bei thren Freunden
und wohl auch beim Ministerium nicht durchsetzen
kénnen? Sonst hitten wir ja diese Lage schon.

Fendt (CSU): lch komme darauf noch-zu sprechen,
Herr Langenberger, Sie haben mich in meiner chro-
nologischen Darstellung des Sachverhalts unterbro-
chen,

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wie ich be-
reits gesagt habe, hat im Oktober 1984 die Stadt
Friedberg diesen Antrag gestellt. Dem Antrag wurde
stattgegeben. Erst im Jahre 1985 habe ich den An-
trag eingebracht, daB der Artikel 104 der Bayerischen
Gemeindeordnung in diesem Sinne geéndert wird,
wie er jetzt auf dem Tisch liegt.

(Abg. Dr. Rothemund: Warum brauchte er
dann noch geéndert zu werden, wenn das
schon vorher Praxis war?)

- Herr Rothemund, ich bin doch als Mitglied dieses
Hohen Hauses verpflichtet, Gesetze dann einer An-
derung zuzufilhren, wenn ich es als notwendig
erachte. Frither hat man das immer so gemacht, daB
man die Staatsregierung beauftragt hat, einen Vor-
schlag zu einer Gesetzesinderung zu machen.

(Abg. Diethei: So ist es!)

lch habe mich halt als Mitglied dieses Hohen Hauses
bewogen geflhlt, selbst einen Gesetzentwurf einzu-
bringen, weil ich gesehen habe, daB die Legalisierung
des Ganzen erforderlich ist.

(Heiterkeit und demonstrati\_/_er Beifall bei der
SPD und den GRUNEN)

- Selbstverstandlich, und weil ich vor allen Dingen ein
einheitliches Recht fur alle kreisangehdrigen Gemein-
den in der Gemeindeordnung verankert wissen
wollte." Daran gehen Sie immer vorbei, meine sehr
verehrten Damen und Herren von der Opposition!

Ich habe gestern mit einem Senator gesprochen, der
mich im Hause besucht und mir gesagt hat: Diese
20 000-Einwohner-Grenze, die seit 1935 existiert,
hatte langst abgeschafft gehért. Und wenn wir im Se-
nat richtig informiert worden waren, so hat mir dieser
Senator gesagt, hatten wir uns wahrscheinlich nicht
in dieser Weise gegen lhren Gesetzentwurf gestelit.

{Anhaltende Zurufe ven der SPD, u. a. Abg.
Dr. Ritzer)

Meine sehr verehrten Damen, meine Herren! Ich darf
noch etwas sagen, weil Sie den Bund der Steuerzah-
ler angesprochen haben, Herr Hefele. Der Bund der
Steuerzahler hat in seiner Stellungnahme, die von ir-
gendeiner, ich weiB nicht welcher Organisation erbe-
ten worden ist

(Abg. Hefele: Nicht von unsl)

- das weiB ich —, die Meinung vertreten, daB es keine
Prifung mehr gebe, wenn der Artikel. 104 geéndert
wirde, wie ich es vorgeschlagen habe. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, wir haben immer noch
die ortliche Rechnungsprufung, wir haben die Rech-
nungsprifung der Rechtsaufsichtsbehérde, und wir
haben den Gberdérilich titigen Kommunalen Prifungs-
verband, der die Haushaltsrechnungen aller Gemein-
den prift. Ich frage mich, kénnen wir nicht auf eine
vierte Prifung verzichten, wenn immer noch drei In-
stanzen die Gemeindekassen und die Abwicklung der
Finanzgeschifte in den Gemeinden Gberprifen und
Uberwachen?

(Zustimmung des Abg. Diethei — Ironischer
Zuruf des Abg. von Heckel: Die
Staatskanzlei hat er vergessen!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich darf
nochmals . wiederholen, es gibt keine ,Lex Fried-
berg", Herr Biumer, unter einer Lex verstehe ich et-
was Einmaliges und AuBergewdhniiches.

(Zuruf von der SPD)

Wenn es Rechnungsprifungsamter in allen Gemein-

dien geben miBte und ich fir Friedberg eine Sonder-
regelung vertangen wirde, hatten Sie mit lhrer Aus-
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sage recht. Aber ich verlange keine Sonderregelung,
sondern die Bereinigung einer besonderen Verpflich-
tung fir nur 29 Gemeinden im Freistaat Bayern. Alle
anderen haben nach der bisherigen Praxis in eigener
. Verantwortung das Recht besessen, dariiber zu ent-
scheiden, ob man ein Rechnungsprifungsamt
braucht oder nicht.

Eines méchte ich noch sagen, meine sehr verehrten
Damen und Herren: Die bisherige gesetzliche Rege-
lung ist im Jahre 1935 in die seinerzeitige Gemeinde-
ordnung aufgenommen worden.

(Abg Dr. Rothemund: Doch in einem ganz
anderen Sinn!)

Sind Sie nicht mit mir der Memung, daB das gemeind-
liche Pritungswesen nach 53 Jahren seit seiner Ein-
fihrung im Jahre 1935 nicht mehr in der Weise ange-
wandt werden kann, wie es damals der Fall war?
Wenn man heute mit modernen technischen Mitteln
die Kameralistik, die Haushaltsfihrung, die Finanz-
wirtschaft unserer Gemeinden betreibt, braucht man
nicht noch gemeindeeigene Prufungsémter, die zu-
dem mit der geringstmoghchen Personalausstattung
und den erforderlichen Sachausgaben mihdestens
120000 bis 150000 Mark kosten. Fiir diese Ausgaben
solite sich elnmal der Bund der Steuerzahler interes-
sieren

{Zustimmung van der CSU)

und fragen. ob man diese Gelder nicht fir andere,
sinnvollere Priffungszwecke verwenden konnte.

(Beifall bei der CSU)

Ich bitte Sie ganz herzlich, meine sehr verehrten Da-
men und Herren, den Einwendungen des Senats
nicht Rechnung zu tragen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprisident Mdstein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
mun g. Die Ausschiisse empfehlen, den Einwendun-
gen des Senats nicht Rechnung zu tragen. Wer dem
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen! — Ersteres war
die Mehrheit. Stimmenthaltungen? — Keine.

{Abg. Moser, zur CSU zeigend: Doch, da ist
eine!)

— Bei einer Stimmenthattung ist so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 7a:

Schrelben des Bayerischen Verfassungsgerichts-
hofs vom 30. November 1987 betrefiend Antrag des
Herrn Schmid, Miinchen, auf Feststellung der Ver-
fassungswidrigheit des Artikels 26 Absatz 2 der Ge-
meindeordnung fiir den Frelstaat Bayem in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 26. Oktober 1982
(BayRS 2020-1-1-), des § 1 Absatz 1-3 der Verord-
nung (iber die amtliche Bekanntmachung gemeind-
licher Satzungen und von Rechtsvorschriften der
Verwaltungsgemeinschaften vom 19. Januar 1983

(GVBI 8. 14), des Artikels 10 Absatz 1 der Verwal-
tungsgemeinschaftsordnung fir den Freistaat Bay-
ern |.d.F. der Bekanntmachung vom 26. Okto-
ber 1982 (GVBI S. 965), des Artikels 20 Absatz 2 und
des Artikels 21 Absatz 2 der Landkreisordnung fiir
den Freistaat Bayern I. d. F. der Bekanntmachung
vom 26. Oktober 1982 (BayRS 2020-3-1-I)

Uber die Beratungen im AusschuB fur Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen (Drucksache 11/4962)
berichtet der Herr Kollege Urban. Er hat das Wort.

Urban {CSU), Berichterstatter: Herr Prisi-
dent, meine Damen und Herren! Der AusschuB flr
Verfassungs-, Rechts- und Kommunaifragen hat sich
mit diesem Schreiben beschiftigt und folgende ein-
stimmige BeschluBempfehiung gefaBt:

|. Der Landtag beteiligt sich am Verfahren.
il. Es wird Abweisung der Klage beantragt.

lil. Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeord-
nete Kiesl bestimmt.

V. Auf mindliche Verhandlung wird verzichtet.
Dankeschdn,

Zweilter Vizeprisident Dr. Rothemund: Wortmeldun-
gen sehe ich keine, Wir kommen zur Abstim-
mun g. Wer der BeschluBempfehiung des Ausschus-
ses flr Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Danke. Die Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? — Bei
Stimmenthaitung der Fraktion DIE GRUNEN mit
Mehrheit beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 7b:

Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichts-
hotfs vom 06. 08. 1987 betreflend Antrag

1. der Aktion Funk und Femsehen (AFF) e.V., Ba-
den-Baden,

2. des Hermn Lessenthin, Erlangen,
3. der Frau Lessenthin, Erlangen,

4. des Herrn Dr. Lippacher, Bad Wérishofen-Stock-
helm,

auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit

1. des § 17 Absatz 1 des Staatsvertrages lber die
Errichtung der Anstalt des &ffentlichen Rechis
~Zweites Deutsches Fernsehen i, d. F. des Baye-
rischen Zustimmungsgesetzes vom 16. 07. 1962
(GvBI §. 111),

2. des § 16 der Satzung der Anstalt des dffentlichen
Rechts ,Zweites Deutsches Fernsehen' |.d.F.
der Bekanntmachung im Bayerischen Staatsan-
zeiger 1962, Nr. 51/52, S. 3 {Drucksachen 11/3237,

3635)

Uber die Beratungen im AusschuB fiir Verfassungs-,
Aechts- und Kommunalfragen (Drucksache 11/5132)
berichtet der Herr Kollege Warnecke. Ich erteile ihm
das Wort. '

Warnecke (SPD), Berichterstatter: Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren Kollegen! Diese Po-
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pularkiage einer juristischen Person mit Sitz in Kéin,
vertreten durch einen Birger aus Baden-Baden, und
dreier natlrlicher Personen aus Erlangen hat im Se-
nat und im RechtsausschuB zu langeren Diskussio-
nen gefihrt.

Ziel der Popularklage ist,

1. den § 17 Absatz 1 des Staatsvertrages zur Errich-
tung des ZDF flir nichtig zu erkldren,

2. den Ministerprasidenten zu verpflichten, den ZDF-
Staatsvertrag zu kindigen.

Die Popularklager werfen dem ZDF-Staatsvertrag in
der angegriffenen Bestimmung einen VerstoB gegen
den Artikel 111 a Absatz 2 Satz 3 der Bayerischen
Verfassung vor. Diese Vorschrift besagt, daB dem
Kontrollorgan der Rundfunkanstaiten nach bayeri-
schem Recht nicht mehr als maximal ein Drittel Ver-
treter der Staatsregierung, des Landiags und Senats
© angehdren dirfen. Im ZDF-Staatsvertrag, der durch
das Zustimmungsgesetz dieses Landtags von 1962
zu bayerischem Recht transformiert wurde, ist vorge-
sehen, daB immerhin vier der neun Verwaltungsrats-
mitglieder des ZDF staats- oder regierungsnah sind.
Sie sind vom Bund oder von den Landerregierungen
2u bestellen. insoweit sei das Maximalverhaltnis von
einem Drittel staatsnaher Vertreter in diesern Kon-
trollorgan verletzt.

Die Frage war nun, was die Zuldssigkeit der
Antrage betraf, ob die Exekutive, hier also der Mini-
sterprasident, durch eine Popularklage zu einem
Handeln verpflichtet werden kann. Wir haben das mit
dem Argument verneint, daB eine Pepularklage eine
Normenkontroliklage ist, also nur ein Gesetz angrei-
fen, nicht aber die Exekutive zu einem Handeln zwin-
gen kann,

Soweit wir die Popularklage fUr zulassig ansahen, ha-
ben wir sie aber fir unbegrindet erachtet. Wir
haben argumentiert, daB wir 1972/73, als wir hier im
Hause Uber die Einfigung des Artikels 111 a in die
Bayerische Verfassung diskutierten, (bereinstim-
mend die Meinung vertreten haben, daB der Wortlaut
des Artikels, der dann durch Volksentscheid 1973 in
die Bayerische Verfassung aufgenommen wurds, das
Verhiltnis zum ZDF-Staatsvertrag nicht betrifft. Der
Artikel 111 a beziehe sich also nicht auf das per
Staatsvertrag gegriindete ZDF. Aus diesem Grund
bestand zwischen SPD und CSU im AusschuB Einmd-
tigkeit, die Popularkiage, soweit sie zuldssig war, far
unbegriindet zu halten.

Im RechtsausschuB wurde gegen die Stimme des
Vertreters der GRUNEN, ansonsten einstimmig, fol-
gendes beschlossen:

|. Der Landtag beteiligt sich am Verfahren.
. Es wird die Abweisung der Klage beantragt.

ll. Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeord-
nete Warnecke bestelit.

Zwelter Vizepriisident Dr. Rothemund: Wortmeldun-

gen sehe ich keine. Wir kommen zur Abstim-

m u n g. Wer der BeschluBempfehlung des Ausschus-

ses fur Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen! — Gegenstim-
men aus der Fraktion DIE GRUNEN. Stimmenthaltun-
gen? — Mit Mehrheit so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 10:

Antrag der Abgeordneten Heinrich, Kolo und ande-
rer betreflfend Fortbildung der Betriebsbeauftragten
fir Immissionsschutz, Wasser Abfall {Drucksache
11/1258)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Landesent-
wickiung und Umweltfragen {Drucksache 11/3430)
berichtet der Herr Kollege Dr. Ritzer. Ich erteile ihm
das Wort.

Dr. Ritzer (SPD), Berichterstatter: Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Der aufgerufene
Antrag wurde in der 23. Sitzung des Ausschusses fir
Landesentwicklung und Umwettfragen am 24. Sep-
tember fetzten Jahres beraten. Mitberichterstatter
war Kollege Holzl. Der Antrag der SPD hat zum Ziet,
daB regelmaBige Beratungs- und Fortbildungsveran-
staltungen fur die Betriebsbeauftragten fur Abfall, Im-
missionsschutz und Wasser durchgefihrt werden.

Ich habe in der Berichterstattung darauf hingefiihrt,
daB ‘eine solche Intensivierung der Zusammenarbeit
der staatlichen Seiten mit den Umweltbeauftragten
der Betriebe winschenswert sei. Zwar bestehe ein
gutes Angebot an Veranstaltungen durch die Landes-
gewerbeanstalt, den TUV und andere Institutionen,
aber die Teilnahme an diesen Veranstaltungen lasse
zu winschen Gbrig.

In der Regel werden solche Veranstaltungen von den
Betriehsbeauftragten wahrgenommen, die ihre Auf-
gaben ohnehin sehr ernst nehmen. Viele kleinere Be-
triebe kdnnen und wollen es sich nicht leisten, ihre
Betriebsbeauftragten auf solche Seminare oder Ver-
anstaltungen zu schicken. Ich konnte auBerdem dar-
auf hinweisen, daB sich der Bayerische Landkreisver-
band in diesem Zusammenhang fir eine Forthil-
dungspflicht der Betriebsbeauftragten ausgespro-
chen hat.

Herr ‘Kollege H&l1z| hat als Mitberichterstatter
ebenfalis das bereits vorhandene gute Angebot her-
angezogen, um darzulegen, daB kein Bedarf fir eine
solche Initiative bestehe. Eine Teilnahmepflicht,
meinte er, sei nicht angebracht. Die &ffentlich bedien-
steten Betriebsbeauftragten, etwa in der Abwasser-
wirtschaft, seien ohnehin zur Fortbildung verpflichtet.
Private Betriebe wirden in ausreichendem MaBe auf
diese Veranstaltungen hingewiesen.

Der Vertreter der Staatsregierung war
auch der Meinung, die Fortbildung sei Auftrag der
Verbande und der Industrie- und Handelskammern,
nicht aber des Staates. Unser Hinweis darauf, dag es
in zahlreichen Berufen, etwa bei den Arzten, Fortbil-
dungspflicht gebe, verfing ebenfalls nicht.

Der Antrag wurde mit den Stimmen der CSU gegen
die Stimmen von SPD und der Fraktion DIE GHUNEN
abgelshnt.
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Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Wortmeldun-
gen sehe ich keine. Wir kommen zur Abstim-
mung. Die Ausschilsse empfehlen die Ablehnung.
Wer entgegen dieser Empfehlung der Ausschiisse far
die Annahme des Antrags ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Die Fraktion der SPD und DIE GRU-
NEN. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen! - Die
Fraktion der CSU. Stimmenthaltungen? — Keine. Der
Antrag ist hiermit abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 11:

Antrag der Abgeordneten Schramm, Bause und
Fraktion betreffend Verbesserung von wihrend des
Mandvers ,,Carbon Archer” Im Raum Mittelfranken
auigetretenen Sicherheits- und Informationsmén-
gein im Zusammenhang mit Pershing-2-Ubungen fiir
die Zukunft (Drucksache 11/340)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Sicherheitsfra-
gen (Drucksache 11/2233) berichtet der Herr Kollage
Dr. Gantzer. Ich erteile ihm das Wort.

Dr. Gantzer (SPD), Berichterstatter: Herr
Préasident, meine Damen und Herren! ich méchte au-
Berhalb der Tagesordnung die Gelegenheit nutzen,
Ihnen auf diesem Wege mitzuteilen, daB ich heute
vormittag in der Frauenklinik meiner Frau gehoifen
habe, ein Kind zur Welt zu bringen. Es ist ein Sohn.

(Beifall)

Zwelter Vizeprisident Dr. Rothemund: Herr Kollege
Dr, Gantzer, Sie kénnen den Beifall als Gliickwunsch
des Hohen Hauses werten.

{Beifall}

Dr. Gantzer (SPD), Berichterstatter®). Meine
Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Darf ich dieser Mitteilung mit allem Respekt ihnen ge-
geniiber formal noch hinzufiigen: Nach dieser Ple-
numswoche kdnnen Sie alle mit dem Gefihl nach
Hause fahren, daB mindestens ein Mitglied dieses
Hauses in dieser Woche etwas geschafft hat, was
Hand und FuB hat.

(Heiterkeit) -

Wir soliten das alle Sfter tun.

Meine Damen und Herren! Ich méchte damit zur Be-
richterstattung Gber den Antrag Drucksache 11/340
der Abgeordneten Schramm, Bause und Fraktion DIE
GRUNEN betreffend Verbesserung von wiahrend des
Manévers ,Carbon Archer" im Raum Mittelfranken
aufgetretenen Sicherheits- und Informationsmiéngeln
im Zusammenhang mit Pershing-2-Ubungen fiir die
Zukunft kommen.

Der Inhalt des Antrags, der aus sieben Punkten be-
steht, geht praktisch aus der Uberschrift hervor. Er
wurde im SicherheitsausschuB behandelt, der diese
Fragen sehr konkret auf den Einzelfall bezogen be-
handelt hat. Der Antrag wurde auBerdem im Aus-
schuB flr Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfra-
gen und im AusschuB fir Bundesangelegenheiten
und Europafragen, allerdings mehr abstrakt, behan-

*} unkorrigiert s

delt. Zugrunde liegt das Mandver ,,Carbon Archer'' im
Herbst 1986.

Die CSU sah in diesem Antrag einen weiteren Ver-
such der GRUNEN, Aktionen und Forderungen der
Friedensliste in das bayerische Parlament zu tragen,
die Bevélkerung zu verunsichern und die Verteidi-
gungsbereitschaft zu schwéchen.

Die SPD sah konkrete Gefahrdungen beim Manéver
.~Carbon Archer” nicht, wohl aber in der allgemein
ungeklarten Situation amerikanischer Informations-
politik und auch bei der Absicherung der betroffenen
Bevdlkerung.

Der Antrag ist in allen drei Ausschissen mit den
Stimmen der CSU abgelehnt worden.

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Wortmeldun-
gen? -~ Herr Kollege Dr. Gantzer, bitte!

Dr. Gantzer (SPD)*): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! lch méchte drei Anmerkungen zu diesem
Antrag machen. Es geht um die Grundlinie, die aus
diesem Antrag hervorgeht. Wir sind nicht ganz damit
einverstanden, wie dieser Antrag in den Ausschissen
ahgelehnt worden ist, vor allem, weil wir weitere Infor-
mationen bekommen haben, die es als gerechtfertigt
erscheinen lassen, dem Antrag zuzustimmen.

Erstens. Die ortliche Abgeordnete Frau Martini in
Neu-Ulm hat sich an den dort zusténdigen Leiter und
Fidhrer der Raketeneinheit Neu-Ulm, Herrn General
Wien, gewandt und ihn gefragt, wie es denn mit der
Gefahrdung durch diese Raketen sei. Dér General hat
ihr erklaren missen, daB schon allein der Brand einer
Raketenstufe nicht zu ldschen sei. Man kdnne sich
nur schnellstens in Sicherheit bringen. Hinzu kommt,
daB er nicht ausschlieBen konnte, daB in der Zukunft
irgendwann einmal bei Ubungen, obwohl es jetzt
nach Aussagen der Amerikaner nicht der Fall war, tat-
sdchlich Atomsprengkdpfe transportiert werden,

Meine Damen und Herren! Dies sehen wir schon als
so schwerwiegend an, daf3 wir der Ansicht sind, daB
es nicht angehen kann, da8 Amerikaner auf unseren
Stra8en einfach munter herumkutschieren, ohne In-
formationen zu liefern.

Zweitens. Weiterhin spielt eine Rolle, daB in fast
denselben Ausschissen Antrige zu Gefahrguttrans-
porten gelaufen sind. Sie wissen, daB diese Antrige
alle einstimmig beschlossen wurden. Wir haben ge-
sagt, daB wir dann, wenn Benzin oder andere gefahrii-
che Stoffe transportiert werden, besondere Sicher-
heitsmaBnahmen treffen mitssen. Es ist nicht einzu-
sehen, wenn fir diese Transporte schon Sicherheits-
maBnahmen ergriffen werden, warum das nicht erst

. recht gelten soll, wenn Raketen transportiert werden,

die unter Umsténden auch Atomsprengkdpfe mit sich
fahren kdnnen. '

Drittens. Ich weise auf die Problematik amerikani-
scher Informationspolitik hin. Ich weise darauf hin,
daB zum Beispiel die Bundeswehr das geradezu bei-
spielhaft macht. Immer, wenn ein Mandver lauft, im-

*} unkorrigiert
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mer wenn etwas stattfindet, auch in einer kleinen Ge-
meinde, ist die Bundeswehr sich nicht schade genug,
personlich zum Blrgermeister zu gehen, diesen zu
informieren und klarzustelien, was dort abliuft. Dies
ist leider bei den Amerikanern nicht der Fall.

[ch kann ein konkretes Beispiel anfihren: Es gibt hier
in Oberbayern zum Beispiel einen kleineren amerika-

nischen Stitzpunkt, wo die Amerikaner sich sogar-

weigern, der Bundeswehr zu sagen, was dort stattfin-
det.

ich bin der Meinung, daB dies einfach nicht mehr hin-
nehmbar ist. Wir sind nicht mehr besetzt, wir sind
kein besetztes Land mehr. Wir sind Verbdndete zu-
sammen in der NATO, und ich bin der Meinung, daB
auch fiir die NATO-Verbiindeten deswegen die Pflicht
zur Information gegeben ist. Wir sollten daher diesem
Antrag zustimmen. Danke schdn.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Nachster
Redner ist der Herr Koilege Schramm. Bitte, Herr Kol-
lege! :

Schramm (DIE GRUNEN}: Herr Prisident, meine Da-
men und Herren! Vielleicht fragen Sie sich oder auch
mich: Was wollen denn die GRUNEN noch mit die-
sem Antrag vom Januar 19877 Die Pershing-2-Rake-
ten kommen doch nach dem INF-Vertrag jetzt in die
Schrottpresse. Dazu zwei Anmerkungen:

Erstens. Der Abbau der Raketen wird sich Gber
drei Jahre hinziehen.

Zweitens. Es gibt eindeutige AuBerungen der zu-
standigen amerikanischen Stelle, daB bis zum Abbau
der letzten Rakete weiter gelibt werden muB. Die Ge-
fahrdung wird sich noch Uber wenigstens drei Jahre
hinziehen.

Zuden Punkten 1, 2 und 6 des Antrages

— durchgehende Begleitung eines jeden Konvois
durch Polizeifahrzeuge und Rettungsfahrzeuge mit
Sonderrechten anzuordnen;

—+Begleitung aller Pershing-2-Raketentransporte
durch ein StrahlenmeBfahrzeug zur ldentifizierung
mitgefiihrter Atomsprengképfe, um begieitenden
Beamten bei unvorhergesehenen Vorfillen die
Mdoglichkeit zu umsichtigem und notwendigem
Handeln zu geben, anzuordnen;

~ umfassende Information der zustandigen Verwal-
tungen und der betroffenen Bevdlkerung anzuord-
nen;

méchte ich foigendes ausfihren; ich habe nur eine
vollkommen unvollstandige Liste von Pershing-Unfal-
len vorliegen. Ich Zzitiere:

Bereits 1980 gerat der Treibsatz einer Pershing-1
A-Rakete )

es geht also nicht um den Spreng-, sondern um den
Tretbsatz -

bei Sechselberg in Brand, weil die Bremsen des
Transporters heigelaufen waren. Augenzeugen
berichteten, daB die dabei entwickelte Hitze so
groB gewesen sei, daB Metallteile buchstablich ver-
dampft seien.

Am 2. November 1983 fahrt um 9 Uhr ein Pershing-
Transporter in einen Obstgarten, weii die Bremsen
versagen. Gegen Mittag zerschlagt die Kardan-
welle eines anderen Pershing-Transporters wieder
wegen Versagens der Bremsen einen PKW in
Waldprechtsweiler. AnschlieBend wird der gesamte
Ortsteil evakuiert.

im Septembher 1984 kippt auf einem schmalten
Waldweg bei Lorch, der von der Forstverwaltung
wegen starker Regenfille gesperrt war, ein Per-
shing-Transporter um. Die Rakete zerbricht. Ein
fast gleicher Vorfail vor wenigen Wochen bei Heil-
bronn.

Ein weiterer Unfall bei Landsberg/Lech mit einer
Pershing-1 A-Rakete, bei dem durch ungeschickte
Handhabung eines Kranes der scharfe Atom-
sprengkopf abreift und aus 30 cm Héhe auf eine
Arbeitsplattform aufschlégt.

Jetzt zitiere ich eine Zeitungsmeldung:

Am 12.Januar 1985 sind auf dem US-Militarge-
lande in Heilbronn/Waldheide drei amerikanische
Soldaten getétet und 16 schwer verletzt worden,
als in einem Wartungszelt der Antrieb der ersten
Stufe einer Pershing-2-Rakete Feuer fing und aus-
brannte. Das Militirgeldnde wurde sofort abge-
sperrt. Fotografen durften auch auBerhalb des Zau-
nes keine Aufnahmen machen. ’

Ich habe Berichte von Feuerwehrleuten vorliegen, die
dort eingesetzt waren und gesagt haben, da ganze
Lécher in den Betonboden eingebrannt waren, tiefe
Locher von dber sin Meter Tiefe.

ich betone ausdrucklich, daB es mir um die schnelle
und umsichtige Hilfe fiir die Bevélkerung geht. Die
Amerikaner haben beispielsweise in Waldprechtswei-
ler ganz deutlich bewiesen, daB sie fir Menschen und
Material selbst gut sorgen, aber eben nur fir ihre Mili-
tarangehdérigen und fir ihre Geréte.

Die Punkte 2, 3, 4 und 5 des Antrages méchte ich
noch einmal kurz zitieren:

2. Begleitung aller Pershing-2-Raketentransporte
durch ein StrahlenmeBfahrzeug zur Identifizie-
rung mitgeflhrter Atomsprengkdpfe, um beglei-
tenden Beamnten bei unvorhergesehenen Vorfal-
len die Méglichkeit zu umsichtigem und notwen-
digem Handein zu geben, anzuordnen;

3. Alarmbereitschaft flr Feuerwehr und Rettungs-
wesen in den betroffenen Gebieten anzuordnen;

" 4. sich im Bundesrat dafiir einzusetzen, daf

a) die Sperrung des Lufiraumes fiir alle Luft-
fahrzeuge wegen der bestehenden Unfallige-
fahr (Absturz oder Kollision von Luftfahrzeu-
gen) angeordnet wird;
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b) die Sperrung der jeweils benutzten Strafien-
abschnitte veranlaBt wird;

5. soweit noch nicht vorhanden, Katastrophen-
schutzpléne fir alle Ortschaften innerhalb der
Pershing-2-Mandvergebiete und des Wirkungs-
bereichs eines etwaigen Unfalls mit Atom-
sprengkdpfen zu erstellen.

Zuy diesen Punkten einen kurzen Hinweis:.

In der Presseeiniadung 1986 anlaBlich des Mandvers
in Katterbach, um das es in diesem Antrag geht, wur-
den die Landrate nicht nur darlber informiert, daB
beim ,,Carbon Archer-Mandver 1986 mit Spreng-
kopfattrappen geilbt werde, was natirlich beruhigend
war, sondern es ist dort auch ganz ausdricklich fir
die Zukunft nicht ganz ausgeschlossen worden, daf
echte Sprengkdpfe mitgeflihrt werden kdnnen, was
auch véllig logisch ist, weil dieses Waffensystem dar-
auf beruht, dafé schnell von Punkten aus reagiert wird,
die dem potentiellen Gegner nicht bekannt sein sol-
len. Es kann also gar nicht anders sein, daB im Kri-
senfall diese Raketen auch mit scharfen Atomspreng-
képfen bestickt sein missen. Dies ist also fur die Zu-
kunft nicht ausgeschlossen worden.

Zu Punkt 6 des Antrags noch einen zusétzlichen
Satz: Natilrlich erfolgt eine allgemeine Information
der zustandigen ortlichen Behbrden, aber welcher
Birgermeister assoziiert schon die 56. Artilleriebri-
gade der US-Armee auf Anhieb mit Pershing-2-Rake-
ten? ich meine, daB es schon einen sehr grundlegen-
den Unterschied gibt zwischen Ubungen von Panzer-
grenadieren und dem Herumjonglieren oder Rangie-
ren von atomaren Mittelstreckenraketen 80 Meter
hinter dem letzten Grundstiick im Wald von kleinen
Orten, wie schon geschehen. Ich kann lhnen jeden-
falls von der Verbliffung des Blrgermeisters von
2Zirndorf berichten, als die Pershing-Konvois auf ein-
mal auf seinem Gemeindegebiet standen. Der Bevdl-
kerung ging es nicht anders. Jedenfalls finde ich es
sehr aufschluBreich, wenn sich Streifenwagenbeamte
von Mitgliedern der Friedensbewegung den Weg zei-
gen lassen missen, um die Pershing-2-Stellungen zu
finden.

Ein Wort noch zur Informationspolitik der US-Armee
in der Bundesrepublik oder insgesamt im Ausland:

Es'gibt vieles, worliber die US-Armee hier in der Bun-
desrepublik Auskiinfte verweigert, obwohl die glei-
chen Auskinfte oder die gleichen Angaben in den
USA jederzeit und offentlich zu erhalten sind. ich
finde, das ist eine Farce und eine Mifachtung der ge-
samten Bevolkerung der Bundesrepublik, wenn die
US-Armee Auskinfte, die Ober Freunde in den USA
jederzeit Sffentlich zu erhalten sind - ich betone das
ausdricklich, vollkommen offentiich —, hier in der
Bundesrepubiik sogar mir als Abgeordnetem klar ver-
weigert werden. Ich halte das fir eine unmdgliche
Haltung der US-Armee. Wir soliten dariber wirklich
einmal ernsthaft diskutieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

in diesem Zusammenhang mochte ich zu dem Punkt,
den auch Kollege Gantzer schon angesprochen hat,

noch etwas sagen. In der gleichen Sitzung, in der im
AusschuB fir Bundes- und Europaangelegenheiten
dieser Antrag beraten wurde, wurde auch eine ganze
Reihe von Antrédgen zur Verbesserung der Bestim-
mungen (ber Gefahrguttransporte behandelt. Diese
Antrige sind im AusschuB wie spéter hier im Plenum
alle einstimmig angenommen worden, wahrend die-
ser Antrag zu ungleich gefahrlicheren Transporten,
dariber sollten wir uns doch einig sein, daB Treibsatz
wie Sprengsatz ungleich gefahrlichere Dinge sind als
das, worllber wir bei den Gefahrguttransporten ge-
sprochen haben, hier von der Parlamentsmehrheit
abgelehnt wird. Davon muB ich nach den AusschuB-
empfehlungen ausgehen.

Ist denn wirklich die Sicherheit der bayerischen Be-
vilkerung vor Gefahrgut beim Transport abhingig
von politischer Opportunitat? Wir méchten jedenfalls
mit diesem Antrag den Schutz flir die Menschen die-
ses Landes erhéhen, Deshalb bitte ich Sie um Zu-
stimmung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zwelter Vizeprisident Dr. Rothemund: Nichste
Wortmeldung Herr Kollege Leeb!

Leeb (CSU): Herr Priasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Der hier zur Beratung anste-
hende Antrag der Fraktion der GRUNEN ist ein weite-
res typisches Beispie! dafiir, daB die GRUNEN jede
Gelegenheit wahrnehmen, um Sand in das Getriebe
notwendiger Verteidigungsbemuhungen zu streuen.

(Beifall bei der CSU)
Lassen Sie mich das belegen:

Im Zusammenhang mit dem Ausloser dieses Antra-
ges, dem Mandver ,.Carbon Archer”, sagt die Haus-
postille der GRUNEN, die ,,taz'":

Aufgabe der Friedensbewegung und Aufgabe auch
der GRUNEN muB es sein, diese Mandver zu ver-
folgen, zu beobachten, zu hindern und zu stéren.

Genau diesem Anliegen dient der Antrag der GRU-
NEN.

Meine Damen und Herren, dieser Antrag geht im Gbri-
gen von absotut unzutreffenden Voraussetzungen
aus. Er suggeriert namlich den unbefangenen Lesern,
es wlrden hier in der Weltgeschichte Atomspreng-
kdpfe herumkutschiert. Genau dieser Ausgangspunkt
ist aber falsch,

Die Staatsregierung hat schon auf eine Schriftliche
Anfrage des Kollegen Langenberger im November
1986 darauf hingewiesen, daB zu derartigen Ubungen
nukleare Gefechtskdpfe weder transportiert noch ge-
lagert worden sind. Das Gegenteil wird aber von den
Antragstellern untersteilt. Aufgabe solcher Mandver
ist es lediglich, Fahrzeuge in Stellung zu bringen, zu
tarnen und die Abschufiraketen militarisch zu fihren.
Scharfe Munition oder Atomsprengkdpfe sind hierfar
keinaswegs erforderich. Mit Ricksicht darauf be-
steht auch nicht das geringste Bedirfnis daflr, die
Bevdlkerung dadurch zu beunruhigen, da8 man ei-
nem jeden militarischen Konvoi irgendwelche Polizei-
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und Rettungsfahrzeuge beigibt. Damit wiirde lediglich
etwas getan, was zu einer Verunsicherung der Bevdl-
kerung fihrt und absolut Oberflissig ist.

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen
Schramm? - Bitte, Herr Kollege Schramm!

Schramm (DIE GRUNEN): Herr Kollege Leeb, gehen
Sie mit mir darin einig, daB die Formulierung ,,nicht
erforderlich” nicht ausschiieBt, daB scharfe Spreng-
sétze mitgefihrt werden?

Leeb (CSU): Bislang muB ich nach dem Informations-
stand, der sich auch aus den AusschuB8beratungen
ergibt, davon ausgehen, daB zu keinem Zeitpunkt und
in keinem Falle zu militarischen Ubungen scharfe Ge-
fechtsképfe mitgefihrt worden sind.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich noch ei-
nige Anmerkungen machen. In den Ausschissen ist
detailliert darauf hingewiesen worden, daB das, was
hier verlangt worden ist, eigentlich entbehrlich ist.
Wieso soll man, wenn keine Gefechtsképfe mitge-
fuhrt werden, vom Landtag her den Auftrag geben,
daB derartigen Konvois StrahlenmeBfahrzeuge beige-
geben werden? Wieso soll man eine Alarmbersit-
schaft fir Feuerwehr und Rettungswesen anordnen,
wenn wir in dem betroffenen Gebiet ohnehin den Ka-
tastrophenschutz als stehende Organisation mit ent-
sprechend vorgegebenen Hitfsfristen haben? Warum
soll ausgerechnet fir militérische Konvois der Luft-
raum gesperrt werden? MilBte man nicht gleiches
verlangen fir jeden Tankwagen, der Benzin oder
Heiz6l durch die Gegend kutschiert, die mitunter we-
sentlich gefahriicher sind?

Was die Informationspolitik anbelangt, auch die Infor-
mationspolitik der Amerikaner: Ich bin Stimmkreisab-
geordneter einer Stadt, in der eine ganze amerikani-
sche Brigade stationiert ist. Die Beziehungen zwi-
schen den Amerikanern und den deutschen Behor-
den und auch zur Offentlichkeit sind weitestgehend
ungetribt. Es wird jede Gemeinde von bevorstehen-
den Ubungen unterrichtet, selbst dann, wenn die
Ub'ung lediglich in Kompaniestarke durchgefihrt
wird. Hier von irgendwelchen Defiziten zu reden ist
meines Erachtens nicht angebracht.

Soweit nun Herr Schramm und auch Herr Gantzer auf
unsere Stellungnahme zu Antragen hingewiesen ha-
ben, die sogenannte Gefahrguttransporte auf 6ffentli-
chen StraBen betreffen, darf ich darauf hinweisen,
daB doch ein recht erheblicher Unterschied besteht
zu dem Thema hier, das Herr. Schramm und seine
Fraktion auf die Tagesordnung gebracht haben. Der
Unterschied besteht darin, da geféhriiche Giter wie
beispielsweise Benzin und Chemikalien im Grunde

genommen von jedem privaten Fuhrunternehmer, so--

weit er die Voraussetzungen erfllit, beférdert werden
kénnen. :

Prasident Dr. Heubl: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage des Kollegen Langenberger?

Langenberger (SPD): Kollege Leeb, es ist Ihnen aber
schon bekannt, daB auch Birgermeister und ein
Landrat — ich weiB nicht, ob es nicht mehrere gewe-
sen sind — sich von den Amerikanern nicht genligend
informiert gefuhlt haben. Es handelt sich zumindest
um den Biirgermeister und den Landrat der CSU.

Leeb (CSU): Wobei, Herr Kollege Langenberger, ich
Ihnen erwidern darf, daB diese Kormmunalpolitiker, die
Sie ansprechen, nach den mir vorliegenden Unterla-
gen von absolut unzutreffenden Pramissen ausge-
gangen sind, namlich von der falschen Pramisse, es
wiirden Atomsprengkdpfe durch die Gegend gefah-
ren.

Lassen Sie mich noch ganz kurz etwas zu dem Unter-
schied zwischen militarischen Transporten einerseits
und privaten Gefahrguttransporten andererseits sa-
gen. Ich sagte bereits, jeder, der bestimmte Mindest-
voraussetzungen erfilit, darf im zivilen Bereich Ge-
fahrgiter transportieren. Aber es besteht doch ein
gewaltiger Unterschied zwischen privaten Speditio-
nen einerseits und militarischen Transporten anderer-
seits, die unter &ffentlicher Verantwortung durchge-
fuhrt werden.

Diejenigen, die im militarischen Bereich mit gefahrli-
chen Gdtern umzugehen haben, werden unter der
strengen Aufsicht des Staates titig; die Aufsicht des
Staates ist sehr rigide. Jeder, der im militarischen Be-
reich ‘mit derartigen Dingen umzugehen hat, muB
ganz bestimmte Sicherheitsvorkehrungen beachten,
die permanent (berprift werden, wahrend diejenigen,
die im privaten Bereich als Spediteure tatig werden,
sich lediglich gelegentlichen Kontrollen aussetzen
mussen.

(Abg. Dr. Keste!l: Wieso hat es
Transportunfilie gegeben?)

Im (brigen gehe ich davon aus, daB gerade im milita-
rischen Bereich die Sicherheitsvorschriften so streng
sind, daB man fir den Regelfall Gefahrdungen aus-
schiieBen kann. ich meine, die in der Bundesrepubtik
Deutschland getroffenen VorsorgemaBnahmen fir
die Hie bei Unfallgefahren reichen absolut aus, um
auch die Risiken auffangen zu kénnen, die hier von
Herrn Schramm und seinen Mitstreitern beschworen
worden sind. Wir solliten diesen Antrag ablehnen,
dennvwas hier wirkiich gewcllt wird, ist etwas anderes
als das, was die Antragsteller vorgeben. Sie denken
zwar vordergrindig und laut (ber die Sicherheit der
Bevdlkerung nach; in Wirklichkeit wollen sie aber not-
wendige Verteidigungsbemihungen unterminieren.
Da machen wir nicht mit!

(Beifall bei der CSU — Abg. Schramm: Ich
mochte eine Erklarung abgebenl)

Président Dr. Heubl: Bitte seht!

Schramm (DIE GRUNEN): Ich méchte lhren Vorwurf
ganz deutlich zurickweisen. Herr Leeb, das stimmt
so nicht. Sie kdnnen uns und mir ais Mitantragsteller
nicht Dinge unterstellen, die mit diesem Antrag nicht
intendiert sind. Sie vermuten etwas, was Sie mit
nichts beweisen kénnen. Sie haben hier auch keinen
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Beleg dafir vorgelegt, auch wenn Sie gesagt haben,
Sie wollten es tun. Ich habe darauf gewartet, es kam
aber nichts.

Zurick zur Gefahrdung durch die Transporte. Herr
Leeb, selbst wenn keine atomaren Sprengkdpfe mit-
geflhrt werden, ist der Treibsatz der Rakete ungleich
gefahrlicher als jeder Inhalt eines Tanklastwagens.
Halten Sie sich bitte vor Augen, was an Zerstbrungs-
kraft in diesen Raketen enthalten ist. Ein solcher Ra-
ketentreibsatz hat sich auf der Waldheide in Heil-
bronn unkontrolliert entziindet. Nach Aussagen der
Feuerwehrieute, die dort gearbeitet haben, ist es ein
Glick gewesen, daBl der AusstoB des Raketentreib-
satzes am Kran so geneigt war, daB er nach 20 Me-
tern auf dem Boden aufgeschiagen ist. Wenn er
waagrecht oder nach oben geneigt gewesen wire,
wire ein Bereich von mehr als 100 Metern gefahrdet
gewesen.

(Abg. Leeb: Da kommen einem ja die
Tranen, wenn man das hort!)

Deshalb kann man wirklich von Gllck sagen, daB das
damals mit drei Toten und 168 Schwerverletzten relativ
~glimpflich” ausgegangen ist, auch wenn man fast
nicht von ,,glimpflich*’ sprechen kann. in unmitteiba-
rer Néhe, gut 100 Meter entfernt, sind gefechtisbe-
reite Pershing-2-Raketen in dieser QRA-Stellung ge-
standen, die sich auch auf der Waldheide befindet.
Wire der Feuerstrahl in diese Richtung gegangen,

hatten wir mit einer gréferen Katastrophe rechnen |

miissen. Dann wére namlich unter Umstinden das in
den Sprengkdpfen befindliche Plutonium zwar nicht
explodiert, aber freigesetzt worden.

(Widerspruch des Abg. Dr. Manfred WeiB)

Ein Gebiet im Umkreis von 30 Kilometern wére fir ei-
nige Millionen Jahre vergiftet worden. ‘

(Lachen bei der CSU - Abg. Leeb: Sie
Ubertreffen in Ihrem Szenario ja noch
Professor WeiB!)

— lch méchte Ihr Lachen so deuten, da8 Sie offen-
sichtlich nicht wissen, um welche Stoffe es hier geht.
in diesan Sprengkopfen befindet sich Plutonium,

(Abg. Dr. Manfred WeiB: Es waren
Gberhaupt keine dabeil)

und dies ist einer der giftigsten Stoffe (iberhaupt, die
wir kennen. Dieser Stoff wire freigesetzt worden —
ich spreche nicht von Explosion, sondern nur von
Freisetzung.

(Abg. Dr. Manfred WeiB: Ein Stoff, der nicht
dabei ist, kann doch nicht freigesetzt
werden!)

- Herr WeiB, ich halte Sie fiir einen Experten auf die- .

sem Gebiet. Tun Sie doch nicht so, als wiirden in
QRA-Stellungen keine scharfen Raketen in Bereit-

schaft gehalten. Sle wissen doch ganz genau, daB die

QRA-Stellungen, um diese Strategle durchzufGhren,
mit scharfen Raketen bestiickt sein rmissen.

{Abg. Kolo: Jetzt hat er den WeiB
Uberschatzt!)

Wenn diese Raketen aufgerichtet sind, dann sind sie
im Einsatz und dann sind auch scharfe Sprengkdpfe
drauf. Da brauchen wir uns doch nichts vorzuma-
chen,

(Abg. Dr. Manfred WeiB: Sind sie nicht! —
Abg. Fendt: Wir haben die Vorlesung schon
einmal gehort!)

— Gut, ich ende hier. Es hat keinen Sinn, denn hier
steht Behauptung gegen Behauptung. Danke.

Prasident Dr. Heubl: Meine Damen, meine Herren!
Wortmeldung liegt mir keine vor. Wir kommen zur
Abstimmung. Von den Ausschiissen wird die Ab-
lehnung des Antrags vorgeschlagen. Wer entgegen
dieser Empfehlung flir die Annahme ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Bitte die Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit Mehrheit
abgeiehnt

Ich rufe auf Punkt 12 der Tagesordnung:

Antrag des Abgeordneten Dr. Braun und anderer
betreffend Entwickiung eines Schulmilch-Automa-
ten (,,Stihlerne Kuh" fiir Schulen) und Modellversu-
che zu dessen Einsatz (Drucksache 11/1275)

Die BeschluBempfehiungen der Ausschilsse wurden
ohne Gegenstimmen gefaBt. Eine Berichterstattung
entfallt. Mit dem Antrag wird die Staatsregierung er-
sucht, den Einsatz von Milchautomaten der neuesten
Entwicklung — ,,Stahierne Kuh® fir Schulen = als Pi-
lotprojekt zu erproben und zu férdern.

Wortmeldungen sehe ich keine. Wir kommen zur
Abstimmung. Die Ausschiisse empfehien die
Neufassung des Antrags. Wer dem zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Bitte die Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? — Einstimmig so
beschlossen.

tch rufe auf Punkt 13 der Tagesordnung:

Antrag der Abgeordneten Wax-Worner und anderer
und Fraktion betreffend Programm zur umwelt-
freundlichen Lagerung von Wirtschaftsdiinger
{Drucksache 11/1397) '

Uber die Beratungen im AusschuB fiir Erndhrung und
Landwirtschaft (Drucksache 11/3489) berichtet die
Frau Abgeordnete Paulig.

Frau Paullg (DIE GRUNEN), Berichterstatte-
rin: Herr Pridsident, meine Damen und Herren! Der
Antrag vom April 1987, mit dem das Programm zur
umweltfreundlichen Lagerung von Wirtschaftsdinger
fortgesetzt und dariber hinaus auch die Bezuschus-
sung fir die Lagerung von Festmist beantragt wird,
wurde in der Sitzung des Landwirtschaftsausschus-
ses am 29. September behandelt. Berichterstatterin
war ich, Mitberichterstatter Herr Gruber.
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lch wies auf die dkologischen Vorteile des Festmist-
verfahrens hin und seine wirtschaftliche Notwendig-
keit fir manche Bauern.

Der Mitberichterstatter erklarte im wesentli-
chen, daB die Festmistaniagen bereits tiber die Jau-
chegruben geférdert werden. In die Diskussion schal-
tete sich auch noch Herr Knauer ein. -

Der Antrag wurde bei einer Gegenstimme, namlich
meiner, und zwei Enthaltungen aus den Reihen der
SPD abgelehnt.

{Worterteilung zum Redebeitrag durch Wink
des amtierenden Présidenten)

Frau Paulig (DIE GRUNEN): Die Beratungen zu unse-
rem Antrag im Landwirtschafts- und auch im Umwelt-
ausschuB haben ganz deutlich gezeigt, daB dkolo-
gisch orientierte Entscheidungen nicht die Starke der
CSU sind, dort fehlen sie schlicht gesagt, und daB
auch das Abstimmungsverhalten der SPD sich nicht
durch groBe Uberzeugung auszeichnet. Das muB
man leider feststellen. Obwohl es ein ganz simpler
Antrag ist, der keine neuen Haushaltsmittel erfordert,
der einem &kologischen landwirtschaftlichen Verfah-
ren, nédmlich der Festmiststalthaltung und -diingung,
einige wirtschaftliche Hilfen bieten soll, waren Sie
nicht bereit, sich zu einer Zustimmung zu entschlie-
Ben.

{Abg. Karl Heinz Miiller: Wir behalten uns
unsers elgene Meinung schon vor!}

- So ganz eindeutig war die Meinung in der SPD halt
nicht. Es wiire schén gewesen, wenn es sich herum-
gesprochen hitte, daB es eine verninftige Sache ist,

Wie Sie aile wissen, sind die Belastungen und Schadi-
gungen durch Gulleausbringung fir den Naturhaus-
halt nicht 2u unterschitzen. Dies waren auch die
Grunde, warum die Staatsregierung sich fir die Ein-

richtung des sogenannten Gilieprogramms ent-

schlossen hat, das eine durchaus verniinftige MaB-
nahme ist, der wir gerne zustimmen.

" (Abg. Dr. Fischer: Na also!)

Wir haben im ersten Teil unseres Antrages die Fort-
schreibung dieses Programmes gefordert; sie ist in-
zwidchen erfolgt. Der zweite Teil, auch auf Festmist-
verfahren auszudehnen, wurde leider nicht berick-
sichtigt. Sie wissen, daB gerade Festmist dkologische
Vorteile gegeniber dem Gilleverfahren hat, zum ei-
nen langsamere Abgabe des Stickstoffs, die sich
iber Jahre hinauszdgert und verbesserte Abgabe be-
deutet, zum anderen Verbesserung des Bodens, auf
leichten Bdden erhdhte Wasserspeichertihigkeit, auf
schweren Béden eine Lockerung, auch eine schnel-
lere Durchliftung und Erwdrmung, und die Nahrstoffe
sind insgesamt besser gebunden.

Ebenso muB auf die Luftbelastung verwiesen werden,
" denn bei der Gilleausbringung werden sehr hohe
Stickstoff- und Ammoniakmengen an die Luft freige-
setzt. Beim Festmist ist dies nicht der Fall.

Es gibt nun ausreichend Bauern, die Interesse an der
Beibehaltung dieses Entmistungsverfahrens haben,

die aber auch daran interessiert sind, dieses Verfah-
ren zu mechanisieren und zu verbessern. Es gibt
auch eine Reihe von Betrieben, die vom dkologisch
unginstigen Gilleverfahren abricken wollen, die wie-
der tiergerechte Stélle einrichten und eine boden-
und pfianzengerechtere Dingung einfiihren wollen.
Gerade fir diese Bauern wire dieses Programm sehr
vernidnftig. Im , Merkblatt Gber die sachgeméBe Lage-
rung und Ausbringung von Wirtschaftsdinger in der
Landwirtschaft unter Bericksichtigung des Gewés-
serschutzes" ist zu lesen, daBl eine befestigte und
dichte Bodenplatte mit einer Umfassung an drei Sei-
ten erforderlich ist, darUber hinaus ist ein Ladeplatz
notwendig, um die Sache wirtschaftlich zu gestalten.
Wenn Sie nun immer argqumentieren, daB dies lber
die Férderung der Jauchegrube aus dem Golllepro-
gramm geschehe, so gibt es dazu ganz einfache Re-
chenbeispiete: Wenn ich von 20 GV ausgehe, dann
brauche ich eine Jauchegrube von etwa 70 Kubik.
Wenn ich nun diesen Anfalt an Festmist auf der Jau-
chegrube ablagern wili, wie Sie es immer vorschla-
gen, dann briuchte ich dafir einen Durchmesser von
acht Metern. Eine solche Grube kostet dann etwa
25000 DM. Wenn ich aber eine sinnvolle Jauche-
grube mit beispieisweise sechs Metern Durchmesser
anlege, dann sind die Kosten halb so hoch, aber es
fehit der Lagerplatz. Dieses Argument zieht also ein-
fach nicht. Wenn Sie auf das Agrarkreditprogramm
verweisen, um die Mechanisierung zu férdern, dann
miissen dazu erst einmal 13 000 DM investiert wer-
den, um fur die Landwirte eine Zinsentiastung zu er-
halten. Darin sind aber immer noch nicht Seilzuganla-
gen, Schubstangenentmistung oder Zuséatze fir Hof-
fahrzeuge enthalten. Al dies wére notwendig fir ein
sinnvolles Festmistverfahren im Betrieb, .

Manchmal verweisen Sie dann noch auf die arbeits-
wirtschaftlichen Belastungen, die mit dem Festmist-
verfahren verbunden sind. Sie wissen aber ganz ge-
nau, wenn das ein Bauer so will und beibehalten
mbchte, dann scllte man ihm diese Entscheidung
auch lassen, statt sich als der Kliigere aufzuspielen.

Es bleibt festzustellen, daB Sie sich nicht entschiie-
Ben Konnten, hier den dkologischen Verbesserungen
zum Schutze der Béden und des Wassers zuzustim-
men. Sie waren auch nicht bereit, die wirtschaftiiche
Férderung fur kieine und mittlere Betriebe zu verstéar-
ken, und Sie sind eigentlich auch kein Freund der
Selbstandigkeit und Selbstentscheidung der Bauern.
Trotzdemn bitte ich Sie jetzt um Zustimmung zu die-
sem Antrag. : ‘

(Beifall bei den GRUNEN)

Priisident Dr. Héubl: Das Wort hat Herr Kollege
Mehrlich.

(Abg. Gruber! Nein, der Gruber!)

— Nein, Herr Kollege Mehrlich hat sich gemeldet. Herr
Kollege, Sie sind der nichste. Sie kommen bestimmt
dran.

Mehtlich (SPD): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Kelne Frage, Frau Kollegin Pau-
lig, daB das Festmistverfahren gegeniber der Giille,
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dem Flissigmistverfahren also, kologisch vorteilhaft
ist. lch meine aber, |hr Antrag ist véllig ungeeignet,
Festmistverfahren in stirkerem MaBe zu férdern als
bisher. Nur dann hétte er einen Sinn. Die Annahme lh-
res Antrags wiirde namiich bedeuten, daB die lange
Liste beim Gillaprogramm noch langer wirde, weil
aus diesem Topf dann auch Festmistverfahren gefdr-
dert werden kénnten, Die Antragsliste wiirde also lan-
ger, mit der Folge, daB gerade die Antrage fiir jene
Gillegruben, die zu klein sind und wegen des hdhe-
ren Viehbestandes oder aus anderen Griinden erwei-
tert werden miiBten, auf die lange Bank geschoben
werden. Ihr Antragsziel wirde damit ins Gegenteil
verkehrt.

ihr Antrag wiire also nur sinnvoll, wenn er darauf ab-
zielen wirde, Uber das Gilleprogramm starker ais
bisher (iber den Agrarkredit auch das Festmistverfah-
ren zu fordern. Pann hétten Sie aber auch die Auf-
stockung des Gulieprogrammes beantragen missen.

{Zuruf der Frau Abg. Paulig)

Schon heute reicht dieses Programm nicht aus. Un-
abhangig davon, glaube ich, missen wir auch den
Landwirten eine Arbeitserleichterung zukommen las-
sen. Sie wissen doch sicher aus eigener Erfahrung
oder eigener Anschauung, wie schwierig, arbeitsin-
tensiv und mihselig die Arbeiten sind, die brigens
vor allem von Frauen verrichtet werden. Wie mihselig

ist es also, einen Stall nach dem Festmistverfahren zu .

entmisten.
{Fortgesetzte Zurufe der Frau Abg. Paulig)

Aus diesen Grinden werden wir Sozialdemokraten
Ihren Antrag leider ablehnen muissen.

(Abg. Diethei: Leider!)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat Herr Kollege Gru-
ber! ‘

Gruber (CSU): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Der aufgerufene Antrag ist in drei Landtags-
ausschiissen baraten und von allen drei Ausschis-
sen abgelehnt worden,

(Frau Abg. Paulig: Das macht'die Ablehnung
nicht verninftiger!) |

Selbst der Ausschuf fir Landesentwickiung und Um-
weltfragen hat diesen Antrag abgelehnt.

Das Programm zur umweltfreundlichen Lagerung von
Wirtschaftsdiinger wird weitergefihrt. Darin sind wir
uns einig. Damit ist also der erste Halbsatz des An-
trags bereits erledigt.

(Fortgesetzte Zune der Frau Abg. Paulig)

lch muB noch einmal feststelien, was ich bersits im
AusschuB gesagt habe: Jauchegruben mit befahrba-
rer Abdeckung, auf der Festmist lagert, werden in
gleicher Hohe gefrdert wie Gillegruben. Damit ist
also auch dieses Antragsbegehren erledigt, Fray Kol-

legin Paulig. Die Einrichtung#en Entmistungsanlagen

im Festmistverfahren wird sowohl im Rahmen des

Bayerischen Agrarkredits als auch im Einzeibetriebli-
chen Forderungsprogramm gefdrdert. Sie wissen,
Frau Kollegin Paulig, eine Doppelfdrderung ist nicht
maglich. Wenn wir hier also lhrem Wunsch nachka-
men, wirde andererseits die Zinsverbilligung fr die-
jenigen Landwirte entfallen, die das Festmistverfah-
ren praktizieren. Weil sich eine Doppelférderung aus-
schlieBt, empfehlen wir die Ablehnung des Antrags.

{Beifall bei der CSU)

Prasident Dr. Heubl: Meine Damen, meine Herren!
Wir kommen 2ur Abstimmung. Die Ausschisse
empfehlen die Abiehnung des Antrags. Wer entgegen
dieser Empfehlung fir die Annahme ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Bitte die Gegenstimmen! -
Stimmenthaltungen? — Der Antrag ist mit Mehrheit
abgelehnt.

tch rufe auf Punkt 14 der Tagesordnung:

Antrag des Abgeordneten Franz und anderer betref-
fend Massentierhaltung — Anderung des Landespla-
nungsgesetzes (Drucksache 11/1460)

Uber die'Beratungen des Ausschusses fur Ernahrung
und Landwirtschaft (Drucksache 11/3488) berichtet
Herr Abgeordneter Knauer. ‘

Knauer Walter (SPD), Berichterstatter: Herr
Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
In der 31. Sitzung des Ausschusses flr Erndhrung
und Landwirtschaft wurde der Antrag Drucksache 11/
1460 am 29. September 1987 beraten. Es ist einer von
finf Antrigen, die sich mit der Massentierhaltung be-
fassen; er betrifft die Anderung des Landesplanungs-
gesetzes. Berichterstatter war ich, Mitberichterstatter
Kollege Willi Mdller.

Der Mitberichterstatter meinte, er sehe
keine zwingende Notwendigkeit, im Sinne des An-
trags in das Bayerische Landesplanungsgesetz ein-
zugreifen. Eben habe man einen hilfreichen Grund-
satz zum Bundesraumordnungsgesetz beschiossen,
welches normenhierarchisch Ober dem Bayerischen
Landesplanungsgesetz stehe. Gelinge es, das Bun-
desraumnordnungsgesetz entsprechend zu &ndern,
gelte der gleiche Grundsatz auch fir das Landespla-
nungsgesetz, so daB dessen Anderung dann nicht
mehr erforderlich sei.

Frau Kollegin Paulig meinte, im Landesplanungs-
gesetz seien detailliert 15 Punkte aufgefiihrt, Punkt
zehn betreffe die natlrlichen Ertragsbedingungen,
die in der Land- und Forstwirtschaft zu verbessern
seien. Hier kénnte die Bindung an den Umwaeltaspekt
durchaus ihren Platz finden.

Als Berichterstatter fihrte ich aus, die
Staatsregierung moge durch die Vorlage einer No-
velle das Bayerische Landesplanungsgesetz in sei-
nem Artikel 2 in der Weise erganzen, daf in Wardi-
gung sowohl der agrarstrukturellen Belange als auch
der Umweitaspekte und der regionalen Agrarstruktur
bei der Gsnehmigung von Massentierhaltung der
land- und forstwirtschaftlich genutzte Boden als Kul-
turland erhalten bleibe. Weiter fihrte ich aus, vor al-
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lem mége der Begriff der Strukturverbesserung in Ar-
tikel 2 neu und genauer definiert werden. Es kénne
nicht angehen, daB unter diesen Begriff auch noch
ein sténdiges Expandieren bis hin zu Tierfabriken
falle. Hierzu bedirfe es aber giner Neuformulierung
des Landesplanungsgesetzes.

Die Abstimmung zeigte folgendes Ergebnis: Mit elf

Stimmen der CSU gegen die Stimmen der SPD und-

der Vertreterin der GRUNEN wurde der Antrag abge-
lehnt.

Priisident Dr. Heubl: Bitie sehr, Herr Kollege!

Franz (SPD): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wie bereits ausgefihrt, war der
aufgerufene Antrag Bestandteil eines Antragspaketes
vom vorigen Jahr mit dem Ziel der Begrenzung der
Massentierhaltung, der Sicherung der bauerlichen
Existenzen und von Forderungen insbesondere an
den Bund und die EG sowie nach Novellierung unse-
res eigenen Landesplanungsgesetzes.

Ich behaupte: Wer nicht bereit ist, die Grundlagen zu
andern, der nimmt in Kauf, daB die Sicherung einer
bauerlich strukturierten Landwirtschaft, die Siche-
rung moglichst vieler landwirtschaftlicher Arbeits-
pldtze, die Erhaltung funktionsfahiger landlicher
Raume, ein verantwortungsvoller Umgang mit dem
Naturhaushalt und letztlich die Sicherung und Ver-
besserung der Qualitdt unserer Lebensmittel langer-
fristig verlorengehen bzw. im D-Zug-Tempo weiter
vernichtet wird, wie dies in vielen Teilen der Bundes-
republik gegenwaértig schon der Fall ist.

In den Ausschilssen haben Sie letzilich den aufgeru-
fenen Antrag abgelehnt, nachdem Sie vorher einer
" Novellierung des Bundesbaugesetzes zur Beseiti-
gung der Privilegierung bei Bestandsiberschreitung
gemaB dem LandtagsbeschluB vom Juli 1984, aber
auch der teilweisen Anderung des Raumordnungsge-
setzes hinsichtlich der flachengebundenen bauerli-
chen Landwirtschaft, die besonders zu schiitzen sei,
zugestimmt hatten; letztere hatten Sie allerdings un-
ter dem fir das Raumordnungsverfahren gewichtigen
Gesichtspunkt der Wirdigung agrarstruktureiter Be-
lange abgelehnt.

Mit threr Ablehnung damals im AusschuB stehen Sie
zwischenzeitlich auch im Widerspruch zu einer Aus-
sage, die vor wenigen Tagen von der Staatsregierung
auf eine Schriftliche Anfrage hierzu gemacht worden
ist, auf die ich noch eingehen werde.

Ich meine aber, meine sehr verehrten Damen und
Herren, da8 es nicht nur darum gehen kann, beim
Bund und bei der EG Anderungen zu beantragen.
Vielmeht miBten wir in gleicher Weise auch im eige-
nen Land mit positiven Beispielen vorangehen.

{Beifall bei der SPD)

Solche positiven Moglichkeiten sind uns im Landes-
entwicklungsprogramm aufgrund des Landespla-
nungsgesetzes insbesondera durch Umsetzung dann
auch in der Regionalplanung gegeben. Der Grund Ih-
rer Ablehnung, daB allein die normative Kraft der Er-

ganzung des Bundesraumordnungsgesetzes ausrei-
chen wurde, ist zu bezweifein,

lch darf im Detail zur inhaltlichen Begriindung der
notwendigen Ergénzung in Artikel 2 des Landespla-
nungsgesetzes kurz noch folgende Gedanken anfii-
gen:

Erstens. Der Erhalt des landwirtschaftlich genutz-
ten Bodens als Kulturtandschaft ist, das ist unstreitig,
durch die zunehmende Massentierhaltung und die
damit verbundenen Luft-, Wasser-, Boden- und Na-
turbelastungen nicht mehr gewéhrieistet.

Zweitens. Bei raumbedeutsamen Planungen und
MaBnahmen, und das trifft zweifellos fir jede groBe
Massentierhaitung zu, ist den Erfordernissen der
Wasserwirtschaft und den Belangen eines geordne-
ten Wasserhaushalts Rechnung zu tragen. Insbeson-
dere soll und muB die Versorgung der Bevélkerung
mit Wasser in ausreichender Menge und Gdte nitrat-
und von sonstigen Schadstoffen frei und ohne Fern-
verbinde gewihrleistet sein. Ich verweise auf Ziffer 4.

Drittens. Zugleich ist die in der Agrarverfassung
aus dem Jahre 1955 verankerte Verbesserung der
wirtschaftlichen und sozialen Verhéltnisse fur die Be-
volkerung im landlichen Raum, die auf einem breiten
Fundament von Voli-, Zu- und Nebenerwerbsbetrie-
ben aufbaut, durch diese Entwicklung stark geféhr-
det.

Viertens. Letztlich ist eine weitere Gefidhrdung un-
streitig im Bereich der kommunalen Infrastruktur vie-
ler Dorfer fur die Zukunft erkennbar. Und deshalb
meinen wir, daB die notwendige Erganzung auch in
diesem Landesplanungsgesetz erforderlich ist.

Lassen Sie mich zum AbschluB den Widerspruch auf-
zeigen zu der neuerlichen Meinung, wie sie von der
Staatsregierung am 5. Januar dargestellt worden ist.
Dem sind Sie in den AusschuBberatungen aufgeses-
sen. Deshalb soliten Sie hier und heute noch eine
Kurskorrektur vornehmen und lhr AusschuBverhalten
andern. Auf Seite 3 der Anfrage des Kollegen Sinner
auf Drucksache 11/4483 ist ausgefOhrt, daB zur Si-
cherung der flachengebundenen bauerlichen Land-
wirtschaft und im Interesse des Umweltschutzes, des
Boden-, Gewésser- und Immissionsschutzes usw. die
Staatsregierung folgende Beschlisse gefaBt hat:

1. Es sind alle Moglichkeiten auszuschopfen, um
neug Vorhaben der Massentierhaltung zu verhin-
dern und dariber hinaus bestehende Massentier-
haltungen nicht mehr zu erweitern, sondern in Zu-
kunft abzubauen.

Das ist, wie ich meine, zwar ein |8blicher Vorsatz,
aber bei (ber 800 solchen Betrieben, die die Be-
standsgrenzen von 1984 bereits Uberschreiten, ist in
der Praxis das Gegenteil der Fall.

2. Das Landesentwicklungsprogramm ist durch ein
moglichst konkretes Ziel zu ergénzen, das geeig-
net ist, die flichengebundene béuerliche Landwirt-
schaft im besonderen MaBe zu unterstitzen.

Das ist letztlich aus dem Landesplanungsgesetz ab-
geleitet.
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3. Das Raumordnungsrecht des Bundes und des
Landes ist entsprechend zu novellieren.

Genau diese Novelllerung haben wir beantragt, aber
genau diese Novellierung im Landesbereich wird
durch |hr Verhalten abgelehnt. Deshalb meine ich als
Fazit: Wer nicht bereit ist, neben der notwendigen Er-
ganzung des Bundesraumordnungsgesetzes auch
das Bayerische Landesplanungsgesetz, die Landes-
entwicklungs- und Regionalpldne zu dndern, verliert
seine Glaubwirdigkeit, Sicherung der béuerlichen
Landwirtschaft und Verhinderung von industriellen
Massentierhaltungen ernsthaft zu wollen. Mit lhrem
Abstimmungsverhalten, wie Sie es bisher dokumen-
tiert haben, haben Sie dies auch nachhaltig unterstri-
chen. Deshalb darf ich nocchmals sehr herzlich an die
Fraktionsfihrung der CSU appellieren, die Entschei-
dung auszusetzen und diesen Antrag noch einmal an
die Fraktion zurickzunehmen. Ich danke lhnen.

(Beifall bel der SPD)

Président Dr. Heubl: Das Wort hat der Herr Abgeord-
nete Miller! '

Miiller Willi (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Es gibt Uberhaupt keinen
Zweifel;

Das Ziel der CSU-Agrarpolitik ist die Erhaltung der
bauerlichen Landwirtschaft und die Erhaltung einer
flichengebundenen Veredelungsproduktion. Das ha-
ben wir immer deutlich gemacht, auch mit konkreter
Politik.

Derzeit ist ein Gesetz in der Diskussion, das darauf
abzielt, die Struktur der bauerlichen Landwirtschaft
zu erhalten. Fermner haben wir im Zuge der Beratun-
gen lhrer Antrage einen Antrag verabschiedet, in dem
die Staatsregierung aufgefordert wird, beim Bund
darauf hinzuwirken, daB in das Raumordnungsgesetz
des Bundes folgende Formulierung mit aufgenom-
men wird: die flichengebundene béuerliche Landwirt-
schaft im besonderen MaBe zu schitzen, um ausge-
Ubter Landwirtachaft Vorrang vor anderen Formen zu
geben. Genau das war der Grund der Ablehnung die-
ses von thnen nun zitierten Antrags.

Wir sind der Meinung, daB Leitlinien im Bundesraum-
ordnungsgesetz auch fir die Landesplanung gelten.
Was im Bundesrecht geregelt ist, muB nicht extra
auch landesrechilich geregeit werden. Im Ubrigen
verweise ich darauf, daB wir in dieser agrarstrukturel-
len Frage den Versuch unternehmen missen, auch
im Interesse der bayerischen Landwirtschaft eine
bundeseinheitliche Lésung zu finden.

Wir befinden uns in keiner Weise im Widerspruch zur
Glaubwirdigkeit unserer Politik. Wir setzen nach wie
vor auf die bauerfiche Landwirtschaft, und wir haben
dies mit dem Gesetz und dem verabschiedeten An-
trag auf Drucksache 11/1401 dokumentiert. Ich bitte
deshalb, den Antrag, der soeben vom Kollegen Franz
vertreten worden ist, abzulehnen.

Préisident Dr. Heubl: Herr Kollege Starzmann!

Starzmann (SPD): Herr Prasident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Der Kollege Moller hat offen-
sichtlich dem Kollegen Franz nicht zugehort. Herr
Franz hat das Angebot gemacht, diesen Antrag noch
sinmal zurickzustellen, da offensichtlich in der
Staatsregierung und der CSU zweierlei Meinungen zu
diesem Thema herrschen. Die Anfrage des Kollegen
Sinner, was veraniaBt sei, um die Massentierhaltung
2u reduzieren, wurde von der Staatsregierung ein-
deutig dahin beantwortet, daB es notwendig sei, das
Raumordnungsrecht des Bundes zu novellieren. Sie
haben darauf hingewiesen, dafl wir das gemeinsam
auf unseren Antrag hin im LandwirtschaftsausschuB
beschiossen haben. Dort haben Sie dann argumen-
tiert: Wenn wir das Recht des Bundes andern, bedarf
es keiner Rechisanderung im Landesplanungsrecht
mehr. Aber die Staatsregierung antwortet dem Kolle-
gen Sinner: Um der Massentierhaliung entgegenzu-
wirken, sei es auch notwendig, das Raumordnungs-
recht des Landes entsprechend zu novellieren.
Genau um diesen Punkt geht es hier: um die Novellie-
rung des Landesraumordnungsrechtes mit dem Ziel,
der Massentierhaltung Einhalt zu gebieten.

In der Agrarpolitik missen Sie sich immer wieder vor-
halten lassen, daB Sie sich einerseits verbal zu Zielen
wie etwa Einschrankung der Massentierhaltung be-
kennen, aber sich auf der anderen Seite lhrer Verant-
wortung entziehen, wenn es dann einmal konkret
werden sollte. Sie gehen so weit, in Rechtsbereichen,
die wir nicht unmittelbar beeinflussen kdnnen, weil es
sich um Bundesrecht handelt, einer Aufforderung an
den Bund zuzustimmen, so und so zu handeln. So-
bald wir aber an einen Punkt kommen, wo hier in Bay-
ern gehandelt werden kann und muB, sagen Sie: Da-
mit wollen wir nichts zu tun haben. Die Staatsregie-
rung ist offensichtlich schon einen Schritt weiter,
schligt eine Rechtsanderung vor, aber Sie sind nicht
bereit, ihr zu folgen.

Deswegen unser Antrag. Stellen wir diesen Antrag
doch zuriick! Wir haben ja Zeit; wir haben noch an-
dere Antrage zum gleichen Thema. Befassen Sie sich
noch einmal damit, stimmen Sie die Haltung von
CSU-Fraktion und Staatsregierung miteinander ab
und entscheiden Sie, ob Sie etwas Wirksames gegen
die Massentierhaltung tun oder nicht. Dann befinden
wir hier dber den Antrag. Sie bristen sich mit einem
Gesetzentwurf, der zur Beschrinkung der Massen-
tierhaltung vorgesehen ist. Dessen Diskussion war
schon sehr weit fortgeschritten, aber jetzt traut sich
kaum mehr jemand, Ober ihn zu reden. Sie miBten
einmal den Mut aufbringen und mit diesem Gesetz-
entwurf belegen, daB Sie in Bayern, wo wir Entschei-
dungsbefugnis haben, einen Schritt in die richtige
Richtung gehen wollen. Sonst kénnten Sie sich im-
mer wieder herausreden.

ich darf wiederholen: Wir stellen den Antrag, den vor-
liegenden ‘Antrag zurickzuverweisen in die Aus-
schisse, damit Sie die Gelegenheit bekommen, dber-
all mit gleicher Zunge zu reden. Das ist doch mensch-
lich schdn von uns!

(Beifall bei der SPD)
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Président Dr, Heubl: Das Wort hat der Herr Kollege
Diethei! -

Diethel (CSU): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Meines Erachtens ist es gute Ubung in die-
sem Hause, einem Antrag einer Fraktion auf Zunick-
stellung eines Antrags zu entsprechen. Wir wider-
sprechen nicht.

Priisident Dr. Heubl: Ich gehe davon aus, daB der An-
trag zurickgesteilt ist.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 15:

Antrag der Abgeordneten Heinrich, Kolo und ande-
rer betreffend Entsorgung von Sonderabfilien;
Wartezeiten {Drucksache 11/1679)

Die BeschluBempfehlungen der Ausschisse wurden
einstimmig gefaBt. Die Berichterstattung entfallt. Mit
dem Antrag wird die Staatsregierung aufgefordert, zu
prifen, ob Gber die von der Gesellschaft zur Beseiti-
gung von Sondermiill in Bayern bereits eingeleiteten
MaBnahmen hinaus durch organisatorisch-technische
MaBnahmen Wartezeiten bei der Annahme von Son-
derabfillen weiter reduziert oder verhindert werden
kénnen.

Wortmeldung liegt mir keine vor. Wir kommen zur
Abstimmung. Die Ausschlisse empfehlen die
Neufassung des Antrags. Wer dem zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Bitte die Gegen-
probe! — Stimmenthaltung? - Einstimmig so be-
schlossen. ‘

Ich bitte, sich bei Abstimmungen auf die Abstimmung
zu konzentrieren. Das gilt auch fir Mitglieder der
Staatsregierung, Herr Staatssekretar!

Ich rufe auf Punkt 16 der Tagesordnung:

Antrag der Abgeordneten Rudolf Engelhard, Breit-
rainer, Seehuber und anderer betreflend einheitil-
che Forstpolitik in der Européischen Gemeinschaft
(Drucksache 11/1799) :

Die BeschluBempfehlungen der Ausschiisse sind
wieder einstimmig. Die Berichterstattung entfallt. Mit
dem Antrag wird die Staatsregierung gebeten, Be-
strebungen zur Vereinheitlichung der Forstpolitik auf
EG-Ebene entschieden entgegenzutreten und sich
, dafur einzusetzen, daB forstpolitische MaBnahmen
der EG-Kommission auf Schutz der Wilder vor Im-
missionen, Aufforstung aus agrarpolitischen Erwa-
gungen und Forschungsvorhaben beschrankt blei-
ben.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Ausschilsse
empfehlen die Neufassung des Antrags. Wer dem zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Bitte die
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Einstim-
mig so beschlossen.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt 17:

Antrag des Abgeordneten Starzmann und anderer
betreffend Anderung der Milchquotenkiirzung bel
Zupachtung {Drucksache 11/1831)

Uber die Beratungen im AusschuB fur Erndhrung und
Landwirtschaft (Drucksache 11/4199) berichtet Herr
Kollege Herbert Miller.

Miiller Herbert (SPD), Berichterstatter: Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Der AusschuB
fr Erndhrung und Landwirtschaft hat sich in seiner
37. Sitzung am 25. November 1987 mit diesem Thema
befaBt. Es ging um die Anderung der Milchquotenkiir-
zung bei Zupachtung. Ich darf die Berichterstattung
sehr kurz fassen, da es anschlieBend eine Ausspra-
che geben wird.

Der Antrag ist mit den Stimmen der CSU gegen die
Stimmen der SPD abgelehnt worden.

Président Dr. Heubl: Danke sehr. Zu Wort hat sich
gemeldet der Herr Kollege Seitz. Sie auch? - Bitte
sehr!

Miiller Herbert (SPD): Herr Prasident, meine Damen

und Herren! Der vorliegende Antrag hat das Ziel, eine
eigentlich bereits vorhandene Staffelung der Kiirzung

bei Zupacht von Milchquoten etwas zu differenzieren.

im Moment werden bei einer Ubertragung gepachte-

ter Milchquoten bis zu 300 000 kg pro Jahr 20 Pro-

zent abgezogen. Ab 300 000 kg werden 80 Prozent

abgezogen. Der Abzug ist zur Zeit also gestaffeit.

Ziel unseres Antrages ist es, diese fir unsere Be-
griffe wenig gerechte und sinnvolte Staffelung zu an-
dern, Das kommt den bayerischen Interessen beson-
ders entgegen, da 60 Prozent alter bayerischen Milch-
erzeuger weniger als 60 000 kg Milch im Jahr produ-
zZieren.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Deshalb wire es sinnvoll, wenn gerade diese Gruppe,
die fir uns in Bayern besonders wichtig ist. genereil
bis 60 000 kg von einem Abzug freigesteilt wiirde. Wir
sind der Meinung, dafB die Freisteliung gerade dieser
Gruppe von Landwirten von einem Abzug sinnvoller
ist, als ihnen hinterher die Milchmenge, die man jetzt
abzieht, moglicherweise im Rahmen eines Sozialpro-
gramms wieder zuzuteilen. Deshalb haiten wir es fur
richtig, wenn bis 60 000 kg inklusive der Ubertragenen
Mitchmengen kein Abzug vorgenommen wird.

Unser Antrag hat eine strukturelle Seite. Je nachdem,
wie die bestehenden Mdéglichkeiten ausgeformt wer-
den, wird sich diese oder jene Seite stirker entwik-
keln. .

Sie wissen sicherlich noch alle, daB Kiechle voriges
Jahr einen generetlen Abzug von 80 Prozent wollte.
Daraufhin erhob sich groBer Protest, zu Recht woh!
auch aus Bayern, weil hier die kleinere Struktur we-
sentlich hérter betroffen gewesen wire. Bei Betrie-
ben unter 300 000 kg ging Kiechle daraufhin wieder
zurick auf einen Abzug von 20 Prozent, Ein gewisses
Verstiandnis scheint doch dafiir da zu sein, daB je-
mand, der breitere Schultern hat, etwas mehr tragen
kann als jemand, der schméalere Schultern hat.

Aber zurlck zu dem Hinweis, daB der Antrag eine be-
stimmte Struktur fordert. In diesem Zusammenhang
muB ich kurz etwas zum Agrarbericht 1988 sa-
gen:

Darin kommt Minister Kiechle 2zu dem Ergebnis,
daB eine zunehmende Zahl von Hofaufgaben zu ver-
zeichnen ist. Weiter sagt er, entscheidend fiir die Zu-
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kunft werde vor allem die Konkurrenzfahigkeit sein,
die, wie er feststellt, im Norden gréBer sei als im Si-
den, also in Bayern. Bei groBen Betrieben, wiederum
im Norden, sei sie auch besser als bei kieinen Betrie-
ben, also votwiegend im Siiden. Wenn wir die richti-
gen Schlisse aus diesem Bericht und aus unserer Si-
tuation ziehen, kann das doch nur heiBen, daB wir
nach Strukturen suchen missen, die dem Struktur-
wandel ein Ende setzen, der auf dem Rlcken der
bayerischen Bauern ausgetragen wird. Das ist im
Grunde genommen mit ein Schritt auf diesem Weg.

Mir ist kiar, daB der Antrag keine Umwiélzung bedeu-
tet; aber ich welB, daB er ein Schritt in die richtige
Richtung wiire.

Kiechie fihrt fort:

Die Folgen eines zunehmenden Strukturwandels
werden vor allem personalintensive Betriebe tref-
fen. ‘

Das sind wiederum mehr die Betriebe in Bayern.

In diesem Jahr muBten nahezu 30 000 Betriebe aufge-
ben. Die Zahl der Betriebe ist von etwa 710 000 auf
680 000 zurlickgegangen. Dazu kann man eigentlich
nur sagen: Sie schaffen mit lhrer Agrarpoiittk im
Grunde genommen die Voraussetzungen dafir, daB
nur noch die GroBbetriebe lberleben kénnen. Zu-
hause in Bayern sagen Sie genau das Gegenteil; da
reden Sie noch von der bauerlichen Landwirtschaft.
Wenn der Weg, den Sie damit unterstitzen, weiter
beschritten wird, brauchen wir bald nicht mehr Gber
Agrarpolitik und Uber biuerliche Landwirtschaft in
Bayern zu reden, denn dann sind diese Betriebe weg
vom Fenster.

Uns wird bei diesem Antrag vorgehalten: Jetzt wollt
ihr schon wieder eine Anderung. Es sollte doch end-
lich Ruhe in ungere Dérfer kommen. — ich darf thnen
zu dem Vorwurf sagen, daB die Milchgarantiemen-
gen-Verordnung schon sechs- oder siebenmal gein-
dert worden ist:-Das macht mir auch gar nichts aus,
Wenn es immer besser wurde, hatte ich ja nichts da-
gegen. Im dbrigen bedauere ich, daB eine andere Re-
gelung, namlich die Hartefallregelung, noch iber-
haupt micht ge@indert worden ist, denn da stecken
nun wirklich Ungerechtigkeiten drin. Sie reden auch
immer davon, daB sie ungerecht sei.

{Zustimmung bei der SPD)

Ich wirde mir da mehr Freude an Verinderungen
wiinschen. Diese Gesetze haben eine Anderung ei-
gentlich dringend notwendig.

Der zweite Vorhalt lautet, daB es Mitnahmeeftekte

gebe. Viele Landwirte, die im Grunde genommen gar.

nicht von der Milch abhéngig seien, wiirden von unse-
rem Vorschlag profitieren. Das stimmt sogar; das ist
richtig. Wir waren aber in diesem Hause bei der
Milchgarantiemengen-Verordnung gemeinsamer Mei-
nung. Zuerst hat die SPD und dann mit etwas Verzd-
gerung die CSU den Antrag eingebracht, der jeweils
einstimmig beschlossen worden ist, daB die Refe-
renzmenge in jedem Fall bis zu 60 000 Kilo von jedem

Abzug freizubleiben hat. Auch dort hatte man von
Mitnahmeeffekten reden missen, so daB das hier
nicht als Gegenargument vorgebracht werden kann,
Deshalb bin ich der Meinung, daB dieses Argument
hier keine Rofle spielt.

Im Grunde genommen geht es darum, daB wir endlich
bereit sein soliten, von Bayern aus die Handlungs-
spielriume zu nutzen, die wir tatsédchlich haben. Da
steht ndmlich keine bése Europa- oder EG-Kommis-
sion irgendwie im Wege, sondern das kdnnen wir na-
tional regein. Wir kdnnen zum Beispiel national re-
geln, daB kleinere Bauern besser gestellt werden als
groBere; das ist moglich. Wenn ich , kleinere'* sage,
dann meine ich die bayerische Struktur, und wenn ich
.groBere” sage, dann meine ich die Struktur, um
Kiechle zu zitieren, im Norden Deutschlands.

Kiechle selbst geht von einer Staffelung aus. Meine
Damen und Herren, wenn die Staffelung nach oben
hin sinnvoll ist, dann ist auch eine Staffelung nach un-
ten sinnvoll. Das bedeutet, nach unten von einem Ab-
zug freizustellen und damit kleinere Bauern zu entla-
sten.

Sie bringen in diesem Zusammenhang oft das Argu-
ment von der Solidaritat im Dorf. Mir scheint das ein
ganz wichtiges Argument zu sein. Eine Anzahl von
groBen, leistungsfahigen Landwirten in Bayern — da-
vont gibt es Gott sei Dank noch eine ganze Reihe -
drangt uns direkt und sagt, und das sollten Sie positiv
waerten: Tut doch endlich auch etwas fir die Kleinbau-

" ern! Unsere Bauern sind Gott sei Dank noch so soli-

darisch, daB sie nicht darauf hoffen, da8 ein anderer
Kleiner eingeht, sondern sie wollen, daB diese Bauern
ihren Betrieb weiterfihren kdnnen. Gerade unter die-
sem Aspekt wiére es sinnvoll, diesem Antrag zuzu-
stimmen. '

Der Vorsitzende der Landwirtschaftskammer in
Schleswig-Holstein, Dr. Jochimsen, sagte, dem kann
ich mich nur voll anschlieBen, diese Wegelagererge-
buhr, so nennt er sie, miisse vor allem fir die kléinen
Bauern weg. Ich hoffe, Sie werden diesem Antrag zu-
stimmen. Vielen Dank.

{Beifall bei der SPD)

Prisident Dr. Heubl: Das Wort hat Herr Kollege
Seitz!

Seitz (CSU): Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Ehe ich auf den Antrag eingehe, méchte ich ein
paar kurze Anmerkungen zu dem machen, was Kol-
lege Miller gesagt hat.

Bei aller Notwendigkeit, den eigenen Handlungsspiei-
raum in Bayern zu nitzen - und er wird im Rahmen
der gesetzlichen Mdglichkeiten genutzt; ich erinnere
nur an die Milchzuteilung aus dem bayerischen Kon-
tingent fir besondere Hartefalle, die in der Vergan-
genheit nicht geregelt waren —, sind wir in der Frage
mdglicher Differenzierungen-des Abzugs bei Quoten-
Gbertragungen an die Miichmengenverordnung des
Bundes gebunden. Ich glaube, daB es deshalb wenig
Sinn hat, sich dariber zu unterhalten, eine eigene
bayerische Staffelung fiir die Fille vorzusehen - ich
weiB gar nicht, ob wir separat die Zustimmung beka-
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men; ich modchte dahinter ein Fragezeichen setzen —,
in denen Uber Pacht, Kauf. oder Verkauf von Grund
und Boden Milchquoten (bertragen werden. Darum
geht es bei dem vorliegenden Antrag. Wir sollten uns
da schon auf rechtlichem Boden bewegen.

Was die strukturefle Seite anbetrifft: Mit der Milch-
quote solite man (berhaupt keine Strukturpoelitik be-
treiben. Das Denken in Richtung Strukturpolitik hat
bereits dazu geflihrt, daB8 die Milchquote eine eigen-
tumsahnliche Funktion erhalt

{Frau Abg. Pauiig: Ubertragung durch
Heirat!)

mit der Konsequenz, daB Grund und Boden mit Miich
héher bewertet wird als Grund und Boden ohne
Milch, dessen Wert weit absinkdt. -

(Abg. Hofmann: Mit welchem Recht?)

— Ja, mit welchem Recht? Die Milchquote ist ja 1983
mit Wirkung fir 1984 aufgrund der Anlieferung
1881/1983 festgesetzt worden.

Priisident Dr. Heubl: Herr Kollege, gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Frau Kollegin Paulig?

Seltz (CSU): Wenn ich den Satz zu Ende gesprochen
habe.

Die Schwierigkeiten in der Vergangenheit haben sich
dann ergeben, wenn es um die Hohe der Milchguote,
um die Anwendung der Hérteregelung und um all die
Fragen ging.

Frau Kollegin, nun haben Sie das Wort!

Frau Paulig (DIE GRUNEN): Wie verstehen Sie in die-
sem Zusammenhang das Begehren der CSU, die
Miichquote sogar bei Heirat als Mitgift mitzugeben?
Da werten Sie die Milchquote ja noch mehr auf.

Seltz {(CSU): Wir sehen in der Milchquotenibertra-
gung als Mitgift bei Heirat absolut einen Vorgang der
Ubertragung innerhalb der Familie, wie von Vater auf
Sohn oder von Vater auf Tochter. Der Gesetzgeber
sieht hierbei auch keinen 20prozentigen Einbehalt bei
der Milchquote vor. Wir sehen bei der Ubertragung
bei Heirat, wenn ein Bauer nur Téchter hat, in etwa
den gleichen Vorgang wie bei der Ubertragung bei
Hoflibergang.

Ich meine also, wir sollten mit der strukturellen Seite
hier vorsichtig sein,

Herr Kollege Miller, meine Damen und Herren hier im
Haus! Die Milchgquotenregelung mit nationalen Quo-
ten, Obertragen auf die Hofquote, auf den einzeinen,
war in ihrer Anwendung und Auswirkung ein Schutz

fir die biuerliche Landwirtschaft und fir die kleine- |

ren Milcherzeuger. Wenn man die Entwicklung der
Milchproduktion in Europa sieht und die Diskussion
dariber verfolgt, wie ginstige Standorte die kinftige
Milchproduktion fir sich reklamieren, dann ist klar,
daB -mit Sicherheit fiir die Landwirte, die Sie und wir

im besonderen meinen, weniger Milch und weniger
Chancen gesichert und garantiert werden sollen; dar-
dber gibt es keinen Zweifel. Die letzte holléndische
Studie Uber die Molkereistruktur und die Milch im
Jahr 2000 besagt, daB nur noch in ginstigen und ki-
stennahen Standorten — Normandie, Holland, Nord-
deutschland, Danemark — Milch im Jahr 2000 zu su-
chen sei, nicht in Bayern.

(Abg. Herbert Milller: Im Allgéu schon!)

Bei der europiischen Entwicklung muB man sagen,
daB Bundesminister Kiechle mit der Milchquotenre-
gelung in der Form auch eine Lex — weil heute schon
davon gesprochen wurde — fir die Betriebe geschaf-
fen hat, die im europdischen Wettbewerb weitaus
groBere Schwierigkeiten haben, als gemeinhin ange-
nommen wird.

Nun in aller gebotenen Kirze zu dem Antrag, der die
Ubertragung von Milchquoten zum Inhalt hat. Er
wurde von der CSU in den Ausschissen abgelehnt,
weil es, ich habe bereits darauf hingewiesen, seit
April 1987 geltendes Bundesrecht ist, daB der Staat
bei Quoteniibertragung 20 Prozent der Quote einbe-
hait, bei Ubertragungen auf Betriebe mit Gber 300000
Kilogramm Milch Jahresquote 80 Prozent der Quote.

Kollege Miller hat darauf hingewiesen, daB die Bun-
desregierung vorgesehen hat, grundséatzlich 80 Pro-
zent bei Ubertragungen einzuziehen. Das hat zu Wi-
derstand und groBer Kritik gefiihrt. Die Bundesregie-
rung wollte damit die im Rahmen der Hartezuteilung
zu viel ausgegebene Quote, bekanntlich 850000 Ton-
nen, schneller abbauen. Der Vorschlag hétte in jedem
Fali innerhalb der Landwirtschaft und innerhalb der
Betriebe, die nach unserer Meinung eine Aufstok-
kung brauchen, zu unndtigen und nicht vertretbaren
Harten gefiihri.

Daraufhin hat eine Bund-Lander-Abstimmung statt-
gefunden. Bayern und Rheinland-Pfalz haben sich flr
eine Staffelung des Abzugs verwendet. Dieser Vor-
schlag der Staffelung hat keine Mehrheit gefunden.
Danach hat Nordrhein-Westfalen vorgeschlagen, bei
Betrieben mit Uber 300000 Litern acht Prozent abzu-
Ziehen. Dieser Vorschlag ist mehrheitlich angenom-
men worden. Einen nachtraglichen Alieingang halte
ich flr wenig aussichtsreich und nicht sinnvoll.

Eine erneute Anderung der Quotenibertragung nach
einem Jahr, Herr Koliege Miiller, nachdem Sie gesagt
haben, die MGV sei schon so oft gedndert worden,
daB es auf eine weitere Anderung auch nicht an-
komme, halte ich nicht fGr richtig und angebracht,
und zwar aus folgenden Griinden:

Es ist bekannt, daB die EG zur Zeit eine flexiblere Hand-
habung der Quotenregetung diskutiert und in Aus-
sicht stellt, so 2.B. bei der Ubertragung von Milch-
quoten auf das darauffolgende Jahr - hier herrscht,
glaube ich, Ubereinstimmung — und auch bei der
Ubertragung von Quoten ohne Flachen und mit mehr
Spielraum innerhalb des Molkereieinzugsgebietes.

. Diese im Raum stehenden Absichten sind zu begri-

Ben; sie beinhalten eine flexiblere Handhabung der
Quotenregelung. Von daher ist es also nicht ange-
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bracht, vorab eine Anderung im Sinne des SPD-An-
trags vorzunehmen.

Im dbrigen ist einem GroBteil des Anliegens Rech-
nung getragen mit dem Einbehalt von 80 Prozent bei
griBeren Betrieben. Es wére sicherlich winschens-
wert, wenn der Einbehalt Gberhaupt abgeschafft wer-
den kénnte, wie einiges andere auch, beispielsweise
die Mitverantwortungsabgabe. Da sind wir auf einer
Ebene, aber das ist derzeit ja nicht zu diskutieren.

Eine Staffelung im Sinne lhres Antrags wiirde zweifel-

los Nebenerwerbsbetriebe beglnstigen, wiirde klei-

nere Milchbetriebe in der Ubertragung begiinstigen,
die eine Altermnative oder auch keine Alternative
haben. Wir sind uns einig, daB man wieder differenzie-
ren miiBte. Betriebe, die eine Alternative haben, miB-
ten einen Abzug im Interesse der gesamten Bundes-
Milchgarantiemengen-Verordnung erhalten. Sie se-
hen, welche Schwierigkeiten man mit dem Antrag
wiederum hervorrufen wirde.

Zum SchiuB mdéchte ich Ihnen nicht vorenthalten, ich
habe mir die Zahlen besorgt, daB seit Inkrafttreten
der jetzigen Regelung auf Bundesebene insgesamt
_ganze 54000 t Milch iibertragen worden sind, von de-
nen der Bund B0 bzw. B0 Prozent einbehalten hat —
eine verschwindend geringe Menge.

Nachdem es mir im Vorfeld nicht gelungen ist, insbe-
sondere den Kollegen Muiler von den Nachteilen zu
iberzeugen, die bei der Verwirklichung dessen ent-
stiinden, was im Antrag gefordert wird — gelegentlich
gelingt es mir, aber hier ist es mir nicht vollstiandig
gelungen —, sehe ich keine andere Moglichkeit, als
Sie darum zu bitten, den Antrag in der Form, wie er
hier vorliegt, abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Mdslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
mung. Von den Ausschissen wird die Ablehnung
empfohlen. Wer entgegen dieser Empfehlung fur die
Annahme des Antrags ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Die Gegenstimmen! — Das ist die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? — Bei einer Stimmenthaltung so
beschlossen. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 18:

Antrag der Abgeordneten Dandorfer, Dr. Rost, Otto
Meyer und anderer betreffend Amtsbezeichnungen
nFachlehrer, Fachoberlehrer, Fachstudienrat”
(Drucksache 11/1843)

Die BeschluBempfehlungeri der Ausschisse wurden
einstimmig gefaBt; die Berichterstattung entféllt. Mit
dem Antrag wird die Staatsregierung ersucht, darauf

" hinzuwirken, daB bei den Fachlehrern des beruflichen

Schulwesens die Amtsbezelchnungen wieder einge-
fuhrt werden kénnen.

Gibt es dazu Wortmeldungen? — Das ist nicht der
Fall. Wir kommen zur Abstimmung. Der Aus-
schuB far kulturpolitische Fragen empfiehlt die unver-
anderte Annahme des Antrags, der Ausschu fOr Fra-

gen des dffentlichen Dienstes stimmt mit der MaB-
gabe zu, daB das Wort ,,ob" durch das Wort ,,daB8"
ersetzt wird. Wer dem Antrag mit dieser Anderung
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Die Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltungen? -
Auch keine. Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 19:

Antrag des Abgeordneten Dinglreiter und anderer
betreffend anfallendes Oberflichenwasser an der
Autobahn A 8 Chiemsee-Bereich (Drucksache

11/2077)

Die BeschiuBempfehlungen der Ausschiisse wurden
ohne Gegenstimmen gefafit; damit entfalit die Be-
richterstattung. Mit dem Antrag wird die Staatsregie-
rung ersucht zu prifen, ob an der Autobahn A 8 im
Chiemsee-Bereich und in vergleichbaren Fillen das
dort anfallende Oberflachenwasser Uber neu zu
schaffende Rickhaltebecken in den See geleitet wer-
den kann.

Gibt es Wortmeldungen? — Nein. Dann kommen wir

.zur Abstimmun g. Die Ausschisse empfehlen die

unverdnderte Annahme des Antrags. Wer dem zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenstimmen? - Keine. Stimmenthaltungen? -
Auch keine. Einstimmig so beschlossen.

lch rufe auf Punkt 20 der Tagesordnung:

Antrag der Abgeordneten Freller, Loscher-Frilh- -
wald, Georg Rosenbauer und anderer betrettend
Solar- statt Batterlerechner an den Schulen (Druck-
sache 11/2126)

Auch hier wurden die BeschluBempfehlungen der
Ausschisse einstimmig gefaBt. Damit entfallt die Be-
tichterstattung. Die Staatsregierung wird mit dem An-
trag ersucht zu prufen, ob kinftig an den Schulen bei
Neuanschaffung von Taschenrechnern bevorzugt Ge-
rate mit Solarzellen empfohlen werden scllen.

Gibt es Wortmeldungen? — Nein. Dann kommen wir
zur Abstimmung. Wahrend die Ausschiisse fir
kulturpolitische Fragen, fir Landesentwicklung und

_Umweltfragen und fir Wirtschaft und Verkehr dem

Antrag unverdndert zustimmen, schlagt der Aus-
schuB fir Staatshaushalt und Finanzfragen eine Neu-
fassung des Antrags vor. Wer dieser Neufassung,
ausgedruckt auf Drucksache 11/4920, zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegen-
stimmen? - Keine. Stimmenthaltungen? - Auch
keine. Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf Punkt 21 der Tagesordnung:

Antrag der Abgeordneten Scheel, Prof. Dr. Armin
WeiB betreflend Bericht iiber die Chromverseuchung
durch dle Firma Hunger in Lohr am Main (Drucksa-
che 11/2151)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Landesent-
wicklung und Umweltfragen (Drucksache 11/3771)
berichtet der Herr Abgeordnete Professor WeiB. Herr
Abgeordneter, Sie haben das Wort!



Pienarprotokoll 11/49 v. 04,02.88

Bayerischer Landtag -

11.Wahlperiode 3281

Dr. WelB Armin (DIE GROUNEN)*), Bericht-
erstatter: Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Grundlage des Antrags ist eine Verseuchung von
Grundwasser und Boden durch Chromat. Mit dem
Antrag wird die Staatsregierung aufgefordert, Uber
das Ausma8 der Verunreinigung in Wasser und Bo-
den, Uber das vorgelegte Sanierungskonzept des
Gerfing-Instituts fiir Schadensforschung und Scha-
densverhiitung in K&ln sowie (ber die zeitliche Ab-
folge der Sanierungsarbeiten zu berichten.

Der Antrag wurde am 28. Oktober 1987 im AusschuB
fir Landesentwicklung und Umweltfragen behandelt.
Mitberichterstatter war der Herr Abgeordnete Sinner,
Berichterstatter war ich.

Der Berichterstatter hat ausgefiihrt, daf die
Behebung des Schadens finanziell durch den
Gerling-Konzern abgesichert sei, weil die Firma Hun-
" ger dort versichert gewesen sei. Mit der Begutach-
tung und Vorschlagen fir die Art der Schadensbehe-
bung sei die 100prozentige Gerling-Tochter Gerling-
Institut fir Schadensforschung und Schadensverhi-
tung beauftragt worden. Er sprach die Vermutung
aus, daB hier unter Umsténden nicht das wirkungs-
vollste, sondern das billigste Sanierungsverfahren ge-
wihit werden sollte.

Der Mitberichterstatter, Herr Sinner, hat dazu
ausgefiihrt, daB es zu diesemn Problem schon meh-
rere Schriftliche Anfragen gegeben habe, daB ein
BuBgeldverfahren eingeleitet worden sei und daB zu
dem Gutachten auch das Landesamt flir Wasserwirt-
schaft und das Wasserwirtschaftsamt Wirzburg ge-
hdrt worden seien.

Der Abgeordnete Mehrlich hat darauf hingewie-
sen, daB er schon 1986 einen, Brief an den Umweltmi-
nister und an den Ministerprasidenten geschrieben
habe, in dem er um einen Bericht im AusschuB gebe-
ten habe. Diese Forderung sei aber nicht erflilit wor-
den. Nach den Mitteilungen des Abgeordneten Mehr-
lich hat die Firma eine Strafe in Hohe von 125000 DM
durch Strafbefehl erhalten und auch akzeptiert.

Der Vertreter der Staatsregierung hat
auf das Sanierungsgutachten des Gerling-Konzerns
hingewiesen und betont, daB dieses vom Landesamt
fir Wasserwirtschaft in Minchen und vom Wasser-
wirtschaftsamt in Wirzburg geprift und mit Aus-
nahme einiger abweichender Punkte auch akzeptiert
worden sei.

Er hat auch darauf hingewiesen, daB das gesamte
Unternehmen Pilotcharakter habe, weil es noch keine
groBen Erfahrungen dieser Art gebe.

In dieser Diskussion wurde ernstlich darauf hingewie-
sen, daB das vorgeschlagene Verfahren, das Chrom
aus dem Boden nicht zu entfernen, sondern in eine
andere chemische Form zu Gberfiihren, bedenklich
und nicht hinreichend erfolgreich wire.

In der Abstimmung wurde der Antrag mit den Stim-
men der CSU gegen die Stimmen der SPD und der
GRUNEN abgelehnt. Danke schon.

*) unkorrigiert

Erster Vizeprisident Méslein: Danke filr die Bericht-
erstattung. Erste Wor‘tmeldung Frau Abgeordnete
Scheel. Bitte!

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich méchte kurz die Situation be-
schreiben. Es ist zwar schon in einigen Anfragen zur
Situation selbst Stellung genommen worden, aber um
die Diskussion einzuleiten, ist es vielleicht ganz wich-
tig.

In der Firma Hunger in Lohr kam es mindesiens seit
1965, also seit Gber 20 Jahren, immer wieder zu
schweren VerstoBen gegen Umwelt- und Gewisser-
schutzbestimmungen sowie gegen Arbeitsschutzbe-
stimmungen. lch sage deswegen ,mindestens”, weil
1965 eine Wasserverseuchung entdeckt wurde; es
kann sein, daB die Verseuchung schon in den Jahren
vorher stattgefunden hatte, allerdings gegebenenfalls
leider nicht entdeckt wurde. Das Brauchwasser und
der Boden sind von hohen Chromkonzentrationen
und auch mit Chlorkohlenwasserstoffen verseucht. In
diesem Zusammenhang sind jahrelang fehlende Kon-
trollen, Verzégerungen von seiten der Firma und
— das mu8 ich in diesem Zusammenhang auch einmal
ganz klar sagen — eine Rickendeckung durch den
Birgermeister von Lohr zu verzeichnen, der selbst
seit 1979 von den Chromeinleitungen in den Main ge-
wuBt hat bzw. auch dariber informiert war, daB eine
Grundwasserverseuchung mit Chromatchrom im Um-
feld des betreffenden Firmengelédndes vorlag und der
durch sein Schweigen und vor allem seine Untéatigkeit
der Umweltvergiftung Vorschub geleistet hat. Soviel
an die Adresse des Blrgermeisters der Stadt Lohr!

(Abg. Neder: Woher wissen Sie denn das?)

- Das habe ich Pressemitteilungen und Interviews mit
dem Blrgermeister entnommen. Ich kann es lhnen
zeigen, und Sie kénnen es nachlesen.

1982 wurde bei der Stadt eine erneute Chrompanne
im Stammwerk aktenkundig, ohne da8 die Verwaltung

" einschiieBlich der Staatsregierung und die Birger

und Bdrgerinnen ausreichend dar(iber in Kennthis
gesetzt wurden. Wenn dies geschehen wére, hatte
man eventuell eine Katastrophe - ich sage bewuBt in
diesem Zusammenhang Katastrophe; ich sehe es in
diesem Fall so —, die im Februar 1985 stattfand, ver-
hindern kdnnen, als noch einmal groBe Mengen von
Chrom in die stadtische Klaranlage und in den Main
gelangten, weil die vorher von seiten der Amter
- Wasserwirtschaftsamt, Landratsamt — ausgespro-
chenen Auflagen von der Firma nicht vollzogen wor-
den sind. Der Firmeninhaher, Herr Hunger, ist vor ei-
nigen Monaten zu 125000 Mark Geldstrafe verurteilt
worden, die er jetzt wohl auch zu zahlen hat.

Auch Umweltminister Dick hat sich Ende des Jahres
1986 in Lohr aufgehalten und dort in diesem Zusam-
menhang vor der Presse geduBert, da man von sei-
ten des Umweltministeriums offen in die Diskussion
gehen und alle auftretenden Zweifel beseitigen wolle.

{Zuruf des Abg. Sinner}

Wenn man sich anschaut, wie das Gerichtsverfahren
gelaufen ist, und wenn man sich anschaut, wie die
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Antworten der Staatsregierung auf unsere Anfragen
ausgefallen sind, komme ich zu der Aussage, daB es
wohl weder im Gerichtsverfahren noch von seiten der
Staatsregierung gewiinscht war, daB das Zusammen-
spiel, das jahrelang zwischen der Firmenleitung, der
Stadtverwaltung von Lohr, dem Wasserwirtschafts-
amt, den Baubehdérden und der Gewerbeaufsicht
statigefunden hat, auch in personeller Hinsicht, auf-
gedeckt wird. Denn erst die Kooperation innerhalb
dieses gesamten Amterkomplexes ermdglichte die
Jahre dauernde, immer wieder auftretende Boden-
und Wasserverseuchung sowie die von mir vorhin
auch schon angesprochene gesundheitliche Beein-
trachtigung der Arbeitnehmer.

Die Konsequenz ist die, daB die verantwortlichen Be-
amten und auch die Politiker nicht zur Rechenschaft
gezogen werden. Es werden Mingel vertuscht, es
werden Fehler heruntergespielt. Ich denke, dafi dies
nicht zu den Charakteristika eines Beamten in einem
solchen Amt oder eines Umweltministers gehdren
ddrfte. ‘

Wir haben unseren Antrag gestellt, weil die Anfragen,
die wir an die Staatsregierung gestellt hatten, unzu-
reichend, widersprichlich oder Uberhaupt nicht be-
antwortet worden sind. Ich nenne lhnen ein Beispiel:
Die Abwasserbehandlungsanlage soll seit Mai 1983
ordnungsgemaB arbeiten, dennoch kam es im Fe-
bruar 1985 und im Marz 1986 zu schweren Storun-
gen; deren Ursache sieht die Staatsregierung ledig-
lich in der unzuldnglichen Wartung durch das Perso-
nal. Es ist jedoch so, daB die Anlage in einer Weise
angelegt ist, daB es durch undichte Abwasserkanile
zu Umweltschadigungen kommen muBte. Man kann
dies also nicht dem Personal in die Schuhe schieben,
sondern die Verantwortung liegt hier ganz klar bei der
Firmenleitung, die nicht in der Lage war und, wohl
aus finanziellen Griinden, so nehme ich an, auch nicht
diese Anlage ‘auf einen Stand der Technik bringen
wollte, um solche Gefdhrdungen auszuschlieBen.

Das Gewerbeaufsichtsamt Wirzburg sah laut Aus-
sage der Staatsregierung in den letzten Jahren keine
Verletzung der Arbeitsschutzbestimmungen. Aller-
dings schreibt die Staatsregierung in ihrer Antwort,
zwei oder eineinhalb Seiten weiter, ,,daB erforderliche
MaBnahmen zum Schutz der Beschiftigten bereits
veranlaBt wurden und nachtraglich verfolgt” werden.
Ich frage mich: Wenn keine Verletzung der Arbeits-
schutzbestimmungen vorlag, warum eine solche Ant-
wort, daB nachtriglich MaBnahmen ergriffen werden?
Das ist ein Widerspruch in sich. Ich wiirde bitten, daB
das Staatsministerium dazu auch noch einmal Stel-
lung nimmt.

Nun zum Gutachten! Die Firma Hunger Hydraulik KG
bekam vom Landratsamt Main-Spessart die Anord-
nung, datiert vom 15. April 1986, ein Gutachten be-
zuglich der Chromverseuchung erstellen zu lassen. Als
Frist daflir wurde der 31. Juli 1986 gesetzt. Diese Frist
verstrich unbeachtet, weshalb man eine Verlangerung
bis zum 1. Oktober desselben Jahres gewihrte.
SchilieBlich wurde das Gutachten am 29. September

1986 fertiggestellt. Von der Firma Hunger beauftragt,
dieses Gutachten zu erstellen, wurde das Gerling-In-
stitut, das dem Gerling-Konzern angehért. In diesem
Zusammenhang wére anzusprechen, daB die Firma
Gerling mit der Firma Sandoz verbunden ist. Die L&-
sung, die von diesem Institut vorgeschlagen wird, be-
steht in einer Fixierung durch Injektion von Reduk-
tionsmitteln, namlich Eisensulfat. Professor Weil3 hat
es schon angesprochen; das ist die billigste Ldsung
und bringt das Chrom nicht volistandig aus dem Bo-
den.

(Abg. Sinner: Die billigste Methode? Das
wissen Sie doch gar nicht!)

— Natirlich wei ich das; ich habe mich informiert!
Was erzdhlen Sie mir denn da, Herr Sinner!

Es gibt unter den Sanierungsvorschiagen noch eine
andere Methode, und zwar die Wasseraufbereitung
durch Neutralisationsanlagen, Pumpen und Spulen.
Man muB aber dazu sagen, es gibt fir beide Verfah-
ren noch keine endgiltige Beschreibung.

{Abg. Sinner: Noch keine endgililtige
Kostenaussage!) :

— Die Kosten sind -fixiert fiir beide! Es ist jedoch in
den Verhandiungen klargeworden, daB die zweite, fur
besser erachtete Lésung kostentrdchtiger ist und
deswegen wohl die erstere gewihit wurde.

Es wurde auch ein Elnat-Versuch durchgefihrt, um
festzustellen, in welchem MaB das im Bodenmaterial
enthaltene Chrom durch waBrige Losungen ausge-
laugt wird. Der Befund lautet; ich zitiere: .,... geht das
im Boden enthaltene Chrom vollstandig und sehr
schnell in Lésung und es 128t erwarten, daB das ge-
samte im Boden vorliegende Chrom im Laufe der Zeit
ins Grundwasser gelangt'‘. Dort ist es bis jetzt noch
nicht, es ist lediglich im Brauchwasser der benach-
barten Anlage und auf dem Gelande selbst.

Die Firma Hunger hat sich bis heute, um es einmal
mild auszudriicken, noch nicht in der Lage gesehen,
diese Sanierung vorzunehmen. Uns ist bekannt, daB
mit der Sanierung, obwohl sie im Herbst vergangenen
Jahres mit der Begrindung, wegen des Grundwas-
serstromes sei sie zu diesem Zeitpunkt sehr positiv
durchzufiihren, noch nicht begonnen worden ist. Das
laBt vermuten, daB die Firma Hunger die Sanierung
noch weiter hinausziehen will, und die Staatsregie-
rung, zumindest erscheint es mir so, weil der Antrag
ja abgelehnt wurde, ist nicht bestrebt, dem zu wider-
sprechen.

Weiter ist anzufihren, daB in diesem Bereich nicht
nur eine Chromvergiftung vorliegt, sondern es lagern
dort auch noch andere Stoffe, so z.B. Trafo- und Hy-
draulikdle, L&sungsmittel, Tetrachlorethylen, Tetra-
chlorethan, Séuren, Natronlauge, Zinkphosphat, Na-
triumbisulfid und Natriumhydrogensulfid. In den ver-
gangenen Jahren wurde dort auch eine Verseuchung
mit Chlorkochlenwasserstoffen festgestellt. Die Firma
Hunger hat bereits im Marz 1987 pressewirksam an-
gekindigt, man sei in der Lage, die Herausnahme der
Chlorkohlenwasserstoffe aus dem Boden sofort in
das Sanierungskonzept einzubeziehen. Auch diesbe-
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ztglich ist bis heute nichts geschehen, und es bleibt
die Frage offen, wie die Firma damit weiter umgehen
will.

lch sage noch einmal klipp und klar: Die Bayerische
Staatsregierung und das Umweltministerium trugen
mit zum Hinauszigern eines Sanierungskonzeptes
bei, obwohl die in den Boden eingedrungenen Chro-
matverbindungen wasserléslich sind und in kurzer
Zeit in das Grundwasser geiangen kénnen.

Man fragt sich, wenn man an einem solchen Punkt
der Recherchen angelangt ist, warum eine halbher-
zige und unzuténgtiche Durchfihrung von Verordnun-
gen und Gesetzen von den beteiligten Amtern immer
wieder toleriert wird, auf der anderen Seite aber
Atomkraftgegner dauernd verfolgt werden; warum ei-
nerseits die Behdrden im Zusammenhang mit. der
Volkszdhlung sehr stark agieren, aber andererseits,
wenn es um die Umwelt geht, (berhaupt kein Inter-
esse zeigen, etwas zu tun.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren von der CSU, wenn dieser
Antrag heute hier abgetehnt wird, bedeutet das, daB

— erstens die Rolle der verantwortlichen Behodrden
und die Gesetzesbriiche in groBem Umfang weiter
vertuscht bleiben — ich nehme dann an, daB es an-
scheinend im Interesse der Bayerischen Staatsre-
gierung liegt, Umweltzerstérer und solche, die die-
sen indirekt Beihilfe leisten, in Schutz zu nehmen;

— 2weitens der Zusammenhang der Firma Hunger mit
dem Gerling-Institut nicht diskutiert wird — hierzu
besteht anscheinend von lhrer Seite auch kein In-
formationsbedarf; ich kann mir erkldren, warum;

— drittens Sie eine Erklarung verweigern, warum das
Hinauszégern des Sanierungskonzeptes von der
Regierung mitgetragen wird — wie gesagt, bis
heute ist damit noch nicht begonnen worden.

Wenn ich das alles zusammennehme, zeigt es mir
wieder einmal, wie unfahig die Staatsregierung ist, da-
fir zu sorgen, daB in Industriebetrieben Kontrollen
durchgefiihrt werden. Das beweist, wie wichtig es ist,
daB DIE GRUNEN im Landtag sind, damit diese The-
men GOberhaupt einmal hier auf den Tisch kommen.
Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizepriisident Maslein: Als nachstem Redner
erteile ich dem Abgeordneten Mehrlich das Wort.

Mehrlich (SPD): Herr Priasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Eine Bemerkung, Kollegin
Scheel, zu lhrem SchluBsatz:

Schon lange, bevor die GRUNEN diesem Hohen
Hause angehdrten, habe ich den Umweltminister, die
beiden damaligen UmweltausschuBvorsitzenden, den
Ministerprésidenten und Ober zwei Schriftliche Anfra-
gen die Staatsregierung und den Landtag mit diesem

Problerm konfrontiert. Diese Aussage hatten Sie sich
also sparen kdnnen.

{Beifall bei der SPD)

In der Tat beschaftigt dieser Umweltskandal, die
Chromverseuchung durch die Hydraulikfirma Hunger
in Lohr am Main, den Landkreis Main-Spessart und
dariber hinaus seit gut drei Jahren die Offentlichkeit.
Ein Journalist, der damals einwandfrei und hieb- und
stichtfest recherchierend diese Geschichte ans Ta-
geslicht gebracht hatte, hat dafiir einen Journalisten-
preis erhalten mit der Folge, daB er jetzt zum Leiter
einer Redaktion im badischen Wertheim berufen wor-
den ist.

(Abg. Sinner: Ein Preis der
Konrad-Adenauer-Stiftung!)

Ich habe damals in meinem Brief an Umweltminister
Dick die verheerenden Chromwerte angesprochen.
Es wurde im Erdreich ein Chromwert von 1430 Milli-
gramm festgestelit.

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Kollege, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Sin-
ner?

Mehrlich (SPD): - Sofort. Die Belastung des Grund-
wassers lag bei 74 Milligramm pro Liter. In einem sie-
benseitigen Brief der Obersten Baubehdrde, unter-
schrieben von Herrn Orbig, wurden diese verheeren-
den Extremwerte bestatigt.

Bitte schén, Herr Kollege Sinner!

Sinner (CSU): Herr Kollege Mehrlich, stimmen Sie mir
zu, daB der Journalist fiir seine hervorragende Arbeit
einen Preis der Konrad-Adenauer-Stiftung erhalten
hat?

Mehrlich (SPD): Ich brauche Ihnen nicht zuzustim-
men, aber ich sage, daB es richtig ist, daB der Redak-
teur, Herr Konrad, in der Tat einen Preis der Konrad-
Adenauer-Stiftung erhalten hat. Das sollte Sie eigent-
lich verpflichten, dafiir zu sorgen, daB alle Tatsachen
an die Offentlichkeit gelangen.

(Beifall bei der SPD - Abg. Sinner: Haben
Sie ihn vorgeschlagen?)

— lch werde Herrn Konrad sicher nicht fdr einen Preis
der Konrad-Adenauer-Stiftung vorschlagen. Uns ist
aber bekannt, daB sehr oft — erst in den jingsten Ta-
gen wieder dokumentiert — zwischen der CSU und
der CDU ein groBer Spalt existiert. Dies ist ja nicht
neu.

Wie weit sind wir in diesem Landtag eigentlich ge-
kommen, daB die CSU-Mehrheitsfraktion noch nicht
einmal bereit ist, einem Antrag zuzustimmen, der ei-
nen Bericht ber die Situation und gleichzeitig eine
deutliche zeitliche Fixierung der Sanierungsab-
schnitte fordert? Da drangt sich in der Tat der Ver-
dacht auf, daB es hier eine Kumpanei zwischen den
Behdrden, der Staatsregierung und der CSU-Mehr-
heitsfraktion gibt. :
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(Mehrlich [SPD])
(Widerspruch bei der CSU)
Ich zitiere -das ,,Lohrer Echo® vom 11. Juli 1987:
Bei der Strafzumessung

~ 125000 DM Strafe fir die Firma Hunger, die sie
auch akzeptiert hat —

muBte gewil auch beriicksichtigt werden, daB die
Behérden dem Unternehmen die jahrelange Ge-
wasserverschmutzung eigentlich Ielcht gemacht
haben.

Ich nehme von diesem Vorwurf ausdriicklich die Was-
serschutzpolizei in Lohr am Main aus. Weiter heit es
in diesem Zeitungsbericht:

Die Gerichtsverhandlung in Geminden
- Sitz des Amtsgerichts —

hatte Aufklémng dber die Mitschuld der Behdrden
am Lohrer Umweltskandal bringen knnen.

Genau dies ist der springende Punkt. Durch die Ak-
zeptierung der Strafzumessung wurde eine Verhand-
lung unmdbglich gemacht. Weil Sie nicht bereit sind,
die Karten offen auf den Tisch zu legen, erheben wir

den Vorwurf der Kumpanei, cbwohl Umweltminister

Dick bei seinem - ich nehme an, von Ihnen, Herr Kol-
lege Sinner, initiierten — Besuch in Lohr gesagt hat,

der Fall sei schlimm genug und er dirfte nicht herun- |

tergespielt werden.

Ich fordere Sie auf: Folgen Sie den Worten Ihres Mini-
sters und stimman Sie diesem Antrag zu!

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich sprach
davon, daB dieser Skandal seit drei Jahren die Otfent-
lichkeit beschéftigt. Heute vor einer oder 1 '/; Stun-
den fand zu diesem Thema im Landratsamt Main-
Spessart in Karlstadt eine Pressekonferenz statt, die
vom Landrat des Landkreises abgehalten wurde. Dort
wurde auch bekannt, daB das Landratsamt wollte,
das ist lobend zu érwahnen, daB diesem Bescheid zur
Sanierung bis zum 30. November auch Folge gelei-
stet wird.

Gegen diesen Bescheid hat die Firma Hunger, der
Ubrigens: der Kollege Sinner in der Diskussion im
LandtagsausschuB erhebliche kriminelle Energie atte-
stiert hat, ich trete seinem Urteil ausdriicklich bei,

(Abg. Sinner: Kriminelle Energie!)

Widerspruch eingelegt. Die Firma ist nicht kliiger ge-
worden. Sie setzt nach wie vor auf Verzégerung. Sie
hat namlich gegen diesen Bescheid am 16. Dezémber
1887 Widerspruch eingelegt.

Das Landratsamt hat zwar Scfortvollzug angeordnet,
aber das Verwaltungsgericht hat dem Einspruch der
Firma am 21. Januar 1988 stattgegeben.

(Abg. Sinner: Warum wohl? — Zurufe von der
SPD: Warum wohl?)

Uber diese zugegebenermaBen iegalen juristischen
Tricks der Firma wird die Anordnung des Sofortvoll-
zugs des Landratsamts ausgehebelt. Ausgehebelt

wurde auch das ausgesprochene Zwangsgeld (ber
10000 DM.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es kommt
aber noch dicker: Das Gerling-Institut — die Firma
Hunger ist beim Gerling-Konzern versichert — hat
jetzt ein flinftes Zwischengutachten vorgelegt, das
zur Zeit vom Wasserwirtschaftsamt Wirzburg geprift
wird. Die Firma setzt offensichtlich auch mit Hilfe
dieses Instituts auf Zeitgewinn. Sie wartet auf die
nachsten Hochwisser. Sie wartet, bis neue Werte
festgestellt werden mit der Folge, daB auch alte Sa-
nierungsvorschriften nicht beachtet werden und alte
AbhilfemmaBnahmen wahrscheinlich nicht mehr durch-
gefihrt werden kdnnen. Die Firma Hunger zielt nach
wie vor mit Unterstiitzung von vielen Seiten auf Zeit-
gewinn. '

Ich bestatige ausdriicklich, was Frau Kollegin Scheel
sagte, daB namiich nicht nur Chlorkohlenwasser-
stoffe, sondern auch halogenierte Chlorkohlenwas-
serstoffe gefunden worden sind. Die kriminelle Ener-
gie des Unternehmens hat offensichtlich ihr Ende
noch nicht gefunden,

Wenn Sie sich in der Tat nicht des Vorwurfs der Ver-
tuschung aussetzen wollen, dann stimmen Sie die-
sem Antrag zu, es sei denn, Sie hitten noch Leichen
im Keller, die Sie nicht ans Tageslicht kommen lassen
wollen, meine Damen und Herren von der CSU.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprésident Mdslein: Ich hoffe, letzteres
war eine scherzhafte Bemerkung und keine Unter-
stellung, Herr Kollege.

Als nichster hat der Herr Abgeordnete Sinner das
Wort!

Sinner (CSU): Herr Prasident, meine sehr geehrien
Damen und Herren! Mit seinem SchiuBsatz hat der
Kollege Mehrlich wohl bewiesen, daB es ihm weniger
um Information, sondern mehr um Agitation geht.

(Beifall bei der CSU)

Ich kann bestétigen, das habe ich auch im AusschuB
getan, daB hier ein Unternehmer

(Zuruf des Abg. Kolo)

Uber Jahre hinweg Auflagen der Behdrden nicht ein-
gehalten hat, daB immer wieder neue Auflagen ge-
macht worden sind und daB schlieBlich, als Uberhaupt
nichts mehr half, der Staatsanwalt diesen Fall an sich
gezogen und dieses Verfahren durchgezogen hat
und der Unternehmer mit einem Strafbefehl von
1256000 DM aus diesem Verfahren herausgegangen

. ist.

Herr Kollege Mehrlich, ich verstehe nicht, woraus Sie
Vorwirfe gegen die Behorden ableiten. Wenn sciche
Vorwiirfe berechtigt gewesen wiren, hétte der
Staatsanwalt Messer, der nicht umsonst in ganz Un-
terfranken fiir seine intensive Verfolgung von Blrger-
meistern bekannt ist, hier mit Sicherheit genauso zu-
gegriffen wie in allen anderen Fillen. Man kann sich
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nicht einfach hier herstellen und sagen, da wird etwas
veriuscht, da sind Leichen im Keller. Der Staatsan-
walt hatte den gesamten Komplex vom Anfang bis
zum Ends in der Hand mit dem Ergebnis eines Straf-
- befehls (iber 125000 DM. Hierbei handelt es sich um
den hdchsten Strafbefehl, den das Amtsgericht Ge-
miinden unter Richter Hubauer je ertelit hat. Da stel-
_ len Sie sich hierher und sagen, da wird vertuscht und
da werden Behdérden der Klingelei mit Unternehmern
beschuldigt. '

(Zurufe des Abg. Mehrlich und der Frau
Abg. Scheel)

Das ist kein Stil, in dem Sie hier vorgehen. Wenn Sie
behaupten, die Staatsregierung sei nicht bereit, zu
unterrichten, darf ich Sie darauf hinweisen, daB im
AusschuB selbst der Vertreter der Staatsregierung
Uber den jetzigen Stand der SanierungsmaBnahmen
berichtet hat.

Dieser Stand der SanierungsmaBnahmen ist nur von
einem bestimmten Tag her zu erfassen, er andert
sich, weil die SanierungsmaBnahmen fortschreiten.
Sie wissen genau, daB das ein Pilotprojekt ist, das
vom Landesamt fir Wasserwirtschaft und vom Was-
serwirtschaftsamt in Wiirzburg begleitet wird.

Wenn Sie sich hier herstellen und sagen, da wird
nicht die Wahrheit ans Licht gerickt, und im gleichen
Atemzug erwéhnen, daB Landrat Grein heute nach-
mittag eine Pressekonferenz zu diesem Thema gehal-
ten und die Presse genau iber den jetzigen Stand in-
formiert hat, frage ich, wer denn sonst die Presse
zuerst hitte informieren sollen als der zusténdige Be-
hérdenleiter, der im Augenblick Herr des Verfahrens
ist und dieses Verfahren in der Hand hat. Wenn Sie
Informationen wollen, dann kdnnen Sie jederzeit
diese Iinformationen beim Landratsamt bekommen.

Was ist jetzt Sache beziglich des Sanierungskon-
zepts? Sie sprechen immer vorn Verursacherprinzip.
Hert Kollege Mehrlich und Frau Kollegin Scheel, wer
soll denn den Schaden beseitigen? Der Unternehrmer
soll ihn beseitigen, also muB der Unternehmer auch
ein Konzept und eine Finanzierung vorlegen, die we-
sentlich héher sein wird als das BuBgeld, das er jetzt
erhalten hat. Er muB schlieBlich dieses Konzept von
den Behérden genshmigen lassen. '

(Frau Abg. Scheel: Das ist ssin Problem!)

Die Auflage der Behdrden, des Landesamtes fir
Wasserwirtschaft und des Wasserwirtschaftsamtes,
ist, daB die Schadstoffe, die im Bodan vorhanden
sind, aus dem Boden wieder entfernt werden mis-
sen.

Erster VIzeprisldent Mdsleln: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage der Frau Abgeordneten Scheel?

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Herr Kollege, stimmen
Sie mir 2u, daB das von der Firma Gerling vorgelegte
Sanierungskonzept von den Behdrden bereits als Sa-
nierungskonzept akzeptiert wurde und daB die Firma
versprochen hat, die Sanierung im Herbst einzuieiten,

und daB es sehr seltsam ist, daB jetzt ein flinftes Gut-
achten vorgelegt wird?

Slinner (CSU): Ich stimme lhnen insoweit zu, als das
Landratsamt nach dem Bericht der Staatsregierung
im AusschuB der Firma bis zum Oktober die Auflage
machen wollte, die Sanierung im Herbst einzuleiten.
Dieser Bescheid war mit einem Zwangsgeld von
10000 DM versehen. Es hat sich inzwischen aber ein
neuer Stand ergeben. Deswegen fand auch die Pres-
sekonferenz des Landrates statt. Es war wegen des
hohen Grundwasserstandes und des Grundwasser-
abflusses nicht mdglich, zu diesem Zeitpunkt die Sa-
nierung durchzufihren.

(Zuruf der Frau Abg. Scheel)

Der neueste Stand ist, daB diese Sanierung bis zum
August 1888 nach den Vorstellungen und nach den
Auflagen, die nicht der Gerling-Konzern, sondern das
Landesamt fUr Wasserwirtschaft, das Wasserwirt-
schaftsamt und das Landratsamt Main-Spessart ge-
macht haben, durchgefihrt werden muB.

{Zuruf des Abg. Mehrlich)
Das Verwaltungsgericht Wirzburg hat

{Abg. Karl Heinz Miiller: Den Sofortvollzug
ausgesetzt!)

- genau — den Sofortvollzug ausgesetzt. ich habe
eben erkiart, aus welchem Grunde, weil zum damali-
gen Zeitpunkt der Grundwasserstand so hoch war,
daB die SanierungsmaBnahme nicht durchzutilhren
war. Es wire doch Unsinn, eine Sanierungsmas-
nahme durchzufihren und damit weitere Grundwas-
serbereiche in Mitleidenschaft zu ziehen. -

Der neueste Stand ist, da nGtzt Ihre ganze Aufregung
nichts, Herr Kolo, daB die SanierungsmaBnahmen bis
zum August 1988 durchgeflihrt werden, wenn der
Grundwasserstand so tief ist, daB diese MaBnahmen
auch durchzufiihren sind.

Erster Vizepriasident Mdslein: Herr Kollege, gestat-
ten Sie sine Zwischenfrage des Herrn Kollegen Mehr-
lich?

Sinner (CSU): Wenn es notwendig ist und der Aufkla-
rung dient, gerne.

Mehrlich (SPD): In der Tat. Herr Kollege Sinner,
méchten Sie bitte zur Kenntnis nehmen, daB das glei-
che Verwaltungsgericht, das den Sofortvollzug aus-
gesetzt hat, dem Einspruch der Firma Hunger bis
zum 1. August 1988 stattgegeben hat. Wenn ich rich-
tig interpretiere, dann m{Bten die SanierungsmaBnah-
men eigentlich erst danach eingeleitet werden und
nicht bis zum 1. August abgeschlossen sein.

Wie gesagt, das war der Hauptgrund meiner Mel-
dung. Dies ist eine Malnahme des Verwaltungsge-
richts und nicht des Landesamtes flir Wasserwirt-
schaft.

Sinner (C5U): Ich habe das eigentlich nicht als Frage
verstanden. Das war eine Feststellung. Das Landrats-
amt hat inzwischen Beschwerde beim VGH gegen
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den BeschluB des Verwaltungsgerichts eingelegt. Au-
Berdem ist in einer Besprechung am Landesamt fir
Wasserwirtschaft am 29, Januar das Konzept noch
einmal durchdiskutiert worden. Das hétten Sie alles
heute nachmittag auf der Pressekonferenz des Land-
rats erfahren kénnen, weil im Augenblick eben das
Landratsamt Herr des Verfahrens ist. Natlrlich hétte
das nicht in das Konzept der Debatte gepaBt, das
gebe ich gerne zu. '

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die CSU-
Fraktion hat deshalb dem Antrag nicht zugestimmt,
weil der gesamte Komplex schon in funf Schriftlichen
Anfragen behandelt wurde, weil der Staatsanwalt er-
~ mittelt hat und das Verfahren mit einem Strafbefehl
abgeschlossen ist, weil das Sanierungsgutachten
vorliegt und weit wir der Meinung waren, daB nach
AbschluB der Sanierung festgestellt werden muB, ob
diese Sanierung Erfolg hat. Das ist die Aufgabe des
Landtags festzustellen, wie nach erfolgter Sanierung
der Bodenzustand aussieht und ob die Aufiagen des
Landesamtes und des Wasserwirtschaftsamtes ein-
gehalien worden sind.

Ich bitte deshalb aych heute das Hohe Haus, diesen
Antrag abzulehnen. :

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprisident Mdslein: Weitere Wortmeldun-
gen? — Frau Scheel, Sie haben nochmals das Wort!

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Herr Prisident, meing
Damen und Herren! lhre Ausfihrungen, Herr Kollege
Sinner, zeigen mir, daB Sie wieder einmal krampfhaft
versuchen, sich aus der Verantwortung zu ziehen.
Wenn Sie sagen, heute mittag finde eine Pressekon-
ferenz statt und zustindig sei das Landratsamt, dann
kommt bei mir die Vermutung auf: Haben Sie viel-
leicht das Landratsamt dariber informiert, daf der
Antrag heute hier behandelt wird, um sich damit hier
aus der Schlinge zu ziehen?

Die Fraktion der GRUNEN beantragt Gber diesen
Punkt nqmentliche Abstimmung.

Erster Vizeprasident Mésleln: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
mung. Die Ausschiisse empfehlen die Ablehnung
des Antrages.

. Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sie haben
zwei Taschen mit Stimmkarten. Ich darf bitten, diese

" nicht durcheinander zu bringen und zunachst die Kar-
ten aus der blauen Mappe zu benutzen. Erst wenn
diese verbraucht sind, benutzen Sie die Karten aus
der orangefarbenan. Also bitte erst die Stimmkarten
aus der blauen Stimmtasche nehmen, weil die Saal-
diener sonst in Schwierigkeiten kommen.

Ich bitte, die namentliche Abstimmung vorzubereiten
und mit dern Namensaufruf zu beginnen.

(Namensaufruf)

Die Sitzung wird zum Zwecke der Auszdhlung der
Stimmen unterbrochen.

(Unterbrechung der Sitzung)

Erster Vizeprésident Mdslein: Die Sitzung wird wie-
deraufgenommen.

lch gebe das Abstimmungsergebnis bekannt: Mit Ja
stimmten 50, mit Nein 88 Abgeordnete, eine Enthal-
tung. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Mit Ja stimmten die Abgeordneten Frau Bause, Bau-
mer, Brandl Max (Cham), Brandl Max (Passau), Frau
Burkei, Engelhardt Walter, Fichtner, Franz, Franzke,
Gausmann, Frau Harrer, Frau Haas, von Heckel, He-
fele, Heinrich, Hering, Hiersemann, Hollwich, Frau
Jungfer, Kaiser Willi, Dr. Kestel, Knauer Walter, Kolo,
Frau Kdnig, Langenberger, Leichtle, Dr. Magerl,
Mehrlich, Moser, Mdller Herbert, Milller Karl Heinz,

‘Nentwig, Frau Paulig, Frau Pausch-Gruber, Frau

Psimmas, Frau Radermacher, Frau Romberg, Frau
Rothe, Dr. Rothemund, Frau Scheel, Schlosser,
Schramm, Schuhmann Otto, Sommerkorn, Starz--
mann, StraBer, Trapp, Frau Wax-Woérner, Weber, Dr.
WeiB Armin.

Mit Neln stimmten die Abgeordneten Asenbeck,
Bauereisen, Beck, Frau Dr. Biebl, Bohm, Breitrainer,
Brosch, Dandorfer, Daum, Diethei, Dinglreiter, Dob-
meier, Dumann, Engelhard Rudoif, Falk, Fendt, Fene-
berg, Fickler, Dr. Fischer, Gabsteiger, Glick Alois, Dr.
Goppel, Frau Grabmair, Grossmann, Gruber, Glrte-
ler, Dr. Haushofer, Frau Hecker, Heiler, Hofmann, Hu-
ber Herbert (Landshut), Jaumann, Jetz, Kaiser Geb-
hard, Dr. Kempfler, Kiesl, Kling, Klinger, Knauer Chri-
stian, Kobler, Kuchenbaur, Lang, Dr. Lautenschiéger,
Lechner, Leeb, Leschanowsky, Dr. Matschl, Maurer,
Dr. Maier Christoph, Dr. Merkl, Meyer Albert, Michl,
Mittermeier, Mdslein, Mdaller Willi, Natscher, Neder,
Dr. Pollwein, Ponnath, von Redwitz, Dr. Richter, Rit-
ter. Dr. Rosenbauer, Schmid Albert, Schén Gustl,
Schén Karl, Dr. Schosser, Frau Schweiger, Seehuber,
Seitz, Sinner, Spitzner, Frau Stamm, Strehle, Tandler,

. Edle von Traitteur, Traublinger, Urban, Wallner, Dr.

Weifi Manfred, Welnhiofer, Wengenmeier, Werkstetter,
Widmann, Will, Winsche, Frau Wirdinger und Wirth.

Mit lch enthalte mich stimmte der Abgeordnete Hek-
ket Dieter. '

Erster Vizepriisident Méslein: Ich rufe auf Punkt
22 der Tagesordnung: :

Antrag des Abgeordneten Heinrich und anderer be-
treffend flachenhafte Geschwindigkeitsbegrenzung
in Wohngebieten ,Zone Tempo 30 {(Drucksache
11/2243)

Uber die Beratungen des Ausschusses fiir Wirtschaft
und Verkehr (Drucksache 11/3396) berichtet anstelle
des Herrn Kollegen Dr. Seebauer Frau Kollegin Har-
rer.

Frau Harrer (SPD), Berichterstatterin: Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Der Antrag
wurde am 24. September 1987 im Wirtschaftsaus-
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schuB behandelt. Berichterstatter war Dr. Seebauer,
Mitberichterstatter Herr Dinglreiter.

Der Antrag fordert die Staatsregierung auf, bei der
Bundesregierung und im Bundesrat dahingehend ta-
tig zu werden, daB die bis 1989 befristete und damit
nur versuchsweise eingefihrte flichenhafte Ge-
schwindigkeitsbegrenzung in Wohngebieten in der
Form ,Zone Tempo 30" vom Bundesgesetzgeber
endgliltig gesetzlich verankert wird, damit auch nach-
haltige Investitionen der Kommunen als straBenbauli-
che BegleitmaBnahmen wie Aufpflasterungen, Fahr-
bahnverengungen, Bepflanzungen etc. sinnvoll und
vertretbar werden.

Im AusschuB wurde darauf verwiesen, daB einige Ge-
meinden im Miinchner Umland, die sehr schnell ge-
wachsen seien, eine Verkehrsbelastung von 15000
bis 20000 Fahrzeugen pro Tag auf ihren Durchgangs-
straBen ertragen miBten. Dies sei auf Dauer nicht
mehr vertretbar. Deshalb milsse dringend etwas ge-
tan werden.

Wir diskutierten eine ganze Zeit. Am SchiuB wurde
der Antrag mit den Stimmen der CSU gegen die Stim-
men von SPD und GRUNEN abgelehnt. Ich bitte um
Ihr Votum.

Erster Vizepridsident Mdslein: Vielen Dank flr die
Berichterstattung. Wortmeldungen keine. Wir kom-
men zur Abstimmung. Die Ausschisse empfeh-
len die Ablehnung. Wer entgegen dieser Empfehlung
fir die Annahme des Antrags ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Die Gegenstimmen bitte ich anzuzei-
gen! - Das ist die Mehrheit. Stimmenthaltungen? -
Keine. Damit ist der Antrag abelehnt.

Ich rufe auf Punkt 23 der Tagesordnung:

Antrag des Abgeordneten Knauer und anderer be-
treftfend Unterrichtsbefreiungen flir Veranstaltun-
gen fiir staatsblirgerliiche Bildung (Drucksache
11/2247)

Uber die Beratungen des Ausschusses fir kulturpoli-
tische Fragen (Drucksache 11/4594) berichtet Herr
Dr. Manfred Schuhmann.
\ o

Dr. Schuhmann Manfred (SPD), Berichterstat-
ter: Herr Prisident, meine Damen und Herren! Die-
ser Antrag der SPD-Fraktion miiBte eigentlich offene
Tdren einrennen, weil es sogar schon interfraktionelle
Antrége gegeben hat, die politische Bildung gerade
fiir Schiler weiterfiihrender Schulen anzuheben. Den-
noch war im AusschuB die Haltung der CSU-Fraktion
ablehnend, weil der Mitberichterstatter die Meinung
vertrat, man kénne bei der politischen Bildung nicht
genauso wie beim Sport verfahren, wo die Richtlinien
bekanntlich geéndert worden seien. Ferner wurde ar-
gumentiert, daB Schiller Ferien hétten und deshalb
gegenlber den Jugendlichen, die einem Beruf nach-
gehen, ohnehin im Vorteil seien. ‘

Die SPD-Fraktion argumentierte anders und vertrat
die Meinung, daB eine Angleichung zwischen den Ju-
gendlichen, die einem Beruf nachgehen, und den

Schilern weiterfihrender Schulen dahingehend statt-
finden kdnnte, nachdem die meisten Bildungstrager
Wochenendseminare durchfihren, daB Schiiler dafir
einen schulfreien Tag erhalten. Soweit die Berichter-
stattung.

Der SPD-Antrag wurde mit den Stimmen der CSU ab-
gelehnt. '

Erster Vizeprésident Mdslein: Ich bedanke mich flr
die Berichterstattung.

Wortmeldung Herr Abgeordneter Knauer. Bitte sehr,
Sie haben das Wort!

Knauer Walter (SPD): Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Nachdem sich der Be-
richterstatter schon sehr ausfibrlich geduBert hat,
noch ganz kurz einige Anmerkungen.

Ich habe diesen Antrag deshalb gestellt, weil zwei
Gymnasiasten, die an einer Fahrt zum Landtag teil-
nehmen wollten, eine Absage von threm Direktor er-
halten haben. Ich hatte dardber einmal mit Herrn Mini-
ster Zehetmair gesprochen, und er hatte eigentlich
ein offenes Ohr fUr ein solches Anliegen. Nun kommt
die Ablehnung durch den Kulturpolitischen Aus-
schuB.

Ich frage mich, warum Sportveranstaltungen eigent-

lich wichtiger sind als die staatsbdrgerliche Bildung?

Was soll dabei erreicht werden? Junge Menschen ab

dem 16. Lebensjahr sollen die Méglichkeit erhalten,”
an gesellschaftspolitischen Seminaren teilzunehmen.

Von mir aus kann das erweitert werden auf Landtags- .
fahrten oder, um Ihnen von der CSU entgegenzukom-

men, auch darauf, daf jemand, der Delegierter ist, an

einem CSU-Landesparteitag oder Bundesparteitag

teilnehmen kann.

Tatsache, meine sehr verehrten Damen und Herren,
ist doch, daB der Sozialkundeunterricht in den Schu-
len haufig an der Praxis vorbeigeht. Deshalb ist die-
ses Angebot einmal einen Versuch wert, unsere
Schulen fir die Praxis zu 6ffnen. Es wird doch nicht
so sein, daB durch ein solches Angebot jetzt massen-
weise junge Leute von den Schulen zu derartigen
Veranstaltungen gehen werden.

Wir beklagen immer wieder das Desinteresse der Ju-
gend an allen politischen Angelegenheiten. Bei den
Jungwahlern verzeichnen wir die schlechteste Wahl-
beteiligung, und zu den politischen Parteien flhlen
sich kaum junge Menschen hingezogen. Man kann
fast sagen, sie haben einen Frust, vor allem ein véllig
negatives Bild von politischen Parteien. ich meine,
dieser Entwicklung miissen wir ein biBchen entge-
gensteuern. Das ist die Aufgabe aller politischen
Gruppierungen auch hier in diesem Hause. Es gibt
doch nicht nur Kiel und die Landesbank mit dem Wie-
nerwald-Zeug, sondern es gibt neben Negativem
auch sehr viel Positives im politischen Bereich zu ver-
mitteln. Da sollten wir antreten. Wir wollen durch die-
ses Angebot Interesse wecken, um sinen mindigen

_ und kritischen jungen Blrger heranzuziehen. Wir wol-

len nicht den Kuscher und Opportunisten.
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Manchmal habe ich den Eindruck, daB es in unserer
Gesellschaft Leute gibt, die den politisch geschuiten,
gebiideten und engagierten jungen Menschen ein
biBchen furchten. Wenn das der Fall sein sollte, wire
&s eigentlich um die Fortentwicklung unserer Gessll-
schaft schlecht bestellt.

ich bitte die CSU-Fraktion noch einmal, (ber ihr Ab-
stimmungsverhalten nachzudenken und ihre Ableh-
nung im Kulturpolitischen AusschuB in eine positive
Entscheidung hier umzuminzen.

Erster Vizeprasident Mbsieln: Das Wort hat der Herr
Staatsminister fir Unterricht und Kultus!

Staatsminister Zehetmair: Herr Prisident, Hohes
Haus! Damit kein falscher Eindruck entsteht, der An-
trag hat zum Inhalt, daB Schiier auf Antrag flir einen
Tag vom Schulunterricht befreit werden, um an Ver-
anstaltungen fir staatsbirgerliche Bildung teilneh-
men zu konnen.

Erstens ist es unstrittig, daB wir zu Sportveranstaitun-
gen nur Spitzensportlern einmal freigeben, also einer
ganz geringen Zahl.

(Abg. Dr. Manfred Schuhmann: Siehe
Berchtesgaden!)

— Nein, nein. Das war ein Schulwandertag, Herr Dr.
Schuhmann. Ich darf gleich sagen, daB das jederzeit
mdaglich ist. Darauf komme ich noch.

(Abg. Dr. Manfred Schuhmann: So? Im
Fernsehen wurde durchgegeben, daB alle
Schulen freihaben!)

— Gut. Aber wenn lhnen der Minister sagt, daB es ein
Schulwandertag war, dann nehmen Sie das bitte so
hin. lch habe ausdricklich begrist, daB vom Volks-
schulbereich, Realschulbereich und Gymnasialbe-
reich, nachdem man wuBte, daB die europiischen
Rennrodelmeisterschaften stattfinden, der Tag, Gber
den man ja jederzeit verfigen konnte, so gelegt
wurde, daB die Schiler — 2000 Ubrigens — hingehen
konnten, fir die es ein groBes Erlebnis war, zumal ein
Deutscher auch noch Europameister wurde an dem
Tag, an dem sie dort waren. Das ist doch auch schén.

(Zurut des Abg. Langenberger)

- Wir missen ja nicht immer verlieren, Herr Langen-
berger. Wir diirfen ja auch im Sport mal wieder gewin-
nen. Das ist ja was Schénes.

(Beifall bei der CSU — Abg. Langenberger:
Dabeisain ist doch auch wichtig!)

— Wir sind oft genug dabei, aber gelegentlich kénnten
wir ja schlieBlich auch ganz vorne mit dabeisein. Sie
wollen es doch sonst auch immer. Dem Minister wir-
den Sie sicher vorwerfen, wenn wir nur Schlechtes
brachten, und fir den Sport bin ich halt mit zustandig.

lch darf dann als Zweites sagen, wenn jemand bei
Parteitagen Delegierter ist, bekommt er bei uns frei.
Das haben wir immer so gehandhabt.

Das Dritte allerdings, meine sehr verehrten Damen
und Herren, ist die Schulzeitregelung, wonach von
366 Tagen des Jahres an 186 Tagen Unterricht statt-
findet. Das ist alles. Aiso es bieibt genug Zeit, daB
sich jemand politisch betétigen kann.

Herr Abgeordneter Knauer, was ich damals gesagt
habe, halte ich aufrecht: Man muB nicht nur nach
Bonn fahren. Ich begriBe es, wenn als schulische
Veranstaltung auch einmal eine Fahrt zum Bayeri-
schen Landtag stattfindet. Das ist ja von dem Antrag
nicht berlihrt, so daB im Grunde dem Anliegen, dem
ich ja entspreche, Rechnung getragen ist. Aber einen
Tag freizugeben, meine Damen und Herren, da bitte
ich Sie zu sehen, daf wir genug Freizeit fir jeden ha-
ben, der sich staatsbirgerlich betétigen will und soll.
Deshalb soliten wir von unserem ohnehin geringen
Kontingent nicht noch zusatzhch etwas wegstrei-
chen.

{Beifall bei der CSU)

Erster Vizepriasident Mdslein: Wir kommen zur Ab -
stimmung. Der AusschuBl fir kulturpolitische Fra-
gen empfiehlt die Ablehnung des Antrags. Wer entge-
gen dieser Empfehlung fir die Annahme ist, den bitte
ich um das Handzeichen. — Die Opposition. Gegen-
stimmen bitte ich anzuzeigen! — Die Fraktion der
CSU. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der An-
trag abgelehnt.

fch rufe auf Punkt 24 der Tagesordnung:

Antrag der Abgeordneten Jungfer und anderer be-
treffend Férderung einer umfassenden Berufsorien-
tierung von Médchen (Drucksache 11/2248)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Sozial-, Ge-
sundheits- und Familienpolitik (Drucksache 11/3287)
berichtet Frau Kollegin Pausch-Gruber.

Frau Pausch-Gruber (SPD), Berichterstatte-
rin: Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der
AusschuB hat am 24. September Ober den genannten
Antrag beraten. Die Argumente wurden relativ breit
und in der gewohnten Polarisierung ausgetauscht. Im
Ergebnis waren die CSU-Abgeordneten der Meinung,
daB alles in Bayern bestens sei, wahrend SPD und
GRUNE glaubten, daB man beziiglich der speziellen
Férderung hinsichtlich der Berufsmentlerung noch
viel machen miisse.

SchiieBlich lehnte der AusschuB den Antrag mit den

Stimmen der CSU gegen die Stimmen der SPD und
der GRUNEN ab. Ich bitte das Hohe Haus, die Ent-
scheidung des Ausschusses wegen besserer Ein-
sicht zu revidieren.

Erster Vizeprasident Mdslein: Wortmeldungen? -
Frau Kollegin Jungfer!

Frau Jungfer (SPD): Herr Prisident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich finde es ausgesprochen bedauer-
iich, daB die CSU-Fraktion diesen Antrag ablehnt. Das
zeigt ganz deutlich, daB Sie Uberall dort, wo man et-
was tun kdnnte, um die Gleichstellung der Ge-
schlechter voranzubringen, doch nichts tun. Das ein-
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zige Argument fur die Ablehnung ist nachgerade Ia-
cherlich, daB néamlich eine Zustimmung zu diesem
Antrag bedeuten wirde, daB die Staatsregierung in
diesem Bereich noch nichts getan hat. Das haben wir
mitnichten unterstellt; das steht auch nicht in diesem
Antrag.

Uns allen muB aber klar sein, daB nach wie vor gin er-
heblicher Nachholbedarf da ist, das Berufsspektrum
von Madchen zu erweitern. Nach wie vor versuchen
zwei Drittel aller Madchen, gerade in 15 Berufe hinein-
zukommen — von Uber 400. Es ist noch viel zu tun. Wir

wissen alle, daB die Berufsorientierung, also bevor

man noch im Beruf FuB faBt, von der Schule ganz ent-
scheidend mitgepragt wird.

Ich méchte noch einen anderen Gedanken bringen,
um deutlich zu machen, daB in unseren Schulen noch
ganz Erhebliches zu tun ist. Die koedukative Schule
war ein ganz wichtiger Schritt im Kampf um die Mad-
chenbildung, um die bessere Ausbildung von Frauen.
Aber sie bietet heute noch immer keine optimale Ent-
wicklung der Neigungen und Fahigkeiten von Méad-
chen. Es gibt doch ganz erheblich zu denken, daB die
Halfte aller Ingenieurstudentinnen — es sind ohnehin
wenig genug unter den Frauen, die derartige Studien-
génge bei uns ergreifen — aus Méadchengymnasien
kommen, die nur einen verschwindenden Prozentsatz
der Gymnasien ausmachen, an denen auch Méadchen
ausgebildet werden. Umgekehrt sind in der DDR, wo-
bei ich nicht sagen will, daB die DDR besonders vor-
bildiich sei, 40 Prozent aller Informatiker Frauen. Das
heiBt, es muB auch Méaglichkeiten geben, schneller
aus diesen traditionellen Rollen herauszukommen als
bisher. Da stimmt irgend etwas bej uns noch nicht.
Da ist noch viel zu tun. Niemand wird das abstreiten.
lch weiB wirklich nicht, und ich bitte Sie, sich das
doch einmal zu Gberlegen, warum Sie diesem harmlo-
sen Antrag nicht zustimmen konnen, der eigentlich
nichts weiter mdchte, als daB das Kultusministerium
sich das zu einer besonderen Aufgabe macht.

Erster Vizepriisident Mdslein: Als nachstem Redner
erteile ich dem Abgeordneten Rudolf Engelhard das
Wort.' Bitte, Herr Kollege!

Engelhard Rudolf (CSU): Sehr geehrter Herr Prisi-
dent, meine Damen und Herren! Liebe Kollegin

Pausch-Gruber, in der Aussprache im Sozialpoliti- |

schen AusschuB gab es speziell bei diesem Antrag
keine groBe Polarisation. Wir hakeln uns zwar hin ung
wieder ganz gern, aber in dem Punkt Férderung von
Médchen und Frauen in gewerblich-technischen Be-
rufen gibt es von der Zielsetzung her zwischenh CSU
und SPD keine groBen Unterschiede.

Sie wollen mit dem Antrag Drucksache 11/2248 die
Staatsregierung nochmals auffordern, dafir Sorge zu
tragen, daB Madchen und junge Frauen wéhrend der
Schulzeit Gelegenheit erhalten, sich intensiv Gber die
gesamnte Breite des Berufsspektrums zu informieren.
Wie gesagt, in der Zielsetzung stimmen wir durchaus
dberein.

Heute bemihen sich nach wie vor 75 Prozent der
Médchen, in 15 Berufen, in der Regel den herkdmmli-
chen Frauenberufen, unterzukommen. Dabei sind von
den 420 angebotenen anerkannten Ausbildungsberu-
fen etwa 400 genausogut fdr Méadchen und Frauen
geeignet.

{Zuruf von der SPD: Und was ist der
Unterschied?)

— Der Unterschied besteht unserer Meinung nach
darin, daB die Bemihungen, die dieses Haus und die
Staatsregierung seit geraumer Zeit gezeitigt haben,
auch ihre Wirkung zeigen. Ich méchte nur auf den Be-
schiuB des Bayerischen Landtags vom 17. Juli 1984
hinweisen, mit dem zwei Antrage der SPD und der
CSU gemeinsam verabschiedet worden sind, sowie
auf den BeschluB des Bayerischen Landtags vom
22. Juli 1986 Uber die Gleichstellung und Férderung
von Médchen und Frauen im privatwirtschaftlichen Er-
werbsleben, der einstimmig angenommen wurde.

lch habe mir die Mihe gemacht, machen Sie sich die
auch mal, im Landtagsamt nachzusehen, was auf-
grund dieses Beschlusses geschehen ist. Die Bayeri-
sche Staatsregierung hat uns auf 29 Seiten mitgeteilt,
was sie im Vollzug dieser Beschlisse alles getan hat.
Ich méchte lhnen nur einige Dinge vortragen, um die
Diskussion nicht allzu weit in die LAnge zu ziehen:

Schulaufkidrende Beratung: Die Lehrer wurden be-
auftragt, sowohl in Einzelgesprachen wie in Informa-
tionsveranstaltungen alle Erziehungsberechtigten auf
die Mdglichkeiten fir Madchen und junge Frauen in
gewerblich-technischen Berufen hinzuweisen. Solche
Veranstaltungen wurden fir die Jahrgangsstufen 4
und 6 der Grundschulen, fir die Jahrgangsstufe 9 der
Realschulen und fir die Stufen 9 und 10 der Gymna-
sien zur Pflicht gemacht. Das Thema ,,Ausbildung von
Madchen' wurde ausdricklich in die Dienstbespre-
chung der Beratungslehrer an Volksschulen usw. auf-
genommen. Die Volksschulen missen Tage der offe-
nen Tir an der Berufsschule vornehmen. Die Berufs-
beratung wird in die Schulen geholt.

Wir sind der Meinung, daB es mit Beratung allein nicht
geht. Man muB die Grundeinstellung der Madchen flr
gewerblich-technische Berufe wecken. Deshalb wur-
den die Beratungslehrer an den Realschulen ange-
wiesen, bei der Schullaufbahnberatung auf die Wahl-
pflichtfachergruppe |, den mathematisch-naturwis-
senschaftlich-technischen Bereich, besonders hinzu-
weisen. Der Werkunterricht an den Grundschulen
wurde verstédrkt. An den Gymnasien wurde der Werk-
unterricht ebenfalls verstérkt. Das Bayerische Staats-
ministerium fir Arbeit und Sozialordnung hat eine
Broschiire erstelit ,,Madchen in gewerblich-techni-
schen Berufen”, die seit 1979 an allen Grund- und
Hauptschulen und seit 1986 auch an den Realschulen
verteilt wird.

Dann gab es eine gemeinsame, ich mdchte fast
schon sagen konzertierte, Aktion mit den Hand-
werkskammern und Handwerksbetrieben. Das Baye-
rische Staatsminigigrium far Arbeit und Sozialord-
nung hat 34000 B&f#fiebe zweimal angeschrieben und
auf das Problem autmerksam gemacht. Die Kammern



3290

Bayerischer Landtag - 11.Wahlpericde

Plenarprotokoll 11/49 v. 04.02.88

{Engethard Rudalf [CSU])

fir Wirtschaft und die Arbeitsverwaltung haben Infor-
mationsveranstaltungen durchgefihrt. Zusammen mit
. der Audi AG in ingolstadt wurden eineinhalbtigige
Seminare fUr Betriebe veranstaltet, die bisher noch
keine Erfahrung mit Madchen in gewerblich-techni-
schen Berufen hatten, sowie fir Berufsberater und
Beratungslehrer. Der Studienkreis Schule und Wirt-
schaft in Bayern hat sich mit dem Problem befaBt. In
Zusammenarbeit mit den beruflichen Fortbildungs-
zentren der bayerischen Arbeitgeber wurde fir Mad-
chen, die noch keinen Ausbildungsberuf gefunden
hatten, eine Motivierungsphase eingeflhrt: Diese
Madchen kdnnen sich bis zu zwei Wochen lang inten-
siv mit diesem Problembereich befassen.

Die Gewerkschaften haben sich ebenfalls fur den
Problembereich stark gemacht.

Zusammenfassend kann man feststellen, daB diese
konzentrierten Bemihungen auch zum Erfolg gefihrt
haben. Die Anteile weiblicher Beschaftigter und Aus-
zubildender in bestimmien Berufsbereichen haben
sich vervielfacht. Vor zehn Jahren gab es 0,2 Prozent
Dreherinnen — ein typischer mannlicher Beruf —, heute
sind es 4,2 Prozent.

{Zuruf der Frau Abg. Pausch-Gruber)

Der Anteil der Lackiererinnen ist von ein Prozent auf
sechs Prozent gestiegen, der der Feinmechanikerin-
nen von 0,5 Prozent auf 8,3 Prozent. ich kénnte die
Beispiele fortsetzen hinsichtlich Konditoreien, Bécke-
reien, Malereien, Lackierereien, Feinmechanikerhand-
werk usw.

Das Problem, vor dem wir nach wie vor stehen und an
dem wir, wie die vielfaltigen MaBnahmen zeigen,
heute doch erfoigreich arbeiten, ist, die Madchen und
jungen Frauen — 56 Prozent unserer Lehrstelienbe-
werber sind volljahrig, also Gber 18 Jahre alt — per-
sonlich davon. zu Uberzeugen, daB sie in diesem ge-
werblich-technischen Bereich ihren Lebensberuf fin-
den kénnen. Diese innere Uberzeugung kénnen wir
nicht durch standig neue MaBnahmen vermitteln, son-
dern es genlgt, wenn die bereits laufenden MaBnah-
men konsequent weitergeflihrt werden.

Ich méghte trotzdern noch einen Ausblick auf die Zu-
kunft wagen. Die Lehrstellensituation in Bayern ist die

beste in der ganzen Bundesrepublik, ja in ganz Eu- |

ropa. Die Madchen haben also wieder zunehmend
Mdéglichkeiten, in ihren angestammten Berufen unter-
zukommen. Auch hier zeigt sich — das weiB ich aus
eigener Erfahrung; ich bin unseren Damen und den
jungen Burschen sehr behilflich, Lehrstellen zu finden
-, daB die Madchen zunehmend Interesse daran ha-
ben, wieder in die Berufe mit weiBem Kragen, in das
Biro, in die Praxen als Arzthelferinnen und Rechtsan-
waltsgehilfinnen zu gehen.

Das Interesse daer Wirtschaft ist aber genau entge-
gengesetzt. Denn in vielen Bereichen, gerade in den
gewerblich-technischen Berufen, werden die Lehr-
stellensuchenden knapp. Die Wirtschaft ist bereit,
Médchen und junge Frauen aufitnehmen. Aber die
Méadchen wollen sich von uns nicht in diese Bereiche

driangen lassen. Ich frage Sie, ob wir die Madchen
trotz der vielen MaBnahmen, die schon durchgefihrt
werden, drangen sollen. Denn unser oberstes Prinzip
ist, daB jeder fir sich entscheiden muB, welchen Be-
ruf er fur richtig erachtet.

(Beifall bei der CSU).

in der Tendenz stimmen wir (berein. Aber wir sind
der Auffassung, damit mochte ich zum SchluB kom-
men, daB die zahireichen MaBnahmen, die Sie auf
29 Seiten im Landtagsamt nachlesen kfnnen, genug
sind und daB wir nicht noch zusatzliche MaBnahmen
durchzufihren brauchen.

Es gibt im Ubrigen noch den BeschluB des Bayeri-
schen Landtags auf Drucksache 10/2487, wonach sin
Betriebspraktikum von ein bis zwei Wochen Dauer in
der 8. und 9. Klasse der Hauptschule verpflichtend
durchzuflhren ist. Damit ist auch der dritte Punkt th-
res Antrags langst erledigt. — lch bedanke mich fir
die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizepriisident Mdslein: Wir kommen zur Ab -
stimmung. Die Ausschisse empfehien die Ableh-
nung des Antrages. Wer entgegen dieser Empfehlung
fur die Annahme ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen? — Das ist die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? — Keine. Der Antrag ist abge-
lehnt.

Ich rufe auf Punkt 25 der Tagesordnung:
Antrag des Abgeordneten Schultz betretfend Ande-

‘rung der Richtlinien fiir dle Férderung einzelbetrieb-
. licher investitionen In der Land- und Forstwirtschaft

(Drucksache 11/2253)
Die BeschiuBermpfehlungen der Ausschiisse wurden

-einstimmig gefaBt. Damit entfallt die Berichterstat-

tung. Mit dem Antrag wird die Staatsregierung er-
sucht zu prufen, ob die Richtlinien des Staatsministe-
riums fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten fir
die Forderung einzetbetrieblicher Investitionen in der
Land- und Forstwirtschaft dahingehend geandert
werden kénnen, daB auch Hofiibernenmer gefdrdert
werden kénnen, die allein oder mit dem Ehegatten
den elterlichen Betrieb langfristig gepachtet haben.

Gibt es Wortmeldungen? — Nein. Wir kommen zur
Abstimmung. Die Ausschisse empfehlen eine
Neufassung des Antrags. Wer dieser Neufassung auf
Drucksache 11/4203 zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimm-
enthaltungen? —Keine. Einstimmig so beschlos-
sen,

lchrute auf Tagesordnungspunkt 26:

Antrag der Abgeordneten Dandorfer, Eykmann, Dr.
Rost und anderer betreffend Klasseniehrerprinzip
{Drucksache 11/2265)

Die BeschiuBfassung des'Ausschussaes fir kulturpoli-
tische Fragen wurde einstimmig gefaBt. Damit entfalit
die Berichterstattung. Mit dem Antrag wird die
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Staatsregierung aufgefordert, auch bei den Sonder-
schulen das Klassenlehrerprinzip zu beriicksichtigen.

Wortmeldungen? — Keine. Wir kommen zur Ab-
stimmung. Der AusschuB fir kulturpolitische Fra-
gen empfiehlt Zustimmung. Wer diesem Votum bei-
treten will, den bitte ich um das Handzeichen, — Ge-
genstimmen? — Keine. Stimmenthaltungen? — Keine.
Einstimmig so beschlossen.

lch rufe auf Punkt 27 der Tagesordnung:

Antrag der Abgeordneten Bause und anderer und
Fraktion betrefiend Entsorgung von Altlasten bei
Quarzbichl/Landkrels Bad Tdlz-Wolfratshausen
{Drucksache 11/2302) ‘

Uber die Beratungen im AusschuB fur Landesent-
wicklung und Umweltfragen (Drucksache 11/3778)
berichtet der Herr Abgeordnete Professor Weif. Herr
Dr. WeiB, Sie haben das Wort!

Dr. WelB Armin (DIE GRUNEN)*), Berichter-
statter: Herr Priasident, meine Damen und Herren!
Der Antrag wurde am 29. Oktober im Ausschuf fir
Landesentwicklung und Umweltfragen behandelt. Es
handelt sich um ein Grundstick im Landkreis Bad
Tolz, auf dem viele Jahre eine Kihlerfabrik betrieben
wurde. Im Zusammenhang mit diesem Betrieb wur-
den das Grundwasser und der Boden massiv mit
Chlaorkohlenwasserstoff, aber auch mit Schwermetal-
len und wahrscheinlich mit Fluorkohlenwasserstoffen
verseucht. Auf dem Grundstick soll eine Abfallsor-
tier- und Kompostieranlage mit integrierter Reststoff-
deponie errichtet werden.

Der Mitberichterstatter, der Abgeordnete Hdlzl,
hat darauf hingewiesen, daB das Raumordnungsver-
fahren fGr dieses Vorhaben mit einer positiven Bewer-
tung abgeschlossen wurde. Die Sanierungsarbsiten
fiir die Entfemung der Chlorkohlenwasserstoffe wur-
den nach Aussagen des Mitberichterstatters bereits
im Jahre 1986 begonnen und fortgefihrt. Es werden
Boden-Luft-Absaugungen Gber Bohrungen gemacht
und Injektionen von Druckiuft Gber mehrere Lanzen.
Die Luft wird dber Aktivkohlefilter gereinigt. Das Ver-
fahren solt erfolgreich sein. ’

Der Antrag hat die Aussetzung des Planfeststellungs-
verfahrens bis zu einem Bericht der Staatsregierung
dber das Sanierungskonzept und die Bewertung die-
ses Konzepts durch die Gutachter zum Inhalt.

Der Mitberichterstatter war der Ansicht, daB die Sa-
nierung ohne weiteres weitergehen konne, auch
wenn die Gebidude errichtet wiirden. Er hat deshalb
die Ablehnung vorgeschlagen.

Der Vertreter der Staatsregierung hat
darauf hingewiesen, daB die Fachbehdrden insge-
samt, insbesondere das Wasserwirtschaftsamt, betei-
ligt gewesen seien. Auch ein Ingenieurbiro sei einge-
schaltet worden. Eine lickenlose Dokumentation sei
erstelit worden.

*] unkorriglert

In der Abstimmung wurde der Antrag mit den Stim-
men der CSU gegen die Stimmen der GRUNEN bei:
Enthaltung der SPD abgeiehnt.

Erster Vizeprasident Mosiein: Danke fir die Bericht-
erstattung. In der Aussprache haben Sie das Wort.
lch erteile es Ihnen. Bitte sehr!

Dr. Wel8 Armin (DIE GRUNEN)*): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Es handelt sich um einen
sehr schwerwiegenden Fall einer Boden- und Was-
serverseuchung mit Chlorkohlenwasserstoff.

In der wissenschaftlichen Welt ist stark umstritten,
wieweit das geplante Reinigungsverfahren zu einem
hinreichenden Erfolg fihrt. Das Planfeststeliungsver-

.fahren soll nun im Marz abgeschlossen werden.

Wenn dann mit der Versiegelung des Bodens, der Er-
richtung von Betonplatten usw. begonnen wird, ist es
fraglich, ob eine weitere Sanierung des gesamten Ge-
bietes Gberhaupt noch mdglich sein wird.

Aus diesem Grund meine ich, daB unser Antrag wohi
berechtigt ist, den AbschluB des Planfeststellungs-
verfahrens hinauszuschieben, und daB die Staatsre-
gierung dber das gesamte Sanierungskonzept und
uber den Erfolg der bisher durchgefihrten Sanierung
berichtet. Es sieht nédmlich so aus, als wirden sich
die bisherigen Prognosen nicht realisieren lassen.
Das Sanierungsverfahren soll nach den jetzigen Infor-
mationen noch weit bis in das Jahr 1989 fortgesetzt
werden.

Das bedeutet, da die Verseuchung sehr viel weiter-
gehender und tiefer sein muB und einen gréBeren
Raum erfaBt haben muB ais nach der urspringlichen
gutachtlichen Stellungnahme der Firma G & E Um-
welttechnologie in Aachen.

Nun ist in der Zwischenzeit bekannt geworden, daf3
Chlorkohlenwasserstoffe auch Beton durchdringen,
daB sie persistent sind, sich chemisch in Boden und
Wasser nicht zersetzen, so daB hier besondere Pro-
bleme auftreten. Eine Berichterstattung wére deshalb
sinnvoll, auch im Interesse der betroffenen Bevélke-
rung.

Etwas Besonderes kommt hier noch hinzu: Der Land-
kreis hat sich eine Steliungnahme erarbeiten lassen,
nach der unter Umstédnden einer der Vorsitzenden
der sich mit diesem Problem beschéftigenden Bir-
gerinitiative, der gleichzeitig Kreisrat ist, von den Sit-
zungen zu diesem Problem ausgeschlossen werden
soilte, weil er dabei eventuell Informationen erhiit, die
in einem Gerichtsverfahren oder sonstwie fir die Ar-
beit der Bargerinitiative verwertet werden kodnnten.
Das heiBt, er vertritt sozusagen eine betroffene Grup-
pierung.

Wenn Sie sich (berlegen, welch ein demokratisches
Grundverstiandnis das eigentlich ausdriickt, dann ist
es um so wichtiger, daB hier wirklich erst einma! be-
richtet wird. Das muB ja keine groBe Zeitverzégerung
bedeuten. Wenn Sie die frilheren Hinweise ernstneh-
men, daB die Verwaltungsgerichte Uberlastet sind
und Uberlastung vermieden warden sollte, dann ist es
doch wasentlich, die Birger erst einmal zu informie-

*) unkorrigiert
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ren, damit sie wirklich den Wissensstand haben, der
sie entscheiden 1a8t, ob sie noch weiter gegen das
Projekt vorgehen oder nicht. Aus diesem Grund
meine ich, daB Sie unserem Antrag zustimmen soll-
ten. Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Mdslein: Nichste Wortmeldung
Abgeordneter Holzl. Bitte, Herr Kollege, Sie haben
das Wort!

Hélzl (CSU): Herr Prasident, vershrte Damen und
Herren! lch darf aus der Berichterstatiung wiederho-
len:

Es geht tatsachlich um die Errichtung einer Abfallsor-
tier- und Kompostieranlage mit integrierter Reststoff-
deponie bei Quarzhichl 1ir den Landkreis Bad Télz/
Wolfratshausen. Da stellt sich die Frage, Herr Profes-
sor WeiB, um gleich auf Ihre letzte Forderung einzu-

gehen, ob wir s uns im Interesse der Bevdlkerung |

leisten kénnen, noch weitere Berichte, noch weitere
Informationen, noch weitere Aussagen anzufordern,
uns vortragen zu lassen, um dann jeden Tag neu und
bei jedem Bericht neu zur Kenntnis nehmen zu mis-
sen, daB Sie alles bezweifeln, keiner Aussage glau-
ben und weiterhin lhre Horrorgemailde, das sind es
vielfach, an die Wand malen, um die Bevdlkerung wei-
" ter zu verunsichern.

Wie ist die Realitdt? Lassen Sie mich die Fakten ein-
mal im einzelnen darstellen, weil es zur Klarung des
Sachverhalts und natlrlich auch zur Bewertung lhrer
Aussagen hier und im AusschuB vonndten ist.

Der Landkreis Bad Tolz/Wolfratshausen hat am
25. Juni 1985 die Einleitung eines Raumordnungsver-
fahrens fir dieses Objekt beantragt. Wie Ublich, sind
(ber 40 Stellen der unterschiedlichsten Kategorie am
Verfahren beteiligt gewesen,

Bereits am 17. Dezember 1985, also nach etwa sechs
Maonaten, wurde fir den ersten Bereich nach landes-
planerischer Begutachtung eine positive Beurteilung
abgegeben. Fir den zweiten Teil, die integrierte Rest-
stoffdeppnie, wurde am 17. Mérz 1986 die positive
landesplanerische Beurteilung abgegeben. Beide lan-

desplanerischen Beurtellungen wurden im {ibrigen,

mit einzelnen MaBgaben versehen, damit eben die
Vereinbarkeit dieser Einrichtung mit den Belangen
des Naturschutzes und der LandschaftSpﬂege ge-
wihrieistet wird.

Die Bedenken der Birgerinitiative wurden sowohl von
uns als auch von den beteiligten Stelien emst genom-
men. Das erkennt man auch daran, deB die Regierung
von Oberbayern die Einwendungen der Blrgerinitia-
tive als sogenannte Tatsache, die auf sonstige Weise

bekannt wurde, in das Raumordnungsverfahren ein-.

bezogen hat, obwohl sie dazu nicht verpfiichtet ge-
wesen wire.

Fest steht auch, und das nach einem langen, sachge-
rechten und umfassenden AbwégungsprozeB, daB
die Einwendungen der Blrgerinitiative keine neuen

1. Wahlperiode

wesentlichen Gesichtspunkte erbracht haben, die fir
eine andersartige landespianerische Beurteilung aus-
schlaggebend gewesen wiren. Insbesondere ist es
falsch, wenn behauptet wird, der Wert der Landschaft
an sich wiare hier nicht ausreichend gewirdigt wor-
den.

Nun stellt sich also die Frage, ob man es hinnehmen
Kann, daB die ven allen gemeinsam immer driangen-
der erhobene politische Forderung, die Milibeseiti-
gung in allen Regionen zu ordnen und zu sichern,
noch langer im unklaren bleiben kann. Wir wiirden na-
turlich bei unserem Einsatz fir umweltpolitische Be-
lange sehr woht einen Zeitverlust hinnehmen, wenn
die gesamte Situation wirklich so gravierend, so be-
denklich, so gefahrlich wire.

Um dies hier im Hohen Hause doch einmal etwas ver-
tieft darzusteilen, darf ich auf die von Ihnen darge-
stellte CKW-Verseuchung des Bodens, nach Ihrer
Meinung des Grundwassers, eingehen. Vorweg
méchte ich noch kurz betonen, daB zum Zwecke der
Errichtung der Anlage natlrlich am 20. Januar 1987
ein Planfeststellungsverfahren singeleitet wurde.

Nun zu- dem Grundstick, um das es geht: Das
Grundstiick ist ein Gewerbegrundstiick, ein ehemali-
ges Betriebsgeldande einer Firma, die Kihler ausge-
schiachtet und verwertet hat. Um allen Eventualititen
vorzubeugen, mdchte ich von vornherein feststellen,
daB es nicht um ein Biotop, ein Landschaftsschutzge-
biet oder sonst hochwertiges Gelénde geht, sondern
um ein bislang schon industriell genutztes Gebiet.
Jetzt kommt der entscheidende Faktor: Bereits im
Dezember 1985 wurde im Zuge der Bereinigung eines
Qlischadensfalies auf diesem Betriebsgelénde festge-
stellt, daB tatsachlich eine Verseuchung des Bodens
wihrend und nach dem Zweiten Weltkrieg durch Fett-
I6sungsmittel eingetreten sein muBte, weil man da-
mals fir die Fettreinigung Tetrachlorethylen oder Tri-
chlorethylen verwendet hat.

Jetzt muB ich leider — wegen der fortgeschrittenen
Zeit ist es bedauerlich; aber ich halte es fiir zwingend
geboten — die bisherigen MaBnahmen erldutern. Im
Einvernehmen mit dem Wasserwirtschaftsamt und
hatlrlich dem Landratsamt wurde durch Boden-Luft-
Messungen sowie durch Boden- und Wasseruntersu-
chungen an 42 MeBpunkten sowie durch finf bis zu
40 m tiefe Bohrungen erkundet, welche Sanierungs-
maBnahmen eingeleitet werden miBten. Weil Sie er-
neut den Versuch unternommen haben, die beteilig-
ten Sachverstandigen und Gutachter als parteiisch
und, wohl nicht ausreichend neutral hinzustellen,
weise ich ausdricklich darauf hin, daB diese Untersu-
chungen von offentlich besteliten und vereidigten
Sachversténdigen durchgefihrt wurden. Die Folge
der Untersuchungen war, daB die verunreinigten Bo-
denstandorte sehr eng eingegrenzt werden konnten.
Bereits etwa 10-m von den Schadensschwerpunkten
entfernt nimmt die Kontamination nahezu generell um
‘'mehr als das 10Q00fache ab.

Hinzu kommt, daB die Verunteinigung des anstehen-
den oberflachennahen Grundwassers eng auf die
Schadensherde begrenzt ist. Ein etwa 55 m entfern-
ter Grundwasserbeobachtungspegel weist aufgrund
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mehrfacher Uberprifungen keinerlei Belastungen
durch Tri und Per auf. Dies verdeutlicht Ihre maBlose
Obertreibung der Darstellung der Sachverhaite. Ein
nennenswerter Transport von CKW durch oberfié-
chennahes Grundwasser findet, das steht fest, in-
folge des schwer durchlassigen Tons nicht statt. Be-
lastungen durch Schwermetalie konnten Uberhaupt
nicht nachgewiesen werden.

Ich komme nun zu der Frage, welche Sanierungsmag-
nahmen eingeleitet wurden. Nachdem keine genauen
Unterlagen Gber den Verlauf von Kanairohren und an-
deren unterirdischen Verbindungen vorhanden wa-
ren, hat man das gesamte Drianage- und Kanalsystem
vollsténdig gekappt und abgedichtet, um ein unkon-
trolliertes Ablaufen in den Teich vor der Loisach zu
verhindern. Um den Teich wurde ein Ringkanal ver-
legt. In den Teich wurde dariber hinaus ein
Beliftungssystem installiert,

ich frage Sie, Herr Professor WeiB: Was wollen Sie
eigentlich noch mehr? Ich ermahne Sie, wenn ich ein-
mal diesen Ausdruck gebrauchen darf, sich nicht
dauernd wie in vielen anderen Fallen auch auf die
Welt der Wissenschaft und auf angeblich vorhandene
Erkenntnisse 2u berufen. Sie nennen nie ein Institut,
nie einen Namen. Nie sind diese Dinge Oberprifbar.

Seit Marz 1986 laufen die SanierungsmaBnahmen.
Folgende Sanierungseinheiten wurden schrittweise
installiert: Boden-Luft-Absaugung in den Bohrungen
sowie bei Lanzen im Bereich der ehemaligen Tri-
Waschanlage, Injektion von Druckiuft iber mehrere
Lanzen bei der Tri-Waschanlage in den gesamten
kontaminierten Bereich, Injektion von Druckluft in den
Tiefbereich der Bohrung beim Umschlagplatz Alt-Tri
und Forderung von Grundwasser in den betreffenden
Bohrungen. Die abgesaugte Bodenluft wird Gber Ak-
tivkohlefilter gereinigt. Die Sanierungen verlaufan sté-
rungsfrei.

In 14tagigen Messungen werden diese MaBnahmen
analytisch (berwacht. Hervorzuheben ist, da8 durch
diese MaSnahmen vom Juni 1986 bis Juni 1987 rund
1,43 t Tri und Per aus dem Boden abgesaugt wurden.
Die Umgebung der Keller-Tri-Waschanlage kann be-
reits als weitgehend saniert betrachtet werden. Jetzt
kommt der entscheidende Faktor, Herr Wei: Die
Konzentration der abgesaugten Bodenluft ging hier
von maximal 4500 ug/! auf derzelt 10 wg/l zurlck.
Auch das hier geforderte Grundwasser weist mit der-
zeit ca. 12 ug/l nur noch einen um den Faktor 10000
niedrigeren Wert als bei einer Messung im Juni 1986
auf.

Das heiBt doch fur den Kundigen und vor aliem denje-
nigen, der objektiv urteilen will, daB seit der Einleitung
der SanierungsmaBnahmen die Konzentrationen je
nach Bohrung von maximal knapp 50000 wg/t auf un-
ter 20 ug/l zurickgegangen sind.

Jetzt wurde in einem 50 m entfernten oberflachenna-
hen Grundwasserbeobachtungspegel kein CKW fest-
gestellt. Im (brigen férdern die Wasserversorgungen
des Ortes Penzberg und der angrenzenden Gemein-

den ihr Grundwasser aus vdllig anderen Boden-
schichten. :

Endresultat: Die Untersuchungen und Uberpriifun-
gen, die durch vereidigte Sachverstiandige erfolgen,
zeig‘én, daB die SanierungsmaBnahmen sinnvoll, wir-
kungsvoll und so ablaufen, daB eine Gefahrdung we-
der des Bodens noch der angrenzenden Bevdlkerung
zu befirchten ist.

Zum 2zweiten erfolgen seibstverstiandlich im Rahmen
des Planfeststellungsverfahrens, das noch zum Ab-
schlud zu bringen ist, emtsprechende Festlegungen
Uber die weitere Fortflhrung und die Beendigung der
Sanierungsarbeiten.

lch glaube, daB diese umfassende Sachdarstellung,
die notwendig war, erwiesen hat, daB es im Interesse
der raschen Verwirklichung einer geordneten und ge-
sicherten Mullentsorgung fur den Landkreis Bad
Télz/Wolfratshausen einschlieBlich der Berlcksichti-
gung der notwendigen Sanierung dieses Gebietes
nicht sinnvoll ist, einen erneuten Aufschub des Plan-
feststellungsverfahrens aufgrund thres erst im Juni
1987 vorgelegten Antrags zu beschiieBen. Wir wollen
uns gerade bei einem so schwierigen Thema an die
Realitit halten. Wir wehren uns dagegen, daf immer
wieder und auch heute wieder der Versuch unter-
nommen wird, nur mit Emotionen, mit Behauptungen
und Aussagen, die in diesem Augenblick nicht ge-
prift werden kdnnen oder im Gegensatz zu meinen
nachgewiesenen Darstellungen nicht gesichert sind,
vorzugehen. Wir wollen auch keine Horrorgemitde an
die Wand malen lassen. Wir wehren uns gegen lhre
Angststrategien und die permanente Verunsicherung
der Bevdikerung. ch bitte deshalb darum, diesen An-
trag der GRUNEN abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprisident Mdslein: Nachste Wortmeldung
der Herr Abgeordnete Professor WeiB!

Dr. WelB Armin (DIE GRUNEN)*): Herr Prisident,
meine Damen und Herren! Herr Kollege Hdlzi, ich
muB leider einige lhrer Aussagen korrigieren. Der
Lehrstuht fir okologische Chemie an der Techni-
schen Universitit Minchen hat am 16. Méarz 1987
Wasserproben untersucht. Dabei war der Gehalt an
Trichlorethylen in einer Prohe 1000 Prozent dessen,
was fir Trinkwasser zuldssig ware. Nun handelte es
sich zwar um Grundwasser, aber immerhin waren es
1000 Prozent des zuldssigen Wertes. Auch war Te-
trachlorethylen in erheblicher Menge vorhanden. Das
ist eindeutig von einem Institut nachgewiesen wor-
den.

Unter den Wasserfachleuten ist heute ganz eindeutig
klar, daB Chlorkohlenwasserstoffe auch Beton durch-
dringen und es dabei nur eine kurze Verzdgerung
gibt. Daher bietet die Ringkanalisation gegen die
chlorierten Kohlenwasserstoffe keinerlei Schutz. Das

| kommt auch in der Trinkwasser-Verordnung darin

zum Ausdruck, daB etwa bei Chlorkohlenwasserstof-
fen das Schutzgebiet bis dorthin, wo Chlorkohlen-
wasserstoffe sind, ausgedehnt werden muB, weil sie

*) unkorrigiert
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im Boden nicht zerstért werden. Infolgedessen ist
hier ein groBes Problem vorhanden.

ich wehre mich gegen das, was Sie hier sagen. Ich
finde es fast verleumderisch, wenn Sie sagen, wir

wirden verhetzen. Es geht doch nur darum, daB der

Antrag -~ -

{Abg. Hblzi: Dieses Wort habe ich nicht
gebraucht!)

— Sie haben gesagt, wir wirden Panikmache betrei-
ben. : ‘

(Zurufe von der CSU: Das stimmt ja auch!)

Es geht ja nur um einen Bericht. Der Antrag zielt dar-
auf ab, daB ein Bericht gegeben wird. Der Antrag ent-
hélt keine Panikmache und keine Hetzerei. Was wir
fordern, ist eine Information der Offentlichkeit. Da8
hier versucht werden soll, etwas zu verheimlichen,
geht aus der Studie hervor, die der Kreistag hat an-
stellen fassen und die besagt, daB evitl. der Kreisrat
Manfred Fleischer von den Sitzungen ausgeschlos-
sen wird, weil sonst die Birgerinitiative Informationen
erhalten wirde, die sie evil. anderweitig verwenden
kénnte. Das ist die ganz entscheidende Sache: Es
geht um die Information. Wenn man Informationen zu-
riickzuhalten versucht, wenn man etwas zu verheimli-
chen sucht, ist der Verdacht berechtigt, daB etwas
vorhanden ist, was verheimlicht werden soll. Das ist
das Entscheidende, und deshalb meine ich, sollte un-
serem Antrag stattgegeben werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Mdslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.

Vor der Abstimmung erteile ich das Wort zur Abgabe
einer Erklarung fdr die Fraktion der SPD nach § 139
Absatz 1 der Geschiftsordnung der Frau Abgeordne-
ten Harrer. Bitte, Frau Kollegin!

Frau Harrer (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich nehme fir meine Fraktion § 139 Absatz 1
in Anspruch und erklére, warum wir uns zu diesem
Antrag der Stimme enthalten.

Es ist wirklich so, daB die SanierungsmaBnahmen
sehr z{igig vorankommen und wir im Kreistag, dessen
Mitgiied ich bin, alle Monate schriftliche und mindli-
che Informationen kriegen, wieweit es vorangeht.

(Abg. Beck und Abg. Dobmeier: Also alle
Kreistagsmitglieder!)

— Dazu sage ich noch etwas!

Wir, auch wir von der SPD, wollen, daB die Arbeiten
so intensiv vorgenommen werden, daB nichts im Bo-
den bleibt. Man konnte noch einmal ein zweistindi-
ges Referat halten, wie das vor sich geht.

Wir wollen uns deswegen der Stimme enthalten, liebe
Freunde, weil wir im Landkreis Bad Tolz/Wolfratshau-
sen einen Mulltourismus haben, ich kann es nicht

mehr anders sagen, so schlimm wie in keinem Land-
kreis.
(Vereinzelter Widerspruch)

Wir miissen rmiteinander daran arbeiten, damit nicht
gebremst wird; das Raumordnungsverfahren muB ab-
geschlossen werden.

Nur noch eines; Herr WeiB, Sie sind nicht ganz infor-
miert. In der letzten Kreistagssitzung am Mittwoch
wurde festgestellt, daB der Herr Fleischer wohlweis-
lich an allen Sitzungen teilnehmen kann.

(Abg. Hélzi: Hort, hrt!)
Das war ein vorschnelles Urteil meines Landrats.

(Beifall bei der SPD und bei Angeordneten
der CSU — Abg. Hélzl: Typisch WeiB!}

Erster Vizeprisident Mdslein: Wir kommen zur Ab -
stimm.ung. Von den Ausschissen wird Ablehnung
vorgeschlagen.

(Wortmeldung des Abg. Dr. Armin WeiB —
Unruhe — Zurufe von der CSU: Wir sind in
der Abstimmung!)

— Wir sind in der Abstimmung, Herr Abgeordneter
WeiB!
(Zurufe von der CSU)

Sie kénnen nach der Abstimmung nach § 139
Absatz 2 eine Erklarung abgeben.

Wer entgegen der Empfehlung der Ausschilsse fliir
die Annahme ist, den bitte ich.um das Handzeichen. —
Das ist die Fraktion DIE GRUNEN. Wer stimmt dage-
gen? — Die Fraktion der CSU. Wer enthalt sich der
Stimme? — Die Fraktion der SPD. Damit ist der Antrag
abgelehnt.

Ich erteile Ihnen das Wort nach § 139 Absatz 2 der
Geschaftsordnung!

(Zurute von der CSU - Abg. Hélzi: Aber bloB
eine Erklarung zur Abstimmung, keine neue
Diskussion!)

Dr. WelB Armin (DIE GRUNEN): ich weise hiermit auf
einen Schriftsatz hin, Datum Bad Tdlz, 25.01.1988,
mit der Uberschrift ,,AusschiuB des Kreistagsmitglie-
des —— .

Erster Vizepriisident Mdsleln: Herr Abgeordneter,
Sie kdénnen eine Erklarung nach § 139 Absatz 2 abge-
ben ——

{(Widerspruch des Abg. Dr. Armin Wei8)

- Sie wollen nach § 110 das Wort? Das ist etwas an-
deres. Sie wollen richtigstellen, daB ein Angriff, der
gegen Sie erhoben wurde, nicht stimmt; diesen
mdochten Sie zurlckweisen. Bitte!

Dr. WelB Armin (DIE GRUNEN): lch wiederhole: Ich
weise auf einen Schriftsatz hin: Bad Télz, 25.01. 1988,
Uberschrift: AusschiuB des Kreistagsmitgliedes Flei-
scher wegen persdnlicher Beteiligung. Das wollte ich
richtigstelien. :

{Anhaltende Zurufe von der CSU)
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Erster Vizeprisident Moslein: Ich rufe jetzt auf
Punkt 28 der Tagesordnung:

Antrag der Abgeordneten Max Brandl (Cham) und
anderer betreffend Gewdhrung von Ausgleichszah-
lungen fiir Wildtlerhalter (Drucksache 11/2377)

Uber die Beratung im AusschuB fir Ernghrung und
Landwirtschaft {Drucksache 11/3781) berichtet der
Herr Kollege Brandl.

Brandl {Cham) (SPD), Berichterstatter: Herr
Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
ibernehme die Berichterstattung fir den Kollegen
Knauer, weil dieser dringend nach Hause muBte,

(Lebhafte Zurufe von der CSU, u.a.: Wir
auch! — Glocke des Prasidenten}

Der Antrag auf Drucksache 11/2377 betreffend Ge-
wahrung von Ausgleichszahlungen fir Wildtierhalter
wurde in der 36. Sitzung des Ausschusses fir Ernah-
rung und Landwirtschaft am 28. Oktober 1987 be-
handelt. Berichterstatter war der Kollege Knauer, Mit-
berichterstatter der Kollege Willi Miiller.

Mitberichterstatter Willi Mdller meinte, daB Aus-
gleichszahlungen fir Flachen, auf denen keine Wild-
tiere gehalten werden, den Landwirten ohnehin be-
reits gewdhrt werden, vertrat auBerdem die Auffas-
sung, dab die Forderung vorwiegend adeligen GroB-
grundbesitzern zugute kdme und sah sich deshalb fir
seine Fraktion auBerstande, die Zustimmung zu ertei-
len.

Als Berichterstatter filhrte der Kollege Knauer
aus, daB die Bundeslander Nordrhein-Westfalen und
Baden-Wirttemberg bereits diese Ausgleichszahiung
gewdéhren und dies ohne weiteres maglich wire, weil
die Gewihrung den Brlsseler Vorschriften nicht wi-
derspreche.

Erster Vizeprisident Maslein: Danke fir die Bericht-
erstatiung. Sie haben auch das Wort als erster Red-
ner in der Aussprache.

Brandi (Cham) (SPD): Herr Prasident, verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! In der gestrigen Aussprache
zur Interpellation ,,Bayern und Europa” wurden auch
die Ziele der kiinftigen Agrarpolitik debattiert. Die
Redner aller Fraktionen waren sich darin einig, da8 es
erstens darum geht, Uberschisse abzubauen, zwei-
tens daB mehr Rdcksicht auf Natur und Umwaelt ge-
nommen werden muB und drittens der Erhalt der
bausrlichen Landwirtschaft im Vordergrund zu stehen
hat. Diese Ziele werden auch im Jahrhundertvertrag
des Bayerischen Ministerprasidenten angesprochen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Wenn wir emst-
haft diese Ziele erreichen wallen, missen wir von
‘einer intensiven Landbewirtschaftung zu einer exten-
siven Bewirtschaftung (ibergehen

(Zustimmung von den GRUNEN})

und dem bauerlichen Betrieb eine Uberlebenschance
geben. In der Praxis bedeutet dies, daB der auBeror-
dentlich starke KonzentrationsprozeB, der sich in der
Landwirtschaft in den letzten Jahren abgespieit hat,

nicht fortgesetzt werden darf, ja dem entgegenge-
wirkt werden muB, denn nur so kénnen wir sicherstel-
len, daB die Landwirtschaft aus der Fliche nicht ver-
schwindet. Es gilt also zu verhindern, daf landwirt-
schaftliche Produkte kinftig in der Bundesrepublik
Deutschland und in Bayern auf Dauer nur noch an
kostenmiBig optimierten Standorten und in kosten-
maBig optimierten Betrieben hergestellt werden. Wir
dirfen die Landwirtschaft nicht einfach wie irgend-
einen anderen unrentablen, subventionsbedirftigen
und subventionsabhingigen Wirtschaftszweig be-
handeln, sondern missen alles daransetzen, um ein
weiteres Sterben in groBern AusmaB zu verhindern.
Dies bedeutet, daB wir neben Extensivierungsmas-
nahmen und Existenzsicherungsprogrammen auch
fur Alternativen dankbar sein missen, die eben nicht
zu einem Rickzug der Landwirtschaft aus der Flache
flhren.

Eine solche Alternative stellt z. B. punktuell die Umn-
wandlung bisher intensiv genutzter landwirtschaftli-
cher Flachen in extensiv genutzte Wildtierhaltung dar.

(Abg. Willi Miller: Damwildhaltung!)

Wildtierhalter entziehen erstens der Milchproduktion
Futterflachen und tragen damit indirekt zum Abbau
und zur Verminderung der Uberschiisse bei. Sie set-
Zeh zweitens keine kinstlichen Didnger ein, verwen-
den weder Unkrautvernichtungsmittel noch Pflanzen-
schutzmittel, belasten also in gar keiner Weise den
Boden und unser Grundwasser. SchlieBlich sorgen
Wildtierhalter auch dafiir, daB unsere Kulturlandschaft
nicht verddet. Sie produzieren dariber hinaus
Fleisch, das gebraucht wird, dessen Bedarf in der
Bundesrepublik Deutschland nur zu 30 Prozent ge-
deckt werden kann,

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist, so
meine ich, schon mehr ais merkwirdig und logisch
eigentlich Oberhaupt nicht nachvoliziehbar, daB wir
Landwirten, die Uberschiisse produzieren, die unse-
ren Zieisetzungen entgegenwirken, Ausgleichszah-
lungen gewahren und andererseits Landwirten, die in
unserem Sinne produzieren, die keineswegs Uber-
schisse verursachen, Ausgleichszahlungen versagen
wollen. '

(Belifall bei den GRUNEN)

Eigentlich miBte es eine Selbstverstandlichkeit sein,
daB wir Wildtierhaltern in Berggebieten und in be-
nachteiligten Regionen nach den Bergbauern-Richtli-
nien Ausgleichszahlungen gewahren. Mit dieser Aus-
gleichszahlung kdnnte einmal die natdrliche Benach-
teiligung ausgeglichen werden, und es wirde damit
ein Beitrag zur Aufrechterhaltung unserer Kulturland-
schaft geleistet werden, etwas, was wir eigentlich alle

[ wollen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich habe

| bei der Behandlung dieses Antrags im Agrarpoliti-

schen AusschuB, Gberzeugt von dem ausgeprégten
Gerechtigkeitssinn der CSU-Kollegen in diesem Aus-
schuB, keinen Augenblick daran gezweifelt, das die-
ser Antrag auch die Zustimmung der CSU-Kollegen
finden wird. Warum habe ich mir das gedacht? Weil
sich zum einen die Forderung, die in diesem Antrag
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erhoben wird, mit den agrarpolitischen Zielsetzungen
der Staatsregierung deckt, weil zum anderen die Ge-
wihrung dieser Ausgieichszahlungen im Einklang mit
den Vorschriften Brissels steht — Nordrhein-Westfa-
len und Baden-Wiirttemberg gewéhren bereits diese
Ausgleichszahlungen — und weil ich schlieBlich die
seitens des Koliegen Muller angefiihrte Begrindung,
die Forderung komme in erster Linie den Grofagra-
riern und den adeligen GroBgrundbesitzern zugute,
keineswegs gelten lassen kann. Wenn man namlich
die Zusammensetzung der Mitgliedschaft dieses Ver-
bandes naher betrachtet, stellt man fest, da8 dber
80 Prozent alier Mitglieder kleine und mittlere Land-
wirte sind, die 70 Prozent der landwirtschaftlichen
Flachen bewirtschaften.

Wir drgern uns manchmal zu Recht dariiber, daB die
EG-Kommissare immer mehr Kompetenzen an sich
ziehen wollen. Im Jahrhundertvertrag spricht der Herr
Ministerpréasident davon, da8 Briissel mit Reglemen-
tierungssucht und Dirigismusbesessenheit gleichzu-
setzen sei; es ist auch von zentralistischen Gange-
leien die Rede. Gerade Sie, meine verehrten Kollegin-
nen und Kollegen, erwecken bei &ffentlichen Diskus-
sionen nicht selten den Eindruck, daB es den Bauern
nur deshalb so schlecht geht, weil ,.die da oben in
Brissel" — Bonn wird seit einigen Jahren von lhnen
verstiandlicherweise ausgespart — unfihig und unwil-
tens seien zu heffen.

Brissel wird zum Priigelknaben gemacht, Sie zeigen
sich enttduscht, beschweren sich lber den eingeeng-
ten Entscheidungsspielraum und kritisieren den poli-
tischen Machthunger der EG-Kommissare. Ausge-
rechnet dort aber, wo die Verantwortlichkeiten und
die Zustandigkeiten in Bayern liegen, namlich bei th-
nen, ist die CSU-Fraktion nicht in der Lage, den gege-
benen Spielraum zugunsten der betroffenen Land-
wirte auszuschopfen.

(Zustimmung von der SPD)

Bei einem solchen Verhalten diirfen wir uns keines-
wegs dariber wundern, wenn die betroffene bauerli-
che Bevdlkerung die Glaubwiirdigkeit der CSU-Agrar-
politik in Frage stellt und ihre Ernsthaftigkeit anzwei-
felt. Herr Kollege Gruber, passen Sie auf, denn jetzt
kommt etwa Neues, was auch Sie noch nicht wissen:
Der Staatsminister fir Ernahrung, Landwirtschaft und
Forsten, Herr Niissel, scheint in dieser Frage anderer
Auffassung zu sein als Sie und thre Kollegen im
AgrarausschuB. Er hat namlich in einem Gesprich
dem Landesvorsitzenden zugesichert, daB die Aus-
gleichszahlungen gewahrt werden. ich habe gestern
mit dem Landesgeschaftsfihrer ein Gespriach ge-
fihrt, um mich zy vergewissern, ob dies stimmt; er
hat es mir bastatigt. Wenn dem schon so ist, wéren
Sie gut beraten, die im AusschuB getroffene Ent-
scheidung noch einmal zu Uberdenken. Das wére mit
Sicherheit von Vorteil, weil damit nach auBen doku-
mentiert werden kdnnte, da8 Sie bereit sind, mit |h-
rem Minister an einem Strang zu ziehen, wenn as
darum geht, den Landwirten zu helfen. Sie wirden
damit gleichzeitig zum Ausdruck bringen, daB Sie fir

mehr Gerechtigkeit in der Behandlung der Landwirte
eintreten.

{Zustimmung von der SPD)

Sie wirden damit auch beweisen, daB sich die Bevdi-
kerung auf das, was Minister sagen, verlassen kann.
Es kam ja, das wissen der Kollege Dr. Max Fischer
und auch Sie, Herr Gruber, sehr gut, schon 6fter vor,
daB Minister oder Staatssekretire dieses Kabinetts
AuBerungen getan haben, die sie spéter korrigieren
muBten. Es gibt nichts Schlimmeres, als die Bevilke-
rung durch leichtfertige AuBerungen zu enttiuschen.
Gerade deswegen wiren Sie, so meine ich, gut bera-
ten, wenn Sie unserem vorliegenden Antrag zustim-
men.

(Beifall bei der SPD)

Dariiber hinaus kdnnten Sie mit Ihrer Zustimmung
auch beweisen, dal Sie die diskriminierende Situation
der betroffenen Landwirte andern wollen und bereit
sind, ihnen Ausgleichszahlungen zu gewihren, wie
dies bereits in Nordrhein-Westfalen und in Baden-
Wirttemberg der Fall ist. Herzlichen Dank.

{Beifall bei der SPD}

Erster Vizeprasident Mdslein: Nachste Wortmel-
dung, Frau Paulig!

Frau Paulig (DIE GRUNEN): Kolleginnen und Kolle-
gen! Lassen Sie mich kurz-begriinden, warum wir die-
sem Antrag nicht zustimmen, obwohl wir uns im Aus-
schuB fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten und
auch in einem Antrag zum Nachtragshaushalt fir die
sofortige Auszahlung der nun méglichen erhdhten
Ausgleichszulage eingesetzt haben.

Wir sehen im vorliegenden Fall keine Mdglichkeit und
Notwendigkeit, die Wildtierhaltung Uber die Aus-
gleichszulage zu fordern. Ich kann der Aussage des
Kollegen Brand|, daB eine Férderung nach der EG-
Richtlinie méglich ware, nicht zustimmen. Nach mei-
nen Informationen und soweit ich die EG-Verordnung
vom 15. Juni 1987 verstehe, ist eine Férderung der
Wildtierhaltung (iber die Ausgleichszulage nicht mog-
lich; vielleicht sind in Baden-Wirttemberg und in
Nordrhein-Westfalen andere Férdermoglichkeiten ge-
funden worden.

Wir meinen, daB wir den Fleischmarkt fir Wildtiere,
der im Moment ohnehin mehr ais geséttigt ist, nicht
weiter mit falschen finanziellen Anreizen ausstatten
sollten. -Es bringt den Bauern Oberhaupt nichts, wei-
ter auf den Ausbau des Wildtierfleischmarktes zu set-
zZen.

Wir haben auch aus Grinden des Tier- und Arten-
schutzes Bedenken. Wir meinen, daB es insbeson-
dere nétig wire, endlich einmal die AbschuBquoten
tir das Wild in den Bergwaldern zu erhdhen, damit
wieder ein verninftiger Mischwald aufwachsen kann.
Dann hétten die Berg- und Waldbauern eine Chance,
wirtschaftliche Verbesserungen zu verlangen. Dies
wire dariiber hinaus von gesamtwirtschaftlichem
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Nutzen. Aus diesen Griinden sehen wir uns nicht in
der Lage, dem Antrag zuzustimmen.

Erster Vizeprésident Mbdslein: Nﬁchste Wortmeldung
der Abgeordnete Witli Miller. Bitte, Herr Kollege!

Miiller Willi (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Die Behauptung des Kolle-
gen Brandl, daB hier ein bayerischer Handlungsspiel-
raum ausgenutzt werden kdnne, ist falsch. Finanzie-
rung und Gewahrung der Ausgleichszulage beruhen
auf EG-rechtiichen Bestimmungen. In ihnen wird fest-
gelegt, daB die Ausgleichszulage einen Beitrag zur Si-
cherung der landwirtschaftlichen Erwerbstatigkeit in
benachteiligten Gebieten leisten soll. Daraus geht
hervor, daB sie den Bauern gewiéhrt werden muB. Es
wird bezweifelt, ob die Wildtierhaltung eine landwirt-
schaftliche Produktion oder eine béuerliche Tatigkeit
darstelit. Die entscheidende Argumentation, die ich
hier vortragen méchte, ist aber folgende:

Auch ich bin der Meinung, daB die Ausgleichsleistun-
gen verbessert werden missen, und zwar durch die
Erhdhung der Erstattung auf 286 DM pro Hektar; das
I4Bt die EG zu. AuBerdem muissen alle Flachen einbe-
zogen werden. Das ist agrarpolitisch wesentlich wir-
kungsvolier als die Einbeziehung der wenigen Wild-
tierhalter. Deshalb pladiere ich fiir die Ablehnung des
Antrags.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprisident Mdslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
mung. Die Ausschilsse empfehien die Ablehnung
des Antrags. Wer dagegen fiir die Annahme ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Fraktion
der SPD. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen! — Das
ist die Mehrheit des Hauses. Der Antrag ist abge -
lehnt.

(Abg. Hiersemann: CSU und GRUNE
gemeinsam gegen die Bauern!)

Zur Geschéftsordnung erteile ich das Wort dem Vor-
sitzenden der Fraktion der SPD. Bitte, Herr Kollege
Hiersemann!
1

Hiersemann (SPD): Herr Président, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich bitte um die Abset-
zung des Tagesordnungspunktes 29, weil wir hierzu
in der Fraktion noch Beratungsbedarf haben. Das
heiBt, er kime in dieser Woche nicht mehr auf die Ta-
gesordnung. Die Antragsteller, die Fraktion DIE GRU-
NEN, sind einverstanden.

Erster Vizeprisident Mdslein: Besteht Einverstand-
nis mit der Absetzung des Tagesordhungspunktes
297 Wortmeldung dazu? — Der Fraktionsvorsitzende
der CSU. Bitte, Herr Kollege Tandler! '

Tandler (CSU): Wenn wir schon sinmal dabei sind,
beanirage ich namens meiner Fraktion, auch den Ta-
gesordnungspunkt 56 abzusetzen, weil er in unserer
Fraktion noch behandelt werden soll. Es handelt sich

um eine Eingabe, nicht um den Antrag einer Fraktion.
[ch bitte, damit einverstanden zu sein.

Erster Vizepridsident Mdslein: Auch damit besteht
Einverstandnis.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 30:

Antrag der Abgeordneten Hlersemann, Max von
Heckel, Loew und Fraktion betreffend $teuerreform
{Drucksache 11/2574)

Da die BeschluBempfehlungen der Ausschiisse ein-
stimmig sind, eniféllt die Berichterstattung. Mit dem
Antrag wird die Staatsregierung aufgefordert, an dem
vom Ministerprasidenten und vom Staatsminister der
Finanzen vertretenen Standpunkt festzuhalten, im
Bundesrat eine Kompensation der Steuerausfille auf-
grund der Steuerreform (ber eine Mehrweristeuerer-
héhung strikt abzulehnen.

Wortmeldungen? - Keine. Wir kommen zur Ab-
stimmung. Die Ausschiisse empfehlen die Neu-
fassung des Antrags. ich verweise dazu auf die
Drucksache 11/3245. Wer dieser Neufassung zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen! — Gegen-
stimmen? - Keine.

(Abg. Hiersemann: Hier besteht doch
Einstimmigkeit!)

— Stimmenthaltungen? - Keine. Damit ist der Antrag
einstimmig so beschlossen.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt 31:

Antrag der Abgeordneten Sinner, Gruber, Hofmann
und anderer betretffend Férderungsprogramm Inve-
stitlonen von Junglandwirten (Drucksache 11/3036)

Da die BeschluBfassungen auch hier einstimmig ge-
faBt sind, entfillt die Berichterstattung. Mit dem An-
trag wird die Staatsregierung ersucht zu prifen, ob
die Investitionsgrenze von 50000 DM abgesenkt wer-
den kann.

Wortmeldungen? - Keine. Wir kommen zur Ab-
stimmung. Die Ausschisge empfehlen die Zustim-
mung mit der MaBgabe, daB nach dem Wort ,,0b" die
Worte ,,die Investitionsgrenze von 50000 DM abge-
senkt werden kann und ob" eingefigt werden. Wer
dem Antrag mit dieser Erganzung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen! — Ge-
genstimmen? - Keine. Stimmenthaltungen? — Keine.
Einstimmig so beschlossen.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt 32:

| Antrag der Abgeordneten Dr. Manfred Schubmann,

Schultz und anderer betreffend Bayerisches Armee-
museum (Drucksache 11/3052)

Uber die Beratungen im AusschuB fir kulturpolitische
Fragen (Drucksache 11/4984} berichtet der Herr Kol-
lege Dr. Manfred Schuhmann.

Dr. Schubmann Mantred (SPD), Berichterstat-
ter: Herr Prasident, meine Damen und Herren! Da
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ich auch noch dazu sprechen werde, kann ich die Be-
richterstattung sehr kurz machen.

Die SPD-Fraktion hat einen Antrag gestellt, der das
Bayerische Armeemuseum in Ingolstadt betrifft und
in dem die Staatsregierung aufgefordert wird, zu-
nachst Richtlinien zu erstellen und gewisse Schwer-
punkte bei der Sammlungs--und Ausstellungstatigkeit
festzulegen.

AnlaB waren eine in der dortigen Presse feierlich ge-
iobte Ubergabe eines Starfighters und Geriichte, daB
auch Leo 2 im Anrollen sei und dhnliche Dinge mehr.
Man stellte sich dabei die Frage, ob es die Aufgabe
des Bayerischen Armeemuseums sein misse, beste-
henden anderen- Museen z.B. der Bundeswehr Kon-
kurrenz zu machen.

tm zweiten Teil des Antrags wird die Staatsregierung
aufgefordert, ein museumspédagogisches Konzept
Zu erarbeiten, weil wir der Meinung sind, daB gerade
dieser sensible Bereich, der mit Waffen zu tun hat,
wohl als erster eines derartigen Konzepts bedrfe.

Im dritten Teil des Antrages wird die Staatsregierung
aufgefordert, drtliche Lehrer damit zu betrauen, Fith-
rungen durch dieses Armeemuseum zu veranstalten,
weil es sicher nicht sehr sinnvoll ist, wie es in der
Broschiire des Armeemuseums heiBt, daf bei Bedarf
Wissenschaftler zur Verfigung stehen. Bei der Perso-
nalsituation ist dies erstens nicht méglich, und zwei-
tens ist es sicherlich besser, das Ganze fOr Schiiler
etwas schul- und schillergerecht aufzubereiten.

Die CSU hat dem ersten Teil unter anderem mit der
Begriindung eine Absage erteilt, daB es fir kein baye-
risches Staatsmuseum Richtlinien fir Sammiungs-
und - Ausstellungstitigkeit gebe. Die SPD hat darauf-
hin diesen Punkt zurGeckgezogen und nur die beiden
anderen Punkte zur Diskussion gestellt und auch zur
Abstimmung gebracht. Es war dabei ganz interes-
sant, daB auch der Herr des Ministeriums nicht
wuBte, wie weit evantuelle Vorbereitungen fir ein
éhnliches Konzept gedishen seien. Das hat offenbar
einige Kolleginnen und Kollegen der CSU dazu bewo-
gen, mit dem Antragsteller zu stimmen, so daB am
SchluB dem Antrag im Kulturpolitischen AusschuB
mit sieben Stimmen aus der SPD, den GRUNEN und
der CSU bei sechs Gegenstirmmen aus der CSU und
zwei Stimmenthaltungen entsprochen wurde,

Erster Vizepriisident Mdslein: Vielen Dank fir die
Berichterstattung. Wortmeldungen dazu? -

{Abg. Dr. Schuhmann: Jal)

— Herr Kollege Schuhmann, Sie méchten dazu spre-
chen? — Bitte, Sie haben das Wort!

Dr. Schuhmann Manfred (SPD): Herr Prisident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Sie gestat-
ten, daB ich noch ein paar vertiefende Ausfihrungen
zy dieser Berichterstatiung mache.

(Abg. Tandler: Es bleibt nichts anderes
dbrig, wir missen es hinnehment)

— Herr Tandler, ich hoffe, daB es auch fiir Sie interes-
sant wird. Ich hoffe vor allem auf lhr Verstandnis und
daB Sie dem zustimmen kdnnen, was einige lhrer Kol
legen im Kulturpolitischen AusschuB schon getan ha-
ben.

Es ist unstreitig, daB die Museumspadagogik in Bay-
ern eine filhrende Roile einnimmt. Ebenso unstreitig
ist, das wird von allen Seiten betont, dafll die Perso-
nalsituation so ist, daB hier noch zu wenig getan wer-
den kann. Aus alien Bereichen und auch aus den Be-
reichen der Staatsregierung und des Ministeriums
wird immer wieder betont, daB man es bedauern
miisse, daB man hier noch nicht so weit sein kénne,
wie es wilinschenswert ware. Diese museumspédago-
gische Bewegung hat auch die Kommunen ergriffen,
Es gibt fast kein Stadtmuseum mehr, wo nicht ahnli-
che Bestrebungen im Gang sind.

Meine Damen und Herren von der CSU! Ich appelliere
an Sie, doch dafir Verstiandnis zu haben, daB ein Ar-
meemuseum, in dem Waffen ausgestellt werden, ein
sehr sensibler Bereich ist und daB es dort sicher not-
wendig ist, eine museumspadagogische Konzeption
zu erarbeiten. lch glaube, daB Sie mit mir darin (iber-
einstimmen: Es kann nicht so sein, daB jetzt in die-
sem schonen Bayerischen Armeemuseum — wir wa-
ren uns auch dariber einig, daB die Leute, die dort ta-
tig sind, sehr rihrig und engagiert sind; hier hat es
keinen Widerspruch gegeben — peu a peu eine mo-
derne Waffe nach der anderen kommentarios aufge-
stellt wird. Es ist hier dringend geboten, gerade fiir
unsere Jugendlichen etwas zu tun. Bis jetzt sind
diese Dinge ohne irgendeine Erkldrung, ohne irgend-
welche Handreichungen ausgestellt. Ich finde das
sehr schade.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich hoffe,
daf Sie dafir Versténdnis haben, daB es dringend
notwendig ist, fir diesen Bereich ein museumspéad-
agogisches Konzept zu erarbeiten.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprisident Mdaslein: Das Wort hat der Herr
Staatssekretar Dr. Goppel!

Staatssekretér Dr. Goppel: Herr Prasident, Hohes
Haus, Herr Kollege Schuhmann! Der Kulturpolitische
AusschuB hat in der von Ihnen angegebenen Sitzung
den Antrag verandert, weil man aufgrund thres Vortra-
ges dort noch nicht alle Sachkenntnis haben konnte.
Zu diesem Zeitpunkt war nicht abgefragt, daB das
Museumspadagogische Zentrum und das Armeemu-
seum langst gemeinsam in einem Kuratorium Zusam-
menarbeit pflegen. Dort war auch noch nicht bekannt,
daB es bereits Vorgespriache in einer groBeren An-
zahl gegeben hat und gibt, in denen an einem mu-
seumspédagogischen Konzept gearbeitet wird, an
denen auch das Staatsministerium fir Unterricht und
Kultus beteiligt war. Ihre Besorgnis, daB wir in diesem
Bereich von seiten der Verwaltung nicht genug titen,
kann zumindest nicht so angenommen werden. Wir
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haben eine Situation, die das museumspéadagogische
Konzept im Werden sieht.

Insofern ist der erste Teil ihres Antrags aus der Sicht
des Staatsministeriums fir Wissenschaft und Kunst
ausdricklich nicht erforderlich. Zum zweiten Teil, in
dem Sie einen Prifungsantrag stellen, der das Staats-
ministerium fOr Unterricht und Kultus betrifft, hat
mich Herr Staatsminister Zehetmair ausdricklich
dazu erméchtigt und beauftragt, ihnen zu sagen, dag
auch die dort verlangte Zusammenarbeit schon statt-
findet, im Ausbau befindlich ist, so daB sich der An-
trag jedenfalls aus der Sicht der Staatsregierung er-
Ubrigen wiirde. Vielen Dank!

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizepriisident Mdslein: Es liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor. Wir kommen zur Abstim-
mung. Der Ausschul fir kulturpolitische Fragen
empfiehlt die Neufassung des Antrags.

' {Zurufe von der CSU)
— Es ist kein neuer Antrag gestellt.
(Abg. Tandier meldet sich zu Wort)

— Wir sind zwar in der Abstimmung, aber bitte, Herr
Fraktionsvorsitzender!

{Ah! bei den GRUNEN}

Tandler (CSU): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Man wird ja noch die Méglichkeit haben, von
der Geschiftsordnung Gebrauch zu machen und das
Abstimmungsverhalten einer Fraktion darzustellen.

(2uruf von den GRUNEN: Nicht in der
Abstimmung!)

— Das wird wohl noch gestattet sein.

(Frau Abg. K&nig: Nicht den Prasidenten
kritisieren!)

Unsere Fraktion wird gegen diesen Antrag stimmen,
weil nach der Erklirung des Staatssekretars Dr. Gop-
pel fur den Antrag kein AnlaB mehr besteht.

' (Beifall bei der CSU ~ Abg. Hiersemann: Wir
sprechen auch zur Geschaftsordnung! ~-
Frau Abg. Christa Meier meidet sich zu
Wort)

Erster Vizepriisident Mbslein: Die SPD gibt auch
eine Erkiarung zur Abstimmung. Bitte, Frau Kollegin
Meier! ’

Frau Meler Christa (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Die Kolleginnen und Kollegen aus
dem Kulturpolitischen AusschuB missen ehrlich-
keitshatber zugeben, daB wir des dfteren (ber An-
trage der CSU abgestimmt und auch zugestimmt ha-
ben, obwohl diese Antridge schon innerhatb der
Staatsregierung auf dem Wege waren. Dann hat es
geheiBen, ,weiterhin verstarkt darauf hinzuwirken®,
daB ein Konzept entwickelt oder durchgefihrt wird.

{Abg. Tandler: Formulieren Sie den Antrag
um!)

Deshalb schiage ich Ihnen vor:
Die Staatsregierung wird aufgefordert,

1. weiterhin darauf hinzuwirken, fir das Bayerische
Armeemuseum e&in  museumspadagogisches
Konzept zu erarbeiten,

2. auBerdem zu prlUfen, ob die padagogische Be-
treuung von Schulklassen durch Lehrer alter
Schularten aus Ingoistadt mitibernommen wer-
den kann.

Das sind namlich die Antréage der CSU, die wir sonst
immer so verabschieden,

(Beifall bei der SPD — Abg. Hiersemann:
Diesen Antrag stellt die SPD-Fraktion zur
Abstimmung!)

Erster Vizepriisident Mdsleln: Es besteht Einver-
stédndnis, daB nun Uber diesen Abanderungsantrag,
wie er eben vorgetragen wurde, abgestimmt wird.
Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben will,

" den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen

bitte ich anzuzeigen! - Stirmmenthaltungen? - Bei sie-
ben Stimmenthaltungen aus den Reihen der CSU so
beschlossen.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt 33:

| Antrag der Abgeordneten Trapp und anderer betref-

fend Freistellung der Hauptschiller des 9. Schiiler-
jahrgangs vom Unterricht (Drucksache 11/3191)

Die BeschiuBfassung des Ausschusses fir kulturpoli-
tische Fragen ist einstimmig. Damit entfallt die Be-
richterstatiung. Mit dem Antrag wird die Staatsregie-
rung gebeten zu prifen, ob die Schillerinnen und
Schiller der AbschluBklassen aller Schularten nach
beendeter Priifung bis zur Aushandigung der Ab-
schluBzeugnisse vom Unterricht freigestellt werden
kénnen.

Dazu gibt es keine Wortmeldung. Wir kommen zur
Abstimmung. Der AusschuB fir kulturpolitische
Fragen empfiehlt die Neufassung des Antrages
(Drucksache 11/4593). Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. ~ Gegenstimmen! —
Keine. Stimmenthaltungen? -~ Auch keine. Ein-
stimmig so beschlossen.

Ich rufe auf zur gemeinsamen Aussprache die Ta-
gesordnungspunkte 34, 35 und 36;

Antrag der Abgeordneten Tandler, Diethel, Hblzl
und anderer und Fraktion betreffend Srtliche Ver-
kehrssicherheltsbeauftragte (Drucksache 11/3196)

Antrag der Abgeordneten Tandier, Diethel, Hélzl
und anderer und Frakiion betreffend Schulwegsi-
cherheit; Verkehrsunterricht Im Primiirbereich
(Drucksache 11/3197)

Antrag der Abgeordneten Tandler, Dlethel, Hdlzl
und anderer und Fraktion betreffend Behandlung
verkehrssicherheltsbedeutsamer Themen durch die
Medien (Drucksache 11/3199)
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Antrag der Abgeordneten Werkstetter, Hdlzl, Dr.
Manfred WeiB betreffond verstirkte Behandlung
verkehrssicherheitshedeutsamer Themen bel den
Rundfunkanstalten (Drucksache 11/1474)

Uber die Beratungen zum Antrag auf Drucksache
11/3196 im AusschuB fir Wirtschaft und Verkehr
(Drucksache 11/3419) berichtet Herr Kollege Strehle.

(Abg. Hiersemann: Wir verzichten!)

— Es wird verzichtet. -Die BeschluBfassung zum An-
trag auf Drucksache 11/3197 wurde ohne Gegenstim-

men gefaBt. Damit entfilit die Berichterstattung. Mit-

dem Antrag wird vorgeschlagen, der Verkehrsunter-
richt im Primérbereich sollte in geeigneter Weise wei-
ter intensiviert werden.

Die Beschllisse zu den Antragen auf Drucksachen
11/3199 und 11/1474 sind einstimmig gefaBt; damit
entféllt auch hier die Berichterstattung. Mit den Antra-
gen wird die Staatsregierung gebeten, bei den Me-
dien, insbesondere den Rundfunkanstalten und den

privaten Anbietern, auf eine verstirkte Behandlung

verkehrssicherheitsbedeutsamer Themen hinzuwir-
ken.

Ich erdffne die gemeinsame Aussprache. Wortmei-
dungen dazu gibt es keine. Die Aussprache ist ge-
schlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Dazu
werden die Tagesordnungspunkte wieder getrennt.

Ich lasse abstimmen Uber den Antrag auf Druck-
sache 11/3198. Die Ausschiisse empfehlen die un-
verdnderte Annahme. Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? —
Keine. Enthaltungen? — Auch keine. Einstimmig
so beschlossen.

Wir kommen 2ur Abstimmung zum Antrag auf
Drucksache 11/3197. Auch hier empfehlen die
Ausschiisse unverénderte Annahme des Antrages.
Wer dem zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? -
Auch hier einstimmig so beschiossen.

Ich lasse abstimmen {ber die Antrige auf den
Druck'sachen 11/3199 und 11/1474. Hier emp-
fehlen die Ausschiisse eine gemeinsame neue Fas-
sung der Antrige, ausgedruckt auf Drucksache
11/3398. Wer dem zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimm-
enthaltungen? — Keine. Auch hier einstimmig so
beschiossen.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt 37:

Antrag der Abgeordneten Brosch, Klinger, Neder
betreffend Bekdmpfung der Varroatose (Drucksa-
che 11/3239)

Uber die Beratung im AusschuB fir Ernéhrung und
Landwirtschaft (Drucksache 11/4311) berichtet Herr
Kollege Kobler. '

(Zuruf von der CSU: Er verzichtet!)

Wortmeldungen dazu? - Keine. Dann kommen wir zur
Abstimmung. Die Ausschiisse empfehlen die un-
veranderte Annahme des Antrags. Wer dem zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen. — Gegen-
stimmen? — Die Fraktion der GRUNEN. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Mit Mehrheit so beschlossen.

Zu einer Erklarung nach § 139 der Geschiftsordnung
Frau Abgeordnete Scheel. Sie haben das Wort!

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich méchte hier zur Abstimmung
erklaren, warum wir uns diesem Antrag nicht — -

Erster Vizeprisident Méslein: Frau Kollegin, Sie kén-
nen jetzt nur fur sich eine Erkldrung abgeben. Die Er-
kldrung flr die Fraktion hiatten Sie vor der Abstim-
mung abgeben missen.

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Ich und meine — -

Erster Vizepridsident Mdslein: Nein, Frau Koliegin,
Sie dOrfen nur fir sich eine Erklarung abgeben.

Frau Scheel (DIE GRUNEN): Also, ich lehne diesen
Antrag der CSU ab. Jetzt ist es korrekt. Ich lerne es
auch noch, Sie merken es schon.

lch lehne diesen Antrag ab, weil das Mittel Folbex VA
neu wieder bedenkenios mit in diese Bek&mpfungs-
maBnahmen einflieBt. Das habe ich das letztemal
schon gesagt, Sie haben das immer noch nicht ver-
standen.

(Heiterkeit bei der CSU)

Auch der Vorsitzende des Bayerischen Imkerverban-
des sah sehr groBe Probleme durch falsche Anwen-
dung dieses Mittels, weil die einzelnen Imker oftmals
so schlecht informiert worden sind, daB die falsche
Anwendung dieses Mittels zu Riickstanden im Wachs
und im Honig gefihrt hat. Wir unterstlitzen zwar, da8
die Varroatose bekéampft wird, aber nicht mit dem Mit-
tel Folbex VA neu, sondern hdchstens mit dem Mittel
Perizin oder anderen Methcden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprésident M3slein: Ich rufe auf Tages-
ordnungspunkt 38:

Antrag der Abgeordneten Dandorfer, Dr. Vogele,
Kaul und anderer betreffend Lehrpléne der Haupt-
schulen (Drucksache 11/3506)

Die BeschiuBfassung der Ausschisse wurde ohne
Gegenstimmen gefaBt. Die Berichterstattung entfallt
damit. Mit dem Antrag wird die Staatsregierung auf-
gefordert, die Lehrplane der Hauptschulen, Berufs-
schulen, Berufsaufbauschulen. und Fachoberschulen
im Rahmen der Neukonzeption zur Aufwertung der
Hauptschulen und der beruflichen Bildung daraufhin
zu Uberprifen, inwieweit Lehrplane der genannten
Schularten noch besser als bisher aufeinander abge-
stimmt werden kdnnen.

Wortmeidungen dazu? — Keine. Wir kommen zur
Abstimmung. Die Ausschisse empfehlen die un-
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veranderte Annahme. Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? —
Enthaltungen? - Bei zwei Stimmenthaitungen so be-
schlossen.

Erster Vizeprisident Moslein: Ich rufe auf Tages-
ordnungspunkt 41:

Dringlichkeltsantrag der Abgeordneten Hierse-
mann, Otto Schuhmann, Fichiner und anderer und
Fraktion betreffend Authebung des Investitionszula-
gengesetzes {Drucksache 11/3967)

Uber die Beratungen im AusschuB fiir Wirtschaft und
Verkehr {Drucksache 11/4335} berichtet dér Herr
Kollege Brand {(Passau). ist der Berichterstatter nicht
da? Wird auf die Berichterstattung verzichtet? —

Wir kommen zur Aussprache. Wortmeldung dazu,
Herr Abgeordneter Otto Schuhmann!

Schuhmann Otto (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Bei der Finanzierung der Steuerre-
form ist diese Bundesregierung nach derselben Me-
thode vorgegangen, die sie auch bei der Steuerre-
form selbst angewandt hat, namlich Umverteilung
vom Schwiacheren zum Starkeren.

Die Beseitigung der Investitionszulage ist ein Muster-
beispiel dafir. Damit dies bei den Betroffenen nicht
so auffallt, wird noch schnell ein Zuckerl gegeben.
Dies ist in diesem Fall der Streichung der investitions-
zulage mit 1,6 Millarden DM eine Erhéhung der Ge-
meinschaftsmittel um 500 Millionen DM.

1,5 Prozent der Subventionen sind Regionalmittel.
Hier werden jetzt 50 Prozent der Mittel gestrichen, im
Gegensatz zu den groBen Brocken der Wirtschafts-
subventionen, die tatsichlich hohe Betréige umfas-
sen. Da hat man keine einzige Mark gestrichen. Man
ist nach dem Motto verfahren, die Schweinshaxe fir
die Starken, den Senf fir die Schwiicheren, und auch
den Senf will man noch etwas verringemn.

(Beifall bei der SPD)

Da dieses Thema der CSU unangenehm ist, ist man
eifrig bemiiht, diese negative Entwicklung durch eine
umfangreiche Vernebelungstaktik zu verstecken. Mit
dem Argument, Unternehmen vor ihrer Konkurrenz
zu schitzen, hat man in diesem Bereich immer eine
sehr verwirrende Informationspolitik betrieben. Aus
diesem Grunde ist es auch sehr schwierig, hier &f-
fentlich zugéngliche Informationen zu erhalten.

~ (Unruhe)

— Ich bitte, etwas ruhiger zu sein, man hort sich ja sel-
ber nicht mehr, so laut wird hier geredet.

{Abg. Bauereisen: Otto, du must laut reden!
- Abg. Dobmeier: Ausgerechnet der
Schuhmann, der Schreier vom Dienst! -
Weitere Zurufe von der CSU - Glocke des

Prasidenten) :

Von der CSU wird argumentiert, die Streichung der
Investitionszulage habe nur geringe finanzielle Aus-
wirkungen, so Staatsminister von Waldenfels in Bam-

berg. Bei der Streichung der Investitionszulage ver-
liere Bayern etwa 60 bis 80 Millionen DM, dafiir kénne
man aber wesentliche Bewegungsfreiheit bei anderen
ForderungsmafBnahmen erreichen.

Tatsache ist aber nach dem Grenziandbericht, daB far
Bayern im Jahre 1985 85 Millionen DM Gemein-
schaftszuschilsse und 238 Millionen DM Investitions-
zulagen bzw. Bescheinigungen nach dem Investi-

. tionszulagengesetz erteilt worden sind. Das heiBt, die

Gemeinschaftszuschiisse betragen 95 Millionen DM
Zu 238 Millionen DM Investitionszulage. 1986 sahen
die Zahlen folgendermaBen aus: Germeinschaftszu-
schiisse 115 Millionen DM, Investitionszulagen 906
Millionen DM, ein Verhiltnis also fast von 1:9. Dabei
muB man noch wissen, daB die Zuschiisse versteuer-
bar sind und die Zulage steuerfrei ist. Wer hier von ei-
nem Verjust von 60 bis 80 Millionen DM spricht, hat
entweder Keine Ahnung oder betraibt bewuBt Verne-
belung.

(Beifall bei der SPD)

Fir Oberfranken sehen die Zahlen folgendermaBen
aus: 80 Milionen DM Zulage, 44 Millionen DM Zu-
schiisse. Wenn man den Steueranteil abzieht, ist das
Verhaltnis 80:20 Millionen DM oder 1:4.

Ein weiteres Argument: Die investitionszulage flieBt

- vorrangig den GroBbetrieben zu. Wenn man die Zah-

len von 1985 bis Mitte 1987 heranzieht, haben nach
Informationen des Bundeswirtschaftsministeriums
die Betriebe mit 1 bis 49 Beschéftigten 35,6 Prozent
der Zulagen erhalten, die Betriebe mit 50 bis 499 Be-
schiftigten 34,7 Prozent der Zulagen und die Be-
triebe mit Gber 500 Beschéaftigten, da kann man si-
cher auch noch nicht von GroBbetrieben sprechen,
ganze 29,8 Prozent.

Das heiBt, diese Zulage ist gerade ein Férderinstru-
ment fiir Klein- und Mittelbetriebe. Ich frage mich, wo
im Grenziand oder in strukturschwachen Gebieten
GroBbetriebe sind, die diese Investitionszulage in An-
spruch nehmen sollen. Es gibt sie nicht! Nennen Sie
mir doch einmal einen GroBbetrieb, der im bayeri-
schen Grenzland vorhanden ist. Die kénnen Sie an ei-
ner Hand abzahlen.

(Abg. Dr. Kestel: An einem Finger!)

Ein weiteres Argument, das hier gebracht wird, ist,
daB die Investitionszulage fir das Zonenrandgebiet
nur eine geringe Bedeutung hat. Nach den Zahlen
des Bundeswirtschaftsministeriums von 1985 bis
Mitte 1987 sind 49 Prozent der Bescheinigungen flr
Investitionszulage an Unternehmen im Zonenrandge-
biet gegeben worden und 51 Prozent an die {brigen
Férdergebiete. Das heiBt, zur Hélfte sind diese Inve-
stitionszuiagen ins Grenzland gegangen, und dies
zeigt deutlich, welche Bedeutung sie fir das Grenz-
land haben.

(Beifall bei der SPD)

Durch die Erhéhung der GA-Mittel um 500 Millionan
DM und die Festlegung, daB 30 Prozent davon ins Zo-
nenrandgebiet flieBen, versucht man, die Unterneh-
mer zu beruhigen. Man sieht schon an den 50 Pro-
zent Zulagen, die ins Zonenrandgebiet flieBen,
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daB diese 30 Prozent auf jeden Fall kein Ersatz sein |

kdnnen.

(Abg. Hiersemann meidet sich zu einer
Zwischenfrage}

Wenn ich diese 500 Millionen DM einmal autteile in
den Teil, der zur Infrastrukturférderung herangezo-
gen wird, namlich ein Drittel, dann bleiben 330 Millio-
nen DM fiir die Wirtschaftsférderung Obrig. Wenn ich
30 Prozent davon nehme, sind dies ganze 98 Millio-
nen DM. Davon fallen dann genau 30 Millionen DM auf
Bayern. Wenn ich bedenke, daB 1986 der Betrag fir
die Investitionszulage fiir Bayern 906 Millionen DM
betragen hat, dann frage ich mich, wo hier ein Ersatz
geschaffen wurde. Das ist ganz einfach der Versuch,
uns fir dumm zu verkaufen.

Erster Vizepriisident Mbslein: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Hiersemann?

Hlersemann (SPD): Herr Kollege Schuhmann, hitten
Sie angesichts des Gerduschpegels die Freundlich-
keit, die Mitglieder des Hohen Hauses darauf hinzu-
weisen, daB ich empfehlen wirde, der Rede zuzuhd-
ren, damit sie dann auch wissen, was sie in namentli-
cher Abstimmung ablehnen?

(Abg. Beck: Wenn Sie uns noch einmal for
so dumm halten, stimmen wir dagegen! -
Weitere Zurufe von der CSU)

Schuhmann Otto (SPD): Herr Kollege Beck, wenn die
Zonenrandpolitiker der CSU diese Informationen hat-
ten und wiiBten, was hier auf das Zonenrandgebiet an
Verlusten zukommt, wirden sie ganz anders reden
und auch ganz anders handeln.

{Abg. Willi Miller meldet sich zu einer
Zwischenfrage)

Ein weiteres Argument in diesem Zusammenhang: Es
wird gesagt, wir kénnen die Authebung der Investi-
tionszulage hinnehmen, da die Regionalférderung ail-
ler Férdergebiete betroffen ist.

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie eine 2Zwischenfrage des Kollegen Mul-
ler?

Schuhmann Otto (SPD): Lassen Sie mich den Ge-
danken zu Ende fithren, dann kann er sie stellen.

Wir kénnten also die Aufhebung der Investitionszu-
lage hinnehmen, weil die Prioritdten innerhalb der
Férdergebiete erhalten bleiben. Das stimmt! Nur, die
Férderung der Ballungsgebiete und auch dle sekto-
rate Férderung sind voll erhalten geblieben, wahrend
die Regionalforderung erheblich geklrzt worden ist.
Was der Wirtschaft vor allem in Ballungsgebieten
Uber Direktsubventionen zufieBt, ist geblieben bzw.
wird wahrscheinlich sogar in den nédchsten Jahren
noch erhdht. Zwar bleibt die Rangfolge Berlin, Zonen-
rand und strukturschwache Gebiete immer noch er-
halten, aber an die schwéchsten Gebiete wird in Zu-
kunft weniger verteiit. So, Herr Kollege!

Miiller Willi (CSU): Herr Kollege Schuhmann, wirden
Sie mir darin zustimmen, daB8 ein GroBteil der Investi-
tionszulagen nicht in das Zonenrandgebiet, sondern,
soweit es sich um die Investitionszulage fir Innova-
tionen und fur rationellen Energieeinsatz handelt, in
die Ballungsrdume flieBt, und wirden Sie mir auch
darin zustimmen, daB lhr Antrag so formuliert ist, da8
er nicht allein das Zonenrandgebiet, sondern alle In-

_vestitionszulagen einschlieBt?

Schuhmann Otto (SPD): Herr Kollege, ich stimme Ih-
rnen zu, daB ein Teil nicht ins Zonenrandgebiet fliedt,
aber es geht hier fir Bayern um 906 Millionen DM fir
das Jahr 1986, wovon allein zirka 300 Millionen DM ins
Zonenrandgebiet flileBen. 300 Millionen DM sind dach
kein lacherlicher Betrag, sondern die entscheidende
Forderung fir das Zonenrandgebiet.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! ich darf hier eine Stellung-
nahme des Abgeordneten Dr. Fischer verlesen,
der ich nur zustimmen kann. Ich zitiere wértlich mit
Genehmigung des Herrn Présidenten:

Breiten Raum widmete der Abgeordnete Dr. Fi-
scher in seinen Ausfilhrungen der aktuellen struk-
turpolitischen Standortbestimmung, nachdem sich
die Lage heute gegeniiber dem Vorjahr stark ver-
adndert darstellt. Neben der konjunkturelen Tal-
fahrt, die erfahrungsgemiB die standortunginsti-
gen Fordergebiete besonders hart trifft, sieht der
Abgeordnete Dr. Fischer die groBte Gefahr in der
grobschlachtigen und undifferenzierten Reaktion
der Bundesregierung auf die gegenwirtige Haus-
haltssituation. .

(Beifall bei der SPD}

Abgeordneter Dr. Fischer: Es steht auBer Zweifel,
daB der Bund sparen und seine zerritteten Finan-
zen konsolidieren muB. Die Frage ist jedoch, ob
dies nicht anders geht als mit einem finanzpoliti-
schen Rundschlag ohne Riicksicht auf konjunktur-
politische und grenziandpolitische Erfordernisse.

Diesen Aussagen kann man nur zustimmen.

(Abg. Dr. Fischer: Wann habe ich das
gesagt?)
lch muB mich allerdings kurz verbessern, denn diese
Aussage hat nicht der Abgeordnete Dr. Fischer, son-
dern der Staatssekretar Dr. Fischer gemacht, und
zwar am 13. Mérz 1981, als er den Grenzlandbericht.
vorgestellt hat. Die heutige Situation ist aber die-
selbe, weshalb seine Aussage.genauso zutrifft. Ich
kann diese Aussagen nur unterschreiben.

(Zurufe bei der CSU — Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Mdslein: Gestatten Sie eine
weitere Zusatzfrage des Herrn Abgeordneten He-
ring?

Hering (SPD): Herr Kollege Schuhmann, ist Ihnen der
scharfe Protest des IHK-Vorsitzenden von Oberfran-
ken bekannt? Wenn ja, wiirden Sie das auch dem
Kollegen Willi Miller mitteilen?
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Schuhmamn Otto (SPD): Ich war erfreut dber diese
Aussage des IHK-Prasidenten von Oberfranken. Nur
wére es mir lieber gewesen, wenn dies sofort ge-
schehen wiare und nicht erst nach einem Leitartikel in
der ,,Frankenpost". Hier hitten die IHKs schon sehr

viel eher die Pflicht gehabt, ihrer Aufgabe nachzu-

kommen, namlich die Interessen ihrer Mitglieder zu
vertreten.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren! Ich meine, daB diese Auf-
hebung der Investitionszulage die Regionalférderung
im Zonenrandgebiet, aber auch in den strukturschwa-
chen Gebieten entscheidend schwécht, da Gber 50
Prozent der Mittel gestrichen werden. Wer sich in Zu-
kunft noch Vertreter des Grenzlandes und unserer
strukturschwachen Gebiete nennen will, wer dies von
sich noch behauptet, fiir den gibt es nur eine einzige
Alternative, namlich diesem Versuch, die Grenzland-
térderung zu zerstéren, denn nichts weiter ist diese
Aufhebung, schérfstens entgegenzutreten, jeden
méglichen Widerstand dagegen zu erheben ung zu
versuchen, daB dieses Aus flr die Zonenrandférde-
rung sowie fir die Foérderung der strukturschwachen
Gebiete noch verhindert wird.

. (Starker Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprésident Mésleln: Nichste Wortmeldung
Herr Abgeordneter Tandler!

Tandler {(CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die CSU-Fraktion kénnte diesem
Antrag zustimmen, wenn die Antragsteller mit folgen-
der Formulierung einverstanden wéren:

Die Staatsregierung wird aufgefordert, darauf hin-
zuwirken, daB die Forderung der investitionen im
Zonenrandgebiet erhaiten bleibt.

(Beifall bei der CSU) -

Erster Vizeprasident Mslein: Es erhebt sich, wie ich
sehe, gegen diese Umformulierung kein Einwand.
Wortmeldungen dazu? Herr Abgeordneter von Hek-
kel!

von Heckel (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Wenn die CSU-Fraktion darauf hinweist, daB
nicht alle Investitionshilfen nach diesern Gesetz ins
Grenzland flieBen, dann mag das ja richtig sein. Sie
weisen aber gleichzeitig darauf hin, daB sein Teil abge-
zweigt wird fir andere Investitionen im Bereich der
Energieeinsparung. Genau das ist einer der Haupt-
punkte unserer Bemihungen im Bayerischen Land-
tag, wenn es darum geht, Energieeinsparung tatsich-
lich in die Praxis umzusetzen, also nicht nur die Lip-
pen zu spitzen und dann nicht zu pfeifen. Aus diesem
Grunde ist es véllig unsinnig zu verlangen, daB wir die
Kdrzung der Bundeszuschiisse in einem der sinnvoll-
sten Bereiche der ZuschuBgewéhrung hier akzeptie-
ren.

Deshalb bitte ich, auch diesem Vorschlag, er mag gut
gemeint sein, nicht zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizepréisident Méslein: Wortmeldung, Herr
Abgeordneter Hiersemann!

Hiersemann (SPD): Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich wei durchaus den
Versuch des Herrn Kollegen Tandler zu schatzen, zu
einer gemeinsamen Linie zu kommen. Das entspricht
ja wohl in etwa auch dem, was wir gestern in Rich-
tung Briissel, aber auch in Richtung Bonn zusammen
diskutiert haben, daB es namiich Dinge gibt, bei de-
nen es darauf ankommt, daB dieses Haus und der
Freistaat Bayern Uber Fraktionsgrenzen hinweg mit
einer Stimme sprechen. Auf der anderen Seite muB
man natiirlich sehen, daB die vom Kollegen Tandler
vorgeschlagene Formulierung eine starke qualitative
Veridnderung dieses Antrages darstelit,

(Beifail bei der SPD)

denn unser Antrag, lber den wir reden, betrifft
schlicht Rechtsanspriiche, die bisher bestanden ha-
ben,

(Belifall bei der SPD)

wihrend sich Ihr Antrag weitgehend im freiwilligen
Bereich bewegt. Dennoch will ich das jetzt nicht mit
einem glatten Nein oder Ja beantworten. |hr Umfor-
mulierungsvorschlag ist heute auf den Tisch gekom-
men, und im Interesse einer méglichen Gemeinsam-
keit beantrage ich deshalb, diesen Tagesordnungs-
punkt in die Ausschiisse zurickzuverweisen und dort
Uber lhren Vorschlag zu diskutieren.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Moslein: Damit besteht Ein-
verstandnis.

Vom Herrn Staatsminister fir Wirtschaft und Verkehr
wurde ich gebeten zu prifen und fragen zu lassen,
ob wir heute noch die Tagesordnungs-
punkte 45 und 46 behandeln kénnen.

(Ja! bei der CSU — Abg. Hiersemann meldet
‘ sich zu Wort)

— Herr Kollege Hiersemann, Sie haben das Wort!

Hlersemann (SPD): Herr Prisident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Es hat Einigkeit in dem
Haus bestanden, jedenfalls wurde mir das signalisiert,
als Kollege Tandler und ich sowie andere von der
Rundfunkratssitzung zurlickkamen, daB die heutige
Sitzung zwischen 19.00 und 20.00 Uhr beendet und
morgen weitergetagt werden soll.

Wenn wir nun heute noch die zwei Tagesordnungs-
punkte, die die Maxhitte betreffen, anhéngen sollen,
dann halte ich das fiir eine unwiirdige Behandiung ei-
nes Themas, das Tausende von Kumpels dber Mo-
nate hinweg bedriickt hat.

(Beifall bei der SPD}

Ich verstehe auf der anderen Seite durchaus die Ter-
minzwinge des Herrn Ministers, die mir durch den
Kollegen Tandler dargestellt worden sind. Ich erklire
deshalb vom Rednerpult aus, und Frau Kollegin Pau-
lig hat dies vorhin auch fir die GRUNEN zugesagt,
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daB dann, wenn dér Tagesordnungspunkt morgen
aufgerufen wird und Herr Minister Jaumann nicht an-
wesend sein kann, dies von uns nicht geriigt werden
wird, zumal ja der Staatssekretdr lhres Ministeriums
anwesend ist. Ich bitte darum, diesen Punkt erst mor-
gen zu behandeln.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprisident Mdslein: Dem wird nicht wi-
dersprochen.

Dann schlieBe ich jetzt die Sitzung. Fortsetzung mor-
gen um 9 Uhr,

(SchluB der Sitzung: 19 Uhr 38 Minuten)



Anlage

Beantwortung
der Interpellation der Abgeordneten Bause,
Psimmas und Fraktion DIE GRUNEN, Drucksache 11/3883
»Gewalt gegen Frauen und Madchen*

Interpellation

der Abgeordneten Bause, Psimmas und Fraktion
DIE GRUNEN .

Gewalt gegen Frauen und Médchen

Im Sommer 1986 hat das Europaische Parlament die
EntschlieBung ,,Gewalt gegen Frauen™ (A2-44/86, als
Bundestagsdrucksache: 10/5846 mit groBer Mehrheit
beschiossen. In dieser EntschlieBung werden die viel-
faltigen Ursachen und Erscheinungsformen von Ge-
walt gegen Frauen und Madchen benannt und die na-
tionalen Regierungen zu GegenmaBnahmen aufge-
fordert.

In einer den speziellen Forderungen vorausgeschick-
ten Grundsatzerklarung fiihrt das Européische Paria-
ment sinngemaB aus, daB in allen europiischen Lan-
dern Maédchen und Frauen verschiedenen spezifi-
schen Formen von Gewalt ausgesetzt seien, die ihre
Freiheit, ihre Wirde und ihr Recht auf Selbstbestim-
mung verletzen. Diese Verletzungen dirften nicht le-
diglich als zufillige pathologische Stérungen der Be-
ziehung zwischen Individuen — Frauen und Mannern —
angesehen werden, sondern miBten als Ausdruck
patriarchaler Strukturen gewertet werden. Gewalt ge-
gen Frauen und Madchen beruhe auf einem Geflecht
ékonomischer Abhiingigkeit von Frauen und Méad-
chen als Folge der geschlechtishierarchischen Ar-
beitsteilung. Diese sei dabei eine - allerdings ent-
scheidende — Ursache der ungleichen Machtvertei-
lung zwischen Frauen und Ménnern. Die herrschende
strukturelle Gewalt dricke sich auf der Erschei-
nungsebene in psychischer und physischer Gewalt
gegen Frauen und Madchen aus.

Sie vermittle sich Frauen und Madchen ihr ganzes le-
ben hindurch ais Ohnmachts- und Benachteiligungs-
erlebnis sowie in vielen Fillen als k&rperliche und
seelische MiShandlung.

Da viele der vom Européischen Parlament geforder-
ten MaBnahmen zum Bereich ,,Gewalt gegen Frauen*
in die Zustandigkeit der Bundeslénder fallen, richten
wir die folgende Interpellation an die Bayerische
Staatsregierung:

Frauen und Manner sind nach dem Grundgesetz und
der Verfassung des Freistaates Bayern gleichgestelit.
Dennoch hat sich an der gesellschaftlichen Realitét
der Benachteiligung der Frauen und Madchen, die
sich bis hin zu latenter und offener Gewalt manife-
stiert, in den letzten Jahrzehnten wenig geandert, ja
sie hat sich in den letzten Jahren durch die Ver-
schlechterung der politisch-6konomischen Rahmen-
bedingungen verscharft.

Das AusmaB der offenen und unterschwelligen Ge-
walt gegen Frauen wird nach wie vor nur ungern zur
Kenntnis genommen. MiBhandelte Frauen werden
vielfach diskriminiert und alieingelassen, vergewal-
tigte Frauen der , Mittaterschaft” verdachtigt und ein-
geschiichtert.

Jahrlich erstatten laut Bundeskriminalstatistik ca.
10000 Frauen Anzeige wegen auBerehelicher Verge-
waltigung oder sexueller N&tigung. Die Dunkelziffer,
d. h. die Zahl der vergewaltigten Frauen, die keine An-
zeige erstatten, ist zehn- bis zwanzigmal so hoch.

Diese snorme Dunkelziffer resuitiert vor allem daraus,
daB nicht nur die Vergewaltigung selbst, sondern
haufig auch der Weg von der Anzeige uber den Pro-
zeB bis zur Urteilsverkindung als Ausdruck der struk-
turellen Gewalt ih dieser Gesellschaft angesehen
werden muB. Die nach allen Erfahrungen berechtigte
Angst ohnehin traumatisierter Vergewaltigungspfer
vor offenen oder kaschierten Vorurteilen der Offent-
lichkeit, vor der ProzeBsituation und vor den Reaktio-
nen in Familie und Freundeskreis verhindern nahezu
Zuverldssig die Anzeige eines Gewaltverbrechens.

Es muB Ziel staatlichen Handelns sein, das AusmaB
familidrer und auBerfamilidrer Gewalt gegen Frauen
und Méadchen zu verringern, die Dunkelziffer zu sen-

.ken und den Opfern in menschilicher und rechtsstaat-

licher Solidaritat zu begegnen.

Im Rahmen der vielfiltigen Gewaltformen gegen
Frauen und Madchen erscheint die sexuelle Gewalt
zum einen als der massivste Ausdruck und zugleich

die Spitze des Eisberges, zum anderen gls die am

meisten tabuisierte Form der Gewalt. Diese Interpel-
lation legt deshalbsden Schwerpunkt auf die sexuelle
Gewalt gegen Fraden und Médchen.
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1.0. Gewall In der Familie

In unserer Geselischaft wird Gewalt gegen Frauen
und Méadchen in viglfacher Form ausgeubt. Gewaltan-
wendung wird offensichtlich in den brutalen Formen
von Tdtung, MiBhandlung, Vergewaltigung, zeigt sich
aber ebenso in subtiler Feindseligkeit wie frauen-
feindlicher Literatur, Pornograpie und Degradie-
rung der Frau ais Sexualobjekt in den Offentlichen
Medien.

Gewalt gegen Frauen und Madchen ist nicht etwa,
was ein einzelner Mann einer einzelnen Frau antut,
sondern ist Resultat der gesamtgesellschaftlichen
Verachtung der Frau.

Bevor eine Frau ins Frauenhaus geht, hat sie schon
mehrere Versuche unternommen, ihre Situation zu
andern. Sie hat ihre Ehe/Beziehung als zerstorerisch
eriebt, sie ist gezwungen wegzugehen, um sich und
ihre Kinder zu retten. Sie hat psychische und/oder
physische Gewalt durch ihren Ehemann/Freund er-
fahren. :

Typische Beispiele fiir psychische Gewalt gegen
Frauen sind z.B. stindige Vorwlrfe, negative Kritik
bis zur verbalen Abwertung ihrer Person, ihres Den-
kens und Handelns. Dies bewirkt eine so massive
psychische Beiastung, die das Selbstwertgefiihl der
Frau und ihre psychische Ganzheit stort bzw. zer-
stért. Die Auswirkungen permanenten Abwertens
sind desto schlimmer, je angewiesener die Frau auf
die Beziehung zum Mann ist und je stérker sie die ge-
sellschaftlichan Werte von Ehe, Familie internalisiert
hat.

Psychische Gewaltanwendung gegen Frauen ist hdu-
fig mit physischer verbunden. In der Auseinanderset-
zung wird die Aggression des Mannes an der Frau
abreagiert. Mit dieser korperlichen Machtdemonstra-
tion soll die psychische Gewalt verstarkt werden und
die Frau geflgig gemacht werden. Neben den kdrper-
lichen, gesundheitlichen Schéaden, die Frauen durch
physische Gewaltanwendung erfahren, sind die psy-
chischen Auswirkungen nicht zu Gbersehen. Frauen
werden dadurch véllig unsicher germnacht, leiden unter
verschiedenen Angstsymptomen, verinnerlichen die
Macht des Mannes und die Geringschatzung der ei-
genen Person, damit verbunden ist ein Geflhl der
Wehrlosigkeit, des Unvermbgens aus der krankma-
chenden Situation auszubrechen.

An den physischen Auswirkungen haben betroffene
Frauen héufig lange zu leiden. Bieibende Schiden
{Atembeschwerden durch Naseneinbriche, innere
Verletzungen durch Schidge in den Bauch} sind keine
Seltentheit. : .

Der Bereich der sexuellen Gewalt ist der am meisten
tahuisierte der Gewalterfahrungen der Frauen. Es
kann allerdings davon ausgegangen werden, daB se-
xuelle Gewalt weitestgehend mit. den anderen For-
men von Gewalt verbunden ist. Frauen sprechen dar-
Ober meist erst nach langem Aufarbeiten ihrer ge-’
samten MiBhandlungserfahrung.

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Staatsregie-
rung: A

1.1

1.2

1.3

14

1.5

1.6

1.7

1.8

1.9

1.10

Gibt es in Bayern ein gezieltes Beratungs- und
Therapieangebot fir Frauen, die in ihrem Le-
bens- und/oder Familienzusammenhang von
Gewalt bedroht sind?

a) Wie lange arbeiten die einzelnen Gruppen
bereits zu diesem Thema?

b) Wie werden die Einrichtungen geférdert?
¢} Wer sind ihre Trager?

Ist die Staatsregierung der Meinung, daB die
bereits existierenden Hilfen fir miBhandeite
Frauen qualitativ und quantitativ ausreichen?

Worin sieht die Staatsregierung die Leistungen
in Konzept und Praxis autonomer Frauenhiuser
als Hilfsangebot fur Frauen und deren Kinder?

a) Gibt es Eingriffe in die Konzepte, wenn ja,
warum?

b} Wie wirken sich diese Eingriffe aus?

Gibt es in Bayern ein spezielles Nachbetreu-
ungsangebot fir Frauen, die voribergehend im
Frauenhaus Unterkunft und Beratung suche
muBten? :

Sieht die Staatsregierung die Gefahr, daB die Pri-
vatheit von Ehe und Familie dazu miBbraucht wird,
die Gewaittatigkeiten des Mannes zu decken?

a) In wie vielen Fallen wurde die Polizei 2u so-
genannten ,Familienstreitigkeiten'* gerufen?

b) In wie vielen Fallen wurde in welcher Art zum
Schutze der Frau eingegriffen?

Welche Schutzméglichkeiten fir Fraueh werden
von der Staatsregierung in Erwéagung gezogen,
wenn psychische oder physische Bedrohung
auch nach einer Trennung nicht authdrt?

Wird die Staatsregierung dafiir Sorge tragen,
die Finanzierung von Frauenhdusern so zu ge-
stalten, daB Frauen dariber, daB sie diese Hiifs-
angebote wahrnehmen, keine Nachteile erlei-
den? ’

Weiche anderen Mdéglichkeiten gibt es fir
Frauen, die Beziehung zu einem gewalttédtigen
Mann zu beenden, ohne selbst zu fliehen, ihre
Wohnung, ihr Eigentum zu verlassen und sich
{maeist mit Kindern) in einen villig ungesicher-
ten und ungewissen Neuanfang zu begeben?

Was hindert die Staatsregierung, die Initiative
auf Streichung des Wortes ,.auBerehelich® im
§ 177, 178 StGB zu unterstitzen?

Hat die Staatsregierung dar(ber Kenntnis, wie
Gewaltstrukturen auf die Kinder wirken?

a) Welche Lernmodelle werden Kindern, Ju-
gendlichen gegeben, um selbst andere Be-
~ ziehungen leben zu kénnen?

b) Wie gehen Kindergérten, Schulen und an-
dere mit padagogischen Aufgaben befaBte
Institutionen mit dem Phanomen Gewalt in
Ehe/Familie um?
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1.11 Welche Madglichkeiten werden alleinerziehen-
den Mittern bei einem beruflichen Neueinstieg
gegeben? Wie werden die Probleme der Kin-
derbetreuung der Alleinerziehenden geldst?

2.0 Gewalt gegen Madchen

Madchen, die sexuell miBbraucht werden, unterliegen
einem mehrfachen Gewaltverhaltnis zu ihrem MiB-
braucher: dem der Generation, (zwischen Erwachse-
nen und Kindern) dem verwandtschaftlichen (Vater
und Tochter usw.) und dem zwischen den Ge-
schiechtern (Mann und Frau). Nirgendwo sind die
Machtverhéltnisse, die emoticnale Verstrickung und

Abhéangigkeit der Betroffenen deutlicher als beim se-

xuellen: MiBbrauch von Madghen.

Der sexuelle MiBbrauch von Médchen bleibt kein Pro-
blem der Kindheit. Mit den Auswirkungen dieser Ge-
walterfahrung missen Frauen als Erwachsene weiter-
leben, sei es mit anhaltender Angst, Schuld- oder
Schamgefiihlen, einem gebrochenen Verhéltnis zur
Sexualitat oder mit dem jede Lebensfreude ersticken-
den Gefiihl, keine Persdnlichkeitzu haben, die eige-
nen Bedirfnisse oder die eigenen Grenzen nicht zu
kennen bzw. nie welche haben zu dirfen. Frauen blei-
ben damit auch als Erwachsene sexuell ausbeutbar,
im Alltag unterdriickbar.

Oft werden sie zu Mittern, die nicht in der Lage sind,
ihre Tdchter vor MiBbrauch zu schiitzen. Solange sie
ihre eigenen Schmerzen und Verletzungen nicht
wahrnehmen dirfen, kdnnen sie die der Téchter nicht
nachflhlen.und verhindern.

Ein' Sich-FOgen in das vorbereitete Frauenschicksal
kann nur durch das Aussprechen und das Verarbei-
ten, das Aufbegehren und den Zorn auf die Lebens-
bedingungen von Frauen und Midchen verhindert
werden. '

Vor diesem Hintergrund fragen wir:

21 Uber welche Erkenntnisse verfiigt die Staatsre-
gierung in bezug auf den sexuellen MiBbrauch
von Madchen durch

a) Familienangehdrige wie Vater, Brider, Onkel,
GroBvater oder Stiefvater

b)in bezug auf Bekannte, Freunde, Lehrer ,
Nachbarn

¢) in bezug auf Fremde?

Wie sieht die Staatsregierung das Problem se-
xuelier und anderer gewalittatiger Ubergriffe auf
- Madchen im Freizeithereich (z.B. in Jugendfrei-
zeitheimen, Jugendzentren, Sportgruppen und
kommerziellen Angeboten wie Diskotheken
etc.)? :

Auf welche Art und Weise flieBen Erkenntnisse
Uber den sexuelien MiBbrauch von Méadchen in
der Familie in Aufklarungskampagnen mit ein?

22

23

a) Welche davon sind der Staatsregierung be-
kannt?

b) Welche davon fﬁf.Bayern in Planung?

L

2.4 Sieht die Staatsregierung die Notwendigkeit zur
Einrichtung von Beratungsangeboten als Pré-

ventivmaBnahme?
a) Wenn nein, warum nicht?
b} Wenn ja, welche Konzepte liegen vor?

c) Wird die Staatsregierung auf die Zusammen-
arbeit mit autonomen Frauengruppen hinwir-
ken, die auf diesem Gebiet zum Teil seit vie-
len Jahren arbeiten?

25 Welche Maéglichkeiten sieht die Staatsregie-
rung, den Aufbau von selbstverwalteten mit ei-
nem ,ganzheitichen” Konzept (Vorsorge,
Nachbetreuung) ausgestattete Madchenhauser
zu unterstitzen und langfristig finanziell abzusi-

chern?

26 Wie viele Midchenwohngemeinschaften fir se-
xuell miBbrauchte oder gefahrdete Médchen

existieren in Bayern?
a) Wer sind ihre Trager?

b) Halt die Staatsregierung diese Zahl fir aus-
reichend?

27 Wie steht die Staatsregierung zu der Forderung
autonomer Frauengruppen (,,Notrufe fir verge-
waltigte Frauen und Madchen*, z.B. IMMA (In-
itiative Minchner Madchenarbeit) und Wildwas-
ser}, Informationsveranstaltungen in Schulen
und stadt. Jugendzentren durchzufihren, um
Ober sexuelle Belastigung und Gewalt aufzukla-

ren?

2.8 Ist die Staatsregierung bereit, Beratungsiehre-
rinnen, die in Zusammenarbeit mit autonomen
Frauengruppen ausgebildet werden, an Schu-
len als Ansprechpartnerinnen fir Schilerinnen,
die in Schule und/oder Elternhaus sexuelle Ge-

walt erfahren, einzusetzen?

29 Ab wann und in welcher Héhe wird die Staats-
regierung Mittel zur Durchflhrung von Selbst-
verteidigungskursen fir Madchen (Wen-Do},
welche ausschlieBlich von darin ausgebildeten
Trainerinnen vermittelt werden dorfen, zur Ver-

figung stellen?

2.10 Was wird die Staatsregierung tun, um analog zu
Punkt 2.9 Gesprachsgruppen fir Jungen zur
Erziehung zur Gewaltlosigkeit Méadchen und
Frauen gegeniber finanziell und ideell zu unter-

stitzen?

3.0

- Wenn eine Frau nachts nicht mehr auf die StraBe
geht, dann wissen alle, daB der Grund darin liegt,
daB sie Angst hat, auf eben dieser StraBe belastigt,
Oberfalien oder gar vergewaltigt zu werden.

Gewalt gegen Frauen am Arbeitsplatz

— Wenn eine Frau nicht alleine in eine Kneipe geht,
ist der Grund ebenfalls oft Angst.

— Wenn eine Frau nachts niciat U-Bahn fahrt, sondern
Taxi, dann wissen inzwischen alle, daB ihre Angst
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vor Beldstigung und vor Uberfalien in &ffentlichen
Verkehrsmitteln berechtigt ist.

Nur wenn eine Frau plétzlich nicht mehr an ihren Ar-
beitsplatz zurlickkehren will, denken alle nur noch,
daB sie sich umihre Kinder, um ihre Familie kimmern
will.

Die Bedrohung der Frauen am Arbeitsplatz durch Be-
lastigung spieit bisher eine nach viel zu geringe Rolle
in der Diskussion, aus welchen Grinden Arbeits-
platze von Frauen verloren gehen, und warum Frauen
in der patriarchalen Gesellschaft beruflich nicht vor-
ankommen, oder warum sie allzu schnell bereit sind,
bei zusatzlichen Belastungen den Arbeisplatz zu kiin-
digen. ’

Nach einer Umfrage hat (Ober die Halfte der Frauen
schon einmal in irgendeiner Form sexuelle Belisti-
gungen am Arbeitsplatz erlebt. Aber nur in den bru-
talsten Féllen, und oft erst nach der Kindigung, ha-
ben sie sich zu einem ProzeB durchgerungen. Lieber

nehmen sie Unertragliches hin, als den Arbeitsplatz

aufs Spiel zu setzen.

Beklagt sich die Frau beim Vorgesetzten im Betrieb,
dann verschiimmert sich oft ihre Situation. |hr Ar-
beitspensum wird erhéht, es folgt eine negative Lei-
stungsbeurteilung und unfaire Kritik. Schon ist der
.Karriereknick™ da. Also lassen sie sich in der groBen
Mehrheit noch immer lieber demdtigen, als gegen un-
erwiinschte Avancen, widerliche Zoten oder gegen
die herablassende Vertraulichkeit ménnlicher Kolle-
gen offensiv vorzugehen.

Wir fragen die Staatsregierung:

3.1 Welcher Art sind und welches AusmaB haben
nach Kenntnis der Staatsregierung sexuelle Be-
lastigungen von Méadchen und Frauen am Ar-
beitsplatz in der freien Wirtschaft und im &ffent-
tichen Dienst im Land Bayern? |

3.2 DBesitzt die Staatsregierung Erkenntnisse dar-
Uber, in welchem Umfang im &ffentlichen Dienst
Manner in lsitenden Positionen von ihnen unter-
geordneten Arbeitnehmerinnen wegen sexuel-
ler Beldstigung unter Ausnutzung der mit ihrer
Ppsition verbundenen direkten und indirekten
Machtmittel (EinfluB auf Befdrderung), Gehalts-
hdhe, Arbeitsplatzgestaltung, Kdndigung etc.)
angezeigt worden sind?

a) Bei der Polizei?
b) Bei der zustandigen Dienststelle

¢) Welche Konsequenzen hatte dies fir den Be-
lastiger, die Belastigte?

Wie steht die Staatsregierung zu der Einrich-
tung von ,.Beschwerdebtros" fir Frauen und
Madchen im Falle von sexueller Belastigung am
Arbeitsplatz?

Ist die Staatsregierung bereit, sich um eine
strafrechtliche Definition des Tatbestands der
sexuellen Belastigung zu bemihen, damit die
Opfer solcher Zudringlichkeiten eine klare

34

Grundlage haben, auf der sie Anzeige erstatten
kénnen?

a) Sind der Staatsregierung diesbezligliche Er-
fahrungen aus den USA bekannt?

35 Wird sich die Staatsregierung dafir einsetzen,
zu prifen, inwieweit in den einzelnen Arbeitsbe-
reichen rechtliche Bestimmungen eingefihrt
werden sollten, um sexuellen Beldstigungen be-

gegnen zu kénnen?

3.6 Sind der Staatsregierung die Kosten im Sozial-
versicherungssystem, die durch Krankheits-
oder Fehlzeiten entstehen, die auf sexuelle Er-
pressung am Arbeitsplatz zuriickzufihren sind
{psychosomatische Krankheiten, Neurosen

usw.}, in Bayern bekannt?

4.0 Gewalt gegen lesbische Frauen und Madchen

Sexistische Herrschaftsstrukturen und das daraus re-
sultierende Macht- und Unterdriickungsverhalten zwi-
schen den Geschlechtern lassen Frauen nur wenig
Raum, sich auBerhalb der zugelassenen und gesell-
schaftlich geforderten Formen und Vorstellungen von
weiblicher ldentitat frei zu entfalten.

In diesem Zusammenhang stellen .lesbische Frauen
eine der gréBten Herausforderungen fUr unsere Ge-
sellschaft dar, weil sie Mannern zumindestens im Pri-
vatbereich nicht mehr zur Verflgung stehen.

In der mannlichen Gesellschaft gibt es deshalb in be-
zug auf lesbische Lebensformen spezifische Formen
der Gewaltanwendung. Frauen sollen als Instrument
mannlicher Winsche und Vorstellungen funktionie-
ren. D.h. auch, daB weibliche Sexualitat zum einen,
ménnlichen Vorsteliungen und den vorherrschenden
ménnlichen Sexualpraktiken entsprechen soll, zum
anderen, wird sie hinsichtlich ihrer Zweckbestimmung
Fortpflanzung definiert.

Lesbische Frauen und Madchen sind in allen Lebens-
bereichen einer doppelten Benachteiligung ausge-

‘setzt. Als Frauen und als Lesben.

Lesbische Beziehungen und Lebensgemeinschaften
als selbstverstandliche Alternative zu heterosexuellen
Beziehungen und von Mannern unabhangigen weibli-
chen Existenz sind in einer mannlichen Gesellschaft
nicht anerkannt. Sie werden ignoriert, lacherlich ge-
macht, aber auch diskriminiert und verfolgt.

In diesem Zusammenhang fragen wir die Staatsregie-
rung:

4.1 Welche Arten der Diskriminierung von lesbi-
schen Frauen und Midchen sind der Staats-
regierung in den Bereichen: Erziehungs- und
Ausbildungswesen, Arbeitswelt, Gesundheits-
wesen, Medien, Rechtssprechung, Wissen-
schaft, Forschung und Kultur bekannt?

42 Welche MaBnahmen und EinfluBméglichkeiten
zur Bekampfung der Diskriminierung von lesbi-
schen Frauen und Madchen zur Anerkennung
der Wirde und des gleichen Rechtes lesbi-

scher Lebensgemeinschaften ergreift und sieht
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die Staatsregierung. Sieht sie die Notwendig-
keit einer Anderung des geltenden Rechts im
Hinblick auf die fundamentale Gleichwertigkeit
aller frei gewahlten Lebensgemeinschaften?

a) Arbeitsrecht (AFG, Beriicksichtigung lesbi-
scher Lebensgemeinschaften bei Verset-
zung, Arbeitsvermittiung, Trennungszulage,

b) Auslianderrecht (Einreise-, Aufenthalts- und
Arbeitserlaubnis fir lesbische Frauen)

¢) Familienrecht (Sorgere‘cht, Adoptionsrecht,
Erbrecht)

d) Steuerrecht

e) Wiedergutmachung an Geschadigten der
NS-Justiz, die offiziell oder inoffiziell auf-
grund ihres Lesbischseins inhaftiert waren.

Welche MaBnahmen plant die Staatsregierung
hinsichtlich einer vorurteilsfreien und gleichwer-
tigen Darstellung lesbischer Beziehungen und
lesbischer Sexuaiitat im Erziehungs- und Aus-
bildungsbereich?

Inwieweit triégt die Staatsregierung dafiir Sorge,
daf Homosexualitit aus den medizinisch-psy-
chologisch-psychiatrischen Krankheitsklassifi-
kationen gestrichen wird?

Férdert die Staatsregierung die Einrichtung von
Beratungsstellen von und fir Lesben bzw. un-
terstiitzt sie bereits vorhandene?

a) Wenn nein, warum nicht?

Wie sichert die Staatsregierung das Recht auf
selbstbestimmte Lebensweise und Sexualitat
von Lesben in Alters-, Behinderten- und Wohn-
heimen?

Sieht die Staatsregierung Mdaglichkeiten, zur
Mitwirkung und Mitarbeit lesbischer Frauen in
Gremien wie Rundfunkrat, Medienrat, Landes-
frauenausschuB u.a.? Wenn ja, welche? Wenn
nein, warum nicht?

Ist der Staatsregierung bekannt, ob eine Off-
nung der Medien fur lesbenspezifische Sendun-
gen und Inhalte unter Mitbestimmung und Mit-
wirkung lesbischer Frauen (Rundfunkrat oder
Medienrat) vorgesehen ist?

- a) Ist die Staatsregierung bereit, Kpnzepte zu

erarbeiten, um einer diskriminierenden Dar-
stellung von Lesben in den Medien entge-
genzuwirken und einen Beitrag zur Gleich-
stellung lesbischer Beziehungen zu leisten?
Wenn nein, warum nicht?

Beflirwortet die Staatsregierung die Aufnahme
lesbischer  Aktions-, Emanzipations- und
Selbsthilfegruppen in die Liste der Vereinigun-
gen mit férderungswirdigen Zwecken und Zie-
len als Voraussetzung zur Erlangung der Ge-
meinnintzigkeit? '

a) Wenn nein, warum nicht?
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b) Sind der Staatsregierung in diesem Zusam-
menhang Beispiele bekannt, daB o.g. Grup-
pen die Anerkennung der Gemeinniitzigkeit
im Sinne der Abgabenordnung verwehrt
wurde?

Fordert die Staatsregierung wissenschaftliche
und Kkulturelle Projekte, die sich um die Darstel-
lung und Erforschung weiblicher Homosexuali-
tat bemihen und geeignet sind, die Stigmatisie-
rung des Lesbisch-Seins und die Nichtexistenz
lesbischer Frauen im o&ffentlichen BewuBtsein
ZU beseitigen?

Plant die Staatsregierung die Erweiterung des
Aufgabenkatalogs der bereits bestehenden
Gleichstellungsstellen bezlglich der Gleichstel-
lung lesbischer Frauen und Madchen? Wenn
nein, warum nicht?

411

4.12 Hat die Staatsregierung Kenntnisse (ber die
Existenz sogenannter ,rosa Listen" beziglich
lesbischer Frauen, wird sich die Staatsregie-
rung gegebenenfalls fir die Beseitigung dieser
Listen einsetzen?

5.0 Gewalt gegen auslindische Frauen und Méd-

chen

1.5 Millionen Immigrantinnen leben derzeit in der
BRD. Sie kamen alle als angeworbene Arbeitskrifte,
politische Flichtlinge oder im Rahmen der Familien-
zusammenfihrung. Ein GroBteil von ihnen hat kein ei- .
genstandiges Aufenthaltsrecht und keine eigene Auf-
enthaltserlaubnis, sondern sie gelten als Anhangsel
ihrer Ehemanner oder Véter.

Fiir diese Frauen bedeutet Trennung, Scheidung oder
der Tod des Partners, daB der ,.Zweck des Aufent-
halts* verwirkt ist. Dies heiBt in vielen Fallen, konkret
bedroht zu sein von Ausweisung oder Abschiebung,

insbesondere dann, wenn die Frauen Sozialhilfe be-

ziehen.

Die Auslandergesetzgebung verweigert ihnen heute
diese eigenstindige, vom Mann unabhéngige Exi-
stenz.

Wir fragen die Staatsregierung: '

5.1 Sieht die Staatsregierung die Notwendigkeit,
den aufenthaltsrechtlichen Status von auslandi-
schen Frauen und Madchen zu verbessern, so
daB diese sich chne Ausweisungsgefahr von ih-
ren {miBhandeinden) Méannern trennen kénnen?

52 Trifft es auch fir Bayern zu, daB die Selbst-
mordrate unter auslandischen Madchen beson-

ders hoch liegt?

a) Wie hoch liegt die Selbstmordrate bei gleich-
altrigen deutschen Madchen?

b} Wie sehen die Vergleichszahlen in anderen
Bundeslandern aus? .

c) Welche Maéglichkeiten sieht die Staatsregie-
rung, auskindischen Madchen gezielte Hilfe-
stellungen angesichts der gegen sie gerich—
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teten Gewalt zu geben (z.B. durch Einrich-
tungen von betreuten Wohngruppen, spezifi-
sches Beratungsangebot)?

d} Welche Gruppen und Initiativen in Bayern ha-
ben ein Beratungs- und Freizeitangebot spe-
ziell fGr auslandische Frauen und Madchen?

e) Werden diese Gruppen staatlich finanziert?
Wenn ja, in welcher Hoéhe?

f) Wer sind die Trager dieser Gruppen?

54 Sind der Staatsregierung Zzhlen Uber ausge-
wiesene Auslanderinnen bekannt, bei denen
der Ausweisungsgrund auf Frennung, Schel-
dung oder Tod des Partners zuriickzufthren

war/ist?

a) Wie viele dieser ausgewiesenen Frauen be-
zogen Sozialhilfe?

Wie steht die Staatsregierung zu der Forde-
rung, geschlechtsspezifische Verfolgung als
Asylgrund anzuerkennen?

5.5

6.0 Prostlitution

Die patriarchale Gesellschaft erzeugt und braucht
Prostitution, wirft deren Vorhandensein aber wie-
derum den Prostituierten vor.

Aufgrund dieser Doppelmoral werden einerseits Pro-
stituierte diskriminiert, andererseits die Ursachen der
Prostitution verschleiert und auBerachtgelassen. Au-
Berdem ergibt sich damit die Einteilung der Frauen in
die Kategorie ,Heilige" oder ,Hure“, wovon alle
Frauen, nicht nur Prostituierte betroffen sind.

Der Wunsch nach einer Gesellschaft, die kauflichen
Geschlechtsverkehr nicht mehr nétig hat, darf nicht
zu einer Vertuschung der realen Ausbeutungs- und
Gewaltverhaltnisse, unter denen Prostituierte leben,
fihren. Ebensowenig darf dieses Ziel auf dem Rik-
ken und zu Lasten der betroffenen Frauen ausgetra-
gen werden.

Vor diesem Hintergrund fragen wir:

6.1 Welche Erkenntnisse hat die Staatsregierung

Uber die Diskriminierung von Prostituierten und
die Gewalt gegen diese?

a) Von den Freiern ausgehend?

b) Von den Zuhaltern ausgehend?

¢} Vom Staat ausgehend?

d) Von der Gesellschaft ausgehend?.

Welche Diskriminierung erfahren dagegen
Freier?

Worin sieht die Staatsregierung die Ursachen
fir die Prostitution?

Glaubt die Staatsregierung in der Erschwerung
der Bedingungen fiir Prostituierte die gesell-
schaftlichen Ursachen fiir Prostitution zu be-
kampfen?

Sieht die Staatsregierung einen Zusammen-
hang zwischen sexuellem MiBbrauch in der

6.2

6.3

6.4

6.5

|1 6.6

6.7

68

8.9

6.10

6.1

6.12

6.13

6.14

6.15

Kindheit und spéterer Tatigkeit als Prosti-
tuierte?

Welche Médglichkeiten sieht die Staatsregie-
rung, die Sperrbezirksverordnungen in bayeri-
schen Stadten aufzuheben?

In welchen bayerischen Stadten gibt es Stra-
Benstrich und andere Formen der Prostitution?

Sieht die Staatsregierung Mbglichkeiten, die
der Forderung von Prostituierten nach der Ein-
richtung von , Kommunalen Bordellen* (Sefbst-
verwaltete, zuhalterireie Bordelle) in Bayern zu
erfillen?

a) Wenn ja, welche?
b) Wenn nein, warum nicht?

Wie weit ist die ,,Méblierung” des StraBen-
strichs vorangeschritten?

a) An welchen offiziell ausgewiesenen StraBen
gibt es Alarmsaulen, Telefonzellen, WC-
Hauschen, Unterstande und eine ausrei-
chende Beleuchtung?

b)Was gedenkt die Staatsregierung in die
Wege zu leiten, um die noch nicht ausgestat-
teten StraBenziige zu bestlicken?

¢} in welchem Zeitraum werden die Einrichtun-
gen installiert werden?

Warum sieht die Staatsregierung eine Notwen-
digkeit, Wohnwagenprostitution mit den damit
verbundenen Toleranzzonen zu verbieten bzw,
einzuschranken?

Wie steht die Staatsregierung zu der Tatsache,
daB die Prostituierten an den offiziellen Stra-
Benstrichen zwar ,.anbahnen” diirfen, aber kei-
nen ,,Stichplatz” haben?

Ist der Staatsregierung bekannt, in welcher
Héhe und wo die von den Prostituierten ent-
richteten Geldstrafen bzw. BuBgeider hinflie-
Ben?

Ist der Staatsregierung die Héhe der Summe
der von den Prostituierten entrichteten Steuern
bekannt?

Wie beurteilt die Staatsregierung die Forderung
nach sozialer Absicherung (Rentenversiche-
rung, Krankenversicherung) der Prostituierten?

Welche Médglichkeiten sieht die Staatsregie-
rung, Prostituierten gegebenenfalls Hilfe zum
Ausstieg anzubieten? ‘

— Materieller Art (Lohnfortzahlungen, Umschu-
lungsangebote)

— in Form von Projektférderung

- Wohnungen fiir Prostituierte, Wohngruppen
USW.

— Selbsthifegruppen (Um einen méglichen
Ausstieg vorzubereiten)

— Kommunikationszentren fir Prostituierte und
Nichtprostituierte
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6.16 Ist der Staatsregierung bekannt, wie Art. 267
EGSIGB (Verbot der Prostitution) gehandhabt
wird?

a) Wie erklart sich die Differenzierung zwischen
Art. 297 Absatz 1 Nr. 1 und Nr. 2 EGS1GB?

b} Sind der Staatsregierung Ausnahmen bei der
Handhabung der Ziffern 1 und 2 bekannt?

c)Wenn ja, wo und aus welchen Grinden
wurde . eine solche Ausnahmeregelung er-
teilt? :

Wie kann sich die Staatsregierung eine Be-
kampfung der Ursachen der Prostitution als In-
stitution vorstellen?

6.17

7.0 Sextourismus und Frauenhande!

Der Sextourismus in die Dritte Welt und der Heirats-
handel mit Frauen aus diesen Landern ist trotz der,
nach Verlautbarung der offizielien Delegation, ,,erfolg-
reichen Beendigung” der UNO-Frauendekade 1985,
ein sich immer mehr weltweit durchsetzendes Phano-
men, moderner”’ kolonialer Herrschaft Ober |, fremde”
Frauen — sei es in Form des Massentourismus vor der
exotischen Kulisse sldostasiatischer oder afrikani-
scher Badeorte, oder in bundesdeutschen Wohn-
und Schlafzimmern.

In vielen Féllen, der z.B. aus Thailand nach Europa
kommenden ,,Eheemigrantinnen’' haben wir es mit ei-
ner ,modemen" Form des Menschenhandels zu tun,
der fundamental gegen jede Vorstellung von Men-
schenwirde verst&ft.

Sco kann sich ein Mann eine Frau aussuchen, ,auf
Probe* mitnehmen, nach einer bestimmten Zeit wie-
der zuriickgeben. Eine Frau kann mehrfach zum ,,Te-
sten” vermietet und anschlieBend als Ehefrau ver-
kauft werden. Die ,Ware* kommt auBer in den oben
genannten Landern mittlerweile auch aus Ghana und
der Dominikanischen Republik. Auch Polinnen sind
auf dem , Markt", und dieser expandiert.

Wir fragen die Staatsregierung:

7.1 Sind nach Ansicht der Staatsregierung Sextou-
rismus und Frauvenhandel als Gewalt gegen
+  Frauen und Madchen zu betrachten?

a) Falls ja, wie beurteilt sie das AusmaB dieser
,.Branchen"'?

b) Sieht die Staatsregierung Handlungsbedarf
und -méglichkeiten zur Einddmmung von
Sextourismus und Frauenhandel?

7.2 Plant die Staatsregierung die Initilerung oder
Forderung von MaBnahmen zur Unterstitzung
{Beratung, Schutz, Rechtshilfe) der betroffenen

Frauen?

a) In Form von Entwicklungshilfe, um Frauen
wirtschaftlich unabhangig von Prostition zu
machen?

' b} Finanzielle Unterstitzung flr Initiativen, wel-

che vor Ort Uber die Praktiken deutscher
Heiratsvermittlungsinstitute informieren?

7.3
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¢) Finanzielle Unterstitzung wvon Selbsthilfe-
gruppen (AGISRA), die den bereits in der
BRD {ebenden und betroffenen Frauen Hilfe
gewahren?

d) Gibt es Beispiele derartiger Hilfsangebote
aus anderen Bundeslandern?

Inwieweit sind der Staatsregierung Falle von
Zuhilfenahme der ansassigen deutschen Bot-
schaft in den jeweiligen Landern flr die Vermitt-
lung von Prostituierten bekannt?

a) Wenn ja, was gedenkt die Staatsregierung
gegen diese Fille zu unternehmen?

Ist der Staatsregierung die Anzahl der Heirats-
vermittlungsinstitute bekannt, welche sich auf

. den Handel mit Frauen,

a) aus der ,,Dritten Welt"'?

b)aus Polen oder anderen osteuropaischen
Landern spezialisiert haben?

Gibt es fir die Staatsregierung einen rechtli-
chen Handlungsbedarf hinsichtlich der in 7.4a
+ b genannten Heiratsvermittlungsinstitute?

a) Wird die Staatsregierung Ober den Bundesrat
auf eine Regelung hinwirken?

b) Wenn nein, warum nicht?
c) Wenn ja, auf welche Art und Weise?

Liegen der Staatsregierung Erkenntnisse Uber
Zivil-, Straf- oder Ordnungswidrigkeitsverfahren
gegen sogenannte Heiratsvermittiungsinstitute
vor?

a) Falls keine derartigen Erkenntnisse vorlie-
gen, was wird die Staatsregierung unterneh-
men, um sich (ber die zivil-, straf- und ord-
nungswidrigkeitsrechtlidhe Relevanz der Ta-
tigkeit solcher Vermittlungsagenten zu infor-
mieren?

b) In wie vielen Fillen kam es zu einer Verurtei-
lung?

Ist der Staatsregierung die Selbstmordrate bei
Frauen aus Dritte-Welt-Landern oder osteuro-
paischen Liandern, die durch falsche Verspre-
chen nach Bayern gelockt wurden, bekannt?

a) Ist der Staatsregierung der Fall Josefina
Estrada aus Weiden bekannt?

institutioneller Umgang mit von Gewalt be-
troffenen Frauen

Welche Moglichkeiten sieht die Staatsregie-
rung, in Polizei- und Gerichtswesen der Tatsa-
che der Gewalt gegen Frauen und Madchen
sensibler und angemessener zu begegnen?

Wie steht die Staatsregierung zu der Forderung
nach Einsteilung von Frauen in die Schutzpo-
lizei, ohne gleichzeitige Stelienaufstockung?

Ist der Staatsregierung bekannt, wie weit die
angekindigte Aus- und Fortbildung von Polizei-
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beamten in Zusammenarbeit mit dem , Notruf"
fir vergewaltigte Frauen und Madchen* fortge-
schritten ist?

Wie weit sind die gefaBten Aus- und Fortbil-
dungsplane bei demn mit Gewalitaten gegen
Fraven und Madchen befaBten Richtern und
Staatsanwiiten verwirklicht worden?

Welche Mdgilichkeit sieht die Staatsregierung
zur Einrichtung eines Sonderdezernats fir
Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestim-
mung von Frauen und Madchen?

8.6

8.7

Wie steht dle Staatsregierung zur Einrichtung
eines Frauenkommissariats, wie es in anderen
Landern bereits existiert?

Sieht die Staatsregierung die Notwendigkeit ei-
ner entsprechenden Aufschllsselung der An-
zeigen, eingeleiteten Ermittiungsverfahren, Ver-
fahrenseinstellungen, Klageerhebungen und
durch Urteil oder durch Einstellung zum Ab-
schiuB gebrachten Verfahren, um Art und Aus-
maB der Gewalt gegen Frauen und Médchen
besser zu erkennen?
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Antwort der Staatsregierung

Gewalt gegen Frauen und Madchen ist, darin stimmt
die Staatsregierung mit der in der Begrindung zur
vorfiegenden Interpellation zitierten EntschlieBung
des Européischen Parlaments vom 11.Juni 1986
{Bundestags-Drucksache 10/5846) Gberein, ein ge-
wichtiges und ernstzunehmendes Thema.

Die Staatsregierung verurteilt Gewalt, ob physisch
oder psychisch, damit auch die Gewalt gegen Frauen
und Médchen, Gewalt, vor allem sexuelle Gewall, ver-
letzt die Wilrde der Frauen, ithr Recht auf Selbstbe-
stimmung und Integritat und widerspricht den Bem{-
hungen der Staatsregierung um die Gle:chstellung
von Frauen und Ménnern.

Bei dem gestorten Verhilinis der GRUNEN zur Ge-
walt.und zum Rechtsstaat verwundert es nicht, daB
sie 'in der interpellation den Gewaltbegriff miBbrau-
chen. Sie belegen unterschiedslos alle gesellschaftli-
chen Erscheinungsformen, die nicht ihren Vorstellun-
gen entsprechen mit dem Begriff , Gewalt”. Es ist
z.B. nicht nachvollziehbar, wie die unterschiedliche
Behandlung von Ausidndern und Deutschen oder die
Nichtanerkennung lesbischer Lebensgemeinschaften
Anwendung von Gewalt sein sollen.

Fur das gestérte Verhaltnis der GRUNEN zur Gewalt-
tatigkeit gibt es eine Vielzaht von Belegen:

-~ Dies beginnt schon bei prommenten teilweise bis
in die Parlamente gelangten Mitgliedern der GRU-
NEN, die in ihrem Werdegang sehr enge, sogar
strafrechtlich geahndete Verbindungen zur prakti-
Zierten Gewalt hatten.

- Das geht weiter damit, daB die GRUNEN, wie am
02. 04. 87 geschehen, gegen EntschiieBungen des
Deutschen Bundestags votieren, die jede Form
von Gewalt verurteilen.

— Eine grine Bundestagsabgeordnete, Frau
Schmidt-Bott, erklarte aber im Plenum des Bun-
destages unter dem Beifall ihrer Fraktion: ,Ja, wir
rufen auf zu Gesetzesverletzungen, zu Rechts-
und Regelverletzungen und werden uns daran be-
teiligen ... denn unser Protest richtet sich gegen
legal erlassene Gesetze ...”

- Umfragen belegen, daB bei den GRUNEN und ih-
ren Parteigangern eine weit dberdurchschnittliche
Bereitschaft besteht, Gewalt als Mittel der politi-

schen Auseinandersetzung zu akzeptieren. Die Na-
men Wackersdorf, Brockdorf, Hamburg und Berlin
belegen die Richtigkeit dieser Untersuchungen.

— Es war immerhin die Bundesvorstandssprecherin

der GRUNEN, Jutta Ditfurth, die erst am 13. Okto-
ber vergangenen Jahres sich ganz offiziell auf Vor-
standspapier der GRUNEN mit terroristischen Ge-
walttitern solidarisierte und diesem unserem
Rechtsstaat unterstelite, er brauchte und brauche
wieder fast nichts so sehnsiichtig wie den Terror,
den Schrecken.

- Es waren die GRUNEN, deren Vorstand sich nur
wenige Wochen nach den Morden an den beiden
Polizisten an der Startbahn-West, gegen den Mehr-
heitsbeschiuB der eigenen Bundestagsfraktion
wandte, keine Blndnisse mit militanten Gruppen
einzugehen.

— Es ist der Vorstand dieser Partei, der die Auffas-
sung vertritt, es misse den Parteigremien vorbe-
halten bleiben, selbst zu entscheiden ,,wie an dko-
logischen und sozialen Brennpunkten Aktionen
und Widerstand optimal und im Sinn griiner Zielset-
zung organisiert” werde.

Die Staatsregierung sieht daher die Grinen nicht ais
geeignete Fragesteller an, um mit ihnen Themen aus
dem Gesamtkomplex der Gewalt tiefergehend zu dis-
kutieren. Zudem geht ein grofer Teil der Fragestel-
lungen der vorliegenden Interpellation der GRUNEN
an den wirklichen Problemen vorbei und wird diesem
Thema in keiner Weise gerecht. So liegen die z.T. im
degoutanten Fachjargon der Szene formulierten Fra-
gestellungen zu den Themen , Lesben und , Prosti-
tution” vielfach weit neben der ernstzunehmenden
Problematik der Gewalt, vor allem der sexuellen Ge-
walt, gegen Frauen und Madchen.

Nicht wenige Fragen lassen sich auch nicht hinrei-
chend beantworten, da sie - ganz im Gegensatz zur
sonstigen Haltung der GRUNEN - staatliche Erhe-
bungen bis in den engsten Familienkreis erfordern
wilrden. :

Einzeine Fragesteliungen und Forderungen verraten
{berdies Werthilder der GRUNEN, von denen sich die
Staatsregierung mit Entschiedenheit distanziert. So
etwa die Forderung, ,lesbische Beziehungen als
selbstversténdliche Alternative 2zu heterosexuellen
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Beziehungen" zu sehen, oder gar die Zumutung, die
Staatsregierung solle einen ,,Beitrag zur Gleichstel-
tung lesbischer Beziehungen™ leisten. Die Staatsre-
gierung ist nicht bereit, auf einer solchen Ebene zu
diskutieren.

Insgesamt geben zahlreiche Fragesteliungen ein
Zerrbild der geselischaftlichen Realitit, vom Stellen-
wert der Frauen in unserer Gesellschaft, von den Be-
zishungen zwischen Mannern und Frauen, vom inner-
familidren Umgang der Ehepartner miteinander wie zu
ihren Kindern und schlieBlich von den Sicherheitsrisi-
ken fur die Frauen. Allein diese griinen Zerrbilder der
Werte und gesellschaftlichen Realitaten erkldren die
teilweise abstrusen Fragestellungen.

Es kann und soll nicht verkannt werden, daB es auch
in unserer Gesellschaft zwischen den Geschlechtern,
ja sogar 2wischen den Generationen, Gewalt und
speziell Gewalt auf sexuellem Gebiet gibt. Aber ein-
seitige Betrachtungsweisen, Verzerrungen, ma8liose
Ubersteigerungen, helfen hier nicht weiter, sondern
schaden nur.

Die GRUNEN aber bauen den Popanz einer ,,gesell-
schaftlichen Verachtung der Frau' auf (1.0) und
phantasieren von | sexistischen Herrschaftsstruktu-
ren'' und einem , daraus resultierenden Macht- und
Unterdriickungsverhdltnis zwischen den Geschiech-
tern’. Was im téglichen Leben die Ausnahme ist, wird
zur Regel erkidrt. Die GRUNEN beweisen damit ein-
mal mehr, wie weit sie von jeder Realitdt entfernt
sind. ‘

Tatsichlich aber sind Madchen und Frauen heute, zu-
mindest weit Uberwiegend, nicht die verdngstigten,
hilf- und wehrlosen Opfer mannlichen Herrschaftsan-
spruchs, wie sie die Interpsllation der GRUNEN be-
schreibt. Auch ist die Familie nicht die bevorzugte
Brutstatte von Gewalt und Unterdriickung gegeniiber
Frauen und Kindern. Ebenso wenig leben die heuti-
gen Frauen und Méadchen in einem geselischaftlichen

- Schreckens- und Gruselkabinett, in dem sie dauernd

und von allen Seiten schutzlos Gewalt und sexuellen
Ubergritfen ausgeliefert sind. Gerade derartige, von
den GRUNEN immer und Uberall, z.B. in der, Sicher-
heitspolitik, der Energiepolitik und auch hier in der
Frauenpolitik exzessiv dargestelite Angstszenarien
sind geeignet, die Frauen zu verangstigen, einzu-
schichtern und sie so tatsachlich eventueller Gewalt
auszuliefern. Damit wird die Angstmacherei vor der
Gewalt gegen Frauen und Madchen bewuBt oder un-
bewuBt selbst zum Instrument der Gewalt.

Die Bayerische Staatsregierung lehnt dies mit Nach-
druck ab. ‘

Die Politik der. Staatsregierung beruht dagegen auf ei-
nem positiven Frauenbild, wie es den Vorstellungen
des Grundgesetzes, der Wiirde und dem Selbstver-
stdndnis wie dem SelbstbewuBtsein der heutigen
Frauen am besten gerecht wird,

Die Politik der Staatsregierung foérdert ein Verhaltnis
zwischen den Geschlechtern, das von gegenseitiger
Achtung, Toleranz und eigenverantwortlicher Partner-
schaft getragen wird und nicht von MiBtrauen, Furcht
und Schrecken.

Die Politik der Staatsregierung zielt auf der Basis der
Wertentscheidung des Artikel 6 Grundgesetz auf eine
Férderung und Unterstitzung der Institution von Ehe
und Familie und lehnt daher alle Versuche der GRU-
NEN und sonstiger linken Krafte ab, andere, ja sogar
gleichgeschlechtliche Lebensgemeinschaften dieser
gleichzustellen.

Die Politik der Staatsregierung achtet und respektiert
auch die individuelle Privat- und Intimsphére, sowie
die Entscheidungsfreiheit der Birger, ob, wann und
in welchem Umfang sie sich staatlicher Institutionen
und deren Hilfsangeboten bedienen wollen.

Die Politik der Staatsregierung schlieBlich war, ist und
wird kiinftig noch verstérkt darauf ausgerichtet sein,
Gewalt zwischen den Geschlechtern vorzubeugen,
sie zu bekdmpfen und betroffenen Frauen und Mad-
chen weitmdglichen Schutz und Hilfe zukommen zu
lassen. '

Von diesen Grundsitzen ausgehend beantwortet die
Bayerische Staatsregierung die in der Interpellation
gestellten Fragen wie folgt:

10 Gewalt in der Familie

Nach der in diesem Abschnitt zum Ausdruck kom-
menden Meinung der GRUNEN sind Ehe und Familie
gerade dazu pradestiniert, die physische und psychi-
sche Gewaltanwendung gegen Frauen und letztlich
deren ,,gesamtgeseiischaftliche Verachtung™ zu pro-

“vozieren und dauerhaft zu festigen. Die Auswirkun-

gen dieses verhangnisvollen Prozesses seien umso
schlimmer, ,je starker die Frau die gesellschaftlichen
Werte von Ehe und Familie internalisiert hat*.

Hier wird deutlich, daB das Thema ,,Gewalt” nur als
Vorwand benutzt wird, um gezielte Angriffe gegen
Ehe und Familie zu richten. Die GRUNEN mé&chten
sich im Grunde der fiir sie lastigen Schranken des
Art. 6 Abs. 1 GG entledigen, die Ehe und Familie un-
ter den besonderen Schutz des Staates stellen. Was
als verfassungsrechtliche Lebensordnung garantiert
und ganz {berwiegend von der Bevodlkerung bejaht
und gelebt wird, wolien die GRUNEN der individuellen
Beliebigkeit und Willkir Oberlassen. Auf diesem
Wege glaubt man fir Lebensformen aller Art, bevor-
zugt fir homosexuelle Gemeinschaften, die rechtli-
che und gesellschaftliche Gleichstellung gegeniber
Ehe und Familie erreichen zu kdnnen. Auf gleicher Li-
nie liegt, daB die Programme der GRUNEN nicht vor
der Forderung hach totaler Freigabe der Abtreibung
zuriickschrecken, wohl wissend, daB damit ungebo-
rene Kinder, die wehrlosesten Mitglieder unserer Ge-
sellschaft, schutzlos der tédlichen Gewalt preisgege-
ben werden.

Die Staatsregierung ist nicht bereit, eine derartige
Diffamierung von Ehe und Familie, aber auch der brei-
ten Bevdlkerung, hinzunehmen. Sie weist mit allem
Nachdruck darauf hin, daB die Landtagsfraktion der
GRUNEN hier Positionen auBerhalb der geltenden
Rechtsordnung bezogen hat. Die Landtagsfraktion
der GRUNEN muB deshalb aufgefordert werden, auf
den Boden des Grundgesetzes zurickzukehren. Erst
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dann sind die Voraussetzungen fir eine ernsthafte
und sachbezogene Diskussion gegeben.

Die Staatsregierung dagegen sieht Ehe und Familie
als Basis unseres Staates und Fundament unserer
gemeinsamen christlich-abendldndischen Kultur an.
Grundgesetz und Bayerische Verfassung haben ihr
eine zentrale Stellung eingerdumt, wie das der Uber-
zeugung des ganz Uberwiegenden Teils unseras Vol-
kes entspricht, ,,Ehe und Familie sind die natirliche

und sittliche Grundlage der menschlichen Gemein- -

schaft und stehen unter dem besonderen Schutz des
Staats' — so formuliert es Art. 124 der Bayerischen
Verfassung. Die Staatsregierung tragt den Postulaten
der Verfassung durch ihre Familien-, Frauen- und Ju-
gendpolitik voll Rechnung.

Zu 11 a bis ¢

Fur miBhandelte und vergewaltigte Frauen gibt &s in
Bayern derzeit 17 Zufluchtsstitten und 15 Beratungs-
stellen in Form von Notrufgruppen. Zehn Zufluchts-
statten werden von Tragern der freien Wohlfahrts-
pflege und sieben von anderen Tragern geflhrt. Die
Notrufgruppen werden ausschlie8lich von ,autono-
men Vereinen" getragen. Die Zufluchtsstatten und
Notrufgruppen entstanden in Bayern zwischen 1978
und 1987. Zur Férderung der Zufluchtsstatten hat die
Staatsregierung bereits in Lt. Drs. 11/3067 vom
27.08.87 Stellung genommen, auf die verwiesen
wird. Notrufgruppen werden bisher nicht gef&rdert.
Ab 1988 stehen im Staatshaushalt Mittel fir MaBnah-
men zur Bekdmpfung von Gewalt gegen Frauen zur
VerfUgung. Darlber hinaus befassen sich in Bayern
108 Erziehungsberatungsstellen, 92 Ehe- und Fami-
lienberatungssteillen, 31 Schwangerenberatungsstel-
len, 39 Drogen- und Suchtberatungsstellen und zaht-
reiche Sozialberatungsstellen mit Problemen der Ge-
walt in der Familie.

Zu 12:

Es ist Ziel der Staatsregierung, das Hilfsangebot fir
miBhandelte und vergewaltigte Frauen weiter zu ver-
bessertt. '

Zuyu 1.3:

Das' Anliegen der autonomen Frauenhduser besteht
vor allem darin, auf das Problem der Gewalt gegen
Frauen aufmerksarm zu machen. Konzeptionell setzen
sich die autonomen Frauenhauser ausdriicklich par-
teilich fir die miBhandelte Frau ein.

Zu 13 a) und b} : Nein.

Zu14:

Ja. Alle Zufluchtsstitten bieten auch nach dem Aus-
zug aus der Einrichtung Beratung und Hilfe an.

Zu15:

Die Staatsregierung hat hierfir keine Anhaltspunkte.
in der Fragestellung kommt im dbrigen eine pau-
schale Diskriminierung von Ehe und Famiiie zum Aus-
druck. .Dies wird zurlickgewiesen. Art. 6 GG garan-

tiert ein Abwehrrecht gegen Eingriffe des Staats in
die Privatsphére von Ehe und Familie. In bewuBtem
Gegensatz zu totafitaren Staats- und Gesellschafts-
ordnungen bekennt sich das Grundgesetz zur Eigen-
standigkeit und Selbstverantwortung des Menschen.

Der Schutz des privaten Lebensbereichs steht aber
einer Strafverfolgung oder zivilrechtliichen Sanktionen
von Gewalttaten nicht entgegen. Die Staatsregierung:
ist der Auffassung, daB Gewalttatigkeiten auf allen
Ebenen und in allen Bereichen bek&mpft werden
missen und auch bekampft werden. Die Handlungs-
weise der Polizei ist in erster Linie durch den Charak-
ter der Straftatbestdnde bestimmt. Ein Teil der in
Frage kommenden Straftaten sind Delikte, die grund-
satzlich nur auf Antrag des Betroffenen verfolgt wer-
den. Teilweise handelt es sich um Privatklagedelikte,
bei denen die Staatsanwaltschaft nur dann Anklage
erhebt, wenn dies im &ffentlichen Interesse liegt.

Zu 15a und b:

Polizeiliche Einsatze bei Familienstreitigkeiten wer-
den zahlenméaBig nicht erfaft.

Zu 16:

Wenn Hilfe seitens der Familie oder Verwandtschaft
bzw. des Freundeskreises nicht méglich ist, kann ei-
ner Frau angemessener Schutz in einer Zufluchts-
stitte gewahrt werden. Die Polizei bietet keinen spe-
ziellen Personenschutz.

Zu 1.7:

Frauen, die eine Zufluchtsstatte in Anspruch nehmen,
bringen die dafiir entstehenden Kosten entweder aus
Eigenmitteln oder durch Leistungen der Sozialhilfe
auf. Aufgrund der bestehenden Gesetzeslage kann
den jeweiligen Umstanden des Einzelfalls in der So-
zialhilfe Rechnung getragen werden.

Zu 18;:

Nach § 1361 b BGB kann ein Ehegatte die Zuweisung
der Ehewochnung oder eines Teils davon verlangen,
wenn. die Ehegatten getrennt leben oder einer der
beiden die Trennung beabsichtigt, und wenn die
Wohnungszuweisung notwendig ist, um eine schwere
Harte zu vermeiden. Damit kann die Ehewohnung
schon vor Abhangigkeit eines Scheidungsverfahrens
in besonderen Hartefdllen aufgeteilt oder einem Ehe-
gatten zugewiesen werden,

Zu 1.9:

Vergewaltigung und sexuelle Notigung in der Ehe
sind unter dem Gesichtspunkt der Nétigung und Kor-
perverletzung strafbar. Insofern besteht keine Straf-
barkeitslicke. Andererseits soll nicht in Zweifel gezo-
gen werden, daB sexuelle Gewalttaten in der Ehe
rechtspolitische Beachtung erfordern.

Die von der SPD und frilher auch von den GRUNEN
vorgeschlagene Streichung der Worte , ,auBerehelich
in den § 177, 178 StGB ist aber keine angemessene
Lésung, um den Strafrechtsschutz bei Sexualdelikten
In der Ehe zu verbessern. Eine solche Gesetzesande-
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rung wiirde die Schwierigkeiten im wesentlichen nur
auf die Strafverfolgungsbehérden und Gerichte verla-
gern, ohne den betroffenen Frauen wirksam zu hel-
fen.

Zu 1.10:

Ja. Diese kénnen Entwicklung und Persdnlichkeit des
Kindes prégen. Es besteht die Gefahr, dad von Ge-
walt bestimmte Handlungsmuster Gbernommen wer-
den bzw. daB die erlebte Gefahr- und Angstsituation
die Entwickliung eines Vertrauens in menschliche Be-
ziehungen nachhaltig stort.

Zu 110 a und b:

Das Thema ,,Gewalt"’ wird in den Schulen behandelt.
Leitlinien der Erziehungsarbeit in der Schule sind die
obersten Bildungsziele der Bayerischen Verfassung
(vgl. Art. 131 BV). Besonders zu erwihnen sind im
Zusammenhang mit Erscheinungsformen der Gewalt
die Ziele ,Achtung vor der Wlrde des Menschen®,
.Selbstbeherrschung” und , Hilfsbereitschaft”. Nach
Art. 2 des Bayerischen Gesetzes iber das Erzie-
hungs- und Unterrichtswesen (BayEUG) gehdrt es zu
den Aufgaben der Schule, die Schillerinnen und
Schiiler zu Toleranz, friedlicher Gesinnung und Ach-
tung vor andaren Menschen zu erziehen. Damit ist
durch Verfassung und Gesetz ein verbindlicher Rah-
men vorgegeben, der auch fir die Behandlung des
Themas ,,Gewalt" gilt. Die Lehrplane der Unterrichts-
facher Katholische Religionslehre, Evangelische Re-
ligionslehre, Ethik, Sexualkunde, Sozialkunde und Er-
ziehungskunde behandeln in verschiedenen Lernzie-
len, daB Konflikte friedlich geldst werden sollen und
Verséhnung immer wieder gesucht werden muB. Dies
gilt fir alle Schularten und fir den Bereich der Kin-
dergérten.

“Zu 111

Die Staatsregierung kennt die besonderen Probleme
alieinerziehender Mutter im Zusammenhang mit ei-
nem beruflichen Neueinstieg. Im Rahmen des AFG
werden von der Arbeitsverwaltung vielfaltige MaBnah-
men zur beruflichen Fortbildung und Umschulung an-
geboten. Darliber hinaus werden landeseigene Unter-
stitzuhgsprogramme angeboten.

20Gewalt gegen Madchen

Es ist das Anliegen der Bayer. Staatsregierung, min-
derjahrigen Méadchen den besonderen Schutz der
staatlichen Organe hinsichtlich ihrer kdrperlichen und
seelischen Integritat zu gewéhren. Dieser Schutz er-
fordert entsprechende moralische Werte und eine
christliche und positive soziate Grundhaltung bei allen
Mitbirgern. Pornographische Darstellungen, eine ver-
zerrende Wiedergabe der Einstellung der Manner im
Umgang mit Médchen und Frauen sind unter diesem
Gesichtspunkt abzulehnen. Die GRUNEN stellen sich
selbst ins Abseits, wenn sie zum einen die zuneh-
mende Gewalt gegeniiber Madchen beklagen, zum
anderen die Grundwerte in unserer Gesellschaft nicht
mehr gelten lassen wollen. Die Familie als tragendes

Element genieBt in ihren Vorstellungen vom Zusam-
menleben keine groBe Beachtung. Keine ihrer Fragen
geht auf die positiven Aspekte der Familie ein. Das
Zusammenieben von Mann und Frau in der Ehe hat
fir die GRUNEN nur sinen untergeordneten und vor-
Obergehenden Charakter. Ihre eigenen Einstellungen
zum Problemkreis sexueller Beziehungen von Kin-
dern und Jugendlichen untereinander oder zu Er-
wachsenen sind &uBerst bedenklich. Dies zeigen
zahlreiche Wahlprogramme und Programmentwiirfe
der GRUNEN, etwa aus Nordrhein-Westfalen, Bre-
men oder Hessen, die zum Schutz der Kinder und Ju-
gendlichen bestehende und bewahrte Strafrechtsnor-
men ersatzlos streichen wollen.

Zu 2.1:

Laut polizeilicher Kriminalstatistik wurden in Bayern
1886 folgende Félle bekannt:

Sexuseller MiBbrauch von Kindern nach § 176 StGB
weibliche Opfer insgesamt 1133 davon:

a) familidres Verhaltnis zwischen Opfer

und Téter in 61 Féllen
b) Bekanntschaft zwischen Opfer

und Tater in 210 Fallen
¢) landsmannschaftliche Verbundenheit in 3 Féllen
d) fiGchtige Vorbeziehung in 84 Fallen
e) keine Vorbeziehung in 622 Fallen
f) Verbindung zwischen Opfer :

und Tater unbekannt in 155 Fallen
Sexueller MiBbrauch von Schutzbefohlenen
gem. § 174 StGB
weibliche Opfer insgesamt 1391 davon:
a} familidres Verhéltnis zwischen Opfer

und Tater in 142 Fillen
b) Bekanntschaft zwischen Opfer

und Téter in 389 Fillen
¢} landsmannschaftliche Verbundenheit in 9 Fallen
d) flichtige Vorbeziehung in 224 Fallen
e} keine Vorbeziehung in 493 Fallen
f) Verbindung zwischen Opfer

und Téter unbekannt in 134 Féllen

Aus dem Bereich der bayerischen Schulen sind nur
sehr wenige Einzelfille sexuellen MiBbrauchs von
Madchen durch Lehrer zu nennen.

Zu 22:

Polizeilichen Erkenntnissen zufolge treten Jugend-
freizeitheime, Diskotheken und Orte, die von Jugend-
lichen bevorzugt aufgesucht werden, durch eine ge-
wisse Delikthaufigkeit in den Blickpunkt. Gewaltde-
likte und strafbares sexuelles Verhalten spielen dabei
jedoch keine hervorgehobene Rolle. Gerade in den
Einrichtungen der Jugendarbeit ist durch die regel-
méafige sozialpadagogische Betreuung sichergestellt,
daB fir Middchen nachteilige Verhaltensweisen entge-
gengewirkt wird.

Zu 23 aundb:

Die Aufkldrung von Jungen und Madchen ist Be-
standteil der préaventiven Jugendhilfe und -pflege. Es
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werden deshalb im &rtlichen Bereich von den zustan-
digen Trigern zahlreiche Aktionen in eigener Verant-
wortung durchgefiihrt. Diese Bemiihungen werden
auch vom Bayerischen Landesjugendamt und vom
Bayerischen Staatsministerium fir Arbeit und Sozial-
ordnung unterstitzt.

Schulische Aufkldarungskampagnen solcher Art sind
nicht geplant. Es geht nicht an, in der Schule die Familie
als Ort sexuellen MiBbrauchs darzustellen und Mad-
chen mit einem verzerrien Vaterbild zu erschrecken.

Die bayerische Polizei fihrt auf dem Gebiet der pra-

ventiven Verbrechensbekampfung zusammen mit

dem Bund ein gemeinsames kriminalpolizeiliches Vor-
beugungsprogramm (KPVP) durch, das auch auf die
Gefahr des sexuellen MiBbrauchs autmerksam macht.

Zu 24 abisc:

Die Bayerische Staatsregierung bejaht die Notwen-
digkeit von Beratungsangeboten fir sexuell miB-
brauchte Madchen und deren Familien. Es ist Auf-
gabe der Jugendamter, die fiir ein gedeihliches Her-
anwachsen junger Menschen erforderlichen MaBnah-
men anzuregen und durchzuflhren (Eltern- und Fami-
lienbildung, Familienarbeit). Préventiv wird das Pro-
blem des sexuellen Mi8brauchs von Madchen auch in
die Arbeit der Erziehungsberatungs- und der Ehe-
und Familienberatungsstellen miteinbezogen. Die kri-
minalpolizeilichen Beratungsstellen bieten fachkun-
dige Auskunft zur Verbrechensverhitung. Die fach-
lich zustandigen Staatsministerien stehen im Kontakt
zu Frauengruppen, Notrufgruppen, u.a. mehr.

Zu 25

Im Jugendhilfebereich werden bereits zahlreiche Ein-
richtungen vorgehalten, die Madchen in Konflikt- und
Krisensituationen beraten und betreuen kénnen (Er-
ziehungs-, Jugend- und Familienberatungsstellen,
Zufiuchtsstitten, Heime und Wohngemeinschatten
fir Madchen).

Zu 26:

Madchenwohngemeinschaften  fir sexuell miB-
brauchte oder gefihrdete Madchen existieren derzeit
in Bayern nicht. Jedoch bieten Spezialeinrichtungen
fur ' gefdhrdete MéiEdchen wie z.B. therapeutische
Wohngruppen, Heime zur Erziehungshife u.&. die
Méglichkeit fir die Aufnahme sexuelt miSbrauchter
oder gefihrdeter Madchen.

Zu 27: \

Informationsveranstaitungen autonomer Frauengrup-
pen in Schulen Gber ,,sexuelle Beldstigung und Ge-
walt” lassen mégliche emotionale Auswirkungen au-
fer Betracht und kénnten den Madchen ein vollig fal-
sches Bild zwischenmenschlicher Beziehungen und
Angste vermitteln. Sie sind daher abzulehnen.

Die Entscheidung (ber die Durchfilhrung solcher Ver-
anstaltungen in Jugendzentren/Jugendfreizeitstatten
liegt ausschiieBlich bei den —~ kommunalen und freien
~ Tragern und den fir die Programmgestaltung ver-
antwortlichen padagogischen Mitarbeitern.

[4
Zu 28:
Nein. Dazu besteht keine Veranlassung.

Zu 29;

Eine Forderung von Wen-Do Kursen im Rahmen der
staatlichen Ubungsleiterbezuschussung kame in Be-
tracht, falls Wen-Do in den Bayer.Landes-Sportver-
band bzw. einen seiner Fachverbinde aufgenommen
wire. .

Zu 210:

Die gesellschaftliche Situation der Madchen und
Frauen ist seit 1985 ein Schwerpunktthema der Ju-
gendarbeit in Bayern. Der HauptausschuB des Bayeri-
schen Jugendrings hat dazu im Marz 1987 grundsatz-
liche Beschlisse und Empfehlungen gefaBt. Das
Staatsministerium fir Unterricht und Kultus hat dies
unterstitzt und wird dies auch weiterhin tun. Die im
Rahmen des Jugendprogramms der Bayerischen
Staatsregierung zur Verfiigung stehenden Mittel zur
Férderung der Jugendarbeit, insbesondere zur For-
derung von Bildungs- und FortbildungsmaBnahmen,
schaffen dafir die notwendige finanzielle Grundiage.
Mit Rlcksicht auf die Autonomie der Trager kénnen
Inhalte und Gestaltungsformen der Jugendarbeit von’
staatlicher Seite nicht im einzelnen vorgeschrieben
werden.

30 Gewalt gegen Frauen am Arbeits-
platz

Die Staatsregierung hélt den Versuch der Griinen, die
sexuelle Belastigung am Arbeitsplatz als Hauptursa-
che fur den ,Karriereknick' von Frauen hinzustellen,
fir verfehit. Die Argumentation, Frauen seien ,allzu
schnell bereit, bei zuséatzlichen Belastungen den Ar-
beitsplatz zu kindigen" — wirden aber gleichzeitig
.lieber Unertragliches hinnehmen, als den Arbeits-
platz aufs Spiel zu setzen' ist. mehr als widerspriich-
lich. Aus den einzelnen Fragen spricht zumindest
eine betrachtliche Unerfahrenheit im Bereich des Ar-
beitsmarktes und des normalen Arbeitslebens. Den
Fragestellern miBte sonst bekannt sein, daf die ei-
gentlichen beruflichen Handikaps von Frauen noch
immer in unzureichender beruflicher Qualifikation,
eingeengter regionaler Mobilitat, begrenzter Verein-
barkeit von Familie und Beruf und Unterbrechung der
Erwerbstatigkeit wegen Erfiillung von Erziehungsauf-
gaben liegen. Die Praxis zeigt allerdings, daB junge
Frauen als flexibler und leistungsorientierter als ihre
mannlichen Kollegen gelten und durchaus in der
Lage sind, sich auf allen Gebieten durchzusetzen. Die
Schablone der GRUNEN vom angsterfiiliten, ver-
schichterten und unterjochten weiblichen Ge-
schlecht ist hier mit Sicherheit antiquiert und Uber-
holt. Selbst angebliche Erfahrungen aus den USA
kénnen den ,grinen” Informationsrickstand nicht
ausgleichen. Auch die Forderung der GRUNEN,
.»80g. Beschwerdebiros' fir Frauen einzurichten, um
der sexuellen Belastigung am Arbeitsplatz Herr zu
werden, ist alles andere als neu. Zur Losung dieses
Problems wire es effizienter, sich mit den Bestim-
mungen des Betriebsverfassungs- und des Personal-
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vertretungsgesetzes vertraut zu machen. Dort beste-
hen im Rahmen der Aufgabenstellung des Betriebs-
rats/Personalrats geeignete Moglichkeiten, eventuel-
len sexuellen Beldstigungen wirksam zu begegnen,
etwa durch weibliche Betriebsrats/Personalratsmit-
glieder als spezielle Ansprechpartnerinnen. Je mehr
Frauen dem Betriebsrat/Personairat angehdren,
umso intensiver werden auch Fraueninteressen wahr-
genommen. Die Staatsregierung hat deshalb in ihren
Aufrufen zu den Betriebsratswahlen eine stérkere Be-
teiligung der Frauen bei Kandidatenaufstellung und
Wahl| gefordert.

Zu 3.1

Der Staatsregierung liegen hierfir keine Erkenntnisse
var, .

Zu 3.2 a bis ¢: Nein
Zu 33:

Die Staatsregierung hiit die bestehenden strafrechtli-
chen (z.B. §§ 174 ff StGB), disziplinarrechtlichen, ar-
beitsschutzrechtlichen (§ 24 Jugendarbeitsschutzge-
setz, § 25 Berufsbildungsgesetz) und arbeitsrechtli-
chen (Betriebsverfassungs- und Personalratsvertre-
tungsgesetz) Sanktions- und Abwehrmdglichkeiten
fir ausreichend,

2u 34:

in einem Urteil vom 15. Oktober 1987 hat der Bundes-
gerichtshof entschieden, daf gegen den Willen des
Opfers vorgenommene sexualbezogene Handlungen,
die nicht den Tatbestand eines Sexualdelikts erflillen,
dessen sozialan Achtungsanspruch verletzen und
eine Beleidigung nach § 185 StGB darstelien. Durch
diese Rechtsprechung sind frlhere Entscheidungen,
daB sexuelle Handlungen, bei denen der Tatbestand
gines Sexualdelikts nicht vorliegt, straflos seien,
Gberholt. Eine Strafbarkeitslicke besteht demnach
nicht.

Zu 34 a:

Diese Erfahrungen sind bekannt, aber nicht dbertrag- |-

bar.

Zu 35:

- Die aben unter 3.3 genannten gesetzlichen Regelun-
gen erscheinen der Bayerischen Staatsregierung als
ausreichend, um einer sexuellen Beldstigung am Ar-
beitspiatz begegnen zu kénnen.

Zu 3.6: Nein.

40 Gewalt gegen
und Madchen

Das in der Interpellation verwendete Vokabular ist
kennzeichnend. So wird behauptet, daB ,,sexistische
Herrschaftsstrukturen' in unserer Gesellschaft domi-
nieren wirden, daB Frauen den Mannern im Privatbe-
reich zur Verfigung stiinden (Frau als Dingcharakter)
und daB Frauen ,,als Instrument mannlicher Winsche
und Vorstellungen' zu funktioniereri hitten”. Derar-

i

lesbische Frauen,

tige Formulierungen entspringen einer wirren Ge-

dankenwelt. Eines ist dazu deutlich zu sagen: Lesbi-
sche Beziehungen und Lebensgemeinschaften wer-
den fir die Staatsregierung keinesfalls den Stellen-
wert einer Familie erhalten.

Die Staatsregierung, die einen GroBteil ihrer Politik
der Starkung der Familie widmet, die die Gleichstel-
lung von Mann und Frau in der Familie mit Nachdruck
verwirklicht, die Mdglichkeiten der partnerschaftli-
chen Aufteilung der Kindererziehung und der Er-
werbstatigkeit fiir Mitter und Vater schafft, kann die
in diesem Abschnitt der Interpellation zum Ausdruck
kommenden Auffassungen nur als erschreckende
Verzerrung der von unserer Verfassung geschlitzten
Werte ansehen.

Im Ubrigen sieht die Staatsregierung keinen konkre-
ten Zusammenhang zwischen der Problematik be-
stimmter Normabweichungen der weiblichen Sexuali-
tat und dem Thema der Interpellation ,,Gewalt gegen
Madchen und Frauen“. Eine Beantwortung der Fra-
gen kann deshalb mit Ausnahme der Frage 4.2 e un-
terbleiben.

Zu 42 e:

Frauen, die wahrend der NS-Zeit wegen ihrer Homo-
sexualitat in Konzentrationslagern untergebracht wa-
ren, konnten grundséatzlich Anspriche gegen die
Bundesrepublik Deutschland nach § 5 des Aligemsi-
nen Kriegsfolgengesetzes vom 5. Dezember 1957
(BGBI |1 S. 1747) geltend machen. Die Antragsfristen
hierfUr sind jedoch inzwischen abgelaufen.

50 Gewalt gegen ausldndische Frauen
und Madchen

Was die Fragen im Abschnitt & der Interpellation zum
Thema ,,Gewalt gegen Frauen und Madchen" ver-
kniipft, ist nicht erkennbar. Auf die einleitenden Be-
merkungen auf den Seiten 1 und 2 wird hingewiesen.
Im dbrigen erwecken die Fragen den Eindruck, als
gingen die Fragesteller davon aus, daB ausléndische
Ménner durchweg oder zumindest in sehr vielen Fal-
len ihre Frauen miBhandeln. Eine solche Unterstel-
lung, die in der Offentlichkeit vorgetragen, ausiidnder-
feindliche Emotionen erweckt, muB entschieden zu-
rickgewiesen werden. Gerade die GRUNEN, die bei
vielen Gelegenheiten auf eine angehliche auslander-
feindliche Tendenz in der Bundesrepublik hinweisen,
verstirken durch solche tendenziésen Unterstellun-
gen latent vorhandene Emotionen gegen Auslander.
Solche AuBerungen unterstiitzen ausl&nderfeindliche
Bestrebungen rechtsextremistischer Kreise, die
ebenfalls ein Zerrbild von der auslandischen Familie
verbreiten.

\

Zu 5.1:

Nach dem Ausiandergesatz besteht kein Unterschied
in der rechtlichen Steliuﬁb von auslandischen Frauen
und Mannern; fir die Erteilung der Aufenthaltseriaub-
nis an auslandische Frauen, wie an auslandische
Manner, gelten die aligemeinen Grundsatze. Auskin-
dische Ehegatten, die ein Aufenthaltsrecht nur infolige
der Ehe erlangt haben, rmissen bei Wegfall dieses
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Aufenthaltsgrundes das Bundesgebiet wieder verias-
sen. Ein weiterer Verbleib darf durch Erteilung einer
Aufenthalisgenehmigung nur ermdoglicht  werden,
wenn dem Betroffenen eine Rickkehr in die Heimat
nicht mehr zugemutet werden kann und der Lebens-
unterhalt gesichert ist. Dieser Grundsatz gilt fir aus-
landische Frauen und for auslandische Manner in glei-
cher Weise. Einer Anderung des Auslanderrechts be-
darf es nicht; es besteht keine Veranlassung, den
Daueraufenthalt in weiterem Umfang zuzulassen.

Das Auslanderrecht iragt den Bediirfnissen der Be-
troffenen Rechnung. Hier besteht fir die Staatsregie-
rung kein Handlungsbedarf.

Zu 52 aund b:

Anhaltspunkte dafir, daB die Selbstmordrate unter
auslandischen Méadchen besonders hoch sei, beste-
hen nicht. Die Selbstmordrate, das ist die auf 100000
Personen der jeweiligen Bevélkerungsgruppe bezo-
gene Falizahl, betrug 1986 in Bayern insgesamt bei
den 10 bis 15jdhrigen Madchen 0,4 {Auslanderinnen
0,0} und bei den 15 bis 20jahrigen Madchen 4,0 (Aus-
landerinnen 11,5). Diese statistische GrdéBe ist aller-
dings wenig aussagekriftig, zumal die absoluten Zah-
len auBerst niedrig sind und auch im jahrlichen Ver-
gleich starken Schwankungen unterliegen.

Ubersicht Seibst- Zum Vergleich: 1985
morde in Bayern 1986
Deutsche Auslén- Deutsche Auslin-
{Rate) derinnen  {Rate) derinnen
{Rate) {Rate)
Weibliche
Personen
insgesamt 730 (13,5) 15(4.7} 722 (134) 22(7.1)
darunter Madchen in den Altersgruppen
10 bis 15 Jahre 1 (0,4} 0 (0.0) 1(04) - 0(0,0)
15 bis 20 Jahre 13 (3,5) 3(11.5) 23 (5.8} 1(4,1)

Vergleichszahlen anderer Bundeslander sind nicht bekannt.

Zu 52 c bis f:

Die Sozialberatung von ausiandischen Arbeitnehmern
sowie ihrer Familienangehdrigen wird durch die Ar-
beiterwohifahrt, den Deutschen Caritasverband und
das Diakonische Werk wahrgenommen. Sie schlieft
auch Hilfsangebote fir Madchen bei gegen sie ge-
richteter Gewalt ein. Die Arbeit der Sozialberatungs-
stellen wird durch zahlreiche Projekte, die auch
Frauenaspekie beinhalten, erganzt und unterstitzt.
Diese Projekte werden sowohl von den Wohifahrts-
verbinden als auch von gemeinniitzigen Initiativen
getragen und teilweise von der jeweiligen Kommune
und/oder dem Staatsministerium fir Arbeit und So-
zialordnung geférdert.

Zu 54 : Nein

“Zu 55

Die Staatsregierung sieht keine Veranlassung, den
von der Rechtsprechung zu Art. 16 1l 5. 2 GG entwik-
keiten Fldchtlingsbegriff zu erweitern.

6.0 Prostitution

Die polemische Betrachtungsweise DER GRUNEN
uber die Auswirkungen einer angeblich patriarchalen
Gesellschaft ist nicht nachvollziehbar.

Der Staat (bt keine Gewalt gegen Prostituierte aus,
wie die Interpellation glauben machen mochte. Es
kann aber auch nicht Aufgabe des Staates sein, die
Prostitution selbst — also ein Handeln gegen die
Menschenwiirde — auch noch zu férdern und gar die
StraBenprostitution, um einmal die Sprache der GRU-
NEN zu gebrauchen, bequem zu , moblieren'. Im Mit-
telpunkt der Politik der Staatsregierung wird auch
weiterhin die Familie als natiiriche Lebensgemein-
schaft und Keimzelle einer freien Gesellschaft ste-
hen.

Zu 8.1 und 62:

Die Bayerische Staatsregierung verfligt nicht Ober

statistisches Material zur Gewalt gegen Prostituierte
oder mbgliche Diskriminierungen.

Zu 83:

Prostitution hat es, wie die Geschichte lehrt, zu allen
Zeiten gegeben. Dementsprechend umfangreich sind
die Publikationen. Die moéglichen oder tatséachlichen
Ursachen der Prostitution- werden dabei sehr unter-
schiedlich dargestellt.

Zu B64:

Die ordnungsrechtiichen und strafrechtlichen Ein-
schrénkungen der Prostitution erfolgen aus Grinden
des Jugendschutzes und der dffentlichen Sicherheit
und Ordnung, nicht aber zur Bekdmpfung der Ursa-
chen der Prostitution. Sinnvolle MaBnahmen gegen
die Prostitution sind nach Meinung der Staatsregie-
rung vorrangig im Bereich individueller Hilfen fir
Frauen/Madchen, die gefihrdet sind, in die Prostitu-
tion abzugleiten bzw. fir ausstiegswillige Prostituierte
einzusetzen, -

ZuB5: .

Ein soicher Zusammenhang wird durch einschlagige
Forschungen bestatigt. :

Zu 66:

Die Staatsregierung beabsichtigt nicht, die Sperrbe-
zirksverordnungen in bayerischen Stadten aufzuhe-
ben.

Zu 6.7

Der sog. StraBenstrich und die Hauserprostitution ist
in Bayern in allen Gemeinden Gber 20000 Einwohner
grundsétzlich nicht verboten. Etwas anderes gilt nur
in Stadten bis zu 50000 Einwohnern, fir die die zu-
sténdige Regierung eine entsprechende Sperrbe-
zirksverordnung erlassen hat. in diesen Sperrbezirks-
verordnungen kann der StraBenstrich ganzlich, die
Hauserprostitution in Gemsinden idber 50000 Ein-
wohnern dagegen nur fir bestimmte Teile des Ge-
meindegebiets verboten werden.
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Die Sperrbezirksverordnungen weisen in den Stédten
Mdnchen, Nirnberg, Wiirzburg, Augsburg und Re-
gensburg Toleranzzonen zur Ausiibung der StraBen-
prostitution aus.

Zu B8:

Das Betreiben von Bordellen verstéBt gegen die
Strafvorschrift des § 180a StGB. Die Staatsregierung
ist derzeit nicht mit entsprechenden kommunalen
Vorhaben befaft. '

Zu 69 a bis ¢:

Es ist nicht Aufgabe des Staates, mit Steuermitteln
flr eine derartige ,,M&blierung" zu sorgen.

Zu B6.10:

Die Wohnwagenprostitution wird in Bayern aus si-
cherheitsrechtlichen Grinden untersagt.

Zu B.11:

Die Frage macht deutlich, mit welchen Themen und
mit welcher Sprache DIE GRUNEN die Staatsregie-
rung beléstigen. Diese sieht keine Veranlassung, sich
mit dieser Frage zu befassen.

Zu 6.12:

Geldstrafen, soweit sie von den Gerichten verhangt
werden, flieBen grundsatziich in die Staatskasse.
GeidbuBen kénnen bei Verfahrenseinstellungen nach
§ 153a StPO auch zugunsten gemeinnatziger Organi-
sationen ausgesprochen werden. BuBgelder nach
dem Ordnungswidrigkeitsgesetz flieBen in die Kassen
der kreisfreien Stadte oder der Landkreise. Eine Sta-
tistik Uber die Hohe der von den Gerichten verhang-
ten Geldstrafen und der BuBgeider der Kreisverwal-
tungsbehérden ist nicht bekannt.

Zu 6.13: Nein

Zu 6.14:

Die Aus(bung der Prostitution begriindet keine So-
zZialversicherungspflicht. Es besteht allerdings die
Méglichkeit, freiwillige Beitrdge zur Rentenversiche-
rung und unter bestimmten Voraussetzungen zur
Krankenversicherung zu entrichten.

Zu 6.15:

Die Bayerische Staatsregierung beurteilt das Bestre-
ben von Prostituierten auszusteigen, positiv. Hilfen
kénnen durch Umschulung, Leistungen nach dem
Bundessozialhilfegesetz und aufgrund kommunaler
Mafnahmenkonzepte gewdhrt werden.,

Zu 6.16 a bis ¢

§ 184 2 StGB stellt die Ausiibung der verbotenen Pro-
stitution unter Strafe. Es handelt sich dabei um eine
Blankettvorschrift, die ein Verbot durch den ErlaB
einer Rechtsverordnung voraussetzt. Nach der Er-
michtigungsgrundlage des Art. 287 Abs. 1 Nr. 1
EGStGB kann die Landesregierung bei Gemeinden

bis zu 50000 Einwohnern die Prostitution fir das
ganze Gemeindegebiet verbieten, Bei Gemeinden
uber 20000 Einwohnern kann sie die Prostitution fiir
Teile des Gemeindegebietes verbieten. Die Bayeri-
sche Staatsregierung hat von dieser Erméachtigung
durch die Verordnung voem 26.05, 1975 (BayRS 2011~
2-6-1) Gebrauch gemacht.

Zu 6.17:

Der Bekdmpfung der Prostitution mit ordnungspoli-
2eilichen und strafrechtlichen Mitteln sind &uBerst
enge Grenzen gesetzt. Verstirkte strafrechtliche und
ordnungspolitische Einschrankungen kénnen eher zu
einem Abdrangen in den nichtdffentlichen Raum und
die Kriminalitét flhren, als die Prostitution an sich ein-
schrinken.

7.0 Sextourismus und Frauenhandel

Die Staatsregierung lehnt Sextourismus ebenso mit
Nachdruck ab wie das Einschleusen auslandischer
Fraven zur sexuellen Ausbeutung. Alterdings hat die
Staatsregierung nur sehr begrenzte Méglichkeiten,
um zu verhindern, daB erwachsene Frauen aus Asien
und anderen Léndern, oftmals unter sehr falschen
Vorstellungen, in die Bundesrepublik einreisen und
sich hier verehelichen. Soweit im Zusammenhang mit
der Heiratsvermittiung auslandischer Frauen unlau-
tere Mittel eingesetzt werden, insbesondere T&u-
schung, Drohung, Gewalt oder soweit gegen auslén-
derrechtliche Vorschriften verstoBen wird, steht zur
Bekampfung ein umfangreiches rechtliches Instfu-
mentarium zur Verfigung, das von den Strafverfol-
gungsbehdrden angewendet wird. Die Bemihungen
der Staatsregierung zur Bekampfung der Prostitution
sind hinreichend bekannt.

Zu 7.1:

Die Staatsregierung hat in der Beantwortung der An-
frage der Abgeordneten Carman Konig vom 15.09.87
erst am 10.12./14.12.87, LtDrs. 11/4435 ausfihrlich
zum Fragenkreis Sextourismus und Frauenhandel
Steliung genommen. Sie verweist hierauf und macht
sie zum Gegenstand dieser Beantwortung.

Zu72abisd:

Soweit es um die Beratung und Vertretung in Rechts-
angelegenheiten auBerhalb eines gerichtlichen Ver-
fahrens geht, haben Mitglieder des fraglichen Perso-
nenkreises einen Anspruch auf Beratungshilfe nach
dem Beratungshilfegesetz vom 18, Juni 1980 (BGBI |
S. 689), wenn die gesetzlichen Voraussetzungen ge-
geben sind. Auslanderinnen sind nach diesem Gesetz
nicht von der Beratungshilfe ausgeschlossen. Auch
bedarf es nicht der Feststellung der Gegenseitigkeit
der Rechtshilfe. Daneben gibt es zahlreiche private
und kirchliche Hilfsangebote. Fir Bayern existiert
eine Beratungsstelle von AGISRA, angeschlossen an
die vorn Bayerischen Staatsministerium flr Arbeit und
Sozialordnung geférderte |AF (Interessengemein-
schaft mit Ausldndern verheirateter Frauen). Das
Land Baden-Wiirttemberg fordert ab 1988 eine Bera-
tungsstelle fur Frauen, die durch Heiratsvermittiung,
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Frauenhandel und/oder Prostitutionstourismus in die
Bundesrepublik Deutschland gekommen sind. Bund
und Lander sind Ubereingekommen, nach Bewertung
dieses Modellprojektes die Férderung von Bera-
tungsstellen zu priifen. Weitere MaBnahmen sind der-
zeit nicht geplant.

Zu 7.3:

Die Staatsregierung hat diesbeziiglich keine Kennt-
nis.

Zu74 aundb:

Auf die unter 7.1 erwahnte Stellungnahme der Staats-
regierung wird verwiesen.

Zu 75 a-c¢:

Frauenhandel ist nach §§ 180a, 181 oder 181a StGB
strafbar. Soweit diese Straftatbestande im Einzelfall
nicht vorliegen, gibt es eine Reihe weiterer Strafvor-
schriften, die eingreifen kdnnen, wenn auf auslandi-
sche Frauen in unlauterer Weise eingewirkt wird.
Rechtsgeschafte, die gegen diese oder andere ge-
setzliche Verbote verstoBen, sind nach § 134 BGB
nichtig. Auch soweit die Vermittiung von Frauen an-
derweitig gegen die guten Sitten verstdBt, sind die
entsprechenden Rechtsgeschéafte nach § 138 BGB
nichtig.

Sollten durch eine vom Bundesminister fir Jugend,
Familie, Frauen und Gesundheit ausgeschriebene Un-
tersuchung dber Prostitutionstourismus, Heiratsver-
mittlung und Menschenhandel mit auslandischen
Madchen und Frauen Gesetzeslicken erkennbar wer-
den, wird die Staatsregierung die erforderlichen Kon-
sequenzen ziehen.

Zu 76:

In dem vom Generalbundesanwalt gefiihrten Gewer-
bezentralregister sind im Jahr 1986 zwei in Bayern
ergangene BuBgeldbescheide wegen Ordnungswid-
rigkeiten im Zusammenhang mit einer Ehevermitt-
lungstatigkeit eingetragen worden. Ob es sich dabei
um Ordnungswidrigkeiten in bezug auf eine Vermitt-
lung von Ausianderinnen handeit, ist der Staatsregie-
rung nicht bekannt. Die Staatsanwaltschaften bei den
Landgerichten Bayreuth, Hof und Minchen | fihren
Ermittlungsverfahren gegen eine Reihe von Personen
wegen deren Beteiligung an der Einschleusung von
Auslanderinnen, meist Phillippinas und Thailanderin-
nen.

a) Entfallt

b) Eine Verurteilung durch ein Strafgericht ist bisher
nicht berichtet worden.

Zu 7.7

-Die Staatsregierung hat keine Erkenntnisse dber

diese Selbstmordrate. )

Zu 77 a:

Die Strafverfolgungsbehérden haben in dem Selbst-
mordfall Josefina Estrada Ermittlungen durchgefiihri.

‘80

N&here Einzélheiten kénnen im Hinblick auf den Per-
stnlichkeitsschutz der Betroffenen nicht mitgeteilt
werden.

Institutioneller Umgang mit
Gewalt betroffenen Frauen

vaon

Die Staatsregierung widmet dem Schutz aller Blrger
vor Gewalt gréBte Aufmerksamkeit. Das gilt vor allem
fir schwichere Bevélkerungsgruppen wie Minderjéin-
rige, Madchen oder éltere Frauen. Diese Gruppen su-
chen bekanntlich ihren Schutz am haufigsten bei der
Polizei.

Eine funktionsfahige Polizei und ein entsprechendes
rechtliches Instrumentarium, das den Grundbedirf-
nissen auch dieser Bevdlkerungsgruppe entspricht,
sind Voraussetzung, um das Sicherheitsgeflhl unse-
rer Blrger zu gewahrleisten.

Die Politik der Staatsregierung zielt deshalb auf eine
Verstarkung der Polizei z. B. durch Erhéhung der Pra-
senz des uniformierten Dienstes auf Gffentlichem Ver-
kehrsgrund, insbesondere in den Abend- und Nacht-
stunden. Es ist ein Stlck Freiheit, wenn sich Frauen
und Méadchen ohne Angst auf die StraBe wagen kén-
nen. Die Staatsregierung will nicht die Birger dazu
bewegen, sich abzusondern und zu Hause einzusper-
ren. Sie will Straftaten vorbeugen und Straftater mdg-
lichst rasch ermitteln. Die in der Interpellation ange-
sprochene Sensibilisierung der Strafverfoigungsor-
gane gegeniber Gewaltstraftaten zum Nachteil von
Frauen und Madchen ist ein besonderes Anliegen der
Staatsregierung.

Die Forderungen der GRUNEN im politischen Alltag
zielen leider ins Gegenteil. Die GRUNEN lehnen jede
Verstarkung des Einzeldienstes der Polizei ab; sie dif-
famieren den schweren Beruf des Polizieibeamten,
wenn sie im Zusammenhang mit seiner technischen
Ausstattung von ,Aufristung” sprechen (s. Dring-
lichkeitsantrag Lt-Drs. 11/3995). Die GRUNEN stre-
ben die Aufidsung der Bereitschaftspolizei und des
Bundesgrenzschutzes an (s. Beschlisse auf ihrer
Bundesversammliung in Hannover vom 16.-19.05.86
und Programm zur Bundestagswahl 1987) und in ih-
rer konzeptionellen Haltung eine Beseitigung des
staatlichen Gewaltmonopols. Sie stellen sich letztlich
gegen den Staat und seine Institutionen in der Ab-
sicht, unser demockratisches Gemeinwesen gegen
eine Gesellschaftsform einzutauschen, in der Anar-
chie, Chaos und schlieBlich das Faustrecht herr-
schen.

Vor diesem Hintergrund ist zu fragen, wie sich die
GRUNEN glaubhaft des Schutzes von Frauen und
Madchen annehmen wollen und warum sie von der
Polizei, deren Aufgabenwahrung sie diffamieren,
gleichzeitig einen verstirkten Einsatz bei privaten
Ehe- und Familienstreigkeiten fordern.

Zu 81;

Bayern war das erste Land, in dem Polizei und
Staatsanwaltschaft ausdricklich auf das Anliegen des
Opferschutzes verpflichtet wurden. In der Gemeinsa-
men Bekanntmachung der Staatsministerien der Ju-
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stiz und des Innern vom 27. Juli 1982 (JMBL S. 209}
wurde im einzelnen ausgefiihrt, worauf zu achten ist,
damit die Opfer von Straftaten im Strafverfahren mébg-
lichst wenig belastet werden. Diese Hinweise sind in-
zwischen im wesentlichen in die bundeseinheitlichen
Richtlinien flr das Strafverfahren und das BuBgeid-
verfahren libernommen worden.

Die Staatsregierung hat sich nachdriicklich fir das ra-
sche Zustandekommen des - Opferschutzgesetzes
vormn 18. Dezember 1986 (BGBI | S. 2496) eingesetzt,
das am 1. April 1987 in Kraft getreten ist. Durch die-
ses Gesetz wurden wichtige Schritte getan, um die
rechtliche Stellung des Opfers im StrafprozeB zu ver-
bessern. Die Staatsregierung hat sich im Gesetzge-
bungsverfahren fir noch weiterreichende. Verbesse-
rungen zugunsten der Opfer eingesetzt. Sie wird die
Umsetzung dieses Gesetzes in die Strafrechtspraxis
sorgfiltig beobachten.

Bei der Polizei sind seit 01.10.1987 bewdhrte Krimi-
nalbeamtinnen als Beauftragte fir Frauenfragen tatig.
Diese Beamtinnen mit besonderen Kompetenzen
nehmen sich der Probleme gewaltgeschadigter
Frauen an, wenn es um Anzeigenerstattung, Aussage
zum Tatgeschehen, Erhebung von Bewsisen und
Nutzung der rechtlichen Mdglichkeiten der gesché-
digten Frauen geht.

Zu B2:

Hier ist auch bei wohlwollender Betrachtung ein Zu-
sammenhang mit dem Anliegen der Interpellation
nicht erkennbar.

Zu 8.3:

Allen Beamten des Polizeieinzeldienstes wird ein
durch Justiz- und Innenressort erarbeitetes Merkblatt
ausgehéandigt, das die Anzeigenaufnahme nach Sexu-
alstraftaten behandelt und in dem die Beamten auf
die Ausnahmesituation der Geschadigten besonders

1 hingewiesen werden.

Zu 84:

Es hat bereits eine Tagung im Bereich der Justiz
stattgefunden. Weitere Tagungen sind geplant.

Zu 85:

Im Bereich der Staatsanwaltschaften werden Erfah-
rungen mit einer Zusammenfassung der Verfahren
wegen Vergewaltigung und sexueller Ndtigung bei er-
fahrenen Staatsanwiltinnen und Staatsanwilten ge-
sammelt.

Zu BE:

Kriminalbeamtinnen werden bei der Bayerischen Po-
lizei in alten Arbeitsbereichen der Kriminalpolizei ver-
wendet, Das ist nach dem Grundsatz der Gleichbe-
rechtigung und Gleichstellung von Mann und Frau
richtig und sinnvoll.

Zu B87:

Nein.
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