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Aktuelle Stunde gem. § 65 BayLTGeschO auf
Vorschlag der CSU-Fraktion

"Das Ehrenamt in Bayern: Garant fiir eine le-
benswerte Heimat"

Oliver JOrg (CSU)....uveieiiiiiiiiieieeee e, 10003
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Rinderspacher, Doris Rauscher, llona Deckwerth
u. a. und Fraktion (SPD)

fiir ein Bayerisches Gesetz zur Freistellung
von Arbeitnehmern zum Zwecke der berufli-
chen und gesellschaftspolitischen Weiterbil-
dung (Bayerisches Bildungsfreistellungsge-
setz - BayBiFG) (Drs. 17/18210)

- Erste Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Thomas Gehring u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

fur ein Bayerisches Bildungsfreistellungsge-
setz (Drs. 17/18332)

- Erste Lesung -

Doris Rauscher (SPD).......ccccooeeiiiieiiiiis 10014
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Anderung des Gliicksspielstaatsvertrages
(Zweiter Gliicksspielanderungsstaatsvertrag)
(Drs. 17/16997)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des
Verfassungsausschusses (Drs. 17/18320)

Andreas Lorenz (CSU)........cocoveiiniiieneinnnnen. 10020
Horst Arnold (SPD).......cooviieiiiiiiiiiiiieeeeee 10021
Bernhard Pohl (FREIE WAHLER).................. 10021
Thomas Gehring (GRUNE).............ccccvunee.. 10022
Staatsminister Joachim Herrmann................. 10023
BesChlUuSS.......uvvuiiiiiiiii e, 10023
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Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Martin Gill, Margit Wild u. a. und
Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes iiber
das Erziehungs- und Unterrichtswesen
Starkung des Elternrechts durch Einfiihrung
der Elternentscheidung bei der Schullaufbahn-
wabhl (Drs. 17/16366)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Bildungsausschusses
(Drs. 17/17467)

Martin GUIl (SPD)......cuvvieeeiiieie e 10024
Carolina Trautner (CSU)........... 10025 10026 10027
10027 10028
Isabell Zacharias (SPD)........ccccccvveveeeeiiiiinn, 10027
Thomas Gehring (GRUNE)................. 10027 10029
Prof. Dr. Michael Piazolo
(FREIE WAHLER).......coviiiveeieeeeeeeeeeeee, 10028
BesChlUSS.......uuuiiiieiiiiiii, 10030

Abstimmung

tiber Verfassungsstreitigkeiten und Antrage,
die gemaR § 59 Abs. 7 der Geschéftsordnung
nicht einzeln beraten werden (s. Anlage 1)

BeSChIUSS.......oieeeeeeeeee e 10030

Interpellation der Abgeordneten Hubert Aiwanger,
Florian Streibl u. a. und Fraktion (FREIE WAH-
LER)

Bewegtes Lernen 2020 (Drs. 17/17207)

Prof. Dr. Michael Piazolo

(FREIE WAHLER)........ccooveveveieierinae 10031 10043
Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU)................. 10033
Diana Stachowitz (SPD) 10036 10040 10040 10048
Thomas Gehring (GRUNE).........c..cccceveune.. 10040
Bernhard Seidenath (CSU)................. 10042 10043
10044

Jurgen Mistol (GRUNE)............ccooveeeveennn. 10044
Ginther Felbinger (fraktionslos)..................... 10045
10045 10048

Staatssekretar Georg Eisenreich........ 10046 10048
10049

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Annette Karl, Natascha Kohnen u.
a. und Fraktion (SPD)

Unterstiitzung zur Bildung einer Transferge-
sellschaft fiir die Beschéftigten von Air Berlin
(Drs. 17/18463)

Bernhard Roos (SPD).............. 10049 10049 10051

Dr. Hans Reichhart (CSU)................... 10050 10051
Gabi Schmidt (FREIE WAHLER)................... 10052
Thomas Miitze (GRUNE).........c.ccccoeveveveennene. 10052
Staatsministerin Emilia Mdller........................ 10053
BeSChIUSS.....c.ueiiieeeeeeeeee e 10053

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)
Autobahn-OPP endgiiltig stoppen

(Drs. 17/18464)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Bernhard Roos, Annette Karl u. a.
und Fraktion (SPD)

Klagen der OPP-Betreiber auf Nachforderun-
gen beziiglich der Autobahn A 8 Augsburg -
Ulm zuriickweisen - Bayerns Steuerzahler
schonen! (Drs. 17/18482)

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER)............. 10054
Bernhard Ro0s (SPD).......ccooiiiiiiiiiiiieeeeeeen, 10055
Eberhard Rotter (CSU)........cccccceeeeennn. 10056 10057
Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER).............. 10057
Markus Ganserer (GRUNE).............c..cccocu..... 10058
Staatssekretar Gerhard Eck...............cccceee 10059

Beschluss

zum FW-Dringlichkeitsantrag 17/18464............. 10060

Beschluss

zum SPD-Dringlichkeitsantrag 17/18482........... 10060

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Rosi Steinberger u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Riickstidnde von Fipronil in Lebensmitteln of-
fenlegen (Drs. 17/18465)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Florian von Brunn, Klaus Adelt u.
a. und Fraktion (SPD)

Verbraucherschutz ernst nehmen und Transpa-
renz herstellen: Kontrollen auf Fipronil in baye-
rischen Legehennenbetrieben und bei verar-
beiteten Produkten aus Bayern (Drs. 17/18483)

Rosi Steinberger (GRUNE)............ccccoveveuv.... 10060
Florian von Brunn (SPD).........c........... 10061 10066
Eric BeiBwenger (CSU)......cccoivieeiiiiiiieeennns 10062
Bernhard Pohl (FREIE WAHLER)....... 10064 10066
Staatsministerin Ulrike Scharf............. 10065 10066
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Namentliche Abstimmung zum GRUNEN-Dringlich-
keitsantrag 17/18465.........ccccoceieiiiiieeeeen, 10067

Namentliche Abstimmung zum SPD-Dringlichkeits-
antrag 17/18483........oooviiee e 10067

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 17/18465
(5. @. ANnlage 2)......cceeeeeiiiiiiiee e 10077

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 17/18483
(5. @. ANnlage 3).....cccvveeiiiiiiiiie 10077

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Josef Zellmeier, Karl Freller u. a. und
Fraktion (CSU)

Biirokratieabbau fiir kleine und mittlere Unter-
nehmen weiter vorantreiben (Drs. 17/18466)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Annette Karl, Natascha Kohnen u.
a. und Fraktion (SPD)
BiirokratieentlastungsmaBnahmen fiir KMU
konsequent fortfiihren (Drs. 17/18484)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Biirokratieabbau und Flexibilisierung fiir Hand-
werk und Mittelstand endlich anpacken

(Drs. 17/18485)

Walter Nussel (CSU)......ccovvveeeiiiiiinnnns 10067 10069
Gabi Schmidt (FREIE WAHLER,................... 10069
Annette Karl (SPD).......ccccceviviiveeennnee. 10070 10076
Johann Hausler (FREIE WAHLER)................ 10071
Thomas Miitze (GRUNE)........c.cccovvveeerennne 10072
Alexander Muthmann (fraktionslos)................ 10073
Staatsminister Dr. Marcel Huber......... 10073 10076

Beschluss

zum SPD-Dringlichkeitsantrag 17/18484........... 10076

Beschluss

zum FW-Dringlichkeitsantrag 17/18485............. 10076

Namentliche Abstimmung zum CSU-Dringlichkeits-
antrag 17/18466...........cccceeceeeeeieeeciee e 10076

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 17/18466
(S.@. Anlage 4)......ccueeeeiiiiiee e 10091

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Doris Rauscher, llona Deckwerth
u. a. und Fraktion (SPD)

Fiir eine bestmogliche Vereinbarkeit von Fami-
lie und Beruf in Bayern: Empfehlungen der
Sachverstindigen ernst nehmen!

(Drs. 17/18467)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Gabi Schmidt u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Zukunft unserer Kinder sichern - Familienpoli-
tische Weichen richtig stellen! (Drs. 17/18486)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Kerstin Celina u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Vereinbarkeit von Familie und Beruf verbes-
sern (Drs. 17/18487)

Verweisung in den Sozialausschuss.................. 10077

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Peter Meyer u. a. und

Fraktion (FREIE WAHLER)

Berufsbetreuer nicht alleine lassen - Fiir eine
Erhohung der Stundensitze (Drs. 17/18468)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Kerstin Celina u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Betreuungsvereine neu bewerten und Berufs-
betreuer adaquat vergiiten (Drs. 17/18488)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Franz Schindler, Horst Arnold u. a.
und Fraktion (SPD)

Zustimmung zum Gesetz zur Verbesserung der
Beistandsmoglichkeiten unter Ehegatten und
Lebenspartnern in Angelegenheiten der Ge-
sundheitssorge und in Fiirsorgeangelegenhei-
ten im Bundesrat (Drs. 17/18489)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Josef Zellmeier, Ingrid Heckner u. a. und
Fraktion (CSU)

Zeitnahe Uberarbeitung des Vergiitungssys-
tems fiir Berufsbetreuerinnen und Berufsbe-
treuer (Drs. 17/18490)

Verweisung in den Verfassungsausschuss........ 10077
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Christine Kamm u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Arbeits- und Ausbildungsverbote aufheben
(Drs. 17/18469)

Verweisung in den Verfassungsausschuss........ 10077

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Isabell Zacharias, Martina Fehlner
u. a. und Fraktion (SPD)

Mehr Chancengleichheit beim Studium: BAf6G-
Reform initiieren (Drs. 17/18470)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo
u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

BAf6G endlich an die Lebenswirklichkeiten des
21. Jahrhunderts anpassen! (Drs. 17/18491)

Verweisung in den Wissenschaftsausschuss.... 10077

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Benno Zierer u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Flachenpotenzial von Eh da-Flachen ermittein!
(Drs. 17/18471)

Verweisung in den Umweltausschuss................ 10077

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Dr. Sepp Durr u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Konzerthaus Miinchen: Beteiligung statt bloB-
em Marketing (Drs. 17/18472)

Verweisung in den Wissenschaftsausschuss.... 10077

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Lud-
wig Hartmann, Gisela Sengl u. a. und Fraktion
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mehr Bio in Schulen: Bio-Anteil in allen baye-
rischen Schulen mindestens 20 Prozent bis
2020 und mindestens 50 Prozent bis 2025

(Drs. 17/16349)

Beschlussempfehlung des
Landwirtschaftsausschusses (Drs. 17/17711)

Gisela Sengl (GRUNE)............. 10077 10078 10078

10080 10080 10083
Gudrun Brendel-Fischer (CSU)........... 10078 10080
Ruth Miller (SPD).......ccovevveiiireiiiens 10080 10083

Johann Hausler (FREIE WAHLER)..... 10081 10083
10083 10084
Staatsminister Helmut Brunner...................... 10084

BeSChIUSS......ueiieeeeeeee e 10085

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Lud-
wig Hartmann, Markus Ganserer u. a. und Fraktion
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Systematische Erfassung von Gewalt gegen
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(Beginn: 09.02 Uhr)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich erdffne die 112. Vollsit-
zung des Bayerischen Landtags. Presse, Funk und
Fernsehen sowie Fotografen haben um Aufnahmege-
nehmigung gebeten. Die Genehmigung wurde erteilt.

Bevor wir mit der Tagesordnung beginnen, darf ich
noch zwei Geburtstagsgliickwiinsche aussprechen.
Am 29. September feierte Herr Kollege Bernd Kranzle
einen halbrunden Geburtstag. Heute feiert Herr Kolle-
ge Walter Nussel Geburtstag. Wir kdnnen ihm die
Gluckwinsche unmittelbar Gbermitteln, weil er anwe-
send ist.

(Allgemeiner Beifall)

Ich wiinsche den Kollegen im Namen des gesamten
Hauses und personlich alles Gute und weiterhin viel
Erfolg bei ihren parlamentarischen Aufgaben.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich darf Sie noch
dariber informieren, dass Herr Kollege Alexander
Muthmann mit Wirkung vom 4. Oktober aus der Frak-
tion der FREIEN WAHLER ausgetreten ist. Von nun
an wird er seine Aufgaben als fraktionsloser Abgeord-
neter wahrnehmen.

Herr Kollege Giinther Felbinger hat den Wunsch ge-
aulert, zukinftig dem Ausschuss fir Bildung und Kul-
tus als beratendes Mitglied mit Rede- und Antrags-
recht anzugehoren. Der Altestenrat hat diesem
Wunsch entsprochen und dies in seiner gestrigen Sit-
zung bestatigt. Herr Glinther Felbinger gehoért damit
dem Ausschuss fir Bildung und Kultus als beratendes
Mitglied an. Soweit die organisatorischen Hinweise.

Ich rufe nun den Tagesordnungspunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde gem. § 65 BayLTGeschO auf
Vorschlag der CSU-Fraktion

"Das Ehrenamt in Bayern: Garant fiir eine
lebenswerte Heimat"

Die Regeln fiir die Aktuelle Stunde sind bekannt; ich
muss sie nicht noch einmal extra vortragen. — Als ers-
ter Redner hat der Kollege Jérg von der CSU das
Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Oliver Jorg (CSU): Guten Morgen, geschatztes Pra-
sidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunachst ein-
mal danke ich allen, die punktlich aufgestanden und
bei dem wichtigen Thema des burgerschaftlichen En-
gagements in Bayern schon anwesend sind. Vielen
herzlichen Dank an meine Fraktion, dass wir dieses
Thema einmal mit etwas mehr Ruhe gemeinsam be-
leuchten koénnen. Ich mochte mit Ihnen ein paar

grundsatzliche Erwagungen anstellen, zunachst ein-
mal zu der Frage, wo das Ehrenamt steht. Ich mdchte
mit lhnen kurz beleuchten, welche gesellschaftliche
Dimension das Ehrenamt in Bayern hat. Dann geht es
um die Frage, welche Konsequenzen das von uns
verlangt.

Wie schaut es aus mit dem Ehrenamt in Bayern? Es
gibt einen lustigen Spruch, der weit Gber Deutschland
hinaus bekannt ist: Treffen sich drei Deutsche, grun-
den sie einen Verein. Da ist auch etwas dran. Wir
haben in Deutschland 600.000 Vereine mit vielen, vie-
len fleiRigen Ehrenamtlerinnen und Ehrenamtlern, die
dahinterstehen. Wir haben in Bayern 85.000 Vereine
— das sind siebenmal so viel Vereine wie noch vor
50 Jahren —, und wir haben immer den Eindruck: Mit
dem Ehrenamt, auch dem organisierten, ist es
manchmal schwierig, und es werden vielleicht weni-
ger. Aber das ist gar nicht der Fall. Auch die klassi-
sche Form des Vereins ist nach wie vor beliebt, und
sie hat seit 1900 feste Strukturen im Biirgerlichen Ge-
setzbuch. Aber ihre Form ist schon weit l&anger eta-
bliert. Denken wir nur an unsere Schitzenvereine
oder an die Winzervereine, die ja viel, viel alter sind,
aber ihr Leben in dieser Struktur entwickelt haben.

Ich sage als Wirzburger Abgeordneter auch mit ganz
groRem Stolz: Deutschland ist das Stifterland und das
Stiftungsland, und in Deutschland ist Wirzburg die
Stifterstadt schlechthin mit den meisten Stiftungen. Es
macht uns in Bayern schon stolz, dass wir auch hier
so gut aufgestellt sind. Ich selber bin gerade dabei,
eine Stiftung zur Hilfe im Kampf gegen Krebs mit auf
den Weg zu bringen.

An dieser Stelle sage ich den vielen, fast 5 Millionen
Ehrenamtlichen in Bayern, die sich tagein, tagaus ein-
bringen: Es ist nicht immer alles ganz einfach mit dem
Ehrenamt, wenn wir an den Verwaltungsaufwand und
an die Burokratie denken. Umso mehr gilt ihnen ein
von Herzen kommendes Dankeschon. Ich glaube, so
etwas kann man auch fraktionsubergreifend sagen.
Alle Ehrenamtler, die drauflen unterwegs sind, die Na-
turschitzer, die Heimatpfleger und die, die in der
Nachbarschaftshilfe unterwegs sind, egal, ob das im
Sport oder bei den Rettungskraften ist, machen drau-
Ren einfach einen ganz, ganz tollen Job.

(Beifall bei der CSU und der SPD)

Deswegen finde ich es auch wichtig, dass sie sich vor
allem bei den Fragen im Ehrenamt nicht alleingelas-
sen fihlen. Ich denke zum Beispiel an die Tragerver-
eine von Kindergarten. Die Burokratie ist auferst
ernst zu nehmen. Ich sage vor allem unserem heuti-
gen Geburtstagskind Walter Nussel ein Dankeschon,
der sich tagein, tagaus um diese Felder kimmert. Ich
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sage auch dir danke, lieber Marcel. Ich finde es wun-
derbar, dass die Staatsregierung seit 2016 explizit
eine Antwort zu diesem Themenfeld hat. Man kénnte
beflrchten, dass alle der Staatskanzlei die Tiren ein-
rennen. Nein, ihr hattet den Mut, ein wirkliches Sor-
gentelefon zu etablieren, wo man als Ehrenamtler an-
rufen kann, wenn einem irgendetwas auf den Senkel
geht, wenn man sich von Formalitaten Uberfordert
fuhlt und die Burokratie wieder einmal zuschlagt. Da
seid ihr mit groBem Erfolg tatig, und das finde ich
wunderbar.,  Wenn man die Telefonnummer
089-1222212 anruft, kann man alle seine Sorgen in
dieser Beziehung loswerden. Manchmal ist der Minis-
terprasident dran, manchmal ein Staatsminister oder
geschatzte Mitarbeiterinnen oder Mitarbeiter in der
Staatskanzlei, die sich auskennen. Das finde ich wun-
derbar. Ein herzlicher Dank der Staatsregierung fir ihr
Engagement in dieser Hinsicht.

(Beifall bei der CSU)

Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich in wenigen
Satzen kurz beleuchten, was fir mich das gesell-
schaftspolitisch Essenzielle am buirgerschaftlichen
Engagement ist. Um lhnen seine Bedeutung besser
zu verdeutlichen, will ich einen kurzen Blick in die
schlimmste Zeit unserer deutschen Geschichte
wagen. 1933 wurde in Deutschland auch die Zivilge-
sellschaft gleichgeschaltet. Vereine wurden aufgelost.
Unser Gesellschaftsmodell wurde in vielen Teilen vol-
lig vernichtet. Die Verfassungsvater und -miutter
haben zu Recht einiges postuliert, was unser Gesell-
schaftsbild insgesamt ausmacht, und die aktive Zivil-
gesellschaft in den Mittelpunkt unserer Verfassung
gestellt, indem sie allen Deutschen das Recht gege-
ben haben, sich jederzeit versammeln zu dirfen, Ver-
eine grinden zu dirfen und Gesellschaften griinden
zu dirfen. Sie haben gefordert, dass das in der deut-
schen Geschichte nie wieder infrage gestellt werden
darf.

Aber es geht noch viel mehr um den Geist, den unse-
re Verfassung atmet. Andere Gesellschaftsformen
kennen das zum Teil auch: die Eigenverantwortung.
Das ist vielleicht noch der einfachste Punkt, dass wir
uns selber um uns kimmern. Wenn es mir gut geht,
habe ich die Kraft, mich mdglicherweise auch um an-
dere zu sorgen. Aber unsere Verfassung bleibt an die-
ser Nahtstelle nicht stehen. Unsere Verfassung hat
einen ganz klaren Auftrag an die einzelnen Burgerin-
nen und Burger, darUber hinaus aktiv zu werden, weil
wir von unserem Verstandnis her subsidiar aufgebaut
sind und weil wir sagen, es kann und soll nicht alles
der Staat richten. Es kann nicht alles die 6ffentliche
Hand richten, sondern die Birger in unserer Gesell-
schaft sind miindige Blrger, die sich selber einbrin-
gen, die die Wirde der anderen Menschen unterstrei-

chen und unterstitzen und dafir den Freiraum geben.
Da kommt das, was auch fur viele von uns Motivation
ist, wenn wir im Ehrenamt unterwegs sind, namlich
die Solidaritat, das Sich-flir-andere-Einsetzen und
eben nicht am Abend die Fufle aufs Sofa zu legen
und fernzusehen und sich nur um sich und seine Fa-
milie im engeren Sinne zu kimmern. Vielmehr ist Gber
ein Drittel der Deutschen, fast jeder zweite Bayer, un-
terwegs und sagt: Da bleibe ich nicht stehen. Ich brin-
ge mich fur diese Gesellschaft ein. — Das ist unser
Gesellschaftsmodell, das die Grindungsvater des
Grundgesetzes uns mit ins Stammbuch geschrieben
haben. Das wollen wir auch in Zukunft sichern und
unterstitzen.

(Beifall bei der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch der Blick in die
Bayerische Verfassung ist in dieser Hinsicht hochinte-
ressant. Vielen ist gar nicht bewusst, dass Artikel 121
der Bayerischen Verfassung besagt: Alle Bayern sind
verpflichtet — da werden ein paar Beispiele genannt,
aber grundséatzlich sind alle Bayern verpflichtet —, Eh-
rendmter zu Ubernehmen. — Liebe Bayerinnen und
Bayern, Sie haben selber beschlossen, dass das Eh-
renamt und die Unterstitzung des Ehrenamts durch
die offentliche Hand, also Staat und Kommunen, bei
uns Verfassungsrang haben sollen. Das gibt es sonst
nirgends. Bayern ist mit diesem Gesellschaftsmodell
des solidarischen Miteinanders und der Eigenverant-
wortung noch besser dafiir ausgestattet, der Wiirde
des Menschen zu ihrem Recht zu verhelfen. Dieses
ist in ganz besonderem MaRe Vorbild dafiir, wie wir
uns das Miteinander in Bayern vorstellen.

Um zu schlieRen: Was leite ich daraus ab? — Dass die
offentliche Hand, also die Kommunen und die Bezirke,
aber auch der Freistaat Bayern — das macht er an vie-
len Stellen —, die Ehrenamtlichen unterstitzt, so gut
sie nur kann. Wir machen das zukunftig zum Beispiel
mit einer "Zukunftsstiftung Ehrenamt Bayern", mit der
viele kleinere Initiativen unterstitzt werden sollen, die
drauflen Gutes tun. Wir machen das durch das "Lan-
desnetzwerk Burgerschaftliches Engagement Bay-
ern", durch die Koordinierungszentren, die wir mitfi-
nanzieren, durch den Runden  Tisch im
Sozialministerium, durch die Ehrenamtskarte, durch
die Ehrenamtsversicherung, durch den Ehrenamts-
nachweis oder durch tolle Empfange, die wir im Baye-
rischen Landtag geben, die aber auch die Staatsre-
gierung gibt. Danke an unseren Ministerprasidenten,
der draufRen unterwegs ist und diese Empfange gibt.
Die Menschen sind geruhrt, wenn unterstrichen wird,
was sie geleistet haben und was ihre Lebensleistung
ist. Ich sage auch danke, dass wir im Bayerischen
Landtag einmal jahrlich fraktionsubergreifend mit dem
Birgerpreis des Bayerischen Landtags die Ehrenamt-
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lichen in einem bestimmten Bereich in den Mittelpunkt
unserer Uberlegungen stellen. Das ist das eine, was
ich ableite.

Um zum Schluss zu kommen, komme ich nun zu dem
anderen. Das eine ist, dass die offentliche Hand hilft,
wo es nur geht; aber das andere ist, dass wir mit die-
sem Gesellschaftsmodell Vorbild dafiir sind, wie wir
uns unser Bayern in den nachsten Jahren vorstellen.
Wir wollen mit unserem fleiRigen Engagement in den
Vereinen und den Blrgervereinigungen und —initiati-
ven draul’en zeigen, dass wir nicht auf dem Wohn-
zimmersessel sitzen bleiben und uns nur um uns sel-
ber kimmern wollen, sondern dass wir eine
Gesellschaft sind, die die Menschen mitnimmt, dass
wir diejenigen, die jetzt zu uns gekommen sind und
kommen werden, mit hineinnehmen in die Vereine, in
die Sportvereine und Initiativen; denn kein anderes
Gesellschaftsmodell kann integrativer und inklusiver
sein als das, was unsere Bayerische Verfassung und
unser Grundgesetz atmen, so wie wir es in Bayern
leben. Deswegen sage ich: Die Blrgergesellschaft ist
eine Riesenchance fir die Zukunft Bayerns und fur
unsere Integrationskraft. Vielen herzlichen Dank fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schén, Herr Kollege. — Als Nachste hat die Kollegin
Waldmann von der SPD das Wort. Bitte schon, Frau
Kollegin.

Ruth Waldmann (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Herr
Kollege Jorg, Sie haben die Bedeutung des Ehren-
amts aufgezeigt und die grolRe Dankbarkeit angespro-
chen, die wir fraktionsibergreifend den Menschen
entgegenbringen, die sich in Bayern so stark engagie-
ren. Da haben Sie recht gehabt. Das ist uns unglaub-
lich wichtig. Das wird dann sichtbar, wenn man sich
versucht vorzustellen, wie Bayern ausschauen wirde,
wenn wir das Ehrenamt und die vielen Engagierten
nicht hatten. Wie sahe es aus in der Katastrophenhil-
fe, bei der Feuerbekédmpfung, bei der Bergrettung?
Wie kénnten groRe Feste wie das Oktoberfest stattfin-
den, wenn es nicht die Sanitater gdbe? Der Sport ist
vollig undenkbar ohne die Vereine und die vielen Eh-
renamtlichen, die sich dort engagieren. Das Gleiche
gilt fur die Fluchtlingshilfe und alles, was mit Kultur zu-
sammenhangt. Stellen Sie sich mal vor, es gabe nur
Profis in der Kultur. Das ware zwar auch schén, aber
doch ein wenig arg abgespeckt. Das gilt auch fur das
Brauchtum oder die Selbsthilfe. Diese ist inzwischen
ein ganz wesentlicher Faktor in unserer Birgergesell-
schaft. Das alles wirde nicht funktionieren ohne die
vielen Menschen, die sich hier mit Herzblut und mit

viel Zeit und sehr viel Kompetenz engagieren. Ganz
herzlichen Dank von uns an dieser Stelle fur dieses
vielfaltige Engagement.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der FREI-
EN WAHLER und der GRUNEN)

Aber auch das burgerschaftliche Engagement ist im
Wandel. Ich dachte eigentlich, dass wir anlasslich der
Aktuellen Stunde dazu etwas Neues héren wirden.
Aber da war jetzt ehrlich gesagt nicht viel dabei. Wir
haben vor kurzer Zeit, erst vor knapp anderthalb Jah-
ren, einen Gesetzentwurf diskutiert, den wir als SPD
eingebracht haben, um das Ehrenamt in Bayern zu
starken, Mitspracherecht auf Augenhdhe einzurau-
men und Ubrigens auch eine "Stiftung Burgerschaft-
liches Engagement in Bayern" einzurichten. Das ist
unser Entwurf gewesen. Er war, wie ich finde, etwas
eleganter und etwas ausgetiftelter, weil die Stiftung,
die wir vorgeschlagen haben, eine dauerhafte Angele-
genheit gewesen ware, nicht eine Verbrauchsstiftung,
die nach zehn Jahren die Mittel aufgebraucht hat. Es
war sehr enttduschend, dass Sie zwar bei den zwei
Lesungen, die wir hier im Plenum hatten, und auch
bei der Diskussion im Sozialausschuss gesagt haben,
dass das im Prinzip alles richtig und wichtig ist, aber
dass Sie am Ende doch abgelehnt haben, und zwar
ohne eigene Initiativen, Anderungsantrage oder Sons-
tiges einzubringen. Da kam nichts. Jetzt kommen Sie
nach anderthalb Jahren mit einer doch relativ billigen
Kopie dieser Stiftung. Bei Ihnen heil’t es "Zukunftsstif-
tung Ehrenamt Bayern", bei uns hie® es "Stiftung
Birgerschaftliches Engagement in Bayern". Ich glau-
be, den Unterschied kann man sich nur mit Monty Py-
thon erklaren.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Das ist im Grunde die Art von billiger Kopie, fur die
sich sogar die Chinesen schamen wuirden. Das ist ein
wirklich blédes Spiel, jetzt mit so einem Entwurf da-
herzukommen, anstatt das, was auch Sie fur richtig
und wichtig anerkannt haben, aufzunehmen und kon-
struktiv mit uns daran weiterzuarbeiten.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Sie haben lhre damalige Ablehnung mit dem Argu-
ment begrindet — das war in allen Stellungnahmen
der Sozialministerin, des Staatssekretars, der Kolle-
gen Hopp, JOrg usw. zu lesen —, die Lage an den Fi-
nanzmarkten lasse es ungunstig erscheinen, jetzt
eine solche Stiftung zu errichten. Klaren Sie doch bitte
die interessierten Zuhdrer heute auf, was sich Ihrer
Meinung nach seit April 2016 in dieser Hinsicht an
den Finanzmarkten so entscheidend geandert hat.
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Schauen wir — nach den schénen Worten — in den
Haushaltsentwurf, um festzustellen, wie viele Mittel fir
das ehrenamtliche Engagement vorgesehen sind.
Kollege Jorg hat das "Landesnetzwerk Burgerschaft-
liches Engagement Bayern" genannt; es ist die we-
sentliche Koordinierungsstelle in Bayern. Laut aktuel-
lem Haushaltsentwurf soll der Ansatz fur diese
engagierten Menschen um 10.000 Euro gekirzt wer-
den — lbrigens zu deren Uberraschung. Sie haben
uns mitgeteilt, dass sie durchaus irritiert sind, dass
ihnen immer mehr Aufgaben ubertragen werden, wah-
rend die Mittel nicht einmal auf dem gleichen Niveau
gehalten, sondern sogar gekiirzt werden.

(Volkmar Halbleib (SPD): Hért, hért!)

Schon um ihre heutigen Aufgaben zu bewaltigen und
mit der Digitalisierung nachzukommen, brauchten sie
mindestens eine halbe Stelle mehr. So, wie es aus-
sieht, klaffen Wort und Tat auseinander.

(Beifall bei der SPD)

Noch starker ist die Kirzung bei einem der wichtig-
sten Projekte, das aktuell bei uns in Bayern lauft. Ich
meine das von der Landesarbeitsgemeinschaft der
Freiwilligen-Agenturen getragene schéne Projekt "Mit-
einander leben — Ehrenamt verbindet". Den entspre-
chenden Ansatz wollen Sie um 170.000 Euro kiirzen.
Sie haben diese Partner offiziell Gberall gelobt und ins
Boot geholt. So geht es wirklich nicht weiter!

Ich will die Tatigkeit des Projekts kurz beschreiben:
Die dort engagierten Blrgerinnen und Blrger sorgen
dafir, dass Menschen mit Migrationshintergrund Zu-
gang zum burgerschaftlichen Engagement und damit
zum Ehrenamt bekommen. Damit sorgen Sie fir Inte-
gration; denn burgerschaftliches Engagement ist die
beste Art, sich in unsere Gesellschaft aktiv zu inte-
grieren. Es geht Gbrigens sowohl um kurzlich zugezo-
gene als auch um solche Menschen, die schon lange
in Deutschland leben, also nicht nur um Auslander,
sondern auch um Langzeitarbeitslose und viele ande-
re mehr. Das Engagement der Ehrenamtlichen wird
von diesem Projekt getragen und koordiniert.

Jedem leuchtet ein, dass Integration nur bei Nachhal-
tigkeit funktionieren kann. Oft brauchen Projekte
schon ein Jahr, bis sie ins Laufen kommen und sich
etablieren kénnen. Sie brauchen Planungssicherheit
und Weiterfinanzierung.

Ich darf aus dem Grul3wort zitieren, das Herr Staats-
sekretar Hintersberger der Broschire zu diesem Pro-
jekt vorangestellt hat:

Dass sich dabei Menschen aus unterschiedlichen
Landern und Kulturen bei uns mit ihren ldeen,

ihrem Wissen und ihrer Zeit einbringen, das war
uns ein besonderes Anliegen, als wir 2016 das
Projekt ... gemeinsam mit der lagfa bayern e.V.
ins Leben gerufen haben. Denn wie kann Integra-
tion besser gelingen, als gemeinsam aktiv zu sein
und Zeit miteinander zu verbringen! Burgerschaft-
liches Engagement bringt Menschen zueinander,
sie lernen voneinander...

Sie schreiben weiter: "Das ist eine glanzvolle Leis-
tung", und dass Sie sich freuen wirden, wenn es wei-
tergehen kénne, nach dem Motto: "Gute Ideen sollen
fortgefiihrt werden!" Damit haben Sie recht, Herr
Staatssekretar. Genau so ist es.

Die wissenschaftliche Evaluation, durchgefiihrt von
der Hochschule fiir angewandte Wissenschaften Min-
chen, kommt zu dem Ergebnis: Die Wirkungen des
Engagements sind ausgesprochen hervorragend.
Dies gilt sogar, wenn man von den aktuell Betroffenen
weggeht und in die gesamte Gesellschaft hineinblickt.
Es geht um interkulturelle Offnung, beispielsweise von
Sportvereinen. Migranten kénnen nicht nur als Neh-
mer, sondern auch als Geber von Engagement auftre-
ten. Offentliche Anerkennung, Aufmerksamkeit, Ver-
bundenheit mit dem Landkreis, mit der Stadt, mit der
bayerischen Heimat werden durch nichts so stark ge-
fordert wie durch solche Projekte.

Angesichts dessen finde ich es merkwirdig, dass Sie
ausgerechnet an dieser Stelle 170.000 Euro einspa-
ren wollen. Die in den Projekten engagierten Men-
schen wissen nicht, wie es weitergeht. Sie haben
keine Planungssicherheit. Ich halte das Agieren der
Staatsregierung — noch dazu an dieser entscheiden-
den Stelle — nicht fur verantwortungsvoll.

(Beifall bei der SPD)

Das zeigt einmal mehr, wie wichtig es ist, dass das
Ehrenamt in Bayern, die vielen birgerschaftlich enga-
gierten Projekte ein angemessenes Mitspracherecht
auf Augenhodhe haben. Der Runde Tisch ist eine wun-
derbare Institution — ich gehe gern dort hin —, aber er
ist vollig unverbindlich. Es fehlt ein fest verankerter
Beirat. Vorbilder kénnten der Wirtschaftsbeirat oder
der Datenschutzbeauftragte sein; denn diese kénnen
unabhangig ihre Stimme erheben. Der Runde Tisch
misste in die Lage versetzt werden, das, was wir hier
vorschlagen, auf seine Tauglichkeit fir das Ehrenamt
zu untersuchen und auf etwaige Gefahren — im Sinne
der Behinderung des Ehrenamtes — hinzuweisen. Das
alles fehlt uns. Mit diesen Vorschlagen sind Sie leider
nicht mitgegangen.

Es bleibt uns, noch einmal darauf hinzuweisen, wie
wichtig dieses Engagement fir uns alle ist. Wir in
Bayern, auch die Politik, waren ohne die vielen freiwil-
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lig Engagierten, die wir in unserem Land haben, véllig
aufgeschmissen. Wir missen ihnen die Hand reichen.
Wir mlssen sie aber auch ernst nehmen; sie sind Ex-
perten auf den Gebieten, auf denen sie sich engagie-
ren. Wir waren gut beraten, auf sie zu héren. Das
alles, was an Kompetenz und Potenz in unserem
Land vorhanden ist, kdnnen wir nicht allein durch mi-
nisterielle oder sonstige Zirkel heben. Wir mussen un-
terstutzen, aber nicht nur durch lobende Worte. Diese
sind auch wichtig — insofern haben Sie recht, Herr
Kollege Joérg —, reichen aber nicht aus. Die Worte
missen zusammenpassen mit dem, was wir hier tun.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schoén, Frau Kollegin. — Als Nachster hat Kollege
Dr. Fahn von den FREIEN WAHLERN das Wort. Bitte
schon, Herr Kollege.

(Volkmar Halbleib (SPD): Jetzt mussen Sie aber
eine Ehrenerklarung abgeben!)

Dr. Hans Jiirgen Fahn (FREIE WAHLER): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren! Bay-
ern ist das Land des Ehrenamts. 47,5 % der Burger
engagieren sich ehrenamtlich; 2009 waren es erst
36 %. Wir sagen: Das Ehrenamt ist der Kitt, der unse-
re Gesellschaft zusammenhalt.

Ja, seit dem 1. Januar 2014 ist das Ehrenamt in unse-
rer Verfassung verankert. Das kam — das muss an
dieser Stelle gesagt werden — auch auf Initiative der
FREIEN WAHLER zustande.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir wissen, dass das Ehrenamt hohen volkswirt-
schaftlichen Nutzen hat. Der Einsatz von 1 Euro fir
das Ehrenamt bringt einen geldwerten Vorteil von
circa 7 Euro mit sich. Das heil3t, wenn wir das Ehren-
amt heute so hochloben, dann missen wir die ent-
sprechenden Strukturen nicht nur immateriell, son-
dern auch materiell, das heil3t finanziell unterstitzen.

Immerhin — das ist positiv; es wurde schon gesagt —
gibt es den Runden Tisch zum Ehrenamt, bei dem alle
gesellschaftlichen Gruppen und die Politik mitarbei-
ten. Das loben wir. Das ist ein Pluspunkt, auch wenn
die Kritik von Frau Waldmann im Prinzip richtig ist.
Der Runde Tisch musste verbindlicher sein; das ist
ganz klar.

Es gibt trotzdem einige Minuspunkte; auf diese moch-
te ich auch zu sprechen kommen.

In Bayern existieren viele Helferkreise, die sich inten-
siv engagieren. Aber es ist kontraproduktiv, wenn die
Staatsregierung die dezentralen Unterkiinfte bayern-
weit Zug um Zug auflést und damit die wertvolle Ar-
beit von Helferkreisen, die sich insoweit engagiert
haben, nicht nur ungeniigend wurdigt, sondern zum
Teil sogar zerstort. Diese Helferkreise missen gehort
werden. Ansonsten verprellen wir nicht nur burger-
schaftlich engagierte Menschen, sondern wir verlieren
auch einen Teil aus der Mitte der Gesellschaft.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Beispiel zwei: Verbesserung der Ehrenamtskultur. Es
gibt die Ehrenamtskarte; das wissen wir. Sie wurde
120.000 Mal in 86 Landkreisen ausgegeben. Min-
chen fehlt leider; das muss ich immer wieder sagen.
Wir haben 5.000 Akzeptanzpartner aus der Privatwirt-
schaft. Auch von den Kommunen werden Verginsti-
gungen angeboten. Ich sage sehr deutlich: Die Ehren-
amtskarte ist ein Vorzeigeprojekt des Freistaates.
Aber die Kommunen missen noch stérker als bisher
unterstutzt werden. Es genlgt nicht, wenn sie einma-
lig 5.000 Euro vom Freistaat bekommen. Das ist ein-
deutig zu wenig. Wir haben Umfragen durchgefihrt.
Jede Kommune muss mindestens eine Halbtagskraft
dafur einsetzen. Daher erwarten wir in Zukunft noch
starkere Unterstitzung durch den Freistaat.

Beispiel drei: "Service Learning". Dafur sind Bayerns
Schulen gute Ansprechpartner. Besonders beeindru-
cken Schulen, die fachliches Lernen und gesellschaft-
liches Engagement — das sind ehrenamtliche Tatigkei-
ten — von Schilern miteinander verbinden. Das
geschieht als Teil des Unterrichts. Ein zukunftswei-
sender Weg! In Bayern gibt es derzeit aber nur etwa
20 Schulen, die "Service Learning" praktisch umset-
zen.

Aber auch auf diesem Gebiet hat sich — wiederum
auch auf Initiative der FREIEN WAHLER — im Ministe-
rium etwas bewegt. Bayernweit werden gute Praxis-
beispiele gesammelt. Fur interessierte Schulen soll
eine konkrete Unterstitzung folgen. "Service Lear-
ning" soll auch an den Hochschulen etabliert werden.
Das ist ebenfalls ein Verdienst der FREIEN WAHLER.
Wir stellen seit finf Jahren zahlreiche Antrdge und
stellen endlich fest, dass sie etwas bewirkt haben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir schatzen das Ehrenamt; das sagen wir sehr deut-
lich. Auch wir bedanken uns bei allen ehrenamtlich
Tatigen. Aber es gibt noch viel zu tun. Dazu gehort
die Unterstlitzung von Jugendlichen bei der Vereins-
grundung; denn Vereine beklagen mangelnden Nach-
wuchs.
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Wir brauchen eine nachhaltige Kommunalentwick-
lung. Wir missen kommunale Projekte besser unter-
stitzen.

Wir wollen eine Bestandsaufnahme und eine Auswei-
tung des sogenannten Sorgentelefons. Dartber wer-
den wir in Kiirze auch im Ausschuss reden.

Wir wollen aulerdem eine Mitwirkung bei der Zu-
kunftsstiftung erreichen. Dariber wird am Runden
Tisch diskutiert. Das Ehrenamt voranzubringen be-
deutet auch, blrokratische Hlrden noch weiter abzu-
bauen. Leider gibt es noch sehr viele solcher Hurden.
So muissen Satzungsanderungen bei Vereinen und
Anderungen im Vorstand sehr haufig notariell vorge-
nommen werden. Das ist sehr zeit- und kostenauf-
wendig. Finden wir doch einen Weg, um diese Biro-
kratie zu vermeiden!

Wir brauchen in allen Kommunen einen Ansprech-
partner fir das Ehrenamt. Wir missen steuerliche
Verglinstigungen Uberprifen und vielleicht sogar auf-
stocken. Ich denke zum Beispiel an die Ehrenamt-
spauschale in Hohe von nur 720 Euro pro Jahr. Das
ist bescheiden. AuRerdem konnten neue Gesetze
dabei helfen, das Ehrenamt voranzubringen. Wir
haben im letzten Jahr das Freistellungsgesetz zum
Zwecke der Jugendarbeit verabschiedet. Das war ein
erster guter Schritt. Daneben gibt es aber auch die
Idee eines Freistellungsgesetzes fiir die Seniorenar-
beit. Wir stehen hier im engen Kontakt mit der Lan-
desseniorenvertretung. Schlief3lich gibt es noch eine
Initiative des Katholischen Frauenbundes zur Entwick-
lung eines Freistellungsgesetzes fiir das Ehrenamt.

Wir unterstitzen diese Forderungen. Die Initiativen
der Landesseniorenvertretung und des Katholischen
Frauenbundes sind nachhaltig. Mit dem Gesetzent-
wurf fur die Freistellung zum Zwecke der Jugendar-
beit haben wir schon viel erreicht.

Ich moéchte an dieser Stelle namens der FREIEN
WAHLER allen Ehrenamtlichen, die sich in Bayern
engagieren, herzlich danken. Ich komme noch einmal
auf den Anfang meiner Rede zuriick: Das Ehrenamt
ist der Kitt, der unsere Gesellschaft zusammenhalt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schén, Herr Kollege. — Als Nachste hat Frau Kollegin
Celina von der Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN das Wort. Bitte schén.

Kerstin Celina (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren! Das Thema
der heutigen Aktuellen Stunde ist gut gewahlt; denn
die vielfaltige und umfangreiche ehrenamtliche Betati-

gung ist eine unserer Starken, eine der Starken der
Menschen in ganz Bayern, von der Rhon bis zu den
Alpen, von Aschaffenburg bis Passau und von Ro-
thenburg bis Zwiesel.

(Beifall bei den GRUNEN)

In Bayern gibt es Uberall Menschen, die sich ehren-
amtlich engagieren. All diesen Menschen gebihrt ein
herzliches Dankeschon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Ehrenamtlichen sind nicht nur von Nord- bis Stid-
und von Ost- bis Westbayern tatig, sondern auch in
vielen verschiedenen Bereichen. Lieber Oliver Jorg,
viele von ihnen beginnen auflerhalb von festen Ver-
einsstrukturen mit der Ubernahme eines Ehrenamtes.
Ich erinnere nur an die Bilder, die um die Welt gingen,
als besonders viele Fluchtlinge gleichzeitig in Bayern
ankamen, zum Beispiel am Minchner Bahnhof. An
diesen Tagen wurde besonders deutlich, welch gute
Strukturen wir in unserer Heimat haben. Wir haben
Menschen, die Hilfe organisieren, und Menschen, die
sich aufgrund ihrer Ausbildung und ihrer Berufswahl
professionell um andere kiimmern. Wir haben Men-
schen, die sich mit viel Herz, Flei3 und Verstand eh-
renamtlich um andere kimmern. All diese Menschen
arbeiteten zusammen und zeigten der Welt ein Bild
von Bayern, auf das wir stolz sein kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Daflir danke ich den ehrenamtlichen Helfern, den Pro-
fessionellen und den Organisationen heute noch ein-
mal ganz besonders herzlich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn ich jedoch daran denke, wie es vielen Helfern,
die sich in der Flichtlingshilfe engagiert haben, heute
geht, dann, liebe Kollegen von der CSU, kommt mir
das, was Sie gerade gesagt haben, wie Hohn vor;
denn gerade diese ehrenamtlichen Helfer haben Sie
konsequent mit Ihrer Antiflichtlingspolitik entmutigt
und frustriert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im "Minchner Merkur" stand vorgestern ein dazu pas-
sender Artikel unter der Uberschrift "Die Stimmung
wird schlechter". Ich empfehle lhnen dringend, diesen
Artikel zu lesen. Darin macht zum Beispiel der Mies-
bacher Integrationsbeauftragte Max Niedermeier lhre
CSU-Politik, Flichtlingen keine Arbeitserlaubnis zu
geben, fir den Frust verantwortlich, der sich bei den
Helfern Uberall ausbreitet. In dem Artikel heif’t es
auch: Fir viele fUhlt es sich so an, als ob ihnen von
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der Politik das Leben schwer gemacht wird. Sie
geben auf, und fir die Verbliebenen wird die Belas-
tung noch gréRer.

Liebe Kollegen und Kolleginnen von der CSU, dafur
ist nicht "die Politik" verantwortlich, sondern dafiir sind
nur Sie verantwortlich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deswegen stof3t mir Ihr Lob fiir die ehrenamtliche Ar-
beit unserer Birger manchmal wirklich sauer auf. Wir
brauchen zumindest in diesem Bereich dringend
einen Neuanfang; denn wir brauchen die Ehrenamtli-
chen, damit die Integration gelingen kann. Wenn Sie
zwar ein Dankeschon auf einem Empfang sagen,
aber danach wieder Hindernisse auf den Weg legen,
zermurben Sie unsere ehrenamtlichen Fluchtlingshel-
fer.

(Beifall bei den GRUNEN)

Manche Ehrenamtliche sind haufig sichtbar, andere
weniger. Wir brauchen sie alle, die Ehrenamtlichen in
den sozialen Bereichen, aber auch die ehrenamtli-
chen Feuerwehrler, die Blaulichtler sowie die Ehren-
amtlichen, die in der Jugend-, Senioren- und Behin-
dertenarbeit tatig sind. Wir brauchen und schéatzen
aber auch die anderen, diejenigen, die leise und nur
fir wenige sichtbar den Bestand der Tiere und Pflan-
zen unserer Heimat dokumentieren, diejenigen, die
die Singvogel zahlen und haufig deren Reduktion
oder gar Verschwinden in der Heimat melden mis-
sen. Die neuen Nischen, in die die anpassungsfahi-
gen Tiere flichten, reichen nicht aus, um verschwun-
dene Lebensrdume, Wiesen, Baume, Strducher und
Moore zu kompensieren.

Wir brauchen und schatzen auch diejenigen, die sich
im Ehrenamt mit leidenschaftlicher Hingabe Uber viele
Jahre hinweg der Schaffung und Erhaltung von Natur-
schutzinseln widmen. Diese Menschen haben Visio-
nen und setzen sie gemeinsam um. Sie machen aus
verwilderten und feuchten Auen wieder wertvolle und
artenreiche Feuchtbiotope, und das beispielsweise
durch die jahrelange Pflege von Wasserbiffelherden.
Ich war vor Kurzem in Hafenlohr bei einem Wasser-
biffelprojekt. Dort summt und brummt es, wie man es
sonst kaum noch irgendwo hért. Ich danke den Ehren-
amtlichen, die solche Visionen umsetzen. lhr pragt un-
sere Heimat!

(Beifall bei den GRUNEN)

Was aus einem kleinen ehrenamtlichen Zusammen-
schluss werden kann, zeigt das Beispiel Condrobs
e. V.; das ist ein Trager fir soziale Hilfsangebote in
Bayern. Dieser Verein wurde im Jahre 1971 als

Selbstinitiative von Eltern drogenabhangiger Kinder
gegrundet. Heute arbeiten dort iber 600 Menschen in
Uber 40 Einrichtungen in Bayern intensiv in der Pra-
vention und in der Drogenhilfe.

Es gibt viele Arten, sich ehrenamtlich zu betatigen
und unsere Heimat zu pragen. Ich konnte heute nur
wenige aufzahlen. Die Abgeordneten wuirdigen frakti-
onsubergreifend an zwei Terminen im Jahr ehrenamt-
liche Initiativen. Der erste Termin ist die Verleihung
des Burgerpreises, den Oliver Jorg genannt hat. Der
zweite Termin ist der Sommerempfang in Schleil3-
heim, zu dem Menschen eingeladen werden, die sich
ehrenamtlich um Jugendliche und Altere kiimmern.
Dort sind die Blaulichtler und Vertreter kirchlicher Ini-
tiativen dabei. Auch Menschen, die sich ehrenamtlich
um Menschen mit korperlicher Behinderung kum-
mern, werden eingeladen.

Beim Sommerempfang 2018 werden zum ersten Mal
auch Menschen besonders gewurdigt, die sich ehren-
amtlich um Menschen mit seelischen Erkrankungen
kiimmern, zum Beispiel um Menschen mit Depressio-
nen und um Menschen mit Suchterkrankungen. Psy-
chische Erkrankungen wirken sich ndmlich genauso
wie korperliche Erkrankungen nicht nur auf die Betrof-
fenen selbst, sondern auch auf die Angehdrigen aus,
insbesondere deren Kinder. Die Hilfe fur diese Men-
schen findet oft im Verborgenen statt. Ich freue mich
deshalb, dass wir beim nachsten Sommerempfang
gemeinsam ein deutliches Zeichen der Wertschatzung
fur die Menschen setzen werden, die sich ehrenamt-
lich den Menschen mit psychischen Erkrankungen
widmen.

Ich ware froh gewesen, wenn die Frau Landtagsprasi-
dentin heute selbst hier gewesen ware; denn ich woll-
te ihr sagen, wie gut es den Engagierten tut, einen 6f-
fentlichen und Uberfraktionellen Dank zu bekommen.
Ich freue mich, dass wir beim Sommerempfang in
SchleiBheim in jedem Jahr im Namen aller Abgeord-
neten des Bayerischen Landtags dieses Zeichen set-
zen; denn wir alle wissen: Die Ehrenamtlichen pragen
unsere Heimat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Kollegin. — Als Nachster hat Herr Kollege
Diinkel von der CSU das Wort. Bitte schon, Herr Kol-
lege.

Norbert Diinkel (CSU): Herr Prasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wie arm ware doch Deutsch-
land ohne das Ehrenamt in Bayern! Gabe jeder Dritte
von uns — so viele sind es namlich — sein Engage-
ment auf, wirden sich die hochgeschatzte Hilfe, die
Zuverlassigkeit, das Zwischenmenschliche, die sozia-
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le Warme und unzahlige Freizeitangebote in unserem
Land auf ein Minimum reduzieren.

Ursprunglich war das Ehrenamt ein Zugestandnis des
Staates an die Bevolkerung. Das finde ich sehr inte-
ressant. In Preulen wurde damals befurchtet, dass
die Revolution in Frankreich auch nach Deutschland
Uberschwappen kdnnte. Um dem vorzubeugen, gab
die Regierung im Jahre 1808 einige kommunale Ge-
staltungskompetenzen an das Volk ab. Zeitgleich ent-
standen die ersten Vereinsstrukturen, in denen sich
die Bevolkerung im Privaten engagieren konnte. Viele
unserer Rettungsorganisationen sind in dieser Zeit
entstanden. Die Freiwilligen Feuerwehren waren als
Erste dabei, andere Vereine folgten diesem Beispiel
bald.

Rund 1,7 Millionen Menschen engagieren sich heute
in Deutschland ehrenamtlich im Bevdlkerungsschutz.
Die ehrenamtlichen Helferinnen und Helfer bilden das
Ruckgrat unseres Hilfeleistungs- und Notfallversor-
gungssystems in Deutschland. Den Freiwilligen gilt
daher heute wiederum unser grof3er Dank und gilt un-
sere hohe Anerkennung.

Mit der Einfuhrung der Bayerischen Ehrenamtskarte
setzt der Freistaat gemeinsam mit den Landkreisen
und Stadten auf Initiative der CSU-Landtagsfraktion
ein besonderes Zeichen der Wertschatzung fir einen
jahrzehntelangen Einsatz im Ehrenamt. Allein bei den
Feuerwehren leisten derzeit in Bayern 320.000 Frau-
en und Manner aktiven Dienst.

Mit der Starkung der Nachwuchsarbeit der Gemein-
den durch Kinderfeuerwehren ermdglicht der Landtag
seit diesem Jahr auch die Bildung von Kindergruppen.
Das ist ein ganz besonderes Signal; denn hier geht es
darum, dass Kinder nicht sogleich aktiven Dienst leis-
ten, sondern in padagogischer Weise an das Thema
Feuerwehr herangefiihrt werden und am aktiven
Dienst, den sie vielleicht spater in der Jugendfeuer-
wehr austben, Freude empfinden.

AuRerdem haben wir mit einer Anderung des Baye-
rischen Feuerwehrgesetzes in Abstimmung mit dem
Landesfeuerwehrverband Bayern die Altersgrenze auf
65 Jahre angehoben. Es war ein dringender Wunsch
vieler Kameradinnen und Kameraden im Alter von
63 Jahren und gesundheitlich aktiv, der Feuerwehr zur
Verfligung zu stehen. Das ist eine gute Anpassung,
die der ndtigen Entwicklung standhalt.

Liebe Margit Wild, sehr gut gefallt mir, dass wir im
Bayerischen Feuerwehrgesetz auch das Thema Inklu-
sion explizit verankert und somit Menschen mit Handi-
cap — wenn auch nicht unter Vorliegen aller Voraus-
setzungen — die Moglichkeit erdffnet haben, am

aktiven Dienst mitzuwirken. All dem wurde Rechnung
getragen.

Um den ehrenamtlichen Einsatz zu unterstitzen, hat
der Landtag im Marz 2017 eine umfassende Erweite-
rung der Helferfreistellung beschlossen. Somit haben
wir nach monatelangen intensiven Gesprachen mit
den Landesverbanden der Rettungsdienste das Baye-
rische Katastrophenschutzgesetz mit der Maligabe
geandert, die gesetzlichen Freistellungsanspriche fir
ehrenamtliche Helferinnen und Helfer umfassend aus-
zudehnen. Dabei wurden die Anregungen aus den
Verbanden intensiv bertcksichtigt. Explizit mdchte ich
das Rote Kreuz erwahnen, weil es lange und feder-
fuhrend damit befasst war.

Die jetzt gesetzlich fundierte Lésung sichert die beste-
hende Leistungsfahigkeit der nicht polizeilichen Ge-
fahrenabwehr in Bayern sowie die wichtige und unver-
zichtbare Mitwirkung ehrenamtlicher Einsatzkrafte
auch wahrend ihrer regelmafRigen Arbeitszeit durch
Lohnfortzahlungen bzw. durch Ersatz ihrer Verdienst-
ausfalle und einsatzbedingten Sachschaden.

Wir kénnen also sagen, dass auch das Jahr 2017
unter dem besonderen Vorzeichen stand, in Bayern
das Ehrenamt zu starken, zu unterstitzen und es
auch gesetzlich zu begleiten. Es wird also nicht nur
davon geredet und gelobt. Das ist auch aus diesem
Hause ein wichtiges Signal. — Ich danke fur die Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schdn, Herr Kollege. — Als Nachster hat Herr Kollege
Dr. Hopp von der Christlich-Sozialen Union das Wort.

Dr. Gerhard Hopp (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Hohes Haus, Herr Vizeprasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Es freut mich, dass wir diejenigen
zum wiederholten Mal in den Mittelpunkt von Plenar-
diskussionen stellen, die unsere Gesellschaft tragen
und im Ehrenamt fir andere Verantwortung Uberneh-
men. Wie viele hier im Hohen Haus und wie Tausende
Menschen in Bayern bin auch ich kommunalpolitisch
aktiv. Im Jugendhilfeausschuss meines Kreistags — in
jeder Sitzung, bei jedem Ortstermin und jedem Ge-
sprach — wird eines immer wieder deutlich: Die beste
Pravention und Grundlage fir eine starke Jugend ist
eine lebendige und funktionierende Vereinsstruktur.
Das Ehrenamt, sei es im Sportverein, bei der Feuer-
wehr oder im politischen Bereich, gibt Halt, verschafft
wertvolle Erfahrungen, Verantwortung und Selbstbe-
wusstsein.

Wir alle wissen: In ganz Bayern werden vor allem bei
der Jugendarbeit die Grundlagen daflir gelegt, dass
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sich junge Menschen engagieren und sich spater in
die Gesellschaft einbringen. Im aktuellen Freiwilligen-
service 2014 haben wir gesehen, dass nicht nur der
Anteil der Ehrenamtlichen in ganz Bayern auf 47 %
angestiegen ist, sondern dass es auch insbesondere
bei der jingeren Generation einen deutlichen Auf-
wartstrend gibt. In Bayern ist mehr als jeder zweite
Jugendliche aktiv; auf dem Land sind es sogar mehr
Jugendliche als in den Stadten. Das bestatigt mich
darin, denen entgegenzutreten, die sagen, die Jugend
habe am Ehrenamt und Engagement kein Interesse.
Wir missen aber ernst nehmen, dass das Leben und
die Herausforderungen des Umfelds der jingeren Ge-
neration heute anders als noch vor einigen Jahrzehn-
ten aussehen. Wenn wir die Jugendlichen fur das Eh-
renamt gewinnen und begeistern wollen, missen wir
die richtigen Rahmenbedingungen schaffen, und das
tun wir: Wir geben 2017 und 2018 mit jeweils 30 Milli-
onen Euro fiir die Jugendarbeit so viel Geld wie noch
nie aus. Ich danke der Jugendministerin Emilia Muller
und meiner Fraktion fur die Unterstitzung. Zudem
setzen wir mit dem Bayerischen Jugendring den
Schwerpunkt auf die Jugendleiterausbildung vor Ort.
Das ist mir genauso wichtig.

Neben den finanziellen Strukturen haben wir mit der
Modernisierung des Jugendfreistellungsgesetzes die
rechtlichen Rahmenbedingungen erheblich verbes-
sert, damit Zeit fur die Jugendarbeit bleibt. Mit einem
flexibleren, einfacheren und transparenten Verfahren
unterstitzen wir die Jugendarbeit und die Jugendlei-
ter. Das gilt generell auch fir Fahrdienste, bei denen
wir die Pauschalen erhéht haben. Ferner helfen wir
bei Haftungsfragen, indem wir Ehrenamtliche entlas-
ten.

Vor wenigen Wochen haben wir den Medienfihrer-
schein Bayern fir die auferschulische Jugendarbeit
vorgestellt. Ich habe diesen Fuhrerschein bei einem
der ersten Seminare in ganz Bayern getestet. Damit
wollen wir unsere Jugendleiter bei ihrer wichtigen Ar-
beit mit den Jugendlichen auf diesem sensiblen Ge-
biet der Medienkompetenz unterstitzen; denn wir alle
wissen, dass haufig die Jugendleiter die ersten An-
sprechpartner und Vertrauenspersonen der Jugendli-
chen sind. Was diese Jugendleiter leisten, ist uner-
setzbar. Ich danke an dieser Stelle ausdriicklich allen
Jugendlichen und Jugendleitern fir ihren Einsatz in
unserer Gesellschaft.

(Beifall bei der CSU und Abgeordneten der SPD)

Zum Dank gehoéren auch die Pflege einer echten An-
erkennungskultur und die Wertschatzung in Form
einer bayernweit 150.000-fach vergebenen Baye-
rischen Ehrenamtskarte. Die Ubergabeveranstaltun-
gen, zum Beispiel im Landkreis Cham in knapp drei

Wochen mit Landtagsprasidentin Stamm als Ehren-
gast, sind jedes Mal auch deshalb ein Erlebnis, weil
wir immer neue Facetten bewundernswerter Einsatze
fur die Allgemeinheit erleben dirfen. Offenbar wissen
nach wie vor zu wenige, dass mit der Jugendleiter-
card auch die Ehrenamtskarte beantragt werden
kann. Deshalb haben wir vorgeschlagen, beides star-
ker zu vernetzen und besser zu bewerben.

Bei allen Verginstigungen, die auch die Ehrenamts-
karte bietet, ist klar: Niemand ist im Ehrenamt tétig,
um etwas zurickzubekommen. Fir viele sind zum
Beispiel strahlende Kinderaugen Lohn genug. Deswe-
gen ist es wichtig, Kinder spielerisch an das Ehrenamt
heranzufiihren und Neugier zu wecken, beispielswei-
se fur die bereits angesprochenen Kinderfeuerweh-
ren. Kinder erleben das Ehrenamt als gute Erfahrun-
gen. Es beeindruckt immer wieder, mit wie viel
Herzblut unsere Schiler beispielsweise beim Projekt
"Ehrenamt macht Schule" tatig sind und dass bayern-
weit an den Schulen 100.000-fach Stunden im Ehren-
amt geleistet werden.

Deswegen ist meiner Fraktion die Starkung der Ju-
gendfreiwilligendienste ein besonderes Anliegen.
Uber 4.000 Ehrenamtliche engagieren sich im Freiwil-
ligen Sozialen Jahr und im Freiwilligen Okologischen
Jahr. Deswegen unterstitzen wir diese Einrichtungen
vonseiten des Landes mit zusatzlich Uber 1 Million
Euro jahrlich. Wir werden dieses Anliegen weiterhin
mit bayerischen Mitteln fordern.

Wir wissen: Unsere Jugend ist engagiert. Wir missen
ihr die notigen Freirdume geben, etwa durch die Wei-
terentwicklung des Gymnasiums, damit fiir das Ehren-
amt wieder mehr Zeit zur Verfigung steht. Es ist wich-
tig, diese Raume zu geben, ohne alles staatlich
verordnen und vorschreiben zu wollen; denn ein Eh-
renamt muss sich entfalten kdnnen. Wie und in wel-
cher Form das geschieht, missen wir den Jugendli-
chen ein Stick weit selbst Uberlassen. Gleichzeitig
mussen wir sie etwas in die Pflicht nehmen, sich
selbst eigenverantwortlich einzubringen. Wenn wir
diese Balance halten, dann schaffen wir es, das Eh-
renamt, das wir kennen und das Bayern ausmacht,
auch in Zukunft zu erhalten. Davon bin ich tUberzeugt.
Arbeiten wir weiter gemeinsam dafir. Ich bedanke
mich herzlich fur lhre Aufmerksamkeit und Unterstut-
zung.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachste hat Frau Kollegin
Brendel-Fischer von der CSU das Wort. Bitte schon,
Frau Kollegin.
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Gudrun Brendel-Fischer (CSU): Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Sie haben
es mitbekommen, Sie erleben es taglich: Das Ehren-
amt in Bayern zeichnet sich durch eine grofRe Vielfalt
aus. Egal, ob im Sport, Gartenbau, Rettungsdienst,
Kinderschutz, in der Hospizarbeit, Kultur- und Heimat-
pflege, im Natur- und Vogelschutz und vieles mehr, es
gibt jede Menge Gelegenheit, sich in Bayern ehren-
amtlich zu betatigen und damit freie Zeit zu nutzen.
Nicht ohne guten Grund ist der Freistaat ein Land des
Ehrenamts. Ehrenamtliches Engagement findet aber
nicht nur in den uns allseits bekannten Organisatio-
nen, Verbanden und Vereinen statt. Nein, bei uns gibt
es auch zahlreiche Ehrenamtler, die fernab von einer
groen Offentlichkeit wertvollste Arbeit leisten.

An dieser Stelle mdchte ich die Selbsthilfegruppen er-
wahnen. Diese sind deshalb so wichtig, weil sich dort
Betroffene kennenlernen und auch vertrauensvoll aus-
tauschen koénnen. Egal, ob schwerwiegende Erkran-
kungen, chronische gesundheitliche Stdérungen oder
soziale Beeintrachtigungen, in den letzten Jahren ist
in Bayern ein dichtes Netzwerk entstanden, das Men-
schen mit Beeintrachtigungen Sachinformationen,
wegweisende Unterstitzung in Konfliktsituationen und
stets auch ein Stiick Geborgenheit in einer Gemein-
schaft bietet. Ob es nun um Adipositas, Krebs, Diabe-
tes oder Schlaganfall geht, um nur einige zu nennen,
Sie alle kennen Frauen und Manner, die Gruppen lei-
ten, betreuen oder regelmafig besuchen.

Was waren wir ohne diejenigen, die Kranken, Sterb-
enden und haufig auch deren Angehdrigen in unseren
Hospizen Zeit und Trost spenden, dabei sehr viel ei-
gene Kraft aufwenden und belastende Erfahrungen
und Eindriicke mit nach Hause nehmen? Durch Be-
suchsdienste in Kliniken, Pflegeeinrichtungen und Se-
niorenheimen werden insbesondere Patienten und
Bewohner regelmaRig aus ihrer Einsamkeit geholt. So
groB ihre Motivation auch sein mag, wir dirfen Ehren-
amtliche aber nicht Uberfordern. Gerade in den ge-
nannten Bereichen ist eine Abstimmung mit professio-
nellen  Kraften unabdingbar.  Supervision st
erforderlich, und ich bin froh, dass sich hier immer
mehr entwickelt.

Ganz anders, aber auch freiwillig und ehrenamtlich
sind in Bayern 30.000 Menschen als Schulweghelfer
und Schilerlotsen unterwegs. Seit Uber 60 Jahren un-
terstutzen sie Kinder auf dem Weg zur Schule in ge-
fahrlichen Verkehrsbereichen. Obwohl fir ihren Ein-
satz kein groRer Zeitaufwand notig ist, wird es
mancherorts immer schwieriger, die Schulwegbeglei-
tung durchgangig zu organisieren.

Ich méchte an dieser Stelle auch die Mitwirkung in
Kirchenvorstanden und Pfarrgemeinderaten nicht un-

erwahnt lassen. Dort werden vielerorts Uber alle Ge-
nerationen hinweg in vorbildlicher Weise Angebote
bereitgestellt, die zu einem hohen Anteil ehrenamtlich
getragen sind.

Egal, welches Ehrenamt es ist, es braucht Vorbilder.
Viele von uns hier, wahrscheinlich auch oben auf der
Tribline, sind Vorbilder im Ehrenamt und vermitteln
das auch an ihre Kinder und Enkelkinder. Wir brau-
chen aber auch weniger Regulierung. Ich setze dabei
darauf, dass sich unser Beauftragter fur Birokratieab-
bau Walter Nussel dieser Felder engagiert annimmt.
Die Ehrenamtlichen brauchen auch Wertschatzung.
Das haben wir von allen Rednerinnen und Rednern
gehdrt. Einiges wurde hierzu ausgefihrt.

Unter anderem mdchte ich auch noch die Ehrenamts-
versicherung erwahnen, die insbesondere fir un-
selbststéandige und kleine Initiativen eine beitragsfreie
Absicherung bei Haftpflicht- und Unfallschaden garan-
tiert. Erwahnen mochte ich auch die Ehrenamtspau-
schale in H6he von 720 Euro pro Jahr. Sie ist ein
wichtiger Impuls fir Tatigkeiten bei 6ffentlich-rechtli-
chen oder gemeinnitzigen Korperschaften und bei
mildtatigen, ideellen oder kirchlichen Einrichtungen.

Ich habe mich oft geargert, wenn bei irgendwelchen
Diskussionen Ehrenamtliche als nitzliche Idioten be-
zeichnet wurden. Warum sind denn nahezu 50 % der
Menschen in Bayern ehrenamtlich aktiv, obwohl sie
wissen, dass es daflr kein Geld gibt? Fragt man bei
den Ehrenamtlern nach, hért man oft: Ich habe meine
Personlichkeit starken kénnen und mir soziale Kom-
petenz erworben; ich habe viel fir meine Ausbildung
und meinen spateren Beruf gelernt. Wir wissen, dass
viele beruflich erfolgreiche Menschen in der Jugend-
verbandsarbeit ihre Wurzeln geschlagen haben. Sie
sind auch heute noch in irgendwelchen Verbanden
tatig. Immer wieder hort man, dass bei dieser Tatig-
keit Freundschaften und Kontakte geknipft werden
konnten. Ganz besonders freue ich mich immer, wenn
jemand sagt, durch sein Ehrenamt habe er wieder
einen Arbeitsplatz finden kénnen.

In diesem Sinne: Bayern unterstitzt seine Ehrenamt-
ler. Die groRen Verbande werden von den verschiede-
nen Ministerien betreut und finanziell und ideell unter-
stitzt. Insgesamt glaube ich, dass sich die
Ehrenamtlichen in unserer Gesellschaft wohlfiihlen,
sonst hatten wir nicht so viele. Ein gro3es Danke-
schén an dieser Stelle an alle, die im Ehrenamt enga-
giert sind! Sie tragen maRgeblich dazu bei, dass sich
die Menschen in Bayern aufgrund der politischen
Rahmenbedingungen und ihrer Arbeit wohlfuhlen und
gerne nach Bayern kommen.

(Beifall bei der CSU)
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Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schoén, Frau Kollegin. — Als Nachste hat Frau Staats-
ministerin Muller das Wort. Bitte schon, Frau Staats-
ministerin.

Staatsministerin Emilia Miller (Sozialministerium):
Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir kdnnen mit Stolz sagen, dass das Eh-
renamt ein wesentlicher Teil unserer Kultur in Bayern
ist. 47 % der Menschen in Bayern im Alter von Uber
14 Jahren engagieren sich regelmaRig in ihrer Freizeit
und gestalten damit unsere Gesellschaft. Ich freue
mich sehr darlUber, dass sich so viele Menschen mit
groRem Einsatz, mit Herzblut und manchmal auch mit
finanziellen Leistungen in den vielen Vereinen in Bay-
ern engagieren. 85.000 Vereine haben wir in Bayern
und 600.000 in Deutschland. Kollege Jérg hat es vor-
hin schon angesprochen.

Auch ich moéchte fragen: Was ware unsere Gesell-
schaft ohne die Ehrenamtlichen in den Kirchen, in den
unterschiedlichsten Vereinen, bei den Hilfsorganisati-
onen, in der Kunst, im Sozialwesen oder bei den Feu-
erwehren? Sie leisten Jugendarbeit und setzen sich
fir die junge Generation und die Zukunft unseres
Landes ein.

Ganz besonders mdchte ich allen den Ehrenamtlichen
danken, die sich in der Flichtlingsarbeit einsetzen, die
bei der Unterbringung der Asylbewerber dabei waren
und immer noch dabei sind, die bei der Integration
mitwirken und ganz viel Zeit fir Hausaufgabenbetreu-
ung, Sprachkurse und die Betreuung der Flichtlinge
aufbringen. Ich freue mich, dass es nach wie vor viele
Menschen gibt, die in dieser Zeit, in der vom Ehren-
amt ein ganz groRes Engagement verlangt wurde,
nicht nachgelassen haben und immer noch bei der
Stange bleiben.

Der Staat kann dieses Engagement natirlich weder
verlangen noch mit Geld aufwiegen. Das mlssen wir
immer wieder sagen. Er kann aber eine Kultur der An-
erkennung, der Initiative und der Unterstutzung schaf-
fen, damit sich Menschen gerne engagieren. Genau
das ist unsere Philosophie in Bayern. Die Engage-
mentpolitik der Bayerischen Staatsregierung hat des-
halb vier Saulen. Die erste Saule ist der weitere Aus-
bau der Infrastruktur fir Ehrenamtliche. Die zweite
Saule ist die Starkung der Anerkennungskultur, die
dritte Saule die bestandige Weiterentwicklung mit
neuen Ildeen und Ansadtzen und die vierte Saule
schlieRlich die Starkung der Freiwilligendienste als
besondere Form des burgerschaftlichen Engage-
ments.

Wir setzen in Bayern gezielt auf einen weiteren Aus-
bau der Infrastruktur fir das Ehrenamt. Das ist die

erste Saule. Wir haben inzwischen 66 geférderte Ko-
ordinierungszentren fur blrgerschaftliches Engage-
ment und damit flaichendeckend Anlaufstellen in ganz
Bayern. Wir fuihren Gesprache unter anderem mit
dem "Landesnetzwerk Birgerschaftliches Engage-
ment". Frau Waldmann, Sie haben die 10.000 Euro
angesprochen. Wir finden daflir eine Lésung. Wir sind
dabei auf einem guten Weg.

Am Runden Tisch Burgerschaftliches Engagement,
den der Staatssekretar leitet, an dem auch alle Frak-
tionen des Bayerischen Landtags teilnehmen, sind bei
uns im Sozialministerium alle wesentlichen Akteure
regelmaRig vertreten. Dort diskutieren wir manchmal
auch kontrovers Uber die strategische Weiterentwick-
lung des burgerschaftlichen Engagements zum Wohle
Bayerns.

Frau Waldmann, Sie haben unter anderem das Pro-
jekt "Miteinander leben — Ehrenamt verbindet" ange-
sprochen. Mit diesem Programm werden zum Beispiel
von Menschen fir Menschen mit Migrationshinter-
grund Initiativen ergriffen. Wir haben 24 Projekte an
23 Standorten. Es ist derzeit unterlegt mit
450.000 Euro. Die lagfa, die das Ganze verfolgt, wird
eine Evaluierung vornehmen, und wir werden heraus-
kristallisieren mussen, welche Projekte zielfihrend
und erfolgreich sind. Diese werden wir selbstverstand-
lich weiterfihren. Wenn das Budget nicht ausreicht,
wirden wir Lésungen finden, um die Projekte, die Er-
folg versprechend sind, gezielt weiterzufiihren. Dafur
stehe ich ein.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch Ehrenamtliche
mussen abgesichert sein. Deshalb geben wir ihnen
mit der Bayerischen Ehrenamtsversicherung die néti-
ge Sicherheit bei ihrem Engagement.

Die zweite Saule: Zur bayerischen Engagementpolitik
gehort auch, dass wir die Anerkennungskultur star-
ken. Als Beispiele nenne ich die Ehrenamtskarte, die
von den Kollegen bereits angesprochen worden ist,
und den Ehrenamtsnachweis Bayern. Beide Instru-
mente sind ein groBer Erfolg. Wir haben seit dem
Jahr 2009 circa 9.000 Ehrenamtsnachweise ausgege-
ben. Seit dem Jahr 2011 wurden von den Kommunen
Uber 130.000 Ehrenamtskarten an besonders enga-
gierte Ehrenamtliche Uberreicht. Die Ehrenamtskarte
bietet viele Verglnstigungen fur Ehrenamtliche bei
staatlichen, kommunalen und privatwirtschaftlichen
Einrichtungen und Anbietern. Seit dem 1. Janu-
ar 2017 haben die Inhaber der Ehrenamtskarte die
Moglichkeit, auch staatliche Schldsser kostenfrei zu
besichtigen.

Die dritte Saule: Wichtig ist auch, sich auf bereits Er-
reichtem nicht auszuruhen. Wir sind offen fiir neue
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Ideen und neue Ansatze. Wir setzen uns daflir ein, sie
weiterzuentwickeln und umzusetzen. Mit dem Baye-
rischen Innovationspreis Ehrenamt, der letztes Jahr
erstmals verliehen wurde, zeichnen wir innovative
Projekte und neue ldeen aus. Damit geben wir dem
Ehrenamt neue Impulse. Am 13. Marz 2018 wird die
Verleihung des Innovationspreises Ehrenamt unter
dem Motto "Demokratie starken: Mitmachen und teil-
haben!" stattfinden. Damit wird das Ehrenamt in be-
sonderer Weise gewdrdigt.

Ich will in diesem Zusammenhang bereits die Werbe-
trommel fur den vierten bayerischen Ehrenamtskon-
gress im kommenden Jahr rihren. Der Kongress, der
sich inzwischen als eine Plattform fur den Austausch
von neuen ldeen in Bayern etabliert hat, wird am 6.
und 7. Juli 2018 wiederum in Nurnberg stattfinden. Ich
lade schon heute zu diesem Termin ein.

Die Staatsregierung wird im nachsten Jahr mit der
neuen "Zukunftsstiftung Ehrenamt Bayern" ein weite-
res Highlight im Ehrenamt setzen. Ich sehe es als
Highlight. Es ist eine hervorragende Initiative. Die
Idee dazu kam aus der CSU-Fraktion. Kollege Oliver
Jorg hat sich mafigeblich engagiert, dass wir diese
Stiftung bekommen.

Die Stiftung wird als Verbrauchsstifftung mit einer
Laufzeit von zehn Jahren konzipiert und soll im
Jahr 2018 ihre Arbeit aufnehmen. In einer Zeit der
Null-Zins-Politik ist es richtig, dass wir eine Ver-
brauchsstiftung ins Auge gefasst haben. Wenn wir
sehen, dass mehr Geld notwendig ist, dann muss
man ganz einfach nachschieben und die Stiftung wei-
terhin unterstitzen.

Die vierte Saule: Ein weiterer wichtiger Pfeiler der
bayerischen Engagementstrategie, liebe Kolleginnen
und Kollegen, sind die Freiwilligendienste als beson-
dere Form des blrgerschaftlichen Engagements. Seit
Uber 60 Jahren setzt sich die Staatsregierung fur die
Starkung und Profilscharfung der Jugendfreiwilligen-
dienste ein. Im abgelaufenen Projektjahr 2016/2017
gab es in Bayern 4.000 Freiwillige — eine stolze Zahl,
wie ich meine. Mit der neuen Férderrichtlinie, die am
1. September in Kraft getreten ist, kbnnen wir die Tra-
ger weiterhin mit Landesmitteln unterstiitzen und die
Jugendfreiwilligendienste in Bayern starken.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in diesen turbulenten
Zeiten, die wir derzeit haben, brauchen wir fiir unse-
ren gesellschaftlichen Zusammenhalt burgerschaft-
liches Engagement mehr denn je. Deswegen setzen
wir uns daflir ein, dass das Ehrenamt in Bayern wei-
terhin stark bleibt.

Ich danke an dieser Stelle allen ehrenamtlich enga-
gierten Menschen in unserem Land. Sie zeichnen

Bayern aus, und sie sind das Ruckgrat unserer Ge-
sellschaft. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit und bitte
einfach darum, nicht nachzulassen, Ehrenamtliche in
entsprechender Art und Weise zu unterstitzen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Staatsministerin. — Damit ist die Aktuelle
Stunde beendet.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 2 a und 2 b auf;

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Doris Rauscher, llona Deckwerth
u. a. und Fraktion (SPD)

fiir ein Bayerisches Gesetz zur Freistellung von
Arbeitnehmern zum Zwecke der beruflichen und
gesellschaftspolitischen Weiterbildung
(Bayerisches Bildungsfreistellungsgesetz -
BayBiFG) (Drs. 17/18210)

- Erste Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Thomas Gehring u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

fur ein Bayerisches Bildungsfreistellungsgesetz
(Drs. 17/18332)

- Erste Lesung -

Bei beiden Gesetzentwirfen werden Begrindung und
Aussprache miteinander verbunden. Damit stehen
11 Minuten Redezeit fir die SPD-Fraktion und 10 Mi-
nuten Redezeit fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zur Verfiigung. Ich eréffne zugleich die Aus-
sprache. Erste Rednerin ist Frau Kollegin Rauscher
von der SPD-Fraktion. Bitte schén, Frau Kollegin, Sie
haben das Wort.

Doris Rauscher (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Fast auf
den Monat genau vor 41 Jahren trat das Ubereinkom-
men Uber den bezahlten Bildungsurlaub der Internati-
onalen Arbeitsorganisation in Deutschland in Kraft.
Nur mit der Umsetzung hapert es in Bayern noch
immer. In 14 von 16 Bundeslandern gibt es auf der
Grundlage dieses Ubereinkommens ein gesetzlich
verankertes Recht auf Bildungsurlaub zur Weiterquali-
fizierung; nur Bayern und Sachsen bilden die unrihm-
liche Ausnahme.

Dabei war die Grundiiberzeugung der Unterzeichner
eine ganz zentrale: Bildung ist ein Menschenrecht.
Bildungsurlaub ist ein Teil dieses Rechts. Das Recht
auf Bildung ist in die Konvention Nummer 140 der ILO
aufgenommen und von der Bundesrepublik ratifiziert
worden.
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Nach allgemeiner Regel des Volkerrechts sind die
Staaten von Volkerrechts wegen verpflichtet, von
ihnen abgeschlossene Abkommen zu erfillen. Die Bil-
dungsfreistellung im Sinne der ILO-Ubereinkommen
unterfallt nicht der ausschliel3lichen Gesetzgebung
der Lander. — Stimmt! Doch solange und soweit der
Bund auf diesem Gebiet von seinem Gesetzgebungs-
recht keinen Gebrauch gemacht hat, kénnen die Lan-
der gesetzgeberisch tatig werden.

Mit dem lhnen vorliegenden Gesetzentwurf wollen wir
als SPD-Landtagsfraktion tatig werden und diesen
volkerrechtswidrigen Zustand beenden.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, Bildung ist der
Schlissel zu einer gelingenden Zukunft, zu Chancen-
gerechtigkeit und zu einer starken Gesellschaft, die
sich auch kritisch mit verschiedenen Themen aus-
einandersetzen muss. Bildung endet dabei nicht an
der Schultiir, sondern begleitet uns in Fort- und Wei-
terbildung ein Leben lang.

(Beifall bei der SPD)

Nur in Bayern und — wie bereits gesagt — in Sachsen
gibt es darauf leider keinen gesetzlich geregelten An-
spruch. Das wollen wir von der SPD-Landtagsfraktion
nicht noch langer hinnehmen und haben einen Ge-
setzentwurf fur ein Bayerisches Bildungsfreistellungs-
gesetz vorgelegt; denn auch in Bayern missen Ar-
beitnehmerinnen und Arbeithehmer das Recht auf
Fortbildung im beruflichen und im gesellschaftspoliti-
schen Bereich haben. Lebenslanges Lernen und Qua-
lifizierung sind fur alle Wirtschafts- und Gesellschafts-
bereiche von zentraler Bedeutung. Diese Wichtigkeit
ist in diesem Hohen Haus, denke ich, unumstritten.
Die Arbeitswelt verandert sich immer wieder aufs
Neue. Eine Homepage zu gestalten, ist heute deutlich
aufwendiger als friher. Big Data und Cloud Compu-
ting gewinnen an Bedeutung. Ein papierloses Biro
bringt neue Herausforderungen mit sich. Die zuneh-
mende Automatisierung von Arbeitsprozessen veran-
dert das eigene Arbeitsfeld. Diese Veradnderungen
machen eine standige Anpassung der eigenen Kom-
petenzen notwendig, um fir die Herausforderungen
gerustet zu sein. Das sind Kompetenzen, die im Rah-
men einer beruflichen Weiterbildung erworben werden
kénnen.

Das gestern vorgestellte Betriebspanel fir Bayern
zeigt, dass es bei der beruflichen Weiterbildung bis-
lang sehr ungerecht zugeht. Nur knapp die Halfte aller
Betriebe engagierte sich im Jahr 2016 fir Weiterbil-
dungsmaflinahmen. Das klingt zunachst gut; aller-
dings sind das weniger als noch 2015. Damals enga-
gierte sich noch gut die Halfte aller Betriebe.
Beschaftigte Uber 50 Jahren erhalten wesentlich sel-

tener eine Fortbildung als der Durchschnitt der Be-
schaftigten. Auch Geringqualifizierte nehmen mit
knapp 20 % seltener an Weiterbildungen teil als H6-
herqualifizierte. Auch in diesem Bereich ist die Zahl
stagnierend. Diese Zahlen zeigen einmal mehr: In
Bayern sind die Bildungschancen ganz offensichtlich
ungerecht verteilt, auch nach dem Abschluss der
Schulausbildung. Freiwillige Vereinbarungen zwi-
schen Betrieben und Beschaftigten reichen ganz of-
fensichtlich nicht aus. In Betrieben, die weniger Wert
auf Fortbildung legen, nehmen weniger Beschaftigte
an einer Weiterbildung teil.

Kolleginnen und Kollegen, neben betrieblicher Weiter-
bildung ist gesellschaftspolitische Bildungsarbeit
heute mehr denn je ndtig, um das Weltgeschehen kri-
tisch hinterfragen zu kénnen. Laut der Bundesstiftung
zur Aufarbeitung wissen Schiler viel zu wenig Uber
die deutsche Vergangenheit. Einer Umfrage zufolge
glauben 60 % der Deutschen die Parolen der Ligen-
presse. Bei Wahlen gewinnen die rechtspopulisti-
schen Parteien Stimmen, weil sie besonders laut pro-
vokative Thesen in den Raum werfen, die von zu
vielen Menschen nicht hinterfragt werden.

(Beifall bei der SPD)

Die Generation, die laut dem Institut fir Zeitgeschich-
te am anfalligsten fir Populismus zu sein scheint, sind
die heute 40- bis 65-Jahrigen. Das ist genau die Ge-
neration, die mit beiden Beinen in der Arbeitswelt
steht. Fur uns ist klar: Bildung und Fakten sind das
beste Rezept gegen subjektive Stimmungen, gefiihlte
Wahrnehmungen und Unsicherheiten in Bezug auf
Neues und Veranderungen. Genau fir diese Bereiche
fordert die SPD-Fraktion ein Recht fur jeden Arbeit-
nehmer und jede Arbeitnehmerin auf eine verbindliche
und verlassliche Freistellung fir Bildungsurlaub. Am
Ende werden davon alle profitieren.

(Beifall bei der SPD)

Die Beschaftigten werden profitieren, da sie in Fortbil-
dungen ihre beruflichen und persénlichen Kompeten-
zen erweitern und vertiefen kdnnen und somit auch
ihr Arbeitsverhaltnis sichern kdnnen. Auch die Arbeit-
geber werden von den erworbenen Kompetenzen der
Mitarbeiter profitieren, da sie damit ihre Stellung im
Wettbewerb verbessern kdénnen. Die gesamte Gesell-
schaft wird profitieren. Sie profitiert einerseits von
einer hohen Wirtschaftskraft und ist andererseits
gegen Geschichtsvergessenheit und populistische
Tdne gerustet. Jeder Einzelne kann sich kritisch mit
Themen und Ereignissen auseinandersetzen. Berufli-
che Weiterbildung dient der Erneuerung, dem Erhalt
und der Erweiterung und Verbesserung berufsbezo-
gener Kenntnisse, Fahigkeiten und Fertigkeiten. Kurz



10016 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode

Plenarprotokoll 17/112 v. 12.10.2017

gesagt: Mit einem Recht auf Weiterbildung kénnen die
Unternehmen und die Gesellschaft nur gewinnen.

Kolleginnen und Kollegen, Bildungsurlaub heif3t bei
der SPD also nicht, an einem Tdpferkurs in Spanien
oder einer Geschichtsauffrischung auf Kuba teilzuneh-
men. Es sollen keine Veranstaltungen sein, die der
Unterhaltung oder der allgemeinen Freizeitgestaltung
dienen. Unser Gesetz gilt, wie bereits skizziert, fir die
Teilnahme an Veranstaltungen zur beruflichen und ge-
sellschaftspolitischen Weiterbildung. Der Anspruch
auf Bildungsfreistellung soll zehn Tage in einem Zeit-
raum von zwei Kalenderjahren betragen, um Schu-
lungstage flexibel einsetzen zu kdénnen. Zur Sicher-
stellung der Qualitdt kommen nur Veranstaltungen
und Fortbildungen infrage, die von einem zertifizierten
Trager ausgerichtet werden. Das Gesetz richtet sich
an alle Beschéftigen, Auszubildenden, Richter und
Beamte des Staates. Der Anspruch ist ein Mindestan-
spruch. Andere Vereinbarungen bleiben davon unbe-
rihrt. Wer langer als sechs Monate bei einem Arbeit-
geber beschaftigt ist, kann sein Recht auf
Bildungsurlaub in Anspruch nehmen. Er kann einen
Antrag stellen und am Ende die Teilnahme mit einem
Zertifikat beim Arbeitgeber nachweisen. Die Veran-
staltung soll mindestens drei Tage in Block- oder In-
tervallform dauern. Klein- und Mittelbetriebe mit weni-
ger als 50 Beschéaftigten kdnnen beim Freistaat einen
Zuschuss zum Lohn beantragen, der wahrend der
Freistellung weiterbezahlt wird. So weit zu unserem
Gesetz.

Hinsichtlich der StoRrichtung sind wir uns mit der
Fraktion der GRUNEN offensichtlich einig. Dies wird
im nachgezogenen Gesetzentwurf der GRUNEN be-
schrieben. Die SPD und die GRUNEN unterscheiden
sich in den Vorstellungen lediglich punktuell. Die For-
mulierung des Gesetzentwurfs der GRUNEN &hnelt
Uberraschend dem Gesetzentwurf der SPD. Umso
mehr wirde es die SPD-Fraktion und mich freuen,
wenn auch die CSU-Fraktion mit uns am gleichen
Ende des Stranges zieht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Bildung darf nicht
langer das Gliuck Einzelner sein, die einen verstand-
nisvollen Chef haben, welcher den Wert von Weiterbil-
dung fur seine Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und
sein Team erkannt hat. Jede Arbeitnehmerin und
jeder Arbeitnehmer in Bayern hat das Recht auf Wei-
terbildung. Das muss endlich verlasslich geregelt wer-
den. Ein Pakt fur berufliche Bildung auf freiwilliger
Basis reicht dabei nicht aus. Wir, die SPD, mdchten
eine Starkung der Arbeitnehmerrechte erreichen. Frei-
willige Selbstverpflichtungen der Wirtschaft helfen lei-
der zu oft nicht. Hier braucht es endlich auch in Bay-
ern Klarheit. Es braucht Kilarheit fir die
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, und zwar durch

ein Bayerisches Bildungsfreistellungsgesetz. — Vielen
Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Kollegin. — Als N&chster hat der Kollege
Gehring von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.
Bitte schon.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Uber kaum ein Thema wird in Sonntagsreden so
viel gesprochen wie Uber das lebenslange Lernen.
Auf jeder Schulabschlussfeier oder Freisprechungsfei-
er mussen sich die Absolventen, die gerade einen Bil-
dungsabschluss erworben haben, von den Festred-
nern sagen lassen: Lernt unbedingt weiter! Das
Lernen hort niemals auf! Lernen muss man ein gan-
zes Leben lang!

(Ingrid Heckner (CSU): Das schadet ja nicht!)

Tatsachlich soll man auch im Erwachsenenalter weiter
lernen. Wir missen die sich verdndernde Welt begrei-
fen. AuRerdem missen wir Defizite in unserer eige-
nen Bildungsbiografie ausbessern. Zudem sind wir in
vielen Bereichen mit groRen beruflichen Veranderun-
gen konfrontiert. Angesichts der bevorstehenden Her-
ausforderungen durch die Digitalisierung besteht fiir
die Erwachsenen ein grofder Weiterbildungs- und Fort-
bildungsbedarf. Wir leben in einem Einwanderungs-
land. Viele Menschen mit Migrationshintergrund kom-
men zu uns und wollen sich sprachlich
weiterentwickeln. Auch die kulturelle Bildung ist hier
wichtig. Integration bedeutet, dass wir alle voneinan-
der lernen. Daflr sind Weiterbildung und Erwachse-
nenbildung besonders wichtig.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, selten gibt es ein
Thema, wovon unter der Woche im Vergleich zu dem,
was am Sonntag noch ausflihrlich diskutiert worden
ist, derart wenig umgesetzt wird. Deshalb missen wir
mehr fir das lebenslange Lernen tun.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Beim Gesetz zur Forderung der Erwachsenenbildung
sind wir im Landtag auf einem guten Weg. Wir arbei-
ten fraktionsuibergreifend daran, noch weiter vorwarts-
zukommen. Dafiir brauchen wir die Unterstiitzung des
ganzen Landtags, aller Fraktionen, auch der Mitglie-
der des Haushaltsausschusses. Wir sind auf einem
guten Weg, einen guten Gesetzentwurf vorzulegen.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Aber: Bildung braucht nicht nur gute Trager und gute
Angebote, sondern auch Zeit. Wir haben gerade den
Schilerinnen und Schilern am Gymnasium ein Jahr
mehr Zeit zugestanden. Wir haben erkannt, wie wich-
tig Zeit fur Bildung ist. In unserem Gesetzentwurf geht
es darum, den Erwachsenen Zeit fur Bildung zuzuge-
stehen. Die Erwachsenen sollen funf Tage im Jahr
bzw. zehn Tage in zwei Jahren eine Auszeit von ihrer
beruflichen Tatigkeit nehmen kénnen, um ein berufli-
ches Bildungsangebot wahrnehmen zu kénnen. Die-
ses sehr wichtige Ziel mussen wir unbedingt errei-
chen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Tatsachlich entsteht damit ein Anspruch gegenlber
den Arbeitgeberinnen und Arbeitgebern. Die Bezlge
mussen wahrend der Bildungsmaflnahme natirlich
fortbezahlt werden.

Bei der Bildungszeit sind uns drei Dinge wichtig. Ers-
tens geht es um die berufliche Weiterbildung, um die
Erneuerung und Erweiterung berufsbezogener Kennt-
nisse, Moglichkeiten und Fertigkeiten. Wie gesagt, der
Bedarf daran ist sehr grof3. Auch angesichts der Ver-
anderungen in der Wirtschaft muss man sich als Ar-
beitnehmer auf das einstellen kdnnen, was auf einen
zukommt.

Der zweite grof3e Bereich ist die politische Weiterbil-
dung. Ich denke, heutzutage gibt es keinen Zweifel
mehr daran, dass das ein wichtiger Bildungsbereich
ist. Ich meine nicht nur politische Bildung in der Schu-
le, sondern auch politische Bildung flr Erwachsene.
Sie betrifft das Erkennen politischer Zusammenhange,
auch das Erkennen von Mitwirkungsmdglichkeiten
und die Medienbildung.

Der dritte Bereich umfasst die Qualifizierung zur
Wahrnehmung ehrenamtlicher Tatigkeiten. Wir haben
heute gehort, welche ehrenamtlichen Aufgaben es
gibt. Das sind zum Teil qualifizierte Aufgaben. Wenn
wir mit Ehrenamtlichen in vielen Bereichen zu tun
haben, erwarten wir von ihnen, dass sie professionell
agieren. Wenn jemand bei einer Bergtour einen Unfall
hat und die Bergwacht kommt, erwartet er professio-
nelle Hilfe. Die Mitarbeiter der Bergwacht sind Ehren-
amtliche. Fur ihre Tatigkeit mussen sie gut weiterge-
bildet werden.

Ausgeschlossen sind Bildungsmaflinahmen, die zwar
schoén, aber nicht im engen Sinne Bildungsmalnah-
men sind. Ich meine Bildungsmalnahmen, bei denen
man Parteimitglied sein muss, um daran teilnehmen
zu koénnen, bei denen es um Unterhaltung, Gesund-
heit oder Fitness geht, die einen touristischen Charak-
ter haben oder die dazu dienen, dass man den Fuih-
rerschein machen kann. All diese MalRnahmen sind

durch dieses Bildungsfreistellungsgesetz nicht ge-
deckt. Es zielt vielmehr auf eine sehr ernst zu neh-
mende Bildung und auf MafRnahmen, die tatsachlich
kontrollierbar und nachvollziehbar sind. Deswegen
verbietet sich auch der Begriff "Bildungsurlaub”, der
manchmal noch verwendet wird. Das Gesetz ermog-
licht keinen Urlaub, sondern Zeit fir Bildung, die den
Menschen gewahrt werden muss.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es entsteht ein Anspruch gegenlber den Arbeitge-
bern. Unser Gesetzentwurf regelt aber auch, welche
betrieblichen Belange einer Freistellung entgegenste-
hen. Er sieht vor allem vor, dass Betriebe mit bis zu
zehn Mitarbeitern betriebliche Belange einer Freistel-
lung entgegenstellen kdnnen. Wir sind also durchaus
sehr pragmatisch und sehr an den Bedirfnissen der
Wirtschaft orientiert. Aber gerade die Wirtschaft weil’
und die Betriebe wissen, wie sehr sie letztlich davon
profitieren, wenn ihre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
sich weiterbilden, sich weiterentwickeln und sich wei-
ter starker machen.

Dieser Gesetzentwurf ist in ahnlicher Form von Griin-
Rot in Baden-Wirttemberg geschrieben worden.
Baden-Wirttemberg gehoérte zu den letzten Landern,
die ein solches Gesetz verabschiedet haben. Heute
wird dieses Gesetz von Griin-Schwarz getragen und
von einer CDU-Kultusministerin verwaltet. Bei unse-
rem Gesprach in unserer Arbeitsgruppe zum Erwach-
senenbildungsférderungsgesetz haben wir etwas Gber
die ersten Erfahrungen gehért. Damals hat ein Mitar-
beiter aus dem Kultusministerium von Baden-Wirt-
temberg gesagt, dass nach den ersten Erfahrungen
die Moglichkeiten dieses Gesetzes vor allem von
Menschen wahrgenommen werden, die die Weiterbil-
dung fir ehrenamtliche Tatigkeiten nutzen. Man sieht,
dass es hier einen Bedarf gibt.

Wir haben vorhin eine von schénen Worten getragene
Diskussion uber das Ehrenamt gefuhrt. Hier kdnnten
Sie tatsachlich etwas fir das Ehrenamt tun, wenn Sie
Bildungsfreistellung gewahren wirden und den Men-
schen ermoglichen wirden, sich fur ihr Ehrenamt zu
qualifizieren. Das ware ein tatsachlicher Beitrag zur
Forderung des Ehrenamts. Das Ehrenamt hat mehr
verdient als nur schone Worte.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind in der Ersten
Lesung dieses Gesetzentwurfes. Ich bitte Sie um eine
unvoreingenommene Diskussion dieses Gesetzent-
wurfes in den Ausschussberatungen. Wenn wir uns
die Welt heute anschauen, sehen wir, dass es einen
groRen Bildungsbedarf fiir uns alle gibt, ob es die poli-
tische Lage betrifft, ob es die Digitalisierung betrifft
oder die anderen groften Veranderungen, die auf un-
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sere Arbeitswelt und die Berufswelt zukommen wer-
den. Denken wir an die demografische Entwicklung:
Altere Arbeitnehmer werden wichtiger; sie miissen
sich fit machen kdnnen; sie missen sich weiterentwi-
ckeln und weiterlernen kénnen. Man kann nicht mit 58
sagen: Jetzt sitze ich die paar Jahre bis zur Rente
noch aus. — Nein, man muss sich weiterentwickeln
kénnen. Dafiir missen wir Zeitraume bieten. Deswe-
gen bitte ich darum, dass wir diesen Gesetzentwurf
offen miteinander diskutieren. Erwachsenenbildung ist
ein riesiges Thema. Mit diesem Gesetzentwurf leisten
wir einen Beitrag zu ihrer Férderung. — Ich danke
Ihnen.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachster hat der Kollege
Unterlander von der CSU das Wort. Bitte schon, Herr
Kollege.

Joachim Unterlander (CSU): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es kann uberhaupt keinen Zweifel daran geben, dass
die Fort- und Weiterbildung ein wesentlicher Bestand-
teil einer sich rasch verandernden Wirtschaft, einer
sich rasch verandernden Arbeitswelt und einer sich
entsprechend verandernden demokratischen Gesell-
schaft ist und sein muss. Unabhangig von der politi-
schen Provenienz héren wir, dass die Reaktion auf
den Prozess der Wirtschaft und Arbeit 4.0 im Ansatz
der Fort- und Weiterbildung bestehen muss. Selbst-
verstandlich bemerken wir in den gegenwartigen poli-
tischen Umbruchsituationen auch den Bedarf, den
Birgerinnen und Birgern die Mdglichkeit zur demo-
kratischen Mitwirkung und Beteiligung zu geben. Des-
halb darf es kein Lippenbekenntnis sein, dass die
Fort- und Weiterbildung in besonderer Weise im be-
ruflichen Bereich eine eigenstandige Saule des Bil-
dungssystems sein muss. Ich winsche mir auf der
einen Seite manchmal etwas mehr Flexibilitat, als die
Strukturen zulassen. Auf der anderen Seite ware es
aber auch gut — das ist die Kehrseite der Medaille —,
wenn es Qualitatsstandards gabe, die es ermdglichen
wirden, von den gleichen Positionen auszugehen.

Frau Staatsministerin, meine sehr geehrte Damen
und Herren, die Bayerische Staatsregierung fuhrt
einen Beteiligungs- und Dialogprozess zum Thema
Wirtschaft und Arbeit 4.0 durch. Dabei erleben wir,
dass die Fort- und Weiterbildung als ein wesentlicher
Schlissel angesehen wird.

Die Frage lautet: Welcher ist der richtige Weg? — Herr
Kollege Gehring, ich sichere Ihnen zumindest zu, was
Sie angemahnt haben: dass wir vorurteilsfrei und er-

gebnisoffen in den Ausschissen miteinander die Ge-
setzentwlirfe beraten. Die Zielsetzung der Gesetzent-
wulrfe besteht in der verstarkten Fort- und
Weiterbildung und insbesondere in der Mdglichkeit
der Freistellung von Beschaftigten. Wir missen schon
genau hinsehen, welche Wirkungen hinsichtlich dieser
Zielsetzung tatsachlich eintreten. Im Gesetzgebungs-
verfahren muissen wir uns in den Ausschussen sehr
eingehend damit befassen, wie die einschlagigen Ge-
setze in den Landern praktiziert werden und welche
Wirkungen und Auswirkungen sie haben.

Ich musste mir sagen lassen, dass die Bildungsbereit-
schaft und die durch dieses Gesetz entstehende zu-
satzliche Bildung nur um 0,5 bis 2 % zunehmen. Ich
kenne die Berechnungsgrundlagen nicht; auch darum
mussen wir uns damit ndher auseinandersetzen. An-
gesichts dieser Erwartung stellt sich fur mich die
Frage, ob das Gesetz den richtigen, motivierenden
Ansatzpunkt enthalt. Nicht immer verbessert ein kom-
pliziertes Gesetz oder ein kompliziertes Konstrukt die
Moglichkeiten; sondern wir mussen zunachst einmal
den Willen in allen gesellschaftlichen und wirtschaftli-
chen Bereichen starken. Deswegen setze ich ver-
starkt auf den Dialogprozess sowie die Gesprache der
Bayerischen Staatsregierung mit der Wirtschaft und
den Gewerkschaften. Ich halte auch eine Einbezie-
hung der Betriebsrate fur notwendig. Wir sollten fur
die Beschaftigten zielgenaue und mafigeschneiderte
Lésungen erarbeiten. Zunachst einmal bezweifle ich —
das ist ergebnisoffen —, dass ein so breit aufgestelltes
Gesetz in der Lage ist, diese Anspriiche zu erflllen.

Die Strukturen der Fort- und Weiterbildung sollten
niedrigschwellig sein. Ich weif3 nicht, ob die Strukturen
in denjenigen Landern, in denen es ein Bildungsfrei-
stellungsgesetz gibt, tatsdchlich besser sind. Insge-
samt hat sich die Weiterbildungsquote erhdht. An die-
ser Stelle gilt es, eine Giiterabwagung vorzunehmen.

Frau Kollegin Rauscher hat in ihrer Begrindung zum
Gesetzentwurf auf das Ubereinkommen Nummer 140
der ILO verwiesen, wonach die Bundesrepublik
Deutschland vdlkerrechtlich zur Schaffung eines Bil-
dungsurlaubs verpflichtet sei. Dartber kdnnen wir
breit diskutieren.

FUr mich ist es notwendig — das darf ich noch einmal
sagen —, dass Beschéftigte mit einem Weiterbildungs-
bedurfnis zielgenaue Angebote erhalten. Die Wirt-
schaft sollte dabei mit ins Boot geholt werden, da ins-
besondere Handwerksbetriebe andere Moglichkeiten
zur Bildungsfreistellung bendtigen. An dieser Stelle
gibt es Probleme. Ihre Gesetzentwurfe enthalten je-
doch Ausnahmeregelungen, die man sich genau an-
schauen muss. Ich glaube, die GRUNEN haben mit
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ihrem Gesetzentwurf kompensatorische Zusatzrege-
lungen gefordert.

(Thomas Gehring (GRUNE): Das war die SPD!)

Diese wurden jedoch zu einem erheblichen burokrati-
schen Aufwand und unterm Strich nicht zu besseren
Ergebnissen filhren. Meine Damen und Herren, las-
sen Sie uns deshalb die Gesetzentwirfe sehr konkret
anschauen.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Kollege,
kommen Sie bitte zum Ende.

Joachim Unterlander (CSU): Wir sollten die Erfah-
rungen, die in anderen Bundeslandern gemacht wor-
den sind, ebenfalls berlcksichtigen. Ich bedanke
mich.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schén. —
Der nachste Redner ist Herr Kollege Hausler.

Johann Hiusler (FREIE WAHLER): Verehrte Frau
Prasidentin, Frau Staatsministerin, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Sowohl die SPD als auch die GRU-
NEN haben zur heutigen Beratung Gesetzentwirfe
zum Thema Bildungsfreistellung vorgelegt. Bisher gibt
es nur in Bayern und Sachsen kein Landesbildungsf-
reistellungsgesetz. Ich darf daran erinnern, dass die
SPD die Staatsregierung bereits im Jahr 2009 aufge-
fordert hat, ein derartiges Gesetz auf den Weg zu
bringen. Dieses ist damals von der Koalition aus CSU
und FDP abgelehnt worden mit der Begriindung, dass
man auf das Prinzip der Freiwilligkeit setzen wolle.
Leider gibt es beim Prinzip der Freiwilligkeit erhebli-
che Méngel. Nach unserer Auffassung ist es deshalb
an der Zeit, eine gesetzliche Regelung zu erlassen.
Im Ubereinkommen Nummer 140 der Internationalen
Arbeitsorganisation von 1974 verpflichtete sich die
Bundesrepublik Deutschland volkerrechtlich zur Ein-
fihrung eines bezahlten Bildungsurlaubs. Bisher
wurde der Bund allerdings nicht aktiv. Deshalb haben
14 Bundeslander von ihrer konkurrierenden Gesetz-
gebungskompetenz nach Artikel 70 des Grundgeset-
zes Gebrauch gemacht und entsprechende Landes-
gesetze erlassen. Wir sind der Meinung, dass Bayern
nun an der Reihe ware nachzuziehen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, trotzdem missen
wir dieses Verfahren sorgsam begleiten. Zwar hat un-
sere Fraktion dem damaligen SPD-Antrag zuge-
stimmt, jedoch Wert darauf gelegt, Probleme fir klei-
nere Unternehmen zu vermeiden. Das Gesetz sollte
erst bei einer bestimmten BetriebsgréRe greifen. Die
fir die Weiter- und Fortbildung vorgesehenen Tage

sollten zudem nicht auf das Folgejahr Gibertragen wer-
den kdnnen, damit sich diese nicht aufsummieren.

Fir uns FREIE WAHLER ist klar, dass die Fort- und
Weiterbildung von Arbeitnehmern Grundvorausset-
zung fur die Weiterentwicklung und den Erfolg von
Unternehmen ist. Wir fordern bei diesem Prozess je-
doch ein, die Arbeitgeber mit ins Boot zu holen, um
Missverstandnisse und Probleme vorab aus dem Weg
zu rdumen — und zwar zum Wohle beider Seiten.
Gleichzeitig erdffnet ein solches Gesetz die Chance,
die berufliche Bildung noch attraktiver zu gestalten.
Das ist ein ganz wesentlicher Ansatz.

Ich fasse kurz die Unterschiede zwischen den beiden
vorliegenden Gesetzesentwirfen zusammen. Wah-
rend die GRUNEN keine Mindestbetriebsgrofe vorge-
ben, setzt die SPD die Messlatte bei mindestens finf
Mitarbeitern an. Dagegen soll nach dem Willen der
SPD bereits nach sechs Monaten ein Anspruch auf
Bildungsfreistellung bestehen, wahrend es bei den
GRUNEN zwdlf Monate sind. Fiir die kleinen und mit-
telstandischen Unternehmen hat sich die SPD eine
Unterstiitzung fir Unternehmen bis zu 50 Mitarbeitern
einfallen lassen, und zwar in Form eines Ausgleichs.
Der von der SPD geforderte Ausgleich — das muss
man an dieser Stelle deutlich sagen — ist fur die Un-
ternehmen jedoch nicht akzeptabel, da dieser sich am
Staatshaushalt orientiert. Sobald es dem Staat
schlecht geht, sollen die Unternehmer bleiben, wo sie
sind. Das ist nicht sinnvoll. An dieser Stelle misste
unbedingt nachgebessert werden.

Die Kostenberechnung, die dem Gesetzentwurf der
SPD zugrunde liegt, bezieht sich auf die vorgelegte
Schatzung freistellungsbedingter Personalkosten hes-
sischer Arbeitgeber der Jahre 2007 und 2008. Mittler-
weile sind die Anspriche deutlich hdher. Die Pro-
gramme sind qualitativ umfangreicher. Diese Betrage
werden nicht einzuhalten sein. Im Gesetzentwurf der
GRUNEN sind iiberhaupt keine Kosten festgesetzt
worden, obwohl in Artikel 1 Absatz 1 des Gesetzent-
wurfs steht: "Die Beschéaftigten in Bayern haben einen
Anspruch gegenuber ihrer Arbeitgeberin oder ihrem
Arbeitgeber auf Bildungszeit. Wahrend der Bildungs-
zeit sind sie von ihrer Arbeitgeberin oder ihrem Arbeit-
geber unter Fortzahlung der Bezlige freizustellen."
Aus diesem Grund entstehen sowohl fur den offentli-
chen Dienst als auch flir die gewerbliche Wirtschaft
Kosten.

Kommen wir zum Schluss. Bei beiden Gesetzentwiir-
fen besteht nach unserer Auffassung erheblicher
Nachbesserungsbedarf. Die SPD wére gut beraten,
den Anspruch auf Bildungsfreistellung nicht bereits
nach sechs Monaten, sondern erst nach zwélf Mona-
ten festzuschreiben, wie dies die GRUNEN vorschla-
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gen. Die GRUNEN miissten wiederum stérker die In-
teressen der Unternehmen, insbesondere der
Handwerksbetriebe und der KMUs, beachten. Wir
dirfen unsere mittelstandischen Betriebe nicht Uber
Gebuhr belasten. Eines steht namlich fest: Unsere
Mittelstandler und unsere KMUs sind das Ruckgrat
der bayerischen Wirtschaft. Deren Schwachung kann
weder im Interesse von Antragstellern noch von Ar-
beitgebern und Arbeitnehmern sein.

Abschliefend mdchte ich festhalten, dass wir FREIE
WAHLER, wie bereits im Jahr 2009, die Bildungsfrei-
stellung zwar grundsatzlich unterstitzen, jedoch klar
fordern, auch die Unternehmer mit ins Boot zu holen.
Wir erwarten ergebnisorientierte Beratungen — Herr
Kollege Unterlander hat das angedeutet — sowie Vor-
lagen und Beschlisse im Fachausschuss.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Damit ist die Ausspra-
che geschlossen. Ich schlage vor, die Gesetzentwurfe
dem Ausschuss flir Arbeit und Soziales, Jugend, Fa-
milie und Integration als federfihrendem Ausschuss
zu Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis? — Das
ist der Fall. Dann ist dies so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Zweiten Staatsvertrag zur
Anderung des Gliicksspielstaatsvertrages
(Zweiter Gliicksspielanderungsstaatsvertrag)
(Drs. 17/16997)

- Zweite Lesung -

Nach der Geschaftsordnung betragt die Gesamtrede-
zeit der Fraktionen 24 Minuten. Die Redezeit der
Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit
der starksten Fraktion. Ich bitte den ersten Redner —
das ist Herr Kollege Lorenz — an das Rednerpult.

Andreas Lorenz (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kollegen!
Wir haben das Thema schon des Ofteren diskutiert.
Ihnen ist bekannt, dass die Ministerprasidenten aller
16 Bundeslander, also in den unterschiedlichsten poli-
tischen Konstellationen, dem Glicksspieldanderungs-
staatsvertrag bereits zugestimmt haben, und zwar im
Oktober des letzten Jahres. Der Anderungsvertrag
wurde dann am 13.10.2016 von den Ministerprasiden-
ten unterzeichnet. Nun ist dieser Vertrag zur Ratifizie-
rung an die Landerparlamente weitergegeben wor-
den.

Der Glicksspielstaatsvertrag hat eine lange Ge-
schichte. Er ist bereits im Jahr 2012 in Kraft getreten
worden.

(Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Das passt:
getreten worden!)

Die ursprungliche Idee war, dass mit Konzessionen
geregelt wird. Es war vorgesehen, zwanzig Konzessi-
onen zu vergeben. Ich habe schon damals gesagt,
dass ich nicht nachvollziehen kann, warum man das
mit einem quantitativen Kriterium macht. Das war
dann auch einer der Griinde, warum der politische
Wille, den Vertrag umzusetzen, nicht verwirklicht wer-
den konnte. Das fir die Verfahrensabwicklung zustan-
dige Bundesland war Hessen, und die dortigen Ge-
richte haben die Umsetzung dieses einstimmigen
Beschlusses der Lander verhindert, weil die Kontin-
gentierung angeblich nicht mit Unionsrecht vereinbar
war. Diese Kritik wird von anderen Gerichten nicht ge-
teilt. Es gibt einen Ausweg; darauf werden wir spater
noch zu sprechen kommen. Auch das Glicksspielkol-
legium hat die RechtmaRigkeit, wie in verschiedenen
Verwaltungsgerichtsurteilen bisher, bestatigt.

Welche Anderungen sind vorgesehen? — Ich habe es
schon angedeutet: Die bisher vorgesehene Kontin-
gentierung wird aufgehoben. Wir stellen — was, wie
ich glaube, auch richtig ist — die Qualitat und die Seri-
ositat in den Mittelpunkt. Wer Sportwetten anbietet,
muss jetzt bestimmte qualitative Kriterien erfiillen.
Nach dem bisherigen Stand entsprechen dem 35 An-
bieter. Bisher waren es, wie gesagt, nur zwanzig.

Eine weitere Anderung wird bei der Verfahrenstechnik
vorgenommen. Bei Staatsvertragen ist immer ein
Bundesland fur eine bestimmte Tatigkeit zustandig.
Das Glicksspielkollegium, das bisher in Hessen an-
gesiedelt war, wird kinftig nach Nordrhein-Westfalen
verlagert. Ein anderes Gremium wird von Hessen
nach Sachsen-Anhalt verlagert.

Die Anderung des Gliicksspielstaatsvertrags soll zum
1. Januar 2018 in Kraft treten. Wir bitten um Zustim-
mung und sind der Meinung, dass der Staatsvertrag
mit Unionsrecht vereinbar ist. Uns ist bekannt, dass
einige Landesregierungen Zweifel geduliert haben, ob
sie den Vertrag unterschreiben. Das hindert uns aber
nicht, den einstimmig gefassten Beschluss der Minis-
terprasidenten umzusetzen. Insofern bitte ich um Zu-
stimmung zum Glicksspielanderungsstaatsvertrag.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist Herr Kollege Arnold.
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Horst Arnold (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Um Probleme zu Iésen, werden
Vertrage geschlossen, zumindest aber wird versucht,
sich einer Problemlésung anzunahern. Die Problemla-
ge seit 2012 bezog sich auf die Zulassung privater
Anbieter auf dem Sportwetten- bzw. Gllcksspielmarkt.
Um sie zuzulassen, wurde das staatliche Wettmono-
pol fir eine Experimentierphase von sieben Jahren
ausgesetzt. Die damaligen wie die heutigen Ziele
waren: Spielerschutz, Jugendschutz — ein ganz wichti-
ger Aspekt —, die Verhinderung von Gllcksspiel- und
Wettsucht, die Bekampfung von Wettmanipulation —
Stichwort: Hoyzer —, die Bekampfung von Geldwa-
sche und — was fur uns als Gemeinwesen besonders
wichtig ist, da diese Aufgaben Behdrden und Zu-
schusse erfordern — eine umfassende Steuerpflicht.
Richtige, wichtige und absolut konsensfahige Ziele
sind das, damals wie heute. Aber damals wie heute
ist in diesem Vertrag das absolute Verbot von Online-
Wetten geregelt. Dabei handelt es sich um einen
grauen, wenn nicht gar schwarzen Markt mit expo-
nentiellen Zuwachsen jenseits von Steuern, jenseits
aller genannten Ziele, weil diese eben nicht geregelt
worden sind. Die Tatsache, dass sich die oben ge-
nannten wichtigen Maf3gaben nicht widerspiegeln und
aulRerdem nach verschiedenen Erkenntnissen etwa
90 bis 95 % aller Sportwetten jenseits der vom
Glucksspielstaatsvertrag geregelten Verhaltnisse ab-
laufen, zeigt, dass es sich mdglicherweise um eine
Regelung handelt, die an den konkreten, den tatsach-
lichen Lebenssachverhalten vorbeigeht.

2014 wurden 33 Millionen Euro aus der Zerlegung der
Sportwettsteuer vom Freistaat Bayern vereinnahmt.
Man muss sich einmal Uberlegen, was in dieser Zeit
auf dem grauen Markt verdient worden ist. Die rechts-
treuen Vereine und Verbande hatten namlich in dieser
Zeit keine Zuwachse erzielt, sondern Verluste hinzu-
nehmen. Sie haben sich an die Vorgaben des Vertra-
ges gehalten und mussten zusehen, wie andere gro-
Res Geld machten.

In einem Gutachten des Europaischen Gerichtshofs
wurde eine sogenannte Koharenz gefordert. Diese
Koharenz bedeutet, Uber alle Spielarten hinweg mis-
sen gleiche Regeln gelten. "Uber alle Spielarten hin-
weg" heildt aber nicht nur, dass das, was bislang gere-
gelt worden ist, gilt, sondern hier ist auch der
sogenannte graue Markt fir Online-Wetten zu regeln,
auf die ich gerade hingewiesen habe. In diesem Ver-
trag wird aber nichts geregelt. Vielmehr besteht das
Problem nach wie vor, und das wird von der Kund-
schaft wahrgenommen, weshalb es hier auch diese
exponentiell gesteigerte Teilnahme an den Online-
Wetten gibt. Wie man all dem Herr wird, das ist im
vorgelegten Vertrag nicht geregelt.

In diesem Vertrag, der diesem Problem nicht Herr
wird, ist aber die Experimentierphase von sieben Jah-
ren geregelt. Mein Vorredner hat versucht, die Sache
sehr undramatisch darzustellen, aber eigentlich ist die
Zeit durch Nichtstun verdaddelt worden. Die Gerichts-
urteile wurden nicht aufgegriffen und umgesetzt. Die
Konzessionen wurden nicht vergeben. Daraus nun die
Konsequenz zu ziehen, dass die Konzessionen erwei-
tert werden, um das Problem zu I6sen, das ist ein ein-
facher Schluss, der aber nicht hilfreich ist. Auch die
qualitativen Zugangskriterien sind wichtig, sie geho-
ren, wie schon 2012, jetzt auf den Tisch.

Es mag sein, dass man bei der Bewaltigung grofRRer
Probleme in kleinen Schritten vorangeht. Das meinen
Sie wohl damit, wenn Sie allgemein davon sprechen,
dass dieser Vertrag ein Schritt in die richtige Richtung
sei. Aber auch kleine Schritte, verehrte Kolleginnen
und Kollegen, missen mit dem richtigen Schuhwerk
erfolgen. Seit funf Jahren geht in diesem Bereich
namlich Uberhaupt nichts vorwarts. Jetzt aber will man
tippeln. Um es einmal salopp zu sagen: Fir diesen
Schritt braucht man eine solide Trekkingausrustung.
Der Vertrag kommt im Prinzip aber in Badeschlappen
daher. Es ist deshalb eigentlich ein Alibi, wenn man
sagt, dass man hier etwas tut, wahrend die wirklichen
Probleme mit diesem Vertrag nicht angegangen wer-
den.

Es ist richtig, viele Lander haben dem Vertrag zuge-
stimmt, und es ist lange verhandelt worden. Wenn
man auf dem richtigen Weg ist, aber die Ausristung
nicht passt, dann kann man nicht einfach so weiter-
machen. Viele haben gefehlt. Eine umfassende Lo-
sung oder ein grof’er Wurf ist dieser Vertrag jedenfalls
nicht. Die Zeit der Alibis fur die Zbgerlichkeit ist vor-
bei. Deshalb lieber ein Ende mit Schrecken als ein
Schrecken mit unbewaltigten Problemen ohne Ende.
Wir wollen uns nicht dafiir haftbar machen lassen und
einfach sagen: Der Vertrag kommt sowieso nicht in
die Gange, weil Schleswig-Holstein — das ist der letzte
Punkt — aus bekannten Griinden wie eh und je die Zu-
stimmung verweigert. Diesen Hinweis konnen Sie
auch dem Fernsehen bei den Sportwetten entneh-
men; da wird namlich auf Schleswig-Holstein Bezug
genommen. — Die SPD wird diesem Staatsvertrag
nicht zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank. — Nachster Redner ist der Kollege Pohl.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter
Herr Ministerprasident, Frau Prasidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wenn wir hier Gber einen Ge-
setzentwurf der Staatsregierung reden wirden, Herr
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Kollege Arnold, dann wirden wir als Fraktion genauso
wie Sie nicht zustimmen, weil wir sehen, dass dieser
Entwurf mangelhaft und insbesondere unvollstandig
ist. Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, hier geht es
um die Zustimmung zur Anderung des Gliicksspiels-
taatsvertrages, also zu einem Exekutivakt. Da verhalt
es sich schon etwas anders; denn was ist denn die
Konsequenz, wenn dieses Parlament seine Zustim-
mung mehrheitlich verweigert? — Dann haben wir Still-
stand und einen Rechtszustand, der von den Gerich-
ten zu Recht als rechtswidrig bezeichnet wird. Dann
stehen wir genau da, wo wir vor finf Jahren standen.

(Horst Arnold (SPD): Und wo wir jetzt stehen!)

Auch ich beklage es ausdricklich, dass man inner-
halb von fiinf Jahren nicht in der Lage ist, einen offen-
sichtlich rechtswidrigen Staatsvertrag zu korrigieren.
Staatssekretar Eck hat in der Ersten Lesung gesagt,
man sei durch die Gerichtsurteile blockiert worden. Da
frage ich mich, ob er die Gewaltenteilung verstanden
hat. Wir haben doch als Gesetzgeber bzw. die Minis-
terprasidenten haben doch die Moglichkeit, Recht zu
setzen, also den unwirksamen, den fehlerhaften
Staatsvertrag durch einen Staatsvertrag zu ersetzen,
der dem Gemeinschaftsrecht und dem nationalen
Recht entspricht.

Ja, ich weil, liebe Kolleginnen und Kollegen von der
CSU, die Obergrenze ist etwas aus eurer genetischen
DNA, aber sie funktioniert halt nicht immer. Und wenn
man einen Staatsvertrag macht, in dem genau zwan-
zig Wettanbieter zugelassen werden, kénnen Sie sich
doch selber ausmalen, was passiert, wenn der Ein-
undzwanzigste kommt, der mindestens so geeignet ist
wie die zwanzig anderen. Er wird eine Konkurrenten-
klage anstrengen und fragen: Warum ich nicht, warum
die anderen? — Deswegen ist es richtig und positiv,
quantitative Kriterien durch qualitative zu ersetzen. Da
sagen wir auch: Hier wird dieser Staatsvertrag in
einem wichtigen Punkt verbessert.

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, der wesentliche
Bereich wird wieder nicht geregelt, namlich das On-
line-Glicksspiel. Es ist zum einen nicht den Kontroll-
mechanismen unterworfen, die wir alle hier aufgestellt
haben, um die Menschen vor Glicksspielsucht zu
schiutzen. Das war ein wesentlicher Antrieb, den wir
immer hatten, und hier knicken wir ein und regeln die-
sen Bereich nicht.

Das Zweite ist, und das sage ich als Haushalter: Es
kann doch nicht sein, dass die Wetten am grauen
Wettmarkt unbesteuert laufen, wahrend der geregelte
Markt Steuern zahlt. Das geht einfach nicht, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, und da muss weiter nachge-
bessert werden.

Das Argument, dass Schleswig-Holstein sich der Un-
terschrift verweigern wird, zahlt allerdings nicht. Wir
mussen schon eine sachliche Entscheidung treffen.
Und wenn wir in vorauseilendem Gehorsam vor dem
kleinen Schleswig-Holstein einknicken, dann missen
die Ministerprasidenten eigentlich gar nicht verhan-
deln, wenn von vorneherein abzusehen ist, dass ein
Land ausschert. Dieses Argument lassen wir nicht
gelten.

Insgesamt sagen wir: Die vorgelegte Anderung des
Glicksspielstaatsvertrages ist ein kleiner Schritt in die
richtige Richtung, aber er blendet wie gesagt die wirk-
lichen Probleme aus. Deswegen appelliere ich an Sie,
sehr geehrter Herr Ministerprasident: Verhandeln Sie
den Gllcksspielstaatsvertrag ein weiteres Mal nach.
Die Online-Wetten missen geregelt werden; das wird
Sie dann in den nachsten Monaten — hoffentlich! — be-
schaftigen. Ansonsten gibt es heute eine Zustimmung
von unserer Fraktion mit den genannten Bedenken,
weil das, was vorliegt, besser ist als nichts. — Ich
danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist der Kollege Gehring.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Anstelle des Kollegen Thomas Mutze mdchte ich
ein paar Worte sagen. Wir haben diesen Antrag in
den Beratungen kritisiert und haben ihn auch im Aus-
schuss abgelehnt, weil uns die Regelungen nicht weit
genug gehen. Der Kollege Pohl hat schon auf den Be-
reich der Online-Wetten und Online-Spiele hingewie-
sen, der nicht geregelt ist. Aber, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wir leben im Zeitalter der Digitalisierung,
und Digitalisierung macht vor dem Glicksspiel nicht
halt. Warum gibt es hier also nicht die entsprechen-
den Regelungen? — Fir uns steht der Spielerschutz
ganz klar im Vordergrund. Wenn wir sehen, wie viele
Menschen von der Spielsucht betroffen sind, wie viele
Existenzen durch das Glicksspiel bedroht sind, muss
uns der Spielerschutz ganz wichtig sein. Wir missen
ihn ganz voranstellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir diskutieren hier Uber einen Staatsvertrag, der in
allen Parlamenten beraten und von allen Parlamenten
beschlossen wird. Er gilt nur, wenn ihm einstimmig zu-
gestimmt wird. Schleswig-Holstein hat seine Zustim-
mung verweigert; die Einstimmigkeit ist nicht gege-
ben. Insofern muss dieser Staatsvertrag ohnehin neu
verhandelt werden. Deswegen kann ich nur sagen:
Wir werden ihn ablehnen und appellieren an die
Staatsregierung: Verhandeln Sie diesen Gliicksspiel-
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staatsvertrag neu! Er ist unzureichend. Schauen Sie,
dass Sie das nachste Mal etwas Besseres erreichen.
— Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Als nachsten Redner bitte ich Herrn Staatsminister
Herrmann. — Herr Minister, Sie sind dran!

(Staatsminister Joachim Herrmann: Ich stehe
immer zur Verfliigung, Frau Prasidentin! — Allge-
meine Heiterkeit)

— Na, das hoffe ich doch.

(Staatsminister Joachim Herrmann: Das ist
selbstverstandlich, ist mir eine Ehre! Guten Mor-

gen!)
— Guten Morgen.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Mit dem heutigen Antrag der Staatsregierung auf
Zustimmung zum Zweiten Staatsvertrag zur Anderung
des Glicksspielstaatsvertrages soll die notwendige
Regulierung des Sportwettenmarktes abgeschlossen
werden, wie ich hoffe. Jedenfalls soll Klarheit fir die
Anbieter, aber auch fir die Medien, flr die Sportverei-
ne und Sportverbande geschaffen werden.

Mit dem 2012 in Kraft getretenen Gliicksspielstaats-
vertrag hatten sich die Lander im Bereich Sportwetten
fir eine zeitlich und im Umfang begrenzte Marktoff-
nung entschieden. Damit sollte natirlich gerade
Glicksspielsucht verhindert werden; die Spieler soll-
ten vor betriigerischen Machenschaften geschitzt
werden, und der Schwarzmarkt sollte besser be-
kampft werden. Dazu sollte nach einer umfassenden
Prifung der Veranstaltungen eine begrenzte Zahl von
Konzessionen zur Veranstaltung von Sportwetten er-
teilt werden. Deshalb wurde zunachst in der Aus-
schreibung ein Konzessionsverfahren initiiert mit dem
Ziel, zunachst einmal zwanzig am besten geeignete
Bewerber auszuwahlen. Allerdings — Sie wissen das,
liebe Kolleginnen und Kollegen — konnten die zuge-
sprochenen Konzessionen bis heute nicht wirklich er-
teilt werden, weil die hessischen Verwaltungsgerichte
die Erteilung der Konzessionen bis zur Entscheidung
in dem gerichtlichen Hauptsacheverfahren untersagt
haben. Im Wesentlichen haben die hessischen Ge-
richte die Ubertragung der abschlieRenden Entschei-
dung an das Glucksspielkollegium und die zahlenma-
Rige Begrenzung der Konzessionen kritisiert. Die
hessischen Gerichte haben also so entschieden. Der
Bayerische Verfassungsgerichtshof beispielsweise hat
diese Kritik nicht geteilt. In einer solchen Situation und

angesichts der Zustandigkeiten der 16 Bundeslander
ist es naturlich umso schwieriger, wenn die Gerichte
in den Landern zu unterschiedlichen Beurteilungen
kommen. Wer Uberlegt, wie lange es dauern wirde,
bis eine héchstrichterliche Entscheidung auf Bundes-
ebene herbeigeflhrt wiirde, weil3, dass da noch Jahre
vergehen wurden. Deswegen haben sich die Minister-
prasidenten geeinigt, eine weitere Anderung dieses
Glicksspielstaatsvertrages herbeizufiihren.

Ich kann dazu nur sagen: Ja, lieber Herr Kollege Ar-
nold, in der Tat kdnnte ich mir auch manches anders
vorstellen. Aber wir sind nun einmal in der Situation,
in der wir sind: Entweder die 16 Lander einigen sich,
oder wir landen ohnehin an dem Punkt, an dem der
Bund irgendwann sagt: Die Lander sind offensichtlich
nicht in der Lage, mit der Thematik richtig umzuge-
hen. Dann wird sich die Frage stellen, ob der Bund
das Ganze selber in die Hand nimmt. Jetzt liegt im-
merhin eine Einigung der 16 Ministerprasidenten vor.
Deshalb sollten wir das auch auf den Weg bringen.

Wesentlich sind drei Anderungen. Die erste ist: Die
bisher vorgesehene Kontingentierung der Sportwett-
konzessionen wird fir die Dauer der Experimentier-
phase aufgehoben. Folglich brauchen wir kein Aus-
wahlverfahren mehr, sondern es geht ab sofort nur
noch darum festzustellen, ob ein Bewerber lberhaupt
geeignet ist. Wenn er die Eignungsvoraussetzungen
erfullt, kann er jetzt die vorlaufige Konzession erhal-
ten. Es muss nicht mehr entschieden werden, ob der
eine besser geeignet ist als der andere. Die Experi-
mentierphase wird bis 2021 verlangert, und durch
eine Ubergangsregelung wird ab Inkrafttreten des
Zweiten Glicksspielanderungsstaatsvertrags allen
Bewerbern des bisherigen Konzessionsverfahrens,
die darin die Mindestvoraussetzungen erfiillen, kraft
Gesetzes die Veranstaltung von Sportwetten vorlaufig
erlaubt. Danach erhalten 35 Sportwettveranstalter
eine vorlaufige Erlaubnis.

Meine Damen und Herren, die im Zweiten Gllicks-
spielanderungsstaatsvertrag vorgesehenen Anderun-
gen sind aus meiner Sicht notwendig, um deutsch-
landweit ein insgesamt stimmiges und durchsetzbares
Recht im Bereich Sportwetten zu schaffen. Ich bitte
Sie daher, dem Antrag der Staatsregierung zu folgen
und dem Zweiten Gllcksspieldnderungsstaatsvertrag
zuzustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist
die Aussprache geschlossen. Wir kommen jetzt zur
Abstimmung.
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Der Abstimmung liegen der Antrag der Staatsregie-
rung auf Zustimmung zum Staatsvertrag auf Drucksa-
che 17/16997 und die Beschlussempfehlung mit Be-
richt des federfuhrenden Ausschusses fir Verfassung,
Recht und Parlamentsfragen auf  Drucksa-
che 17/18320 zugrunde. Gemal § 58 der Geschafts-
ordnung kann die Abstimmung nur Gber den gesam-
ten Staatsvertrag erfolgen. Der federfiihrende und
endberatende Ausschuss fur Verfassung, Recht und
Parlamentsfragen empfiehlt die Zustimmung. Wer
dem Staatsvertrag zustimmen mdochte, den bitte ich
jetzt um sein Handzeichen. — Das sind die Fraktionen
der CSU und der FREIEN WAHLER. Gegenstimmen!
— Die Fraktionen der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Stimmenthaltung-
en? — Keine. Herr Felbinger (fraktionslos) hat nicht
mitgestimmt. Ich stelle das nur fest, damit es nicht
hinterher wieder Arger gibt. Damit ist dem Staatsver-
trag zugestimmt worden.

Nun rufe ich den Tagesordnungspunkt 4 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Martin Giill, Margit Wild u. a. und
Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes iiber das
Erziehungs- und Unterrichtswesen

Starkung des Elternrechts durch Einfiihrung der
Elternentscheidung bei der Schullaufbahnwahl
(Drs. 17/16366)

- Zweite Lesung -

Ich er6ffne die Aussprache und stelle fest, dass 24 Mi-
nuten Redezeit vereinbart wurden. — Ich bitte den ers-
ten Redner, den Kollegen Gull, zum Rednerpult.

Martin Gill (SPD): (Vom Redner nicht autorisiert)
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor
wenigen Tagen habe ich erleben missen, dass offen-
sichtlich der Landtagswahlkampf bereits erdffnet ist;
denn unser Herr Staatsminister — sein Platz ist leider
leer — hat bei einem Lehrerverband beziglich des
Themas, das wir heute erértern, die klare Aussage
gemacht: Mit mir wird es keine Anderung beim Uber-
trittsverfahren geben. Es gab tosenden Beifall; aber
damit wurde eine Entscheidung des bayerischen Par-
laments vorweggenommen und das Thema in diesem
ideologischen Bereich ohne Not aufgeladen.

Ich begriinde, warum wir von der SPD glauben, dass
das Ubertrittsverfahren in Bayern dringend geandert
werden muss, und verweise diesbeziiglich auf unse-
ren Gesetzentwurf, nach dem Artikel 7 Absatz 1 gean-
dert werden soll. Ich zitiere mit freundlicher Genehmi-
gung der Prasidentin Satz 3:

Um den Kindern die Ubergénge zu erleichtern,
arbeitet die Grundschule sowohl mit den Kinder-

tageseinrichtungen als auch mit den weiterfiih-
renden Schulen eng zusammen.

Daran werden die folgenden Satze 4 und 5 angefugt:

Zum Schulhalbjahr der vierten Klasse erstellen
alle beteiligten Lehrkrafte eine die ganze Person-
lichkeit des Kindes beriicksichtigende Empfeh-
lung fiir die weitere Schullaufbahn. Nach eingeh-
ender Beratung durch die Klassenlehrkraft, die
qualifizierte Beratungslehrkraft der Grundschule
und ggf. der angestrebten weiterfiihrenden Schu-
le entscheiden die Erziehungsberechtigten Uber
die weitere Schullaufbahn ihres Kindes.

Dies wird in Artikel 44 noch bekraftigt. Daran sehen
Sie, dass wir uns intensiv mit diesem Thema aus-
einandersetzen und nicht einfach etwas abschaffen
wollen, ohne deutlich zu sagen, wie es anders gehen
koénnte und im Sinne der Kinder anders gehen muss.

Wie ist die Situation derzeit in Bayern? — Das soll an
dieser Stelle noch kurz festgehalten werden. Wir
haben in Bayern als einem von zwei Bundeslandern
noch die verbindliche, staatlich verantwortete Grund-
schulempfehlung. Das heil3t, bei uns in Bayern ent-
scheidet der Durchschnitt der Noten in drei Fachern
Uber die Wahl des weiteren Schulwegs und der Schul-
laufbahn nach der Grundschule. Aus Sicht der SPD
ist diese Regelung ein tiefer Eingriff in das Elternrecht,
grundgelegt in Artikel 6 Absatz 2 Satz 1 des Grundge-
setzes. Demnach gewahren — ich darf auch das an-
fuhren — im Anschluss an die Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts die Elterngrundrechte
den Eltern das prinzipielle Recht zu entscheiden, wel-
che weiterfihrende Schule und insbesondere welchen
Schultyp ihr Kind besucht. Das hat das Bundesverfas-
sungsgericht so festgestellt. Ich darf in diesem Zu-
sammenhang mit freundlicher Genehmigung zitieren:

Die Entscheidung uber den weiteren Bildungs-
weg des Kindes hat das Grundgesetz zunachst
den Eltern als den natirlichen Sachwaltern fir
die Erziehung des Kindes belassen. Damit wird
jedenfalls dem Grundsatz nach berlcksichtigt,
dass sich das Leben des Kindes nicht nur nach
seiner ohnehin von den Umweltfaktoren weitge-
hend gepragten Bildungsfahigkeit und seinen
Leistungsmaoglichkeiten gestaltet, sondern dass
hierfur auch die Interessen und Sozialvorstellun-
gen der Familie von groRer Bedeutung sind.
Diese primare Entscheidungszustandigkeit der
Eltern beruht auf der Erwagung, dass die Interes-
sen des Kindes am besten von den Eltern wahr-
genommen werden. Dabei wird sogar die Mdg-
lichkeit in Kauf genommen, dass das Kind durch
einen Entschluss der Eltern Nachteile erleidet,
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die im Rahmen einer nach objektiven MaRstaben
betriebenen Begabtenauslese vielleicht vermie-
den werden koénnten. Dieses Bestimmungsrecht
der Eltern umfasst auch die Befugnis, den von
ihrem Kind einzuschlagenden Bildungsweg in der
Schule frei zu wahlen.

Ich glaube, das ist doch ein deutlicher Hinweis des
Bundesverfassungsgerichtes, dass wir das Verfahren
in Bayern zu andern haben; das Verfahren in Bayern
habe ich gerade geschildert. Warum ist die Anderung
notwendig? — Das bayerische Verfahren fuhrt dazu,
dass wir in den Grundschulen zunehmend einen ex-
tremen Druck auf die Kinder in der dritten, hauptsach-
lich aber in der vierten Klasse haben. Allein 20 Pro-
ben, mehr als in jeder Oberstufenklasse des
Gymnasiums, missen durchlaufen werden. Das fihrt
auch zu starken Belastungen im Elternhaus und, finde
ich, auch zu unnétigen Belastungen der Lehrerschaft,
die zunehmend Burn-outs vieler Lehrkrafte der vierten
Klassen zur Folge haben.

Dazu kommt — das ist fir mich ein ganz entscheiden-
der Punkt —, dass das bayerische Verfahren nicht
rechtsfehlerfrei ist; denn die Entscheidungen, die von
den Lehrern getroffen werden, hangen immer noch
von der sozialen Herkunft ab oder werden von ihr mit-
bestimmt. Sie werden vor allem durch das Instrument
der Noten gestaltet, die, wie wir alle wissen und wie
mittlerweile auch wissenschaftlich bestatigt ist, kei-
neswegs objektiv sein kdnnen, da sie von Lerngrup-
pen und Klassen abhangig sind. Objektivitat ware
aber die Grundvoraussetzung dafir, dass der Staat
nach Artikel 7 des Grundgesetzes in das Elternrecht
eingreifen durfte; denn Artikel 7 — ich erinnere daran —
ermoglicht dem Staat die Schulorganisation, wobei
aber gewabhrleistet sein muss, dass sie rechtsfehler-
frei ist.

Daher ist es geboten und an der Zeit, dass wir das
EUG an den von mir angesprochenen Punkten an-
dern, das heil’t nicht einfach abschaffen, sondern an
ihre Stelle, wie gesagt, eine Empfehlung der Grund-
schule nach professioneller Beratung setzen und
schlussendlich auch das Elternrecht zur Geltung brin-
gen. Das ist der Inhalt des Gesetzentwurfes, und ich
bitte Sie alle, ihm zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank. — Nachste Rednerin ist die Kollegin Trautner.

Carolina Trautner (CSU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Heute geht es
wieder um die Freigabe des Elternwillens und das
Ubertrittsverfahren. Ich unterstelle den Kollegen der
SPD naturlich den guten Willen, dass sie sich um Bil-

dungsgerechtigkeit bemihen — ein hehres Ziel, gar
keine Frage. Doch was ist gerecht? Ist es denn ge-
recht, wenn sich Leistung nicht mehr lohnt, sondern
Eltern vorgeben, welche Schulart nach der Grund-
schule die richtige ist? — Ich meine nein. Was sagen
denn die Eltern selbst? — Laut JAKO-O-Bildungsstu-
die jedenfalls ist es so, dass das gerechteste Schul-
system in Bayern zu finden ist. Das meinen 72 % der
Eltern. Liebe Kolleginnen und Kollegen, Forscher be-
statigen uns immer wieder — hier zitiere ich Prof. Dr.
Klemm —: "Je freier die Elternwahl, desto grofRer die
soziale Ungerechtigkeit."

Das ist genau das, was wir alle eben nicht wollen.
Prof. Dr. Maaz vom Max-Planck-Institut fur Bildungs-
forschung hat dazu klar dargestellt: "Die soziale Un-
gerechtigkeit verstarkt sich in Bundeslandern, in
denen der Elternwille freigegeben ist."

Es ist doch keinem Elternteil zu verdenken, dass er
subjektiv das vermeintlich Beste fir das eigene Kind
will. Aber leider sind der Trend und die Vorstellung,
das Gymnasium alleine sei das Gliickseligmachende,
ungebrochen. Deswegen neigen gerade Eltern aus
eher privilegierten dkonomischen Verhaltnissen dazu,
die Kinder nicht begabungsgerecht auf weiterfiihrende
Schulen zu schicken.

(Thomas Gehring (GRUNE): Ist das in Bayern
anders?)

Durch die Uberschatzung untergrabt der Elternwille
geradezu den Anspruch auf ein sozial gerechtes Bil-
dungssystem. Nein, es ist die Objektivitat der Beurtei-
lung und Einschatzung durch die zustandige Lehr-
kraft, die dem am besten gerecht wird. Naturlich
sollen Schilerinnen und Schiler vor unnétiger Stress-
belastung geschitzt werden. Nur ist der von lhnen
vorgeschlagene Weg denkbar ungeeignet.

Ich betone es noch einmal, weil es mir wichtig ist: Der
Ubertritt von der Grundschule an weiterfiihrende
Schulen in Bayern erfolgt nicht ausschlief3lich Gber die
Zeugnisnoten, sondern auf der Basis unterschiedli-
cher Elemente. Wir haben das Ubertrittszeugnis mit
der Schullaufbahnempfehlung, aber wir bieten auch
die Mdoglichkeit eines Probeunterrichts an der auf-
nehmenden Schulart und starken hier den Elternwil-
len.

(Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU): So ist es!)

Einzelberatungen und Informationsveranstaltungen zu
den angebotenen Bildungswegen und zu den einzel-
nen Schularten sind doch selbstverstandlich.

Sie bringen immer wieder ein von lhnen beauftragtes
Gutachten vor und beharren darauf, dieses belege,
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dass unser System verfassungswidrig sei und gegen
Elterngrundrechte verstoRe. Auch hier sind wir unter-
schiedlicher Auffassung. Wir fuhlen uns durch die Er-
klarung des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs aus
dem Jahr 2014 bestatigt. Fir uns ist und bleibt das
Ubertrittsverfahren  verfassungskonform. Die Be-
schrankung des Zugangs ist zulassig, sofern jeder die
gleichen Chancen hat, die Voraussetzungen zu erful-
len. Der Staat kann keine Gerechtigkeit in Bereichen
herstellen, die er nicht beeinflussen kann, zum Bei-
spiel unterschiedliche Sozialmilieus oder Bildungsna-
he.

Die in Bayern praktizierte Differenzierung in unter-
schiedliche Bildungsgange nach der Jahrgangsstufe
vier ist eine wichtige Voraussetzung dafir, dass unse-
re Kinder méglichst begabungsgerecht geférdert wer-
den. Darum geht es mir. Wir wollen keine unange-
brachte Gleichmacherei. Kinder sind nun mal
verschieden und haben verschiedene Begabungen
und Talente. Und das ist auch gut so. Deswegen sol-
len sie auch nach ihren Begabungen geférdert wer-
den. Das ist am besten in einem mehrgliedrigen
Schulsystem mdglich. Die Differenzierung hat sich be-
wahrt.

Meine Damen und Herren, unsere Grundschullehrer
leisten Grofartiges. Ich mochte das heute noch ein-
mal betonen. Ja, wir trauen es ihnen zu, dass sie ge-
recht bewerten und mit ihrer Erfahrung die richtige
Empfehlung fiir die Anschlussschule aussprechen.
Nur Lehrer kdnnen dies objektiv leisten. Die Qualitat
des bayerischen Schulsystems zeigt sich gerade an
den Schnittstellen zwischen den Schularten. Bereits
2009 wurde zur Verbesserung der Talentausschdp-
fung und der Chancengerechtigkeit eine kind- und be-
gabungsgerechte Weiterentwicklung des Ubertrittsver-
fahrens von der Grundschule an die weiterfihrenden
Schularten beschlossen. Kinder und ihre Eltern erfah-
ren so weitere Unterstitzung durch die Starkung der
Beratung und die Elternverantwortung bei der Uber-
trittsentscheidung. Dazu zahlen auch Ma3nahmen zur
Entlastung in der Jahrgangsstufe vier und die ver-
starkte individuelle Férderung. Naturlich ist auch die
Notengebung entscheidend, um die Leistungsfahig-
keit eines Schiilers fir den Ubertritt auf eine weiter-
fuhrende Schule bestmdglich bewerten zu kdnnen.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Frau Kollegin,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Carolina Trautner (CSU): Bitte am Schluss. — Denn
was passiert, wenn Sie Kinder ohne entsprechende
Eignung zum Beispiel aufs Gymnasium schicken? —
Frust wird aufkommen, weil es eben doch nicht die
richtige Schulart ist. Es wird sich ein Misserfolg ein-
stellen, und das Kind wird einem noch viel gréeren

Druck ausgesetzt. Nein, das ist nicht der richtige Weg,
und er ist meiner Meinung nach ganz sicher nicht ge-
recht. Was soll Schule leisten? — Schule muss doch
auf das weitere Leben vorbereiten. Wir leben in einer
Leistungsgesellschaft. Da gehdrt auch der Leistungs-
gedanke mit in die Schule. Alles andere ist doch Trau-
merei und unrealistisch. Wir dirfen nicht mide wer-
den, angesichts der (berzogenen Anspriche und
Angste mancher Eltern frilhzeitig zu informieren,
sachlich zu beraten und auf die Vorteile der Durchlas-
sigkeit unseres bayerischen Bildungssystems und die
vielfaltigen Moglichkeiten hinzuweisen, die sich da-
raus fir jedes Talent ergeben. Die Wahl der weiterflih-
renden Schulart — ich sage es immer wieder — nach
der vierten Klasse ist mitnichten ausschlaggebend fir
den gesamten weiteren schulischen und beruflichen
Lebenslauf, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU)

Ich méchte lhnen an dieser Stelle deswegen kurz den
Werdegang eines jungen Mannes erzahlen, den ich
vor der Sommerpause getroffen habe und der sich in
einer ganz anderen Sache an mich gewandt hatte.

(Martin Gull (SPD): Was hat das mit dem Thema
zu tun?)

Nach der Grundschule besuchte er die Hauptschule
und schloss diese mit dem QA ab. Es folgten Wirt-
schaftsschule und FOS, anschlieRend erwarb er noch
die allgemeine Hochschulreife. Heute ist dieser junge
Mann Medizinstudent und gleichzeitig Stipendiat fur
unser Programm zur Fdrderung der hausarztlichen
Versorgung auf dem Land. Er selbst sagt, dass das
Schulniveau im Anschluss an die Grundschule da-
mals genau zu seinem personlichen Entwicklungs-
stand passte. So wurde er nach seiner Aussage kei-
ner Uberforderung ausgesetzt, die er bei vielen
anderen Kindern in der Jugendarbeit beobachten
konnte, wenn die Eltern alles daransetzen, ihr Kind
auf das Gymnasium zu schicken. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, ich bewundere diesen Werdegang und
sehe darin ein Musterbeispiel dafiir, wie es auch
gehen kann. Vielleicht sollten wir 6fter solche Wege
aufzeigen, um bei Eltern unbegriindete Sorgen nach-
haltig abzubauen.

Datenerhebungen zum Verbleib der Ubergetretenen
Schilerinnen und Schiller am Ende der Jahrgangs-
stufe fiunf zeigen, dass beispielsweise im Schul-
jahr 2014/2015 — das ist die aktuellste Datenlage —
nur 0,8 % der Kinder mit Gymnasialeignung die Jahr-
gangsstufe wiederholen mussten. Bei den Schiilern,
die zweimal die Note vier im Probeunterricht hatten
und aufgrund des Elternwillens ans Gymnasium gin-
gen
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Frau Kollegin,
kommen Sie bitte zum Ende?

Carolina Trautner (CSU): Ja. —, sind es jedoch
10,3 %, die wiederholen, und 15,4 %, die das Gymna-
sium wieder verlassen. Wir haben in Bayern exzellen-
te Real- und Mittelschulen, die hervorragende Bil-
dungschancen bieten.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte kommen
Sie zum Ende. Sie haben noch eine Zwischenbemer-
kung der Kollegin und wieder zwei Minuten Zeit.

Carolina Trautner (CSU): Reden wir doch einfach gut
iiber diese, anstatt nur tiber den Ubertritt und den EI-
ternwillen, weil dieser fast ausschliel3lich auf das
Gymnasium abzielt. Der Gesetzentwurf ist abzuleh-
nen.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Wir haben jetzt
eine Zwischenbemerkung der Kollegin Zacharias.

Isabell Zacharias (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Kollegin Trautner, Sie werden es sicherlich
nicht wissen: Ich war lange, bevor ich in den Landtag
berufen wurde und mit Ehre hier die Arbeit machen
durfte, Landesvorsitzende des Bayerischen Elternver-
bandes. Dadurch bin ich auch bekannt geworden. Ich
md&chte lhnen zwei Fragen stellen. Die erste Frage —
ich weil} nicht, ob Sie schon davon gehdrt haben; ich
finde Probeunterricht gut, eine klasse Idee —: Haben
Sie schon mal Geriichte gehért, dass dann, wenn die
Klassenstarke fir die funfte Klasse eines Gymnasi-
ums XY schon sehr hoch ist, ein Kind nicht aus inhalt-
lichen Griinden abgelehnt wird, sondern weil die Klas-
senstarke schon sehr hoch ist?

Die zweite Frage: Wie kénnen Sie sich erklaren,
warum nicht alle aus der finften Klasse eines Gymna-
siums tatséchlich Abitur machen und warum die Uber-
trittsquoten in Hof ganz andere sind als in Starnberg?
Kann das womdglich am Bildungshintergrund der El-
tern liegen? Diese Fragen héatte ich gerne beantwor-
tet.

(Beifall bei der SPD)

Carolina Trautner (CSU): Liebe Frau Kollegin, zur
ersten Frage: Auf Gerlichte mochte ich keine valide
Auskunft geben. Bitte beweisen Sie mir doch, wo das
So ist.

(Beifall bei der CSU)

Da brauche ich Fakten.

(Isabell Zacharias (SPD): Da sind Sie nicht gut in-
formiert, Frau Kollegin!)

Auf Gerilichte mochte ich nicht antworten.

Zur zweiten Frage: Naturlich entscheiden sich Eltern
und Kinder im Laufe einer Schullaufbahn vielleicht
mal anders.

(Isabell Zacharias (SPD): Sie haben keine Ah-
nung!)

— Ich habe schon Ahnung. Ich habe auch zwei Kinder,
die eine Schule besucht haben. Stellen Sie sich das
vor!

(Beifall bei der CSU — Margit Wild (SPD): Das be-
deutet nichts!)

Ich bin sehr viel in Bildungseinrichtungen unterwegs
und unterhalte mich, wie auch die Kollegen der SPD,
regemaflig mit Eltern, Schilern und Lehrern. Auch
das kénnen Sie mir nicht absprechen. Daher weil} ich,
dass es viele Grunde fir die Entscheidung von Eltern
gibt, wahrend der Schullaufbahn ihres Kindes die
Schule zu wechseln, wenn sie mit der urspriinglichen
Entscheidung nicht zufrieden sind.

Aber Sie stimmen mir sicherlich zu, dass der Wechsel
dann schwieriger fur das Kind ist, wenn ein Misserfolg
die Ursache ist, das heit, wenn das Kind es nicht
schafft, das Niveau zu halten. Ich winsche mir, dass
wir ehrlich zueinander sind und andere Wege gehen.
Wir sollten die Kinder nicht Uberfordern, sondern so
fordern, wie es ihrem Talent bzw. ihrer Begabung zu
dem Zeitpunkt, zu dem sie ihre jeweilige Schullauf-
bahn beginnen, entspricht. Es muss herausgefunden
werden, was fur das Kind das Beste ist.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte bleiben Sie
am Rednerpult. Wir haben eine weitere Zwischenbe-
merkung von Herrn Kollegen Gehring.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Frau Kollegin, ich habe eine Frage. Mir geht es
jetzt gar nicht um die Ubertrittsquote, weil das ja auch
etwas mit dem Bildungsverhalten der Eltern zu tun
hat. Mir geht es nur um die Ubertrittsnote. Die Vertei-
lung in Bayern ist sehr unterschiedlich. Im Landkreis
Munchen haben etwa 70 % der Schulerinnen und
Schiiler den Notenschnitt 2,33, der fiir den Ubertritt an
das Gymnasium reicht, wahrend in einigen Landkrei-
sen, zum Beispiel in Niederbayern, nur etwa 30 %
diesen Notenschnitt erreichen.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000448.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000448.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000326.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000448.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000342.html

10028 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode

Plenarprotokoll 17/112 v. 12.10.2017

(Isabell Zacharias (SPD): Komisch, nicht? — Jo-
hanna Werner-Muggendorfer (SPD): Sind die ge-
scheiter als die in der Oberpfalz?)

Ist die Begabung in Bayern so unterschiedlich ver-
teilt?

(Dr. Simone Strohmayr (SPD): Muss wohl so
sein!)

Oder ist die Leistung in Bayern so unterschiedlich ver-
teilt? Kann vor diesem Hintergrund der Notenschnitt
ein objektives Kriterium fir den weiteren Bildungsver-
lauf sein? Vielleicht kénnen Sie mir das einmal erlau-
tern.

Carolina Trautner (CSU): Herr Kollege Gehring, na-
tarlich sind — ich glaube, das wissen wir alle — die Be-
gabungen nicht unterschiedlich verteilt. Das hat si-
cherlich andere Grinde. Wie begleitet zum Beispiel
das Elternhaus die Kinder zu Hause? Das ist ein
Grund dafur.

(Margit Wild (SPD): Die Oberpfalzer begleiten
ihre Kinder schlechter?)

— Nein, das habe ich nicht gesagt. Das ist einer —
einer! — der Griinde.

(Margit Wild (SPD): Jetzt wird es gefahrlich! —
Unruhe bei der SPD)

Wer hat jetzt das Wort?

(Zuruf von der CSU: Sie wollen das Gymnasium
abschaffen! — Isabell Zacharias (SPD): Das ist
eine boswillige Unterstellung! Wir wollen nichts
abschaffen, Herr Kollege!)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Frau Kollegin,
Sie haben das Wort.

Carolina Trautner (CSU): Ich glaube, die Herrschaf-
ten diskutieren lieber untereinander. — Ich denke, ich
habe meine Ausfihrungen in aller Deutlichkeit vorge-
tragen. Damit bin ich jetzt fertig, danke.

(Beifall bei der CSU — Margit Wild (SPD): Be-
schamend!)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist Prof. Dr. Piazolo.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren. "Wir haben den Ubertritt ge-
schafftl" Es passiert haufig, dass ein Elternteil mit
leuchtenden Augen, manchmal auch mit leicht ge-
stresstem Gesicht dies mitteilt. Damit ist gemeint,

dass das eigene Kind den Ubertritt geschafft hat. Aber
haufig ist es dann doch nicht nur das Kind, sondern
die Gesamtkonstellation. Es sind mehrere Zehntau-
send, ja Hunderttausend junge Menschen, die jedes
Jahr diesen Ubertritt vor sich haben und bewaltigen
mussen — im Team mit den Eltern und den Lehrern.

Man schaut, wenn man aufmerksam unterwegs ist, in
gestresste Kindergesichter. Man sieht gehetzte Lehrer
und verzweifelte Eltern. Der Ubertritt ist sicherlich
nicht nur Spal3. Auf der anderen Seite — auch das ist
uns allen bewusst — ist auch Schule nicht blof3er
Spald.

Muss der Stress beim Ubertritt sein? Diese Frage
stellt sich. Sie bertihrt — das merkt man an der Diskus-
sion — eine der zentralen Problemstellungen des
bayerischen Schulsystems, eben den Ubertritt. Die
bisherige Verfahrensweise hat viele Gegner. Sie for-
dern entweder eine langere gemeinsame Lernzeit
oder — wie immer man diese Schulform auch nennen
mag — Gemeinschaftsschulen.

Wir FREIEN WAHLER — das sage ich sehr deutlich —
stehen grundsatzlich und unbedingt zum differenzier-
ten Schulsystem. Wir halten das differenzierte Schul-
system in Bayern fir richtig, und wir stehen dazu. Wir
stehen auch fir Leistung als Kriterium. Das vorweg.
Ich sage auch sehr deutlich: Ein solches System ist
sinnvoll zu gestalten. Das passiert noch nicht in allen
Einzelheiten.

Eine zentrale Frage, Uber die diskutiert wurde, betrifft
das sogenannte Letztentscheidungsrecht im Ubertritt-
verfahren: Soll es den Lehrern oder den Eltern oblie-
gen? Der verfassungsrechtliche Aspekt ist schon in
der Ersten Lesung angeschnitten worden. Ich will
dazu nicht lange ausflihren, weil wir dartiber nicht zu
entscheiden haben. Artikel 6 des Grundgesetzes ist
genannt worden; darin geht es um das Elternrecht.
Grundsatzlich haben die Eltern das Recht, dartber zu
entscheiden, was dem Kindeswohl dienlich ist. Arti-
kel 7 macht aber deutlich, dass die Ausgestaltung der
Schule in staatlicher Hoheit liegt. Daraus resultieren
schwierige Fragen. Darlber entscheiden nicht wir,
sondern das Verfassungsgericht, und das ist auch gut
So.

Was aber ist unser politischer Wille? Es gibt viele Ar-
gumente pro und contra. Ich habe sie in der Ersten
Lesung aufgezahlt. Darauf verzichte ich heute; denn
jede Lesung soll etwas Neues bringen.

Was ist fir uns FREIE WAHLER entscheidend? Wir
haben darlber intensiv gestritten und mit uns ge-
kampft. Der Lehrer ist Experte, die Eltern sind Betrof-
fene. Insofern stellen sich die Fragen: Was ist gerech-
ter? Was ermoglicht einen besseren Vergleich? Wir
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glauben, wenn es keine Uberragenden Griinde fir
einen Systemwechsel gibt, dann sollte im Endeffekt
der Lehrer entscheiden, der den Uberblick hat.

Sehr wichtig ist — damit bin ich beim zweiten Punkt —,
dass das Ganze quasi von einem Team aus Schiler,
Lehrer und Eltern begleitet wird. Das Kindeswohl
steht fur uns im Vordergrund. Es soll nicht moglichst
leicht sein, sondern die Entscheidung soll nach den
Begabungen und Neigungen des Kindes getroffen
werden.

Deshalb sind auch wir dafiir — das ist im Gesetzent-
wurf der SPD angelegt —, die Beratung auszubauen.
Wir brauchen mehr Lehrer, mehr Sozialpadagogen,
mehr Psychologen. Und wir brauchen mehr Zeit in
diesem System. Diese Forderungen sind das Gute an
diesem Gesetzentwurf. Deshalb haben wir uns daru-
ber lange Gedanken gemacht: Stimmen wir zu? Leh-
nen wir ab? Enthalten wir uns der Stimme? Im Endef-
fekt werden wir dem Gesetzentwurf nicht zustimmen,
weil dessen Schwerpunkt letztlich doch auf der Frage
liegt, ob die Eltern oder die Lehrer entscheiden.

Fir uns sind vier Punkte wichtig, die ich am Schluss
noch einmal nennen will:

Erstens. Professionalitédt im System ist sehr wichtig.
Wir stehen hinter der Forderung, die hohe Qualitat der
bayerischen Lehrer zu erhalten. Wir sprechen ihnen
unseren Dank dafur aus, dass sie in der Grundschule
und dariber hinaus wichtige Aufgaben erfllen.

Zweitens. Notwendig ist eine intensive Beratung der
Eltern. Diese gilt es auszubauen. Diese Forderung in
dem vorliegenden Entwurf begriiRen wir.

Drittens. Das Kindeswohl steht im Vordergrund. Es
geht um die Neigungen des Kindes; aber auch den
Gedanken der Leistungsbereitschaft gilt es zu beach-
ten.

Viertens. Die Bedingungen, die der Staat setzen kann,
sind zu optimieren. Das heil3t, mehr Lehrer und Klei-
nere Klassen!

Damit haben Sie das Programm der FREIEN WAH-
LER fir die Grundschule. Dazu stehen wir. Dafir set-
zen wir uns ein. Dafir kdmpfen wir im gesamten
nachsten Jahr, und dafiir werden wir auch gewahlt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
N&achster Redner ist Herr Kollege Gehring.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-

gen! Die Eltern in Bayern sind mit der gegenwartigen
Ubertrittssituation unzufrieden. Das erfahrt man in vie-
len Gesprachen, ob man privat mit Menschen redet
oder ob man als Abgeordneter mit Verbanden und EI-
terninitiativen an Grundschulen in Kontakt kommt.

Die Eltern machen sich nun einmal Sorgen um den
weiteren Weg ihres Kindes: Findet es die richtige
Schule? Darf es auf die richtige Schule? Wenn ja,
kommt es auf diese Schule? Dieser Ubertritt wird als
Hirde empfunden, als Situation, die mit viel Druck
und viel Arger verbunden ist. Kollege Piazolo hat ge-
schildert, wie es ist, wenn Eltern die "Erfolgsmeldung"
prasentieren, das heilt, wenn das Kind den Ubertritt
geschafft hat. Was vorher in den Familien passiert ist,
in vielen Fallen zwei Jahre lang, wird nicht geschil-
dert. Es wird auch nicht erzahlt, was Eltern in der
Grundschulzeit ihres Kindes fur Nachhilfe ausgege-
ben haben, nur damit es den Ubertritt schafft.

Liebe Kollegin von der CSU, Sie kdnnen natirlich
Uber die Eltern herziehen, Sie kdnnen sie kritisieren,
Sie kénnen sie bejammern. Aber Sie kdnnen sie auch
ernst nehmen als Burgerinnen und Burger, als Wah-
lerinnen und Wabhler, als Menschen, die Sorge um
ihre Kinder haben. Ich schlage vor, sie ernst zu neh-
men.

(Beifall bei den GRUNEN)

Auch Grundschullehrerinnen und Grundschullehrer
sind mit der Ubertrittsituation unzufrieden. Ihre pada-
gogische Arbeit ist meist schon in der dritten Klasse,
allerspatestens in der vierten Klasse nicht mehr so
moglich, wie sie sich das von ihrer beruflichen Profes-
sionalitat her vorstellen. Sie stellen fest, dass alles auf
diesen Ubertritt ausgerichtet ist. Die Prasidentin des
Bayerischen Lehrer- und Lehrerinnenverbandes -
BLLY -, Simone Fleischmann, vertritt immerhin
20.000 Grundschullehrerinnen und Grundschullehrer.
Sie hat gesagt — ich zitiere — Das Ubertrittsverfahren
ist padagogischer Unfug. Familien stehen unter
Druck. Die Freude am Lernen wird verdorben. Viele
Kinder werden krank. Ein Umdenken ist dringend er-
forderlich. — Ja, recht hat sie, die Frau Fleischmann,
die Vertreterin von 20.000 Grundschullehrerinnen und
Grundschullehrern.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Was sagt diese Ubertrittsnote aus? — Hier wird immer
von Leistung gesprochen. Ich halte es flr einen sehr
verengten Leistungsbegriff, wenn die Leistung an drei
Noten festgemacht wird, eine Leistung, die Uber die
gesamte Bildungsbiografie Aufschluss geben soll.
Meines Erachtens gehéren zu dem Begriff "Leistung”
auch musische Fahigkeiten, handwerkliche Fertigkei-
ten sowie die Fahigkeit, sich zu motivieren und zu en-
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gagieren. All das gehort zur Leistungsfahigkeit dazu.
Hier geht es jedoch nur um drei Noten. Das ist ein
sehr eingeschrankter Leistungsbegriff.

Nun wird immer gesagt, alle Bildungswege waren
gleichwertig, alle Bildungswege seien gleich viel wert.
Diese Noten senden jedoch eine ganz klare Botschaft
aus: Eine Note bis 2,33 ist gut, eine Note bis 2,66 ist
befriedigend, und jede Note Uber 2,66 ist nicht befrie-
digend. Das verstehen alle Menschen. Sie sagen,
dass jeder, dessen Noten nicht befriedigend sind, auf
die Mittelschule gehen und Handwerker werden soll.
Ich sage lhnen: Sie kénnen viele Kampagnen flr die
Besserstellung des Handwerks und des dualen Wegs
machen. Diese Botschaft bleibt bei den Menschen
hangen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wirden Sie die Schularten in ihrer Unterschiedlichkeit
ernst nehmen, mussten Sie sich eigentlich fur ein Be-
ratungsgesprach zwischen Schule, Eltern, Lehrern
und Kindern aussprechen, um festzustellen, ob flr ein
bestimmtes Kind das Klassenlehrerprinzip an der Mit-
telschule oder eher der sprachorientierte Unterricht
am Gymnasium das Beste ware. Die Eltern kdnnten
dann entscheiden. Auf diese Art wirden viele gute
Entscheidungen zustande kommen. Ware das Bil-
dungssystem tatsachlich gleichwertig, kénnte dieser
Weg beschritten werden. Sie wollen das aber nicht,
sondern bewerten die Kinder mit Noten. Das zeigt,
dass dieses Bildungssystem tatsachlich nicht gleich-
wertig ist, sondern dass es zwischen den einzelnen
Schularten eine Hierarchie gibt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deswegen muss das Ubertrittsverfahren reformiert
werden. Mit dem Gesetzentwurf der SPD wird das
Problem des friihen Ubertritts nicht gelést. Wiirde der
Ubertritt nach der neunten oder der zehnten Jahr-
gangsstufe erfolgen, missten wir nicht Uber dieses
Ubertrittsverfahren reden. Dann wirden die Noten in
diesen Jahrgangsstufen vergeben, und danach wirde
sich der weitere Weg des Kindes entscheiden. Das
Problem entsteht durch das Notenverfahren in der
vierten Klasse. Dieses Problem wird mit dem Gesetz-
entwurf der SPD nicht geldst. Dieser Gesetzentwurf
ist aber dennoch ein Schritt in die richtige Richtung.
Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, deswe-
gen werden wir lnrem Gesetzentwurf zustimmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CSU, ich rate
Ihnen: Nehmen Sie die Eltern, die Lehrerinnen und
Lehrer an den Grundschulen und vor allem die Kinder
ernst und @ndern Sie dieses Ubertrittsverfahren! Sor-
gen Sie daflir, dass Bayern mehr Formen des lange-
ren gemeinsamen Lernens bekommt!

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist
die Aussprache geschlossen. Wir kommen zur Ab-
stimmung.

Der Abstimmung liegt der Initiativgesetzentwurf der
SPD-Fraktion auf der Drucksache 17/16366 zugrun-
de. Der federfiihrende Ausschuss fiir Bildung und Kul-
tus empfiehlt die Ablehnung des Gesetzentwurfs. Wer
dagegen dem Gesetzentwurf zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
und Herr Kollege Muthmann (fraktionslos). Gegen-
stimmen bitte ich anzuzeigen. — Das sind die Fraktio-
nen der CSU, der FREIEN WAHLER und Herr Kolle-
ge Felbinger (fraktionslos). Gibt es
Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltung. Damit
ist der Gesetzentwurf abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Abstimmung

tiber Verfassungsstreitigkeiten und Antréage, die
gemaR § 59 Abs. 7 der Geschiftsordnung nicht
einzeln beraten werden (s. Anlage 1)

Von der Abstimmung ausgenommen ist die Num-
mer 14 der Liste; das ist der Antrag der Abgeordneten
Katharina Schulze, Ludwig Hartmann, Christine
Kamm und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) be-
treffend "Keine Abschiebungen aus der Schule",
Drucksache 17/17150. Dieser Antrag wird auf Wunsch
der Fraktion in der nachsten Plenarsitzung mit einem
ahnlichen Antrag der FREIEN WAHLER beraten.

Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen
mit den einzelnen Voten der Fraktionen verweise ich
auf die Ihnen vorliegende Liste.

(Siehe Anlage 1)

Wer mit der Ubernahme des jeweiligen maRgeblichen
Ausschussvotums entsprechend der aufgelegten Liste
einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das sind die Fraktionen der CSU, der SPD, der
FREIEN WAHLER, des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN sowie Herr Kollege Felbinger (fraktionslos). Gibt
es Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltungen.
Damit Ubernimmt der Landtag diese Voten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6 auf:


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html

Plenarprotokoll 17/112 v. 12.10.2017

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 10031

Interpellation der Abgeordneten Hubert Aiwanger,
Florian Streibl u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Bewegtes Lernen 2020 (Drs. 17/17207)

Ich eroffne die Aussprache. Ich mdchte darauf hinwei-
sen, dass wir im Altestenrat eine Gesamtredezeit von
72 Minuten vereinbart haben. Als ersten Redner bitte
ich nun Herrn Prof. Dr. Piazolo ans Rednerpult.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren! "Bewegtes Lernen 2020", so lau-
tet der schlichte Titel dieser Interpellation. Dahinter
verbergen sich 148 Fragen, Antworten auf 113 Seiten
plus Anhang. Damit ist viel Arbeit verbunden. Mein
erster Dank geht daher an diejenigen, die diese Arbeit
geleistet haben. In unserer Fraktion sind das die Mit-
arbeiter. Die Initiative geht auf den ehemaligen Kolle-
gen Felbinger zuriick; insofern danke ich auch ihm.
Ich danke aber auch dem Ministerium. Mir ist sehr
wohl bewusst, dass die Beantwortung einer solchen
Interpellation immer mit viel Schweill am Schreibtisch
verbunden ist. Fakten missen zusammengetragen
und bei den Formulierungen muss darauf geachtet
werden, dem Fragesteller keine Vorlagen zu geben.
Diese Arbeit kann aber auch als Akt der Selbstverge-
wisserung verstanden werden, ob man als Staatsre-
gierung bei einem solchen Thema auf der richtigen
Spur ist oder nachbessern sollte. Herr Staatssekretar,
lieber Herr Eisenreich, ich bitte Sie, diesen Dank den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern Ihres Ministeriums
auszurichten, die diese Arbeit geleistet haben. Das
waren einige.

Es wird Sie nicht verwundern, dass ich in den nachs-
ten Minuten auch einige Worte der Kritik aullern
werde. Ich habe vor, dies in sachlicher Form zu tun,
manchmal aber auch etwas Uberspitzt. Diese Kritik
soll ankommen. Ich hoffe, dass die Staatsregierung
daraus etwas fir sich mitnehmen kann. Wir wissen
naturlich, dass Sie Kritik der Opposition haufig relativ
leicht ertragen koénnen. Viel haufiger sind es Finten
und Intrigen aus den eigenen Reihen, die Sie schmer-
zen.

Gestatten Sie mir einen kleinen Ruckblick auf meine
eigene Grundschulzeit. An vieles kann ich mich zwar
nicht erinnern, aber doch an das eine oder andere,
zum Beispiel an den Wechsel vom Kindergarten, von
der Vorschule an die Grundschule. Bei mir hat sich
eingepragt, dass dies ein gewisser "Traumgarten" hin
zur Grundschulzeit war. Im Kindergarten gab es viel
Spiel, Bewegung und Spals. In der Grundschule
mussten wir dagegen anfangs ziemlich lange stillsit-
zen. Das war ein deutlicher Bruch vom Spielkind zum
Sitzkind. Daran sollte etwas geandert werden. Das
bedeutet nicht, dass Kinder in der Schule nicht sitzen

oder etwas lernen sollten. Der Ubergang miisste aber
erleichtert werden.

Genau in dieser Ubergangszeit haben die Kinder am
wenigsten Sportunterricht. Da [duft etwas schief. In
allen anderen Grundschulklassen haben die Kinder
drei Stunden Sport, nur in der ersten Klasse sind es
zwei Stunden. Das erschlief3t sich mir nicht. Wir FREI-
EN WAHLER wollen die Verankerung einer verpflich-
tenden dritten Sportstunde in der ersten Grundschul-
klasse im Lehrplan. Wir werden das in den nachsten
Monaten immer wieder fordern und auch erk&dmpfen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Insgesamt werden 163 Stellen bendtigt. Ich glaube,
dass wir uns diese Stellen aus den Rippen schneiden
konnten.

Gestatten Sie mir eine zweite Bemerkung, die eher
grundsatzlicher Art ist: Der Stoibersche Bildungskahl-
schlag im Jahr 2003 und danach war fir mich ein
Grund, Uberregional in die Politik einzusteigen. Das
war fur mich und die FREIEN WAHLER mit ein
Grund, zu versuchen, in den nachsten Jahren einige
MaRnahmen zuriickzudrehen. Das ist uns auch gelun-
gen. Was ist vom Kahlschlag des damaligen Minister-
prasidenten in der Bildungslandschaft verblieben?
Das wieder eingeflhrte Blchergeld wurde gestrichen,
die Mehrarbeit fir Lehrer wurde zuriickgenommen,
und die Einschultermine wurden geandert. Das alles
hat die CSU eingesehen; dies hat Jahre gebraucht.
Mit Hilfe der FREIEN WAHLER wurden auch die Stu-
diengeblhren abgeschafft und inzwischen das G 8
vom G 9 abgeldst. Noch nicht zuriickgenommen
wurde die Kirzung des Sportunterrichts. Auch das ge-
hérte zum Kahlschlag des damaligen Ministerprasi-
denten. Wir werden auch dafir kampfen, dass der
Sportunterricht wieder den Wert bekommt, den er fri-
her einmal hatte.

Es werden 15 Jahre notwendig sein, um diese Bil-
dungssiinden von Herrn Stoiber rickgangig zu ma-
chen. Es sind 15 Jahre — um nicht zu sagen: 15 verlo-
rene Jahre —, die man in der Bildung weil Gott fur
anderes hatte verwenden koénnen. Dazu zahlt auch
der Sportunterricht.

(Zuruf von der CSU)

— Genau. Es ist ein Problem, dass vieles nicht mehr
an der Schule stattfindet. Darauf komme ich noch zu
sprechen.

(Gudrun Brendel-Fischer (CSU): Das Leben fin-
det nicht nur in der Schule statt!)
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— Ja, das Leben findet nicht nur in der Schule statt.
Aber in der Schule findet auch viel Leben statt. Des-
halb braucht es dort auch Bewegung. Wenn Schule
nur Sitzen bedeutet, ist das zu wenig. Danke fiir den
Zwischenruf.

Warum sind Sport und Bewegung so wichtig? — Ein
paar wenige Aspekte hierzu: Kognitive und nicht kog-
nitive Eigenschaften missen zusammenwirken. Die
Selbstwahrnehmung, die Sozialkompetenz und die
Selbstreflexion werden gestéarkt. Jedes dritte Kind ist
Ubergewichtig; die Zahlen sind bekannt. Zudem gibt
es Koordinierungsdefizite. Viele Kinder kénnen keine
Vorwarts- und Ruckwartspurzelbdume mehr schlagen.
Es treten Depressionen, Krankheiten usw. auf.

Hinzu kommt, dass Sport das einzige Bewegungsfach
ist. Gerade deshalb ist dieses Fach so wichtig. Aber
der Sport hat fiir die Staatsregierung keine Prioritat.
So steht es wortwoértlich in der Antwort zur Interpellati-
on. Dieser Satz hat mich erstaunt. Ich hatte den Ein-
druck, es ist ein Hilferuf der Exekutive an die Politik:
Nehmt uns, die wir im Ministerium den Sport vertre-
ten, ernst.

Prioritat haben die Sicherstellung der Unterrichtsver-
sorgung, die Sprachférderung insbesondere von Mi-
granten, die Ganztagsentwicklung und der Erhalt klei-
ner Grundschulstandorte. Das ist alles wichtig. Aber
es ist umso bitterer, wenn der Sport aulen vor bleibt.
Der Sportindex ist gesunken, und zwar an allen
Schularten, wie die Zahlen seit 1990 belegen. Auch
die Schulsportmannschaften verzeichnen einen dra-
matischen Riickgang. In den flnften bis zehnten Klas-
sen des G 8 wurde das Sportangebot in den letzten
Jahren um 38 % reduziert.

Darlber hinaus enthalt die Antwort zur Interpellation
Angebote unfreiwilliger Komik; denn es heif3t, Sport
finde nicht nur im Sportunterricht statt, es gebe auch
traditionelle Tanze, die in den Schulen erlernt wirden.
Das sei sportliche Bewegung. Auch das Erkennen
und Darstellen geometrischer Abbildungen im Mathe-
matikunterricht kbnne durch Bewegung erfolgen.

Lieber Herr Kollege Dr. Waschler, unvergessen bleibt
mir das bewegte Sitzen, das wir hier in Perfektion
ausgefuhrt haben. Ich will dieses Thema nicht ins La-
cherliche ziehen; denn es ist wichtig. Auch wenn wir
viel Sitzen, gerade als Abgeordnete, sollten wir uns
bewegen. Aber es ist naturlich nicht ausreichend, weil
es "bewegtes Sitzen" heillt und man beim Sitzen
bleibt.

Welche Forderungen bringen wir als FREIE WAHLER
nach dieser Interpellation verstarkt ein? — Wir haben
aufgrund dieser Interpellation bereits eine ganze
Reihe von Antréagen gestellt. Ich will insofern noch-

mals an die wichtige dritte Sportstunde in der ersten
Klasse der Grundschule erinnern. Darliber haben wir
uns intensiv ausgetauscht. Es geht zum Beispiel auch
um den Schwimmunterricht und dabei nicht nur um
Bewegung, sondern auch darum, eine Fahigkeit ken-
nenzulernen und zu erlernen, die das eigene Leben
retten kann; denn es gibt jeden Sommer traurige
Nachrichten, dass unter anderem Schiler ertrinken.

Insofern bringe ich unsere Forderungen nochmals auf
den Punkt: Bis zur sechsten Klasse sollten alle Schi-
ler den "Freischwimmer" erwerben. Diese Fahigkeit
erreicht aus meiner Sicht das "Seepferdchen" nicht.
Auf diesem Gebiet sollte man also mehr tun. Die Klas-
senstarke sollte beim Schwimmen nicht mehr als
15 Kinder betragen. Auch das wird mehr Geld kosten
und mehr Lehrkrafte erfordern. Viele Lehrer sehen
sich Uberfordert, allein mit 30 Kindern schwimmen zu
gehen.

Wir fordern ferner, die Schwimmfahigkeit eines Kindes
zu dokumentieren, damit die weiterfUhrende Schule
weild, welche Fahigkeiten ein Kind hat und was noch
getan werden muss.

Wir fordern auch eine Verbesserung der Lehrerausbil-
dung fur den Schwimmunterricht sowie den Ausbau
und die Renovierung von Schwimmhallen; denn seit
1996 wurden in Bayern mehr als 150 Bader geschlos-
sen. Auch um dieses Thema geht es momentan in der
Debatte. Ein erstes Zeichen auf unsere Antrage ist
vielleicht die Bildung einer Arbeitsgruppe der CSU.
Aber das hatte schon viel friher erfolgen sollen.

Ein paar weitere Stichpunkte: Es bedarf auch einer
Lehreroffensive; denn in vielen Bereichen fehlen
Fachlehrer. Deshalb sollte man nochmals Uberlegen,
wie Diplom-Sportlehrer in den Unterricht besser inte-
griert werden kénnen, und zwar nicht nur als Ubungs-
leiter. Auf diesem Gebiet, jedoch nicht nur bei den
Sportlehrern, ist also die Personalplanung ein sehr
grolRes Thema.

Wir fordern dariiber hinaus, Uber die Entlastung des
Lehrdeputats nachzudenken; denn in Bayern fallen im
Vergleich zu den anderen Bundeslandern die meisten
Sportstunden aus. In einem wohlhabenden Staat wie
Bayern misste man auch einmal dariber nachden-
ken, ob man in den Schulsport mehr Mittel investieren
sollte.

SchlieBlich geht es darum, das Nichtwissen der
Staatsregierung zu beenden. Wer die Interpellation
liest, wird auf viele Fragen die Antwort finden: Wissen
wir nicht, darauf kdbnnen wir keine Antworten geben. —
Es ist spannend zu sehen, auf welche Fragen lange
und auf welche kurze Antworten gegeben werden.
Wie viele Sportstunden wirklich gehalten werden, wie
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viele Sportstunden ausfallen und wie viel Schwimm-
unterricht stattfindet, ist nicht bekannt. Damals wurde
uns in der Anhérung im Ausschuss gesagt, der
Schwimmunterricht stehe im Lehrplan. Es ist schon,
wenn der Schwimmunterricht im Lehrplan steht. Aber
das heildt nicht, dass er gehalten wird. Die Zustandi-
gen im Ministerium wussten nicht, wie viel Schwimm-
unterricht auf welchem Niveau gehalten wird. Ferner
blieb unbeantwortet, an wie vielen Grundschulen es
eine Sportlehrkraft gibt. Auch das ist dem Ministerium
nicht bekannt.

Des Weiteren fehlt die Kenntnis Uber den Schulhallen-
bau. Diesbezliglich wurde auf Artikel 10 des Finanz-
ausgleichsgesetzes verwiesen, wonach der Schulhal-
lenbau eine kommunale Aufgabe sei. Naturlich ist
diese MaRnahme eine kommunale Aufgabe. Trotz-
dem macht man es sich zu leicht, indem man immer
nur auf andere verweist. Es geht vielmehr darum, die
Informationen auszutauschen. Daher ist auch hier
mein Petitum an die Staatsregierung, die noch fehlen-
den Daten nachzuliefern — nicht nur fir uns, sondern
auch, um aus eigenen Erkenntnissen Politik zu gestal-
ten. Es ist sinnvoll, Politik anhand von Erkenntnissen
zu gestalten. Haufig ist das nicht der Fall.

Die Schule der Zukunft, eigentlich schon die Schule
der Gegenwart, muss eine bewegungsfreudige Schu-
le sein. Da wurde vieles versdumt und waren die Ent-
wicklungen in den letzten Jahren eher negativ. Es
geht uns um bewegtes Lernen.

Wir fordern, das durch den Stoiberschen Bildungs-
kahlschlag beim Sportunterricht abgeholzte Baum-
chen nachzupflanzen. Da schlief3t sich der Kreis.
Damit wird die 2003 durch den Kahlschlag des dama-
ligen Ministerprasidenten entstandene Brache insbe-
sondere mit Hilfe der FREIEN WAHLER langsam wie-
der aufgeforstet. Dafir werden wir kampfen; denn wir
sehen uns als die Gartner und Fdrster im politischen
Wald Bayerns. Wir gestalten und pflegen und werden
auch Einiges bewirken.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist Prof. Dr. Waschler.

Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU): Frau Vizeprasi-
dentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich darf
mich dem Dank des Kollegen Piazolo an die Staatsre-
gierung flr die ausfuhrliche und griindliche Beantwor-
tung der fast 150 Fragen ausdriicklich anschlief3en.
Das Thema ist wichtig, darin stimme ich lhnen zu,
Herr Kollege Piazolo. Ich habe lhren Beitrag Revue
passieren lassen; die meiste Zustimmung gilt Ihren
Ausfihrungen zur Wichtigkeit des Themas. In Ord-
nung ist es auch, dass man dieses Thema im Baye-

rischen Landtag im Rahmen einer Interpellation be-
handelt. Dass Bewegung gut tut und dass "Bewegtes
Lernen 2020" ein wichtiges Thema ist, wird keiner be-
streiten, der sich in unserem wunderschdonen Frei-
staat Bayern mit der Bildungslandschaft beschaftigt.

Jetzt kommt allerdings das Aber. Bei einigen Aussa-
gen von lhnen, Herr Kollege Piazolo, muss man fest-
stellen, dass das Gegenteil richtig ist. Sie haben be-
hauptet, der Sport bleibe in Bayern aullen vor oder
gehe dramatisch zurlick. Genau das Gegenteil ist der
Fall. Das versuche ich in der gebotenen Kiirze darzu-
legen.

Ubereinstimmen koénnen wir darin, dass Sport, Spiel
und Bewegung wesentliche Bestandteile einer ganz-
heitlichen Bildung und Erziehung sind. Bei einer prazi-
sen Betrachtung lohnt sich aber der Blick aufs Detail.
Wir haben erstens eine Erziehung zum Sport mit einer
gesunden Lebensfiihrung und einer langfristigen
sportlichen Betatigung. Auch darin besteht breite
Ubereinstimmung.

Zweitens haben wir die Erziehung durch den Sport.
Das geht in Richtung Gesundheitserziehung, Werteer-
ziehung und Starkung sozialer und personlicher Kom-
petenz.

Drittens haben wir die Erziehung im Sport mit der For-
derung der kognitiven Entwicklung der Kinder und Ju-
gendlichen. Hier kann ich nirgendwo eine Differenz er-
kennen. Ich kann nur feststellen, dass wir eine gute
Ausgangsposition haben und Investitionen gut be-
grinden kénnen.

Jetzt kommt allerdings ein Punkt, bei dem man sehr
genau hinschauen muss, wenn man interpretiert. In
der Tat ist es richtig, dass sich Sport und Bewegungs-
erziehung an den Schulen Bayerns nicht nur auf die in
den Stundentafeln verbindlich ausgewiesenen Sport-
stunden beschranken, sondern dass es darlber hin-
aus weit mehr Angebote und MalRnahmen gibt, auf
die ich noch eingehen werde. Ich werde darlegen,
dass wir auBerhalb des stundenplanmaRigen Sport-
unterrichts verschiedene MalRnahmen von "Sport
nach 1" haben. Wir haben "Voll in Form". Wir haben
alle diese Angebote, die Kollege Piazolo angeschnit-
ten hat, die jeden Tag Bewegung ermdglichen. Den
Sportindex als alleinigen Indikator fur den Stellenwert
des Schulsports zu verwenden, ist jedoch nicht geeig-
net. Nachdem ich mich auf einige wesentliche Punkte
beschranken moéchte, verweise ich auf die Antwort der
Staatsregierung auf die verschiedenen Fragen der In-
terpellation ab der Seite 11 der Drucksache. Da kon-
nen Sie es sehr detailliert nachlesen.

Ein anderer Punkt kommt hinzu: Wollte man den For-
derungen der FREIEN WAHLER und der anderen Op-
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positionsfraktionen entsprechen und zusatzlichen
Sportunterricht bei den Pflichtfachern aufnehmen,
musste entweder die Gesamtstundenzahl pro Woche
erhdht oder irgendwo anders eine Stunde gestrichen
werden. Beides ist offensichtlich nicht gewlinscht. Sie
handeln beinahe nach dem Motto: Wasch mir den
Pelz, aber mach mich nicht nass. Deshalb darf ich
ausdricklich feststellen, dass nach dem Kienbaum-
Gutachten — Herr Kollege Piazolo, Sie haben darauf
hingewiesen — der Sportunterricht quantitativ gestarkt
wurde und dass seit dem Schuljahr 2000/2001 die
Mittel signifikant gesteigert wurden, um das aufzufan-
gen, was damals an Kirzungen nicht richtig war. Wir
haben seither eine sehr positive Entwicklung in die
richtige Richtung. Ausdricklich festzustellen und
durch die Statistik nachgewiesen ist aul’erdem, dass
es keinen Uberproportionalen Unterrichtsausfall im
Sport gibt.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich kann es dre-
hen und wenden wie ich will: Bewegung ist wichtig.
Darin stimme ich mit den Ausfihrungen des Kollegen
Piazolo Uberein, aber es ist gleichglltig, ob ich die Be-
wegung im pflichtmaRigen Sportunterricht habe oder
in verschiedenen Malnahmen, die den Sportunter-
richt erweitern, fir die die Verantwortung die haben,
die sie auch haben sollen, namlich die Schulen vor
Ort. Die Schulfamilie kann entscheiden, ob weitere
Sportstunden im Rahmen des sogenannten erweiter-
ten Basissportunterrichts oder des differenzierten
Sportunterrichts ausgewiesen werden oder ob sie
leistungssportorientierte oder breiten- oder freizeit-
sportlich orientierte MalRnahmen anbietet. Hier gibt es
viele Moglichkeiten.

Eines ist noch nicht erwahnt worden, der Lehrplan-
PLUS. Es lohnt sich, darauf einen Blick zu werfen;
denn die Gymnasien, Realschulen und Mittelschulen
kénnen eigenverantwortlich entscheiden, ob sie die
erganzenden Sportstunden in den Jahrgangsstufen
funf und sechs als Basissportunterricht oder als diffe-
renzierten Sportunterricht anbieten. Die eigene Ver-
antwortung der Schulen ist starker zielgerichtet, als
wenn von Minchen aus festgeschrieben wird, was zu
tun ist.

Herr Kollege Piazolo, ich bitte Sie, in Ihrer Fraktion ein
ganz grofes Missverstandnis auszurdumen. Wenn
ein Sportlehrer einen Lehrplan hat, entwickelt er da-
raus eine Stundenverteilung Ubers Jahr. Das macht
der Sportlehrer mit Blick auf die Gruppe, auf seine
Schilerinnen und Schiler. Dabei werden Schwer-
punkte in den verschiedenen Sportarten, die machbar
sind, gesetzt. Dabei spielen auch die vorhandenen
Ressourcen und die Rahmenbedingungen eine Rolle.
Naturlich kdnnen dabei auch Schwerpunkte mit diver-
sen Zielsetzungen gesetzt werden. Das wird nicht von

oben herab festgelegt, sondern das wird an der Schu-
le vor Ort geregelt. Das ist weit wichtiger, als die
Schulen in ein Korsett zu drangen, aus dem sie nicht
mehr herauskonnen.

Wenn ich die Verantwortung der Schulen hochhebe,
haben die Schulen auch das gute Recht, sportspezifi-
sche Profile zu entwickeln. Ich nenne nur ein kleines
Beispiel: Eine Mittelschule in meinem Stimmkreis in
Hauzenberg hat als Profil eine Sportmittelschule ent-
wickelt. An dieser Schule werden immer wieder am
Leistungssport interessierte Schulerinnen und Schiler
gewonnen, die in Leistungskader bis hin zum Aufge-
bot fir Olympische Spiele kommen. Wenn man das
will, ist das auch etwas wert. Das braucht man nicht
von oben herab zu verordnen. Die Schwerpunktset-
zung vor Ort ist wesentlich wichtiger als irgendwelche
Vorgaben von oben. Wenn man will, kann man Uberall
auch tagliche Bewegungszeiten realisieren.

Bei der Beantwortung lhrer verschiedenen Fragen
habe ich den durchaus interessanten Aspekt ent-
deckt, dass die Fragestellung nicht korrekt gewesen
ist. Auf Seite 14 wird in der Frage Nummer 7 unter-
stellt:

In Baden-Wirttemberg und Nordrhein-Westfalen
wurde "Die tagliche Sportstunde in der Grund-
schule" (finf Wochenstunden Sport) vor einigen
Jahren erfolgreich flachendeckend umgesetzt.

Die Antwort der Staatsregierung lautet:

Laut Angaben der dort zustandigen Staatsminis-
terien wurde weder in Baden-Wirttemberg noch
in Nordrhein-Westfalen die tagliche Sportstunde
in der Grundschule eingefihrt.

Dann folgt eine Feststellung, die ich nur unterstrei-
chen kann:

Die Umsetzungsmodelle taglicher Bewegungszei-
ten an Ganztags-Grundschulen in der Kombinati-
on von verpflichtendem Sportunterricht mit ent-
sprechenden Zusatzangeboten sind somit in
Baden-Wiirttemberg und Nordrhein-Westfalen mit
denjenigen in Bayern vergleichbar.

Ein zweites Beispiel, und das ist jetzt fast der Hohe-
punkt dessen, dass Aussagen ungeprift lbernommen
und als Fragen an die Staatsregierung weitergegeben
werden. Ich weil durchaus, wo in Bayern auf diesem
Feld geforscht wird. Die Frage Nummer 78 lautet fol-
gendermalien — ich zitiere:

Laut einer Studie von Prof. Dr. Stefan Voll (Uni-
versitat Bamberg) praktizieren derzeit nur 20 Pro-
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zent und damit lediglich jede funfte Grundschule
in Bayern "Voll in Form".

"Voll in Form" ist ein Zusatzangebot, also 80 % wir-
den das nicht tun.

Die Antwort der Staatsregierung lautete, dass bei
Prof. Voll nahere Auskiinfte zur Studie erbeten wur-
den und dieser mitgeteilt habe, dass die genannte
Studie nicht existent sei und lediglich in der Vorarbeit
zu einem Dissertationsprojekt Grundschullehrkrafte
an einigen Grundschulen in einem Schulamtsbezirk
danach befragt worden seien. Es ist also eine sparli-
che Datengrundlage, die keinesfalls reprasentativ ist.
Die Dissertation sei, so die Auskunft des Kollegen
Voll, abgebrochen worden.

Der letzte Punkt, den ich herausziehe — die Frage 97
Uberspringe ich, empfehle diese aber als Lektire, da
etwas Falsches unterstellt wird —, ist die Frage 94.
Hier wurde angemerkt, dass es in Nordrhein-Westfa-
len rund 25.000 Sportarbeitsgemeinschaften und in
Baden-Wirttemberg circa 7.000 Sportarbeitsgemein-
schaften gebe. Es wurde die Frage gestellt, wie die
Staatsregierung ihre Bilanz im Vergleich mit den bei-
den anderen bevoélkerungsreichsten Bundeslandern in
Deutschland beurteilt. Fazit betreffend diese Unter-
stellung ist, dass es bei uns schlechter ware. In Bay-
ern bestehen aber rund ein Drittel mehr Kooperatio-
nen als in Nordrhein-Westfalen. Herr Kollege Piazolo,
wenn man die Statistik betrachtet, dann hatte man
sehr schnell erkennen kdnnen, dass wir in Bayern in
keiner Weise einen Vergleich zu scheuen brauchen.

Es gibt aber einen Punkt bezuglich der Schwimmfer-
tigkeit von Schulerinnen und Schilern, der mich — das
muss ich gestehen — in seiner GroRenordnung Uber-
rascht hat. Es geht um die sogenannte KiGGS-Studie
— Studie zur Gesundheit von Kindern und Jugendli-
chen in Deutschland — des renommierten Robert-
Koch-Instituts. Bei dieser Studie hat man gefragt, wie
viele Schulerinnen und Schiler schwimmen kdnnen.
Dabei wurde festgestellt, dass 85,5 % der 5- bis 17-
jahrigen Kinder und Jugendlichen in Deutschland
schwimmen koénnen und diese die Schwimmfahigkeit
im Durchschnitt im Alter von circa 6 Jahren erlangt
haben. Es ist in der Tat so, dass hierbei nicht nur die
Schule, sondern auch das Elternhaus eine gewaltige
Rolle spielt. Ferner ist dieser Studie zu entnehmen,
dass mit dem Alter der Anteil der schwimmféhigen
Kinder steigt, das heif3t, dieser bei den 7- bis 10-Jahri-
gen 85,1 % betragt und von den 17-jahrigen Jugendli-
chen nahezu jeder, namlich 98 %, schwimmen kann.

Jetzt kann man naturlich sagen: Hier sind auch die
2 %, die fehlen, am Ende zu viel, und man sollte das
Schwimmen frihzeitig lernen. Es ist aber festzustel-

len, dass der Schwimmunterricht selbstverstandlich
nur von qualifizierten Lehrkraften Gbernommen wird
und nicht von irgendjemandem. Die Umsetzung der
Lehrplaninhalte geschient nach den Rahmenbedin-
gungen, die vorhanden sind, und dafiir braucht man
naturlich qualifizierte Sportlehrerinnen und Sportleh-
rer.

Wenn man sich die Statistik — ich verweise auf die
Frage 14 der Interpellation, in der klar darauf hinge-
wiesen wird, dass allein in den letzten funf Jahren
1.331 Grundschullehrkrafte im Schwimmen weiterge-
bildet wurden — und das etwas salopp erwahnte FAG
anschaut — wenn es um kommunale Sportstatten
geht —, dann stellt man fest, dass Schulschwimmba-
der von der kommunalen Ebene nicht nur in der Theo-
rie irgendwo erstellt werden kdnnen, sondern auch die
Moglichkeit besteht, diese zu schaffen und zu erhal-
ten. Das ist im Rahmen der kommunalen Selbstver-
waltung moglich. Bei den MalRnahmen, die der kom-
munale Finanzausgleich insgesamt erdéffnet, gibt es,
wo ein Wille ist, auch immer einen Weg. Man kann
also nicht unterstellen, dass etwas nicht gemacht
wirde.

(Beifall bei der CSU)

Sehr zu begriRen ist, dass in dieser Interpellation
nicht nur der schulische Sport und die Mdglichkeit, an
den Schulen tagliche Bewegungszeiten auszuweisen,
erwahnt werden, sondern dass aus meiner Sicht auch
wichtige Aussagen zum Leistungssport getroffen wer-
den. Hierbei verweise ich auf den in Bayern hervorra-
gend praktizierten Weg, dass man Uber die sogenann-
ten Eliteschulen des Sports in Richtung einer dualen
Karriere einsteigen kann. Der hinter mir sitzende Kol-
lege Max Gibis ist in seiner Region als Verbandsver-
treter im Skisport in der Verantwortung. Wir haben alle
die Mdoglichkeit, in das gro’e Sammelsurium der For-
dermdglichkeiten hineinzugreifen. Duale Karriere be-
deutet nichts anderes, als dass wir den Schilerinnen
und Schilern, die Uber groRes Talent in den Sportar-
ten verfliigen — so sie es denn wollen —, die Mdglich-
keit bieten, bis zur absoluten Leistungsspitze vorzud-
ringen. Das ist dann die Entscheidung der
Schulerinnen und Schiler bzw. der Verantwortlichen
vor Ort. Ich zitiere aus der Antwort der Staatsregie-
rung, Seite 31:

Die Leistungsfahigkeit der gemeinsamen Kon-
zeption stellt der bayerische Sport in seinem Kon-
zept zum Bedarf im Nachwuchsleistungssport in
Bayern selbst fest, wenn er darauf hinweist, dass
Bayern bei den Olympischen Winterspielen 2014
in Sotschi einen gegendber den Winterspie-
len 2010 nochmals gestiegenen Anteil von
59,2 % am deutschen Olympiaergebnis hatte und
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"alle bayerischen Medaillengewinner an einer Eli-
teschule des Sports betreut wurden".

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist eine Feststel-
lung, zu der man nur sagen kann: Wir kénnen uns nur
vor der Leistungsfahigkeit des freien Sports im Zu-
sammenhang mit den Mdglichkeiten des Schulsports
an bayerischen Schulen verneigen und diese hoch
anerkennen. Wir haben einen breiten Foérderkatalog,
den es einfach zu nutzen gilt, wenn man es denn will.

Kurz noch ein Hinweis zu den diversen Zusatzange-
boten, die ich eingangs erwahnt habe und die in kei-
nem Sportindex aufscheinen, und zwar geht es um
den Bereich Bewegte Schule, Sport in Ganztagsschu-
len, Schulsportwettbewerbe, aber auch Schulskikurse.
All das gehort irgendwie zusammen. Ich greife nur
einen Punkt heraus, namlich die Md&glichkeiten des
schulischen Ganztagsangebots. Dabei ist es interes-
sant zu erfahren, dass Uberall dort, wo es Ganztag-
sangebote gibt, man sich in freier Entscheidung in
eine Richtung begibt, bei der die Bewegung eine emi-
nent wichtige Rolle spielt. Aus der bekannten Studie
zur Entwicklung von Ganztagsschulen — kurz: StEG —
von Prof. Dr. Holtappels aus dem Jahr 2015 zitiere ich
wie folgt:

Sportliche Angebote gehdren zu den am meisten
verbreiteten Angebotselementen. Sie werden un-
abhangig von der Schulgruppe mit tUber 95 %
praktisch flachendeckend in der Ganztagsschul-
landschaft angeboten.

Auch hierbei kann ich feststellen: Wir haben eine brei-
te Nutzung vor Ort. Wir brauchen uns nicht auf Sport-
indizes zu versteifen, indem man sagt: Da ist vielleicht
noch ein Zehntel oder ein Hundertstel in der Entwick-
lung, bei dem man noch etwas draufsetzen kdnnte. In
dem Moment, in dem man Veradnderungen herbei-
fuhrt, geht es dann halt um die ausgebildeten Sport-
lehrer. Ich kann alles kritisieren, was ich irgendwo
reinbringe, auf der anderen Seite habe ich aber auch
die Mdglichkeit, dass der freie Sport die Angebotspa-
lette signifikant erweitert.

Wenn ich mir dann die Sportlehrerausbildung an-
schaue, stelle ich fest, dass sich Bayern nicht zu ver-
stecken braucht. Wir haben in allen drei Phasen eine
hochqualifizierte, gediegene Ausbildung. Wenn wir
von Erganzungsmaflnahmen sprechen — allein das
Wort "Erganzung" gefallt mir personlich nicht, weil es
diesbeziglich eine Abwertung sein kdnnte —, so muss
ich sagen, dass es eine gleichwertige sportliche Beta-
tigung ist. Wenn ich eine in "Sport nach 1" angebote-
ne Sportarbeitsgemeinschaft habe, entweder breiten-
sportlich oder leistungsorientiert mit Ubungsleitern
oder Trainern, oder ein, wie vom Kollegen Piazolo er-

wahnt, Angebot eines Diplomsportlehrers oder auch
eines A-Trainers oder eines B-Trainers, der eine
Sportart anbietet, dann liegt die Freiheit der Entschei-
dung bei den Schulen. Wir haben die hdchste Qualitat
sichergestellt, und — ich sage es noch einmal — wir
haben die kommunale Ebene so stark ausgestattet,
dass man Sport Uberall dort, wo es sich anbietet,
auch realisieren kann, wenn man das denn will.

Etwas Redezeit méchte ich meinem Kollegen Seide-
nath, der in unserer Fraktion fir den Gesundheitsbe-
reich die Verantwortung hat, noch Uberlassen.

Herr Kollege Piazolo, ich bedanke mich, dass Sie das
Bewegte Sitzen nicht so abqualifiziert haben wie man-
che Printmedien; denn das ist ein kleiner Baustein,
den man verwenden kann. Hierfiir sind ebenfalls aus-
gebildete Lehrerinnen und Lehrer notwendig, die wis-
sen, dass das kein Running Gag ist, sondern ein da-
zugehoriges Bausteinchen. Es ist in Ordnung, Uber
die ergonomische Ausstattung der Klassenzimmer zu
sprechen, wie in der Interpellation gefordert. Die Sa-
chaufwandstrager haben bei der Auswahl der Sitzmo-
bel eine Verantwortung. Es ist eine grof3e Freude, und
es ist auch in Ordnung, dartiber zu sprechen.

Als Reslimee darf ich sagen: Bayern braucht sich
nicht hinter Worten zu verstecken. An den Schulen
und im freien Sport geschehen bereits viele Taten. Auf
diesem Weg werden wir weitergehen. Jeder Fort-
schritt und jeder Euro und Cent mehr, der in die For-
derung des Sports eingebracht wird, ist mit Sicherheit
ein Gewinn. Das verbindet uns uber die Fraktions-
grenzen hinweg.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Prof. Dr. Waschler. — Die nachste Rednerin ist
die Kollegin Stachowitz. Bitte schon, Frau Stachowitz.

Diana Stachowitz (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Liebe Kolleginnen und Kollegen, schauen Sie
her:

(Die Abgeordnete beriihrt bei ausgestreckten Bei-
nen mit ihren Handen den Boden)

Das koénnen 43 % der bayerischen Kinder nicht mehr.
Das zeigt uns, dass sich die gesellschaftlichen Rah-
menbedingungen deutlich verandert haben. Sie kon-
nen gerne ausprobieren, ob Sie das noch schaffen.
Von Kindern kann man erwarten, wenigstens diese
Ubung zu meistern. Viele Kinder schaffen diese
Ubung nicht mehr.

Ich méchte nun mit den Erkrankungen weitermachen.
Herr Waschler, Rahmenbedingungen verandern sich.
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Deswegen missen auch die schulischen und die poli-
tischen Rahmenbedingungen angepasst werden. Ins-
besondere die Rahmenbedingungen im Bereich der
Bildung mussen angepasst werden. Das ist ganz ent-
scheidend. Hinzu kommt, dass die Kinder von heute
die Lehrkrafte und Eltern von morgen sind. Wenn wir
uns anschauen, was vor 20 Jahren mit dem Sportun-
terricht passiert ist, dann stellen wir fest, es gibt hier
einen groRen Nachholbedarf. Das ist ganz wichtig. Ich
mochte das untermauern. Momentan leiden 162 von
100.000 Kindern zwischen 0 und 14 Jahren an Diabe-
tes Typ 1. Diabetes Typ 1 ist der Vorlaufer von Diabe-
tes Typ 2.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Bei den 15- bis 19-Jahrigen leiden 329 von 100.000
an Diabetes Typ 1. Mittlerweile leiden Kinder sogar
schon an Altersdiabetes. Das gab es vor zehn Jahren
noch nicht. Das kénnen wir nicht zulassen. Das muss
uns als Politiker, insbesondere als Politiker im Bil-
dungsbereich, umtreiben, und hier missen wir nach-
steuern.

(Beifall bei der SPD)

Ich méchte nur eine Zahl erwdhnen: In meinem Re-
gierungsbezirk Oberbayern sind 8.736 Kinder bereits
in der ersten Jahrgangsstufe Ubergewichtig. Dies
zeigt deutlich, dass dringender Handlungsbedarf be-
steht. Es geht nicht darum, dass sich irgendjemand
mit den geforderten MaRRnahmen profilieren mdchte.
Wir brauchen mehr Bewegung fiir die Kinder. Von den
14- bis 17-Jahrigen haben lediglich 12 % eine Stunde
Bewegung am Tag. Das ist eindeutig zu wenig. Des-
wegen gilt es hier nachzusteuern.

(Beifall bei der SPD)

An den Grundschulen gibt es lediglich 29,4 % Sport-
lehrkrafte. Also ist nicht an jeder Grundschule eine
Sportlehrkraft vorhanden. Das ware aber nétig, um
wirklich strukturelle Veranderungen schaffen zu kon-
nen.

Mein Dank gilt den Fachleuten und dem Ministerium.
Ich weil}, dass diese Menschen wirklich alles tun, was
sie fur den Sport tun kdnnen. Auf der Homepage kann
man nachlesen, dass alle Punkte theoretisch richtig
erkannt worden sind. Mit vielen Projekten, Leuchttur-
men wird nachgerustet. Aber das kann es alleine nicht
sein. Die aufgelisteten Projekte sind gut und richtig
und zeigen uns in der Auswertung eines: Veranderun-
gen mussen strukturell an jeder Schule ankommen,
und darauf missen die Lehrkrafte vorbereitet sein.
Deshalb muss ein Programm aufgestellt werden. Alle
Lehrkrafte missen geschult werden.

Wir sprechen jetzt noch nicht einmal Gber das Thema
Inklusion. Aber ich gebe |hnen einmal ein Beispiel:
Der Behindertensportverband in Bayern veranstaltet
mit der Bayerischen Landesstelle fur den Schulsport —
LASPO - eine Fortbildung fur durchschnittlich 40 Teil-
nehmer. Bei 26.000 Grundschullehrkraften in Bayern
vergehen 65 Jahre, bis alle geschult sind. Das kann
doch nicht unsere Lésung fir mehr Bewegung in der
Schule sein.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten Tho-
mas Gehring (GRUNE))

Ich war einige Jahre Mitglied des Ausschusses fir
Fragen des offentlichen Dienstes. Dort haben wir uns
insbesondere mit der Gesundheitspravention fir Lehr-
krafte beschaftigt. Die Frage ist: Warum machen wir
es nicht? — Wir wiirden zwei Fliegen mit einer Klappe
schlagen. Wenn jede Lehrkraft mit den Kindern eine
Stunde Bewegung macht, dann hat sie selber auch
eine Stunde Bewegung. Diese Bewegung fehlt uns
Erwachsenen ja immer. In unseren Antragen fordern
wir immer wieder: An den Schulen muss taglich eine
Stunde Bewegung drin sein, damit die Kinder und die
Lehrkrafte gesund bleiben. Deswegen ist das eine
richtige und wichtige Forderung. Dafiir muss man
noch nicht einmal Geld in die Hand nehmen.

(Beifall bei der SPD)

Mit einer Stunde Bewegung meine ich nicht das Rum-
sitzen auf dem Schulhof. Ich meine damit eine Erhé-
hung der Pulsfrequenz. Herr Seidenath wird spéater
noch zur Gesundheit sprechen. Ich meine damit wirk-
lich flotte Bewegung, und wenn es nur ein Spazier-
gang ist. Dafir muss kein Fachunterricht ausfallen.
FUr einen Spaziergang muss man sich nur im Team
gut abstimmen. Herr Piazolo, Lernen muss Spald ma-
chen! Beim Lernen geht es namlich um das Begrei-
fen. Es ist egal, ob das vor 20, 30 oder 50 Jahren war.
In der Zukunft ist es noch wichtiger, dass die Kinder
einfach Spal® am Lernen haben. Aber wir sprechen
heute nicht Uber eine padagogische Abhandlung, son-
dern Uber Bewegung. Bewegung unterstitzt das Ler-
nen. Wir wissen alle, dass die Kinder, die sich bewe-
gen, besser lernen und sich die Dinge besser merken
kénnen. Daher missen die Lehrkrafte besser ausge-
bildet werden. Dafiir brauchen wir mehr Lehrkrafte.
Wir brauchen mehr Fortbildungsstunden fir die Lehr-
krafte. Wir haben zuvor schon das Weiterbildungsge-
setz besprochen. Das gehort alles dazu. Wir fordern
mehr Fortbildung fir die Lehrkrafte und eine entspre-
chende Ausbildung fir jede Lehrkraft.

Damit ware ich schon beim Thema Schwimmen. Auch
von Herrn Waschler haben wir gehért, dass es beim
Thema Schwimmen einen dringenden Nachholbedarf
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gibt. Jedes zweite Kind kann beim Ubertritt von der
Grundschule nicht ausreichend schwimmen. Das
"Seepferdchen" reicht als Schwimmabzeichen nicht
aus. Eine Viertelstunde muss ein Kind schwimmen
kénnen, um sich aus einem Gefahrenbereich retten
zu kénnen. Das ist grundsatzlich notwendig. Aber wir
schaffen es nicht. Wir schaffen es nicht, weil wir keine
Baderstruktur haben, die auf das Schwimmen ausge-
richtet ist. Die Spal’- und Kurbader missen aus der
Statistik herausgerechnet werden. Wo sind denn
Schwimmbader mit 25-Meter-Bahn, in denen man ein-
mal richtig durchziehen kann?

By the way, Herr Waschler, solche Schwimmbader in
einem Netzwerk zu haben, ist auch fur alle Formen
des Leistungssports wichtig. Durch zahlreiche Anfra-
gen wissen wir, dass wir es nicht schaffen, innerhalb
von zehn Jahren die Baderstruktur, die kaputtgegan-
gen ist, wiederherzustellen. Im Landessportbeirat hat
es erst kurzlich eine Vorstellung von Schulen gege-
ben, die sich flr eine Schwimmwoche zusammenge-
schlossen haben. Alle Kinder sind aus dieser
Schwimmwoche mit einem Schwimmabzeichen he-
rausgegangen. Solche Méglichkeiten mussen ge-
schaffen werden.

Nun komme ich zur inneren Organisation der Schu-
len. Die Schulleiter missen qualifiziert werden, um
Uberhaupt einen derartigen Unterrichtsplan aufstellen
zu kénnen. Auch der Schulleiter muss wissen, dass
Bewegung ein wichtiges Element ist. Dann kann er
die Leute dementsprechend einteilen. Hier liegt der
Fokus klar auf der Fort- und Zusatzausbildung im Be-
reich der Schulorganisation.

Wir, die SPD, fordern mehr Sportlehrkrafte, die end-
lich Bronze- und Silberabzeichen haben. Oft scheitert
der Schwimmunterricht daran, dass die Lehrkrafte
nicht Uber die entsprechenden Abzeichen verflgen.
Deswegen sage ich noch einmal: Die Schuler von
heute sind die Lehrkrafte von morgen. Wenn sie in
den letzten zehn Jahren nicht richtig schwimmen ge-
lernt haben, dann werden sie auch in Zukunft keinen
Schwimmunterricht erteilen kébnnen. Fangen wir doch
gleich heute an, ein Konzept aufzustellen, dass die
Lehrkrafte endlich wieder Bronze- und Silberabzei-
chen machen.

(Beifall bei der SPD)

Wir fordern weiterhin ein Schwimmbadkonzept, so-
dass wirklich Uberall Schwimmbader zur Verfiigung
stehen und Schwimmen Uberhaupt gelehrt werden
kann. Drei Meter Tiefe braucht es, um einen Sprung
ins Wasser machen zu kénnen. Das muss dement-
sprechend noch passieren.

Was die Fortbildung fir Lehrkrafte, insbesondere flr
Grundschullehrkrafte, anbetrifft, ist ein Konzept aufzu-
stellen, damit wir nicht noch 65 Jahre brauchen.

Ganz wichtig ist: Denken Sie an Inklusion und Sport.
Ich war letztens bei Sportlehrern, die mir gesagt
haben: Inklusion und Sport, dazu habe man noch gar
nichts gemacht. — Das kann doch wirklich nicht sein.
Inklusion in der Bildung wird in jedem Feld praktiziert.
Aber unsere Sportlehrkrafte sind nicht dafir ausgebil-
det und haben noch keine Fortbildung besucht, die sie
befahigt, Sportunterricht fir einen Rollstuhlfahrer oder
fur einen Geher anzubieten. Beide Fortbewegungs-
moglichkeiten bewirken eine Pulserhdhung. Das kann
doch wirklich nicht sein. Im Hinblick auf die Inklusion
im Sportunterricht braucht es zwingend ein Fortbil-
dungskonzept fur die Lehrkrafte, damit wir moglichst
schnell alle dafiir ausgebildet haben.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage Ihnen noch eines, weil das oft kommt und
hier auch schon aus den Reihen der CSU gekommen
ist: Die Eltern sind heute zwar nicht unser Schwer-
punktthema, und natirlich haben Eltern eine Verant-
wortung; natlrlich missen wir sie mitnehmen. Das
heildt, Schulen bzw. die Lehrkrafte brauchen Zeit fir
die Elternarbeit. Weil unsere Schiler von gestern
heute Eltern sind und eben nicht mehr selbst die Be-
wegung an den Schulen erleben, missen wir ihr Be-
wusstsein dafir wieder ausbilden. Das heilt auch
hier: Es braucht mehr Zeit fiir die Lehrkrafte, dass sie
den Eltern den Sport nahebringen.

Es geht mir nicht um die guten Einzelprojekte. Herr
Waschler, das Ministerium hat in kreativer Weise sehr
viele Ideen entwickelt, und Gberall gibt es ein Projekt.
Das Thema muss strukturell an die Schulen gebracht
werden, nicht nur da, wo einer interessiert ist. In mei-
nem Wabhlkreis gibt es eine Schule, an der eine Sport-
lehrkraft tatig war, die den Schulsport in groRartiger
Weise hat aufleben lassen. Das war eine "sportbeton-
te Schule", in der es auch einen Zirkus mit allem
Drum und Dran gab; die Kinder wollten nichts anderes
mehr machen als Sport. GroRartig! Dann ist die Lehr-
kraft weggegangen. Der Name "sportbetonte Schule"
ist geblieben. Aber die Lehrkraft ist nicht mehr da und
der Sport auch nicht mehr. Das kann doch nicht der
Sinn sein, sondern immer und jederzeit muss an der
Schule eine Lehrkraft sein, die den Sport auch den
anderen Lehrkraften nahebringt.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen sage ich noch einmal: Wir missen unbe-
dingt etwas beim Studium der Sportlehrkrafte tun. Es
geht darum, dass die Studenten schon lernen, dass
Bewegung Spal® machen muss. Das ist eines der
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Ziele. Sie mussen lernen, was Inklusion in den Sport-
stunden bedeutet, und sie missen wissen, wie sie die
Kinder motivieren kénnen, und sie mussen fir die El-
ternarbeit zu diesem Thema ausgebildet werden. Das
ist ganz entscheidend. Deswegen fordere ich: Schau-
en wir alle uns die Inhalte des Sportstudiums an. Die
Sportlehrkrafte, die es absolviert haben, sind nicht auf
den Anspruch vorbereitet, den wir haben missen,
damit unsere Schulen wirklich sportlich daherkom-
men, die Kinder hinausgehen und sagen, Bewegung
macht Spal}, und die Lehrkréafte auch fir die Gesund-
heitspravention sorgen. Daher fordere ich, dass das
Sportstudium entsprechend zugeschnitten und veran-
dert wird. Auch hier haben sich die Anforderungen ge-
andert. Wir brauchen dafur nicht nur eine gediegene
Ausbildung, Herr Waschler, sondern wir brauchen
wirklich eine Sportausbildung, die den Kindern, Eltern
und Lehrkraften Spall am Sport vermittelt, damit alle
das gleich anerkennen.

Ich komme zuriick zum Thema Sportstunde. Eine
Stunde Bewegung ist nicht gleich eine Sportstunde.
Eine Sportstunde ist viel mehr. Eine Stunde Sportun-
terricht ist héher qualifiziert. Ich bin mit meiner Frak-
tion fest vom Nutzen einer dritten Sportstunde Uber-
zeugt, lieber Herr Piazolo. Ich erinnere an Willi
Leichtle, der schon die dritte Sportstunde gefordert
hat. Gell, Harald Giller?

(Harald Giller (SPD): Den kennt Piazolo schon
gar nicht mehr, auch wenn er behauptet, er hatte
die dritte Sportstunde erfunden!)

Taglich grifdt das Murmeltier. Bei uns gruft das Mur-
meltier mindestens zweimal jahrlich. Die dritte Sport-
stunde an den Grundschulen muss Pflicht sein, ganz
klar.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind mit dieser Forderung nicht alleine. Der Lan-
dessportbeirat sieht es genauso. Die CSU-Kollegen,
die im Landessportbeirat mitgestimmt haben, werden
sich sicher daran erinnern: eine Empfehlung an das
zusténdige Referat, die dritte Sportstunde in der
Grundschule einzufiihren. Vielleicht kdnnen wir das
machen, zumal die Frauen-Union der CSU das ge-
nauso sieht und uns darin unterstutzt. Daher glaube
ich, wir werden damit vielleicht zwar nicht mehr in die-
sem Jahr, aber im nachsten Jahr weiterkommen. Das
ware doch ein schones Wahlgeschenk fir alle, die
den Sport mogen. Vielleicht erinnern sich die Men-
schen dann auch noch daran, dass die SPD das seit
Jahren angeschoben hat. Die dritte Sportstunde ist
mehr als Uberfallig.

(Beifall bei der SPD)

Ja, ich bin fir ein multiprofessionelles Team. Ich glau-
be, es bereichert unsere Bildung. Auch als diejenige,
die fur den Sport und Vereinssport zustandig ist, sage
ich: Es ist gut, wenn die Vereine mit in die Schulen
und Ganztagsschulen gehen. Wir hatten vorhin das
Thema 65 Jahre fir die Grundschullehrkrafte. Jetzt
haben wir eine Agentur fir die Ganztagsschule. Sie
wurde letztes Schuljahr gegriindet. Das ist eine grof3-
artige Sache. Wir haben 12.000 Vereine hier in Bay-
ern. Im letzten Schuljahr sind aber nur 15 Vereine be-
raten und geschult worden. Auch in diesem Bereich
geht es eindeutig zu langsam voran; hier muss nach-
geliefert werden. Ansonsten schaffen es die Vereine
nicht, die Lehrkrafttatigkeit zu Ubernehmen. Daher gilt
fir uns, dass die Vereine mitgenommen und beraten
werden mussen. Das ist eine gro3e Chance fir Schu-
len und fur die Vereine. Sie mussen endlich auch fi-
nanziell besser ausgestattet werden. Wir kdnnen nicht
eine Lehrkraft einsparen und einen Ubungsleiter fiir
400 Euro im Jahr einsetzen. Das geht gar nicht. Hier
mussen die Vereine eindeutig mehr Geld bekommen,
und die Ubungsleiter entsprechend auch.

(Beifall bei der SPD)

Dann wiirden wir vielleicht auch Ubungsleiter finden
oder jemanden, der einen Trainingsschein gemacht
hat und der auch mittags, vormittags oder nachmit-
tags AGs leiten und Unterricht erteilen kann. Bei dem
Geld, das man bekommt, muss es sich zurzeit um je-
manden handeln, der nicht arbeitet und sich einfach
die Zeit dafir nehmen kann. Das ist eine Ausbeutung
unserer ehrenamtlichen Struktur. Wir haben heute
Morgen das Thema Ehrenamt behandelt. Wenn die
CSU dieses Thema wirklich so ernst nimmt und es
zum Gegenstand einer Aktuellen Stunde macht, dann
Uberdenken Sie doch bitte noch einmal die Finanz-
strukturen fir die Vereine, die in Schulen gehen. Das
kann auf jeden Fall nicht reichen. Wir fordern ganz
deutlich, dass die Vereine bessergestellt werden. Das
ist hier essenziell.

(Beifall bei der SPD)

Mit Blick auf die Uhr komme ich jetzt zu meinem letz-
ten Punkt, den ich ganz wichtig finde. Wir haben eine
Enquete-Kommission zum Thema gleichwertige Le-
bensverhéltnisse in ganz Bayern. Ich nenne lhnen
noch einmal Zahlen: Von den Stadtkindern machen
ungefahr 2 % Wanderungen. Bei den Landkindern be-
tragt der Anteil 14 %. Die Ungleichheit liegt natirlich
daran, dass nicht gleichwertige Rahmenbedingungen
vorliegen. Deswegen mussen wir in Bayern endlich
aufhoren, mit der GieRkanne loszulaufen, sondern wir
mussen genau hinsehen und sagen: Die Stadte brau-
chen eindeutig andere Sportkonzepte als Schulen auf
dem Land.
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Die Enquete-Kommission hat eine sozialrdumliche
Betrachtung vorgenommen. An dieser Stelle danke
ich Christoph Rabenstein; er war darin fur uns feder-
fuhrend tatig. Grofartige Arbeit! Die sozialrdumliche
Betrachtung zieht nach sich, dass wir einen Sportent-
wicklungsplan fir Bayern erstellen, der endlich ge-
meinsam mit den Kommunen Klarheit dartiber schafft,
wo Schwimmhallen und Turnhallen gebraucht werden
und wo entsprechende Fortbildungen notwendig sind
und wie Vereine mitgenommen werden mussen. All
dies muss grundsatzlich betrachtet werden. Wir brau-
chen also nicht nur einen goldenen Plan, sondern
mussen uns fragen, wie wir das Sportverhalten errei-
chen, das wir erhalten und steuern wollen, damit wir
nicht orientierungslos durch den Wald gehen. Sie
haben gesagt, Sie pflanzen den Wald wieder. Wir
haben viel Wald. Das wissen wir aus mehrfachen Dis-
kussionen. Aber wir wollen, dass wir nicht irgendwo
umherirren, sondern zielgerichtet vorangehen.

Vierte Vizepréasidentin Ulrike Gote: Kommen Sie
bitte zum Schluss, Frau Kollegin.

Diana Stachowitz (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) 23 Sekunden noch.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Nein, Sie sind
schon 23 Sekunden Uber der Zeit.

Diana Stachowitz (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Ach so, Entschuldigung.

(Allgemeine Heiterkeit)

Sie wollen den "Soli" abschaffen — richtig so. Wenn
Sie das wollen, sollten Sie die FAG-Mittel fir Sporthal-
len einsetzen. Das ware ein Riesenerfolg fur den
Sport in Bayern, fir den Sport an den Schulen und fir
die Gesundheit unserer Kinder, der Lehrer und Eltern
von morgen.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Frau Stachowitz. — Der nachste Redner ist Herr Kolle-
ge Gehring. Bitte schoén, Herr Gehring.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Verehrte Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Gestern hat die Weltgesundheitsorganisati-
on WHO die neuesten Zahlen zur Kindergesundheit
verdffentlicht. Demnach ist jedes vierte Kind in
Deutschland zu dick. Die Anzahl der dicken Kinder ist
gestiegen. Im Jahr 1975 waren 13,4 % der Jungen
Ubergewichtig. Im Jahr 2016 waren es 28,4 %. Bei
den Madchen ist es etwas besser. Im Jahr 1975
waren 14,2 % der Madchen (bergewichtig, im
Jahr 2016 waren es 24,7 %. Dies zeigt, dass mehr

Jungen als Madchen Ubergewichtig sind. Das Gen-
der-Verhalten setzt sich fort, zumindest wenn man
sich in diesem Plenarsaal umschaut.

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Anteil der adip6-
sen Kinder ist sogar noch gestiegen. Im Jahr 1975
waren noch 3,3 % der Jungen adipés, im Jahr 2016
waren es 11,2 %. Bei den Madchen ist es ahnlich.
Frau Kollegin Stachowitz hat bereits darauf hingewie-
sen, dass Arzte bei Grundschulkindern immer haufi-
ger Stoffwechselstérungen, Haltungsschaden, erhoéh-
ten Blutdruck und den sogenannten Altersdiabetes
feststellen. Wir stellen ebenfalls fest, dass viele Kin-
der weniger beweglich sind. Die WHO hat deshalb
drei Empfehlungen herausgegeben.

Erstens, Ernahrungsbildung fiir Eltern. Eltern sollen
kochen lernen. Mit diesem Thema sollten wir uns be-
schaftigen.

Zweitens, die Einflhrung gestinderen Schulessens. In
diesem Zusammenhang verweise ich auf den Antrag
der GRUNEN, der heute Nachmittag besprochen
wird. Zu diesem Punkt wird Frau Kollegin Sengl
reden.

Drittens, die WHO fordert mehr Schulsport. Das ist
unser Thema.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sport ist Pravention
und Gesundheitsvorsorge. Zwar lobe ich die Interpel-
lation, in die viel Arbeit investiert worden ist, ich wund-
ere mich jedoch, dass das Thema Pravention sowohl
vom Verfasser der Interpellation als auch von denjeni-
gen, die die Interpellation beantwortet haben, ein biss-
chen lustlos behandelt wird. Sport ist ein ganz wichti-
ger Teil der Pravention. Das muissen wir starker
hervorheben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sport macht auch
Spall. Es macht Spaly, sich im Spiel mit anderen zu
bewegen. Dazu zahlt auch der Wettkampf, wenn er
nicht zu verbissen ist. Vermutlich zahlen viele Schile-
rinnen und Schiler Sport zu ihrem Lieblingsfach. Das
ist gut so. Sport ist auch Integration. Nicht nur Ful-
ball, sondern auch Tanzen verbindet. Man kann sich
beim Sport auch ohne gute Sprachkenntnisse mitein-
ander verstandigen. Die Sprache des Sports ist inter-
national. Gleichzeitig bietet Sport die Maoglichkeit,
Sprache zu lernen. Beispielsweise kann man auf dem
FuRballplatz oder im Sportunterricht Deutsch lernen.
Auch in der Schule ist der Sportunterricht wichtig far
die Integration, da sich die Schulerinnen und Schuler
dort auf einer anderen Ebene kennenlernen kénnen.
Beim Sport ist mdglicherweise ein Schiler gut, der in
anderen Fachern nicht so gut ist.
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Sport ist auch Leistung. Das gehort dazu. Das gilt
nicht nur fir den Leistungssport. Im Sport hat man per
se die Mdglichkeit, etwas zu leisten. Beim Sport ma-
chen die Menschen die Erfahrung, etwas zu leisten,
sich zu Uberwinden und etwas zu schaffen, was sie
sich vorher nicht zugetraut haben. Diese Erfahrungen
sind wichtig fur die Personlichkeitsentwicklung. Sie
helfen, spater im Leben weiterzukommen.

Ich mdéchte ein Wort zum Thema Leistungssport
sagen. Es ist gut, dass es auch in der Schule Orte fur
den Leistungssport, beispielsweise durch Kooperatio-
nen, gibt. FUr die Schilerinnen und Schiler besteht
die Mdglichkeit, ausfallende Stunden nachzuholen. In
Bayern sind wir mit den Eliteschulen des Sports sowie
den Partnerschulen des Leistungssports und des Win-
tersports gut aufgestellt. Soweit ich das beurteilen
kann, wird vor Ort gute Arbeit geleistet, sowohl auf
der Seite des Sports als auch auf der Seite der Schu-
le.

Ich bin Frau Kollegin Stachowitz dankbar, dass sie
das Thema Inklusion angesprochen hat. Ich vermisse
die Verbindung zwischen Inklusion und Sport in dieser
Interpellation. Denken Sie nur an den Behinderten-
sport, der Schilerinnen und Schiler mit Férderbedarf
und mit Behinderung die Méglichkeit eroffnet, Sport zu
treiben. Der gemeinsame Sport muss ebenfalls in der
Schule stattfinden. Wenn wir Uber Inklusion reden,
missen wir auch Uber die Inklusion im Sportunterricht
reden. Ich habe mich einmal mit einem Sportlehrer
einer Tandem-Klasse unterhalten. Er sagte, fur ihn sei
es etwas vollkommen Neues gewesen, mit kdrperbe-
hinderten Kindern Sportunterricht zu machen. Er fand
das zwar sehr spannend, es war jedoch auch eine
groBe Herausforderung. Auflerdem hatte er keine
Fortbildung besucht. Deshalb missen wir auch Uber
die Inklusion im Sportunterricht nachdenken.

Wie schaut es mit dem Sportalltag in der Schule aus?
— Die Interpellation tragt den schoénen Titel "Bewegtes
Lernen 2020". In der Schule findet das Lernen jedoch
Uberwiegend im Sitzen statt. Ich weifd gar nicht, ob je-
mand nachgewiesen hat, dass man im Sitzen beson-
ders gut lernen kann. Viele Kinder, insbesondere Jun-
gen, gelten als schulreif, wenn sie einen ganzen
Vormittag sitzen kénnen. Erst dann kénnen sie in die
Schule gehen. Ist es tatsachlich richtig, den Bewe-
gungsdrang von Kindern in der Schule zu bremsen?
Mussten wir nicht etwas anderes wollen? Wer denkt
im Sitzen besser? — Ich kenne Leute, die besser beim
Gehen an der frischen Luft denken kénnen. Wir soll-
ten Uberlegen, wie wir mehr Bewegung in die Schulen
bringen, um die Schilerinnen und Schiiler vom stan-
digen Sitzen zu befreien.

(Beifall bei den GRUNEN)

Hinzu kommt, dass immer mehr Kinder einen grof3en
Teil ihrer Freizeit vor Bildschirmen verbringen. Die Le-
benswelt verandert sich durch die Digitalisierung. Die
Schule muss gegensteuern.

Ich komme zum Thema dritte Sportstunde — die Hard-
ware in der Schule. In den meisten Bundesléandern
gibt es an den Grundschulen eine dritte Sportstunde,
in Bayern nicht. Das wurde von Stoiber abgeschafft.
Ich finde es nicht in Ordnung, dass in dieser Interpel-
lation die Sprachférderung fur Kinder mit Migrations-
hintergrund, die Inklusion oder der Ganztag gegen die
dritte Sportstunde ausgespielt wird. Das ist nicht in
Ordnung. Der Antwort der Interpellation zu diesem
Punkt ist zu entnehmen, dass die Einfihrung einer
dritten Sportstunde in der Jahrgangsstufe eins derzeit
nicht prioritdr behandelt werden kénne. Dazu sage
ich: Doch, dass muss prioritdr behandelt werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn das die Staatsregierung nicht kann, muss es
der Haushaltsgesetzgeber, dieser Landtag, tun. Dort
gehort das Thema namlich hin. Dieser Landtag muss
die Einfiihrung einer dritten Sportstunde prioritar be-
handeln. Die dritte Sportstunde missen wir spates-
tens im Rahmen der nachsten Haushaltsverhandlun-
gen einfuhren. Laut Auskunft der Staatsregierung
handelt es sich um einen Bedarf von 163 Stellenaqui-
valenten fir die Jahrgangsstufe eins. Leute, das
musste zu schaffen sein. Die Einfihrung einer dritten
Sportstunde sollte zumindest fur die ersten Klassen
im Rahmen des nachsten Haushalts moglich sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ansonsten habe ich den Eindruck, dass es an den
Grundschulen viele Programme und Projekte gibt.
Fraglich ist jedoch, wie es um die Umsetzung dieser
Projekte bestellt ist. Wir sollten die aufgelegten Pro-
gramme und Projekte auch in den Alltag tberfihren,
damit wir erst gar keine Programme und Projekte
brauchen.

Mit den Aussagen zum Thema Sport im Ganztag
kann ich nicht zufrieden sein. Wir wissen alle, dass
insbesondere die Schuilerinnen und Schiler der
Ganztagsschule Bewegung brauchen. Es ist kein at-
traktiver Ganztag, am Nachmittag wieder in der Schu-
le zu sitzen. Dort muss mehr Sport und Bewegung hi-
nein. Die Staatsregierung verfligt Uber wenige
Informationen zum Thema Sport im Ganztag. Das
zeigt mir, dass es keinen groflen Qualitatsanspruch
und kein groRRes Qualitatsbewusstsein fir den Ganz-
tag gibt. Wir brauchen jedoch einen guten Ganztag
mit guten Sportangeboten. Denkbar wére auch das
Erlernen neuer Sportarten vom Jonglieren bis zum
Klettern. Das muss in den Ganztag rein. In einem
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zweiten Schritt muss Uberprift werden, ob das tat-
sachlich funktioniert. Das vermisse ich in den Antwor-
ten dieser Interpellation.

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wollen eine gute
und gesunde Schule mit Bewegungs- und Lernmog-
lichkeiten fiir alle Kinder. Wir wollen einen Sportunter-
richt, den auch der kleine Dicke gut findet oder der,
der vermeintlich unsportlich ist. Ich glaube, dafir
haben wir noch viel zu tun.

Herr Kollege Mistol wird sich nachher noch zum
Thema Schwimmen auflern. Ich méchte nicht vorgrei-
fen, aber einen Satz mdéchte ich dazu sagen. Wenn
man schwimmen oder auch fahrradfahren lernt — das
weill man aus eigener Erfahrung oder dadurch, wie
das bei den eigenen Kindern war —, erlebt man, was
der Sport tatsachlich leistet. Diese ersten Momente,
die man erlebt, wenn man nicht untergeht, wenn man
schwimmen kann oder wenn das Fahrrad fahrt, sind
doch Glicksmomente. Das sind Momente, in denen
einem bewusst wird, dass man etwas leistet, dass
man wirksam ist, dass man sich selbst ermachtigt hat.
Das ist ein Gefihl, das einen Menschen Uber viele
Leistungsklippen im Leben tragt. Diese Erfahrungen
mussen wir allen Kindern noch viel starker zukommen
lassen, als wir es heute tun.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Gehring. — Der nachste Redner ist Herr
Kollege Seidenath. Bitte schon, Herr Seidenath.

Bernhard Seidenath (CSU): Sehr geehrte Frau Vize-
prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Interpellation "Be-
wegtes Lernen 2020", Gber die wir heute diskutieren,
umfasst dankenswerterweise auch einen Teil "Ge-
sundheit/Pravention". Bei den Praventionsanstrengun-
gen des Freistaats sind gerade die Schulen eine wich-
tige Saule. Sie sind die Lebenswelt, in der die
Praventionsangebote des Freistaats zum Tragen
kommen. Ich darf daran erinnern, dass 2015 das Jahr
der Pravention war, mit dem Praventionsgesetz auf
Bundesebene, aber auch mit dem Praventionsplan
des Freistaats Bayern, den Frau Gesundheitsministe-
rin Melanie Huml im Mai 2015 hier im Hohen Haus
vorgestellt hat. Dieser Plan ist tatsachlich ein Paradig-
menwechsel hin zu einer Birgerbewegung Pravention
mit dem Ziel, Menschen in ihren Lebenswelten zu er-
reichen. Die Lebenswelt fir Kinder und Jugendliche
ist gerade die Schule. Dort verbringen sie viel Zeit,
und dort kdnnen auch gesundheitsférdernde Verhal-
tensweisen eingelibt werden. Die Schilerinnen und
Schiler sollen nicht nur nicht krank werden, sie sollen

vielmehr gleichzeitig lernen und Uben, was ihnen gut-
tut, und was ihre Gesundheit férdert. Dies geschieht
an der bayerischen Schule getreu dem Motto: Was
Hanschen nicht lernt, lernt Hans nimmermehr. Wer
frih beginnt, kann sein Leben viel langer positiv be-
einflussen und verhaltensbedingte Erkrankungen ver-
meiden. Er kann auch lernen, dass Pravention eine
Aufgabe fir den einzelnen Schiler ist. Das ist sie,
auch wenn der Staat und die Gesellschaft hier grolRe
Anstrengungen unternehmen. Das geschieht bei-
spielsweise durch ein Blndnis fur Pravention, das es
in Bayern gibt. Pravention ist zwar eine Gemein-
schaftsaufgabe, aber sie fordert vor allem den Einzel-
nen auf, selbst etwas zu tun; denn es geht um seine
eigene Gesundheit.

Die Interpellation bringt unter Abschnitt IX "Gesund-
heit/Pravention" eine wunderbare Zusammenstellung
aller Malnahmen, die an der Schule angeboten wer-
den. Sie umfasst einerseits und selbstredend, nach-
dem die Interpellation "Bewegtes Lernen" heif’t, den
Bereich der Bewegung. Es geht aber auch um die Er-
nahrung. Bewegung und Erndhrung beeinflussen die
korperliche Gesundheit der Schilerinnen und Schiler.
Die Interpellation nimmt aber auch die seelische Ge-
sundheit der Schilerinnen und Schiiler unter die Lupe
und nennt hierzu MaRnahmen. Die bayerische Schule
vergisst diesen Aspekt nicht, und das ist gut und rich-
tig; denn es sind Korper, Seele und Geist, die im
Gleichgewicht sein sollten. Jeder Mensch sollte in
allen drei Bereichen gleichermalien gesund sein,
damit es ihm gut geht. Dies ist wichtig, damit auch der
junge Mensch ein Gleichgewicht hat. Die Interpellati-
on nennt dankenswerterweise alle drei Bereiche. Als
Aspekt fur die psychische Gesundheit wird beispiels-
weise die mobbingfreie Schule genannt.

Ich mochte noch auf ein paar Punkte zum Thema Be-
wegung eingehen. Lieber Herr Kollege Piazolo, es
war unpassend, wirklich unpassend, dass Sie sich
hier Gber die Volksténze lustig gemacht haben.

(Beifall bei der CSU)

Sie haben gesagt, das ist Komik. Es ist aber keine
Komik.

(Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER):
Habe ich nicht gesagt!)

Das ist keine Komik, sondern das ist ein Bestandteil
der Tradition unserer Heimat, unseres Freistaats.

(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Michael Piazo-
lo (FREIE WAHLER))

Da waren Sie in Ihrem Wald auf dem Holzweg, Herr
Kollege Piazolo.
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(Beifall bei der CSU — Zurufe von der CSU: Ja-
wohl!)

Eine gute Ernahrung ist entscheidend; denn sie dient
zur Vorbeugung von verhaltensbedingten Erkrankun-
gen wie Adipositas oder Diabetes Typ 2, aber auch
von Herz-Kreislauf-Erkrankungen, die weiterhin To-
desursache Nummer eins in Deutschland sind. Ich
habe leider keine Zeit mehr, die psychische Gesund-
heit anzusprechen. Ich méchte aber darauf hinweisen,
dass der Freistaat aktuell das Suchtverhalten von Kin-
dern und Jugendlichen an Schulen reprasentativ un-
tersuchen Iasst.

Meine Damen und Herren, zum Abschluss moéchte ich
ein Dankeschon sagen an alle, die sich tagtaglich fiir
die Gesundheit der Schilerinnen und Schiilern ver-
dient machen. Es sind die Lehrerinnen und Lehrer, die
die Schule als echten Lern- und Ubungsort fiir die Ge-
sundheit ausgestalten. Ich mochte aber auch denen
danken — —

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Achten Sie bitte
auf die Zeit, Herr Kollege.

Bernhard Seidenath (CSU): Ich mdchte auch all
denen danken, die diese Interpellation durchgefuhrt
haben: den Ministerien, die sich viel haben einfallen
lassen und diese Interpellation zu einem Standard-
werk fur Praventionsanstrengungen gemacht haben,
zu einem Handwerkszeug fur alle Praventions- und
Gesundheitspolitiker. Daflr mochte ich herzlich dan-
ken. lhnen sage ich fur lhre Aufmerksamkeit "Vergelts
Gott".

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizepréasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Seidenath. Bitte bleiben Sie noch fiir eine Zwi-
schenbemerkung, zu der sich Herr Kollege
Prof. Dr. Piazolo gemeldet hat.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): Herr
Kollege Seidenath, vielleicht haben Sie nicht richtig
zugehort. In jedem Fall méchte ich die Gelegenheit
nutzen, eines klarzustellen: Ich habe selbstverstand-
lich nicht gesagt, dass traditionelle Tanze komisch
sind. Sie gehdren zur Tradition Bayerns, sie sind sehr
wichtig. Ich habe vielmehr gesagt: Ich finde die Ant-
wort des Ministeriums komisch. Wenn man auf Defizi-
te im Schul- und Sportunterricht verweist, dann heif3t
es in der Antwort: Na ja, vielleicht haben wir ein biss-
chen wenig Sportunterricht, aber es gibt andere Még-
lichkeiten im Unterricht, beispielsweise traditionelle
Tanze, oder man kann im Religionsunterricht, wenn
man Uber die Schépfung redet, das auch in Bewe-
gung machen, oder man kann im Mathematikunter-
richt, wenn man Uber Geometrie redet, das bewegt

gestalten. — Dazu habe ich gesagt: Das finde ich ko-
misch. Das reicht mir auch nicht, um fehlenden Sport-
unterricht zu entschuldigen. So viel zur Klarstellung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Seidenath,
bitte schon.

Bernhard Seidenath (CSU): Herr Kollege Piazolo,
ich habe Ihnen genau zugehort. Sie haben deutlich
gesagt, dass es nicht einer gewissen Komik entbehrt,
wenn in der Antwort von Volkstanzen die Rede ist.

(Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): So
habe ich das nicht gesagt!)

— So haben Sie es gesagt, so ist es bei mir angekom-
men.

(Beifall bei der CSU)

Ich nehme lhre Klarstellung gerne als Entschuldigung
an, wenn Sie namlich mit uns Ubereinstimmen, dass
Volkstanze tatsachlich zur Tradition unseres Frei-
staats gehoren.

Diese eineinhalbminutige Zeitspende — vielen Dank
dafir — gibt mir Gelegenheit, noch auf ein wichtiges
Programm hinzuweisen. Es wird in der Interpellation
genannt und ist fir uns alle sehr wichtig, namlich das
Programm "Gute gesunde Schule Bayern". Dieses
Landesprogramm ist fir die Schilerinnen und Schuler
wegweisend, aber auch fir die Lehrerinnen und Leh-
rer; denn sie kdnnen das Thema Gesundheitsbildung
und Erndhrung in einen gréReren Zusammenhang
stellen. Damit wird es zu einem Anliegen der gesam-
ten Schulfamilie, dass Uber diese Themen gespro-
chen wird. Schilerinnen und Schiiler kbnnen gemein-
sam mit den Eltern und den Lehrkraften die alltagliche
Schulpraxis moéglichst gesundheitsférdernd gestalten.
"Gute gesunde Schule" ist ein wegweisendes Landes-
programm, das gemeinsam mit dem Gesundheitsmi-
nisterium durchgefihrt wird, mit einigen Krankenkas-
sen wie der AOK, der Barmer GEK und dem Verband
"Kommunale Unfallversicherung in Bayern". Das
zeigt, dass die schulische Gesundheitsférderung ge-
bundelt und koordiniert wird. Die Ressourcen werden
geférdert und auf diese Weise mit neuen Impulsen
versehen.

Im Ubrigen sei hier zum Thema Ernahrung noch das
"EU-Schulobst- und -gemuiseprogramm" erwahnt, in
dessen Rahmen an die Schulerinnen und Schdler re-
gelmafRig wochentlich kostenlos Obst und Gemduse
ausgeteilt wird. Auch das ist ein wichtiger Punkt fur
das Einiiben einer gesunden Ernahrung. Uber 97 %
der Schilerinnen und Schdler in den Grund- und For-
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derschulen erhalten tber das "EU-Schulobst- und -ge-
museprogramm" kostenlos regionales und saisonales
frisches Obst und Gemiise und lernen dies folglich
kennen. Das ist fir ein gesundes Aufwachsen enorm
wichtig. Deshalb noch einmal mein Dank an die
Staatsregierung fir diese Programme! Ich wiinsche
denen viel Glick und Erfolg, die diese Programme in
die Lebenswirklichkeit umsetzen.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege, die
zwei Minuten sind um.

Bernhard Seidenath (CSU): Das ist das Ziel fir ein
gesundes Aufwachsen moglichst vieler Menschen in
Bayern.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Seidenath. — Nachster Redner ist Herr Kollege
Mistol. Bitte schon, Herr Mistol.

Jiirgen Mistol (GRUNE): (Vom Redner nicht autori-
siert) Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Was das Thema Schwimmen angeht, so zeigen
die Antworten der Staatsregierung zur Interpellation,
dass auf diesem Gebiet wirklich noch viel zu tun ist,
wenn es wirklich so ist, wie die Staatsregierung es
immer wieder bekraftigt, dass namlich das Schwimm-
enlernen eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe ist
und keine rein private Aufgabe. Ich habe mich auch
deshalb zu diesem Tagesordnungspunkt gemeldet,
weil wir gestern im Innenausschuss eine Diskussion
zur Schwimmfahigkeit hatten. Der Innenausschuss ist
fur das Thema Sport federfuhrend zustandig. Wir
haben dort nicht zum ersten Mal dartber gesprochen.

Warum setzen wir GRUNE und andere aus der Oppo-
sition das Thema immer wieder auf die Tagesord-
nung? — In bayerischen Gewassern starben — das
sind Zahlen von der DLRG, der Deutschen Lebens-
Rettungs-Gesellschaft — bis Ende August dieses Jah-
res 62 Menschen; deutschlandweit waren es
297 Menschen. Insofern gibt es keinen Grund, in dem
Bemihen um mehr Sicherheit im und am Wasser
nachzulassen; denn um die Schwimmfahigkeit ist es
wirklich weithin schlecht bestellt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen, wie ist der Stellenwert des
Schwimmens in der Schule? — Es gibt keine Maligabe
fur eine konkrete Stundenzahl. Ob und in welchem
Umfang Schwimmunterricht angeboten wird bzw. wie
die Inhalte des Lehrplans umgesetzt werden, liegt in
der Verantwortung der jeweiligen Schule und ihrer
Lehrkrafte und hangt auch von den infrastrukturellen
Voraussetzungen ab. So steht es sinngemaR in der
Antwort der Staatsregierung.

Der Lehrplan ist eigentlich eindeutig. Der Lehrplan-
PLUS formuliert bezuglich des Schwimmunterrichts
fur die Jahrgangsstufen eins und zwei unter anderem
folgende Kompetenzerwartung: "Die Schilerinnen
und Schiler schwimmen zunehmend sicher und erfil-
len mindestens die Anforderungen des ,Seepferd-
chens™. — Dieses Lernziel muss also am Ende der
zweiten Klasse erreicht sein. Am Ende der vierten
Klasse wird dann angestrebt, dass die Schilerinnen
und Schiler "zumindest die Anforderungen eines
Schwimmabzeichens erfillen, das ihren Fahigkeiten
entspricht." Das ist natlrlich nach oben entsprechend
offen.

Wie schaut es aktuell aus? — Einer Forsa-Umfrage
der DLRG zufolge besitzen zwar bundesweit rund
77 % der Grundschuilerinnen und Grundschiler das
"Seepferdchen", als sicherer Schwimmer kann aber
nur gelten, wer die Disziplinen des Jugendschwim-
mabzeichens in Bronze — das ist der "Freischwimmer"
— sicher beherrscht. Den "Freischwimmer" besitzen
nur rund 40 % der 6- bis 10-Jahrigen. Vor allem in der
Grundschule ist die Schwimmausbildung rucklaufig.
Nur 36 % lernen das Schwimmen in der Grundschule.
Mittlerweile haben rund 25 % der Grundschulen kei-
nen Zugang mehr zu einem Bad. Als Hauptgrinde fur
diese Entwicklung gelten Béaderschlielungen, die
schlechte Umsetzung der Vorgaben aus den Lehrpla-
nen und das Fehlen von Lehrkraften, die fur die Le-
bensrettung ausgebildet sind. Es hilft halt auch nicht,
dass der Schwimmunterricht in den Lehrpldnen der
Grundschule verankert ist, wenn es letztlich aus den
vorhin genannten Grinden beim Trockenschwimmen
bleibt. Letztendlich walzen Sie — das muss man sagen
— die Verantwortung auf die Schulen und die Kommu-
nen ab.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen, die Staatsregierung lasst
die Kommunen da wortwdrtlich "absaufen”, wenn es
um die Bereitstellung der erforderlichen Infrastruktur
geht. Fast ein Drittel der 900 o6ffentlichen Bader im
Freistaat ist sanierungsbedurftig, und 51 Schwimmba-
dern droht gar die SchlieBung. Viele Kommunen wol-
len bzw. kénnen sich den vermeintlichen Luxus eines
eigenen Schwimmbads schlichtweg einfach nicht
mehr leisten. Dass die Staatsregierung zusammen mit
den kommunalen Spitzenverbanden jetzt eine Arbeits-
gruppe einrichten will, die Férdermdglichkeiten auslo-
ten soll, ist zwar I6blich, kommt aber wirklich reichlich
spat. Man kann sagen: Die bisherige Fdrderpolitik
lauft seit Jahren ganzlich ins Leere, weil sie Forder-
konditionen voraussetzt, die aus der Luft gegriffen und
kaum zu erfiillen sind.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Kolleginnen und Kollegen, gestern war, wie eingangs
erwahnt, die Schwimmfahigkeit Gegenstand der Bera-
tungen im Innenausschuss. Die Kollegen von der
CSU haben unseren Antrag auf eine Expertenan-
hérung zur Schwimmfahigkeit erneut abgelehnt, weil
sie sich keinen Erkenntnisgewinn davon versprechen.
Die Anhérung wird aber trotzdem stattfinden — da be-
danke ich mich ganz ausdrucklich bei den Kolleginnen
und Kollegen von der SPD und den FREIEN WAH-
LERN —, weil wir hierfir von unserem Minderheits-
recht Gebrauch machen. Im Gegensatz zur CSU er-
warten wir uns einen Erkenntnisgewinn, weil man
sagen kann, dass die Bemihungen der Staatsregie-
rung hier offensichtlich nicht greifen. Dass dieser Er-
kenntnisgewinn dringend notwendig ist, steht, glaube
ich, fest. Wir brauchen auf jeden Fall wieder mehr
Schwimmfahigkeit hier in Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Mistol. — Nachster Redner ist der Abge-
ordnete Felbinger. Bitte schén, Herr Felbinger.

Ginther Felbinger (fraktionslos): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Zu der Interpellation "Bewegtes Lernen 2020" ist
schon sehr viel gesagt worden. Ich will mich auch
nicht in Details verlieren, aber da ich diese Interpellati-
on initiiert habe, méchte ich doch noch einige Kern-
punkte herausheben.

Uns liegt jetzt ein Kompendium vor, in dem die Situa-
tion im Bereich Sport, Schulsport, Schwimmen, Leis-
tungssport schwarz auf weild dargestellt ist. Wir wis-
sen aber auch, dass die Staatsregierung im Bereich
des Sportstattenbaus vdllige Unkenntnis hat. Ich
sehe, dass das Thema "Sport und Bewegung", das
wir in den vergangenen Jahren hin und wieder hier
diskutiert haben, anscheinend viel zu wenig oder mit
viel zu wenig Nachdruck diskutiert wurde; denn un-
term Strich stelle ich fest, dass wir es in den letzten
zwei Legislaturperioden nicht geschafft haben, die
Situation des Schulsports aul3er bei ein paar margina-
len statistischen Zahlen zu verbessern, um das, was
beim Stoiberschen Kahlschlag nach der Kienbaum-
Studie passiert ist, namlich die Verringerung der Zahl
der Sportstunden, auch nur anndhernd auszuglei-
chen. Das muss man hier mal ganz klar festhalten.

Es ist uns auch in dieser Legislaturperiode nicht ge-
lungen — ich danke der Frau Kollegin Stachowitz aus-
driicklich dafir, dass sie das vorhin erwahnt hat —, die
Zielsetzung des Landessportbeirats zu erreichen und
die dritte Sportstunde verbindlich umzusetzen. In die-
ser Richtung gibt es keine Bewegung. Aber vielleicht
ist es eine Ermunterung fiir die Kolleginnen und Kolle-

gen von der CSU, dass wir noch einen Nachtrags-
haushalt vor uns haben, mit dem wir das vielleicht
doch noch umsetzen kénnen.

Es kann eigentlich nicht sein, dass wir — das ist vorhin
schon bei verschiedenen Rednern angeklungen — im
Handumdrehen 1079 Stellen fur die Fluchtlingsbe-
schulung genehmigt und umgesetzt haben. Das war
damals — keine Frage — auch richtig. Aber die 163
Stellen fir die dritte Sportstunde in der ersten Jahr-
gangsstufe kriegen wir nicht hin. Da passt etwas
nicht; das ist erbarmlich, das ist ein Armutszeugnis.
Immer wieder neue Grinde werden vorgebracht, ob
es die Inklusion ist, der Ganztag oder die Sprachfor-
derung und so weiter, die alle wichtig sind. Sie alle
zeigen mir, dass der Schulsport keine Prioritdt und
keine Lobby hat. Das ist schlielich auch in der Inter-
pellation ausgefuhrt.

Diese Interpellation zeigt fiir mich aber auch, dass es
nicht an Erkenntnissen mangelt. Die positive Wirkung
des Sports auf das kognitive Lernen wird von keinem
der Experten bestritten. Es mangelt einzig und allein
an der Umsetzung und am Willen. Den Willen, hier
wirklich etwas zu verbessern, spreche ich der Staats-
regierung und vor allem der Regierungspartei ab.
Das, Herr Kollege Waschler, ist keine Unterstellung,
sondern die Wahrheit. Wahrscheinlich brauchte es
eine groRe Elterninitiative, um hier etwas zu andern.
Die CSU ist zumindest nach der Petition fir das kom-
munale Foérderprogramm zur Sanierung kommunaler
Schwimmbader zu der Erkenntnis gekommen, dass
es angebracht ist, doch eine Arbeitsgruppe einzuset-
zen, um hier etwas auf den Weg zu bringen. Ich hoffe
nur, dass sie keine sechs Jahre tagt; denn vor sechs
Jahren hat die SPD den ersten Antrag hierzu einge-
bracht.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege,
kommen Sie bitte zum Schluss.

Giinther Felbinger (fraktionslos): Ja. — Andere Frak-
tionen haben dann ihre Antrdge nachgezogen. Inso-
fern hoffe ich auf schnelles Gelingen bis zur nachsten
Landtagswahl. Ich muss feststellen: Die Staatsregie-
rung hat nicht verstanden, dass mehr Sport ein Bil-
dungsbeschleuniger ist.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Felbinger,
bitte! Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Giinther Felbinger (fraktionslos): Vielen Dank flrs
Zuhoren.

(Beifall bei Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
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Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Felbinger. — Jetzt hat sich Staatssekretar Eisen-
reich zu Wort gemeldet. Bitte schén, Herr Eisenreich.

Staatssekretar Georg Eisenreich (Kultusministeri-
um): Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Die Interpellation "Bewegtes Lernen 2020" gibt
mir Gelegenheit, die Leitlinien der bayerischen Schul-
sportpolitik ndher darzulegen.

(Markus Rinderspacher (SPD): Wir héren lhnen
auch zum Thema Obergrenze gerne zu!)

Das ist ein wirklich wichtiges Thema; deswegen sage
ich herzlichen Dank fur diese Interpellation. Ich kann
auf die 148 Fragen naturlich nicht im Detail eingehen
und mdchte hier einige Schwerpunkte herausgreifen.

Zunadchst einmal mdchte ich unsere strategischen
Ziele darlegen. Wir wollen Schilerinnen und Schiler
Uber die Schulzeit hinaus fur den Sport begeistern,
férdern und fordern. Wir wollen den Schulsport in
Qualitdt und Quantitat als einen elementaren Beitrag
fur eine ganzheitliche Personlichkeitsentwicklung und
fur das Schulleben sichern, und wir wollen Initiativen
und Projekte zur Sport-, Bewegungs- und Gesund-
heitserziehung weiter voranbringen.

Diese drei Ziele sind in der gesamten Bandbreite des
Schulsports verankert.

Zum Sportunterricht: Das Fach Sport ist, wie heute
schon gesagt worden ist, das einzige Bewegungs-
fach. Es nimmt deswegen eine unverzichtbare Stel-
lung an allen allgemeinbildenden Schulen ein und
tragt unverzichtbar zum ganzheitlichen schulischen
Bildungs- und Erziehungsauftrag bei. Der besondere
Stellenwert begriindet sich durch so wichtige Ziele wie
die Gesundheitsférderung — das Thema der Bewe-
gungsarmut ist in der Diskussion schon angesprochen
worden — und die Bedeutung fiir Inklusion, aber auch
Integration. Fir Sport braucht man zunachst einmal
keine Sprache zu kénnen, wenn man in einem Land
wie Bayern und Deutschland ankommt. Es geht aber
auch um die umfassende padagogische Wirksamkeit
von Sport fur den Bildungserfolg. Es geht um das Ziel
der Erziehung zum Sport. Der Sport leistet auch, was
fur uns besonders wichtig ist, einen unverzichtbaren
Beitrag zur Personlichkeits- und Werteerziehung.

Der Sportunterricht erreicht als verbindliches Unter-
richtsfach alle Kinder und Jugendlichen. Er kann auch
diejenigen, die zunachst keinen Zugang zum Sport
haben, zu einem lebensbegleitenden und gesund-
heitsorientierten sportlichen Handeln motivieren. Des-
wegen ist er fur uns eine ganz grofle Aufgabe, ein
ganz grolRes Ziel und eine besondere Chance; denn

in der Schule sind alle, und damit sind natirlich auch
alle Schilerinnen und Schdler im Sport.

Deswegen ist das Fach Sport in allen Jahrgangsstu-
fen der allgemeinbildenden Schulen verbindlich ver-
ankert. Natirlich kann man die Diskussion fuhren, in
welchem Umfang diese Verankerung sinnvoll ist. Wir
diskutieren Uber die Anzahl der Sportstunden und
Uber den Sportindex. Ich méchte aber auf einiges hin-
weisen. In den letzten Jahren gab es wirklich grofl3e
bildungspolitische Veranderungen. Die Dimension der
bildungspolitischen Gesamtaufgaben ist wirklich rie-
sig. Natirlich bedeutet das fur die Bayerische Staats-
regierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass in
allen Bereichen Investitionen notwendig sind. Wir
haben dazu den Etat des Kultusministeriums erheb-
lich ausgeweitet und die Zahl der Lehrerstellen er-
héht. Das muss man bedenken. Bedenken muss man
auch immer, welche Auswirkungen Erhéhungen auf
die Gesamtstundenumféange haben, die immer in der
Debatte sind. Natirlich ergibt sich auch die Frage,
welche Auswirkungen es auf den verbindlichen Nach-
mittagsunterricht gibt. Das alles muss man bei der
nachvollziehbaren Diskussion um die Sportstunden
und den Sportindex immer mit bedenken.

Wir haben uns in den vergangenen Jahren wirklich
bemiiht und groRe Anstrengungen darauf verwendet,
den Schulen je nach den vor Ort gegebenen Rahmen-
bedingungen Mdglichkeiten zur Ausweitung des
Sportangebots an die Hand zu geben. Ich nenne ein
paar Stichpunkte: "Voll in Form" zum Beispiel, die Be-
deutung des Sports in den Ganztagsangeboten und
besondere Programme wie die "Bewegte Schule".
Das Ergebnis kann sich sehen lassen. Unsere An-
strengungen fiihren zu einem in Umfang, Breite und
Differenziertheit beachtlichen schulsportlichen Ange-
bot in Bayern.

Ein wichtiges Thema sind die Lehrerausbildung und
die Lehrerfortbildung. Seit Hattie wissen alle — wir na-
turlich schon friher —, dass es auf die Lehrer an-
kommt. Eine in Theorie und Praxis gleichermalen
fundierte Sportlehrerausbildung und ein hochwertiges
Angebot an Lehrerfortbildungen sind wesentliche
Qualitatsmerkmale des Schulsports in Bayern. Theo-
rie und Praxis sind keine Gegensatze; sie gehdren zu-
sammen. Nur ein ausgewogenes Verhaltnis von sport-
wissenschaftlichen  und  sportpraktischen  und
sportdidaktischen Elementen kann die anerkannt
hohe Qualitdt der bayerischen Sportlehrerausbildung
sichern. Wir legen Wert darauf, dass der Sportunter-
richt auch an Grund- und Mittelschulen von universitar
ausgebildeten oder Uber Lehrerfortbildungsmafnah-
men qualifizierten Lehrkraften erteilt wird.
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Die staatliche Lehrerfortbildung bietet ein umfassen-
des Angebot in ganz Bayern, das von den Lehrkraften
auch sehr stark nachgefragt wird. Ich darf nur einige
Zahlen nennen. In den letzten funf Jahren haben sich
fast 20.000 Lehrkrafte aller Schularten in Lehrgangen
der zentralen staatlichen Lehrerfortbildung fir den
Sportunterricht fort- und weitergebildet. Im Doppel-
haushalt 2017/18 sind fir die Lehrerfortbildung fir
den Sportunterricht insgesamt 740.000 Euro einge-
stellt. All diese Zahlen sprechen fur die Attraktivitat
des Angebots der staatlichen Lehrerfortbildung fur
den Sportunterricht und auf der anderen Seite fur die
groRe Bereitschaft der bayerischen Lehrkrafte, sich
flr den Sportunterricht fort- und weiterzubilden.

Zu den Bewegungs- und Gesundheitsinitiativen: Ich
habe am Anfang gesagt: Die Gesundheitsférderung
ist ein wichtiges Bildungsziel in den bayerischen Lehr-
planen. Dazu gehdrt natirlich auch der Sport. Unser
Ziel ist es, jungen Menschen so frih wie mdglich ihre
Verantwortung fur die eigene Gesundheit bewusst zu
machen, gesundheitsorientierte Einstellungen zu for-
dern und ein gesundheitsférderliches, Uber die Schul-
zeit hinaus wirksames eigenverantwortliches Verhal-
ten hervorzurufen. Es ist namlich ganz wichtig, dass
man nicht nur Sport in der Schule hat, sondern dass
man die Motivation und die Begeisterung fir Sport
nach der Schulzeit mithimmt und dass man auch die
Verantwortung fir die Gesundheit aus der Schule in
das Leben danach mitnimmt. Wir haben hierzu — ich
habe es schon erwahnt — zum Beispiel das Programm
"Voll in Form" auf den Weg gebracht.

Die Kernanliegen einer ganzheitlichen schulischen
Sport- und Bewegungserziehung sind auch Gegen-
stand der Sportlehrerausbildung und spiegeln sich in
einer Vielzahl weiterer Initiativen wider. Ich habe vor-
hin schon "Bewegte Schule" genannt. Das "Landes-
programm fir die gute gesunde Schule" ist von Kolle-
gen Seidenath erwahnt worden.

Zu "Sport nach 1" und "Sport im Ganztag": Lern- und
Bildungschancen eréffnen sich dem Sport an der
Schule weit Uber den eigentlichen Sportunterricht hin-
aus. AuBerunterrichtliche AnknUpfungspunkte bieten
insbesondere die Schulsportwettbewerbe — gerade in
Bayern sind wir ja immer besonders stolz, dass wir
hier sehr erfolgreich abschneiden —, das Modell "Sport
nach 1" und der "Schulische Ganztag". Hier wird her-
vorragend mit den Vereinen in Bayern kooperiert. Ich
modchte zum Beispiel erwahnen, dass es im Schul-
jahr 2016/2017 fast 4.200 Kooperationen bei dem Mo-
dell "Sport nach 1" gab. An dieser Stelle mdchte ich
den Vereinen in Bayern ganz herzlich danken, die
nicht nur am Nachmittag ein umfangreiches, groRarti-
ges und differenziertes Angebot vorhalten, sondern

auch ein ganz wichtiger Partner der Schulen sind.
Daflr ein herzlicher Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Der dritte Kinder- und Jugendsportbericht bringt das
in der Aussage in Bezug auf den Ganztag auch auf
den Punkt: Dort, wo der Ganztag in den Schulalltag
Einzug gehalten hat, ist der Sport der auferschuli-
sche Bildungsanbieter Nummer eins. Das unter-
streicht die Bedeutung des Sports.

Zur Forderung dualer Karrieren: Welch hohen Stellen-
wert wir dem Sport im schulischen Kontext beimes-
sen, zeigt die Forderung der dualen Karriere bayeri-
scher Talente in Schule und Nachwuchs im
Leistungssport. Zur Starkung der Schule-Leistungs-
sport-Verbundsysteme haben wir den Haushaltsan-
satz seit 2014 um ein Drittel erhdht. Dadurch wurden
zum Beispiel die Elternbeitrage zur Internatsunterbrin-
gung abgesenkt. An den Eliteschulen des Sports wird
so der vom Elterneinkommen unabhangige Zugang
zu den Eliteschulen des Sports deutlich erleichtert.
Das ist ein wichtiger Beitrag zur Bildungs- und Chan-
cengerechtigkeit. Ebenso umfassend fordert der Frei-
staat Bayern die leistungssportliche Betreuung. In den
Jahren 2014 bis 2016 wurden den Sportfachverban-
den insgesamt 20,3 Millionen Euro zur Verfigung ge-
stellt. Allein im Jahr 2016 hat der Freistaat Bayern
den Einsatz von Trainern mit tGber 5,5 Millionen Euro
geférdert. Ein wirklich schoéner Erfolg ist, dass alle
bayerischen Medaillengewinner in Sotschi an einer
Eliteschule des Sports betreut wurden.

(Beifall bei der CSU)

Insoweit sieht man die Wirksamkeit unserer Maf3nah-
men.

Sechster Punkt: Infrastruktur. Damit komme ich schon
langsam zum Ende. Der Stellenwert des Schulsports
fur die Bayerische Staatsregierung zeigt sich auch an
der umfangreichen Unterstlitzung der Kommunen bei
der Erfillung ihrer gesetzlichen Aufgabe als Trager
des Sachaufwands. Mit der Schulbauverordnung wur-
den die gesetzlichen Regelungen zum Schulbau redu-
ziert. Damit wurde dem Wunsch nach Abbau von Ver-
waltungsaufwand und dem Wunsch nach mehr
Gestaltungsfreiheit und Selbstverantwortung der
Kommunen entsprochen. Damit haben wir die Ent-
scheidungsfreiheit vor Ort gestarkt. Damit garantieren
wir, dass besondere padagogische Bedurfnisse in das
Bauprogramm einflieRen kénnen. Der Freistaat Bay-
ern leistet erhebliche Finanzhilfen zu den Kosten
kommunaler SchulbaumalRnahmen. Hier haben wir in
den vergangenen Jahren eine Reihe substanzieller
Verbesserungen auf den Weg gebracht. Ich nenne die
kraftige Anhebung der Kostenrichtwerte, die erneute
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Erhéhung des Fordersatzorientierungswertes fir
Kommunen auf nunmehr 50 % und vor allem die Ein-
fuhrung einer erweiterten Bestandsschutzregelung fir
Generalsanierungen  von  schulisch  genutzten
Schwimmbadern, Sporthallen und Auflensportanla-
gen. Das kommt vor allem den Kommunen im landli-
chen Raum zugute, die vom Schilerriickgang betrof-
fen sind.

Ganz aktuell ist das FAG, das am Montag in dieser
Woche vorgestellt worden ist. Der kommunale Finanz-
ausgleich 2018 hat ein Rekordvolumen von nun
9,5 Milliarden Euro, ist also von 8,9 Milliarden Euro
auf 9,5 Milliarden Euro angestiegen. Die Schlusselzu-
weisungen sind auf rund 3,7 Milliarden Euro gestei-
gert worden. Auch die Investitionspauschale wurde
von 406 Millionen Euro auf 446 Millionen Euro erhoht.
Sie sehen also ganz erhebliche Steigerungen. Allein
zur Férderung von BaumalRnahmen an Schulsportan-
lagen wurden im Zeitraum von 2005 bis 2015 bayern-
weit Zuweisungen in H6he von insgesamt 387,6 Milli-
onen Euro bewilligt. Die aktuelle Zahl fir 2018 kann
ich Ihnen noch nicht sagen.

Eine Information: Es gibt aktuell keine Warteliste fir
SanierungsmalRnahmen im Schulsport. Keine! Die
Haushaltsmittel reichen derzeit grundsatzlich aus, um
den von den Kommunen gemeldeten Bedarfen an
Fordermitteln vollumfanglich gerecht zu werden, des-
wegen der Hinweis, dass das, was angemeldet ist,
auch bedient wird.

Zu dem besonderen Thema der Schwimmbader
wurde schon einiges gesagt. Auch ich bin froh, dass
eine Arbeitsgruppe zu diesem besonderen, wichtigen
Thema eingerichtet wird.

Ich komme zum Schluss: Der Schulsport in Bayern
wird von vielen Schultern getragen. Ganz viele tragen
dazu bei, dass wir hier ein hervorragendes Angebot
haben: Es ist natlrlich das Engagement des Frei-
staats Bayern, es ist das grole Engagement der
Kommunen, es ist die hohe Professionalitat und das
grol’e Engagement unserer bestens ausgebildeten
bayerischen Lehrerinnen und Lehrer. Wir haben eine
herausragende Zusammenarbeit mit dem bayerischen
Sport, mit den Vereinen und mit den Verbanden. Ich
bedanke mich auch bei Gremien wie dem Landes-
sportbeirat, aber auch den Kolleginnen und Kollegen
hier im Haus, die sich dem Thema "Sport in Bayern"
besonders widmen. Daflir sage ich meinen herzlichen
Dank.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Staatssekretar. — Wir haben noch zwei Zwi-
schenbemerkungen. Der Abgeordnete Felbinger hat

sich zu einer Zwischenbemerkung gemeldet. Bitte
schon, Herr Felbinger.

Giinther Felbinger (fraktionslos): Sehr geehrter Herr
Staatssekretar, vielen Dank flr die vielen Zahlen, die
Sie gerade geliefert haben, und dafir, dass Sie die
eine oder andere Antwort zu den BemUhungen gege-
ben haben, generell Verbesserungen im Bereich des
Sports zu erreichen. Sie haben ganz am Anfang lhrer
Ausfuhrungen geschrieben, welche bildungspoliti-
schen Herausforderungen und welche bildungspoliti-
sche Gesamtaufgabe wir in den vergangenen Jahren
zu schultern hatten. Sie haben als ein Ziel genannt,
die Qualitdt und die Quantitat des Schulsports zu ga-
rantieren. In lhren Ausfihrungen ist die Antwort mei-
ner Ansicht nach noch nicht gekommen. Fir mich ist
noch nicht klar: Wie will die Staatsregierung das errei-
chen, wenn statt friher vier Sportstunden jetzt zwei
Sportstunden geregelt sind, wenn an einem Drittel der
Grundschulen nur Sportfachkrafte tatig sind oder
wenn der Realschul- und Gymnasialsportindex in den
letzten zwei Jahren zuriickgegangen ist? Kdénnen Sie
mir darauf eine Antwort geben?

Staatssekretdar Georg Eisenreich (Kultusministeri-
um): Im Rahmen dieser Interpellation sind viele um-
fassende Antworten gegeben worden. Ich habe das
jetzt auch gemacht. Ich méchte das jetzt nicht wieder-
holen. Der Index ist in den letzten Jahren im GroRen
und Ganzen nicht besser geworden, aber, ich sage
mal, gleichgeblieben. Deswegen kann man naturlich
diskutieren — das habe ich vorher auch gesagt —, ob
es weitere Verbesserungen im Bereich der Stunden-
zahlen gibt. Ich habe darauf hingewiesen, dass wir
wirklich grof’e Herausforderungen auch in anderen
Bereichen haben. Da muss man immer eine Gesamt-
schau vornehmen. Wichtig ist uns, dass unabhangig
von der Zahl der Sportstunden das Angebot, was den
Sport und die Bewegung betrifft, an den Schulen er-
weitert werden kann. Dazu hatte es in den letzten
Jahren viele Initiativen und viele Mdéglichkeiten gege-
ben.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Staatssekretar. — Jetzt hat sich Frau Stachowitz
gemeldet. Bitte schon, Frau Stachowitz.

Diana Stachowitz (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Ich habe eine kurze Nachfrage. Es ist unbe-
stritten, dass man sich um den gesamten Sport be-
miht. Gibt es denn, wenn keine Anmeldungen fur
Sportanlagen bzw. Schulsportstatten vorliegen, in
Ihrem Haus einen Sportentwicklungsplan, in dessen
Rahmen man bei den Kommunen abfragt: Was hattet
ihr denn gerne, was ihr euch nicht leisten konnt? Die
FAG-Mittel sind nicht so, dass damit der komplette
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Schulbau bezahlt wird, sondern die Eigenleistung der
Kommune ist entsprechend.

Dann habe ich noch die folgende Frage: Inwiefern
wird beim Thema "Sport initiieren und betreiben" tUber-
legt? Gerade wenn es um Schwimmbader geht, ist
nicht mal der Bau das Entscheidende, sondern der
Betrieb belastet die Kommunen entsprechend. Wie
denken Sie Uber einen Sportentwicklungsplan?

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Bitte schon, Herr
Staatssekretar.

Staatssekretdr Georg Eisenreich (Kultusministeri-
um):; Fur das Thema FAG und Finanzférderung sind
wir nicht zustandig; das lauft alles beim Finanzminis-
terium. Insofern habe ich hier die Aussagen des Fi-
nanzministeriums zitiert.

Ich bin froh, dass wir zum grof3en Thema Schwimm-
bader eine Arbeitsgruppe haben, in der wir dieses
Thema hoffentlich auch mit den kommunalen Spitzen-
verbanden intensiv diskutieren kénnen.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizepréasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Staatssekretar. — Mir liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. Damit ist die Aussprache geschlos-
sen. Dieser Tagesordnungspunkt ist damit erledigt.

Wir gehen jetzt fur eine halbe Stunde in die Mittags-
pause. Wir beginnen wieder um 13.50 Uhr, also zehn
vor zwei. Um 13.50 Uhr geht es hier mit den Dringlich-
keitsantragen weiter.

(Unterbrechung von 13.18 bis 13.53 Uhr)

Prasidentin Barbara Stamm: Verehrte Kolleginnen
und Kollegen, ich darf die Sitzung nach der Mittags-
pause wieder aufnehmen. Ich freue mich darauf, dass
sich in den nachsten Minuten noch mehr Abgeordnete
einfinden werden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 7 auf:

Beratung der zum Plenum

Dringlichkeitsantrage

eingereichten

Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Annette Karl, Natascha Kohnen u.
a. und Fraktion (SPD)

Unterstiitzung zur Bildung einer
Transfergesellschaft fiir die Beschéaftigten von Air
Berlin (Drs. 17/18463)

Ich erdffne die Aussprache und darf flr die SPD-Frak-
tion Herrn Kollegen Roos das Wort erteilen. Bitte
schon, Herr Kollege.

Bernhard Roos (SPD): (Vom Redner nicht autori-
siert) Werte Frau Prasidentin, Hohes Haus, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich will mich der Aufforderung
und der Hoffnung der Prasidentin — —

(Zurufe: Kein Saft! Kein Ton!)
— Mehr Saft? — Jetzt!

Hohes Haus! Werte Prasidentin, ich schlieRe mich
Ihrer Aufforderung an. Es ware wiinschenswert, dass
sich die Reihen noch etwas schlielen. Gerade ange-
sichts der Bedeutung dieses — —

(Allgemeine Heiterkeit)
— Zu laut? Zu leise?
Prasidentin Barbara Stamm: Nein.
(Horst Arnold (SPD): Pharisaerhafte Bemerkung!)

Bernhard Roos (SPD): (Vom Redner nicht autori-
siert) Man kann nicht laut genug sein, um die Not der
Menschen draufen, der bei Air Berlin Beschaftigten
zu formulieren und zu transportieren; denn 8.000 Be-
schaftigte — jetziger Stand — bei Air Berlin firchten um
ihre Zukunft. Am 15. Oktober wird Air Berlin die Lang-
streckenflige einstellen. Spatestens am 28. Oktober
werden die 150 Millionen Euro Ubergangskredit des
Bundes zur Stitzung des Flugbetriebs aufgebraucht
sein. Insofern ist es zumindest eine teilweise gute
Nachricht, dass im Insolvenzverfahren die Deutsche
Lufthansa als Marktfihrer heute angekindigt hat,
81 Flugzeuge und 3.000 Beschéftigte — eigentlich soll-
te man die Reihenfolge dieser Zahlen umdrehen — zu
Ubernehmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das verschiebt die
Marktgewichte noch mehr. Es ist das Ergebnis wo-
chenlanger Verhandlungen zwischen Lufthansa und
Air Berlin. Ich fiige hinzu: Was noch lauft, sind Ver-
handlungen zwischen Air Berlin und EasyJet, einer
britischen Luftverkehrsgesellschaft, die weitere Flug-
zeuge und Beschaftigte ibernehmen soll.

Dass die Lufthansa zwar 81 Flugzeuge — das ist weit
mehr als die Halfte des Flugzeugbestandes —, aber le-
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diglich 3.000 Beschaftigte ubernimmt, macht es
schwierig, diese Ankindigung vollumfanglich zu be-
grulen. Es verbleibt eine groRRe Licke, die wir zu
schlieRen haben. Wir, die Politiker im Bund und im
Land, mussen schauen, dass die Beschaftigten nicht
unter die Rader — bzw. unter die Fligel, um im Bild zu
bleiben — kommen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das, was notwendig
ist, haben die Betriebsrate des Standorts Minchen
der Air Berlin Technik, die fur etwa 250 Kolleginnen
und Kollegen, hoch qualifizierte Techniker und Mitar-
beiter im Bereich Instandhaltung, sprechen, in einem
offenen Brief an Horst Seehofer formuliert. Wie es sel-
ten der Fall ist: Sie wollen eine Transfergesellschaft
fur diejenigen, die Uberbleiben, die zumindest zeitwei-
se durch den Rost fallen werden. Auch die Geschéfts-
fuhrung von Air Berlin will das. Bisher gibt es aller-
dings kein Zeichen, weder von der Bundesregierung
noch von den betroffenen Landesregierungen, die
ebenfalls gefragt sind, geschweige von den Kommu-
nen. Das muss sich andern! Die Kolleginnen und Kol-
legen haben Anspruch auf eine Transfergesellschaft,
damit ihr Weg in eine neue Beschéaftigung geebnet,
zumindest geglattet wird.

(Beifall bei der SPD)

Wir, die SPD-Fraktion, teilen die Sorge der Beschaf-
tigten, der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, der
Gewerkschaft Ver.di und der Betriebsrate, dass im
Zuge einer Aufspaltung des Air-Berlin-Konzerns ein-
seitig Wirtschaftsinteressen verfolgt und unterstitzt
werden und die soziale Schutzwiirdigkeit der betroffe-
nen Mitarbeiter nicht die Rolle spielt, die sie spielen
sollte.

Thematisiert werden momentan vor allem folgende
Fragen: Was passiert mit den Passagieren, die ir-
gendwo stranden? Ubernimmt Lufthansa die beste-
henden Linien? Werden sie umgewandelt? Das betrifft
zum Beispiel die Linie Minchen — Kéln. Oder: Was
passiert mit den Fernlinien, zum Beispiel Berlin — New
York? Diese Linie wird Lufthansa wohl Gibernehmen.

Diese Detailtreue ist bezogen auf die Beschéftigten
leider noch Mangelware. Deshalb ist es unbedingt
notwendig, dass wir uns hier fir die Arbeitsplatze und
auch fir entsprechende Arbeitsbedingungen einset-
zen. Betriebsrate kdnnen lber einen Sozialplan ver-
handeln. Aber wenn ihnen der Arbeitgeber abhanden-
kommt, dann muss erst einmal jemand Neues die
Mitarbeiter einstellen.

Ich fige hinzu: Ein Instrument wie ein Ubernahmeta-
rifvertrag, den fir den Standort Minchen die Kollegen
von Ver.di aushandeln mussten, ist die Aufforderung
fur den Augenbilick.

Die sogenannten Remanenzkosten, die im Laufe
eines Insolvenzverfahrens anfallen, werden Ublicher-
weise vom alten Arbeitgeber getragen. Der Insolvenz-
verwalter kann entsprechende Mittel jedoch nicht ein-
setzen, da sie wohl nicht mehr vorhanden sind.

Wie gesagt: Die genannten 150 Millionen Euro des
Bundes werden spatestens am 28. Oktober ausge-
schopft sein. Wir brauchen deshalb Mittel von den Ar-
beitsagenturen und dem Ubernehmenden Unterneh-
men, sprich von der Lufthansa. Sollte der Deal mit
EasyJet zustande kommen, brauchen wir auch Mittel
von dieser Gesellschaft. Schliel3lich wurde Steuergeld
in Héhe von 150 Millionen Euro aufgewendet. Wir
brauchen diese Mittel aufgrund der Remanenzkosten,
um den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern eine lang-
fristige Perspektive zumindest fiir ein Jahr zu geben,
damit sie in neue Arbeitsplatze kommen kdénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Wettbewerb wird
scharfer. Das wird nicht dazu fiihren, dass das Flie-
gen teurer wird, obwohl ich als verkehrspolitischer
Sprecher sagen muss, dass es unter 6kologischen
Gesichtspunkten viel zu billig ist. Andere werden ein-
springen. Die Insolvenz der Gesellschaft Monarch Air-
lines aus GroRbritannien hat Hunderttausende betrof-
fen, die aus ihren Urlaubsdomizilen zuriickgeflogen
werden mussen. Ebenso wird es den Kunden von Air
Berlin gehen. Die Lufthansa wird innerhalb Deutsch-
lands mit Maschinen der Typen A 350 und A 380 flie-
gen, um diese Passagiere sicher nach Hause zu brin-
gen.

Der primare Ansatz der SPD-Fraktion ist es aber, die
Beschaftigten in einen neuen und sicheren Lufthafen
zu bringen. Sie sollen nicht auf den Sand bauen mus-
sen, den ihnen andere seit Langerem in die Augen
gestreut haben. Die Situation bei Air Berlin war nam-
lich schon lange als prekar bekannt. Die Lufthansa
freut sich auf ihre neue Rolle als Marktfiihrer in Berlin.
Das goénne ich ihr. Dem stolzen Kranich Lufthansa als
Marktfihrer steht es am besten an, Marktfihrer in der
sozialen Kompetenz zu sein. Sie soll ideale Bedingun-
gen fur die Menschen in Minchen, in Berlin, in KoIn
und anderswo schaffen.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schon. — Fuir die
CSU-Fraktion erteile ich jetzt Herrn Kollegen
Dr. Reichhart das Wort. Bitte schdn, Herr Kollege.

Dr. Hans Reichhart (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Zunachst einmal méchte ich Herrn
Kollegen Roos zustimmen, dass wir alle von der Insol-
venz der Air Berlin Uberrascht wurden. Niemand hat
damit gerechnet, dass diese Insolvenz so schnell
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kommen wird. Diese Insolvenz hat Deutschland mit
Wucht getroffen. Eines moéchte ich aber sagen: Durch
die Insolvenz der Air Berlin hat sich gezeigt, wie gut
das Zusammenspiel zwischen der CSU in Person von
Alexander Dobrindt und der SPD in Person von Brigit-
te Zypries funktioniert hat. Sofort wurde eine Rege-
lung auf die FuRe gestellt, mit der die Fortflihrung des
Betriebs der Air Berlin gewahrleistet wurde.

Dies war der erste und auch der wesentliche Schritt,
um Arbeitsplatze Uberhaupt retten zu kénnen. Damit
konnte der Flugbetrieb fortgefihrt und ein totales
Chaos an den Flughafen verhindert werden. Diesen
Erfolg kdnnen sich diese beiden groflen Parteien hier
im Bayerischen Landtag zugutehalten. Wir haben
einen wesentlichen Beitrag dazu geleistet, dass Ar-
beitsplatze gerettet werden kénnen und eine Fortset-
zung des Flugbetriebs ermoéglicht wurde.

Herr Kollege Roos, Sie haben darauf hingewiesen,
dass wir alle derzeit keine Ahnung haben, wie es wei-
tergehen wird. Da mdchte ich lhnen ausdricklich
recht geben. Wir wissen nicht, was in den Vertragen
steht, wie viele Mitarbeiter Gbernommen werden und
was sonst noch alles passieren wird. Wir wissen nur,
dass heute um 12.00 Uhr wohl ein Vertrag zwischen
dem Insolvenzverwalter und der Deutschen Lufthansa
vor dem Notar unterzeichnet wurde. Ob der Vertrag
verlesen wurde und was in diesem Vertrag steht, wis-
sen wir nicht. Ich denke, das gilt fiir alle Kolleginnen
und Kollegen in diesem Hohen Haus.

Wir wissen auch nicht, ob und wie viele Arbeitnehmer
in Bayern betroffen sein werden. Wir wissen nicht,
welche Qualifikation die betroffenen Mitarbeiter
haben. Sehen Sie es mir bitte nach: Angesichts der
Arbeitsmarktsituation am Standort Freising mache ich
mir um die hoch qualifizierten Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter weniger Sorgen; denn diese werden im
Gesamtgeflecht des Flughafens Miinchen unterkom-
men und eine Beschaftigung finden.

Wir wissen auch nicht, welcher Teil des prognostizier-
ten Milliardenbetrages, der in der Presse als Ver-
kaufserlds genannt wird, Gberhaupt in das Vermdgen
der Air Berlin Uberfuhrt werden wird. Entscheidend ist
aber, dass wir nicht wissen, ob es eine Einigung zwi-
schen der Geschéftsleitung und dem Betriebsrat gibt,
eine Transfergesellschaft zu grinden. Das ist auch
der Knackpunkt lhres Dringlichkeitsantrags. Ohne
eine solche Einigung und den Willen der Beteiligten,
eine Transfergesellschaft zu grinden, kdnnen wir
nichts machen. Diese beiden Beteiligten missen zu-
sammenstehen und sagen: Wir wollen eine Transfer-
gesellschaft.

Lieber Herr Kollege Roos, ich finde Ihren Dringlich-
keitsantrag ehrenwert. Auf dieser Tatsachengrundlage
kénnen wir diesem Antrag aber nicht zustimmen. Sie
stochern mit diesem Dringlichkeitsantrag komplett im
Nebel. Wir haben keine Basis, auf der wir entscheiden
kénnten. Wir haben in Bayern Kriterien festgelegt, die
erfullt sein mussen, damit sich der Freistaat an Trans-
fergesellschaften beteiligt. Eines dieser Kriterien lau-
tet, dass hinter einer solchen Gesellschaft eine gewis-
se Strukturpolitik stehen muss. Das ist derzeit
Uberhaupt nicht erkennbar. Deshalb wird die CSU-
Fraktion diesen Dringlichkeitsantrag ablehnen. Das
hat nichts damit zu tun, dass wir nicht auf der Seite
der Beschaftigten stinden. Ich bitte Sie deshalb um
Verstandnis dafur, dass wir diesen Antrag ablehnen
werden. Wir werden aber weiterhin, wie auch Alexan-
der Dobrindt, auf der Seite der Beschaftigten stehen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. Herr Kol-
lege Dr. Reichhart, kommen Sie bitte zurlick zum
Rednerpult. Herr Kollege Roos mdchte eine Zwi-
schenbemerkung machen.

Bernhard Roos (SPD): (Vom Redner nicht autori-
siert) Lieber Herr Kollege Dr. Reichhart, ich bin ent-
tauscht, weil Sie zum einen auf unsere gemeinsamen
GroRtaten verwiesen haben, zum anderen aber die-
sen Dringlichkeitsantrag ablehnen. Mit Datum
20. September haben die Geschéftsfihrung von Air
Berlin, die Gewerkschaft Ver.di sowie der Gesamtbet-
riebsrat die gemeinsame Willensbekundung abgege-
ben, eine Transfergesellschaft zu grinden. In den
Vorgesprachen wurde bereits festgestellt, dass nicht
die erforderliche Zahl an Arbeithnehmerinnen und Ar-
beithehmern Ubernommen werden und eine Beschaf-
tigung finden kann. Das ist ein eindeutiges Votum von
beiden Seiten, das von den Landesregierungen unter-
stitzt wird.

Ich denke, wir sollten dieses Votum nicht gering
schatzen. Sie kdnnen jetzt nicht sagen, wir hatten
keine Fakten auf dem Tisch. Die Geschéftsfuhrung
und die Arbeitnehmer von Air Berlin haben diese kla-
ren Fakten geschaffen.

Prasidentin Barbara Stamm: Bitte, Herr Kollege.

Dr. Hans Reichhart (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Herr Kollege Roos, Sie haben leider meine an-
deren Fragen nicht beantwortet. Wie viele Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter sind am Standort Bayern
betroffen? Welche Qualifikation haben diese Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter? Wie viel Vermdgen steht zur
Verfigung? Schliellich muss ein Eigenvermdégen der
Gesellschaft Air Berlin investiert werden, um Uber-
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haupt eine Transfergesellschaft grinden zu kénnen.
Welche sonstigen Rahmenbedingungen liegen vor?

Bei diesem Thema sind viel zu viele Fragen offen, um
eine Antwort geben zu kdénnen. Wir werden diesen
Dringlichkeitsantrag ablehnen, da keine Tatsachen-
grundlage vorhanden ist, auf der wir entscheiden
kénnten.

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die Fraktion der FREIEN WAHLER hat
Frau Kollegin Schmidt das Wort. Bitte schoén, Frau
Kollegin.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Werte Frau Prasi-
dentin, wertes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Herr Roos, Sie fordern zum jetzigen Zeitpunkt,
dass der Freistaat Bayern beim Bund auf die Grin-
dung einer Transfergesellschaft hinwirken soll. Mehr
Moglichkeiten haben wir hier nicht. Ich sage |hnen:
Fir eine solche Forderung ist jetzt die falsche Zeit,
und der Bayerische Landtag ist daflir der falsche Ort.

Bei lhrer Begrindung haben Sie gerade die Technik-
abteilung genannt. Dort waren 250 Menschen be-
schéaftigt. Inzwischen sind es noch 223 Leute, die an-
deren haben sich in den letzten Tagen selbst eine
neue Stelle gesucht. In diesem Arbeitsbereich liegt
die Arbeitslosigkeit gerade einmal bei 1,8 %. Die Aus-
schreibung fur die technische Abteilung, die haupt-
sachlich in Bayern angesiedelt ist, wird erst in
14 Tagen auslaufen. Hier gab es noch einmal eine
Fristverlangerung. Herr Kollege Roos, wir wissen
nicht, ob diese Leute Ubernommen werden. Wir wis-
sen auch nicht, wer den Technik-Sektor kaufen wird.
Er ist heute nicht mit weggegangen.

Heute ist sicher der falsche Zeitpunkt, und hier ist der
falsche Ort; denn Sie haben es wohl auf Bundesebe-
ne lange kommen sehen. Das Problem kam nicht
Uberraschend. Der Zeitpunkt war moglicherweise
nicht berechenbar; aber man wusste, dass es bei Air
Berlin Probleme gibt. Wenn deren Mitarbeiter wirklich
keinen neuen Arbeitsplatz finden, kann man Uber Lan-
desprogramme reden; denn wir haben gute Program-
me. Bei anderen grof3en Firmen waren wir mit der
Forderung nach Errichtung einer Transfergesellschaft
nicht so schnell. Ich erinnere zum Beispiel an die an-
schlieRend tGbernommene Firma Metz, bei der auch
viele Arbeitnehmer auf der StraRe standen.

(Bernhard Roos (SPD): Deshalb kommt der An-
trag jetzt!)

— Herr Roos, ich sehe, dass Sie dazugelernt haben.
Wenn, dann ist das Sache Berlins. Dann darf man es
aber in Berlin der Regierungspartei nicht verwehren,
hier etwas &ndern zu wollen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Fur die
Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN hat
Herr Kollege Mutze das Wort. Bitte schdn, Herr Kolle-
ge Mitze.

Thomas Miitze (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Bern-
hard Roos, ich achte dich, und ich achte auch Ver.di.
Du hast neben der Industriepolitik sehr viele Themen
angesprochen, etwa: Wie werden sich jetzt die Preise
und das Fliegen entwickeln? — Ich weil} es nicht. Euer
Antrag hatte eigentlich ein anderes Thema, namlich
die Bildung einer Transfergesellschaft fir die Beschaf-
tigten von Air Berlin. Ich weil nicht, ob ihr euch da
verrannt habt. Wir hatten viel zu tun, wenn wir Gber
jede Firma mit 250 Arbeitsplatzen in Bayern, in den
Regionen Munchen, Freising oder wo auch immer, die
in die Insolvenz geht, im Landtag debattieren wollten.
Ich hoffe, es sind nicht so viele Firmen. Lieber Bern-
hard, ich bezweifle, dass dies der richtige Weg ist.

Air Berlin ist eine Firma mit insgesamt 8.500 Mitarbei-
tern, die, wie du es eben geschildert hast, eine Trans-
fergesellschaft bilden wollen. Aber zur Grindung
einer solchen brauchen wir Finanzmittel. Ich habe in
eurem Dringlichkeitsantrag keine Forderung nach In-
vestitionen des Freistaats in die Transfergesellschaft
gelesen. Oder habe ich etwas falsch verstanden?

(Bernhard Roos (SPD): Nur unterstitzen!)

— Gegen eine Unterstiitzung sagt niemand etwas.
Aber 223 hoch qualifizierte Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter — auf diese hohe Qualifizierung legt ihr selber
Wert — werden in einer Region mit niedrigster Arbeits-
losigkeit sicher schnell einen Job finden, eben weil sie
so hoch qualifiziert sind. Die Mitarbeiter von Air Berlin
gelten am Markt als motiviert und gut ausgebildet. Es
gibt eine groRe Nachfrage nach qualifizierten Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern. Daher halten wir diesen
Antrag aktuell fir nicht notwendig und kénnen ihn
nicht unterstitzen. Wir haben in diesem Haus schon
Ofter Uber Firmen diskutiert, die in die Insolvenz gin-
gen. Die Kollegin Gabi Schmidt hat bereits darauf hin-
gewiesen. Wir haben auch uber die Schlecker-Frau-
en, also Uber eine ganz andere Geschichte mit Uber
25.000 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, gespro-
chen. Auch da konnte sich der Landtag nicht mit
Mehrheit fir ein Eingreifen entscheiden.

Ich bitte euch, auch zu bedenken, dass der Bund be-
reits tatig geworden ist und Air Berlin auch im Interes-
se der Beschaftigten 150 Millionen Euro Uberbrii-
ckungskredit Uberwiesen hat, um sie am Leben zu
halten. Da ist genug getan worden. Wir sehen keine
Notwendigkeit, noch starker einzusteigen.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Fir die
Staatsregierung hat Frau Staatsministerin Muller um
das Wort gebeten. Bitte schén, Frau Staatsministerin.

Staatsministerin Emilia Miiller (Sozialministerium):
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir
alle beobachten nicht ohne Sorge die Entwicklung im
laufenden Insolvenzverfahren von Air Berlin. Von der
Insolvenz ist auch die Air Berlin Technik betroffen. Sie
beschaftigt am Standort Miinchen circa 240 Mitarbei-
ter. Bei der Air Berlin Technik lauft das Bieterverfahren
noch bis zum 22. Oktober 2017. Das wissen auch Sie,
Herr Roos.

Die Forderung der SPD, die Bayerische Staatsregie-
rung solle die Bildung einer Transfergesellschaft fur
die Mitarbeiter von Air Berlin unterstiitzen, geht daher
zum jetzigen Zeitpunkt ins Leere — das haben meine
Vorredner bereits gesagt —, denn Uber den Verkauf
der Sparte Air Berlin Technik ist noch keine Entschei-
dung gefallen. Es gibt eine Bietergemeinschaft und In-
teressenten. Aber eine Entscheidung liegt noch nicht
VOr.

Das fur die Sparte Air Berlin Technik getrennt von Air
Berlin laufende Bieterverfahren dauert also wie ge-
sagt noch an. Deshalb ist es heute véllig verfriht,
Uber einen konkreten Unterstitzungsbedarf zu spre-
chen. Es steht nicht fest, ob, wie viele und welche Be-
schaftigten der Techniksparte am Standort Minchen
Uberhaupt betroffen sein werden. Die Bildung einer
Transfergesellschaft ist schon allein deshalb gegen-
wartig ein rein theoretisches Szenario. Die Frage
einer Unterstitzung der Staatsregierung fir eine
Transfergesellschaft stellt sich derzeit nicht.

Selbstverstandlich ist sich die Staatsregierung durch-
aus bewusst, dass sich die betroffenen Beschaftigten
derzeit in einer groen Unsicherheit befinden. Das
kann ich nachvollziehen. Die Beschaftigten iberlegen,
wie und wo es fir sie beruflich weitergehen soll. Wir
lassen aber die Betroffenen mit ihren Sorgen nicht al-
lein. Das mdchte ich hier ganz klar zum Ausdruck
bringen. Deshalb sind wir friihzeitig tatig geworden.
Unter anderem stehen wir in engem Austausch mit
der Regionaldirektion Bayern sowie mit der Berliner
Senatsverwaltung fir Integration, Arbeit und Soziales.
AuRerdem sind wir fir alle etwaigen Fragen, die sich
daraus ergeben, gesprachsbereit.

Ich mdchte aber auch betonen, dass wir Air Berlin und
ihre Techniksparte nicht aus ihrer unternehmerischen
Verantwortung entlassen durfen. Sollte es zum Verlust
von Arbeitsplatzen kommen, ist in erster Linie das be-
troffene Unternehmen dafur verantwortlich, fur die be-
troffenen Beschaftigten einen Sozialplan zu entwi-

ckeln und gegebenenfalls eine Transfergesellschaft
zu bilden. Das ist die Air Berlin mit Sitz in Berlin. So-
fern andere arbeitsmarktpolitische Mallnahmen erfor-
derlich sind, werden wir diese naturlich ergreifen.

Ich schlage daher vor, zundchst einmal den Ausgang
des Bieterverfahrens abzuwarten und nicht schon im
Vorhinein Angst und Panik zu schiren. Angesichts
der guten Arbeitsmarktlage in Bayern, die vorhin von
Herrn Mitze angesprochen worden ist, besteht hierzu
Uberhaupt kein Grund. Wir reden von 240 hoch quali-
fizierten Fachkraften im Raum Minchen, wo Fach-
kréfte gefragt sind. Hierbei geht es um Ingenieure,
Flugzeugtechniker und Ahnliches mehr. Die Mitarbei-
ter von Air Berlin am Standort Minchen kdnnen sich
der Unterstitzung der Bayerischen Staatsregierung
jederzeit sicher sein. Auch mir geht es darum, dass in
Zukunft wieder alle Mitarbeiter einen Arbeitsplatz
haben und gut untergebracht sind. Unsere Arbeits-
marktsituation in Bayern gibt das auch her. — Ich
danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Frau
Staatsministerin. — Mir liegen keine weiteren Wortmel-
dungen vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf
Drucksache 17/18463 seine Zustimmung geben will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die SPD-
Fraktion. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Das
sind die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN sowie Herr
Kollege Alexander Muthmann (fraktionslos). Stimm-
enthaltungen? — Keine. Damit ist dieser Dringlichkeits-
antrag abgelehnt.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Autobahn-OPP endgiiltig stoppen (Drs. 17/18464)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Bernhard Roos, Annette Karl u. a.
und Fraktion (SPD)

Klagen der OPP-Betreiber auf Nachforderungen
beziiglich der Autobahn A 8 Augsburg - Ulm
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zuriickweisen - Bayerns Steuerzahler schonen!
(Drs. 17/18482)

Ich erdffne die gemeinsame Aussprache. Als Erster
hat Herr Kollege Glauber fur die Fraktion der FREIEN
WAHLER das Wort. Bitte schén, Herr Kollege.

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): (Vom Redner
nicht autorisiert) Frau Prasidentin, verehrtes Prasidi-
um, Kolleginnen und Kollegen! Der Staat macht sich
zunehmend erpressbar. Wir haben beim Autobahnbau
in Deutschland 17 OPP-Projekte. Der Oberste Rech-
nungshof kritisiert, dass bei finf von sechs bewerte-
ten Projekten die Kostensteigerungen immens sind.
Bei funf Projekten haben wir eine Kostensteigerung
von 2 Milliarden Euro zulasten der 6ffentlichen Hand.
Das jungste Beispiel ist das Projekt A 1, die Hansali-
nie von Hamburg nach Bremen, mit einer Kostenstei-
gerung von uber 640 Millionen Euro, die auf den Staat
und die Gesellschaft zukommen wird. Diese MaRnah-
me ist noch nicht einmal unter den bewerteten OPP-
Projekten enthalten.

Ein Projekt, das auch die SPD aufgegriffen hat, ist die
A 8 in Schwaben mit einer Steigerung in Héhe von
35 Millionen oder 5 %. Aktuell erfolgt in Bayern der
Lickenschluss auf der A 94, der Isentalautobahn.
Auch da sind wir statt der prognostizierten 440 Millio-
nen schon bei 770 Millionen. Das ist eine enorme
Steigerung, Kolleginnen und Kollegen! Das wollen wir
FREIE WAHLER nicht weiter mittragen. Wir sind ganz
klar der Meinung, dass mit den OPP-Projekten das
Kostenrisiko auf die offentliche Hand und die Steuer-
zahler verlagert wird. Das ist nicht akzeptabel.

Ich habe die sechs bewerteten Projekte schon ange-
sprochen. Warum baut der Staat bei der jetzigen Fi-
nanzanlage mit der besten Bonitat von Triple A diese
Projekte nicht in eigener Hand? Es ist nicht nachvoll-
ziehbar, warum hierfir private Konsortien eingeschal-
tet werden, die juristisch sehr komplizierte Vertrage
gestalten und die immer nur die Gewinnmaximierung
verfolgen, aber nicht das 6ffentliche Wohl férdern. Wir
FREIE WAHLER sind ganz klar der Meinung, dass
Autobahnen Daseinsvorsorge sind. Autobahnen ge-
héren dem Staat, der 6ffentlichen Hand, nicht aber
privaten Konsortien.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Die komplexen Vertrage zeigen, dass die Steuerzah-
ler, die Birgerinnen und Burger, die Suppe ausldffeln
mussen. Wir haben darauf hingewiesen, dass bei den
jetzigen Konstruktionen das Rlickgrat der bayerischen
Wirtschaft, der Mittelstand und die Handwerksbetrie-
be, von OPP-Projekten nicht profitiert. Mittelstand und
Handwerk sind allenfalls als Subunternehmer an den
Projekten beteiligt. Wenn der Staat mit seinen Auto-

bahndirektionen diese Projekte (ibernehmen und in
kleineren Losen bauen wirde, wirde der Mittelstand
sehr stark zum Tragen kommen. Wir kédnnten damit
den wirtschaftlichen Erfolg besser darstellen.

Die Bonitat des Staates habe ich schon angespro-
chen. Private Unternehmen haben es deutlich schwe-
rer, sich abzusichern. Sie haben ein héheres Zinsrisi-
ko. Fiar uns ist nicht nachvollziehbar, warum Sie,
Kolleginnen und Kollegen von der CSU-Fraktion,
einer Fondsldsung, einer Uberjdhrigen Finanzierung
dieser Projekte, nicht zugestimmt haben. Hatten wir
bei der jetzigen Finanzlage eine Uberjahrige Finanzie-
rung fur Bauprojekte, waren wir jederzeit in der Lage,
mit jedem OPP-Projekt, das in Bayern oder Deutsch-
land realisiert wird, adaquat mitzuhalten. Wir kénnten
diese Leistungen genauso erbringen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Sie sind aber voll auf den Zug der OPP-Projekte auf-
gesprungen. Sie sehen darin das Heil, aber der Steu-
erzahler muss letztendlich das Risiko tragen. Sie
haben — das mussen Sie sich jetzt als vielleicht zu-
kinftige Koalitionspartner anhéren — einer Bundesau-
tobahngesellschaft zugestimmt. Unsere Autobahndi-
rektionen in Bayern Nord und Sid haben eine grof3e
Zahl von Bauprojekten mit leistungsfahigem Personal
durchgefiihrt und damit fir Bayern wirklich GroRes
geleistet. Wir konnten Uber staatliche Auftrage viel fur
die Autobahn leisten. In Zukunft wird die Autobahnge-
sellschaft noch mehr OPP-Projekte durchfiihren. Wie
gesagt, der Steuerzahler wird die Suppe ausléffeln.
Der Mittelstand in Bayern wird keine Auftrage bekom-
men, und die Leistungsfahigkeit der Autobahndirektio-
nen wird geschmalert werden. Sie werden daflr sor-
gen, dass es in Bayern keinen weiteren Autobahnbau
geben wird. Diese Nachteile werden Sie auch den
Burgerinnen und Burgern erklaren missen.

Wie gesagt, setzen Sie nicht weiter auf OPP-Projekte,
die eindeutig nicht wirtschaftlich und nicht effizient
sind, wie der Rechnungshof nachgewiesen hat, die
den Steuerzahler nur sehr viel Geld kosten und durch
die sich der Staat am Schluss erpressbar macht. Des-
halb die klare Forderung der Fraktion der FREIEN
WAHLER: keine weiteren OPP-Projekte im Autobahn-
bau, sondern eine starke Auftragsverwaltung mit un-
seren Autobahndirektionen fir unseren Mittelstand.
Schaffen Sie ordentliche Rahmenbedingungen. Neh-
men wir als Vorbild ein Schweizer Modell der Ver-
tragsvergabe und der Ausschreibungen: Streichen wir
den teuersten und den billigsten Anbieter weg, schaf-
fen wir Anreize fur die Erfullung von Auftrdgen, und
schaffen wir in unseren Vertrdgen ordentliche Ver-
tragsstrafen bei Nichteinhaltung der Termine. Dann ist
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der Staat immer privaten Tragern ebenbiirtig. Deshalb
wollen wir keine weiteren OPP-Projekte.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schon. — Fir die
SPD-Fraktion hat jetzt Herr Kollege Roos das Wort.
Bitte schon, Herr Kollege.

Bernhard Roos (SPD): (Vom Redner nicht autori-
siert) Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Nicht taglich, aber doch mehrfach gridt das Mur-
meltier. Das hatten wir doch schon. Auch wenn es
noch so haufig gefordert wird, wollen wir OPP-Projek-
te beim Autobahnbau nicht generell stoppen, sondern
fir uns kommt es immer darauf an, wie man es
macht.

(Zustimmung des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

— Da nickt sogar Kollege Aiwanger. Warum sollen wir
die OPP-Projekte endgiiltig stoppen?

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Weil sie zu
viel kosten!)

Der Staat muss nicht nur auf Augenhbhe agieren,
sondern er muss auch das Primat der Politik wahren.
Darum geht es. Das Primat der Politik bedeutet, dass
die Wirtschaft in diesem Korridor 1auft, aber dass die
Wirtschaft uns nicht die Konditionen diktiert. Das ist
der Kern, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): So ist es! —
Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Wirtschaft-
lichkeit!)

Ahnlich wie beim Beton kommt es bei den OPP-Pro-
jekten darauf an, was man daraus macht. Nicht jeder
findet Beton schén. Wenn eine Betonfassade aber
trefflich gestaltet und armiert ist, wenn die besten
Konzepte und die besten Rohstoffe dafur verwendet
werden, dann kann etwas Wunderbares daraus ent-
stehen. So ist es bei OPP-Projekten auch.

Ich gestehe, dass es Erfahrungen gibt, die nicht zum
Jubeln Anlass geben. Dennoch werden wir euren An-
trag ablehnen, weil ihr behauptet, dass die Infrastruk-
turgesellschaft des Bundes zu stoppen sei, weil sie
die Privatisierung — "schleichend" steht da, aber wahr-
scheinlich meint ihr galoppierend — beférdern soll.
Nein, das ist definitiv nicht so. Das haben wir in den
Verhandlungen zwischen Bund und Landern darge-
stellt. Der Staatssekretar, der jetzt so eifrig telefoniert,

(Inge Aures (SPD): Das Telefonieren im Plenar-
saal ist doch nicht erlaubt!)

kann bestatigen, dass wir, die SPD-Fraktion, im Land
und im Bund daflir gesorgt haben, dass das Grundge-
setz beachtet wird und dass kein Einfallstor fur frem-
des Kapital entsteht. Ich personlich hatte nichts dage-
gen, wenn sich fremdes Kapital beteiligt, dann aber
nur mit Krediten. Die Vertrage missen dann auch so
gestaltet werden, dass die 6ffentliche Hand die Ober-
hand behalt. Wir haben auch immer dafir gekampft,
dass die hochst leistungsfahige Stralkenbauverwal-
tung in Bayern mit der Obersten Baubehdrde und den
Autobahndirektionen Nord und Sud erhalten bleibt
und dass der Freistaat Bayern diese Kompetenz, die
gegenuber manch anderen Bundeslandern héher an-
gesiedelt ist — es tut mir fast schon leid, dass ich das
sagen muss —, erhalt. Auch das haben wir geregelt
und gesichert. Deswegen sehe ich keinen Grund, das
OPP-Projekt komplett zu eliminieren.

Man muss mir schon erklaren, warum diese Option in
Zeiten gunstigster Zinsen, in denen der Staat die bes-
ten Mdglichkeiten hat, sich an den Kreditmarkten zu
finanzieren, nicht genutzt wird. Es ist genug Geld am
Markt. Die Unternehmen, die Fonds, suchen hande-
ringend gute Optionen, und deshalb kann man das
auch nutzen.

Jetzt bin ich bei dem, was in der Vergangenheit
schiefgelaufen ist. Ein Unternehmen, wie im Fall der
A 1, sagt nach neun Jahren, es rentiere sich nicht,
und bittet den Staat, in die Bresche zu springen. Noch
krasser ist es im Fall der A 8, in dem die PANSUEVIA
GmbH den Freistaat Bayern verklagt und circa 35 Mil-
lionen Euro fordert — wenn dem so sein sollte, wie es
die FREIEN WAHLER angegeben haben —, weil die
Auslastung auf der A 8 angeblich nicht so hoch ist.
Mein persoénlicher Eindruck von der A 8 ist ein ande-
rer: sehr viel Lkw-Verkehr und dementsprechend
hohe Zahlungen an Lkw-Maut. Ubrigens fallt mir gera-
de dazu ein: Osterreich klagt gegen die Pkw-Maut —
sinnvollerweise.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wer verdient denn,
bitte schon, daran? Auch das mussen wir regeln. Die
Vertragswerke mussen so gestaltet werden, dass
nicht Freshfields und Co. als internationale Anwalts-
kanzleien dem Steuerzahler das Fell Gber die Ohren
ziehen. Das geht nicht. Diesbeziglich verlange ich
mehr Genauigkeit, und ich verlange mehr Vorsorge
seitens der Juristinnen und Juristen in den Ministerien
und in den beratenden Anwaltskanzleien. So kann es
nicht gehen.

Auch der Bundesrechnungshof hat deswegen seine
Bedenken. Ich bitte, unserem Antrag zuzustimmen. Er
lasst offen, dass wir OPP sinnvoll einsetzen kdnnen.
Wir wissen nicht, wie sich die Finanzsituation entwi-
ckelt. Derzeit kdbnnen wir aus dem Vollen schopfen,
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aber wer weif3, wie lange. Diese Option darf man sich
nicht verbauen. Den Antrag der FREIEN WAHLER
lehnen wir ab.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Fir die
CSU-Fraktion hat jetzt Herr Kollege Rotter das Wort.
Bitte schon, Herr Kollege.

Eberhard Rotter (CSU): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit diesem Antrag
unternehmen die FREIEN WAHLER einen weiteren
ungeeigneten Versuch, gegen OPP-Projekte pauschal
zu polemisieren. Sie waren von Anfang an dagegen
und meinen jetzt, die Klage bezilglich des A-1-Aus-
baus zwischen Hamburg und Bremen — weil uns das
in Bayern natirlich besonders zu interessieren hat —
musse jetzt Anlass fur diesen erneuten Antrag sein.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Natrlich,
weil wir das mitbezahlen muissen! — Zuruf: Bun-
deshaushalt!)

Wir, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehen — insofern
zitiere ich jetzt den Kollegen Glauber — ein Heil darin,
eine Mdglichkeit, um zu neuen oder erweiterten Bun-
desfernstralen zu kommen, und zwar in guter Quali-
tat und moglichst zeitnah. Insoweit bin ich beim Kolle-
gen Roos. Es ist eine Moglichkeit und nicht so, dass
wir nur noch den BundesfernstraRenbau im Rahmen
von OPP-Projekten betreiben, sondern das wird hin
und wieder in nahezu allen Bundeslandern gemacht.
Bayern macht das auch.

Wenn Sie von den FREIEN WAHLERN den beteilig-
ten Firmen Gewinnmaximierung vorwerfen und
sagen, dass das nicht dem 6ffentlichen Wohl entspre-
che, dann passt das Uberhaupt nicht damit zusam-
men, dass Sie bei der jetzt eingereichten Klage sofort
einknicken, den Schwanz einziehen und sagen: Jetzt
mussen wir sofort aussteigen. Sie muissen uns erst
einmal erklaren, wie das zusammenpasst.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Das ist
selbsterklarend!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Wirt-
schaftsstandort Bayern profitiert in hohem Male von
einem gut ausgebauten Straennetz. Um auch in Zu-
kunft diese prognostizierten Verkehrszuwachse — die
Prognosen sind immer noch ulbertroffen worden — be-
waltigen zu kénnen, ist der bedarfsgerechte und zugi-
ge Ausbau insbesondere des Bundesfernstrafennet-
zes dringend erforderlich. Die Beschaffungsvariante
OPP ist ein Ansatz fir eine zeitnahe Realisierung ein-
zelner, besonders wichtiger Infrastrukturmafnahmen
im BundesfernstralRenbau und zu einem Zeitpunkt ge-

wahlt worden, als Uber die regulare Haushaltsfinan-
zierung kaum mehr etwas gelaufen ist.

Die Erwartungen an OPP haben sich in Bayern bisher
Uberwiegend erfilllt, insbesondere ergeben sich in der
Bauphase Vorteile im Hinblick auf Termintreue und
Bauqualitdt. Daher ist die Realisierung von Bundes-
fernstralRenprojekten im Rahmen von Betreibermodel-
len flr uns weiterhin eine Alternative zu herkdmmli-
chen Bauvertragen, Uber die dann jeweils
projektspezifisch zu entscheiden ist.

Derzeit lauft in Bayern das Ausschreibungsverfahren
fir den sechsstreifigen Ausbau der A 3 im Abschnitt
Biebelried — Firth/Erlangen als sogenanntes Verflg-
barkeitsmodell. Dieser Bauabschnitt soll mit dem
kiinftigen Betreiber voraussichtlich im Jahr 2019 be-
ginnen.

Auf der A 8 — das ist eine Erfolgsgeschichte gewesen
— zwischen Augsburg und Minchen hat die Baye-
rische Strallenbauverwaltung mit dem ersten Betrei-
bermodell im Bundesfernstrallenbau Pionierarbeit ge-
leistet. Der sechsstreifige Ausbau der Autobahn, die
bauliche Erhaltung, der Betriebsdienst und die Finan-
zierung wurden dem privaten Partner tbertragen. Im
Gegenzug erhalt dieser die Lkw-Maut aus diesem Ab-
schnitt und eine geringe Anschubfinanzierung aus
dem Bundeshaushalt. Die Bauarbeiten begannen be-
kanntlich im Jahr 2007 und sind Ende 2010 erfolg-
reich abgeschlossen worden. Im Anschluss ist der
Ausbau der A 8 zwischen Augsburg und Ulm fast
nahtlos mit einem weiteren Betreibermodell fortge-
setzt worden. Baubeginn dort war im Jahr 2011. An ei-
nigen Stellen wurde das Modell weiterentwickelt, an-
sonsten wurde an das bisherige Modell angeknupft.
Dieser Ausbau wurde im Jahr 2015 abgeschlossen.

Wenn das nicht iiber das OPP-Modell gelaufen ware,
hatten wir heute noch eine zweibahnige Autobahn in
schlechtestem Bauzustand, mit Geschwindigkeitsbe-
schrankungen, Staus und hoher Unfallhaufigkeit. Von
daher war es ein Segen, dass das so schnell Gber das
OPP-Modell gebaut werden konnte.

(Beifall bei der CSU)

Nachdem Sie das Betreibermodell A 94, Isentalauto-
bahn, Forstinning — Marktl angesprochen haben,
mochte ich darauf hinweisen, dass die anteiligen Bau-
kosten dieses OPP-Projektes — Herr Glauber, Sie wis-
sen das auch — nach wie vor 440 Millionen Euro be-
tragen und es im Zuge der Bauabwicklung in diesem
Projekt bislang zu keinen Kostensteigerungen gekom-
men ist. Die in den Medien zu lesende Summe von
770 Millionen Euro bezieht sich auf den im Jahr 2016
vom Bund aufgestellten Bundesverkehrswegeplan
2030, worin die anteiligen Gesamtkosten fiur das
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OPP-Projekt A 94 (iber die gesamte Bundesverkehrs-
wegeplanlaufzeit, das heil3t bis zum Jahr 2030, ein-
schlieBlich eines fiinfijahrigen Uberhangs, genannt
worden sind. Die Kosten fur den Bau, den Betrieb und
die Erhaltung bis zum Jahr 2035 sowie die dazugeho-
rigen Finanzierungskosten betragen 770 Millionen Eu-
ro. Man sollte sich zuerst einmal informieren, und
dann erweist sich manches, was in den Zeitungen
steht, nicht unbedingt als zutreffend.

Die zueinander in Bezug gesetzten Zahlen sind nicht
miteinander vergleichbar, da es sich in einem Fall um
die Baukosten und im anderen Fall um die Vergitung
des Auftragnehmers fir den gesamten Leistungsum-
fang des OPP-Projektes handelt.

Dann gibt es natirlich auch noch haushaltsfinanzierte
Bau- und Erhaltungsmodelle. Bei diesen ubernimmt
der private Partner die Ausfihrungsplanung, den Bau
und die Erhaltung. Den Betriebsdienst leistet dann je-
weils der Staat. Die Finanzierung erfolgt Uber einen
konventionellen Bauvertrag aus dem staatlichen
Haushalt. Den Ausbau der A 6 zwischen der An-
schlussstelle Roth und dem Autobahnkreuz Nirnberg-
Sid hat die Autobahndirektion Nordbayern mit einem
derartigen haushaltsfinanzierten Bau- und Erhaltungs-
modell umgesetzt. Demgegenulber handelt es sich bei
dem von lhnen herangezogenen Projekt zwischen
Bremen und Hamburg in rechtlicher Hinsicht und mit
Blick auf die finanzielle Tragweite um einen Einzelfall.
Er liegt in der Auftragsverwaltung des Landes Nieder-
sachsen, der niedersachsischen Landesbehérde fiur
StraRenbau. Der Konzessionsnehmer hatte eine An-
passung der vertraglichen Regeln zur Vergltung ver-
langt. Genau das kann nicht sein. Die SPD-Fraktion
weist zu Recht darauf hin, dass man, wenn man be-
reit war, das Risiko zu Ubernehmen, hinterher, wenn
man sich womoglich verkalkuliert hat, nicht sagen
kann: Jetzt verlange ich bitte soundso viel nach. Da-
gegen ist Klage eingereicht worden. Fir solche Streit-
falle gibt es die Gerichte, und die werden darlber ent-
scheiden. Lieber Kollege Roos, ich kann Sie
beruhigen, der Bund hat natirlich Klageabweisung
beantragt. Daher ist |hr Dringlichkeitsantrag nicht
notig.

Hinsichtlich des zweiten Absatzes lhres Antrags ist
Folgendes zu sagen: Sie haben auf die Konzessions-
nehmerin PANSUEVIA hingewiesen. Sie ist Konzessi-
onsnehmerin des im September 2015 fertiggestellten
Betreibermodells an der A 8 zwischen Ulm und Augs-
burg. Sie hat Anspriiche auf Mehrvergltung flr ver-
schiedene, ihrer Meinung nach auferhalb ihrer Risi-
kosphéare liegende Sachverhalte erhoben.
Zwischenzeitlich ist wegen angeblicher Mehrkosten in
Hoéhe von 35 Millionen Euro Klage gegen die Bundes-
republik Deutschland eingereicht worden.

Ich habe vorhin bereits darauf hingewiesen, dass das
Merkmal von OPP-Projekten im Vergleich zu her-
kédmmlichen Bauvertragen eine wesentlich starkere
Ubertragung von Risiken auf die private Seite ist. Dies
wird von privater als auch von Offentlicher Seite
grundsétzlich als Vorteil von OPP-Projekten gesehen.
Im konkreten Fall ist der wesentliche Streitpunkt die
Ubertragung von Risiken aus dem Bau. Ich kann Sie
auch insoweit beruhigen: Es ist beantragt worden, die
Klage abzuweisen. Ich bin ganz zuversichtlich, dass
diese Klage auch abgewiesen werden wird, weil die
Vertrage zuvor entsprechend geschlossen worden
sind. Daher kénnen wir beide Antrage ablehnen.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der CSU: Ja-
wohl!)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Rotter,
darf ich Sie bitten, zuriick an das Rednerpult zu kom-
men? Der Kollege Aiwanger hat sich zu einer Zwi-
schenbemerkung gemeldet. Bitte schon.

Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Herr Kollege
Rotter, lhr Gottvertrauen ist schon etwas putzig. Sie
sagen, die A 1 zwischen Hamburg und Bremen inte-
ressiert uns nicht, weil sie nicht in Bayern liegt. Mei-
nen Sie, dass diese Sache an der Bundeskasse vor-
beigehen wird? Meinen Sie nicht, dass der bayerische
Steuerzahler direkt oder indirekt in dieses Millionen-
desaster involviert ist? Ich kann nur den Kopf dartber
schutteln, dass das zunachst schneller gehen soll,
und spater sieht man sich bei fast jedem Projekt vor
Gericht wieder. Die Bundesrepublik Deutschland klagt
anschlieBend gegen die Betreiber. Die Zeit, die man
zuvor einspart, sitzt man spater vor Gericht aus. Der
Betreiber der A 1 hat angekiindigt, die Schaufeln und
die Bagger zu stoppen, wenn das Geld nicht an-
kommt. Der Betreiber wird dann Insolvenz anmelden.
Am Ende steht dort eine Bauruine. Sie kénnen ge-
richtlich nicht beschliel3en, dass die Stralde fertig ge-
teert sein muss. Das Stralenbauprojekt muss reell
abgearbeitet werden. Meinen Sie wirklich, dass es
uns in Bayern nicht interessieren muss, wenn die Au-
tobahn im Norden Deutschlands ein paar hundert Mil-
lionen mehr kostet? Glauben Sie wirklich, dass es
zeitliche Vorteile bringt, wenn man sich nach jedem
Projekt, so auch bei der A 8, vor Gericht wiedersieht?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Eberhard Rotter (CSU): Herr Kollege Aiwanger, um
mit lhrem letzten Punkt zu beginnen: Auch wenn wir
im Hinblick auf die A 8 einem Gerichtsverfahren ent-
gegensehen mussen, bin ich zuversichtlich, dass es
fir den Bund positiv ausgehen wird. Die Strale ist in
guter Qualitat fertiggestellt, und der Verkehr rollt be-
reits darauf. Es gibt dort deutlich weniger Unfalle und
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deutlich weniger Staus als zuvor. Auch wenn der
Streit vor Gericht noch drei Jahre dauern sollte, wird
der Verkehr weiter rollen. Dieser Vorteil ist schon ein-
mal gegeben. Sie kdnnen mir nicht einreden, dass es
andersherum geschickter gelaufen ware.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Bei der
A1?)

Ich finde es schon interessant, dass Sie sich nun
auch fur Niedersachsen interessieren. Sie sind ja zu-
mindest von der Kandidatur her Bundespolitiker. Klar
sind wir vom Bundeshaushalt nicht losgeldst; das ist
Uberhaupt keine Frage. Wir sollten uns im Baye-
rischen Landtag jedoch primar mit den Dingen be-
schaftigen, die in bayerischer Auftragsverwaltung ge-
macht oder im Rahmen von OPP-Projekten begleitet
worden sind. Noch dazu loben Sie ja immer die Baye-
rische Stralenbauverwaltung. Hier stimmen wir Ihnen
durchaus zu.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Die Sie ver-
kaufen!)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Jetzt darf ich dem Kollegen Ganserer fir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort ertei-
len. Bitte schdén, Herr Kollege.

Markus Ganserer (GRUNE): Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Uber OPP-Projekte, also
offentlich-private Partnerschaften, wurde in den letz-
ten Jahren im Deutschen Bundestag, in der Offentlich-
keit, aber auch im Hohen Hause intensiv, umfangreich
und kritisch diskutiert. Wir, die GRUNEN, haben die
Privatisierung 6ffentlicher Infrastruktur durch OPP-
Projekte vor allem wegen der massiven Kostenrisiken
fur den Steuerzahler von Anfang an entschieden ab-
gelehnt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Bundesrechnungshof hat in diversen Berichten,
also mehrmals, im Deutschen Bundestag auf die Un-
wirtschaftlichkeit von OPP-Projekten, auf die man-
gelnde Datengrundlage bei der zugrunde gelegten
Wirtschaftlichkeitsbetrachtung, auf die Intransparenz
und auf die Kostenrisiken hingewiesen. Der Kollege
Glauber hat es ebenfalls schon ausgefihrt: Die Rech-
nungsprufer des Bundesrechnungshofes haben schon
im Jahr 2013 festgestellt, dass bei funf von sechs un-
tersuchten OPP-Projekten insgesamt Kostensteige-
rungen von zwei Milliarden Euro auf den Steuerzahler
und die Steuerzahlerin zugekommen sind.

Anstatt auf die Warnungen der Rechnungsprifer zu
hdren und obwohl im Bundesverkehrsministerium die
Probleme der privaten Betreiber der A 1 seit Jahren

bekannt waren, hat der aus Bayern stammende CSU-
Abgeordnete, von dem manche behaupten, er ware in
den letzten vier Jahren Bundesverkehrsminister ge-
wesen, den Banken, Versicherungen und Baukonzer-
nen mit zuséatzlichen OPP-Projekten im wahrsten
Sinne des Wortes Gelddruckmaschinen hingestellt.

(Beifall bei den GRUNEN und des Abgeordneten
Hubert Aiwanger (FREIE WAHLERY))

Wir, die GRUNEN, sind der Uberzeugung, dass of-
fentliches Eigentum nicht an Konzerne und Versiche-
rungen verramscht werden darf.

(Beifall bei den GRUNEN)

Hinzu kommt die groRe Intransparenz, die eine kriti-
sche Begleitung dieser Projekte durch die Offentlich-
keit und die parlamentarische Kontrolle massiv er-
schwert. Speziell die Nachforderungen der Betreiber
der A 8 werfen auch in Bayern kein gutes Licht auf
OPP-Projekte. Wir, die GRUNEN, haben hierzu be-
reits vor vier Wochen einen Berichtsantrag gestellt.
Wir fordern Aufklarung dartiber, wie es zu den Nach-
forderungen kommen konnte und inwieweit in Bayern
bei den A-Modellen ahnliche Entwicklungen drohen
wie bei den Betreibermodellen der A 1.

Herr Roos, in diesem Punkt bin ich bei lhnen: Wir
brauchen Transparenz. Auch beim ersten Punkt, die
Nachforderungen zuriickzuweisen, bin ich von Herzen
bei Ihnen. Aber genau hier liegt doch das Problem der
OPP-Projekte; wegen der mangelnden Transparenz
und der unzureichenden parlamentarischen Kontrolle
kénnen wir momentan nicht sicher sagen, ob die Ab-
weisung vor Gericht Bestand haben wird. Die logische
Schlussfolgerung hieraus kann nur sein, dass OPP-
Projekte kein Modell zur Finanzierung staatlicher Auf-
gaben wie der Infrastruktur sind. Wir werden dem Be-
richtsantrag und dem Antrag trotzdem zustimmen.

Zur A 94 — dies wurde vorhin angesprochen — fordern
wir weiterhin Aufklarung. Eine Anfrage der Bundes-
tagsfraktion der GRUNEN hat ergeben, dass im Bun-
deshaushalt trotz OPP fiir den Abschnitt Kosten ein-
gestellt worden sind. Auch hier kam es zu
Kostensteigerungen. Urspriinglich waren 38 Millionen
Euro im Bundeshaushalt eingeplant. Diese Summe
hat sich auf 119 Millionen Euro erhoéht. Wir mdchten
wissen, wie es dazu gekommen ist. Wir wollen wis-
sen, ob diese Steigerung etwas mit dem OPP-Modell
zu tun hat. Wir fordern eine parlamentarische Aufar-
beitung dieser Kostensteigerungen.

Zuletzt méchte ich mich an die Kolleginnen und Kolle-
gen der CSU-Fraktion wenden: Nachdem Sie bei der
letzten Bundestagswahl massiv verloren haben, mas-
siv an die FDP verloren haben, sollten Sie endlich auf
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den Mittelstand héren. Der Zentralverband Deutsches
Baugewerbe spricht sich namlich schon seit Jahren
entschieden gegen OPP-Projekte aus, weil davon in
der Regel nur Groltkonzerne profitieren und der Mit-
telstand aulen vor bleibt. Sie sollten nun endlich ein-
mal auf den Mittelstand horen. Sie sollten die richtigen
Schlusse aus der verlorenen Bundestagswahl ziehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich fasse zusammen: Die Bereitstellung der Infra-
struktur ist eine 6ffentliche und damit staatliche Aufga-
be. Sie muss mit Steuermitteln und Nutzerentgelten
auskommlich finanziert werden. Unsere Bundesfernst-
raflen gehéren dem Zugriff internationaler Finanzjong-
leure entzogen. Deswegen werden wir beiden Antra-
gen zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Jetzt
hat der Herr Staatssekretar Eck fir die Staatsregie-
rung das Wort. Bitte schén, Herr Staatssekretar.

Staatssekretar Gerhard Eck (Innenministerium):
Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Manchmal ist es abenteuerlich, wenn man hier zuhort,
lieber Herr Kollege Ganserer. In einem Artikel des
"Alt-Neudbttinger Anzeigers" von gestern steht:

Das Bundesverkehrsministerium nimmt auf nach-
frage (sic) wie folgt Stellung: "Es gibt keine Kos-
tensteigerung/-explosion. Bis dato ist es nach
Auskunft der zustandigen bayerischen Stralen-
bauverwaltung im Rahmen des OPP-Projekts
A94 zwischen Pastetten und Heldenstein zu kei-
nerlei Mehrkosten fir den Bau gekommen."

Ich will das in aller Deutlichkeit sagen, weil viele Aus-
sagen, die hier gemacht werden, schlicht und ergrei-
fend nicht zutreffen.

Ich will ein weiteres Thema ansprechen, weil es hier
zum Drama entwickelt wird. Liebe Damen und Herren,
man muss sich vor Augen halten: Wir haben Baukos-
ten zwischen 1 Milliarde und 1,5 Milliarden Euro. 2015
betrugen sie 1 Milliarde, 2017 1,5 Milliarden Euro. Im
Freistaat Bayern haben wir fir den hier relevanten
Bereich vier PPP-Projekte. Das heif3t, 90 % aller In-
vestitionen in den Bundesautobahnbau, in den Bun-
desfernstrallenbau werden herkdmmlich ausgeschrie-
ben und stehen somit dem Mittelstand vollinhaltlich
zur Verfigung. Darauf legen wir allergroten Wert,
weil der Mittelstand letztendlich die Stitze unserer
Wirtschaft ist.

Es gibt aber schlicht und ergreifend Situationen, in
denen man ein PPP-Projekt durchfihrt. Ich brauche

das nicht weiter zu unterflttern; der Kollege Eberhard
Rotter hat es deutlich gemacht. Mit einer PPP geht es
namlich schlicht und ergreifend oftmals schneller. So
kann ich an dieser Stelle auch einigen Unsinn widerle-
gen, der ausgesprochen worden ist: Beide Abschnitte
der A 8 waren vor dem Termin fertiggestellt, und bei
keinem haben wir letztendlich Kostensteigerungen zu
verzeichnen. Wenn es irgendwo Gerichtsverfahren
gibt, dann ist das, liebe Damen und Herren, auch in
der Baubranche eine ganz normale Angelegenheit.
Wenn Bausummen mehr als 1 Milliarde betragen und
man sich am Ende uber 5 Millionen, 8 Millionen oder
30 Millionen gerichtlich auseinandersetzt, ist das zwar
nicht schon, aber letztlich ist es normal, dass es Strei-
tigkeiten geben kann. Deshalb bitte ich darum, dass
man nicht alle Vorgdnge so in den Dreck hineintritt,
liebe Damen und Herren.

Wenn ich den Kollegen Ganserer ansprechen darf:
Hier von Geldvernichtungsanlagen, von Verram-
schung und Ahnlichem zu reden, ist ein ganz tiefer
Griff unter die Gurtellinie. Bevor Sie diese Worte in
den Mund nehmen, mussen Sie wissen, dass vom
Bundesministerium jedes Projekt im Hinblick auf seine
Wirtschaftlichkeit untersucht wird, bevor die Entschei-
dung fallt, ob das Projekt ein herkdmmliches, 6ffent-
lich ausgeschriebenes Projekt oder ein PPP-Projekt
wird. Diese Frage wird bis ins Detail Uberlegt und aus-
gelotet. Wenn am Ende die Entscheidung fur die eine
oder andere Moglichkeit fallt, sollte man das schlicht
und ergreifend zur Kenntnis nehmen, und man sollte
nicht von Verramschung und Ahnlichem sprechen, nur
weil man die Moglichkeit nicht beflurwortet. Ich will das
in aller Deutlichkeit sagen.

Liebe Damen und Herren, hier Gber Autobahnprojekte
zu reden, die nicht im Freistaat Bayern durchgefthrt
werden, finde ich auch sehr ungewdhnlich. Wir haben
keinen Einblick in die Arbeit der dortigen Bauamter.
Deshalb will ich auf die vorhin getroffene Aussage zu-
rickkommen, lieber Herr Kollege Glauber. Sie haben
eine BundesfernstraRengesellschaft erwahnt. Dabei
handelt es sich zunachst einmal um eine Bundesauto-
bahngesellschaft, nicht um eine Fernstral’engesell-
schaft. Die BundesstralRen haben wir nach wie vor in
unserer Auftragsverwaltung. Es geht — in Anfliihrungs-
zeichen gesetzt — "nur" um die Autobahnen. Ich sage
deutlich: Uns ist zugesichert worden, dass auch die
neuen Gesellschaften mit dem Personal, das wir bis-
her beschaftigt haben, betrieben werden. Die Qualitat
wird letztendlich vom bisher schon beschaftigten Per-
sonal abgeliefert. Deshalb ware ich sehr vorsichtig,
wenn ich aus einer weit entfernten Perspektive ande-
re Baudmter und andere Autobahndirektionen kritisie-
ren wirde. Ich wirde mich zuvor sehr grindlich kun-
dig machen.
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(Beifall bei der CSU)

Ich will an dieser Stelle sagen: Wir haben durch PPP-
Projekte, deren Wirtschaftlichkeit nachgewiesen ist,
langfristig Sicherheit. Wir haben damit auch fir
30 Jahre Sicherheit hinsichtlich der Betriebskosten,
wenn es vertraglich vereinbart ist, mindestens aber fur
die Laufzeit des Bundesverkehrswegeplanes. Da-
durch haben wir letztlich wesentlich mehr Sicherheit,
Genauigkeit und Planbarkeit als bei herkdmmlichen
Projekten.

Wir sind auf einem guten Weg. Bei einem Anteil der
PPP-Projekte von 10 % ist die Situation ausgezeich-
net. Deshalb bitte ich sehr herzlich darum, diesen An-
trag, der erstens zum vollkommen falschen Zeitpunkt
kommt und zweitens Falsches enthalt, abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr
Staatssekretar. — Mir liegen keine weiteren Wortmel-
dungen vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die An-
trage wieder getrennt.

Ich lasse zunachst Uber den Dringlichkeitsantrag der
Frakton der FREIEN WAHLER auf Drucksa-
che 17/18464 abstimmen. Wer diesem Antrag zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen. — Die
Fraktion der FREIEN WAHLER und die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen bitte ich
anzuzeigen. — SPD und CSU. Kollege Muthmann, Ge-
genstimme? — Gegenstimme des Kollegen Muthmann
(fraktionslos). Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist
dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber den Dringlichkeitsantrag der SPD-
Fraktion auf Drucksache 17/18482 abstimmen. Wer
diesem Antrag seine Zustimmung geben will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Die SPD-Fraktion und die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen
bitte ich anzuzeigen. — Die CSU-Fraktion und die
Fraktion der FREIEN WAHLER. Kollege Muthmann?
— Gegenstimme des Kollegen Muthmann (fraktions-
los). Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag ebenfalls
abgelehnt.

Ich rufe zur weiteren gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Rosi Steinberger u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Riickstinde von Fipronil in Lebensmitteln
offenlegen (Drs. 17/18465)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Florian von Brunn, Klaus Adelt u.
a. und Fraktion (SPD)

Verbraucherschutz ernst nehmen und
Transparenz herstellen: Kontrollen auf Fipronil in
bayerischen Legehennenbetrieben und bei
verarbeiteten Produkten aus Bayern

(Drs. 17/18483)

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache und darf als
Erster fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Frau Kollegin Steinberger das Wort erteilen. Sie ist
schon bereit. Bitte schon, Frau Kollegin.

Rosi Steinberger (GRUNE): Frau Préasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Sind unsere Lebensmittel
sicher? Seit Jahren beantworten Sie von der CSU und
Ihre Ministerin diese Frage immer wieder mit demsel-
ben Mantra: Ja, natirlich, so sicher wie in keinem an-
deren Bundesland.

(Josef Zellmeier (CSU): Stimmt doch!)

Aber angesichts der ganzen Skandale sind Sie mit
dieser Ansicht bald allein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Worum geht es denn? — Schon seit Monaten wird in
Eiern das Insektengift Fipronil gefunden. Bereits im
August hatten wir gefordert, dieses Gift nicht nur in fri-
schen Eiern zu suchen, sondern auch in Produkten
mit verarbeiteten Eiern. Der Prasident des LGL hat
das damals nicht wirklich ernst genommen, und die
Ministerin hat geschwiegen. Blof3 keine Aufregung vor
der Bundestagswahl, blof3 kein Skandal, lautete wohl
die Devise. Und was erleben wir jetzt? — Fipronil in
verarbeiteten Lebensmitteln im ganzen Land, von
Minchen bis Brissel. Wenn sich am Nachmittag das
Kaffeekranzchen zum Kuchen trifft und auch ein Glas-
chen Eierlikdr gereicht wird, sitzt ein Gast am Tisch,
den keiner eingeladen hat, und der heif3t Fipronil.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist schon richtig, dass hier erhebliche kriminelle
Energie am Werk war. Dagegen kann man sich auch
nicht zu 100 % absichern. Aber schauen wir uns ein-
mal das AusmaR des Skandals an. In Holland sind
derzeit 180 Betriebe gesperrt. Da fragen wir uns: Ist
das vielleicht nur die Spitze des Eisbergs? Die Ver-
braucherinnen und Verbraucher kdnnen mit Fug und
Recht von den Behodrden verlangen, dass sie Uber
alle Gefahren so schnell wie mdoglich informiert wer-
den und dass alle belasteten Lebensmittel so schnell
wie mdglich vom Markt genommen werden. Bei die-
sem verbotenen Mittel muss unserer Ansicht nach null
Toleranz gelten.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auf die CSU-Regie-
rung und die zustandigen Behdrden kdnnen die Ver-
braucherinnen und Verbraucher dabei nicht hoffen.
Von denen werden sie einfach im Stich gelassen.
Mich macht es richtig witend, dass es bei diesem Le-
bensmittelskandal wieder so lauft wie bei allen ande-
ren Skandalen zuvor. Erst wird in den zustandigen Mi-
nisterien rumgeeiert — verzeihen Sie den Ausdruck —,
abgewiegelt und verharmlost. SchlieBlich kommen
immer mehr Details ans Licht, Ubrigens bevorzugt
durch die Medien und nicht durch die Behdrden. Das
ist doch der wahre Skandal.

(Beifall bei den GRUNEN)

Welche Aktivitaten hat die Bayerische Staatsregierung
unternommen, um die Bevolkerung zu informieren?
SchlieBlich ist der Verbraucherschutz Landersache.
Niedersachsens griiner Agrarminister Christian Meyer
macht dies vorbildlich. Ich komme jedoch zurlick zu
Bayern. Auf der Internetseite des LGL wurden lange
Listen von Printnummern verdffentlicht. Die kennen
Sie vielleicht. Das sind die kleingedruckten Nummern
auf den Huhnereiern, die man sich ganz genau anse-
hen muss. Die Verbraucherinnen und Verbraucher
sollten mit dieser Liste einkaufen gehen, um sicherzu-
gehen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, das kann
doch nun wirklich nicht alles sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Schaut man sich die Internetseite des LGL einmal an,
muss man feststellen, dass die Liste der untersuchten
Lebensmittel seit Monaten unverandert ist. Gab es
wirklich seit August nichts Neues? — Es ware
schlimm, wenn es tatsachlich so wéare. Aus diesem
Grund wollen wir eine genaue Auskunft Giber alle Akti-
vitaten der Staatsregierung zur Aufklarung der Bevol-
kerung. Wir wollen ein effektives Kontrollprogramm,
und zwar besonders bei verarbeiteten Lebensmitteln.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist bekannt, dass
die grofen Legehennenstalle massive Probleme mit
der Hygiene haben, beispielsweise durch den Befall
mit Milben. Gerade die groRen Stélle Ubergeben die
Reinigung an Fremdfirmen. Von deren Methoden und
Mitteln wissen die Behorden bei uns meistens nichts.
Deshalb wollen wir, dass die groRen Legehennenbe-
triebe in Bayern ihre Reinigungsplane offenlegen. Es
reicht nicht, die Betreiber zu kontrollieren und zu pru-
fen, welche Mittel gerade zufallig in der Putzkammer
stehen. Diese Sauerei im Huhnerstall muss aufhéren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Skandal ist ein Auswuchs der industriellen Land-
wirtschaft. Die industrielle Landwirtschaft hat bei der

Geflligelhaltung ihren Héhepunkt erreicht. Das kommt
dabei raus, wenn wir die Strukturen immer groRer
werden lassen.

Beginnen Sie endlich, wirksam und grindlich zu kon-
trollieren, um der Bevdlkerung wieder das Vertrauen
in die Lebensmittel zuriickzugeben. Das geht nur,
wenn Sie endlich dem Grundsatz folgen: Gesundheit
und Sicherheit stehen Uber wirtschaftlichen Interes-
sen. Wir wollen alle nur eines: sichere Lebensmittel.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Fur die
SPD-Fraktion steht schon Herr Kollege von Brunn be-
reit. Bitte schon.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren! Es ist nur lo-
gisch, dass sich Fipronil auch in den Lebensmitteln
findet, in denen fipronilhaltige Eier verarbeitet worden
sind. Am 10. August hat die zustandige CSU-Verbrau-
cherministerin, nachdem sie sich fast drei Wochen
Uberhaupt nicht zu dem europaweiten Lebensmittel-
skandal gedullert hat, per Pressemitteilung dariber
informiert, dass man in Bayern jetzt verstarkt mit Eiern
verarbeitete Produkte untersuchen wolle. Frau Scharf,
in dieser Mitteilung haben Sie sich wdrtlich wie folgt
zitieren lassen: "Jetzt muss schnell Klarheit Gber den
gesamten Sachverhalt geschaffen werden." Tatséch-
lich sind Sie ganze zwei Monate bis heute spurlos von
der Bildflache verschwunden. Wahrend Sie wegen
des Fipronil-Skandals auf Tauchstation waren, haben
Sie gleichzeitig 23 Pressemitteilungen herausgege-
ben. Darin haben Sie uns Uber Gartenschauen und
einen Film zu den schénsten Nationalparks informiert.
Mit der heutigen Pressemitteilung zum Thema Tier-
schutzpreis sind es 24 Pressemitteilungen. Sie haben
jedoch nichts zum gréften europdischen Verbrau-
cherschutz-Skandal der letzten Jahre herausgegeben.

In ganz Bayern gibt es nur eine offizielle Website,
namlich beim Landesamt fiir Gesundheit und Lebens-
mittelsicherheit, auf der etwas zum Thema Fipronil zu
finden ist. Diese Website ist vor zwei Tagen aktuali-
siert worden, zuféllig am gleichen Tag, an dem die
"Suddeutsche Zeitung" Uber die Zwischenergebnisse
der bundesweiten Fipronil-Untersuchungen berichtet
hat. Offensichtlich ist in rund 20 % aller bisher in
Deutschland untersuchten Nahrungsmittelproben von
verarbeiteten Produkten, wie beispielsweise Eierlikor,
Eiersalat und Backwaren, Fipronil nachgewiesen wor-
den. Immerhin lag nachweislich ein Viertel dieser Pro-
ben Uber dem sogenannten Ruckstandshéchstgehalt.
Wir wissen, was Sie in einem solchen Fall immer
sagen: Das sei alles nicht wirklich problematisch oder
gesundheitsgefahrdend. Diese Art der Beschwichti-
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gung hat bei Ihnen Tradition. Ich erinnere an den da-
maligen CSU-Umweltminister Dick, der seinen Finger
nach Tschernobyl im Jahre 1986 in hochverstrahltes
Molkepulver gesteckt hat. AnschlieRend hat er ihn in
den Mund genommen, um kundzutun: Das tut mir
nichts. Sein ehemaliger Sprecher hat spater allerdings
erklart, dass Dick getrickst und einen anderen Finger
in den Mund geschoben habe.

Wir wollen jetzt aber nicht so kleinlich sein. Die Frage
lautet: Wie viel Fipronil darf im Essen sein? — Das zu-
stdndige Bundesinstitut fur Risikobewertung schreibt
klipp und klar auf seiner Website:

Fur Fipronil gilt ein Ruckstandshdchstgehalt von
0,005 mg/kg (Summe aus Fipronil und seinem
Sulfonmetaboliten). Hier handelt es sich um die
analytische Bestimmungsgrenze. Bei Uberschrei-
tung der Ruckstandshdchstgehalte sind die Le-
bensmittel nicht verkehrsfahig.

Der Ausdruck "nicht verkehrsfahig" bedeutet, dass die
Lebensmittel nicht verkauft werden dirfen. Sie mis-
sen vom Markt genommen, also zuriickgerufen wer-
den. Das Landesamt fir Gesundheit und Lebensmit-
telsicherheit hat bis vorgestern, 10. Oktober, 88 mit Ei
verarbeitete Produkte untersucht. Davon wurden vier
Proben beanstandet. Angeblich waren es nur Flissig-
ei und Eipulver. Liebe Kolleginnen und Kollegen, das
ist nur scheinbar transparenter, als es die Ernah-
rungsministerin ~ Héfken  von  BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN in Rheinland-Pfalz handhabt. Das kann
ich der Fraktion der GRUNEN jetzt nicht ersparen: Sie
will die Fipronil-Ergebnisse Uberhaupt nicht offenle-
gen. Bei der CSU-Staatsregierung ist es auch nicht
weit her mit der Transparenz. Tatsachlich gibt das
LGL keinerlei Informationen heraus, ab welchem kon-
kreten Wert die Lebensmittel beanstandet worden
sind und was mit den beanstandeten Produkten ge-
schehen ist. Stutzig machen uns auch die Treffer aus-
schlieRlich fur Flussigei und Eipulver. In anderen Bun-
deslandern ist dies offensichtlich ganz anders.

Die "Suddeutsche Zeitung" berichtet Gbrigens auch
dariber, dass Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern von
Untersuchungsbehdrden gesagt worden sein soll,
man solle bei den Untersuchungen nicht so genau
hinschauen. Frau Ministerin, wie war das hier in Bay-
ern?

Uns erscheint noch etwas anderes fragwirdig. Die
durch das Landesamt beanstandeten Proben haben
sehr hohe Fipronil-Werte. Sie haben einen Rick-
standsgehalt, der mindestens um den Faktor 10 er-
hoht ist. In einem Fall ist er sogar um den Faktor 30
gegeniber dem vom Bundesinstitut fir Risikobewer-
tung empfohlenen Wert erhoht. Deshalb wollen wir

von Ihnen, Frau Ministerin, wissen: Welchen Fipronil-
Grenzwert legt Bayern bei verarbeiteten Produkten
zugrunde? Wann werden diese Produkte beanstan-
det? Welche SchutzmalRnahmen haben Sie im Sinne
der Verbraucherinnen und Verbraucher in lhrer Ver-
antwortung ergriffen? Meine letzte Frage — ich habe
Sie schon gestellt — lautet: Haben Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter am LGL auch den Hinweis erhalten,
nicht so genau zu messen? Die Offentlichkeit hat ein
Recht darauf, hier und heute von Ihnen umfassend
Uber diese Fragen informiert zu werden.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt missen endlich die richtigen Konsequenzen aus
den Lebensmittelskandalen der letzten Jahre gezogen
werden. Dazu gehdrt vor allem Transparenz, die bei
Ihnen vollig fehlt. Dazu gehort eine Offenlegung samt-
licher Ergebnisse der Lebensmittelkontrollen. Sie
mussen klare Kante bei offentlichen Ruckrufen zei-
gen. Das fehlte auch schon friher, nicht erst seit Bay-
ern-Ei. Wir wollen auch ein schnelles Ende der tier-
quélerischen Kafighaltung und eine  klare
Kennzeichnung der Haltungsform, und zwar auch bei
verarbeiteten Produkten mit Eiern. Sie haben dazu
zwar viel angekiindigt, Frau Ministerin, geliefert haben
aber weder Sie noch der zustandige CSU-Bundes-
landwirtschaftsminister in Berlin Christian Schmidt.
Geliefert haben Sie dazu bisher Giberhaupt nichts.

Unser Berichtsantrag und der Antrag der GRUNEN,
verehrte Kolleginnen und Kollegen, erganzen sich
sehr gut. Deshalb werden wir selbstverstandlich auch
dem Antrag der GRUNEN zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Bevor
ich in der Rednerliste fortfahre, darf ich dem Hohen
Hause bekannt geben, dass fir beide Antrdge na-
mentliche Abstimmung beantragt worden ist. Bitte
schon, Herr Kollege BeilRwenger.

Eric BeiBwenger (CSU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Kollegen! Im Sommer sind mit dem In-
sektengift Fipronil verseuchte Eier europaweit in den
Handel gelangt. Insgesamt sind 27 Mitgliedstaaten
und 25 Drittlander betroffen. Bayern ist mit fipronilbe-
lasteten Eiern und Lebensmitteln aus Erzeugerbetrie-
ben aus den Niederlanden, Belgien, Rumanien,
Polen, Tschechien und auch aus Teilen Deutschlands
beliefert worden. Das Mittel soll illegal gegen Schad-
linge in Stallen verwendet worden sein. Bei Nutztieren
darf es nicht angewendet werden. Fipronil ist in der
EU aulerdem zwar als Wirkstoff flir Pflanzenschutz-
mittel genehmigt, in Deutschland sind aber auch keine
Pflanzenschutzmittel mit Fipronil zugelassen. Ver-
braucher kénnen sich auf der Website des LGL zum
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Thema "Aktuelle Informationen zur Fipronil-Belastung
von Eiern" und Uber die Internetplattform "www.Le-
bensmittelwarnung.de" informieren.

Das LGL beteiligt sich am bundesweiten Untersu-
chungsprogramm fur Eierprodukte, zum Beispiel auch
fur Flussigei. Bislang sind die Untersuchungsergeb-
nisse bayerischer Konsumeier negativ. Die Untersu-
chungsergebnisse bayerischer Verarbeitungsprodukte
liegen noch nicht abschlieRend vor. Bislang sind ver-
schiedene Produkte positiv auf Fipronil getestet wor-
den. Die zustandigen Behoérden ermitteln nicht nur die
Vertriebswege, sondern die Betriebe haben die ge-
nannten Produkte auch zuriickgenommen. Zur Kla-
rung: Eine Einstellung auf "Lebensmittelwarnung.de"
erfolgt nicht, weil auf Grundlage der Stellungnahme
des Bundesinstituts fiir Risikobewertung bei Gehalten
von bis zu 0,72 Milligramm pro Kilogramm Ei nicht
von akuten gesundheitlichen Risiken auszugehen ist.
Das gilt fur den normalen Verzehr. Frau Kollegin
Steinberger hat das Beispiel gebracht, dass man mit-
tags beim Kaffee ein Glaschen Eierlikdr verzehrt. Da
braucht es aber weitaus mehr als ein Glaschen Eierli-
kor, um Probleme zu bekommen, liebe Rosi.

(Florian von Brunn (SPD): Das tut uns nichts?)

Dann hat man eher irgendwann mit dem Alkohol Pro-
bleme als mit Fipronil. Die EU-Kommission jedenfalls
regt ein Ad-hoc-Monitoring an, das noch in diesem
Jahr durchgefihrt werden soll. Deutschland bezie-
hungsweise Bayern wird sich selbstverstandlich daran
beteiligen. Institutionen auf EU- und Bundesebene be-
raten Uber Verbesserungsmdglichkeiten in Bezug auf
Zusammenarbeit und Informationsfluss innerhalb der
EU.

Es wird immer gefragt, welche MaRnahmen Bayern
getroffen hat. Als Aktivitédten in Bayern sind die folgen-
den MalRnahmen zu nennen, mit denen die Behdrden
intensiv beschaftigt sind: Ricknahmelberwachung,
Probenahmen und Untersuchungen sowie Malinah-
men in Betrieben, wenn Probenergebnisse mit Rick-
standshochstwertliberschreitungen vorliegen. Es wur-
den folgende spezielle MalBnahmen getroffen:
InformationsmaRnahmen fur die Verbraucher — wie
gesagt, beispielsweise auf der LGL-Website —, aktuel-
le Informationen zur Fipronil-Belastung von Eiern, und
zwar unverziglich und laufend, Kontrolle der Geflu-
gelbetriebe im August 2017, auRerdem Prifungen
hinsichtlich der Anwendung von Dega-16, Mental
Boost, oder aber hinsichtlich Kontakten zu den Firmen
Poultry Service Company, Chickfriend oder Chickcle-
an. Die Kontrollen in insgesamt 200 bayerischen Be-
trieben haben keinen Hinweis auf die Verwendung der
oben genannten Desinfektionsmittel oder Kontakte zu
den vorgenannten Firmen ergeben.

Im Zuge des bundesweiten Untersuchungspro-
gramms untersucht das LGL aulerdem etliche Pro-
ben von Teigwaren, Nudelteigen und Eierlikéren. Im
Rahmen eines zusétzlichen bayerischen Monitoring-
programms werden vom LGL Eier und verarbeitete
Lebensmittel, aber auch Gefligelfleisch auf Fipronil
untersucht. Die Untersuchungsergebnisse aus den
Programmen des Landesamts fiir Gesundheit und Le-
bensmittelsicherheit werden hinsichtlich eihaltiger ver-
arbeiteter Lebensmittel zusammengefasst und fortlau-
fend auf der Homepage des LGL veréffentlicht.

Nun zu den bisherigen Untersuchungsergebnissen,
beispielsweise bei Konsumeiern. Es wurden 84 Pro-
ben untersucht, 2 waren positiv. Die Eier stammten
nicht aus Bayern. Bei den verarbeiteten Lebensmitteln
gab es 88 Proben, 4 waren positiv, aber auch hier
stammten die Eier nicht aus Bayern. 54 Gefllgel-
fleischproben waren negativ. Die Rlicknahmekonzep-
te des in Bayern ansassigen Lebensmittelhandels,
zum Beispiel bei groBen Supermarktketten, wurden
Uberprtuft.

Nun zur Zustandigkeit. Die Verantwortung dafir, dass
hier Verfehlungen stattfanden, dass ein Desinfektions-
mittel mit Fipronil verpanscht wurde — so will ich das
mal nennen —, liegt in den Niederlanden. Dafir sind
die Niederlande bereits von der EU-Kommission ge-
rugt worden, weil die dortigen Behorden lange nichts
Uber das europaische Schnellwarnungssystem mitge-
teilt haben. Sie wurden aber auch verwarnt, weil sie
die Ursachen nicht friihzeitig abgestellt haben.

Wir sprechen also von einem europaweiten Gesche-
hen. Die Informationen kommen aus den Niederlan-
den oder aus Belgien an den Bund, und von dort
gehen sie weiter nach Bayern. Hier werden sie verar-
beitet. In Bayern wird gehandelt, wie wahrscheinlich in
allen anderen Bundeslandern auch, egal wie diese re-
giert werden. Dass jetzt die Sache den bayerischen
Behodrden angelastet wird, ist meines Erachtens nicht
fair. Die bayerischen Behdrden haben nicht ge-
schlampt, sondern das waren andere Lander in der
EU. Bayern beteiligt sich, wie andere deutsche Lan-
der, an den Untersuchungs- und Uberpriifungspro-
grammen im Rahmen der Bund-Lander-Vereinbarung.
— Deshalb sind die Antrdge abzulehnen; denn sie
zeichnen ein vollig falsches Bild der bayerischen Be-
hérden.

(Beifall bei der CSU — Florian von Brunn (SPD):
Ach geh!)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Fir die Fraktion der FREIEN WAHLER hat
jetzt Herr Kollege Pohl das Wort. Bitte schon, Herr
Kollege.
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Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Fraktion des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und die Fraktion der
SPD haben Berichtsantrage gestellt, um Aufklarung in
diesem Fipronil-Skandal zu bewirken. Das ist vollig
richtig und auch voéllig berechtigt. Ich kann deshalb,
ehrlich gesagt, nicht nachvollziehen, weshalb man da-
riber Uberhaupt eine umfassende Diskussion hier im
Plenum fiihren muss. Eigentlich sollte es eine Selbst-
verstandlichkeit sein, dass Sie, lieber Herr Kollege
Beillwenger und die gesamte Fraktion der CSU inklu-
sive der Bayerischen Staatsregierung, Licht ins Dun-
kel bringen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der SPD
— Florian von Brunn (SPD): Die sind mit anderen
Sachen beschéftigt!)

— Das kann sein, dass sie mit anderen Sachen be-
schaftigt sind, aber manche Menschen verfligen Uber
die Fahigkeit des Multitaskings. Hier ware dies abso-
lut erforderlich; denn es geht tatsachlich um die Si-
cherheit der Bevdlkerung, um die Verbraucher, aber
auch um das Vertrauen der Verbraucher in die baye-
rischen Lebensmittel beziehungsweise in die Lebens-
mittel — und hier hat Herr Kollege Beildwenger recht —,
die aus dem Ausland nach Bayern importiert werden.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist fiir den baye-
rischen Verbraucher aber relativ egal, ob er Gift durch
bayerische oder durch aus den Niederlanden impor-
tierte Lebensmittel zu sich nimmt. Die Auswirkungen
sind letzten Endes die gleichen.

Herr Kollege BeiRwenger, wenn man sich dermalen
ignorant zeigt — ich méchte es jetzt nicht auf die Spit-
ze treiben, aber schon darauf hinweisen —, ist die Be-
merkung angebracht: Wir haben einen Untersu-
chungsausschuss Ei. In diesem
Untersuchungsausschuss sind Sie Mitglied. Man kann
diesen relativ allgemein gehaltenen Untersuchungs-
ausschuss jederzeit auf aktuelles Geschehen erwei-
tern.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und des Ab-
geordneten Florian von Brunn (SPD))

Ich denke, dazu wird es nicht kommen mussen, weil
ich davon ausgehe, dass trotz des angekundigten Vo-
tums die Information erfolgt. Wenn die Information
aber nicht zu beschaffen ist, dann weil} ich nicht, wie
wir als die verantwortlichen Politiker, als verantwortli-
che Abgeordnete unseren Birgern erklaren wollen,
dass wir nach dem Prinzip handeln: nichts hdren,
nichts sehen, nichts reden und so tun, als ginge uns
das Ganze nichts an. Nein, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, das geht uns sehr wohl etwas an. In der "Sud-
deutschen Zeitung" — ich meine, in der von heute —

lese ich, es bestehe der Verdacht, durch Messtricks
und laxe Auslegung von Vorschriften habe man die
Lebensmittelindustrie geschiitzt. Wenn das der Fall
sein sollte, ware das ein veritabler Skandal. Ich sage
das im Konjunktiv, weil ich es nicht weil3; aber weil ich
es nicht weil}, will ich es wissen. Und deswegen mus-
sen die gestellten Fragen hier beantwortet werden.
Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CSU, ich
weild nicht, wie Sie sich o6ffentlich hinstellen und sagen
wollen: Die Beantwortung dieser Fragen interessiert
uns nicht.

Zum Schluss komme ich noch auf unsere Wunderbe-
horde zu sprechen, das Landesamt fir Gesundheit
und Lebensmittelsicherheit, Ihre Allzweckwaffe, die
Sie vor gut einem Jahrzehnt hier aufgesetzt haben.
Ja, was tut denn dieses Landesamt? — Ich sage
Ihnen, was es tun misste. Erstens musste es die
Kontrolldichte angemessen erhéhen und die Untersu-
chungen so gestalten, dass es nicht sein kann, dass
20 % der genommenen Proben — 20 % der genom-
menen Proben! — positiv sind. Uberlegen Sie mal:
Jede flinfte Probe ist positiv. Das ist kein Zufallsfund
mehr, sondern zeigt, dass die Kontrolldichte in der
Vergangenheit straflich zu niedrig angesetzt wurde.

Zweitens missen Verbraucherinformation und Trans-
parenz — das sind schone Worte — mit Leben erfillt
werden. Ich sage: Bei Lebensmitteln hort der Spal
auf. Wir haben hier Diskussionen Uber verunreinigte
Backwaren gefiihrt. Da war noch nicht die Frage, ob
gesundheitliche Risiken bestehen, sondern das war
lediglich ekelerregend. Aber hier reden wir von mdgli-
chen Gesundheitsrisiken.

Jetzt komme ich zum dritten Punkt: Wir mussen die
Auswirkungen klaren. Wir wissen noch nicht, wie Fi-
pronil auf den menschlichen Koérper reagiert — oder
umgekehrt, wie der menschliche Koérper auf Fipronil
reagiert.

(Florian von Brunn (SPD): Beides wissen wir
nicht!)

Das mussen wir allerschleunigst klaren, um effektive
Gefahren von der Bevdlkerung fernzuhalten.

Schlief3lich und endlich — ich komme zum Schluss —
muss die Verunsicherung der Verbraucher beendet
werden. Die Verbraucher missen wissen, dass sie in
Bayern gesunde und nicht vergiftete Lebensmittel ein-
kaufen und konsumieren. Ich bitte Sie: Stimmen Sie
beiden Dringlichkeitsantragen zu. Wir werden es tun.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Fir die
Staatsregierung hat Frau Staatsministerin Scharf ums
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Wort gebeten. Bitte. — Kénnen wir ein bisschen ruhi-
ger sein?

(Glocke der Prasidentin)

Staatsministerin Ulrike Scharf (Umweltministerium):
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Herr Kollege
spricht gerade von einer Verunsicherung der Verbrau-
cher. Dazu kann ich nur sagen: Die beiden Dringlich-
keitsantrage sorgen dafiir, dass die Verbraucher ver-
unsichert werden.

(Beifall bei der CSU)

Das geschieht, wenn man einen Vorgang mit Gewalt
importiert und auf bayerisches Territorium zieht, von
dem europaische Nachbarlander und, vor allen Din-
gen, zwei andere deutsche Bundesléander weit vor
Bayern betroffen waren. Ich gebe meinem Kollegen
Eric BeiBwenger recht und bedanke mich flir seine
klaren Ausfuhrungen, die ich gerne noch einmal zu-
sammenfasse.

Erstens, liebe Kolleginnen und Kollegen: Der Ur-
sprung, der Kern dieses Geschehens liegt in Belgien
und den Niederlanden. Dort gibt es strafrechtliche Er-
mittlungen. Die Ermittler gehen von kriminellen Ma-
chenschaften aus.

Zweitens. Das Geschehen findet in ganz Europa und
dariiber hinaus statt. Uber fiinfzig Staaten sind betrof-
fen.

Drittens. Die Schlissellander — man kénnte wahr-
scheinlich auch sagen "die Haupt-Opferlander" — in
Deutschland sind Nordrhein-Westfalen und Nieder-
sachsen, nicht Bayern.

Fazit: Der Fipronil-Schwerpunkt liegt definitiv nicht in
Bayern. Man sollte durch solche Antrdge wie die vor-
liegenden nicht den Eindruck erwecken, als ware dies
der Fall. Der Fipronil-Skandal betrifft alle EU-Mitglied-
staaten. Deshalb ist es richtig und konsequent, dass
die EU-Kommission prift, welche Malnahmen not-
wendig sind — aber bitte schén auf EU-Ebene und vor
allen Dingen nach einheitlichen Standards. Deswegen
schaut die EU auch in Niedersachsen, und nicht bei
uns in Bayern, ganz genau hin.

(Beifall bei der CSU)

Trotzdem, liebe Kolleginnen und Kollegen, haben wir
in Bayern natlrlich MalRnahmen ergriffen, die jeder
heute und sofort nachlesen kann. Die Behdérden
haben die Vertriebswege der betroffenen Produkte er-
mittelt und an die zustédndigen Stellen weitergegeben.
Sie haben die Riicknahmen Uberwacht, sie haben die
Printhummern der betroffenen Eier auf "Lebensmittel-

warnung.de" eingestellt. Sie haben kontrolliert, ob das
Desinfektionsmittel Dega-16 in bayerischen Geflligel-
groRbetrieben zum Einsatz kam oder ob es Kontakte
zu dem besagten niederlandischen Unternehmen
gab. Die Ermittlungen im August 2017 haben dazu
keine Hinweise ergeben.

Was die verarbeiteten Produkte mit Ei betrifft — Teig-
waren, Nudeln, Eierlikdr etc. —, bitte ich, in den Antra-
gen keine Pauschalvorwurfe zu erheben. Die Behaup-
tung, Bayern informiere nicht, wahrend
Niedersachsen das schon mache, lieber Herr von
Brunn, ist schlichtweg falsch.

(Florian von Brunn (SPD): Das hab ich nicht ge-
sagt!)

Sie, Frau Steinberger, haben das vor allen Dingen
auch behauptet. Das ist eine Irrefiihrung, eine Irrefih-
rung auf Kosten der Verbraucher. Sie wissen das. Sie
wissen erstens ganz genau, dass wir in Bayern wie in
Niedersachsen ein eigenes — ein eigenes! — Untersu-
chungsprogramm zu Verarbeitungsprodukten mit Ei
gestartet haben, selbstverstandlich zusatzlich zur Be-
teiligung am Bund-Lander-Programm.

Sie wissen zweitens auch, dass die Fipronil-Untersu-
chungen bei verarbeiteten Produkten klnftig Uberall in
Deutschland Standard sein werden. Ich gebe lhnen
also, wenn Sie an der Wahrheit interessiert sind,
einen Lesetipp: Schauen Sie auf die Homepage des
LGL, unseres Bayerischen Landesamts fur Gesund-
heit und Lebensmittelsicherheit. Wie haben Sie es ge-
nannt? — "Wunderbehdrde"?

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Ich verwahre mich gegen jegliche Verunglimpfung der
Menschen, die hier bestens qualifiziert und nach be-
stem Wissen und Gewissen

(Beifall bei der CSU)

tagtaglich arbeiten. Schauen Sie auf die Homepage
unseres LGL; dort kdnnen Sie die bisherigen Untersu-
chungsergebnisse schwarz auf weil3 nachlesen. Be-
haupten Sie bitte nicht, wir wiirden das nicht veroffent-
lichen. Das stimmt schlichtweg nicht. Sie kdnnen
schwarz auf weil} alles nachlesen; das ist fir jeder-
mann zu jeder Zeit zuganglich.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Ich méchte lhnen nur den letzten Stand kurz darstel-
len. Sie behaupten, Herr von Brunn, dass Sie alle
meine Pressemitteilungen lesen und auch zahlenma-
Rig festhalten; das ist schén. Da sehen Sie, was alles
gemacht wird. Aber vielleicht sollten Sie auch feststel-
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len, was am 10. Oktober auf der Homepage des LGL
zu finden war.

(Florian von Brunn (SPD): Das weil} ich!)

— Dann missen wir das der Kollegin Steinberger noch
sagen; sie hat ndmlich aus einer Pressemitteilung
vom August zitiert.

Ich zitiere also aus der Pressemitteilung vom 10. Ok-
tober: 88 Proben von verarbeiteten Produkten mit
Eiern sind untersucht, 84 Proben sind nicht beanstan-
det. Beanstandet sind zwei Proben Flussigei und zwei
Proben Eipulver mit minimalen Werten zwischen 0,05
und 0,17 Milligramm pro Kilogramm Ei. Zur Ergan-
zung: Das Bundesinstitut fir Risikobewertung, das
BfR, ist in seiner Einschatzung hier klar: Eine gesund-
heitliche Gefahrdung ist bei solchen Werten unwahr-
scheinlich.

Zusatzlich beteiligen wir uns Ubrigens auch an dem
von der EU angestoRenen Untersuchungsprogramm
zu Geflugelfleisch und Eiern. Das Bundesamt fir Ver-
braucherschutz koordiniert dieses Programm. Es soll
bis Ende des Jahres zusammengestellt und fertig
werden.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Was die ubrigen Punkte des SPD-Dringlichkeitsan-
trags angeht, sage ich: Ich schicke den Dringlichkeits-
antrag zuriick an den Absender. Der Empfanger ist
falsch. Der richtige Empfanger sitzt in Berlin. Sie stel-
len hier einen Berichtsantrag an den Bundestag und
an die Bundesregierung, und Sie tun dies zu Themen,
von denen Sie genau wissen, dass sie in Berlin und in
Brussel verhandelt werden.

Noch einmal, liebe Kolleginnen und Kollegen: Die
GRUNEN und die SPD wollen mit ihren Dringlichkeits-
antrdgen Bayern in den Mittelpunkt eines Gesche-
hens rlcken, das seinen Schwerpunkt woanders in
Europa, woanders in Deutschland hat. Die SPD stellt
Niedersachsen als Vorbild hin, verschweigt aber, dass
Bayern mit genau derselben Intensitat und vor allem
mit derselben Transparenz vorgeht. Das ist insgesamt
ein Beitrag mit vielen Nebelkerzen, ohne fachliche
Richtigkeit und ohne weiterfuhrende Substanz. Ich
bitte Sie, diese Dringlichkeitsantrage abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Jetzt liegen mir zwei
Meldungen zu Zwischenbemerkungen vor, die erste
von Herrn Kollegen von Brunn. Bitte.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrte Frau Minis-
terin, jetzt stelle ich die Fragen noch einmal. Ich

denke, die Offentlichkeit hat heute und hier ein Recht
darauf, die Antworten zu erfahren. Welchen Rick-
standshochstgehalt legt der Freistaat Bayern bei Fi-
pronil in verarbeiteten Produkten mit Eiern fir Bean-
standungen zugrunde? — Die zweite Frage: Haben
Mitarbeiter am LGL den Hinweis erhalten, nicht so
genau zu messen? Konnen Sie das ausschliefden,
oder wissen Sie davon?

Staatsministerin Ulrike Scharf (Umweltministerium):
Mitarbeiter erhalten keinen Hinweis, und Grenzwerte
legt das BfR fest.

(Florian von Brunn (SPD): Eine sachkundige Aus-
sage!)

Prasidentin Barbara Stamm: N&achste Zwischenbe-
merkung: Herr Kollege Pohl, bitte.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Frau Staatsminis-
terin, zun&chst einmal mdchte ich feststellen, dass die
Zustandigkeit im administrativen Bereich immer noch
beim Freistaat Bayern und nicht bei der Européischen
Union liegt. Deswegen ist es vollig berechtigt, dass
wir diese Fragen hier diskutieren.

Zum Zweiten habe ich nirgendwo in den Antragen ge-
lesen, dass der Freistaat Bayern das Zentrum des Fi-
pronil-Skandals ist. Hier werden Fragen gestellt, und
es wird Aufklarung verlangt. Insbesondere finde ich
nirgendwo eine Vorverurteilung. Von daher wirde ich
das, was Sie jetzt gesagt haben, als Ablenkungsma-
ndver bezeichnen. Ich stelle jetzt doch die Frage: Was
spricht aus lhrer Sicht als Abgeordnete des Baye-
rischen Landtags dagegen, dass der Bayerische
Landtag Uber diese Fragen informiert wird?

(Unruhe)

Prasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsministerin,
einen Augenblick, bitte. — Ich bitte um ein bisschen
mehr Ruhe. Ich muss sagen, ich fihle immer mit den
Rednerinnen und Rednern, wenn so gut wie niemand
zuhért. — Bitte schén, Frau Staatsministerin.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Umweltministerium):
Ich bin auch gleich fertig. — Herr Kollege, ich glaube,
dass ich alles beantwortet habe. Vor allen Dingen
weise ich noch einmal darauf hin, dass Sie alle Daten,
die ich lhnen genannt habe, im LGL nachlesen kon-
nen. Wenn hier so getan wird, als wirden wir nicht
alles tun — ich weise noch einmal auf unser gesonder-
tes Untersuchungsprogramm hin —, ist das schlicht-
weg falsch. Wenn gesagt und in den Antragen ge-
schrieben wird, wir seien nicht transparent, kann ich
nur empfehlen: Lesen Sie auf der Homepage, und
lesen Sie unter "Lebensmittelwarnung.de".
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(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Frau
Staatsministerin. — Damit ist die Aussprache ge-
schlossen, und wir kommen zur Abstimmung. Fur
beide Antrdge wurde namentliche Abstimmung bean-
tragt.

Ich lasse zunachst Uber den Dringlichkeitsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksa-
che 17/18465 abstimmen. Die Urnen stehen bereit.
Ich erdffne die Abstimmung und bitte, die Stimmkarten
einzuwerfen. Finf Minuten!

(Namentliche  Abstimmung von 15.32 bis

15.37 Uhr)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, die Zeit ist um.
Ich schlieRe die Abstimmung und bitte, die Stimmkar-
ten drauflen auszuzadhlen. Das Ergebnis wird im An-
schluss bekannt gegeben.

Ich lasse jetzt, auch in namentlicher Form, Uber den
Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf Drucksa-
che 17/18483 abstimmen. Die Urnen stehen wieder
bereit, und ich bitte, mit der Stimmabgabe zu begin-
nen. Drei Minuten, bitte.

(Namentliche Abstimmung von 15.38 bis

15.41 Uhr)

Die Zeit ist um. Ich schlieBe die Abstimmung. Die
Stimmkarten werden drauf3en ausgezahlt. Das Ergeb-
nis wird dann bekannt gegeben.

Kolleginnen und Kollegen, ich bitte, die Platze einzu-
nehmen, damit ich die Sitzung wieder aufnehmen
kann. — Ich darf nochmals bitten, die Platze einzuneh-
men, damit ich die Sitzung wieder aufnehmen kann. —
Bitte die Platze einnehmen.

Ich rufe jetzt zur gemeinsamen Beratung auf;

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Josef Zellmeier, Karl Freller u. a. und
Fraktion (CSU)

Biirokratieabbau fiir kleine und mittlere
Unternehmen weiter vorantreiben (Drs. 17/18466)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Annette Karl, Natascha Kohnen u.
a. und Fraktion (SPD)
BiirokratieentlastungsmaRBnahmen fiir KMU
konsequent fortfiihren (Drs. 17/18484)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Birokratieabbau und Flexibilisierung fiir
Handwerk und Mittelstand endlich anpacken
(Drs. 17/18485)

Ich erdffne die Aussprache und darf als Erstem fir die
CSU-Fraktion dem Herrn Kollegen Nussel das Wort
erteilen. Bitte schon, Herr Kollege.

Walter Nussel (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich darf unseren Dringlichkeitsan-
trag kurz begrinden, der dem Handwerk und allen
Unternehmen und Kleinbetrieben in unserem Frei-
staat Bayern helfen soll, wieder handlungsfahiger zu
werden und weniger gegangelt zu werden, und zwar
gefuihlt auch von unseren Vorschriften, méchte aber
bei dieser Gelegenheit feststellen: Wenn man gerade
beim vorhergehenden Tagesordnungspunkt genau
hingehort hat, welche Forderungen von der Opposi-
tion gekommen sind,

(Horst Arnold (SPD): Fragen!)

die bei einer Umsetzung wieder zu einem Mehr an
Burokratieaufwand beitragen wirden — —

(Horst Arnold (SPD): Wir haben Fragen gestellt!)

— Herr Arnold, das sind nicht nur Fragen gewesen. Ich
habe genau hingehért. Sie haben Feststellungen ge-
macht, in welche Richtung wieder Verscharfungen
durchgesetzt werden sollen. Das finde ich bei vielen
Vorlagen und vielen Gesprachen — das meine ich jetzt
allen Ernstes —, teilweise Uber alle Fraktionen hinweg.
Lassen Sie uns gemeinschaftlich daran arbeiten, um
es unseren Betrieben zu ermdglichen, hier weiterhin
ihre Arbeit machen zu kénnen und daflir sorgen zu
koénnen, dass die Arbeitsplatze nach wie vor vorhan-
den sind und ausgebaut werden kdénnen.

(Horst Arnold (SPD): 3-plus-2-Regelung!)

Lassen Sie uns gemeinschaftlich daran arbeiten,
damit wir es schaffen, auf Gegebenheiten zu reagie-
ren. Das gilt zum Beispiel fur die Erweiterung der Aus-
nahmen von den Aufzeichnungspflichten fiir Hand-
werkerfahrten in einem Umkreis von 150 Kilometern
um den Betriebsstandort, die wir jetzt auf den Weg
bringen, um fir Unternehmer und Kleinbetriebe eine
Vereinfachung der Aufzeichnungspflichten herbeizu-
fihren. In vielen Gesprachen in den letzten Monaten
konnte ich erleben — und das macht mich nachdenk-
lich —, dass gerade von der Opposition manches sehr
einseitig dargestellt wird. Die SPD schreibt in ihrem
Antrag, dass sie mein 100-Tage-Bericht nicht Uber-
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zeugt; damit kann ich leben. Aber ich hatte erwartet,
dass gerade die Oppositionsfraktionen auf mich zuge-
hen. Ich habe die Hand gereicht und sie alle ange-
schrieben. Auller einem Gliickwunschschreiben habe
ich vom 14. Februar bis heute nichts bekommen.

(Sandro Kirchner (CSU): Schau an, schau an!)

Dann kritisiert die Opposition, dass wir versuchen, die
Probleme aufzunehmen, praxisnah zu beleuchten und
dann praxisnah anzugehen und zu l6sen.

(Zuruf von der CSU: Typisch!)

Ich erwarte auch von der Opposition, dass sie hier mi-
thilft und mit uns Lésungen sucht, anstatt wie beim
vorhergehenden Punkt genau das Gegenteil einfor-
dert. Das wird unseren Handwerksbetrieben nicht wei-
terhelfen.

(Beifall bei der CSU)

Ich fuhre auch Regionalkonferenzen und Veranstal-
tungen durch, die nicht parteipolitisch sind, sondern
parteitibergreifend fur alle. Ich komme auch zur SPD
und zu den FREIEN WAHLERN, wenn sie das wollen.
Das ist kein Problem. Wenn wir das ernsthaft anpa-
cken wollen, dann missen wir das gemeinschaftlich
machen und praxisnah beleuchten. Da erwarte ich
hier Vorschlage, die wir gemeinschaftlich auf den Weg
bringen kénnen. Da sind wir von der CSU dabei. Da
ist die Staatsregierung dabei. Es wurden schon sehr
viele Paragrafen abgebaut. Es wurden auch sehr viele
Paragrafen verhindert, die zusatzlich gefordert wur-
den. Das kénnen Sie nachlesen. Ich denke, der Herr
Staatsminister wird das spater noch genauer ausfiih-
ren. Ich will Thnen blo® mit auf den Weg geben: Ein
"Weiter so" kann es nicht geben; denn dann machen
wir unseren Staat irgendwann handlungsunfahig. Wir
wirden damit unseren Wohlistand gefahrden. Wir
mussen unsere Betriebe mitnehmen. Da meine ich
nicht nur die Handwerksbetriebe, sondern alle Klein-
betriebe in allen Branchen. Wir missen genauso den
Gastronomiebetrieb an die Hand nehmen und den
Unternehmern dort wie in vielen anderen Dienstleis-
tungsbereichen helfen.

(Horst Arnold (SPD): Und die Arbeithehmer?)

Ein Thema fallt mir derzeit immer mehr auf. Gerade
die Politik, von der Kommunalpolitik bis hier ins Hohe
Haus, neigt gerne dazu, Vollzugsverordnungen zu
machen, wenn irgendetwas durch kriminelle Energie
angestellt wird und Menschen versuchen, mit krimi-
neller Energie schnell Geld zu verdienen. Damit be-
strafen wir die 99,5 %, die ordentliche Arbeit machen;
denn die Kriminellen werden sich weiterhin nicht an
die Vorgaben halten. Da mussen wir eine Umkehr in

unserem Denken und in unserem Handeln vorantrei-
ben. Ich fordere auch Sie von der Opposition auf, da-
rauf hinzuwirken, dass wir zukinftig genauer hin-
schauen, was wir einfordern und aus welchem Grund
wir etwas einfordern, und dass wir unser Tun und
Handeln auf diesem Gebiet wieder in eine andere
Richtung lenken. Ich kann lhnen da Beispiele nennen

(Horst Arnold (SPD): Obergrenze!)

und komme gerne zu Ihnen, um das einmal zu disku-
tieren, damit Sie Uberhaupt einmal verstehen, was
drauf3en teilweise los ist; denn ich habe den Eindruck,
dass Sie das nicht verstehen oder nicht verstehen
wollen und dann immer wieder genau in das andere
Horn blasen, aber den Unternehmern erzahlen wol-
len, Sie seien gar nicht fiir all diese Vorschriften.

Ich méchte eine Lanze flr unsere Verwaltung brechen
und fordere Sie auf, bei der weiteren Verwaltungsver-
einfachung mitzuhelfen. Wir im Freistaat Bayern
haben die am besten gefiihrte Verwaltung. Unsere
Beamtinnen und Beamten leisten hervorragende Ar-
beit. Sie mussen unsere Vorgaben erfiillen und das
Ordnungsrecht einhalten. Wenn sie eine Entschei-
dung getroffen haben, verdienen sie es aber auch,
dass wir gemeinschaftlich dahinterstehen. Wir sollten
darauf verzichten, immer gleich zu kritisieren, wenn
ein Beamter einer unteren Behdrde eine Entschei-
dung getroffen hat und dann trotzdem etwas passiert
ist. Dann wird haufig der Vorwurf erhoben: Warum
wurde das nicht noch finf Mal geprift? Dieselben, die
diesen Vorwurf erheben, fragen im gleichen Atemzug,
warum der Bauantrag nicht schneller bearbeitet und
die Baugenehmigung nicht schneller unterschrieben
worden ist.

Ich meine das allen Ernstes: Wir von der politischen
Ebene machen oft so strenge Vorgaben, dass wir eine
gewisse Verunsicherung erzeugen. Die Beamtinnen
und Beamten prifen dann aus Angst oft so intensiv
bzw. verscharfen die Anforderungen an den Antrag so
sehr, dass ihnen nichts passieren kann. Wir wundern
uns dann, wenn drauf3en nicht mehr das umgesetzt
werden kann, was wir eigentlich wollen. Ich bitte
darum, mitzuhelfen, dass auf diesem Weg nicht wei-
tergegangen wird. Wir sollten hinter unseren Leuten
stehen, auch wenn einmal etwas passiert. Dass ein-
mal etwas schieflduft, ist ganz normal. Unsere Beam-
tinnen und Beamten haben es verdient, dass wir sie in
Ganze unterstutzen.

(Horst Arnold (SPD): Ist das keinen Beifall wert?
— Beifall des Abgeordneten Josef Zellmeier
(CSV))

Ein Thema, bei dem immer mehr eingefordert wird, ist
der Naturschutz. Niemand in diesem Saal stellt den
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Naturschutz infrage. Aber in diesem Saal sitzen viele,
die nach noch mehr Regularien rufen. Sie meinen, wir
mussten den letzten Strohhalm im Freistaat schitzen,
vergessen dabei aber die Eigenverantwortung derjeni-
gen, die hier wirtschaftlich tatig sind. Das sind unsere
Unternehmerinnen und Unternehmer in allen Berei-
chen.

(Beifall bei der CSU)

Aber auch die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter unse-
rer Verwaltungen tragen Verantwortung. All denen
mussen wir den Ricken starken. Derjenige, der unter-
nehmerisch tatig ist, hat eine Eigenverantwortung.
Daher ist es nicht notwendig, noch mehr Regularien
einzufordern und einzuziehen.

Unser Dringlichkeitsantrag enthalt diese Punkte. Wir
wollen Vereinfachungen.

Ich kiindige aber auch an: Das kann nur ein gewisser
Anfang sein. Wir missen noch viel mehr dafur tun.
Wir missen noch viel mehr Praxisndhe auf den Weg
bringen. Wenn Verordnungen erlassen werden, ist un-
bedingt ein Praxis-Check durchzufihren. An Fallbei-
spielen ist durchzuspielen, was das bedeutet, wenn
die Verordnung oder die Richtlinie in Kraft gesetzt
wird. Die Auswirkungen treffen nicht nur den Unter-
nehmer an sich, sondern auch jeden einzelnen Ar-
beitsplatz in diesem Unternehmen.

In diese Richtung mussen wir unsere Bemihungen
lenken, damit wir mit dem Birokratieabbau erfolgreich
sein kénnen. Wir jedenfalls meinen es ernst damit.

Ich habe in den vergangenen Monaten oft zu héren
bekommen: Na ja, jetzt haben sie einen ausgesucht,
der da ein bisschen umherturnen wird. Zu beneiden
ist er nicht. Aber es ist nicht schlecht, dass er viel-
leicht doch ein bisschen was macht.

Ich kann lhnen nur zurufen: Den Kopf in den Sand zu
stecken, ist das Schlechteste, was man machen kann.
Wir von der CSU und die Staatsregierung arbeiten
unter Hochdruck an der Realisierung von Vereinfa-
chungen. Wir nehmen die Verwaltung mit. Ich hoffe,
dass auch die Opposition auf diesem Weg mitgehen
wird.

Wir werden den Antréagen der SPD und der FREIEN
WAHLER nicht zustimmen kénnen; denn darin sind
Punkte enthalten, deren Annahme die Situation im
Hinblick auf die Blrokratie zum Teil sogar verscharfen
wirde. Vieles ist nicht zu Ende gedacht. Das betrifft
auch den finanziellen Aspekt. Die Forderungen, die
die Sozialversicherungspflicht betreffen, haben ein
Volumen von 28 Milliarden Euro zum Gegenstand.

Das kann man nicht einfach mit einem solchen Antrag
regeln.

Die Antrage der SPD und der FREIEN WAHLER wer-
den wir, wie gesagt, ablehnen. Ich bitte um Zustim-
mung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der CSU)
Prasidentin Barbara Stamm: So — —

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Lieber Kollege
Nussel, lieber Walter, auch wir wirden gern entburo-
kratisieren. Aber das steht halt nicht in eurem Antrag.
Ich gehe jetzt blol3 auf die Nummer 1 ein: "Festlegung
von einheitlichen Schwellenwerten im Bereich von ar-
beits- und sozialrechtlichen Vorschriften sowie beim
Verbraucherschutz". — Entschuldigung! Was meint ihr
denn damit? Das Kundigungsschutzgesetz? Das Frei-
stellungsgesetz? Das Gesetz Uber Pflegezeiten? Die
Schwerbehindertenintegration? In dem Antrag steht
nichts zum Was und zum Wie. Dieser Antrag ist ge-
nauso konkret wie die Ankiindigung einer Frau, Klei-
der und Schuhe zu kaufen. Der Anlass ist schon wich-
tig: Fir den Sommer? Fir den Winter? — Das alles
steht nicht in eurem Antrag.

Die Nummer 5 betrifft eine EU-Vorgabe, bei der eure
Fraktion im Europaischen Parlament mitgestimmt hat.
Ihr misstet sagen, welche Inhalte, welche Paragrafen
ihr andern wollt. Ich habe allein im Arbeitsschutzrecht
70 Unterparagrafen gefunden, die das Was und das
Wie regeln.

Wir kénnen gern entburokratisieren. Aber zum Was
und zum Wie sollte in einem solchen Antrag schon
etwas stehen. Dazu finden wir nicht einmal in der An-
tragsbegriindung etwas. Also, lieber Walter Nussel,
was wollt ihr denn? Was?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Nussel,
bitte.

Walter Nussel (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Frau Kollegin Schmidt, es tut mir leid, dass Sie mich
nicht verstanden haben. Wir haben mit unserem An-
trag, der lhnen heute vorliegt, einen Rahmen geschaf-
fen. Dem bitte ich so zuzustimmen. Viele Punkte aus
diesem Rahmen werden wir noch aufgreifen und
unter Beachtung des Grundsatzes der Praxisnahe
umsetzen. Ich fordere Sie nochmals auf, daran mitzu-
wirken. Sie hatten von Februar bis heute Zeit gehabt,
auf mich bzw. auf meine Abteilung zuzugehen und
mitzuarbeiten. Sie kdnnen nicht sagen, dass Sie
davon nichts gewusst hatten. Ich habe lhre Fraktion
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angeschrieben, habe aber nicht einmal eine Antwort
erhalten. Das muss ich einfach feststellen.

(Beifall bei der CSU — Zurufe von der CSU: Hort,
hort! — Zuruf der Abgeordneten Gabi Schmidt
(FREIE WAHLER) - Horst Arnold (SPD): Sie
waren doch mit dem Integrationsgesetz beschaf-

tigt!)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege Nussel. — Jetzt fir die SPD-Fraktion Frau Kolle-
gin Karl. Bitte schon, Frau Kollegin.

Annette Karl (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Bayern ist wirtschaftlich sehr stark.
Das ist ein Verdienst der klassischen DAX-Unterneh-
men, vor allen Dingen aber ein Verdienst der vielen
kleinen und mittleren Unternehmen in Bayern. Sie bil-
den das Rickgrat unserer Wirtschaft, besonders im
I&ndlichen Raum.

Wir sind uns sicherlich alle darin einig, dass es die
kleinen und mittleren Unternehmen angesichts unno-
tig komplizierter rechtlicher Rahmenbedingungen und
Uberzogener Aufzeichnungspflichten teilweise schwer
haben. Diese kosten Geld und Zeit und schwachen
die Wettbewerbsfahigkeit.

Die SPD handelt durchaus konkret. Das Bundeswirt-
schaftsministerium, das SPD-gefiihrt ist, hatte im Au-
gust 2016 das Zweite Burokratieentlastungsgesetz ini-
tilert; es ist mittlerweile verabschiedet worden. Dieses
Gesetz entlastet die Betriebe in Deutschland um viele
Hundert Millionen Euro. Im Gegensatz zu dem Antrag
der CSU werden darin ganz konkrete Forderungen
aufgegriffen, zum Beispiel nach der Erhdhung der
Schwellenwerte fir Kleinstbetragsrechnungen, nach
dem Wegfall der steuerlichen Aufbewahrungspflicht
von Lieferscheinen, nach der Erhdhung des Schwel-
lenwertes fir das vierteljahrliche Lohnsteueranmelde-
verfahren und nach vielem mehr.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, all das sind wichtige
Bausteine. Aber wir sind uns einig: Wir brauchen
mehr. Wir brauchen vor allen Dingen eine permanente
Uberpriifung aller Rechtstexte auf Mittelstandstaug-
lichkeit. All das sind Aufgaben fiir die Bundesebene,
genauso wie die Dringlichkeitsantrage, auf die ich
gleich zu sprechen komme.

Ich méchte zunachst etwas anderes festhalten: Nir-
gendwo wiehert der Blrokratieschimmel so laut wie in
Bayern. Alle bisher unternommenen MalRnahmen der
Staatsregierung hatten reine Alibifunktion. Wir haben
einen Burokratieabbaubeauftragten, der vor allen Din-
gen die schlechte Lage referiert. Wir haben eine Para-
grafenbremse, die sich komplett zum Rohrkrepierer
entwickelt hat.

(Bernhard Roos (SPD): Stoiber!)

Lassen Sie mich dazu die Zahlen, die die Staatsregie-
rung selbst geliefert hat, vorlesen: Im Jahr 2016 hat
die Staatsregierung 16 Gesetze geandert oder neu
aufgelegt, nur vier aufgehoben. Es wurden 57 neue
Verordnungen erlassen, nur 17 aufgehoben. Es wur-
den 123 neue Richtlinien und Vollzugshinweise ge-
schaffen, nur vier aufgegeben. Das ist Ergebnis eines
Gesetzes, das vorschreibt, fir jeden neuen Paragra-
fen musse ein alter wegfallen. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, setzen Sie doch erst einmal das um, was
Sie schon langst beschlossen haben.

(Beifall bei der SPD)

Selbst die CSU-Fraktion hier im Hause scheint von
der Durchschlagskraft der Arbeit der Staatsregierung
nicht wirklich Uberzeugt zu sein. Anders kann ich es
mir nicht erklaren, dass die CSU in ihrem Dringlich-
keitsantrag sechs Punkte aus dem Kabinettsbe-
schluss vom 19. September 2017 praktisch wortlich
aufgreift und damit die Staatsregierung jetzt auffor-
dert, doch bitte das, was sie als Staatsregierung
selbst beschlossen hat, endlich auch zu tun. Das
muss man sich einmal vorstellen!

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hoffe, dies wird
kein Dauerzustand; denn das ist wirklich Blrokratie
pur.

Ich bleibe beim CSU-Antrag. Er enthalt in aller Allge-
meinheit notwendige und wichtige Schritte zum Bduro-
kratieabbau, die wir auch, bis auf einen, mittragen.
Bei dem Spiegelstrich, der den Mindestlohn betrifft,
segelt die CSU namlich sozusagen unter falscher
Flagge. Die ehemalige Arbeitsministerin Andrea Nah-
les hat zum Thema Aufzeichnungspflicht beim Min-
destlohn einmal sehr treffend formuliert: Es reicht,
wenn der Arbeitnehmer seine Stunden auf ein Butter-
brotpapier schreibt und diese Zettel in einen Ordner
packt. Das Problem beim Mindestlohn besteht nicht
darin, dass die Stunden aufgeschrieben werden mus-
sen. Das Problem besteht darin, dass durch die Auf-
zeichnung dieser Stunden deutlich geworden ist, dass
in vielen Betrieben die taglich zulassige Hochstar-
beitszeit haufig Uberschritten wurde. Das wird nicht
mehr moglich sein, wenn die Stunden aufgeschrieben
werden mussen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die CSU will den Ar-
beithehmerschutz einschranken. Sie sollte dies aber
auch so sagen. Es kann nicht sein, dass Kontrollen
abgeschafft werden, damit VerstéRe gegen das Ar-
beitszeitgesetz gedeckt werden.
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(Beifall bei der SPD)

Die FREIEN WAHLER sind mit ihrem Antrag etwas
ehrlicher. Sie fordern, wie die Vbw, die Umstellung auf
eine Hochstgrenze bei der Wochenarbeitszeit. Die
SPD-Fraktion halt von diesem Vorschlag in seiner Ab-
solutheit nicht viel; denn hier geht es um den Gesund-
heitsschutz der Arbeitnehmer, aber auch um den
Schutz der Bevolkerung, gerade in sicherheitsrelevan-
ten Bereichen. Ich méchte das einmal an einem bana-
len Beispiel plastisch machen: Mit einem Ober, der
nach 14 Stunden Dauerarbeit einem Gast vollig Uber-
midet heilRe Suppe in den Ausschnitt kippt, ist nie-
mandem gedient.

Wir verschlieBen uns sicherlich nicht der Forderung
nach einer Modernisierung des Arbeitszeitgesetzes.
Dieses Gesetz muss an die neuen Realitaten von Ar-
beit 4.0 angepasst werden. Die Anpassung an die Re-
alitdt bedeutet aber nicht die Verschlechterung des
Schutzes. Es gibt bereits gute Vorschlage, zum Bei-
spiel den Vorschlag von Frau Nahles, der die Einfiih-
rung einer Experimentierklausel fir die Tarifvertrage
vorsieht. Ein weiterer Vorschlag stammt vom Institut
fir Arbeitsmarkt- und Berufsforschung — IAB —, das
sich firr einen Pakt fir Arbeitsbedingungen und Flexi-
bilitat ausspricht.

Das Arbeitszeitgesetz und dessen Anpassung an die
Realitaten sind viel zu wichtig und zu komplex, um in
einem Halbsatz eines Dringlichkeitsantrags hier im
Bayerischen Landtag abgehandelt zu werden. Ich
bitte deshalb um Unterstitzung fur unseren Antrag.
Die beiden anderen Dringlichkeitsantrdge werden wir
ablehnen.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Frau Kollegin Karl. — Der nachste Redner ist Herr Kol-
lege Hausler fir die Fraktion der FREIEN WAHLER.
Bitte schon.

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Herr Préasident,
verehrte Kolleginnen und Kollegen! Meine Fraktion ist
der Mehrheitsfraktion der CSU fir diesen eingereich-
ten Dringlichkeitsantrag sehr dankbar. Warum? — Die
CSU halt sich mittels dieses Antrags selbst den Spie-
gel vor.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Sie fordern im Landtag Verbesserungen ein, deren
Notwendigkeit durch lhre Regierungsbeteiligung in
Berlin verursacht wird. Die CSU will etwas korrigieren,
was sie uns selbst eingebrockt hat.

Dies gilt im Wesentlichen auch fir den Dringlichkeits-
antrag der SPD. Liebe Kolleginnen und Kollegen, die-
ser Dringlichkeitsantrag ist in vielen Punkten de-
ckungsgleich mit dem Dringlichkeitsantrag der CSU.
Die SPD lobt sich dafir, die Spitzen eines Zauns ent-
scharfen zu wollen, obwohl sie selbst vorher unuber-
windbare Hirden aufgebaut hat. Das ist nicht ehrlich,
deshalb diese kritische Anmerkung.

Damit komme ich wieder zum Dringlichkeitsantrag der
CSU zurlck. Die CSU druckt mittels dieses Dringlich-
keitsantrags ihre Skepsis gegeniber der eigenen
Staatsregierung aus. Sie tut dies sowohl im Antrag
selbst als auch in der Begrindung des Antrags. Die
Staatsregierung wird aufgefordert, sich weiterhin fur
Birokratieabbau einzusetzen. Die Deregulierung soll
weiterhin Kernanliegen der Bayerischen Staatsregie-
rung bleiben. Diese Formulierungen lassen den Um-
kehrschluss zu, die Staatsregierung sprache einer
weiteren Verburokratisierung das Wort. Das hat sich
aus dem 100-Tage-Bericht, der vorhin angesprochen
worden ist, ableiten lassen. Frau Kollegin Karl hat
dies mit Zahlen belegt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Moglicherweise ist dieser Antrag auf die Uberschau-
baren Erfolge der grof3en Entburokratisierer zurlickzu-
fuhren. Das gilt im Besonderen fir den grof3en euro-
paischen Deregulierer Edmund Stoiber, der
wenigstens flr sich in Anspruch nehmen konnte, in
Brussel Uber einen groflen Stab zu verfligen. Auch
der Beauftragte der Staatsregierung, Herr Kollege
Walter Nussel, konnte bisher keine durchschlagenden
Erfolgsmeldungen verbuchen. Das hat er im Grunde
gerade selbst bestatigt.

Der Dringlichkeitsantrag der CSU hat die Nachrei-
chung der beiden anderen Dringlichkeitsantrage aus-
geldst. Alle dort aufgeflihrten Punkte sind Teil der 9-
Punkte-Agenda fur eine Reduzierung der Burokratie
im Handwerk. Diese Punkte hat die Staatsregierung
bereits am 19. September beschlossen. Entweder
wurde dieser Antrag gestellt, weil die CSU-Fraktion
ihrer eigenen Staatsregierung misstraut, oder hier
handelt es sich um einen lupenreinen Schaufenster-
antrag.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Ich méchte hinzufigen: Dieser Schaufensterantrag ist
auch handwerklich schlecht ausgearbeitet.

(Lachen des Abgeordneten Wolfgang Fackler
(CSU))

— Lieber Herr Kollege Fackler, es ist schade, dass ich
Ihnen das so deutlich sagen muss. Ich wirde lhnen
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empfehlen, sich diesen Antrag durchzulesen. Die De-
minimis-Regelung und die Gruppenfreistellungsver-
ordnung beziehen sich beide auf das EU-Recht, auf
EU-Verordnungen und auf das europaische Kartell-
recht. Der Dringlichkeitsantrag der CSU hat aber kei-
nen Bezug zur EU. Deshalb gibt es den Dringlich-
keitsantrag der FREIEN WAHLER.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir haben dankenswerterweise einen eigenen Dring-
lichkeitsantrag nachgereicht, der die formalen Voraus-
setzungen erfillt. Lieber Kollege Fackler, daran sieht
man, wie wichtig die FREIEN WAHLER sind. Wir
haben die europaische Ebene explizit angesprochen.
Um eine ganzheitliche Beschlussfassung zur Unter-
stitzung unseres Handwerks und unseres Mittel-
stands zu ermdglichen, haben wir noch drei Spiegel-
striche hinzugefliigt, um wesentlichen Hindernissen
und Vorverurteilungen entgegenzuwirken.

Seit 2006 gibt es die Vorfalligkeit der Sozialversiche-
rungsbeitrage. Diese Regelung wurde 2006 aus der
Not heraus geschaffen. Durch diese Vorfalligkeit be-
kommen kleine Unternehmen Liquiditatsprobleme.
AuBerdem entsteht dadurch ein unglaublich hoher
Verwaltungsaufwand. Sollte die Vorschatzung nicht
mit der tatsachlichen Abrechnung identisch sein, mis-
sen Léhne doppelt berechnet werden. Das ist ein Bu-
rokratie-Moloch, der auf breiter Ebene abgeschafft
werden sollte.

Wir wollen auRerdem eine Flexibilisierung der Arbeits-
zeit. Liebe Frau Kollegin Karl, in diesem Punkt sind
wir uns nicht ganz einig. Wir wollen keine Ausweitung
der Arbeitszeit, sondern nur eine praxisgerechte
Handhabung. Diese wirde insbesondere der Gastro-
nomie und den dort Beschaftigten zugutekommen. Ich
kenne viele Bedienungen, die gerne arbeiten wollen,
dies aber nicht durfen. Diese Leute wollen sich das
notige Geld hinzuverdienen, das sie bendtigen, weil
sie die Mieten von ihrem eigenen Arbeitslohn nicht
bezahlen kénnen.

Unsere dritte Forderung zielt auf die Uberprifung der
Wirtschaftsbereiche im Schwarzarbeitsbekampfungs-
gesetz. Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Einstu-
fung der auffalligen Branchen nach § 2a des Schwar-
zarbeitsbekampfungsgesetzes soll nach unseren
Vorstellungen regelmafig tberprift und, sofern erfor-
derlich, korrigiert werden. Es darf doch nicht sein,
dass ganze Gewerbe grundlos und per se diskrimi-
niert werden. Ich nenne das Schaustellergewerbe, bei
dem es diese VerstoRe nicht mehr gibt, das aber
trotzdem noch in dieser Aufstellung enthalten ist.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, wir sind uns im
Grunde weitgehend darilber einig, dass unsere Hand-

werkerschaft und unsere mittelstandischen Unterneh-
men das Rickgrat unserer Volkswirtschaft bilden.
Rund 80 % der gewerblichen Ausbildungsplatze wer-
den dort geschaffen. Wir haben heute die Chance,
diesen Unternehmen zu helfen, wenn wir alle dem
Dringlichkeitsantrag der FREIEN WAHLER zustim-
men. Dieser Antrag geht am weitesten, sieht auch for-
mal die Dinge im richtigen Lot und kommt auch den
kleinen und mittleren Unternehmen insbesondere in
Bayern zugute. Ich bitte um Unterstiitzung dieses An-
trags.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Kollege Hausler. — Nachste Wortmeldung: Herr
Kollege Matze far die Fraktion des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Bitte schon.

Thomas Miitze (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Herr Kollege Nussel hat nicht zu
seinem Antrag geredet, sondern hier seinen 100-
Tage-Bericht nochmals dargelegt und seine Wiinsche
geauliert. Herr Kollege Nussel, Sie haben vollkom-
men recht: Sie haben uns angeschrieben und zur un-
terfrankischen Konferenz eingeladen. Ich musste
Ihnen leider absagen, hoffe aber, Sie nehmen es nicht
persOnlich. Ich hatte andere wichtige Termine. Das
heifdt nicht, dass ich lhre Arbeit nicht achte.

Lieber Herr Kollege Nussel, ich spare mir heute alle
bereits oft genug gehoérten Gemeinplatze, etwa den,
der Mittelstand sei das Rickgrat der Wirtschaft und
sehr wichtig. Das ist alles unbestritten. Das kennen
und wissen wir alles. Wir GRUNE missen seit Jah-
ren, nahezu seit Jahrzehnten solche Antradge der CSU
lesen, zum Beispiel den vorliegenden Dringlichkeits-
antrag. Wir fragen uns, was Sie in den letzten zwdlf
Jahren auf Bundes- und Europaebene — da waren Sie
nicht unmafgeblich beteiligt — fur die Durchfihrung
von Anliegen getan haben, die Sie uns heute zum
wiederholten Male auf den Tisch legen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich will nicht darauf eingehen, ob die einzelnen Mal}3-
nahmen sinnvoll sind oder nicht oder zum Beispiel
beim Mindestlohn nur dazu dienen, die Uberpriifun-
gen einzuschranken und den Mindestlohn auszuhéh-
len. Dieser Eindruck wird uns oft vermittelt.

Lieber Walter Nussel, was hat Herr Stoiber getan?
Herr Stoiber ist schon langer als Sie EntbUrokratisie-
rer. Es war immer sehr wichtig, dass Herr Stoiber die-
sen Job Ubernimmt und auf EU-Ebene fir Entbirokra-
tisierung sorgt. Doch davon hdren wir nichts mehr.
Anscheinend hat Herr Stoiber zur Entblrokratisierung
wenig beigetragen.
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In diesem Haus tragt vor allem die Mehrheitsfraktion
selber dazu bei, dass es mit der Entburokratisierung
nicht so weit her ist. Ich mdchte an die gestrige De-
batte im Haushaltsausschuss erinnern, nachdem alle
—auch die CSU — die Erbschaftsteuerreform diskutiert
und das neue Gesetz beschlossen haben. Aber dann
kommt das Gesetz nach Bayern, und dann sagt die
CSU: Die 15 anderen Bundeslander kbnnen machen,
was sie wollen; wir machen es anders. Das bedeutet
nichts anderes als eine Burokratisierung des Prozes-
ses; denn jetzt missen die Steuerberater prifen, um
welches Land es sich handelt. In diesem Fall sorgen
Sie selber fur Birokratisierung. lhr solltet in Bezug auf
die Entburokratisierung euer eigenes Handeln (ber-
prifen und erst dann solche Antrage schreiben. — Vie-
len Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kommen wir auf die Unterstitzung der kleinen und
mittleren Unternehmen — KMU — in Bayern zu spre-
chen. Die Staatsregierung und die ausfiihrenden Or-
gane — so will ich sie einmal nennen — hintertreiben
immer noch die 3-plus-2-Regelung. 5.000 willige
Fluchtlinge — das ist angesichts der Anzahl der ge-
samten Flichtlinge keine grofle Zahl — hatten einen
Ausbildungsplatz, aber nur 2.000 Flichtlinge dirfen
ihre Ausbildung antreten. Diese Fluchtlinge hatten bei
kleinen und mittleren Unternehmen einen Job und
kénnten zum Ausgleich des Fachkraftemangels bei-
tragen. Aber die Staatsregierung verbietet diesen willi-
gen Fluchtlingen, einen Ausbildungsplatz anzuneh-
men und zu arbeiten. Setzen Sie sich damit
auseinander und unterstitzen Sie somit kleine und
mittlere Unternehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Herr Kollege Mutze. — Jetzt hat Herr Kollege Muth-
mann das Wort. Bitte sehr.

Alexander Muthmann (fraktionslos): (Vom Redner
nicht autorisiert) Sehr geehrter Herr Prasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich finde es sehr erfreulich,
dass der Burokratieabbau hier wieder auf die Tages-
ordnung genommen worden ist; denn in allen Debat-
ten muss man sich auch die Bedeutung dieses The-
mas vor Augen fihren. Je komplizierter die
Rechtslage insgesamt ist, desto groRer wird der takti-
sche Nachteil kleiner und mittlerer Unternehmen ge-
genuber groRen Konzernen, die sich mit ihren Back-
Office-Arbeiten leichter tun, all den gesetzlichen
Anforderungen zu geniigen.

Bei der Durchsicht der Antrage von CSU und SPD
fallt — nat[]rlict\ mit Ausnahme des Themas Mindest-
lohn — grofRe Ubereinstimmung auf. Dabei drangt sich

die Frage auf, warum all die von CSU und SPD fir
richtig gehaltenen Vereinfachungen in der vorange-
gangenen Bundesregierung nicht langst umgesetzt
wurden. Da gibt es offenbar Ubereinstimmungen; da
ware Zeit gewesen. Trotzdem wurde auf diesem Ge-
biet nichts getan. Allerdings liegen uns jetzt wiederum
Antrage der CSU zu diesem Thema vor. Der Dring-
lichkeitsantrag der CSU liest sich streckenweise wie
ein Teil der Vorverhandlungen zum neuen Koalitions-
vertrag.

Der Dringlichkeitsantrag der SPD liest sich wie eine
Rechtfertigung dafir, dass einiges zwar beschlossen,
aber nicht umgesetzt wurde. Die FDP unterstitzt die-
ses Anliegen jedenfalls. Aber es darf nicht bei diesen
Ankundigungen bleiben. Wir werden darauf achten,
dass den Ankindigungen die notwendige Umsetzung
folgt.

Erganzend darf ich mit Blick auf die kleinen und mitt-
leren Unternehmen insbesondere im landlichen Raum
folgenden Aspekt nennen, der heute noch nicht ange-
sprochen wurde: die Vereinfachung durch Digitalisie-
rung. Sie setzt aber vonseiten der Behdérden und in
Bezug auf die Glasfaserverkabelung in den einzelnen
Betrieben voraus, dass eine dynamische Entwicklung
nicht nur in ein paar privilegierten Regionen erfolgt,
sondern dass in ganz Bayern die Voraussetzungen
dafir geschaffen werden. Auch darauf werden wir
Wert legen.

Ich begrifie die Antrage zum Blurokratieabbau sehr,
erwarte aber, dass sich alle Beteiligten nicht nur in
diesen Antragen sonnen, sondern fir eine entspre-
chende Umsetzung sorgen.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schodn,
Herr Kollege Muthmann. — Bevor ich dem Herrn
Staatsminister das Wort erteile, darf ich bekannt
geben, dass die CSU zu ihrem Antrag namentliche
Abstimmung beantragt hat.

Herr Staatsminister, ich will Sie jetzt nicht ermuntern,
die 24 Minuten, die Sie noch haben, auszunutzen;
aber ob wir dann noch zu der Abstimmung kommen,
hangt davon ab, ob die 15 Minuten erfillt sind oder
nicht.

(Dr. Christian Magerl (GRUNE): Das ist wenigs-
tens ein Beitrag zum Birokratieabbau!)

Staatsminister Dr. Marcel Huber (Staatskanzlei):
Herr Préasident, ich versuche, mich knapp zu fassen.
Erlauben Sie mir trotzdem, zunachst etwas Grund-
satzliches zu sagen, nachdem nicht nur Gber Burokra-
tieabbau, sondern auch Uber Breitbandverkabelung
und Flichtlingsbeschaftigung gesprochen worden ist.
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Ich weil3 nicht, wie es lhnen geht, aber wenn man in
einer politischen Veranstaltung von Burokratismus
spricht, sind die Wallungen der Zuhorer garantiert.
Das funktioniert immer. Ich finde das ungerecht; denn
Tausende von Beamten mussten sich angesprochen
fuhlen, die Tag fur Tag gut ausgebildet und hoch moti-
viert in diesem Land eine hoch effiziente Verwaltung
sicherstellen. Sie sorgen sich in ihrer Arbeit um unse-
re Sicherheit und Gerechtigkeit und versuchen, die
Standards einzuhalten, die politische Ebenen bis hin
zu Brissel gesetzt haben. Sie kbnnen manchmal sel-
ber nichts dafirr, dass manche Dinge so gesetzt wor-
den sind.

Es stellt sich die Frage, warum Weltfirmen nicht die
Gelegenheit zur Grindung ihrer Konzernzentrale in
Zentralafrika oder sonst wo auf der Welt nutzen, wo
keine weiteren Ressourcen notwendig und die Kosten
sehr viel niedriger sind. Warum gehen diese Firmen
angesichts der hohen Preise und der flrchterlichen
Géangelung durch die hiesige Birokratie nach
Deutschland, etwa nach Miinchen? — Ich sage lhnen,
warum: Weil es hier verlassliche Regelungen gibt und
weil hier jemand die Einhaltung dieser Regelungen
Uberpruft.

(Christine Kamm (GRUNE): Das sagen mir aber
manche Unternehmer anders!)

Das gilt vom Grundbuch bis zum Brandschutz und
von der Steuer bis zum Umweltschutz.

Jetzt kommt das Aber, das die Parteien heute veran-
lasst hat, diese Antrage zu stellen: Wir Deutsche sind
Perfektionisten. Da gibt es irgendeinen Unfall oder
einen Brand aus einem ganz seltenen Grund. Was
machen wir? Wir sagen, das darf nie wieder passie-
ren, wir verscharfen die Regeln im Brandschutz. Die
Brandschitzer finden das gut. Im Steuerrecht gibt es
manchmal ungerechte Konstellationen. In irgendei-
nem Ausnahmefall muss jemand ungerechterweise zu
viel Steuer zahlen, oder er bekommt zu wenig zurick-
erstattet. Was machen wir? Wir nehmen diesen selte-
nen Fall zum Anlass fir eine spezifische Regel, fur
einen Ausnahmetatbestand. Bis ins kleinste Detail, bis
sich keiner mehr im Steuerrecht auskennt, werden
Regeln geschaffen. Wir entdecken, dass irgendwo ein
Kafer oder ein Pflanzchen durch den Menschen be-
eintrachtigt wird. Was machen wir? Wir schaffen ein
besonderes Schutzregime fur diese besondere Situa-
tion. Das alles machen wir so intensiv, dass in summa
aus unserer funktionierenden Verwaltung ein Schreck-
gespenst fur die Blrger geworden ist, die sich dariber
beklagen, dass sie flachendeckend von der Blrokratie
schikaniert werden.

Genau deshalb ist es jetzt an der Zeit, sich ein biss-
chen zurtickzunehmen und wieder das Ziel einer ge-
ordneten Verwaltung in den Blick zu nehmen. Wir
missen eine vernlnftige Balance zwischen einer
natzlichen und effizienten Verwaltung einerseits und
einer wirklich Uberbordenden Birokratie andererseits
suchen, die den Menschen schadet. Die Bayerische
Staatsregierung hat sich dieses Themas schon langer
angenommen. Seit 2003 sind 40 % aller bayerischen
Gesetze und Verordnungen gestrichen worden. Wir
sind im Bund nachweislich das Land — Frau Karl, das
kann ich lhnen nicht ersparen — mit den wenigsten
Gesetzen. Die Zahlen, die Sie heute wieder zitiert
haben, hat Herr Rinderspacher schon falsch vorgetra-
gen. Ich empfehle der SPD, in die Staatskanzlei zu
kommen;

(Volkmar Halbleib (SPD): Nach der nachsten
Landtagswahl kommen wir in die Staatskanzlei!)

wir erkldren es Ihnen dann einmal. Es ist ganz ein-
fach, aber es wird nicht richtiger, wenn Sie die Zahlen
von Parlamentssitzung zu Parlamentssitzung wieder-
holen.

(Beifall bei der CSU)

Seit wir 2013 die Paragrafenbremse eingefuhrt haben
— one in, one out und dieses schéne Wort Sunset —,
haben wir 20 % weniger Gesetze und Verwaltungs-
vorschriften. Das ist nachweisbar, und das kann ich
Ihnen auch zeigen.

2016 haben wir uns eine Nische herausgesucht. Wir
haben heute Frih vom Ehrenamt gesprochen. Viele
Ehrenamtler wirden gerne etwas machen, wenn es
nicht so schwierig ware, wenn es nicht so viel Buro-
kratie gabe. Wir haben uns die Organisation von
Brauchtums- und Vereinsfeiern angeschaut. Wir star-
ken damit das Ehrenamt. Oliver Jorg hat heute
freundlicherweise auch das gut funktionierende Sor-
gentelefon angesprochen, das wirklich angenommen
wird und mit dem auch wirklich geholfen wird. Das
lauft seit 2016.

Seit Februar 2017 haben wir einen unabhangigen Be-
auftragten fur Blrokratieabbau. Der Kollege Walter
Nussel, der heute schon gesprochen hat, nimmt sich
der Deregulierung ganz intensiv an. Er arbeitet mit
hohem Engagement und groRem Erfolg. Er sammelt
die Falle, in denen die Blrger meinen, sie seien von
der Burokratie ungerecht behandelt worden. Ich gratu-
liere ihm nicht nur zu seinem heutigen Geburtstag,
sondern auch zum Erfolg seiner Arbeit, die er hier
leistet.

(Beifall bei der CSU)
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Wir nehmen uns bestimmte Fachzirkel vor. In diesem
Fall haben wir uns kleine und mittlere Betriebe des
Handwerks vorgenommen. Zunachst haben wir schon
im Dezember letzten Jahres einen groRen Runden
Tisch mit dem Ministerprasidenten in der Staatskanz-
lei gebildet. Damit haben wir schon vor deiner Zeit,
Walter, ein Projekt Blrokratieabbau im Handwerk ge-
startet. Zunachst einmal sind wir so vorgegangen, wie
wir es Ublicherweise machen. Wir haben die Hand-
werker gefragt, was sie belastet. Die Handwerker
haben geantwortet und gesagt, was sie belastet. Sie
haben uns Uber 50 Sachverhalte geschildert, bei
denen sie unzufrieden waren. Diese Sachverhalte
haben wir exakt analysiert. Herr Hausler, ich danke
Ihnen, dass Sie auf die Analyse so viel Wert legen.
Wir haben die Sachverhalte sortiert und gesagt: Die
und die Sachverhalte kénnen wir schnell auf dem Ver-
waltungsweg in der eigenen Verwaltung regeln; das
macht Bayern selber. Das ist auch die Vorgehenswei-
se von Herrn Nussel. Er redet mit den Landrats-
amtern. Das kénnen wir leicht machen.

In der Analyse ist allerdings auch herausgekommen,
dass viele Regeln aus Berlin und auch aus Brussel
kommen. Wenn wir diese Probleme lésen wollen,
missen wir einen anderen Weg gehen. Die Probleme,
die im Bundes- oder Europarecht verortet sind, kon-
nen abgestellt werden, wenn wir diese Themen bei
den Koalitionsverhandlungen in ein Regierungspro-
gramm oder in eine Koalitionsvereinbarung aufneh-
men, damit die betreffenden Regeln in der nachsten
Legislaturperiode im Interesse der Handwerker ange-
passt werden. Nachdem wir uns die Sachverhalte da-
nach angeschaut haben, ob man etwas machen kann
oder nicht, haben wir die Regeln herausgenommen,
bei denen ein eklatanter Missstand besteht und die
geandert werden mussen, sowie die Regeln, bei
denen ein echtes Potenzial besteht sie zu andern.
Damit haben wir eine echte Chance, voranzukom-
men.

Zu den Schwellenwerten fiir Kleinbetriebe — ich
mache es ganz kurz: Wir wollen einheitliche Schwel-
lenwerte, weil sich kein Betrieb mehr auskennt, wel-
cher Schwellenwert im Arbeitsrecht, im Sozialrecht
oder im Verbraucherschutzrecht gilt.

Ein weiteres Thema ist die Aufzeichnungspflicht fur
Lenk- und Ruhezeiten. Wer weil}, welche Handwerker
im GroRRraum Muinchen arbeiten, der weil3 auch, dass
die 100-Kilometer-Grenze fiir das Handwerk nicht to-
lerabel ist. Wir haben Dokumentationspflichten beim
Mindestlohn. Frau Karl, das kann ich Ihnen auch nicht
ersparen. Ich empfehle lhnen, nicht nur mit den klei-
nen Gastronomiebetrieben, sondern auch so wie Wal-
ter Nussel mit dem Servicepersonal zu sprechen.
Eine Bedienung wirde zum Beispiel lieber zehn Stun-

den arbeiten, damit sie am nachsten Tag bei ihrem
Kind zu Hause bleiben kann. Das wird aber durch die
Dokumentationspflichten so schwer gemacht, dass
wir hier dringend etwas andern missen.

(Horst Arnold (SPD): Das ist doch falsch! — An-
nette Karl (SPD): Damit sie am nachsten Morgen
unausgeschlafen ihr Kind betreuen kann! — Volk-
mar Halbleib (SPD): 14 bis 16 Stunden Arbeit am
Tag!)

Wir tragen diese Regelung mit, die Frau Nahles im Ar-
beitszeitrecht eingefiihrt hat, aber diese tberborden-
den Dokumentationspflichten Uberlasten kleine Gast-
ronomiebetriebe vdllig, und deshalb missen wir an
der Stelle etwas tun.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das ist langst wider-
legt!)

Handwerker mussen steuerlich relevante Unterlagen
zehn Jahre lang aufbewahren. Wir haben schon seit
Uber zehn Jahren EDV. Jeder einzelne soll sich ein-
mal Uberlegen, welchen Rechner er vor zehn Jahren
zu Hause gehabt hat. Wir hatten damals noch Wind-
ows XP. Welches Datenbanksystem hatten wir da-
mals? Ich musste heute dieses Gerat und dieses Pro-
gramm von vor zehn Jahren noch gangbar halten.
Das ist nicht praxisgerecht. Wir brauchen andere Zyk-
len bei der Buchfuhrungspflicht und bei der Belegauf-
bewahrung.

Zu den Beratungsleistungen der Handwerkskammer
nach der De-minimis-Regel: Die Kleinen sollten ganz
herausfallen. Dass kleine und mittlere Unternehmen
gut beraten werden, liegt in unser aller Interesse.

Herr Hausler, zur Vorfalligkeit der Sozialversiche-
rungsbeitrage: Da haben Sie etwas Ubersehen. Dafir
gibt es inzwischen eine Regelung; Frau Karl hat sie
angesprochen. Das Burokratieentlastungsgesetz ist
im Bund noch beschlossen worden, dies Ubrigens
unter groRem Einsatz der Bayerischen Staatsregie-
rung. Damit ist eine Lésung gefunden worden, damit
nicht die 28 Milliarden, die im Raum standen, sofort
auf den Tisch gelegt werden mussen. Es ist eine L6-
sung gefunden worden, mit der eine grof3e Entlastung
bei der Beitragsberechnung erzielt wird, ohne die Li-
quiditat der Sozialversicherungskassen zu gefahrden.

Meine Damen und Herren, unsere Handwerker wollen
arbeiten. Sie sind bereit, sich zu plagen. Wir wollen es
ihnen aber ersparen, nach zwdlf Stunden Arbeit und
Autofahrt nach Hause zu kommen und Vorgange auf-
schreiben zu mussen, die nicht zwingend notwendig
aufgeschrieben werden mussten. Deswegen sind wir
mit dem Antrag der CSU-Fraktion, aber auch mit den
Bemuihungen, diese neun Punkte tatsachlich umzu-
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setzen, auf dem richtigen Weg, diesen teilweise Uber-
bordenden Burokratieansprichen Ldsungen entge-
genzusetzen, die ausreichend Sicherheit und
ausreichend Gerechtigkeit sowie die Einhaltung von
Standards ermdglichen, ohne die Handwerksbetriebe
mit zu viel Schreibarbeit und Burokratie zu plagen.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Einen Moment,
bitte, Herr Staatsminister. Kollegin Karl hat sich zu
einer Zwischenbemerkung angemeldet. — Bitte schon.

Annette Karl (SPD): Herr Staatsminister, ich habe es
immer gern konkret, wie auch Kollege Nussel. Ich
nenne einmal folgendes Beispiel: Eine junge Mutter,
alleinstehend, in der Gastronomie tatig, arbeitet in der
Nacht zum Samstag. Sie arbeitet nicht 10 Stunden,
sondern vielleicht 14 Stunden, geht danach nach
Hause, kann aber nicht schlafen, weil sie ihr Kind be-
treuen muss, und geht am nachsten Abend wieder zur
Arbeit. In dieser Situation mochte ich von lhnen
héren: Was moéchten Sie als Hochstarbeitszeit? Sind
es 12 Stunden, 14 Stunden oder 16 Stunden? Oder
wollen Sie sich auch hier wieder der Verantwortung
fur die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer entzie-
hen und sagen: Wir wollen eine Wochenhdchstar-
beitszeit, und dann ist es uns eigentlich egal, was an
den einzelnen Tagen passiert?

(Beifall bei der SPD)

Staatsminister Dr. Marcel Huber (Staatskanzlei):
Frau Karl, erstens haben wir heute eine Debatte Uber
Birokratieabbau gefiihrt. Ich habe, was das angeht, in
erster Linie die Aufzeichnungspflichten angesprochen.

(Annette Karl (SPD): Bitte Antworten!)

Zweitens. Wir haben in der gesamten Gesellschaft
eine Debatte bezlglich der modernen Berufe. Was ist
denn mit jemandem, der in der New-Technology-Bran-
che tatig ist, gern mal einen Tag Segeln geht und am
anderen Tag 18 Stunden arbeiten mdchte?

(Annette Karl (SPD): Konkret bleiben! — Weitere
Zurufe der SPD)

Also, diese Diskussion geht quer durch die Gesell-
schaft. Wir sind noch nicht am Ende der Diskussion.
Bei der Diskussion Uber die Hochstarbeitszeit und das
Abbilden moderner Berufe und moderner Herange-
hensweisen ans Leben, wie sie junge Leute teilweise
einfordern, muss man etwas finden, das die Men-
schen vor Ausbeutung schutzt.

(Annette Karl (SPD): Konkrete Beispiele! — Zuruf
des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD) —

Weitere Zurufe von der SPD — Unruhe — Glocke
des Prasidenten)

Ich kann in diesem Beispiel keine Hochstgrenze fest-
setzen, das ist doch absurd. Wir missen eine Lésung
finden, die auf der einen Seite die moderne Arbeits-
welt abbildet und auf der anderen Seite die Menschen
vor Ausbeutung schiitzt. In dieser Diskussion sind wir
mittendrin.

(Beifall bei der CSU — Annette Karl (SPD): Arbei-
ten bis zum Umfallen! — Volkmar Halbleib (SPD):
Das heildt, keine Hochstgrenze!)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Staatsminister. — Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die An-
trdge wieder getrennt bzw. wir machen erst die einfa-
chen Abstimmungen und danach die namentliche Ab-
stimmung.

Ich beginne mit der einfachen Abstimmung. Wer dem
Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 17/18484 — das
ist der Antrag der SPD-Fraktion — seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die SPD-Fraktion, die Fraktion des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und Herr Kollege Muthmann
(fraktionslos). Gegenstimmen! — Das sind die Fraktio-
nen der CSU und der FREIEN WAHLER. Stimment-
haltungen? — Ich sehe keine. Hat jetzt Herr Kollege
Felbinger mit abgestimmt? — Stimmenthaltung?

(Gunther Felbinger (fraktionslos): Nein!)

— Herr Felbinger hat mit Nein gestimmt. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wer dem  Dringlichkeitsantrag  auf  Drucksa-
che 17/18485 — das ist der Antrag der Fraktion der
FREIEN WAHLER - seine Zustimmung geben will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
Fraktion der FREIEN WAHLER, Herr Kollege Felbin-
ger (fraktionslos) und Herr Kollege Muthmann (frakti-
onslos). Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen
der CSU, der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN. Stimmenthaltungen? — Ich sehe keine.
Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wir kommen nun zur namentlichen Abstimmung zum
Dringlichkeitsantrag der CSU-Fraktion auf Drucksa-
che 17/18466. Die Urnen stehen bereit. Meine Damen
und Herren, ich eréffne die Abstimmung. Daflr stehen
funf Minuten zur Verfigung.

(Namentliche Abstimmung von 16.34 bis 16.39
Uhr)
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Meine Damen und Herren, ich schlieRe die namentli-
che Abstimmung und bitte, die Platze wieder einzu-
nehmen.

Unruhe — Glocke des Prasidenten

Wahrend das Ergebnis ermittelt wird, gebe ich die Er-
gebnisse der namentlichen Abstimmungen von vorhin
bekannt. Beim Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Schulze, Hartmann, Steinberger und anderer und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) betreffend
"Rickstdande von Fipronil in Lebensmitteln offenle-
gen", Drucksache 17/18465, haben mit Ja 62 ge-
stimmt. Mit Nein haben 77 gestimmt. Stimmenthal-
tungen gab es keine. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Beim nachgezogenen Dringlichkeitsantrag der Abge-
ordneten Rinderspacher, von Brunn, Adelt und ande-
rer und Fraktion (SPD) betreffend "Verbraucherschutz
ernst nehmen und Transparenz herstellen: Kontrollen
auf Fipronil in bayerischen Legehennenbetrieben und
bei verarbeiteten Produkten aus Bayern", Drucksa-
che 17/18483, haben mit Ja 62 gestimmt. Mit Nein
haben 76 gestimmt. Stimmenthaltungen gab es keine.
Damit ist auch dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)

Die Dringlichkeitsantrage auf den  Drucksa-
chen 17/18467 mit 17/18472 sowie 17/18486 mit
17/18491 werden in die zustandigen federfiihrenden
Ausschiisse verwiesen.

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunkt 8 auf:

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze,
Ludwig Hartmann, Gisela Sengl u. a. und Fraktion
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mehr Bio in Schulen: Bio-Anteil in allen
bayerischen Schulen mindestens 20 Prozent bis
2020 und mindestens 50 Prozent bis 2025

(Drs. 17/16349)

Ich eréffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der
Fraktionen betragt nach der Geschaftsordnung 24 Mi-
nuten. Die Verteilung darf ich als bekannt vorausset-
zen. Die erste Rednerin ist Frau Kollegin Sengl. —
Bitte schon, Sie haben das Wort.

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Mehr Bio in Bayerns Schulen.
Nach dem Ernahrungsreport 2017 winschen sich
90 % der Deutschen verbindliche Essensstandards in
Kitas und Schulen. Beim Modellprojekt Schulfrihstick

entschieden sich 43 % der Schulen in Bayern flir Bio-
Produkte.

Jetzt folgt ein Zitat:

Gutes Essen in der Schule tragt nicht nur zum Er-
halt der Leistungsfahigkeit der Kinder und Ju-
gendlichen bei. Es pragt die Esskultur, die Wert-
schatzung fur Lebensmittel und das
Erndhrungsverhalten. ...

Gerade angesichts der Besorgnis erregenden
Zahl ernahrungsbedingter Fehlentwicklungen bei
Kindern und Jugendlichen kommt der Schule in
diesem Bereich eine besondere Vorbildfunktion
Zu.

Woher stammt das Zitat? — Es kdnnte von uns sein.
Das Zitat stammt aus der Broschlire "Mit gutem
Essen Schule machen". Das ist eine wunderbare
Hochglanzbroschire aus dem Hause Brunner. Wenn
diese schénen Worte ernst gemeint waren, dann wir-
den wir an den Schulen eine andere Situation vorfin-
den; dann gabe es mehr als nur lauwarme Empfeh-
lungen.

(Beifall bei den GRUNEN)
Diese Broschure spricht uns wirklich aus dem Herzen.
Jetzt folgen noch weitere Zitate:

Von einer nachhaltigen Landwirtschaft profitieren
alle: Klima, Bdden, Gewasser, Pflanzen, Tiere
und Menschen. Nachhaltige Verpflegung starkt
die heimische Erndhrungs- und Landwirtschaft.
Sie schliefl’t die Aspekte regional, saisonal, 6kolo-
gisch, Fairtrade und Tierwohl ein. ...

Bio-Produkte gehdéren dazu.

Bio-Zertifizierung und Bio-Siegel stehen fur nach-
weislich 6kologische Pflanzen- und Tierprodukti-
on. Sie garantieren, dass der europaische Min-
deststandard fir 6kologische Produktion erfillt ist
oder sogar Ubertroffen wird. In jede Schulkiiche
gehoren auch Bio-Lebensmittel, idealerweise aus
der Region.

Unser Ansatz ist aber noch viel wichtiger. Empfehlun-
gen und warme Worte allein genigen nicht. Auch Mo-
dellversuche reichen nicht aus. Wir als Gesetzgeber
sind gefragt, um eine gesunde Erndhrung der Kinder
und Jugendlichen zu unterstitzen. Mitglieder der
CSU-Fraktion, hort einmal gut zu, das mag neu fir
euch sein: Man braucht auch klar definierte Ziele.
Deshalb gibt es unseren Antrag. Wir schlagen darin
vier MalRnahmen vor:
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Erstens. Wir fordern einen verpflichtenden Anteil von
Bio-Produkten in der Gemeinschaftsverpflegung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wer eine Verdoppelung der Bio-Produktion bis 2020
als Ziel ausgibt, muss auch daflr sorgen, dass diese
Bio-Produkte einen Absatz finden. Ein verpflichtender
Anteil in der Schulverpflegung wiirde wirklich grof3e
und neue Absatzmarkte schaffen. Die Umstellung bei-
spielsweise einer kompletten Produktlinie ist oft einfa-
cher als eine generelle zwanzigprozentige Umstellung
bei allen Produkten. Ich denke hier an die Milchpro-
dukte. Hier habe ich eine Bitte an das Ministerium:
Rechnen Sie doch einmal aus, wie viele bayerische
Milchviehbetriebe dann auf Oko-Milch umstellen
kénnten. Bei 250.000 Kindern in 2.500 Einrichtungen
ware das sicher ein interessantes Ergebnis. Die Ge-
meinschaftsverpflegung ist also ein riesiger potenziel-
ler Absatzmarkt fir die heimische Landwirtschaft.
Viele umstellungswillige Milchbauern koénnten dann
endlich umstellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweitens — dieser Punkt ist auch sehr wichtig. Die
Rahmenvertradge bei den Ausschreibungen der Ge-
meinschaftsverpflegung missen sich an die Qualitats-
standards der Deutschen Gesellschaft fur Erndhrung
halten. Alle Protagonisten sind sich eigentlich darin
einig, dass diese Standards ein Muss sind. Sie sind
eigentlich ein Mindeststandard fir gute und gesunde
Schulverpflegung. Eindeutige Richtlinien sind keine
zusatzliche Burokratie, sondern im Gegenteil, die lei-
digen und immer wiederkehrenden Diskussionen wir-
den wegfallen. Damit vereinfachen sich die Ausschrei-
beverfahren sowohl fur den Auftraggeber als auch fir
den Bewerber.

Drittens. Wir fordern die Schaffung eines staatlichen
Forderprogramms fiir Bio in der Schulverpflegung.
Modellrechnungen gehen davon aus, dass die Mehr-
kosten pro Essen bei einem Anteil von 20 % Bio etwa
15 Cent betragen. Bei einem Anteil von 50 % Bio
waren es ungefahr 35 Cent. Wir haben dies einmal
ausgerechnet. Wenn 250.000 Kinder in 38 Schulwo-
chen dreimal wdchentlich in einer Mensa essen, waére
dies ein jahrlicher Mehraufwand von insgesamt
4,27 Millionen bzw. 9,97 Millionen Euro fiir alle Kinder
in Bayern. Ich gebe Ihnen eine andere Zahl zum Ver-
gleich: Im Jahr 2016 hatte der bayerische Staatshaus-
halt Mehreinnahmen in Hohe von zwei Milliarden Euro
zu verzeichnen. Die Gesundheit unserer Kinder sollte
uns diese Mehrausgaben wert sein. Wir kdnnten uns
diese Mehrausgaben auch leisten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Denken Sie bitte
an die Zeit!

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Wir finden diese Unterstitzung auch wichtig,
um gleichwertige Lebensverhaltnisse in ganz Bayern
gewabhrleisten zu kénnen.

Viertens. Die Organisation der Essensversorgung an
Schulen muss Teil des Schulaufwands werden, den
Stadte, Gemeinden und Landkreise erbringen mus-
sen. Die Essensversorgung muss also den gleichen
Stellenwert wie die Lernmittel und die Ausstattung der
Schulen haben.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Frau Kollegin, die
Zeit muss auch einen Stellenwert haben.

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Jetzt kommen wir zum Ende. Essen berihrt
Gesellschaft, Kultur, Wirtschaft, Umwelt und unsere
Gesundheit. Unser Erndhrungsstil hat enorme Auswir-
kungen auf Boden, Wasser, Klima, Vielfalt, Landschaft
usw.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Frau Kollegin!

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Diese Auswirkungen hat die Verpflegung
nicht nur regional, sondern auch weltweit. — Vielen
Dank flrs Zuhoren.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon. —
Die nachste Wortmeldung: Frau Kollegin Brendel-Fi-
scher fir die CSU-Fraktion. Bitte schon.

Gudrun Brendel-Fischer (CSU): Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Fraktion
der GRUNEN will mit inrem Antrag den Anteil von Bio-
Lebensmitteln in der Schulverpflegung auf festgelegte
Prozentwerte steigern. Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen von den GRUNEN, damit erwecken Sie den Ein-
druck, als waren konventionell erzeugte Lebensmittel
Lebensmittel zweiter Wahl. Dem ist aber nicht so.
Auch Sie sollten wissen, dass die Fehlerndhrung in
unserer Gesellschaft das eigentliche Problem dar-
stellt. Fast die Halfte aller Krankheiten ist auf ein Zu-
viel an ungesunden und auf ein Zuwenig an gesund-
heitsférderlichen  Lebensmitteln  zurlickzufiihren.
Diese Tatsache ist in wissenschaftlichen Studien in
den letzten Jahrzehnten immer wieder bestatigt wor-
den.

Wir, die CSU, setzen bei der Schul- und Gemein-
schaftsverpflegung auf die im Mai veréffentlichten
Leitlinien, die sich im Ubrigen an den Standards der
Deutschen Gesellschaft fur Erndhrung orientieren.
Das ist ganz klar. Wir bewerben regionale und saison-
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ale Lebensmittel, und wir werben naturlich auch fur
Bio-Lebensmittel in den entsprechenden Broschiiren
und Verlautbarungen des Ministeriums und des Kom-
petenzzentrums fur Erndhrung. Die Entscheidungsho-
heit daruber, welche Lebensmittel eingekauft werden,
Uberlassen wir den Schulfamilien vor Ort. Diese
haben erfreulicherweise auch ohne Reglementierung
von oben Bio-Lebensmittel auf ihren Einkaufslisten.

Unsere zahlreichen Coaching-Veranstaltungen und
Programme zeigen im Ubrigen sehr positive Wirkung,
was das Bewusstsein und die Umsetzung fiir eine ge-
sunde und nachhaltige Erndhrung angeht. Die Zahlen
der Teilnehmer an unseren Veranstaltungen sprechen
fur sich. Ein Kompetenzzentrum fir Erndhrung gibt es
im Ubrigen bislang nur in Bayern, meine Damen und
Herren.

Aktuell, erst vor wenigen Tagen, ist die siebte Runde
unseres Kita-Programms mit einer wieder erfreulichen
Zahl an teilnehmenden Einrichtungen an den Start ge-
gangen. Fast 50 Kindertagesstatten nehmen teil und
wollen ihre Verpflegungssituation verbessern.

Im Ubrigen — auch wenn Sie das immer denken —
schlaft die Staatsregierung natirlich nicht. Bereits seit
2012 lauft das Baby von Staatsminister Helmut Brun-
ner mit der aussagekraftigen Bezeichnung "BioRegio".

(Horst Arnold (SPD): Das musste jetzt schon er-
wachsen sein!)

— Ein Kleinkind, ja. — Zudem erhalten auf Bio umstei-
gende Betriebe im bundesweiten Vergleich in Bayern
die héchste Forderung. Das ist Ihnen auch bekannt.
Bayern tut also sehr viel, um einerseits umsteigewilli-
gen Landwirten und andererseits der nachfragenden
Kundschaft entsprechende Angebote zu eréffnen. Das
Bio-Siegel ist von der Vorrednerin bereits genannt
worden. Allein 2016 hat sich die Anzahl der Biobetrie-
be in Bayern nochmals um 1.000 erhdht. Es entwi-
ckelt sich also etwas fir all die Menschen in Bayern,
die gerne Bio-Produkte verzehren mdchten.

Aber, meine Damen und Herren, worum geht es denn
eigentlich bei der Gemeinschafts- und Schulverpfle-
gung? — Fur mich ist es ein Etappensieg, wenn mir
Grundschullehrkrafte und Erzieherinnen, aber auch
Eltern berichten, dass ihre Kinder seit Einfuhrung un-
seres Schulobst- und -gemuiseprogramms diese Le-
bensmittel auch zu Hause vermehrt nachfragen und
die neu gewonnene Haltung in ihre Familien tragen.

(Zuruf: EU-Programm!)

— Das EU-Programm lauft aber nur dann gut, wenn
wir die notige hohe Kofinanzierung bereithalten, und

das tun wir mehr als jedes andere Bundesland, liebe
GRUNE.

(Beifall bei der CSU)

Im Ubrigen werden wir bald zusétzlich mit Milchpro-
dukten, vor allem mit Quark, Joghurt und Kase, an
den Start gehen.

Was wollen wir denn eigentlich erreichen? Wollen wir
wie Sie Kindern vermitteln, dass ausschlief3lich Bio-
Ware besser ist als alles andere? Wollen Sie weiter-
hin so unsachlich mit diesem Thema umgehen, wie es
sich aktuell bei dem Video zeigt, das Sie durch das
Netz jagen, in dem Sie, dargestellt in einem Bilder-
buch, einen unsachlichen Spritzkalender publizieren?
— Das ist eine Hetzkampagne ohnegleichen. Damit
Ubertreffen Sie noch die scheidende Bundesministerin
fur Umwelt Frau Hendricks.

(Beifall bei der CSU — Florian von Brunn (SPD):
Jetzt reicht's aber! — Volkmar Halbleib (SPD):
Wer da jetzt hetzt, weild ich nicht!)

Meine Damen und Herren, ist es denn nicht viel wich-
tiger, dass Kinder erkennen, dass sie moglichst haufig
Obst und Gemuse verzehren und weniger Su3getran-
ke trinken sollen, statt sehr viel SiRes, Fettes und
Salziges zu oft zu essen und zu trinken? — Dabei set-
zen wir nicht auf den erhobenen Zeigefinger — das ist
meistens nicht sehr erfolgreich — und auch nicht auf
Bevormundung und Verbote. Jede Tite Chips und
jede Cola, die durch etwas Geslinderes ersetzt wird,
ist ein Erfolg unserer MalRnahmen.

Zum Schluss komme ich zu lhrer Forderung zum Sa-
chaufwand. Wir wollen unsere Kommunen nicht mit
weiteren Kosten belasten. Die mit der Schulverpfle-
gung verbundene Burokratie — das raume ich ein —
muss dringend abgebaut werden. Das ist absolut rich-
tig. Wir kénnen nicht ganze Schulverwaltungen und
Schulen mit hohen Ruckstanden bei den eingehenden
Zahlungen belasten. Aber ich mdchte auch darauf
hinweisen: Nicht alle Familien in Bayern sind mittellos;
es sind auch nicht alle Familien Hartz-1V-Empfanger.
Ich méchte nicht, dass pauschal fir alle Eltern ein
Rundum-sorglos-Paket entsteht. Das haben wir in
Bayern nicht nétig, weil es sehr vielen Familien in
Bayern sehr gut geht. Damit mdchten wir gar nicht
erst anfangen.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das ist aber das Prinzip
von Kindergarten und Kinderférderung generelll)

Da missen wir andere Moglichkeiten finden. Wir
haben einiges, was die Versorgung von Familien bis
zu bestimmten Einkommensgrenzen angeht. Das wis-
sen Sie alle. Fir sie gibt es bereits jetzt entsprechen-
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de Forderung. Man muss prifen, was man noch opti-
mieren kann, damit einfache, unbdrokratische
Méoglichkeiten genutzt werden. In diesem Sinne leh-
nen wir lhren Antrag ab.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der CSU: Bravo!)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Einen kleinen
Moment, bitte. Frau Kollegin Sengl hat sich fur eine
Zwischenbemerkung angemeldet. — Bitte schon.

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Ich wollte Sie blo3 auf einen Argumentations-
fehler hinweisen. Wenn wir sonst immer davon reden,
dass Lebensmittel ihren Wert haben missen, sagen
Sie: Das ist ganz wichtig, dass bei uns die Lebensmit-
tel ganz billig sind.

(Widerspruch bei der CSU)

Gudrun Brendel-Fischer (CSU): Habe ich das ge-
sagt? Horfehler!

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Das ist Ubliche CSU-Argumentation.

(Zuruf von der CSU: Verleumdung ist das!)
— Darf ich vielleicht ausreden? Das ware ganz nett.
(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Das ist ubliche CSU-Argumentation, die Sie sonst
immer anbringen, wenn wir sagen: Lebensmittel mis-
sen einen ehrlichen und gerechten Preis haben, den
sie verdienen. — Dann sagen Sie immer: Das geht
doch gar nicht, das kann doch keiner bezahlen,

(Zurufe von der CSU: Beweise!)

wir haben so viele Familien, die darauf angewiesen
sind, dass sie beim Discounter einkaufen. — Sie dre-
hen alles immer so hin, wie es Ihnen passt.

Dann will ich noch eine Frage stellen. Gehen Sie auch
davon aus, dass es keinen Unterschied macht, ob
man die Landwirtschaft dkologisch oder konventionell
betreibt? Denken Sie, dass die dkologische Landwirt-
schaft die gleichen Auswirkungen auf Bdden, Klima,
Tiere und Natur hat wie die konventionelle Landwirt-
schaft?

(Beifall bei den GRUNEN — Horst Arnold (SPD):
Giftfreil)

Gudrun Brendel-Fischer (CSU): Unsere bayerische
Landwirtschaft — —

(Unruhe bei den GRUNEN)

— Halten Sie sich doch bitte einmal etwas zurick.
(Beifall bei der CSU)

Unsere bayerische Landwirtschaft ist eher kleinstruk-
turiert und bewegt sich bei den Tierhaltungszahlen in
einem absoluten Normbereich. Unser Minister Brun-
ner hat in alle einschlagigen EU- und Bundesverhand-
lungen zur Agrarpolitik eingebracht, dass diese Pro-
zesse und dieser Strukturwandel sich vor allem nicht
zu sehr beschleunigen sollen. Wir haben einen Erfolg
zu verzeichnen, wie der Agrarbericht vom letzten Jahr
zeigt. Wir haben einen absolut verlangsamten Struk-
turwandel in Bayern. Kommen Sie mir daher nicht mit
Vergleichen mit Mecklenburg-Vorpommern und sonst
noch etwas.

(Zuruf von der CSU: Sehr gut!)

Die Preise habe ich keiner Weise angesprochen. Ich
war Hauswirtschaftslehrerin, ich bin Frau eines Land-
wirts. Sie kdnnen mir glauben, dass ich sehr groRRes
Interesse daran habe, dass wertvolle Lebensmittel
auch ihren Preis haben.

(Beifall bei der CSU)

Ich wiederhole: Wenn die gute fachliche Praxis ange-
wandt wird — und das macht das Gros unserer baye-
rischen Landwirte —, dann ist die konventionelle Land-
wirtschaft genauso nachhaltig wie die von Ihnen
genannte. Dass wir immer wieder schwarze Schafe
haben, raume ich ein; das sind ganz wenige. Dass wir
gegen sie entsprechend vorgehen, steht auller Frage.
Das muss auch sein.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon. —
Nachste Wortmeldung: Frau Kollegin Mdaller fur die
SPD-Fraktion. Bitte sehr.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wer etwas
verandern will, muss mit gutem Beispiel vorangehen.
Wer bei der nachsten Generation ein anderes Be-
wusstsein beim Umgang mit Lebensmitteln und fir
gesunde Ernahrung schaffen will, kann dies taglich an
unseren bayerischen Schulen praktizieren. Rund
69 % der Schulen bieten inzwischen ein Mittagessen
an. Das bedeutet, dass taglich rund 250.000 Essen in
den Schulen ausgegeben werden.

Wenn sich auch in Bayern die Ganztagsbetreuung an
den Schulen durchsetzt, werden noch mehr Schiule-
rinnen und Schuler ihr Mittagessen in der Schule ein-
nehmen. Im Landesprogramm "BioRegio Bay-
ern 2020" ist festgehalten, dass die Erzeugung von
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Bio-Produkten aus Bayern bis zum Jahr 2020 verdop-
pelt werden soll. Wenn mehr Bio-Lebensmittel in Bay-
ern erzeugt werden, mussen auch mehr Abnehmer
vorhanden sein, damit wir unserem Anspruch an Re-
gionalitdt, kurze Wege und Nachhaltigkeit gerecht
werden. Das Baby von Minister Brunner, wie es die
Kollegin gerade formuliert hat, muss auch gefittert
werden. Daher ist es ein sinnvoller Ansatz, wenn in
den Schulen, also bei unseren jingsten Verbraucher-
innen und Verbrauchern, die in Bayern erzeugten Bio-
Lebensmittel auf dem Mittagstisch landen.

Allerdings muss das Mittagessen auch bezahlbar blei-
ben. Aus meinen Anfragen und Besuchen vor Ort
weild ich, dass sowohl Preis als auch Qualitat eine
grofRe Rolle fur die Akzeptanz der Schulverpflegung
spielen. Der Preis fur das Mittagessen ist dabei aller-
dings immer davon abhangig, ob die Schule die
Kiche kostenfrei zur Verfigung stellt, ob Eltern ko-
chen oder ob der Sachaufwandstrager vom Caterer
eine hohe Pacht verlangt. Hier waren endlich einmal
einheitliche Vorgaben und eine abgestimmte Vorge-
hensweise flr ganz Bayern sinnvoll, damit das Mittag-
essen nicht vom Geldbeutel der Eltern abhangt. Sehr
oft entscheiden das Interesse und Engagement der
Eltern und der Schulleitung Uber die Qualitdt der
Schulverpflegung. Sie Uberlassen es nicht der Schule
vor Ort. Sie lassen die Schulen mit der Schulverpfle-
gung alleine.

(Beifall bei der SPD)

Wenn mehr Bio-Produkte an den Schulen angeboten
werden, wird der Preis pro Mahlzeit steigen. Deshalb
muss sich der Freistaat finanziell daran beteiligen;
denn nicht jede Kommune kann sich den Mehrauf-
wand leisten. Ob es an der Schule Bio-Kost gibt oder
nicht, darf nicht davon abhangen, ob die Schule in
Starnberg oder im Landkreis Freyung-Grafenau steht.

(Beifall bei der SPD)

Frau Brendel-Fischer, das hat nichts mit einem Rund-
um-sorglos-Paket zu tun, sondern das ist eine Frage
der Gerechtigkeit. Andererseits wird durch einen ho-
heren Bio-Anteil der Lebensmittel die heimische Land-
wirtschaft gestarkt, und regionale Markte werden un-
terstiitzt. Zudem wird durch die Vorbildfunktion in den
Schulen der Bezug zu regional, saisonal und biolo-
gisch erzeugten Lebensmitteln gestarkt, sodass sich
dies auch auf die Essgewohnheiten der Familien posi-
tiv auswirken wird. Ich will an dieser Stelle explizit da-
rauf hinweisen, dass fir uns als SPD-Landtagsfrak-
tion der Dreiklang von regional, saisonal und bio
unbedingt notwendig ist. Bio-Kartoffeln aus Agypten
sind weder sinnvoll noch nachhaltig. Sie tragen auch

nicht zur Starkung unserer heimischen Landwirtschaft
bei.

(Beifall bei der SPD)

Eine Steigerung des Bio-Anteils am Schulessen bei
einer gleichzeitigen Ausweitung des Essensangebots
an unseren Schulen wird sich auch positiv auf die Ge-
sundheit unserer Schilerinnen und Schiler auswir-
ken. Wenn es gesundes und gutes Essen an der
Schule gibt, ist die Neigung, zum Fast-Food-Restau-
rant um die Ecke zu gehen, deutlich geringer. Diese
Erfahrung haben mir schon zahlreiche Schulleiter und
Kichenbetreiber bestatigt. Damit kann ein wertvoller
Beitrag zu einer gesunden Erndhrung und vor allem
Erndhrungsbildung geleistet werden. Im Bayerischen
Praventionsplan des Gesundheitsministeriums st
davon die Rede, dass man einen Schwerpunkt auf
den Bereich gesundes Aufwachsen setzen wolle.
Dann misste man aber auch dafiir sorgen, dass es
im Praventionsplan verbindliche Vorgaben zur gesun-
den Erndhrung in der Gemeinschaftsverpflegung gibt.
Im Bayerischen Praventionsplan ist auch das gesun-
de Altern enthalten. Gesundes Altern beginnt bei ge-
sunden Kindern. Deshalb sollten wir im Rahmen der
Schulverpflegung den Startschuss dazu geben.

Wenn alles so bleibt, wie es ist, beschrankt man sich
lediglich darauf, in Hochglanzprospekten und in Sonn-
tagsreden Ziele zum Ausbau der Bio-Landwirtschaft
fur gesunde Bayerinnen und Bayern zu definieren, er-
fullt sie aber nicht mit Leben.

(Beifall bei der SPD)

Wer plant, beispielsweise mit dem Landesprogramm
"BioRegio Bayern 2020", mehr Bio-Lebensmittel zu
erzeugen, muss in der Konsequenz dafiir Sorge tra-
gen, dass diese auch im eigenen Land verbraucht
werden. Deshalb stimmen wir dem Antrag der GRU-
NEN zu.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke sehr. Fir
die Fraktion der FREIEN WAHLER hat Herr Kollege
Hausler das Wort. — Bitte schon.

Johann Hiusler (FREIE WAHLER): Herr Président,
Herr Staatsminister, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Mehr Bio an Bayerns Schulen! — Wir FREIE
WAHLER sind grundsétzlich dafiir. Dabei missen je-
doch zwei wesentliche Kriterien beachtet werden. Wir
sind fir Bio-Lebensmittel, wenn sie regional produ-
ziert werden und dem Wunsch der Schulfamilie und
der Eltern entsprechen. Dem Antrag kénnen wir in der
vorgelegten Form nicht zustimmen, und zwar aus vier
Grinden.
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Mit dem Antrag wird gefordert, die gesamte Schulver-
pflegung in Bayern zwar sukzessive, jedoch verbind-
lich auf Bio-Lebensmittel umzustellen. Diese Umstel-
lung soll in drei Schritten erfolgen. Zunachst sollen
20 %, dann 50 % und schlieR®lich 100 % der Lebens-
mittel umgestellt werden. Das bedeutet, dass konven-
tionell erzeugte regionale Lebensmittel, zum Beispiel
vom Bauern vor Ort, zukinftig in der Schulverpfle-
gung nichts mehr zu suchen haben. Das ware die
Konsequenz. Die Begrindung hierzu ist hanebichen.
In jedem Absatz wird auf die Gesundheit abgestellt.
Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass konventionell
erzeugte Lebensmittel vom Landwirt vor Ort unge-
sund oder zumindest gesundheitsgefdhrdend sind.
Das ware die Konsequenz.

(Ruth Mdaller (SPD): Das ist doch Quatsch!)
— Das ist so. Sie missen den Antrag genau lesen.

Diese Schlussfolgerung kénnen wir nicht stehen las-
sen. Das akzeptieren wir nicht. Gestern ist in Berlin
der beste Landwirt der Welt gekurt worden. Wo
kommt er her? —Selbstverstandlich aus Bayern.

(Horst Arnold (SPD): Der beste Landwirt
Deutschlands!)

— Okay. Die Methoden lassen sich jedoch (ber
Deutschland hinaus projizieren.

Heute Morgen hat er im bayerischen Radio und im
bayerischen Fernsehen begriindet, warum er der
beste Landwirt geworden ist. Er macht seine Tore auf
und ist mit den Verbraucherinnen und Verbrauchern in
Kontakt. Er produziert transparent und ladt die Men-
schen in seinen Stall ein. Im Falle der Umsetzung des
Antrags wurde das im Klartext bedeuten, dass die
Leute zu ihm hingehen und sagen: Was du produ-
zierst, ist zwar schon und hoéchstwahrscheinlich dem
Tierwohl geschuldet, aber wir kénnen dir die Lebens-
mittel nicht abnehmen, weil sie nicht bio sind. Das ist
unseren Kindern nicht zumutbar. — Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen, so weit darf es nicht kommen.

Mit dem Antrag der GRUNEN wird gefordert, formale
Leitlinien zu erstellen, die in Rahmenvertrdgen mit
den Schulaufwandstragern verbindlich fixiert werden
sollen. Damit wird die Schulverpflegung aufwendig
burokratisiert. Vor einer halben Stunde haben wir
noch gemeinsam gegen die Burokratie gekampft.
Beim nachsten Antrag sind wir schon wieder dafir.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Die kommunalen Sachaufwandstrager und die ge-
samte Schulfamilie werden durch diesen Antrag ent-
mundigt. Sie haben kein Wahlrecht mehr. Aus Sicht

der FREIEN WAHLER - das muss man deutlich
sagen — ist das ein massiver Eingriff in die kommuna-
le Selbstverwaltung, den wir nicht akzeptieren kon-
nen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Die Sachaufwandstrager, Gemeinde, Stadte und
Landkreise, sollen nicht nur fiir die Organisation, son-
dern auch firr die Kosten aufkommen. Jetzt wird es in-
teressant: Die Kommunen zahlen den Grundbetrag
fir ungesunde Lebensmittel — das interpretiere ich
jetzt so —, und der Staat legt die Kosten fiir die Ge-
sundheitskomponente in Form eines Bio-Zuschlags
oben drauf. Frau Kollegin Sengl, die Zahlen sind aus
meiner Sicht nicht nachvollziehbar. Am Montag habe
ich mich mit einem Bulrgermeister Uber die Schulver-
pflegung unterhalten. Er sagte, dass die regionale
Schulverpflegung vor Ort drei Euro koste. Er hat ein
Angebot flur Bio-Lebensmittel eingeholt. Die Kosten
fur ein Bio-Essen belaufen sich auf funf Euro. Die EI-
ternschaft hat einstimmig entschieden, die regionale
Kiche beizubehalten. Wirde man dem Antrag der
GRUNEN folgen, misste die Schulverpflegung ge-
zwungenermalflen auf Bio umgestellt werden. Das ist
aus Sicht der FREIEN WAHLER nicht nachvollzieh-
bar.

Wir sind der Meinung, dass die Schulen Bildungsein-
richtungen bleiben sollen. Sie sollten nicht mit zusatz-
lichen Verwaltungs- und Dienstleistungsfunktionen
Uberhauft werden. Daflr reichen die vorhandenen
personellen Ressourcen nicht aus. Man kann den
Schulen nicht immer noch mehr aufblirden. Im Hin-
blick auf die Burokratisierung verweise ich auf das
EU-Schulobstprogramm; das ist schon angesprochen
worden. Um den Vorgaben gerecht zu werden, muss-
ten wir in Bayern 40.000 Einzelprifungen durchfih-
ren. Das missten wir jetzt noch einmal machen. Ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, das ist nicht
nachvollziehbar.

Wir setzen auf die Eigenverantwortung vor Ort. Nach-
dem die regionale Produktion nicht ausreicht, miss-
ten wir Bio-Produkte importieren. Wir brauchten Ol
aus Sudamerika, Getreide aus Kasachstan und
China, Kartoffeln aus Israel und Agypten, Apfel aus
Argentinien und Neuseeland und Gemuse aus Saudi-
Arabien. Wer dies alles will, muss diesem Antrag, wie
er vorliegt, zustimmen. Wir legen keinen Wert auf
weltweite Bio-Transporte, weil es 6kologisch vollkom-
men verantwortungslos ist. Sofern Bio-Produkte regio-
nal und saisonal erzeugt werden, sind wir dafur. Das
habe ich eingangs schon gesagt. Den Antrag, so wie
er gestellt ist, kdbnnen wir jedoch nur ablehnen. Das
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schulden wir der Eigenverantwortlichkeit der baye-
rischen Schulfamilie.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege,
Frau Kollegin Sengl hat sich zu einer Zwischenbemer-
kung gemeldet.

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Wir haben nie von einer hundertprozentigen
Umstellung gesprochen.

Johann Héiusler (FREIE WAHLER): In Inhrem Antrag
steht: "vollstandig umgestellt werden". Das steht im
ersten Satz.

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Sie missen den Antrag genau lesen. Dort
steht: Umstellung der Schulverpflegung bis 2020
20 Prozent Anteil bis 2025 50 Prozent Anteil an Bio-
Produkten.

Eigentlich wirde man die Schulfamilien entlasten,
wenn die Organisation dem Sachaufwandstrager, der
Kommune, Ubertragen wiirde. Ich glaube, die Schulen
waren froh, wenn sie das nicht mehr machen miss-
ten. Der Sachaufwandstrager sollte fir die Organisa-
tion des Schulessens zustandig sein. Die Schulver-
pflegung ist eine Zusatzaufgabe fiir die Schulfamilie.
Das war so nicht geplant.

Als ich den Antrag vorhin vorgestellt habe, habe ich
versucht zu erklaren, dass eindeutige Standards nicht
verkomplizieren, sondern vereinfachen. Ein Verfahren
wird kompliziert, wenn sich die Beteiligten der Schul-
familie nicht gerne damit befassen. Sie sagen: Was
missen wir dort hineinschreiben? Was brauchen wir
Uberhaupt? Wenn wir einen Katalog hatten, ware es
wesentlich einfacher. Es ware einfacher fiir die Schul-
familie, aber auch fur die Bewerber. Das wissen wir
doch auch aus vielen anderen Bereichen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Gut, dann darf
ich darauf kurz antworten. Zum Ersten. Du hast gera-
de gesagt, der Anteil soll sukzessive auf 20 % und
dann auf 50 % erhoht werden. Aber das besagt nur
die Halfte eures Antrags. Da steht namlich im ersten
Satz ganz klar: vollstdndige Umstellung. Vollstandig,
das ist fur mich 100 %. Deshalb habe ich auch ge-
sagt, es sind drei Stufen. Zur ersten Stufe habt ihr
20 % geschrieben, dann kommen 50 %, und dann
kommt die vollstdndige Umstellung. lhr musst euren
Antrag selbst lesen, bevor ihr ihn hier verkiindet.

(Dr. Christian Magerl (GRUNE): Wo steht da
"vollstandig"? — Da heil3t es doch: "sukzessive"!)

"Sukzessive", was heilt denn das? — Es geht um die
vollstandige Umstellung. Also bitte, ich glaube, Uber
die Grammatik brauchen wir uns hier nicht zu unter-
halten. Vielleicht habt ihr euch da ungliicklich ausge-
drickt. So ist es eurem Antrag aber zu entnehmen.
Dazu misst ihr stehen. Wenn ihr einen Fehler macht,
dann mdasst ihr euch dazu bekennen. So viel zum
Punkt eins.

Nun zum Punkt zwei: Ich sehe in unseren Schulfamili-
en; die Organisation wird von vielen, auch von Freiwil-
ligen, sehr gerne unterstitzt und mitgetragen. Viele
Eltern bringen sich ein. Uberall dort, wo Rahmenbe-
dingungen starr vorgegeben sind, wo etwas klar gere-
gelt ist, wo die Versorgung 100 % betragt — Frau Kol-
legin Brendel-Fischer hat es vorhin angesprochen —,
wo alles zu 100 % staatlich organisiert ist, ist es viel-
leicht fir den einen oder anderen einfacher. Es hat
aber keinen Sinn, und es nimmt sehr viel Motivation
heraus. Das muss man ganz klar sagen. Es nimmt
unendlich viel Motivation heraus. Wenn wir es aber
mit dem Wohl der Kinder ernst meinen, dann missen
wir bei dem bleiben, was wir derzeit haben, und mus-
sen das weiterhin unterstitzen. Ich meine, alles ande-
re ergibt wenig Sinn.

Noch einmal zu dem Thema Herkunft von Bioproduk-
ten — Landwirtschaftsminister Brunner ist vorhin schon
einmal zitiert worden; ich sage es jetzt aber noch ein-
mal: Er hat gesagt, im Moment kénnen wir den Bedarf
nicht decken. Im Umkehrschluss wiirde das heil3en,
bis 2020 misste man die Bio-Produktion verdoppeln.
Das heil3t aber auch — und auch das muss man ein-
mal sagen —, wir kdnnen nicht zusatzlich kunstlich
einen Markt aufbauen, bei dem die 6ffentliche Hand
die Nachfrage Ubernimmt. Das funktioniert nicht. Wir
mussen den Kindern, die aus landwirtschaftlichen Be-
trieben kommen, auch sagen kénnen, dass die bei
ihnen zu Hause produzierten Lebensmittel auch in
Ordnung sind. Auch das gehért dazu.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege, Sie
haben noch Gelegenheit fur eine weitere Antwort;
denn hier geht man auch sukzessive vor. Ich verweise
auf die Rednerliste.

(Allgemeine Heiterkeit)

Wir haben hier namlich noch eine Zwischenbemer-
kung von Frau Kollegin Muller. — Bitte schon.

Ruth Miiller (SPD): Herr Kollege Hausler, Sie haben
gerade davon gesprochen, dass in vielen Schulen die
Eltern die Schulverpflegung ubernehmen. Glauben
Sie eigentlich, dass die Eltern das gerne uberneh-
men? Glauben Sie denn, dass die Mutter nichts ande-
res zu tun haben, als sich wochentlich abzuwechseln,
um die Schulverpflegung auf die Reihe zu bringen? —
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Das machen die meistens ehrenamtlich, weil es nicht
wirklich gut organisiert ist. Deshalb ware es endlich an
der Zeit, eine Regelung auf den Weg zu bringen,
damit das in Bayern einheitlich organisiert ist. Sie
mussen mir doch zustimmen, dass es unser Bestre-
ben sein muss, gemeinsam flr die bayerischen Schii-
lerinnen und Schiler, fir die Schulfamilien etwas auf
den Weg zu bringen, damit es eine einheitliche Rege-
lung mit klaren Vorgaben gibt. Dann muss beim El-
ternabend namlich nicht wieder gefragt werden, wer
sich in diesem Jahr bereit erklaren koénnte, jeden Mitt-
woch zu kochen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Ich habe gerade
erklart, wie das in unserer Gemeinde ist. Wir haben
eine regionale Kiche vor Ort, die das macht. Die lasst
sich das auch bezahlen, das habe ich erlautert.

Ich bin enttduscht und erschittert davon, dass Sie
eingangs lhres Wortbeitrags das Ehrenamt infrage ge-
stellt haben. Heute frih hatten wir einen Dringlich-
keitsantrag zur Starkung des Ehrenamtes.

(Volkmar Halbleib (SPD): Sie schieben doch ab!)

Jetzt wollen Sie das Ehrenamt im Grunde aufen vor
lassen.

(Unruhe bei der SPD und den GRUNEN — Volk-
mar Halbleib (SPD): Das ist doch verkehrte Welt!)

Dort, wo freiwillig etwas geleistet wird, sollte man
doch dankbar dafiir sein und es annehmen.

(Unruhe bei der SPD und den GRUNEN — Glocke
des Prasidenten — Volkmar Halbleib (SPD): Bei
Ihnen zu Hause ist das vielleicht anders!)

— Ich kenne keine Gemeinde, in der wir keine Rege-
lung hatten.

(Anhaltende Unruhe bei den GRUNEN — Georg
Rosenthal (SPD): Sie haben wirklich nichts ver-
standen!)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Hier geht es um
eine Zwischenbemerkung, nicht um einen Disput zwi-
schen allen Fraktionen. — Vielen Dank, Herr Kollege
Hausler. — Jetzt darf ich Herrn Staatsminister Brunner
das Wort erteilen.

(Ruth Miller (SPD): Schauen wir mal, was aus
dem Baby geworden istl — Volkmar Halbleib
(SPD): Es geht um lhr Kind, Herr Staatsminister!
Haben Sie das gehort?)

Staatsminister Helmut Brunner (Landwirtschaftsmi-
nisterium): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Ich finde es positiv, wenn man sich so mit
der gesunden Ernahrung unserer Kinder auseinander-
setzt. Das ist ganz in meinem Sinne. Inhaltlich brau-
che ich dazu nichts mehr zu sagen; denn Frau Bren-
del-Fischer hat es auf den Punkt gebracht. Sie hat
auch die Beweggriinde unserer Bemuihungen deutlich
gemacht.

Ich darf aber schon, auch in aller Bescheidenheit, in
Erinnerung rufen, was wir alles zum Wohl unserer
Kinder, aber auch im Interesse unserer bauerlichen
Landwirtschaft tun. Wir haben in den letzten Jahren
verschiedene Mosaiksteine mit Aktionen und mit For-
derprogrammen unterstutzt. Denken Sie an unser
Programm "Erlebnis Bauernhof". Das hat doch auch
den tieferen Sinn, die Erzeuger und die Verbraucher,
die Urproduktion und gerade die junge Generation
naher zusammenzubringen. Sie soll ein realistisches
Bild von der Lebensmittelerzeugung bekommen und
davon, wie Urprodukte veredelt werden. Vom Korn
zum Brot, vom Gras zur Butter oder zum Kase — wenn
Kinder das mit allen Sinnen erleben dirfen, dann
schatzen sie diese heimischen Produkte ganz beson-
ders. Unser gemeinsames Ziel muss es doch sein,
dass die Kinder wieder mehr Achtung vor der Schop-
fung haben, auch mehr Respekt vor hochwertigen
Nahrungsmitteln.

(Beifall bei der CSU)

Denken Sie an unser Schulfruchtprogramm.
640.000 Kinder bekommen einmal in der Woche kos-
tenlos moglichst heimisches Obst und Gemiise. Na-
turlich wirde ich das am liebsten taglich anbieten,
aber das ist auch eine Frage des Geldes. Ich mdchte
Appetit machen auf heimische Produkte. Wenn es uns
hier wie in der Umweltbildung gelingt, dass die Kinder
das Verhalten der Eltern positiv beeinflussen, dann
sind wir auf dem richtigen Weg.

(Beifall bei der CSU)

Ich mochte, dass ab 1. Februar das Schulfruchtpro-
gramm zu einem Schulfriihstiicksprogramm erweitert
wird. Dann werden namlich auch verschiedene heimi-
sche, regionale konventionelle Produkte oder Bio-Pro-
dukte angeboten werden kdnnen. Darlber hinaus ist
naturlich die Schulverpflegung von Bedeutung. Liebe
Kolleginnen und Kollegen von der Opposition, neh-
men Sie zur Kenntnis: Die Angebote, die wir jetzt fir
die Schulverpflegung bereitstellen, sind das Ergebnis
einer einvernehmlichen Vereinbarung zwischen dem
Freistaat, den Kommunen und der Schulfamilie. Sie
wollten in Eigenverantwortung selbst entscheiden,
was angeboten wird. Dass wir an den Schulen Uber-
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durchschnittlich viele Bio-Produkte anbieten, ent-
springt dem Interesse der Schulfamilie. Ich denke,
das ist der richtige Weg. Wir sollten nicht vorschrei-
ben, was die Kinder essen sollen. Wichtig ist mir viel-
mehr, dass wir gesunde, vollwertige Nahrungsmittel
zur Verfugung stellen. Ein gutes, ein gesundes Essen,
das ist fir mich auch ein Bildungsauftrag, um den Kin-
dern beizubringen, dass sie eigenverantwortlich fur ihr
Wohl sind, dass wir hier nicht vonseiten des Staates
Vorschriften machen.

Daruber hinaus verweise ich auf die fachliche Beglei-
tung und unsere acht Vernetzungsstellen, die unsere
Schulen professionell, kostenlos und individuell bera-
ten, wenn diese es winschen. Dieses Beratungsan-
gebot wird gut angenommen.

Abschlief3end, liebe Kolleginnen und Kollegen, Frau
Sengl, der Unterschied ist, dass Sie versuchen, Men-
schen mit Gewalt glicklich zu machen.

(Allgemeine Heiterkeit)

Wir wollen mit finanzieller und personeller Begleitung
unterstitzen und férdern.

(Ruth Mdller (SPD): Aber wir wollen sie glicklich
machen!)

— Frau Miller, bitte keine Planwirtschaft. Unser Bil-
dungsziel muss doch Eigenverantwortung sein.

(Beifall bei der CSU)

In diesem Sinne, meine ich, ist der Antrag nicht ziel-
fihrend. Deswegen bedanke ich mich bei meiner
Fraktion dafir, dass er abgelehnt wird.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schén,
Herr Staatsminister. — Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Der federfihrende Ausschuss fiir Ernahrung, Land-
wirtschaft und Forsten empfiehlt die Ablehnung des
Antrags. Wer entgegen dem Ausschussvotum dem
Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die SPD-Fraktion und die
Fraktion von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstim-
men, bitte! — CSU, FREIE WAHLER und Kollege Fel-
binger (fraktionslos).

(Karl Freller (CSU): GRUNE waren auch dabei!)

— Eine Gegenstimme bei den GRUNEN habe ich nicht
gesehen. — Enthaltungen? — Keine. Damit ist der An-
trag abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf:

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze,
Ludwig Hartmann, Markus Ganserer u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Systematische Erfassung von Gewalt gegen
Lehrerinnen und Lehrer (Drs. 17/16980)

Ich eroffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der
Fraktionen betragt 24 Minuten. Erster Redner ist Kol-
lege Ganserer. Bitte schon.

Markus Ganserer (GRUNE): Herr Prasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wir erleben eine besorgni-
serregende und nicht akzeptable Entwicklung in unse-
rer Gesellschaft, namlich die Zunahme gewalttatiger
Angriffe auf Staatsbedienstete. Ein GroRteil der Uber-
griffe findet dabei auf Polizistinnen und Polizisten
statt. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir GRUNEN
und auch ich personlich verurteilen solche Angriffe
aufs Scharfste.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wie eine Schriftiche Anfrage von mir auf der Druck-
sache 17/15794 ergeben hat, betrifft es aber nicht nur
Polizistinnen und Polizisten; auch Staatsbedienstete
in anderen Verwaltungsbereichen werden Opfer von
Gewalt. Auch hier steigen die Zahlen: Im Jahr 2010
waren noch 81 Falle zu verzeichnen, im Jahr 2015
waren es schon 260. Wir sind der Uberzeugung:
Jedes Opfer ist eines zu viel. Der Dienstherr muss
sich vor seine Beschaftigten stellen. Wir brauchen ins-
gesamt mehr Gewaltpravention. In gefahrdeten Berei-
chen muss eine systematische Risikobewertung der
Arbeitsplatze erfolgen, und das Personal muss auch
entsprechend flr Konfliktsituationen geschult werden.
Mir personlich ist wichtig, dass auch in anderen Berei-
chen jeder Fall vom Dienstherrn konsequent zur An-
zeige gebracht wird, wie es bei der Polizei blich ist.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

Mich hat Uberrascht, dass das CSU-gefiihrte Kultus-
ministerium bei der Beantwortung meiner Anfrage
keine Zahlen liefern konnte und die Antwort schuldig
geblieben ist. Es war als einziges Ministerium nicht in
der Lage, die Fallzahlen von Angriffen auf Staatsbe-
dienstete zu erheben. Dabei muss man sagen, dass
es genug Meldungen gibt, denen zufolge auch Lehr-
kraéfte psychischer Gewalt oder Stalking ausgesetzt
sind. So hat zum Beispiel der Bayerische Lehrer- und
Lehrerinnenverband in Zusammenarbeit mit dem Bun-
desverband Bildung und Erziehung im Novem-
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ber 2016 eine reprasentative Studie verdffentlicht, an
der auch 500 bayerische Lehrkrafte teilgenommen
haben. Danach sind 6 % der Lehrkrafte schon einmal
Opfer tatlicher Angriffe geworden; fast ein Viertel war
von Bedrohungen, Beleidigungen und anderen For-
men psychischer Gewalt betroffen. Aber jenseits die-
ser einen Studie, die vom Lehrerverband in Auftrag
gegeben worden ist, gibt es keine wirklich belastbaren
Zahlen.

Wir fordern deswegen in unserem Berichtsantrag,
dass auch im Schulbereich die Ubergriffe systema-
tisch erfasst werden. Wir werden dabei vom Baye-
rischen Lehrer- und Lehrerinnenverband unterstitzt.
Mit einem Schreiben an die Mitglieder des Bildungs-
ausschusses und des Ausschusses fir Fragen des 6f-
fentlichen Dienstes hat sich der BLLV ausdricklich
unseren Forderungen angeschlossen und an die Aus-
schussmitglieder appelliert, unserem Antrag zuzustim-
men.

Umso Uberraschter war ich dann davon, dass die Mit-
glieder der CSU-Fraktion in den Ausschissen die
bayerischen Lehrerinnen und Lehrer mit diesen An-
griffen alleine lassen wollen und unseren Antrag ab-
gelehnt haben. Das uberrascht mich schon. Ich finde,
das Thema ist viel zu ernst; hier kann man einen
wichtigen Antrag der Opposition aus parteitaktischen
Uberlegungen nicht einfach ablehnen und blockieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Damit verweigern Sie die notwendige Firsorge ge-
genuber unseren Staatsbediensteten. Deswegen
mdchte ich noch einmal an Sie appellieren: Wenn Sie
meinen, dass die Burokratie zu aufwendig ware,
nachdem wir eine detaillierte Aufschlisselung der ein-
zelnen Falle vorgesehen haben, sind wir zu einem
Kompromiss gerne bereit. Wie schon im Ausschuss
vorgeschlagen, kdnnten wir den Antrag auf den ersten
Absatz verkirzen. Er wirde dann lauten:

Die Staatsregierung wird aufgefordert, Gewalt
gegen Lehrerinnen und Lehrer an allen baye-
rischen Schulen systematisch zu erfassen und
dem Landtag jahrlich zu berichten.

Das ist nicht mehr und nicht weniger als das, was alle
anderen Ministerien machen; sie erfassen die Falle
systematisch.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ware ein Kompromissangebot. Wenn Sie dem
nicht zustimmen, bin ich schon Uberrascht. Ich appel-
liere deswegen noch einmal an Sie: Nehmen Sie die
Fursorgepflicht gegeniiber unseren Staatsbedienste-
ten ernst, schwenken Sie auf den Weg der Vernunft

ein, stimmen Sie unserem Antrag zu; denn Gewalt
gegen Lehrkrafte darf in Bayern kein Tabuthema sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank, Kol-
lege Ganserer. — Fir die CSU-Fraktion spricht Frau
Kollegin Trautner. Bitte schon.

Carolina Trautner (CSU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Um es gleich
vorneweg in aller Deutlichkeit zu sagen: Gewalt
gegen Lehrer, egal ob psychisch, physisch oder durch
Cyber-Mobbing, ist in keinem Fall hinnehmbar. Liebe
Kolleginnen und Kollegen, das ist auch kein Thema
fur parteipolitische Mandver; dafiir ist es namlich viel
zu ernst.

(Beifall bei der CSU)

Es ist natlrlich lhr gutes Recht, lhren Antrag, der im
Ausschuss abgelehnt wurde, hier noch einmal zu dis-
kutieren. Ich hoffte, Sie wollten hier nicht versuchen,
den Eindruck zu vermitteln, die CSU nehme die Situa-
tion nicht ernst genug und habe |hren Antrag deshalb
im Ausschuss abgelehnt — einen Antrag, der aus-
schliellich die systematische Erfassung von Gewalt
an Lehrkraften und einen jahrlichen Bericht dariber
zum Inhalt hat. So einfach ist es namlich nicht.

Wir haben lhren Antrag auch nicht einfach abgelehnt
und das Thema ad acta gelegt. Das Gegenteil ist der
Fall. Eine zuverlassige und vollstandige Erfassung
dieser Daten kann durchaus schwierig sein. Damit
meine ich gar nicht einmal den Verwaltungsaufwand,
den dies bei mehr als 100.000 staatlichen Lehrkraften
an Uber 6.000 Schulen jahrlich bedeutet. Nein, ich
meine, das System Schule ist eben anders zu be-
trachten als andere Bereiche der Staatsverwaltung.
Dabei denke ich insbesondere an das Lehrer-Schuler-
Verhaltnis. Hier Abgrenzungen zu treffen, fallt eben
manchmal nicht so leicht wie beispielsweise bei der
Polizei. Es handelt sich meist nicht um einen zufalli-
gen Einzelkontakt zwischen Tater und Opfer, sondern
die Gewalt geschieht im taglichen Arbeitsumfeld des
Lehrers. Und deshalb missen wir sehr sensibel mit
den personlichen Daten der Lehrkrafte umgehen.

SchlieBBlich muss man die Rolle der einzelnen Lehr-
kraft im Kollegium kennen und bertcksichtigen. Hier
soll ja keine klassische Opferrolle entstehen. Deswe-
gen braucht auch der Lehrer die Mdglichkeit, sich ver-
trauensvoll an eine Person oder an eine passende
Stelle zu wenden. Eventuell sollten seine Daten auch
nicht weitergegeben werden, wenn er das winscht.

Weil uns das Thema so wichtig ist, haben wir gleich in
der nachsten Sitzung des Bildungsausschusses einen
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eigenen Antrag eingebracht, den Sie interessanter-
weise gar nicht erwahnt haben. Trotzdem haben Sie
ihm dankenswerterweise zugestimmt. Dieser Antrag
geht weit Uber eine rein zahlenmaRige Erfassung hin-
aus. Er tragt den Titel: "Gewalt gegen Lehrkrafte ist
nicht hinnehmbar — Unterstiitzungs- und Praventions-
angebote in den Mittelpunkt riicken". Mit diesem An-
trag wurde die Staatsregierung beauftragt, tUber die
bestehenden Unterstitzungsangebote und Praventi-
onsmafinahmen und deren Inanspruchnahme zu be-
richten. Diese Herangehensweise halten wir fur we-
sentlich zielfihrender. So erhalten wir Auskunft
daruber, welche Angebote von Betroffenen besonders
gut angenommen werden und in welchem Umfang
das der Fall ist. Dadurch kénnen wir Rickschliisse
auf die Art und die Anzahl der Vorfalle ziehen.

Unsere Kernfrage muss doch sein, liebe Kolleginnen
und Kollegen: Was nltzt den Betroffenen? Wovon
haben sie wirklich etwas? — Einen konkreten Nutzen
haben sie, wenn wir ableiten kénnen, welche Angebo-
te besonders erfolgreich sind, welche nicht funktionie-
ren und wo wir gegebenenfalls noch nachbessern
mussen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Der Verband Bildung und Erziehung hat gemeinsam
mit einzelnen Landesverbanden, so zum Beispiel mit
dem BLLV, zu der Thematik eine reprasentative Um-
frage durchfiihren lassen. Die Ergebnisse — da gebe
ich Ihnen recht — sind erschreckend. Zum Beispiel at-
testieren rund 20 % der Befragten korperliche Gewalt
gegen Lehrkrafte an ihrer Schule. Das ist also auch
kein aufgebauschtes Thema; das ist leider traurige
Realitat.

Die Betroffenen brauchen Unterstlitzung. Deswegen
haben wir auch im Freistaat ein breites Spektrum an
Méoglichkeiten. Unterstitzung kénnen Lehrkrafte bei
den unmittelbaren Vorgesetzen, bei den Kollegen, bei
den Schulpsychologinnen und Schulpsychologen, bei
Beratungs- und Verbindungslehrern finden. Selbstver-
sténdlich stehen auch die staatlichen Schulberatungs-
stellen zur Verfigung. In besonders schweren Fallen
kann natirlich auch das Kriseninterventionsteam ein-
geschaltet werden. Bei Cyber-Mobbing empfiehlt sich
die Einschaltung eines medienpadagogischen Bera-
ters.

Gleichzeitig muss natirlich der Tater zur Rechen-
schaft gezogen werden und die Konsequenzen seines
Handelns splren. Die betroffene Lehrkraft muss ent-
scheiden kdnnen, an wen sie sich wendet und wem
sie sich anvertrauen mdchte — wir missen auch ver-
stehen, dass es durchaus Falle geben kann, in denen
der Einzelne keinen Rickschluss auf seine Person

haben mdchte —, ohne dass andere davon Kenntnis
haben. Eine erzwungene Meldung sollte vermieden
werden, da dies Auswirkungen auf die persoénliche
Aufarbeitung eines eventuell traumatischen Erlebnis-
ses haben kann. Es gilt also, dieses heikle und diffizile
Thema keinesfalls zu tabuisieren, sondern vielmehr
die personliche Situation des Einzelnen zu respektie-
ren.

Daneben setzen wir in Bayern auf eine Vielzahl von
Praventionsangeboten. Wir haben auch Fortbildungen
zu Krisen- und Gewaltpravention, zu Mobbing und zur
effektiven Konfliktpravention. Es gibt Schulverbin-
dungsbeamte und Jugendkontaktbeamte bei der Poli-
zei und naturlich, nicht zu vergessen, Jugendsozialar-
beiter an Schulen.

Es gibt eine Vielzahl an konkreten praventiven Maf-
nahmen an Schulen. Ich nenne nur die "Klasse2000",
"Pravention im Team", "zammgrauft" und viele mehr.
Jeder einzelne Fall von Gewalt an Lehrkraften — da
gebe ich Ihnen recht, Herr Kollege — ist einer zu viel.
Wir brauchen hier ein differenziertes Bild, um die rich-
tigen Schlisse ziehen zu kdénnen. Das erhoffen wir
uns zum Nutzen der Betroffenen von unserem Be-
richtsantrag, dem Sie zugestimmt haben. Wir sind uns
alle einig, dass die Schule ein Ort sein muss, wo man
sich wohlfiihlt. Hier hat Gewalt keinen Platz. Lassen
Sie uns gemeinsam dafiir eintreten. Das Thema muss
im Fokus bleiben. lhr Antrag ist aus den genannten
Grinden abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Einen kleinen
Moment bitte, Frau Trautner. Kollege Gehring hat sich
zu einer Zwischenbemerkung gemeldet. Bitte schon.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Frau Kollegin, dieses Thema muss man tat-
sachlich sehr ernst nehmen. Wenn man mit Lehrkraf-
ten redet, erfahrt man, dass sie sich durch das
Ignorieren des Antrags und auch durch die Politik des
Kultusministeriums, die Zahl nicht zu erheben, in ihrer
Situation nicht ernst genommen fihlen. Sie fihlen
sich in ihrer Problematik nicht ernst genommen. Das
ist der erste Vorwurf, den ich lhnen mache, wenn Sie
unseren Antrag ablehnen.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf von der CSU:
Das stimmt doch nicht!)

Naturlich ist es notwendig, mit Daten sensibel umzu-
gehen. Die Erhebung soll anonym sein, und ich
denke, so wird es in allen Ministerien gemacht. Ent-
sprechend musste es auch vom Kultusministerium ge-
macht werden. Mein Eindruck ist, dass Sie das Pferd
von hinten aufzdumen. Sie sagen, welche Unterstit-
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zungsangebote es gibt. Daraus wollen Sie schlief3en,
was vor Ort los ist und wo die Probleme sind. Das ist
so ahnlich, wie wenn Sie sagen wurden: Aus der Zahl
der Kinderarzte berechnen wir, wie viele Kinder da
sind und wie viele Kinder krank sind; wenn es keinen
Kinderarzt gibt, sind offensichtlich auch keine Kinder
krank. — So gehen Sie vor. Aber wir miissen es genau
andersherum machen. Wir missen schauen, wie die
Situation ist, wo die Noéte sind, wo die Bedirfnisse
sind, und dann kénnen Unterstitzungsmaflinahmen
getroffen werden. Diesen Weg soll unser Antrag
gehen.

Ihr Antrag ist okay, weil es darin um Unterstitzung
und Pravention geht. Aber mein Eindruck ist, dass bei
Ihnen nach wie vor das Klima herrscht: Wenn sich
eine Lehrkraft anonym meldet — vielleicht kommt es
auch heraus — und sagt, dass sie Schwierigkeiten mit
Eltern oder mit Schilern hat und angegriffen worden
ist, wird ihr ein Stick weit selber die Schuld zugewie-
sen. Deswegen wollen Sie nichts machen, und das
zeigt, dass Lehrkréfte nicht ernst genommen werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Carolina Trautner (CSU): Sehr geehrter Kollege
Gehring, ich glaube, den Vorwurf, dass wir das Pro-
blem ignorieren, kann man uns nicht machen.

(Jurgen W. Heike (CSU): Sehr richtig!)

Man muss auch ganz ehrlich sagen, dass wir einen
Antrag gestellt haben. Wenn wir nicht tatig geworden
waren und das Thema auf sich hatten beruhen las-
sen, hatten Sie uns Ihren Vorwurf zu Recht gemacht.
Aber genau das war nicht der Fall. Wir stehen auf
dem Standpunkt, dass das Pferd nicht von hinten auf-
gezdumt werden soll, sondern dass ein Antrag gestellt
wird, aufgrund dessen wir Konsequenzen und einen
weiteren Handlungsbedarf erkennen konnen. Das
heil’t, wir helfen und erfassen nicht nur Zahlen. Das
ist der groRe Unterschied zwischen unseren Antra-
gen.

(Zuruf der Abgeordneten Eva Gottstein (FREIE
WAHLER))

Sie missen jedes Wort genau lesen, das im Antrag
steht. Dort steht auch, dass wir wollen, dass nicht nur
Uber die Unterstitzungsmalinahmen und die Praven-
tionsangebote, die es gibt, sondern auch Uber deren
Inanspruchnahme berichtet wird. Daraus lassen sich
sehr wohl Ruckschlisse ziehen.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Frau Kollegin Trautner. — Nachste Wortmeldung: Frau
Kollegin Petersen, SPD. Bitte sehr.

Kathi Petersen (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Frau Kollegin Traut-
ner, um einen grundsatzlichen Handlungsbedarf zu
erkennen, bedarf es keines weiteren Antrags; denn
dieser grundséatzliche Handlungsbedarf ergibt sich
aus den Ergebnissen der Forsa-Studie. Wir sind uns
alle einig — das habe ich auch bei den Vorrednern he-
rausgehort —, dass es nicht zur Stellenbeschreibung
von Lehrkraften gehort, beschimpft, beleidigt, ge-
mobbt oder gar koérperlich angegriffen zu werden.
Aber Lehrerinnen und Lehrer erleben Gewalt so oft,
dass sie schon fast Alltag fur sie ist. Das ist keine
Ubertriebene Schwarzmalerei, sondern das Ergebnis
einer Studie, die eben schon genannt wurde und die
im Auftrag des Bayerischen Lehrer- und Lehrerinnen-
verbandes und des bundesweiten Verbands Bildung
und Erziehung bei Forsa in Auftrag gegeben wurde.

Es gibt eine spezielle Auswertung dieser Studie fur
Bayern, woher ein Viertel der Befragten gekommen
ist, und diese Studie zeigt ein bedenkliches Ausmalf}
von Gewalt gegen Lehrerinnen und Lehrer. Rickbli-
ckend auf die letzten finf Jahre wussten 55 % der
Lehrer von psychischer Gewalt, 14 % von physischen
Angriffen und 34 % von Cyber-Mobbing an ihrer Schu-
le, wobei die letzte Zahl, also die auf Cyber-Mobbing
bezogene Zahl, in Bayern um 5 % hoher liegt als im
Bundesdurchschnitt — also keineswegs heile Welt an
Bayerns Schulen.

Zunehmend mit Gewalt konfrontiert zu werden — da-
rauf hat der Kollege Ganserer eben schon hingewie-
sen — ist kein lehrerspezifisches Problem. Studien und
Statistiken zeigen deutlich, dass Gewalt in unserer
Gesellschaft insgesamt zugenommen hat und dass
davon Polizeibeamte, Rettungskrafte der Feuerwehr
und Sanitater genauso wie Mitarbeiter der 6ffentlichen
Verwaltung und Justiz betroffen sind. Doch wahrend
in zahlreichen bayerischen Ministerien die Zahlen er-
hoben und Statistiken gefiihrt werden, glanzt ausge-
rechnet das Kultusministerium mit Unwissenheit.

(Volkmar Halbleib (SPD): Hért, hért!)

Dies halt BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zu Recht fiir in-
akzeptabel.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten Tho-
mas Gehring (GRUNE))

Wir von der SPD-Fraktion unterstlitzen daher den An-
trag, Gewalt gegen Lehrerinnen und Lehrer systema-
tisch zu erfassen. Nur wenn wir wissen, wie viele
Lehrkrafte in welchen Schularten Opfer von welchen
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Formen von Gewalt werden und von wem diese aus-
gelbt wird, kdnnen wirksame Gegenmalnahmen er-
griffen werden.

Auf Ihre Bedenken bezlglich des Datenschutzes hin,
Frau Kollegin Trautner, hat Kollege Gehring schon da-
rauf hingewiesen, dass es um anonyme Erhebungen
geht. Naturlich wird der Datenschutz gewahrleistet. Es
genugt keineswegs, wie Sie es getan haben und wo-
rauf auch Ihr Antrag zielt, dass man auf schon beste-
hende Unterstitzungs- und Praventionsangebote ver-
weist. Diese genlgen offensichtlich nicht, denn sonst
ware das Gewaltpotenzial gegen Lehrer an unseren
Schulen nicht so hoch.

Das Thema "Gewalt an Schulen" ist zwar im Kultusmi-
nisterium bekannt, aber man kiimmert sich dort vor
allem darum, Gewalttatigkeiten unter Schilern einzu-
dammen. Da gibt es einige ganz gute und erfolgreiche
Projekte. Die Gewalt gegen Lehrer wird jedoch weit-
gehend tabuisiert.

(Volkmar Halbleib (SPD): So ist es!)

Auch das hat sich nicht die Opposition hier im Baye-
rischen Landtag ausgedacht, sondern 61 % der Leh-
rer im Unterschied zu 57 % bundesweit haben genau
diesen Eindruck, dass Gewalt ihnen gegenuber tabui-
siert wird. Das ist ein deutliches Indiz daflrr, dass das
Kultusministerium seiner Fursorgepflicht gegenuber
den Lehrerinnen und Lehrern nicht wirklich nach-
kommt.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Wenn es zum Lackmustest kommt, ist das Lob flir Be-
amtinnen und Beamte, das heute Nachmittag schon
der Kollege Nussel ausfiihrlich dargelegt hat, genauso
viel wert wie die Sonntagsreden Uber das Ehrenamt.
Wenn es zum Treffen kommt, hat es leider keine Kon-
sequenzen.

Kolleginnen und Kollegen, stimmen Sie dem Antrag
der GRUNEN zu, damit wir endlich ein verlassliches
Bild von der Situation bekommen. Nur dann kénnen
wir namlich die notwendigen MaRRnahmen ergreifen,
zum Beispiel, was ein Ergebnis der Studie ist und was
auch der BLLV fordert, die Zusammenarbeit mit multi-
professionellen Teams an Schulen. Auch darin sind
wir uns zum Gluck einig: Die Schule muss ein gewalt-
freier Ort sein.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke sehr. —
Fir die Fraktion der FREIEN WAHLER: Frau Kollegin
Gottstein. Bitte schon.

Eva Gottstein (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Bevor ich
zu den traurigen Zahlen komme, werfen wir vielleicht
einen Blick darauf, wie Schule in der Medienwelt aus-
schaut. Da kann man natlrlich die Feuerzangenbowle
anschauen. Heinz Rihmann. "Pfeiffer mit drei F." Das
kennt wahrscheinlich kaum einer mehr. Sie sind alle
Zu jung.

(Zurufe von der CSU: Oh!)

— Ich wollte nur wissen, wie alt Sie sind. Es ist natr-
lich gut so, dass Schule oder Lehrer auf dem Kathe-
der so nicht mehr existieren. Man kann naturlich
heute auch in den Film "Fack ju Géhte" gehen. Teil
eins erschien 2013, Teil zwei 2015, Teil drei 2017. In
diesen Filmen ist nicht so viel falsch. Da wird Schule
relativ gut widergespiegelt. Dies gilt nicht fir den Leh-
rer. Elyas M’'Barek wehrt sich entsprechend. Das kann
der Lehrer in unserem Schulsystem nicht. Das soll er
auch nicht. Aber wir sehen hier schon, dass Schule
hart ist.

Um jetzt wieder zum Ernst des Themas zu kommen:
Es stimmt, wir haben inzwischen alle Formen aggres-
siven und gewalttatigen Verhaltens an Schulen, von
der Sachbeschadigung Uber die verbale Attacke,

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Uber Telefonterror und tber Bespucken hin zur richtig
starken kérperlichen Gewalt. Wir haben das im Ubri-
gen an jeder Schulart. Davon sind keine Schulart und
auch keine Altersgruppe ausgenommen. Der Freistaat
ist in der Verantwortung, dass nicht nur Schilerinnen
und Schiler in der Schule einen sicheren Lernort
haben, sondern auch die Lehrkrafte einen sicheren
Arbeitsplatz. Dafiir — das muss ich jetzt schon sagen
— versucht dieser Antrag der GRUNEN eine verlassli-
che zahlenmafige Grundlage zu finden. Dem verwei-
gern Sie sich aus Griinden, die man nicht nachvollzie-
hen kann.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der GRUNEN)

Naturlich ist es notwendig, dass wir im Schulleben
respektvoll miteinander umgehen und wir die entspre-
chenden Praventionsmallnahmen haben; aber Sie
weigern sich, den Sachstand sachlich zur Kenntnis zu
nehmen. Das muss man einfach sagen. Frau Kollegin
Trautner, es ist einfach lacherlich, dass Sie sagen, wir
haben doch die Mallnahmen, und wir haben jetzt
einen Bericht dariber, welche Praventions- und Hilfe-
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maflnahmen wir haben, und daraus ziehen wir Rick-
schlisse. — Das kommt mir genauso vor, wie wenn
ein Mediziner sagen wurde: Wir stellen jetzt fest, wie
viele Pflaster und wie viel Verbandsmaterial wir brau-
chen, aber wir weigern uns, eine Statistik aufzustel-
len, wie viele Brandwunden, wie viele Schirfwunden
und wie viele Schnittwunden wir haben. Darum geht
es doch in diesem Antrag. Es geht in diesem Antrag
darum zu erfassen, welche Art von Gewalt an Schu-
len erlebt wird. Da weigern Sie sich. Es gibt dazu null
Material. Man kann natirlich in Richtung des Kultus-
ministeriums sagen, dass dies kein Einzelfall ist. Ich
glaube, das ist das Ministerium, das am wenigsten
von Zahlen halt, wahrscheinlich, weil es sonst auch
bei den Lehrern mehr rechnen musste, damit die Stel-
len stimmen. Aber es ist wirklich so: Sie weigern sich,
zahlenmaRig zu erfassen, was in lhrem Haus los ist.
Es kommt einem so vor, als ob Sie vielleicht gar nicht
wissen wollen, was in Ihrem Haus los ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der GRUNEN)

Wenn ich dann hore, dass die erheblichen Vorfalle
dem Schulleiter und dem Ministerium oder dem Minis-
terialbeauftragten gemeldet werden missen, dann
kann ich dem Kollegen Gehring nur recht geben. Ich
war Schulleiterin. Ein Lehrer wird sich das hundertmal
Uberlegen, weil ich als Chef derjenige bin, der ihn be-
urteilt. Ich will doch keine Weicheier an meiner Schu-
le. Das wird er doch aushalten, dass er da mal ein
bisschen Gewalt erfahrt.

(Widerspruch bei der CSU)

Das ist sowas von beliebig, wenn der Schulleiter fest-
stellen muss, was er weiterleitet. Auch ein Lehrer wird
sich eine Meldung hundertmal Uberlegen. Entschuldi-
gung, wenn ich ein Schulleiter bin, der noch Karriere
machen will, dann werde ich auch dem Ministerium
nicht unbedingt melden, wie es an meiner Schule zu-
geht. So ist es.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und den
GRUNEN - Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU):
Das ist eine Unterstellung!)

— Das ist keine Unterstellung, das ist Erfahrung.

(Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU): Das ist Un-
terstellung!)

— Nein! Dann gehen Sie hinaus in die Schulen, dann
reden Sie mit den Schulleitern, und dann sehen Sie:
Das ist so.

(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Gerhard
Waschler (CSU))

Daher unterstitzen wir nattrlich diesen Antrag. Wir
unterstiitzen im Ubrigen auch das Manifest "HAL-
TUNG ZAHLT" des BLLV, und wir unterstiitzen das
Festhalten daran. "HALTUNG ZAHLT" ist wunderbar.
Auch das vernachlassigen wir nicht. Aber dass man
sich weigert zu erfassen, was an den Schulen in
puncto Gewalt gegen Lehrer los ist, ist einfach unpro-
fessionell.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der SPD
und den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Gottstein. — Jetzt hat der Herr Staats-
sekretar Eisenreich das Wort. Bitte schon.

Staatssekretdr Georg Eisenreich (Kultusministeri-
um): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Das Thema "Gewalt gegen Lehrkrafte" und Ge-
walt allgemein an Schulen wird im Ministerium sehr
ernst genommen. Das kdnnen Sie uns wirklich abneh-
men. Gewaltpravention und die Foérderung sozialen
Verhaltens sind elementare Bestandteile sowohl des
Unterrichts als auch des schulischen Alltags. Nicht zu-
letzt die Werteinitiative hat die Haltung der Baye-
rischen Staatsregierung deutlich gemacht. Gewalt
gegen Lehrkrafte wird nicht geduldet.

(Beifall bei der CSU)

Die Lehrerbefragung von Forsa im Auftrag des Ver-
bands Bildung und Erziehung von 2016 zeigt: Die
Schulleitungen nehmen sich mit groRer Mehrheit des
Themas "Gewalt gegen Lehrkrafte" ausreichend an.
Das ist keine Studie von uns, sondern des VBE. Den-
noch sage ich: Jeder Fall von Gewalt an Schulen ist
einer zu viel. Deswegen nehmen wir das wirklich sehr
ernst. Wir haben in Bayern ein ganzes MalRnahmen-
paket, um zu erreichen, dass sich alle Beschéaftigten
in Bayern sowohl kérperlich als auch psychisch ent-
sprechend wohlfiihlen, weil dieses korperliche und
psychische Wohlsein ein hohes Gut ist. Den betroffe-
nen Lehrkraften wird daher individuell im Rahmen
eines gegenseitigen Vertrauensverhaltnisses und mit
einem vielfaltigen Praventions- und Unterrichtsange-
bot geholfen.

Zahlreiche Praventions- und Unterstitzungsmdglich-
keiten sowie Ansprechpartner stehen zur Verfiigung.
Ich nenne die Personalverantwortlichen, zum Beispiel
Schulleiter, aber auch das Schulamt und die Regie-
rungen bis hin zum Kultusministerium. Weitere Perso-
nen des Vertrauens in einer ganzen Reihe von Funkti-
onen haben insoweit ebenfalls eine wichtige Aufgabe.
Dazu gehoren zum Beispiel die Personalvertretungen,
die Gleichstellungsbeauftragten und die Schwerbehin-
dertenvertretungen. Wir haben staatliche Schulbera-
tungsstellen, Schulpsychologen und fiir ganz beson-
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dere Falle das Kriseninterventions- und
Bewaltigungsteam bayerischer Schulpsychologinnen
und Schulpsychologen, KIBBS.

Wir erméglichen es den Lehrkraften, selbst zu ent-
scheiden, ob sie sich an jemanden wenden, wem sie
sich anvertrauen und welche Hilfestellungen sie
haben mochten. Das kann man namlich nicht verord-
nen. Man kann die Lehrkrafte nicht bevormunden,
sondern man muss Angebote schaffen. So kann den
individuellen Bedirfnissen der betroffenen Lehrkrafte
am besten entsprochen werden.

Daneben erhalten die Lehrkrafte im Rahmen der Leh-
rerfortbildung auf verschiedenen Ebenen umfangrei-
che Praventionsangebote. Es gibt auch rechtliche Hil-
festellungen durch entsprechende ministerielle
Bekanntmachungen, zum Beispiel wenn Strafbehdr-
den informiert werden sollen.

Insgesamt werden im Schulbereich zahlreiche Projek-
te und Praventionsprogramme zur Starkung der Per-
sonlichkeit der Schilerinnen und Schiler und gegen
Gewalt angeboten; einige sind genannt worden, zum
Beispiel "Pravention im Team".

Das Ganze steht im Zusammenhang mit dem grof3en
Thema der Wertebildung bzw. Werteerziehung an
bayerischen Schulen. Hierzu bestehen zahlreiche Ko-
operationen mit externen Partnern und Verbanden, ob
im Sport — heute Nachmittag stand eine Interpellation
zu diesem Thema auf der Tagesordnung —, in der Ju-
gendarbeit oder mit der Polizei. Wir haben wirklich
viele Partner, mit denen wir im Team zusammenarbei-
ten. In die gewaltpraventiven Mal3nahmen sind auch
die Lehrkréfte eingebunden. Das bayerische Mob-
bingpraventionsprojekt "Mobbingfreie Schule — Ge-
meinsam Klasse sein!" ist Bestandteil des grof® ange-
legten landesweiten Lehrerfortbildungsprojekts
"Schule als Lebensraum — ohne Mobbing".

Wir setzen bei diesem wichtigen Thema auf Praventi-
on und Hilfe. Eine systematische Fallzahlenerfassung
von Gewalttaten gegen Lehrer halten wir hingegen
nicht fir zielfihrend.

Das breit gefacherte Hilfesystem ist — das ist wirklich
wichtig — auf eine vertrauensvolle und individuelle Un-
terstutzung der Lehrkrafte ausgerichtet.

(Beifall der Abgeordneten Ingrid Heckner (CSU))

Danke schén, Frau Kollegin. — Eine verpflichtende
Datenerfassung konnte Lehrkrafte davon abhalten,
sich Rat und Hilfe zu holen. Zudem sollen die bereits
bestehenden verwaltungstechnischen Belastungen
der Schulen nicht verstarkt werden. Eine Befragung
wirde nach unserer Ansicht einen hohen Aufwand

bedeuten, aber keinen Mehrwert flr die betroffenen
Lehrkrafte bieten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Lehrkraft zu sein ist
in einer sich wandelnden Gesellschaft, in der sich die
Umgangsformen generell &ndern und in der die
Hemmschwellen leider sinken, eine sehr anspruchs-
volle Tatigkeit. Deswegen bieten wir den Lehrkraften
auch insoweit jedwede Unterstitzung an. Dem Thema
Gewalt gegen Lehrkrafte werden wir uns auch kinftig
intensiv widmen. Unser Fokus liegt hierbei auf einer
vertrauensvollen individuellen Unterstitzung. Es geht
um Hilfe entsprechend dem jeweiligen Bedarf.

Vor diesem Hintergrund sollen die bestehenden Pra-
ventions- und Unterstitzungsangebote gemafl dem
Antrag der CSU-Landtagsfraktion erfasst und im
Uberblick dargestellt werden. Diesen Auftrag setzen
wir sehr gern um. Uber das Ergebnis wirden wir gern
mit dem Hohen Haus diskutieren. Sollten sich aus die-
ser Zusammenstellung Optimierungsmadglichkeiten
ableiten lassen, sind wir gern bereit, unser bestehen-
des Malnahmenkonzept entsprechend zu erweitern
bzw. um neue MalRnahmen zu erganzen. Ich glaube,
dass es wichtig ist, dass wir erst diese Zusammen-
stellung vornehmen und dann auf deren Grundlage
Uber dieses wichtige Thema noch einmal intensiv dis-
kutieren. — Danke schon.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Staatssekretar. — Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir
kommen zur Abstimmung.

Der federfiihrende Ausschuss fir Bildung und Kultus
empfiehlt die Ablehnung des Antrags auf Drucksa-
che 17/16980. Wer entgegen dem Ausschussvotum
dem Antrag zustimmen moéchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der SPD, der
FREIEN WAHLER und von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. — Die Gegenstimmen, bitte! — Die CSU-Fraktion.
Gibt es Stimmenthaltungen? — Ich sehe keine. Damit
ist der Antrag abgelehnt.

Ich gebe zu guter Letzt noch das Ergebnis der letzten
namentlichen Abstimmung zum Dringlichkeitsantrag
der Abgeordneten Kreuzer, Zellmeier, Freller und an-
derer und Fraktion (CSU) betreffend "Blirokratieabbau
fur kleine und mittlere Unternehmen weiter vorantrei-
ben", Drucksache 17/18466, bekannt. Mit Ja haben
71 Abgeordnete gestimmt, mit Nein 54. Es gab keine
Stimmenthaltung. Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag
angenommen.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 4)
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Wir sind am Ende der Tagesordnung angelangt. Ich (Schluss: 17.56 Uhr)
danke fir die konstruktive Mitarbeit, beende die Sit-

zung und winsche ein gutes Nachhausekommen. —

Danke schon.



10093

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode Anlage 1

zur 112. Vollsitzung am 12. Oktober 2017

Beschlussempfehlungen der Ausschiisse, die der Abstimmung
Uber die nicht einzeln zu beratenden Verfassungsstreitigkeiten
und die Antrdge zugrunde gelegt wurden
(Tagesordnungspunkt 5)

Es bedeuten:

(E) einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses

(G)  Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen

(ENTH)  Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen oder
Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss

(A)  Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss

(2)  Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss

Verfassungsstreitigkeiten

1.  Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 10. Juli 2017
(Vf. 11-VIII-17) betreffend Meinungsverschiedenheit zwischen
der Antragstellerin Fraktion Bindnis 90/Die Griinen im Bayerischen Landtag
und der Antragsgegnerin CSU-Fraktion im Bayerischen Landtag
vom 3. Juli 2017 tber die Frage, ob 8 1 Nrn. 1 und 2 sowie 8§ 2 Nrn. 1, 3 und 4
des Gesetzes zur Anderung des Gesetzes iiber kommunale Wahlbeamte und
Wahlbeamtinnen, des Bayerischen Abgeordnetengesetzes und des Gesetzes
Uber die Rechtsverhdltnisse der Mitglieder der Staatsregierung vom
24. April 2017 (GVBI. S. 81) die Bayerische Verfassung verletzen
PI/G1310.17-0009
Drs. 17/18317 (G)

I Der Landtag beteiligt sich an dem Verfahren.

Il.  Der Antrag ist unbegrindet.

. Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeordnete Jirgen W. Heike
bestellt.

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A A
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2. Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 14. August 2017
(Vf. 13-VIII-17) betreffend Meinungsverschiedenheit zwischen
der Antragstellerin Fraktion Biindnis 90/Die Griinen im Bayerischen Landtag
und den Antragsgegnerinnen
1. CSU-Fraktion im Bayerischen Landtag
2. Bayerische Staatsregierung
vom 1. August 2017 Uber die Frage, ob Art. 5 Abs. 1 Satz 1, Art. 8 Abs. 1 Satz 1,
Art. 9, 10 Abs. 1, Art. 11 Abs. 2 Satz 3, Abs. 3 Nrn. 1 und 2, Art. 12 Abs. 1,
Art. 13, 15 Abs. 2 und 3, Art. 16 Abs. 1, Art. 17 Abs. 2 Satz 1, Art. 18 Abs. 1,
Art. 19 Abs. 1, Art. 20 Abs. 1, Art. 23 Abs. 1 Sétze 1 und 3, Art. 25 Abs. 1,
Abs. 2 Satz 1 Nrn. 2 und 3, Abs. 2 Satz 2, Abs. 3 Nrn. 2 und 3 des Bayerischen
Verfassungsschutzgesetzes (BayVSG) vom 12. Juli 2016 (GVBI. S. 145,
BayRS 12-1-1) sowie Art. 30 Abs. 3 des Bayerischen Datenschutzgesetzes
(BayDSG) vom 23. Juli 1993 (GVBI. S. 498, BayRS 204-7-1), das zuletzt
durch 8 2 des Gesetzes vom 24. Juli 2017 (GVBI. S. 388) geandert worden ist,
die Bayerische Verfassung verletzen
PI/G1310.17-0010
Drs. 17/18318 (G)

. Der Landtag beteiligt sich an dem Verfahren.

Il.  Der Antrag ist unbegriindet.

Ill.  Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeordnete Jirgen W. Heike
bestellt.

Votum des federfihrenden Ausschusses fir
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A A
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3. Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 14. August 2017
(Vf. 14-VII-17) betreffend Antrag auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit
der Art. 5 Abs. 1 Satz 1, Art. 8 Abs. 1 Satz 1, Art. 9, 10 Abs. 1, Art. 11 Abs. 2
Satz 3, Abs. 3 Nrn. 1 und 2, Art. 12 Abs. 1, Art. 13, 15 Abs. 2 und 3, Art. 16
Abs. 1, Art. 17 Abs. 2 Satz 1, Art. 18 Abs. 1, Art. 19 Abs. 1, Art. 20 Abs. 1, Art. 23
Abs. 1 Satze 1 und 3, Art. 25 Abs. 1, Abs. 2 Satz 1 Nrn. 2 und 3, Abs. 2 Satz 2,
Abs. 3 Nrn. 2 und 3 des Bayerischen Verfassungsschutzgesetzes (BayVSG) vom
12. Juli 2016 (GVBI. S. 145, BayRS 12-1-I) sowie des Art. 30 Abs. 3 des
Bayerischen Datenschutzgesetzes (BayDSG) vom 23. Juli 1993 (GVBI. S. 498,
BayRS 204-1-1), das zuletzt durch § 2 des Gesetzes vom 24. Juli 2017
(GVBI. S. 388) geéndert worden ist
PI/G1310.17-0011
Drs. 17/18319 (G)

. Der Landtag beteiligt sich an dem Verfahren.

1. Der Antrag ist unbegrindet.

Ill.  Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeordnete Jirgen W. Heike
bestellt.

Votum des federfilhrenden Ausschusses fiir
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

A A
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4, Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 12. September 2017
(Vf. 51-IVa-17) betreffend Verfassungsstreitigkeit zwischen den Antragsstellern
1. Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer, MdL,

2. Landtagsfraktion FREIE WAHLER, vertreten durch den Fraktionsvorsitzenden
Hubert Aiwanger und der Antragsgegnerin

Bayerische Staatskanzlei, vertreten durch deren Leiter Dr. Marcel Huber,

Uber die Frage, ob die Staatsministerin a. D. Christine Haderthauer die Rechte
der Antragsteller aus Art. 13 Abs. 2 Satz 1, Art. 16a Abs. 1 und 2 der
Bayerischen Verfassung verletzt hat, indem sie die Landtagsabgeordneten
Florian Streibl und Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer mit Schreiben vom 11. Juni 2014
unter Benutzung ihrer Amtsfunktion als Staatsministerin und Leiterin der
Staatskanzlei zum Unterlassen bestimmter Erklarungen aufforderte, die die
Abgeordneten zur Grundlage eines Dringlichkeitsantrags im Landtag vom

3. Juni 2014 gemacht hatten, und indem sie eine Abschrift der
Unterlassungsaufforderung an die Landtagsfraktion der FREIEN WAHLER und
die Frankische Landeszeitung Ubersenden liel3

PII-G1310.17-0012

Drs. 17/18343 (G)

Der Landtag gibt im Verfahren keine Stellungnahme ab.

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A A
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5. Schreiben des Bundesverfassungsgerichts — Erster Senat — vom
30. August 2017 (1 BvR 1675/16, 1 BvR 745/17, 1 BvR 981/17, 1 BvR 836/17)
betreffend Verfassungsbeschwerden

. 1BvVR 1675/16

1. unmittelbar gegen
a) den Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 9. Juni 2016
— BVerwG 6 C 37.16 —,
b) das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom 18. Marz 2016
- BVerwG 6 C 7.15 —,
c) das Urteil des Oberverwaltungsgerichts fir das Land
Nordrhein-Westfalen vom 12. Marz 2015 — 2 A 2423/14 —,
d) das Urteil des Verwaltungsgerichts Arnsberg vom 20. Oktober 2014
— 8K 3353/13 -
2. mittelbar gegen § 2 Abs. 1 des Rundfunkbeitragsstaatsvertrags vom
15. Dezember 2010 (RBStV) in Verbindung mit dem
Nordrhein-Westfalischen Zustimmungsgesetz

Il. 1BvVR 745/17

1. unmittelbar gegen
a) das Urteil des Bundesverwaltungsberichts vom 25. Januar 2017
- BVerwG 6 C 11.16 —,
b) das Urteil des Verwaltungsgerichtshofs Baden-Wirttemberg vom
3. Méarz 2016 — VGH 2 S 386/15 —,
c) das Urteil des Verwaltungsgerichts Stuttgart vom 27. Januar 2015
—-3K1773/14 -,
2. mittelbar gegen § 2 Abs. 1 des Rundfunkbeitragsstaatsvertrags vom
15. Dezember 2010 (RBStV) in Verbindung mit dem
Baden-Wirttembergischen Zustimmungsgesetz

Il. 1 BvR 981/17

1. unmittelbar gegen
a) das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom 25. Januar 2017
—BVerWG 6 C 15.16 —,
b) das Urteil des Verwaltungsgerichtshofs Baden-Wirttemberg vom
3. Mérz 2016 — 2 S 1629/15 —,
c) das Urteil des Verwaltungsgerichts Stuttgart vom 1. Juli 2015
—-3K4017/14 -,
2. mittelbar gegen § 2 Abs. 1 des Rundfunkbeitragsstaatsvertrags vom
15. Dezember 2010 (RBStV) in Verbindung mit dem
Baden-Wiurttembergischen Zustimmungsgesetz

IV. 1 BVR 836/17

1. unmittelbar gegen

a) den Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 21. Marz 2017
- BVerwG 6 C 5.17 —,

b) das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom 7. Dezember 2016
— BVerwG 6 C 49.15 —,

2. mittelbar gegen den Rundfunkbeitragsstaatsvertrag vom 15. bis 21.
Dezember 2010, nach Zustimmung des Landtags vom 17. Mai 2011,
bekannt gemacht am 7. Juni 2011 (GVBI. S. 258)

PI11-G1320.17-0001
Drs. 17/18321 (E)

Der Landtag gibt in den Verfahren keine Stellungnahme ab.

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU



10098 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode Plenarprotokoll 17/112 v. 12.10.2017

Antrage

6.  Antrag der Abgeordneten Margit Wild, Martin Gill, Kathi Petersen u.a. SPD
Mobbing an Schulen: Konzept statt Projekte
Drs. 17/16365, 17/18374 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fr
Bildung und Kultus

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

7.  Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Thomas Gehring u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Mobbingpravention an der Schule durch gute Rahmenbedingungen
Drs. 17/16835, 17/18375 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

8.  Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,
llona Deckwerth u.a. SPD
Dialog fur Erhéhung der Tarifbindung anstof3en
Drs. 17/16837, 17/18356 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A

9.  Antrag der Abgeordneten Kathi Petersen, Annette Karl,
Natascha Kohnen u.a. SPD
Ausweitung der Ausbildungsgénge in Teilzeit an Berufsfachschulen
auf weitere landesrechtlich geregelte Berufsfelder
Drs. 17/16914, 17/18376 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A
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10.

11.

12.

13.

Antrag der Abgeordneten Martin Gull, Margit Wild,
Dr. Simone Strohmayr u.a. SPD

Gerechtigkeit. Bildung. Zukunft. Familien starken —
gute Betreuung kranker Kinder an den Schulen
Drs. 17/16915, 17/18377 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Bildung und Kultus

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Nach Turkei-Referendum: Beitrittsverhandlungen beenden,
Milliarden-Heranfihrungshilfen stoppen,

Volksabstimmung zur Todesstrafe in Deutschland verhindern

Drs. 17/16967, 17/18215 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A A

Antrag der Abgeordneten Martin Gull, Margit Wild,

Dr. Simone Strohmayr u.a. SPD

Grundschulen starken — Bildungspaket deutlich nachbessern
Drs. 17/16969, 17/18378 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Thomas Miitze u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
TTIP-Verhandlungen —

Bericht zur USA-Reise von Staatsministerin Dr. Beate Merk
Drs. 17/16982, 17/18370 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fuir
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

Csu SPD FREIE WAHLER GRU
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14. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Keine Abschiebungen aus der Schule
Drs. 17/17150, 17/18369 (A)

der Antrag wird gesondert beraten

15. Antrag der Abgeordneten Dr. Herbert Kranzlein, Harald Guller,
Reinhold Strobl u.a. SPD
Umsatzsteuerbetrug im Onlinehandel unterbinden
Drs. 17/17179, 17/18372 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Staatshaushalt und Finanzfragen

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A

16. Antrag der Abgeordneten Dr. Herbert Kranzlein, Harald Guller,
Reinhold Strobl u.a. SPD
Stellungnahme des ORH zum Einsatz ,Neuer Steuerungsinstrumente*
in der Staatsverwaltung
Drs. 17/17750, 17/18373

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Staatshaushalt und Finanzfragen

der empfiehlt, den Antrag fur erledigt zu erklaren
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Anlage 2

Abstimmungsliste

zur 112. Vollsitzung am 12. Oktober 2017

zur namentlichen Abstimmung am 12.10.2017 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze,
Ludwig Hartmann, Rosi Steinberger u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; Riicksténde von Fipronil in
Lebensmitteln offenlegen (Drucksache 17/18465)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gerlach Judith X
Aigner llse Gibis Max X
Aiwanger Hubert X Glauber Thorsten X
Arnold Horst X Dr. Goppel Thomas
Aures Inge X Gote Ulrike X
Gottstein Eva X
Bachhuber Martin X Giill Martin
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giiller Harald X
Bauer Volker X Guttenberger Petra X
Baumgartner Jirgen
Prof. Dr. Bausback Winfried X Haderthauer Christine X
Bause Margarete X Hausler Johann X
BeiBwenger Eric X Halbleib Volkmar X
Dr. Bernhard Otmar X Hanisch Joachim X
Biedefeld Susann X Hartmann Ludwig
Blume Markus Heckner Ingrid X
Bocklet Reinhold X Heike Jirgen W. X
Brannekdamper Robert Herold Hans X
Brendel-Fischer Gudrun X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim
Brunner Helmut X Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes
Holzl Florian X
Deckwerth llona X Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex X Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert X Huber Erwin X
Dr. Diirr Sepp Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto
Eisenreich Georg X Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jurgen
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Freller Karl X Kaniber Michaela X
Fiiracker Albert X Karl Annette X
Kirchner Sandro X
Ganserer Markus X Knoblauch Gunther X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Konig Alexander X
Gehring Thomas Kohnen Natascha
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd Schorer-Dremel Tanja
Dr. Krénzlein Herbert X Schreyer Kerstin
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton X Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald
Seehofer Horst
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd X
Lorenz Andreas Dr. Séder Markus
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin
Dr. Spaenle Ludwig
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana X
Dr. Merk Beate Stamm Barbara X
Meyer Peter Stamm Claudia
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas X Stoéttner Klaus X
Muthmann Alexander Straub Karl X
Streibl Florian X
Nussel Walter X Strobl Reinhold X
Strobel Jurgen
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X
Pfaffmann Hans-Ulrich Tasdelen Arif X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Taubeneder Walter X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
Pschierer Franz Josef X Trautner Carolina X
Dr. Rabenstein Christoph X Unterlander Joachim X
Radlmeier Helmut
Rauscher Doris X Dr. Vetter Karl
Dr. Reichhart Hans X Vogel Steffen X
ReiR Tobias X
Dr. Rieger Franz X Waldmann Ruth X
Rinderspacher Markus X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Ritt Hans X Weidenbusch Ernst
Ritter Florian X Weikert Angelika
Roos Bernhard X Dr. Wengert Paul X
Rosenthal Georg X Werner-Muggendorfer Johanna
Rotter Eberhard X Westphal Manuel X
Rudrof Heinrich X Widmann Jutta
Riith Berthold X Wild Margit
Winter Georg X
Sauter Alfred X Winter Peter X
Schalk Andreas Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 62 77 0
Schorer Angelika X
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Anlage 3

zur namentlichen Abstimmung am 12.10.2017 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus

Abstimmungsliste

zur 112. Vollsitzung am 12. Oktober 2017

Rinderspacher, Florian von Brunn, Klaus Adelt u. a. und Fraktion SPD; Verbraucherschutz ernst nehmen und
Transparenz herstellen: Kontrollen auf Fipronil in bayerischen Legehennenbetrieben und bei verarbeiteten
Produkten aus Bayern (Drucksache 17/18483)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gerlach Judith X
Aigner llse Gibis Max X
Aiwanger Hubert X Glauber Thorsten X
Arnold Horst X Dr. Goppel Thomas
Aures Inge X Gote Ulrike X
Gottstein Eva X
Bachhuber Martin X Giill Martin
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giiller Harald X
Bauer Volker X Guttenberger Petra X
Baumgartner Jirgen
Prof. Dr. Bausback Winfried X Haderthauer Christine X
Bause Margarete X Hausler Johann X
BeiBwenger Eric X Halbleib Volkmar X
Dr. Bernhard Otmar X Hanisch Joachim X
Biedefeld Susann X Hartmann Ludwig
Blume Markus Heckner Ingrid X
Bocklet Reinhold X Heike Jirgen W. X
Brannekdamper Robert Herold Hans X
Brendel-Fischer Gudrun X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim
Brunner Helmut Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes
Holzl Florian X
Deckwerth llona X Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex X Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert Huber Erwin X
Dr. Diirr Sepp Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto
Eisenreich Georg X Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jurgen
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Freller Karl X Kaniber Michaela X
Fiiracker Albert X Karl Annette X
Kirchner Sandro X
Ganserer Markus X Knoblauch Gunther X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Konig Alexander X
Gehring Thomas X Kohnen Natascha
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd Schorer-Dremel Tanja
Dr. Krénzlein Herbert Schreyer Kerstin
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton X Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd X
Lorenz Andreas Dr. Séder Markus
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin
Dr. Spaenle Ludwig
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana X
Dr. Merk Beate Stamm Barbara X
Meyer Peter Stamm Claudia
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas X Stoéttner Klaus X
Muthmann Alexander Straub Karl X
Streibl Florian X
Nussel Walter X Strobl Reinhold X
Strobel Jurgen
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X
Pfaffmann Hans-Ulrich Tasdelen Arif X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Taubeneder Walter X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
Pschierer Franz Josef X Trautner Carolina X
Dr. Rabenstein Christoph X Unterlander Joachim X
Radlmeier Helmut
Rauscher Doris X Dr. Vetter Karl
Dr. Reichhart Hans X Vogel Steffen X
ReiR Tobias X
Dr. Rieger Franz X Waldmann Ruth X
Rinderspacher Markus X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Ritt Hans X Weidenbusch Ernst
Ritter Florian X Weikert Angelika
Roos Bernhard X Dr. Wengert Paul X
Rosenthal Georg X Werner-Muggendorfer Johanna
Rotter Eberhard X Westphal Manuel X
Rudrof Heinrich X Widmann Jutta
Riith Berthold X Wild Margit
Winter Georg X
Sauter Alfred X Winter Peter X
Schalk Andreas Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 62 76 0
Schorer Angelika X
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Anlage 4

Abstimmungsliste

zur 112. Vollsitzung am 12. Oktober 2017

zur namentlichen Abstimmung am 12.10.2017 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer,
Josef Zellmeier, Karl Freller u. a. und Fraktion CSU; Birokratieabbau fir kleine und mittlere Unternehmen

weiter vorantreiben (Drucksache 17/18466)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gerlach Judith X
Aigner llse Gibis Max X
Aiwanger Hubert Glauber Thorsten
Arnold Horst X Dr. Goppel Thomas
Aures Inge Gote Ulrike
Gottstein Eva X
Bachhuber Martin X Giill Martin
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giiller Harald X
Bauer Volker X Guttenberger Petra X
Baumgartner Jirgen
Prof. Dr. Bausback Winfried X Haderthauer Christine X
Bause Margarete Hausler Johann X
BeiBwenger Eric X Halbleib Volkmar X
Dr. Bernhard Otmar X Hanisch Joachim X
Biedefeld Susann X Hartmann Ludwig
Blume Markus X Heckner Ingrid X
Bocklet Reinhold X Heike Jirgen W. X
Brannekdamper Robert Herold Hans X
Brendel-Fischer Gudrun X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim
Brunner Helmut X Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes
Holzl Florian X
Deckwerth llona X Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex X Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert X Huber Erwin X
Dr. Diirr Sepp Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto
Eisenreich Georg Huml Melanie
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jurgen
Fehlner Martina Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Freller Karl X Kaniber Michaela X
Fiiracker Albert Karl Annette X
Kirchner Sandro X
Ganserer Markus X Knoblauch Gunther X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Konig Alexander X
Gehring Thomas X Kohnen Natascha
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd Schorer-Dremel Tanja
Dr. Krénzlein Herbert X Schreyer Kerstin X
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton X Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd
Lorenz Andreas Dr. Séder Markus
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin
Dr. Spaenle Ludwig
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana X
Dr. Merk Beate Stamm Barbara
Meyer Peter X Stamm Claudia
Mistol Jurgen X Steinberger Rosi
Miiller Emilia X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas X Stoéttner Klaus X
Muthmann Alexander X Straub Karl X
Streibl Florian X
Nussel Walter X Strobl Reinhold X
Strobel Jurgen
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone
Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X
Pfaffmann Hans-Ulrich Tasdelen Arif X
Prof. Dr. Piazolo Michael Taubeneder Walter X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
Pschierer Franz Josef X Trautner Carolina X
Dr. Rabenstein Christoph X Unterlander Joachim X
Radlmeier Helmut
Rauscher Doris X Dr. Vetter Karl
Dr. Reichhart Hans X Vogel Steffen X
ReiR Tobias X
Dr. Rieger Franz X Waldmann Ruth X
Rinderspacher Markus Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Ritt Hans X Weidenbusch Ernst
Ritter Florian X Weikert Angelika
Roos Bernhard X Dr. Wengert Paul X
Rosenthal Georg X Werner-Muggendorfer Johanna
Rotter Eberhard X Westphal Manuel
Rudrof Heinrich Widmann Jutta
Riith Berthold X Wild Margit
Winter Georg
Sauter Alfred X Winter Peter X
Schalk Andreas Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 71 54 0
Schorer Angelika X




