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Nachruf auf den ehemaligen Abgeordneten Helmuth Coqui ......................... 2674

Geburtstagswiinsche fiir die Abgeordneten Arif Tagdelen, Matthias
Enghuber, Volkmar Halbleib und Hans Herold .....................ccccnnn, 2674

Mitteilung betr. Verschiebung der Listennummer 21 der Anlage zur
Tagesordnung (Drs. 18/1642).......coouiiiiiiiie e 2815

Aktuelle Stunde gem. § 65 BayLTGeschO auf Vorschlag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

"Runter mit den Treibhausgasen - CO,-Bepreisung mit fairem Geld-
zuriick-System einfiihren!"

Ludwig Hartmann (GRUNE)..........c.ccccceeveuieieieeeeeeeeee e, 2674 2677 2700
Alexander KONig (CSU).....ooi i 2677 2680
Rainer Ludwig (FREIE WAHLER)..........ccoviiiieieeeeeeeeee e 2680
Prof. Dr. INgo Hahn (AfD).......eeiiiiiiiee e 2683 2705
Florian von Brunn (SPD).........uiiiiiiiieeeee e 2684 2702
Martin Hagen (FDP).......ooi o 2686 2688
Eric BeiRwenger (CSU)... ... 2688
Martin StUmpfig (GRUNE)..........c.coiouiiieeeeeeieeeeeeeeeee e 2689
Sandro Kirchner (CSU)........oii i 2691
Dr. Markus BUchler (GRUNE)..........ccocooveieieeeeeeeeeeeeeeeee e 2692
Dr. Martin HUBber (CSU).......oiiiiiiiiii e 2694
Staatsminister Hubert AIWanger............ooi oo 2696
Thomas Kreuzer (CSU).......uiiiii et 2703

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung der Bestimmungen zu automatisierten Kennzeichener-
kennungssystemen (AKE-Anderungsgesetz) (Drs. 18/2645)

- Erste Lesung -

Staatsminister Joachim Herrmann.............ooooiiiiiiiie e 2707
Katharina Schulze (GRUNE)...........coooiie ettt 2709
Alfred Grob (CSU).....oiiiieiiieceee e 27102713 2713
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Wolfgang Hauber (FREIE WAHLER)............cccovoveueieeeeeeeeeeeeee e, 2713
Richard Graupner (AfD).......oo i 2714
Christian FlISEK (SPD).....coiueiiiieiieieee e 2715
Alexander Muthmann (FDP).........coooiiiiiiiiie e 2716
Verweisung in den INNenausSSChUSS.........ccuuviiiiiiiiiie e 2717

Gesetzentwurf der Abgeordneten Horst Arnold, Arif Tasdelen, Klaus
Adelt u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bestattungsgesetzes (Drs. 18/1039)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Innenausschusses (Drs. 18/2735)
und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Gabriele Triebel u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Bestattungsgesetzes (Drs. 18/1504)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Innenausschusses (Drs. 18/2736)

Arif Tagdelen (SPD).......oii i 2718 2720
Ralf Stadler (AfD). ... 2719
Gabriele Triebel (GRUNE)..........c.covoiiueeeeeeeeeeeeeeee e 2720
MaX GibiS (CSU)....ueiieiiiieiiiie ettt e e e e e e e e 2722
Jan Schiffers (AfD)......oi i 2724
Joachim Hanisch (FREIE WAHLER)............ccovoiieiieeeeeeceeceeee e 2726
Alexander Muthmann (FDP).........coooiiiiiiiiie e 2728
Raimund Swoboda (fraktionslos)..........ccooiiiiiiiiiiiiiie e 2729
Beschluss zum SPD-Gesetzentwurf 18/1039...........ccoiiiiiiiiiiii e 2730
Beschluss zum GRUNEN-Gesetzentwurf 18/1504.............ccccveveeeveueeeeirenennn. 2730

Antrag der Staatsregierung
Entlastung der Staatsregierung aufgrund der Haushaltsrechnung
des Freistaates Bayern fiir das Haushaltsjahr 2017 (Drs. 18/6)

Beschlussempfehlung des Haushaltsausschusses (Drs. 18/2525)
und

Antrag des Bayerischen Obersten Rechnungshofes
auf Entlastung aufgrund des Beitrags zur Haushaltsrechnung 2017
fiir den Einzelplan 11 (Drs. 18/415)

Beschlussempfehlung des Haushaltsausschusses (Drs. 18/2526)

Hans Herold (CSU)......ouiiiiie e 2731
Claudia K&hler (GRUNE).........ccovoueueeeeeeeeeeeeeeeeee e 2733 2735
Bernhard Pohl (FREIE WAHLER)............c.ceeeveeeeeeeeeeee e 2736 2743
Ferdinand Mang (AfD).....ccoo i 2738
Florian RItter (SPD).....ccoiiiiiiiie e 2739
Dr. Helmut Kaltenhauser (FDP)........ccooiiieeeece e 2741 2743
Josef Zellmeier (CSU).....ooi e 2743
Staatsminister Albert FUracker.........ccccooiviiiiiieen 2745 2750 2750

Dr. Ralph MUller (AfD)........ooo e 2749 2750
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Beschluss zu Nr. 1 der Beschlussempfehlung 18/2525...........ccccoiiiiiiiiiiienen. 2751
Beschluss zu Nr. 2 e der Beschlussempfehlung 18/2525.............cccccveviiiiennn. 2751
Beschluss zu Nr. 2 q der Beschlussempfehlung 18/2525.............ccccccieviiieenn. 2751

Beschluss zu Nr. 2 a mit 2 d, Nr. 2 f mit 2 p, Nr. 2 r mit 2 t der Beschluss-
empfehlung 18/2525.... ... s 2752

Beschluss zum Antrag des Bayerischen Obersten Rechnungshofes 18/415.... 2752

Abstimmung
tiber Verfassungsstreitigkeiten und Antrage, die gemaR § 59 Abs. 7
der Geschiftsordnung nicht einzeln beraten werden (s. Anlage 1)

BESCNIUSS. ... et e et e e e e e e e e e e e eaas 2752

Antrag der Abgeordneten

Sandro Kirchner, Jirgen Baumgartner, Alexander Konig u. a. (CSU),
Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u. a. und Fraktion
(FREIE WAHLER)

Mobilitdt der Zukunft: Technologiefiihrerschaft und -offenheit erhal-
ten (Drs. 18/1817)

Beschlussempfehlung des Wirtschaftsausschusses (Drs. 18/2749)
BESCRIUSS. ... 2753

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Florian Streibl, Dr. Fabian
Mehring, Rainer Ludwig u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Energiewende und Klimaschutz: Mehr Anreize fiir Wasserstofftech-
nologien (Drs. 18/2840)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Julika Sandt,
Alexander Muthmann u. a. und Fraktion (FDP)
Technologieoffenheit in der Energiewende und im Klimaschutz
(Drs. 18/2874)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph
Maier, Gerd Mannes u. a. und Fraktion (AfD)

Wasserstofftechnologie starker férdern - Energiewende zukunftssi-
cher und wirtschaftlich sinnvoll gestalten (Drs. 18/2875)

Rainer Ludwig (FREIE WAHLER)..........ccoviioeieeeeeeeeee e 2753 2760
Christoph SKutella (FDP).........eoiiiiiiiieeee e 2755
Gerd Mannes (AfD).....oeeeieeeeeee e 2756 2762
Sandro Kirchner (CSU)........ooi i 2757
Martin Stimpfig (GRUNE)........c.coooeeeeeeeeeeeeeeeee e 2758 2760 2760 2763
ANNEtte Karl (SPD)........oiiiiiiiiiie e 2761
Staatsminister Thorsten Glauber................cccccccciii, 2761 2762 2763
Beschluss zum FW-Dringlichkeitsantrag 18/2840............ccccooiiiiiiiiiiie 2763

Beschluss zum FDP-Dringlichkeitsantrag 18/2874.............ccooveeeeeieeiiiiiiicinns 2764
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Beschluss zum AfD-Dringlichkeitsantrag 18/2875..........cccoviiiiiiiiiie 2764

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph
Maier, Uli Henkel u. a. und Fraktion (AfD)

Nutzer an den StraBenkosten beteiligen - EU-konforme Maut jetzt
einfiihren (Drs. 18/2841)

Uli Henkel (AfD)..cooi it 2764 2766 2768
Thorsten Schwab (CSU)........ooiiiiiiiiiie e 2765 2767
Dr. Markus BUchler (GRUNE).........c.c.cueoioveieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 2767 2768
Manfred Eibl (FREIE WAHLER)...........ccooeuieeieeeeeeeeeeeeeeeee e 2768
ANNEtte Karl (SPD)........oiiiiiiiiie et 2769
Sebastian KOrber (FDP).........ooi it 2769
BESCNIUSS. ... 2770

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Dr. Simone
Strohmayr, Margit Wild u. a. und Fraktion (SPD)

Keine Entlassung von Lehrkraften vor den Sommerferien - Dramati-
schem Lehrermangel an Grund- und Mittelschulen entgegenwirken -
Attraktivitat des Lehramtes deutlich erhéhen (Drs. 18/2842)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Anna Toman u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Sonderprogramm "Entfristung Lehrkréfte” dringend anpassen

(Drs. 18/2876)

Horst Arnold (SPD)......ccooueiiiiiiiiee e 2771 2772 2779 2780
Ralf Stadler (AfD)......oceeiiee e 2772
Anna Toman (GRUNE).........ccoviioceee e 2772 2785
Wolfgang FackIer (CSU).......ooii it 2774
Markus Bayerbach (AfD).........cocuiiiieiiiiiiee e 2777
Eva Gottstein (FREIE WAHLER)..........ccoovciiieieeeieeeeeeeeeeee e 2778 2780
Matthias Fischbach (FDP).........c.cooiiiiiiiiiie e 2780
Raimund Swoboda (fraktionslos)...........ccoiiiiiiiiiiiiiee e 2782
Staatsminister Prof. Dr.
Michael Piazolo.........ccoiiiiiiiiiii e 2782 2785 2786
Natascha KONNEN (SPD)......c.ciiiiiiiie ettt e sneeee e 2786
Beschluss zum GRUNEN-Dringlichkeitsantrag 18/2876.............c.ccccoceerieveuennnn. 2787
Namentliche Abstimmung zum SPD-Dringlichkeitsantrag 18/2842................... 2787
Ergebnis der namentlichen Abstimmung (s. a. Anlage 2).........ccccccveeviiieeeeeens 2795

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Sebastian Korber,
Matthias Fischbach u. a. und Fraktion (FDP)

Qualitat und Kapazititen des OPNV ausbauen - Planungen zur Ein-
fihrung eines 365-Euro-Jahrestickets zuriickstellen (Drs. 18/2843)
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und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Inge Aures, Natascha Kohnen,
Florian von Brunn u. a. und Fraktion (SPD)

Gesamtkonzept fiir einen leistungsstarken OPNV zu attraktiven Prei-
sen (Drs. 18/2877)

Sebastian KOrber (FDP).........ooiiiiiiiieeee e 2788 2794
INGE AUIES (SPD).....eiiiiiii ittt 2789
Ulrike Scharf (CSU ... 2790
Dr. Markus BUchler (GRUNE)..........ccooueuiieieeeeeeieeeeeeeceeee e 2791
Manfred Eibl (FREIE WAHLER)...........ccooueuieiieeeeeeiee e 2792
Franz BergmuUller (AfD).....cooo i 2793 2793
Staatsminister Dr. Hans Reichhart..............ccccoooii e, 2793 2795
Beschluss zum FDP-Dringlichkeitsantrag 18/2843.............ccoocveiiiieee i 2795
Beschluss zum SPD-Dringlichkeitsantrag 18/2877..........cccceeiiiiiiieiinieee e, 2795

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Prof. Dr. Win-
fried Bausback, Alexander Koénig u. a. und Fraktion (CSU)
Wohnraumférderung auch auf Bundesebene verstetigen

(Drs. 18/2844)

Angelika SChorer (CSU)........ccuuiiiieiieeeeee e 2796
JUrgen Mistol (GRUNE).........c.cvouiiiiecieeee et 2797
Hans Friedl (FREIE WAHLER)..........c.cooiiieeeeeceeeeeeeeee e 2798
Ferdinand Mang (AfD).........uuiiiiieieeee e 2799
Natascha KoOhnen (SPD)......c.coiiiiiiiiiiiiiee e 2799 2801
Sebastian KOrber (FDP).........ooviiiiiieee e 2800 2801
BESCRIUSS. ...coiieeeeei e e e e e e e aae s 2802

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Giilseren Demirel u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Was in Schwaben gut ist, passt auch fiir den Rest Bayerns - ANKER-
Einrichtungen auflésen (Drs. 18/2845)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph
Maier, Ulrich Singer und Fraktion (AfD)

ANKER-Einrichtungen durch konsequente Riickfiihrung iiberfliissig
und Schwaben zur Modellregion fiir Remigration machen

(Drs. 18/2878)

Glilseren Demirel (GRUNE)..........cocoieiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 2802
Ulrich SINGEr (AfD)....ee e e s 2803 2809
[ TS (= TU ] o (@] U ) T 2805
Alexandra Hiersemann (SPD).........occueiiiiiiiiiee e 2807 2809
Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER).........c.cccoveveueeeeeceeeeeee. 2809 2810 2811
Toni Schuberl (GRUNE)..........cvovoueeeeeeeeeeeeeeee et 2811
Martin Hagen (FDP).......ooi e 2811
Staatsminister Joachim Herrmann.............ccccoo 2812

Beschluss zum GRUNEN-Dringlichkeitsantrag 18/2845............c..cccccocevveuennne... 2815
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Namentliche Abstimmung zum AfD-Dringlichkeitsantrag 18/2878...................

Ergebnis der namentlichen Abstimmung (s. a. Anlage 3)......c.ccccceeeeviciiieeeenne

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Tobias Gotthardt u. a. und Fraktion
(FREIE WAHLER),

Thomas Kreuzer, Prof. Dr. Winfried Bausback, Alexander Kénig u. a. und
Fraktion (CSU)

Die bayerische und tunesische Partnerschaft - ambitionierte Fortent-
wicklung eines Erfolgsmodells mit Vorbildcharakter (Drs. 18/2846)

Verweisung in den EuropaausSSCRUSS. .........uuiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee e

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph
Maier, Stefan Low u. a. und Fraktion (AfD)

Keine weitere Beschneidung der Freiheit! Messerverbot entgegentre-
ten (Drs. 18/2847)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Wolfgang Hauber u. a. und Fraktion
(FREIE WAHLER),

Thomas Kreuzer, Prof. Dr. Winfried Bausback, Alexander Konig u. a. und
Fraktion (CSU)

Gesetzgeberischen Schnellschuss mit Folgen dringend verhindern! -
Pauschalisiertes Messerverbot ablehnen (Drs. 18/2879)

Verweisung in den INNenausSChUSS............ccuviiiiiiiiii e

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Doris Rauscher,
Klaus Adelt u. a. und Fraktion (SPD)

Probleme in bayerischen Kitas ernst nehmen und Iésen - jetzt und
nicht erst 2050! (Drs. 18/2848)

Verweisung in den SozialauSSChUSS...........oociiiiiiiiiiiie e

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Julika Sandt,
Alexander Muthmann u. a. und Fraktion (FDP)

Fiir mehr Datensicherheit - Recht auf Verschliisselung einfiihren
(Drs. 18/2849)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph
Maier, Gerd Mannes u. a. und Fraktion (AfD)

Biirger und Unternehmen schiitzen - Verschliisselung aktiv férdern
(Drs. 18/2880)
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und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Wolfgang Hauber u. a. und Fraktion
(FREIE WAHLER),

Thomas Kreuzer, Prof. Dr. Winfried Bausback, Alexander Kénig u. a. und
Fraktion (CSU)

Standortfaktor "Sichere digitale Kommunikation": Schutz von Ge-
schiftsgeheimnissen und Kundendaten stéarken (Drs. 18/2881)

Verweisung in den INNenaussChUSS. ..., 2815
Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hart-
mann, Andreas Krahl u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Pflegefachexpertise nicht mit Notlésungen unterschlagen
(Drs. 18/2850)

Verweisung in den Gesundheitsausschuss. ..., 2815

SChlUSS der SHZUNG......o oo e e 2815
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(Beginn: 09:02 Uhr)

Prasidentin lise Aigner: Einen schonen guten Morgen, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Ich eréffne die 23. Vollsitzung des Bayerischen Landtags und darf Sie bitten,
sich von den Platzen zu erheben, um eines ehemaligen Kollegen zu gedenken.

(Die Anwesenden erheben sich)

Am 29. Juni verstarb im Alter von 83 Jahren Herr Helmuth Coqui. Er gehérte dem
Bayerischen Landtag von 1994 bis 1998 an und vertrat fur die SPD den Wahlkreis
Oberbayern. Nach dem Studium an der Technischen Universitat Miinchen und an
der Harvard Business School in Boston bekleidete er fihrende Positionen in der In-
dustrie. Im Bayerischen Landtag gehorte er den Ausschissen fur Bundes- und Eu-
ropaangelegenheiten sowie fiir Hochschule, Forschung und Kultur an. Er war ein
verlasslicher Anwalt der Birgerinnen und Burger seiner heimatlichen Region.
Neben seiner Arbeit im Landesparlament hat er sich als Vorsitzender des Vor-
stands der Lebenshilfe Miinchen und Vorstand des Paritatischen Wohlfahrtsver-
bandes in Bayern grof3e Verdienste erworben. Der Bayerische Landtag trauert mit
seinen Angehdrigen und wird dem Verstorbenen ein ehrendes Andenken bewah-
ren. —

Sie haben sich zum Gedenken an den Verstorbenen von den Platzen erhoben. Ich
danke Ihnen dafir.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, auch heute ist es wieder so, dass Leid und
Freud eng beieinanderliegen. Wir haben wieder eine Reihe von Geburtstagen: Am
1. Juli konnte der Kollege Arif Tagdelen — leider ist er nicht da — einen halbrunden
Geburtstag feiern. Am 2. Juli feierte der Kollege Matthias Enghuber, den ich auch
nicht sehe, einen halbrunden Geburtstag. Dafiir haben wir auch am heutigen Tag
Geburtstagskinder. Das freut mich ganz besonders, denn es gibt eben nichts
Schoneres, als im Parlament seinen Geburtstag zu feiern. Deshalb freue ich mich,
dass der Kollege Volkmar Halbleib heute einen halbrunden Geburtstag feiert. Herz-
lichen Gluckwunsch, Herr Kollege Halbleib!

(Allgemeiner Beifall)

Auch der Kollege Hans Herold hat heute Geburtstag. Ihm werden wir spater noch
gratulieren. Auch ihm gilt der Glickwunsch des gesamten Hohen Hauses.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde gem. § 65 BayLTGeschO auf Vorschlag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
"Runter mit den Treibhausgasen - CO,-Bepreisung mit fairem Geld-
zuriick-System einfiihren!"

In der Aktuellen Stunde durfen die einzelnen Redner grundsatzlich nicht l1anger als
funf Minuten reden; ich weise noch mal darauf hin. Hat eine Fraktion das Benen-
nungsrecht fur mehrere Rednerinnen und Redner, kann auf Wunsch der jeweiligen
Fraktion eine Redezeit von bis zu zehn Minuten gesammelt werden. Die fraktions-
losen Abgeordneten Raimund Swoboda und Markus Plenk kénnen zwei Minuten
reden.

Als erstem Redner erteile ich dem Kollegen Ludwig Hartmann von BUND-
NIS 90/ DIE GRUNEN das Wort.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Schénen guten Morgen, sehr geehrtes Prasidium,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Wer die Berichterstattung in den Medien in den
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letzten Wochen aufmerksam gelesen und verfolgt hat, ist auf folgende Schlagzei-
len gestoRen: Grundwasserpegel fallt seit Jahren, Bauern flirchten dramatische
Situation in Unterfranken, akute Waldbrandgefahr, Hitzerekorde purzeln, Hochwas-
ser im Siuden, Durre im Norden.

Das sind nur Schlaglichter der Schlagzeilen der letzten Wochen. Der gerade zu
Ende gegangene Juni war in der Summe der heilleste seit Beginn der Wetterauf-
zeichnungen 1881, das heildt seit fast 140 Jahren. Wir erleben in Frankreich neue
Warmerekorde von Uber 45 Grad. Frankreich hat bereits den Klimanotstand ausge-
rufen. Wir erleben immer mehr beéngstigende Ereignisse. Seit Beginn der Wetter-
aufzeichnungen 1881 betrdgt der Temperaturanstieg in Deutschland im Mittel
1,5 Grad.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Regierungsfraktion, ich muss Ihnen ganz ehr-
lich sagen: Bei diesen Berichten der letzten Wochen, bei den Ereignissen, die sich
in den letzten Jahren aneinanderreihen, missen doch bei Ihnen endlich mal die
Alarmsignale angehen, konkret etwas fir den Klimaschutz in diesem Land zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN — Tobias Rei (CSU): "Konkret" wére ein Stichwort
fir die GRUNEN!)

Dass solche Wetterereignisse seit Jahren immer haufiger eintreten, ist fur die Wis-
senschaft ein ganz eindeutiger Beleg fir den menschengemachten Klimawandel.
Die ErdUberhitzung ist die Folge einer Wirtschaftspolitik, die auf immer mehr CO»-

Ausstol} setzt, statt auf weniger.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen der demokratischen Parteien in
diesem Hohen Haus, wir sind uns doch einig, dass die Folgen der Erduberhitzung
vom Menschen gemacht sind. So weit sind wir doch schon mal. Wir waren nicht
immer so weit. Aber inzwischen sind wir es. Das hat doch auch etwas Gutes. Wir
kénnen doch etwas dagegen tun. Die Frage ist doch jetzt, wie wir die Weichen rich-
tig stellen, um den Klimaschutz in diesem Land voranzubringen.

Wir haben eine ganze Reihe von internationalen Abkommen, zum Beispiel das
Kyoto-Protokoll, das schon einige Jahre alt ist, und das Pariser Klimaabkommen
von vor vier Jahren. Wir haben nationale Willensbekundungen fur mehr Klima-
schutz, wir haben das Aktionsprogramm Klimaschutz 2020 aus dem Jahr 2014,
und 2016 wurde ein Klimaschutzplan verabschiedet.

All diese MalRnahmen haben ihr Ziel verfehlt. Die Absichts- und Willenserklarungen
haben den COy-Ausstoll nicht gesenkt, sondern wir heizen unsere Atmosphare

taglich weiter auf. Das muss sich andern.
(Beifall bei den GRUNEN)

Wir pusten im wahrsten Sinne des Wortes taglich mehr CO», in die Atmosphare. Ei-
gentlich wissen wir alle ganz genau, was beim Thema "Herausforderung der Erd-
Uberhitzung" zu tun ist. Wir wissen ganz genau, an welchen Stellschrauben wir
drehen missen, um die Katastrophe noch abzuwenden. Wir wissen genau, was
wir anders machen missen. Wir missen die Industrie umbauen, um den CO»-Aus-
stol} deutlich zu reduzieren, deutlich zu senken.

Ich hére immer wieder die Ansage, dass das alles weltweit angegangen werden
muss. Deshalb mdchte ich ganz deutlich sagen: Die ganze Welt muss ihren Beitrag
leisten, das ist vollkommen richtig. Entscheidend aber ist: Im Jahr 2018 hat der
COy-Ausstold neue Rekorde erreicht. Unter den zehn Landern, die am meisten

CO, ausstoRen, sind natlrlich die Riesenlander China, Russland und USA. Aber
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auch Deutschland ist mit dabei. Das zeigt ganz deutlich, welche Verantwortung wir
hier in unserem eigenen Land haben. Wir mussen endlich anpacken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben nicht nur das Wissen, was wir tun missen, wir kennen nicht nur die In-
strumente, sondern wir haben seit mehreren Monaten auch eine aufgeweckte Ju-
gend, die uns wdchentlich vorfiihrt, dass wir endlich konkret handeln, endlich die
Weichen anders stellen, endlich die Segel zu einer Klimaschutzpolitik setzen mus-
sen, die ihren Namen auch verdient.

Das heift fiir uns GRUNE: Wir brauchen MaRnahmen, die schnell und sofort grei-
fen kénnen. Das heildt flr uns: Wir brauchen einen COy-Preis auf nationaler
Ebene. Es reicht nicht, und man stiehlt sich aus der Verantwortung, wenn man
sagt, dass man alles Uber den Emissionshandel regeln will. Das kdnnte man ma-
chen. Sehr geehrter Kollege von der FDP, Sie wissen aber doch genauso gut wie
ich, dass ein Umbau, eine Anderung des Emissionshandels auf européischer
Ebene, der zu einer grundlegenden Anderung fiihrt, Jahre dauern wird. Diese Zeit
haben wir nicht mehr. Wir wollen heute konkret etwas anders machen, das heif3t,
einen nationalen CO»-Preis in Deutschland einflhren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein CO,-Preis ist fir uns eine Lenkungsabgabe, eine Lenkungsabgabe, die ein
Staat schaffen muss, wenn andere MalRnahmen nicht funktionieren. Fir mich ist
das Versagen des Staates auf Landes- und Bundesebene beim Kampf um den Er-
halt unserer nattrlichen Lebensgrundlagen gravierend. Derzeit liegt ein gravieren-
des Staatsversagen vor. Wir kennen die Mal3nahmen, aber sie funktionieren nicht.
Die Weltbank hat vor Kurzem Zahlen zu nationalen CO»-Preisen veroffentlicht.
Weltweit haben bereits siebzig Lander diesen Weg eingeschlagen. In Europa steht
Deutschland schon relativ alleine da. Frankreich hat einen CO»-Preis eingefihrt,
ebenso GroRbritannien, die Schweiz bereits vor Gber zehn Jahren; Danemark, Nor-
wegen und Schweden gehen diesen Weg bereits seit Langem.

Diesen Weg wollen wir GRUNE auch in Bayern und in Deutschland gehen, um
endlich eine lenkende Wirkung zu erreichen, die dem Klimaschutz gerecht wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der CO»-Preis als Lenkungsabgabe ist eigentlich ein ganz einfaches Instrument.
Es geht dabei nur darum: Was klimaschonend ist, muss belohnt werden; was kli-
maschadlich ist, muss verteuert werden, um das Verhalten zu &ndern. Das heif3t
fur uns: Brenn- und Treibstoffe missen einer CO»-Bepreisung unterliegen, damit
davon weniger verbrannt wird und weniger CO» in die Atmosphare gepustet wird.

Diese Lenkungsabgabe — das mdchte ich ganz deutlich sagen — hat fir uns nicht
das Ziel, weitere Einnahmen fur den Staat zu generieren. Die Einnahmen sollen
wieder an die Burgerinnen und Burger zurtickflieRen. Vereinfacht gesagt heil3t das:
Jemand, der umwelt- und energiebewusst lebt, wird Uber das faire Geld-zurlck-
System das Geld, das er mehr zahlt, wieder zuriickbekommen; ein anderer, der
viel Energie verbraucht, der einen dicken Spritschlucker fahrt, der Energie zum
Fenster hinaus heizt, der stdndig um die Welt jettet, wird mehr zahlen. Genau so ist
es auch gewollt, um eine Anderung zu erreichen.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Das Schone an diesem Instrument, das andere Lander bereits aufs Gleis gesetzt
haben, ist, dass es damit auch fiir unsere bayerischen Unternehmerinnen und Un-
ternehmer eine verlassliche Planbarkeit gibt, die damit ganz genau wissen, wohin
die Reise geht. Wir kénnen uns gut vorstellen, die Grundidee der Schweiz zu lber-
nehmen, mit Unternehmen Zielvereinbarungen zu treffen. Wenn diese den CO»-
Ausstold deutlich reduzieren, kénnen sie die Abgabe riickerstattet bekommen.
Damit heizen wir doch einen Wettkampf der |deen zu mdglichst gro3en CO»-Ein-
sparungen an. Wir mochten diesen Wettkampf der Ideen anheizen, statt weiter das
Klima.

Starten wurden wir gerne in einem Korridor von 40 bis 50 Euro pro Tonne CO». An
die SPD gerichtet: Auf Bundesebene werden von Ihrer Umweltministerin 20 Euro
diskutiert. Die Wissenschaft ist sich einig: Die lenkende Wirkung beginnt ab
40 Euro. Wir liegen mit unserem Vorschlag deutlich hinter anderen Landern. Die
Schweiz ist bereits knapp unter 100 Euro, ebenso Schweden. Lasst uns in einem
Korridor zwischen 40 und 50 Euro starten, um eine lenkende Wirkung zu errei-
chen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Naturlich ist eine COo-Lenkungsabgabe nicht das einzige Instrument zum Klima-
schutz, aber sie ist ein ganz entscheidender Baustein. Des Weiteren brauchen wir
endlich wieder eine Politik, die die Energiewende voranbringt. Das heil3t, dass in
Bayern das Windkraftverhinderungsgesetz endlich kassiert und die Windkraft vo-
rangebracht werden muss.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich komme zum Schluss und mdchte mich noch kurz an die Regierungsfraktionen
und an die FDP wenden. Ubrigens ist es egal, ob man, wie die AfD, die Klimakrise
leugnet oder ob man sie eingesteht und dagegen nichts unternimmt. Das Ergebnis
ist dasselbe.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben nur diesen einen Planeten, und wir missen jetzt konkret handeln und
etwas anders machen. Unstrittig ist, dass wir die erste Generation sind, die die Fol-
gen der Erdiberhitzung zu spuren bekommt.

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege!

Ludwig Hartmann (GRUNE): Ich komme gleich zum Schluss. — Wir sind aber
auch die letzte Generation, die konkret etwas anders machen kann. Dies sollten
wir endlich als Chance begreifen, heute konkret und mutig zu handeln. Ich méchte
Sie alle darum bitten. Die Zeit der Ausreden muss auch in diesem Hohen Haus
endlich vorbei sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin llse Aigner: Als nachster Redner hat Kollege Alexander Kdnig von
der CSU das Wort.

Alexander Konig (CSU): Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen! Der Aus-
gangspunkt der Initiative der GRUNEN ist klar. Wir wissen: Die Bundesregierung
hat in Paris Klimaziele und Strafzahlungen vereinbart, ohne selbst zu wissen, wie
diese Klimaziele effektiv erreicht werden sollen. Sie von den GRUNEN versuchen
nun — —
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(Ludwig Hartmann (GRUNE): Wer war Teil der Bundesregierung?)

— Héren Sie erst einmal zu. Herr Hartmann, Sie von den GRUNEN versuchen jetzt,
uns vorzugaukeln, dass Sie mit lhrem Modell der CO»-Bepreisung eine Ldsung
hatten. Ich sage lhnen: Diese CO»-Bepreisung mit dem sogenannten Energiegeld
ist nichts anderes als der untaugliche Versuch, der Menschheit vorzumachen, Sie
hatten eine Lésung fur die Probleme, fur die andere — das muss ich zugeben — lei-
der auch keine Ldsung haben.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)
Das ist die Flucht in die Theorie.
(Ludwig Hartmann (GRUNE): Das ist Aufgabe von Politik!)

Gleichzeitig verkiinden Sie hier auf dem Podium, dass wir "konkret" etwas tun
mussen. Sie haben nicht erklart, wie das konkret gehen soll, sondern Sie haben
schwammig auf3en herum geredet.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): 40 bis 50 Euro pro Tonne ist ganz konkret!)
Das ist das, was wir hier héren. Sie bieten Scheinlésungen an.
(Beifall bei der CSU)

Sie kommen rein populistisch mit Dingen, die nicht durchdacht und die nicht zu
Ende gedacht sind. Vor allem wollen Sie — das ist der Kern der ganzen Geschichte
— eine neue Steuer einflihren, ohne auch nur ansatzweise belegen zu kénnen,
dass diese neue Steuer etwas Positives bewirkt. Sie flichten sich immer in Wort-
hilsen: Es gebe Berechnungen, Gutachten usw. Auf der Welt gibt es unzahlige Be-
rechnungen und Gutachten, aber nicht alle Gutachter haben Ahnung, und nicht alle
Gutachten haben einen Inhalt. Deshalb flihrt auch diese Verkiindung ins Leere.

Ich gebe Ihnen recht, Herr Hartmann: Wir missen nattrlich handeln.
(Ludwig Hartmann (GRUNE): Wo ist Ihr Vorschlag?)

Das ist der Grundkonsens, den wir haben. Ein Handeln nur um des Handelns wil-
len aber,

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Nur durch Ankiindigungen wird nichts besser!)

ohne auch zu wissen, dass damit ein effektives Ergebnis erzielt wird, sondern nur
mit dem Wissen, dass damit Schaden angerichtet wird, ist der Weg in die falsche
Richtung.

Ich gebe lhnen insofern recht, Herr Hartmann, als ich persénlich genau wie Sie —
Kollege Stumpfig hat dazu im Wirtschaftsausschuss schon Ausfiihrungen gemacht
— eine Lenkung gegenliber Subventionen schon deshalb bevorzuge, weil wir allein
mit Subventionen keine Lésung des Problems herbeifiihren kénnen.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Was spricht dagegen?)

Herr Kollege Stiimpfig hat im Wirtschaftsausschuss aber auch ausgefiihrt, wozu
Ihre CO,-Bepreisung filhren wird. Er sagte, der Einstiegspreis von 50 Euro pro
Tonne wirde zu einer Erhéhung der Benzinpreise um 10 Cent pro Liter fihren.
Wenn dann die weitere schrittweise Erhéhung der CO»-Bepreisung bis auf
150 Euro kommt, hatten wir laut Stimpfig nach Adam Riese eine Erhéhung des
Benzinpreises um 30 Cent pro Liter.
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(Zuruf des Abgeordneten Martin Stiimpfig (GRUNE))

Jetzt einmal ehrlich: Wer hat in den letzten Jahren einen Liter Benzin mehr oder
weniger getankt, weil der Benzinpreis 10 oder 30 Cent héher oder niedriger war? —
Ich sage lhnen: niemand.

(Zurufe von den GRUNEN)

Dieses Beispiel des Kollegen Stimpfig zeigt schon, dass dieses Modell nicht funk-
tioniert.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Geradezu katastrophal ist das Modell fiir unsere Wirtschaft; denn eines ist klar: Die
Wirtschaft und die Arbeitsplatze werden darunter am meisten leiden. Eine energie-
intensive Produktion wird in Deutschland bei der Einfiihrung einer Energiebeprei-
sung Uberhaupt nicht mehr méglich sein.

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))

— Herr Hartmann, fahren Sie bitte ins Chemiedreieck in Sudostbayern. Erklaren Sie
bitte den Menschen, dass es ihre Arbeitsplatze nicht mehr geben wird, und erkla-
ren Sie den Menschen, was Herr Habeck kirzlich in einem Fernsehformat sagte.
Der promovierte Philosoph und Schriftsteller sagte ganz ehrlich: Ja, diese Arbeits-
platze wird es nicht mehr geben, aber das sei ja kein Problem, man wirde ja dann
andere schaffen. Bitte fahren Sie zu den Menschen und sagen Sie ihnen, welche
Arbeitsplatze Sie schaffen wollen.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und der AfD — Ludwig Hartmann
(GRUNE): Wollen Sie bei der Kohlekraft bleiben?)

Besonders argerlich an Inrem Modell ist, dass Sie den Menschen vorgaukeln, jeder
wirde mehr zahlen, und — jetzt kommt’'s — jeder wiirde am Ende auch noch mehr
herauskriegen.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Das habe ich nicht gesagt!)

Das ist das Perpetuum mobile griiner Energiepolitik, was Sie hier vorschlagen,
nichts anderes. So etwas kann man nur als Religion, aber nicht als ernsthafte Poli-
tik verkaufen. Sie erzahlen den Leuten: Jeder zahlt was, und jeder kriegt am Ende
mehr raus. Das ist das griine Schlaraffenland, das in Deutschland nicht funktionie-
ren wird.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN, der AfD und der FDP)

Jeder, der weil}, dass 1 und 1 gleich 2 ist, weil® auch, dass das nicht funktionieren
wird. Dieser Energiecheck ist eine vorsatzliche Tauschung der Wahler. Sie erzah-
len der Wirtschaft, sie misste nur einen Energiecheck machen, dann misste sie
die Energiebepreisung nicht zahlen. So einen Schmarrn habe ich Gberhaupt noch
nicht gelesen. Dafur sollten Sie sich schadmen!

Diese CO»-Bepreisung verhindert auch weitere Innovationen, die wir dringend
brauchen. Sie fiihrt nur zu einem, namlich zur Belastung der Blrger, zur Belastung
der Wirtschaft und zur Umverteilung. Lieber Herr Hartmann, eine griin angestriche-
ne Sozipolitik ist noch keine bessere Politik. Das ist und bleibt Umverteilungspolitik.
Es tut mir leid, dass ich Ihnen das sagen muss.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN, der AfD und der FDP)
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Herr Hartmann, wir haben insofern einen Konsens, als auch wir davon ausgehen,
dass eine Lenkungswirkung besser als Subventionen ist. Der entscheidende Punkt
ist aber: Es muss eine Lenkung sein, die auch wirklich funktioniert.

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege — —
Alexander Konig (CSU): Ich gestatte keine Zwischenfrage.
Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege, Sie missten zum Ende kommen.

Alexander Konig (CSU): Frau Prasidentin, ich komme gleich zum Ende. — Des-
halb kommt nur eine Lenkungswirkung in Betracht, die den gesamten Energie-
markt betrifft und in ganz Europa umgesetzt wird. Wir brauchen keine neue natio-
nale Steuer der GRUNEN. Das wére eine Mogelpackung.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachstem erteile ich Herrn Kollegen Rainer Ludwig
von der Fraktion der FREIEN WAHLER das Wort.

Rainer Ludwig (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, liebe Gaste! Der Klimawandel und der Klimaschutz ge-
hdren zu den grélten Herausforderungen unserer Zeit, und das weltweit. Ich glau-
be, da sind wir uns einig. Wir begriflen und unterstitzen das Ziel unserer
Bundesregierung, ein nationales Klimaschutzgesetz mit konkreten Zeit- und Sekto-
renzielen zu verabschieden, die den Vorgaben des Pariser Klimaabkommens ent-
sprechen. Wir gehen den Klimawandel auch auf bayerischer Ebene gezielt an. Zur
Thematik der CO,-Steuer haben wir im Koalitionsvertrag Folgendes vereinbart:

Wir schiitzen das Klima. Wir geben dem Klimaschutz Verfassungsrang und
werden ein Bayerisches Klimaschutzgesetz schaffen.

Meine Damen und Herren, dass uns dieses Vorhaben noch nicht gelungen ist, liegt
daran, dass GRUNE und AfD dies bislang in diesem Saal verhindert haben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Alexander Konig (CSU):
Sehr richtig! Das ist peinlich!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieses Klimaschutzgesetz sollte dem
Ziel der Reduzierung der Treibhausgasemissionen in unserem Land dienen. Dazu
haben wir im Koalitionsvertrag auch konkrete Ziele genannt. Bis 2050 sollen die
Treibhausgasemissionen in Bayern auf unter zwei Tonnen je Einwohner und Jahr
reduziert werden. Das wollen wir schnellstmdglich mit dem kontinuierlichen Ausbau
von erneuerbaren Energien, intelligenten Stromspeicherlésungen und dem eventu-
ell vorzeitigen Ausstieg aus der Kohleverstromung erreichen, Uber den wir letzte
Woche diskutiert haben.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Dafiir muss erst einmal das Windkraftverhinde-
rungsgesetz weg!)

Wir wollen unser Klimaschutzprogramm zielorientiert fortfiihren. Dieses dient als
Basis fiir eine internationale, langfristige und maoglichst globale Lésung. Herr Hart-
mann, dies erfordert natiirlich konsequentes Handeln mit dem Ziel der Emissions-
minderung. Da gebe ich Ihnen recht. Als ein starkes Industrieland missen wir un-
serer Vorbildfunktion gerecht werden. Das wissen wir. Die CO»-Bepreisung bringt
aus volkswirtschaftlicher Sicht sicherlich einige Vorteile mit sich. Im Gegensatz zu
anderen klimapolitischen MafRnahmen trifft sie das Treibhausgas CO, direkt. Die
CO,-Bepreisung kann also grundsatzlich als technologieoffener, marktwirtschaftli-
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cher und kosteneffizienter Ansatz ein sinnvolles Instrument sein. Eine unburokrati-
sche Losung, Fragezeichen? — Leider nur auf den ersten Blick, Herr Hartmann.
Aus unserer Sicht missen dabei namlich wichtige Leitplanken eingehalten werden:

Erstens. Die CO»-Bepreisung muss aufkommensneutral erfolgen. Die Stromkun-
den mussen dabei nachhaltig entlastet werden.

Zweitens. Nationale Alleingange — das betone ich ausdricklich — sind zu vermei-
den. Es gilt, am Ziel einer international koordinierten Losung festzuhalten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Alexander Kénig (CSU):
Sehr richtig!)

Drittens. Soziale Harten, insbesondere fir Geringverdiener, Berufspendler, Mieter
oder fur den landlichen Bereich, miissen ausgeglichen werden.

Viertens. Zudem gilt es, den Verwaltungsaufwand so gering wie moglich zu halten.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Finftens. Bei der Diskussion iber eine CO»-Bepreisung ist insbesondere darauf zu
achten, dass Verbraucher und Wirtschaft nicht Gberfordert werden. Die internatio-
nale Wettbewerbsfahigkeit der Unternehmen muss gewahrt werden. Ziel ist es
dabei, zu verhindern, dass Produktionen und somit auch Arbeitsplatze nur ins Aus-
land verlagert werden. So wirde eine Verteuerung des COy-Ausstolies sicherlich
keinen Sinn machen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Meine Damen und Herren, der VorstoR der GRUNEN mit seinen marktwirtschaftli-
chen Grundsatzen weist in die richtige Richtung. Vor dem Hintergrund der eben
skizzierten Leitplanken hat er jedoch eklatante Schwachen, die ich noch nennen
mdchte: lhr Modell zielt auf einen nationalen Alleingang ab. Dieser beeintrachtigt
die Wettbewerbsfahigkeit des Standorts Deutschland.

(Alexander Konig (CSU): Nationale Alleingange sind ein Irrweg!)

Er wirde auBerdem nur zu einer Verlagerung von Wertschépfung, Arbeitsplatzen
und CO,-Emissionen ins Ausland fiihren. Dies wirde unserer Wirtschaft ungemein

schaden und ware auch klimapolitisch véllig ineffizient.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Alexander Konig (CSU):
Schaumschlagerei ist das!)

Ferner ist fraglich, ob das Modell einer reinen CO»-Bepreisung geeignet ist, die be-
stehenden sozialen Harten auszugleichen, die bei einer Bepreisung in den Sekto-
ren Mobilitdt und Warme eintreten wirden. Herr Kénig hat das eben erwahnt. Ich
darf wiederholen: Insbesondere fur Geringverdiener, Berufspendler, Mieter und
Menschen im I&andlichen Raum darf es dadurch keine Benachteiligungen geben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Die Entlastungen der Birgerinnen und Birger sind dringend notwendig. Sie mus-
sen aber so gestaltet sein, dass sich daraus keine unfaire Umverteilung zwischen
Arm und Reich oder zwischen Stadt und Land ergibt. Die Okonomen des RWI in
Essen haben vor Kurzem die Wirkung einer CO»-Steuer bewertet. Sie kdnnen das

in der "ZEIT" nachlesen. Die groten Verlierer dabei sind Alleinstehende im Iandli-
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chen Raum, die noch in schlecht geddmmten Hausern mit Olheizungen leben oder
auf ihren Pkw angewiesen sind.

Auch aus Sicht von Frau Prof. Dr. Karen Pittel vom ifo Institut in Midnchen kénnte
eine CO»-Steuer sozial unvertraglich wirken, da sie insbesondere die genannten
Bevolkerungssegmente treffen wiirde. Das steht ebenfalls in der Zeitung, namlich
im "Manchner Merkur" vom 2. Juli.

Meine Damen und Herren, um die erforderliche Akzeptanz einer CO»-Bepreisung
zu gewahrleisten und Proteste wie in Frankreich zu vermeiden, ist ein effektiver
Ausgleich von sozialen Harten zwingend erforderlich. Aus meiner Sicht ware auch
eine erhohte Burokratie nicht zu vermeiden. Dazu zahlen die Einfihrung von Ener-
gie-Check-ups oder eines Energiegeldes. Die Landtagsfraktion der FREIEN WAH-
LER will deshalb erst einmal birgerfreundliche, klimavertragliche und vernetzte
Angebote schaffen, bevor eine CO2-Bepreisung, eine CO»-Steuer, entwickelt wird.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wir stehen damit im Einklang mit dem Koalitionsvertrag. Darin ist zu lesen: "Wir
lehnen Steuererhdhungen jeder Art entschieden ab." Eine CO»-Steuer, wie sie im
Schweizer Modell vorgesehen ist, betrachten wir eher skeptisch. Das haben wir
Ihnen auch deutlich signalisiert. Sie erinnern sich: Wir hatten vor zwei Wochen im
Wirtschaftsausschuss einen Dringlichkeitsantrag von lhnen, der mit groRer Mehr-
heit von CSU, FREIEN WAHLERN, AfD und FDP bei Enthaltung der SPD klar und
deutlich abgelehnt wurde. Wir tun das auch heute;

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
denn lhre Vorschlage sind nur ideologisch und nicht realistisch.

Meine Damen und Herren, zielfihrender bzw. alternativ zu prifen ware, ob nicht
die Ausweitung des Europaischen Emissionshandels der richtige Weg ware,

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))

um dem CO5 einen fairen Preis zu geben.

(Alexander Konig (CSU): So sehen wird das auch!)

Insgesamt stellt der Emissionshandel aus meiner Sicht ein effektives Mittel dar, um
Klimaschutzziele zu erreichen. Hierzu gibt es verschiedene Mdoglichkeiten. Ich
sage aber auch: Zum jetzigen Zeitpunkt hat sich noch nicht herauskristallisiert, wel-
ches konkrete Modell die wirkungsvollste Lenkungs- und Steuerungswirkung er-
zielt. Darlber gibt es innerhalb der Bundesregierung noch einen Streit; das ist um-
stritten. Das sogenannte Klimakabinett wird noch festlegen, wie weiter verfahren
werden soll. Ich meine, dieser Entscheidung sollten wir heute und hier nicht vor-
greifen, sondern abwarten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Bei jeglicher — und damit komme ich zum Schluss — Zielrichtung sollten wir eines,
meine Damen und Herren, stets im Blick haben, namlich das energiepolitische
Dreieck: Versorgungssicherheit, Wirtschaftlichkeit und Nachhaltigkeit. Diese drei
Faktoren sind fir uns von essenzieller Bedeutung — integriert in ein innovatives
neues Energiekonzept. Daran arbeiten wir.

Ich glaube, wir sind da auf einem guten Weg — auf dem Weg in die Zukunft in ein
neues Zeitalter; mit Sinn und Verstand in ein Zeitalter des Klimaschutzes.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachstem erteile ich dem Kollegen Prof. Dr. Ingo
Hahn von der AfD-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich schicke voraus: Wir lehnen eine Klimasteuer natirlich auch ab — gera-
de vor dem Hintergrund dieser ganzen Klimadebatte und normalerweise allein vor
dem Hintergrund dieser ganzen Klimadebatte. Denn Klimadynamik ist ein globales
Phanomen, das den Zeitgeist mehr bestimmt denn je;

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

eine Dynamik, die seit der Entstehung unseres Planeten besteht und noch lange
bestehen wird.

Klimaanderungen, die zu Kalt- und Warmzeiten fuhrten, wurden noch vor einigen
Hundert Jahren allein durch natirliche Prozesse ausgelOst. Es waren terrestrische
Prozesse, wie Vulkanausbriiche, oder extraterrestrische Prozesse, zum Beispiel
die Milankovic-Zyklen oder solare Aktivitat, die zu teils erheblichen Anderungen be-
reits des Paldoklimas flihrten. Warmzeiten folgten auf Kaltzeiten und umgekehrt.

(Florian von Brunn (SPD): An lhrer Rede merkt man, dass es sehr heil3 heute
ist!)

Vor uber 300 Millionen Jahren lag lbrigens die CO»,-Konzentration haufig in der
Nahe des einstelligen Prozentbereichs. Das war Normalitat lange vor dem Men-
schen. Das Klima war tropisch, die Pole waren eisfrei. Insgesamt 60 % der erdge-
schichtlichen Zeit war es sozusagen hier teilweise warmer. Tropische Urwalder be-
stimmten unser Landschaftsbild; sie bauten infolge geologischer Prozesse
beispielsweise die Kohlenlagerstatten auf, die wir heute noch nutzen kénnen.

Seit Beginn der Industrialisierung vor circa 150 Jahren und seit Beginn der Nut-
zung dieser fossilen Energietrager erhdhte sich die COo-Konzentration in der At-
mosphare von sage und schreibe 0,03 % auf 0,04 % — diese Erhéhung soll nun
den Ausloéser und Startpunkt eines gravierenden Klimawandels darstellen. Allein
deswegen warnen wir ausdriicklich vor gesinnungspolitischen Schnellschiissen
und Alleingangen, deren Folgen fir unsere Bilrger schlichtweg nicht absehbar
sind.

Deutschland soll eine Vorreiterrolle Gbernehmen. Wir dirfen aber nicht zu Vorrei-
tern darin werden, die Industrie und uns selbst abzuschaffen. Wir Deutschen
gehen bereits mit sehr gutem Beispiel voran. Seit 1990 haben wir unsere Gesamt-
emissionen bei fortschreitender Industrialisierung um 30 % gesenkt.

Unsere Leistungstrager leiden bereits heute unter der hdchsten Steuer- und Abga-
benlast weltweit. Darliber hinaus muissen sie eine auf Naivitat, Unwissenheit und
Ideologie fuBende Energiewende — durchgefiihrt von der SPD, der CDU/CSU und
von den GRUNEN propagiert — auf ihren Schultern tragen. Der kleine Arbeiter
muss das tragen, was man ihm eingebrockt hat, und wenn es nach den GRUNEN
gehen soll, muss diese Last in Zukunft sogar noch erhéht werden.

Wir haben die héchsten Strompreise in Europa. Bis wann denken Sie dieses Spiel
mit den wertschopfenden Menschen in diesem Land vorantreiben zu kénnen? Der
Mittelstand und der normale Arbeitnehmer sollen fiir diese diffuse Klimapolitik also
noch weiter ausgepresst werden. Das geht so nicht!
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(Beifall bei der AfD)

Die GRUNEN — wir haben es von Herrn Hartmann gehért — sind ja die Katastro-
phenpartei. Es werden allenthalben Katastrophen propagiert.

(Zuruf der Abgeordneten Gabi Schmidt (FREIE WAHLER))

Es ist also keine Zeit mehr (ibrig. Nach 4,6 Milliarden Jahren auf diesem Planeten
wird hier eine Endzeitstimmung propagiert. Dann wird gesagt: Jeder einzelne
Mensch soll anstandig, ressourcenschonend leben. Dem stimme ich zu.

(Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Es wiirde schon reichen, wenn Sie sich an-
sténdig benehmen!)

Sie jetten hier aber um die Welt. Ich bin dieses Jahr noch nicht um die Welt gejettet
und bin auch letztes Jahr nicht gejettet, und heute Morgen bin ich mit dem Fahrrad
gekommen.

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))

Sie propagieren etwas, das Sie selber nicht umsetzen, und |hre Vorsitzende hat
dann zehn Fluge pro Jahr. Das ist doch in einem hohen Grad unglaubwirdig.

(Dr. Ralph Miiller (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Bravo! — Beifall bei der AfD)

Also: Die steigenden Produktionskosten werden in Deutschland nicht nur zu weiter
steigenden Lebenshaltungskosten fiihren, sondern auch zu einem Abbau von Ar-
beitsplatzen. Die Einfihrung einer CO,-Besteuerung im nationalen Alleingang ist
ein Irrweg und senkt unsere Wettbewerbsfahigkeit. Das gilt natlrlich besonders im
Hinblick auf die Automobilindustrie. Wenn Sie die Arbeitsplatze in dieser Branche
abschaffen, wird es einigen Leuten hier sehr schlecht gehen.

Zum Schluss kann ich Folgendes sagen: Wir werden hier nicht mitmachen. Wir leh-
nen auch diese Klimahysterie ab. Wir wollen keine Endzeitstimmung — im Gegen-
teil: Wir wollen, dass man mit Sachverstand und ohne Emotion und Angst an diese
Thematik herangeht; auch die Wissenschaft muss hier wieder zu mehr Sachlichkeit
zurtickkommen. Der Burger darf auf keinen Fall die Zeche zahlen, die Sie ihm ein-
brocken wollen.

(Beifall bei der AfD)
Prasidentin lise Aigner: Fir die SPD hat der Kollege Florian von Brunn das Wort.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Die GroRRe Koalition wird noch in diesem Jahr ein Klimaschutz-
gesetz durch den Deutschen Bundestag bringen, und das Bundesumweltministeri-
um hat zwei Gutachten fir eine CO»-Bepreisung in Auftrag gegeben, die in
wenigen Tagen vorliegen werden. Das ist einer von mehreren Bausteinen flr unse-
re Klimapolitik.

Fir die Sozialdemokratie muss eine COy-Bepreisung sozial gerecht sein. Das
heil3t, es gibt wichtige Bedingungen. Die Haushalte mit unteren und mittleren Ein-
kommen werden eher entlastet — nicht mehr. Mieterinnen und Mieter werden ge-
schont. Wir brauchen Lésungen fir Pendlerinnen und Pendler, solange gerade auf
dem Land kein gut ausgebauter o6ffentlicher Verkehr zur Verfugung steht. Genau
darum geht es in dem Gutachten, das die Bundesumweltministerin in Auftrag ge-
geben hat.
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Die GRUNEN wollen das aber nicht abwarten; sie veranstalten jetzt schon in Berlin
und Munchen einen aufgeregten medialen Budenzauber.

(Beifall bei der SPD)

Nur in Berlin, Herr Hartmann, fordern Sie einen Anfangspreis von 40 Euro pro
Tonne CO, — Frau Baerbock —, und in Minchen legen Sie einen drauf und fordern
50 Euro pro Tonne CO,. Was gilt denn jetzt? Vielleicht erklaren Sie uns das bitte
noch einmal.

(Alexander Konig (CSU): Und im Antrag sprechen sie von 150 Euro!)

In lhrer Pressekonferenzvorlage vom vergangenen Montag zum Thema heif3t es:
Schweiz, Frankreich, GroRbritannien, Norwegen, Danemark und Schweden seien
Deutschland schon lange vorausgeeilt. — Ich habe dazu einmal einen Faktencheck
durchgefihrt. Herr Hartmann, Sie sind am Montag zusammen mit einer Schweizer
Energieagentur aufgetreten; Sie haben das jetzt auch gerade erwahnt. Offenbar
sehen Sie die Schweiz als grof3es Vorbild.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Grundidee!)

Ich verstehe das nicht ganz; denn wahrend Deutschland seinen CO»-Ausstol} seit

1990 um Uber 27 % reduziert hat, hat ihn die Schweiz nur um 12 % reduziert. Das
ist nicht einmal die Halfte!

(Beifall bei der SPD)

Auflerdem schreibt das Schweizer Bundesamt fir Umwelt: Addiert man die durch
Importglter im Ausland verursachten Emissionen hinzu, belauft sich das Total der
Pro-Kopf-Emissionen auf mehr als das Doppelte: 14 Tonnen CO»-Aquivalente. Das
ist viel hdher als in Deutschland. Dabei liegt der Anteil der Atomkraft in der
Schweiz bei fast 40 %, in Deutschland bei 11,7 %. Die altesten Schweizer Atom-
kraftwerke — Ubrigens fast die dienstaltesten der Welt — stehen direkt an der Gren-
ze zu Deutschland. Genau dort, in Nachbarschaft zum griin regierten Baden-Wdrt-
temberg, will die Schweiz auch ihr atomares Endlager einrichten. Sie haben sich
ein ganz schlechtes Vorbild ausgesucht.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAHLERN)

Wie sieht es mit Ihren anderen Beispielen aus? — Frankreich hat seinen CO»-Aus-
stoR seit 1990 bei einem Anteil der Atomkraft von 72 % nur um 16 % vermindert.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Sie missen den Effekt der Wiedervereinigung
mal herausrechnen, Herr Kollege!)

In Norwegen sind die CO»-Emissionen trotz eines sicherlich nicht Uberall naturvert-
raglichen Wasserkraftanteils von 96 % sogar leicht angestiegen. Schweden hat
seine Emissionen zwar ungefahr so reduziert wie wir, dies aber bei einem Atom-
kraftanteil von 40 %. Dann bleibt nur noch GroRbritannien, das seine CO5-Emissio-

nen zwar stark reduziert hat; es hat aber um ein Drittel weniger industrielle Wert-
schopfung als Deutschland und nicht einmal die Halfte der deutschen Exportquote.

(Beifall bei der SPD)

Das spielt natlrlich auch eine gewichtige Rolle, lbrigens auch fir das Volksein-
kommen. Wenn sich alle gegenseitig die Haare schneiden oder Finanzdienstleis-
tungen erbringen, ist der CO»-FuRabdruck natirlich geringer. So viel zu Ihren

wenig soliden Vergleichen.
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Ja, ich finde es unserids, einen falschen Eindruck zu erwecken. In Deutschland
muss noch viel getan werden. Das ist selbstverstandlich. — Ja, wir brauchen mog-
lichst bald ein Konzept zur Bepreisung von CO,. Das muss aber griindlich, 6kono-
misch solide und sozial gerecht gemacht werden. Warten wir deswegen die Gut-
achten in Berlin ab. Diese Zeit sollten wir uns nehmen. Herr Hartmann, das sollten
auch Sie tun.

Es bleibt ungerecht und unzureichend, wenn wir nicht gleichzeitig Investitionen tati-
gen, wenn wir nicht gleichzeitig in die Energie- und vor allem auf dem Land in die
Verkehrswende investieren. Wir mussen den Menschen eine Alternative anbieten
und dirfen nicht nur Energie und Mobilitat verteuern. Wir brauchen deswegen nicht
nur Preissignale, sondern vor allem viel mehr staatliche Investitionen in Energieeffi-
zienz, Klimaschutz und klimafreundlichen Verkehr.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Der ndchste Redner ist der Kollege Martin Hagen von der
FDP-Fraktion.

Martin Hagen (FDP): Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich freue mich dariber, dass wir heute hier im Landtag eine Aktuelle Stunde zur
Klimapolitik haben. Sie ist von der Fraktion beantragt worden, die gemeinsam mit
den Klimawandelleugnern von der AfD verhindert hat, Klimawandel als Staatsziel
in die Verfassung aufzunehmen.

(Alexander Konig (CSU): Das ist die Wahrheit!)
Sie haben offenbar dazugelernt. Das ist doch eine wunderbare Sache.
(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, wir haben im vorletzten Beitrag von der AfD gerade ge-
hort, der Anteil von CO»in der Atmosphare sei lediglich von 0,03 % auf 0,04 % ge-

stiegen. Das sei ja nicht viel. Bei Ihnen sagt man ja auch ganz gerne "Vogelschiss".
(Zustimmung und Heiterkeit bei der FDP — Unruhe bei der AfD)

Meine Damen und Herren, von 0,03 % auf 0,04 % — das ist eine Steigerung von
30 %. Stellen Sie sich mal vor, Ihre Kérpertemperatur von 37 Grad stiege um 30 %.
Dann lage sie bei 48 Grad. Dann kann ich manche AuRerung von lhnen, meine
Damen und Herren, auch wieder verstehen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Nein, der Klimawandel und auch der menschliche Anteil daran sind nicht zu be-
streiten. Das ist wissenschaftlicher Konsens. Sie konnen gegen diesen wissen-
schaftlichen Konsens eine Wette eingehen und sagen: Ich glaube nicht daran. Ich
glaube daran, dass die 97 % der Klimawissenschatftler, die das sagen, alle falsch
liegen. — Sie kénnen das machen, meine Tochter nicht! Meine Tochter ist namlich
drei Jahre alt. Sie wird, statistisch gesehen, das Jahr 2100 erleben. Diese Genera-
tion kann es sich nicht leisten, eine solche Wette gegen den Konsens der Wissen-
schaft einzugehen. Dieser Generation sind wir es auch schuldig, dass wir jetzt ef-
fektive MalRnahmen fir den Klimaschutz einleiten, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP und den GRUNEN)
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Deutschland hat am globalen CO»-Ausstol3 einen Anteil von 2 %. Herr Hartmann
hat gesagt, auch der Rest der Welt trage ein bisschen zum CO»-Ausstol} bei. Das
sind die anderen 98 %, die auch einen Anteil daran haben.

Meine Damen und Herren, es ist klar, dass wir das Klima nicht in Deutschland ret-
ten werden. Wer diesen Eindruck erweckt, macht sich auch lacherlich. Deutschland
muss aber, genauso wie alle anderen, einen Beitrag leisten. Deutschland muss als
Hightech-Land und Innovationsstandort vor allem eines tun: Wir mussen Vorreiter
sein, weil wir die Klimakrise nicht durch Verzicht und Askese l6sen werden. Wir
missen Vorreiter sein, weil uns die anderen Lander der Welt auf einen Weg des
Verzichts und der Askese nicht folgen werden. Wir missen Vorreiter sein, weil wir
gerade die Schwellenlander wie China und Indien nicht dazu bringen werden, auf
Wachstum zu verzichten. — Nein, wir werden das Klima nur schitzen und als
Deutschland nur Vorbild sein kbnnen, wenn wir es schaffen, das Wirtschaftswachs-
tum vom CO»-Ausstol’ zu entkoppeln.

(Beifall bei der FDP)

Dabei sind wir auf einem guten Weg. Deutschland hat seine CO2-Emissionen bei
stetigem Wirtschaftswachstum seit 1990 bereits um 27 % reduziert. Wir haben
aber auch Sektoren, in denen das nicht der Fall ist, beispielsweise im Verkehrssek-
tor. Dort sind die CO»-Emissionen seitdem gestiegen. Das liegt auch daran, dass
der Verkehrssektor, anders als beispielsweise der Energiesektor, nicht in den Euro-
paischen Emissionshandel, den EU-ETS, einbezogen ist.

Meine Damen und Herren, der ETS ist das richtige Instrument, das wir auf alle
Sektoren ausweiten missen, um das Kima zu schitzen. Beim ETS legt die Politik
nicht den Preis, sondern die Menge, die an CO, maximal emittiert werden darf,
fest. Der Preis bildet sich dann am Markt. Niemand, meine Damen und Herren,
kann den Preis besser festlegen als Angebot und Nachfrage.

Es ist eine grine Hybris, dass Sie glauben, Sie als Politiker wissten den richtigen
Preis fir COy, und das auch noch nach verschiedenen Branchen differenziert.
Meine Damen und Herren, das ist Hybris. Wie willkirlich das ist, erkennen wir auch
daran, dass lhre Partei, dass die GRUNEN auf Bundesebene vor genau einer
Woche gesagt haben, der Preis fir CO; solle 40 Euro pro Tonne betragen. Sie im
Bayerischen Landtag erklaren uns heute, er miisse mindestens 50 Euro pro Tonne
betragen.

Ich weild nicht, ob Sie das bei sich in der Fraktion ausknobeln oder wie Sie auf
diese willkurlichen Preise kommen. Sie schlagen dann auch noch burokratische
Ausnahmen vor. Wer einen Energiecheck mache, kdnne befreit werden.

(Alexander Konig (CSU): Das ist Aktionismus pur!)

Meine Damen und Herren, das ist der vollig falsche Weg. Wir brauchen keine poli-
tisch willkirlich festgelegten Preise. Wir brauchen keine blrokratischen Ausnah-
men, sondern wir brauchen einen ETS, der fir alle Sektoren ausgehandelt ist und
bei dem die Politik sagt, wann mit den CO»-Emissionen Schluss ist. Diese Emissio-
nen werden dann dort anfallen, wo es am giinstigsten ist. Das geht eben nur, wenn
COs in jedem Sektor den gleichen Preis hat. Dann erreichen wir, dass die Einspa-
rung dort erfolgt, wo es zu den geringsten Kosten maglich ist. Meine Damen und
Herren, das ist effizienter Klimaschutz, der auch unseren wirtschaftlichen Anforde-
rungen gerecht wird.

(Beifall bei der FDP)
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Herr Hartmann, Sie entgegnen, der ETS sei nur in einem sehr langen Zeitraum auf
andere Sektoren ausweitbar. Weil die Zeit so drange, missten wir das mit einer
Steuer machen. — Sie liegen falsch. Der ETS sieht explizit vor, dass er auch im na-
tionalen Rahmen auf andere Sektoren ausgeweitet werden kann. Das heil3t, wir als
Deutschland kénnen, ohne mit anderen europaischen Partnern nur sprechen zu
mussen, unseren Verkehrs- und unseren Gebaudesektor in den ETS einbeziehen.

Die FDP-Bundestagsfraktion hat gestern ein Gutachten vorgestellt, das darlegt,
dass das — anders als das Bundesumweltministerium behauptet — nicht nur euro-
parechtlich mdglich, sondern auch innerhalb lediglich eines halben Jahres umsetz-
bar ist.

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege!

Martin Hagen (FDP): Herr Hartmann, zeigen Sie mir einmal, wie Sie innerhalb
eines halben Jahres |hre Steuer umsetzen.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege, das Gutachten kénnen wir nicht mehr vor-
stellen.

Martin Hagen (FDP): Frau Prasidentin, ich komme zum Schluss. — Klimaschutz ist
eine Menschheitsaufgabe, die wir engagiert angehen missen. Das muissen wir
aber so machen, dass es auch wirklich effizient ist. Wir durfen es nicht so machen
wie die GRUNEN, die nach dem Motto handeln, Klimaschutz miisse méglichst weh
tun. — Nein, Klimaschutz muss moglichst effizient passieren, weil uns nur dann
auch andere folgen werden.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin lise Aigner: Der nachste Redner ist der Kollege Eric Beilwenger von
der CSU.

Eric BeiBwenger (CSU): (Beitrag nicht autorisiert) Sehr geehrte Frau Prasidentin,
sehr geehrte Damen und Herren! Wie bereits mehrfach betont, ist es wichtig, das
Thema Klimaschutz anzunehmen, denn der Schutz des Klimas ist die zentrale Her-
ausforderung und eine weltweite Aufgabe. Der Klimawandel ist, wie in vielen Teilen
der Welt, auch in Bayern spurbar und messbar. Die Durchschnittstemperatur steigt,
und immer haufiger kommt es leider auch zu extremen Wetterereignissen mit er-
heblichen Personen- und Sachschaden.

Das Ausmal} der Herausforderung, vor der wir stehen, macht es erforderlich, die
Bedeutung des Klimaschutzes bei Abwagungsentscheidungen klar zu benennen
und auch weiter zu starken. Die dafur erforderlichen Anstrengungen mussen nicht
nur durch Entscheidungen auf européischer Ebene und auf Bundesebene, sondern
auch durch eine Vielzahl von Entscheidungen auf Landesebene umgesetzt wer-
den. Klimaschutz ist eine Gemeinschaftsaufgabe und kann nur in gemeinsamer
Anstrengung aller Ressorts umgesetzt werden. Die aktive Einbindung aller Betrof-
fenen in Wirtschaft und Gesellschaft ist hier unabdingbar.

Es besteht die dringende Notwendigkeit, wirksame Klimaschutzmalinahmen auf
allen Entscheidungsebenen zu treffen. Um das von der EU und vom Bund be-
schlossene Ziel einer weitgehenden Treibhausgasneutralitat bis 2050 zu erreichen,
ist ein gesetzlicher Rahmen in Form eines Klimaschutzgesetzes auf Bundesebene
notwendig, das die nationalen Klimaschutzziele verbindlich festlegt. Dieses deut-
sche Klimaschutzgesetz schafft dann die rechtliche Grundlage dafir, den internati-
onal eingegangenen Klimaschutzverpflichtungen vollstdndig nachzukommen und
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damit auch auf Landesebene konkrete MalRnahmen zu ergreifen. Nur so haben die
Klimaschutzgesetze der Lander eine erganzende und flankierende Wirkung neben
einem kunftigen Bundesklimaschutzgesetz.

Bayern will zum Erreichen der Klimaschutzziele von Paris beitragen und mit einem
Bayerischen Klimaschutzgesetz die eigenen Klimaschutzziele verbindlich festle-
gen. Das Gesetz wird einen nachhaltigen Beitrag zum Klimaschutz leisten und eine
gesetzliche Grundlage zur Festlegung notwendiger MalRnahmen darstellen. Aller-
dings mussen Uberlappende und miteinander im Konflikt stehende Regulierungen
in einem Bundesklimaschutzgesetz und einem Landesklimaschutzgesetz unbe-
dingt vermieden werden, um damit die Kosten fur den Klimaschutz nicht unnétig zu
erhdhen.

Die richtige Reihenfolge lautet deshalb: Erstens die Anderung der Verfassung,
zweitens das Bundesgesetz und drittens das Landesgesetz. Der Klimaschutz sollte
in Form einer Staatszielbestimmung ausdricklich in die Verfassung aufgenommen
werden. Einen entsprechenden Gesetzentwurf haben wir im Landtag eingebracht.
Damit soll der Klimaschutz als vorrangige Aufgabe von Staat, Gemeinden und Kor-
perschaften des 6ffentlichen Rechts benannt werden.

Die Bayerische Staatsregierung nimmt den Klimaschutz sehr ernst und ist ambitio-
niert, die Klimaschutzziele zu erreichen. Bis zum Jahr 2050 soll die Treibhausgase-
mission auf unter zwei Tonnen je Einwohner und Jahr reduziert werden. Bayern
verfugt seit Langem uber Instrumentarien, wie zum Beispiel die Strategie "Klima-
schutz Bayern 2050", die Bayerische Klima-Anpassungsstrategie oder das Baye-
rische Energieprogramm, um den Herausforderungen des Klimawandels zu begeg-
nen.

Die MaBnahmen der bayerischen Klimapolitik sind offensichtlich erfolgreich. Der
energiebedingte CO»-Ausstol’ im Freistaat ist schon heute mit sechs Tonnen pro
Einwohner und Jahr um ein Drittel niedriger als der Bundesdurchschnitt. Damit
zahlt Bayern weltweit zu den im Klimaschutz fortschrittlichsten Industrielandern.

Es wird immer gefragt, was wir konkret tun. Ich nenne ein paar ganz konkrete Bei-
spiele. Wir haben nicht nur die Haushaltsmittel deutlich und kraftig erhéht. Es gibt
auch Programme wie das Vertragsnaturschutzprogramm oder das Kulturland-
schaftsprogramm. Ich war zu vielen Terminen in meinem Stimmkreis unterwegs.
Das Strausbergmoos wurde mit 90 % staatlichem Zuschuss saniert. Das ist nicht
nur fur den Klimaschutz, sondern auch fir den Artenschutz und die Artenvielfalt
sehr wichtig, weil hier eiszeitliche Arten vorkommen. Auch der Blausee bei Oy-Mit-
telberg wurde mit staatlicher Forderung renaturiert. Das sind sehr erfolgreiche Pro-
jekte.

Ich bitte Sie aber auch zu bedenken, was jeder Einzelne tun kann. Die Fernreisen
sind schon angesprochen worden. Wenn ich eine Fernreise mit dem Flugzeug
nach Kalifornien unternehme, muss ich ein Jahr lang auf Autofahren oder Fleisc-
hessen verzichten, um den gleichen dkologischen Fuldabdruck zu hinterlassen. Ich
verzichte lieber nicht aufs Fleischessen und aufs Autofahren.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Der nachste Redner ist der Kollege Martin Stimpfig von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sehr geehrte Frau Préasidentin, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Ich habe mir jetzt angehort, was die CSU in der von uns bean-
tragten Aktuellen Stunde wieder gesagt hat: Wie so oft werden unsere ldeen
schlechtgeredet, eigene Ideen aber nicht dagegengesetzt. Herr Kénig, Sie hatten


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500002811.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000445.html

2690 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/23
vom 04.07.2019

sich gleich nach dem ersten Satz wieder setzen kénnen, denn Sie haben gesagt,
sie hatten selber keine Ahnung und kein Konzept. Genau das kommt namlich her-
aus: Sie versteifen sich immer darauf, dass es international eine Losung braucht.
Im Endeffekt heil’t das aber, dass Sie nichts tun wollen. Von der Rede des Herrn
Beillwenger ist mir noch der Blausee in Erinnerung. Sie wollen tatsachlich nichts
tun, um endlich den Klimaschutz voranzutreiben.

(Beifall bei den GRUNEN — Alexander Konig (CSU): Sie wollen nur etwas tun,
um es zu tun, ohne zu wissen, ob es etwas bringt!)

Das Umweltbundesamt, Prof. Edenhofer und der Thinktank Agora Energiewende
unterstltzen alle diese Idee. Daher ist klar — Sie sollten sich einmal damit beschaf-
tigen —, dass es nicht um die Einfiihrung einer neuen Steuer geht. Wir haben unter-
schiedliche Energiesteuern auf Diesel, Benzin oder Heizdl, und die kdnnen wir je-
derzeit dndern. Herr Hagen, wir kdnnen das sehr schnell tun. Wir kbnnen schon
zum 1. Januar 2020 die Energiesteuersatze andern. Das geht nach Ihrem Vor-
schlag beim ETS nicht.

(Beifall bei den GRUNEN — Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Sie wollen
die Wirtschaft gleich heute ruinieren statt morgen!)

Wir haben im Prinzip drei Modelle. Das eine ist die CO»-Bepreisung. Wir reden
immer Uber den Bereich Verkehr und Warme, also iber den Non-ETS-Bereich. Da-
neben haben wir den nationalen Einbezug in den Emissionshandel und den euro-
paweiten Einbezug aller Sektoren in den Emissionshandel. Das Modell einer CO»-
Bepreisung ist das mit Abstand einfachste Modell, weil dabei nur bestehende
Energiesteuersatze geandert werden missen.

Wenn man sieht, welche Lander dieses Modell in welchen Sektoren umgesetzt
haben, erkennt man die tatsdchlichen Einsparungen. Wir haben in Bayern und in
Deutschland seit 2006 keine Einsparungen mehr. Deswegen brauchen wir neue
Vorgaben. Wir missen es differenzieren. Wenn wir alle Sektoren in einen Topf
schmeilien, wie es das Konzept der FDP vorsieht, haben wir im Verkehr keine
Lenkungswirkung. Wir kdnnen einen Hartefallfonds einrichten und damit die Pend-
ler entlasten. Das ausschlaggebende Argument ist die Zeit. Die Zeit lauft uns ein-
fach davon. Wir missen jetzt Klimaschutz machen. Das einzig wirksame Modell
von den drei Modellen ist die CO2-Bepreisung, weil wir damit schnell etwas andern

kénnen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Die Strafzahlungen von 30 bis 60 Milliarden Euro, die wir an die EU zahlen mis-
sen, stehen im Raum. Zum nationalen Einbezug in den Emissionshandel muss Ar-
tikel 24 der Emissionshandelsrichtlinie geandert werden. Dann heif3t es auf einmal,
Raffinerien missen besteuert werden. Das ist bis jetzt noch nicht der Fall. Die
Emissionshandelsrichtlinie wurde erst vor Kurzem geéndert. Europaweit musste
das geandert werden. Europaweit hatten wir massive Anderungen vor uns, und ich
bin mir sicher, dass das eine oder andere Land, das bisher auf der Klimaschutz-
bremse steht, dagegen klagen wird.

Das Gleiche gilt fir den europaweiten Einbezug aller Sektoren. Wir brauchen dazu
eine komplette Reform der Emissionshandelsrichtlinie. Es dauert allein zwei Jahre,
bis die Kommission in Brissel einen Vorschlag vorlegt, es dauert weitere zwei
Jahre, bis die Umsetzungsfrist verstrichen ist. Alle Experten, die sich im Europa-
recht auskennen, sagen: Frihestens 2025 kann das umgesetzt werden. Das ist
einfach zu spat. Wir kénnen nicht noch einmal funf Jahre so weitermachen. Dann
ist das CO»-Budget, das wir in Bayern noch haben, zur Halfte aufgebraucht.
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Deswegen brauchen wir die CO»-Bepreisung jetzt. Wenn sich dann die EU darauf
einigen sollte, einen Emissionshandel einzuflihren, der alle Sektoren umfasst, kdn-
nen wir jederzeit die nationalen Steuersatze auf Benzin, Diesel, Heizdl usw. sen-
ken und auf einen Zertifikatehandel umsteigen. Das ist machbar. Das ist der
Charme dieses flexiblen Modells. Es kann sofort eingesetzt werden. Vor allem
schaffen wir es, die COy-Emissionen tatsachlich zu senken.

Unser klarer Appell: Wir brauchen jetzt Ma3nahmen. Sie kdnnen den Klimaschutz
nicht weiter auf die lange Bank schieben. Wie viele Durren, wie viele Waldbrande
und wie viele Hitzerekorde brauchen Sie noch, um endlich aufzuwachen?

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin llse Aigner: Fir die CSU-Fraktion spricht als Nachster der Kollege
Sandro Kirchner.

Sandro Kirchner (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Minis-
terprasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Herr Hartmann, gestern
haben Sie in der Zeitung lhre gro3e Stunde von heute angekiindigt und mit einem
Zitat mehr oder weniger suggeriert, dass lhre ldee von der bayerischen Wirtschaft
unterstutzt wird. Ich finde es schon schade, dass Sie das so dargestellt haben, weil
es einfach nicht stimmt. Erst gestern hatten wir ein Gesprach mit Vertretern der In-
dustrie- und Handelskammern. Dort haben wir ganz klar zu héren bekommen,
dass es zu diesem Thema noch gar kein Positionspapier und kein Konzept gibt.
Deswegen kann Ihnen die Wirtschaft auch keine Zugestandnisse gemacht haben.
Im Gegenteil, eine IHK denkt europaisch und international, weil es der Wirtschaft
darum geht, den Wirtschaftsstandort Bayern in den Vordergrund zu stellen und
Nachteile zu vermeiden, und deshalb muss der Klimaschutz auch international
durchgesetzt werden.

Auch die vbw, die Vereinigung der Bayerischen Wirtschaft e. V., lehnt als Vertreter
der Wirtschaft nationale Alleingénge, wie Sie sie skizziert haben, und vor allem
eine einseitige Veranwortungszuweisung ab. Herr Hartmann, an dieser Stelle stelle
ich fest, dass Sie fiir lhre Idee die falschen Kronzeugen benannt haben. Sie haben
die bayerische Wirtschaft fiir Ihre planwirtschaftliche Hybris, fiir Ihr Blrokratie-
monster und vor allem fiir lhre Idee, die sozial Schwachen in die Ecke zu stellen,
ganz klar missbraucht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, keine Ideologie ist fir den Klimaschutz
forderlich. Im Gegenteil, wir brauchen den Einklang von Okonomie und Okologie.
Wir brauchen Innovationen und Anreize anstatt Belastungen. Einen effektiven und
weltweiten Klimaschutz erreichen wir nur durch die gleichrangige Berlicksichtigung
von Klimawirksamkeit, Wirtschaftlichkeit und sozialer Vertraglichkeit. Dazu gehoéren
aber auch Freiwilligkeit, Eigenverantwortung und Kooperation. Damit meine ich
ganz klar auch das Zusammenspiel von Staat und Wirtschaft, bei dem es darum
geht, gemeinsam Ressourcen und das Klima zu schonen, Umweltinnovationen
voranzubringen, aber auch Arbeitsplatze und Wohlistand zu sichern.

Sie haben MalRnahmen gefordert. Selbstverstandlich gibt es MafRnahmen und
Ideen, die in die Waagschale geworfen werden. Dazu zahlt die Digitalisierung un-
serer Energiesysteme und des Verkehrs. Dazu zahlen auch Energienetze und eine
Ladeinfrastruktur und was alles noch dazu gehdrt. Weitere MaRnahmen sind die
Forderung von Energieeffizienz, Energiesparmalinahmen sowie Forschung und
Entwicklung klimafreundlicher Technologien. Dafir brauchen wir jedoch auch eine
Leitlinie, die Sie immer wieder vergessen. Klimaschutzpolitik muss technologieof-
fen sein — ganz klar. Vor allem muss CO» dort eingespart werden, wo es mdglich
ist, wo es am effizientesten ist.
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Deshalb will die CSU Anreize setzen, um CO5 einzusparen. Das Einsparen von
CO; soll belohnt werden. Es geht um steuerliche Anreize fir CO»-senkende Mal3-
nahmen. Sie verhindern auf der Ebene des Bundesrats die steuerliche Forderung
fur die energetische Gebaudesanierung immer wieder an der einen oder anderen
Stelle. Sie verhindern ebenfalls steuerliche Anreize fir den Umstieg auf alternative
Antriebe, gerade im Hinblick auf die Flachenberechnung aktueller Modelle.

Wir missen uns auch Uber diejenigen Unternehmen Gedanken machen, die der-
zeit nicht am Emissionshandel beteiligt sind. Diese kdnnten vielleicht auch durch
steuerliche Anreize motiviert werden. Zentraler Baustein einer Klimaschutzpolitik ist
die Energiewende. Darauf sind Sie gar nicht eingegangen.

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))

Versorgungssicherheit, Wettbewerbsfahigkeit und sozial vertragliche Strompreise
haben oberste Prioritat. Herr Hartmann, ich verweise auf die Schlagzeile der Titel-
seite des "Minchner Merkur" Gber Wacker Chemie. Dort wurde die Standortfrage
gestellt. Das haben Sie zu verantworten. Das sollte uns in diesem Hause sensibili-
sieren.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Herr Hartmann, bei der Klimapolitik geht es darum, die Wirtschaft einzubinden. Kili-
maschutzpolitik kann nur mit der Wirtschaft und nicht gegen die Wirtschaft betrie-
ben werden. |hr Birokratiemonster ist schon Wahnsinn und zeigt, dass wir den
Fokus darauf richten missen, wo wir in Wirklichkeit CO» einsparen kdénnen. Wir

sollten keine falsche Mathematik betreiben.

Herr Hartmann, der "FOCUS" hat vor Kurzem aufgezeigt, dass lhre Klimaideen
100 Milliarden Euro und mehr bedeuten. Sie sagen nicht, wie Sie das gegenfinan-
zieren wollen. Damit belasten Sie in erster Linie die Oma auf dem Dorf, die sich
Ihre Ideen nicht leisten kann. Sie belasten Familien, die auf einmal keinen Urlaub
mehr machen und ihre Lebenshaltungskosten kaum bestreiten kénnen. Sie werden
ganz klar benachteiligt.

(Alexander Konig (CSU): Singles und Alleinerziehende!)

Wir als CSU mdchten die Menschen belohnen und Anreize setzen. Sie als GRUNE
modchten die Menschen in erster Linie gangeln und vor allem bestrafen.

(Dr. Ralph Muller (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Sie wollen umerziehen!)

Abschliefend mdchte ich noch ein Zitat aus der Zeitung "DIE ZEIT" bringen. "DIE
ZEIT", die sich Uber die Ideen lhrer Klimaschutzpolitik auslasst, ist der Auffassung,
dass am Ende wohl doch die Union die bessere |dee habe, wie man den Klima-
wandel gestalten kdnne.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Kollege Kirchner. — Der
néchste Redner ist Herr Dr. Markus Biichler vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Herr
Kollege, bitte schon.

Dr. Markus Biichler (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Der Verkehrssektor, auf den ich jetzt den Blick richten méch-
te, hat eine besondere Verantwortung fir den Klimaschutz. Anstatt zu sinken, stei-
gen im Verkehrssektor die COy-Emissionen nach wie vor. Dort haben wir den

allergréften Handlungsbedarf. Was macht die Bayerische Staatsregierung? — Im-
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merhin — das habe ich heute in der Friih lesen dirfen — findet sogar der bayerische
Umweltminister eine CO»-Bepreisung sinnvoll. Das ist schon einmal ein sehr guter
Ansatz. Aber der Rest der Bayerischen Staatsregierung feiert nach wie vor das Au-
toland Bayern und den Strallenbau — Rezepte der Vergangenheit. Meine Damen
und Herren, wir GRUNE sind der Auffassung, Bayern muss vom Autoland zum Kii-
maschutzland werden. Daflr braucht es einen CO»-Preis.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist klar, dass wir es den Menschen einfacher machen missen, das Klima zu
schiitzen. Solange die Bahn von Miinchen nach Berlin das Fiinffache eines Flugti-
ckets kostet, kann das mit dem Klimaschutz nichts werden. Deswegen missen wir
dafiir sorgen, dass klimaschadliche Mobilitat teurer und klimafreundliche Mobilitat
billiger wird. Dabei hilft uns der CO»-Preis.

(Beifall von den GRUNEN)

Herr Konig von der CSU, Sie haben vorhin versucht, etwas zur Wirtschaft zu
sagen. lhre Polemik passt sicherlich in manche Wirtschaft, aber bei dem, was Sie
gesagt haben, wird mir himmelangst um die Arbeitsplatze und die wirtschaftliche
Prosperitat in Bayern. Sie haben keinen Plan fir die Zukunft und keine Lésungen
fur die groRte Herausforderung unserer Zeit, den Klimaschutz. Ansonsten aufdern
Sie nur Polemik zu unseren konstruktiven Konzepten. Das finde ich schade und
doch ziemlich unwiirdig fiir eine Regierungspartei.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die bayerische Wirtschaft braucht keine Polemik, sondern politische Rahmenbe-
dingungen, mit denen klimafreundliche und effiziente Produkte von morgen schon
heute attraktiv sind. Unsere Wirtschaft lebt doch von Innovationen und Ideen. Des-
halb hilft der CO»-Preis den Unternehmen in Bayern, die Arbeitsplatze zu erhalten
und diese fit fuir die Zukunft zu machen.

(Beifall bei den GRUNEN — Alexander Kénig (CSU): Jetzt wird es aber lacher-
lich! Reden Sie mit der Chemieindustrie!)

— Ja, genau. Wir haben sehr wohl mit der Chemieindustrie geredet. Genau das
kénnen Sie auch von der Chemieindustrie hdren. Sie finden das in unseren Kon-
zepten. Sie sagen, wir hatten kein Konzept. Sie missen jedoch auch lesen, was
wir vorgelegt haben. Dort steht das sehr genau drin. Dort sind Rahmenbedingun-
gen fur die bayerische Wirtschaft enthalten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wir missen bei der Rettung des Klimas alle Leute mit-
nehmen und es allen ermdglichen, daran teilzuhaben. Deshalb haben wir in unse-
rem Konzept die komplette Rickzahlung der Einnahmen im Zuge des Klimageldes
von 100 Euro pro Person vorgesehen. Das entlastet insbesondere die Menschen,
die Uber wenig Geld verfligen. Das gilt insbesondere fiir Familien. So wird Klima-
schutz sozial gerecht gestaltet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie von der CSU, den FREIEN WAHLERN und leider zu meinem grofRen Bedauern
auch von der SPD sagen immer wieder: Man muss warten. Man muss auf interna-
tionale Lésungen warten. Man wartet auf Positionspapiere der IHK. Diese steht (ib-
rigens, wenn man mit ihr personlich redet, dem Konzept sehr aufgeschlossen ge-
genuber. Immer muss man warten, bis andere handeln. Meine Damen und Herren,
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wenn Sie warten wollen, haben Sie offensichtlich den jliingsten IPCC-Sonderbericht
nicht gelesen. Dieser gibt uns auf, sofort und einschneidend zu handeln. Wenn Sie
warten wollen, wollen Sie das Klima offensichtlich nicht retten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Lieber Florian von Brunn, du sagst, unser Konzept sei unsolide. Leider muss ich dir
entgegnen: Nein, deine Kiritik ist unsolide. In der Schweiz ist der Verkehr gar nicht
in der CO»-Bepreisung enthalten. Deswegen kann sich die CO»,-Bepreisung auf
den Verkehrssektor und die damit verbundenen COo-Emissionen bedauerlicher-
weise gar nicht auswirken. Deswegen wollen wir es auch besser machen. Du
sagst, in anderen Landern sei seit dem Jahr 1990 auch nicht viel mehr CO; einge-
spart worden als in Deutschland. Dann fallst du auf die Falle rein, dass wir uns in
Deutschland durch den Wiedervereinigungseffekt schénrechnen. Zu diesem Zeit-
punkt sind die ganzen DDR-CO»,-Schleudern abgeschaltet worden.

(Beifall bei den GRUNEN)
Auf diesen Lorbeeren wollt ihr euch ausruhen. Das ist nicht die Losung fir morgen.

Deutschland hinkt zehn Prozentpunkte hinter dem Pariser Klimaschutzabkommen
her. IPCC sagt, dass wir schnell und einschneidend handeln sollen. Ich meine, das
reiche und starke Bayern muss vorangehen — wer, wenn nicht wir? Wir missen
Vorbild sein, die Lokomotive beim Klimaschutz in Deutschland und in Europa. Set-
zen Sie sich dafir ein, dass das Miillabladen in der Luft, namlich der Ausstol3 von
CO,, Geld kostet. Sagen Sie Ja zur CO»-Bepreisung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke schoén, Herr Dr. Blichler. — Ich darf den
nachsten Redner aufrufen: Dr. Martin Huber von der CSU-Fraktion. Bitte schon,
Herr Dr. Huber, Sie haben das Wort.

Dr. Martin Huber (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Minis-
terprasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Beim Ansatz der GRUNEN fiihle ich
mich an den beriihmten Spruch von Karl Valentin erinnert: Mdgen taten wir schon
wollen, aber dirfen haben wir uns nicht getraut.

(Heiterkeit bei der CSU — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Sehr schon!)

Sie wollen eine Abgabe einflihren, aber Sie wollen diese Abgabe nicht mit einer
Lenkungswirkung versehen, sondern Sie wollen sie wieder zurtickerstatten. Ich
frage mich: Was soll das bringen, erst eine Abgabe einzufiihren, die am Ende nicht
wirkt, weil sie wieder zurlickerstattet wird?

(Unruhe bei den GRUNEN)

Seien Sie ehrlich, seien Sie offen, und sagen Sie den Menschen, dass |Ihr Ansatz
dazu fuhrt, dass Mobilitat teurer wird, dass Energie teurer wird und dass die Men-
schen am Ende dafiir zahlen missen. Das ware ehrlich, das ware offen. Aber
davor driicken Sie sich.

(Beifall bei der CSU)

Wenn Sie hier sagen, wir, die CSU in Bayern, wir wiirden nur warten und das auf
die lange Bank schieben, dann sage ich lhnen: Das Gegenteil ist richtig. Wir haben
in Bayern seit 2008 1 Milliarde Euro in den Klimaschutz investiert. Wir warten nicht,
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wir handeln. Wir handeln schon viel lénger, als die GRUNEN uns mit ihren Antré-
gen vorgaukeln wollen.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): In 25 Jahren ist CO, gerade mal um 8 % zur{ick-
gegangen! Das ist fast nichts!)

Das ist Fakt, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der CSU)

Ich frage mich schon: Was soll denn eine Abgabe bringen, die erst erhoben und
dann wieder zurlickerstattet wird? Was soll die bringen aul’er einem gro3en Ver-
waltungsaufwand? — Mit diesen Planen zeigen Sie wieder einmal, dass es lhnen
nicht darum geht, in Bayern Stadt und Land Hand in Hand zu fiihren. Nein. Was
soll denn im landlichen Raum passieren? Was soll denn der Pendler im landlichen
Raum tun? — Der hat doch gar keine Mdéglichkeit, sich anders zu verhalten.

(Katharina Schulze (GRUNE): Dann machen Sie doch eine Mobilitatsgarantie!
— Unruhe bei den GRUNEN — Glocke des Prasidenten)

Diese Abgabe wird deshalb doch gar keine Lenkungswirkung entfalten. Dartber
hinaus sind Sie doch auch begrifflich véllig unscharf. Sie werfen permanent irgend-
welche Begriffe in die Diskussion. Da weil3 man gar nicht, geht es um die CO»-

Steuer, geht es um den Zertifikatehandel, geht es um die CO»-Bepreisung.

(Katharina Schulze (GRUNE): Zuhéren!)

Naturlich, wir brauchen in irgendeiner Art und Weise einen Preis fir CO,. Naturlich
brauchen wir den.

(Zuruf von den GRUNEN: Aha!)

Den brauchen wir aber doch nicht zulasten der Pendler im landlichen Raum, die an
der Zapfsaule mit Ihrer CO»-Steuer gar keine andere Mdéglichkeit haben, sich an-
ders zu verhalten. Das ist sozial ungerecht, und das schadet vor allem in Bayern
dem landlichen Raum.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zuruf von den GRUNEN:
Das ist doch absoluter Schmarrn! — Unruhe bei den GRUNEN)

Deshalb ist es natirlich wichtig, dieses Thema als Innovationsthema anzugehen.
Seien wir doch einmal ehrlich: Der Wunsch nach Mobilitat wird auch in Zukunft
bleiben. Das sieht man im Ubrigen doch gerade auch bei den GRUNEN. Der
Wunsch nach Mobilitét ist bei keinem so groR wie bei den GRUNEN, meine Damen
und Herren. Schauen Sie sich das doch mal an!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Unruhe bei den GRUNEN)

Deshalb sage ich: Der Wunsch nach Mobilitat wird bleiben. Auch die Notwendig-
keit, Kalte und Warme in Gebauden, in Industrieprozessen zu erzeugen, wird blei-
ben.

(Alexander Konig (CSU): Im wahrsten Sinne des Wortes!)

Deshalb stellt sich doch fur uns die Frage: Wie regeln wir das in Zukunft so, dass
es klimaschonend und mit wirtschaftlicher Wertschépfung einhergehen kann?

(Unruhe bei den GRUNEN)



2696 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/23
vom 04.07.2019

Klimaschutz ist deshalb fir uns ein Innovationsthema, und bei diesem Thema
gehen wir ganz, ganz deutlich voran. Das betrifft Kraftstoffe, Wasserstoff, die Ent-
wicklung von synthetischen Kraftstoffen, aber selbstverstandlich auch die Gebau-
desanierungen und die Malihahmen im kommunalen Klimaschutz. Wie Herr Kolle-
ge BeiBwenger das schon angesprochen hat, betrifft es natirlich auch
MaRnahmen wie beispielsweise die Moorrenaturierung. Wir in Bayern sagen klipp
und klar: Klimaschutz ist ein Innovationsthema. Wir verbinden Umwelt und Wirt-
schaft. Wir verbinden Klimaschutz mit Wertschépfung. Wir sind Spitzenreiter, weil
wir in Bayern die Hausaufgaben langst gemacht haben.

(Zuruf von den GRUNEN: Ha, ha!)

Wir setzen den erfolgreichen Weg fort, und zwar so, dass Stadt und Land Hand in
Hand gehen, indem Wirtschaft und Umwelt gemeinsam gedacht werden.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke schon, Herr Dr. Huber. — Als Nachster
hat Staatsminister Aiwanger das Wort. Bitte schon.

Staatsminister Hubert Aiwanger (Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie):
Sehr geehrte Damen und Herren des Prasidiums, sehr geehrter Herr Ministerprasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauer! Ich glaube, wir haben heute
wieder eine sehr wichtige Debatte iber Klimaschutz und CO»-Bepreisung. Wohin
muss Bayern steuern, wohin muss Deutschland steuern, was mussen wir zu dieser
Thematik beitragen? — Die Redebeitrage haben gezeigt, dass hier eine massive
Polarisierung im Raum steht, die in der Sache aber nicht weiterfihrt. Die AfD sagt:
CO, sieht man nicht, also kann es nicht so schlimm sein.

(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Zuruf des Abgeordne-
ten Dr. Ralph Miiller (AfD))

Die GRUNEN sagen: Es gibt Hitzerekorde, es gibt Dirrerekorde. Daran ist CO,

schuld, also geht die Welt unter, und wenn wir nicht hier und heute handeln, dann
sind wir morgen tot.

(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Meine Damen und Herren, ich kenne diese Spriiche vonseiten der GRUNEN seit
den Achtzigerjahren, seitdem ich die Politik mitverfolge.

(Unruhe bei den GRUNEN)

Sie haben in den Achtzigerjahren den Untergang des deutschen Waldes vorausge-
sagt. Sie haben gesagt, im Jahr 2000 gibt es keine Walder mehr in Deutschland
und der Weltuntergang ist quasi vorgezeichnet.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Weil wir etwas geandert haben! Weil die Politik
etwas geéndert hat! — Unruhe bei den GRUNEN — Glocke des Préasidenten)

Meine Damen und Herren, nattrlich habe ich schon damals, als 15- oder 16-Jahri-
ger, die Dinge ernst genommen. Damals war ich ungeféhr in dem Alter wie die jun-
gen Leute heute, die die Fridays-for-Future-Demonstrationen machen. Ich habe
mir das angesehen und mir gesagt: Fossile Energie ist nicht der Weisheit letzter
Schluss. Irgendwann muissen wir da raus. — Ich habe schon damals den Ausstieg
aus der Atomenergie beflirwortet, spatestens aber nach Tschernobyl.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralph Miiller (AfD))
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Meine Damen und Herren, ich habe damals aber trotzdem gemeinsam mit meinem
Vater Baume gepflanzt, und zwar Kirschbaume und Apfelbdaume, und wir haben
auch in den Waldern Baume gepflanzt. Das habe ich getan, als Sie noch gesagt
haben: Das macht alles keinen Sinn, denn in ein paar Jahren sind wir eh alle tot.

(Gisela Sengl (GRUNE): Das ist doch totale Polemik! — Unruhe bei den GRU-
NEN)

Meine Baume sind heute zwanzig Meter hoch, sie tragen Kirschen, Apfel, Birnen.
Sie haben keinen Baum.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Unruhe bei den GRUNEN)

Jetzt fihre ich dieses Thema weiter. Sehr geehrte Damen und Herren von der
GRUNEN-Fraktion, ich werde Sie demné&chst zum Kirschenessen nach Rahstorf
einladen. Da kann dann Ihre ganze Fraktion kommen. Sie kdnnen bei mir so viele
Kirschen essen, dass Sie sich nachher im Gras walzen.

(Alexander Konig (CSU): Vorsicht, die messen die Obstbaume nach!)

Jetzt frage ich Sie: Ist hier ein Einziger unter den GRUNEN, der schon einmal ir-
gendwann einen Kirschbaum gepflanzt hat und mich einladen kann?

(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Unruhe bei den GRU-
NEN)

— Okay, also, die Gegeneinladung steht. Sie zeigen mir den Kirschbaum, den Sie
personlich gepflanzt haben. Ich gehe hin und schaue, ob es dort etwas zu essen
gibt.

(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Gisela Sengl
(GRUNE): Das ist doch armselig, was Sie hier vortragen!)

Ich schaue, ob Sie nur dann Kirschen essen konnen, wenn Sie diese vorher aus
Sudafrika mit dem Flugzeug importiert haben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
So viel zur Realpolitik, so viel zur Theorie.
(Unruhe bei den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, was Sie heute hier an die Wand malen, das ist Angst-
mache bitterster Sorte. Das ist mit Kommunikationsstrategen besprochen, denn bei
jeder lhrer Reden ist mittlerweile drin: die Darre in Franken, die Wasserarmut da
und dort, die Hitzerekorde in Frankreich. — Sie machen den jungen Leuten Angst.

(Katharina Schulze (GRUNE): Das ist Fakt!)

— Das ist Fakt, aber Sie verbinden das eins zu eins mit unserer jetzigen Klimapoli-
tik. Sie sagen: Wir sind schuld, dass es dort so heif und trocken ist, weil die CO»-
Geschichte noch nicht geldst ist.

(Katharina Schulze (GRUNE): So ist es doch!)

Das mag einen Einfluss haben, tGber den sich die Wissenschaft streitet, das will ich
auch gar nicht wegdiskutieren.

(Katharina Schulze (GRUNE): Die streiten sich doch gar nicht!)
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Ihre einzige politische Botschaft ist aber, jungen Leuten Angst zu machen, genau-
so wie Sie uns damals Angst machen wollten, es gabe keine Walder mehr. Heute
sagen Sie den jungen Leuten: Es geht die Welt unter, wenn sie nicht — —

(Unruhe bei den GRUNEN)

Ich sage lhnen noch eines, und das geht in dieselbe Systematik hinein, denn mitt-
lerweile gibt es Zukunftsangstextremisten. Eine Lehrerin, Uber die ich mich hier
nicht vertieft duRern will, vertritt 6ffentlich die Position, man sollte keine Kinder
mehr bekommen, um CO5 zu reduzieren, denn Kinder seien klimaschadlich.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Dr. Fabian Mehring
(FREIE WAHLER): Das ist ein Ausfluss der Klimadebatte!)

Meine Damen und Herren, wenn Sie diese Ideologie weiterfiihren, dann wird es
bald jemanden geben, der sagt: Ein Mensch im nicht mehr arbeitsfahigen Alter ist
auch klimaschadlich. Wir kdnnten uns Uberlegen, ob es nicht — — und so weiter.

(Katharina Schulze (GRUNE): Also bitte! — Zuruf von den GRUNEN: Zur
Sache! — Glocke des Prasidenten)

So geht es eins zu eins in dieser Kette weiter. Hier wird Menschen Angst gemacht,
hier werden Menschen in die Enge getrieben, und das ist der falsche Weg. Meine
Damen und Herren, wir missen raus aus dieser Angstecke, wir missen uns die
Realitdt anschauen. Wir missen sagen: Jawohl, diese Gesellschaft hat Uber funf-
zig Jahre eine fossile Party gefeiert. Jawohl, unser Wohlstand ist dadurch gréRer
geworden, dass wir Kohle, Ol usw. aus der Erde geholt haben, dass wir in der
Landwirtschaft Zugtiere durch Traktoren ersetzt haben, durch Diesel. Flache, auf
der man friher die Pferde gefuttert hat, ist frei geworden. In der Nahrungsmittelpro-
duktion haben wir mittlerweile Uberschiisse und gute und billige Nahrung. Jetzt
aber kommt zunehmend die Rechnung. Diese fossilen Brennstoffe werden irgend-
wann zu Ende sein, klimaschadliche Auswirkungen sind irgendwann nicht mehr zu
leugnen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralph Miller (AfD))

Jetzt geht es aber darum, sich mit Sinn und Vernunft aus dieser Thematik heraus-
zubewegen. Das sage ich jetzt auch an die Adresse der AfD: Selbst, wenn es
keine klimaschadlichen Auswirkungen hatte, ist Ihre vollige Verleugnung der Tatsa-
che, dass wir andere Wege gehen sollten, gefahrlich, weil wir in Deutschland dann
namlich weiterhin von den fossilen Importen abhangig sind. Wir betreiben dann
weiterhin eine Politik, ohne zu Uberlegen, was nach dem Ende der fossilen Brenn-
stoffe kommt.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralph Muller (AfD))

Sie haben keine Antwort auf die Frage: Was ist nach dem fossilen Zeitalter? — Wir
als Regierungskoalition haben sie, ohne aber Weltuntergangsstimmung zu verbrei-
ten. Wir sagen ganz klar: Jawohl, wir missen jetzt von "fossil" auf "erneuerbar"”
umschalten, aber mit Hirn.

Ich war vor einigen Tagen bei einer Ziegelei im stdbayerischen Raum, die schon
COy-Zertifikate flir einen Preis um die 20 Euro pro Tonne kaufen muss. Die sagen,
wenn die Lésung mit den 50 Euro pro Tonne von den GRUNEN kommt, sind sie
wirtschaftlich fertig, weil dann der gesamte Gewinn dafiir aufgewendet werden
muss. Dann mussten sie ihre Produkte so deutlich verteuern, dass sie wahrschein-
lich nicht mehr wettbewerbsfahig sind.
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Sie kdnnen sagen: Das ist uns wurscht. Es ist uns auch wurscht, wenn die Land-
wirte bei uns mit den Kihen als CO-Emittenten aufhéren. Dann importieren wir
das Fleisch aus Studamerika. Wir haben schon die Geflugelhaltung nach Osteuro-
pa ausgelagert. Aus den Augen, aus dem Sinn. Bei uns sitzen die Huhner nicht
mehr im K&fig, daftr in der Ukraine.

(Alexander Konig (CSU): So schaut es aus, genau!)
Dann importieren wir die Eier von dort. Dann ist die Welt in Ordnung.
(Dr. Ralph Muller (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Silicium haben die auch!)

Wenn die grofen energieintensiven Unternehmen nach China weggehen, ist uns
das wurscht, aber bei uns haben wir heile Pippi-Langstrumpf-Welt.

(Alexander Kdnig (CSU): Sehr schones Bild!)

Sie konnen diese Welt und diese Politik so fortfihren. Sie werden weiterhin Leute
gewinnen, die Sie dafur wahlen und Ihnen daflr hinterherlaufen.

(Alexander Konig (CSU): Rattenfanger!)

Aber Sie beschadigen damit den Wirtschaftsstandort Bayern und den Wirtschafts-
standort Deutschland.

(Alexander Koénig (CSU): So schaut es aus! — Beifall bei den FREIEN WAH-
LERN und der CSU)

Sie fiihren ganz gezielt — ich sage sogar: wissentlich — eine Polarisierung herbei.
Sie provozieren mit dieser Politik eine Gelbwestenbewegung — wir sind kurz davor
—, die da drliben begriiflt

(Dr. Ralph Muller (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Hoffentlich!)

und mit angefeuert wirde. Dafir wirden von lhnen die Grundlagen gelegt. Dann
haben wir eine Situation wie in Frankreich. Da frage ich Sie: Ist uns da geholfen? —
Nein, das mussen wir verhindern, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wenn Sie die Demonstration der Gewerkschafter am vergangenen Samstag in
Berlin gesehen haben, dann miussen Sie wissen, das sind Vorboten auf dem Weg
dorthin. Die sagen namlich eindeutig: Vernichtet unsere Arbeitsplatze nicht! — Das
sind die Gewerkschafter, die bei MAN, die bei BMW, die bei den GroRbetrieben sit-
zen. Die ticken beileibe nicht mehr griin, sondern die wissen nicht mehr, an wen
sie sich wenden sollen,

(Zuruf von der AfD: Doch, an uns!)

weil sie von den linken Parteien hier politisch im Stich gelassen worden sind und
ganz klar sagen: Wir wollen unsere Arbeitsplatze erhalten. — Eine Politik des nur
nationalen Alleingangs, die nicht zu Ende gedacht ist, gefahrdet unsere Arbeits-
platze hier. Also misste der Arbeiter am FlieBband bei MAN, BMW usw. in lhnen
schon langsam denjenigen erkennen, der seinen Arbeitsplatz gefahrdet. Das sieht
er auch.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Dr. Ralph Miiller (AfD):
(Beitrag nicht autorisiert) Die wahlen sowieso schon AfD! Die bekommt ihr
nicht mehr zurtck! Die kdnnt ihr euch abschminken!)
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Deshalb fahren wir als Staatsregierung genau diesen Weg: Wir wollen die erneuer-
baren Energien aufbauen und tun das. Im Bereich Photovoltaik haben wir geliefert.
Im Bereich Wasserstoff werden wir in den nachsten Wochen massiv liefern. Wir su-
chen die Vereinbarkeit von Industriepolitik und Umweltschutz. Wir suchen die
Schlussel fur morgen. Wasserstoff ist mit Sicherheit einer davon. Da sind die er-
neuerbaren Energien ein wichtiger Schltissel, um Industriepolitik und zukunftsfahi-
ge Arbeitsplatze in Deutschland klimaneutral nach vorne zu bringen.

Das ist unser Ausweg, anstatt zu sagen "Morgen geht die Welt unter" oder "Das ist
alles nur heilRer Kase". Wir gehen den verninftigen Weg. Wir nehmen die Industrie
mit. Wir schaffen neue Arbeitsplatze. Wir haben auch den Plan dazu und wollen
die Burger mitnehmen. Wir wollen die Wirtschaft mitnehme, wir wollen auch die
jungen Leute mitnehmen. Wir wollen den heute 15-, 16-, 17-Jahrigen sagen: Ja-
wohl, unser Politikmodell nimmt die Klimaentwicklung ernst. Wir wollen raus aus
den fossilen Brennstoffen. Aber auch du und deine Eltern sollen noch mit dem Auto
fahren dirfen, aber dann am Ende idealerweise mit einem energieneutral angetrie-
benen Brennstoffzellenauto oder gegebenenfalls mit einem batteriebetriebenen
Auto, wenn die Batterie eine ordentliche Klimabilanz hat. Wasserstoff ist ideal.

(Alexander Konig (CSU): Ohne Wohistand wird es auch keine GRUNEN mehr
geben! Das missten sie mal begreifen!)

Auf der anderen Seite soll man noch in den Urlaub fliegen diirfen, aber dann eben
nicht mehr mit Kerosin, sondern mit E-Fuels, die wir in Deutschland erzeugen, er-
neuerbaren Treibstoffen. Ja, auch du sollst noch Baume pflanzen fir dich und
deine Kinder. Jawohl, auch du sollst spater mal eine Familie grinden und noch ein
Haus bauen konnen. Das ist unser Modell, nicht das Weltuntergangsmodell der
GRUNEN.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich beim Herrn Staatsminister. —
Da die Redezeit mehr als 10 Minuten betragen hat, ist vonseiten der GRUNEN ein
weiterer Redner beantragt — Herr Hartmann, hore ich gerade. Bitte schon, Herr
Hartmann.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Lieber Kollege Aiwanger, es macht einen fast sprachlos, wie Sie hier am
Rednerpult auftreten. Sie erzahlen etwas zum Thema Waldsterben. Das ist voll-
kommen richtig. Wir haben als griine Partei — darauf bin ich stolz — rechtzeitig auf
das Waldsterben hingewiesen. Die Politik hat gehandelt. In die Kraftwerke kamen
die Entschwefelungsanlagen, und wir haben das Problem l6sen kénnen. Genau
das ist doch Aufgabe von Politik!

(Beifall bei den GRUNEN)

Genau dafiir machen wir doch Politik — um Herausforderungen anzupacken und
Lésungen zu finden! Wir kennen das weitere Spiel: FCKW im Kihlschrank, Ozon-
debatte — auch diese Debatte wurde von uns GRUNEN damals leidenschaftlich
und lebhaft gefiihrt, damit eine Anderung kommt. Was ist passiert?

(Thomas Kreuzer (CSU): Gar nichts!)

FCKW ist aus den Kuhlschranken verschwunden. Man hat es hinbekommen, weil
die Politik gehandelt hat. Das Gleiche gilt bei den Flissen. Die alteren Kollegen er-
innern sich vielleicht noch: Ein Umweltminister auf Bundesebene ist mal durch den
Rhein geschwommen — ich glaube, es war der Rhein —, um deutlich zu machen,
dass er wieder sauberer geworden ist.
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(Tobias Reil (CSU): Tépfer war das!)

— Danke, der Toépfer war das. — Warum hat er das gemacht? — Weil die Politik vor-
her etwas geéndert hat durch Vorgaben,

(Thomas Kreuzer (CSU): Aber doch niemals die GRUNEN, Herr Hartmann!
Sie haben nie etwas verandert! Verstehen Sie?)

mit welcher Belastung das Wasser in die Flusse flieRen darf. Das hat man ge-
macht, Herr Kreuzer,

(Thomas Kreuzer (CSU): Aber nicht Sie!)
weil Politik gehandelt hat.

(Beifall bei den GRUNEN — Thomas Kreuzer (CSU): Die GRUNEN haben
immer nur geredet!)

— Herr Kreuzer, es ist ja interessant. Herr Kreuzer, wissen Sie was: Ich mache hier
Politik, damit sich grundlegend etwas verandert. Wer das dann richtig gemacht hat,
ist mir eigentlich vollkommen egal. Hauptsache, es andert sich etwas.

(Thomas Kreuzer (CSU): Wo Sie regiert haben, haben Sie nie etwas zustande
gebracht! Zum Klima haben Sie nie etwas zustande gebracht! Die GRUNEN
haben in der Umweltpolitik immer versagt, in Niedersachen und in Nordrhein-
Westfalen! Versagt!)

Blicken wir doch mal zuriick, Herr Kreuzer. Nehmen wir doch mal das Jahr 2000.
Die GRUNEN waren mit der SPD auf Bundesebene in Regierungsverantwortung.

(Thomas Kreuzer (CSU): Ja, Sie haben immer versagt!)

— Lassen Sie mich mal ausreden, Herr Kreuzer! Herr Kreuzer, wir waren auf Bun-
desebene in Regierungsverantwortung. Was haben wir im Jahr 2000 mit der SPD
gemeinsam aufs Gleis gesetzt? — Das war das Erneuerbare-Energien-Gesetz.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf von den GRUNEN: Bravo!)

Gerade habe ich hier gehért, was man in diesem Bereich alles tun muss. Wer hat
denn dort die Weichen gestellt? Sie haben damals im Bundesrat noch dagegen ge-
stimmt! Sie wollten das nicht! Sie wollten den Einstieg nicht! Wer hat denn damals
den Atomausstieg aufs Gleis gesetzt? — Das waren wir GRUNE.

(Katharina Schulze (GRUNE): Genau, nicht Sie!)

Wer hat damals die ganze Zeit darauf gepokert, die Laufzeiten wieder zu verlan-
gern? Wer war das? Die SPD ist damals in der GroKo nach der rot-griinen Regie-
rung standhaft geblieben. Dann kam Schwarz-Gelb. Dann hiel3 es "Der Herbst der
Entscheidungen". Was hat man damals 2010 gemacht? — Die Laufzeiten verlan-
gert. Dann mussten Sie das nach Fukushima unter dem Druck der Bevdlkerung
wieder zuriicknehmen. Seitdem kostet uns der Atomausstieg wahrscheinlich Milli-
ardensummen. Wir haben es damals deutlich besser aufs Gleis gesetzt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die heutige Debatte, Kollege Glauber, Sie tun mir als Umweltminister — — Ist Herr
Glauber noch da?

(Gisela Sengl (GRUNE): Der ist gar nicht mehr da!)
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— Er ist leider nicht mehr da. Vielleicht kann ja Herr Aiwanger einiges ausrichten.
Mir tut der Kollege Glauber wirklich leid, muss ich ganz ehrlich sagen. Wenn ich
sehe, was Sie so an Kollegen in lhrer Fraktion und am Kabinettstisch haben, frage
ich mich, was Sie den motivierten Schilerinnen und Schulern, die wéchentlich auf
die StralRen gehen, bei der nachsten Runde im Ministerium eigentlich berichten.
Spielen sie lhnen vor, was der Vizeministerprasident hier am Rednerpult von sich
lasst? — Das ist doch eine groRe Aufgabe, eine Herausforderung anzunehmen, zu
gestalten und Ideen anzunehmen, um grundlegend etwas zu andern. Ich muss
ganz ehrlich sagen: Ich finde es echt traurig, wie ein stellvertretender Ministerprasi-
dent die Umweltfrage, die Herausforderung unserer Zeit, mit solchen Kleinigkeiten
auf unterstem Niveau abzubulgeln versucht, ohne ein konkretes Beispiel zu nen-
nen.

(Staatsminister Hubert Aiwanger: Wasserstoff und Wind! Du hast nicht zuge-
hort!)

Die Windkraft ist in den letzten Jahren nicht vorangebracht worden. Das Interes-
sante in Bayern ist doch: Seit 25 Jahren ist der CO»-Ausstol3 in Bayern gerade mal
um 8 % nach unten gegangen. In den letzten 5 bis 15 Jahren hat sich so gut wie
gar nichts getan.

(Staatsminister Hubert Aiwanger: Die Bevdlkerungszahl ist gestiegen!)

Hier muss sich doch grundlegend etwas andern. Wir haben ein Instrument vorge-
legt: einen fairen Preis mit einer COy-Lenkungsabgabe. Damit kann endlich eine
echte Klimaschutzpolitik in diesem Land auf den Weg gebracht werden. Das sind
wir uns, unseren Kindern und Enkelkindern schuldig. Wir missen endlich die Wei-
chen anders stellen.

(Anhaltender Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke schon, Herr Kollege. — Die SPD-Frak-
tion hat ebenfalls um fiinf Minuten Redezeit gebeten und den Kollegen von Brunn
als Redner benannt. Herr Kollege, bitte schén. Das Wort hat der Kollege von
Brunn.

Florian von Brunn (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, lieber
Ludwig Hartmann! Nattrlich missen wir fir den Klimaschutz in Deutschland we-
sentlich mehr tun. Der Klimaschutz ist eine Existenzfrage. Aber wir sollten eines
nicht tun: Wir sollten nicht so tun, als sei Deutschland das Schlusslicht in Europa,
als laufe hier alles schlecht. Man muss ganz realistisch vergleichen. Wir sind ein
Land mit Gber 30 % industrieller Wertschopfung. Das hat fast kein anderes Land in
Europa.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind ein Land mit einer Exportquote von fast 40 %. Das kann auch fast kein
anderes Land in Europa vorweisen. Wir exportieren, andere Lander importieren
COy-Emissionen, die bei uns auftreten. Auch das muss in dieser Debatte berilick-
sichtigt werden. Die Zahlen missen serids miteinander verglichen werden. Daraus
gilt es abzuleiten, dass es in einem Land mit einem hohen Industrieanteil und mit
einer starken Exportorientierung wesentlich schwieriger ist, Klimaschutzpolitik zu
betreiben, als in einem Land mit sehr viel Dienstleistung und einem hohen Atom-
kraftanteil. Ich wollte vorhin genau darauf hinweisen.

(Beifall bei der SPD)
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Wir lassen es lhnen einfach nicht durchgehen, dass Sie in der Opposition immer
behaupten, Sie seien die Helden, die wahren Vorkampfer fur den Klimaschutz und
toll. Herr Hartmann, schaut man sich lhre Regierungsergebnisse beispielsweise in
Baden-Wurttemberg an, dann sieht man: Sie fallen nicht sehr gut aus. 2015/16
sind dort die CO»-Emissionen gestiegen. Zeigen Sie uns ganz konkret dort, wo Sie
regieren, dass Sie es besser machen kdnnen. Bisher haben Sie das noch nicht ge-
zeigt.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der CSU)

Das Gleiche gilt fur die Reduzierung von Stickoxiden: Die zwei grlin regierten Stad-
te Stuttgart und Darmstadt stehen bei den Stickoxidwerten an der Spitze. Das zei-
gen die aktuellen Zahlen des Umweltbundesamtes. Sie regieren nicht nur in Stad-
ten. Sie stellen in Baden-Wurttemberg den Ministerprasidenten. In Hessen sind Sie
an der Regierung beteiligt. Auch da machen Sie es nicht besser. Aber in lhren
Reden machen Sie es immer besser.

(Lebhafter Widerspruch des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))
Das reicht aber nicht aus.
(Beifall bei der SPD)

Das reicht nicht aus. Naturlich sind wir fir die CO2-Bepreisung. Es ist richtig, Gber
die CO»-Bepreisung zu sprechen. Das gestehe ich Ihnen zu.

Werfen wir einen Blick auf die landlichen Regionen Bayerns. Die Situation dort ist
die Schuld der Staatsregierung und der vergangenen Staatsregierungen. Dort gibt
es keinen guten o6ffentlichen Verkehr. Dort gibt es nahezu keine Angebote fir die
Menschen. Hier fiihrt eine planlose Erhdhung der Kosten fir CO, dazu, dass keine
Alternative besteht, aber die Kosten fir Mobilitat steigen. Deshalb muss die Ange-
legenheit in einen Gesamtkontext eingeordnet werden. Deswegen brauchen wir In-
vestitionen in die Verkehrswende, die Energieeffizienz und den Ausbau erneuerba-
rer Energien. Das muss gleichzeitig mit der Bepreisung von CO» erfolgen. All das
muss berlcksichtigt werden. Das ist seriése Politik, und darum geht es. In diese
Debatte sollten wir eintreten.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke schon. — Fir die CSU-Fraktion spricht
der Fraktionsvorsitzende Thomas Kreuzer. Bitte schon.

Thomas Kreuzer (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Es ist in diesem Hause vollkommen unstreitig, dass wir alle dazu aufgerufen
sind, CO,-Emissionen zu senken. An die AfD gewandt: Unabhangig davon, ob
man diesen CO»-Emissionen unmittelbar die Klimaerwarmung zuschreibt oder

nicht, ist dies sinnvoll, da es auch um die Schonung der Ressourcen fur die Zu-
kunft geht. Ressourcen werden auch noch von zukinftigen Generationen bendtigt.

(Beifall bei der CSU)

Herr Hartmann, deswegen hat die Bundesregierung ja auch das Pariser Klima-
schutzabkommen unterzeichnet. Das waren CDU, CSU und SPD. Die Bundesre-
gierung bekennt sich somit zum Klimaschutz. Ihre Unterstellung ist aberwitzig und
eine Verdrehung der Tatsachen. Es ist eine Unwahrheit, dieser Bundesregierung
vorzuwerfen, dass sie Klimaschutz nicht akzeptiere und nicht ernst nehme. Dies ist
bdswilliger Populismus auf Kosten der Sache.
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(Beifall bei der CSU — Zuruf von den GRUNEN: Ihr tut nichts! — Ludwig Hart-
mann (GRUNE): lhr kommt nicht voran!)

Wenn Sie Bayern erwdhnen, dann missen Sie auch sagen, dass hier weniger CO»
emittiert wird als im Bundesdurchschnitt.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Die Emissionen sind aber nur um 8 % zuriickge-
gangen!)

Es wird weniger CO», emittiert als in den meisten Industriestaaten, namlich sechs
Tonnen pro Kopf der Bevolkerung. Auf diese Zahl kommt es an. Wenn Sie die ab-
solute Zahl anfiihren, dann mussen Sie auch sagen, dass die Bevdlkerungszahl in
Bayern von 11 auf 13 Millionen gestiegen ist. Herr Hartmann, 13 Millionen Einwoh-
ner brauchen mehr Arbeitsplatze, 13 Millionen Einwohner missen mehr heizen
und 13 Millionen Einwohner verbrauchen mehr Energie als 11 Millionen Einwohner.
Das ist auch klar. Deshalb tauschen Sie die Menschen. Herr Hartmann, nennen
Sie die Pro-Kopf-Zahlen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Widerspruch bei den
GRUNEN)

Nun kommen wir zu lhrer CO5-Bepreisungstheorie. Das ist ein Irrwitz, den Sie hier
vertreten. Der bayerische Burger verbraucht im Durchschnitt pro Kopf sechs Ton-
nen. Wenn wir die Industrieproduktion wegrechnen, dann rechnen wir mit drei Ton-
nen. Das ist der personliche Verbrauch eines bayerischen Blirgers und wird nicht
in der Industrie verbraucht. Das bepreisen Sie dann mit 50 Euro pro Tonne. Das
sind 150 Euro. Dann wollen Sie das auch noch fiir einen Teil der Bevoélkerung aus-
gleichen. Die sozial Schwachen sollen dann 100 Euro pro Kopf bekommen.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Jeder!)

Die vierkopfige Familie soll dann 400 Euro bekommen. Welchen Grund gibt es
dann noch, CO5 einzusparen? Was sollen bei dem, der das Geld nicht bekommen

soll, weil er kein Sozialfall ist, 200 Euro im Jahr bewirken?
(Ludwig Hartmann (GRUNE): Jeder!)

Das ist Augenwischerei. Herr Hartmann, Sie wollen die Leute abkassieren. Das ist
ohne jede Lenkungswirkung.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wenn mir jemand sagt, er fahre einen Kilometer weniger, weil das Auto 200 Euro
im Jahr mehr koste, dann sage ich Ihnen: Vor zwei Jahren haben wir Diesel fur
98 Cent pro Liter getankt. Im Moment zahlen wir an den Tankstellen teilweise
140 Cent. Haben Sie den Eindruck, dass der Verkehr abgenommen hat? — Das ist
ein Irrweg.

(Alexander Konig (CSU): So ist es!)

Das ist eine Abzocke. Das hat iberhaupt keine Lenkungswirkung und keinen Sinn,
was Sie hier vorschlagen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Widerspruch bei den
GRUNEN - Gisela Sengl (GRUNE): Warum haben Sie dann die Dieselsteuer
herabgesetzt?)

Im Ubrigen sei zum Thema Erfolge Folgendes gesagt: "DER SPIEGEL" berichtet
heute, dass die COy-Emissionen bei der Stromerzeugung in Deutschland im ersten
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Halbjahr im Verhaltnis zum ersten Halbjahr des Vorjahres um 15 % abgenommen
hatten.

(Gisela Sengl (GRUNE): Das ist ein Witz!)

Um 15 % in Deutschland. Die Wahrheit ist: Wir werden dieses Problem nur durch
Technik, durch den technischen Fortschritt [6sen. Wir brauchen mehr erneuerbare
Energien. Wir brauchen alternative Treibstoffe. Wir brauchen Wasserstoff.

(Lebhafter Widerspruch bei den GRUNEN)
Das, woflr Sie Verzicht vorschlagen, ist nicht zu machen.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten — Ludwig Hartmann (GRUNE): Dann brin-
gen Sie die Windkraft voran!)

Meine Damen und Herren, das ist auch dann gar nicht zu machen, wenn man nur
Verzicht predigt, ihn aber nicht selbst praktiziert. Die GRUNEN in den Parlamenten
unternehmen die meisten Flugreisen. Manche GRUNE fliegen iiber Weihnachten
nach Amerika, um dort ein Eis zu essen. Sie predigen Verzicht, aber sie praktizie-
ren ihn nicht.

(Lebhafter Widerspruch bei den GRUNEN — Toni Schuberl (GRUNE): Das ist
doch nicht mehr ernst zu nehmen!)

Sehen Sie sich die Stadtteile an, in denen Sie die meisten Stimmen haben: Dort
stehen die dicksten Autos und die grofdten Hauser. Das ist die Wahrheit.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Widerspruch bei den
GRUNEN - Toni Schuberl (GRUNE): Nichts als heiRe Luft!)

Ihr Weg ist ein Irrweg. Das ist nur Populismus.
(Lebhafter Widerspruch bei den GRUNEN)

Der Vorschlag dient den GRUNEN einzig und allein politisch. lhnen geht es gar
nicht um die Sache. Ihnen geht es um Ihren politischen Erfolg.

(Lebhafter Widerspruch bei den GRUNEN)
Dafir scheuen Sie nicht vor Populismus oder Tauschung der Menschen zuruck.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Lebhafter Widerspruch bei
den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich beim Fraktionsvorsitzenden
Thomas Kreuzer. — Von der AfD-Fraktion hat Prof. Dr. Hahn um das Wort gebeten.
Bitte schon, Sie haben funf Minuten Redezeit.

(Beifall bei der AfD)

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Herr Hartmann, Sie wollen Menschen, die umwelt- und
energiefreundlich leben, belohnen. Sie wollen die Menschen bestrafen, die das
nicht wollen.

(Widerspruch bei den GRUNEN — Zuruf von den GRUNEN: Nein, das wollen
wir nicht!)

Das ist erst mal vom Ansatz her vielleicht gar nicht schlecht. Mich wirde dann nur
interessieren, wie Sie die Vielflieger in lhrer eigenen Fraktion bestrafen wollen.
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(Beifall bei der AfD — Toni Schuberl (GRUNE): Das nimmt doch schon keiner
mehr ernst!)

Das ware ja einmal ein selbstkritischer Ansatz.

Die Energiewende — Sie haben es selbst gesagt — haben Sie selber um das
Jahr 2000 mit ausgerufen. Man muss ganz klar sagen: Sie haben die Verantwor-
tung uber Legislaturperioden hinweg nicht nur im Bund gehabt, sondern auch in
vielen Bundeslandern. Dann haben Sie auch noch die Courage zu behaupten, es
hatte sich in den letzten 15 Jahren nichts getan. Ja, genau so ist es. Sie hatten die
Verantwortung. Sie haben etwas in Bewegung gebracht, und es hat sich nichts
getan. Wer ist verantwortlich? — Sie sind verantwortlich.

Die deutschen Stromkunden zahlen sowieso schon die hochste Abgabenlast
wegen |hrer Energiewende von damals, wegen der heutzutage die Vogel und Fle-
dermause geschreddert werden und mit der durch Photovoltaik der Flachenver-
brauch vorangetrieben wird. Genau diese Steuerzahler, den kleinen Mann, den
Mittelstand, der weiter ausgepresst wird, wollen Sie jetzt noch mehr besteuern. Wir
von der AfD sagen da ganz klar: Wir wollen nicht nur keine weitere CO,-Steuer,

sondern wir wollen Uberhaupt eine Senkung der Steuern in diesem Bereich.
(Beifall bei der AfD)

Die Elektromobilitat ist ein Versuch. Ich denke, es ist richtig, solche Versuche zu
starten. Ich erwarte dann aber von den zustandigen Ministern und dem stellvertre-
tenden Ministerprasidenten, dass man ergebnisoffen herangeht. Ich erwarte auch,
dass man gute Produkte wie den Verbrennungsmotor — sicher, er fuldt auf fossilen
Energietragern, da muss man schauen, dass man Alternativen findet — und Tech-
nologien aus deutscher Entwicklung, die uns Wohlstand gebracht haben und die
die ganze Welt ibernommen hat, nicht einfach so links liegen Iasst.

Herr Hartmann, ich komme noch einmal zu lhnen zurtick: Es kann auch nicht sein,
dass Sie sagen — das gilt fur Herrn Dr. Buchler ganz genauso —, Sie wollen weg
von einem Autoland hin zu einem Klimaschutzland. Genau das waren die Worte
von Herrn Dr. Bichler. Sind Sie denn noch bei Verstand? Wollen Sie unsere Auto-
industrie, unsere Autobranche, von der wir alle profitieren, die wahrscheinlich als
Steuerzahler indirekt auch Ihr Salar mitbezahlt, einfach so in die Wiste schicken?

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Markus Biichler (GRUNE))

Ist Ihnen denn nicht klar, dass diese Produkte, die Autos, die produziert werden —
wir leben davon, dass die ganze Welt diese Produkte kauft —, ein wichtiger Be-
standteil unserer Wirtschaft, unsere Existenzgrundlage sind?

(Zurufe von den GRUNEN)

Wenn Sie davon wegwollen hin zu einem Klimaschutzland, wie stellen Sie sich
denn vor sollen wir von diesem Klimaschutz im wirtschaftlichen Sinne leben?

(Beifall bei der AfD)

Daran sieht man: Sie haben fixe Ideen. Der Minister Aiwanger hat es gesagt. Das
reicht vom Waldsterben — Ubrigens sagten Sie auch den stillen Wald voraus, es
wurde prognostiziert, das war auch in den 1980er-Jahren, irgendwann wirden die
Vogel weg und der Wald still sein, ich bin Ornithologe — bis zum Ozonloch — das
war dann 10, 15 Jahre spater —, das uns verbrennen wirde. Nichts davon ist ein-
getreten. Jetzt wird die néchste Klimasau durchs Dorf getrieben. Auch ich habe mit
den jungen Leuten von Fridays for Future gesprochen. Wenn Sie einem 16-Jahri-
gen erzahlen und das vielleicht auch noch im Lehrplan steht, dass die Welt unter-
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geht und warum, dann glaubt er das, bis er irgendwann mal gelernt hat, das selbst
einzuordnen.

(Martin Stimpfig (GRUNE): Unterste Schublade!)

Daher mein Appell — ein paar mafigende Worte zum Abschluss — an alle Abgeord-
neten und Fraktionen dieses Hohen Hauses: Verfolgen Sie eine burgerfreundliche
Politik des Augenmales und des gesunden Menschenverstandes, und laufen Sie
nicht jeder Endzeithysterie hinterher!

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Prof. Dr. Hahn. — Ich sehe
keine weiteren Wortmeldungen, meine sehr verehrten Damen und Herren. Damit
ist die Aktuelle Stunde beendet.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung der Bestimmungen zu automatisierten
Kennzeichenerkennungssystemen (AKE-Anderungsgesetz)
(Drs. 18/2645)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird vonseiten der Staatsregierung begrundet. Ich erteile Herrn
Staatsminister Joachim Herrmann das Wort. Bitte schén, Herr Staatsminister.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Bundesverfassungsgericht hat mit sei-
nem Beschluss vom 18. Dezember letzten Jahres deutlich gemacht, dass die auto-
matisierte Kennzeichenerkennung ein Fahndungsinstrument ist, auf das die Polizei
auch in Zukunft nicht verzichten muss. Die Zahlen zu den Erfolgen durch die auto-
matisierte Kennzeichenerkennung sprechen hier firr sich und bestatigen die Not-
wendigkeit dieses Systems fir die Sicherheit der Biirgerinnen und Biirger. Ich erin-
nere hier nur an die Aufklarung einer Einbruchserie von sechzig Einbriichen im
mittel- und studbayerischen Raum und an die Sicherstellung einer Maschinenpisto-
le mit 128 Schuss Munition. Und ich erinnere daran, dass allein im vergangenen
Jahr 2018 229 gestohlene Fahrzeuge mithilfe der automatisierten Kennzeichener-
kennung sichergestellt werden konnten, bevor sie ins Ausland verbracht wurden.

Ich denke, jedem hier ist klar, dass die AKE ein unverzichtbares Fahndungshilfs-
mittel der Polizei ist. Aus diesem Grund ist es mir ein besonderes Anliegen, dass
die Anderungen, die aufgrund der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts
notwendig geworden sind, nun auch schnellstmdglich umgesetzt werden.

Auch wenn einige Damen und Herren von der Opposition versuchen, das Gegen-
teil zu behaupten, will ich noch einmal deutlich unterstreichen: Das Bundesverfas-
sungsgericht hat die Rechtmafigkeit der bayerischen Regelung zur automatisier-
ten Kennzeichenerkennung weitestgehend bestétigt, und das, obwohl das
Bundesverfassungsgericht seine eigene Rechtsprechung aus dem Jahr 2008 ge-
andert hat und damit jetzt einen strengeren MaRstab fur die Prifung angelegt hat.
So hat es den ganz Uberwiegenden Teil der wenigen beanstandeten Regelungen
nicht etwa fir nichtig erklart, sondern eine Ubergangsfrist bis Jahresende be-
stimmt, bis zu deren Ablauf die Normen angepasst werden sollen. Gerade weil die
AKE ein so wichtiges Einsatzmittel zur Gefahrenabwehr, insbesondere zur Be-
kampfung der grenziiberschreitenden Kriminalitét ist, muss das Ende dieser Uber-
gangsfrist selbstverstandlich eingehalten werden. Bayern wird daher als erstes der
drei Bundeslander, an die sich die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts
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richtet, reagieren. Der Gesetzentwurf der Staatsregierung liegt lhnen jetzt vor. Un-
abhangig von diesem Gesetzentwurf werden wir das neue Polizeiaufgabengesetz
nach Vorlage des Berichts der unabhangigen Kommission zur Evaluierung des
PAG entsprechend den MaRRgaben des Koalitionsvertrags zugig evaluieren.

Das Bundesverfassungsgericht hat einzelne Elemente der Ausgestaltung der auto-
matisierten Kennzeichenerkennung beanstandet, nicht mehr und nicht weniger. Wir
haben reagiert und greifen die adressierten Punkte in unserem Gesetzentwurf auf.
Zum einen wird die einzige vom Bundesverfassungsgericht fir nichtig erklarte Re-
gelung gestrichen, namlich die Kraftfahrzeugkennzeichenerkennung zur Verhitung
oder Unterbindung des unerlaubten Uberschreitens der Landesgrenze. Alle ande-
ren Fallalternativen dieser Norm gelten jedoch weiter. Maflnahmen zur Verhitung
oder Unterbindung des unerlaubten Aufenthalts oder zur Bekdmpfung der grenz-
Uberschreitenden Kriminalitat sind weiterhin erlaubt. Gegen diese Alternativen der
Norm wurden seitens des Bundesverfassungsgerichts keinerlei verfassungsrechtli-
che Bedenken geduflert. Unsere Polizei ist also nach wie vor mit allen notwendi-
gen Befugnissen ausgestattet.

Das Bundesverfassungsgericht hat uns aufgefordert, die Orte, an denen die auto-
matisierte Kennzeichenerkennung auRerhalb des 30-Kilometer-Grenzbereichs zur
Bekampfung der grenziiberschreitenden Kriminalitat oder zur Verhitung oder Un-
terbindung des unerlaubten Aufenthalts eingesetzt werden darf, konkreter zu fas-
sen. Die bisherige Formulierung, die neben Bundesautobahnen und Europastra-
Ren auch andere Stralken von erheblicher Bedeutung fir den
grenziiberschreitenden Verkehr umfasst, wurde als zu unbestimmt bewertet. Kinf-
tig soll die automatisierte Kennzeichenerkennung nur noch an Europastraen und
an Bundesfernstralen eingesetzt werden.

Bereits mit der Novelle 2018 hatten wir festgelegt, dass Malkhahmen der automati-
sierten Kennzeichenerkennung auch zu dokumentieren sind, damit diese im Nach-
hinein kontrolliert werden kénnen. Das Bundesverfassungsgericht hat seiner Pri-
fung jedoch den Rechtsstand vor der letzten Novelle zugrunde gelegt und damit
leider nicht beriicksichtigt, dass wir eine entsprechende Norm bereits geschaffen
hatten. Dennoch haben wir die Ausfiihrungen des Bundesverfassungsgerichts zum
Anlass genommen, die Dokumentationspflichten noch genauer zu beschreiben.

Zu guter Letzt werden wir auch die Normen anpassen, welche die Weiterverarbei-
tung der Daten betreffen. Hier gilt kiinftig das, was auch in anderen Bereichen der
Datenverarbeitung gilt: Andert sich der Verwendungszweck der Daten, muss ge-
pruft werden, ob bei diesem neuen Zweck hdhere rechtliche Anforderungen gelten
und ob diese hypothetisch eingehalten wirden.

Wie Sie sehen, werte Kolleginnen und Kollegen, sind es kleine Bauteile, die unser
System der Kennzeichenerkennung komplettieren und das rechtliche Fundament
dieses wichtigen Fahndungshilfsmittels starken. Um dieses auch weiterhin einset-
zen zu kdnnen, sind die Vorgaben bis Ende des Jahres umzusetzen.

Die automatisierte Kennzeichenerkennung ist, liebe Kolleginnen und Kollegen, gut
fur die Sicherheit der Menschen. Sie ist erfolgreich, um Straftater zu stoppen, und
sie ist eindeutig rechtmaRig. Ich bitte Sie, den vorliegenden Gesetzentwurf zu un-
terstiitzen und schnellstmdglich zu beraten.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich beim Herrn Staatsminister
und erdéffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der
Geschaftsordnung 32 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich
dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Die Redezeit verteilt sich wie folgt:
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CSU 9 Minuten, GRUNE 6 Minuten, FREIE WAHLER 5 Minuten, AfD 4 Minuten,
SPD 4 Minuten, FDP 4 Minuten und fur die Staatsregierung 9 Minuten. Die frakti-
onslosen Abgeordneten Raimund Swoboda und Markus Plenk kénnen jeweils
2 Minuten sprechen.

Ich erteile der Vorsitzenden der GRUNEN-Fraktion, Frau Kollegin Schulze, das
Wort. Bitte schon.

Katharina Schulze (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen,
Herr Minister! Der Grund dafiir, dass wir hier in Erster Lesung Uber diesen Gesetz-
entwurf diskutieren, ist folgender: Die CSU hat erneut eine Niederlage vor dem
héchsten Gericht kassiert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das Bundesverfassungsgericht hat festgestellt, dass die polizeirechtlichen Vor-
schriften zur automatisierten Kennzeichenkontrolle von Kraftfahrzeugen in Bayern
einen Verstol3 gegen das Recht auf informationelle Selbstbestimmung darstellen
und damit teilweise verfassungswidrig sind. Deswegen muss die Regierung ihre
Rechtsgrundlage bis Ende des Jahres 2019 nachbessern.

Ich finde das Urteil deswegen sehr bemerkenswert, weil es festgestellt hat, dass
bei solchen Kontrollen Grundrechtseingriffe gegeniiber allen Personen erfolgen,
deren Kraftfahrzeugkennzeichen erfasst und abgeglichen werden, unabhangig
davon, ob die Kontrollen zu einem Treffer fihren oder nicht. Das Bundesverfas-
sungsgericht hat auch gesagt, dass es fiir die Kennzeichenkontrolle einen hinrei-
chend gewichtigen Anlass geben muss, damit der Grundsatz der VerhaltnismaRig-
keit gewahrt wird.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das haben wir GRUNE schon bei der Einfiinrung
dieses Gesetzes kritisiert und bemangelt. Jetzt haben wir die Sache wieder vor uns
liegen, weil das Bundesverfassungsgericht uns bei unseren Kritikpunkten recht ge-
geben hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich kann schon mal ankiindigen, dass auf uns im Innenausschuss viel Debatte zu-
kommen wird, denn der Entwurf, der hier vorliegt, ist weiterhin mit schweren ver-
fassungsrechtlichen Mangeln behaftet. Ich werde jetzt ein paar Stichpunkte nen-
nen. Den Rest diskutieren wir dann in Ruhe im Innenausschuss.

Das Bundesverfassungsgericht hat zum einen festgestellt, dass das Kfz-Kennzei-
chen-Scanning insoweit rechtswidrig ist, als es gemaf Artikel 13 Absatz 1 Num-
mer 5 PAG in Bayern die Identitatsfeststellung zur Verhiitung oder Unterbindung
der unerlaubten Uberschreitung der Landesgrenze ermdglicht hat. Diese Tatbes-
tandsvariante wurde mit dem vorliegenden Gesetzentwurf gestrichen. Das ist gut,
und das ist richtig. Aber wenn man weiterliest, sieht man, dass die Staatsregierung
es versdumt hat, aus dem Urteil die weiteren erforderlichen Konsequenzen zu zie-
hen und auch andere Tatbestéande innerhalb des PAG zu streichen, die den Grenz-
schutz betreffen und damit ebenfalls verfassungswidrig sind.

Kolleginnen und Kollegen von der CSU und den FREIEN WAHLERN, wenn Sie
das Bundesverfassungsgerichtsurteil ernst nehmen und verstehen wirden, miss-
ten Sie auch den Artikel 29 des PAG — Befugnisse fir Aufgaben der Grenzkontrolle
und Sicherung von Anlagen — endlich streichen. Wenn Sie das jetzt hier nicht ma-
chen, wird Ihnen spatestens der Bayerische Verfassungsgerichtshof sagen, was
Sie zu tun haben. Diesen Artikel haben wir auch bei unserer Klage gegen die Ein-
richtung der Bayerischen Grenzpolizei angezeigt. Ich will es heute wiederholen:
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Die Einrichtung der Bayerischen Grenzpolizei ist verfassungswidrig. Fir Grenz-
schutz ist der Bund zustandig und nicht die Landespolizei.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn man sich den Gesetzentwurf weiter anschaut, sieht man, dass das Kfz-
Kennzeichen-Scanning weiterhin bei lediglich drohender Gefahr fir bedeutende
Rechtsgulter moglich ist. Ja, es ist richtig, dass das Bundesverfassungsgericht bei
diesem Prifauftrag nicht nachgesehen hat, ob die drohende Gefahr als polizeiliche
Gefahrenkategorie verfassungskonform ist oder auch nicht. Aber wir GRUNEN leh-
nen sie im allgemeinen Polizeirecht als verfassungswidrig ab. Deshalb ist auch die-
ser Gesetzentwurf fir uns verfassungsrechtlich nicht haltbar.

Wir klagen auch im Zusammenhang mit unserem PAG-Entwurf gegen den Begriff
der drohenden Gefahr. Wir werden uns also noch ein paar Mal vor Gericht und
auch im Plenarsaal wiedersehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Den folgenden Punkt werden wir im Innenausschuss sicher langer diskutieren:
Laut Bundesverfassungsgericht ist das Scanning zum Schutz von Rechtsgiitern
nur zulassig, wenn die Nutzung auch die Durchfihrung einer Kraftfahrzeugkenn-
zeichenkontrolle rechtfertigen kdnnte. Das wurde jetzt geadndert. Aber Sie haben
keinen Katalog aufgenommen, welche Rechtsgiiter davon betroffen sein kénnten.
Damit ist dieser Rechtsbegriff unbestimmt und natirlich auch wieder auslegungs-
bedirftig. Auch da sagen wir, dass man das konkreter hatte fassen mussen.

Ich kann abschlieRend nur sagen, dass wir im Innenausschuss viel zu debattieren
haben werden. Ich freue mich darauf. Schauen wir mal, was wir aus dem Gesetz-
entwurf machen konnen, ob wir dann zustimmen konnen oder ob wir ihn ablehnen
mussen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Frau Abgeordnete Schulze. — Als
Nachster hat der Kollege Alfred Grob von der CSU-Fraktion das Wort. Bitte schon,
Herr Kollege Grob. Das Rednerpult wartet auf Sie.

Alfred Grob (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrtes Prasidium, liebe
Gaste, liebe Kolleginnen und Kollegen! Heute geht es um die AKE. Fur die Gaste:
Das ist kein kalorienarmes Erfrischungsgetrank, sondern das ist ein ganz trockener
Vorgang. Es geht um die automatisierte Kennzeichenerfassung nach dem baye-
rischen Polizeiaufgabengesetz flir die bayerische Polizei. Oder genauer gesagt,
um konkret zu sein — ich mochte wirklich bei der Sache bleiben und nicht so groRRe
Bdgen machen —, um die Uberpriifung der VerfassungsmaRigkeit der AKE durch
das Bundesverfassungsgericht vom 18. Dezember 2018, verdffentlicht am 5. Fe-
bruar dieses Jahres.

Was stellt nun das Bundesverfassungsgericht fest? — Es sagt, die AKE ist in ihrer
Rechtsanwendung rechts- und verfassungskonform, wie unser Minister vorhin aus-
gefihrt hat. Das ist die Kernaussage. Ein einziger Anwendungsfall — und es gibt
sehr viele Anwendungsfélle der AKE im Polizeiaufgabengesetz — ist fiir nichtig er-
klart worden. Dieser Anwendungsfall hat zugegebenermalien so gut wie keine poli-
zeiliche Relevanz in der Umsetzung und wird mit dem neuen PAG-Entwurf aus
dem Gesetz gestrichen.

Im neuen Gesetzentwurf zur AKE wird viel Konkretes und enger Gefasstes doku-
mentiert. Erstens geht es hier um Dokumentationspflichten, die eingefiihrt werden,
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teilweise aber vorher schon vorhanden waren, und zweitens um die Konkretisie-
rung von Rechtsgutbegriffen und unbestimmten Rechtsbegriffen. Drittens und letz-
tens geht es um die Einfuhrung einer Datenschutzbestimmung, die die Daten-
zweckanderung letztlich andert. Das war es aber.

Aus meiner Sicht sagt dieser Beschluss des Bundesverfassungsgerichts ganz
deutlich: Die AKE wurde auf Herz und Nieren in der dem Bundesverfassungsge-
richt immanenten Grindlichkeit geprift und fir verfassungskonform befunden. Das
ist das eine. Das andere ist der laufende Betrieb, der im Lichte der Entscheidung
natirlich weitergefihrt werden kann, sodass die Polizisten weiter mit diesem In-
strument arbeiten kdnnen. Die Regelung zum Stichtag bis zum 21.12. ist dabei ein-
zuhalten.

Ich darf Ihnen nun kurz die Ablaufe der AKE erlautern, damit Sie auf der Grundlage
der rechtlichen Situation die Praxis besser verstehen kénnen. Beim Betrieb der
AKE wird eine Aufnahme eines Fahrzeugs gemacht. Dabei wird ein Datum erstellt,
das mit einem schon bestehenden Fahndungsdatenbestand abgeglichen wird.
Stellt das System nun fest, dass kein Treffer vorliegt — das ist bei Uber 99 % der
Falle gegeben —, wird im gleichen Bruchteil einer Sekunde dieses Datum sofort
wieder geloscht. Wir sprechen vom Nichttrefferfall.

Stellt das System einen Treffer fest, kommt eine qualitatssichernde Malinahme
hinzu, was nichts anderes besagt, als dass man Ablesefehler und technische Inter-
pretationsfehler ausschliet. Das macht ein Polizeibeamter in der Einsatzzentrale.
Dieser sichert die Qualitat und léscht den Datensatz, wenn keine Ubereinstimmung
vorhanden ist. Das ist der sogenannte unechte Trefferfall. Im echten Trefferfall fol-
gen die polizeilichen MaRnahmen: eine Anhaltung, eine Kontrolle, eine Sicherstel-
lung usw.

Ein paar Takte zur Statistik: Die bayerische Polizei betreibt 22 stationare Anlagen
und sechs mobile Anlagen, tGberwiegend auf Routen des internationalen Verkehrs,
auf denen auch die Tater, unsere Kundschaft aus dem Bereich der internationalen
Kriminalitat, regelmaRig verkehren. Im Durchschnitt passieren jeden Monat 8,5 Mil-
lionen Fahrzeuge die AKE. Aus diesen Kontrollen ergeben sich circa 10.000 echte
Trefferfalle. Das sind weniger als 0,01 %, aber das sind ganz erhebliche und wich-
tige Trefferfalle, die zu den Fahndungserfolgen flhren, die der Minister vorhin an-
gesprochen hat. Ich darf erinnern: Im vergangenen Jahr wurden 229 Fahrzeuge si-
chergestellt, fast alle entwendet. Einbrecherbanden wurden dingfest gemacht.
Schleuserbanden wurde das Handwerk gelegt. GroBere Mengen an Rauschgift
wurden regelmaRig sichergestellt. In einem sehr spektakularen Fall wurde eine
entfuhrte und vergewaltigte Frau durch den Einsatz der AKE — das Téterfahrzeug
war ausgeschrieben — befreit, und der Tater konnte festgenommen werden. Ein
anderer Fall betrifft einen Mann, der dabei war, einen Suizid zu begehen und die-
sen Suizid auch angekundigt hatte; er war mit seinem Fahrzeug auf dem Weg, den
Suizid zu begehen. Er konnte in seinem Fahrzeug angehalten und die Tat verhin-
dert werden. Das ist ein Potpourri der Erfolge der AKE.

Nun ganz kurz zu den Kernaussagen. Erstens. Das Gericht stellt — abweichend
von seinen eigenen Entscheidungen aus dem Jahr 2008 — fest, dass selbst beim
Nichttrefferfall, also in dem Bruchteil einer Sekunde, ein Eingriff in das Grundrecht
auf informationelle Selbstbestimmung vorliegt. Damit wird der Grundrechtsschutz
ausgeweitet. Fur die Praxis hat dies aber keine tiefere Bedeutung. Wir haben die
Eingriffsbefugnis nach Artikel 39 PAG und kdnnen so wie bisher auch verfahren.

Zweitens. Das Gericht stellt fest, dass dem Bund die ausschlieBliche Gesetzge-
bungskompetenz nach Artikel 73 des Grundgesetzes zukommt, wenn es darum
geht, die Verhiitung oder die Unterbindung des unerlaubten Uberschreitens der
Landesgrenze zu regeln. Das ist der Anwendungsfall, der mangels Gesetzge-
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bungskompetenz des Landes flr nichtig erklart wurde — dieser eine Anwendungs-
fall. Ich finde es nicht ganz in Ordnung, aus diesem einen Anwendungsfall — einer
von vielen —, der fiir nichtig und fur verfassungswidrig erklart wurde, den Schluss
zu ziehen: Die Grenzpolizei ist wahrscheinlich verfassungswidrig; das gesamte
PAG und die Regelungen zur drohenden Gefahr sind wahrscheinlich auch verfas-
sungswidrig; wahrscheinlich ist damit das gesamte PAG nicht mehr anzuwenden.
Das ist ein Bogen, der mir viel zu weit gespannt erscheint.

(Beifall bei der CSU)

Ich wiirde doch bitten, viel naher am eigentlichen Gesetz zu bleiben; denn in ihm
steht, was das Bundesverfassungsgericht will. Alles andere ist meiner Meinung
nach Brandstiftertum. Das ist mit der Angst Politik zu machen. Das sollten wir in
diesem Bereich nicht tun.

(Beifall bei der CSU — Horst Arnold (SPD): Sagen Sie das dem Datenschutz-
beauftragten, dass er mit der Angst Politik macht!)

— Mit ihm werden wir mit Sicherheit in der Datenschutzkommission arbeiten.

Drittens. Die AKE darf weiterhin — das mdchte ich betonen — nicht zur Abwehr
einer jedweden Gefahr eingesetzt werden — das steht auch im neuen Gesetz -,
sondern nur zur Abwehr einer Gefahr fir ein bedeutendes Rechtsgut. Rechtsgiter
von zumindest erheblichem Gewicht sind nach dem Bundesverfassungsgericht
Leib, Leben, sexuelle Unversehrtheit, Freiheit und bedeutende Sachwerte, deren
Erhaltung geboten erscheint. Das ist im Bereich der Eigentumskriminalitat, in dem
die AKE die meisten Erfolge bringt, immer der Fall.

Viertens. Die AKE wurde bislang im Rahmen der Schleierfahndung — jetzt zitiere
ich aus dem PAG — an Durchgangsstrallen und anderen Straflten von erheblicher
Bedeutung flir den grenzuberschreitenden Verkehr betrieben. Diese ortliche Fest-
stellung erachtet das Bundesverfassungsgericht als viel zu unkonkret. Der neue
Gesetzentwurf des PAG beschrankt sich auf den rdumlichen Anwendungsbereich
von Europastrallen und BundesfernstralBen. Bundesfernstrallen sind in diesem
Kontext Autobahnen und Bundesstrafen aul3erhalb des 30-Kilometer-Grenzraums.

Flnftens. Die Verpflichtung zur Dokumentation stand schon zuvor im PAG und wird
jetzt eigens und intensiver in einem eigenen Absatz geregelt. Das dient zur besse-
ren Transparenz der MalRnahme und zur besseren Nachvollziehbarkeit der Anord-
nungsgrundlagen.

Sechstens und letztens. Der neue Gesetzentwurf schafft Rechtssicherheit im Be-
reich der Datenschutzbestimmungen. Er sichert nadmlich die Umwidmung der
Daten, die aus der AKE erhoben wurden, fiir den Strafprozess. Ein kurzes Beispiel
— damit kann man es am besten erklaren: Ein kurz zuvor gestohlenes Fahrzeug
wird durch die AKE erfasst, kontrolliert und sichergestellt. Der Fahrer ist dann in
aller Regel einer Straftat dringend verdachtig — das kann ein Kfz-Diebstahl oder
eine betrligerische Anmietung eines Fahrzeugs oder eine Hehlerei sein. Die Da-
tenumwidmungsklausel stellt nun fest und sicher, dass die Daten, die Uber die ge-
fahrenabwehrende Komponente erhoben wurden, auch im nachfolgenden Strafver-
fahren verwendet werden kénnen. Rechtlich spricht man hier vom hypothetischen
Ersatzeingriff. Das hat deklaratorische Bedeutung. Es ist wichtig, dass dies im Ge-
setz steht, um Rechtssicherheit zu schaffen.

Meine sehr geehrten Damen, meine sehr geehrten Herren, es bleibt festzustellen:
Der neue Gesetzentwurf zum PAG setzt eins zu eins alle Anforderungen des Bun-
desverfassungsgerichtsurteils um. Der Gesetzentwurf schafft Rechtssicherheit fiir
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den Burger und, wie ich meine, Handlungs- und Anwendungssicherheit fir alle Po-
lizeibeamtinnen und Polizeibeamten. Die AKE — das ist festzuhalten —

Erster Vizeprasident Karl Freller: Die Redezeit bitte beachten.

Alfred Grob (CSU): ist und bleibt ein unverzichtbares und effizientes Instrument
der Polizei und wird durch diese MaRnahme, wie ich meine, gestarkt.

Erster Vizeprasident Karl Freller: Herr Kollege, bitte die Redezeit beachten.
Alfred Grob (CSU): Ja, noch dreiRig Sekunden.
Erster Vizeprasident Karl Freller: Nein, Sie sind schon dariber.

Alfred Grob (CSU): Ach so! — Machen wir es kurz: Ich bin der Meinung, das Poli-
zeirecht und ein Befugnisinstrumentarium, das die Polizei arbeiten Iasst, sind wich-
tige Grundlagen fir die gute, erfolgreiche Polizeiarbeit, die es in Bayern gibt. Die
AKE ist und bleibt ein wichtiges und unersetzliches Instrument. Deshalb bitte ich,
dem Gesetzentwurf zuzustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke fiir Ihren Beitrag. — Als Nachster hat
Kollege Wolfgang Hauber von den FREIEN WAHLERN das Wort. Bitte, Herr Kolle-

ge.

Wolfgang Hauber (FREIE WAHLER): Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kol-
legen! Kollegin Schulze hat mich gerade Uberrascht, indem sie angekiindigt hat,
dass wir im Innenausschuss Uber diesen Gesetzentwurf intensiv diskutieren wer-
den missen. Ich dachte, dass eigentlich alles klar ist; denn der Gesetzentwurf, der
uns heute vorgelegt wurde, ist eine Eins-zu-eins-Umsetzung dessen, was das Bun-
desverfassungsgericht in seinem Urteil vom 18. Dezember 2018 von uns verlangt
hat.

Insbesondere zwei Artikel des Polizeiaufgabengesetzes bedurften einer Anderung:
Das ist Artikel 13, der mit der Uberschrift "Identitatsfeststellung" versehen ist, und
das ist Artikel 39 mit der Uberschrift "Automatisierte Kennzeichenerkennungssyste-
me". Die durch das Bundesverfassungsgericht fur kompetenzwidrig erachtete und
fur nichtig erklarte Tatbestandsvariante in Artikel 13 Absatz 1 Nummer 5 des PAG,
AKE zur Verhiitung oder Unterbindung der unerlaubten Uberschreitung der Lan-
desgrenze, wird gestrichen. Fur die polizeiliche Praxis hatte diese Vorschrift ohne-
hin eine untergeordnete Bedeutung, und zwar fir die gesamte bayerische Polizei
einschliellich der Grenzpolizei. Weiterhin wurde eine Konkretisierung des Gefah-
renbegriffs ins PAG geschrieben, ndmlich AKE nur bei Gefahr fur bedeutende
Rechtsguter. Zudem wurde konkretisiert, wo die AKE angewandt werden darf. Die
Ortlichkeit wurde naher beschrieben. Der unbestimmte Rechtsbegriff wurde be-
stimmter gefasst. Die AKE darf auller in dem 30-Kilometer-Bereich entlang der
Grenze auf allen Europastralen und Bundesfernstralen in Bayern angewandt
werden. Auch die Vorschrift zur Dokumentationspflicht wurde, wie vom Bundesver-
fassungsgericht gefordert, Uberarbeitet und konkretisiert.

Der Schwerpunkt der AKE liegt eindeutig bei der Bekdmpfung der grenziiber-
schreitenden Kriminalitat. 8,5 Millionen Fahrzeuge werden pro Monat gescannt und
die Kennzeichen mit dem Fahndungsbestand der bayerischen Polizei abgeglichen.
Daraus resultieren pro Jahr 10.000 Treffer. Kollege Grob hat die Zahl genannt:
229 gestohlene Fahrzeuge konnten dadurch im letzten Jahr sichergestellt werden.

Die AKE ist ein hervorragendes, ein effizientes Fahndungshilfsmittel. Der Gesetz-
entwurf, der uns von der Staatsregierung vorgelegt wurde, stellt die weitere An-
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wendung sicher. Ich unterstiitze diesen Gesetzentwurf daher voll und ganz und
freue mich auf die Diskussionen im Innenausschuss.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank firr lhren Beitrag. — Als Nachster
hat Herr Kollege Richard Graupner von der AfD-Fraktion das Wort. Bitte schon.

(Beifall bei der AfD)

Richard Graupner (AfD): Herr Prasident, sehr verehrte Damen und Herren Abge-
ordnete! Bei einer unserer letzten Sitzungen im Plenum zum Thema Polizeiaufga-
bengesetz hatte ich ausgefiihrt, dass ich davon ausgehe, dass die Staatsregierung
ihre Hausaufgaben in Sachen Anpassung an die Vorgaben des Bundesverfas-
sungsgerichts macht. Dies ist geschehen. Aber die Bedeutung dieser Gesetzesan-
derung geht doch weit Uber die AKE hinaus. Es geht um nichts weniger als die
Streichung grenzpolizeilicher Befugnisse. Daher wird es Sie nicht verwundern,
dass ich bei dieser Gelegenheit auch auf die falschen Weichenstellungen in der Si-
cherheits- und Migrationspolitik zu sprechen komme. Denn, um einmal Adornos
bekannten Ausspruch, "Es gibt kein richtiges Leben im falschen", zu reformulieren:
Es gibt auch keine richtige, das heil3t gut funktionierende, Grenzpolizeiarbeit bei
einer grundsatzlich falschen Einwanderungs- und Asylpolitik.

(Beifall bei der AfD)

Es ist schon oft erwahnt worden: Der Begriff "Bayerische Grenzpolizei" ist ein se-
mantischer Taschenspielertrick. Seine Urheberschaft liegt in einem wahltaktischen
Mandéver der CSU. Dieser Begriff suggeriert eine Kontrolle Gber die eigenen Gren-
zen, die Deutschland mit Merkels Grenzéffnungserlass aus der Hand gegeben hat
und die bis heute nicht wiederhergestellt ist. Bayern ist dabei erste Anlaufadresse
all derjenigen, welche Uber die Asylpilgerrouten aus Sideuropa immer noch zu
Tausenden illegal in unser Land einsickern. Unsere Beamten sind gezwungen,
diese offen rechtswidrige Grenzpolitik nicht nur zu unterstitzen, sondern gegebe-
nenfalls auch am eigenen Leibe auszubaden. Wir beobachten seit Jahren einen
immer weiter nachlassenden Respekt vor Polizisten und anderen staatlichen Re-
prasentanten, einhergehend mit einer zunehmenden Gewaltbereitschaft, der sich
unsere Beamten ausgesetzt sehen.

(Beifall bei der AfD)

Die Verrohung der Sprache, welche vorgestern hier im Landtag in einer Podiums-
diskussion thematisiert wurde, korrespondiert mit einer Verrohung auf der Stral3e.
Verantwortlich dafur ist nicht die AfD, ganz im Gegenteil. Wir haben es mit den
Auswirkungen ungebremster Zuwanderung zu tun, die allerorten in unserer Gesell-
schaft zu spiren sind.

(Beifall bei der AfD)

Galt es friher noch als Mutprobe, im Schwimmbad vom Finfmeterbrett zu sprin-
gen, beweist man heute schon Mut, wenn man berhaupt ein solches betritt.

(Beifall bei der AfD)

Deutsche Freibader werden bundesweit zu Angstraumen, nicht zuletzt auch hier in
Munchen. Verantwortlich daftr sind nicht, wie meistens in der Presse zu lesen,
omindse junge Manner, Rabauken oder Asos, sondern, sehr prazise ausgedrickt,
junge Manner mit Migrationshintergrund,

(Unruhe)
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nicht selten unter Beteiligung von Angehdrigen jener Kategorie, die in der Polizeili-
chen Kriminalstatistik als "Zuwanderer" erfasst werden,

(Zurufe)

Asylbewerber, Geduldete, Kontingent- oder Birgerkriegsflichtlinge usw. Diese
Gruppe ist bei der Gewaltkriminalitadt mit 15 % aller begangenen Delikte im Verhalt-
nis zu ihrem tatsachlichen Bevolkerungsanteil, der gerade einmal bei 2 % liegt,
deutlich Uberreprasentiert.

Es hat schon eine gewisse Folgerichtigkeit. Wir haben es mit Massenschlagereien
und Ausschreitungen zu tun, angezettelt durch eine Gruppe, die unsere Regierung
massenweise in unser Land gelassen hat und immer noch hereinlasst. Nichtsdes-
totrotz soll nun unsere bekanntermallen am alpinen Meer gelegene Landeshaupt-
stadt Minchen nach dem Willen der grinen und sozialdemokratischen Stadtrats-
fraktionen zum sicheren Hafen flr auf Schlepperbooten nach Europa geschipperte
Mitreisende aller Art erklart werden. Was fiir ein Irrsinn! Da sei Salvini vor.

Um abschlieRend noch einmal die Position der AfD-Fraktion auf eine Formel zu
bringen: Die Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf ist selbstverstandlich. Die Zu-
stimmung zu lhren Vorstellungen der Grenzsicherung: Nein.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich
bin gerade auf zwei Zwischenrufe vonseiten der GRUNEN hingewiesen worden.
Wir haben im Prasidium beschlossen, solchen Hinweisen nachzugehen und uns
den Videobeweis anzusehen. Wir haben diese Zurufe nicht vernommen. Wir haben
uns gerade abgestimmt, dass wir der Sache nachgehen.

(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Das haben viele gehort!)

Ich bitte um Verstandnis. lhre Kritik ist angekommen und nachvollziehbar. Wir
mochten das aber selbst verifizieren.

Als nachsten Redner darf ich Herrn Kollegen Flisek von der SPD aufrufen. Bitte
schon, Herr Kollege.

Christian Flisek (SPD): Herr Prasident, Herr Staatsminister, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom 18. Dezember
des letzten Jahres zur automatisierten Kennzeichenerkennung ist ein weiteres Mal
eine verfassungsrechtliche Bruchlandung dieser Staatsregierung. Sehe ich mir den
heute vorliegenden Gesetzentwurf an, dann stelle ich fest, das wird auch nicht die
letzte gewesen sein. Das traue ich mich vorherzusagen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das bayerische Polizeirecht mit der Handschrift des Innenministers Herrmann se-
gelt weiterhin ganz hart am Wind der VerfassungsmaRigkeit. Kolleginnen und Kol-
legen, um es klar zu sagen: Die automatisierte Kennzeichenerfassung ist auch fur
die SPD-Fraktion ein wichtiger Baustein fur ein stimmiges Gesamtkonzept zur poli-
zeilichen Gefahrenabwehr. Bis heute ist es Ihnen nicht gelungen, ein solches
stimmiges und vor allem auch verfassungsfestes Gesamtkonzept vorzulegen.
Stattdessen halten Sie weiter an einer verfehlten Gesamtkonzeption eines Polizei-
rechts ohne verlassliche Eingriffsschwellen fest. Insbesondere an der "drohenden
Gefahr" wollen Sie scheinbar nicht ritteln. Dadurch werden die Eingriffsbefugnisse
der Polizei zur Gefahrenabwehr weit in das Vorfeld verlagert. Dass lhnen hier er-
neut verfassungsrechtliches Ungemach drohen wird, liegt auf der Hand. Sehr ge-
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ehrter Herr Staatsminister, es muss endlich Schluss damit sein, dass die Grenzen
unserer Verfassung permanent bis an den Rand ausgelotet werden.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es muss auch endlich Schluss damit sein, dass das bayerische Polizeirecht zu
einer verfassungsrechtlichen Dauerbaustelle und zu einem Reparaturbetrieb ver-
kommt. Die Burgerinnen und Burger erwarten zu Recht, dass die Polizei moderne
und effiziente Befugnisnormen hat. Sie erwarten aber auch, dass ihre Grundrechte
respektiert werden. Die Polizistinnen und Polizisten erwarten und verdienen verfas-
sungsfeste Rechtsgrundlagen, um ihre immer anspruchsvollere Arbeit zu erfillen.
Ein Polizeirecht, das immer scharf am verfassungsrechtlichen Abgrund balanciert,
ist kein gutes Polizeirecht. Es ist ein schlechtes Polizeirecht.

(Beifall bei der SPD)

Dieses Polizeirecht erweist der Sicherheit in Bayern einen Barendienst. Kollegin-
nen und Kollegen, ich frage mich ernsthaft, warum die Staatsregierung weiterhin
ignoriert, dass der Grenzpolizei mit dieser Entscheidung auch wesentliche Teile
ihrer Geschéaftsgrundlage entzogen worden sind. Das grenzt schon an Realitats-
verlust. Sie haben eine Grenzpolizei ohne grenzpolizeiliche Befugnisse geschaffen.
Jetzt wundern Sie sich, dass die Opposition geschlossen von einem Etiketten-
schwindel redet.

Meine Damen und Herren, der Freistaat hat im Bereich des Grenzschutzes keine
Gesetzeskompetenz. Das ist jetzt endgliltig festgeschrieben. Sie haben auch das
Polizeiorganisationsrecht in diesem Bereich zu novellieren und zu verandern. Sie
selbst sprechen von Ihrer Grenzpolizei inzwischen nur noch als Schleierfahndung.
Dann nennen Sie sie auch so, und sorgen Sie daflr, dass unsere hochprofessio-
nellen Schleierfahnder ihre Arbeit machen koénnen, statt sie mit neuen Grenzpoli-
zeien zu behelligen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Als einer, der aus Passau kommt, méchte ich sagen: Beenden Sie endlich diese
unsinnigen Grenzkontrollen auf der A 3. Sie stammen aus dem letzten Jahrhun-
dert. Grenzposten mitten auf der Autobahn, das hat mit intelligenten Grenzkontrol-
len Uberhaupt nichts mehr zu tun.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich freue mich, dass mittlerweile einzelne Abgeordnete der CSU-Fraktion, vor
allem Herr Kollege Taubeneder, sagen: Schluss mit diesen unsinnigen Grenzpoli-
zeikontrollen. Nehmen Sie das zur Kenntnis, und setzen Sie sich in Berlin daflr
ein. Damit kdnnen Sie einen Beitrag zur Sicherheit leisten. Produzieren Sie nicht
weiter Frust und Stau auf deutschen Autobahnen!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Kollege. — Als Nachster hat
Herr Abgeordneter Muthmann von der FDP-Fraktion das Wort. Bitte schén, Herr
Muthmann.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir erleben hier einen sukzessiven, aber leider ungeordneten Riickzug
der Bayerischen Grenzpolizei. Wir haben erst am 5. Juni Uber dieses Thema unter
dem Gesichtspunkt debattiert, die richtigen Schlisse aus dem Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts vom 18. Dezember 2018 zur AKE zu ziehen. Sehr geehrter
Herr Minister, dabei haben Sie schon darauf hingewiesen, dass es natrlich rechtli-
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che Médglichkeiten gibt, den bayerischen Polizisten grenzpolizeiliche Befugnisse
zuzuweisen.

Der Weg dahin flhrt Uber den § 2 des Bundespolizeigesetzes und ein entspre-
chendes Verwaltungsabkommen mit dem Bund. Dieses Abkommen bezieht sich
auf die Kompetenzen und Befugnisse fur die bayerische Polizei auf den Flughéafen
Memmingen und Nurnberg. Dieses Abkommen stammt vom April 2008 und regelt
einen geordneten Weg, aber eben nur fir diese beiden Flughafen.

Jetzt hat sich aber die Bayerische Staatsregierung mit der Mehrheit in diesem
Hause auf den Weg gemacht, Gber ein bayerisches Gesetz bayerische Befugnisse
fir bayerische Polizisten an der Grenze zu etablieren. Das ist ein verfassungs-
rechtlich unzulassiger Weg, den wir von Anfang an kritisiert haben, und der sich
auch als verfassungswidrig erwiesen hat — und das auch bei richtiger Lesart dieses
Urteils vom 18.12.2018.

(Beifall bei der FDP)

Grenzkontrollen aufgrund eines bayerischen Gesetzes zur Verhinderung der uner-
laubten Uberschreitung der Landesgrenzen sind verfassungswidrig. Der Hinweis,
den wir jetzt gehdrt haben, dass es die Schleierfahndung und dazu begleitend die
AKE gab und gibt, ist unbestritten richtig und wichtig. Mehr als das geht aber nicht.

Die jetzige Konstruktion, in diesem Zusammenhang Artikel 13 Absatz 1 Nummer 5
des Polizeiaufgabengesetzes einzuschranken, zeigt, dass es nicht nur um Kompe-
tenz- und Befugniskorrekturen im Bereich der AKE geht, sondern dariiber hinaus
um mehr. Artikel 13 des Polizeiaufgabengesetzes regelt die Identitatsfeststellung,
und das ist der primare Regelungsgehalt. Sie legen an dieser Stelle jetzt eine No-
velle des PAG vor, wonach fir Ihre Bayerische Grenzpolizei eine Kompetenz zur
Identitatsfeststellung zur Verhitung und Unterbindung der unerlaubten Uberschrei-
tung der Landesgrenze dann eben ausdrucklich nicht mehr besteht.

Faktum ist: Wir kehren — und zwar ausschlieB3lich — zur Schleierfahndung der Jahre
bis 2018 zurick. Das ist eine angemessene Reaktion und auch eine Konsequenz,
die wir von Anfang an fur richtig gehalten haben. Es ware in diesem Zusammen-
hang aber konsequent, dies alles deutlich zu machen und die Schleierfahndung
wieder als solche zu bezeichnen

(Beifall bei der FDP)

und nicht so zu tun, als gébe es da noch mehr. Mehr ist da nicht; von Verfassungs
wegen kann das auch gar nicht der Fall sein. Die Details kbnnen wir im Ausschuss
gerne vertiefen.

(Beifall bei der FDP und den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Kollege Muthmann. — Ich
sehe keine weiteren Wortmeldungen. Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich
schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fur Kommunale Fragen, Innere Si-
cherheit und Sport als federfihrendem Ausschuss zu Uberweisen. Besteht damit
Einverstandnis? — Ich sehe keinen Widerspruch. Damit ist das so beschlossen.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung die Tagesordnungspunkte 3 und 4 auf:
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Gesetzentwurf der Abgeordneten Horst Arnold, Arif Tagdelen, Klaus
Adelt u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bestattungsgesetzes (Drs. 18/1039)

- Zweite Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Gabriele Triebel u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

zur Anderung des Bestattungsgesetzes (Drs. 18/1504)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit betragt nach der Geschaftsordnung 54 Minuten. Die Redezeit
der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion
und ist wie folgt verteilt: CSU 16 Minuten, GRUNE 10 Minuten, FREIE WAHLER
8 Minuten, AfD 7 Minuten, SPD 7 Minuten, FDP 6 Minuten und die Staatsregierung
16 Minuten. Die fraktionslosen Abgeordneten Raimund Swoboda und Markus
Plenk kdnnen jeweils 3 Minuten sprechen.

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache und erteile dem Kollegen Arif Tasdelen
das Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Arif Tagdelen (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Das erste Mal habe ich mich mit der Anderung des
Bestattungsgesetzes als neuer Abgeordneter hier im Bayerischen Landtag im
Jahre 2014 befasst. Im Jahre 2015 haben wir als SPD-Fraktion den Entwurf fur ein
Bayerisches Integrations- und Partizipationsgesetz vorgelegt, in dem wir auch die
Anderung des Bestattungsgesetzes gefordert haben. Seitdem habe ich irgendwie
den Eindruck, dass ich nur noch Uber Bestattungen und das Bestattungsgesetz
rede.

Ich habe in meiner ersten Heimat Bayreuth einen Bekannten auf Facebook. Er ist
relativ viel in der Community unterwegs und postet stédndig. Zu 90 % postet er:
Liebe Facebook-Freunde, der oder die ist gestorben, die Beerdigung findet dann
und dann statt. — Das fiihrt dazu, dass ich jetzt tatsachlich, wenn ich irgendwelche
Posts von ihm lese, Angst habe und mich frage, wer nun gestorben ist. Ich ver-
spreche lhnen aber, dass ich im Bayerischen Landtag nicht nur zum Bestattungs-
gesetz sprechen werde; ich bin darliber hinaus flir den 6ffentlichen Dienst und fiir
die Jugendpolitik zustandig, und auch da haben wir einiges, was wir in Bayern vo-
ranbringen missen.

Die Hoffnung — ich sehe jetzt den Kollegen Reil® an —, dass wir dieses Thema tat-
sachlich dieses Jahr noch voranbringen kénnen, werden Sie mir vielleicht spater in
Ihrem Redebeitrag bestatigen. Mit dem Gesetzentwurf der SPD-Fraktion, der heute
in Zweiter Lesung behandelt wird, wollen wir nicht mehr, als das Staatsministerium
fur Gesundheit und Pflege zu ermachtigen, mit einer Rechtsverordnung die sarglo-
se Bestattung bei Erdbestattungen — sprich: die Bestattung im Leinentuch — zuzu-
lassen. Viel mehr ist das nicht.

Was nach relativ wenig klingt, ist fir die Betroffenen, meine sehr verehrten Damen
und Herren, eine grofle Geschichte. Wir haben in Bayern ungefahr 500.000 Musli-
minnen und Muslime, die ihre religidsen Riten, Rituale und sonstigen kulturellen
Verpflichtungen und Bedurfnisse haben, und wir wissen auch, dass man sich gerne
auf seine Kultur und Religion zurlckbesinnt, wenn der Tod da ist, in der Nahe ist
oder bald kommt. Dann werden diese Rituale wichtiger denn je.

Aktuell ist es so, dass Menschen muslimischen Glaubens, die nach islamischem
Ritual beerdigt werden wollen, in Bayern nicht beerdigt werden kdénnen. Ich glaube,
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wir haben als eines von zwei Bundeslandern im gesamten Bundesgebiet noch
diese Sargpflicht. Diese Menschen kénnen hier daher also nicht beerdigt werden.
Das heift, wir zwingen sie dazu, in ihrer ersten Heimat — beispielsweise in der Tur-
kei — beerdigt zu werden. Wir wissen aber auch, wie es ist, wenn man einen Ange-
hérigen 3.000, 4.000, 5.000 km weit weg entfernt beerdigt und nicht die Mdglichkeit
hat, einmal im Monat oder einmal in der Woche zum Grab zu gehen, um sich mit
seinem Angehdrigen im Grab quasi zu unterhalten. — Also: Das mag unbedeutend
klingen, es ist aber fur diese Menschen eine grofie Geschichte.

(Beifall bei der SPD)

Wir hatten gestern eine Sitzung vom Islamrat — Herr Bedford-Strohm hat daran
ebenfalls teilgenommen —, und auch da haben wir Uber die Anderung des Bestat-
tungsrechts gesprochen. Jemand in der Runde sagte das, was ich hier auch immer
wiederhole: Es geht auch darum, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass wir diesen
Menschen zeigen, dass sie und ihre Religion und ihre Kultur ein Teil Bayerns sind
und sie ihre Kultur hier durchaus leben kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Das ist quasi die mindeste Anerkennung, die wir diesen Menschen, die bereits seit
Jahrzehnten in Bayern leben, zugestehen sollten.

Ich méchte die CSU und die FREIEN WAHLER - also die Regierungsfraktionen —
bitten, dass Sie vielleicht doch Uber ihren Schatten springen. Ich vermute aber,
dass die CSU-Fraktion erklaren wird, dieses Problem mit einer Verordnung — ohne
das Bestattungsgesetz zu andern — in diesem Jahr noch l6sen zu wollen. Das
heif’t, Sie haben angekindigt, dass Sie — —

(Tobias Reif (CSU): Fast hellseherisch!)

— Hellseherisch, ja, ja. Das hat was Prophetisches, ja. — Also, die CSU-Fraktion
und die FREIEN WAHLER werden heute — hoffe ich —, wie sie es auch im Aus-
schuss getan haben, erklaren, dass sie mit einer Verordnung das Ganze I6sen wol-
len, also die Leinentuchbestattung in diesem Jahr noch regeln wollen.

Mir und meiner Fraktion ist es vollig egal, liebe Kolleginnen und Kollegen, wie wir
dieses Ziel erreichen. Es ist auch eine Erbsenzahlerei — also, nicht durch eine
Rechtsverordnung, die von der SPD-Fraktion gewollt ist, sondern mit einer kleine-
ren Verordnung, die von der Regierungsfraktion gewlinscht ist. Aber, sei es drum.
Uns geht es um die Menschen. Wenn wir das heute oder in diesem Jahr erreichen,
haben wir sehr viel erreicht. Dann kann ich sagen, dass das lange Bohren dicker
Sargbretter doch zum Erfolg geflihrt hat.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden dem Gesetzentwurf der GRUNEN zustimmen, obwohl er auch die Ge-
meinden verpflichten will. Er will sie aber doch nicht richtig verpflichten, weil im Ge-
setzentwurf der Zusatz "falls erforderlich" steht. Da geht es um Waschrdume usw.
Im Ergebnis geht aber auch dieser Gesetzentwurf in die richtige Richtung. Wir als
SPD-Fraktion werden deswegen dem Gesetzentwurf der GRUNEN zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Herr Abgeordneter, bleiben Sie bitte noch am
Rednerpult. — Es gibt eine Zwischenbemerkung des Kollegen Stadler. Bitte schon.

Ralf Stadler (AfD): Herr Tasdelen, ich hatte eine Frage: Bedeutet die Bestattung in
Leinentlchern auch, dass die Muslime dieses Grab dann bis zum Sankt-Nimmer-
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leins-Tag haben? Oder wird das so geregelt, wie es bei den Christen ist? Kann das
Grab dann nach so und so viel Jahren aufgeldst werden?

Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke. — Bitte, Herr Tasdelen, Sie haben das
Wort.

Arif Tagdelen (SPD): Der Gesetzentwurf der GRUNEN geht tatséchlich in diese
Richtung. Auch wir favorisieren die Vorstellung, ein Grab nicht fir zehn oder zwan-
zig Jahre, sondern unendlich zu belegen. Man muss auch sagen, dass das die
Tendenz ist. Darum geht es heute aber nicht.

Im vorliegenden Gesetzentwurf haben wir die Ermachtigungsverordnung, mit der
wir die Leinentuchbestattung ermoéglichen wollen. Das ist also die Abschaffung der
Sargpflicht. Wenn wir aber noch einen Schritt weitergehen: Es gibt eine Untersu-
chung zu den Friedhofstragern. In anderen Bundeslandern sind die Friedhofstrager
mittlerweile froh Uber die unbefristete Anmietung von Bestattungsplatzen, weil die
Tendenz dahin geht, dass die wenigsten Bestattungen Erdbestattungen sind. Das
bedeutet im Grunde genommen, dass der Gesetzentwurf der GRUNEN schon in
die richtige Richtung geht, weil wir auf den Friedhéfen irgendwann das Problem
haben werden, dass dort niemand mehr beerdigt werden mochte.

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen herzlichen Dank. — Damit darf ich den
nachsten Redner aufrufen. Ich weise noch einmal auf die Funktion der neuen An-
zeigetafel hin, weil da wirklich ein Missverstandnis entstehen kann. Die vereinbarte
Redezeit wird fur den Redner heruntergezahlt. Bei einer Minute Restredezeit
schaltet die Farbe von weil} auf gelb. Dann aber — das hat sich gegenuber friher
verandert — wird die Anzeige rot und zahlt wieder nach oben. Das ist die Uberzoge-
ne Redezeit. Es ist kein Minus mehr davor. Deswegen hat der Kollege vorhin offen-
kundig zu lange gesprochen. Wenn es rot wird, zahlt die Uhr nach oben. Dann ist
die Redezeit auf jeden Fall schon zu Ende. Das wollte ich noch verdeutlichen, um
uns diesbezlgliche Missverstandnisse zu ersparen. — Jetzt darf ich mit diesem
ernsten Thema fortfahren und Frau Kollegin Triebel von den GRUNEN das Wort
erteilen.

Gabriele Triebel (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! In den letzten beiden Monaten haben wir mehrmals eine Debat-
te zum Bayerischen Bestattungsgesetz gefiihrt. Anlass waren unser und der Ge-
setzesentwurf der SPD, das seit 1970 bestehende Bestattungsgesetz wieder auf
die Hohe der Zeit zu bringen.

Herr Tasdelen, herzlichen Dank dafur, dass Sie unseren Gesetzentwurf gleich mi-
terklart haben. Ich denke, im Nachhinein wird noch dartber gesprochen werden,
was vor allem die Kommunen zu leisten haben. Wir wollen die Kommunen nattir-
lich nicht knebeln oder verpflichten, dieses oder jenes zu tun, sondern das, was
angemeldet wird, muss immer im &ffentlichen Interesse sein.

Nach den Aussagen der Regierungsfraktionen hier und in den mitberatenden Aus-
schissen wird das nicht die letzte Diskussion gewesen sein. Sie haben angedeu-
tet, dass unsere Forderung zur Abschaffung der Sargpflicht in einem eigenen An-
trag gestellt werden soll. Sie kénnten sich die Arbeit fur diesen Antrag eigentlich
sparen und schon heute zustimmen. Sie wollen es aber selber machen.

Sie werden mir nicht widersprechen, wenn ich feststelle, dass sich unsere Lebens-
welt seit 1970 nicht nur in geringem, sondern in erheblichem Maf verandert hat. Im
privaten wie auch im gesellschaftlichen Leben sind Notwendigkeiten, Anspriiche,
Lebensentwirfe und Lebenswirklichkeiten ganz andere geworden. Auch das kultu-
relle Leben stellt sich ganz anders als vor fiinfzig Jahren dar. Unsere Gesellschaft
ist in ihrer Gesamtheit bunter und vielfaltiger geworden. Das ist gut so.
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Wie im Leben, so hat sich auch im Tod im Vergleich zu 1970 viel geandert. Sie
brauchen nur tber den Friedhof bei Ihnen zu Hause zu gehen. Sie werden im Be-
reich der Einzel- und Familiengraber groRe Liicken sehen. Sie werden alle mogli-
chen Varianten der Urnenbestattung sehen, von der Urnenwand bis hin zum Ur-
nengrab, von der Baumbestattung und gestalteten Bereichen bis hin zur
anonymisierten Bestattung. Wenn Sie dann noch héren, wo der Schuh bei den Be-
statterverbanden drickt und welche Bestattungsmdglichkeiten auf den Fachmes-
sen angeboten werden, mussen Sie feststellen, sich fast eingestehen, dass die Be-
durfnisse, aber auch die Méglichkeiten der Menschen ganz andere geworden sind.

Es gibt Mitburgerinnen und Mitburger, die gemal den Riten ihrer Religion begra-
ben werden wollen — ein mehr als nachvollziehbarer Wunsch. Sie wollen im Leben
wie auch im Tod einen Platz in ihrer Heimat haben. Diesen Platz wollen und sollen
wir ihnen geben. Im Einzelnen geht es um die Sargpflicht, den Ort der rituellen To-
tenwaschung und die ewige Grabesruhe.

Ich mdchte ein Beispiel fir die ewige Grabesruhe geben. Die jidische Gemeinde
Beth Shalom in Minchen ist nicht in der Lage, einen eigenen Friedhof zu unterhal-
ten. Die Mitglieder der Gemeinde werden in einer Abteilung des Minchner Wald-
friedhofs begraben. Im jludischen Glauben ist die ewige Grabesruhe ein zentrales
Glaubensanliegen. Es gilt hier nicht, Vorteile gegeniiber anderen zu schaffen. Es
gilt vielmehr, durch uns, den Gesetzgeber, die Moglichkeiten daflir zu schaffen,
dass auch die Menschen nicht christlichen Glaubens gemaR ihren Vorstellungen
begraben werden kénnen.

Ich frage Sie: Welchen Grund haben Sie dafir, den Menschen judischen oder mus-
limischen Glaubens hier nicht entgegenzukommen? Was hindert Sie daran, die Be-
stattungsvorschriften unserer neuen, anderen Lebenswirklichkeit und den religi6-
sen Bedurfnissen unserer Blrgerinnen und Blrger anzupassen? — Wenn man lhrer
bisherigen Argumentation folgt, kann man das eigentlich nur mit dem Wort "Starr-
sinn" erklaren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wahrend sich alles schon langst geandert hat, verwickeln Sie sich in Ihren eigenen
Argumenten, warum alles unbedingt beim Alten bleiben soll. Ich habe im Innenmi-
nisterium nachgefragt, wie sich die Situation vor Ort gestaltet, welche Kosten auf
kommunalen Friedhéfen entstehen wirden, welche Friedhdfe in Bayern bereits
Maoglichkeiten der unbefristeten Grabesruhe anbieten und welche Friedhofstrager
Uberhaupt der Ansicht sind, dass es keine unbefristete Grabesruhe geben solle.

Die Antworten, die ich von lhrem CSU-Ministerium erhalten habe, waren mehr als
dirftig. Sie haben und wollen diese Informationen nicht, weil die kommunalen
Pflichtaufgaben hier ordnungsgemaf erledigt wirden und nur Gberflissige Biro-
kratie verursacht wiirde. — Ist das Ihr Ernst?

(Max Gibis (CSU): Ja!)

Die Kollegen von der CSU werfen uns vor, wir wirden etwas gegen das Interesse
der Kommunen umsetzen wollen. Hier darf man sich schon fragen, ob bei einem
so wichtigen Thema das Interesse der Kommunen das einzige Interesse ist, das
berlcksichtigt werden darf. Was ist mit dem Interesse der Menschen, die hier, weil
sie hier gelebt haben, beerdigt werden wollen?

Aber zurtick zu Ihren Vorwirfen: Wir wollten schon 2013 eine Datenerhebung, um
zu sehen, wo die unbefristete Grabesruhe umsetzbar ware und wie die Situation in
den Kommunen ist. Sie wollen diese Datenerhebung immer noch nicht. Als wir im
Frihjahr unsere Fragen dazu erneut gestellt haben, haben wir Ende Mai die lapi-
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dare Antwort bekommen, der Staatsregierung lagen keinerlei Erkenntnisse vor. Ich
frage mich schon, warum Sie nicht einmal bereit sind, sich zumindest die aktuelle
Situation vor Ort anzusehen, sich ein Bild der Lage zu machen, um nach Lésungen
suchen zu kénnen.

Bereits in der Ersten Lesung sprach ich die Moéglichkeit eines Runden Tisches an.
Ich bin immer noch der festen Meinung, dass sich der Umgang mit dem Tod nicht
fur politische Spielchen eignet und dass wir endlich weiterkommen missen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich wiederhole unser Angebot: Lassen Sie uns gemeinsam mit allen Beteiligten
das bayerische Bestattungsrecht auf den Stand der Zeit bringen und allen baye-
rischen Burgerinnen und Blrgern eine in ihrem Sinne wiirdige Bestattung zugeste-
hen. Wir sind dazu bereit.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Frau Kollegin Triebel. —
Als Nachster hat der Kollege Max Gibis fur die CSU-Fraktion das Wort.

Max Gibis (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich hatte jetzt zwar 16 Minuten Zeit, um auf die Gesetzesentwirfe zu reagieren,

(Arif Tagdelen (SPD): Bitte nicht!)
aber so lange werde ich, glaube ich, nicht brauchen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wie bereits erwahnt, geht es um die bei-
den Gesetzentwiirfe der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Diese Ge-
setzentwirfe werden zum wiederholten Mal eingereicht, wie wir heute schon von
dem Kollegen Tasdelen und der Frau Kollegin Triebel gehdrt haben. Ausléser der
Diskussion Uber die Absicht, eine sarglose Beerdigung bei uns zu ermdglichen,
sind die Wunsche der muslimischen Mitburgerinnen und Mitblrger, weil die musli-
mischen Bestattungsrituale eben eine sarglose Bestattung, eine Bestattung im Lei-
nentuch vorsehen.

Bereits in der Ersten Lesung habe ich angedeutet, dass wir durchaus gewillt sind,
uns dieser Thematik anzunehmen. Wir wollen dariber nachdenken, wie und in
welcher Form wir das auch in Bayern erméglichen kénnen. Ich habe aber auch ge-
sagt, dass wir uns genau Uberlegen missen, in welchem Umfang und vor allem in
welcher Form wir sarglose Bestattungen zulassen wollen. SchlieRlich geht es
dabei nicht darum, nur irgendeinem Wunsch nachzukommen. Wir miissen uns
schon Uberlegen, welche Folgen eine solche Bestattungsform fur alle Beteiligten
hat.

Allem voran missen wir — das wurde von Frau Kollegin Triebel zwar als unwichtig
abgetan, flr mich ist es aber sehr wichtig — tiberlegen, welche Folgen solche An-
derungen im Bayerischen Bestattungsgesetz insbesondere auch fir unsere Fried-
hofstrager haben. Die Friedhdfe in Bayern sind zu einem grof3en Teil in kommuna-
ler Hand. Wir missen aber auch berucksichtigen, dass es vor allem im Iandlichen
Raum noch einige Friedhéfe in kirchlicher Tragerschaft gibt und dass diese Fried-
hofe dort die einzigen Friedhdfe sind, auf denen die Menschen beerdigt werden
kénnen.

Bedenken miissen wir auch, welche Folgen eine solche Anderung fiir die Finanzie-
rung der Friedhdfe hat. Wichtig ist, dass die Bestattungen in Bayern, fir die die
Kommunen Verantwortung tragen, langfristig und nachhaltig auf finanziell gesun-
den und verniinftigen Beinen stehen. Schliellich wissen wir alle, dass die Friedho-
fe in den Kommunen zu den sogenannten kostendeckenden Einrichtungen zahlen.
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Sie mussen kostendeckend betrieben werden. Jede Gemeinde ist gehalten, die
Gebihren in einem vertretbaren Rahmen zu halten.

Wir missen darauf achten, dass Beerdigungen auch in Zukunft nach dem gangi-
gen Pietatsempfinden ablaufen und die Friedhofsbesucher nicht stéren. Ich will,
dass die bisher christlich gepragten Friedhéfe im Kern auch solche bleiben. Wir
durfen zum Schluss nicht eine Spaltung innerhalb der Bevdlkerung und der Ge-
meinde bekommen, weil es vielleicht einen Friedhof innerhalb des Friedhofs gibt,
in dem ganz andere Regeln gelten als im Rest des Friedhofs. Wir missen dieses
Thema schon mit Bedacht behandeln.

Das tun wir bereits. Wir filhren Gesprache mit den zustandigen Ministerien und
werden zu gegebener Zeit, wenn alle diese Fragen, die ich gerade angesprochen
habe, bestmdglich geklart und geldst sind, eine angemessene Vorgehensweise
vorschlagen. Derzeit ist dieses Thema in meinen Augen noch nicht entscheidungs-
reif, und deshalb werden wir heute die beiden Gesetzentwurfe ablehnen.

Ganz kurz mdéchte ich aber noch auf die beiden Entwirfe eingehen, zunachst auf
den Gesetzentwurf der GRUNEN. Einiges ist dazu schon gesagt worden. Der Ge-
setzentwurf der GRUNEN geht in meinen Augen in der Verpflichtung der Friedhofs-
trager schon sehr weit. Die GRUNEN fordern, dass die Gemeinden dazu verpflich-
tet werden, die erforderlichen Bestattungseinrichtungen und insbesondere auch die
Raume fur die Leichenwaschung, die im islamischen Glauben vorgesehen ist, her-
zustellen und zu unterhalten, soweit ein 6ffentliches Interesse besteht. Dieser
Halbsatz wurde noch hinzugefligt. Fir mich stellt sich dabei die Frage, wann ein
offentliches Interesse besteht. Die GRUNEN fordern, dass die Friedhofstrager
dazu verpflichtet werden, Grabstatten mit einer unbefristeten Ruhezeit einzurich-
ten. Die Gemeinden zur Erméglichung unbefristeter Ruhezeiten zu verpflichten,
geht nach meiner Ansicht gar nicht,

(Beifall bei der AfD)

weil ein Grab auch nach Ablauf der Ruhezeit nur dann weiter genutzt werden kann,
wenn daflir bezahlt wird. Wir missen immer an den kostendeckenden Betrieb der
Friedhofe in den Kommunen denken.

Die GRUNEN fordern auch, dass es unzuldssig sein soll, einen friihestmdglichen
Bestattungszeitpunkt vorzuschreiben. Bei dieser Forderung sehe ich insbesondere
auch hygienische Probleme. Bereits in der Ersten Lesung habe ich die Probleme
dargestellt, die bei diesen Forderungen auf die Friedhofstrager zukommen. Ich
glaube, ich brauche sie jetzt nicht weiter auszufiihren. Dass diese Forderungen zu
weit gehen, habe ich auch schon erwahnt.

Der SPD-Entwurf ist dagegen schon etwas praktikabler und wesentlich durchdach-
ter. Wenn man ihn liest, scheint er auf den ersten Blick etwas einfach und vielleicht
zu kurz formuliert zu sein. Daran sieht man im Ubrigen auch, dass die Kolleginnen
und Kollegen von der SPD doch um ein Vielfaches mehr kommunale Praktiker in
ihren Reihen haben als die GRUNEN. Sie fordern ganz einfach, dass das Staats-
ministerium fur Gesundheit und Pflege ermachtigt werden soll, durch Rechtsver-
ordnung auch Bestattungen im Leinentuch und ohne Sarg zuzulassen.

Kollege Tasdelen hat es angesprochen. Wenn wir eine sarglose Bestattung zulas-
sen wollen, stellt sich die Frage, ob wir dazu das Bestattungsgesetz andern mus-
sen. Nach meinem derzeitigen Kenntnisstand ist das nicht unbedingt notwendig,
denn es gilt auch der Grundsatz: Andere kein Gesetz, wenn es nicht unbedingt
notwendig ist. Wenn wir eine sarglose Bestattung zulassen wollten, ware das nach
meinen Erkenntnissen auch mit einer Anderung der Bestattungsverordnung mog-
lich. Letztlich ist es egal, welche Vorschrift wir andern. Wichtig ist, dass wir das



2724 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/23
vom 04.07.2019

eine oder andere, was ihr wiinscht, erméglichen. Deshalb brauchen wir heute dem
Gesetzentwurf der SPD nicht zuzustimmen, weil ich davon ausgehe, dass vieles
Uber eine Anderung der Verordnung geregelt werden kann.

Eine Anmerkung sei mir vielleicht noch zu dem erlaubt, was Kollege Tagdelen an-
gefihrt hat, ndmlich der immer wieder ins Feld geflihrten Rickfihrung zur Bestat-
tung ins Heimatland. Diese Falle gibt es. Ich glaube aber nicht, dass die Tatsache,
dass in Bayern die sarglose Bestattung nicht moglich ist, der einzige Grund fir
diese Ruckfuhrungen ist. Vielmehr glaube ich, dass die erste Generation, die nach
Deutschland gekommen ist, den Wunsch hat, dort beerdigt zu werden, wo sie ge-
boren und aufgewachsen ist und wo auch ihre Vorfahren beerdigt sind. Im Ubrigen
sind auch die Zahlen der Ruckfuhrungen in anderen Bundeslandern, in denen es
die Moglichkeit der sarglosen Bestattung schon langer gibt, nicht sehr viel anders
als in Bayern. Ich glaube also, dass dies nicht der einzige Grund ist. Ich gehe auch
davon aus — das zeigt die Praxis —, dass die zweite oder die dritte Generation, die
hier in Deutschland geboren ist, weniger oder fast gar keine Verbindung mehr zum
Heimatland ihrer Eltern oder Grol3eltern hat.

(Zuruf des Abgeordneten Arif Tagdelen (SPD))
— lch habe noch sechs Minuten.
(Arif Tagdelen (SPD): Du wolltest sie nicht in Anspruch nehmen!)

— Ich bin gleich fertig. — Aufgrund der fortschreitenden Zeit wird die Zahl der Riick-
fihrungen zuriickgehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir befinden uns bereits in Aufklarungs-
gesprachen und loten die Mdglichkeiten aus, die wir mitgehen wollen. Frei nach
dem bayerischen Lebensmotto, Leben und leben lassen, und der Liberalitas Bava-
riae werden wir eine Lésung finden. Sobald wir diese Lésung haben, werden wir
diese im Hohen Haus vorstellen. — Ich danke Ihnen fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege Gibis. —
Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Jan Schiffers fir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)
Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Jan Schiffers (AfD): Sehr verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen, liebe Birgerinnen und Birger! Zum wiederholten Male ist die Abschaffung
der Sargpflicht und die Anderung des Bestattungsgesetzes Thema in diesem
Hohen Haus. Bereits im Rahmen der Ersten Lesung haben unsere Abgeordneten
deutlich gemacht, dass wir beide Gesetzentwiirfe ablehnen werden. Im Rahmen
der Vorbereitung ist mir ein Satz im Gesetzentwurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN regelrecht ins Auge gesprungen. Diesen Satz kann man fiir sich genom-
men durchaus unterschreiben. Er lautet: "Die Bestattungskultur sagt viel aus uber
den Zustand einer Gesellschaft aus." Ich wirde deutlich weiter gehen und sagen:
Die Kultur im Allgemeinen und vor allem die Art und Weise, wie eine Gesellschaft
mit der eigenen Kultur, Gberlieferten Brauchen und Traditionen umgeht, sagt viel
aus Uber den Zustand dieser Gesellschaft.

(Beifall bei der AfD)

Im Rahmen der heutigen Debatte ist von meinen Vorrednern nicht auf diesen Um-
stand hingewiesen worden. Allerdings erinnere ich mich gut an die Erste Lesung.
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Im Hinblick auf die Tradition der Bestattung in Sargen, die hierzulande praktiziert
wird, hie® es mit einem spoéttischen Unterton, auf jeden Fall mit einer abwertenden
Tendenz, dass dieser Brauch gar nicht so alt und urchristlich sei. Darauf kénne
man ohne Weiteres verzichten. Wir als AfD-Fraktion sehen das komplett anders.
Ob ein Brauch oder eine Tradition bewahrenswert ist, hangt doch nicht davon ab,
wie lange dieser Brauch praktiziert wird. An dieser Stelle mdchte ich ein Beispiel
anfihren. Denken wir an den schénen Brauch, an den Weihnachtsfeiertagen einen
Christbaum aufzustellen. Denken wir an den Brauch, die Kerzen auf einem Ad-
ventskranz in der Adventszeit anzuziinden. Diese Brauche, die hoffentlich keiner
missen mochte — ich mdchte sie nicht missen —, sind geschichtlich gesehen deut-
lich jinger als der Brauch, Verstorbene in einem Sarg zu bestatten. Wir als AfD
sagen ganz klar: Wir wollen ein positives Verhaltnis zu unseren Uberlieferten Tradi-
tionen und Brauchen. Wir treten dafir ein, diese zu bewahren. Das gilt auch aus-
drucklich fir die Sargpflicht.

Wir lehnen die Gesetzentwurfe auch deshalb ab, weil sich die Fraktionen der SPD
und der GRUNEN erneut vor den Karren der Islamverbande spannen lassen. Ich
mochte ausdrucklich betonen, dass die Islamverbande — das ist mir ein Anliegen —
keinesfalls legitime Vertreter der Mehrzahl der Muslime in diesem Land sind. Das
sieht man an den Mitgliederzahlen des Zentralrats der Muslime. Zwar treten diese
Verbande sehr lautstark, fordernd und selbstbewusst auf, sie vertreten jedoch in
der Realitat nur einen Bruchteil der Muslime, die in Bayern und Deutschland leben.
Allein deshalb finde ich es bedenklich, deren Forderungen zu tUbernehmen. Ich
mochte auf die IGMG verweisen. Viele dieser Verbande haben Bezugspunkte zum
legalistischen Islamismus. Das sage ich aber nur am Rande.

Wenn wir den Weg, den die Gesetzentwiirfe von SPD und GRUNEN vorschreiben,
beschreiten, frage ich mich auch, was als Nachstes kommt. Uber die Sargpflicht
kann man vielleicht geteilter Meinung sein. Was wird als Nachstes als parlamenta-
rischer Arm der Islamverbande umgesetzt? Die Einfiilhrung muslimischer Feiertage
zulasten christlicher oder weltlicher Feiertage in Bayern? — Wir als AfD-Fraktion
sagen dazu: Nicht mit uns, ein klares Nein.

(Beifall bei der AfD)

Neben diesen Ubergeordneten Erwagungen gibt es auch weitere Grinde, die fur
uns zwangslaufig eine Ablehnung der Gesetzentwurfe zur Folge haben. Ehrlich ge-
sagt kénnen wir keinen wirklichen Bedarf erkennen. Ich méchte auch sagen,
warum. Im Rahmen der Debatte ist das heute etwas untergegangen. Mein Vorred-
ner von der CSU hat ansatzweise dazu gesprochen. Die Kommunen vor Ort tun
schon sehr viel, um den Bedulrfnissen muslimischer Familien nach einer traditionel-
len Bestattung entgegenzukommen. Denken wir daran, dass eine Bestattung im
Leinentuch innerhalb eines Sarges durchaus maoglich ist und auch vielfach prakti-
ziert wird. In meiner Heimatstadt Bamberg gibt es auf dem stadtischen Friedhof
einen separaten Bereich mit einem muslimischen Grabfeld, auf dem muslimische
Familien die Bestattung so vollziehen kdnnen, wie sie sich das winschen. All das
spricht dafiir, dass eine Anderung des Bestattungsgesetzes, wie von den beiden
Fraktionen angestrebt, nicht erforderlich ist.

Ich mdchte noch kurz auf den Aspekt der unbefristeten Ruhezeit zu sprechen kom-
men. Den sehen wir aus verschiedenen Gesichtspunkten durchaus kritisch. Es
geht vor allem um den Aspekt der Gleichbehandlung. Wir wollen die Gleichbe-
handlung nicht nur vor dem Gesetz und im Leben, sondern auch zum Zeitpunkt
des Todes und der Bestattung. Das ist aber auch eine Kostenfrage, insbesondere
fur die kleineren Kommunen. In den Stadten mag das durchaus gehen. Die Kosten
sind jedoch fir die kleineren Kommunen eine groe Herausforderung. Nachdem
kein Bedarf besteht, sehen wir die Gesetzentwiirfe als nicht zielflihrend an.
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Es wird eingewendet, dass manche Friedhoéfe angeblich handeringend auf der
Suche nach "Kunden" seien und freie Grabstellen ohne Ende hatten. Das verwun-
dert mich. Das ware gerade in den Stadten eine durchaus erfreuliche Entwicklung.
Sie alle wissen, dass wir in den Stadten ein generelles Platzproblem haben. Wenn
es einen solchen drastischen Riickgang gabe, sollte man sich Uberlegen, die Fla-
chen in der Stadt anders zu nutzen.

Ich méchte zusammenfassen: Aus Ubergeordneten kulturellen Erwégungen lehnen
wir die Gesetzentwlrfe ab. Es besteht aber auch rein praktisch kein Bedarf. Wir
halten beide Gesetzentwirfe nicht fir praktikabel. — Herzlichen Dank fir Ihre Auf-
merksamekeit.

(Beifall bei der AfD)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Abgeordneter Schif-
fers. — Als Nachster hat fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER Herr Abgeordneter
Hanisch das Wort.

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Herr Préasident, meine Damen und Herren!
Das Bestattungsgesetz verfolgt uns tatsachlich schon einige Jahre. Ich komme mir
vor wie der Kollege der SPD, der nur noch Uber Bestattungen redet. Ich hoffe, dass
das bald der Vergangenheit angehéren wird. Meine Damen und Herren, wir wollen
alle wirdige und auch individuelle Bestattungen. Unsere Aufgabe ist es, die Vor-
aussetzungen dafir zu schaffen. Die Haltung der Fraktion der FREIEN WAHLER
dazu ist eigentlich bekannt. Wir stellen fest, dass auch Bestattungen dem Wandel
der Zeit unterliegen. An dieser Stelle nehme ich zu den Ausfuhrungen des AfD-
Redners Stellung. Wer hétte vor drei3ig Jahren daran gedacht, dass die Urnenbes-
tattungen immer mehr werden? — Das ist Fakt. Auch damals waren viele Kreise
gegen diese Art der Bestattung. Heute ist sie gang und gébe, und es wird daruber
nicht mehr diskutiert. Insofern glaube ich, dass wir uns dem Wandel der Zeit nicht
ganzlich verschlieflen dirfen.

Ich sehe, welche Probleme es heute in der Praxis gibt. Alle Lander aufer Sachsen
und Sachsen-Anhalt haben andere Regelungen als wir. Im Falle von Uberfiihrun-
gen von Land zu Land allein in Deutschland gibt es blrokratische Probleme, die
auch geldst werden missen. Deshalb ist es nicht sinnvoll, ein Gesetz vorzulegen,
in dem nur die Abschaffung der Sargpflicht geregelt wird. Stattdessen muss auf all
diese offenen Punkte eingegangen werden, sonst missen wir das Bestattungsge-
setz alle paar Jahre andern. Das will keiner von uns im Bayerischen Landtag.

Meine Damen und Herren, ich glaube auch, dass wir dem Integrationsgedanken in
irgendeiner Form Rechnung tragen mussen. Den Leuten, die wir hier bei uns inte-
griert haben oder die wir integrieren wollen, mussen wir auch eine Bestattung er-
moglichen, die den Ritualen ihrer Kultur und ihrer Religion sehr nahekommt.

Ganz entschieden aber wehren wir uns — hier komme ich auf den Gesetzentwurf
der GRUNEN zu sprechen — gegen Verpflichtungen, die wir den Gemeinden aufer-
legen, indem wir ihnen vorgeben, was die Gemeinden bei ihren Bestattungen mog-
lichst zu tun haben. Das geht uns zu weit, das wollen wir nicht. Meine Damen und
Herren, wir haben die kommunale Selbstverwaltung. Als Staat sollten wir die Auf-
gaben an die Kommunen Ubertragen, die sie in ihrem Ermessen verninftig regeln
kénnen. Ich denke zum Beispiel an die Leichenwaschungen. Wir sollten den Kom-
munen nicht vorschreiben, dass sie dafiir geeignete Rdume zur Verfligung stellen
missen. Das belastet kleine Friedhofstrager unendlich, und das ist auch nicht er-
forderlich. In der Praxis hat sich ndmlich gezeigt, dass die Kommunen durchaus
flexibel sind. Die Kommunen sind jetzt schon in der Lage, innerhalb der bestehen-
den Gesetze — durch interkommunale Zusammenarbeit mit kommunalen Zweck-
verbanden und Ahnliches — diese Probleme zu regeln. Das ist nicht das Thema.
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Das mussen wir nicht zwingend den Kommunen auferlegen. Dagegen wehren wir
uns sehr deutlich. Die kommunale Selbstverwaltung ist ein zu hohes Gut, als dass
wir damit leichtfertig spielen sollten.

Meine Damen und Herren, wir brauchen pragmatische Lésungen. Wenn ich die 48-
Stunden-Regelung anschaue, sehe ich die Mdglichkeit, Ausnahmen zu gewahren.
Das ist in den Kommunen Praxis. Ich glaube nicht, dass eine muslimische Beerdi-
gung an der 48-Stunden-Regelung scheitert. Vielleicht brauchen wir in den Ausfih-
rungsverordnungen ein paar Regelungen daflrr, wenn jemand beispielsweise am
Freitagmittag stirbt und dann innerhalb von 48 Stunden beerdigt werden soll. Gera-
de fur bestimmte Glaubensrichtungen kdnnen wir hier etwas &ndern, damit das
praxisndher zu handhaben ist. Mir bestatigen aber viele Kommunen, gerade grof3e
Kommunen, dass auch daflir Vorsorge getragen ist. Diese Probleme sind in vielen
Gemeinden geldst. Da missen wir also den Kommunen nicht vorschreiben: |hr
habt wie folgt zu verfahren.

Meine Damen und Herren, was die ewige Ruhe, die unbefristete Ruhezeit anbe-
langt, so besteht auch hier ein Problem, das sicherlich zu I6sen ist. In unseren
Augen sollte das aber nicht vom Gesetzgeber gelost werden. Das ist eine Frage,
die wir den Tragern der Friedhdfe auf kommunaler Ebene als Aufgabe mitgeben
mussen. Aspekte zur ewigen Ruhefrist sind schon genannt worden. Ein Aspekt,
der aber noch nicht genannt wurde, besteht fir mich nach wie vor in der Pflege
dieser Graber. Da muss wohl die Verpflichtung hinein, die Graber anders zu gestal-
ten. Daflr gibt es Uberall Moglichkeiten. Die sollten wir aber der kommunalen Hand
Uberlassen; das sollten wir als Bayerischer Landtag nicht vorschreiben.

Wir sollten aber Lésungen finden, was die Sargpflicht anbelangt. Ich denke, da
sind wir auf einem relativ guten Weg. Wir sollten auch Losungen finden, bei denen
wir die Erfahrungen der anderen Bundeslander integrieren. Wir sind da am Sondie-
ren. Warum sollen wir das Rad neu erfinden, wenn es das schon irgendwo gibt? —
Wir warten deshalb noch ab, bis wir die Erfahrungsberichte haben, wie es in der
Praxis aussieht.

Meine Damen und Herren, wenn wir das Gesetz schon andern, dann muss man
bedenken, und das habe ich vorhin schon erwahnt, dass es immer mehr Probleme
mit den Unbedenklichkeitsbescheinigungen gibt, die man fur die Sterbefalle, fur die
Todesbescheinigungen braucht. Meines Erachtens missen wir ein bisschen re-
geln. Was man in diesem Zusammenhang auch machen sollte: Es gibt verschiede-
ne Beschwerden der Standesamter, der Bestatterverbande, dass diese Bescheini-
gungen doch sehr burokratisch sind. Hier missen wir noch einiges klaren und
regeln.

Folgendes will ich sagen: Da sind noch ein paar Anderungen zusétzlich durchzu-
fihren. Wenn wir aber den beiden Gesetzentwirfen jetzt nicht zustimmen, dann
haben wir FREIEN WAHLER unsere Meinung nicht (iber Bord geworfen. Bei den
GRUNEN fallt uns die Zustimmung generell schwer, weil da die Verpflichtungen fiir
die Kommunen enthalten sind, die wir in dieser Form nicht mittragen wollen. Dem
Gesetzentwurf der SPD kdnnte man zustimmen, aber wir haben einen Koalitions-
partner. Gemeinsam mit ihm fihren wir noch Gesprache, um das gesamte Paket in
den Griff zu bekommen. Nachste Woche haben wir ein Gesprach, und auch in vier
Wochen haben wir noch ein Gesprach. Wir sind insofern auf einem guten Weg.

Ich bin Uberzeugt, dass wir einige der Probleme, die hier angesprochen wurden, in
den Griff bekommen werden. Zusatzliche Probleme, die in der Praxis drauf3en be-
stehen, werden wir regeln. Irgendwann in naher Zukunft werden wir Ihnen eine L6-
sung vorstellen, von der ich hoffe, dass sie die Zustimmung des gesamten Hohen
Hauses finden wird.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege Hanisch. —
Nachster Redner ist Herr Kollege Alexander Muthmann fir die FDP-Fraktion. Herr
Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es ist jetzt schon mehrfach betont worden, dass unser Bestattungsrecht
langst nicht mehr die gesellschaftliche Realitat widerspiegelt. Das zeigt ein Blick
auf die wachsende Zahl von Muslimen in unserer Gesellschaft, aber auch auf die
wachsende Zahl konfessionsloser Menschen, wie auch ein Blick auf die judischen
Bestattungswiinsche. Wir wollen, und das sollten wir auch, all diesen Personen-
gruppen mehr Respekt und Wertschatzung entgegenbringen und weniger staatli-
che Bevormundung, auch im Bestattungsrecht.

Die Liberalisierung des Bestattungsrechtes sollte auch dazu flihren, dass wir allen
Menschen die Moglichkeit geben, nach ihrer religiosen Zugehérigkeit und Weltan-
schauung ihre Kultur im Umgang mit der Bestattung von Verstorbenen zu leben. Im
Ubrigen sprechen sich auch die christlichen Kirchen fiir eine solche Liberalisierung
aus. Deshalb sollte der Weg doch eigentlich nicht mehr so weit sein.

Die beiden Gesetzentwirfe, die wir heute zu beraten haben, weisen daflr auch
den richtigen Weg. Die SPD hat, das wurde heute schon gesagt, eine relativ einfa-
che Ldsung vorgeschlagen, und zwar eine Ermachtigung der Staatsregierung, um
die Bestattung im Leinentuch neu zu regeln. Wie meine Vorredner schon ange-
sprochen haben, sind eine ganze Reihe von praktischen Fragen noch zu klaren:
Wie geht das mit den rituellen Waschungen? Wie ermdglichen wir schnelle Beiset-
zungen? Mussen wir die Beisetzung Richtung Mekka oder auch immerwahrende
Grabesstatten ermdglichen? Das alles sind Fragen, die im Rahmen einer solchen
Ermachtigung fur eine Verordnung beantwortet werden kdnnten. Wir unterstitzen
diese Lésung der SPD in ihrem Gesetzentwurf deshalb.

Bei dem Bestattungsgesetz der GRUNEN ist das nicht ganz so einfach. Die prinzi-
pielle und grundséatzliche Richtung und den Wunsch nach Liberalisierung unterstut-
zen wir freilich. Den halten wir auch fiir wichtig und richtig; und es ist auch notwen-
dig, das Problem jetzt endlich zu Idsen. Aber — und hier weise ich auf meine
Vorredner hin — es geht nicht so einfach, die Gemeinden zu verpflichten, die erfor-
derlichen Bestattungseinrichtungen und insbesondere die Raume fiir die Leichen-
waschungen zu schaffen und dauerhaft zu unterhalten. Das geht freilich im Rah-
men eines Offentlichen Bedirfnisses. Das ist aber ein offener Rechtsbegriff; und da
geraten die Gemeinden auch sehr schnell unter Druck.

Ich will Ihnen das anhand von ein paar praktischen Problembeispielen einfach ein-
mal vor Augen fihren: Wenn das Gesetz mit der Verpflichtung fir jede einzelne
Gemeinde kommt, dann heif3t das: Minchen mit 1,5 Millionen Einwohnern hat mit
mindestens einer solchen Bestattungseinrichtung seiner Pflicht Genlige getan. Nie-
derbayern hat nicht so viele Einwohner wie die Stadt Miinchen, etwa 1,2 Millionen.
Niederbayern hat aber 258 Gemeinden. Nach diesem Gesetzentwurf misste sich
jede einzelne dieser Gemeinden mit dieser Verpflichtung auseinandersetzen. Ich
meine, das ist Uberzogen. Die Lésung ist auch nicht, in den Gesetzentwurf hinein-
zuschreiben: Kosten: keine. — Das ist halt nicht wahr.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Bei aller Liberalitat ist schon auch die Position der Gemeinden eine verfassungs-
rechtlich verburgte. Auch das Konnexitatsprinzip muss eine Rolle spielen. Ich glau-
be, dass wir an dieser Stelle gut beraten waren — das ist an die Kollegen der Frak-
tion der GRUNEN adressiert —, wenn wir praktisch klaren wirden, ob wir in
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Niederbayern 258 verpflichtete Gemeinden brauchen oder mit wie vielen solcher
Einrichtungen wir dort eine vernunftige, angemessene und auch wohnortnahe L&-
sung finden, weil wir auch die Besuchsmdglichkeiten der Angehdérigen im Auge be-
halten wollen, aber das nicht alles Gberziehen wollen. Das sind Dinge, die jeden-
falls der Gesetzentwurf der GRUNEN nicht beantwortet. Deswegen wollen wir uns
an dieser Stelle enthalten. Insgesamt ist ohnehin absehbar, dass heute keine
Mehrheit erwartet werden kann, auch nicht fir den SPD-Entwurf.

Insofern ist es jetzt in der Tat vonnéten, dass die Koalitionare den angekuindigten
Entwurf endlich vorlegen. Manfred Landner hat im Innenausschuss angekindigt,
dass CSU und FREIE WAHLER im Laufe dieses Jahres 2019 sprechfahig werden,
wie er formuliert hat. Das werden wir auf dem Radar behalten. Das werden wir
Uberwachen und einfordern, um endlich auch in Bayern ein zeitgemafes Bestat-
tungsrecht zu bekommen. Der Weg ist gewiesen. Die liberalen Ideen sind heute
aufgezeigt worden, und die praktischen Probleme sind angesprochen worden.
Aber da wir guten Willens sind, werden wir zusammen L&sungen finden und unter-
stlitzen. Wir werden die CSU und die FREIEN WAHLER bei ihren angekiindigten
Bemihungen unterstitzen, anfeuern und zu Mehrheiten fiihren.

(Beifall bei der FDP)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Herr Kollege Muthmann. —
Meine Damen und Herren, ich wollte den Kollegen Muthmann nicht auch noch
extra unterbrechen, aber ich mdchte Sie durchaus bitten, lhre sicherlich wichtigen
Hintergrundgesprache etwas leiser zu flihren, damit der jeweilige Redner doch die
Aufmerksamkeit bekommt, die er verdient hat. Ich glaube, flr jeden, der vorne
steht, ist es sehr unangenehm, den Eindruck zu haben, dass es nicht jeden inte-
ressiert, was er hier sagt. Danke schon. — Dann mdchte ich noch bekannt geben —
auch das interessiert sicherlich sehr viele —: Wir werden die Mittagspause nach Ta-
gesordnungspunkt 7 einlegen. — Als Nachster hat der Abgeordnete Raimund Swo-
boda (fraktionslos) das Wort.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Gaste auf der Tribline! Ich bin
nicht wie die CSU der Meinung — der Herr Gibis hat es gesagt —, dass die beiden
Gesetzentwiirfe von den GRUNEN und von den Roten nicht durchdacht wéren.
Doch, die sind durchdacht. Der Herr Tagdelen hat uns das gezeigt. Er hat namlich
sehr weit vorausgedacht.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Er denkt nicht nur an die Leinentuchbestattung und damit an die Sargpflicht, son-
dern er denkt schon weiter; denn nach den Fatwas der Muslime sind aus unserer
Sicht viele Rituale bei der Bestattung wichtig. Einige wurden genannt. Eine weitere
Bedingung ist zum Beispiel, dass jungfrauliche Erde an der Grabstatte vorhanden
sein muss. Sonst geht da nichts mit der Bestattung. Aber das steht alles nicht im
Koran selbst. Es ist aber Zukunft in Bayern; denn im Jahr 2050 werden wir circa
20 % Muslime in unserem Land haben. Das ist immerhin ein Flnftel der Bevolke-
rung. Es ist bedeutsam, dass der Drang nach Gleichstellung und Gleichberechti-
gung hier immer scheibchenweise vorgetragen wird. Es wird gefordert, dass man
bei den Bestattungsgesetzen in Deutschland gleichgesetzt wird. Das wird auch
kommen, wenn auch nicht gleich.

Ich bin nur der Meinung, dass man berUcksichtigen sollte: Wenn die Muslime eine
Extrawurst gebraten haben mdchten, dann sollten sie die Voraussetzungen daftr
schaffen, namlich eine Korperschaft des offentlichen Rechts einrichten, die im Be-
reich der Organisation der Muslime fehlt. Sie sind zwar in sogenannten Verbanden
und Vereinen organisiert, aber eben nicht in einer Kérperschaft des 6ffentlichen
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Rechts. Zumindest als Trager eines Friedhofs misste man entweder eine Stiftung
sein oder als Kommune einen solchen Friedhof betreiben. Da fehlt es bei den Mus-
limen noch. Wir sollten von ihnen also eine entsprechende Eigenleistung verlan-
gen, die sie mitbringen sollen. Wenn dann die Bestattungen nach dem Hygiene-
grundsatz und sonstigen organisatorischen Bestattungsvoraussetzungen, die in
einer modernen Gesellschaft erforderlich sind, erfolgen, dann steht dem eigentlich
nichts entgegen.

Ich stimme den Gesetzentwirfen, wie sie jetzt vorliegen, nicht zu, weil ich glaube,
dass sie noch verfriiht sind. Die Zeit von lhnen, Herr Tasdelen, und lhren Glau-
bensbridern wird kommen. — Ich danke lhnen. Einen schénen Tag noch.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Abgeordneter Swobo-
da. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Dann ist die Aussprache hiermit
geschlossen, und wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die Gesetzentwirfe
wieder getrennt. Der federfihrende Ausschuss fir Kommunale Fragen, Innere Si-
cherheit und Sport empfiehlt beide Entwirfe zur Ablehnung.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Gesetzentwurf der SPD-Fraktion auf
Drucksache 18/1039 zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die SPD-Fraktion, die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

(Martin Hagen (FDP): Ist das der Antrag der SPD? — Dr. Simone Strohmayr
(SPD): Gesetzentwurf der SPD, kein Antrag!)

und die FDP-Fraktion. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktion FREIE WAHLER,
die CSU-Fraktion und die AfD-Fraktion sowie die Abgeordneten Markus Plenk
(fraktionslos) und Raimund Swoboda (fraktionslos). Damit ist dieser Gesetzentwurf
abgelehnt.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Gesetzentwurf der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 18/1504 zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das sind wiederum die Fraktionen von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der SPD. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktion der FREIEN
WAHLER, die CSU-Fraktion, die AfD-Fraktion und die Abgeordneten Markus Plenk
(fraktionslos) und Raimund Swoboda (fraktionslos). Enthaltungen! — Das ist die
FPD-Fraktion. Dann ist dieser Gesetzentwurf auch abgelehnt.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich die Tagesordnungspunkte 5 und 6 auf:

Antrag der Staatsregierung
Entlastung der Staatsregierung aufgrund der Haushaltsrechnung
des Freistaates Bayern fiir das Haushaltsjahr 2017 (Drs. 18/6)

und

Antrag des Bayerischen Obersten Rechnungshofes
auf Entlastung aufgrund des Beitrags zur Haushaltsrechnung 2017
fiir den Einzelplan 11 (Drs. 18/415)

Ich begriiRe dazu ganz herzlich die Vizeprasidentin des Bayerischen Obersten
Rechnungshofs Frau Susanne Frank auf der Ehrentribiine.

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache. Im Altestenrat wurde hierzu eine Ge-
samtredezeit der Fraktionen von 54 Minuten vereinbart. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Als erster Red-
ner hat der Kollege Hans Herold fir die CSU-Fraktion das Wort, dem ich bei dieser
Gelegenheit nochmals zum Geburtstag gratulieren méchte.
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(Allgemeiner Beifall)

Hans Herold (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Nach dieser interessanten Diskussion zum Bestattungsgesetz ein weiteres
wichtiges Zukunftsthema, namlich die bayerischen Staatsfinanzen. Sie wissen alle:
Der Bayerische Oberste Rechnungshof prift die gesamte Haushalts- und Wirt-
schaftsflhrung des Staates einschlieRlich — das mdchte ich einmal betonen — der
Staatsbetriebe und der Beteiligungen an Unternehmen. Heute geht es, meine sehr
verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, um die wichtige
Entlastung der Staatsregierung durch den Landtag fir das Haushaltsjahr 2017.

Zunachst ein herzliches Dankeschon, liebe Frau Frank, an Sie personlich, aber
auch an alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter unseres Bayerischen Obersten Rech-
nungshofs fiir die kritische und ausfihrliche Berichterstattung, aber auch fir Ihre
aulerst wichtige Arbeit. Herzlichen Dank dafiir!

Meine sehr verehrten Damen und Herren, zunachst zwei letztendlich ganz wichtige
Aussagen des Obersten Rechnungshofs. Der ORH bescheinigt der Staatsregie-
rung, dass die Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung im Jahr 2017 geordnet ist. Ich
glaube, das ist eine ganz wichtige Aussage. Der Bericht enthalt im haushalts- und
finanzwirtschaftlichen Teil im Allgemeinen keine Beanstandungen. Deshalb auch
von meiner Seite und vonseiten der CSU-Fraktion ein herzliches Dankeschdn an
unseren Bayerischen Ministerprasidenten und ehemaligen Finanzminister im
Jahr 2017, Dr. Markus Soéder, und ein Dankeschén an unseren Finanzminister Al-
bert Furacker und an die gesamte Mannschaft im Finanzministerium fiir die au-
Rerst wichtige Arbeit. Herzlichen Dank dafr!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bevor ich auf den Inhalt des Berichts bzw. auf ei-
nige Teile des Berichts eingehe, mdchte ich deutlich herausstellen, dass Bayern
wie bereits in der Vergangenheit so auch im Jahr 2017 und auch heute noch Uber
auBerst solide Staatsfinanzen verflgt. Ich sage aus tiefster Uberzeugung: Bayern
ist bis heute das Bundesland mit den besten und auch den solidesten Staatsfinan-
zen in Deutschland. Ich sage aber auch, meine sehr verehrten Damen und Herren:
Wir werden weiterhin bei unseren Grundlinien bleiben, das heif3t konkret, wir wol-
len weiterhin einen Haushalt ohne neue Schulden. Wir wollen weiterhin eine Fort-
setzung des Schuldenabbaus, aber gleichzeitig investive MalRnahmen in die Zu-
kunft fir unsere Biirgerinnen und Birger.

Auch hierzu méchte ich ein paar wichtige Eckdaten nennen. Fakt ist, auch wenn
das von der von mir aus gesehen linken Seite nicht sehr gerne gehort wird, der
Freistaat Bayern hat im Gegensatz zu anderen Bundeslandern eine Zinsausgaben-
quote in Hohe von nur 1,3 %. Das ist die mit Abstand niedrigste Quote unter den
vergleichbaren Flachenlandern West, die im Durchschnitt 3,7 % ihrer bereinigten
Gesamtausgaben flir Zinszahlungen aufgewendet haben. In Bayern betragt die
Pro-Kopf-Verschuldung 2.194 Euro. Sehr interessant ist, dass das der niedrigste
Wert im bundesweiten Vergleich ist. Der Durchschnitt der anderen Flachenlander
West ist mit 8.174 Euro — ich wiederhole: mit 8.174 Euro — mehr als drei Mal so
hoch.

(Tobias Reif (CSU): Das ist immer so!)

Ich méchte noch einen Hinweis zur Investitionsquote geben. Diese betragt 10,4 %.
Man kann sie natirlich steigern. Wir werden diese im Doppelhaushalt 2019/2020
auch steigern. Darin ist eine investive Quote in Hhe von 13,7 % vorgesehen.
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Ich méchte nun auf einige Anmerkungen des ORH-Berichts eingehen. Der Bericht
macht deutlich, dass die Staatsregierung erneut hervorragend gewirtschaftet hat.
Das habe ich bereits vorhin erwahnt. Im Jahr 2017 standen den Einnahmen in
Hohe von rund 59,9 Milliarden Euro Ausgaben von rund 56,8 Milliarden Euro ge-
genuber. Damit wies der Haushalt einen positiven — das betone ich ausdricklich —
Finanzierungssaldo von 3,1 Milliarden Euro auf.

Der ORH hat festgestellt, dass die Ausgabereste um rund 500 Millionen Euro wei-
ter gestiegen sind. Der ORH sieht in der Steigerung gegeniiber den Vorjahren ein
Indiz dafur, dass dem Grundsatz der bedarfsgerechten Veranschlagung nicht
immer ausreichend Rechnung getragen wurde. Das kann ich so bestatigen. Auch
aus unserer Sicht sind Ausgabereste kritisch zu priifen. Die Ubertragung der Aus-
gabereste wird im Rahmen eines jeden Jahresabschlusses eingehend gepruft.
Nicht bendtigte Ausgabereste — das wissen Sie alle — werden konsequent eingezo-
gen.

Eine weitere wichtige Feststellung des ORHs betrifft den Schuldenabbau bis zum
Jahr 2030. Das ist das Ziel der Regierungsfraktionen. Der Schuldenabbau bis zum
Jahr 2030 erfordere eine Begrenzung der Ausgabensteigerung fir kiinftig aufzus-
tellende Haushalte und zugleich weiterhin die Einplanung von Schuldentilgungen.
Daneben sollten alle Riickzahlungen der BayernLB zur Schuldentilgung verwendet
werden.

Auch dazu gebe ich unsere Stellungnahmen ab: Natirlich ist der Schuldenabbau —
das habe ich bereits vorhin erwahnt — ein ganz wichtiger Eckpunkt unserer Finanz-
politik. In den Jahren 2012 bis 2018 wurden insgesamt rund 5,6 Milliarden Euro
Altschulden getilgt. Davon entfielen — wie Sie wissen — 3,04 Milliarden Euro auf
den allgemeinen Haushalt und 2,55 Milliarden Euro auf den Stabilisierungsfonds
Finanzmarkt und BayernLB.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Staatsverschuldung des Freistaates
Bayern betragt Ende 2018 noch rund 27 Milliarden Euro. Davon entfallen aber —
das ist ein wichtiger Hinweis — rund 19,5 Milliarden Euro auf den allgemeinen
Haushalt und rund 7,5 Milliarden Euro auf den Stabilisierungsfonds Finanzmarkt
und BayernLB. Sie wissen alle, dass wir im beschlossenen Doppelhaus-
halt 2019/2020 zur Fortsetzung des Schuldenabbaus eine weitere Tilgung von ins-
gesamt einer Milliarde Euro vorgesehen haben.

Ich moéchte nun ein Wort zur Forderung des ORHSs hinsichtlich der langfristigen
Planungskomponente zum Schuldenabbau bis zum Jahr 2030 sagen: Die Empfeh-
lung des ORHs, wie im letzten Bericht aus dem Jahr 2018, eine langfristige Pla-
nungskomponente zum Schuldenabbau bis zum Jahr 2030 vorzusehen, ist nach
unserer Auffassung realistisch nicht machbar. Wir haben das intensiv im Haus-
haltsausschuss diskutiert. Der Landtag hat am 13.03.2019 und am 10.07.2018 ent-
sprechende Forderungen der Opposition nach einem verbindlichen Tilgungsplan
zu den Staatsschulden des Freistaates abgelehnt. Ein verbindlicher Tilgungsplan
fir den Abbau der Staatsverschuldung bis 2030 kann nach unserer Auffassung
nicht serios aufgestellt werden. Es sind immerhin noch elf Jahre bis 2030. Die Auf-
stellung — das wissen Sie alle, das wissen insbesondere die, die in der Kommunal-
politik tatig sind — des Staatshaushaltes ist vielen Unwagbarkeiten unterworfen wie
dem Konjunkturverlauf, schwankenden Steuereinnahmen und unvorhersehbaren
Sonderbelastungen, beispielsweise zuletzt durch die Flichtlingssituation. Dies be-
deutet, dass eine heute genannte Tilgungsrate morgen schon Uberholt sein kann.
Daher ist Uber die Hohe der Tilgungsraten vom Haushaltsgesetzgeber im Rahmen
der jeweiligen Haushaltsaufstellungen zu entscheiden.

Meine Damen und Herren, den Antrag auf Entlastung wird anschlieend mein Kol-
lege Josef Zellmeier stellen. Zunachst hat es von meiner Seite ein paar Informatio-
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nen zum Prifbericht gegeben. — Ich bedanke mich ganz herzlich fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege Herold. —
Die nachste Rednerin ist die Abgeordnete Claudia Kohler fiir das BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Frau Abgeordnete, Sie haben das Wort.

Claudia Kéhler (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, sehr geehrte Gaste, sehr geehrte Vizeprasidentin Frank! Ich danke zunachst
Ihrem Haus fiir den Bericht des Obersten Rechnungshofes. Der Bericht des Ober-
sten Rechnungshofes zur Haushaltsrechnung 2017 steht heute auf der Tagesord-
nung. "Schnee von gestern", mégen nun manche von lhnen denken. 2017 ist lange
vorbei, aber nicht die Folgen, die wir aus dem Jahr 2017 mitschleppen. Das ist ein
weiteres Jahr der flachendeckenden Untatigkeit und der nicht erledigten Aufgaben.
Naturlich ist die Haushaltslage 2017 auf den ersten Blick nicht schlecht, zumindest
hat sie sich bei unserer letzten Haushaltsdiskussion als besser herausgestellt, als
von der Staatsregierung erwartet. Sie war besser als erwartet. "Erwartet": Alleine
das klingt schon sehr nach einem Risiko der Volatilitat, vielleicht auch einmal nach
unten. Der Finanzierungssaldo — Herr Herold, alles Gute zum Geburtstag — verbes-
serte sich vom gedachten Minus von 0,73 Milliarden Euro auf ein Plus von Uber
3 Milliarden Euro.

(Hans Herold (CSU): Danke schon!)

Der Haken daran ist, dass das Plus auf stetig steigenden Einnahmen basiert und
nicht auf sparsamer Haushaltsfiihrung oder gar Haushaltsdisziplin.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im Jahr 2017 sind ndmlich die Ausgaben um 3,2 % weiter gestiegen. Fur das
Jahr 2019 warten auf uns sogar Ausgabensteigerungen in Héhe von 6,1 %. Ich er-
innere daran, dass das Ziel war, unter 3 % zu bleiben. Nicht wahr? Wenn dazu
noch alles umgesetzt werden soll, was die Regierung angekiindigt hat oder unter
dem Umfragedruck oder unter dem Druck diverser Burgerbegehren sicher noch
ankundigen wird, dann wird der Blick in die Zukunft schon dunkler.

Schauen wir uns einmal die Staatsschulden an: Der Oberste Rechnungshof hat mit
seiner Vorlage des Jahresberichts wiederholt die Richtigkeit eines Schuldenabbaus
betont und die bewusste Verlangsamung des Schuldenabbaus kritisiert. Von
wegen Schnee von gestern. Heuer wird es namlich noch schlimmer. Sie verschie-
ben die Schuldentilgung und tilgen nur noch 250 Millionen Euro statt 500 Millionen
Euro. So wird es sicher nichts mit einem schuldenfreien 2030. Auch Audi wird ganz
sicher nicht jedes Jahr 800 Millionen Euro zahlen mussen, obwohl man das bei
diesen Verkehrsministern nicht sagen kann. Im Ernst: Wenn Sie sich weiterhin auf
steigende Einnahmen und auf Riickzahlungen der BayernLB verlassen, dann wird
das nicht funktionieren. Das Beihilfeverfahren ist abgeschlossen. Die BayernLB hat
die stille Einlage in Hohe von 3 Milliarden Euro und weitere Gebihren in Hohe von
mehr als 2 Milliarden Euro zurtickgezahlt. Fest steht aber auch, dass Bayern die
Riickzahlung der weiteren 7 Milliarden Euro Kapitalhilfe und die seit 2009 gezahl-
ten Zinsen, das sind noch mal 3 Milliarden Euro, aus Steuermitteln finanziert. Glau-
ben Sie mir eines: Die zu erwartenden Dividenden der BayernLB werden nicht ein-
mal fur die laufenden Zinskosten ausreichen. Und genau deshalb, Herr Kollege
Herold, ist ein Tilgungsplan fiir diese Schulden zwingend.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Aber Sie haben gesagt, Sie kénnten ihn nicht seridés aufstellen. Da muss ich lhnen
recht geben.

Sollten Sie die Landesbank tatsachlich abstoflen, um die Schulden zu tilgen, dann
ware auch das ein Nullsummenspiel; denn daflr ist dann dieses Asset, die Bank
an sich, das Tafelsilber, weg — Schulden weg, Wert weg.

Zu den Haushaltsresten, einem sehr grof3en Punkt im Jahresbericht des Obersten
Rechnungshofs: Wie schon in den Jahren davor sind die Ausgabereste weiter an-
gestiegen. "Ausgabereste" — eigentlich ein Unwort. Das heift, dahinter stecken
Aufgaben, die mal als wichtig und notwendig angesehen wurden, dann aber nicht
angegangen wurden. Auf die Umsetzung einiger dringender Projekte warten wir
schon seit Jahren. Diese Summe an ungemachten Hausaufgaben ist nicht klein.
Die Ausgabereste sind um 10,2 % auf 6,46 Milliarden Euro gestiegen. Das sind
nicht gemachte Hausaufgaben im Umfang von sechseinhalb Milliarden Euro, mehr
als 10 % des Gesamthaushalts.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich nenne zum Beispiel die Mittel fir die Zugbestellungen: 800 Millionen Euro wur-
den nicht ausgegeben, sondern fir die zweite Stammstrecke in Minchen aufges-
part — gebunkert zulasten des Schienenverkehrs im restlichen Land — plus 624 Mil-
lionen Euro beim offentlichen Personennahverkehr. Jeder, der im o6ffentlichen
Nahverkehr unterwegs ist, erlebt das taglich: Wir haben in ganz Bayern einen riesi-
gen Nachholbedarf. Punktlichkeit ist bei der S-Bahn Minchen schon bald ein
Glucksfall, der Zug gen Wasserburg fahrt seit Neuestem nur noch alle zwei Stun-
den — ach, ich hatte Hunderte von Beispielen!

Ihre Entscheidungen beim 6&ffentlichen Personennahverkehr, beim Schienenperso-
nennahverkehr waren 2017 definitiv nicht vorausschauend, und sie sind es heute
auch noch nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich sage |Ihnen, dass die fir die zweite Stammstrecke angesammelten Haushalts-
reste, die fur alles andere in unserem Land fehlen, wahrscheinlich nicht einmal
ausreichen werden. Sie haben den Anfang schon am Dienstag gemacht mit der
Ankindigung, dass es noch zwei Jahre langer dauert. Je langer gebaut wird, desto
teurer wird’s. Sie wollten eigentlich 2006 anfangen und 2010 fertig sein.

Die Personalausgaben fir die aktiv Beschéaftigten sind 2017 um 4,2 % gestiegen,
die Zahl der Stellen um 3,3 %. Das ist eigentlich in Ordnung angesichts der stei-
genden Bevodlkerungszahl. Die Zahlen machen aber auch deutlich, wie sinnlos die
CSU-Politik der vergangenen Jahre war. Das geht von der Regierungserklarung
Herrn Seehofers, keine neuen Stellen schaffen zu wollen, bis zu Artikel 6b, der
Wiederbesetzungssperre, im Haushaltsgesetz. Entweder braucht man eine Stelle,
oder man braucht sie nicht; sie einige Monate lang unbesetzt zu lassen, ist Unfug.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dass wir Personalbedarf haben, wissen wir schon lange: im Bildungswesen, bei
der Polizei, bei der Justiz, bei der Steuer- und Finanzverwaltung — gerade ange-
sichts der grof3en Licken in der Steuererhebung. Wenn vor allem Superreiche und
groRe Unternehmen Vollzugslicken ausnutzen, trifft das alle ehrlichen Steuerzah-
lerinnen und Steuerzahler.

Im Pensionsfonds schlagen sich die gestiegenen Zahlen iberhaupt nicht nieder.
Der ORH weist immer wieder auf die bis zum Jahr 2035 stetig steigende Zahl der
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Pensionarinnen und Pensionare hin. Das ist kein unbekanntes Thema, sondern
eines, das uns schon lange im Nacken sitzt. Dass Bayern aber weiterhin einen
konstant niedrigen Betrag von 110 bis 120 Millionen Euro statt 600 Millionen Euro
einzahlt, ist fahrlassig gegentber der nachsten Generation.

(Beifall bei den GRUNEN)

Bildung, Schulen, Hochschulen, Ganztag, Umsetzung der Digitalisierung an den
Schulen wurden 2017 nicht priorisiert und heute auch nicht. Dafiir habe ich als
Mutter kein Verstandnis, und dafiir habe ich auch als Politikerin kein Verstandnis.

Im September werden rund 3.000 Kindergartenplatze fehlen. Auch das ware mit
ausreichenden strukturellen MaRnahmen in Ausbildung, Weiterbildung, Qualitat der
Kinderbetreuung in diesem Ausmal so nicht passiert.

(Hans Herold (CSU): In Minchen wahrscheinlich!)

Dafir stellen Sie heuer Lehrkrafte sogar mit dem Notendurchschnitt 1,01 nicht ein.
Das ist absurd und Uberhaupt nicht vorausschauend. Das kdnnen wir dann im Jah-
resbericht in zwei Jahren wieder lesen.

Alle nicht getatigten Investitionen sind die berihmten impliziten Schulden, von
denen der ORH spricht. Im Jahresbericht 2007 waren es noch 720 Millionen Euro
implizite Schulden, alleine fiir den Erhalt von Staatsstraf’en. Dafir finden wir im ak-
tuellen Bericht 2019 sage und schreibe 2,164 Milliarden Euro. Da nutzt die Schul-
dentilgung wenig, wenn Sie den nachsten Generationen Milliarden Euro Investiti-
onsstau hinterlassen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich kénnte jetzt noch viel aus dem ORH-Bericht zitieren, aber ich gehe davon aus,
Sie haben ihn selbst gelesen, als Sie Ihre Ausreden zu den diversen Stellungnah-
men gesucht haben.

Einen Punkt habe ich aber noch: Die Férderung von Niederlassungen fiir Arzte
ging statt in strukturschwache landliche Gebiete zu 95 % in Planungsbereiche, die
Uber- und regelversorgt sind. Anstatt Besserung zu geloben, &ndern Sie die Be-
schlussempfehlung des ORH lediglich in einen Berichtsantrag. Dariiber werden wir
dann gesondert abstimmen.

Wir erinnern uns: Sie hatten die Bayerische Nachhaltigkeitsstrategie verabschie-
det. Was ist daraus geworden? — Keine Ausgabedisziplin, zu geringer Schuldenab-
bau, zu geringe Vorsorge, keine Prioritaten.

Fir die Einnahmensituation missen wir uns nicht bei Ihnen bedanken, sondern bei
unseren Unternehmen und bei den Menschen, die monatlich ihre Steuern zahlen.
Deswegen mein Appell: Stellen Sie bei einer Kritik die Ohren nicht immer auf
Durchzug! Sie kénnte konstruktiv oder angemessen sein. Ignorieren Sie nicht
immer die Realitat sowie die Aufforderungen des ORH! Als Mitglieder der Staatsre-
gierung stehen Sie nicht Uber den Gesetzen, sondern sind dafir zustandig, die
Haushaltsvorgaben gewissenhaft und zielfihrend umzusetzen.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Abgeordnete, ich muss Sie bitten,
zum Ende zu kommen.

Claudia Kéhler (GRUNE): Jetzt haben Sie die Chance, beim néchsten ORH-Jah-
resbericht besser dazustehen und nicht wieder eine Watschn zu kassieren.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Frau Abgeordnete Kéhler. —
Als Nachster hat fir die Fraktion FREIE WAHLER der Abgeordnete Bernhard Pohl
das Wort.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Herr Prasident, Herr Staatsminister, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Auch ich mdchte mit einem Dank an den Bayerischen
Obersten Rechnungshof beginnen, der uns immer fachkundig begleitet und uns
Fingerzeige gibt, was noch zu optimieren ist und wo wir aufpassen missen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Ich méchte mich auch bei den bayerischen Steuerzahlern bedanken — das ist eine
der wenigen Gemeinsamkeiten, Frau Kollegin Kohler, die wir heute miteinander
haben —, die dazu beitragen, dass wir sehr viel Geld haben, das wir fir die Men-
schen in Bayern ausgeben kénnen, dass wir Handlungsspielrdume haben.

Damit passt aber Uberhaupt nicht zusammen, Frau Kollegin, wenn Sie den baye-
rischen Steuerzahler gleich unter Generalverdacht stellen und immer wieder
sagen, wir hatten zu wenige Steuerpriifer und damit — in Klammern — meinen, dass
ein veritabler Teil der Bayern bei den Steuern unehrlich ist. Das sind Ihre Aussa-
gen, Frau Kollegin Kéhler, und das finde ich schabig.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Als Oppositionspolitiker kann man fundamental gegen alles sein, was von der an-
deren Seite kommt. Das ist Ihnen unbenommen. Ich habe als Oppositionspolitiker
etwas gesagt, was ich heute wiederhole: Die Bayerische Staatsregierung kann sich
auf die Fahne schreiben, dass sie seit Jahren, seit Jahrzehnten solide und verninf-
tige Haushalts- und Wirtschaftspolitik betreibt. Das, was wir heute hier diskutieren,
ist die Folge davon.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Frau Kohler, Sie kritisieren, dass wir eine Ausgabengrenze von 3 % Uberschreiten.
Ich muss lhnen sagen: Es ware unverantwortlich, wenn wir die Spielrdume, die wir
aufgrund der Einnahmen haben, nicht fur die Menschen nutzen wirden. Ich sage
Ihnen mal, was wir als FREIE WAHLER teilweise aus der Opposition heraus fiir die
Menschen getan haben. Der Kollege Zellmeier wird dann sicherlich auch fiir seine
Fraktion das eine oder andere benennen, was wir mit diesem Geld gemacht
haben.

Wir haben die Menschen von Strallenausbaubeitrdgen entlastet. Wir haben die
Studiengebihren abgeschafft. Wir haben die gebuihrenfreie Kita geschaffen. Das
sind jetzt drei Beispiele, bei denen wir den Menschen Geld zuriickgegeben haben
und uns aktiv bei den Steuerzahlern dafiir bedankt haben, was sie geleistet haben.
Das ist allemal besser, als Geld in unsinnige Projekte zu stecken oder Geld dort
auszugeben, wo es nicht gebraucht wird.

Wir lassen Ihnen Ihre Schwerpunkte. Unsere Schwerpunkte sind andere. Unsere
Schwerpunkte fihren dazu, dass wir jedes Jahr Rekordsteuereinnahmen verbu-
chen koénnen. Unser Wirtschaftsminister ist in den Zukunftstechnologien unter-
wegs, unser Wirtschaftsminister weil3, wie wir Bayern langfristig fit halten und die-
ses hohe Niveau auch langfristig generieren kénnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)
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Frau Kollegin Koéhler, Sie scheinen ja ein besonderes Vertrauen in die Bayerische
Staatsregierung zu haben. Sie sagen, wir konnten bis 2030 verlasslich planen, wie
wir die Verschuldung auf null senken. Ich sage: Natirlich kénnen wir Uber einen
gewissen Zeitraum planen. Aber jetzt stellen Sie sich mal vor — nicht zu lange,
denn ansonsten tut es weh —, dass irgendwann einmal in Berlin eine rot-rot-griine
oder grin-rot-rote Regierung an die Macht kommt.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Dann wird das auch in Bayern schmerzlich zu spiren sein. Dann werden die Steu-
ereinnahmen auch in Bayern deutlich zuriickgehen. Gerade Audi und BMW, die
Sie angesprochen haben, werden das schmerzhaft zu spiren bekommen. Dann
kénnen wir natdrlich nicht verldsslich sagen, dass unter diesen Rahmenbedingun-
gen bis 2030 eine Reduzierung der Verschuldung auf null méglich ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU — Dr. Fabi-
an Mehring (FREIE WAHLER): Erst werden sich die Arbeitsplatze halbieren,
und dann werden sich die GRUNEN halbieren!)

Vielleicht kommt dann eine Wahrungsreform seitens der Bundesregierung. Dann
kdnnte es sein, dass wir auf diesem Weg zum Ziel kommen.

19 Milliarden Euro Stammbhaushalt-Verschuldung und 7,5 Milliarden Euro Bay-
ernLB: Auf das Thema BayernLB muss ich hier an dieser Stelle tatsachlich einge-
hen. Als wir 2008 in den Landtag kamen, war die Situation noch eine ganz andere.
Das Landesbank-Desaster, eingebrockt von einem verantwortungslosen Vorstand
und einem verantwortungslosen Verwaltungsrat, hat uns tatsdchlich in eine sehr
prekare Situation gebracht. Wir mussten am 3. Dezember 2008 in einer Hauruck-
Aktion 10 Milliarden Euro Steuergeld bereitstellen, um die Bank zu retten. Wir
haben jetzt nicht nur 2,5 Milliarden davon getilgt, sondern wir haben noch etwas
anderes geschafft.

Stellvertretend danke ich daflir Ernst Weidenbusch, dem Vorsitzenden der Kom-
mission zur parlamentarischen Begleitung der Krisenbewaltigung bei der Bay-
ernLB, und auch allen anderen, die parteilibergreifend viel geleistet haben. Ich
sehe jetzt nur Inge Aures als Vertreterin der SPD hier. Wir haben wirklich viel ge-
leistet und haben diese Bank, natlrlich gemeinsam mit den Verantwortlichen in der
Bank, gerettet. Allein das ist etwas, was im Bereich der Einnahmen, im Bereich des
Vermdgens 8 Milliarden Euro wert ist. Ware diese Bank abgewickelt worden, wie
etwa die WestLB, dann ware dieses Geld verloren gegangen. Das muss man an
dieser Stelle auch einmal sagen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Frau Kollegin Kéhler, in einem Punkt gebe ich Ihnen recht: Das sind die impliziten
Schulden. Es trifft zu, dass wir darauf ein Auge werfen missen. Selbstverstandlich
ist diese versteckte Verschuldung auch etwas, was wir im Blick haben mussen. Wir
mussen daran arbeiten, dass das nicht nach oben, sondern nach unten geht.

Insgesamt kann ich aber nur sagen: Herr Finanzminister a. D. Sdder, Herr Staats-
sekretar a. D. Flracker und das ganze Team, Sie haben hervorragende Arbeit ge-
leistet. Das sage ich jetzt auch im Hinblick auf die Debatte, wir wirden unserits
wirtschaften. Der Finanzminister ist gehalten, einen vorsichtigen Haushalt aufzu-
stellen. Naturlich ist dann die Konsequenz, dass die Haushaltsrechnung besser
ausfallt als die Haushaltsplanung. Diesmal 3 Milliarden besser, 5 %. Ich sage
Ihnen, das wird so auch mit dem beschlossenen Doppelhaushalt passieren; ob es
in der GréRenordnung sein wird, weil’ ich nicht. Jedenfalls muss der Staatsregie-
rung Entlastung erteilt werden. Das ist keine Frage.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege Pohl. Als
Nachster hat der Abgeordnete Ferdinand Mang fur die AfD-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Ferdinand Mang (AfD): Herr Vizeprasident, sehr verehrte Frau Vizeprasidentin
Frank, sehr verehrte Damen und Herren Kollegen! Der Oberste Rechnungshof,
kurz ORH, hat uns im Haushaltsausschuss seine Abrechnung mit der Regierung
fur das Jahr 2017 vorgelegt. Auf 230 Seiten summiert sich die fachliche Kritik sei-
ner Experten. Der Oberste Rechnungshof ist ein wichtiges Organ der Kontrolle
Uber die Regierung. Er prift selbststandig und frei von parteiideologischen Maxi-
men die Ausgaben der Regierung und prift dartiber hinaus, woflr die Regierung
mehr Geldmittel hatte ausgeben sollen. Die fundierte Expertise der Mitarbeiter des
Obersten Rechnungshofes legt messerscharf offen, wo Kritik angebracht ist. Der
ORH hat ein wahres Biffet an Kritik in seinem Jahresbericht ausgebreitet.

Frau Kollegin Kdéhler hat ja schon eine Kostprobe gegeben. Ich werde mit einer
Vorspeise, mit leichter Kost, beginnen.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Das sind wir ja gewohnt!)

Der ORH kritisiert, dass die Staatsregierung die 2013 verabschiedete und fortge-
schriebene Bayerische Nachhaltigkeitsstrategie verletzt. Diese beinhaltet unter an-
derem den Abbau der Schulden bis 2030 und die Wahrung von Ausgabendisziplin.
Bezlglich der Ausgabendisziplin hat die Regierung 2014 als Ziel erklart, die Stei-
gerung der Ausgaben auf 3 % des Gesamthaushalts zu begrenzen. Daran hat sich
die Regierung, wie die Kollegin Kéhler an dieser Stelle schon ausgefihrt hat, aber
nicht gehalten.

Die Regierung hatte sich auch eine Investitionsquote auferlegt. Zwar sind die Aus-
gaben flr Investitionen gestiegen, gemessen an den gestiegenen Gesamtausga-
ben konnte die Regierung die versprochene Quote jedoch nicht erfillen.

Wie sieht es mit dem Schuldenabbau bis 2030 aus? — Die Tilgung der Schulden
bis 2030 — Hand aufs Herz — ist nach bisherigem Stand nicht realistisch.

Nachdem die Regierung an ihren eigenen Malstaben scheitert, ist auch folgender
Kritikpunkt des ORH auf unserem Vorspeisenteller nicht verwunderlich: Es mutet
geradezu grotesk an, dass in Zeiten von Wohnungsnot und galoppierenden Miet-
preissteigerungen der Freistaat den Uberblick (iber den Bestand seiner staatlichen
Immobilien verloren hat. Die zustandige Immobiliengesellschaft mit dem hippen
Kurznamen IMBY kann nicht einmal die Anzahl der Grundstiicke benennen. Das
hierzu geschaffene Informationssystem ist dazu nicht in der Lage.

Das ist insofern bezeichnend, als das Immobilienvermégen des Freistaats dessen
grélten Vermogenswert darstellt — ein Wert in Milliardenhéhe, von geschatzt min-
destens 180.000 Grundstiicken. Nun mag der Staat die Ubersicht verlieren, der
ORH hat zum Thema Grundstiicke noch einen Nachschlag parat.

Bei den im Eigentum des Freistaats befindlichen Grundstiicken bestehen laut ORH
erhebliche Missstande bei der Ausgestaltung der Pachtvertrage. Der ORH zeigt
auf, dass die Preise von 2007 bis 2016 um 44 % gestiegen sind. Der Staat hat
diese Steigerungen nicht bericksichtigt, mit der Folge, dass die marktiiblichen
Preise bis zu 212 % hdéher sind. Da viele Pachtvertrage seit vielen Jahren unveran-
dert laufen, ware nach dem Gesetz eine Entbehrlichkeitsprifung erforderlich. Die
Regierungsfraktionen haben sich aber geweigert, die gesetzlich vorgesehene Ent-
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behrlichkeitsprifung durchfiihren zu lassen, und haben den vom ORH vorgelegten
Beschlussvorschlag sogar abgeandert. Das bedeutet nichts anderes, als dass die
Regierung die rechtswidrige Praxis fortsetzen wird.

Kommen wir nach dieser sauren Vorspeise zum Hauptgang, der den steuergeplag-
ten Blrgern in Zukunft wohl noch um einiges schwerer im Magen liegen wird, zum
Zustand unserer Staatsstraflen und Briicken. Auch hier méchte ich die Ausfuhrun-
gen von Kollegin Kohler vertiefen. Laut ORH betragt die theoretische Nutzungs-
dauer von Betonbriicken siebzig Jahre. Diese an sich kurze Lebensdauer wird un-
terminiert, wenn zur Halfte der Standzeit nicht eine Instandsetzungsmallnahme
durchgefihrt wird. Von den circa 5.500 Briicken wurde knapp die Halfte vor dreiig
bis vierzig Jahren errichtet. Das heift, dass bei knapp der Halfte aller Briicken jetzt
Instandsetzungsmalinahmen durchgefiihrt werden mussten, wenn diese noch wei-
tere dreilRig bis vierzig Jahre halten sollen. Zudem mussen auch unsere Strallen
erhalten werden. Der ORH hat die notwendigen Kosten fiir die Sanierung unserer
Briicken und StralRen ausgerechnet. Die Kosten belaufen sich auf knapp 2,2 Milli-
arden Euro. Die im Haushaltsplan vorgesehenen Mittel reichen allerdings bei Wei-
tem nicht aus.

Hinzu kommt laut ORH aber ein weiteres Problem. Laut ORH sind die Baukapazi-
taten der Bauindustrie ausgeschopft. Das heif3t, der Verfall unserer Briicken und
StralRen wird weiter voranschreiten. Das wird zur Folge haben, dass der Erhalt un-
serer Infrastruktur viel mehr kosten wird, weil statt der glinstigeren Sanierungs-
maRnahmen beispielsweise Briicken friiher abgebrochen und neu errichtet werden
mussen.

Doch kein Hauptgang ohne Beilagen. Die Regierung hat sich auch im sogenannten
Outsourcing versucht. Fur knapp 30 Millionen Euro hat die Regierung Foérderpro-
gramme durch Dritte ausflihren lassen. Das in der Wirtschaft als Outsourcing be-
kannte Verfahren hat der ORH moniert, da die Regierung verwaltungsinterne L6-
sungen, die mdglicherweise sogar glinstiger gewesen waren, nicht untersucht hat.
Also ohne zu Uberlegen, ob man diese Aufgaben nicht gunstiger selbst ibernimmt,
vergibt man die Aufgaben ohne Prifung auswarts. Das stellt einen Verstol3 gegen
das geltende Recht der Bayerischen Haushaltsordnung nach § 7 Absatz 1 BayHO
dar. Die Regierung ist verpflichtet zu prifen, ob die Haushaltsmittel sparsam und
wirtschaftlich verwendet werden. Als Partei, die sich fliir Rechtsstaatlichkeit ein-
setzt, schlieften wir uns der Kritik des ORH voll an.

(Beifall bei der AfD)

Zum Schluss ein bitteres Dessert. Die Regierung hatte auch kein Gliick im Spiel.
So wurden beim Landerfinanzausgleich Zahlungen der Lotterieverwaltung nicht be-
ricksichtigt mit der Folge, dass dem Freistaat ein finanzieller Nachteil entstanden
ist.

Ich fasse zusammen: Der Oberste Rechnungshof ist, wie dargestellt, ein wichtiges
Gremium der Kontrolle Gber die Regierung, das hervorragende Arbeit leistet. Wir
werden daher der Entlastung des ORH zustimmen. — Vielen Dank fiir Ihre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei der AfD)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Abgeordneter Mang. —
Nachster Redner ist fur die SPD-Fraktion der Abgeordnete Florian Ritter.

Florian Ritter (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Zu-
erst gilt unser Dank als SPD-Fraktion dem Bayerischen Obersten Rechnungshof,
der sich immer in hervorragender Weise des Haushalts und der darin befindlichen
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Einzelposten annimmt und auf der Grundlage von Recht und Gesetz eine entspre-
chende Bewertung vornimmt.

Natirlich kann man alle Einzelposten referieren und auch feststellen, inwieweit
sich eine einzelne Fraktion hinter die Kritik stellt oder auch nicht. Man kann aber
auch hergehen und die Frage stellen: Welche Bedeutung hat denn eigentlich diese
Kritik zu den groen Punkten fur eine allgemeine Bewertung der Politik der Baye-
rischen Staatsregierung?

Dass der ORH in seinem Prifbericht immer wieder besonderes Augenmerk auf die
Investitionen im Freistaat legt, ist keine Neuigkeit. Der Erhalt der Investitionen, der
Erhalt der Werte des Freistaats steht seit Jahren im Zentrum des Augenmerks des
ORH. Auch die Oppositionsfraktionen, namentlich auch die SPD-Fraktion, haben
sich immer daflir ausgesprochen, dass die Bayerische Staatsregierung in diesem
Bereich deutlich aktiver wird. Dabei geht es um den Erhalt von Werten wie bei-
spielsweise Briicken und StralRen, die teilweise in einem ausgesprochen jammerli-
chen Zustand sind. Es geht aber auch um die Erneuerung der Infrastruktur, die bei-
spielsweise beim Schienenverkehr schon lange dringend notwendig ist. Es geht
auch um das Thema Investitionen in die Zukunft fiir ganz Bayern. Betrachten wir
das grofde zentrale Thema Klimawandel, stellen wir fest, dass wir einen enormen
Investitionsbedarf im Bereich der klimaneutralen Energieerzeugung, der Vertei-
lungswege dieser Energie, aber auch der klimaneutralen Mobilitdt haben. Ein ganz
besonderes Augenmerk liegt auf dem Ausbau des 6ffentlichen Regionalverkehrs
und des o6ffentlichen Personennahverkehrs.

Kolleginnen und Kollegen, Mobilitdt ohne Verbote erhalten — das sollte das Ziel
sein —, das geht nur mit ansprechenden, attraktiven Angeboten. Zwar findet immer
wieder einmal eine Investition in Einzelprojekte statt, das unbedingt notwendige
Umsteuern geschieht aber nicht.

Investitionen bedeuten fiir die CSU und fiir die FREIEN WAHLER nach wie vor vor
allem Investitionen in ein paar pressewirksame sogenannte Leuchtturmprojekte.
Die Ertichtigung der bestehenden Infrastruktur und die zukunftsorientierte Fortent-
wicklung der gesamten Infrastruktur lassen auf sich warten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Umwelt- und Klimapolitik ist auch Investitionspolitik, Kolleginnen und Kollegen. Wer
das nicht begreift, riskiert nicht nur den Erhalt des Wohlstandes und der Lebens-
qualitat, riskiert nicht nur den Erhalt unserer Wirtschaft und der Arbeitsplatze, son-
dern auch den Erhalt unserer Lebensgrundlagen.

Die Staatsregierung nimmt die Kritik des ORH zwar zur Kenntnis, aber zieht zu kei-
nem Zeitpunkt Konsequenzen. Kolleginnen und Kollegen, das ist eine Politik, die
die Zukunft unseres Landes riskiert.

(Beifall bei der SPD)

Eine ahnliche Laxheit legt die Staatsregierung auch beim Steuervollzug an den
Tag. Der Uberragende Teil der bayerischen Steuerzahler entrichtet jahrlich und flei-
Rig seine Beitrage zur Finanzierung des Gemeinwohls. Dass die Staatsregierung
in der Finanzverwaltung deutlich zu wenig Personal einsetzt und das vorhandene
Personal zum Teil noch falsch einsetzt, schadigt die ehrlichen Steuerzahlerinnen
und Steuerzahler gleich doppelt. Akzeptable Bearbeitungszeiten und gerechter
Steuervollzug sind so de facto nicht moglich. Wer zudem beabsichtigt, Steuer-
schlupflocher zu nutzen, der findet in Bayern dafiir die besten Voraussetzungen.
Kolleginnen und Kollegen, wir brauchen aber — auch darauf hat der ORH oft hinge-
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wiesen — eine Personalpolitik, die einen blrgerfreundlichen Steuervollzug und
einen gerechten Steuervollzug gewahrleistet.

Kolleginnen und Kollegen, das sind nur zwei Beispiele fur langjahrige Kritik des
ORH, Uber die die Staatsregierung konsequent hinwegsieht, und das zum Scha-
den des gesamten Landes. Deshalb werden wir einer Entlastung der Staatsregie-
rung nicht zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege Ritter. —
Nachster Redner ist fur die FDP-Fraktion der Abgeordnete Dr. Helmut Kaltenhau-
ser. Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Dr. Helmut Kaltenhauser (FDP): Herr Prasident, meine Kolleginnen und Kollegen!
Auch ich will zunachst mit einem Dank an die Kollegen Mitarbeiter des Obersten
Rechnungshofs beginnen. Danke flr |hre groRartige Arbeit. Ich bin immer sehr
froh, den Bericht lesen zu kénnen, da ich ihn geradezu erfrischend finde. Ich finde
ihn insofern erfrischend, weil er in einer klaren Sprache geschrieben ist und nicht
Dinge verklausuliert formuliert und weil der ORH auch keine Angst vor unbeque-
men Erkenntnissen hat. Der ORH liefert somit Jahr fir Jahr einen detaillierten Be-
richt in einer Qualitat, die uns Abgeordneten eine hervorragende Grundlage fir un-
sere Aufgabe gibt, die Regierung zu kontrollieren. Das ist eine Aufgabe, die der
gesamte Landtag hat, nicht nur die Opposition. Deshalb wird die FDP-Fraktion
dem Antrag auf Entlastung des ORH natirlich uneingeschrankt zustimmen. Es
liegt mir daran festzustellen, dass der ORH-Bericht an vielen Stellen eine Bestati-
gung dessen ist, was die FDP immer fordert. Der ORH ist aber definitiv unabhan-

gig.

Leider haben die Regierungsfraktionen auf die Kritikpunkte aulerst sensibel rea-
giert. FUr einen solchen Bericht ist das eigentlich grundsatzlich ein gutes Zeichen,
wie ich aus meiner Zeit bei KPMG weil3.

Sie haben den ORH-Bericht und den ORH insgesamt angegriffen. Herr Firacker
hat gesagt, der ORH-Jahresbericht sei in Teilen leider sehr einseitig. Ich finde das
erstaunlich. Man kénnte das nach dem Motto abtun: Nicht geschimpft ist genug ge-
lobt. Ich glaube aber, dass man dem ORH Einseitigkeit wirklich nicht vorwerfen
kann.

Noch besser finde ich das Zitat von Herrn Kreuzer, in dem er dem ORH Kompe-
tenziberschreitung vorgeworfen hat. Es sei nicht die Aufgabe des ORH, eine Re-
gierungserklarung fur die kunftigen politischen Schwerpunkte der Landespolitik an-
zugehen. Das stimmt nun wirklich nicht. Richtig ist: Das ist nicht die Aufgabe des
ORH. Das hat der ORH aber auch nicht gemacht. Der ORH hat die Beschlisse,
die die Staatsregierung bzw. der Landtag gefasst haben, an den realen Zahlen ge-
messen, die herausgekommen sind. Das ist ein ganz erheblicher Unterschied.

(Beifall bei der FDP)

Nun zu der beantragten Entlastung der Staatsregierung. Ich beginne mit etwas Po-
sitivem. Die Regierung hat fur das Jahr 2017 vom ORH die Bestatigung bekom-
men, dass der Freistaat Bayern eine geordnete Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung
aufweist. Das hat auch niemand bestritten. Der Haushalt als solcher ist ausgegli-
chen, und es wurden sogar Schulden abgebaut. Das will ich konzedieren. Die
Schuldentilgung bleibt aber deutlich hinter dem Finanzplan 2017 bis 2021 zurtick.
Im Jahr 2017 wurden nur 500 Millionen Euro zurtickgezahlt, und das nur bei den
Schulden der BayernLB mit den Geldern der BayernLB. Im allgemeinen Haushalt
wurde gar nichts zurtickgezahit.
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Den Schuldentilgungsplan bis zum Jahr 2030 habe ich hier schon oft angespro-
chen. Ich kann mir beim besten Willen nicht vorstellen, wie die Schulden bis zum
Jahr 2030 abgebaut werden sollen. Ich frage mich, wie gut die Zeiten eigentlich
noch werden sollen, bevor der Freistaat anfangt, diese Ziele endlich einmal ernst
zu nehmen. Der ORH hat auch an die Absicht erinnert, die Ausgabensteigerung ab
dem Haushaltsjahr 2015 auf 3 % zu begrenzen. Das ist heute auch schon ange-
sprochen worden. Der ORH sagt, dies sei den Zielen einer zukunftsweisenden und
nachhaltigen Finanzpolitik angemessen. Herr Pohl, Sie haben angesprochen,
wenn Geld da ist, dann geben wir es auch aus. Mein Verstandnis als Liberaler ist:
Wenn ich zu viel Geld einnehme, nehme ich offenbar dem Steuerzahler zu viel
Geld weg. Dann muss ich schauen, dass ich es ihm zuriickgebe. Das Geld kann
ich nicht an irgendeiner Stelle zurtickgeben, sondern ich muss es demjenigen zu-
riickgeben, der es verdient hat.

(Beifall bei der FDP — Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Genau das habe ich
gesagt!)

Ansonsten wird namlich die Staatsquote durch die standig steigenden Einnahmen
erhoht. Ich darf nicht mehr als die urspriingliche Teuerungsrate einnehmen.

Zum Thema Finanzierungssaldo. Faszinierend ist, dass bei den Einnahmen und
Ausgaben seit vielen Jahren ein negativer Saldo geplant ist. Am Schluss kommt
immer ein positiver Saldo raus, weil wesentlich mehr Geld eingenommen wird.
Naiv gesprochen heil’t das aber: Ich plane einmal mit einem negativen Saldo, und
irgendwoher wird dann schon Geld kommen. Dieser Ansatz ist faszinierend.

Das Thema Ausgabenreste hangt damit unmittelbar zusammen. Ich habe gelernt,
dass die Diskussion Uber die Ausgabenreste zu einer Verzégerung der Jahresrech-
nung fuhrt. Die Ausgabenreste liegen bei 6,5 Milliarden Euro, das sind mehr als
10 %. Frau Kollegin Kéhler hat schon erwahnt, dass mehr als 10 % des Haushalts
Ausgabenreste aus nicht getatigten Investitionen sind. Ich halte das fir sehr ge-
wagt.

Aus Zeitgriinden mochte ich nicht auf die Riicklagen eingehen. Ich méchte aber
noch ein paar Zitate bringen. Herr Kollege Pohl, ich habe hier einige Zitate von
Ihnen aus dem letzten Jahr: Der Landerfinanzausgleich ist alles andere als ein
Ruhmesblatt dieser Staatsregierung; er ist ein Trauerspiel. — Oder, noch besser:
So kann man nicht Politik machen. Wenn man allerdings so Politik macht, muss
man damit rechnen, dass unsere Fraktion der Staatsregierung aufgrund dieser
Haushaltsrechnung keine Entlastung erteilen kann. — Das waren lhre Satze aus
dem letzten Jahr.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Was hindert Herrn Pohl daran, klliger zu
werden? )

Zwischen den Jahren 2016 und 2017 sehe ich keine so massiven Veranderungen.
Ich habe aber aus den Schalmeienténen der FREIEN WAHLER nicht heraushéren
kénnen, dass sie diese Kritik weiterverfolgen wirden.

(Beifall bei der FDP)

Mein Fazit: Wir stimmen der Entlastung des ORH zu. Wir kdnnten auch einer Ent-
lassung der Staatsregierung zustimmen, nicht jedoch einer Entlastung.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Abgeordneter, bleiben Sie bitte am
Rednerpult. — Bevor ich den nachsten Redner fir eine Zwischenbemerkung aufru-
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fe, gebe ich bekannt, dass die CSU zum Buchstaben 2 e namentliche Abstimmung
beantragt hat. — Fur eine Zwischenbemerkung erteile ich nun Herrn Abgeordneten
Pohl von den FREIEN WAHLERN das Wort. Bitte schon.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Herr Kollege Kaltenhauser, haben Sie in mei-
nen Ausflhrungen auch nur ein Wort zum Landerfinanzausgleich gehort, oder ist
der Landerfinanzausgleich heute Thema dieser Debatte?

Eine weitere Bemerkung: Die FDP hatte einmal das Markenzeichen oder das Label
einer Steuersenkungspartei. Wenn Sie mir genau zugehort haben, wissen Sie,
dass ich Folgendes gesagt habe: Wer Einnahmen hat, mit denen er nicht rechnet,
muss denen etwas zurlickgeben, die daflr verantwortlich sind, namlich den Steu-
erzahlern. Ich habe aufgefiihrt, dass wir die StraRenausbaubeitrage und die Studi-
engeblihren abgeschafft sowie die Menschen von Kindergartenbeitragen entlastet
haben. Was ist daran falsch? Ist das nicht eine Entlastung derer, die fir die Steuer-
einnahmen sorgen?

Dr. Helmut Kaltenhauser (FDP): Punkt eins, der Landerfinanzausgleich ist neu
verhandelt und neu strukturiert worden. Faktisch haben wir aber bei Weitem nicht
die Einsparungen erreicht, die urspringlich von Herrn S6der angekiindigt wurden.

(Alexander Kdnig (CSU): Nicht von Herrn Séder, sondern von Herrn Seehofer!
Das war schon vorher!)

— Richtig, das war Herr Seehofer. Ich nehme das zuriick. — Eine weitere Bemer-
kung: Nach meiner Meinung sollte der Staat, wenn er von den Biirgern zu viel Geld
einnimmt, dieses Geld den Biirgern zuriickgeben. Der Staat ist nicht der Verteiler.
Ich halte es fiir einen sozialistischen Ansatz, als Staat zu sagen: Ich weil} es bes-
ser. Er sollte das Geld zurtickgeben.

(Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Sie haben mir nicht zugehért.)

Es ist ein groRer Unterschied, ob der Staat bestimmt, wo das Geld hingeht, oder
ob der Staat den Birgern gleich weniger Geld wegnimmt. Ich wundere mich Gber
die sozialistische Ausrichtung der FREIEN WAHLER.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat jetzt Herr Kollege Josef
Zellmeier von der CSU-Fraktion. Bitte, Herr Abgeordneter.

Josef Zellmeier (CSU): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Zu Be-
ginn richte ich gleich einmal einen Dank an den Obersten Rechnungshof, dessen
Vizeprasidentin heute da ist. Wir schatzen die Anregungen und auch die Kritik, die
Sie uns geben. Wir kdnnen zwar nicht immer alles umsetzen, was gefordert wird,
aber wir bemihen uns sehr, den Anregungen nachzukommen und die richtigen
Weichenstellungen vorzunehmen. Herr Kollege Hans Herold hat bereits wesentli-
che Punkte ausgefuhrt. Ich méchte nicht alles wiederholen, sondern auf ein paar
Schwerpunkte eingehen.

Wir haben erst vor Kurzem erfahren, dass wir auch im vergangenen Haushaltsjahr
einen sehr positiven Abschluss von Uber 4 Milliarden Euro gehabt haben. Der ORH
kritisiert zwar immer strukturelle Defizite, am Schluss haben wir aber immer hohe
Uberschiisse. Das zeigt, dass wir gut und sorgfaltig wirtschaften und dass die
Staatsregierung so handelt, wie es der Landtag und die Regierungsfraktionen er-
warten.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Ich darf unserem Herrn Finanzminister und seinem Haus ganz herzlich fur die her-
vorragende Arbeit, die sie leisten, danken. Lieber Albert Firacker, herzlichen Dank
dafir.

(Beifall bei der CSU)

Im Ubrigen sind unsere Ausgaben Ausdruck politischer Schwerpunktsetzungen
dieses Hauses und der Staatsregierung. Wir sind der Haushaltsgesetzgeber, set-
zen eigene Schwerpunkte und stimmen den Vorschlagen der Staatsregierung zu.
Wir setzen diese Schwerpunkte dort, wo wir sie im Hinblick auf die wirtschaftliche
und finanzielle Lage sowie die sozialen Bedirfnisse in unserem Lande fiir richtig
halten. Ich nenne dabei das Pflegegeld als wichtige MalRnahme. Ich denke auler-
dem an die Familienmilliarde und vieles andere. Ich nenne auflerdem die neue
Schwimmbadférderung und die Investitionsférderung fir Seniorenheime. Ich nenne
ferner die Bildung, die Infrastruktur und die gute Finanzausstattung unserer Ge-
meinden.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, werfen wir einmal
einen Blick auf die Bundesebene. Mit dem Kommunalinvestitionsprogramm, dem
KIP, unterstitzt der Bund die Gemeinden. Warum sind bei diesem Programm die
Gemeinden des Freistaats Bayern unterdurchschnittlich vertreten, was ich nicht fir
richtig halte? — Weil die Grundausrichtung dieses Programms so ist, dass zuerst
schwache Gemeinden geférdert werden. Davon gibt es in den anderen Bundeslan-
dern wesentlich mehr. Bei uns sind solche Gemeinden die Ausnahme, anderswo
sind sie die Regel.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, wer regiert in diesen
Landern in aller Regel? — Rot-Grun, in welcher Konstellation auch immer. Sollte
Rot-Grun in diesen Landern aktuell nicht regieren, dann war das in der Vergangen-
heit lange der Fall. Das wirkt sich aus. Das wirkt sich auf die Menschen und auf die
Gemeinden aus,

(Alexander Konig (CSU): So ist es!)

sodass man sagen kann: Dort, wo wir regieren, ist die Lage solide. Wir geben
unser Bestes, damit sie stabil bleibt, damit wir sowohl in die Zukunft investieren als
auch die sozialen Bedurfnisse unseres Landes und unseres Volkes entsprechend
befriedigen.

Wir haben in den vergangenen beiden Jahren gut gewirtschaftet. Wir hatten 2017
einen Uberschuss von 3,1 Milliarden Euro und einen positiven Finanzierungssaldo
von 4,2 Milliarden Euro im vergangenen Jahr. Wir rechnen auch damit, dass wir
natirlich auch im laufenden Doppelhaushalt Uberschiisse erwirtschaften werden.

Die Investitionen sind weit Uberdurchschnittlich. Die Zinslast ist weit unterdurch-
schnittlich, und die Tilgungen sind da. AulRerdem machen wir das schon seit vielen
Jahren. Gerade die Kolleginnen und Kollegen, die wie ich 2003 in den Landtag ge-
wahlt wurden, haben damals erlebt, wie schmerzhaft der Weg war, den Haushalt
zu konsolidieren, keine neuen Schulden mehr zu machen

(Alexander Kdnig (CSU): Das stimmt!)

und dann mit der Tilgung zu beginnen. Das waren harte Jahre, und gerade da hat
uns die linke Seite dieses Hauses massiv kritisiert und gefordert, wir sollten noch
mehr Geld ausgeben. Das heil3t, diejenigen, liebe Kollegin Kohler, die uns jetzt
wegen Details mahnen, haben damals vor allem ans Geldausgeben gedacht. Das
ist naturlich der falsche Weg; denn es muss insgesamt passen, und das tut es in
Bayern.
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Die CSU bleibt die Partei der soliden Staatsfinanzen. Wir wollen eine generatio-
nengerechte Politik betreiben, und wir werden deshalb natirlich darauf achten,
dass die Schuldenbremse, die wir im Grundgesetz und in der Bayerischen Verfas-
sung haben, eingehalten wird. Aus diesem Grund haben wir im kommenden
Jahr 2020, wenn der Nachtrag beschlossen wird, den finfzehnten allgemeinen
Haushalt ohne neue Schulden in Folge.

1999 — das ist zwanzig Jahre her; da war das alles noch kein Thema — haben in
Berlin Gerhard Schréder und Joschka Fischer regiert; sie haben Schulden ge-
macht und hatten ein desolates Ergebnis. Wir haben damals beschlossen, auf
neue Schulden zu verzichten, und dieses Ziel 2006 zum ersten Mal erreicht.

Wir werden VorstdRen zur Lockerung der Schuldenbremse, wie sie von den GRU-
NEN im Bund kommen, nicht nhachgeben, liebe Kolleginnen und Kollegen. Das dr-
fen wir nicht, weil wir die junge Generation

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralph Mdiller (AfD))
mit unseren Schulden nicht belasten wollen.
(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralph Miiller (AfD))

Der Freistaat Bayern hat nicht umsonst wieder ein Spitzenrating von Stan-
dard & Poor’s erhalten. Insofern ziehen der ORH und die CSU-Landtagsfraktion an
einem Strang: Staatshaushalte miissen solide finanziert sein. Das ist auch der Fall.

Mein Dank gilt dem ORH fur die Anregungen und fir die Kritik, wenn der Finger in
die Wunde gelegt wurde. Zu zwanzig Anregungen des ORH haben wir auch die
Prufungsergebnisse aufgegriffen, Beschlisse gefasst und die Staatsregierung er-
sucht, die Probleme dort abzustellen und Mangel zu beseitigen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in der Regierungskoalition aus CSU und FREI-
EN WAHLERN gehen wir den rechten Weg in die Zukunft, wie wir das schon in der
Vergangenheit getan haben. Auflerdem kdnnen Sie sich darauf verlassen: Wir wer-
den auch kinftig darauf achten, dass Geld nicht unsinnig ausgegeben, sondern
richtig investiert wird. Dazu haben wir im Koalitionsvertrag die richtigen Entschei-
dungen getroffen, die wir jetzt konsequent umsetzen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schdn. — Fur die Staatsregierung
hat nun der Staatsminister Albert Firacker das Wort. Bitte schon.

(Dr. Ralph Miller (AfD): Wortmeldung!)
Herr Minister!

Staatsminister Albert Fiiracker (Finanzen und Heimat): Herr Prasident, sehr ver-
ehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunachst méchte ich mit
dem beginnen, was der ORH eigentlich festgestellt hat. Er hat festgestellt: Die
bayerischen Finanzen sind ordnungsgemaf — auch im Jahr 2017.

Der ORH hat nicht festgestellt, dass es irgendwo grofe Steuerverschwendungen
im Verborgenen gegeben hatte, oder Skandale aufgedeckt. Der ORH hat nicht an-
gemerkt, dass wir diesen Staat unsachgemaf fiihren und sozusagen abweichend
von dem, was im Landtag beschlossen wird, ein ganz anderes Regierungshandeln
an den Tag legen.
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Der ORH hat uns mit seiner Kritik und seinen Hinweisen aber durchaus wieder
Empfehlungen gegeben, wie wir in Bayern — wir sind ein Hochleistungsland — bei
Details im Verwaltungsvollzug bei vielem, was wir tun, noch besser werden kén-
nen. Deswegen bedanke auch ich mich beim ORH. Es ist nicht so, dass es von
Haus aus eine enge Freundschaft zwischen Staatsregierung und Oberstem Rech-
nungshof geben musste. Wir nehmen aber sehr ernst, was der Oberste Rech-
nungshof tut, sagt und vorschlagt. Deswegen sage ich aus Uberzeugung: Danke
fur die Arbeit, die auch flr Sie nicht immer einfach ist; dessen bin ich mir bewusst.
Wir als politisch Verantwortliche und politisch Handelnde missen in diesen unsi-
cheren Zeiten aber einen Weg finden, wie wir dieses Mehreck, das wir auszufiillen
haben, gut austariert gestalten.

Lieber Hans Herold — alles Gute zum Geburtstag; wir trinken Hell und reichlich —,
du hast es angesprochen: Du hast gesagt, wir missen darauf achten, dass wir
weiter tilgen, dass wir investieren. Die Balance im Sozialen muss passen. Ich hore,
im Okologischen muss viel geschehen, im Naturschutz. Alle diese Fragen miissen
abgebildet sein.

Deswegen ist es falsch, sich hierher zu stellen und das herauszupicken, wovon
man glaubt, da kdnnte man singular kritisieren, ohne die Gesamtverantwortung zu
betrachten. Es ist skurril, wenn man hier mehr Schuldentilgung fordert: Es miissen
mehr Schulden getilgt werden! — Gleichzeitig fordert man weniger Ausgaben; die
Ausgaben sind zu hoch. Des Weiteren fordert man: Ich habe noch tausend Ideen,
wo investiert werden musste.

Meine Damen und Herren, ich wei} das alles. Dem bayerischen Finanzminister
ware es am liebsten, er kénnte noch mehr tilgen und noch mehr investieren und
gleichzeitig so viel Geld sparen, dass die Riicklage auf irgendeinem Bankkonto nir-
gendwo mehr Platz hat; das wird aber nicht funktionieren. Deswegen ist Finanz-
wirtschaft, Haushaltspolitik mehr, als sich nur das herauszusuchen, von dem man
gerade glaubt, dass das ein interessanter Aspekt der Kritik sei. — Das Gesamte
muss gesehen werden, und das Gesamte kritisiert der Rechnungshof nicht, son-
dern er bestatigt uns — ich sage es noch einmal — eine ordnungsgemafe Fihrung
der staatlichen Finanzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zu dem, was Sie hier im Detail alles kriti-
siert haben: Zum Beispiel geht es bei der Frage — ich nenne nur ein paar wenige
Dinge, die mir aufgefallen sind — der Haushaltsreste um lauter Ma3nahmen, die
noch nicht durchgeflhrt oder abgeschlossen sind. Dennoch missen sie mit Geld
hinterlegt bleiben. Was ware es fiir eine Haushaltspolitik, wenn ich mir fir ein Pro-
jekt, das noch nicht fertig finanziert ist, das Geld wieder holen und sagen wirde:
Dann missen wir halt ndchstes Jahr im Haushalt wieder streiten, ob die Investition
abgeschlossen werden kann. — Da mdchte ich Sie einmal hdren.

(Alexander Konig (CSU): Das stimmt!)

Sie wirden sich hierherstellen und sagen: Der Finanzminister ist ein komischer
Kerl; der weil}, dass das noch nicht ganz zu Ende gebaut ist, aber er nimmt dem
Ministerium jetzt einfach das Geld weg, und im nachsten Jahr weil} keiner, wie das
finanziert werden kann. — Haushaltsreste sind zugesagt und hinterlegt fiir bestimm-
te MalRnahmen, die noch nicht endglltig fertig oder noch nicht begonnen sind —
aus welchen Griinden auch immer. Das taugt nicht zur Generalkritik an einer Haus-
haltsfihrung, meine Damen und Herren.

Kommen wir zu den Lucken in der Steuererhebung, die hier immer wieder genannt
werden: Ich weil gar nicht, wie oft mein werter Vorganger und ich hier schon er-
klart haben, wie positiv sich die Steuerverwaltung in den letzten Jahren fortentwi-
ckelt hat. 3.000 zusatzliche Stellen sind seit 2009 geschaffen worden. Wir sind
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auch an den Finanz- und Landesamtern effektiv; dort sind es deutlich Uber
700 Vollzeitkrafte mehr geworden. Wir haben beim Steuervollzug im Vergleich mit
allen anderen Landern einen Prifungsmehrerlés, der sagenhaft ist. Unsere Steuer-
verwaltung arbeitet top, sonst hatten wir Uberhaupt nicht solche Haushalte, aus
denen wir das Geld zur Verfiigung stellen kénnen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Naturlich wird im Steuervollzug vieles mit EDV erledigt. Es wird umgestellt — neue
Programme und neue EDV —, und es gibt neue Fragen in der Zusammenarbeit mit
anderen Landern, mit denen wir im Konsens verbunden sind. Aber glauben Sie
mir: Wir, das Bayerische Staatsministerium der Finanzen, sind in allen Bereichen
hinterher, um zusammen mit unseren Amtern und Landesamtern die Dinge immer
wieder in Umsetzung zu bringen. Vieles von dem, was der ORH vorschlagt, wird
bereits angegangen und umgesetzt.

Fir mich ist ganz wichtig — auch das mdchte ich sagen —, dass bei all den Fragen,
die uns gestellt werden, die Antworten niemals einseitig sein kénnen. Wir haben
nicht nur — das wurde heute namlich auch genannt — im Bereich Landesbank ge-
tilgt; abgesehen davon, dass ich da nicht unterscheide. Die Schulden, die der Frei-
staat hat, muss man tilgen. Ich weil® nicht, wo diese Schulden hergekommen sind.
Die letzten Schulden sind schon vor zehn Jahren im Zusammenhang mit der Lan-
desbank gemacht worden. Fir den allgemeinen Haushalt haben wir in 15 Jahren
keine Schulden mehr aufgenommen, mittlerweile aber 5,6 Milliarden alter Schulden
getilgt.

Ich mdchte das Bundesland sehen, das in dhnlicher Weise gehandelt hat. Heute ist
wieder der Eindruck erweckt worden, als sei in Bayern alles ganz furchtbar. Nen-
nen Sie mir doch bitte ein Bundesland, in dem Haushalts- und Finanzpolitik in ver-
gleichbarer Weise betrieben worden sind. Dort, wo Rot-Gruin regiert, ist nicht in die-
ser Dimension getilgt worden, meine sehr verehrten Damen und Herren, dort nicht!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Abgesehen davon ist es skurril, dass die GRUNEN im Bayerischen Landtag sagen,
es musse mehr getilgt werden, das Tilgen musse ernster genommen werden. Man
musse tilgen, tilgen, tilgen. Auf der Ebene der Bundeslander wird erstmals 2020
die Schuldenbremse eingefuhrt. Da geht es nicht darum, zu tilgen, sondern nur
darum, keine neuen Schulden mehr zu machen. Wissen Sie, was das Interessan-
teste daran ist: Das Jahr 2020 hat noch nicht begonnen, und wer fordert jetzt
schon eine Abkehr von der Schuldenbremse? — Die GRUNEN.

(Hans Herold (CSU): Die GRUNEN!)
Die GRUNEN!
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, ich fand es jedenfalls interessant, mit welcher Konse-
quenz man sich hier hinstellt und noch nicht in Kraft getretene Schuldenbremsen
wieder einkassiert.

Ich kann Ihnen eines sagen: Waren wir stets dem gefolgt, was die Kolleginnen und
Kollegen von den GRUNEN in der Vergangenheit gefordert haben, gabe es garan-
tiert keine Rucklagen mehr. Wir stdnden stattdessen heute vor dem Problem, mehr
Schulden machen zu mussen. Stattdessen haben wir jetzt weniger Schulden. Das
sage ich lhnen in aller Freundschaft auch.
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Auch bei der SPD ist es so. Es wird darliber gesprochen, wir missten fir die Steu-
erzahler sorgen. Das stimmt. Ich sage das bei jedem meiner Vortrage. Die wichtig-
sten Menschen flir den bayerischen Finanzminister sind die bayerischen Steuer-
zahlerinnen und Steuerzahler. Danach kommen aber, keine Frage, sofort die
Abgeordneten.

(Heiterkeit bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Aber zur Frage, wie wir mit den Steuerzahlerinnen und Steuerzahlern umgehen:
Wenn wir unsere Steuerpolitik in Berlin durchsetzen wollen, missen wir mit der
Koalition in Berlin reden. Ich kann die SPD nur dazu einladen, alle Steuersen-
kungsvorschlage, die gemacht werden, dort auch zu unterstitzen. Ich habe mona-
telang das jingste Steuerprojekt in Berlin verhandelt. Wir haben bei der Grund-
steuer einen unburokratischen, einen bayerischen Weg vorgeschlagen, der nicht
dazu fihrt, dass sie automatisch alle sieben Jahre steigt. Die SPD mdchte einen
Weg gehen, der dazu fiihrt, dass die Grundsteuer alle sieben Jahre quasi automa-
tisch angehoben wird.

(Hans Herold (CSU): Typisch SPD! — Alexander Koénig (CSU): Das Einzige,
was ihnen einfallt: Steuererh6hung, schon immer!)

Ich frage Sie einmal: Warum eigentlich? — Die Menschen zahlen genug. Wir wol-
len, dass das Land weiter mit Flei und Investitionen dazu beitragt, dass wir Uber-
haupt Geld zu verteilen haben. Sonst wird es dazu kommen, dass uns der Rech-
nungshof wirklich einmal dafur kritisiert, dass wir zu wenig investieren. Das kann er
im Moment eigentlich nicht wirklich, weil wir so viel wie noch nie investieren. Auch
2017 hatten wir eine Rekordinvestitionsquote von deutlich ber 10 %, wahrend die
Flachenlander West bei 7,6 % lagen. Es ist mir schon ein Anliegen zu sagen: Wir
haben daneben uUber all die Jahre einen Rekord im Bereich des kommunalen
Finanzausgleichs gehabt. Noch nie haben die bayerischen Kommunen vom Staat
so viel Geld erhalten wie in den letzten Jahren.

Wenn man kritisiert, der Freistaat Bayern wirde zu wenig in seine Stral’en inves-
tieren, dann sage ich Ihnen, dass wir, wenn ich einmal hinzurechne, dass wir sehr
viel Geld in kommunale StralRen investieren, pro Jahr insgesamt deutlich tber eine
Milliarde investieren. Neuerdings geben wir den Kommunen nicht nur fir die klassi-
schen Straflen im landlichen Raum, sondern sogar fir ErschlieBungsstral’en, das
heifdt fur rein kommunale Aufgaben, noch einmal 150 Millionen.

(Klaus Adelt (SPD): (Beitrag nicht autorisiert) Ja, ja, ja!)

Meine Damen und Herren, wenn das nicht wére, kdnnte ich bei den Staatsstralien
150 Millionen drauflegen. Wir behandeln unsere Kommunen ordentlichst. Dafur
braucht uns niemand zu kritisieren. Gleichzeitig sieht man daran, dass die Investiti-
onstatigkeit in diesem Land sowohl im analogen als auch im digitalen Bereich der
Infrastruktur stets auf Rekordniveau liegt. Das ist fur mich eine ganz entscheidende
Botschaft im Hinblick auf die Zukunftsfahigkeit dieses Landes.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, seien wir doch bitte auch ehrlich, was die Entwicklung
unseres Landes im Hinblick auf die Demografie anbelangt. Wie lange haben wir
uns damit beschaftigt, man misse Sorge haben, dass in bestimmten Teilen unse-
res Landes Menschen abwandern und keine jungen Menschen mehr zuziehen
wirden, dass also die Bevolkerung zurtickgehe! Wir alle miteinander haben uns
mit der Frage der Entwicklung unserer Heimat beschéaftigt. Wir haben Heimatpolitik
betrieben. Wir haben dafiir gesorgt, dass Behdrden in die landlichen Raume verla-
gert wurden, dass die Bildungseinrichtungen durch digitale Infrastruktur gestarkt
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und gleichwertige Lebensverhaltnisse vorangetrieben wurden. Wir haben eine Milli-
arde fir den OPNV im Haushalt stehen.

Wir tun das, sind erfolgreich und stellen fest, dass Bayern wéachst: Bayern ist im
letzten Jahr laut Pressebericht — die offizielle Statistik habe ich noch nicht — um
79.000 Menschen gewachsen. Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn wir
in Bayern 79.000 Menschen ordentlich unterbringen wollen und daftr Infrastruktur
bendtigen, wenn wir auch schauen missen, dass die Verwaltungen funktionieren,
dann wirkt sich das naturlich auch auf den Haushalt aus. Zu sagen, man wolle
mehr Menschen in Bayern, gleichzeitig aber weniger Geld ausgeben, ist ganz kom-
pliziert. Ich glaube schon, dass wir im Hinblick auf die Austarierung all dieser Fra-
gestellungen auf einem sehr, sehr guten Weg sind.

Wir sorgen auch fiirs Alter vor. Der Pensionsfonds wurde genannt. Jetzt sind im-
merhin schon fast 3 Milliarden Euro drin. Nach Abschluss des Doppelhaushalts
werden es deutlich Gber 3 Milliarden sein. Ich finde, wir haben hier schon grof3e
Schritte getan, vor allen Dingen im Hinblick darauf, dass wir zielstrebig weitere
Schritte tun werden.

Ich bin deswegen sehr froh, dass wir im Zusammenspiel mit dem Bayerischen
Landtag und dem Haushaltsausschuss — lieber Josef Zellmeier, dir als Vorsitzen-
dem darf ich daflir danken — eine sehr gute Zusammenarbeit haben, um dieses
austarierte Handeln gut zu gestalten. Wir werden weiter auf Rekordebene investie-
ren. Wir werden weiter tilgen. Wir werden diesen Staat fortentwickeln. In unseren
Verwaltungen wird hervorragend gearbeitet. Die Sicherheit ist gewahrleistet. Die
Anzahl der Polizeibediensteten liegt auf Rekordniveau. Die Schulen bekommen
stets mehr Lehrer. Die Bildungschancen sind so hoch wie nie. Wir leben in einem
wunderbaren Land. Wir kdnnen das fortflihren.

Ich sage deswegen zum Schluss noch einmal, dass wir all das ernst nehmen, was
der Rechnungshof an Kommentaren und Bemerkungen zu unserer Haushaltspoli-
tik abgibt. Wir missen politisch aber nicht in Sack und Asche gehen, sondern kén-
nen voller Uberzeugung sagen: 2017 war fiir Bayern und auch fiir die bayerische
Finanzpolitik ein hoch erfolgreiches Jahr.

Wenn ich mir als Finanzminister etwas wiinschen diirfte, dann wirde ich mir win-
schen, dass wir solche Jahre wie 2017, 2018 und 2019 noch oft, sehr oft erleben.
Ich winschte mir, dass nicht eine Zeit kommt, in der wir uns nach diesen Jahren
sehnen. Ich wlnschte mir, dass wir nicht eine Zeit bekdmen, in der wir dann sagen:
Hatten wir nur die Probleme, die wir 2017 hatten. Ich winschte mir, dass weiterhin
alle in diesem Land sagen: Eure Probleme in Bayern mochten wir haben.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Minister, bleiben Sie bitte noch am
Rednerpult. — Zu einer Zwischenbemerkung hat sich der Abgeordnete Dr. Miller
von der AfD-Fraktion gemeldet. Bitte, Herr Dr. Muller.

Dr. Ralph Miiller (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Herr Staatsminister Flracker, das
war eine joviale, sehr optimistische Darstellung, die Ihre gesamte Arbeit in sehr po-
sitivem Licht erscheinen liel3.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Die ist auch gut! — Tobias Reil3 (CSU): Jetzt
kommt der Schatten, oder was? — Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn
(SPD))

— Bitte? — Ja. — Sie haben von Schuldenbremse und Investitionen gesprochen.
Wissen Sie, wie |hre Politik insgesamt zu beschreiben ist? — Sie haben das Wohn-
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zimmer Bayern meinetwegen frisch tapeziert und renoviert. Indes ist Ihr gesamtes
Haus, das groRe Haus der Bundesrepublik, mit Millionen hoch verschuldet, wobei
dieser Betrag nicht richtig ist. Ich will darauf abstellen, wie Sie die bayerischen Bir-
ger mit einer falschen Politik auf europaischer Ebene belasten. Das sind die Zu-
kunfts- —

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Muller, kommen Sie zum Ende
Ihrer Rede.

Dr. Ralph Miiller (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Das sind die Zukunftslasten, die
Sie dem bayerischen Burger in Wirklichkeit auferlegen. Mit Frau Lagarde wird ver-
mutlich eine EZB-Prasidentin gewahlt werden, die das Anleihe — —

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Miller, Sie sind am Ende lhrer Re-
dezeit. Ich schalte Ihnen jetzt das Mikrofon ab.

(Der Prasident schaltet das Mikrofon ab. — Widerspruch bei der AfD)

Wir haben vereinbart, dass Zwischenbemerkungen eine Minute dauern dirfen.
Herr Dr. Mdller hat eine Minute und 20 Sekunden gesprochen. — Herr Firacker, Sie
haben das Wort.

Staatsminister Albert Fiiracker (Finanzen und Heimat): Wie lang habe ich Zeit?
Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Sie haben eine Minute Zeit.

Staatsminister Albert Fiiracker (Finanzen und Heimat): Das ist gut, ich werde
meine Zeit ausnutzen. — Herr Dr. Mller, erstens bin ich auf die Bayerische Verfas-
sung vereidigt.

(Beifall bei der CSU)

Danach bin ich verpflichtet, den Zustand des Landes so darzustellen, wie er ist.
Der Zustand des Landes ist hervorragend. Der Zustand dieses Landes war nie
besser.

Zweitens motiviert mich dieser Zustand trotzdem, daran zu arbeiten, dass es
immer noch besser wird. Ich habe es angesprochen. Deswegen nehme ich Kritik
auch ernst.

Drittens geht es heute um die Haushaltsrechnung 2017. Die EZB argert mich auch.
Ich habe dieser Tage erst eine Presseerklarung herausgegeben, in der ich darauf
hingewiesen habe, dass es fur mich keinen Sinn ergibt, die Zinssatze noch einmal
zu senken. Dann kénnte es dazu kommen, dass auch bei uns Banken fiir die Ein-
lagen ihrer Kunden Gebuhren erheben missen. Alles das macht der bayerische Fi-
nanzminister.

Seridserweise kann ich aber nur das sagen, wofur ich direkt Verantwortung trage.
Im Ubrigen kann ich genauso Forderungen erheben wie Sie und mich in die politi-
sche Debatte einbringen. Das tun wir sehr intensiv. Niemand steht mehr fiir eine
solide Haushaltspolitik als der Freistaat Bayern. Niemand steht mehr auf der Seite
der Sparerinnen und Sparer als der Freistaat Bayern, und niemand unterstitzt
Menschen, die investieren, mehr, als wir es tun. Insofern habe ich mich an die
Bayerische Verfassung gehalten. Ich muss stets die Wahrheit Uber den Zustand
dieses Landes sagen.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: lhre Redezeit ist zu Ende.

Staatsminister Albert Fiiracker (Finanzen und Heimat): Und das tue ich.
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(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon. — Liebe Kolleginnen und
Kollegen, weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist ge-
schlossen.

(Unruhe)

— Ich bitte Sie, den Gerauschpegel zu senken. Wir kommen jetzt zu einer ganzen
Reihe von Abstimmungen. — Ich darf bekannt geben, dass die CSU ihren Antrag
auf namentliche Abstimmung zurtickgezogen hat. Das heif3t, wir werden Uber alle
Punkte in einfacher Abstimmung abstimmen. Dazu werden die Tagesordnungs-
punkte wieder getrennt.

(Unruhe)

— Ich darf nochmals um Ruhe bitten. Wenn wir keine Ruhe haben, dauern die Ab-
stimmungsprozesse langer, und dann dauert es langer, bis die Mittagspause be-
ginnt.

Wir werden jetzt Uber den Tagesordnungspunkt 5 abstimmen, das ist die Entlas-
tung der Staatsregierung. Der Abstimmung liegt die Beschlussempfehlung des fe-
derfihrenden Ausschusses flir Staatshaushalt und Finanzfragen auf Drucksa-
che 18/2525 zugrunde.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Ich gehe davon aus, dass Uber die einzelnen Nummern getrennt abgestimmt wer-
den soll.

Nach der Nummer 1 der Beschlussempfehlung soll der Staatsregierung aufgrund
der Haushaltsrechnung fir das Haushaltsjahr 2017 und des Jahresberichts 2019
des Bayerischen Obersten Rechnungshofs gemal Artikel 80 der Verfassung des
Freistaates Bayern und Artikel 114 Absatz 2 der Bayerischen Haushaltsordnung fiir
das Haushaltsjahr 2017 Entlastung erteilt werden. Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die FREIEN WAHLER, die CSU-Fraktion
und die beiden fraktionslosen Abgeordneten. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen.
— GRUNE, SPD, FDP und AfD. Stimmenthaltungen? — Ich sehe keine. Dann ist es
so beschlossen.

Nach der Nummer 2 der Beschlussempfehlung des Ausschusses fiir Staatshaus-
halt und Finanzfragen soll die Staatsregierung gemaf Artikel 114 Absatze 3 und 4
der Bayerischen Haushaltsordnung ersucht werden, entsprechend den Buchsta-
ben 2 a bis 2 t eine Reihe von Mallhahmen zu veranlassen und hierzu dem Land-
tag zu berichten. Im Einzelnen verweise ich auf die Drucksache 18/2525.

Ich lasse zunachst Uber die Buchstaben 2 e und q, zu denen kein einstimmiges
Ausschussvotum vorliegt, einzeln abstimmen.

Wer dem Buchstaben 2 e zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die FREIEN WAHLER, die CSU, der Abgeordnete Swoboda (fraktionslos), die
FDP und der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Gegenstimmen bitte ich anzuzei-
gen. — Die GRUNEN, die SPD-Fraktion und die AfD-Fraktion. Stimmenthaltungen?
— Ich sehe keine. Dann ist es so beschlossen.

Wer dem Buchstaben 2 g zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Die
Fraktion der FREIEN WAHLER, die CSU-Fraktion, die FDP-Fraktion und die bei-
den fraktionslosen Abgeordneten. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Die Frak-
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tion der GRUNEN, die SPD-Fraktion und die AfD-Fraktion. Dann ist auch dieses so
beschlossen.

Nun lasse ich gemeinsam Uber die einstimmig beschlossenen Buchstaben 2 a
mit d, f mit p, und r mit t abstimmen. Entgegen der Drucksache, die noch entspre-
chend berichtigt wird, war das Votum bei 2 s ebenfalls einstimmig.

Wer der Nummer 2 insoweit zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. — GRUNE, SPD, FREIE WAHLER, CSU, FDP und die beiden fraktionslosen
Abgeordneten. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Die AfD-Fraktion. Stimment-
haltungen? — Ich sehe keine. Dann ist es so beschlossen.

Der Nummer 2 der Beschlussempfehlung des federfiihrenden Ausschusses flr
Staatshaushalt und Finanzfragen ist damit in allen Punkten zugestimmt worden.

Damit ist der Staatsregierung nach MalRgabe der soeben beschlossenen Ersuchen
und Feststellungen die Entlastung fir das Haushaltsjahr 2017 gemaf Artikel 80
der Verfassung des Freistaates Bayern und Artikel 114 Absatz 2 der Bayerischen
Haushaltsordnung erteilt.

Ich lasse nun Uber den Tagesordnungspunkt 6 abstimmen. Das ist die Entlastung
des Bayerischen Obersten Rechnungshofs.

Nach der Beschlussempfehlung des federfiihrenden Ausschusses fur Staatshaus-
halt und Finanzfragen auf Drucksache 18/2526 soll dem Bayerischen Obersten
Rechnungshof fur das Haushaltsjahr 2017 die Entlastung erteilt werden. Wer dem
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind alle Fraktionen und
die beiden fraktionslosen Abgeordneten. Dann ist es so beschlossen.

Dem Bayerischen Obersten Rechnungshof ist gemafR Artikel 101 der Bayerischen
Haushaltsordnung ebenfalls die Entlastung erteilt. — Die Tagesordnungspunkte 5
und 6 sind damit erledigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 7 auf:

Abstimmung
tiber Verfassungsstreitigkeiten und Antrage, die gemaR § 59 Abs. 7
der Geschiftsordnung nicht einzeln beraten werden (s. Anlage 1)

Von der Abstimmung ausgenommen ist die Nummer 21 der Anlage. Das ist der
Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann, Gisela Sengl und
anderer und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) betreffend "Fir beste Ausbil-
dung - Stallneubau auch fir o6kologische Tierhaltung nutzen" auf Drucksa-
che 18/1642, der auf Antrag der AfD-Fraktion einzeln behandelt werden soll. Der
Aufruf dieses Antrags erfolgt nach der Behandlung der Dringlichkeitsantrage.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die gesamte Antragsliste mit Ausnahme
der Nummern 21 und 25. Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen mit
den einzelnen Voten der Fraktionen verweise ich auf die Ihnen vorliegende Liste.

(Siehe Anlage 1)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. dem jeweiligen Ab-
stimmungsverhalten seiner Fraktion entsprechend der aufgelegten Liste einver-
standen ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind alle Fraktionen. Damit
ist die Liste mit Ausnahme der Nummern 21 und 25 so beschlossen, und der Land-
tag Ubernimmt diese Voten.

Ich rufe auf:
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Antrag der Abgeordneten

Sandro Kirchner, Jiirgen Baumgartner, Alexander Konig u. a. (CSU),
Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u. a. und Fraktion
(FREIE WAHLER)

Mobilitat der Zukunft: Technologiefiihrerschaft und -offenheit
erhalten (Drs. 18/1817)

Uber die Nummer 25 der Antragsliste, den Antrag der Abgeordneten Sandro Kirch-
ner, Jurgen Baumgartner, Alexander Koénig und anderer (CSU) sowie Florian
Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl und anderer und Fraktion (FREIE WAH-
LER) betreffend "Mobilitat der Zukunft: Technologiefuhrerschaft und -offenheit er-
halten" auf Drucksache 18/1817 ist gesondert abzustimmen. Der federfuhrende
Ausschuss fur Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung
sowie die mitberatenden Ausschisse empfehlen Zustimmung.

Wir stimmen also jetzt Uber diesen Antrag Nummer 25 gesondert ab. Wer dem An-
trag zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen. — SPD, FREIE WAH-
LER, CSU und FDP. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Ich sehe keine. Stimm-
enthaltungen bitte ich anzuzeigen. — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und AfD. Die
fraktionslosen Abgeordneten geben kein Votum ab. Damit ist diesem Antrag zuge-
stimmt worden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit kommen wir zur Mittagspause. Sie dauert
dreil3ig Minuten. Wir sehen uns um 14:10 Uhr hier wieder.

(Unterbrechung von 13:40 bis 14:12 Uhr)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich eréffne die Sitzung wieder nach der Mittags-
pause.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8 auf:
Beratung der zum Plenum eingereichten Dringlichkeitsantrage
Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Florian Streibl, Dr. Fabian
Mehring, Rainer Ludwig u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Energiewende und Klimaschutz: Mehr Anreize fiir
Wasserstofftechnologien (Drs. 18/2840)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Julika Sandt,
Alexander Muthmann u. a. und Fraktion (FDP)
Technologieoffenheit in der Energiewende und im Klimaschutz
(Drs. 18/2874)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner,
Christoph Maier, Gerd Mannes u. a. und Fraktion (AfD)
Wasserstofftechnologie starker férdern - Energiewende
zukunftssicher und wirtschaftlich sinnvoll gestalten (Drs. 18/2875)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Der erste Redner ist Herr Kollege Rainer
Ludwig von der Fraktion der FREIEN WAHLER. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Rainer Ludwig (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Klimaschutz ist interna-
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tional das gesamtgesellschaftliche, wirtschaftliche und ékologische Thema der Ge-
genwart schlechthin. Die Energiewende stellt uns vor extreme Herausforderungen.
Die leeren Reihen bei den GRUNEN zu dieser Stunde zeigen, dass dieses Thema
auf kein besonders groRRes Interesse bei dieser Partei trifft.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Martin Stimpfig (GRUNE):
Bei Ihnen sind es auch nicht mehr!)

Meine Damen und Herren, die Energiewende und der Klimaschutz sind nicht mit
einer einzigen Technologie zu bewerkstelligen. Fur eine dezentrale, bezahlbare
und nachhaltige Energieversorgung braucht es eine Kombination vieler unter-
schiedlicher Anséatze, einen verlasslichen und marktgerechten Energiemix, um die-
sen verschiedenen Herausforderungen zu begegnen. Der kontinuierliche Ausbau
und der effektive gemeinsame Einsatz von allen méglichen erneuerbaren Energien
nebeneinander, intelligente Speicherldsungen und der eventuell vorzeitige Aus-
stieg aus der Kohleverstromung entkraften damit auch lhren Antrag, meine Damen
und Herren von der FDP. Sie sind in dieser Plenarsitzung scheinbar genauso zahl-
reich vertreten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Sie behaupten, unsere Energietechnologie stecke noch in den Kinderschuhen.
Hatten Sie meinen Ausfuhrungen in der Aktuellen Stunde heute Morgen aufmerk-
sam zugehdrt, wissten Sie, dass wir dort lhren nachgezogenen Dringlichkeitsan-
trag "Technologieoffenheit in der Energiewende und im Klimaschutz" bereits aus-
fuhrlich thematisiert und beantwortet haben. Wir reden auch nicht Gber einseitige
Forschungen.

Wir FREIEN WAHLER setzen neben der Photovoltaik-Offensive auf Wasser- und
Windkraft, auf Geothermie und E-Mobilitdt sowie innovativ auf eine neue Saule,
namlich den Wasserstoff. Um eine sichere Energieversorgung mit einem grof3en
Anteil an erneuerbaren Energien zu erreichen, ist die zusatzliche Wasserstofftech-
nologie fiir uns unabdingbar. Mit der Wasserstofftechnologie lasst sich unter ande-
rem Energie speichern. Man kann damit Stromnetze entlasten oder Fahrzeuge an-
treiben. Wir haben Hauser und Blockheizkraftwerke mit Wasserstoffspeichern. Wir
haben Autos und Zige mit Wasserstofftanks, nicht zu vergessen der Schwerlast-
und Luftverkehr.

Die Technologie Wasserstoff bietet somit die Méglichkeit, die zentralen Energiebe-
reiche Strom, Verkehr und Warme miteinander zu verzahnen und insgesamt neue
Impulse fur die Energiewende in Deutschland zu setzen. Wasserstoff kann somit
unsere Abhangigkeit von den fossilen Energietragern Gas, Kohle und Erddl deut-
lich verringern. Meine Damen und Herren, der Bayerische Landtag begrif3t und
unterstitzt deshalb ausdriicklich die MaRnahmen der Staatsregierung, um das
Thema Wasserstoff zligig voranzubringen. Wir wollen speziell hier in Bayern unse-
re Potenziale ausschoépfen und bindeln.

Bayern als einer der weltweit fuhrenden Industriestandorte hat auch im Bereich der
Wasserstofferzeugung und der Brennstoffzellen wichtige Akteure vorzuweisen.
Viele Kfz-Hersteller wie BMW, Audi und VW forschen aktuell an Brennstoffzellfahr-
zeugen. Auch viele Zulieferer bauen ihre Kompetenzen in diesem Bereich aus.
Aber auch spezialisierte Hersteller wie etwa Siemens und Unternehmen in der Wis-
senschaft gilt es zu nennen. Das ist ein Beweis dafir, dass der Freistaat bereits in-
tensiv in die Wasserstoffforschung investiert und zahlreiche Forschungsvorhaben
unterstitzt. Energieforschung hat deshalb in Bayern generell einen hohen Stellen-
wert. Sie wissen, rund 90 Millionen Euro wurden jahrlich hierfur investiert. Wasser-
stoff steht damit im Fokus und ist ein wesentliches Instrument des bayerischen
Energie- und Forschungsprogramms.
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Wir wollen Bayern als Technologiefiihrer im Bereich Wasserstofflogistik etablieren.
Das wird uns gelingen. Wir werden die Wasserstoffwirtschaft gezielt starken — wirt-
schaftlich, finanziell und energetisch. Wir wissen aber auch: Die Entwicklung und
die wirtschaftliche Nutzung der Wasserstofftechnologien missen noch gezielte
adaquate Anreize erfahren. Um Wasserstoff voranzubringen, brauchen wir eine
breite Unterstiitzung. Unser Wirtschaftsminister Hubert Aiwanger setzt sich diesbe-
ziglich mit Leidenschaft und mit hohem Engagement beim Bund ein, zuletzt am
24. Juni beim Energiesymposium "Wasserstoff — Energietrager der Zukunft!?" in
Berlin.

Meine Damen und Herren, Wasserstoff ist eine Technologie "made in Germany",
und das soll auch so bleiben. Nehmen Sie bitte alle dieses politische Signal auf.
Das soll auch in Zukunft so sein, damit wir nicht von anderen Landern uberholt
werden. Der Durchbruch dieser vielversprechenden Technologie ist erst gelungen,
wenn Wasserstoff aus den erneuerbaren Energiequellen zur Verfigung steht, und
das im grof3en Stil. Dies ist unser Signal, das ist mein deutliches Pladoyer fir Was-
serstoff. Packen wir‘s an, schnell und mutig, meine Damen und Herren. Den nach-
gezogenen und Uberholten Schaufensterantrag der FDP lehnen wir ab. Ich bitte
Sie um lhre geschatzte Zustimmung zu dem Antrag von uns FREIEN WAHLERN.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schén. — Nachster Redner ist der
Abgeordnete Christoph Skutella von der FDP-Fraktion. Bitte, Herr Abgeordneter.

Christoph Skutella (FDP): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
Sektorenkopplung und die Speicherung Uberschissigen Stroms ist eine der Haupt-
baustellen der deutschen Energiewende. Um diese Herausforderung zu meistern,
brauchen wir neue Technologien und Ideen. Diese Ideen dirfen aber nicht von der
politischen Agenda vorgegeben werden, sondern sie missen von der Wissen-
schaft erforscht und vom Markt getragen werden. Der Antrag der FREIEN WAH-
LER erweckt hingegen den Eindruck, dass hier wieder einmal einseitig Technolo-
gieférderung betrieben werden und am Ende eine Technologie Uber die Marktreife
getragen werden soll. Daher werden wir uns beim Antrag der FREIEN WAHLER
enthalten.

Wasserstoff spielt zwar in der Tat beim kommenden Energieerzeugungsmix und
auch bei der Speicherung eine wichtige Rolle, die FREIEN WAHLER scheinen je-
doch — und Sie haben gerade mehrfach betont, wie weit Sie da sind und was Sie
alles wollen — nicht ganz auf dem aktuellen Stand zu sein. Auf Bundesebene kin-
digte namlich die Bundesforschungsministerin erst letztens eine nationale Wasser-
stoffstrategie an. Soweit ich weil3, wird auch im bayerischen Koalitionsvertrag eine
bayerische Wasserstoffstrategie angekulndigt. Bitte liefern Sie, wir warten darauf.
Letztere zu sehen, ware namlich ein erster Anfang, damit sich sowohl die baye-
rische Wirtschaft als auch die Automobilindustrie auf die kommenden Jahrzehnte
vorbereiten kdnnen. Es muss doch unser Ziel sein, neue Technologien bei uns im
Lande zu halten und uns nicht von Exporten aus dem Ausland abhangig zu ma-
chen.

Viel mehr als die fehlende Forschung stellen aber Regulationen wie die doppelte
Besteuerung von Wasserstoff durch das Erneuerbare-Energien-Gesetz — EEG —
die eigentlichen Hlrden dar, um alternative Ideen und Technologien auf den Markt
zu bringen. Als Politiker haben wir nicht die Aufgabe, Antriebe oder Speicher vor-
zuschreiben, sondern die Ideen aus der Wissenschaft zur Marktreife zu bringen
und dann den Markt entscheiden zu lassen, welche Technologie sich durchsetzt
und welche nicht. Hier kann die Politik Abhilfe schaffen, indem sie die unsinnige
EEG-Umlage reformiert. Ansonsten appelliere ich an Sie, Kolleginnen und Kolle-
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gen, dass wir bei der Suche nach der besten Technologie neutral und offen blei-
ben.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon. — Nachster Redner ist der
Abgeordnete Gerd Mannes von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Gerd Mannes (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Die Férderung und Erforschung von Wasserstofftechnologien unterstitzen wir
ganz klar. Das Wort "Klimaschutz" darf aber nicht dazu fiihren, dass jegliche ratio-
nale, politische und wirtschaftliche Diskussion ausgesetzt wird. Zur Erinnerung:
Deutschland erbringt einen Anteil an den weltweit von Menschen gemachten CO»-
Emissionen von circa 2 %, Bayern entsprechend weniger. Selbst unter der Annah-
me, dass das CO, einen wesentlichen Einfluss auf das Klima hatte, kann Bayern
den weltweiten CO»-Aussto nur kaum messbar verandern. Selbstverstandlich ist
es angebracht und zielfihrend, sich technologieoffen mit regenerativen Energien
zu beschaftigen, sie zu erforschen und da einzusetzen, wo es wirtschaftlich sinn-
voll ist, denn die fossilen Energieressourcen sind endlich.

Wasserstoff ist aus technischer Sicht tatsachlich sehr interessant. Das gilt vor
allem, wenn es um die Speicherung grofter Energiemengen und ihre ausschliefli-
che Riickverstromung oder sonstige Nutzung geht, wie beispielsweise bei der Mo-
bilitat. Mit Strom kann Wasserstoff durch Elektrolyse von Wasser erzeugt werden.
Der Wasserstoff kann dann leicht gespeichert werden und danach wieder Uber
Gaskraftwerke oder Brennstoffzellen aktiviert werden. Darlber hinaus kann durch
Strom Wasserstoff erzeugt und anschlieRend methanisiert werden. In einer ener-
gieintensiven Synthese erhalt man synthetisches Erdgas, das analog zum natirli-
chen Erdgas Verwendung finden konnte. Der Einsatz der Wasserstofftechnologien
als Antriebstechnologie hat erhebliche Vorteile: schnelles Tanken im Vergleich zu
den E-Autos, einen sehr geringen Ressourcenbedarf im Vergleich zur Batterie der
E-Autos, lokale Abgasfreiheit und teilweise Reichweiten von 600 km, die mit Ver-
brennungsmotoren vergleichbar sind.

Trotz aller Euphorie Uber die Wasserstofftechnologien durfen wir aber auf keinen
Fall die Fehler der Energiewende wiederholen. So wurde in wirtschaftlich unausge-
reifte Wind- und Solarparks viel investiert, um sie anschlie3end tber die EEG-Um-
lage mit dramatischen Subventionen zu finanzieren. Der zunehmende Hype um
neue Technologien darf Uberlegungen zur Wirtschaftlichkeit und die industrielle
Realisierbarkeit nicht in den Hintergrund drangen.

(Beifall bei der AfD)

Die vorher beschriebenen Mdglichkeiten der Umwandlung von Strom in Wasser-
stoff sind mit enormen Energieverlusten behaftet. Bei einer Riickverstromung blei-
ben von einer Kilowattstunde allerhdchstens 0,4 Kilowattstunden Strom ubrig. Soll-
te Wasserstoff kiinftig mit teurem erneuerbarem Strom erzeugt werden, dann
ergeben sich nach dem heutigen Stand Stromgestehungskosten vom Faktor 9 ge-
genuber konventioneller Erzeugung. Daher wird die Wasserstofftechnologie zur
Speicherung und Wiederverstromung der bereits subventionierten erneuerbaren
Energien nicht taugen. Sie I16st aus wirtschaftlicher Sicht nicht das Problem der un-
regelmaBigen Erzeugung aus regenerativen Energiequellen wie Windkraft und So-
larenergie. Es gilt, das wirtschaftliche und energetische Potenzial der Wasserstoff-
technologien bestmdglich zu erforschen und nutzbar zu machen. Ideologische
Argumente sind hier jedoch nicht ausschlaggebend, sondern technologische und
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O0konomische, damit Deutschland und Bayern auch in Zukunft Spitzentechnologien
selbst nutzen und weltweit exportieren kénnen.

Also: Erst forschen, dann ausfihrliche Prifung, dann in sicheren wirtschaftlichen
Nutzen investieren. Nur so werden Deutschland und Bayern technologisch in der
ganzen Welt vorne mitspielen und den Ansprichen einer starken Industrienation
gerecht.

(Beifall bei der AfD)

Die Versorgungssicherheit, sichere Arbeitsplatze und eine bezahlbare Energiever-
sorgung mussen Prioritat haben. Fir den Erhalt des Industriestandorts Bayern ist
die kostenguinstige und zuverlassige Energieversorgung ein entscheidender Stand-
ortfaktor. Hysterische Klimaschutzparolen helfen nicht weiter. Wir empfehlen daher
die Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun der Abgeordnete
Sandro Kirchner von der CSU-Fraktion.

Sandro Kirchner (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Das Thema Klima hatten wir heute schon in vielfaltiger Form in der
Diskussion. Wir sind uns nach wie vor einig, dass Klimaschutzpolitik technologieof-
fen sein muss. Wie Ideologie momentan Innovationen ausbremst, das erfahren wir
in vielerlei Hinsicht, gerade bei der Mobilitdt. Auf der einen Seite wird die Elektro-
mobilitdt regelrecht gehypt, einseitig gehypt, denn: ganz klar, Elektromobilitat hat
ihre Vorteile. Aber wenn sie einseitig stattfindet, dann werden andere technisch in-
teressante Innovationen ausgebremst. Wir erleben das in erster Linie bei der Was-
serstofftechnologie, bei der Brennstoffzelle. Wir erleben es auch bei Compressed-
Natural-Gas-Systemen. Das Beispiel Augsburg habe ich Ihnen schon im
Ausschuss genannt, bei unserer Kontroverse uber die E-Busse. Aber wir erleben
es auch bei den Verboten bzw. bei der Nichtbericksichtigung der synthetischen
Kraftstoffe auf europaischer Ebene.

Unser Antrag auf Drucksache 18/1817 ist heute noch einmal aufgerufen worden. In
diesem Antrag haben wir Technologieoffenheit eingefordert und Ihnen auch ent-
sprechend dargestellt. Ich bedanke mich beim Plenum, dass das, mit Ausnahme
der GRUNEN, im Hause auch so gesehen wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Freistaat Bayern fordert die Innova-
tionen, die dafiir notwendig sind. Wir haben den Energiecampus in Nurnberg, der
in vielerlei Hinsicht das Thema Energie begleitet. Wir haben unsere Fraunhofer In-
stitute, die als Akteure vielfaltig unterwegs sind. Wir haben in Bayreuth ein Batte-
riezentrum, in dem die Batterieforschung vorangetrieben wird. In Straubing haben
wir die nachwachsenden Rohstoffe und noch vieles mehr. Wir haben auch unsere
erstklassigen Universitaten und unsere Fachhochschulen in der Flache, die dort In-
novationsmotor fir diese Technologien und fiir unsere Zukunft sind.

Damit Sie einmal ein Gefuhl dafur bekommen, was bereits in Bayern lauft, folgen-
des Beispiel: In der vergangenen Legislaturperiode war ich zusammen mit unse-
rem Kollegen Dr. Martin Huber bei der Friedrich-Alexander-Universitat in Erlangen
zu Besuch. Wir haben dort den Prof. Arlt und den Prof. Wasserscheid besucht und
uns das Projekt zu LOHC angeschaut, eine wasserstoffbasierte Flissigkeit, die in
vielfaltiger Hinsicht Charme hat, weil sie anders als der reine Wasserstoff nicht ex-
plosiv ist und weil sie nicht verfllichtigend ist, Energie speichert, Energie abgibt und
in der Haustechnik genauso benutzt werden kann wie in der weltweiten Versor-
gung oder eben auch in der Mobilitat. Deshalb ist es unsere Aufgabe im Hohen
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Haus, aber naturlich auch daruber hinaus, dass wir diese PS, die wir von der Inno-
vationskraft und von der Technologie her in Bayern bereits haben, vielleicht mal auf
die Strale bekommen. Da muss der Freistaat helfen, da muss ganz klar der Bund
helfen. Aber wie es vorhin richtig angesprochen worden ist: Die Wirtschaft muss
diese Dinge annehmen und auf den Markt bringen.

In dem Antrag der FREIEN WAHLER spielt auch Wasserstoff in vielerlei Hinsicht
eine bedeutende Rolle. Einmal ganz klar bei der Elektrolyse, vielleicht in einem
weiteren Schritt bei der Methanisierung als CO»-Speicher oder sogar fir das CO»,-
Recycling, als Speichermedium fiir die Mobilitat gerade im Schwerlastbereich — fir
Busse, Lkws und, was dariber hinausgeht, auch die Bahn und fiir die Versor-
gungsinfrastruktur, um Energien von A nach B zu bekommen. Laut einer Fuel-Qua-
lity-Directive-Studie wiirde Wasserstoff im Best Case genau 90 % der CO5-Emissi-
on vermeiden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Fakt ist, dass der Freistaat Bayern das
Thema Wasserstoff schon sehr intensiv begleitet. Insofern ist der Antrag der FREI-
EN WAHLER korrekt, weil er besagt, auf Bundesebene soll jetzt der Bund diese In-
novationen und Aktivitaten des Freistaats noch besser flankieren und Fordermittel
bereitstellen. Ich denke, dieser Antrag ist zu unterstiitzen. Wir werden das auf
jeden Fall tun. Vielen Dank an dieser Stelle.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon. — Nachster Redner ist der
Kollege Martin Stiimpfig von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Wieder einmal ein Antrag der FREIEN WAHLER in der Katego-
rie "windelweich". Herr Ludwig, Sie werfen der FDP vor, einen Schaufensterantrag
gestellt zu haben - Ihr Antrag ist Schaufenster hoch drei.

(Beifall bei den GRUNEN und der FDP)

Wer im Glashaus sitzt, sollte nicht mit Steinen werfen. Wasserstoff starker fordern
— ja, das kann man naturlich unterschreiben. Wir werden dem auch zustimmen.
Aber es steht halt nichts Substanzielles drin. Sie sagen — tolle Erkenntnis —, mit
Wasserstoff kann man Energie speichern oder Fahrzeuge fortbewegen. Diese Er-
kenntnis auf Grundschulniveau brauchen wir hier im Landtag eigentlich nicht.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Florian
Streibl (FREIE WAHLER))

Wenn es darum geht, wie man das machen soll, sagen Sie "adaquate Anreizset-
zung", "geeigneter Rechtsrahmen". — Wirklich zum Gahnen! Zumindest geben Sie
mit Ihrem Antrag zu, dass Sie von der Staatsregierung und auch die Bundesregie-

rung viel zu wenig tun.

Noch kurz zur FDP: Wir werden lhrem Antrag nicht zustimmen. Wir hatten mit
Ihnen niemals ein EEG zustande gebracht. Wir waren noch viel tiefer in der Braun-
kohle. Es muss auch klare Regeln geben. Der Markt kann nicht alles.

Aber zuriick zu dem Antrag der FREIEN WAHLER. Wasserstoffnutzung macht nur
Sinn, wenn wirklich im groRen Stil erneuerbare Energien zur Verfligung stehen. Ja,
klar! Es ware fir Sie ganz einfach gewesen zu sagen, bei den Koalitionsverhand-
lungen machen wir einen Stich und sagen, Bayern wird nicht weiter Stromimport-
land bleiben, sondern wir wollen die Windkraft in Bayern starken und greifen nicht
sofort nach der Macht, sondern versuchen herauszuverhandeln, dass 10 H weg-


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000342.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000445.html

Protokoll 18/23 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 2759
vom 04.07.2019

kommt. Jetzt bitten und betteln Sie mit solchen Antragen um Almosen bei der
Staatsregierung und bei der CSU. Das ist leider wirklich erbarmlich.

(Beifall bei den GRUNEN — Widerspruch bei den FREIEN WAHLERN)

Ich frage mich schon: Sind Sie jetzt so im Schwitzkasten, dass Sie keine anderen
Antrage mehr stellen kénnen? Ich habe mal die Dringlichkeitsantrage angeschaut,
die Sie dieses Jahr gestellt haben. Letzte Woche zum Beispiel der Dringlichkeits-
antrag, in dem Sie die beschlossene Einfiihrung einer Hartefallkommission begri-
Ren.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Weil wir es besprochen haben und
anschlieBend geliefert haben! — Klaus Adelt (SPD): (Beitrag nicht autorisiert)
Das ist kein Dringlichkeitsantrag, das ist Krampf! — Dr. Fabian Mehring (FREIE
WAHLER): Wir haben geliefert! — Klaus Adelt (SPD): (Beitrag nicht autorisiert)
Ein Flyer hatte gereicht!)

Im Mai haben Sie einen Berichtsantrag zur Photovoltaik gestellt mit der Frage, wie
man die Freiflachen fiir die Photovoltaik ausbauen kann. Nur zwei Wochen spater
hat lhr Minister unseren GRUNEN-Antrag angenommen. Im April begriiBen Sie,
dass die Bayerischen Staatsforsten weniger Frischholz einschlagen. Im Méarz be-
grulRen Sie, dass die Nachbarschaftsbeziehungen zur Tschechischen Republik so
sind, wie sie sind.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Dr. Fabian
Mehring (FREIE WAHLER))

Noch davor begriiRen Sie die Schaffung eines flexiblen Einstellungskorridors, was
schon lange beschlossen war.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Sie lehnen den Klimaschutz in der
Verfassung ab!)

Dann begriiBen Sie im Februar den Meisterbonus. Dann begriiRen Sie die Hebam-
menversorgung. Alles Sachen, die schon beschlossen waren.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Weil sie durchverhandelt waren! —
Heiterkeit bei den GRUNEN)

Jetzt haben Sie einen weiteren Dringlichkeitsantrag. Den fand ich auch sehr schon.
Da danken Sie all denjenigen, die unser Wild in diesem Jahr durch Notfiitterungen
vor grof3em Leid bewahrt haben.

(Florian Streibl (FREIE WAHLER): Tierschutz kennen Sie nicht, gell?)

Da sage ich einfach, liebe Kollegen von den FREIEN WAHLERN: Uns wére es viel
lieber, wenn Sie uns vor groRem Leid bewahren wirden

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN)

und es einfach lassen, wenn Ihnen nichts Gescheites einfallt und Sie definitiv keine
Idee fiir einen Dringlichkeitsantrag haben oder sich keinen zu stellen trauen.

(Heiterkeit bei den GRUNEN — Beifall bei den GRUNEN und der FDP — Zurufe
von den GRUNEN: Bravo! — Zuruf von den GRUNEN: Sternstunden!)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Abgeordneter, bleiben Sie bitte
noch kurz am Rednerpult.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000342.html

2760 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/23
vom 04.07.2019

Martin Stiimpfig (GRUNE): Jetzt habe ich jemanden provoziert!
(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Zu einer Zwischenbemerkung hat sich
der Kollege Rainer Ludwig gemeldet. Bitte schon.

Rainer Ludwig (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Stiimpfig, wir provozieren
uns ja gerne gegenseitig. Ich mdochte Ihnen eine Frage stellen, aber auch gerne
eine Antwort geben.

Zum Ersten. Ich habe heute in meinen Ausfihrungen nattrlich einfache Worte ge-
wéhlt, damit es die GRUNEN auch endlich mal verstehen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU und der
FDP)

Zum Zweiten. Wenn Sie das Wort "erbarmlich" in den Mund nehmen, dann stelle
ich fest, es ist eher erbarmlich, dass Sie auch hier in Ihren Ausfiihrungen eher ide-
ologisch sind

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Nur!)
und wenig Realistisches auf die Beine bringen.

Zum Dritten wirde ich Sie gerne fragen: Was haben Sie denn im Gegensatz zu
den FREIEN WAHLERN beim Thema Wasserstoff in Bayern und in Deutschland
generell schon auf die Beine gebracht?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN - Zurufe von den FREIEN WAHLERN)

Martin Stiimpfig (GRUNE): Ich hatte es begriiRt — jetzt bin ich wieder beim Wort
"begriiRen" —, wenn Sie in Ihrem Antrag einfach gesagt hatten, wo die Reise hinge-
hen soll. Sie stellen den stellvertretenden Ministerprasidenten. Sie stellen den Wirt-
schaftsminister. Da kann doch wirklich gesagt werden: Mensch, wir missen beim
Wasserstoff vorankommen. -Wir haben in Bayern gerade einmal in HalRfurt eine
Power-to-Gas-Anlage. An der Hochschule in Ansbach, wo ich seit 10 oder 15 Jah-
ren hingehe, arbeitet der Professor immer noch mit dem gleichen Material. Ja, wir
haben in Erlangen einen Leuchtturm. Das mag gut sein. Aber Sie stecken da nur
ein bisschen was rein. Da geht noch viel mehr. Jetzt zeigen Sie wieder nach Berlin.
Das ist das Gleiche, was der Ministerprasident letzte Woche gesagt hat: Kohleaus-
stieg bis 2030. Mensch, kehren Sie doch einfach vor der eigenen Haustiire! Sagen
Sie, was Sie hier umsetzen wollen! Da hatten wir so viele Moglichkeiten. Wir haben
konkrete Antrage.

(Florian Streibl (FREIE WAHLER): Das bekommen Sie halt nicht durch!)

Aber was Sie hier vorlegen, diese ganzen BegriBungen und dieses Danke an
diese, Danke an jene, ist einfach nicht greifbar. Ich wirde mir wirklich winschen,
dass Sie da etwas handfester werden.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Ihr regiert halt nicht! Gott sei Dank!)
Und Sie kdnnten, glaube ich, Ihrem Koalitionspartner etwas mehr zumuten.
(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon. — Das Wort hat nun die
Kollegin Annette Karl von der SPD-Fraktion.
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Annette Karl (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine
Damen und Herren! Die Wasserstofftechnologie kann ein ganz wichtiger Baustein
auf dem Weg hin zu Klimaneutralitat sein. So zeigt eine aktuelle Studie des ADAC:
Wenn wir bis 2050 alle 40 Millionen Pkws in Deutschland klimaneutral fahren las-
sen wollen und jetzt schon massiv in Wasserstofftechnologie investieren, so spart
uns das in den spaten Zwanzigerjahren bis zu 6 Milliarden Euro pro Jahr. Deshalb
sind auch wir der Meinung, dass wir im Bereich Forschung noch viel tun mussen.
Wir sind weit von einer Serienreife der Technologie entfernt und brauchen hier ge-
nauso intensive Bemihungen wie bei der Elektromobilitat.

Bayern und Deutschland fordern und férdern Wasserstofftechnologie aber bereits.
Einige Zahlen dazu: So hat Bayern seit 1997 100 Millionen Euro fir die "Wasser-
stoff-Initiative Bayern" ausgegeben, also knapp 2 Millionen Euro im Jahr. Im Bund
gibt es seit 2007 das "Nationale Innovationsprogramm Wasserstoff- und Brenn-
stoffzellentechnologie", kurz NIP. Dafur gibt es seit 2007 50 Millionen Euro pro
Jahr. Heuer ist sogar auf 80 Millionen Euro pro Jahr aufgestockt worden. Federfih-
rend ist hier das Verkehrsministerium. Aber anscheinend ist dieses wirklich ganz
hervorragende Programm angesichts des ganzen Mautdebakels von Herrn Scheu-
er unter dem Radar der FREIEN WAHLER geblieben.

Nichtsdestotrotz kann es aber nicht schaden, die Forschung auf beiden Ebenen
noch weiter zu intensivieren. Deshalb werden wir dem Antrag der FREIEN WAH-
LER zustimmen, bitten aber gleichzeitig darum, dass die Gelder in Bayern noch
aufgestockt werden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Den Antrag der AfD-Fraktion werden wir ablehnen. Beim FDP-Antrag werden wir
uns enthalten. Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP, Markt und Wissen-
schaft alleine reichen nicht, wenn es darum geht, gesellschaftlich wichtige Entwick-
lungen durchzusetzen. Ich verweise nur auf den Katalysator und den Ausstieg aus
der Kernenergie. Vereinzelte politische Fehlentscheidungen andern an dieser Ein-
schatzung nichts. Deshalb werden wir uns bei diesem Antrag enthalten.

(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herzlichen Dank. — Ich darf als
nachsten Redner Herrn Staatsminister Thorsten Glauber zum Rednerpult bitten.

Staatsminister Thorsten Glauber (Umwelt und Verbraucherschutz): Herr Prasi-
dent, verehrtes Prasidium, Kolleginnen und Kollegen! Die Staatsregierung begrift
den Antrag der FREIEN WAHLER, eine Wasserstoffstrategie in Bayern und auf
Bundesebene zu verfolgen. Das ist ganz klar wichtig und richtig. Wenn wir wollen,
dass die Energiewende gelingt, dass wir die Zukunft erneuerbar denken und dass
wir in Nachhaltigkeit gehen, dann geht das nur mit der Entwicklung von Speicher-
technologien. Nur Energie zu produzieren, ist ein Gedanke, der aber nicht zum Ziel
fuhren wird. Wir brauchen Speichertechnologien, und neben den vorhandenen wie
den Batteriespeichern ist die Wasserstoffspeicherung ein entscheidender Baustein
fur das Gelingen der Energiewende. Es geht nicht darum, Energie just in time zu
produzieren. Es ist diskutiert worden, was Wasserstoff dazu beitragen kann. Brau-
chen wir komplett neue Ansétze flr Speichertechnologien? — Nein, Kolleginnen
und Kollegen. Wir haben einen vorhandenen Speicher, der fur achtzig bzw. neun-
zig Tage Energie speichern kann. Hier ist Wasserstoff ein entscheidender Bau-
stein. Der entscheidende Baustein Wasserstoff ist sogar mit COo-Emissionen ver-
bunden. Wasserstoff ist in der Technologie Power-to-X ein entscheidender
Baustein. Hier werden mithilfe von Wasserstoff und der Hinzunahme von CO5 me-

thanisierte Gase erzeugt. Mit dem Gasnetz in Deutschland kénnen wir fir bis zu
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neunzig Tage Energie speichern. Der Weg muss also zur Nachhaltigkeit der Ener-
giespeicherung hin gehen und nicht in den Just-in-time-Verbrauch.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Naturlich ist Wasserstoff ein Baustein. Ich fahre schon seit Langem ein Elektroau-
to. Was bedeutet es, in Bayern ein Elektrofahrzeug an den momentan gangigen
Tankstellen aufzuladen? Ich wiinsche jedem, der ein Elektrofahrzeug fahrt, viel
Spall damit. Fir 100 Kilometer brauchen Sie in etwa 20 bis 22 Kilowattstunden
Energie. An einer 22-kW-Tankstelle, wie Sie sie ab und zu mal finden, tanken Sie
fir 100 Kilometer eine Stunde lang. Nur sehr selten finden Sie eine 50-kW-Tank-
stelle in der Stadt. Da stehen Sie dann 25 Minuten. Es gibt aber auch noch 150-
kW-Tankstellen. Diese sind aber so gut wie nicht vorhanden. Hier wiirden Sie 7 bis
8 Minuten lang stehen. Also mussen wir doch die Energiewende mit dem Antrieb
und dem Fahren neu denken. Dazu brauchen wir eben die ganze Palette. Wasser-
stoff ist ein Baustein in dieser Palette. Fiir Fahrzeuge mit hohen Belastungen wie
Lkws oder Fahrzeuge mit Zugantrieb, bei denen keine Elektrifizierung vorliegt,
brauchen Sie viel hohere Leistungen. Mit dem Wasserstoffantrieb ist das maglich.

Ich verstehe naturlich den Antrag der FDP-Fraktion, die keine einseitige Fokussie-
rung auf eine Technologie will. Kolleginnen und Kollegen der FDP, es war das
Jahr 1993, als ein bayerischer Automobilhersteller mit einem Wasserstoffantrieb
durch Bayern gefahren ist. Es waren die Stadtwerke Miinchen, die Busse mit Was-
serstoff betrieben haben. Sie sagen, dass man das Uber den Markt regeln soll.
Gehen Sie doch heute in ein Autohaus und versuchen Sie, ein Wasserstofffahr-
zeug eines deutschen Herstellers zu kaufen. Sie werden keines bekommen. Sie
bekommen ein japanisches oder ein koreanisches Fahrzeug; Entwicklung Made in
Germany. Deshalb ist es so wichtig, genau dort anzusetzen: Wenn wir die Energie-
wende wollen, wenn wir Speichertechnologie nach vorne bringen wollen, dann dur-
fen wir diese nicht alleine dem Markt tiberlassen. Der Markt hat das namlich nicht
geregelt. Wir missen die Entwicklung wissenschaftlich begleiten. Wir missen das
Uber die Férderung l6sen. Der Freistaat investiert Geld. Der Bund muss uns unter-
stltzen, damit wir die Energiewende schaffen, damit die Zukunft des Antriebs er-
neuerbare Energie ist. Deshalb gibt es volle Unterstiitzung. — Danke fiir lhre Auf-
merksamkeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Fir die erste Zwischenbemer-
kung hat sich Herr Mannes von der AfD-Fraktion gemeldet. — Bitte schon.

Gerd Mannes (AfD): Herr Glauber, Sie haben es gerade ausgefiihrt: Wasserstoff-
energie ist fir die Mobilitat wichtig. Da gehen wir mit. Es stellt sich aber folgende
Frage: Soll die Wasserstoffenergie auch als Speichertechnologie flr regenerative
Energien zur Rickverstromung verwendet werden? — Nach heutigem Stand ware
der Strom dann etwa neunmal teurer.

Staatsminister Thorsten Glauber (Umwelt und Verbraucherschutz): Sie haben
naturlich véllig recht. Das ist der heutige Stand. Aber es ist so wie mit jeder Tech-
nologie. Als ich meine Diplomarbeit tiber erneuerbare Energien geschrieben habe,
kostete die Kilowattstunde Solarstrom 54 Cent. Heute kostet marktfahiger Solar-
strom 4 Cent. Es gibt also immer einen Preis zu einem bestimmten Ausgangszeit-
punkt. Ich gebe Ihnen recht, dass der derzeitige Preis fir erzeugte Wasserstoff-
energie noch deutlich zu hoch ist. Aber wir kdnnen mit Wasserstoff Uber die
Speicherung und Methanisierung in Zukunft Speichertechnologien anwenden. Wir
kdnnen heute Uber Wasserstoff heizen. Lassen Sie uns diesen Zukunftsweg
gehen. Die Technologie wird billiger werden. Wenn die Energiewende gelingen soll,
dann ist Wasserstoff ein entscheidender Baustein.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Fur die nachste
Zwischenbemerkung hat sich der Abgeordnete Martin Stimpfig gemeldet.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Herr Staatsminister Glauber, lieber Thorsten, ich bin in
vielen Punkten deiner Meinung. Dem Markt kdnnen wir die Energiewende nicht
Uberlassen. Bei dieser sehr teuren und komplexen Energie missen wir wirklich for-
dern. In einem Punkt bin ich aber ganz anderer Meinung: Es geht um den Just-in-
time-Verbrauch. Du hast gesagt, der Just-in-time-Verbrauch solle nicht gedeckt
werden, sondern die Speicherung erfolgen. Vor etwa vier Wochen war ich als Refe-
rent an einem zweitdgigen Workshop an die Humboldt-Universitat eingeladen. Die
Quintessenz dieses Workshops war folgende: Wenn wir Wasserstoff im gro3en Stil
erzeugen wollen und um wieder zurlckzuverstromen, brauchen wir das Drei- bis
Vierfache an Erzeugungsanlagen. Wir sollten den momentanen Verbrauch in
Deutschland in dieser Sekunde auch wirklich decken. Elektromobilitat ist weitaus
effizienter. Der Wirkungsgrad liegt bei Gber 90 % im Automobilbereich. Bei Wasser-
stoffautos sind wir gerade einmal bei 50 %. Dann kommt noch einiges hinzu, wo es
noch weniger wird. Fur die Zwischenspeicherung brauchen wir tatsachlich das
Drei- bis Vierfache an Erzeugungsanlagen. Der Minimumfaktor bei der Energie-
wende ist die Flache und die Akzeptanz. Deshalb miissen wir wirklich darauf ach-
ten, dass wir so wenig Energie wie moglich brauchen.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Kommen Sie bitte zum Ende.

Martin Stiimpfig (GRUNE): — Ich komme zu meinem letzten Satz. Es ist keine L6-
sung, im grofRen Stil Power-to-Gas zu machen. Es wird ein Nischenprodukt blei-
ben. Es ist ein ganz wichtiges Nischenprodukt. Es wird aber kein Massenmarkt
werden.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte schon, Herr Staatsminis-
ter.

Staatsminister Thorsten Glauber (Umwelt und Verbraucherschutz): Sehr geehr-
ter Herr Kollege Stimpfig, lieber Martin, ich teile deine Einschatzung vollig. Punkt
eins: Unser oberstes Ziel muss die Energieeinsparung sein. Hierzu kdnnen wir
auch die heutige CO,-Debatte anschauen. Energie, die wir nicht brauchen, mus-

sen wir nicht produzieren. Hier gehe ich vollig d’accord.

Punkt zwei: Ja, wir sollen so viel wie moglich just in time verbrauchen. Auch da
gehe ich d’accord. Das ist vollig klar. Wir verbrauchen das, was da ist. Nur werden
wir Tage mit Windflaute oder auch sonnenarme Tage haben. Wir werden Energie
einspeichern und Energie fir die Einspeicherung produzieren missen. Wenn wir
als Speicher keine Batterien aus seltenen Erden oder aus nicht angenehmen Ab-
baugebieten wollen, dann mussen wir in alle Forschungstechnologien gehen. Die
neuen Batterien miissen anders aussehen. Aber ohne Speichertechnologien wird
es keine Energiewende geben. Dafir wird Wasserstoff ein Baustein werden miis-
sen. Er wird auch ein Baustein werden. Deshalb wird die Energiewende nur gelin-
gen, wenn wir neben dem Just-in-time-Verbrauch, der natirlich da ist, immer Ener-
gie fir sonnenarme Tage oder fiir Tage mit Windflaute einspeichern. Nur dann wird
es uns gelingen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Staatsminis-
ter. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist damit ge-
schlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die Antrdge wieder ge-
trennt.
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Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 18/2840 — das ist der Antrag der
Fraktion FREIE WAHLER — seine Zustimmung geben will, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der SPD, der FREIEN WAHLER, der
CSU und der GRUNEN sowie die beiden fraktionslosen Abgeordneten. Wer ist
gegen diesen Antrag? — Ich sehe keine Gegenstimmen. Wer enthalt sich? — Das
sind die Fraktionen der FDP und der AfD. Damit ist dieser Antrag angenommen.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 18/2874 — das ist der Antrag der
FDP-Fraktion — seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind die Fraktionen der FDP und der AfD. Wer ist gegen diesen Antrag? — Die
Fraktionen der GRUNEN, der FREIEN WAHLER und der CSU. Wer enthélt sich? —
Die beiden fraktionslosen Abgeordneten und die SPD-Fraktion. Damit ist dieser
Antrag abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 18/2875 — das ist der Antrag der
AfD-Fraktion — seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das ist die Fraktion der AfD. Wer ist dagegen? — Die Fraktionen der GRUNEN,
SPD, FREIEN WAHLER, CSU und FDP. Wer enthalt sich? — Die beiden fraktions-
losen Abgeordneten enthalten sich. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner,
Christoph Maier, Uli Henkel u. a. und Fraktion (AfD)

Nutzer an den StraBenkosten beteiligen - EU-konforme Maut jetzt
einfiihren (Drs. 18/2841)

Ich erdffne die Aussprache. Erster Redner ist der Abgeordnete Uli Henkel.
(Beifall bei der AfD)

Uli Henkel (AfD): Verehrtes Prasidium, geschatzte Kollegen! Als ich im Som-
mer 2017 die gesamte sogenannte Balkanroute erkundet habe und dabei innerhalb
von sechs Wochen durch 14 Lander gefahren bin, habe ich doch tatsachlich auf
einer einzigen Reise 14 unterschiedliche Mautsysteme kennenlernen durfen.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Ein AfD-ler auf der Balkanroute!)

Bekanntlich ist gut gemeint das Gegenteil von gut gemacht, und selten ist dieser
Satz so zutreffend wie im Fall des gerade erst erlebten Mautdebakels. Dabei kam
die Entscheidung des EuGH wohl fur keinen auRerhalb der CSU wirklich tberra-
schend.

Nichts liegt mir nun ferner, als die Entscheidung eines Gerichtes zu rechtfertigen,
welches doch dafir bekannt ist, regelmafig die Rechte einzelner Mitgliedstaaten
zu beschneiden. Wie naiv also musste man wohl sein, um ernsthaft zu glauben,
dass der EuGH ein so offensichtlich zwischen EU-Blrgern und Einheimischen un-
terscheidendes System durchwinken kénnte? — Fur den Steuerzahler wird es jetzt
jedenfalls richtig teuer; denn Medienberichten zufolge sind allein schon 300 Millio-
nen Euro an Entschadigungszahlungen fallig gestellit.

Geschatzte Kollegen, Sinn einer Maut fir Deutschland war es, alle Nutzer unserer
Infrastruktur an deren Unterhaltskosten angemessen zu beteiligen. Hier im Hohen
Hause werden recht oft und vehement die Vorteile der EU beschworen und betont,
wie gut es doch sei, dass wir einer solchen Volkerfamilie angehdren dirfen. Wenn
es aber zum Beispiel um eine einheitliche Maut geht, sieht man schon sehr deut-
lich, wie es wirklich um diese Gemeinschaft bestellt ist. Einigkeit jedenfalls sieht
anders aus.
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Kommen wir nun aber auch schon zum gut gemeinten Teil dieses Mautdebakels.
Auch wir sehen durchaus den Nutzen einer allgemeinen Pkw-Maut. Grundsatzlich
— und Sie gestatten mir diese persoénliche Anmerkung — ware es zwar aus meiner
Sicht wahrlich das Beste, wenn jeder EU-Blrger alle staatlichen Straflien innerhalb
der EU auch kostenfrei nutzen dirfte; aber wenn eine Vielzahl von Landern nun
einmal meint, fir die Nutzung ihrer Verkehrswege unbedingt Geblihren erheben zu
missen, dann sollte allein schon aus Griinden der Fairness unseren Blrgern ge-
genuber diese Reziprozitat auch bei uns gelten.

Die AfD-Fraktion im Bayerischen Landtag fordert deshalb die Staatsregierung
heute auf, sich im Bund fiir eine fir Inlander natlrlich kostenneutrale und dennoch
EU-rechtskonforme neue Pkw-Maut einzusetzen. Es kann doch nicht wahr sein,
dass nahezu alle EU-Staaten eine rechtskonforme Maut erheben, Deutschland das
aber nicht schafft.

(Beifall bei der AfD)

Probieren wir es doch einmal mit einem einfachen und effizienten System, und leh-
nen wir uns dabei ganz eng an unsere so erfolgreichen Nachbarn in Osterreich an,
zum Beispiel wie folgt: Autobahnen und BundesstralRen sind mautpflichtig; es gibt
Vignetten fur sieben Tage zu 10 Euro, fir zwei Monate zu 35 Euro und dann noch
eine Jahresvignette zu 100 Euro, Motorrader zahlen die Halfte, Fahrzeuge zwi-
schen 3,5 und 7,5 Tonnen das Doppelte — und gut ist es. Dazu gibt es eine Ver-
kehrstuberwachung, zum Beispiel durch die BAG, die exakt so hart und unbarmher-
zig mit Mautprellern verfahrt, wie dies die ASFINAG auch immer sehr gerne,
zumindest bei uns Piefkes, macht, und innerhalb kirzester Zeit hatte sich die
ganze Aufregung von selbst gelegt. Dass die Einnahmen aus der Maut dann aber
auch ausschlief3lich dem deutschen StralRenbau und dessen Unterhalt zugutekom-
men mussen und nicht zum Stopfen von Haushaltsldchern missbraucht werden
durfen, das sollte sich von selbst verstehen.

Die Implementierung eines so einfachen Mautsystems muss dabei noch nicht ein-
mal zu einer Mehrbelastung flr den deutschen Autofahrer fliihren; denn es spricht
natdrlich absolut nichts dagegen, auch keine EU-Regelung, dass die fiir den Sprit-
preis hauptsachlich mallgebende Energiesteuer parallel zur EinfGhrung der Maut
zum Beispiel um 10 % gesenkt wird. Diese Mallnahme ware — so haben wir bei
den durchschnittlich per annum von einem deutschen Automobilisten gefahrenen
14.000 Kilometern gerechnet — kostenneutral zur Jahresvignette.

(Beifall bei der AfD)

Geschatzte Kollegen, lassen Sie uns doch das Rad nicht neu erfinden! Machen wir
es einfach so, wie es in "Besserdeutschland", vulgo: in Osterreich, schon lange
praktiziert wird! Stimmen Sie heute unserem Antrag zu! Denn auch lhre Wahler
werden das am Ende ganz sicherlich goutieren.

(Beifall bei der AfD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachsten Redner darf ich
Herrn Thorsten Schwab von der CSU-Fraktion aufrufen.

Thorsten Schwab (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich wirde sagen, die grofte Erkenntnis aus dem Redebeitrag gerade
eben ist, dass selbst AfD-ler auf der Balkanroute unterwegs sind. Das war auch mir
neu.

Der Antrag der AfD-Fraktion lautet, eine EU-konforme Maut jetzt einzufihren. Es
gibt im gesamten Antragstext Uberhaupt keine Unterscheidung zwischen Pkw-Maut
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und Lkw-Maut. Eines muss man aber klarstellen: Es gibt eine Lkw-Maut, die auf
12.800 Kilometern Bundesautobahnen und rund 40.000 Kilometern Bundesstralen
reibungslos funktioniert. 2019 gab es rund 8,2 Milliarden Euro Einnahmen aus der
Lkw-Maut, netto macht das 6,6 Milliarden Euro fir den Bundeshaushalt aus.

Ziel der Bundesregierung war es seit 2005, von einer Steuerfinanzierung des Bun-
desfernstrallenhaushalts auf eine Nutzerfinanzierung umzusteigen. Das Bundes-
fernstralRennetz soll dauerhaft verbessert werden und bestens ausgestattet sein.
Wir brauchen eine moderne, sichere und leistungsfahige Infrastruktur.

Der Haushalt im Bund war in diesem Bereich lange unterfinanziert. Nun gibt es
aber eine erhebliche Aufstockung: 2019 sind im Bundesetat 9,2 Milliarden Euro fir
das Verkehrswesen, fir die Fernstralen enthalten. Das ist eine Steigerung von
rund 40 % gegeniber 2015. In den Folgejahren steigt der Anteil sogar noch auf
10,5 Milliarden Euro jahrlich. Mit den 10,5 Milliarden Euro, die im Haushalt stehen,
6,6 Milliarden Euro finanziert aus der Lkw-Maut, und der Spanne, die durch eine
Pkw-Maut erwlnscht war — da hat man mit 3,7 Milliarden Euro gerechnet —, wéare
der Bundeshaushalt fiir die Verkehrswege eigentlich finanziert.

Jetzt bin ich beim Thema Pkw-Maut. Ich méchte das Thema nicht schénreden. Das
hatte sicher besser laufen kénnen, das ist keine Frage. Ziel war, eine Pkw-Maut
einzufiihren, bei der alle Verkehrsteilnehmer an den Kosten beteiligt werden. 2015
gab es die Vereinbarung in der GroRen Koalition von CDU, CSU und SPD, eine
Infrastrukturabgabe fiur die Benutzung der Bundesautobahnen und Bundesstrallen
einzufuhren. Der Preis der Vignette flir Pkws sollte nach Hubraum und nach Um-
weltvertraglichkeit bemessen werden. Das war also durchaus eine moderne, zeit-
gemalie ldee. Gleichzeitig wurde aber die Steuerentlastung im Kraftfahrzeugsteu-
ergesetz beschlossen.

Das war der Grund dafur, dass die EU-Kommission das Vertragsverletzungsverfah-
ren eingeleitet hat. Ende November 2016 gab es eine Einigung mit der EU-Kom-
mission und eine Einstellung des Verfahrens. Im Oktober 2017, das ist sicherlich
jedem bekannt, hat Osterreich Klage vor dem Europaischen Gerichtshof einge-
reicht. Am 18. Juni 2019 wurde die Pkw-Maut als Verstol3 gegen das europaische
Recht geahndet. Der Grund war die vollstdndige Entlastung der Bundesbirger und
eine einseitige Belastung der auslandischen Verkehrsteilnehmer. Gerade das eben
will die AfD in ihrem Antrag wiedereinfuhren.

(Uli Henkel (AfD): Nein!)

Das soll wiederkommen. Das ist eigentlich Unsinn. Die Entscheidung ist noch so
frisch. Jetzt heildt es erst einmal, das Urteil genau durchzulesen, zu Uberlegen, zu
analysieren und keinen Schnellschuss zu fabrizieren. Eine Nutzerfinanzierung ist
nach wie vor sinnvoll. Es will aber wohllberlegt sein, wie man das Ganze jetzt an-
geht. Eventuell wird es spater noch eine EU-Regelung zur Einfiihrung einer EU-
weiten Maut geben. Wir wollen keine Schnellschisse, sondern wohliberlegte Poli-
tik machen. Deshalb lehnen wir den Antrag der AfD ab.

(Beifall bei der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Es folgt eine Zwischenbemer-
kung des Abgeordneten Uli Henkel. Bitte.

Uli Henkel (AfD): Geschatzter Kollege! Ich glaube, da haben Sie etwas missver-
standen. Es ist eben nicht genau die gleiche Art und Weise, die natlrlich vor dem
EuGH keinen Bestand haben kann. Die Entlastung des deutschen Autofahrers ge-
schieht vielmehr dadurch, dass die Mineraldlsteuer, also die Energiesteuer, die
einen grofen Anteil am Spritpreis hat, gesenkt wird, und zwar in einem genau be-
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rechneten Malle, sodass es fur den durchschnittlichen Autofahrer in Deutschland
kostenneutral ist. Selbstverstandlich ist das EU-konform, weil auch jeder EU-Aus-
Iander in Deutschland an die Tankstelle fahren und dort auch den glinstigeren Sprit
tanken kann.

Tats&chlich wirde es dann sogar wahrscheinlich zu einem umgekehrten Tanktou-
rismus kommen. Das haben wir durchgerechnet. Anstatt dass die grenznah wohn-
enden Deutschen nach Osterreich fahren, werden die grenznah lebenden Osterrei-
cher nach Deutschland kommen. Auch das wirde den Staatssackel fullen. Die
Berechnung kénnen Sie gerne bei mir einsehen. Ich freue mich auf einen konstruk-
tiven Dialog. Was wir hier vorhatten, war schlicht und einfach, diese Lawine mal
loszutreten. Das Maut-Debakel ist nun mal da. Daraus wollen wir jetzt das Beste
machen, sehr gerne gemeinsam.

(Beifall bei der AfD)
Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte, Herr Abgeordneter.

Thorsten Schwab (CSU): Ich bin kein Jurist, aber soweit habe ich das Urteil schon
verstanden, dass das Problem war, dass die EinfUhrung einer Maut bei gleichzeiti-
ger Entlastung der Bundesburger und Nichtentlastung der ausléndischen Verkehrs-
teilnehmer nicht EU-Recht entspricht. Deswegen glaube ich auch, dass diese Re-
gelung nicht EU-rechtskonform waére. Es bleibt dabei, dass wir den Antrag
selbstverstandlich ablehnen.

(Dr. Ralph Mdiller (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Die anderen werden doch
auch entlastet, die bei uns tanken. Das ist doch der Sinn der Sache!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachsten Redner darf ich
Herrn Dr. Biichler von BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN aufrufen.

Dr. Markus Biichler (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Jetzt will also die AfD das 6sterreichische Pickerl fur alle in
Deutschland einfuhren. Irgendwie ist das ja schon ein bisschen lustig und verwun-
derlich. Zuerst will die CSU alle Auslander abkassieren, und dann kommt ausge-
rechnet die AfD und will alle Deutschen abkassieren. Das ist irgendwie ein biss-
chen durcheinander. Sind das schon erste Hitzeschaden, oder wie darf ich das
interpretieren?

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn ich diesen Antrag durchlese, dann steht da dieser Satz: "Eine Kompensation
fur den deutschen Autofahrer kann auch EU-konform erfolgen."

Sagt mal, lest ihr Zeitung, schaut ihr fern? Habt ihr das EuGH-Urteil schon mitbe-
kommen? — Es geht nicht, einseitig die Inlander zu bevorzugen. Das geht nicht,
das ist nicht rechtskonform, und das ist auch gut so.

(Beifall bei den GRUNEN)

Auflerdem macht eine Vignette in einem relativ groRen Land, wie es Deutschland
ist, in einem Flachenland, keinen Sinn. Da haben wir keine Lenkungswirkung, son-
dern eine Einladung zum Vielfahren. Wenn schon, brauchen wir eine zeitabhangi-
ge, entfernungsabhangige und emissionsabhangige Maut, um eine Lenkungswir-
kung zu entfalten, mit der man die Kapazitaten auf den Strallen verninftig
auslastet und emissionsarme Fahrzeuge beglinstigt. Diese Auto-Flatrate, die die
AfD, anscheinend die "Abzocke flir Deutschland”, hier vorschlagt, brauchen wir auf
gar keinen Fall. Ich bitte Sie um Ablehnung.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Es folgt eine Zwischenbemer-
kung des Abgeordneten Henkel.

Uli Henkel (AfD): Geschéatzter Kollege Dr. Biichler! Ich driicke mich normalerweise
ziemlich deutlich aus. Wenn ich Ihnen sage, dass wir eine Entlastung Uber die Mi-
neraldlsteuer-Anteile machen, also Uber die Energiesteuer, die beim Spritpreis in-
kludiert ist, dann ist das eben keine Bevorzugung des deutschen Autofahrers, son-
dern das gilt fUr alle europaischen Autofahrer, die in Deutschland tanken. Das ist
dementsprechend EU-konform. Deshalb haben wir es ja vorgeschlagen. Was Sie
jetzt wieder implizieren oder unterstellen, ist, dass wir nur eine andere Art und
Weise finden, die auch wieder vor dem EuGH keinen Bestand haben wird. Aber
das ist es eben nicht. Die zeitgleiche Einfihrung der Senkung einer Steuer, die alle
Menschen, die in Deutschland an die Tankstelle fahren, gleichermalRen beginstigt,
ist schlicht und einfach keine Diskriminierung. So einfach ist es, und ich lade
selbstverstandlich auch Sie dazu ein, an diesem Dialog teilzuhaben, um von Bay-
ern ausgehend vielleicht ein einfaches und innovatives Mautsystem zu kreieren.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Markus Biichler (GRUNE): Dass man eine Riickzahlung fir Inlander auch EU-
rechtskonform machen kann, haben wir schon einmal gehdrt. Herr Dobrindt hat
auch gedacht, dass das geht, und ist gescheitert. Ich denke, wenn wir uns auf den
Weg machen wollen, dass wir eine Nutzerfinanzierung hinbekommen, brauchen
wir eine tatsachlich innovative Mautform. Die wéare dann zeitabhangig, emissions-
abhangig und entfernungsabhangig. Alles andere ist nicht innovativ und macht kei-
nen Sinn.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der AfD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachsten Redner rufe ich
Herrn Kollegen Eibl von der Fraktion der FREIEN WAHLER auf.

Manfred Eibl (FREIE WAHLER): Sehr verehrter Herr Préasident, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Vor Jahren hat der damalige Bundesverkehrsminister seinen
Gesetzentwurf zur Einfihrung einer Infrastrukturabgabe, sprich Maut, fir Pkws und
Wohnmobile vorgestellt. Wichtigstes Ziel des Vorhabens war es, der Unterfinanzie-
rung der deutschen Stralleninfrastruktur entgegenzuwirken. Bezliglich der zu er-
wartenden Einnahmen konnte aber zum damaligen Zeitpunkt keine konkrete Aus-
sage gemacht werden. Auch Uber die zu erwartenden Kosten hat man nichts
Konkretes vernehmen kdnnen.

Im Februar 2017 stellte die Fraktion der FREIEN WAHLER den Antrag, dass sich
die Staatsregierung gegen die geplante Einfiihrung der Pkw-Maut in dieser Form in
diesem Hause stellt. Die Begrindung damals war: Die Maut bringt keine Mehrein-
nahmen. Dies belegte damals eine ADAC-Studie, die nachweislich vorlag. Die
Maut ist nicht EU-konform, mit der Begriindung einer mittelbaren Diskriminierung
aus Griunden der Staatszugehorigkeit zulasten der nicht in Deutschland Kfz-steuer-
pflichtigen Fahrzeughalter und Nutzer.

Nun hat Ministerprasident Dr. Soder hier klar aufgezeigt, wohin der Weg gehen
soll. Nach dem EuGH-Urteil hat er vorgeschlagen, dass wir diesbezlglich eine
europaische LOsung und europaische Ansatze zwingend umsetzen sollen. Diese
Lésung haben die FREIEN WAHLER immer unterstiitzt und werden sie auch jetzt
nachhaltig unterstitzen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
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Meine Damen und Herren, abschlielRend mochte ich festhalten, dass der Freistaat
Bayern sich bereits seit Jahren beim Bund mit Erfolg fiir die Ausweitung der Nutz-
erfinanzierung einsetzt. Bereits seit Langem flieBen die Einnahmen der strecken-
bezogenen Maut flr die Nutzung der Bundesfernstralen durch Lkws zweckgebun-
den in den Verkehrsetat des Bundes. Die Forderung der AfD nach einer
einheitlichen Vignettenmaut fir die Nutzer von Autobahnen und Bundesstral3en ist
deshalb abzulehnen. AuRerdem brauchen wir ebenso wie bei der Lkw-Maut unter-
schiedliche Mautansatze fir Pkw mit unterschiedlichen Abgasemissionen, um so
eine Lenkungswirkung mit Blick auf klimafreundliche Mobilitat zu erzielen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachste Rednerin rufe ich
Frau Annette Karl von der SPD-Fraktion auf.

Annette Karl (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine
Damen und Herren! Klimafreundliche Mobilitat, das hei3t die Mdglichkeit fir alle
Birgerinnen und Birger, mit moglichst wenig Schadstoffen von A nach B zu kom-
men, ist eine grofe Herausforderung. Das Thema Maut ist bei dieser ganzen Ge-
schichte nur ein ganz kleiner Aspekt.

Die Mobilitdt — hier meine ich vor allen Dingen die Mobilitat auf Stralen und auf der
Schiene — muss finanziert werden. Wenn man den Individualverkehr, also das Fah-
ren mit Autos, reduzieren will, dann geht dies nur mit massiven Investitionen in den
offentlichen Personennahverkehr, in den Schienenpersonennahverkehr und in den
Schienenfernverkehr.

No6tig ware unserer Meinung nach deshalb, das gesamte Finanzierungssystem zu
beleuchten — fiir die StralRen sind das die Kfz-Steuer, die Lkw-Maut und vor allen
Dingen die Mineraldlsteuer. Mdglich und aus meiner Sicht auch nétig ware es, wie
friher einen gréRBeren Anteil der Mineraldlsteuer fir die Sicherstellung und den
Ausbau der Mobilitatsinfrastruktur zu reservieren. Auch das ist eine Form von Nutz-
erfinanzierung.

In diesem Sinne kénnten dann diejenigen Leute, die tanken, den Ausbau von Stra-
Ren und auch von Schienenwegen mitfinanzieren. Ob man zusatzlich eine wie
auch immer geartete Form von Pkw-Maut braucht, bleibt abzuwarten, bis wir ein-
mal alle Finanzierungsstrome auf Bundesebene verninftig evaluiert haben. In die-
sem Sinne werden wir diesen Schnellschuss ablehnen.

(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachsten Redner rufe ich
Herrn Sebastian Korber, FDP-Fraktion, auf.

Sebastian Korber (FDP): Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Auch wenn das zu Ohrenschmerzen meiner Kolleginnen und Kollegen von der
CSU fihren wird, zwingt mich doch der vorliegende Antrag der AfD, das Urteil des
EuGH verkirzt laut und in aller Deutlichkeit vorzulesen; vielleicht ist das gerade
auch fir den Antragsteller eine kleine Hilfestellung. Ich zitiere aus dem Urteil des
EuGH:

Die deutsche Vignette fur die Benutzung von Bundesfernstra3en durch Perso-
nenkraftwagen verstdflt gegen das Unionsrecht.

Diese Abgabe ist diskriminierend, da ihre wirtschaftliche Last praktisch aus-
schlieflich auf den Haltern und Fahrern von in anderen Mitgliedstaaten zuge-
lassenen Fahrzeugen liegt.
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Ich glaube, mehr muss man dazu eigentlich gar nicht mehr sagen. Die Maut in der
vorgelegten Form ist schlicht und ergreifend gescheitert, weil sie eben nicht EU-
konform sicherzustellen ist. Wie Sie das jetzt machen wollen, steht nicht in lhrem
Antragstext.

Andreas Scheuer hat schon mehr als 50 Millionen Euro Steuergeld fur Beratungs-
leistungen zu dieser Kernfrage ausgegeben. Ich bin davon Uberzeugt, dass er das
Interesse hatte, dass es funktioniert. Nun hat es schon mit diesen 50 Millionen
Euro verschwendeten Steuergeldern nicht funktioniert. Wie Sie das jetzt in ein paar
Stunden hingebracht haben, kann ich mir Uberhaupt nicht erkldren. Deswegen
wirde mich interessieren, was die Sachverstandigen, Richter und alle, die damit
befasst waren, gemacht haben. Vielleicht beraten Sie sie einmal. Des Weiteren
frage ich Sie, wie Sie eine Maut ab jetzt umsetzen wollen. Das geht ja gar nicht;
dafir ist keine Grundlage vorhanden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir Freie Demokraten wollen Investitio-
nen in die Verkehrsinfrastruktur. Wir wollen diese Investitionen auch erhéhen, da
die Infrastruktur deutlich und chronisch unterfinanziert ist.

(Beifall bei der FDP)

Ich glaube, wir alle kennen unsere maroden StralRen und Briicken, unsere Schlag-
I6cher, die wir vorfinden. Der Staat nimmt aktuell, also schon jetzt bereits Uber
50 Milliarden Euro an Steuern und Abgaben aus dem Stral3enverkehr ein. Der Au-
tofahrer darf am Schluss aber nicht die Melkkuh der Nation werden, meine sehr
verehrten Damen und Herren. Bezogen auf die Zahlen der Bundesebene flief3t
aber nur etwa ein Finftel dieser Gelder in die Verkehrsinfrastruktur.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glaube, dieses Urteil war ein ganz
deutliches Signal. An diesem Maut-Desaster hat sich die CSU schon eine blutige
Nase geholt. Sie kénnen sich gerne einreihen und sich auch eine blutige Nase
holen. Wir lehnen diesen Antrag naturlich ab.

(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der AfD auf Drucksache 18/2841 seine Zustimmung
geben will, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Das ist die Fraktion der AfD.
Weitere Zustimmung sehe ich nicht. Wer ist dagegen? — Die Fraktionen der GRU-
NEN, SPD, FREIEN WAHLER, CSU-Fraktion und FDP. Wer enthalt sich? — Der
Abgeordnete Swoboda (fraktionslos). Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag abge-
lehnt.

Bevor ich die nachsten Dringlichkeitsantrage aufrufe, weise ich darauf hin, dass die
SPD-Fraktion zu ihrem Antrag auf Drucksache 18/2842 namentliche Abstimmung
beantragt hat.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich nun auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Dr. Simone
Strohmayr, Margit Wild u. a. und Fraktion (SPD)

Keine Entlassung von Lehrkraften vor den Sommerferien -
Dramatischem Lehrermangel an Grund- und Mittelschulen
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entgegenwirken - Attraktivitit des Lehramtes deutlich erh6hen
(Drs. 18/2842)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Anna Toman u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sonderprogramm "Entfristung Lehrkréfte™ dringend anpassen
(Drs. 18/2876)

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache. Erster Redner ist Kollege Horst Arnold. —
Sie sind schon da. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Horst Arnold (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Noch gut
zwei Wochen, dann stehen an Bayerns Schulen die Sommerferien vor der Tur. Mit
Sommerferien assoziiert man Freizeit und Erholung. Doch fir viele angestellte
Lehrerinnen und Lehrer in diesem Land beginnt jetzt stattdessen einmal mehr ein
unwurdiges Ritual der Ungewissheit. Sie werden vor oder zu den Ferien entlassen
und zum neuen Schuljahr wieder befristet eingestellt. Das ist eine Riesensauerei,
wie auch Bundesarbeitsminister Hubertus Heil zu Recht sagt.

(Beifall bei der SPD)

Im Freistaat melden sich jedes Jahr Anfang August etwa 800 Lehrerinnen und Leh-
rer arbeitslos. In Bayern gibt es etwa 7.500 befristet angestellte Lehrkrafte, vor
allem an den Grund- und Mittelschulen. Damit muss Schluss sein.

(Beifall bei der SPD)

Das Sonderprogramm der Staatsregierung ist viel zu zaghaft und funktioniert in der
Praxis nicht richtig. Die GRUNEN haben dazu einen richtigen Antrag gestellt; wir
werden ihn in diesem Zusammenhang auch beflrworten. Diese Praxis verscharft
den Lehrermangel im Freistaat immer weiter.

Ich erinnere in diesem Zusammenhang daran, dass das Bayerische Kultusministe-
rium in seiner eigenen Lehrerbedarfsprognose 2017 selbst davon ausgeht, dass
der Bedarf das Absolventenangebot an nahezu allen Schularten Ubersteigt bzw.
zeitnah Ubersteigen wird. Die Folgen sind schon jetzt sichtbar. Fast neun Prozent
Schulstunden kénnen in Bayern nicht regular gehalten werden oder fallen ganz
aus. Als SPD-Fraktion fordern wir deshalb, die Attraktivitdt des Lehrerberufs in
Bayern schleunigst zu erhohen, konkret keine Entlassungen mehr vor den
Sommerferien vorzunehmen.

(Beifall bei der SPD)

Konkret: Alle befristeten Arbeitsvertrage missen in unbefristete umgewandelt wer-
den.

(Beifall bei der SPD)

Konkret: Grund- und Mittelschullehrerinnen und -lehrer missen besser bezahlt
werden.

(Beifall bei der SPD)

Ganz konkret: NotmalRnahmen wie die Einfiihrung eines Ein-Fach-Lehrers miissen
NotmalRnahmen bleiben. Sie dirfen sich nicht durch die Hintertiir einschleichen
und zu DauermalBRnahmen werden. Herr Minister, auch fir Sie geht nun das erste
Schuljahr zu Ende. Gemessen an |hrer Antragstatigkeit haben Sie seit einem Jahr


http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?wp=18&drsnr=2842
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?wp=18&drsnr=2842
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?wp=18&drsnr=2876
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?wp=18&drsnr=2876
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000366.html

2772 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/23
vom 04.07.2019

komplett versagt. Vor Ihrem Amtsantritt wussten Sie, wie dringlich diese Probleme
sind. Ich habe einen Antrag der FREIEN WAHLER vom 11. Juli 2018, bei dem Sie
als Nummer 3 genannt sind. Die Uberschrift dieses Antrags lautet: "Befristungsun-
wesen fir Lehrkrafte endlich beenden — keine Entlassung zu Beginn der Sommer-
ferien!".

(Beifall bei der SPD — Volkmar Halbleib (SPD): Hort, hort!)

Herr Minister, ich frage Sie: Haben Sie die Probleme aus dem Blick verloren?
Warum nehmen Sie diese Situation achselzuckend hin? — Die Zeit rast, die Proble-
me bleiben und Ihre Verantwortung ebenso.

(Beifall bei der SPD)

Aus allen Regierungsbezirken und, ich sage es bewusst, aus allen Bezirksregie-
rungen hért man inzwischen: Ja, wir haben einen eklatanten Lehrermangel, der
dringend behoben werden muss. Nur, das Ministerium verschliel3t die Augen. Dass
es auch anders geht, zeigt das Beispiel Rheinland-Pfalz. Dort werden die meisten
Lehrer mit befristeten Vertrdgen in diesen Sommerferien erstmals weiterbezahlt.
Bundesarbeitsminister Heil will im Herbst einen Gesetzentwurf vorlegen, um will-
kurliche Befristungen einzuddmmen. Diese Regelungen sollen fiir Private und fur
den offentlichen Dienst gelten.

Auch der Freistaat muss jetzt endlich handeln; denn an Bayerns Schulen rumort
es. Eine zukunftsorientierte Politik ist das nicht. Das ist Verwaltung von Stillstand
und Ruckschritt.

(Beifall bei der SPD)
Deswegen stellen wir diesen Dringlichkeitsantrag. Wir bitten um die Zustimmung.
(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Abgeordneter, bleiben Sie
bitte am Rednerpult. Wir haben eine Intervention des Abgeordneten Stadler.

Ralf Stadler (AfD): Herr Kollege Arnold, Sie haben gesagt, im Monat gingen neun
Lehrstunden ab. Da héatte ich einen schénen Vorschlag: Zwei Demos am Freitag
weniger, dann hatten wir das wieder herin.

(Beifall bei der AfD)

Horst Arnold (SPD): Das Wesen einer Zwischenbemerkung ist es, dass Sie eine
Bemerkung machen dirfen. Eine Aussage dariber, ob diese Bemerkung geistreich
ist und zum Thema passt, behalte ich mir vor, indem ich sage: Uberlegen Sie sich
einmal, was eine Zwischenbemerkung bewirken soll.

(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Die nachste Rednerin ist Frau
Abgeordnete Anna Toman vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Anna Toman (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Die SPD-Fraktion reif3t mit ihrem Antrag wichtige Punkte an: Befristungen,
Lehrkraftemangel und die Attraktivitdt des Lehrberufs. Das alles sind Herausforde-
rungen, die politisch angegangen werden mussen, liebe schwarz-orange Staatsre-
gierung. Deshalb: Danke fiir diesen Aufschlag. Wir GRUNE haben den Anspruch,
konkret die Probleme und Herausforderungen im Bildungssystem anzupacken.
Das Gebot der Stunde ist nun, das Sonderprogramm zur Verbeamtung bzw. Befris-
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tung fur langjahrig befristet beschaftigte Lehrerinnen und Lehrer endlich praxis-
tauglich zu machen. Das geht nur, wenn dieses Programm jetzt unverziglich ange-
passt wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir schauen der Staatsregierung und dem Kultusminister Piazolo genau auf die
Finger. Was derzeit passiert, ist ungeheuerlich. Endlich soll das Problem der Be-
fristungen an Schulen angepackt werden. Im aktuellen Doppelhaushalt wurden mit
der Zustimmung aller Fraktionen 808 Planstellen bereitgestellt, um zumindest
einem Teil der 7.000 befristet beschaftigten Lehrkrafte eine planbare berufliche Zu-
kunft zu ermdglichen. Alle haben anfangs Juhu geschrien, auch wir.

Als dann jedoch die Regelungen auf dem Tisch lagen, waren die Enttduschung
und die Verwirrung grof3. Das Piazolo-Ministerium hat die Messlatte fur die Entfris-
tung derart hoch gelegt, dass viele der befristet beschéftigten Lehrkrafte diese
Hirde gar nicht nehmen konnten. Die Mindestbeschaftigungsdauer betragt funf
Jahre. Funf Jahre, 60 Monate, sollen die Lehrkrafte befristet im Angestelltenver-
haltnis tatig sein, bevor sie in die erste Bewerbungsrunde kommen. In dieser Zeit
sollten sie sich bewahren.

Ich habe lhnen schon im Ausschuss gesagt, dass das unrealistisch ist und am Be-
darf vorbeigeht. Die Zahlen sprechen fur sich. 312 Bewerberinnen und Bewerber
gibt es flr 519 Planstellen, die fur das Jahr 2019 geschaffen wurden. Das hat na-
turlich auch das Ministerium begriffen und in der Presse eine Neuauflage des Ent-
fristungsprogramms angekindigt. Folgt man jedoch dem Link auf der Seite des
Kultusministeriums, um die Informationen einzusehen, dann landet man im Nichts.
Eine weil’e Seite erscheint, wahrscheinlich, weil das Ministerium selbst immer
noch blank ist.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ich frage Sie, ob das tatsachlich lhr Ernst ist. Hier geht es um die Zukunft von qua-
lifizierten Lehrerinnen und Lehrern und die Unterrichtsqualitat. Die Lehrerinnen und
Lehrer hangen nun seit Wochen in der Luft und kédnnen nicht planen. Sie wissen
nicht vor und nicht zurtick. In Kirze stehen die Sommerferien vor der Tir, und viele
Lehrkréfte bangen aufs Neue um ihren Job. Wir Landtags-GRUNE fordern die un-
verzlgliche Anpassung des Sonderprogramms, damit die versprochenen Planstel-
len auch besetzt werden kénnen. Dabei durfen Bewerberinnen und Bewerber, die
im genannten Beschaftigungszeitraum in Elternzeit waren, in Schulen in freier Tra-
gerschaft oder in anderen Bundeslandern gearbeitet haben, nicht benachteiligt
werden.

(Beifall bei den GRUNEN)
Wir fordern die unverzugliche Veréffentlichung der Kriterien.

Abschlieend zu den anderen Punkten des Dringlichkeitsantrags der SPD: An den
Grund- und Mittelschulen versucht die Staatsregierung gerade, die Loécher mit
Zweitqualifikanten aus den Realschulen und Gymnasien "zu stopfen". Verstehen
Sie mich nicht falsch: Ich begriiRe die Zweitqualifizierung, aber sie wird das Pro-
blem des Lehrkraftemangels an den Schularten nicht I6sen. Wir stopfen damit ge-
rade so die LAcher.

Warum fehlen Lehrkrafte an den Grund- und Mittelschulen? Herr Kollege Arnold
hat es angesprochen. Dort gibt es eine niedrigere Besoldung, A12 statt A13. Unse-
re Aufgabe ist es, die Arbeitsbedingungen an den Grund- und Mittelschulen kritisch
zu hinterfragen und zu verbessern.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen der CSU und der FREIEN WAHLER, solange Sie die
Realitat schonreden, schénrechnen und ihr nicht ins Auge blicken, kénnen wir nicht
angemessen handeln.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als Nachsten rufe ich Herrn
Wolfgang Fackler von der CSU-Fraktion auf.

Wolfgang Fackler (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und
Kollegen! Die Unterrichtsversorgung an unseren Grund- und Mittelschulen ist
selbstverstandlich auch der CSU und den FREIEN WAHLERN ein ganz wichtiges
Anliegen. Wir setzen dabei auf einen Dreiklang aus Qualitat, Flexibilitdt und dem
Leistungsprinzip. Ich sage lhnen eines: Beste Bildung ist uns ein wichtiges Anlie-
gen. Auch eine gute Unterrichtsversorgung ist uns ein wichtiges Anliegen. Wir wol-
len, dass sie so bleibt und dass sie noch besser wird. Herr Kollege Arnold, andere
Lander beneiden uns darum, dass wir so gut dastehen. Das gilt auch beim Thema
Unterrichtsversorgung. Ich sage Ihnen auch: Stillstand und Rickschritt gibt es nur
dort, wo die SPD am Ruder ist. In Bayern gibt es keinen Stillstand.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ganz so dramatisch, wie Sie das darstellen, ist es bei uns sicherlich nicht. Lieber
Herr Kollege Arnold, Sie propagieren sieben Tage Regenwetter und sehen nicht,
dass draufRen die Sonne bei 26 Grad scheint und nur vereinzelte Wolken am Him-
mel stehen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sie verzerren die Realitaten. Das tun Sie regelmaRig. Das hat bei Ihnen System.
Wir haben das aber schon l&ngst erkannt. Ihre Vorschldge sind unpraktikabel. lhre
Vorschlage sind nicht umsetzbar. Ihre Vorschlage sind viel zu einfach. Darum wer-
den wir sie auch ablehnen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Volkmar Halbleib (SPD):
Nach Ihren Aussagen haben wir genau den wunden Punkt getroffen! Schon-
wetterredner brauchen wir in diesem Parlament nicht!)

— Herr Kollege Halbleib, ich sage das, damit Sie aufwachen. Ich kann nichts dafur,
dass Sie hier mit dem Regenschirm sitzen. — Wir wollen ebenfalls die Befristungen
abschaffen bzw. so weit wie mdglich reduzieren. Das ist auch ein klares Ziel des
Koalitionsvertrags. Das Thema wird aber leider regelmaRig verzerrt dargestellt. Wir
stellen gerade so viele befristete Arbeitsvertrage wie mdglich um. Es wird aber
immer Krankheitsfalle geben, und es wird immer Elternzeitvertretungen geben. Die
sind auch nicht vorhersehbar.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das sind die Ausreden!)

— Herr Kollege Halbleib, wollen Sie wirklich, dass eine Kollegin, die aus der Eltern-
zeit zurickkommt, plétzlich feststellt, dass ihre Stelle von jemand anderem belegt
ist und sie mdglicherweise an eine viel weiter entfernte Schule versetzt werden
muss? — Ich glaube, das wollen Sie nicht, und wir wollen es erst recht nicht, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU)
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Unser Ziel ist es, so viele Stellen wie mdglich zu entfristen. Daflir haben wir ein ein-
zigartiges Extra-Sonderférderprogramm aufgelegt,

(Volkmar Halbleib (SPD): Das kann man sagen!)

das Sie im Ubrigen abgelehnt haben, weil Sie dem Haushalt nicht zugestimmt
haben. Auch das gehort zur Wahrheit!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Horst Arnold (SPD): Es
funktioniert nicht!)

Uns ist es ein wichtiges Anliegen, und es ist uns auch wichtig, dass das konse-
quent umgesetzt wird: 800 Stellen — von |hnen, wie gesagt, abgelehnt.

Was ist denn eigentlich die Frage oder die Ursache? Was ist die Ursache dafiir,
dass die 500 Stellen in diesem Jahr nicht belegt werden konnten? — Das wissen
Sie vielleicht nicht, aber das ist immens bemerkenswert, weil es hier auch um Qua-
litdtsstandards geht. Wir sagen, wir nehmen geeignete Bewerber, die die volle
Lehramtsbefahigung haben. Zwei Examen,

(Zuruf von den GRUNEN)

ein besserer Notendurchschnitt als 3,5 und die Zuverldssigkeit Uber einen be-
stimmten Zeitraum

(Zuruf von den GRUNEN: Uber sechzig Monate, das sind funf Jahre!)

sind das Mindeste an Qualifikation, was man von einem Bewerber erwarten kann.
Das ist keine hohe Hiirde, sondern Qualitat.

(Horst Arnold (SPD): Das ist lacherlich! — Zuruf von den GRUNEN)
Das ist Qualitat.
(Zuruf von den GRUNEN)

— Passen Sie einmal auf! — Denn die Verbeamtung ist bei uns der Grundsatz von
Verfassungs wegen, nicht irgendwelche Anstellungen oder sonst irgendetwas!
Also, der Normalfall im Staatsdienst ist eine Verbeamtung.

(Zuruf von den GRUNEN — Horst Arnold (SPD): Diskriminieren Sie doch nicht
die angestellten Lehrer!)

— Das sind doch keine Diskriminierungen. So ein Unsinn! Sie wollen alles nur ver-
wassern, sonst gar nichts.

Zum Nachruckverfahren sage ich lhnen auch eines: Die Kriterien werden jetzt vom
Kultusministerium vorsichtig gedéffnet,

(Zuruf von den GRUNEN: Na bravo!)

und das ist im Sinne der Bewerber. Eigentlich sollten Sie froh sein, dass das Kul-
tusministerium so schnell und so angemessen reagiert hat, anstatt hier standig
rumzundrgeln.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zurufe von den GRUNEN
sowie des Abgeordneten Horst Arnold (SPD) — Volkmar Halbleib (SPD): Haus-
aufgaben machen! Einfach die Hausaufgaben machen!)



2776

Bayerischer Landtag « 18. Wahlperiode Protokoll 18/23
vom 04.07.2019

Sie bieten uns eine Mogelpackung nach der anderen — so schaut das doch aus —,
aber das hilft nicht weiter. Wir setzen auf Qualitat. Wir setzen auf Flexibilitat. Wir
setzen auch auf Verfassungsprinzipien.

(Horst Arnold (SPD): Und auf Stillstand!)

— Der ist da, wo die SPD am Ruder ist. — Zum Thema "Sommerpause" sage ich
Ihnen auch noch etwas.

(Unruhe)

Zum Thema "Entlassungen vor der Sommerpause": Das ist tarifrechtlich gar nicht
anders moglich. Tarifrechtlich heil3t es namlich, dass ich letztendlich, wenn ich im
Februar anfange zu arbeiten,

(Zuruf des Abgeordneten Horst Arnold (SPD))

15 Tage Urlaub bekomme. Wenn ich von Februar bis Juli ein halbes Jahr arbeite
und die Pfingstferien und die Osterferien bekomme, dann sind das 16 Tage Urlaub,
und das gibt es in keinem anderen Betrieb, dass ich dann noch einmal sechs Wo-
chen Sommerferien obendrauf bekomme.

(Zuruf der Abgeordneten Natascha Kohnen (SPD))

Den Betrieb in Deutschland nennen Sie mir, der zehn Wochen Urlaub fiir ein hal-
bes Jahr Arbeit gewahrt!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zurufe des Abgeordneten
Horst Arnold (SPD))

Wo bleibt die Gerechtigkeit gegeniber den anderen Arbeitnehmern, die Sie als
SPD eigentlich haben und vertreten sollten? — Das ist letztendlich der Punkt.

(Tobias Reif3 (CSU): Genau!)
Unglaublich! Vollkasko-Mentalitat und nichts anderes!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Horst Arnold (SPD): Das
ist eine Verhdhnung!)

—Ja, ja. — A 13 fUr alle — reflexartig, Allheilmittel.
(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Wir sagen: Die Eingangsbesoldung fur alle Berufseinsteiger wird erhoht, Erfah-
rungsstufen kénnen Ubersprungen werden. Auch das ist einmalig.

(Volkmar Halbleib (SPD): Diese Rede ist einmalig, Herr Kollege!)
Wir setzen die richtigen Prioritaten. Das ist echte Nachwuchsgewinnung!
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zurufe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir lehnen Ihre Vorschlage ab, weil sie
nicht praktikabel sind. Ich hoffe, Sie haben es verstanden.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Volkmar Halbleib (SPD):
Héren Sie mal drauRen in der Offentlichkeit! — Weitere Zurufe)
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Sehr geehrte Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte, wieder zur Sachlichkeit zurtickzukeh-
ren. Ich finde die Debatte aber sehr erfrischend; auch das ist gut fur ein Parlament.
— Jetzt darf ich dem Abgeordneten Bayerbach das Wort tibergeben.

(Beifall bei der AfD)

Markus Bayerbach (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident, meine Kolleginnen und
Kollegen! Ich mache gleich weiter. Viele der Forderungen, die der Antrag der SPD
enthalt, kdnnten wir unterstiitzen. Das ist aber ein Eintopf mit Copy-and-paste-For-

derungen. Es sind einfach Sachen dabei — — Vor allen Dingen wird als Begriindung
dafiir die mangelhafte und zum Teil fehlende Unterrichtsversorgung im September
angegeben.

Beginnen wir doch einmal mit Nummer 1, bezogen auf die Praxis, angestellte Lehr-
krafte vor den Sommerferien zu entlassen: Darliber brauchen wir nicht zu spre-
chen — unappetitlich, da bin ich bei Ihnen. Ein Lehrer, der im August nicht bezahlt
wird, ist dann aber auch im September nur ein Lehrer. Was andert der an der Un-
terrichtsversorgung im September?

(Horst Arnold (SPD): Eine soziale Frage ist das!)

— Dann missen Sie die Begriindung richtig machen und durfen nicht sagen, es
gehe um die Unterrichtsversorgung im September.

In Nummer 2 wird die sofortige Umwandlung aller befristeten Arbeitsvertrage noch
vor diesen Sommerferien gefordert, also ein solider Budget- und Stellenplan: Seien
Sie mir nicht bése, fir mich ist das reiner Linkspopulismus.

(Lachen bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Horst Arnold (SPD))

Nummer 3 bezieht sich auf die Anhebung des Eingangsamtes von A 12 nach A 13:
Naturlich ist das schon. Das ist aber eine Verteilung von Wohltaten. Ein A-12er halt
nach den Ferien als A-13er auch nicht mehr Stunden. Fir die Unterrichtsversor-
gung bringt das Uberhaupt nichts.

Eine alternative L6sung ware zum Beispiel, Uberzahlige Fachlehrer und Forderleh-
rer ins Lehramt zu Ubernehmen, damit sie statt 8 Unterrichtsstunden 28 halten.
Das wiurde bei der Versorgung etwas bringen.

Bei den in Nummer 4 geforderten Sofortmalinahmen wie der Einfihrung eines Ein-
Fach-Lehrers — ja wunderbar — war wahrscheinlich wieder Kevin Kihnert dabei.
Das ist DDR-Romantik pur. Das ist die Mottenkiste der SED-Schulpolitik.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von den FREIEN WAHLERN: Ho, ho, ho! — Zuruf
des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

— Ja, ich weil}, was ich da sage. Dieses Modell hat die DDR damals gehabt; also,
nehmen Sie es mir nicht Ubel. — Vor allen Dingen: Bis September wollen Sie die
ausbilden, damit sie noch etwas bringen?

(Unruhe)

Das schaffen Sie noch nicht einmal, wenn Ihnen das Landerniveau von Berlin,
Hamburg und Bremen, die das ja jetzt vorhaben, ausreicht. Das nutzt fir Ihre Be-
grindung mit einem akuten Lehrermangel Gberhaupt nichts.

Schulentwicklungsprozesse aussetzen: Mensch, das ist doch |hr Steckenpferd.
Was wollen Sie aussetzen? Wenn Sie heute die normale Schulentwicklung ausset-
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zen, treten Sie den Kollegen, die seit Jahren motiviert daran arbeiten, vors Knie.
Wo sollen sie sonst — —? Meinen Sie die Entwicklungsprozesse "Inklusion", "Schule
ohne Rassismus"? — Es kann doch nicht Ihr Ernst sein, dartber Gberhaupt nur
nachzudenken.

(Horst Arnold (SPD): Das ist auch gar nicht beabsichtigt!)

Dem Landtag ist gemafls Nummer 5 unverziiglich ein Bericht vorzulegen. Ja, wun-
derbar. Unterrichtet jetzt "Bericht" auch schon?

(Volkmar Halbleib (SPD): Selektive Wahrnehmung!)

Nein. Also, entweder man stellt eigene Forderungen auf, oder man fordert die
Staatsregierung auf, einen Plan zu entwickeln. Aber ich weil}: Bei sozialistischen
Utopien sind Paradoxa mdglich.

Dieser Antrag ist in dem Konglomerat einfach ein grottenschlechtes Potpourri, und
wir werden ihn deshalb ablehnen,

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

jedoch ohne — das muss ich dazusagen — dass wir gewissen Forderungen ihre Be-
rechtigung absprechen. Ich bin der Meinung, wir missen an den Arbeitsvertragen
und an der Angestelltensituation etwas &ndern. So ist der Antrag aber einfach 1a-
cherlich, Entschuldigung.

(Beifall bei der AfD — Volkmar Halbleib (SPD): Machen Sie doch einmal eigene
Vorschlage!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Frau Gottstein, ich darf Sie fir
die Fraktion der FREIEN WAHLER ans Rednerpult bitten.

Eva Gottstein (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Vorab mdchte ich wiederholen, was der Kollege Fackler gesagt hat:
Grundprinzip in Bayern im Zusammenhang mit den — —

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

— Doch, Sie missen es auch zwei Mal héren, weil Sie es wahrscheinlich nicht ein-
mal beim dritten Mal akzeptieren.

Grundprinzip bei uns in Bayern ist die Verbeamtung aller Lehrkrafte, und befristet
angestellt ist nur ein kleiner Teil der Lehrkrafte.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Zuruf von den GRUNEN)

Das hat in erster Linie mit einem anderen Grundprinzip zu tun, das Sie doch auch
unterstitzen, und zwar mit dem Prinzip der Vereinbarkeit von Familie und Beruf.
Wenn wir das Prinzip aufrechterhalten wollen, dass jeder relativ kurzfristig sagen
kann, ob er im nachsten Schuljahr 9 oder 12 oder 18 oder 30 Stunden unterrichtet,
missen wir in Kauf nehmen, dass auch die Planung entsprechend schwierig wird.
Die Vereinbarkeit von Familie und Beruf ist jedoch auch ein hohes Ziel in diesem
Haus.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Deswegen ist der Antrag der GRUNEN letztendlich (iberhaupt nicht zu berticksich-
tigen. Sie ignorieren das bewusst schrittweise Vorgehen des Kultusministeriums in
diesem Zusammenhang. Es ist bekannt, dass man zunachst einmal ganz klar ge-
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sagt hat — die Kriterien sind jedem Betroffenen bekannt —: Der Notendurchschnitt
darf nicht schlechter als 3,5 sein,

(Zuruf von den GRUNEN: Nein, durch die neue Auflage eben nicht!)

und naturlich brauchen wir beide Lehramtspriifungen. Dann kollidiert man nicht mit
der Warteliste, weil auch die Berlcksichtigung ein wichtiges Prinzip ist. Man nimmt
erst diejenigen, die mindestens sechzig Monate beschéaftigt waren, und wuselt
nicht sofort in den freien Schulen und in den Privatschulen herum, weil Sie andern-
falls dort eine Lehrer- und Unterrichtsversorgung haben, die das Unterrichten im
nachsten Schuljahr teilweise total unmdglich machen wiirde.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Der Antrag der SPD widerspricht in groRen Teilen dem Arbeitsrecht. Das muss
man ganz klar sagen.

Wenn ich lese: "Alle befristeten Arbeitsvertrage”, dann frage ich mich, wie das —
Entschuldigung! — bei euren Leuten Uberhaupt durchgehen kann: Nehmen wir an,
es gibt eine Reha-MalRnahme, und man muss an Pfingsten fir vier Wochen befris-
tet einstellen. Man weil nicht, ob die Reha-Malknahme im September verlangert
werden wird. Also muss man bis zum August einstellen. Dieser Angestellte wird
dann nicht sechs Wochen Urlaub bezahlt bekommen; er hat ja nur vier Wochen ge-
arbeitet. Das ware ungerecht, Uberhaupt nicht zu vermitteln und juristisch Uber-
haupt nicht zulassig. Sie stellen solche Forderungen. Das ist unméglich.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Alexander Kénig (CSU):
Sehr gut!)

Das Schlimme an lhrem Antrag ist die Unterstellung im zweiten Absatz Ihrer Be-
grindung, man wahle eine Schulart und den Beruf nur wegen des Geldes. Sie
sagen oben, Sie wollten den Beruf attraktiver machen. Das geschieht nicht durch
solche Antrage.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

Die Leute, unsere Lehrerinnen und Lehrer, wahlen ihren Beruf aufgrund einer
Liebe zu einer Schulart, aufgrund einer Liebe zu diesem Beruf. Diese Kriterien sind
auch wichtig. Sie machen das teilweise lacherlich, indem Sie meinen, es liege an
A 13 oder A 14.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Zuruf der Abgeordneten
Anna Toman (GRUNE))

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Eine Zwischen-
bemerkung des Abgeordneten Arnold. Bitte.

Horst Arnold (SPD): Frau Gottstein, Sie unterliegen immer noch der parlamentari-
schen Kontrolle. Sie sind an sechster oder siebter Stelle als Antragstellerin auf
einem Dringlichkeitsantrag der FREIEN WAHLER, der kein Jahr alt ist, aufgefiihrt.
Ich lese ihn jetzt einmal vor:

Die Staatsregierung wird aufgefordert, das Befristungsunwesen zu beenden
und befristet angestellte Lehrkrafte kinftig nicht mehr zu Beginn der Sommer-
ferien zu entlassen. Zudem gilt es, geeignete MaRnahmen zu ergreifen, um
die grolRe Zahl an befristeten Beschaftigungsverhaltnissen von Lehrkraften ab-
zubauen, diese in feste Stellen umzuwandeln [...].
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Das haben Sie vor nicht einmal einem Jahr beantragt.

Eva Gottstein (FREIE WAHLER): Und deswegen — —

Horst Arnold (SPD): Und jetzt kommen Sie mit dem Arbeitsrecht daher.
(Alexander Konig (CSU): Jeder darf in einem Jahr dazulernen!)

Jetzt sage ich lhnen mal eines: Es gibt das Glnstigkeitsprinzip. Das heil3t, wenn
ich jemanden, der in der Tarifbindung ist, etwas begunstige, dann geht das. Wo ein
Wille ist, ist ein Weg. Was haben Sie zusammen mit lhrem Minister seit dieser An-
tragstellung in dem Jahr, in dem Sie in der Verantwortung sind, unternommen, um
die Ursache dieser hier erlangten Erkenntnis zu verandern?

(Beifall bei der SPD)

Warum wird jetzt noch immer nichts Konkretes geandert? — Weil Sie nichts ge-
macht haben!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte schon, Frau Abgeordnete.

Eva Gottstein (FREIE WAHLER): lhre Leute bzw. Sie waren offenbar nicht in den
Haushaltsberatungen. Sie kdnnen lesen, dass es 800 zusatzliche Stellen gibt, von
denen bereits 519 angefragt werden. Das ist sinnvoll, bewusst und kann schrittwei-
se, ohne die ganze Schullandschaft der Privatschulen und freien Trager durchei-
nanderzubringen, umgesetzt werden. Das ist eine absolut sinnvolle Handlung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Natascha Kohnen (SPD):
(Beitrag nicht autorisiert) Das ist keine Antwort! — Volkmar Halbleib (SPD): Das
war keine Antwort!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke. — Der nachste Redner
ist der Abgeordnete Matthias Fischbach von der FDP-Fraktion.

Matthias Fischbach (FDP): Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! "Unsere Lehrerinnen und Lehrer sind das Riickgrat des bayerischen Bildungs-
systems." So steht es richtig im Koalitionsvertrag.

Angesichts der Entwicklung der letzten Jahre missen wir uns aber einmal grund-
satzlich neue Gedanken daruber machen, wie wir die Gewinnung von weltbesten —
Sie wollen ja auch die besten Lehrer fir Bayern haben — Lehrerinnen und Lehrer
fur Bayern organisieren kénnen. Dafur braucht es mehr als die Holzhammermetho-
de, die von der SPD vorgeschlagen wird. Wer glaubt, man kénne mit pauschalen
Entfristungen der Arbeitsvertrdge und pauschalen Erhdhungen des Gehalts eine
Lésung finden, Ubersieht einiges. Wer so denkt, offenbart auflerdem, dass er sehr
zentralstaatlich denkt, wenn er glaubt, man kdnne mit einem Standardangebot fur
alle Lehrkrafte das beste und passendste Angebot flichendeckend in Bayern orga-
nisieren. Dem ist nicht so.

Wir als Liberale haben deshalb das Credo, neu zu denken, den Schulen vor Ort
den nétigen Raum zu geben, individuelle L6sungen zu schaffen und damit gerade
nicht alle Lehrkrafte Gber einen Kamm zu scheren. Ich gebe lhnen grundséatzlich
recht: Es ist ein Unding, dass im August Hunderte von Lehrkraften auf die Stralle
gesetzt werden, um danach wieder angestellt zu werden. Das ist nicht der Sinn
von Befristung. Eine solche Praxis sollte es auch nicht geben.
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Ich wehre mich aber dagegen, wenn der Antrag die Grunde fur Befristung, die es
durchaus geben kann, so undifferenziert ignoriert. Solche Griinde sind zum Bei-
spiel Ersatz fiir kranke Lehrkrafte, Elternzeit oder auch die grundsétzliche Uberle-
gung, dass man sich vielleicht nicht von Beginn an an jede Lehrkraft dauerhaft bin-
den will und sollte.

Ich bin deshalb der Meinung, dass wir dieses Sonderprogramm etwas anders
Uberarbeiten sollten, als es die GRUNEN in ihrem nachgezogenen Dringlichkeits-
antrag getan haben. Ich finde, wir sollten wesentlichen Wert darauf legen, dass die
Schulen vor Ort eine Empfehlung abgeben missen, wenn sie sich an diese Lehr-
kraft tatsachlich langfristig binden wollen.

Wir brauchen grundsatzlich andere Methoden, um das Lehramt gerade fir junge
Menschen wieder attraktiv zu gestalten. Die junge Generation tickt heute anders.
Ganz oben stehen freie Entfaltung und Selbstverwirklichung. Ein groBer Punkt ist
der Wunsch nach Flexibilitat und Abwechslung. Die Digitalisierung sollte im Berufs-
alltag zwingender Standard sein.

Betrachten wir vor diesem Hintergrund die Berufswege im bayerischen Bildungs-
system. Die freie Entfaltung und Verwirklichung von Ideen sind in diesem Dickicht
von Vorschriften, die das Kultusministerium erlasst, in unseren strengen, hierarchi-
schen Schulorganisationen nur begrenzt moglich. Teilweise sind sie sogar system-
fremd. Wer besonders erfolgreich ist, wird kaum gewdrdigt. Es ist keine echte, leis-
tungsabhangige Gehaltskomponente vorgesehen. Beférderungen erfolgen eher
nach Dienstalter als nach personlichem Engagement. Ich finde, die besten Lehre-
rinnen und Lehrer haben etwas mehr verdient.

(Beifall bei der FDP)

Der zweite Punkt, den ich angesprochen habe: Flexibilitdt und Abwechslung auf
dem Lebensweg gibt es, wenn Uberhaupt, nur aus einer Not heraus, beispielswei-
se wenn jemand vom Gymnasium an eine Grund- oder Mittelschule, an der Bedarf
besteht, wechselt. Im Ubrigen ist die Lehramtsausbildung ein sehr enges Korsett.
Statt auf ein flexibles Bachelor- und Mastersystem zu setzen, statt padagogisch
hochwertige Zugange auch fir Quereinsteiger zu schaffen, bieten wir lediglich
feste Facherkombinationen. Am Ende bewerten wir die Lehrkrafte auch mehr nach
Abschlussnote und Jahrgang als nach der personlichen Eignung fir die jeweilige
Schule. Ich finde, auch da haben die besten Lehrerinnen und Lehrer etwas mehr
verdient.

Die Digitalisierung des Berufsalltags der Lehrer ist aufgrund des unendlichen Hick-
hacks zwischen Sachaufwandstragern und Kultusministerium, den wir dauernd er-
leben, an vielen Schulen immer noch ein Fremdwort. Statt mit neuesten Methoden
zu arbeiten und sich proaktiv fortbilden zu kénnen, haben wir Handyverbote und
birden aulBerdem im Gegensatz zu jedem Unternehmen, in dem man einen
Dienstrechner bekommt, jeder Lehrkraft auf, dass sie sich ihren Laptop oder PC
selber Uber die Werbungskosten anschafft. Ich glaube, auch da haben die besten
Lehrerinnen und Lehrer deutlich mehr verdient.

(Beifall bei der FDP)

Gerade weil die besten Lehrerinnen und Lehrer mehr verdient haben, wird dieser
Dringlichkeitsantrag der SPD der Thematik des Lehrermangels nicht vollstandig
gerecht. Deshalb werden wir uns enthalten.

(Beifall bei der FDP — Tobias Reif3 (CSU): Das ist mal ein Wort!)
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachsten Redner rufe ich
den fraktionslosen Abgeordneten Raimund Swoboda auf.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, liebe Gaste auf der Tribline, meine lieben Abgeordne-
ten! Sachgrundlose Befristung bei Lehrern sehe ich als asoziales Verhalten des
Dienstherrn an. Wer den Lehrern sechs Wochen versagt, weil er sie vor den gro-
Ren Ferien wieder entlasst, zeigt das Verhalten einer Krdmerseele. Das ist einer
ordentlichen Staatsverwaltung unwirdig.

Befristet eingestellte Lehrer sind notwendig und werden offensichtlich gebraucht,
sonst hatte man sie nicht eingestellt. Sie sind wertvolle Erzieher und Ausbilder. Sie
sind auch soziale Wesen, sind Menschen, die, wenn sie eine solche Ausbildung
nachweisen kdnnen, einen Anspruch auf eine geordnete Lebensplanung haben.
Diese verweigert man ihnen.

Hohe Unterrichtsausfallquoten, die wir Uber Jahre beobachten kénnen, zeigen
ganz deutlich, dass wir im Bereich der Lehrerschaft eine bessere Personalplanung
brauchen. Denn es ist Personalnot, die zu diesen Ausfallquoten fuhrt. Ich erwarte,
dass der Staat mit gutem Beispiel vorangeht, endlich mit dem Unsinn der sach-
grundlosen Befristung aufhért und ein Beispiel fir die Wirtschaft abgibt.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Ich darf zum Abschluss Herrn
Staatsminister Prof. Dr. Piazolo das Wort geben.

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Sehr verehrter
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Bayern verfiigt Gber her-
vorragend ausgebildete und qualifizierte Lehrkrafte. Das will ich hier einmal ganz
deutlich machen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Unser Grundprinzip ist es, die Unterrichtsversorgung mit Lehrerinnen und Lehrern,
die zwei Staatsexamen absolviert haben und schulartspezifisch ausgebildet sind,
sicherzustellen. Das ist das Grundprinzip: Hohe Fachlichkeit und sehr gutes pada-
gogisches und didaktisches Geschick. Daflir bereiten wir unsere Lehrer ungefahr
funf Jahre an den Universitdten und dann noch einmal als Referendare vor.

Der SPD-Antrag erweckt aber den Eindruck, dass wir in einem schrecklichen Land
leben. Sie schreiben schon wieder — das ist nicht das erste Mal — von einer drama-
tischen Situation. Dramatisch! Ich kann Ihnen einmal sagen, was aus Sicht des Un-
terrichts dramatisch ist. Dramatisch ist es — und das machen andere Lander —,
wenn sie den GroBteil der Neueinstellungen aus Quer- und Seiteneinsteigern rek-
rutieren. Das empfinde ich als dramatisch. In der Bundesrepublik sind im letzten
Jahr 4.800 Lehrer ohne eine entsprechende Ausbildung an den Schulen eingestellt
worden. In Sachsen waren es 1.174 sogenannte Quer- und Seiteneinsteiger, in
Berlin 1.057, in Nordrhein-Westfalen 1.006 und in Niedersachsen 478. In Sachsen
waren 50 % der neu eingestellten Lehrer nicht ausgebildet, in Berlin 40 %. Ist es
das, was Sie von der SPD wollen? Sind das lhre Ziele und Vorstellungen? Ist es
das wirklich?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Horst Arnold (SPD): Reden wir doch
Uber Bayern!)

— Ja, wir reden Uber Bayern. Jetzt haben wir aber Uber die Lander geredet, in
denen auch die SPD regiert. Ich beflrchte, dass dort die gleichen Vorstellungen
bestehen.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Volkmar Halbleib (SPD): Wenn der Un-
terricht ausfallt, ist es wurscht, ob es Quer- oder Seiteneinsteiger sind!)

Bei allen MalRnahmen, die wir ergreifen — und wir tun viel, ich werde es noch schil-
dern —, erhalten wir einen hohen Qualitatsanspruch aufrecht.

(Volkmar Halbleib (SPD): Lésen Sie lieber die Probleme, Herr Minister!)

Mein zweiter Punkt. Bayerns Lehrerinnen und Lehrer haben sichere Arbeitsplatze
und verfugen uber sichere Arbeitsverhaltnisse. Auch dazu kénnte ich viele Verglei-
che anstellen. Uber 95 % der Lehrer — Kollege Fackler hat es gesagt — sind bei uns
verbeamtet. Um auf die Befristungen einzugehen — das ist das Thema — sage ich:
Wir haben ungefahr 2.000 befristet angestellte Lehrerinnen und Lehrer mit Lehrbe-
fahigung. Das sind keine 2 %. Selbstverstandlich — da haben Sie vollkommen
recht, und das haben wir mit einem Antrag vor einem Jahr deutlich gemacht — wol-
len wir diesen Anteil reduzieren. Ich will auch deutlich sagen, wie wir das tun. Sie
haben jetzt auf die furchtbaren oder dramatischen Verhaltnisse an den Grund- und
Mittelschulen rekurriert. Dort sind 33 Lehrerinnen und Lehrer mit einer entspre-
chenden Ausbildung befristet angestellt, und das auf eigenen Wunsch.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Was tun wir jetzt fir diese 2.000? — Wir haben es schon bei den Koalitionsverhand-
lungen vereinbart und im Haushalt deutlich gemacht: Wir haben 808 Stellen ausge-
wiesen, mit denen wir Befristungen abbauen wollen. Und das werden wir auch tun,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Wir werden es schaffen, diese 2.000 Befristungen um 808 zu reduzieren. Wir tun
das in zwei Tranchen. Zuerst haben wir die Stellen mit ganz besonderen Voraus-
setzungen, die vorher auch geschildert worden sind, ausgeschrieben. Darauf ist
Bezug genommen worden. Nun sind wir bei der zweiten Tranche. Bei den Lehre-
rinnen und Lehrern, die sich jetzt bei uns beworben haben, werden wir genau un-
tersuchen, wen wir noch zusatzlich nehmen. Deshalb steht auch nichts mehr im
Programm, weil das Programm fiir das Haushaltsjahr 2019 schon abgeschlossen
ist.

(Anna Toman (GRUNE): Man kénnte aber trotzdem etwas auf die Homepage
schreiben!)

— Wir kénnen gerne auf die Homepage schreiben, dass das Programm abge-
schlossen ist. Wir haben den Lehrerinnen und Lehrern das Bewerbungsverfahren
dargestellt. Nun gilt es, sich unter den drei Voraussetzungen dartiber Gedanken zu
machen, wie man die Zahl der Befristungen reduzieren kann.

Ich will nur noch eine Bemerkung zu den Monaten und Jahren machen. Wir stehen
hier in Konkurrenz zur Warteliste. Wir haben eine Warteliste von Lehrerinnen und
Lehrern, die entsprechend ausgebildet sind und die auch das Anrecht darauf
haben, eingestellt zu werden. Wenn wir jetzt Lehrer, die erst seit einem halben Jahr
befristet beschaftigt sind, plotzlich als Beamte auf Lebenszeit ibernehmen, was
sagt lhnen dann ein Lehrer, der schon zwei Jahre wartet? Was sagt er lhnen? —
Hier geht es auch um Gerechtigkeit. Wir haben ein Programm, das mit Augenmalf}
aufgesetzt ist. Ich garantiere lhnen: Diese 808 Stellen werden nicht nur im Haus-
halt stehen, sondern wir werden sie auch besetzen, meine sehr verehrten Damen
und Herren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)
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Eines mussen wir trotzdem deutlich machen. Es wird nie — das sehen Sie aber,
glaube ich, auch ein — ohne Befristungen gehen, denn wir haben Schwangerschaf-
ten, Krankheiten und Elternzeit. Frau Kollegin Gottstein hat es gesagt. Wenn wir im
Marz einen Schwangerschaftsausfall haben, werden wir im Marz auch einen Leh-
rer befristet einstellen. Das wird immer so sein, und das ist auch sinnvoll. Das pas-
siert Uberall.

Noch ein paar Bemerkungen zu dem, was Sie zu den Sommerferien sagen. Ich
mochte deutlich machen, dass wir dabei zwei Fallgruppen haben. Diejenigen, die
bei uns im September nach dem Ende der Sommerferien eingestellt und bis zu
den Sommerferien beschaftigt werden, werden selbstverstandlich auch in den
Sommerferien beschaftigt. Von denen wird keiner entlassen, sondern sie werden
bis zum vorletzten Tag der Sommerferien beschéftigt. So ist es auch vorgesehen.

Die zweite Fallgruppe sind die vorhin erwdhnten Falle. Derjenige, den wir im Marz
einstellen, bekommt die Osterferien und die Pfingstferien bezahlt. Wollen Sie
einem, den Sie im Marz einstellen und der bis Juli einen Vertrag hat, auch noch
sechs Wochen Sommerferien bezahlen? — Jemand, der im Marz, April, Mai, Juni
und Juli viereinhalb Monate gearbeitet hat und der nicht weiterbeschaftigt wird, be-
kommt zwei Wochen Osterferien und zwei Wochen Pfingstferien. Und Sie wollen
ihm jetzt wirklich noch sechs Wochen Sommerferien dazugeben und ihn dann nicht
mehr weiterbeschaftigen?

(Volkmar Halbleib (SPD): Der geht dann zum Arbeitsamt, und anschlie3end
stellen Sie ihn wieder ein!)

Ist das wirklich lhre Forderung? Oder sollen wir hier differenzieren, wie es tbrigens
auch Rheinland-Pfalz tut? — Da differenzieren wir, und das macht auch Sinn, meine
sehr verehrten Damen und Herren!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Wir sind — und das gehort auch zu den Arbeitsverhaltnissen der Lehrer — familien-
freundlich. Auch das hat Frau Kollegin Gottstein gesagt. Nur ein Hinweis: Von den
Grundschul- und Mittelschullehrern sind 50 % der Lehrkrafte in Teilzeit. Das ist
auch gut so. Wir bezahlen unsere Lehrer auch gut.

Ich will Ihnen nur einmal die Verbesserungen nennen, die wir geschaffen haben.
Mit Unterstitzung des Finanzministeriums haben wir — das war sogar ein Vor-
schlag des Finanzministers — die erste Altersstufe abgeschafft. Wir haben im letz-
ten Jahrzehnt gerade an den Grund— und Mittelschulen funktionslose Beférde-
rungsamter geschaffen. Wir tun in Bayern seit vielen Jahren und jetzt verstarkt
sehr viel fur die Verbesserung der Unterrichtsversorgung im Sinne des Antrags,
den wir vor einem Jahr gestellt haben. Wir werden damit den Herausforderungen
gerecht, die Ubrigens nicht alle vorhersehbar sind.

Ich will nur einmal nennen, welche Herausforderungen dieses Schulsystem in den
letzten Jahren zu bewaltigen hatte und weiter zu bewaltigen hat. Fur die Inklusion
tun wir sehr viel. Weitere Herausforderungen sind die Digitalisierung und die
Flichtlingsthematik, fir die wir 1.000 neue Lehrerinnen und Lehrer eingestellt
haben, die auch erst einmal auf dem Markt gefunden werden mussten und von
denen sehr viele an den Grund- und Mittelschulen eingestellt worden sind. Schliel3-
lich missen wir auch mit den demografischen Entwicklungen, namlich mit mehr
Kindern, zurechtkommen, die wir alle begriiBen, auf die wir aber auch entspre-
chend reagieren mussen.

Erwahnt worden ist, dass die MaRnahmen der Zweitqualifizierung sehr erfolgreich
sind. Wir haben fur Grund- und Férderschullehrer neue Studienplatze geschaffen.
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Wir haben im Haushalt so viele Stellen geschaffen wie kein anderes Bundesland.
5.000 Stellen sind im Koalitionsvertrag vereinbart worden. 2.000 Stellen sind im
Doppelhaushalt vorgesehen. Das sind mehr als 50 % der gesamten neuen Stellen,
die in Bayern geschaffen worden sind.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Das ist eine enorme Anstrengung, die man aber aus meiner Sicht wirdigen sollte.
Insofern kann man nur sagen: Bayerns Schulen sind gut aufgestellt. Wir versu-
chen, uns zu verbessern. Sie sprechen jedoch von dramatischen Umstanden. Herr
Kollege Arnold, wir sollten uns einmal Uber diesen Begriff unterhalten und dartiber,
wo dieser angebracht ist und wo nicht. Das will ich einfach noch einmal deutlich
machen.

Lassen Sie mich noch einen letzten Satz sagen. Ich will allen Lehrerinnen und Leh-
rern danken fir die Arbeit, die sie leisten. Sie leisten hervorragende Arbeit, nicht
immer unter leichten Umstanden. Mit dem Antrag wird jedoch die Arbeit an unse-
ren Grund- und Mittelschulen schlechtgeredet. Das hat sicherlich nicht zur Folge,
dass junge Menschen diesen Beruf mit Begeisterung wahlen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Zurufe von der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Staatsminister.
— Es liegen zwei Meldungen fir Zwischenbemerkungen vor. Zunachst hat Frau
Kollegin Toman von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Anna Toman (GRUNE): Herr Minister, ich mdchte zwei Punkte anfiihren. Zunachst
einmal sind Ferien nicht zu hundert Prozent mit Urlaub gleichzusetzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist unterrichtsfreie Zeit, die die Lehrerinnen und Lehrer nutzen, um ihren Un-
terricht vorzubereiten. Deswegen verwahre ich mich gegen die leichtfertige Darstel-
lung, dass dies alles nur Freizeit sei.

Von lhnen wusste ich gerne ganz konkret, wann die Regelungen fir die Neuaufla-
ge des Entfristungsprogrammes vorliegen. Mein E-Mail-Postfach quillt Gber vor lau-
ter Anfragen von Lehrerinnen und Lehrern, die nicht wissen, wie es weitergehen
soll.

(Zurufe von der CSU: Oh! — Unruhe)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Toman, Sie haben das Wort.
Bitte sehr. — Bitte lassen Sie die Kollegin aussprechen.

Anna Toman (GRUNE): Man sieht an Ihrer Reaktion, wie ernst Sie die Entfristung
der Lehrkrafte nehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Staatsminister, Sie haben
das Wort.

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Anhand meiner
Reaktion und meiner Rede merkt man, dass ich das Thema sehr ernst nehme.
Mein Amt ist darauf ausgelegt, die besten Verhaltnisse an den Schulen zu schaf-
fen. Ich mochte konkret antworten.
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Es ist richtig: Bei der Ferienzeit handelt es sich nicht nur um Urlaub. Das habe ich
so auch nicht gesagt. Man geht davon aus, dass Lehrerinnen und Lehrer in den
Ferien — gerade am Anfang und am Ende — auch etwas tun. Lehrkrafte leisten
auch wahrend der Unterrichtszeit mehr als die vorgesehenen Stunden. Deshalb
haben sie auch einen weiteren Ferienanspruch. Ich habe nur deutlich gemacht —
das ist im Tarifvertrag angelegt —, dass es eine Abstufung gibt, je nachdem, wann
eine Lehrerin oder ein Lehrer befristet eingestellt wird. Das macht auch der jeweili-
ge Ferienanspruch deutlich. Ich halte das auch fiir gerechtfertigt. Das muss ich
ganz deutlich sagen. Wenn wir eine Lehrkraft kurzfristig fur zwei Monate einstellen
wirden — auch das passiert mal —, ist es fraglich, ob dann immer die ganze Ferien-
zeit angerechnet werden sollte.

Ich will noch etwas deutlich machen: Diejenigen, die wir anstellen, erhalten einen
anteiligen Ferienanspruch. Es ist keineswegs so, dass entweder kein Anspruch
oder ein kompletter Anspruch besteht. Stattdessen handelt es sich um einen antei-
ligen Anspruch. Das System ist abgestuft. Das hat einen Grund. Herr Fackler hat
deutlich gemacht, dass dies im Gesamttarifsystem begriindet ist.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Die nachste Zwischenbemerkung
kommt von Frau Kollegin Natascha Kohnen von der SPD.

Natascha Kohnen (SPD): (Beitrag nicht autorisiert) Vielleicht kbnnen Sie mir das
erklaren. Vor gut einer Woche war in den Medien zu lesen: Um den Lehrermangel
zu beheben, kénnten an Grund- und Mittelschulen vom kommenden Schuljahr an
Quereinsteiger eingesetzt werden. Entsprechende Uberlegungen gibt es im Kultus-
ministerium, wie aus einem internen Papier hervorgeht. Wir wiirden gerne ein biss-
chen mehr Informationen dazu erhalten. Ich muss ganz ehrlich sagen, dass ich es
anders ausdrucke als die Kollegin. Sie sind an einer Hochschule tatig. Herr
Prof. Piazolo, ich wiinsche lhnen mal, dass Sie mit Lehrkraften die Ferien verbrin-
gen und sich ansehen, was diese an Vorbereitung leisten missen. lhre schreien-
den Kollegen von der CSU sagen: Welcher Berufsgruppe génnen wir denn so viel
Ferien wie den Lehrern? — Mein lieber Schieber, sagen Sie das einmal den Lehr-
kraften ins Gesicht, damit die mal verstehen, was Sie von dem Beruf halten.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Ich mdochte es
einmal deutlich sagen. Ich und die Kollegen stehen voll hinter den Ferienregelun-
gen. Das war aber nicht das Thema. Die SPD hat gefordert, dass ein Lehrer, egal,
wie lange die Dauer der Vertretung ist, die gesamten Sommerferien angestellt
bleibt. Das war die Forderung. Ich habe deutlich gemacht, dass dies tarifrechtlich
differenziert gesehen werden muss. Das tun wir. Man kann dariber reden, wie man
das genau ausgestaltet. Von mir wurde keine Ferienregelung infrage gestellt. Es
wurde auch nicht infrage gestellt, dass Lehrerinnen und Lehrer ihre Tatigkeit auch
in den Ferien austben. Das ist kein reiner Urlaub.

Vielmehr habe ich deutlich gemacht, dass wir in Bayern hoch engagierte Lehrerin-
nen und Lehrer haben, die ihren Job sehr gut machen. Der Qualitdtsanspruch an
unser Schulsystems ist sehr hoch. Ich und die Regierungsfraktionen haben keines-
wegs Kritik gelbt. Die Kritik an unserem Schulsystem und an den Lehrerinnen und
Lehrern kam von Ihnen mit diesem Dringlichkeitsantrag.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Zurufe von der SPD)

Dieser Dringlichkeitsantrag ist keine Lobeshymne auf unsere Lehrerinnen und Leh-
rer und auf unsere Schulen. Das muss man ganz deutlich sagen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
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Ich mdchte noch eine zweite Bemerkung anfuhren. Ich habe wahrgenommen, dass
etwas von einem internen Papier in der Zeitung stand.

(Zurufe von der SPD)

— Soll ich die Frage beantworten oder nicht? — Sie haben gesagt, es interessiere
Sie nicht und es werde immer schlimmer.

Ich habe das wahrgenommen. Selbstverstandlich machen wir uns im Ministerium
und in den Fraktionen dariber Gedanken, wie wir die Unterrichtsversorgung ver-
bessern kdnnen, auch vor dem Hintergrund der Herausforderungen der nachsten
Jahre. Es gibt die Uberlegung, qualifizierte Krafte an Mittelschulen, die ein Fach
unterrichten kénnen, fortzubilden und einzusetzen. Diese Uberlegung stellen wir im
Moment an. Es handelt sich um ein internes Papier. Das ist Ubrigens nicht das ein-
zige interne Papier. Im Ministerium haben wir wahrscheinlich Hunderte von inter-
nen Papieren. Das ist eines davon. Ich weil? nicht, welches Papier jetzt bei der Zei-
tung liegt. Aber dartiber machen wir uns Gedanken. Ich personlich halte die Idee
fur ganz sinnvoll. Das ware eine Mallnahme von vielen.

Ich mdchte noch eine Anmerkung machen, die ich vorher vergessen habe. Wir
haben das Programm zur Entfristung aufgesetzt. Wir wollen es mit den 808 Stel-
len, die wir zur Verfiigung haben, auch umsetzen. Die Bedingungen sind klar ge-
nannt worden. Wir haben auch schon Bewerber herausgefiltert.

(Anna Toman (GRUNE): Das ist mir schon klar! Ich will wissen, wann die Neu-
auflage kommt!)

— Es gibt keine Neuauflage. Wir haben einige Bewerbungen — Sie haben die Zahl
genannt —, die unsere drei Voraussetzungen erflllen. Das sind ungefahr 300 Be-
werbungen. Wir sind dabei, die Voraussetzungen zu andern, damit wir zielgenau
auf die Zahl kommen. Deshalb brauchen wir kein neues Programm, sondern wir
steuern unser jetziges Programm in einer zweiten Tranche nach, um es zielgenau
anzusetzen. Wir wollen ndmlich auch nicht, dass sich nachher 1.000 Lehrkrafte be-
werben und 500 enttduscht sind. Man muss immer versuchen, das moglichst ziel-
genau zu machen.

(Anna Toman (GRUNE): Wann denn? Wann kénnen die Lehrkrafte das wis-
sen?)

— Die Lehrkrafte bekommen jetzt Bescheid, Frau Kollegin, damit wir sie zum nachs-
ten Schuljahr einstellen kdnnen. Sie wissen das mindestens genauso gut wie ich,
dass das jetzt, in diesen Wochen, passiert, weil wir fir das kommende Schuljahr
immer im Juli planen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Anna Toman (GRUNE):
Viel zu spat!)

Flinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Dazu
werden die Antrédge wieder getrennt.

Ich lasse zunéchst tber den Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 18/2876 in einfacher Form abstimmen. Wer diesem Dringlichkeitsan-
trag seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind
die Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SPD. Gegenstimmen! — Die FREI-
EN WAHLER, die CSU, die AfD sowie die Abgeordneten Markus Plenk (fraktions-
los) und Raimund Swoboda (fraktionslos). Stimmenthaltungen! — Das ist die FDP.
Damit ist der Antrag abgelehnt.
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Wir kommen nun zur namentlichen Abstimmung tber den Dringlichkeitsantrag der
SPD-Fraktion auf der Drucksache 18/2842. Die Urnen stehen bereit. Die Abstim-
mungsdauer betragt finf Minuten. Ich erdffne die namentliche Abstimmung.

(Namentliche Abstimmung von 16:11 bis 16:16 Uhr)

Ich schliel3e die Abstimmung. Das Abstimmungsergebnis wird auerhalb des Ple-
narsaales ermittelt und spater bekannt gegeben.

(Unruhe)

Ich bitte Sie, lhre Platze wieder einzunehmen. Sollten Sie Ihre bi- oder trilateralen
Gesprache fortsetzen wollen, kénnen Sie das aullerhalb des Plenarsaales gerne
tun, damit wir uns hier auf die weiteren Beratungen konzentrieren kénnen. Bitte
nehmen Sie |hre Platze wieder ein.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Sebastian
Korber, Matthias Fischbach u. a. und Fraktion (FDP)

Qualitat und Kapazititen des OPNV ausbauen - Planungen zur
Einfiihrung eines 365-Euro-Jahrestickets zuriickstellen

(Drs. 18/2843)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Inge Aures, Natascha
Kohnen, Florian von Brunn u. a. und Fraktion (SPD)
Gesamtkonzept fiir einen leistungsstarken OPNV zu attraktiven
Preisen (Drs. 18/2877)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie, Ihre Platze wieder einzunehmen.
(Anhaltende Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Wenn Sie lhre Gesprache bitte draulden fortsetzen wollen. Ich er6ffne die Ausspra-
che. Erster Redner ist Herr Kollege Sebastian Kérber von der FDP. Bitte sehr, Herr
Kollege.

Sebastian Koérber (FDP): Unser Ziel ist: 1 Euro pro Tag fiir den OPNV, egal, wie
oft und wie lange man am Tag fahrt. — Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! So formulierte es Markus Sdéder vor der Wahl. Das war eben
ein klassisches Wahlversprechen. In einer Schriftlichen Anfrage habe ich fiir uns
Freie Demokraten nach der Umsetzung gefragt, also nach dem zu erwartenden
Mehraufkommen an Fahrgasten und den zusatzlichen Kosten fiir den Freistaat
Bayern. — Ich denke, das sind berechtigte Fragen, die man sich stellt, wenn man
so ein Projekt verwirklichen mochte. Das gilt insbesondere, wenn man das im
Herbst dieses Jahres umsetzen mdchte.

Im Rahmen der OPNV-Anhérung, die bei uns im Ausschuss am 25.06.2019 statt-
gefunden hat, habe ich die Experten gefragt, was sie von einem 365-Euro-Jahresti-
cket halten, wenn man das so wie geplant einflihrt. — Zehn anwesende Experten —
zehn Experten, meine Damen und Herren! — hielten das angekindigte Flatrate-Ti-
cket fur aktuell nicht sinnvoll und auch nicht nutzlich. Dieses Ergebnis sollte eigent-
lich selbst die Staatsregierung schockieren. Die Kosten, das haben uns die Exper-
ten geantwortet, spielen bei der Wahl des Fortbewegungsmittels nicht die
ausschlaggebende Rolle. Es gibt viel wichtigere Faktoren wie etwa die Reisezeit,
der Komfort oder auch die Angebotsqualitat. Allerdings haben die entstehenden
Einnahmeverluste, die durch ein 365-Euro-Jahresticket entstehen, groRen Einfluss.
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Es geht dabei um bis zu 1,4 Milliarden Euro, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Die fehlen dann in unserem Infrastruktursystem und gehen zulasten der
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler.

Vor dem Hintergrund der dringend notwendigen Ausweitung der Infrastruktur und
der Kapazitat — jeder von lhnen kennt die Situation: der Zug ist nicht da, weil er
ausfallt, er verspatet sich, oder die Zuge sind Ubervoll — missen wir die richtigen
Rahmenbedingungen schaffen und investieren. Der Einflihrung des viel zitierten
365-Euro-Tickets in Wien, das immer als Beispiel herangezogen wird, gingen ganz
andere Dinge voraus. Jahrelang wurde an den Kapazitaten gearbeitet, Geld wurde
investiert, es wurde Uber die Parkraum-Bewirtschaftung neu nachgedacht, eine U-
Bahn-Steuer wurde eingefiihrt. — Mit solchen Voraussetzungen hat man die Még-
lichkeit, ein solches Ticket einzufuhren.

Wir missen also erst einmal Geld in die Infrastruktur investieren. Wie das gehen
kann, dafir haben uns die Experten tolle Vorschlage gemacht. Diese Vorschlage
liegen nun alle auf dem Tisch. Wir Freien Demokraten wollen, dass uns ein Desas-
ter, wie wir es von der CSU bei der Maut erlebt haben, beim OPNV erspart bleibt.
Das 365-Euro-Ticket soll nicht der nachste aktuelle Murks werden. Markus Soder
hatte zum dargestellten Rohrkrepierer Maut am 11.03.2015 in der "WELT" gesagt:
Das Ergebnis wird am Ende Uberzeugen. — Das Maut-Desaster ist hdngengeblie-
ben. Lassen sie uns deshalb bitte zuerst Geld in die Infrastruktur investieren, bevor
wir Uber so etwas wie ein 365-Euro-Ticket nachdenken. Ich empfehle Ihnen die Zu-
stimmung, zumal es nur ein Priifauftrag ist.

(Beifall bei der FDP)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Kérber.
— Nachste Rednerin ist Frau Kollegin Inge Aures von der SPD-Fraktion.

Inge Aures (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Den Antrag der
FDP, wonach die Planungen zur Einfihrung des 365-Euro-Tickets zuriickgestellt
werden sollen, lehnen wir ab. Im Gegenteil, wir wollen Markus Séder, unseren Mi-
nisterprasidenten, der vollmundig versprochen hat, das 365-Euro-Ticket einzufiih-
ren, nicht aus der Verantwortung lassen. Die Fraktionen der CSU und der FREI-
EN WAHLER haben endlich mit der Unterstiitzung des OPNV angefangen. Da
wollen wir sie nicht gleich wieder einbremsen. AulRerdem muss klar werden, dass
der Staat fUr dieses Ticket, um das es letzten Endes einmal gehen wird, die Kosten
Ubernehmen muss und dass nicht, so wie es wieder einmal dargestellt wurde, den
Kommunen ein Teil aufgelastet wird. Das wollen wir nicht und das werden wir auch
nicht mitmachen.

Deshalb haben wir als SPD den nachgezogenen Dringlichkeitsantrag gestellt. Die-
ser zielt darauf ab, die Erkenntnisse aus der durchgeflihrten Expertenanhérung zu
berlcksichtigen, die wir im Juni gemeinsam mit zehn Experten durchgefuhrt
haben, wie es der Kollege gerade gesagt hat, und die deutlich gezeigt hat, was die
Defizite sind und wo die Ansatze sind, was nach vorne positiv zu bearbeiten ware.
Ich denke, dass wir ein Gesamtkonzept fiir den bayerischen 6ffentlichen Personen-
nahverkehr brauchen und hier die Staatsregierung gefordert ist, dieses Konzept
auszuarbeiten. Die Experten waren da. Das Protokoll wird geschrieben. Dann
muss dieses Konzept in unserem Ausschuss vorgestellt werden und danach im
ganzen Landtag beraten werden. Es muss also zeitnah vorgelegt werden. Ich
denke, dass dort alle wichtigen Punkte angesprochen werden missen. Da geht es
zum einen darum, die Infrastruktur zu starken — das war eine Grundvoraussetzung:
die Starkung der Verblinde, die Erh6hung der Taktung, die Erweiterung der vorhan-
denen Netze —, und es geht auch darum, dass der Bedarf voll gedeckt werden
muss. Am Schluss brauchen wir nutzerfreundliche und attraktive Preise fir die Be-
nutzer.
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Ich denke, das sind viele Punkte. Deshalb warten wir, bis die Entscheidung auf
dem Tisch liegt, fordern aber die Staatsregierung auf, dass sie sich nicht wieder
selber auffordern muss, etwas zu machen, sondern jetzt endlich mal in die Gange
kommt.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Aures.
— Das Wort hat Frau Kollegin Ulrike Scharf von der CSU-Fraktion.

Ulrike Scharf (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Mobilitat ist bei uns ein Grundbedirfnis in Stadt und Land und eines unserer
ganz grof3en politischen Themen. Die Ausgestaltung von Mobilitat ist aber nicht nur
eine technische Frage, sondern sie ist vor allen Dingen auch eine gesellschaftliche
Frage. Eine intelligente Verkehrsinfrastruktur ist das Rickgrat fir Wohlstand und
fur Lebensqualitat. Nachhaltige Mobilitat und Klimaschutz sind die grofen Heraus-
forderungen unserer Zeit.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, Bayern wachst. Wir haben 13 Millionen Ein-
wohner. Dieses enorme Wachstum der Bevdlkerung, aber auch der damit zuneh-
mende Individualverkehr missen bewaltigt werden. Gleichzeitig missen wir dafur
sorgen, unsere Klimaziele einhalten zu kénnen. Die Starkung der Attraktivitédt des
Offentlichen Personennahverkehrs ist deshalb unumganglich. Wir missen es
schaffen, mehr Menschen in den 6ffentlichen Personennahverkehr zu bringen. Das
fuhrt zu einer Entlastung unserer Stralden. Wir liefern damit einen wichtigen Beitrag
zur Luftreinhaltung und zum Klimaschutz. Letztendlich wird dadurch die Lebens-
qualitat in den Stadten und im Umland deutlich gesteigert. Bei all diesen Zielen
kommt es auf ein gesamtheitliches Konzept an, auf einen gesamtheitlichen Ansatz
unter Bericksichtigung dieser unterschiedlichen Kriterien.

Eines ist klar — das wurde auch bei der Expertenanhdrung klar: Neben dem Ange-
botsausbau, neben Qualitatssteigerungen und Vernetzung der Verkehrstrager ist
vor allen Dingen die tarifliche Struktur wichtig. Sie muss tberdacht werden. Fur
den Angebotsausbau darf ich fiir Bayern feststellen, dass groRe Schwerpunkte ge-
setzt sind und verfolgt werden. Ich schaue nur die OPNV-Zuweisungen an die
kommunalen Aufgabentrager an. Sie haben sich seit 2017 fast verdoppelt auf jetzt
im Doppelhaushalt 94,3 Millionen Euro pro Jahr. In die gesamte Infrastruktur im
OPNV werden rund 260 Millionen Euro pro Jahr investiert. Projekte wie der Aus-
bau der zweiten Stammstrecke in Miinchen oder die Erh6hung der Kapazitaten auf
unterschiedlichen Strecken in der Metropolregion Nirnberg sind nur beispielhaft ei-
nige MaRnahmen, die der Freistaat auf den Weg gebracht hat und die geplant und
umgesetzt werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, neben und erganzend zum Angebotsausbau koén-
nen aber auch tarifliche Angebote die Attraktivitat des OPNV steigern. Ich glaube,
das kann niemand bezweifeln: Wenn der Preis stimmt, dann wird auch der Zugang
zum OPNV stattfinden. Das gilt vor allen Dingen in Stadten, in denen bereits ein
gutes Angebot besteht und fortlaufend ausgebaut wird.

Aus diesem Grund soll nun in einem ersten Schritt ein 365-Euro-Jahresticket fur
unsere Schulerinnen und Schiler und Auszubildenden in den grof3en Verblinden
eingeflhrt werden. Ich bin Uberzeugt davon, dass gerade die junge Generation
eine hohe Affinitdt zum OPNV hat. Da bedeutet ein giinstiger Preis einfach eine
Steigerung der Attraktivitat.

Die Umsetzung kann naturlich nur in Zusammenarbeit mit den betroffenen Ver-
kehrsverbiinden stattfinden. Ich kann Ihnen versichern, dass die Gesprache dazu
laufen. Dazu wird sicher unser Minister Stellung nehmen.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000308.html

Protokoll 18/23 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 2791
vom 04.07.2019

Auf lange Sicht ist die Einfiihrung eines 365-Euro-Tickets fir alle Fahrgaste erklar-
tes Ziel. Dazu brauchen wir natirlich die Planung und die Abschatzung der ver-
schiedenen Modelle. Deshalb ist der Beginn mit einem verbundweiten "Jugendti-
cket Bayern" ein erster wichtiger Schritt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Freistaat Bayern verfolgt die Strategie einer
verkehrsiibergreifenden Begutachtung des OPNV. Genau aus diesem Grund
wurde beim OPNV-Gipfel am 29. April 2019 mit der Erstellung einer umfassenden
OPNV-Strategie fiir Bayern bis 2030 begonnen. Diese Strategie wird vom Zu-
kunftsrat OPNV begleitet. Minister Reichhart hat diesen Zukunftsrat einberufen.
Eine erste Sitzung hat bereits stattgefunden. Ich kann lhnen das sagen, weil ich
Mitglied in diesem Zukunftsrat sein darf. Naturlich werden die Ergebnisse der Ex-
pertenanhdrung aus dem Landtag mit in diese Strategie einflieien mussen.

Verehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, eine reine Auswei-
tung des OPNV ohne Begutachtung der tariflichen Struktur bringt keinen Mehrwert
in der Attraktivitatssteigerung. Wir brauchen ein Gesamtkonzept. Wir miissen Gber
die Mobilitat der Zukunft insgesamt sprechen. Deshalb ist die Staatsregierung bei
diesen unterschiedlichen Fragestellungen intensiv unterwegs. Ich halte nichts
davon, jetzt die Planungen und die Einfiihrung eines 365-Euro-Tickets zuriickzu-
stellen, ganz im Gegenteil. Wir missen uns auf allen Schienen bewegen und leh-
nen deshalb diesen Antrag ab, genauso wie den Antrag der SPD. Wir halten ihn fiir
Uberflissig; denn all das, was Sie genannt haben, ist bereits auf den Weg ge-
bracht.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin
Scharf. — Die nachste Wortmeldung kommt von Herrn Kollegen Dr. Markus Bichler
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Dr. Markus Biichler (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren! Lieber Kollege Korber, lieber Sebastian, die MalRnahmen, die ihr in
eurem Antrag vorschlagt, sind unstrittig. Das Angebot gehdért ausgebaut. Auch
stimme ich zu, dass der Vergleich mit Wien dahin gehend hinkt, dass Wien tUber
Jahrzehnte mit viel Geld, mit Milliarden, den OPNV, die Offis, hervorragend ausge-
baut hat und dann in der Lage war, zusatzliche Kapazitaten zu beférdern und einen
gunstigen Tarif anzubieten. Das muss auch der Fahrplan fiir uns sein. Das ist vollig
richtig. Ich kann als halber Wiener sehr gut beurteilen und kenne aus Erfahrung,
was dort alles gemacht worden ist. Das sind die besten Offis, die ich kenne. So
etwas wirde ich mir in Bayern auch winschen. Das muss unsere Messlatte und
unsere StoRrichtung sein: Kapazitat ausbauen, dann aber sehr wohl die Tarife sen-
ken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meiner Erinnerung nach und nach dem, was ich der OPNV-Anhérung letzte Woche
entnommen habe, war die Aussage unserer Expertinnen und Experten aber nicht,
dass das 365-Euro-Ticket per se Unsinn ist, sondern sie hatten darauf hingewie-
sen, dass massive Einnahmeausfalle zu verzeichnen sind und dass deswegen,
wenn man das macht, andere Einnahmequellen erschlossen werden missen. Das
Geld muss halt irgendwo herkommen. Das sagen die véllig zu Recht. Das sind Fra-
gen, mit denen wir uns dann beschaftigen mussen. Ich glaube aber, der notwendi-
ge Angebotsausbau, der einer Tarifabsenkung vorausgehen muss, ist Uberhaupt
kein Grund dafur, dass wir jetzt die Plane fur das 365-Euro-Ticket beerdigen, zumal
die Staatsregierung das sowieso erst in elf Jahren machen will. Ich glaube nicht,
dass wir uns jetzt dringend Gedanken machen missen, ob, wann und wie wir was
in elf Jahren tun werden. Wichtig ist, dass wir jetzt gemeinsam den Angebotsaus-
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bau beim OPNV auf Vordermann bringen und voranbringen, sowohl in unseren
Ballungsraumen als auch im ganzen Land.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Dr. Biichler. —
Der nachste Redner ist der Kollege Manfred Eibl von den FREIEN WAHLERN.

Manfred Eibl (FREIE WAHLER): Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen, die noch anwesend sind, verehrte Zuhérerinnen und Zuhdrer!

(Allgemeine Heiterkeit)

Fir Schiler und Auszubildende soll ab Herbst 2019, spatestens ab 2020 ein 365-
Euro-Jahresticket — ich betone — in definierten Verkehrsverbiinden eingefiihrt wer-
den. In den speziell daflr installierten Arbeitsgruppen wird Gber die konkreten Um-
setzungsmalnahmen intensiv diskutiert und beraten. In enger Abstimmung mit den
Verkehrsverbuinden, die gewisse Qualitdtsvoraussetzungen erflllen und vorwei-
sen, wird ein schliussiges Konzept in die Wege geleitet. Allein die Aussage, das
Ganze bringe nichts, ist in der Gesamtschau betrachtet viel zu wenig. Wir wollen
das Ticket in Verkehrsverblnden, die Qualitdtsgrundlagen erfillen, ermdglichen,
und auch schnellstmdglich versuchen, es umzusetzen. Der Freistaat unterstitzt die
Verkehrsverbiinde diesbeziiglich mit Mitteln in H6he von zwei Dritteln der anfallen-
den Kosten.

Zum zweiten Teil des Antrags ist zu sagen: Wir FREIE WAHLER stehen fiir nach-
haltige Entwicklung. Das Ziel sind nachhaltige Stadte und Gemeinden. Die Urbani-
sierung ist eine der zunehmenden Herausforderungen unserer Zeit. Prognosen
gehen davon aus, dass im Jahre 2050 bis zu 75 % der weltweiten Bevolkerung in
Stadten leben werden. Die Folgen sind Uberfiillte Stadte, teurer Wohnraum und
Energie- und Umweltbelastungen als besondere Herausforderungen. Diese Ent-
wicklung wollen wir in Bayern explizit nicht. Wir gehen einen anderen Weg: Es geht
um die Starkung landlicher Regionen, um die Gleichwertigkeit von Stadt und Land
zu fordern.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Unser Lésungsansatz ist die Starkung der Regionen durch eine intelligente Nut-
zung der verfligbaren Ressourcen. Das ist unser Markenzeichen. Wir wollen ein
Gesamtkonzept und eine daraus resultierende Strategie mit neuesten Technologi-
en und Erkenntnissen entwickeln, in die die Vernetzungsmoglichkeiten von 6ffent-
lichem Personennahverkehr, Schienenpersonennahverkehr, Individualverkehr und
Radverkehr unter Einbeziehung der vorhandenen digitalen Moglichkeiten und wis-
senschaftlicher Erkenntnisse einflieRen. Das ist unser Ziel. Dies soll in einer diffe-
renzierten Betrachtungsweise der Regionen im gesamten Freistaat erfolgen. Die-
sen Antrag haben die Koalitiondre in der Sitzung des Ausschusses fur Wohnen,
Bau und Verkehr am vergangenen Dienstag eingebracht. Er wurde von allen Frak-
tionen auler der AfD positiv bewertet und ihm wurde zugestimmt.

Unser Ziel ist es, zukunftsweisende, nachhaltige und vor allem finanzierbare Mobi-
litatskonzepte und Strategien zu entwickeln, die die Vorgaben und Bedirfnisse
aller Menschen in Bayern erflllen. Damit wird dem Antrag der SPD Rechnung ge-
tragen. Wir wollen nicht nur den OPNV stérken, sondern ein ganzheitliches Mobili-
tatskonzept mit allen eingebundenen Verkehrstragern fiir Bayern entwickeln. Wir
lehnen beide Antrage ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
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Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Eibl. — Der
nachste Redner ist der Abgeordnete Franz Bergmuller von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

lhre Fraktion hat noch sieben Minuten und vierzehn Sekunden Redezeit. Die Uhr
wird lhnen gleich angezeigt.

Franz Bergmiiller (AfD): Passt, wie das letzte Mal auch.

Fuinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Sobald Sie zu reden beginnen,
wird Ihnen die Uhr angezeigt.

Franz Bergmiiller (AfD): Ach so. Alles klar.
Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Sie haben das Wort.

Franz Bergmiiller (AfD): Sehr verehrte Damen und Herren des Hohen Hauses,
sehr geehrter Herr Vizeprasident! Wir beschaftigen uns heute mit einem Antrag
zum 365-Euro-Ticket, das vom Ministerprasidenten Soder als Wahlkampfschlager
formuliert wurde und bei der Anhérung am 25.06. als Rohrkrepierer geendet hat. —
Zuletzt war es der Strabs-Antrag der FREIEN WAHLER, der als Wahlkampfschla-
ger zum Erfolg gefuhrt hat. — Alle Experten haben sich einheitlich dagegen ausge-
sprochen. Der Kostenfaktor spielt bei der Wahl des Fortbewegungsmittels nur eine
untergeordnete Rolle. Mit dem Ticket fordern Sie das Stadt-Land-Gefalle in finanz-
ieller Art. Wir mussen die Ballungsrdume entzerren, um der weiteren Zunahme des
Verkehrs in den Stadten Einhalt zu gebieten. Wir mussen hier alle Wege einschla-
gen. Die AfD-Fraktion lehnt den SPD-Antrag ab, weil er die 365-Euro-Bezahlung
implementiert. Dem FDP-Antrag werden wir zustimmen.

(Beifall bei der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Abgeordne-
ter. — Das Wort hat nun der Staatsminister Dr. Hans Reichhart.

Staatsminister Dr. Hans Reichhart (Wohnen, Bau und Verkehr): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Vielen Dank fir die De-
batte. Sie zeigt, wie diffus und divergierend die Meinungen zum OPNV sind. Fir
die Bayerische Staatsregierung sind in Anbetracht aller Aspekte zwei Dinge wich-
tig: Wir missen etwas im Takt und im Tarif unternehmen. Diese Anstrengungen
missen wir gemeinsam anpacken. Hier missen wir gemeinsam etwas auf den
Weg bringen. Wir arbeiten bereits sehr intensiv daran und bemuhen uns sehr, fir
alle Zielgruppen Angebote zu erstellen.

Schaut man sich den Antrag der FDP-Fraktion an, so entsteht der Eindruck, als ob
der FDP der Tarif egal ware. Man lehnt den Tarif pauschal ab, ohne ein eigenes
Konzept oder eigene Vorstellungen einzubringen. Es geht nicht, den Vorschlag von
365 Euro abzulehnen, ohne einen Gegenvorschlag einzubringen. Man muss sich
genau Uberlegen, was man in dieser Situation tun kann. In der Bevdlkerung wird
sehr wohl die Diskussion Uber Tarife geflihrt. Beim VGN war beispielsweise die
potenzielle Tariferhéhung eines der Megathemen. Das zeigt, dass dies ein ent-
scheidendes Thema ist. Beispielsweise wurde in Minchen im MVV um die Tarife
und die Tarifstrukturen heftig gerungen. Dies zeigt, dass der Tarif selbstverstand-
lich eine grofle Bedeutung hat. Wir missen uns deshalb Uberlegen, wie wir den
Tarif aktiv gestalten kénnen. Daher stammt auch die Idee zum 365-Euro-Ticket. Die
Idee ist nicht nur gut, sondern auch richtig. Es geht ndmlich darum, gerade junge
Leute an den OPNV heranzufiihren. Wenn Sie sich die Mobilitatsstudie anschauen,
die wir vor zwei Wochen verdffentlichen durften, gibt es bei den 18- bis 29-Jahrigen
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eine gigantische Affinitat zum OPNV. Dort gibt es mit die gréRte Zustimmungsrate
zum OPNV. Genau diese Zielgruppe miissen wir abholen. Diese Zielgruppe miis-
sen wir fir den OPNV begeistern, damit sie auch weiterhin den OPNV nutzt. Es
mag sein, dass einige in dieser Zielgruppe bereits viel Geld verdienen. Doch gibt
es auch Schiler, Studenten und Auszubildende, die oftmals knapp bei Kasse sind.
Diese jungen Menschen verfligen nicht Gber unendlich viel Geld. Sie kénnen flr
den OPNV nicht einfach eine Unsumme an Geld ausgeben. Sie (iberlegen sich
ihre Ausgaben sehr, sehr genau. Ich glaube, wenn ich gerade die Auszubildenden
abhole, wenn ich sage, es gibt kiinftig dieses Auszubildendenticket, es gibt das
Schiilerticket, mit dem man viel machen kann, dann kann ich wirklich junge Leute
nachhaltig fiir den OPNV begeistern. Deshalb ist das 365-Euro-Ticket in diesem
Bereich richtig und gut. Wir werden es zeitnah umsetzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir befinden uns dazu aktiv in Gespra-
chen. Wir hatten diese Woche ein Gesprach mit den Aufgabentragern im Grol3-
raum Munchen, bei dem auch das 365-Euro-Ticket ein Riesenthema war. Es be-
steht der groRe Wunsch und die Bereitschaft, etwas in dieser Richtung zu machen,
auch finanziell. Wir fiihren sehr intensive Gesprache mit allen anderen Verbiinden
und diskutieren auch Uber die technische Umsetzung, wie wir es schnellstmdglich
einflhren kdnnen.

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren — ich habe es schon gesagt —, der
Tarif ist das eine, der Takt ist das andere. Deswegen investieren wir selbstver-
standlich auch sehr intensiv in den Takt. Mit den flexiblen Bedienformen wurde in-
zwischen im landlichen Bereich ein Angebot geschaffen, das wirklich nahegeht, mit
dem wir jeden Einwohner erreichen kdnnen. Es wird inzwischen von den Landkrei-
sen, den Aufgabentragern, den Stadten sehr intensiv nachgefragt. Man muss wirk-
lich sagen, dass der OPNV durch einen attraktiven Tarif und durch ein attraktives
Angebot gefordert wird. Wir greifen diese Dinge aktiv auf und werden das auch in
Zukunft tun.

Ich gehe jetzt im Stakkatostil noch ein paar andere Dinge durch: Der MVV-Busring
wird gemacht, der Alpenbus kommt, am bayernweiten E-Ticketing sind wir dran,
wir haben die Busférderung massiv ausgeweitet, die OPNV-Zuweisungen auf fast
100 Millionen Euro erhdht. Ich glaube, man kann sagen, dass wir inzwischen einen
gut geflillten Werkzeugkasten haben. Wir werden ihn noch weiter ausbauen. Dazu
gehort auch das 365-Euro-Ticket. Es jetzt einzustellen, ware grob fahrlassig, ware
genau das falsche Zeichen. Wir miissen ein Zeichen fiir einen attraktiven OPNV
setzen. Dort wollen wir hin. Das werden wir gemeinsamen mit dem Bayerischen
Landtag machen. Deshalb bitte ich Sie, den Antrag der FDP abzulehnen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt eine Zwischenbemerkung,
Herr Staatsminister, des Herrn Kollegen Sebastian Kdrber von der FDP.

Sebastian Korber (FDP): Herr Minister, vielen Dank fur diesen Einblick, was pas-
sieren konnte. Die Experten haben uns einhellig und ganz eindeutig gesagt, dass
das 365-Euro-Ticket nicht der richtige Schritt ist. Wir haben im Antrag ganz klar for-
muliert: Die MaRnahmen der Experten sind umzusetzen. Wir mussen vorher inves-
tieren, und am Ende kdnnen wir uns Uberlegen, wie wir Tarife gestalten kénnen.
Deshalb komme ich zu zwei Fragen.

Sie wollen Schuler heranfuhren. Vielleicht kdnnen Sie einmal kurz ausfihren, ob es
irgendein Tarifgebiet oder irgendeinen Verbund in Bayern gibt, wo es aktuell noch
kein Schiler- oder Auszubildendenticket gibt.
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Zweite Frage: Bleiben wir mal hier in Miinchen. Die zweite Stammstrecke wird hof-
fentlich irgendwann fertiggestellt. Wie werden Sie denn dann die rund eine Milliar-
de Euro aufbringen, die wir wahrscheinlich alleine dazu brauchen werden, um
dann die erste Stammstrecke zu sanieren? — Dann fehlt uns das Geld, das Sie vor-
her aus dem System genommen haben. Vielleicht kbnnen Sie zu den beiden Fra-
gen kurz etwas sagen.

Staatsminister Dr. Hans Reichhart (Wohnen, Bau und Verkehr): Lieber Herr Kol-
lege Korber, wenn Sie mit offenen Augen durch Bayern fahren, werden Sie feststel-
len, dass es Auszubildendentickets so gut wie nirgendwo, in den wenigsten Ver-
binden gibt.

(Unruhe)

Sie haben explizit nach Auszubildendentickets gefragt. Auszubildendentickets gibt
es in dieser Art leider nirgendwo. Gerade die berufliche Bildung sollte es auch
lhnen wert sein, dass wir dementsprechend etwas machen. Deswegen wundert
mich das etwas.

Was die Finanzierungsfragen anbelangt: Hier vermischen Sie verschiedene Tdpfe.
Wir haben Investitionsmittel aus den Regionalisierungsmitteln, und wir haben In-
vestitionsmittel aus dem GVFG. Das 365-Euro-Ticket kommt aus einem anderen
Haushaltstitel; es muss separat finanziert werden. Wir wollen investieren und
gleichzeitig am Tarif etwas machen. Ich glaube, das ist der richtige Weg. Von die-
sem Weg werden wir uns nicht abbringen lassen, sondern werden ihn konsequent
fortsetzen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Staatsminister.
— Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die Antrage wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 18/2843 — das ist der Antrag der
FDP-Fraktion — seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen.
Das sind die FDP und die AfD. Gegenstimmen! — Bei Gegenstimmen von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, SPD, FREIEN WAHLERN, CSU. Die fraktionslosen Abge-
ordneten sind im Moment nicht im Plenarsaal. Damit ist der Dringlichkeitsantrag
abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 18/2877 — das ist der Antrag der
SPD-Fraktion — seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die SPD. Gegenstimmen! — Das sind die
CSU, die FREIEN WAHLER und die AfD. Enthaltungen? — Bei Enthaltung der FDP.
Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstimmung zum Dringlichkeitsan-
trag der Abgeordneten Arnold, Dr. Strohmayr, Wild und anderer und Fraktion
(SPD) betreffend "Keine Entlassung von Lehrkraften vor den Sommerferien — Dra-
matischem Lehrermangel an Grund- und Mittelschulen entgegenwirken — Attraktivi-
tat des Lehramtes deutlich erhdhen", Drucksache 18/2842, bekannt. Mit Ja haben
48 Abgeordnete gestimmt, mit Nein 113. Stimmenthaltungen: 9. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag der SPD abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Ich rufe auf:


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000433.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html

2796 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/23
vom 04.07.2019

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Prof. Dr.
Winfried Bausback, Alexander Koénig u. a. und Fraktion (CSU)
Wohnraumférderung auch auf Bundesebene verstetigen

(Drs. 18/2844)

Ich eréffne die Aussprache. Erste Rednerin ist Frau Kollegin Angelika Schorer von
der CSU.

Angelika Schorer (CSU): Herr Prasident, sehr geehrtes Prasidium, Kolleginnen
und Kollegen! Unser Antrag "Wohnraumforderung auch auf Bundesebene versteti-
gen" zielt darauf ab, ein kraftvolles Zeichen nach Berlin zu senden — wir diskutieren
hier im Bayerischen Landtag sehr oft Gber das Thema, wie mehr Wohnraum ge-
schaffen werden kann —, dass das Geld dafiir zur Verfligung gestellt wird.

Aktuell liegt der Entwurf des Bundeshaushalts 2020 vor. Durch Bundesfinanzminis-
ter Scholz ist hier vorgegeben, 33 % weniger fir die Wohnraumférderung einzu-
stellen, das heilt, eine Reduzierung von 1,5 Milliarden Euro auf 1 Milliarde Euro.
Fir Bayern wirde das einen Riickgang an Férdermitteln bedeuten. Circa 80 Millio-
nen Euro wirden weniger in Bayern ankommen.

Wir gehen in Bayern den Weg einer Verstetigung der Mittel. Das haben wir deutlich
gemacht. Im Haushalt 2018 sind hier beachtliche Mittel eingestellt worden, namlich
547 Millionen Euro. Wenn man die Bundesmittel dazurechnet und das, was die
BayernLabo zur Verfigung stellt, haben wir mit Gber 800 Millionen Euro ein Re-
kordhoch. Wir setzen Ziele, ganz besonders fir Wohnraum und sozialen Wohn-
raum. Wir zeigen deutlich, wie wichtig das uns allen ist.

2019 und 2020 haben wir auch eine Verstetigung. Wir brauchen Verlasslichkeit fur
den Wohnungsbau.

Wenn man sich die Bundeslander insgesamt anschaut, dann zeigt sich deutlich die
Steigerung im geférderten Mietwohnungsbau in Bayern, in Sachsen und in den
Stadtstaaten Hamburg und Berlin. Fur diese Lander wird es nicht einfach sein,
wenn die Mittel des Bundes nicht verstetigt und nicht wieder auf 1,5 Milliarden Euro
hochgesetzt werden.

Im Juni dieses Jahres hat Bundeskanzlerin Angela Merkel beim Deutschen Mieter-
bund verkiindet, dass zusatzliche Milliarden in den Wohnungsbau gegeben und
350.000 neue Wohnungen geschaffen werden sollen. Dem Hohen Haus ist es
daher sicherlich wichtig, von Bayern aus ein Zeichen zu setzen, dass diese Mittel
im Bundeshaushalt verstetigt werden. Die Schaffung bezahlbaren Wohnraums, ob
sozialer oder sonstiger Wohnraum, ist und bleibt eine Daueraufgabe.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, seit 2017 ist viel passiert. Wir
haben gerade unseren Staatsminister Reichhart gehort. Das neue Staatsministeri-
um fir Wohnen, Bau und Verkehr ist aus meiner Sicht ein sehr wichtiges Ministeri-
um, insbesondere fir den Wohnungsbau. 2017 wurde der Wohnungspakt ge-
schlossen.

Ich hoffe und wiinsche, dass wir wirklich gemeinsam ein kraftvolles Signal nach
Berlin senden, an die Koalition — darum schaue ich zur SPD —, damit es gelingt,
der Wohnungsnot Abhilfe zu schaffen.

Ich bitte um Zustimmung zum Dringlichkeitsantrag und danke fir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Schorer. Nach-
ster Redner ist Herr Kollege Jiirgen Mistol vom BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN.

Jiirgen Mistol (GRUNE): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Es gibt ja An-
trage, die sind so einfach, so schlicht formuliert, dass man gar nicht anders kann,
als ihnen zuzustimmen. Ja, auch wir GRUNEN sind selbstverstandlich dafiir, dass
der Bund die Lander weiterhin finanziell bei der Aufgabe der Wohnraumférderung
unterstitzt und hier nicht der Rotstift angesetzt wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber eines muss ich schon sagen: Das Ansetzen des Rotstifts ist ja immer so eine
Sache, wen es gerade angeht. Ich kann mich noch gut an die Debatten zum Dop-
pelhaushalt 2017/2018 erinnern. Da haben Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der CSU, die Landesmittel fir den Wohnungsbau genau um den Betrag ge-
kirrzt, den der Bund damals zusatzlich draufgelegt hatte. Das geht nattrlich auch
nicht. Man kann nicht mit dem Finger nach Berlin zeigen, wenn man das in der
Vergangenheit selber anders gemacht hat. Da haben Sie pl6tzlich auch Einsparpo-
tenzial im Haushalt gesehen, weil der Bund was draufgelegt hatte. Das macht
deutlich, dass zumindest bisher von Planungssicherheit fir die Wohnungsbauakte-
ure bei der Staatsregierung in Bayern keine Rede sein konnte.

Was mich an dem vorliegenden Antrag allerdings wirklich irritiert, ist die Tatsache,
dass die CSU zumindest meiner Kenntnis nach Teil der Bundesregierung ist und
aktuell sogar den zusténdigen Minister stellt.

(Heiterkeit beim Abgeordneten Alexander Kénig (CSU))

Da stellen sich mir schon ein paar Fragen. Hat denn der Minister in Berlin so wenig
Einfluss, dass wir hier im Landtag in Minchen mit diesem Dringlichkeitsantrag so
eine Art Resolution an den Bundesfinanzminister senden missen? Missen wir das
wirklich so machen?

(Alexander Konig (CSU): Du bist doch daflr, oder?)

Oder werden solche Sachverhalte nicht normalerweise in Kabinettssitzungen zwi-
schen den Koalitionspartnern erortert, lieber Kollege Konig? Oder ist es vielleicht
so, dass die vorgesehene Mittelkirzung schon im Vorgriff darauf gemacht wird,
dass das von der CSU angerichtete Maut-Debakel irgendwie finanziert werden
muss und dabei die Ressorts der CSU-Minister bluten missen?

(Alexander Konig (CSU): Der hat doch immer was auszusetzen!)

— Also Fragen uber Fragen, die ich an Sie stelle. Sie haben ja noch ganz viel Re-
dezeit. Da kdnnen Sie ja vielleicht noch mal was dazu sagen.

(Alexander Konig (CSU): Ein bisschen mehr Harmonie!)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, warum denn tberhaupt nach Berlin schau-
en? — Schauen wir uns doch am besten an, was die Staatsregierung in ihrem eige-
nen Verantwortungsbereich macht. Das Prestigeprojekt des Herrn Ministerprasi-
denten, die BayernHeim, bringt den sozialen Wohnungsbau im Freistaat wirklich
keinen Millimeter voran. Das hat der Bericht diese Woche im Ausschuss fiir Woh-
nen, Bau und Verkehr eindrucksvoll deutlich gemacht.

Im Gegenteil: BayernHeim schrankt den finanziellen Spielraum anderer Woh-
nungsbauunternehmen, insbesondere der genossenschaftlichen und der kommu-
nalen, sogar erheblich ein. Wie wir erfahren haben, speist sich auch die Bayern-
Heim beim Bau offentlich geférderter Wohnungen aus dem nicht gréler
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werdenden Kuchen der Wohnraumforderung. Das heildt, sie steht in direkter Kon-
kurrenz zu den kommunalen und den genossenschaftlichen Wohnungsbauunter-
nehmen. De facto werden dadurch Fordergelder fiir dringend benétigte Bauprojek-
te anderer Wohnungsunternehmen gekiirzt. Da kann ich blof3 sagen: Linke Tasche,
rechte Tasche. Verehrte Kolleginnen und Kollegen, so entsteht keine einzige Sozi-
alwohnung mehr.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fazit ist: So wie die BayernHeim derzeit aufgestellt ist, ist sie so tberfliissig wie ein
Kropf. Da missen Sie schon mal aus Landesmitteln eine Schippe drauflegen,
damit Gberhaupt ein Schuh daraus wird.

Kolleginnen und Kollegen, ich habe vorhin schon angekindigt, dass wir lhrem An-
trag zustimmen, weil die Intention richtig ist. Aber mit dem Finger nach Berlin zei-
gen reicht halt nicht. Insofern sage ich lhnen ganz deutlich: Stehlen Sie sich hier in
Bayern beim Wohnungsbau nicht langer aus der Verantwortung, handeln Sie da,
wo Sie handeln kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN - Alexander Kénig (CSU): Im Ergebnis Zustim-
mung!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Mistol. — Nach-
ster Redner ist Herr Kollege Hans Friedl von den FREIEN WAHLERN.

Hans Friedl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen
und Kollegen! Es freut mich ja, dass vonseiten der GRUNEN Zustimmung signali-
siert wird. Sie wundern sich jetzt wahrscheinlich, dass es einen Dringlichkeitsan-
trag der CSU gibt, der nicht auch aus der Feder der FREIEN WAHLER kommt.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Oh Mann, oh Mann!)

Aber verschwenden Sie keine Gedanken daran und verwenden Sie keine Energie,
dariiber zu mutmafen. Der Antrag wird unsere volle Unterstiitzung finden.

Der Freistaat Bayern nimmt wieder sehr viel Geld in die Hand, um im Rahmen des
Doppelhaushaltes 2019/2020 Wohnraum zu férdern. Allein in 2019 werden es
886 MillionenEuro sein. Nun wird in Berlin durch den Bundesfinanzminister, der be-
kanntlich von der SPD gestellt wird, ein Haushaltsentwurf fir 2020 vorgelegt, der
eine Kurzung der Wohnraumférderung um 33 % vorsieht. Das muss man sich mal
auf der Zunge zergehen lassen. Ist Wohnraumférderung nun auf einmal kein sozia-
les Projekt mehr?

(Horst Arnold (SPD): Es steht in der Bayerischen Verfassung, dass das der
Freistaat macht!)

Fur Bayern wurde das, wie es im Antrag zu lesen ist, nur noch ein Volumen von
120 Millionen Euro bedeuten. Ein Minus von 80 Millionen, kdnnte man sagen, ist
nur ein Ausfall von weniger als 10 % der Mittel, die Bayern bereitstellt. Trotzdem
reilt das eine gewaltige Liicke, die der Freistaat kaum schlielen kann. Wie man
so schon sagt: Das Leben ist ein Geben und Nehmen. In diesem Fall wollen wir
nehmen. Manchmal muss man bei der Haushaltsgestaltung Mut beweisen. Mut ist
etwas, was aus meiner Sicht dem Entwurf des Bundeshaushalts an mancher Stelle
fehlt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

In Anbetracht der Situation im Wohnungsmarkt kann man doch eigentlich fast nur
von einem Treppenwitz reden. Mit dem vorgelegten Haushaltsentwurf schafft es
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die Bundesregierung wieder, sich bei einem selbst gesteckten Ziel, beim Woh-
nungsbau, im Weg zu stehen und es dabei aus den Augen zu verlieren. Deshalb
fordern auch wir FREIEN WAHLER die Staatsregierung auf, sich in Berlin dafir
einzusetzen, dass die Mittel zur Wohnraumférderung auf dem Niveau des Jah-
res 2019 eingefroren werden, und damit den von Bayern eingeschlagenen Weg
ehrlich zu begleiten.

Aber wir FREIEN WAHLER fordern auch die Kollegen der bayerischen SPD hier in
der Opposition im Landtag auf, sich in Berlin dafir stark zu machen, diesen Weg in
eine Sackgasse zu beenden. Machen Sie |hren Einfluss geltend und leisten Sie
Ihren Beitrag dazu, das Sparen am falschen Ende zu stoppen.

(Lachen der Abgeordneten Natascha Kohnen (SPD))
— Machen Sie das lieber, Frau Kohnen, als zu lacheln oder zu lachen.

Wie ich es schon zu Anfang sagte: Der Antrag ist wichtig, aktuell und richtig. Des-
halb werden wir FREIEN WAHLER ihm zustimmen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke, Herr Friedl. Ich erteile
dem Abgeordneten Ferdinand Mang von der AfD-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Ferdinand Mang (AfD): Herr Vizeprasident, sehr verehrte Damen und Herren Kol-
legen! Die CSU hat einen Antrag gestellt mit dem Inhalt, dass sich die Staatsregie-
rung auf Bundesebene, also in Berlin, dafiir einsetzt, dass die Wohnraumférderung
im Bundeshaushalt nicht gekirzt wird. Die CSU-Fraktion beklagt in diesem Antrag,
dass die Fordermittel fir den dringend benétigten Wohnraum um 80 Millionen Euro
auf 120 Millionen Euro reduziert werden.

Fir uns stellt sich am Rande die Frage, weshalb die CSU unsere Antrage, zum
Beispiel auf Férderung von Studentenwohnraum oder von nicht profitorientierten
Wohnbaugenossenschaften, abgelehnt hat. Aber zurlick zu den beklagten Kiirzun-
gen. Herr Kollege Mistol hat es schon angesprochen. Wir haben auch recherchiert
und sind im Haushaltsplan findig geworden. Im Einzelplan 09, Wohnen, Bauen,
Verkehr, geht aus den Erlauterungen der Ausgabenseite folgendes interessantes
Detail hervor: Die Kiirzungen sind aufgrund des Koalitionsvertrags der Regierungs-
fraktion im Bundestag mdglich. Doch wer hat den Koalitionsvertrag geschlossen? —
SPD, CDU und die CSU. Nun halt die CSU in Miinchen diese Kiirzungen der CSU
in Berlin fur nicht akzeptabel. Wir wollen die CSU beim Wort nehmen, stimmen die-
sem Antrag zu und erwarten, sollte sich die CSU in Berlin nicht durchsetzen kon-
nen, dass sie die Koalition kiindigt und die Ara der Kanzlerin Merkel beendet,
bevor die SPD ihr zuvorkommt. — Vielen Dank flr Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD — Alexander Konig (CSU): Dazu haben die da oben viel zu
schone Posten, als dass sie aufhoren!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nachste Rednerin ist Natascha
Kohnen von der SPD.

Natascha Kohnen (SPD): (Beitrag nicht autorisiert) Sehr geehrter Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Friedl, ich wollte nicht despektierlich sein. Ich
musste einfach lachen, als Sie sagten: Kommen Sie aus der Sackgasse heraus.
Liebe Frau Schorer, Sie konnten das auch nicht wissen, da bei den Koalitionsver-
handlungen nur ein CSU-Kollege aus Bayern dabei war, namlich Oberblirgermeis-
ter Gribl aus Augsburg.
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Das Problem bei den Koalitionsverhandlungen war: Hatten wir nicht schlielich die
Vereinbarung getroffen, das Grundgesetz zu andern, damit der Bund Uberhaupt
Uber 2019 hinaus weiter den sozialen Wohnungsbau finanzieren kann, wirden wir
dartber heute gar nicht sprechen. Die CSU und die CDU davon zu (berzeugen,
dass wir diese Grundgesetzanderung brauchen, hat schon eine Woche Zeit gekos-
tet. Sie wollten nicht mehr Geld in den sozialen Wohnungsbau investieren. Dies
hatte folgenden Grund: Sie wollten eine andere Malinahme, fur die Ubrigens ur-
springlich keine Einkommensgrenze vorgesehen war, namlich das Baukindergeld.
Sehen wir uns einmal die Finanzierung an. Wir hatten die Mittel fiir den sozialen
Wohnungsbau sehr, sehr gern auf dem gleichen Niveau fortgefiihrt. Ubrigens
wurde dieses Niveau 2016 von der SPD hochgesetzt. Damals haben Sie in Bayern
die Mittel namlich halbiert. Diesen Fehler haben Sie korrigiert, und jetzt wird mehr
investiert.

Die Problematik ist: Was wollten Sie denn 2018 bei den Verhandlungen zur Gro-
Ren Koalition? — Sie wollten das Baukindergeld, das schon allein in dieser Wahlpe-
riode 2,7 Milliarden Euro ausmacht. Dieses gilt aber langer. Der Forderzeitraum
lauft bis 2029. Bis dahin laufen 9,8 Milliarden Euro allein fiir das Baukindergeld auf.
Frau Schorer, damals hat die CSU gesagt: Lieber beim sozialen Wohnungsbau he-
runtergehen; das Baukindergeld ist uns wichtiger.

Wir begriiBRen deswegen den Antrag, den Sie heute endlich stellen. Wir hatten ihn
vor einem Jahr in Berlin bei den Verhandlungen zur GrofRen Koalition noch deutlich
besser gefunden.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden lhrem Antrag zustimmen. Nachdem der Finanzminister heute aber
schon viel Uber Finanzen geredet hat, sollten wir auch Uber eine Gegenfinanzie-
rung sprechen; der Bundesfinanzminister will diese namlich sicherlich héren.

Ich mache Ihnen folgenden Vorschlag: Wie ware es, wenn Verkehrsminister
Scheuer die 300 Millionen Euro fiir das Pkw-Maut-Desaster wieder hereinholt? —
Dann hatten wir schon eine Menge Geld. Zum Zweiten schlage ich Ihnen vor,
davon abzusehen, den Soli ganz abzuschaffen; denn die 10 Milliarden Euro, die
wir von den Superreichen noch als Solidaritatsbeitrag bekommen, kénnte man
komplett im sozialen Wohnungsbau einsetzen. Das fanden wir noch besser.

(Beifall bei der SPD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Koh-
nen. — Das Wort hat Herr Kollege Sebastian Kérber von der FDP.

Sebastian Korber (FDP): Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Es ist schon etwas seltsam, dass die CSU als im Bund mitregierende Partei
einen Antrag schreiben muss, um ein Signal nach Berlin zu senden. Man fragt sich
schon, was eigentlich Sache ist, zumal die CSU ja — man muss es immer wieder
wiederholen — auf der Bundesebene den zustéandigen Bauminister stellt. Er war fri-
her Ubrigens bayerischer Ministerprasident. Vielleicht hat er ja eine neue Hand-
ynummer, die Sie nicht haben. Ich weil} es nicht.

(Beifall bei der FDP und den GRUNEN)

Ich weil3, dass man den Herrn Bundesbauminister in seiner Rolle als Bauminister
im wahrsten Sinne des Wortes manchmal auch vergessen kann; denn er macht lei-
der auch nichts.

(Beifall bei der FDP und den GRUNEN)
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Man muss sich schon die Frage stellen, wie man sich als CSU die Kompetenz in
diesem Themenfeld derart beschneiden lassen kann, dass man dann wiederum
Uber den Landtag ein Signal nach Berlin senden muss. Der Bundesbauminister hat
zugelassen, dass diese Kurzungen in seinem Etat stattfinden. Deswegen kann ich
die Kollegen von den FREIEN WAHLERN verstehen, dass sie sich nicht auf diesen
Antrag setzen lassen. Das ist geradezu absurd.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir wissen auf der einen Seite doch alle,
wie wichtig die Wohnraumférderung fur die Birgerinnen und Birger ist. Mit dem,
was passiert ist, tun Sie als CSU den Burgerinnen und Blrgern in Bayern, die auf
Forderung und auf Zuschlisse angewiesen sind, keinen Gefallen. Das ist namlich
Geld, das gekurzt und damit verschwunden ist.

Auf der anderen Seite muss ich mich leider auch an die Kollegen von der SPD
wenden. Man fuhlt sich auf der Bundesebene gerade ein wenig wie ein Eheberater.
Der Bundesfinanzminister, SPD, kirzt die Mittel fir den CSU-Bundesbauminister,
und jetzt diskutieren Sie auf diesem Podium, das eigentlich das falsche ist — die
Diskussion misste im Bundestag stattfinden — miteinander, wer wem wo Geld weg-
genommen hat. Diese Debatte ist schon ein wenig absurd. Es geht um eine der
wichtigsten Fragen des 21. Jahrhunderts. Hatten Sie doch wenigstens zugelassen,
dass die Mittel dafiir im Bundeshaushalt verstetigt werden; dann muissten wir diese
Debatte nicht fiihren.

(Beifall bei der FDP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, leider konnte sich die CSU an dieser
Stelle auf Bundesebene nicht zum Wohle der Birgerinnen und Blrger Bayerns
durchsetzen. Wir als FDP, als Freie Demokraten, werden |hnen sicherlich nicht bei
der Uberwindung lhres eigenen Zwangseheversagens helfen. Deswegen werden
wir uns bei diesem Antrag enthalten.

(Beifall bei der FDP)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Bleiben Sie bitte noch am Mikro-
fon. — Es gibt eine Zwischenbemerkung von Frau Kohnen. Bitte sehr.

Natascha Kohnen (SPD): (Beitrag nicht autorisiert) Lieber Herr Korber, ich kann
mir die Bemerkung nicht verkneifen: Sie als Vertreter der FDP sprechen bei uns
von einer Zwangsehe, wahrend Sie kurz vor der Hochzeit weggerannt sind. —
Sorry!

(Beifall bei der SPD, der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sebastian Korber (FDP): Sie missen sich das auch nicht verkneifen. Das nachste
Mal stelle ich mich fir lhre Zwangsehe gerne als Blumenkind zur Verfigung und
streue lhnen ein paar Blumen auf den Weg.

Es gibt eine Reportage des Norddeutschen Rundfunks. Der Norddeutsche Rund-
funk drehte eine Reportage Uber den von lhnen wahrscheinlich sehr geschatzten
Christian Lindner. Darin hat Alexander Dobrindt — das ist kein FDP-Politiker, son-
dern ein CSU-Politiker; er ist aktuell in Berlin der Landesgruppenvorsitzende — ge-
sagt, dass die FDP sicherlich nicht daran schuld ist, dass — darauf spielen Sie an —
eine Jamaika-Koalition nicht zustande gekommen ist. Es ist an Frau Bundeskanz-
lerin Merkel gescheitert, und zwar an inhaltlichen Fragen. Wir kdnnen mit diesem
Witz immer wieder spielen; ein bisschen langweilig ist das aber schon. Lassen Sie
sich etwas Neues einfallen. Wir buchen das einfach unter charmanter Witz ab.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000365.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000509.html

2802 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/23
vom 04.07.2019

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der CSU auf Drucksache 18/2844 seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die GRUNEN, die SPD,
die FREIEN WAHLER, die CSU, die AfD sowie der Abgeordnete Plenk (fraktions-
los). Gegenstimmen! — Enthaltungen! — Bei Enthaltung der FDP und des Abgeord-
neten Swoboda (fraktionslos). Damit ist der Dringlichkeitsantrag angenommen.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Giilseren Demirel u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Was in Schwaben gut ist, passt auch fiir den Rest Bayerns - ANKER-
Einrichtungen auflésen (Drs. 18/2845)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner,
Christoph Maier, Ulrich Singer und Fraktion (AfD)
ANKER-Einrichtungen durch konsequente Riickfiihrung liberfliissig
und Schwaben zur Modellregion fiir Remigration machen

(Drs. 18/2878)

Ich ertffne die gemeinsame Aussprache. Erste Rednerin ist Frau Kollegin Giilse-
ren Demirel von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Giilseren Demirel (GRUNE): Sehr verehrter Herr Prasident, Kolleginnen und Kol-
legen! Wir haben letzte Woche die schéne Nachricht erhalten, dass der Umzug der
Anker-Einrichtung von Donauwdrth nach Kempten nicht stattfindet, sondern dass
man sich geeinigt hat, Flichtlinge dezentral unterzubringen — das bedeutet mehre-
re kleine Standorte — und dass man das grof3e Massenlager in Donauwoérth schlie-
Ren will. Das ist eine gute Nachricht. Wir waren tber diese Nachricht erfreut. Wir
haben uns auch gefragt, was das Argument daflir sein kdnnte. Ist die CSU von
ihrem eigenen Projekt nicht mehr Uberzeugt, oder hat es vielleicht etwas damit zu
tun, dass dort ein CSU-Politiker lebt und der richtige Druck ausgetibt worden ist? —
Das wirde wiederum bedeuten, dass auch CSU-Politiker von ihrem Projekt nicht
Uberzeugt sind. Das Ergebnis ist aber gut; denn es bedeutet, dass es diese grof3en
Einrichtungen in dieser Form in Schwaben nicht geben wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen, dies ist ein Gewinn fiir uns alle, fir die Bevolkerung und
natdrlich fur die Gefllichteten. Wir flihren diese Diskussion schon seit Langem: De-
zentrale Unterkilinfte kosten die Bevdlkerung weniger und sind eine Rickkehr zu
einer humanen Flichtlingspolitik. Sie bedeuten mehr Integration, was auch sehr
wichtig ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

In vielen Kommunen sind Flichtlinge wichtige Arbeitskrafte, wenn sie arbeiten dir-
fen. Kurzlich gab es einen Fall in Mammendorf, der durch die Presse ging. Dort hat
ein Flichtling im Schwimmbad der Kommune gearbeitet. Auf einmal wurde ihm die
Arbeitserlaubnis entzogen. Da dieser Flichtling aber im Schwimmbad dringend ge-
braucht wurde, hat die Kommune die Schwimmbaddéffnungszeiten nicht mehr hal-
ten kénnen und konnte den Betrieb dieses Schwimmbads nur noch eingeschrankt
aufrechterhalten.
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Das bedeutet: Dezentrale, kleinrdumige Einrichtungen machen auch das Ankom-
men und die Einbindung der Menschen in den Kommunen viel einfacher. Dagegen
haben sich Anker-Einrichtungen nicht bewahrt. Sie sind Verwahranstalten auf eng-
stem Raum und erreichen das Gegenteil. Fir viele Gefliichtete in Bayern ist das
Anker-Zentrum zum Dauerzustand geworden, weil die Verweildauer darin sehr
lange ist. Kolleginnen und Kollegen, ich nenne das einen Dauerzustand der Hoff-
nungslosigkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ganz schrecklich ist, dass davon ganz besonders Kinder betroffen sind. Ich selbst
habe fast alle Anker-Einrichtungen in Bayern besucht und habe dort kleine Kinder
getroffen, die zwei oder drei Jahre alt sind und seit ihrer Geburt in dieser Einrich-
tung leben missen, ohne soziale Kontakte zu der Welt aul3erhalb dieser Kaserne.
Kolleginnen und Kollegen, hat das noch etwas mit Humanitat zu tun?

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Ich war auch in Anker-Einrichtungen und habe
gesehen, wie toll dort gearbeitet wird!)

— Frau Kollegin, Sie kdnnen das beléacheln. Ich wirde Ihnen empfehlen, auch ein-
mal hinzugehen. — Nicht nur die Kinder leiden unter den psychischen Belastungen.
Der dortige Stress fuhrt zu Retraumatisierungen und zur Verfestigung psychischer
Erkrankungen. Das Projekt SoulTalk leistet in der Anker-Einrichtung in Schweinfurt
seit zwei Jahren mit Spendengeldern eine hervorragende Arbeit. Sie hat von der
Staatsregierung dafir keinen einzigen Cent Unterstitzung bekommen. Dieses Pro-
jekt hat aufgedeckt, wie viele Geflichtete in den Anker-Zentren vor dem Suizid ste-
hen. Anstelle von Hilfe bekommen sie Uberwachung, Kontrollen, Besuchsverbote
und Stacheldrahtzaune.

Aber der Protest gegen die Anker-Zentren wachst. Das macht mir Hoffnung. Eine
erste Kehrtwende, siehe Schwaben, ist in Sicht. Die Stadt Kempten hat sich gegen
eine Anker-Einrichtung ausgesprochen, und vor zwei Wochen hat sich auch die
Stadt Miinchen gegen eine Anker-Einrichtung ausgesprochen. Ich fordere alle
Stadte und Gemeinden auf, es ihnen gleichzutun.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen der CSU und der FREIEN WAHLER, nehmen Sie die Si-
gnale aus den Kommunen ernst! Kehren Sie zu einer humanen Flichtlingspolitik
zurick! Folgen Sie Schwaben, und schlieBen Sie unverziglich alle Anker-Einrich-
tungen in Bayern!

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Demirel. — Ich
gebe bekannt, dass die AfD-Fraktion fur ihren Dringlichkeitsantrag namentliche Ab-
stimmung beantragt hat. Das Wort hat Herr Abgeordneter Ulrich Singer flir die AfD-
Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Ulrich Singer (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen!

Wir missen wissen, wer in unser Land kommt.

Fir unsere Sicherheit sind effektive Einreisekontrollen und die Sicherung un-
serer Grenzen unerlasslich. Wer ohne Papiere kommt, muss an der Grenze
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aufgehalten werden. Wir sollten niemanden mit vollig ungeklarter Identitat und
Nationalitat einreisen lassen. [...]

Jeder Staat hat das souverane Recht, zu bestimmen, wer ins Land darf und
wer nicht. Wir dulden keine illegalen Grenzlbertritte.

(Beifall bei der AfD)

Im Interesse unserer Blrger und unserer Sicherheit missen wir wissen, wer
sich bei uns aufhalt. Dafur sind strikte und effektive Einreisekontrollen erfor-
derlich. Solange der Schutz der EU-AuRengrenzen nicht funktioniert, ist wei-
terhin die Kontrolle der deutschen Binnengrenzen erforderlich.

Wer nicht bleiben darf, muss gehen.

lllegale Einwanderung muss unterbunden werden. Wer kein Bleiberecht hat,
muss das Land verlassen. Abgelehnte Asylbewerber missen so rasch wie
mdglich in ihre Heimatstaaten zurtickkehren.

Liebe Kollegen von der CSU, ich hatte mir von |hnen Applaus erwartet, weil ich
hier aus lhrem Wahlprogramm zur Bundestagswahl 2017 zitiere.

(Alexander Konig (CSU): Darauf kénnen wir gerne verzichten!)

Liebe Grininnen, in einem Ziel sind wir uns einig: Die Anker-Zentren sind aufzul6-
sen. In einem Punkt haben Sie sogar recht: Die eigentliche Aufgabe der Anker-
Zentren, namlich beschleunigte Verfahren und kiirzere Aufenthalte, konnten nicht
erreicht werden. Ein Grund dafir ist, dass die Rickfiihrungen nicht hinreichend
konsequent umgesetzt werden und in der weit Uberwiegenden Zahl — wir reden
hier von weit iber 80 % — scheitern. Um das gemeinsame Ziel zu erreichen, gibt es
ganz einfache Moglichkeiten: Die Schliefung der Anker-Zentren kdnnen wir errei-
chen, indem wir erstens die Grenzen schiitzen und zweitens konsequent abschie-
ben, und zwar so lange, bis die Anker-Zentren obsolet werden.

(Beifall bei der AfD)

Mit der von lhnen geforderten dezentralen Unterbringung wiirden Sie die massiven
Probleme, die wir bereits jetzt in den Anker-Zentren rund um Donauwoérth erleben,
noch weiter in die Flache tragen. Frau Kollegin Demirel, offensichtlich haben Sie
nicht verstanden, dass Anker-Zentren nicht dazu da sind, abgelehnte und ausrei-
sepflichtige Asylbewerber in Deutschland noch besser zu verankern. Hier geht es
nicht um Integration. Vielmehr stehen die Buchstaben fir "Ankunft", "Entschei-
dung" und "Rickfiihrung". Daher sind bei dieser Personengruppe integrative Fehl-
anreize zu vermeiden; denn diese wirden bei abgelehnten Asylbewerbern falsche
Hoffnungen auf eine nicht vorhandene Bleibeperspektive vermitteln.

Alleinstehende ausreisepflichtige Asylbewerberinnen und Kinder sind besonders
schutzbeduirftig, weshalb sie vor Ubergriffen innerhalb der Einrichtung durch eine
Unterbringung in separaten Unterkinften zu schitzen sind. Schulpflichtige Kinder
in den Unterkiinften haben einen Anspruch auf Schulunterricht, und dieser sollte
moglichst in der Heimatsprache erfolgen, um den schulischen Erfolg nach der
Rickkehr ins Heimatland nicht zu gefahrden. Anstelle von Integrationslotsen sind
vor Ort Remigrationsbeauftragte zu installieren, die den abgelehnten und ausreise-
pflichtigen Asylbewerbern dauerhafte Bleibeperspektiven in ihren eigenen Heimat-
landern aufzeigen.

(Beifall bei der AfD)
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Liebe Kollegen von der CSU, zuriick zu Ihrem Wahlprogramm: Der Schutz der Au-
Rengrenzen der EU funktioniert noch immer nicht. Nehmen Sie daher die berech-
tigten Sorgen der Blirger ernst, und setzen Sie sich endlich auf Bundesebene flr
einen effektiven Schutz der deutschen Grenzen ein! Sorgen Sie vor allem unter
Ausnutzung aller rechtlich zuldssigen Mdéglichkeiten fur eine konsequente Rickfih-
rung der abgelehnten und ausreisepflichtigen Asylbewerber.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der AfD: Bravo!)

Den Dringlichkeitsantrag der GRUNEN lehnen wir nachdriicklich ab. Wir bieten
aber mit unserem Dringlichkeitsantrag eine gute Alternative an.

(Beifall bei der AfD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Das Wort hat Herr Kollege Karl
Straub von der CSU-Fraktion.

Karl Straub (CSU): Sehr verehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Bei der Behandlung eines Antrags, in dem die Anker-Zentren wieder scharf kriti-
siert werden, mochte ich mich zunachst ganz herzlich bei den Leuten bedanken,
die in den Anker-Zentren arbeiten, bei den Ehrenamtlichen, bei den Sicherheits-
diensten und bei der Polizei. Ich habe selbst ein Anker-Zentrum in meinem Stimm-
kreis, das sehr gut mit den Flichtlingen zusammenarbeitet. Herzlichen Dank dafir.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Was wollen die GRUNEN mit ihnrem Antrag? — Bei den GRUNEN habe ich immer
wieder den Eindruck, sie nehmen ganz im Gegensatz zur AfD einen Flichtling, der
zu uns ins Land kommt, von Haus aus als Flichtling mit Bleibeperspektive auf.

(Zuruf von den GRUNEN: Das stimmt nicht!)

Das ist einfach nicht so, Frau Demirel. Das Ziel des Anker-Zentrums ist, schnelle
Entscheidungen zu treffen. Es gibt aber beide Entscheidungen — namlich in die
eine Richtung, dass jemand bleiben darf, und in die andere Richtung, dass jemand
wieder gehen muss. Bei Ihrem Antrag hore ich das nicht heraus. Das Anker-Zen-
trum ist nicht in erster Linie dazu da, jeden zu integrieren, sondern dazu, diejeni-
gen zu integrieren, die bleiben drfen.

Bei der AfD ist das genaue Gegenteil der Fall. Sie ignorieren, dass wir viele Fllicht-
linge haben, die vollkommen berechtigt zu uns kommen, weil sie Krieg und Verfol-
gung zu befiirchten haben. Deswegen haben sie auch ein gutes Recht, bei uns zu
bleiben. Bei lhren Reden — ich mochte auf Sie gar nicht grof weiter eingehen —
hért man immer wieder einen Hass auf Auslander heraus. Ich finde das widerwar-

tig.
(Zurufe von der AfD: Unterstellung! Das stimmt nicht!)
Ich finde das widerwartig, und das werden Sie sich gefallen lassen mussen.

(Beifall bei der CSU, den GRUNEN, den FREIEN WAHLERN, der SPD und
der FDP)

Deswegen gehe ich nicht weiter auf lhren Antrag ein.

Was ist uns bei diesen Einrichtungen wichtig? — Wir wollen die anerkannten
schutzbediirftigen Flichtlinge — das moéchte ich ausdricklich betonen — gut bei uns
integrieren und in Brot und Arbeit bringen. Wir wollen diejenigen Asylbewerber, die
keinen Schutzstatus geniefden und damit auch kein Recht haben, hier zu bleiben,
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wieder in ihre Heimat schicken — und zwar schnellstmoglich, weil das auch fair ist.
Die Entscheidung, ob jemand verfolgt ist und daher einen Schutzstatus genief3t
oder nicht, wollen wir moéglichst schnell treffen. Auch das ist fir beide Seiten fair,
wenn die Entscheidung, ob jemand bei uns bleiben darf oder wieder nach Hause
muss, schnell getroffen wird.

Was tut die Bayerische Staatsregierung, um ihre Ziele umzusetzen? — Auch hier
ein grof3er Dank an das Innenministerium, an unseren Innenminister Joachim Herr-
mann — Sie haben diese Anker-Zentren geschaffen. Wofur steht das Wort Anker?
Da hat der Vertreter der AfD-Fraktion auch eines unterschlagen: Anker steht fur
Ankunft, fir eine kommunale Verteilung, wenn Bleibeperspektiven vorhanden sind
— der Redner von der AfD hat auch wieder vergessen, dass es diesen Teil gibt —,

(Zuruf von der AfD)

fur Entscheidung und fir Rickfuhrung. Um diese Aufgaben zu bewaltigen, arbeiten
das Bundesamt flir Migration und Fliichtlinge, die Bundesagentur fiir Arbeit, die Ju-
gendamter, die Auslanderbehdérden und die Verwaltungsgerichte in den Anker-
Zentren eng vernetzt zusammen.

Die Aufenthalte in den Anker-Zentren sollen im Regelfall 18 Monate und nicht 1&n-
ger dauern. Bei Familien mit minderjahrigen Kindern, Frau Demirel, sollen es 6 Mo-
nate sein.

(Zuruf von den GRUNEN: Das stimmt aber nicht!)

Laut Koalitionsvertrag sollen nur noch diejenigen auf die Kommunen verteilt wer-
den, fir die eine positive Bleibeprognose besteht. Alle anderen sollen aus den
Anker-Zentren in ihre Heimatlander zurickgefiihrt werden. Das ist auch der Sinn
dieses Anker-Zentrums, Frau Demirel.

Jetzt schaue ich noch einmal auf den Antrag der GRUNEN. Sie sehen, dass ich
diesen durchaus ernster nehme

(Zuruf der Abgeordneten Giilseren Demirel (GRUNE))

als den der AfD, weil er es wert ist, dass man darlber redet. Der von der AfD ist
das nicht wert. Deswegen ist Ihrer aber nicht viel besser; Sie brauchen sich also
nicht zu freuen.

(Heiterkeit bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ubrigens, zum Thema "Schwaben": In Schwaben gibt es selbstverstandlich weiter
das Prinzip des Anker-Zentrums. Nur werden die Flichtlinge hier auf mehrere De-
pendancen verteilt. In Ingolstadt ist das Ubrigens auch nicht anders. Dort werden
sie in Manching in der Kaserne und in verschiedenen anderen Einrichtungen unter-
gebracht. Das ist also nichts Ungewdhnliches. Diese Aussage, dass in Schwaben
das Anker-Zentrum aufgeldst worden ist,

(Horst Arnold (SPD): Das ist falsch!)
stimmt so nicht. Das ist falsch.

Was wird noch gefordert: GroRe Gemeinschaftsunterkiinfte sollen vermieden wer-
den. Dezentrale Unterklinfte sowie Gemeinschaftsunterkinfte sind Einrichtungen
im Bereich der Anschlussunterbringung. Unabhangig von der Unterkunftsgroe
richtet sich die Unterscheidung dabei nach dem Betreiber. Gemeinschaftsunter-
kiinfte werden von den Regierungen, dezentrale Unterkiinfte von den Landkreisen
und kreisfreien Stadten betrieben.
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Die gro’en GUs, behaupten Sie, bereiteten Probleme. Hier wird mit einem massi-
ven Einsatz von privaten Sicherheitsdiensten, mit einer bedarfsorientierten Aufsto-
ckung der Polizei und mit dem Einsatz von Gewaltschutzkoordinatoren gearbeitet.
Das funktioniert auch gut.

Die Behauptung, die Integration werde im Anker erschwert, stimmt auch nicht. Bei
den Menschen mit einer Bleibeperspektive kiimmert man sich im Anker-Zentrum
sofort um die Integration. Bei denjenigen ohne Bleibeperspektive ist die Integration
eben auch nicht das erste Ziel, das verfolgt wird.

Dann sagen Sie, es wirden keine Ehrenamtlichen eingebunden. Das stimmt nicht.
Ich kann das anhand von Manching beurteilen. Die Ehrenamtlichen und auch die
NGOs haben Zugang; das muss blo in Abstimmung mit der Regierung erfolgen.
Es ist auch durchaus sehr sinnvoll, dass das so gehandhabt wird.

Dann gibt es die Forderung, Kinder und Jugendliche in den staatlichen Schulen
aulderhalb der Unterkinfte zu beschulen. Auch davon habe ich mich selber Uber-
zeugt: Es macht sehr viel Sinn, diese Kinder in den zwei bis sechs Monaten Auf-
enthaltsdauer in den Unterklinften zu beschulen und nicht stéandig hin- und herz-
ureifl’en.

Bringt das Ganze etwas? — Ja, es bringt etwas. Die Verfahrensdauern und die Ver-
weildauern sind wesentlich kirzer geworden. Das ist ein klarer Erfolg der Staatsre-
gierung. Daflr noch einmal einen herzlichen Dank.

Was wir hier betreiben, tragt einen grof3en Teil dazu bei, dass die Birger an unsere
Rechtsstaatlichkeit glauben. Dieses Ziel verfolgen wir hier. Zudem kdénnen wir ins-
gesamt nur so die Glaubwirdigkeit unseres Asylsystems aufrechterhalten. Hier
werden schnelle Entscheidungen getroffen. Ich lege auch immer viel Wert auf die
Feststellung: Es wird in Deutschland und insbesondere in Bayern beste Integration
geleistet. Wenn es aber sein muss, kimmern wir uns um eine schnelle Ruckfih-
rung. — Das Fazit ist: Beide Antrage sind abzulehnen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Die nachste Rednerin ist Frau
Kollegin Alexandra Hiersemann von der SPD-Fraktion.

Alexandra Hiersemann (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Meine
Fraktion hat sich schon mehrfach zu unserer klar ablehnenden Haltung gegeniiber
Anker-Zentren nach dem derzeitigen bayerischen Muster geduf3ert. Die eigentli-
chen Ziele dieser Unterbringung und vor allem die Ausstattung dieser Zentren wer-
den in Bayern nicht bzw. leider nur sehr unzulanglich umgesetzt.

Nicht nur die Art und die Dauer der Unterbringung — lieber Herr Kollege Straub,
zwei bis sechs Monate ist hier Wunschdenken; ich weill nicht, wie Sie auf diese
Berechnung kommen —

(Zuruf von den GRUNEN: Das wiirde ich auch gern wissen!)

in kasernenartigen Gebaudekomplexen, sondern auch die dortigen Lebensbedin-
gungen Uberhaupt und die mangelnde Umsetzung der Schulpflicht — in deutscher
Sprache, wohlgemerkt — fir die dort wohnenden Kinder spiegeln leider nichts an-
deres wider als diese standige Botschaft an die Gefliichteten: Bitte integriert euch
blof nicht hier bei uns. — Vor allem auch Probleme des freien Zugangs von exter-
nen Beratungspersonen wie Asylsozialberatern und Rechtsanwalten werden
immer wieder beklagt.
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Genau deshalb, weil diese Probleme gesehen werden und sie Uberpruft werden
miissen, haben wir dem Antrag der GRUNEN, hierzu eine Anhérung durchzufiih-
ren, am 9. Mai im Verfassungsausschuss sehr gerne zugestimmt. Ebenso gern
haben wir an der Erstellung eines mittlerweile differenzierten Fragenkatalogs von
mindestens funf oder sechs Seiten mitgewirkt, und wir versprechen uns von den
Antworten der Sachverstandigen sehr viel.

Diese Anhorung ist Ubrigens fur den September vorgesehen, Frau Kollegin. Aus
diesem Grund ist es mir ehrlich gesagt auch véllig unverstandlich, warum Sie von
den GRUNEN nun gerade jetzt einen Antrag auf Auflésung aller bayerischen
Anker-Einrichtungen stellen.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAHLERN - Dr. Fabian Mehring
(FREIE WAHLER): Bravo!)

Nach meiner Kenntnis haben an diesem Fragenkatalog bisher alle Fraktionen mit-
gewirkt. FUr meine Fraktion kann ich sagen, dass wir mit sehr viel Einsatz mitge-
wirkt haben, um differenzierte Fragen zur Situation in den Anker-Zentren zu stellen
—und zwar hochkaratigen Sachverstandigen, wohlgemerkt.

Nun kommen Sie mit Ihrem Antrag, der sich ein paar Kritikpunkte herausgreift. Da-
raus muss man wohl schliefen, dass die gut geplante und gut vorbereitete fachli-
che Anhdérung und vor allem die Auswertung der Ergebnisse dieser Anhérung Sie
offensichtlich nicht interessieren.

Auch die Begriindung und vor allem die Uberschrift Ihres Antrags helfen hier leider
nicht weiter.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Die Uberschrift ist gut!)

Die Uberschrift klingt ein bisschen wie "Von Schwaben lernen, heift siegen ler-
nen". Nichts gegen Schwaben, aber man muss bitte dazusagen, dass die Schlie-
Rung des Zentrums Donauwdrth schon seit Marz entschieden war. Warum also
jetzt mit Ihrem Antrag ein paar der Kritikpunkte — eine Kritik, die auch wir an den
Anker-Zentren haben — wabhllos herausgegriffen werden, erschlielt sich nicht, Frau
Kollegin.

Wir wollen erst die geplante Anhérung von Sachverstandigen durchfiihren. Wir
wollen zuerst die Beantwortung und Auswertung der auch von uns mit formulierten
detaillierten Fragen. Wir wollen aber nicht vorweg Schnellschiisse ohne substanzi-
elle Grundlagen. Deshalb werden wir uns bei lhrem Antrag enthalten missen.

Der AfD-Antrag besagt, Sie wirden die Herstellung der rechtsstaatlichen Ordnung
wollen. Erneut versuchen Sie auf diese Art und Weise die Behauptung unters Volk
zu bringen, diese Ordnung sei gestort. Das ist wirklich unglaublich. Eine derartige
Behauptung in lhrem Antrag ist wirklich unglaublich. Sie kommt ausgerechnet aus
dem Munde der AfD, ausgerechnet von denen, die unseren Rechtsstaat und seine
moralischen Grundlagen immer wieder angreifen, wie es zuletzt letzte Woche, von
Vertretern der AfD hier im Plenum anschaulich vorgefuhrt worden ist. Wir lehnen
Ihren Antrag ab.

(Beifall bei der SPD — Unruhe und Widerspruch bei der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Hiersemann, bitte bleiben
Sie noch am Mikrofon. Es gibt eine Zwischenbemerkung von Herrn Abgeordneten
Singer von der AfD-Fraktion.

(Zuruf: Bitte nicht!)
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Ulrich Singer (AfD): Frau Kollegin Hiersemann, der friihere Ministerprasident
Horst Seehofer hat davon gesprochen, es sei keine Herrschaft des Rechts, son-
dern eine Herrschaft des Unrechts. Bei Herrn Hans-Jiirgen Papier, der mal Prasi-
dent des Bundesverfassungsgerichts und auch Professor an der LMU in Miinchen
war, habe ich Verfassungsrecht gelernt. Dieser Mann beklagt in der Migrationspoli-
tik eine Diskrepanz zwischen Rechtslage und Staatspraxis. Er spricht davon, dass
das Grundrecht auf Asyl fir Personen, die auf dem Landweg nach Deutschland
eingereist sind, schlichtweg abgeschafft worden ist. Jetzt erklaren Sie mir bitte, wie
Sie darauf kommen, unser Rechtsstaat sei in diesem Bereich intakt.

(Florian Ritter (SPD): Hatten Sie mal im Studium besser aufgepasst! — Florian
Streibl (FREIE WAHLER): Richtig! — Unruhe und Widerspruch bei der AfD —
Zuruf: Was fir ein Unsinn!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Hiersemann, bitte.
(Anhaltende Unruhe bei der AfD und Zurufe)
— Frau Hiersemann hat das Wort. Bitte.

Alexandra Hiersemann (SPD): Sehr geehrter Herr Singer, ich muss schon sagen,
Sie werden mich nicht fir inakzeptable AuBerungen des Bundesinnenministers
verantwortlich machen. Sie missten sich hier tatsachlich an die CSU-Fraktion wen-
den. Sie wiederholen mit lhrer Zwischenbemerkung die Behauptung, die sich aus
Ihrem Antrag ergibt, wir hatten keine rechtsstaatliche Ordnung.

(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Das haben sie gesagt!)

Sie glauben, dass Sie mit Ihren Angriffen auf diese rechtsstaatliche Ordnung schon
durchgedrungen waren. Seien Sie aber sicher: Wir alle — ich glaube, ich spreche
fur alle demokratischen Fraktionen dieses Hauses — werden uns mit aller Kraft da-
gegen wenden.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Hiersemann. —
Das Wort hat der Kollege Dr. Fabian Mehring von den FREIEN WAHLERN.

Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Ich bedauere zutiefst, dass mir ausgerechnet heute nur noch so wenig Re-
dezeit zur Verfiigung steht, ausgerechnet heute, da sich mir zum ersten Mal, seit-
dem ich dem Hohen Hause angehdre, eine Gelegenheit bietet, etwas zu tun, was
sonst nicht meine Art ist, namlich die GRUNEN wenigstens in Teilen zu loben.

(Zurufe von den GRUNEN: Hért, hort!)

Freuen Sie sich nicht zu friih, die Redezeit gen[}_gt, um die Kurve wieder zu krie-
gen. Es bietet sich mir die Gelegenheit, die GRUNEN fiir zwei Aspekte ihres An-
trags, die ich hervorheben méchte, zu loben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, zum einen ist lhnen etwas ge-
lungen, wofur wir schwabischen Wahlkreisabgeordneten Uber die Grenzen aller
Fraktionen hinweg eigentlich jeden Tag kdmpfen. Bei Ihnen steht das in der Uber-
schrift des Antrags: Schwaben tut Bayern gut. Bayern kann von Schwaben lernen.
— Da kann ich als Schwabe lhnen politikfeldibergreifend und unabhangig von der
Asylpolitik selbstredend nur zustimmen. Das méchte ich unterstreichen.

(Tobias Reil® (CSU): Das findet keine Mehrheit! — Horst Arnold (SPD): Das ist
ja Provinzpolitik!)
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Liebe Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, zum Inhalt aber, weil das nicht
mehrheitsfahig sein wird: Sie haben seit der letzten Plenarsitzung einen weiteren
Entwicklungsschritt durchlaufen. Denn im Rahmen der letzten Plenarsitzung haben
Sie sich dartber beklagt, die regierungstragenden Fraktionen wiirden Antrage stel-
len, um die Arbeit der Bayerischen Staatsregierung zu loben. Eingedenk der Tatsa-
che, dass das Anker-Zentrum in Donauwdrth, nicht aber das Anker-Zentrum in
Schwaben aufgeldst wird, machen Sie heute im Kern lhres Antrags genau das. Fir
dieses Lob sind wir natirlich sehr offen.

Denn die Botschaft Ihres Antrags ist: Die Bayerische Staatsregierung halt Wort. In-
nenminister Joachim Herrmann hat wahrend der Griindung des Anker-Zentrums in
Donauwdrth angekindigt, es wirde zum Ende dieses Jahres wieder aufgeldst wer-
den. Genau das passiert jetzt. Das heillt: Unser Innenminister — ein Mann, ein
Wort! Die Menschen in Bayern kdénnen sich auf die Zusagen der Bayerischen
Staatsregierung verlassen.

Sie haben das kritisch begleitet. Sie haben das hinterfragt. Sie haben infrage ge-
stellt, ob das so kommt. Heute ist klar: Die Menschen in Bayern kénnen sich auf
das Wort der Bayerischen Staatsregierung verlassen. Dieses Lob von lhnen neh-
men wir gerne entgegen. Wir sagen herzlichen Dank dafr.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, es besteht auch dariber Konsens,
wohin der Weg inhaltlich gehen muss. Das ist natlrlich die dezentrale Unterbrin-
gung. Ich glaube, wir haben parteilibergreifenden Konsens dariber, dass es bes-
ser gelingen wirde, eine Zahl x an Asylsuchenden beispielsweise unter 500 Millio-
nen Europdern zu integrieren als unter 13 Millionen Bayern. Nicht anders verhalt
es sich auch im dezentralen, regionalen Kontext. Naturlich wéare Integration erfolg-
reicher, wenn 800 Menschen nicht in Donauwoérth, sondern dezentral unterge-
bracht wirden.

In gleicher Weise brauchen wir aber auch — damit komme ich zu den Anker-Zent-
ren — verninftig zusammengefasste Verwaltungs- und Rechtsstrukturen. Denn
wenn wir denen helfen wollen, die wirklich unsere Hilfe brauchen, liebe Kolleginnen
und Kollegen, dann miissen wir dafiir sorgen, dass diejenigen zurickgefiihrt wer-
den, die unsere Hilfe nicht brauchen. Deshalb machen Sie mit lnrem Antrag wieder
eines falsch, was wir schon gewohnt sind: Sie bekdmpfen ideologisch Begriffe,

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Dr. Mehring, Sie haben lhre
Redezeit im Blick?

Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): bekéampfen die Anker-Zentren, sorgen
aber nicht fir mehr Integration. Wir haben eine Expertenanhérung. Die Experten
héren wir uns gemeinsam an. Dann gilt die Einladung — die Redezeitverlangerung
kommt gleich —: Lassen Sie uns die rechte, aber auch die linke Ideologie beiseite-
schieben und mit gesundem Menschenverstand eine pragmatische Asylpolitik ma-
chen.

Der Antrag der AfD ist giftiger Wein in Schlauchen, die wir schon kennen. Zu die-
sem Antrag brauche ich gar nicht zu reden. Dieser Antrag ist abzulehnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der CSU und der SPD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Da kommt die Redezeitverlange-
rung durch eine Zwischenbemerkung des Kollegen Schuberl vom
BUNDNIS 90/Die GRUNEN.
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Toni Schuberl (GRUNE): Mach ich doch gern, Herr Kollege.
Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Vielen Dank dafiir.

Toni Schuberl (GRUNE): Nur eine kurze Nachfrage: Habe ich Sie richtig verstan-
den? Waren Sie dafiir, den Namen "Anker-Zentrum" beizubehalten, das dezentra-
lere Konzept Schwabens aber auch im Rest Bayerns umzusetzen, sodass nicht
800 Asylbewerber in einer groRen Einrichtung, in einem Gebaude untergebracht,
sondern auf mehrere Gebaude aufgeteilt wirden?

Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Das ist eine stark verkiirzte Darstellung.
Sie haben mich aber insoweit richtig verstanden, als es schon die Position unserer
Fraktion als Teil der Bayernkoalition ist, dass wir fest davon Uberzeugt sind, dass
die Integration derjenigen, die dauerhaft in unserem Land bleiben, in dezentralen,
kleineren Strukturen besser gelingen kann. Ich bin froh und stolz, dass wir es Uber
das neue IMS — Herr Innenminister vielen Dank, vielen herzlichen Dank dafiir — ge-
schafft haben, die Voraussetzungen dafir zu schaffen, dass diejenigen, die in Lohn
und Brot stehen, auch hier bleiben dirfen und nicht, wahrend unsere Wirtschaft
unter Fachkraftemangel stohnt, ausgewiesen werden. Wir miissen aber in gleicher
Weise dafiir sorgen — das geht an die Adresse der GRUNEN —, dass niemand de-
monstriert, wenn wir 16 Uberfihrte Straftater ausfliegen. Ich glaube, das ist der Mit-
telweg des gesunden Menschenverstandes. Wir stehen fiir pragmatische, nicht fur
ideologische Asylpolitik.

(Toni Schuberl (GRUNE): Sie stimmen also zu!)

In unseren Augen soll, wer in unserem Land Leistungstrager ist und in Lohn und
Brot steht, gute Bleibechancen haben. Wer sein Bleiberecht aber missbraucht,
muss mit der gleichen Deutlichkeit ausgewiesen werden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Toni Schuberl (GRUNE):
Sie stimmen also zu!)

— Wenn das ein Spurwechsel ist, den Sie uns zurechnen, nehme ich das gern als
Kompliment entgegen.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Dr. Mehring. —
Fur die FDP-Fraktion hat ihr Vorsitzender Martin Hagen das Wort. Bitte schén, Herr
Kollege.

Martin Hagen (FDP): Herr Prasident, ich kann mich sehr kurz fassen; denn ich
finde aus einem ganz einfachen Grund, dass wir uns hier nicht Uber Sinn oder Un-
sinn von Anker-Zentren unterhalten sollten: Wir haben eine Expertenanhérung an-
gesetzt. Es war gerade auch ein Anliegen der GRUNEN, diese Expertenanhérung
im Verfassungsausschuss durchzufiihren. Ich finde es unwiirdig, einer Expertenan-
hdérung vorzugreifen, indem wir sagen, wir stimmen jetzt schon dartiber ab, weil wir
ja eigentlich schon wissen, was dabei herauskommt.

(Hans Herold (CSU): Das stimmt! — Alexander Kdénig (CSU): Wo er recht hat,
hat er recht!)

— Genau so ist es. Momentan wird auf Bundesebene eine Evaluierung zur Koope-
ration von Bundesinnenministerium, BAMF und den Bundeslandern durchgefihrt.
Warten wir doch einfach einmal ab, was da herauskommt.

(Alexander Konig (CSU): Genau!)
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Auch wir haben unsere Beflurchtungen, was die Anker-Zentren angeht. Wir sehen
da Chancen, sehen aber auch Gefahren. Gucken wir doch einfach mal, was die
Experten sagen, und lassen Sie uns dann im Lichte der Erkenntnisse urteilen.

(Alexander Konig (CSU): Kommt darauf an, welche Experten ihr eingeladen
habt! Das ist immer so!)

Lassen Sie uns dem nicht durch einen Schnellschuss vorgreifen. Wir werden des-
wegen dem Antrag nicht zustimmen.

(Beifall bei der FDP)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Hagen. — Das
Wort hat Herr Staatsminister Joachim Herrmann.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Gegenstand des Dringlichkeitsantrags der
Fraktion der GRUNEN ist es — man muss schon sagen: wieder einmal —, die Auflé-
sung der Anker-Einrichtungen und eine dezentrale Unterbringung der Asylsuchen-
den in Bayern zu fordern.

Frau Kollegin Demirel, unabhangig von dieser Forderung, auf die ich gleich zurlck-
komme, muss ich aber schon feststellen: Die Art und Weise, der Stil und die Wort-
wahl, mit der Sie vorhin in die Diskussion eingestiegen sind, lassen meines Erach-
tens inzwischen jeden Bezug zur Realitdt in der Bundesrepublik Deutschland
vermissen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erstens. Sie haben sicherlich die weltweiten Verdffentlichungen wahrend der letz-
ten Wochen mitverfolgt, in denen ausdriicklich festgestellt wurde, dass es nach wie
vor, auch in den Jahren 2018 und 2019, in ganz Europa kein anderes Land gibt,
das so viele Fliichtlinge wie die Bundesrepublik Deutschland aufnimmt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Alexander Kénig (CSU):
Und keines, das so hohe szialleistungen bezahlt wie wir! — Zuruf der Abge-
ordneten Gisela Sengl (GRUNE))

Meine Damen und Herren, das ist die humanitare Realitat in diesem unserem
Land.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zuruf der Abgeordneten
Gisela Sengl (GRUNE))

Zweitens. Frau Kollegin Demirel, es gibt in Europa kein anderes Land, das flr den
einzelnen Flichtling, fir Betreuung, Beschulung und Unterbringung, finanziell so
viel aufwendet wie die Bundesrepublik Deutschland.

(Alexander Konig (CSU): So ist es! Genau!)

Man kann Uber jeden einzelnen Punkt reden. Hier aber zu behaupten und den Leu-
ten zu suggerieren, es wirde hier in Bayern etwas besonders Schlechtes passie-
ren, das ist doch eine Unverschamtheit gegenlber all denen, die sich gerade fiir
diese Flichtlinge in unserem Land engagieren. Unsere Unterklnfte sind in keinem
Punkt schlechter als die in anderen Bundeslandern.

(Beifall bei der CSU — Alexander Konig (CSU): Das ist Uible Stimmungsma-
che!)
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Nun zum eigentlichen Inhalt der vorliegenden Antrage: Hier liegt nach wie vor eine
Reihe von Missverstandnissen vor. Das erste Missverstandnis fangt damit an, dass
die Bayerische Staatsregierung angeblich vom Anker-System in Schwaben abri-
cken wirde. — Das ist nicht der Fall. Weder in Schwaben noch sonst wo riicken wir
davon ab, denn diese Anker-Einrichtungen haben sich bewahrt. Bayern ist im Au-
gust vergangenen Jahres auf der Grundlage des Koalitionsvertrages als bundes-
weiter Vorreiter mit sieben Anker-Einrichtungen an den Start gegangen. Unser Ziel
war und ist, die Asylverfahren zu beschleunigen, sodass die Asylantragsteller
schneller Klarheit Gber ihre Bleibeperspektiven erhalten.

Erreicht wird dies, indem in den Anker-Einrichtungen alle maRRgeblichen Akteure
unter einem Dach gebiindelt sind. Dieses Ziel haben wir erreicht. Die Anker-Ein-
richtungen sind gut angelaufen. Die Asylverfahrensdauer hat sich in den baye-
rischen Anker-Einrichtungen nach Auskunft des Bundesamtes fur Migration und
Fluchtlinge auf inzwischen durchschnittlich zwei Monate reduziert. In den anderen
Erstaufnahmeeinrichtungen sind es rund drei Monate. Auch das ist ein bemerkens-
werter Fortschritt.

Ich darf darauf hinweisen, dass wir eine Schutzquote von iber 30 % haben. Die
Zahl schwankt zwischen 32 und 35 %. Fur diese Uber 30 % ist nach durchschnitt-
lich zwei Monaten das Verfahren positiv beendet. Die bekommen einen Anerken-
nungsbescheid und haben die Gewissheit, dass sie hier bleiben dirfen. Sie dirfen
die Anker-Einrichtung sofort verlassen. Sie kdnnen sich nach einer Wohnung und
einem Arbeitsplatz umschauen. Wir zwingen sie allerdings nicht, die Einrichtung zu
verlassen, weil manche nicht schon am nachsten Tag eine Wohnung gefunden
haben. Das ist unser humanitarer Ansatz. Wir setzen sie nicht auf die StralRe und
sagen: Schau, wo du bleibst. Sie durfen in der Tat nach eigenem Willen in den Ein-
richtungen bleiben, bis sie anderweitig Unterkunft gefunden haben. Uber 30 %
haben nach zwei Monaten die Gewissheit, dass sie anerkannt sind und selbst Gber
ihren weiteren Weg bestimmen koénnen. Das ist schon einmal ein groRartiger Er-
folg. Uber den reden Sie leider Giberhaupt nicht. Das ist ein groRartiger Erfolg, ein
Fortschritt im Interesse der betroffenen Menschen.

(Beifall bei der CSU — Alexander Kénig (CSU): Das macht die GRUNEN
sprachlos!)

Dann wollen Sie Uberhaupt nicht wahrhaben, dass die anderen 60 bis 65 % vom
Bundesamt — nicht von uns in Bayern! — einen negativen Bescheid bekommen. Der
ist zunachst einmal zu respektieren. Wir haben in Deutschland mehr als in fast
allen anderen Landern Rechtswegegarantien. Jeder hat bei uns das Recht, Klage
zum Verwaltungsgericht zu erheben. Ich habe grolRen Respekt davor.

Jetzt sind wir beim zweiten Missverstandnis, das hier stéandig verbreitet wird. Sie
erwecken den Eindruck, dass die Anker-Einrichtungen ein bayerischer Sonderweg
seien. Das ist nicht der Fall, weil die Anker-Einrichtungen im Koalitionsvertrag zwi-
schen CDU/CSU und SPD im Februar 2018 auf Bundesebene vereinbart wurden.
Dass die SPD jeden, der solche Vertrage unterschreibt, inzwischen innerhalb von
zwei Jahren austauscht, sodass man sich darlber streiten kann, was die Unter-
schrift von Frau Nahles noch wert ist, ist ein Problem, iber das andernorts disku-
tiert werden muss. Es gibt aber einen glltigen Koalitionsvertrag, in dem das steht.
Wir fihlen uns daran auch gebunden, wir haben uns dafir eingesetzt.

Unabhangig von diesem Koalitionsvertrag ist es seit jeher geltendes Bundesrecht,
dass Asylantragsteller grundsatzlich fur die Zeit der Asylantragstellung, gegebe-
nenfalls inklusive des weiteren Rechtswegeverfahrens, in einer Aufnahmeeinrich-
tung unterzubringen sind. Das Bundesgesetz sieht als Normalfall vor, dass man bis
zum Abschluss des Verfahrens in der Aufnahmeeinrichtung bleiben muss.
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(Alexander Konig (CSU): Ein bisschen Aufklarung schadet Giberhaupt nicht!)

Dabei ist es egal, ob auf dem Turschild Anker-Einrichtung, Erstaufnahmeeinrich-
tung oder was auch immer steht. Das Bundesgesetz sieht vor, dass im Regelfall je-
mand bis zum Ende des Verfahrens in der Erstaufnahmeeinrichtung bleibt.

(Alexander Konig (CSU): Frau Schulze schlaft jetzt gleich ein!)

Das ist ein Bundesgesetz, das stand schon so im Gesetz, als es in Berlin noch
eine rot-grine Bundesregierung gab. Ich will damit nur Klarheit Gber die Rechts-
grundlagen schaffen, Uber die wir hier reden. Bedauerlich ist, dass solche Tatsa-
chen von |hnen nicht zur Kenntnis genommen werden.

Das dritte Missverstandnis: In Schwaben gebe es zuklnftig keine Anker-Einrich-
tung mehr. Ich darf Ihnen sagen, das ist nicht der Fall. Die Anker-Einrichtung in
Schwaben besteht ab dem 1. Januar 2020 aus dem Behdrdenzentrum in Augsburg
und mehreren Unterkunftsdependancen in anderen Teilen Schwabens. Entschei-
dend fur das Anker-Zentrum ist, dass die beteiligten Behdrden weiterhin unter
einem Dach bleiben. Daran halten wir auch weiter fest. Ubrigens gibt es in mehre-
ren anderen Regierungsbezirken auch Anker-Einrichtungen mit Dependancen. Nur
in Oberfranken und in Unterfranken gibt es das nicht, weil uns dort vom Bund frii-
here amerikanische Kasernen in einer GréRe zur Verfligung gestellt wurden, dass
wir dort alle gemeinsam unterbringen kénnen. Wir missen uns auch mit den vor-
handenen Immobilien befassen. In Schwaben gibt es nach dem versprochenen
Auszug aus Donauwoérth keine andere vergleichbare friihere Kasernenimmobilie
mehr.

Meine Damen und Herren, hier wurde behauptet, man brauche die Einbindung der
ehrenamtlichen Integrationslotsen. Dazu kann ich Ihnen nur sagen: Damit rennen
Sie nun wirklich véllig offene Tiren ein. In allen Anker-Einrichtungen sind Ehren-
amtliche tatig. Ich begrife das auflerordentlich. An die Helferinnen und Helfer
mochte ich an dieser Stelle meinen ganz besonderen Dank richten. Vielen Dank fiir
dieses Engagement!

(Beifall bei der CSU)

Ich bitte aber auch um Verstandnis, dass im Interesse der Fliichtlinge und Asylbe-
werber in diesen Einrichtungen nicht jeder nach Belieben rein- und rausspazieren
und behaupten kann, er sei Helfer und deshalb mdchte er in die Einrichtung hinein.
Wir haben schon schlimme Erfahrungen mit Neonazis gemacht. So funktioniert es
nicht. Das muss vorher abgesprochen werden. Es muss festgelegt werden, wer zu
einer bestimmten Helferorganisation gehdrt, und dann kénnen die weiteren Schritte
vereinbart werden.

Zu den Integrationslotsen kann ich nur sagen, dass wir seit dem 1. Januar 2018
bayernweit Integrationslotsen férdern. Inzwischen gibt es schon in 83 Kommunen
solche Helferinnen und Helfer und Unterstiitzer. Wir wollen mit diesen Integrations-
lotsen unseren Ehrenamtlichen mit Rat und Tat zur Seite stehen.

Ich bin dankbar, dass die Expertenanhérung von der SPD und von der FDP ange-
sprochen worden ist. Das sind alles Dinge, die ausflihrlich bei dem vorgesehenen
Hearing dargelegt werden, und dann kann man in Ruhe darliber sprechen.

Eine letzte Bemerkung zu dem Thema Beschulung. Das bitte ich schon auch noch
einmal realistisch zu betrachten. Unter den Kindern der Asylbewerber, die zu uns
kommen, gibt es nahezu keines, das bei der Ankunft Deutsch spricht. Es ergibt
doch keinen Sinn, Tausende von Kindern, die kein Wort Deutsch sprechen, einfach
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in die Regelschulen zu schicken und zu sagen: Schaut einmal, wie ihr mit ihnen
zurechtkommt. — Das ist doch grober Unfug.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Diesen Kindern muss ich zuerst verniinftig Deutsch beibringen, und erst dann kann
ich Uber die weitere Beschulung reden. Dieses Angebot findet fiir alle statt. Ich
bitte Sie alle, meine Damen und Herren, diese Antrage abzulehnen. Sie fiihren
nicht weiter. Wir wollen unsere Politik im Interesse der Flichtlinge konstruktiv fort-
setzen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Alexander Kénig (CSU):
Sehr gute Rede!)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Staatsminister.
— Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die Antrdge wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 18/2845 — das ist der Antrag der
Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um das Handzeichen. Das sind die GRUNEN. Gegenstimmen! — Gegen-
stimmen der FREIEN WAHLER, der CSU, der FDP, der AfD sowie der beiden frak-
tionslosen Abgeordneten. Enthaltungen? — Enthaltung der SPD. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag abgelehnt. Wir kommen nun zur namentlichen Abstimmung
Uber den Dringlichkeitsantrag der AfD-Fraktion auf Drucksache 18/2878. Die Urnen
stehen bereit. Die Abstimmung ist er6ffnet. Sie haben fiinf Minuten Zeit.

(Namentliche Abstimmung von 17:50 bis 17:55 Uhr)

Die Abstimmung ist geschlossen. Die Auszahlung der Stimmkarten findet aufRer-
halb des Plenarsaals statt.

Ich gebe lhnen noch bekannt, dass die Dringlichkeitsantrdge auf den Drucksa-
chen 18/2846 mit 18/2850 sowie die Drucksachen 18/2879 mit 18/2881 in die je-
weils federfihrenden Ausschisse Uberwiesen werden.

AuRerdem darf ich Ihnen bekannt geben, dass der letzte Tagesordnungspunkt, die
Listennummer 21 der Anlage zum Tagesordnungspunkt 7, in der nachsten Sitzung
aufgerufen wird. Die Fraktionen sind Ubereingekommen, dass heute keine Bera-
tung mehr stattfindet, da es kurz vor 18:00 Uhr ist. Solange die Stimmkarten aus-
gezahlt werden, unterbreche ich die Plenarsitzung.

(Unterbrechung von 17:55 bis 17:57 Uhr)

Wir nehmen die Sitzung wieder auf. Ich gebe das Ergebnis der namentlichen Ab-
stimmung zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Ebner-Steiner, Maier, Singer
und anderer und Fraktion (AfD) betreffend "ANKER-Einrichtungen durch konse-
quente Rickfuhrung Uberflissig und Schwaben zur Modellregion fiir Remigration
machen”, Drucksache 18/2878, bekannt. Mit Ja haben 18 gestimmt, mit Nein
haben 132 gestimmt. Stimmenthaltungen gab es keine. Damit ist dieser Dringlich-
keitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)

Wir haben damit die Tagesordnung abgearbeitet. Ich danke Ihnen, dass Sie so
lange ausgeharrt haben, und wiinsche lhnen noch einen schénen Abend. Die Sit-
zung ist geschlossen.
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(Schluss: 17:57 Uhr)
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Beschlussempfehlungen der Ausschisse, die der
Abstimmung Uber die nicht einzeln zu beratenden
Verfassungsstreitigkeiten und die Antréage zugrunde
gelegt wurden (Tagesordnungspunkt 7)

Es bedeuten:

(E) einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses
(G) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen
(ENTH) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen
oder Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss
(A) Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss
2) Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss

Verfassungsstreitigkeiten

1. Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 27. Mai 2019
(V£. 74-111-18) betreffend Antrag auf Entscheidung tber die Giltigkeit der
Landtagswahl 2018
PII-G1310.18-0018
Drs. 18/2721 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

I. Der Antrag und der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung
sind unbegriindet.

Il. Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeordnete Josef Schmid
bestellt.

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
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Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 5. Juni 2019
(V£. 46-111-19) betreffend Antrag auf Entscheidung uber die Gltigkeit der
Landtagswahl 2018

PI11-G1310.19-0008

Drs. 18/2722 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

I. Der Antrag ist unbegriindet.
Il. Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeordnete Josef Schmid
bestellt.

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 5. Juni 2019
(Vf. 56-111-19) betreffend Antrag auf Entscheidung tber die Giltigkeit der
Landtagswahl 2018

PII-G1310.19-0009

Drs. 18/2723 (E)

Votum des federfuhrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

I. Der Antrag ist unbegriindet.
Il. Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeordnete Josef Schmid
bestellt.

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 6. Juni 2019
(Vf. 53-111-19) betreffend Antrag auf Entscheidung tber die Giltigkeit der
Landtagswahl 2018

PII-G1310.19-0010

Drs. 18/2724 (E)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

I. Der Antrag ist unbegriindet.
1. Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeordnete Josef Schmid
bestellt.

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
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5.  Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 17. Juni 2019
(Vf. 57-V1I-19) betreffend Antrag auf Entscheidung uber die Giltigkeit
der Landtagswahl 2018
PII-G1310.19-0011
Drs. 18/2725 (E)
Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration
I. Der Antrag ist unbegriindet.
Il. Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeordnete Josef Schmid
bestellt.
Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
Antrage
6. Antrag der Abgeordneten Volkmar Halbleib, Christian Flisek,
Horst Arnold u.a. SPD
Umsetzung der Eckpunkte der Kulturministerkonferenz zum Umgang mit
Sammlungsgut aus kolonialen Kontexten
Drs. 18/1080, 18/2505 (E)
Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wissenschaft und Kunst
Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
7.  Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Diana Stachowitz,

Markus Rinderspacher u.a. SPD

Fortfihrung des Programms zum verstarkten Ausbau von
Tiefengeothermie-Warmenetzen

Drs. 18/1492, 18/2748 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A ENTH ENTH
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10.

11.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Betonflut eindédmmen I:

Mehr Handlungsspielraum fiir die Kommunen bei der Innenentwicklung
Drs. 18/1513, 18/2509 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Wohnen, Bau und Verkehr

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Betonflut eindammen II:

Flachenfrafd durch steuerliche Anreize reduzieren

Drs. 18/1514, 18/2510 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wohnen, Bau und Verkehr

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A ENTH o

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Betonflut eindammen lll:

Ausfransen von Ortsrandern verhindern

Drs. 18/1515, 18/2733 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flr
Wohnen, Bau und Verkehr

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Betonflut eindammen 1V:

Flachenstatistik reformieren

Drs. 18/1516, 18/2511 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Wohnen, Bau und Verkehr

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A ENTH A
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12.

13.

14.

15.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Jurgen Mistol u.a. BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Bezahlbaren Wohnraum schaffen — Erwerb von Belegungsrechten
ermdoglichen

Drs. 18/1527, 18/2512 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Wohnen, Bau und Verkehr

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander Muthmann,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)

Stabilisierungshilfen fur Landkreise

Drs. 18/1529, 18/2584 (E) [X]

Auf Antrag der Fraktionen CSU und FREIE WAHLER:
Abweichendes Votum des mitberatenden Ausschusses fir
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Ursula Sowa u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Kostenexplosionen verhindern — effektives Projektcontrolling im
staatlichen Hochbau gewahrleisten

Drs. 18/1539, 18/2513 (ENTH)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flr
Wohnen, Bau und Verkehr

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
ENTH

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Florian von Brunn,
Natascha Kohnen u.a. SPD

Energiewende mit den Menschen gestalten | — Landesagentur fur
Energie und Klimaschutz

Drs. 18/1562, 18/2743 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

Al A A ENTH
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16. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Florian von Brunn,
Natascha Kohnen u.a. SPD
Energiewende mit den Menschen gestalten Il — Férderung und
Griindung von Energieagenturen in Bayern
Drs. 18/1563, 18/2744 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A

17. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Klaus Adelt,
Florian von Brunn u.a. SPD
Energiewende mit den Menschen gestalten Il — Schulung von
Energieberaterinnen und Energieberatern praxisnah gestalten
Drs. 18/1564, 18/2745 (A)

Auf Antrag der FDP-Fraktion gemaf § 126 Abs. 3 BayLTGeschO:
Votum des mitberatenden Ausschusses flr
Umwelt und Verbraucherschutz

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

Al A A ENTH

18. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Florian von Brunn,
Natascha Kohnen u.a. SPD
Energiewende mit den Menschen gestalten IV — Energiearmut messbar
machen
Drs. 18/1565, 18/2746 (A)

Auf Antrag der FDP-Fraktion gemaf § 126 Abs. 3 BayLTGeschO:
Votum des mitberatenden Ausschusses flr
Umwelt und Verbraucherschutz

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A ENTH
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19.

20.

21.

22.

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Klaus Adelt,

Florian von Brunn u.a. SPD

Energiewende mit den Menschen gestalten V — Férderprogramme
alltags- und praxistauglich gestalten

Drs. 18/1566, 18/2747 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A ENTH A

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze,

Ludwig Hartmann, Gilseren Demirel u.a. und

Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Abschiebungen nach Afghanistan aussetzen — Afghanistan ist nicht
sicher!

Drs. 18/1600, 18/2660 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Gisela Sengl u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Fir beste Ausbildung — Stallneubau auch fiir 6kologische Tierhaltung
nutzen

Drs. 18/1642, 18/2317 (A)

der Antrag wird gesondert beraten

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Johannes Becher u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Vollzug des Finanzausgleichsgesetzes — Ansatz fir Kinderbetreuung
Uberprifen!

Drs. 18/1644, 18/2756 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Staatshaushalt und Finanzfragen

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A
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23.

24.

25.

26.

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Christoph Skutella,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)

Klimaschutz vernunftig und zielorientiert umsetzen

Drs. 18/1647, 18/2741 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Umwelt und Verbraucherschutz

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A i

Antrag der Abgeordneten Eric Beilwenger, Tanja Schorer-Dremel,
Martin Schoffel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Benno Zierer u.a. und

Fraktion (FREIE WAHLER)

Forderung nach RZWas 2018

Drs. 18/1794, 18/2742 (ENTH)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Umwelt und Verbraucherschutz

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
4 4 4 ENTH 2 4

Antrag der Abgeordneten Sandro Kirchner, Jirgen Baumgéartner,
Alexander Konig u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a. und

Fraktion (FREIE WAHLER)

Mobilitéat der Zukunft: Technologieflihrerschaft und -offenheit erhalten
Drs. 18/1817, 18/2749 (ENTH)

Uber diesen Antrag wird gesondert abgestimmt

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen,
Matthias Fischbach, Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Unterstutzung der geforderten Masern-Impfpflicht

Drs. 18/1852, 18/2730 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Gesundheit und Pflege

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A 4 4
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27. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze,
Ludwig Hartmann, Gulseren Demirel u.a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Solidaritat und Vernunft férdern, Impfquoten nachhaltig steigern
Drs. 18/1877, 18/2731 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Gesundheit und Pflege

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A ENTH A

28. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Ruth Waldmann,
Michael Busch u.a. und Fraktion (SPD)
Akademisierung der Hebammenausbildung in Bayern sicherstellen!
Drs. 18/1851, 18/2740 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wissenschaft und Kunst

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A ENTH

29. Antrag der Abgeordneten Bernhard Seidenath, Robert Brannekamper,
Prof. Dr. Gerhard Waschler u.a. CSU,
Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Susann Enders u.a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)
Akademisierung der Hebammenausbildung in Bayern: Hebammen-
versorgung sichern, Zahl der Absolventinnen und Absolventen deutlich
steigern, Fachwissen der Hebammenschulen bewahren
Drs. 18/2033, 18/2739 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wissenschaft und Kunst

csu GRU FREIE ATD SPD FDP
WAHLER
ENTH A

30. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer,
Prof. Dr. Winfried Bausback, Alexander Konig u.a. und Fraktion (CSU)
Gemeinsamer Kampf gegen den Krebs in Europa
Drs. 18/1859, 18/2732 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fir
Gesundheit und Pflege

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

N1
N1
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31.

32.

33.

34.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Sebastian Korber,
Matthias Fischbach u.a. und Fraktion (FDP)

Bauen ist der beste Mieterschutz — ein 7-Punkte-Sofortmafinahmenpaket
Drs. 18/1858, 18/2754 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wohnen, Bau und Verkehr

csu GRU FREIE ATD SPD FDP
WAHLER
4 A 2 ENTH A 2

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner,

Christoph Maier, Ulrich Singer u.a. und Fraktion (AfD)

NEIN zum Prinzip der qualifizierten Mehrheit bei Entscheidungen in der
EU-Sozialpolitik

Drs. 18/1850, 18/2755 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A 2 A A

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Florian Streibl,
Dr. Fabian Mehring, Tobias Gotthardt u.a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Fir ein starkes Europa der Regionen!

Drs. 18/1855, 18/2758 (ENTH)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flr
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
4 4 4 ENTH 2 4

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer,

Prof. Dr. Winfried Bausback, Tobias Reif3 u.a. und Fraktion (CSU),
Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Tobias Gotthardt u.a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Fir ein starkes Europa mit klarer Verantwortung — Sozialpolitik bleibt
Sache der Mitgliedstaaten

Drs. 18/1876, 18/2757 (G)

Votum des federfihrenden Ausschusses fir
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

4 A 4 2 A 4
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 04.07.2019 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold,

Dr. Simone Strohmayr, Margit Wild u. a. und Fraktion SPD; Keine Entlassung von Lehrkréaften vor den
Sommerferien - Dramatischem Lehrermangel an Grund- und Mittelschulen entgegenwirken - Attraktivitat des
Lehramtes deutlich erhéhen (Drucksache 18/2842)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus Dr. Faltermeier Hubert X
Adjei Benjamin X Fehlner Martina
Aigner llse X Fischbach Matthias X
Aiwanger Hubert X Flierl Alexander X
Arnold Horst X Flisek Christian
Aures Inge X Franke Anne X
Freller Karl X
Bachhuber Martin X Friedl Hans X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter Friedl Patrick X
Bauer Volker Fuchs Barbara X
Baumgartner Jirgen X Fiiracker Albert X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bayerbach Markus X Ganserer Markus (Tessa)
Becher Johannes X Gehring Thomas X
Becker Barbara X Gerlach Judith
BeiBwenger Eric X Gibis Max X
Bergmiiller Franz X Glauber Thorsten X
Blume Markus Gotthardt Tobias X
Bohm Martin X Gottstein Eva X
Bozoglu Cemal X Graupner Richard X
Brannekamper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus X
Busch Michael Hausler Johann
Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar X
Hanisch Joachim X
Deisenhofer Maximilian X Hartmann Ludwig X
Demirel Glilseren X Hauber Wolfgang X
Dorow Alex X Haubrich Christina
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian
Herrmann Joachim X
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard X Dr. Heubisch Wolfgang
Eibl Manfred X Hierneis Christian X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg Hintersberger Johannes X
Enders Susann X Hogl Petra X
Enghuber Matthias X Hofmann Michael X
Hold Alexander
Fackler Wolfgang X Holetschek Klaus X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich

Dr. Hopp Gerhard X Pschierer Franz Josef

Dr. Huber Marcel X

Dr. Huber Martin X Radler Kerstin X

Huber Thomas Radlmeier Helmut X

Huml Melanie X Rauscher Doris X
Regitz Barbara X

Jackel Andreas X ReiB Tobias X
Dr. Rieger Franz X

Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X

Kaniber Michaela Ritter Florian X

Karl Annette X Riith Berthold X

Kirchner Sandro X Dr. Runge Martin X

Klingen Christian X

Knoblach Paul Sandt Julika X

Kohler Claudia X Sauter Alfred X

Konig Alexander X Schalk Andreas X

Korber Sebastian X Scharf Ulrike X

Kohler Jochen X Schiffers Jan X

Kohnen Natascha X Schmid Josef

Krahl Andreas X Schmidt Gabi

Kraus Nikolaus X Schoffel Martin X

Kreuzer Thomas X Schorer Angelika X

Kiihn Harald X Schorer-Dremel Tanja X

Kurz Susanne X Schreyer Kerstin X
Schuberl Toni X

Landner Manfred X Schuhknecht Stephanie X

Lederer Otto X Schulze Katharina X

Lettenbauer Eva X Schuster Stefan X

Low Stefan X Schwab Thorsten X

Dr. Loibl Petra X Dr. Schwartz Harald X

Ludwig Rainer X Seidenath Bernhard X
Seidl Josef X

Magerl Roland X Sengl Gisela X

Maier Christoph X Sibler Bernd X

Mang Ferdinand X Siekmann Florian X

Mannes Gerd X Singer Ulrich X

Markwort Helmut X Skutella Christoph X

Dr. Mehring Fabian X Dr. Séder Markus

Dr. Merk Beate X Sowa Ursula

Miskowitsch Benjamin X Dr. Spitzer Dominik X

Mistol Jurgen X Stachowitz Diana X

Mittag Martin X Stadler Ralf X

Monatzeder Hep X Steinberger Rosi

Dr. Miiller Ralph X Steiner Klaus

Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X

Muthmann Alexander Stottner Klaus X
Stolz Anna

Nussel Walter X Straub Karl X
Streibl Florian X

Dr. Oetzinger Stephan X Dr. Strohmayr Simone

Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Swoboda Raimund X

Pargent Tim X

Prof. Dr. Piazolo Michael X Tasdelen Arif X

Pittner Gerald X Taubeneder Walter X

Plenk Markus X Toman Anna X

Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans X

Vogel Steffen X

Wagle Martin X
Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst
Dr. Weigand Sabine

Weigert Roland X
Westphal Manuel X
Widmann Jutta

Wild Margit

Winhart Andreas X
Winter Georg X
Zellmeier Josef X
Zierer Benno X
Zwanziger Christian X

Gesamtsumme | 48 | 113 9
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 04.07.2019 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-
Steiner, Christoph Maier, Ulrich Singer und Fraktion AfD; ANKER-Einrichtungen durch konsequente
Ruckfihrung Uberflissig und Schwaben zur Modellregion fir Remigration machen (Drucksache 18/2878)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich

Adelt Klaus Dr. Faltermeier Hubert X
Adjei Benjamin X Fehlner Martina
Aigner llse X Fischbach Matthias X
Aiwanger Hubert Flierl Alexander X
Arnold Horst X Flisek Christian
Aures Inge X Franke Anne

Freller Karl X
Bachhuber Martin Friedl Hans X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter Friedl Patrick X
Bauer Volker Fuchs Barbara X
Baumgartner Jirgen X Fiiracker Albert X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bayerbach Markus Ganserer Markus (Tessa)
Becher Johannes X Gehring Thomas X
Becker Barbara Gerlach Judith
BeiBwenger Eric X Gibis Max X
Bergmiiller Franz X Glauber Thorsten X
Blume Markus Gotthardt Tobias X
Bohm Martin X Gottstein Eva X
Bozoglu Cemal X Graupner Richard X
Brannekamper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus
Busch Michael Hausler Johann

Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar

Hanisch Joachim X
Deisenhofer Maximilian Hartmann Ludwig X
Demirel Glilseren X Hauber Wolfgang X
Dorow Alex X Haubrich Christina X
Dremel Holger Henkel Uli X
Diinkel Norbert Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian

Herrmann Joachim X
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard X Dr. Heubisch Wolfgang
Eibl Manfred X Hierneis Christian X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg Hintersberger Johannes X
Enders Susann X Hogl Petra X
Enghuber Matthias X Hofmann Michael X

Hold Alexander
Fackler Wolfgang X Holetschek Klaus X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Dr. Hopp Gerhard X Pschierer Franz Josef
Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X Radler Kerstin X
Huber Thomas Radlmeier Helmut
Huml Melanie X Rauscher Doris X
Regitz Barbara X
Jackel Andreas X ReiB Tobias X
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela Ritter Florian X
Karl Annette X Riith Berthold X
Kirchner Sandro X Dr. Runge Martin X
Klingen Christian X
Knoblach Paul X Sandt Julika X
Kohler Claudia X Sauter Alfred
Konig Alexander X Schalk Andreas X
Korber Sebastian X Scharf Ulrike X
Kohler Jochen Schiffers Jan X
Kohnen Natascha X Schmid Josef
Krahl Andreas Schmidt Gabi
Kraus Nikolaus X Schoffel Martin X
Kreuzer Thomas Schorer Angelika X
Kiihn Harald X Schorer-Dremel Tanja X
Kurz Susanne Schreyer Kerstin X
Schuberl Toni X
Landner Manfred X Schuhknecht Stephanie X
Lederer Otto X Schulze Katharina X
Lettenbauer Eva X Schuster Stefan X
Low Stefan X Schwab Thorsten X
Dr. Loibl Petra X Dr. Schwartz Harald X
Ludwig Rainer X Seidenath Bernhard X
Seidl Josef X
Magerl Roland X Sengl Gisela X
Maier Christoph X Sibler Bernd
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut X Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. Séder Markus
Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spitzer Dominik X
Mistol Jurgen X Stachowitz Diana
Mittag Martin Stadler Ralf X
Monatzeder Hep X Steinberger Rosi
Dr. Miiller Ralph X Steiner Klaus
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Muthmann Alexander X Stottner Klaus X
Stolz Anna
Nussel Walter Straub Karl
Streibl Florian X
Dr. Oetzinger Stephan X Dr. Strohmayr Simone
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin
Swoboda Raimund X
Pargent Tim X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tasdelen Arif X
Pittner Gerald X Taubeneder Walter X
Plenk Markus X Toman Anna X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans X

Vogel Steffen X

Wagle Martin X

Waldmann Ruth

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst

Dr. Weigand Sabine

Weigert Roland

Westphal Manuel

Widmann Jutta

Wild Margit

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 18 | 132 0




