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(Beginn: 13:01 Uhr)

Prasidentin lise Aigner: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir sind am Beginn
einer langen Sitzung, namlich der 54. Vollsitzung, die ich hiermit eréffne. Schauen
wir mal, wie lange es heute dauert. Ich wiinsche uns eine gute Kondition und kihle
Temperaturen hier drinnen.

Aber vorher will ich natirlich noch Geburtstagsglickwinsche aussprechen. Am
26. Juni hatte die Kollegin Martina Fehlner einen halbrunden Geburtstag, und
heute feiert der Kollege Johannes Becher Geburtstag, keinen runden, aber Ge-
burtstag. Herzlichen Glickwunsch und alles Gute den Geburtstagskindern!

(Allgemeiner Beifall)
Wir beginnen gleich mit Tagesordnungspunkt 1 a:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Julia Post u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
zur Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und
-betreuungsgesetzes (Drs. 19/6575)

- Erste Lesung -

Begrindung und Aussprache werden miteinander verbunden. Damit haben wir
zehn Minuten Redezeit fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ich erdffne
zugleich die Aussprache, fir die 29 Minuten vereinbart sind. Erste Rednerin flr
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ist die Kollegin Julia Post.

Julia Post (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau Ministerin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin vor Kurzem Mutter geworden, und wie viele
Eltern standen auch wir vor der Frage: Wie organisieren wir jetzt die Betreuung?
Unser Kind war gerade mal ein paar Wochen alt, und wir haben schon die ersten
Kitas besichtigt. Ich muss sagen: Da schaut man plétzlich noch mal mit einem ganz
anderen Blick auf das System: Wie viele Erzieherinnen sind da? Was passiert,
wenn das Personal krank ist? Wie haufig kommt das eigentlich vor? Wie viel kostet
uns das? Die allerwichtigste Frage ist natirlich: Bekommen wir Uiberhaupt einen
Platz?

Aber da ist auch etwas Emotionales und zutiefst Personliches, denn nicht alle
Eltern geben ihre Kinder gerne schon so frih in eine Betreuung. Aber sie sind
finanziell darauf angewiesen. Sie wissen: Ohne Kitaplatz geht es nicht. Zu viele
Familien in Bayern kennen das Gefihl, von einem System abhangig zu sein, das
nicht verlasslich funktioniert. Das durfen wir nicht [Anger hinnehmen.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD)
Horen wir doch hier im Parlament mal den Menschen zu, die dort arbeiten:

"Abends fehlt mir oft die Kraft fur mein Sozialleben, weil wir momentan mehr
Aufbewahrungsstation sind als Bildungseinrichtung." — "So wie es jetzt ist, ist es
Stress fur die Kinder." — "Wir fihlen uns wie die Feuerwehr." — "Ich kann mich an
keinen Tag erinnern, an dem unser Team vollstandig war."

(Felix Locke (FREIE WAHLER): Das ist jetzt aber alles sehr pauschal!)

"Wenn ich standig trotz Personalmangels 6ffnen wiirde, gefahrde ich das Wohl
meiner Mitarbeiterinnen und der Kinder." — "Wie sollen Kinder denn in so einem
Umfeld wachsen und sich entwickeln?"
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Das sind alles Zitate von Erzieherinnen, die verdammt deutlich zeigen, welche
Probleme wir in Bayern mit unseren Kitas haben. Das sind keine Ausnahmen, das
ist der Kitaalltag.

Fachkréfte wollen sich nicht jeden Tag fragen muissen: Kénnen wir morgen Uber-
haupt die Einrichtung 6ffnen? — Sie wollen sich fragen: Was kann ich morgen
anbieten, was kdnnen wir morgen lernen?

(Michael Hofmann (CSU): Jeden Tag? Ganz sicher? — Felix Locke (FREIE
WAHLER): Kommen Sie mal zu mir! Da ist es anders!)

Eltern schauen jeden Morgen mit bangem Blick auf ihr Handy: Kommt wieder eine
Nachricht von der Kita? Ist unsere Gruppe wieder von der Notbetreuung betroffen?
Muss ich heute wieder jonglieren, um Arbeit und Betreuung irgendwie unter einen
Hut zu bekommen?

Das bedeutet Stress plus ein schlechtes Gewissen dem Arbeitgeber und dem Kind
gegenlber. Das Problem hat eine Ursache: Die Kitafinanzierung ist kein tragfahi-
ges System mehr. Sie ist ein Notfall, sie belastet Trager und Kommunen. Das ist
die Situation von Kitas 2025 in Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir miissen diesen Dauerkrisenmodus verlassen. Ja, CSU und FREIE WAHLER
haben im Koalitionsvertrag eine Kitareform angekiindigt. Ja, es gibt viele Gespra-
che. Aber was es nicht gibt, ist ein konkreter Entwurf. Der Auftritt des Ministe-
riums bei uns im Ausschuss vor den Osterferien war — ich muss es so offen
sagen — peinlich. Auf die Frage, wie es mit dem Antrag der Mehrheitsfraktionen,
FREIE WAHLER und CSU, vorangeht, hieR es sinngemaR: Wir arbeiten daran.

Es gibt keinen Projektplan, keine Meilensteine. Wir wissen Uberhaupt nicht, an was
im Ministerium gearbeitet wird. Mit Verlaub: Das ist keine Politik, das ist Arbeitsver-
weigerung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deshalb legen wir heute einen ausformulierten Gesetzentwurf vor, eine echte Kita-
reform. Das sind unsere Vorschlage:

Kitaleitung ist kein Feierabendprojekt, aber genau so lauft es zurzeit haufig ab,
per WhatsApp, per Sprachnachrichten tauscht man sich abends noch aus. Viele
Kitaleitungen haben gerade einmal zwei Stunden Freistellung pro Woche, um sich
mit Leitungstatigkeiten fir Verwaltungstatigkeiten beschaftigen zu kdnnen. Man
muss doch mal sagen, dass kein Unternehmen der Welt von der Geschaftsfuhrung
verlangen wurde, ihre Aufgaben so nebenbei zu erledigen. Warum muten wir das
unseren Kitaleitungen zu?

(Michael Hofmann (CSU): Welche Trager machen das? Die sind ja verantwort-
lich!)

Wir fordern deshalb fiir Leitungstatigkeiten mindestens 20 Stunden Freistellung pro
Woche.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir brauchen neue Gewichtungsfaktoren und damit einen kindgerechten Betreu-
ungsschlissel. Weniger Kinder auf mehr padagogisches Personal, das ist die
Devise. Das steigert die Qualitat der Bildung und verbessert auch die Arbeitsbedin-
gungen der Fachkrafte. Wir schlagen ganz konkret Faktor 3 fur Kinder unter einem
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Jahr und Faktor 2 fir Kinder mit Forderbedarf vor. Egal, ob das Sprachférderung
ist, motorische Entwicklung oder das Sozialverhalten — wir schauen hier nicht auf
die Herkunft, sondern auf den Bedarf. Damit testen wir dann nicht nur auf Defizite,
sondern wir schaffen endlich Kapazitaten flir Férderung. Wer Qualitat will, muss
Zeit und Ressourcen fur Beziehungsarbeit schaffen.

Naturlich muss endlich die Anhebung des Basiswerts auf 90 % erfolgen. Das be-
deutet eine hdhere Betriebskostenférderung und finanzielle Entlastung von Kom-
munen und Tragern. Sie alle wissen, wie die alle am Zahnfleisch daherkommen.
Sie wissen, dass es Insolvenzen gab und weitere drohen. Wir investieren hier doch
nicht in Gebdude, wir investieren in Biografien.

Wir schlagen vor, eine sogenannte Kind-Pauschale von mindestens 20 % der
wochentlichen Arbeitszeit der Fachkraft einzufiihren. So entsteht Zeit fur Vor- und
Nachbereitung, fir Fortbildungen, fir Dienstbesprechungen, fir Entwicklungsdo-
kumentation. Das ist alles momentan Zeit, die entweder am Kind fehlt oder als
unbezahlte Uberstunde obendrauf kommt. Eine Erzieherin kann doch nur ein ver-
ninftiges Elterngesprach flhren, wenn sie nicht nebenbei auch noch acht Kinder
beaufsichtigen muss.

Unsere Kitas brauchen auch mehr als nur Betreuung. Sie brauchen Expertise in
Vielfalt, von Logopad:innen, von der Sozialpadagogik, von der Heilpadagogik, flr
Inklusionsarbeit. Deshalb 6ffnen wir den Weg flr multiprofessionelle Teams und
machen die Einrichtungen stark fiir die Herausforderungen unserer Zeit.

Das sind die absoluten Basics aus unserem Gesetzentwurf, die man wirklich nicht
ablehnen kann, wenn man sich auch nur einmal eine Minute mit Blrgermeistern
und Birgermeisterinnen, mit Kitapersonal oder Eltern unterhalten hat.

Es kann aber auch nicht sein, dass wir hier standig nur dariber sprechen, endlich
mal Selbstverstandlichkeiten hinzubekommen. Nur den Krisenmodus zu verlassen,
reicht nicht. Wir brauchen auch eine Perspektive.

Unser Gesetzentwurf entwickelt deshalb eine Vision von einer Kita als einem Bild-
ungsort. Wir wollen vier Stunden Bildungszeit am Tag, vollstdndig vom Freistaat
finanziert. Jedes Kind in Bayern hat das Recht auf Bildung, und die fangt nicht
erst in der Schule an, die fangt in der Kita an. Das ist echte Bildungsgerechtigkeit,
und das spart auch Burokratie, weil viele komplizierte Defizitvertrdge in Kommunen
wegfallen. Wir machen Schluss mit der Wohnortlotterie. Eltern miussen arbeiten,
um die hohen Lebenshaltungskosten zu stemmen. Doch mancherorts fressen die
Kosten von teilweise bis zu 1.000 Euro fur den Kitaplatz das Einkommen wieder
auf. Das ist doch absurd, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Wir setzen auf bezahlbare Betreuung und deckeln deshalb die Elternbeitrage so-
zial gestaffelt nach Einkommen. Damit entlasten wir Familien finanziell. Das kommt
vor allem Frauen zugute: mehr finanzielle Unabhangigkeit, mehr Erwerbschancen
und mehr echte Wabhlfreiheit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir schlagen auch ein neues Fachgremium vor, das die Hohe der Elternbeitrage
festlegt, regelmafig den Basiswert Uberprift, die Fachstandards weiterentwickelt
und vor allem die Belange von beschaftigten Eltern und der Trager einbezieht
sowie die Bildungsqualitat evaluiert; denn heute fehlen sehr wichtige Akteure im
Kita-Bundnis, unter anderem die Kita-Fachkrafteverbande, die Elterninitiativen und
auch die Wissenschaft. Unser Gremium bringt Betroffene an den Tisch — statt
Lippenbekenntnissen endlich auch Umsetzungskompetenz.
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Das BayKiBiG ist jetzt 20 Jahre alt. Unser Gremium sorgt daflir, dass wir mit
unseren Kitas immer gut aufgestellt sind und lebt den Anspruch einer lernenden
Politik. Wir fihren auch regelmaRige Kinderbefragungen ein. Nicht nur Eltern und
Fachkrafte sollen gehoért werden, sondern auch die Kinder selbst. Fragen wie "Was
ist dein Lieblingsplatz?" oder: "Was macht dir in deiner Kita so richtig SpalR?"
zeigen uns, wie es den Kindern wirklich geht und schaffen auch echte Teilhabe.
So lernen Kinder: Ich werde gehdrt, ich kann mitgestalten. Genau das ist der erste
Schritt in die gelebte Demokratie. Wir férdern damit nicht nur Partizipation — wir
Uben sie.

Diese Reform kostet — ja. Aber Kinder sind keine Budgetposten oder Verwaltungs-
einheiten; sie sind Menschen mit Rechten. Sie haben ein Recht auf gute Bildung
ab dem ersten Tag. Warum wird in diesem Land eigentlich immer an Kindern
gespart? Das ist auch alles andere als clever. Durch diese Investition erreichen
wir eine doppelte und dreifache Ersparnis: weniger Schulabbriiche, mehr Ausbil-
dungsabschlisse. Was wir heute in Kitas investieren, sparen wir uns morgen in
Sozialhaushalten. Fest steht: Wegschauen und Nichthandeln ist am teuersten.
Kitas sind kein Frauenthema, sondern Wirtschaftspolitik.

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen gerade in den Reihen von CSU und FREI-
EN WAHLERN, ich hére von lhnen so oft, wie sehr Ihnen das Thema am Herzen
liegt. Deshalb: Lesen Sie bitte diesen Entwurf nicht nur mit dem Rotstift. Lassen
Sie uns gemeinsam echte Verbesserungen beraten; denn ich wiinsche mir, dass
sich Eltern in Zukunft nicht mehr mit Bauchschmerzen fiir einen Kitaplatz bewer-
ben, sondern mit dem Gefiihl: Mein Kind ist da gut aufgehoben, und mit Zuversicht,
weil sie wissen: Dieses System funktioniert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Die nachste Rednerin spricht fir die CSU-Fraktion: Die
Kollegin Melanie Huml. Bitte schon.

Melanie Huml (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich freue mich, dass wir heute Uber frihkindliche Bildung und das BayKiBiG
sprechen konnen. Das ist kein Nebenaspekt der Bildungspolitik, sondern der An-
fang, die Basis. Dort fangt die Bildung der Kinder an, namlich ganz frih. Dort
entscheidet sich auch die Chancengerechtigkeit. Deswegen ist das ein wichtiges
Thema, und es ist gut, dass wir dartiber sprechen kénnen.

Liebe Kollegin Post, Sie haben vorher ein System aufgezeigt, das nicht verlasslich
funktioniere. Sie haben ein ganz disteres Bild davon gezeichnet, was in unseren
Kindertagesstatten in Bayern los ist. Ich muss sagen: Ich persdnlich erlebe ein
anderes Bild.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ja, auch wir sind uns bewusst, dass wir Reformbedarf haben. Es geht nicht darum,
dass wir sagen: Es muss alles gleichbleiben. Wenn ich in Kindergarten oder in
Kinderkrippen bin, erlebe ich Erzieherinnen, die sagen, sicherlich kdnnte das eine
oder andere noch besser sein, die aber motiviert sind und mit den Kindern freudig
umgehen. Ich erlebe wahnsinnig viel Lebendigkeit. Ich erlebe eben nicht nur das
distere Bild, das Sie gerade skizziert haben.

Deswegen: Ja, Reformbedarf, Weiterentwicklung. Es gibt Herausforderungen bei
der Personalgewinnung und der Finanzierung. Das ist von uns als Koalition, als
FREIEN WAHLERN und CSU bereits im Koalitionsvertrag erkannt worden. Des-
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wegen steht ja bereits im Koalitionsvertrag, dass wir eine Reform des BayKiBiG
brauchen und wollen. Da brauchen Sie uns nicht zum Jagen zu tragen; das haben
wir bereits erkannt. Das werden wir auch entsprechend umsetzen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wir tun das aber mit Augenmalf}; wir tun das mit Verantwortung gegeniber den
Familien, gegenuber den Kommunen, den Tragern und auch dem Landeshaushalt.
Was wir nicht brauchen, ist ein Vorschlag, der plotzlich zu Ausgaben fihrt, von
denen wir nicht wissen, wie sie gegenfinanziert sind, bei denen wir neue Burokrati-
en erleben und bei denen wir denken, dass die kleinen Trager damit Uberfordert
sein kénnten.

Fur mich ist das Besondere vor allem, dass Sie mehr zentrale Strukturen schaffen
wollen. Wir wollen eigentlich immer im Sinne der Subsidiaritat, dass die Dinge, die
vor Ort entschieden werden konnen, auch vor Ort entschieden werden, dass die
Kommunen wissen, wie hoch ihre Beitrdge sind, dass wir nicht zentralistisch alles
in Minchen in einem Gremium entscheiden, bei dem man sich hinsichtlich der
Besetzung fragt: Warum sitzt dieser drin und jener nicht?

Ich glaube, deswegen ist es viel sinnvoller, die kommunale Aufgabe der Kinderbe-
treuung bei den Kommunen, vor Ort zu lassen und sie nicht zu zentralisieren, wie
das lhr Vorschlag vorsieht.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Bevor ich noch genauer auf den Entwurf eingehe, wollen wir uns ein wenig um-
schauen: Was haben wir denn schon geleistet? Seit 2011 hat sich die Zahl der
Beschaftigten in den Kindertageseinrichtungen von 85.000 auf tber 165.000 fast
verdoppelt. Wir haben inzwischen also fast doppelt so viel Personal. Die Zahl
der betreuten Kinder ist um Uber 30 % auf Uber 570.000 Kinder gestiegen. Wir
haben also im Grunde genommen mehr Zuwachs an Personal als an Kindern.
Das zeigt, dass wir hier massiv geworben haben. Ich bin auch Ministerin Ulrike
Scharf sehr dankbar, die mit der Herzwerker-Kampagne und mit Programmen fur
Quereinsteiger mutige Schritte gegangen ist. Somit konnte wieder mehr Personal
fur die Kinderbetreuung gefunden werden. Ein ganz herzliches Dankeschén auch
dafir.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sie haben angemahnt, liebe Kollegin Julia Post, dass wir zligiger voranschreiten
mussen und wollen. Das tun wir ja. Sehen Sie sich das an: Die ersten Schritte
sind ja schon gegangen worden. Ich nenne das Kinderstartgeld, mit dem wir die
Finanzen im Familienbereich neu sortiert und Freiraume geschaffen haben, um in
die Strukturen investieren zu kénnen. Das war der erste Schritt. Wir haben Finan-
zen freigemacht, um sie in die Kinderbetreuung geben zu kdnnen. Ich méchte an
dieser Stelle ganz klar betonen: Das Geld bleibt bei den Familien.

Die Behandlung im Kabinett schreitet voran. In St. Quirin wurde Anfang Juni klar, in
welche Richtung es geht. Wir werden bis 2029 15.000 zusatzliche Teamkrafte und
weniger Burokratie haben. Wir legen bei der Veranderung des BayKiBiG darauf
Wert, dass es weniger Blrokratie gibt, also nicht mehr Berichtspflichten, wie Sie
das in Ihrem Gesetzentwurf vorschlagen, sondern weniger Burokratie. Das haben
wir uns als Hausaufgabe ins Stammbuch geschrieben. Da wollen wir hin.

(Beifall bei der CSU und der FREIEN WAHLERN)
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Fir mich ist ganz wichtig: Wir wollen eine praxisorientierte Politik, die auch wirkt.
In meinen Augen enthalt Ihr Entwurf Schwachstellen. Wir wissen nicht, wie das
gegenfinanziert werden soll. Wir wissen aber auch nicht genau, wie Sie sich
das im Grunde genommen vorstellen, wenn Sie von Beitragsdeckelung sprechen.
Wenn kein zumutbarer Alternativplatz verfigbar ist, missen teurere Einrichtungen
ihre Beitrage begrenzen; es gibt gesonderte Gruppen mit reduziertem Leistungs-
umfang. Wenn ich mir das durchdenke, dann klingt das fur mich nach Zwei-Klas-
sen-Kitagruppen; das ist zumindest mein erster Eindruck. Es gabe dann Kind A,
fur das der volle Beitrag gezahlt und das volle Angebot bereitgestellt wirde, und
Kind B, flr das zwar weniger gezahlt wirde, das aber auch ein geringeres Angebot
hatte. Mir ist noch nicht ganz klar, ob dieser Vorschlag nicht tatsachlich zu mehr
Verwirrung fihren wirde; wir wollen das nicht.

Wie schon gesagt, ist ein weiterer Kritikpunkt fir uns das, wie Sie es nennen,
Fachgremium fir Kinderbildung und -férderung. Sie wissen, dass es bei uns schon
den Arbeitskreis fur frihkindliche Bildung gibt, in dem Fachleute zusammensitzen
und an der Reform des BayKiBiG mitarbeiten. Sie von den GRUNEN wollen jetzt
ein neues Fachgremium schaffen, das bayernweit verbindliche Gebuhrensatze er-
arbeiten soll. Wir hatten dann ein Gremium, das im Grunde genommen uber den
Kopf der Kommunen hinweg bestimmen wiirde, was fir den Platz bezahlt werden
misste. Das ist in meinen Augen ein Beispiel flir Zentralisierung, wie ich vorhin
schon gesagt habe. Wir wollen das nicht. Wir wollen, dass diese Zustandigkeit in
kommunaler Hand bleibt — mit Unterstitzung des Freistaates Bayern. Das sehen
wir als unsere Aufgabe an. Wir stehen zu den Familien. Wir wollen mitfinanzieren.
Wir wollen die Kommunen bzw. die Tragerinnen in ihrer Vielfalt weiterhin unter-
stitzen — so, wie es notwendig ist. Aber wir wollen nicht ein zentrales Gremium
schaffen, das Uber den Beitragssatz entscheidet. Das wollen wir nicht!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sie wissen, dass mir als der Vorsitzenden der Kinderkommission auch die Partizi-
pation der Kinder sehr, sehr wichtig ist. Aber ob wir wirklich jedem Kindergarten
verpflichtend aufgeben missen, einmal im Jahr die Eltern, den Trager und die
Kinder zu befragen, ist mehr als fraglich. Wir héren immer wieder, dass die Erzie-
herinnen und Erzieher sagen: Mensch, wir missen doch schon Statistiken erstellen
und sonst was ausfullen. — Das héren wir Ubrigens nicht nur von den Erzieherinnen
und Erziehern, sondern auch aus verschiedenen Gremien. Da wollen wir lieber
weniger als mehr.

Ich erlebe es vielfach so, dass in den Einrichtungen Partizipation schon heute
gro3geschrieben wird. Mdglichkeiten, die Kinder einzubinden, sind doch schon
da. Sie kénnen zum Teil mitentscheiden, welches Programm es gibt bzw. was
in den nachsten Tagen gemacht wird. Ich sage immer: Schon die Kinder lernen
Demokratie. Wenn funf Kinder drinnen spielen, aber zehn Kinder drau3en Ful3ball
spielen wollen, dann haben die, die drau3en Fufiball spielen wollen, gewonnen. So
geht Demokratie — bereits in den Kinderbetreuungseinrichtungen. Dafiir brauchen
wir keine zusatzlichen Abfragen.

In diesem Sinne lehnen wir diesen Gesetzentwurf ab. Wir freuen uns aber, weiter
dariiber diskutieren zu kénnen; denn es ist ein sehr wichtiges Thema fiir die Famili-
en. Und Sie haben recht: Es ist nicht nur Familien- und Sozialpolitik, sondern ganz
klar auch Wirtschaftspolitik. Da wir wissen, dass unsere Kinder gut betreut werden,
kénnen wir heute so lange im Landtag sein. — Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachstes spricht fir die AfD-Fraktion Kollegin Elena
Roon.
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(Beifall bei der AfD)

Elena Roon (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, werte Kollegen, liebe Zuschauer!
Zuschauer haben wir heute ganz schoén viele. — Wir diskutieren heute Uber einen
Gesetzentwurf, der zweifellos mit guten Absichten erarbeitet wurde. Ziel ist eine
Verbesserung der Kinderbetreuung in Bayern.

Naturlich muss die Kinderbetreuung verbessert werden, vor allem nach der Kur-
zung des Familien- und des Krippengeldes. Doch bei genauerem Hinsehen wer-
den erhebliche Schwachen und Risiken des Gesetzentwurfs offenbar. Es zeigen
sich auch die utopischen Vorstellungen der GRUNEN; diese mdchte ich lhnen
aufzeigen.

Erstens. Unseren Berechnungen zufolge wirde Ihr Gesetzentwurf mindestens
2 Milliarden Euro kosten. Angesichts der aktuellen Haushaltslage ein Luftschloss!

Sie wollen immer noch mehr Geld — mehr Geld fur das Klima, fir Integration, fir
Soziales, fur Weiteres. Wir haben bereits zahllose Beratungsstellen, deren Wirkung
fraglich ist. Ich bitte Sie: Dieser Gesetzentwurf ist unsauber formuliert und lebens-
fremd.

Auch wir moéchten die Kommunen unterstiitzen, aber nachhaltig. Sie wollen, dass
der Freistaat zahlt, die Kommunen aber planen. Das ist weder zielfihrend noch
praktikabel.

(Beifall bei der AfD)

Im Zusammenhang mit dem Nachtragshaushalt diskutieren wir Gber eine hdhere
Betriebskostenférderung. Am Ende fehlt uns — anders als Ihnen — die Gegenfinan-
zierung. Unsere Forderung: 1 Milliarde Euro, realistisch geplant!

Sie dagegen trdumen von einer Vollkaskofinanzierung, ohne zu sagen, woher das
Geld kommen soll, das hei’t, ohne an anderer Stelle zu kiirzen. Doch wo kann
gekurzt werden? Hier ein Beispiel aus der Realitat: Die von Berlin aus gesteuerte
und véllig aus den Fugen geratene Massenmigration seit 2015

(Widerspruch von den GRUNEN)
hat unsere Kommunen an die Wand gefahren.
(Zuruf von den GRUNEN)

Sie alle hier blockieren unsere Anstrengungen zur Begrenzung der Migration seit
Jahren; zeitgleich fordern Sie vom Freistaat, die Kosten fir eine kommunale
Pflichtaufgabe vollumfanglich zu tbernehmen. Das ist utopisch!

Ja, selbst zum L&nderfinanzausgleich sind Sie von den GRUNEN ganz still. Der
bayerische Steuerzahler finanziert kostenlose Kitas in Berlin. Das ist ein Skandal.
Wir kdnnen gern Uber kostenlose Kitas reden, aber erst dann, wenn diese Unge-
rechtigkeiten beseitigt worden sind. Nattrlich soll und muss der Staat unterstitzen,
gerade bei einer so wichtigen Aufgabe wie der Kinderbetreuung. Aber umsonst
gibt es nun einmal nichts. Dieser Gesetzentwurf ist ein gutes Beispiel flr weitere
Ausgabenexzesse.

Zweitens. Mit diesem Gesetzentwurf soll ein Fachgremium etabliert werden. Doch
gerade in der Kinderbetreuung sind lokale Besonderheiten, regionale Unterschiede
und das Subsidiaritatsprinzip entscheidend. Dieser Entwurf schafft statt Flexibilitat
mehr Papier, mehr Vorgaben, mehr Blrokratie und verschiebt die Entscheidungs-
kompetenz nach Minchen.
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Drittens. "Vereinheitlichung der Elternbeitrage" mag sozial klingen, geht aber an
der Realitat vollig vorbei. Wenn schon einheitliche Beitrage, dann bitte auf Land-
kreisebene!

Viertens. Multiprofessionelle Teams und zusatzliche Personalkosten: Natlrlich
brauchen wir Fachkrafte. Aber das Prinzip "Je mehr, desto besser" ist nicht auto-
matisch richtig. "Multiprofessionelle Teams" ist ein Modewort, aber kein Qualitats-
beweis.

Wir dirfen das Geld der Steuerzahler nicht blindlings ausgeben, sondern miissen
mit diesem Geld gezielt fordern — dort, wo es wirkt.

Staat gezielter und schlanker Hilfe wollen Sie das System immer komplizierter
und burokratischer machen. Sie wollen immer mehr und noch mehr staatliche
Transferleistungen, Verpflichtungen und staatlichen Einfluss. Das gefahrdet die
Handlungsfahigkeit Bayerns und den Haushalt.

Wir brauchen eine Politik, die Autonomie und Eigenverantwortung vor Ort starkt,
Kommunen ohne Handlungseinschnitte unterstiitzt und Familien entlastet — zum
Wohle unserer Kinder und damit auch im Interesse der Generationen, die den
enormen finanziellen Aufwand, den Sie im Grunde genommen durch die Offnung
der Schuldenbremse finanzieren wollen, kunftig schultern missen.

Liebe CSU und FREIE WAHLER, an dem vorliegenden Gesetzentwurf sehen Sie
deutlich, mit wem ernsthafte Politik betrieben werden kann. Es sind nicht die GRU-
NEN, auch nicht die SPD, sondern eindeutig wir von der AfD, der Alternative fiir
Deutschland.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei den GRUNEN)
Zum Teufel mit Ihrer Brandmauer! Hier geht es um Bayern.
Wir lehnen diesen Gesetzentwurf auf jeden Fall ab.
(Beifall bei der AfD — Zuruf von der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Frau Kollegin, wenn Sie noch bleiben wirden. Es liegt
die Meldung zu einer Zwischenintervention von Kollegin Julia Post vor. Bitte schon.

Julia Post (GRUNE): Kollegin Roon, mich wiirde interessieren, was Ihre Quelle fiir
die Angabe "2 Milliarden Euro" ist.

Elena Roon (AfD): Man muss einfach zwei plus zwei rechnen; dann kommen Sie
darauf.

(Heiterkeit und Beifall bei der AfD — Lachen bei den GRUNEN — Zuruf: Zwei
plus zwei ist vier!)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachstes erteile ich Herrn Kollegen Anton Rittel fiir
die FREIEN WAHLER das Wort.

Anton Rittel (FREIE WAHLER): Sehr verehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Frau Kollegin Roon, eines muss ich gleich vorweg sagen: Zu un-
serer Regierungskoalition aus FREIEN WAHLERN und CSU, zur Bayernkoalition,
gibt es gar keine Alternative.

(Zuruf von der AfD: Humor hat er auch!)


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/95209
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5354
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5358
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/95209
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5357

Bayerischer Landtag  19. Wahlperiode vorlaufiges Protokoll 19/54
vom 02.07.2025

Die FREIEN WAHLER stehen fiir eine pragmatische und biirgernahe Politik.
Genau daran messen wir den Gesetzentwurf der GRUNEN zur Anderung des
BayKiBiG. Ihre Zielsetzung, die Bildungsgerechtigkeit zu starken und die Qualitat
der frhkindlichen Bildung zu verbessern, ist zweifellos richtig. Doch wir miissen
uns fragen, ob dieser Gesetzentwurf zielfihrend ist. Die vollstandige Kostenuber-
nahme flr vier Stunden Betreuung pro Tag klingt méglicherweise zunachst einmal
sehr gut. Was ist aber mit den tatsachlichen Bedurfnissen von Familien, die auf
Ganztagsplatze angewiesen sind? Die 90-%-Regelung fur langere Buchungszeiten
Iasst viele Kommunen mit einem erheblichen Restbetrag zurtck.

Wir vertrauen darauf, dass mit der Neuregelung des BayKiBiG mehr Planungssi-
cherheit fiir Kitatrager geschaffen wird. Die FREIEN WAHLER konzentrieren sich
in erster Linie auf die finanzielle Entlastung der Eltern bei der Kinderbetreuung.
Das ist ein starker Punkt unseres politischen Programms. Wir dirfen Eltern nicht
mit den hohen Kosten, die die Betreuung von Kindern mit sich bringt, alleinlassen.

Die Einflihrung eines Fachgremiums ist meines Erachtens nicht sinnvoll. Sie wiirde
zu mehr Burokratie fihren. Wir brauchen im Gegenteil schlanke Strukturen, die
schnelles und effektives Handeln ermdglichen. Wir haben ohnehin gute Fachver-
bande, mit denen die FREIEN WAHLER in standigem Austausch stehen, und
freuen uns jederzeit auf Verbesserungsvorschlage aus der Praxis, die wir in den
Gesetzentwurf einbringen kénnen.

Besonders kritisch sehen wir die zentrale Festlegung der Elternbeitrage. Einheit-
lichkeit darf nicht zu Einhalt fithren. Fiir die FREIEN WAHLER ist die kommunale
Selbstverwaltung ein hohes Gut. Die FREIEN WAHLER setzen sich dafiir ein, dass
die Gestaltungsfreiheit der Kommunen beibehalten wird; denn die Kommunen ken-
nen die Bediirfnisse vor Ort am besten. Die FREIEN WAHLER stehen fiir Chan-
cengleichheit. Echte Chancengleichheit entsteht aber nicht allein durch Beitrags-
freiheit. Ubernimmt der Staat samtliche Kindergartengebiihren, besteht die reelle
Gefahr, dass sich eine Zwei-Klassen-Gesellschaft entwickelt. Werden alle Beitrage
gedeckelt oder gestrichen, kdnnen die Trager keine besonderen padagogischen
Konzepte mehr anbieten und geraten unter Druck. Sie kénnen dann ihr Angebot
nicht mehr finanzieren und missen sich auf private Zusatzbeitrage stitzen. Dann
entstehen private Kindergarten und damit eine Zwei-Klassen-Gesellschaft. Das ist
keine Bildungsgerechtigkeit, das ist Bildungsungerechtigkeit.

(Johannes Becher (GRUNE): Was haben wir denn heute?)

— Wir haben momentan keine Zwei-Klassen-Gesellschaft. — In diesem Zusammen-
hang ware es ein guter Ansatz, wenn ein Teil des bisherigen Familiengeldes zur
Entlastung der Kommunen und der Kitatrager verwendet wirde. Eines dirfen wir
dabei nicht vergessen, und das sind die regionalen Unterschiede. In Minchen ist
das Lohnniveau héher als im I&andlichen Raum. In Minchen sind die Durchschnitts-
I6hne hoéher als im landlichen Raum. Sie wollen aber, dass ein Platz in Miinchen
genauso viel wie im landlichen Raum kosten soll. Auf3erdem ist zu beachten: Die
Kitabeitrage werden bis zu einer gewissen Grenze vom Staat Gbernommen. Wir
FREIE WAHLER sagen deshalb: Die Beitragsfreiheit darf nicht auf Kosten der
Qualitat gehen. Wir brauchen ein System, das sowohl die Eltern als auch die Kom-
munen entlastet. Zugleich missen Vielfalt und Qualitat in der Betreuung gesichert
werden.

Das bedeutet: Wir brauchen eine gezielte Férderung statt pauschaler Gleichma-
cherei. Vor allem brauchen wir Vertrauen in die kommunale Selbstverwaltung; denn
die Kommunen wissen selbst am besten, was sie bendtigen. Lassen Sie uns
gemeinsam fur ein System eintreten, das allen Kindern gerecht wird, unabhangig
vom Geldbeutel der Eltern. Die Kitaeinrichtungen sind nicht Bildungseinrichtungen,
fur die grofdtenteils der Staat zustandig ist, sondern Betreuungsstatten. Fir die
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Betreuung sind gréRtenteils die Eltern zustandig. Wenn die Eltern dieses staatliche
Angebot in Anspruch nehmen missen, muss das auch etwas kosten. Deshalb
lehnen wir diesen Gesetzentwurf ab und werden als Regierungsfraktionen einen
guten Gesetzentwurf einbringen, wie das auch im Koalitionsvertrag steht.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachste spricht Frau Kollegin Doris Rauscher fir die
SPD-Fraktion.

Doris Rauscher (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, sehr geehrte Frau Ministerin! Es freut mich, dass wir heute erneut Uber die
bayerischen Kitas und damit Uber ein zentral es sozialpolitisches Thema sprechen.
Auch wir von der SPD-Fraktion finden: Die Staatsregierung ist in der Pflicht, die
Rahmenbedingungen fur die Frihpadagogik, fir die Krippen, Kindergarten, Kinder-
hauser und Horte zu verbessern. Erst in der vergangenen Woche hatten wir im
Plenum eine ausgiebige Debatte Uber unsere Antrage. Dass die Folgen mangels
erforderlicher politischer Aktivitaten der Staatsregierung mittlerweile gravierend
sind, ist bekannt. Nur wenn die Bildungs- und Betreuungsqualitat in den ersten
Jahren hoch ist, profitieren unsere Juingsten ihr Leben lang, und mit ihnen die
Familien, die Wirtschaft und die ganze Gesellschaft. Deshalb muss eine Reform
dringend kommen, und zwar zugig.

(Beifall bei der SPD)

Zentrale Aspekte einer Reform des BayKiBiG sind fiir die SPD unter anderem
die Anhebung der Finanzierung der Kitabetriebskosten, eine faire Kostenlastenver-
teilung zwischen Freistaat und Kommunen, genug Platze, Verlasslichkeit fur die
Eltern, gute Arbeitsbedingungen fir die Beschaftigten und eine hohe Bildungsqua-
litét fir unsere Kinder; denn auf den Anfang kommt es an.

Ob der Gesetzentwurf der GRUNEN diese Kriterien wirklich erfiillt, werden wir
diskutieren. Er liefert einige gute Ansatze. Viele der genannten Verbesserungen
fur die Arbeits- und Rahmenbedingungen hat die SPD immer wieder gefordert,
zuletzt in ihrem grof3en Antragspaket. Fir uns stellen sich aber doch einige Fragen
zu dem Gesetzentwurf, zum Beispiel welche Rolle zukiinftig den Kommunen zu-
gedacht wird; denn die Kindertagesbetreuung ist eine kommunale Pflichtaufgabe.
Wie stellen sich die GRUNEN die kiinftige Rolle der Kommunen und damit eine
mogliche Kofinanzierung durch die Kommunen vor? Oder die Frage, wie die kon-
zeptionelle Vielfalt in der bunten Tragerlandschaft, die wir in Bayern sehr schatzen,
gewahrt werden soll.

Fir uns ist klar: Eine Entlastung der Kommunen ist wichtig. Eine vollstdndige
Umkehr der Finanzierung einseitig zulasten des Freistaats kann aber im Hinblick
auf die Aufgabenverteilung und die Kostenverteilung in unserem Land auch nicht
die Lésung sein. Manches ist auch schon festgelegt. Ich verweise zum Beispiel auf
Artikel 19 des BayKiBiG. Hier ist eine jahrliche Elternbefragung vorgeschrieben.
Ich habe mir die Frage gestellt: Wie gut kennen Sie eigentlich das derzeitige
BayKiBiG?

Uber all diese Fragen werden wir im Fachausschuss intensiv beraten. Dann wird
sich zeigen, wie durchdacht und tragfahig der von den GRUNEN vorgelegte Ge-
setzentwurf zum BayKiBiG tatsachlich ist. So viel zunachst vorab im Rahmen der
Ersten Lesung.

Mein abschlieender Dank gilt den Fachkraften, die jetzt, heute und in jedem
Moment draufen die Stellung halten und die Kinder in ihrer Entwicklung engagiert
und bestmaoglich begleiten.
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(Beifall bei der SPD)

Das andert aber nichts daran, dass die Rahmenbedingungen verbessert werden
missen, damit nicht die Letzten, die vor Ort noch in diesem Berufsfeld tatig sind,
diesen Beruf vor lauter Frust und Uberforderung verlassen.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin lise Aigner: Damit ist die Aussprache geschlossen. — Ich schlage vor,
den Gesetzentwurf dem Ausschuss fur Arbeit, Soziales, Jugend und Familie als
federfihrendem Ausschuss zu uUberweisen. Erhebt sich dagegen Widerspruch. —
Das sehe ich nicht. Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 b auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Martin Stiimpfig u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Bayerisches Gesetz iiber die Beteiligung von Gemeinden

und Bevolkerung an Windenergie- und Photovoltaikanlagen
(BayWindPVBetG) (Drs. 19/6905)

- Erste Lesung -

Auch hier wird die Aussprache mit der Begrindung verbunden. Ich eréffne die
Aussprache. Als Erster hat Herr Kollege Martin Stiimpfig von der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Akzeptanz ist entscheidend flr den Erfolg der Energiewende. So steht
es auch im Koalitionsvertrag der CSU und der FREIEN WAHLER. Das kénnen wir
nur unterstreichen.

Eine Beteiligung und eine Mitwirkung der Burgerinnen und Birger bei neuen Pho-
tovoltaik- und Windkraftanlagen muss deshalb dringend kommen. Darlber waren
wir uns bei den Debatten, die bereits Uber die ersten Entwirfe von uns sowie der
Kolleginnen und Kollegen der CSU und der FREIEN WAHLER geflhrt wurden,
einig.

Jetzt plant aber die Staatsregierung, genau dies zu streichen. Im aktuellen Entwurf
soll die Birgerbeteiligung zu einer Soll-Vorschrift zusammengestrichen werden.
Dazu sagen wir GRUNEN ganz klar Nein. Wir brauchen eine flachendeckende und
aktive Beteiligung der Burgerinnen und Biirger an der Energiewende.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Kritik vom Genossenschaftsverband war hier ebenfalls massiv, nachdem das
Wirtschaftsministerium dem Verband den Entwurf vorgestellt hat, Zitat: "[...] die
Burgerbeteiligung [ist] lediglich als Soll-Bestimmung [...] ausgestaltet [...]. Dadurch
wird der Kern des Bayerischen Beteiligungsgesetzes ausgehdhlt. [...] echte Bur-
gerbeteiligung lasst sich aber nur durch eine Verpflichtung der Vorhabentrager zur
Birgerbeteiligung erreichen”, so der Genossenschaftsverband.

Zumindest bekamen wir GRUNE Anfang Juni bei unserer Forderung aus einer
Uberraschenden Ecke Unterstiitzung: Markus Soder ist uns beigesprungen und
hat klar gesagt, es werde eine Blrgerbeteiligung geben. — Das sieht der aktuelle
Entwurf der Staatsregierung aber nicht vor. So kann man jetzt sagen: Auch der
neue Entwurf der Staatsregierung ist damit vom Tisch gefegt. Sie erinnern sich
vielleicht: Der alte Entwurf war im Februar bei uns im Wirtschaftsausschuss auf
massive Kritik der Verbande gestoflen und wurde von ihnen vom Tisch gefegt. Da
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war es sogar noch so, dass sich niemand von den Kolleginnen und Kollegen der
CSU und der FREIEN WAHLER getraut hat, im Ausschuss einmal ein Wort fir
diesen schlechten Entwurf einzulegen.

Das Wirtschaftsministerium und Herr Aiwanger haben es jetzt aber geschafft, aus
dem schlechten Entwurf einen noch schlechteren Entwurf zu machen; das muss
man erst einmal zusammenbringen. Dann gab es im Ausschuss die Bitte an die
Verbande, ob diese zum Thema Beteiligungsgesetz nicht etwas zusammenschrei-
ben kénnten. Man sieht: Die Staatsregierung steht wirklich komplett blank da, sie
ist komplett planlos. Das Gesetz sollte eigentlich am 1. Januar in Kraft treten. Wir
sehen: Heute liegt Gberhaupt nichts vor.

(Martin Wagle (CSU): Da irren Sie sich aber!)

Wir haben im Juni/Juli 2024 eine Beteiligung durchgefiihrt. Wir haben alle Energie-
genossenschaften in Bayern eingeladen, mit uns zu arbeiten, und alle Verbande
eingeladen, an einem Birgerenergiebeteiligungsgesetz mitzuarbeiten. Das ware
eigentlich lhr Job als Staatsregierung. Sie haben das nicht gemacht, wir haben es
gemacht.

Wir haben den Gesetzentwurf dann im August 2024 eingereicht. Er wurde von
Ihnen im Herbst abgelehnt, unter Verweis der CSU und der FREIEN WAHLERN
darauf, schon dabei zu sein, selbst etwas zu erstellen. — Herr Lausch, Kollegin
Schack, da bin ich jetzt einmal gespannt. Wo ist denn der Entwurf der Staatsre-
gierung? Inwiefern sind Sie denn dabei, hier endlich einmal etwas zu Papier zu
bringen? Bisher liegt nichts vor. Deswegen sagen wir ganz klar: Da mussen Sie
jetzt endlich in die Pétte kommen. Seit einem Jahr wird der Entwurf von Markus
Soéder und Hubert Aiwanger angekindigt. Es liegt nichts vor. Was Sie hier bieten,
ist wirklich eine Schande.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber wir GRUNE sind da nicht so. Wir eilen lhnen erneut zu Hilfe und helfen
Ihnen auf die Springe. Heute reichen wir einen neuen Gesetzentwurf ein; viele
Punkte, die wir hier im Haus in der Debatte hatten, sind eingearbeitet. Es sind viele
Punkte eingearbeitet, bei denen die Verbande sagten: Da kdnnte man noch etwas
andern. Zum Beispiel sollen Photovoltaikanlagen erst ab 3 Megawatt einbezogen
werden, Artikel 4 ist neu und die Beteiligung nach § 6 EEG neu gefasst. — Das
war die Kritik von Herrn Vogel, der heute leider nicht da ist; dabei ging es um den
2.500-Meter-Umkreis zur Errichtung einer Windkraftanlage. Die Forderung ist nicht
schlecht, wir nehmen sie auf, weil wir in diesen Punkten offen sind, wenn es passt.
Da kdnnten Sie sich eine Scheibe von uns abschneiden.

(Michael Hofmann (CSU): Dann kdnnt ihr froh sein, dass ihr die CSU habt!)

Der Artikel zum Beteiligungsentwurf ist gestrichen, aber der Kern und worum es ei-
gentlich geht, die Beteiligungsvereinbarung, bleibt bestehen. Sie besagt eben: Der
Vorhabentrager muss sich mit der Kommune an einen Tisch setzen. Sie kénnen
auch den Kreis der Beteiligten erweitern, Art und Umfang der Beteiligung frei fest-
legen und frei entscheiden, was Sie mit dem Geld machen. Sie sind da komplett
frei. Das ist der Kern dieses Beteiligungsgesetzes. Das war auch der Kern in Ihrem
ersten Entwurf. Sie haben ihn herausgerissen; Sie haben das Herzstiick lhres
eigenen Beteiligungsgesetzes herausgerissen. Was jetzt noch im Gesetzentwurf
steht, ist kein Gesetz wert.

Um zu unserem Gesetzentwurf zurickzukommen: Wir haben auch die Anregungen
von Gemeinde- und Stadtetag aufgenommen. Sie haben gesagt, die Kommunen
stlinden ziemlich unter Stress und es kénne zu viel Arbeit fir sie sein. — Dann
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haben wir gesagt: Okay, wenn die Kommune nicht méchte, dann kann sie ableh-
nen. Sie muss nicht darauf eingehen. Sie kann auch einfach nicht reagieren. Wenn
sie gar nichts macht, dann fallt sie auf die Mindestbeteiligung zurtick. Das sind
gemal § 6 EEG 0,2 Cent pro Kilowattstunde. Die Kommune muss also gar nichts
machen.

Wir haben es geschafft, die Kritik des Stadte- und Gemeindetags aufzunehmen,
ohne das Gesetz zu entkernen. Wir verlangen jetzt auch von der Staatsregierung,
dass sie nicht alles Uber den Haufen schmeif’t, sondern eben anpasst. Wir haben
die Ersatzbeteiligung geandert, die Ausgleichsabgabe ist gestrichen und die Trans-
parenzplattform ebenfalls; wir haben einzig hinzugeflgt, dass die Staatsregierung
eine Mustervereinbarung erstellt. Die Kommunen kénnen sich nicht die ganze Zeit
damit beschéftigen, deshalb erstellt die Staatsregierung eine Mustervereinbarung,
wie so etwas aussehen kann. Dann wird es noch einmal einfacher fir die Kommu-
nen.

Das ist also unser neuer Entwurf. Er hat einige Punkte aufgenommen, die auch
von |lhnen von der CSU und den FREIEN WAHLERN gekommen sind. Er hat viele
Punkte aufgenommen, die aus den Verbanden gekommen sind, wie zum Beispiel
Erleichterungen fir die Kommunen. Aber — und das ist der springende Punkt —
er hat das Herzstick erhalten. Das ist eben die Beteiligungsvereinbarung; denn
ohne sie hat ein Gesetz gar keinen Sinn. Das ist ein stimmiger Gesetzentwurf.
Vielleicht erlebe ich es hier im Bayerischen Landtag noch, dass Sie von CSU und
FREIEN WAHLERN auch einmal einem Gesetzentwurf der GRUNEN zustimmen
kénnen. Schon war’s. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)
Prasidentin lise Aigner: Fir die CSU-Fraktion spricht die Kollegin Jenny Schack.

Jenny Schack (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wir kommen in die Potte, aber wir lassen uns auch nicht treiben. Insbe-
sondere die Staatsregierung lasst sich nicht treiben. — Liebe Kollegen von den
GRUNEN, Sie haben so viel Zeit in den Gesetzentwurf, den Sie heute vorlegen,
hineingesteckt, und ich verstehe wirklich, dass es ganz doll wehtut, wenn man
etwas fallen lassen soll oder muss, wenn man so viel Herzblut hineingesteckt hat.
Aber tun Sie mir den Gefallen, tun Sie uns den Gefallen und tun Sie den Biirgern
den Gefallen und lassen Sie den Gesetzentwurf fallen! Er ist einfach nicht gut.

(Beifall bei der CSU)

So, wie er ausgestaltet ist, bringt er nichts. Er bringt nichts Gutes, weder fur die
Gemeinden noch fur die Burgerinnen und Burger, fur die Sie — wie Sie sagen — so
sehr eintreten, noch fir die Wirtschaft und am Ende auch nicht fir die Umwelt.

Die Idee ist gut. Da sind wir uns einig, Herr Stimpfig: Sie hatten es eben auch
gesagt: Wir wollen Biirgerbeteiligung. Wir wollen auch eine Akzeptanz firr erneuer-
bare Energien, und wir wollen sie starken. Wir haben das gleiche Ziel. Aber ein
Gesetz muss handwerklich sauber und verwaltungspraktisch umsetzbar sein. Da
krankt es bei Inrem Gesetzentwurf, den Sie heute vorlegen.

Sie haben heute fast die ganze Zeit lber etwas gesprochen, von dem Sie meinen,
dass es jetzt kommen wird, was Sie aber noch nicht verifiziert haben kénnen. Das
kénnen wir alle nicht; denn es ist ja noch im Geschehen. Sie haben aber gar nicht
wirklich dartber gesprochen, was lhren eigenen Gesetzentwurf ausmacht; denn
vor allem ist es Burokratie. Das war lhr grof3er Kritikpunkt an unserem vorherigen
Gesetzentwurf. Sie sagten, das sei so viel Blrokratie. Wenn man sich lhren Ge-
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setzentwurf anschaut — ich habe mir alles durchgelesen —, dann sieht man 13 dicht
beschriebene Seiten, auf denen im Prinzip nur Burokratie steht.

Des Weiteren ist er alt; Sie haben es teils schon selbst angesprochen. Wir hatten
das schon letztes Jahr. Vor einem Jahr haben wir uns von Ihnen im Prinzip genau
das Gleiche angehért; der Gesetzentwurf ist nahezu identisch. Im Gesetzentwurf
haben Sie ein paar kleine Dinge kosmetisch verandert, etwas rausgenommen,
etwas eingeflgt, aber im Prinzip — ich habe beide Gesetzentwirfe nebeneinander-
gelegt — ist es das Gleiche. Vor allem ist die problematische Regelungssystematik
enthalten, von der wir damals schon meinten, sie sei verwaltungspraktisch und
verfassungsrechtlich bedenklich. Das haben Sie eben nicht geandert.

Neu ist der zweistufige Mechanismus mit Beteiligungsvereinbarung und Ersatzbe-
teiligung, was auch spannend ist. Das haben Sie aus dem alten Entwurf der
Staatsregierung genommen. Das ist gut, und ich freue mich, wenn man miteinan-
der daruber redet, was man aufnehmen kann.

(Stephanie Schuhknecht (GRUNE): Dann baut das ja eine Briicke!)

Aber es hilft nichts, weil wir als Wirtschaftsausschuss insgesamt gesagt haben:
Das passt uns noch nicht. Wir alle wollten, dass hier noch nachgearbeitet wird.

Wir wollen, dass am Ende etwas vorliegt, das schlank ist, funktioniert, das uns
nicht Uberfordert, unsere Gemeinden nicht tberfordert und am Ende unseren Bur-
gerinnen und Biirgern zugutekommt. Was steht drin? — Ich kann das auch gerne
noch einmal ausfiihren. Wir beschaftigen uns heute mit Ihrem Gesetzentwurf. Ich
habe einmal von Seite 1 bis Seite 7 durchgeblattert. Kolleginnen und Kollegen, da
haben wir Berichte, die gegeben werden sollen, dann Burokratie, Burokratie — ich
habe es mir in kleinen Worten hingeschrieben —, dann Nachweise, die erbracht
werden sollen, in Artikel 9 dann wieder Burokratie: "Das Staatsministerium kann
Befugnisse und Aufgaben durch Rechtsverordnung auf eine andere Behorde Uber-
tragen." Dann soll eine neue Stelle geschaffen werden. Wir sind gerade dabei,
dass wir sagen: Wir wollen keinen weiteren Stellenaufbau. — Es soll wieder eine
neue Stelle geschaffen werden. Dann gibt es Verwaltungsvorschriften, die bis ins
kleinste Detail ausgearbeitet werden. Dann haben wir wieder Auskiinfte, die wieder
erteilt werden sollen, sodass Gemeinden dann wieder Leute anstellen missen, um
dieses ganze — ich sage es nicht gerne — Burokratiemonster zu fittern. Genau das
wird hier in Ihrem Vorschlag bis ins Detail ausgearbeitet. Das ist Detailversessen-
heit.

Am Ende des Tages soll die Staatsregierung — erst einmal nach einem Jahr und
dann alle drei Jahre — erklaren und immer wieder sagen: Ja, wie |lauft es gerade?
— Dass man dann die Kriterien dafir aufstellen muss und sagen muss, wie wir
das erfassen wollen und was wir dann bei den Gemeinden wieder alles abfragen
wollen, sodass die Gemeinden wieder Tausende Berichte schreiben missen — da
sind wir genau bei dem, was wir nicht wollen. Wir wollen ein schlankes Gesetz,
meine Damen und Herren.

Vielleicht sage ich noch: Nicht zuletzt weist Ihr Gesetzentwurf rechtliche Unklarhei-
ten auf, gerade bei der Beteiligungsvereinbarung. Sie haben die eben angespro-
chen, deswegen will ich darauf noch einmal eingehen. Die Hohe der Beteiligung
bleibt, anders als bei der Ersatzbeteiligung geman Artikel 6 Ihres Gesetzentwurfs,
in dieser Beteiligungsvereinbarung offen. Das wirft nicht nur Fragen der Gleichbe-
handlung auf, sondern es kann im schlimmsten Fall — wir hatten es auch im letzten
Jahr schon einmal ausgefiihrt — strafrechtlich relevante Konsequenzen haben. Zu-
mindest kann es zu Vorwurfen flihren.

(Stephanie Schuhknecht (GRUNE): Strafrechtlich?)
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— Ja, es kann strafrechtlich relevante Vorwurfe geben — ich kann es Ihnen ausfih-
ren, Sie kdnnen einmal in § 331 ff. StGB und § 108 EStG schauen —, dann nam-
lich, wenn wirtschaftliche Vorteile ohne klare gesetzliche Grundlage an 6ffentliche
Stellen flieRen. Da ist bei Ihnen noch nicht nachgebessert worden.

Das sind 13 Seiten — ich fasse es kurz zusammen -, die im Prinzip sagen: Wir
wollen alles regulieren. Der Freistaat soll alles regulieren, und den Gemeinden wird
keine Freiheit gegeben. — Das ist das Nachste und vielleicht auch das, womit ich
schlieBen will: Sie geben den Gemeinden keinen Handlungsspielraum in lhrem
Gesetzentwurf. Sie machen Vorschriften dariiber, wo das Geld dann im Einzelnen
ausgegeben werden soll. Das geht dann von der Ortsbildpflege Gber Warmenetze
bis hin zu konkreten Foérderzwecken.

Wir wollen, dass die Gemeinde einfach sagt: Wir haben da Bedarf. — Dann geben
wir da das Geld rein. Das ist das, womit man als Gemeinde arbeiten kann. Das ist
das, womit ich als Burgermeister oder Burgermeisterin arbeiten will. Diese missen
frei in ihren Entscheidungen sein. Sie sagen: Der Staat weil} es angeblich besser,
was wo zu tun ist. — Aber ich sage Ihnen ganz ernsthaft: Beteiligung ohne Autono-
mie ist Bevormundung und nichts anderes. Meine Damen und Herren, deswegen
ist dieser Gesetzentwurf kein Beteiligungsgesetz, sondern ein Verwaltungsgesetz
mit Beteiligungsetikett. Beteiligung gelingt nicht mit 13 Seiten, die man mit Paragra-
fen spickt, sondern durch klare, einfache und freiwillige Modelle. Meine Damen und
Herren, deswegen lehnen wir den Gesetzentwurf ab.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Frau Kollegin, es liegt eine Meldung zu einer Zwischen-
bemerkung des Kollegen Martin Stimpfig vor.

Jenny Schack (CSU): Natirlich, Entschuldigung. Ich kann auch einfach gleich
hierbleiben.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Liebe Kollegin Schack, unser Gesetzentwurf hat
11 Artikel, und es sind funf Seiten, auf denen es um die Artikel geht. Dann gibt
es noch eine Begrindung. Ich denke einmal, das ist jetzt nicht besonders lang, und
auch im Artikel 8, der zitiert wurde, sind es nur funf Punkte, die regeln, was die
Staatsregierung machen soll, um es den Kommunen leichter zu machen.

Ich nenne als Beispiel diese Mustervereinbarungen. Wenn wir es den Kommunen
leichter machen wollen — und das ist doch unser gemeinsames Ziel —, denn
irgendjemand muss halt doch eine gewisse Arbeit machen, dann macht das die
Staatsregierung fir alle 2.000 Kommunen. Dann ist es deutlich leichter. Die Betei-
ligungsvereinbarung sieht eine freie Entscheidung der Kommunen vor. Ich bitte
Sie, das noch einmal nachzulesen. Das steht da ganz klar drin. Sie kann sowohl
"den Kreis der beteiligungsberechtigten Personen [...] definieren" als auch Art und
Umfang der Beteiligung usw. Da sind sie komplett frei. Von daher wundert mich die
Kritik jetzt schon. Das lenkt natirlich davon ab, dass Sie selber nicht in die Pétte
kommen, um das noch einmal aufzugreifen, weil Sie selber seit einem Jahr nichts
vorzuweisen haben. Wenn man nach Nordrhein-Westfalen schaut —

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege.

Martin Stiimpfig (GRUNE): —, wo auch wir unseren ersten Gesetzentwurf mit
abgestimmt haben —

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege.
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Martin Stiimpfig (GRUNE): —, sehen wir: Das funktioniert in Nordrhein-Westfalen,
und deswegen frage ich: Warum tun Sie sich so wahnsinnig schwer?

(Beifall bei den GRUNEN)
Prasidentin llse Aigner: Frau Kollegin Schack.

Jenny Schack (CSU): Vielen Dank, Kollege Stumpfig. Das waren jetzt wieder
mehrere Fragen in einer, und ich muss mich dann immer entscheiden, auf welche
Frage ich antworte. Ich mache es ganz einfach: Wir wollen es den Kommunen
einfach machen. Wir wollen den Kommunen Handlungsfreiheit geben. Die sollen
ganz einfach entscheiden, was sie wie vereinbaren, und vor allem, wofir sie das
Geld ausgeben. Das ist das, was wir unseren Gemeinden geben wollen, namlich
die Freiheit zu entscheiden. Das ist auch das, was die Kommunen fordern, und das
ist das, was wir bisher auch als Rickmeldung erhalten haben.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Florian Koéhler fir die
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Florian Koéhler (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Herr Stiimpfig hat gesagt: Er und die GRUNEN wollen helfen. — Die zwdlf
furchterregendsten Wérter in der deutschen Sprache sind "Ich bin von den GRU-
NEN, und ich bin hier, um zu helfen."

(Lachen bei der AfD)

Das weil} jeder, das wissen selbst Grundschiler, aber anscheinend nicht einmal
die Fraktionen, die die Regierung tragen; denn letztes Jahr haben die GRUNEN
schon ein Zwangsbeteiligungsgesetz fur Windkraft und PV eingebracht. Das wurde
abgelehnt. Dann haben die CSU und die FREIEN WAHLER als Staatsregierung
den Unsinn Ubernommen und einen eigenen Entwurf vorgelegt. Der wurde von
den Kommunen, den Verbanden und den Praktikern komplett zerrissen, weil er zu
burokratisch und zu praxisfern war. Jetzt kritisiert hier die CSU wieder groB3, wie
schlimm die GRUNEN sind; aber die GRUNEN haben diesen Entwurf eingebracht,
und Markus Soder hat am 02.06. nach der Kabinettsklausur am Tegernsee bei
der Pressekonferenz selbst gesagt: "Natiirlich bleibt es beim Wind bei der Birger-
beteiligung." Und: Naturlich wird auch die Staatsregierung einen Gesetzentwurf fir
den Herbst nachschieben. — Da frage ich mich: Warum laden Sie nicht gleich die
Referenten der GRUNEN ins Wirtschaftsministerium und in die Staatskanzlei ein,
um lhre Gesetze gemeinsam zu schreiben?

(Michael Hofmann (CSU): So ein Quatsch!)

Denn der Unterschied zwischen den GRUNEN und lhrer griinen Politik ist nicht
sehr grof3, und mit marktwirtschaftlicher Vernunft und Ludwig Erhard hat das eben-
SO wenig zu tun.

(Beifall bei der AfD)

Die GRUNEN bedrohen also schon wieder unsere Gemeinden, unsere Landschaft
und unsere Freiheit. Dieser Gesetzentwurf ist ein Angriff auf unsere Lebensweise
und auf unsere Dorfer. Das sogenannte Bayerische Gesetz Uber die Beteiligung
von Gemeinden und Bevdlkerung an Windenergie- und Photovoltaikanlagen von
den GRUNEN ist nichts anderes als alter Wein in neuen Schlduchen. Es klingt
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nach Birgerbeteiligung, aber in Wahrheit ist es ein birokratisches Monstrum, das
allen schadet.

Warum ist dieses Gesetz so gefahrlich? — Es zwingt Betreiber von Windkraft- und
Solaranlagen, Gemeinden und Birger zu beteiligen. Man will sich die Akzeptanz
vor Ort erkaufen, weil die Energiewende gescheitert ist. In Wirklichkeit bedeutet
dieser Gesetzentwurf aber mehr Birokratie, mehr Zwang, mehr Kosten, die letzt-
endlich vor allem auf die Verbraucher zurlckfallen. Die Betreiber missen nach
dem Willen dieses Gesetzes 0,3 Cent pro Kilowattstunde zahlen oder teure Nach-
rangdarlehen anbieten. Und wer bezahlt diese Abgabe? — Die bezahlt der Blrger
durch héhere Strompreise, doch nicht der Betreiber. Der Betreiber gibt schlicht und
ergreifend seine Kosten weiter. Dieses Gesetz treibt also die Kosten fur die Ener-
gie in Wahrheit in die Hohe, wahrend es Gemeinden mit ein paar Cent abspeist.
Dass Sie das Beteiligung nennen, ist schlicht und ergreifend scheinheilig. Das ist
linke Tasche, rechte Tasche.

Vergleichen wir einmal diesen mit dem alten Gesetzentwurf. Der alte Gesetzent-
wurf war auch Schrott; aber Ihr neuer Gesetzentwurf ist ein Rickschritt. Der macht
alles noch komplizierter, als Sie es im alten Gesetzentwurf formuliert haben: mit
detaillierten Nachrangdarlehen und Ausfihrungen, wann solche Offerten gemacht
werden mussen, bei denen sich Burger mit 500 Euro Mindestanlagebeteiligung
beteiligen sollen mit einer Verzinsung nach irgendwelchen KfW-Standards, die
keiner versteht, zumindest der Otto Normalverbraucher nicht. Das ist kein Angebot,
sondern ein birokratischer Albtraum. Und ich habe noch gar nicht angefangen,
von den Schlichtungsstellen zu sprechen.

Sehr geehrte Damen und Herren, dieser Gesetzentwurf ist ein TAuschungsmano-
ver. Er verspricht Beteiligung und Teilhabe, liefert aber nur mehr Burokratie, hdhere
Kosten und eine Zerstérung unserer Heimat und unserer Kulturlandschaft. Er ig-
noriert, was wir wirklich alle wollen: eine Energiepolitik, die bezahlbar ist, unsere
Landschaft schitzt und vor allem zuverlassig Strom liefert. Wir fordern eine Politik,
die unsere Birger in den Mittelpunkt stellt und nicht die Interessen griiner NGOs.
Ich freue mich schon auf die nachfolgenden Debatten im Ausschuss und auch auf
die Zweite Lesung. Ich glaube aber ehrlich gesagt nicht, dass es besser wird.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Josef Lausch fir die
FREIEN WAHLER.

Josef Lausch (FREIE WAHLER): Geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen, Birgerinnen und Burger im Publikum! Bereits im Sommer 2024
und interessanterweise kurz nach Bekanntgabe der Plane der Bayerischen Staats-
regierung zur Einfihrung einer Beteiligungsregelung fur Windenergie- und Photo-
voltaikfreiflachenanlagen brachten die GRUNEN am 12. August ein Blirgerenergie-
beteiligungsgesetz ein. Dieser Entwurf wurde bekanntermaRen am 11. Dezember
letzten Jahres abgelehnt. Der aktuelle Gesetzentwurf, Gber den wir heute spre-
chen, entspricht in grof3en Teilen dem oben genannten, im Landtag bereits abge-
lehnten Entwurf, ist also ein "Copy and Paste" aus dem Jahr 2024. Uberwiegend
betreffen die vorgenommenen Anpassungen, Erganzungen und auch Streichun-
gen dabei Detailfragen. Sie sind also alter Wein in neuen Schlauchen. Stellenwei-
se wurden interessanterweise auch Formulierungen aus dem Gesetzentwurf der
Staatsregierung vom 19.12.2024 ibernommen.

(Zuruf von den GRUNEN: Hoppla!)

Der Gesetzentwurf der GRUNEN greift teilweise die im Landtagsverfahren zum
Birgerenergiebeteiligungsgesetz gedufierten Kritikpunkte auf und versucht auch,
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diese zu vermeiden. So entspricht beispielsweise die Regelung zu den Beteili-
gungsberechtigten in Artikel 4 im Wortlaut der Vorschrift aus dem Gesetzentwurf
der Staatsregierung.

An anderen Stellen werden im Bayerischen Gesetz tber die Beteiligung von Ge-
meinden und Bevdlkerung an Windenergie- und Photovoltaikanlagen jedoch Rege-
lungen bzw. Mechanismen aus dem Birgerenergiebeteiligungsgesetz unverandert
Ubernommen, welche bereits im Blrgerenergiebeteiligungsgesetz einer rechtssi-
cheren Anwendung der Regelungen entgegenstanden. Bei der Beteiligungsver-
einbarung ist immer noch nicht die konkrete HOhe geregelt, in welcher die Vor-
habentrager die Gemeinden und eventuell die Blrger Uberhaupt an Projekten
beteiligen mussen. Flur Vorhabentrager entsteht hierdurch mangels eindeutig de-
finierter Pflichten Rechtsunsicherheit. Das ist fur jeden potenziellen Investor eine
Abschreckung.

Der Entwurf enthalt zahireiche Informations- und Meldepflichten und erzeugt damit
einen nicht unerheblichen birokratischen Aufwand. Dartber hinaus wirde der Re-
gelungsentwurf zu relevantem Personalmehrbedarf in den Verwaltungen fiihren.
9 Seiten und 17 Seiten zur Begrindung dafir im Gesetzentwurf sind ein Parade-
beispiel fur galoppierende Biirokratie. Allein schon deswegen ist dieser Gesetzent-
wurf aus heutiger Sicht abzulehnen.

Der Gesetzentwurf, den wir aktuell gemeinsam mit der Staatsregierung und dem
Wirtschaftsministerium in der Pipeline haben, ist das Gegenstlick dazu. Zugegebe-
nermalen hatten wir im ersten Friuhjahr leichte Anlaufschwierigkeiten.

(Zurufe von den GRUNEN: Ahal)

Aber wir héren auch auf die Einwendungen, sodass der neue Gesetzentwurf — so
hoért man — auf 2 DIN-A4-Seiten eingedampft sein wird. Wir mochten, wie die Kol-
legin Schack schon gesagt hat, den Kommunen maximale Beinfreiheit verschaf-
fen. Das ist uns wirklich wichtig. Es ist auch ein Paradebeispiel — da mdchte ich
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die Beamten aus dem Wirtschaftsministerium
ausdriicklich loben —, dass man auf uns, die Landtagsabgeordneten, die Vertreter
der Legislative, und auf die Betroffenen, die befragten Verbande durchaus hort.
Den Einwanden, die zum Teil berechtigt waren, ist abgeholfen worden. Das ist ein
Musterbeispiel fir Blrokratieabbau.

Vielleicht — das ist die Lehre aus diesen doch interessanten Vorgangen — missen
wir als Legislative, als Vertreter des Souverans, die wir hier alle sitzen, quer Uber
alle Fraktionen selbstbewusster gegeniiber Behérden, Ministerien und Amtern auf-
treten und immer wieder klarmachen: Sie sind Dienstleister, wir sind die Vertreter
des Volkes, des Souverans.

Ein ganz praktisches Beispiel: Das bayerische Bauministerium hat zum 1. Janu-
ar den Dachgauben- und Dachgeschossausbau im Auflenbereich verfahrensfrei
gestellt. Immer wieder kommen bei mir, aber auch bei Kollegen und Kolleginnen
Beschwerden herein, dass Landratsamter nach wie vor Bauplane und Bauantrage
einfordern, sich auf das Gesetz berufen usw. Das ist dann die Krux. Das sind die
Kleinigkeiten beim Burokratieabbau.

Ich komme zum Ende. Wer den Birokratieweiher austrocknen will, darf nicht die
Frésche fragen. Dieser Antrag der GRUNEN ist tatsachlich ein Blrokratiemonster,
wie meine Vorrednerin Jenny Schack schon gesagt hat, und deswegen natirlich
abzulehnen. — Ach ja, die guten alten Brauche bleiben erhalten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
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Prasidentin llse Aigner: Zu einer Zwischenbemerkung erteile ich dem Kollegen
Stimpfig das Wort.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Herr Lausch, nur eine kurze Zwischenfrage. In lhrem
eigenen Koalitionsvertrag steht: "Wir setzen uns [...] fir [...] verbesserte Regelun-
gen zur Beteiligung von Standortkommunen und Birgerinnen und Birgern ein."
Du hast jetzt schon erwéhnt, dass es einen Entwurf gibt. In diesem Entwurf ist
die Blrgerbeteiligung nur noch eine Sollvorschrift. Kommt jetzt eine verpflichtende
Blrgerbeteiligung? Ja oder nein?

Josef Lausch (FREIE WAHLER): Das wird im demokratischen Prozess entschie-
den, ganz normal.

(Lachen bei und Zurufe von den GRUNEN: Oh!)
Die Frage verstehe ich als guter Demokrat jetzt nicht.
Martin Stiimpfig (GRUNE): Ach so, sie war zu kompliziert.

Josef Lausch (FREIE WAHLER): Aber wir schlieen nichts aus. Tatséchlich muss
auch die Rechtssicherheit bezlglich der 3 Cent noch geprift werden. Auflerdem
waren zum Teil die kommunalen Spitzenverbande, mit denen wir in engstem Kon-
takt stehen, auch hier sehr skeptisch gegenuber der Birgerbeteiligung. Auch auf
diese Einwande und diese Kritik der kommunalen Spitzenverbande sind wir durch-
aus eingegangen, ist das Wirtschaftsministerium eingegangen. Ich hoffe, damit ist
Ilhre Frage beantwortet.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachstes spricht fur die SPD-Fraktion der Kollege
Florian von Brunn.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren! Ja, das war jetzt schon interessant, was wir hier erlebt haben. Ich
kann mich noch an die Sitzung im Wirtschaftsausschuss erinnern, in der wir Gber
den Gesetzentwurf zur Beteiligung diskutiert haben, den ersten Entwurf dieser
Staatsregierung und von Herrn Aiwanger, der schon vorher von allen Expertinnen
und Experten komplett zerrissen worden war. Dann war es sogar der CSU im Wirt-
schaftsausschuss zu viel, und die stellvertretende Vorsitzende hat diesen Entwurf
abgeraumt und gesagt: Wir stimmen da nicht mit. Der Entwurf wird ins Wirtschafts-
ministerium zurlickgeschickt. Bitte noch einmal neu und gescheit machen!

Trotz dieses Hintergrunds treten Sie hier jetzt auf, als waren Sie wirklich gottbe-
gnadet. Das wundert mich schon etwas. Eigentlich missten Sie sagen: Es tut uns
leid, dass wir das Parlament mit diesem Gesetzentwurf behelligt haben; er war
wirklich schlecht. Wir schauen uns jetzt mal den der GRUNEN an.

Ich sage lhnen ganz ehrlich: Wir haben zwar auch Fragen und Anmerkungen dazu,
aber der Gesetzentwurf, den Herr Stiimpfig und die GRUNEN heute vorgelegt
haben, ist tausendmal besser als der, den Sie zurlickgezogen haben. Das muss
man an der Stelle einfach einmal sagen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Deswegen wirde ich einfach einmal runterfahren und hier nicht so arrogant auf-
treten. Das ist schon beschdmend. Vor allem das Argument, der Entwurf sei buro-
kratisch! Der Gesetzentwurf, der zuriickgezogen worden ist, war maximal birokra-
tisch. Ich glaube, insofern wéare es ganz gut, an der Stelle mal abzurUsten.
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Das Anliegen ist sinnvoll, namlich zu fragen: Wie bringen wir erneuerbare Energien
mehr voran, vor allem die Windkraft, die in Bayern umstritten ist? Kdnnen wir
die Birger, kdnnen wir die Kommunen beteiligen? — Vielleicht sind die Blrger
bereit, starker mitzuziehen, wenn es Geld fir den kommunalen Kindergarten gibt
oder wenn die Burgerinnen und Blrger der Standortgemeinde verglinstigten Strom
bekommen.

Man muss sich naturlich genau anschauen — das werden wir im Gesetzgebungs-
verfahren machen —, wie das geregelt ist. Da haben wir tatsachlich, lieber Martin
Stimpfig, schon noch ein paar Fragen. Grundsatzlich zu sagen, die 0,2 Cent,
die auch im EEG des Bundes, im entsprechenden Gesetz, stehen, gibt es, ist
sinnvoll. Zu sagen, dass die Kommunen hier nicht umfangreiche, anstrengende
Verhandlungen fuhren missen, um sie zu entlasten, ist ebenfalls sinnvoll. Aber so
ein bisschen Zweifel habe ich — das merke ich jetzt gleich einmal an, das kdnnen
wir dann in der Ausschussdebatte noch vertiefen — zu sagen: Wenn die ein Jahr
nicht zu einer Beteiligung kommen, missen sie aber 0,3 Cent zahlen; dann gibt es
noch ein Nachrangdarlehen. — Das erscheint mir an der Stelle etwas kompliziert, ist
aber jetzt tatsachlich auch kein Beinbruch.

Wir hatten gerne auch — das sage ich an der Stelle dazu — noch mehr Entschei-
dungsfreiheit fir die Kommunen, welche Projekte sie férdern. Zum Beispiel fehlen
auch soziale Projekte in der Aufzahlung. Aber das sind eher kleinere Einwande.

Insgesamt bin ich sehr gespannt, was uns die Staatsregierung jetzt vorlegt, wenn
sie den Entwurf hier zurlickweist; denn die CSU, die Kollegin Schack hat ja gerade
gesagt: Es gibt noch keinen bekannten Gesetzentwurf, den kennen wir noch gar
nicht. — Der Kollege von den FREIEN WAHLERN sagt jetzt: Wir haben aber schon
einen ganz tollen Gesetzentwurf, der auf zwei DIN-A4-Seiten passt. — Informiert
das Wirtschaftsministerium die CSU-Fraktion nicht, wie weit der Gesetzentwurf ist?
Es wundert mich, wie Sie heute hier auftreten. Mit Seriositat hat das nichts zu tun.
— Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin llse Aigner: Der Kollege Lausch hat sich zu einer Zwischenbemer-
kung gemeldet.

Josef Lausch (FREIE WAHLER): Erstens, Herr von Brunn, habe ich nicht gesagt,
es gibt einen Gesetzentwurf.

(Anna Rasehorn (SPD): Zwei Seiten! — Weitere Zurufe von den GRUNEN und
der SPD)

Ich habe gesagt, es ist etwas in der Pipeline. Vermutlich sind das zwei Seiten.
Wir haben die Kritik angenommen. Jeder Mensch kann Fehler machen. Auch ein
Ministerium kann Fehler machen. Wenn man dann in sich geht und die Kritik
annimmt, dann kann man doch nicht von Arroganz sprechen. Das ist doch Thema-
verfehlung.

Zweitens meine Frage: Ware es lhnen lieber gewesen, wir hatten den ersten
Gesetzentwurf mit Gewalt durchgedriickt, oder ist es doch besser, wenn wir sagen,
wir arbeiten nach? Was ware lhnen lieber gewesen?

Florian von Brunn (SPD): Mir ist naturlich das Vorgehen so lieber. Ich freue mich,
dass Sie die entsprechende Demut zeigen. Aber vorher klang es doch insgesamt
etwas arrogant. Deswegen bleibe ich bei der Beschreibung. Aber danke, dass Sie
es richtiggestellt haben.
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(Beifall bei der SPD)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachster hat nochmal das Wort beansprucht — zu
Recht, er hat noch Redezeit — der Kollege Stumpfig.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Frau Prasidentin! Ich wollte noch mal das Wort ergrei-
fen, weil ich die Debatte zeitweise sehr amisant gefunden habe, aber auch sehr
bizarr. Der Kollege Lausch sagt, es gibt einen Entwurf, der zwei DIN-A4-Seiten
lang bzw. schlank ist. Die Kollegin Schack sagt, es gibt noch gar keinen Entwurf.
Vielleicht kdnnen Sie sich mal untereinander austauschen. Mittlerweile ist auch der
Staatssekretar da. Vielleicht kann der noch ein Wort sagen. Gibt es jetzt etwas?
Gibt es nichts?

(Anna Rasehorn (SPD): Zwei Seiten!)

Auf jeden Fall haben wir eine Stellungnahme vom Genossenschaftsverband und
von anderen Verbanden, die sich auf einen Entwurf bezieht. Dort sind es zum
Beispiel zwei Seiten, die diesen Entwurf komplett auseinandernehmen, weil da
keine Burgerbeteiligung mit drin ist. Kollege Lausch, du hast jetzt gesagt, dass
die Kritik der Spitzenverbande eben so war. Deswegen ist die Blrgerbeteiligung in
Frage gestellt.

Aber wenn es so ist, wie es im Entwurf steht, dass man nur Kommunalbeteiligung
macht mit 0,2 Cent, dann beruht das auf dem EEG. Dafir brauchen wir kein Ge-
setz. Wenn Sie uns kritisieren, wir wiirden hier viel Blrokratie erzeugen, und haben
selbst einen Gesetzentwurf, in dem eigentlich Gberhaupt nichts Neues drinsteht als
das, was der Bund eh schon regelt: 0,2 Cent kénnen die Kommunen bekommen. —
Das macht jeder Vorhabentrager. Der einzige Unterschied ist, dass Sie sagen, wir
machen das verpflichtend. Dafir, Herr Lausch, Frau Schack, brauchen wir definitiv
kein neues Gesetz im Bayerischen Landtag. Das ist Birokratie pur. Dann lassen
Sie es lieber ganz, bevor Sie so ein Stiickwerk machen!

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie sagen immer "Blrokratie, Burokratie". Kollege Vogel ist mittlerweile auch da.
Wir haben den Gesetzentwurf mit elf Artikeln zusammengestellt. Das sind funf
Seiten Gesetzestext. Es geht nicht darum, dass wir uns gegenseitig Uberbieten,
noch weniger zu machen. Wenn am Schluss nichts dabei herauskommt, dann
brauchen wir auch kein Gesetz. Was Sie hier bisher planen, ist wirklich wenig.

Schauen Sie unser Gesetz noch einmal genauer an. Wir sind im Gesprach. Danke
noch einmal an die SPD. Darauf gehen wir fiir die Details sicherlich ein. Es geht
darum, dass wir endlich mal gemeinsam auf die Spur kommen und hier im Baye-
rischen Landtag so bald wie moglich ein Beteiligungsgesetz haben. Das Schnellste
ware, wenn Sie unserem Entwurf in der Zweiten Lesung zustimmen wiirden. Dann
hatten wir endlich ein gutes Gesetz.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege, noch dableiben! Frau Schack hat noch eine
Nachfrage.

Jenny Schack (CSU): Lieber Herr Stimpfig, danke. Jetzt spielen wir ein bisschen
Pingpong mit unseren gegenseitigen Fragen. Wir kénnen das nachher noch aus-
fuhrlich und deutlich diskutieren. Aber legen Sie nicht jedes Wort auf die Gold-
waage. Naturlich sprechen wir alle miteinander. Aber naturlich sprechen wir auch
innerhalb unseres Arbeitskreises miteinander, mit den FREIEN WAHLERN.

(Toni Schuberl (GRUNE): Beruhigend!)
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Wir wissen, was wir diskutieren. Ich glaube, dass wir etwas sehr Gutes und etwas
sehr Schlankes vorlegen, etwas, das funktioniert. Darauf lauft es hinaus, dass wir
etwas haben, was aus einem Guss ist und was uns und unsere Gemeinden nicht
Uberfordert.

Was Sie hier vorgelegt haben, ist erstens alt und Uberfordert zweitens unsere
Gemeinden. Darauf wollten wir hinaus. Sie diskutieren nicht lhren eigenen Gesetz-
entwurf, den Sie gerade vorliegen haben, sondern Sie diskutieren etwas, was Sie
spater gerne mit uns diskutieren dirfen. Aber jetzt ist unser Gesetzentwurf noch
nicht da, und wir diskutieren das, was Sie vorliegen haben. Und das ist nicht gut
genug.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
Prasidentin lise Aigner: Bitte, Herr Stimpfig.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Kollegin Schack, in unserem Gesetzentwurf — das
ist wirklich der Kern — geht es um Beteiligung von Birgerinnen und Birgern.
Ich habe aus Ihrem Koalitionsvertrag vorgelesen. Da geht es darum: Sie wollen
Beteiligung von Standortkommunen und von Burgerinnen und Birgern. Bei uns ist
das enthalten. Im Entwurf, der jetzt kursiert und auf den ich mich beziehen muss,
reden Sie nur von den Kommunen. Sie beschranken sich nur auf die Kommunen.
Sie werfen die Burgerbeteiligung komplett raus, angeblich weil es rechtlich nicht
haltbar ist. In Nordrhein-Westfalen haben sie es aber auch geschafft. Das Gesetz
dort ist seit einem Jahr in Kraft. Wir werden doch in Bayern hinbekommen, was die
in Nordrhein-Westfalen schaffen!

(Beifall bei den GRUNEN — Michael Hofmann (CSU): Einfach nur spekulieren!)

Prasidentin llse Aigner: Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich schlage vor,
den Gesetzentwurf dem Ausschuss fur Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie,
Medien und Digitalisierung als federfiihrendem Ausschuss zu Uberweisen. Gibt es
da Widerspruch? — Sehe ich nicht. Dann ist es so beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 1 ¢ auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen MaRregelvollzugsgesetzes und
weiterer Rechtsvorschriften (Drs. 19/7191)

- Erste Lesung -

Begriindung und Aussprache werden nicht miteinander verbunden. Zur Begrin-
dung erteile ich der Staatsministerin Ulrike Scharf das Wort.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Sicherheit schafft Vertrauen und gibt Starke. Des-
halb steht Sicherheit bei uns an oberster Stelle und hat oberste Prioritat. Wir haben
in Bayern gehandelt, und zwar klar und konsequent.

Ich darf Sie kurz mitnehmen in den August letzten Jahres: Mainkofen und Strau-
bing, zwei Orte, zwei sehr unterschiedliche Falle, in denen psychisch kranke Straf-
tater aus dem Maldregelvollzug entkommen sind, einmal im Rahmen einer Locke-
rungsmalnahme, einmal aufgrund einer Geiselnahme. Diese Vorfélle dirfen sich
nicht wiederholen. Sie sind eine Zensur. Deshalb auch die klaren Konsequenzen.

Bei uns in Bayern ist klar geregelt: Die Bezirke verantworten den Maf¥regelvollzug.
Zur Wahrheit gehort auch: Absolute Sicherheit, 100 % Sicherheit wird es nicht
geben. Aber wenn die Sicherheit der Bevdlkerung gefahrdet ist, dann missen wir
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eingreifen, und wir greifen ein. Der Schutz der Menschen, der Bevolkerung hat fir
uns oberste Prioritat.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Deshalb haben wir in allen 14 Einrichtungen, die wir in Bayern haben, sofort
reagiert. Wir haben die Ablaufe verbessert, die Sicherheitsstandards erhéht und
die Verfahren verscharft. Unsere SofortmalRnahmen sind dabei aber nur ein erster
Schritt. Wir gehen weiter, und zwar setzen wir bayernweit und verbindlich neue
Sicherheitsstandards: zum einen die Mindeststandards fur die Ausgange, fir die
LockerungsmaRnahmen, die von der Fachaufsicht im Ubrigen festgelegt und ent-
schieden werden. Aber es ist klar geregelt, wo, wie und wer.

Die Arbeitsgruppe Sicherheit beim Amt fir Mafiregelvollzug ist jetzt ein festes
Gremium. Sie hat ein bayernweit gultiges Sicherheitsrahmenkonzept erarbeitet.
Die Alarmketten, die Pflichtschulungen, die Sicherheitsiibungen sind verbindlich fir
alle.

An dieser Stelle darf ich meinen herzlichen Dank an das Innenministerium zum
Ausdruck bringen, insbesondere fur die Unterstitzung durch die Polizei. Die Zu-
sammenarbeit mit den Sicherheitsbehdrden ist enger denn je. Wir haben eine
AG Vorfihrungen, wenn also ein Termin bei der Polizei oder der Justiz ansteht fir
jemanden, der im MaRregelvollzug ist. Es gibt hier ganz klare Handlungsempfeh-
lungen, die wir vorgelegt haben.

Die Geiselnahmelbungen, die bisher schon stattgefunden haben, haben wir in
allen Einrichtungen verstarkt, sodass die Rhythmen zwischen den Terminen mit
der ortlichen Polizei und dort, wo es nétig ist, mit den Spezialeinsatzkommandos,
enger sind.

Wir unterstitzen die Trager mit Online-Schulungen, Qualifizierungen und mit Aus-
tausch, und wir investieren kraftig, tGber 40 Millionen Euro pro Jahr, flr sichere,
moderne Einrichtungen.

Far uns ist ganz klar: Wenn es um sicherheitsrelevante MalRnahmen geht, wird das
sofort und ohne Umwege vollzogen, fir mehr Schutz und mehr Stabilitat, vor allen
Dingen auch fur die, die in den Malregelvollzugseinrichtungen beschaftigt sind.

Ich méchte ganz klarstellen: Die Bezirke tragen die Verantwortung als Trager fir
den Malregelvollzug. Die Kontrolle liegt beim ZBFS als Fachaufsicht. Der Druck
kommt von uns aus dem Ministerium.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir gehen jetzt einen nachsten Schritt. Wir andern
das Gesetz. Unser Ziel ist klar: Wir wollen die Sicherheit starken, wir wollen die
Verfahren beschleunigen, und wir wollen ganz klare Kante gegen Gefahrdung und
fur mehr Sicherheit zeigen.

Zu den Anderungen im Gesetz. Erstens. Die Sicherheit ist der MaRstab fiir jede
Entscheidung, insbesondere wenn es um die Frage der Lockerungsmaflinahmen
geht: nur dann, wenn die Sicherheit garantiert ist und jede Gefahr realistisch aus-
geschlossen werden kann.

Die zweite Anderung betrifft eine klare Linie bei der Therapieverweigerung durch
suchtkranke Straftater, wenn jemand nicht therapiewillig oder auch therapiefahig
ist. Liebe Kolleginnen und Kollegen, der MaRregelvollzug ist kein Riickzugsort vor
Strafe, er ist kein Schonraum fiir Verweigerung, er ist kein Ort fir Ausreden; er ist
ein Ort fur die Behandlung, fur die Therapie, fur alle, die diese auch wirklich wollen.
Damit gilt jetzt ganz klar: Wer die Therapie verweigert, hat im Mafregelvollzug
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nichts zu suchen. Wer sich der Therapie entzieht, verliert auch seinen Platz. Wer
Risiko schafft, statt sich helfen zu lassen, der gehért nicht in eine Klinik, sondern
ins Gefangnis. Deshalb ist klar geregelt: Therapieabbruch heifst: zuriick in den
Strafvollzug — ohne Verzdégerung, ohne Schlupfldcher und ohne Ausnahme.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und der AfD)

Wir sorgen hier fir schnelle Verfahren, vor allen Dingen auch fiir feste Leitlinien
und fir Sicherheit bei jeder Entscheidung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mir ist auch noch wichtig: Die Resozialisierung ist
und bleibt unser Auftrag. Es gibt die groRte Sicherheit — das ist garantiert — tber
die Therapie. Die Zahlen geben uns hier auch recht.

Damit zum § 64 des Strafgesetzbuchs. Wir in Bayern waren Vorreiter. Wir haben
auf Bundesebene durchgesetzt, was lange Uberféllig war: Die Voraussetzungen
fur die Unterbringung in Entziehungsanstalten sind nun deutlich verscharft. Es gibt
klarere Regeln, hdhere Hirden und damit mehr Sicherheit. Es ist ein Wendepunkt.
Es ist vor allen Dingen ein Erfolg, den wir uns aus Bayern heraus lange erkdmpft
haben. Der Malregelvollzug wurde zu oft missbraucht — als Umweg, als Abkur-
zung, als Chance auf eine Halbstrafe.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, diese Erste Lesung gibt uns die Modglichkeit,
in einem Omnibusverfahren auRer dem Malregelvollzug noch weitere Rechtsvor-
schriften anzupassen.

Erstens. Wir wollen durch staatliche Anerkennung die Heilpadagogikberufe, die
Ausbildungsabschlisse an Fachakademien und Hochschulen starken. Das sorgt
fur mehr Fachkrafte und auch fir mehr Perspektive.

Das Zweite, was wir jetzt mitentscheiden wollen, ist die Starkung unserer Betreu-
ungsvereine. Wir lassen Vereine aus anderen Bundeslandern bei uns zu, wenn sie
Uberwiegend in Bayern tatig sind. Dadurch sichern wir die Versorgung auch auf
dem Land.

Die dritte Rechtsvorschrift, die wir andern wollen, ist die Starkung des inklusiven
Arbeitsmarkts. Die Einkommensgrenze fir den Lohnkostenzuschuss fallt. Das
heil3t, damit haben wir mehr Spielraum fir echte Teilhabe durch Arbeit.

(Beifall bei der CSU)

Mein Dank gilt an der Stelle ganz besonders den Fachverbanden fiur ihre wertvol-
len und wichtigen Impulse. Die Rickmeldungen, die mich erreicht haben, sind auch
sehr positiv, worliber ich mich sehr freue.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit diesem Gesetzespaket setzen wir — zunachst
fur die Sicherheit — ein starkes Zeichen. Wir férdern die Teilhabe, und wir bauen
Burokratie ab. Das Ganze ist rechtlich fundiert, fachlich solide und somit gut fiir
Bayern. — Herzlichen Dank, ich freue mich auf die Aussprache in den Ausschis-
sen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Vielen Dank, Frau Ministerin. — Die Aussprache ist hier-
mit eréffnet. Hierfir sind 29 Minuten vereinbart. Als Erster hat der Kollege Franz
Schmid fur die AfD-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der AfD)
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Franz Schmid (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Die Staatsregierung will also gleich vier Gesetze und Rechtsvorschriften
auf einmal abandern, die augenscheinlich erst einmal relativ wenig miteinander zu
tun haben.

Zunachst will die Staatsregierung am Bayerischen Mal3regelvollzugsgesetz herum-
doktern. Im Mal¥regelvollzug werden psychisch kranke Straftater untergebracht. So
soll die Allgemeinheit geschitzt werden.

Eine verschwiegene Wahrheit dazu: Waren im Jahr 2015 noch 17 % der Insas-
sen des Maldregelvollzugs Auslander, so stieg ihr Anteil bis zum Jahr 2020 auf
28 %. Mittlerweile hat also ungefahr jeder dritte untergebrachte psychisch erkrank-
te Straftater in Bayern keinen deutschen Pass, obwohl lediglich 16 % der Gesamt-
bevodlkerung in Bayern keinen deutschen Pass haben. Ich verweise da auf unsere
Schriftliche Anfrage aus dem letzten Jahr. Der Messermann von Aschaffenburg ist
Ubrigens auch einer von diesen. — Vielen Dank, Merkel, danke der CSU und der
CDU dafur!

(Zuruf der Abgeordneten Anna Rasehorn (SPD))

Wir begruflen ausdricklich, dass nun das Schutzbedirfnis der Allgemeinheit bei
Lockerungsentscheidungen ausdricklich im Gesetz betont werden soll. Das héatte
schon vor Jahren passieren miissen, gerade nach den zahlreichen Skandalen um
gefahrliche Tater, die auf Freigang, erneut straffallig wurden, teils mit tddlichem
Ausgang. Deswegen ist es ein Armutszeugnis, dass die Staatsregierung diesen
Schritt erst jetzt geht.

Ebenso richtig ist, dass MaRregelvollzugseinrichtungen kiinftig die Erledigung der
Unterbringung bei der Justiz anregen sollen, sobald die Voraussetzungen dafiir
vorliegen; denn diese Personen stellen ein Risiko fir Mitpatienten, fiir Mitarbeiter
und fir die Gesellschaft dar.

Das nachste Gesetz, das Sie andern wollen, ist das Bayerische Gesetz zur Aus-
fuhrung betreuungsrechtlicher Vorschriften. Nach Ihrem Willen sollen Betreuungs-
vereine kunftig ihren Sitz nicht mehr zwingend in Bayern haben missen, um
als Betreuungsverein im Sinne bayerischer Gesetze anerkannt zu werden. Betreu-
ungsvereine sind wichtige Akteure im Bereich der Betreuung geschéaftsunfahiger
Menschen. Die AfD ist gewillt, dass der Staat ihnen zur Seite steht und burokrati-
sche Hurden mdglichst tief senkt. Insofern klingt der Entwurf erst einmal sinnvoll.

Allerdings besteht die Gefahr, dass dadurch regionale Kontrollmechanismen aus-
gehebelt werden kénnten. Gerade in einem so sensiblen Bereich wie der recht-
lichen Betreuung, wo es um die Wirde und das Vermdgen von Menschen mit
psychischen oder kognitiven Einschrankungen geht, ist es absolut zentral, dass
Vereine auch tatsachlich regional verankert und tUberprifbar sind.

Die Offnung darf nicht dazu fihren, dass sich kiinftig GroRtrager von auRerhalb mit
fragwurdiger Effizienz oder Ideologie in unsere Strukturen einkaufen. Es braucht
hier klare Qualitatsstandards und eine bayerische Aufsicht, sonst droht die Ausla-
gerung der Verantwortung an (berregionale Strukturen ohne bayerisches Verant-
wortungsgefuhl.

Drittens wollen Sie, dass kunftige Absolventen des Bachelorstudiengangs Heilpa-
dagogik das Giitesiegel "Staatlich anerkannt" fiihren dirfen. Dem stehen wir sehr
positiv gegenuber. Wir begrifien es, wenn die Arbeit dieser Fachkrafte endlich auf-
gewertet wird. In vielen Bereichen der Eingliederungshilfe leisten Heilpadagogen
tagtaglich verantwortungsvolle Arbeit mit Kindern, Behinderten und Pflegebeddrfti-
gen. Dass dies nicht nur irgendeinen Fantasieabschluss, sondern einen Abschluss,
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eine hochwertige Ausbildung samt Praxiserfahrung erfordert, ist flr uns selbstver-
standlich.

Die staatliche Anerkennung ist als Qualitétssiegel notwendig, aber sie muss mit
einer verpflichtenden Prifung der Inhalte einhergehen; denn wir haben kein Inter-
esse an inflationdren Bachelorabschlissen mit dirftigem Niveau. Qualitdt muss
Vorrang haben.

Letztlich wollen Sie Artikel 66b Absatz 2 AGSG aufheben, weil dieser durch eine
Anderung des entsprechenden Bundesgesetzes obsolet geworden sei. Ein Para-
graf, der Uberfliissig geworden ist, ist tatséchlich zu streichen. Das schafft Uber-
sichtlichkeit und ist ein Mini-Beitrag zum Birokratieabbau. Aber, liebe Staatsregie-
rung, ich erwarte von lhnen statt Minischritten in Sachen Burokratieabbau auch im
Bereich der Sozialpolitik endlich grof3 angelegte Reformen. — Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Fir die CSU-Fraktion spricht als Nachster der Kollege
Josef Heisl.

Josef Heisl (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Wir erinnern uns alle noch an die Vorfalle vor ziemlich genau einem Jahr:
Ein psychisch kranker Patient aus dem Bezirksklinikum Mainkofen hat sich im Rah-
men eines begleiteten Ausgangs im Zuge eines Kinobesuches von einer Gruppe
entfernt; er wurde wenig spater von der Polizei gefasst. Eine gute Woche spater
gab es einen weiteren Vorfall, eine Geiselnahme samt Flucht von vier Patienten
aus dem Bezirkskrankenhaus Straubing.

In meiner Funktion als Vorsitzender des MaRregelvollzugsbeirats im Bezirksklini-
kum Mainkofen war ich von Beginn an stark in die Thematik involviert und am
Thema mit dran. Die transparente Aufarbeitung solcher Falle ist immens wichtig.
All diese Vorkommnisse haben uns wachgerittelt, und der dringende Handlungs-
bedarf hat an Fahrt aufgenommen. Deswegen steht heute der Gesetzentwurf zur
Anderung des Bayerischen MaRregelvollzugsgesetzes auf der Agenda.

Wenn es um die Unterbringung im Malregelvollzug geht, dann hat oberste Priori-
tat, dass die Allgemeinheit vor der Begehung weiterer Straftaten geschltzt werden
muss. Ebenso hohe Prioritat hat Gbrigens der Schutz des Personals in den Einrich-
tungen.

Ich mochte an dieser Stelle schon einmal deutlich sagen, dass unsere Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter im MafRregelvollzug in ganz Bayern hervorragende Arbeit
leisten. Ein groftes Dankeschon von dieser Stelle.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und den GRUNEN)

Im Zusammenhang mit dem Schutz vor weiteren Straftaten spielen natirlich die
Behandlung des qualifizierten Personals eine wesentliche Rolle, ebenso sichere
Gebdude und damit die bauliche Infrastruktur sowie strukturierte Prozesse und
Ablaufe. Gleichzeitig geht es um die Heilung oder zumindest die Besserung des
Zustands der untergebrachten Patienten mit dem Ziel der Resozialisierung.

Resozialisierung bedeutet in der Konsequenz immer eine Lockerung des Vollzugs.
Das heilt, wenn es um Malregelvollzug geht, dann geht es immer um das beson-
dere Spannungsfeld von Gefahrenabwehr und Therapie einerseits, von Sicherheit
und der Resozialisierung andererseits.

Mit den vorliegenden Anderungen zum Gesetzentwurf des Bayerischen MaRregel-
vollzugsgesetzes soll am Ende die Sicherheit fir die Bevdlkerung, aber auch fur
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das Personal in den Einrichtungen noch starker nach oben geschraubt werden.
Dies soll insbesondere durch klarstellende gesetzliche Erganzungen, schnellere
Verfahrensablaufe und starkere Gewichtung des Schutzes der Allgemeinheit bei
Lockerungsentscheidungen erfolgen.

Die genauen Inhalte der Gesetzesanderungen darf ich lhnen, geschéatzte Kollegin-
nen und Kollegen, kurz vorstellen: Wie eben beschrieben, soll die Gewahrung von
Vollzugslockerungen kinftig starker am Schutz der Allgemeinheit ausgerichtet wer-
den. Artikel 16 Absatz 1 Bayerisches Maldregelvollzugsgesetz wird entsprechend
erganzt, um bei den Prognoseentscheidungen ausdriicklich das Schutzbedirfnis
der Allgemeinheit zu betonen.

Im Sinne der Beschleunigung von Erledigungsverfahren bei fehlender Therapie-
prognose werden die Maldregelvollzugseinrichtungen kiinftig in die Pflicht genom-
men, die Erledigung der Unterbringung unverziglich anzuregen, sobald die Vor-
aussetzungen dafir vorliegen. Weitere Anderungen zum Gesetzentwurf betreffen
— die Frau Ministerin hat es schon angesprochen — die Hochschulstudiengange
der Heilpadagogik und die Einfiihrung einer Kennzeichnung des akademischen
Grades. Das Gesetz wird in Bayerisches Sozialberufeanerkennungsgesetz umbe-
nannt, um Klarheit und Anschlussfahigkeit an die Regelung anderer Bundeslander
zu schaffen.

Zum Bayerischen Gesetz zur Ausfiihrung betreuungsrechtlicher Vorschriften. Das
bisher zwingende Bayernsitz-Erfordernis flir Betreuungsvereine wird flexibilisiert,
um Versorgungsengpasse insbesondere in den Grenzregionen zu vermeiden. Der
Haushaltsvorbehalt bei der Férderung von Betreuungsvereinen entfallt, da er nach
den neuen bundesrechtlichen Finanzierungssystematiken nicht mehr erforderlich
ist.

Wichtig ist auch, dass flr die Kommunen keine weiteren Kosten entstehen. Fur
Wirtschaft, Burgerinnen und Birger ergeben sich keine finanziellen Belastungen.
Die Umsetzung erfolgt im Rahmen der verfigbaren Haushaltsmittel bzw. bleibt
kinftigen Haushaltsaufstellungen vorbehalten.

Ich méchte noch einmal auf den Anfang meiner Ausfiihrungen zuriickkommen:
Falle wie in Mainkofen und in Straubing sollen nicht nur nicht passieren, sie dirfen
nicht passieren.

(Beifall bei der CSU)

Die Frage ist aber, wie man damit umgeht, wenn doch etwas passiert. Auf die
genannten Falle wurde gut reagiert. Transparenz gegenuber der Bevolkerung war
Uber viele Pressemeldungen, Uber Interviews, Uber das, was man — wie vorge-
stellt wurde — alles angehen will, von vornherein gegeben. Es hat eine enge
Abstimmung zwischen Justizminister, Innenminister und der 6rtlichen Politik des
Bezirkstagsprasidenten stattgefunden. Konsequenzen sind sofort gezogen worden,
sowohl personell als auch ablauforganisatorisch.

Als Malregelvollzugsbeirate wurden wir — ich darf hier auch im Namen meines
Kollegen Martin Behringer sprechen — umfassend informiert und eingebunden.
Dafur geht ein groRes Dankeschodn an die Ministerin. Liebe Ulrike Scharf, vielen
Dank dafir.

(Beifall bei der CSU)

Zu den Ausfihrungen des Kollegen der AfD will ich nichts weiter sagen. Wie immer
sind die Auslander schuld.
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Die geplanten Anderungen werden von den entsprechenden Verbénden begriift
— die Ministerin hat es schon angesprochen —, weil es schlicht darum geht, die
offentliche Sicherheit zu starken.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin lise Aigner: Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht Herr
Kollege Toni Schuberl.

Toni Schuberl (GRUNE): Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Rein
deklaratorisch, Uberflissig und inhaltlich ohne Bedeutung — so wird das Gesetz
aus Fachkreisen des Malregelvollzugs kommentiert. Das Meiste von dem, was
jetzt in das Gesetz geschrieben wird, stand schon vorher in den Verwaltungsvor-
schriften. Warum stehen wir hier und diskutieren die Anderungen des MaRregel-
vollzugsgesetzes? — Es geht wieder einmal um reine Symbolpolitik.

Letztes Jahr gab es mehrere spektakulare Entweichungen aus Bezirkskrankenhau-
sern in Bayern. Wir erinnern uns an den Patienten, der beim Ausgang unbegleitet
zur Toilette und einfach durch die Tudr gehen konnte. Das war in einem Kino.
Das Vorgehen, dass Patienten an den Alltag herangefuhrt werden, um nach der
Entlassung wieder zu funktionieren, ist richtig; aber warum waren zu wenig Beglei-
ter dabei? Warum ist niemandem aufgefallen, dass es keine gute Idee ist, einen
padophilen Patienten in einen Kinderfilm in die Nachmittagsvorstellung des Kinos
mitzunehmen?

In einem anderen Fall konnten vier Patienten einen Mitarbeiter als Geisel nehmen,
um zu entfliehen. Warum gab es nicht ausreichend Personal, um die Sicherheit zu
gewahrleisten? Ubrigens stand diesen Geiselnehmern der Abbruch der Therapie
und die Riickkehr in das Gefangnis bevor. Wir sehen, der Ubergang muss besser
geregelt werden. Einer dieser Geiselnehmer ist wahrscheinlich im Gefangnis Augs-
burg-Gablingen misshandelt worden. Das ist eine andere Skandalgeschichte, die
Sie auch nicht wirklich interessiert hat.

Was wiirde eine verantwortungsvolle Staatsregierung als Reaktion auf diese Skan-
dale unternehmen? Die Einberufung eines Krisenstabs, die Erforschung der Ursa-
chen dieser Entweichungen, die Entlastung des Personals durch mehr Stellen oder
eine bessere Finanzierung, ein Ministerprasident, der sich hierzu zu Wort meldet,
die Richtung vorgibt und den Saustall aufraumt? — Fehlanzeige. Séder ist die
Frage, ob er ein Schnitzel oder einen Doner essen soll, viel wichtiger als Bayern.
Wo ist er eigentlich schon wieder?

(Staatsministerin Michaela Kaniber: Er rdumt den Dreck der Ampel weg!)

Heute ware eigentlich Plenarsitzung. Das interessiert ihn wieder nicht. Was ist ihm
schon wieder wichtiger?

(Widerspruch bei der CSU)

Statt den schlechten Personalschlissel im Mafregelvollzug zu verbessern, statt
die Leitungsstrukturen in den Bezirkskrankenhdusern besser zu kontrollieren,
schreiben Sie ins Gesetz, was schon in den Verwaltungsvorschriften steht. Das
ist wieder nur reine Symbolpolitik. Schlechter Personalschlissel im Malfregelvoll-
zug, fehlende Kontrolle der Leitungsstrukturen in den Bezirkskrankenhdusern wie
auch in den Gefangnissen — diese Missstdnde werden mit diesem Gesetz nicht
behoben. Rein deklaratorisch, Uberflissig und inhaltlich ohne Bedeutung — typisch
fur die CSU.

(Beifall bei den GRUNEN — Widerspruch bei der CSU)
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Prisidentin lise Aigner: Fir die Fraktion der FREIEN WAHLER spricht als N&ch-
ster Herr Kollege Alexander Hold.

Alexander Hold (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Kolleginnen
und Kollegen! Dass Herr Kollege Schuberl hier die Abwesenheit eines Regierungs-
mitglieds moniert, wahrend von seiner Fraktion mit Mihe und Not sechs Kollegen
abzuzahlen sind, ist schon lustig.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Widerspruch bei den
GRUNEN)

Zum Gesetzentwurf.
(Unruhe)

Lassen Sie uns Uber den Gesetzentwurf reden, wenn Sie Interesse daran haben.
Bei der Unterbringung von Personen in einem psychiatrischen — —

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

— die sechs machen relativ viel L&rm, in der Regel aber viel L&rm um nichts. —
Wir reden Uber die Unterbringung von Personen in einem psychiatrischen Kranken-
haus oder in einer Entziehungsanstalt aufgrund einer strafgerichtlichen Entschei-
dung, also einen MaRregelvollzug. Uber allem anderen steht dabei das vorrangige
Ziel, die Allgemeinheit vor der Begehung weiterer Straftaten zu schitzen.

Natirlich besteht daneben ein weiterer Auftrag, ndmlich die Heilung oder die
Besserung des Zustandes der untergebrachten Personen, um letzten Endes eine
Resozialisierung zu ermdglichen. Das beginnt in der Regel mit einer schrittweisen
Erprobung durch Lockerung des Vollzugs. Das ist nicht einfach; denn die Locke-
rung des Vollzugs steht auf der einen Seite in einem besonderen Spannungsfeld
zwischen der Gewahrleistung der Sicherheit der Allgemeinheit und dem Auftrag zur
Resozialisierung auf der anderen Seite.

Ich sage es ganz klar: Jeder einzelne Fall, bei dem Lockerungen missbraucht
werden und in dem es zu Gewalttaten kommt — und davon gab es in der jlinge-
ren Vergangenheit leider zu viele —, ist ein Fall zu viel. Deswegen ist es richtig,
dass der Gesetzentwurf klarstellt, dass dem Schutzbedurfnis der Allgemeinheit bei
der Abwagung in besonderer Weise ein Gewicht zukommt, und zwar schon bei
Lockerungen. Das halte ich flr eine ganz wichtige Feststellung, die ins bayerische
Gesetz aufgenommen wird.

In der Praxis hat sich oft gezeigt, dass die Verfahren zur Beendigung der Unterbrin-
gung in Fallen, in denen eine Unterbringung im Malregelvollzug beendet werden
soll, weil entweder keine Therapiefahigkeit oder kein Therapiewille gegeben sind,
also keine Erfolgsaussichten bestehen, haufig zu lange Zeit in Anspruch nehmen.
Das ist insbesondere flir die Beschéftigten in den Unterbringungsanstalten nicht
akzeptabel, weil von Personen, die in der Regel danach in den Strafvollzug gehen
und dazu in der Regel auch nicht wirklich viel Lust haben, besonderes Gefahr-
dungspotenzial ausgeht bzw. sie die Ordnung stéren. Deswegen ist es eigentlich
nur logisch und sinnvoll, dass die Unterbringungseinrichtungen selber ein Interesse
daran haben, in solchen Fallen die Unterbringung rechtzeitig zu beenden. Es ist
folgerichtig, ins Gesetz der Maldregelvollzugseinrichtung die Pflicht aufzunehmen,
die Erledigung der Unterbringung mangels Therapiefahigkeit und mangels Erfolgs-
aussicht bei der zustandigen Vollzugsbehdrde anzuregen.

Weitere Anderungen ergeben sich im bayerischen Ausfilhrungsgesetz zum Betreu-
ungsgesetz. Dort ist die Voraussetzung fur die Anerkennung eines Betreuungs-
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vereins geregelt worden, dass dieser seinen Sitz und seinen Uberwiegenden
Tatigkeitsbereich in Bayern haben muss. Damit wollte man erreichen und dazu bei-
tragen, den Betreuungsbedarf in Bayern zu decken. In der Praxis hat es gezeigt,
dass diese doppelte Voraussetzung eher das Gegenteil bewirkt. Kiinftig soll es
daher fur die Anerkennung eines Vereins einfach ausreichen, wenn er seinen uber-
wiegenden Tatigkeitsbereich in Bayern hat. Auch das ist sinnvoll und zielfiihrend.

Seit 2023 haben die anerkannten Betreuungsvereine einen bundesrechtlichen An-
spruch auf eine bedarfsgerechte Finanzierung ihrer Querschnittstatigkeit, also zum
Beispiel die Nachwuchsgewinnung von Betreuern usw. Das war bisher in Bayern
mit einem Haushaltsvorbehalt verbunden. Ein solcher war in dem Jahr, als das
geregelt wurde, aufgrund der verfassungsrechtlichen Vorgaben des Artikel 79 der
Bayerischen Verfassung notwendig. Seitdem es aber eine konkretisierende Rege-
lung des gesetzlichen Finanzierungsanspruchs auf Landesebene gibt, ist es auf
Landesebene nicht mehr erforderlich, diesen Haushaltsvorbehalt beizubehalten.
Deswegen soll er gestrichen werden. Letzten Endes widerspricht er den Zielen der
Reform des Vormundschafts- und Betreuungsrechts.

Im Bereich der Eingliederungshilfe steigt die Nachfrage nach akademischen Be-
rufsabschliissen. Durch die Verbindung einer Berufsbezeichnung mit dem Zusatz
"staatlich anerkannt" wird die Bedeutung der fachlichen und personlichen Anfor-
derungen der jeweiligen Berufsgruppe hervorgehoben. Das ist so etwas wie ein
Gutesiegel. Absolventinnen und Absolventen des Bachelorstudiengangs Heilpada-
gogik durften sich bisher nicht "staatlich anerkannt" nennen. Das soll jetzt gedndert
werden. Auch das ist sinnvoll und eine Wurdigung der hervorragenden und hoch-
wertigen Qualitat dieses Ausbildungsganges. Ich freue mich, wenn es so kommt.

Im SGB IX war in der alten Fassung eine Deckelung des Lohnkostenzuschusses
vorgesehen. Die Lander konnten davon abweichen. Jetzt hat der Bundesgesetzge-
ber durch das Gesetz zur Starkung eines inklusiven Arbeitsmarktes die Deckelung
des Lohnkostenzuschusses vollstandig abgeschafft. Damit wurde auch die landes-
rechtliche Offnungsklausel aufgehoben. Das Ganze ist obsolet. Der Artikel 66b
Absatz 2 wird deswegen aufgehoben. Alles, was im Gesetzentwurf steht, ist letzten
Endes sinnvoll. Wir unterstiitzen das und freuen uns trotzdem auf die Diskussionen
im Fachausschuss. Herzlichen Dank.

Prasidentin llse Aigner: Der nachste Redner ist der Kollege Horst Arnold fir die
SPD-Fraktion.

Horst Arnold (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Sicherlich
ist der Mafdregelvollzug auf der einen Seite fir die Betroffenen selber verurteilte
Straftater, die aufgrund ihres psychischen oder sonstigen Zustandes nicht im Straf-
vollzug untergebracht werden kénnen, sondern im MaRregelvollzug untergebracht
werden mussen, eine der kritischsten freiheitsentziehenden MaRnahmen. Auf der
anderen Seite ist das aufgrund der Gefahrlichkeit der dort Untergebrachten fir die
Allgemeinheit ein besonderes Problem. Die Sicherungsmafnahmen, die in diesen
MalRregelvollzugseinrichtungen existieren, gehen Uber die Sicherungsmaflinahmen
in Justizvollzugsanstalten weit hinaus.

Es ist aber nicht das erste Mal, dass wir in dem Zusammenhang eine Lockerungs-
diskussion haben. Ich erinnere an die Situation des Falles Haderthauer und die
Leute, die im Rahmen der Lockerung, weil sie gute Modellautos gebaut haben,
mit Billigung der Offentlichkeit weit rausgekommen sind. Das war eine Gefahrdung
der offentlichen Sicherheit und Ordnung. Jetzt wird die Konsequenz aus zurticklie-
genden Ereignissen im letzten Jahr gezogen. Sie werden zum Anlass genommen,
das besondere Schutzbedirfnis der Allgemeinheit als Belang herauszustellen, der
moglicherweise jetzt besonders zu berilcksichtigen ist.
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Tatsachlich werden die Lockerungsmafinahmen in den Lockerungskonferenzen
seit Jahren diskutiert. Es ware doch ein Witz, wenn diese besonderen Bedurfnisse
in diesem Zusammenhang nicht von vornherein schon immer ein Thema gewesen
waren. Was Sie moglicherweise als Lésung anschneiden, sodass das jetzt beson-
ders erwahnt ist, bringt doch die tatsachlichen Ereignisse nicht in Einklang damit;
denn das Versagen der Bewacher hat mit dieser Diskussion ebenso wenig zu tun
wie die andere Geschichte, dass in Straubing jemand Geiseln genommen hat. Es
ist vielmehr so, dass das Problem in der Praxis haufig am Personal, an der Unter-
besetzung und an der Situation liegt, die im Gesetz nicht geregelt werden. Insofern
ist es tatsachlich eine klarstellende Regelung, die aber keinerlei Auswirkungen auf
die Praxis hat, sondern eigentlich fiir die Offentlichkeit nur einen Placebo-Effekt
hat.

Naturlich ist es wichtig, dass die Muhlen schneller mahlen, wenn Inhaftierte im
Malregelvollzug nicht mehr therapiert werden wollen oder das Angebot Uberhaupt
nicht mehr wahrnehmen wollen. Aber das ist doch eigentlich schon immer ein Ver-
sagen im bayerischen System gewesen. Wenn Sie jetzt daraus die Konsequenzen
ziehen, dass eine Pflicht besteht, das den Vollstreckungsbehdrden anzuzeigen,
dann ware es eigentlich logisch gewesen, dass vorher schon eine Anzeige erfolgt.
Nur deswegen, weil eine Pflicht statuiert wird, wird es doch nicht besser, sondern
es liegt am Problembewusstsein der Behdrden. Tatsachlich missen dann die Voll-
streckungsbehdrden entscheiden. Wie es dort ist, kdnnen sie insoweit gar nicht er-
messen, weil das meistens Vollstreckungskammern bzw. Vollstreckungsbehdrden
bei der Staatsanwaltschaft sind.

Insofern ist das alles schon und gut; aber es ist kein Quantensprung und auch
kein Durchbruch hinsichtlich der Sicherheit. Es bestatigt sich vielmehr, dass in
der Praxis viele Dinge schieflaufen. Sie werden dieser Problematik auch nicht mit
solchen Themeniberschriften gerecht.

Was die betreuungsrechtlichen Vorschriften anbetrifft, muss ich Ihnen eines sagen:
Ja, es ist eine gute Regelung. Allerdings stellt sich die Frage, was eine "lUberwie-
gende Tatigkeit in Bayern" ist. Was ist mit Vereinen, die ihren Ursprung in einem
anderen Bundesland haben, beispielsweise in Hessen, und dann in Aschaffenburg
oder in Altenau tatig sind? Wann ist man dann uUberwiegend in Bayern tatig? An-
hand welcher Kriterien? Wie wollen wir das beschreiben? Da sind offene Rechts-
begriffe zu klaren.

Alle anderen Dinge, die Sie in diesem Zusammenhang regeln, sind in dem Bereich
auch weggefallen, weil namlich der Bund Regeln gemacht hat, die den Haushalts-
vorbehalt haben wegfallen lassen. Auch die Deckelung, die bislang bestand, fallt
weg. 48 % des Lohnkostenzuschusses, die der Freistaat Bayern gedeckelt hat,
fallen jetzt weg. Dankenswerterweise kdnnen aufgeschlossene Arbeitgeber in Bay-
ern einen héheren Zuschuss bekommen, als der Freistaat Bayern das urspriinglich
vorgesehen hat — nicht deswegen, weil das Gesetz gedndert wird, sondern deswe-
gen, weil es der Bund das damals geandert hat.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin lise Aigner: Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich schlage vor,
den Gesetzentwurf dem Ausschuss flr Arbeit und Soziales, Jugend und Familie
als federfihrendem Ausschuss zu Uberweisen. Gibt es Widerspruch? — Das sehe
ich nicht. Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 d auf:
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Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Sozialgerichts-Ausfithrungsgesetzes
(Drs. 19/7192)

- Erste Lesung -

Eine Aussprache findet hierzu nicht statt. Wir kommen damit gleich zur Zuweisung
an den federfihrenden Ausschuss. Auch hier ist der Ausschuss fur Arbeit und
Soziales, Jugend und Familie vorgeschlagen. Gibt es Widerspruch? — Das sehe
ich nicht. Dann ist das so beschlossen.

Bevor in den nachsten Tagesordnungspunkt eintreten, bitte ich, daran zu denken,
die Abstimmungstaschen zu holen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 1 e auf;

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen Waldgesetzes (Drs. 19/7193)
- Erste Lesung -

Die Begrindung und Aussprache werden nicht miteinander verbunden. Zur Be-
griindung hat die Staatsministerin Michaela Kaniber das Wort.

Staatsministerin Michaela Kaniber (Erndhrung, Landwirtschaft, Forsten und Tou-
rismus): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Gerne
stelle ich heute den Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Anderung des Baye-
rischen Waldgesetzes vor. Mit diesem Gesetz setzen wir eine Zusage aus dem
Bayerischen Waldpakt voller Uberzeugung um. Dort haben wir namlich auch
Folgendes vereinbart: Altrechtliche Waldkérperschaften sind ein besonders schut-
zens- und erhaltenswertes Gut bayerischer Landesgeschichte. Staatsregierung
und Waldbesitzer sind sich einig, dass ihre Handlungsfahigkeit eindeutig verbes-
sert werden muss. Diesem Versprechen kommen wir mit dem Gesetz zur Ande-
rung hier und heute sehr gerne nach.

Wer es nicht besser weil}, wird bei altrechtlichen Waldkérperschaften unwillkirlich
an die Rechtler denken, die Holznutzungsrechte an staatlichen oder kommunalen
Waldern besitzen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, davon reden wir heute aber
nicht. Altrechtliche Waldkérperschaften haben keine Rechte an fremden Waldern.
Nein, sie sind selbst Eigentimer des jeweiligen Waldes. Sie stammen noch aus
einer Zeit vor 1900, und werden deshalb als "altrechtlich" bezeichnet, weil bei
der Einflhrung des Birgerlichen Gesetzbuches entschieden wurde, dass sich
Rechtsform und Handlungsmdglichkeiten der altrechtlichen Waldkérperschaften
ausschlieBlich nach altem Landesrecht aus der Zeit vor 1900 richten. Das kdnnen
ganz unterschiedliche Vorschriften sein, die ich nicht alle einzeln aufzdhlen will.
Aber ich mdchte doch ein paar nennen: Das Gemeine Recht, das Bamberger,
das Bayreuther oder das Ansbacher Landrecht, das Allgemeine Landrecht der
preulischen Staaten von 1794, das Bayerische Forstgesetz von 1852 und viele
andere Forstverordnungen aus dem 17. Jahrhundert.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie sich jeder vorstellen kann, ist nach zwei
Weltkriegen, massiven gesellschaftlichen Veranderungen, der Weltwirtschaftskrise
und Auswanderungswellen nicht immer klar, wer beispielsweise als Erbe aktuell
Mitglied einer altrechtlichen Waldkorperschaft ist. Genau darin liegt das Problem;
denn ohne klaren Mitgliederstand kénnen die altrechtlichen Waldkdrperschaften
haufig keine wirksamen Beschlisse fassen, also keine giltigen Wahlen durchfiih-
ren. Es gibt also niemanden, der als offizieller Vertreter der Korperschaft nach
aulen auftreten oder etwa ein Bankkonto erdffnen oder sogar fiihren kann. Dass
das die Handlungsfahigkeit der Betroffenen massiv hemmt, erklart sich von selbst.
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Leider fehlen den altrechtlichen Waldkdrperschaften bisher oftmals rechtliche Mog-
lichkeiten, mit denen der Mitgliederbestand verbindlich geklart werden kdnnte.

Genau hierflr bieten wir heute eine Lésung an. Fehlen Instrumente aus dem
alten Recht, ermdglichen wir zuklnftig, am Amtsgericht ein im Zivilrecht etabliertes
Aufgebotsverfahren durchzuflhren. Wer sich nach 6ffentlichem Aufruf nicht meldet,
verliert seine Mitgliedschaft in einer altrechtlichen Waldkorperschaft. Es versteht
sich von selbst, dass dies wegen des drohenden Rechtsverlustes von einer ganz
breiten, intensiven, aber vor allem auch offenen Kommunikation begleitet werden
muss.

Auch bei einem klaren Mitgliederstand muss eine altrechtliche Waldkorperschaft
rechtswirksame Beschliisse fassen kdnnen, um handlungsfahig zu sein. Dies setzt
selbstverstandlich eine ordnungsgemafe Ladung und auch Beschlussfassung vor-
aus. Leider ist auch hier gelegentlich nicht feststellbar, was dabei fiir die konkre-
te altrechtliche Waldkorperschaft gilt. Das Burgerliche Gesetzbuch und die damit
zusammenhangenden zivilrechtlichen Regelungen halten dafiir zwar Losungen be-
reit, dieses neue Recht gilt aber fiir die altrechtlichen Waldkorperschaften gerade
nicht. Fur diesen Fall fihren wir in Anlehnung an das Vereinsrecht im Bayerischen
Waldgesetz Regelungen zur Ladung und zur Beschlussfassung ein, mit denen
solche Liicken geschlossen werden kdnnen. Insbesondere wird eine o6ffentliche
Ladung ermdglicht, tGber die auch Mitglieder, deren Aufenthaltsort nicht bekannt ist,
verbindlich geladen werden kénnen. Fir Beschlisse und Satzungen legen wir fest,
dass eine Dreiviertelmehrheit der abgegebenen Stimmen erforderlich ist.

Mit den Instrumenten unseres Gesetzentwurfs versetzen wir also die altrechtlichen
Waldkoérperschaften in die Lage, ihre Handlungsfahigkeit selbststandig wiederzuer-
langen. Dabei war fir uns die Autonomie der altrechtlichen Waldkdrperschaften
stets von herausragender Bedeutung. Ganz bewusst sollen die neuen Regelungen
im Bayerischen Waldgesetz nur dann zur Anwendung kommen, wenn und soweit
Ladung und Beschlussfassung nicht bereits in einer Satzung der altrechtlichen
Waldkoérperschaft geregelt sind. Ebenfalls ganz bewusst soll dies nur flir Versamm-
lungen gelten, die dazu dienen, dass sich die altrechtliche Waldkérperschaft Gber
eine Satzung selbst die bislang fehlenden Regelungen geben kann.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich freue mich sehr, dass wir mit diesem Gesetz-
entwurf nun ein schon viele Jahre bestehendes Problem zur Zufriedenheit der
Betroffenen 16sen kdnnen. Damit erweisen wir Ubrigens auch dem Waldumbau in
Bayern einen groRen Dienst; denn nur handlungsféhige Waldbesitzer sind auch in
der Lage, diese Mammutaufgabe zum Wohle nachfolgender Generationen mutig
anzupacken. In diesem Sinne bitte ich um Zustimmung zu unserem Gesetzentwurf
und sage jetzt schon einmal herzlichen Dank.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Vielen Dank, Frau Ministerin. — Damit er6ffne ich die
Aussprache: Als Gesamtredezeit sind 29 Minuten vorgesehen. — Der erste Redner
ist Herr Kollege Harald MeuRgeier fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Harald MeuBgeier (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Gaste auf der Tribiine, sehr geehrte Frau Kollegin Kaniber! Heute
steht der Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Anderung des Bayerischen Wald-
gesetzes in der Ersten Lesung zur Diskussion. Es handelt sich um eine Initiative,
die die bestehenden Strukturen altrechtlicher Waldkorperschaften reformieren soll.
Das Bayerische Waldgesetz regelt die Waldbewirtschaftung, den Waldschutz und
die Erholung im Wald. Es legt Wert auf die Erhaltung und nachhaltige Nutzung
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des Waldes sowie den Ausgleich der Interessen von privaten Waldbesitzern und
Kdrperschaften wie Gemeinden oder Stiftungen.

Wir tragen Verantwortung fur unsere Walder, die uns Uber Jahrtausende hinweg
begleitet haben. Ja, der Wald verandert sich, das Klima wandelt sich, und wir
missen uns anpassen. Die AfD-Fraktion sieht die Notwendigkeit, die bestehenden
rechtlichen Unsicherheiten in Bezug auf Mitgliedschaften und Beschlussfassungen
zu beseitigen, um den Korperschaften eine stabile Zukunft zu ermdglichen. Die An-
wendung alter Landesrechte ist ein bedeutender Punkt. Wir beobachten oft, dass
bestimmte Regelungen aus vergangenen Zeiten den dynamischen Anforderungen
der Gegenwart nicht mehr gerecht werden. Dennoch ist nicht zu Gbersehen, dass
diese Regelung eine wesentliche historische Dimension besitzt, die es zu respek-
tieren gilt. Es ist notwendig, gezielte Anpassungen vorzunehmen, die sowohl die
Tradition als auch die aktuellen gesellschaftlichen Anforderungen berlcksichtigen.
Ob das mit dem Vorschlag der Regierungsfraktionen auch wirklich gelingt, muss
die Zukunft zeigen.

Was uns besonders Bauchschmerzen bereitet, sind die Neuregelungen beziiglich
Ausschlussverfahren. Zwar sind diese zur Mitgliederklarung unabdingbar; denn
sie klaren, wer innerhalb der Korperschaften Mitbestimmungsrecht besitzt, und
schaffen somit eine gerechte Verteilung der Rechte und Pflichten unter den Mitglie-
dern. Bei unsachgemafler Anwendung koénnte jedoch die Entrechtung einzelner
Waldbesitzer drohen. Deshalb betrachten wir diesen Punkt sehr kritisch. Die AfD
will auf keinen Fall, dass man diese Walder fur Windkraftanlagen oder Ahnliches
zweckentfremdet. Dazu werden wir auch einen Anderungsantrag einreichen.

Positiv hingegen sehen wir einen Kernpunkt des Anderungsentwurfs, das Aufge-
botsverfahren. Durch dieses Verfahren wird die Mitgliedschaft innerhalb der Wald-
kérperschaften transparent gemacht und die Basis flir rechtssichere Beschliisse
gelegt. Der Ablauf sichert die demokratische Teilhabe aller Akteure und beugt
moglichen Streitfallen vor. Somit wird ein geregeltes und einheitliches Vorgehen
innerhalb der Kdrperschaften gewahrleistet, was letztendlich der Effizienz und der
Harmonie zugutekommt.

Die AfD-Fraktion unterstitzt Mallnahmen, die eine zukunftssichere und effiziente
Verwaltung unserer naturlichen Ressourcen ermdglicht. Der Gesetzentwurf zur
Anderung des Bayerischen Waldgesetzes reprasentiert einen Schritt in Richtung
Modernisierung, Anpassung und Entburokratisierung unserer Verwaltungspraxis,
ohne die Erfordernisse der Vergangenheit abzustreiten. Wichtig bei der Umsetzung
ist, stets mit Bedacht vorzugehen, damit die Interessen sowohl der Kérperschaften
als auch der Allgemeinheit in Einklang gebracht werden. Die klare Rechtssicherheit
und die effiziente Verwaltung unserer Walder sind von zentraler Bedeutung fur
deren Erhalt und die Erreichung der Ziele nachhaltiger Entwicklung.

Abschliellen mdchte ich heute mit einem Zitat: "Baume sind die Gétter des Waldes.
Vor ihnen keine Ehrfurcht zu haben, zeugt von einem niederen Geist."

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachster spricht Herr Kollege Thorsten Schwab fir
die CSU-Fraktion.

Thorsten Schwab (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Bayern ist das waldreichste Bundesland. 2,5 Millionen Hektar Wald-
flache gibt es in Bayern, gefolgt von Baden-Wurttemberg mit 1,4 Millionen Hektar
und Niedersachsen mit 940.000 Hektar. Bayern ist mit Abstand das Bundesland
mit dem meisten Wald. Wir haben Verantwortung fiir diese Walder. Wir miissen
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unseren Wald schitzen und alles dafir tun, dass auch nachfolgende Generationen
diesen Wald noch so erleben kdnnen, wie wir das tun kénnen.

Unsere Walder haben unbestritten Probleme. Die heiflen Temperaturen und die
Trockenheit machen unserem Wald zu schaffen. Da geht es dem Wald genauso
wie den Menschen. Wenn wir heute rausgehen, haben wir ja auch so unsere
Schwierigkeiten. Windbruch, Hagel, Unwetter sind weitere Dinge, die in unseren
Waldern Probleme machen. Das muss aufgearbeitet werden. Der Freistaat Bayern
hilft den Eigentimern unserer Walder bei der Aufarbeitung von Kalamitatenholz,
also bei Schadlingsbefall. Fir den Waldumbau gibt es tolle Férderprogramme.
Bayern fordert dies wie kein zweites Bundesland in Deutschland. Deshalb sage ich
herzlichen Dank an unseren Ausschuss fir Erndhrung, Landwirtschaft, Forsten und
Tourismus und an das Staatsministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft, Forsten
und Tourismus — die Ministerin bekommt es gar nicht mit, wenn sie gelobt wird —

(Staatsministerin Michaela Kaniber: Bei Lob hére ich immer nicht hin!)

fur die tollen Fordergelder, die an die Waldeigentimer gezahlt werden. Herzlichen
Dank dafr!

(Beifall bei der CSU)

Aber eines muss uns bewusst sein: Um den Wald fit fir den Klimawandel zu ma-
chen, braucht es einen Waldumbau, und um den Wald umbauen zu kénnen, mus-
sen wir unsere Walder bewirtschaften. Sonst kdnnen wir namlich nicht Baumarten
in unsere Walder einbringen, die mit der Trockenheit, mit dem Klimawandel, besser
zurechtkommen. Denn die Baume, die momentan die Uberhand haben, werden in
der Trockenheit vielleicht nicht so zurechtkommen wie die Buche und irgendwann
auch Schaden erleiden. Wir haben jetzt die Aufgabe, mit Waldumbau Baumarten
wie die Eiche, die Elsbeere, die Kastanie oder die Vogelkirsche in unsere Walder
einzubringen.

Dieser Umbau gelingt sehr gut. Die Eigentimer ziehen auch mit, wenn sie denn
kénnen. Denn das Waldeigentum in Bayern ist unterschiedlich verteilt: 54,2 % ge-
héren privaten Waldbesitzern. Hier wird unterstutzt Gber die Forstbetriebsgemein-
schaften, Uber forstliche Zusammenschlisse, die den Eigentimern weiterhelfen.
Der Staatswald hat rund 30 % Anteil, der Bundeswald 2,2 % und der Korper-
schaftswald 13,5 %. Im Bereich des Korperschaftswaldes, nur in diesem 13,5-%-
Bereich, ist der Hauptanteil Kommunalwald; ein kleinerer Anteil sind die altrechtli-
chen Waldkérperschaften. Wenn ich den Kollegen von der AfD hére: Es geht bei
Weitem nicht darum, Uberall im Wald etwas zu andern, sondern es geht in diesem
13,5-%-Anteil um einen wesentlich kleineren Anteil dieser altrechtlichen Anteile.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Michael
Hofmann (CSU): Hoffen wir mal, dass er das versteht!)

Da geht es um 26.000 Hektar bayerische Waldflache. Es gibt circa 1.000 altrecht-
liche Korperschaften in Bayern, und die meisten kommen mit ihren Regelungen
auch gut zurecht. Sie bewirtschaften den Wald, und die Eigentumsverhaltnisse
sind gut geregelt. Aber in einem ganz kleinen Teil dieser 1.000 altrechtlichen
Korperschaften geht es eben nicht mehr weiter, weil die Regelungen nicht mehr
eindeutig sind.

Die Ministerin hat schon erklart, dass es um Regelungen aus dem Landesrecht
aus dem Jahr 1900 und spater geht. Das ist nicht in das BGB aufgenommen
worden; insbesondere sind diese Regelungen als verbandsrechtliche Regelungen
nicht anwendbar im Zivilrecht. Da gibt es eine Lucke, und die mussen wir jetzt
einfach schlieflen. Denn sonst konnen diese Walder nicht adaquat bewirtschaftet



vorlaufiges Protokoll 19/54 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode
vom 02.07.2025

und die Eigentumsverhaltnisse nicht geklart werden. Bis 2005 wurden diese Wal-
der von den staatlichen Amtern fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten noch
mitbewirtschaftet. Das geht heute nicht mehr.

Jetzt sind wir beim Kern dieses Gesetzentwurfes. Die eingebrachte Anderung des
Waldgesetzes soll eben gerade diese Licke schliefien, damit diese altrechtlichen
Kdrperschaften wieder selbst handlungsfahig werden. Wir reden nicht darUber,
den funktionierenden Koérperschaften reinzureden, sondern es geht nur um einen
ganz kleinen Teil, bei dem das Eigentum nicht mehr geregelt ist. Hier werden
jetzt, wie es von der Ministerin erklart worden ist, Regelungen in Kraft gesetzt, mit
denen sie wieder selbst handlungsfahig werden. Diese 120 Jahre alte Licke wird
geschlossen, und die Neuregelung zielt nur darauf ab, dass diese altrechtlichen
Kdrperschaften ihre Autonomie behalten. Wir greifen also nicht in das Eigentums-
recht ein. Wichtig ist auch — ich glaube, es ist gut, das noch mal zu erwéhnen —,
dass es nicht um Holzrechte, um Waldrechte geht, sondern um Eigentumsrechte,
und das wird jetzt geregelt.

Die Waldbesitzerverbande haben die Anderung gefordert; sie haben eine Lésung
gefordert. Es gab mal eine Petition im Landtag, und der Anpassungsbedarf ist jetzt
in den Gesetzentwurf eingeflossen. Ich bitte um Zustimmung zum Gesetzentwurf
der Staatsregierung. Die Einzelheiten werden sicher im Ausschuss fiir Ernahrung,
Landwirtschaft, Forsten und Tourismus noch beraten.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Kollege, es liegt eine Meldung zu
einer Zwischenbemerkung vor. Hierzu hat der Abgeordnete Harald Meulgeier,
AfD-Fraktion, das Wort.

Harald MeuBgeier (AfD): Herr Kollege Schwab, ich muss lhnen da schon ein
bisschen widersprechen, denn es ist ja Fakt, dass in lhrem Gesetzentwurf steht:
Sollten keine Eigentiimer ermittelt werden oder bekannt sein, geht dieses Grund-
stlick auf den Staat Uber. Wir wissen ja alle, was mit den Staatsforsten aktuell
geschieht: In den Staatsforsten werden reihenweise Windrader aufgestellt. Wir wol-
len vermeiden, dass das dann geschieht. Also ist das im Endeffekt schon richtig,
was ich hier geaulert habe.

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Bitte, Herr Kollege Schwab.
Thorsten Schwab (CSU): Ich verstehe das Problem nicht,
(Beifall des Abgeordneten Roland Weigert (FREIE WAHLER))

weil das auch bei Erbfallen, in denen kein Erbe ermittelt wird, so ist. Wem soll das
Grundstuck denn zufallen? Soll der Staat es verlosen? Selbstverstandlich fallt ein
Grundstuck, wenn kein einziger Eigentimer mehr da ist, irgendwann dem Staat
zu. Wem soll es denn sonst zufallen? Das ist logisch. Aber dieser Fall muss ja
erst einmal eintreten, dass bei diesen Kdrperschaften von den vielen Eigentimern
kein einziger mehr da ist. Das wird wirklich eine Seltenheit sein, und da von einem
Problem zu reden, ohne eine eigene Losung parat zu haben, wie man es denn
sonst regeln sollte, ist schon echt abenteuerlich.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege. — Nach-
ster Redner ist der Kollege Toni Schuberl fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Toni Schuberl (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Im
Waldgesetz wird eine Licke geschlossen, die seit mehr als 125 Jahren besteht.
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Wow, so schnell ist man das von der Bayerischen Staatsregierung gar nicht ge-
wohnt.

(Unruhe bei Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Der Verband der bayerischen Waldbesitzer hat schon vor 15 Jahren auf das Pro-
blem hingewiesen; aber lieber spat als nie. Der Gesetzentwurf ist richtig und wich-
tig, und deshalb werden wir auch zustimmen. Das Eigentumsrecht wird gestarkt.
Aktuell sind die waldrechtlichen Kérperschaften nicht férderberechtigt. Nun wird
es ihnen maoglich sein, Férderung zum Beispiel fir den notwendigen Umbau der
Walder hin zu klimaresilienten Mischwaldern zu beantragen.

Wenn wir das Eigentumsrecht starken, dann starken wir zugleich auch das Jagd-
recht. Die Waldeigentimer kénnen aktiv mitwirken, damit die Jagd im Einklang mit
dem Bayerischen Waldgesetz und dem Bayerischen Jagdgesetz vollzogen wird,
mit dem Ziel, den Wald langfristig zu erhalten und zu schitzen. Ist das Eigentum
geklart, ist das Jagdrecht geklart, und die Eigentimer werden alles dafur tun, dass
ihr Wald, mit dem sie nun wirklich arbeiten kdnnen, erhalten bleibt.

Der Gesetzentwurf ist daher ein wichtiger Schritt hin zu einem rechtlich abgesi-
cherten und zukunftsfahigen Waldumbau. Aber das Gesetz betrifft nur ungefahr
1.000 Korperschaften, und das ist ein kleiner Bruchteil des Waldes in Bayern. Wir
stehen aber vor einem umfassenden Umbruch, einem Epochenumbruch, getrieben
durch die Klimakrise. Durre, trockene Bdden, Borkenkaferplage und Anfalligkeit
fur Sturmschaden filhren zu enormen 6kologischen und 6konomischen Vernichtun-
gen. Die Fdrsterinnen und Forster, die Umweltbewegung und auch die Waldbesit-
zer haben das langst erkannt. Aber was hat die Staatsregierung gemacht? — Sie
hat sich intern gestritten. Weil der Wirtschaftsminister privat Jager ist, wollte er
fur die Jagd zustandig sein. Hubertus, der grofite Jagermeister Bayerns! Weil er
nicht Landwirtschaftsminister werden durfte, wollte er wenigstens fur den Wald
zustandig sein.

(Unruhe bei Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Jetzt sind die Staatsforsten in seinem Ministerium, die Landwirtschaftsministerin
bleibt aber Forstministerin. Was ist das fiir ein Geschacher!

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Was ist das flr eine Rede?)

Wo ist der Ministerprasident, der den Kindergartenstreit seiner Minister sachge-
recht hatte klaren missen? Aber das kennen wir ja: Er ist nicht da.

Wald und Jagd gehéren namlich zusammen.

(Michael Hofmann (CSU): Ein einziger richtiger Satz von lhnen, sonst nichts!
Wo ist denn lhr Fraktionsvorsitzender?)

Der Wald ist zu wichtig, als dass er zum Spielball werden und zur Profilierung im
eigenen Lager dienen darf.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Er muss vorbereitet werden auf die Klimaerhitzung; Okologie und Okonomie miis-
sen noch besser verzahnt werden. Wir missen unsere Forsterinnen und Forster
und die Waldbesitzer unterstitzen.

(Michael Hofmann (CSU): Und die drauf3en auch!)

Es braucht weiterhin den Grundsatz: Wald vor Wild.
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Wir unterstitzen diesen Gesetzentwurf, aber nur als ersten Schritt. Weiteres muss
folgen.

(Beifall bei den GRUNEN — Michael Hofmann (CSU): Das war wieder eine
Sternstunde der Demokratie! Unglaublich!)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Kollege. — Nachster
Redner ist fur die Fraktion der FREIEN WAHLER der Kollege Roland Weigert. —
Ich bitte um etwas mehr Ruhe. — Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Roland Weigert (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, werte Kolleginnen
und Kollegen! Wir haben einen wirklich kompakten und prazisen Vortrag unserer
Forstministerin gehoért. Er war so auf den Punkt gebracht, dass wir eigentlich da
schon beschlussfahig gewesen waren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Er war im Kern sachlogisch. In der Sache gibt es eigentlich kaum etwas Politisches
zu erortern.

Nun bin ich nach der Ministerin der vierte Redner. Ich muss feststellen, dass alle
direkt mit der Thematik zusammenhangenden Aspekte aufgezahlt wurden. Selbst
alle indirekt mit dieser Thematik zusammenhangenden Aspekte wurden aufgezahit,
sodass mir nur noch eine Mdglichkeit bleibt, meine Damen und Herren, namlich ein
Fazit zu ziehen.

Die Initiative, die von unserer Forstministerin vorgestellt wurde, fuhrt nicht nur zu
handlungsfahigen Waldkdrperschaften, wie wir eben gehoért haben; sie wahrt auch
ein gutes Stick frAnkischen Kulturgutes. Wir wissen: Was frankisches Kulturgut ist,
ist bayerisches Kulturgut. Was bleibt uns da noch Ubrig, auer zuzustimmen? Ich
werbe dafir. — Danke schon.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Kollege. — Nachste
Rednerin ist flr die SPD-Fraktion die Kollegin Christiane Feichtmeier. — Erneut die
Bitte um etwas mehr Ruhe. — Bitte, Sie haben das Wort, und nur Sie haben das
Wort.

Christiane Feichtmeier (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, werte Kolleginnen und
Kollegen! Wir beraten heute in Erster Lesung den Gesetzentwurf der Staatsregie-
rung zur Anderung des Bayerischen Waldgesetzes. Ziel dieses Entwurfs ist es, die
Handlungsfahigkeit der sogenannten altrechtlichen Waldkdrperschaften wiederher-
zustellen.

Es handelt sich dabei um rund 1.000 Korperschaften in Bayern, die etwa
26.000 Hektar Wald bewirtschaften, vor allem in Unterfranken im Bereich des
Spessarts. Viele dieser Korperschaften sind faktisch gelahmt, weil ihre Mitglieder
unbekannt sind, es keine klaren Satzungen gibt oder keine rechtssicheren Be-
schlisse mehr gefasst werden kénnen. Die aktuellen Rechtsgrundlagen stammen
teilweise aus dem 18. und dem 19. Jahrhundert; das Birgerliche Gesetzbuch
findet auf sie keine Anwendung.

Was bedeutet das nun konkret? In Gemeinden wie Partenstein oder Heinrichsthal
bestehen Waldinteressentenschaften, deren Mitgliederlisten seit Jahrzehnten nicht
mehr aktualisiert wurden. In einem Fall sind zahlreiche Eigentiimer verstorben
oder verzogen, ohne dass Erben ermittelt werden konnten. Folge davon: keine
rechtmaRige Beschlussfassung Uber Holznutzung, keine Pflege der Wege, keine
Beantragung von Foérdermitteln. In Heimbuchenthal gibt es eine historische Wald-
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genossenschaft, die zwar noch formal besteht, aber seit Jahren keine glltige
Satzung mehr hat, wodurch Unsicherheit entsteht, wer fur Verkehrssicherung und
Haftung verantwortlich ist.

Diese Ausgangslage ist unhaltbar. Sie verhindert ndmlich nicht nur eine geregelte
Bewirtschaftung und Pflege dieser Walder, sondern schafft auch rechtliche Risiken
fur alle Beteiligten, vom potenziellen Erben Uber die Gemeinde bis hin zum Frei-
staat Bayern.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb erkennen wir ausdricklich die Zielrichtung des Gesetzentwurfs an: rechtli-
che Handlungsfahigkeit wieder herstellen und Klarheit schaffen. Der vorgesehene
Weg, ein Aufgebotsverfahren, bei dem unauffindbare Mitglieder ausgeschlossen
werden koénnen, erleichterte Satzungsregelungen sowie gegebenenfalls die Auflo-
sung der Korperschaft, ist vor dem Hintergrund dieser Beispiele aus dem Spessart
nicht nur nachvollziehbar, sondern auch dringend erforderlich.

Werte Kolleginnen und Kollegen, aber gerade wenn wir hier tief in Eigentumsrechte
eingreifen, mussen wir hohe Malistdbe an Transparenz, Sorgfalt und sozialen
Ausgleich anlegen. Daher mdchten wir einige Punkte besonders hervorheben.

Erstens. Der Eigentumsschutz muss sozialvertraglich gestaltet sein. Ausschlisse
durfen nur dann erfolgen, wenn die Ermittlung der Mitglieder nachweislich aus-
sichtslos ist. Wir fordern, die Nachforschungspflichten konkret zu regeln, zum Bei-
spiel durch verpflichtende Einholung von Grundbuchausziigen oder Nachlassak-
ten.

Zweitens. Die Regelung, dass das Vermdgen einer aufgelosten Kérperschaft auto-
matisch an den Freistaat Bayern fallt, sehen wir kritisch. Wir brauchen hier eine
klare Zweckbindung.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Diese Flachen sollen dauerhaft dem Gemeinwohl dienen, sei es durch naturnahe
Waldbewirtschaftung, den Schutz von Biodiversitat oder als Beitrag zum Klima-
schutz.

Drittens. Transparenz ist entscheidend. Wir fordern eine Offentlich einsehbare Liste
der aufgelosten Korperschaften und eine Darstellung der kiinftigen Nutzung dieser
Flachen durch den Freistaat. Nur so schaffen wir Vertrauen und Nachvollziehbar-
keit.

Insgesamt Uberwiegt aus unserer Sicht die Notwendigkeit, dieses Problem endlich
zu lésen. Wir sehen die Zielrichtung des Gesetzentwurfs positiv. Die von mir ge-
nannten Punkte missen aber in den Ausschussberatungen eingehend geprift und
nachgescharft werden.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Frau Kollegin. — Weite-
re Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist hiermit geschlossen.
Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fur Ernahrung, Landwirtschaft,
Forsten und Tourismus als federfihrendem Ausschuss zu Uberweisen. Erhebt sich
dagegen Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Damit so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:
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Abstimmung
tiber Antrage, die gem. § 59 Abs. 7 der Geschéaftsordnung nicht
einzeln beraten werden (s. Anlage...)

Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen mit den einzelnen Voten der
Fraktionen verweise ich auf die endgultige Abstimmliste.

(Siehe Anlage ...)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des jeweiligen Ab-
stimmungsverhaltens seiner Fraktion entsprechend der endgultigen Abstimmliste
einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind samtliche Fraktio-
nen. Gibt es einzelne Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit Ubernimmt
der Landtag diese Voten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, im Hinblick auf die Tagesordnungspunkte 3 und
4 — Wahl eines Vizeprasidenten und Wahl eines Schriftfihrers des Bayerischen
Landtags, hat die AfD-Fraktion eine Begriindung der Wahlvorschlage sowie eine
gemeinsame Aussprache beantragt. Hieriber soll auf Antrag der AfD-Fraktion
gemal § 42 Absatz 2 Satz 2 unserer Geschaftsordnung in der Vollversammlung
eine Entscheidung herbeigefiihrt werden. Ich lasse daher jetzt Uber diesen Antrag
abstimmen.

Wer dem Antrag der AfD-Fraktion auf Begrindung und gemeinsame Aussprache
zu den Wahlvorschlagen eines Vizeprasidenten und eines Schriftfiihrers im Hin-
blick auf die Tagesordnungspunkte 3 und 4 zustimmen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das ist die AfD-Fraktion. Gegenstimmen! — CSU-Fraktion,
FREIE WAHLER, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Stimmenthaltungen? —
Keine. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 3 auf:

Wahl
einer Vizeprasidentin oder eines Vizeprasidenten des Bayerischen
Landtags

Die AfD-Fraktion hat Herrn Abgeordneten Martin Bohm als Kandidaten vorgeschla-
gen. Eine Aussprache findet hierzu nicht statt. Die Wahl selbst wird in geheimer
Form auf dem blauen Stimmzettel durchgefiihrt. Sofern Sie Ihren Stimmzettel an
Ihrem Sitzplatz ausfillen, tragen Sie bitte Sorge dafir, dass fir andere im Plenar-
saal oder auf der Tribline nicht ersichtlich ist, wie Sie sich bei der Vornahme der
Wahlhandlung entscheiden. Das Prozedere ist Ihnen mittlerweile bestens bekannt.
Fir den Wahlvorgang stehen 4 Minuten zur Verfiigung. Wir beginnen jetzt mit der
Wahl.

(Stimmabgabe von 15:18 bis 15:22 Uhr)

Befinden sich noch Damen und Herren Abgeordnete an der Wahlkabine? — Das
scheint der Fall zu sein.

Haben alle Mitglieder des Hauses ihre Stimmabgabe beendet? — Ich hore keinen
Widerspruch. Der Wahlgang ist damit beendet. Das Wahlergebnis wird nun auf3er-
halb des Plenarsaals festgestellt und spater bekannt gegeben.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:
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Wahl
einer Schriftfiihrerin oder eines Schriftfiihrers des Bayerischen
Landtags

Die AfD-Fraktion hat Herrn Abgeordneten Benjamin Nolte als Kandidaten vorge-
schlagen. Eine Aussprache hierzu findet nicht statt. Die Wahl wird mit dem gelben
Stimmzettel in geheimer Form durchgefuhrt. Das Prozedere ist das gleiche wie
vorher; allerdings stehen lhnen fir den Wahlgang nun 2 Minuten zur Verfigung.
Wir beginnen jetzt mit der Wahl.

(Stimmabgabe von 15:22 bis 15:24 Uhr)

Rein vorsorglich erinnere ich daran, dass wir auch unter Tagesordnungspunkt 5
noch einen Wahlgang vor uns haben.

Befinden sich noch Kolleginnen oder Kollegen an der Wahlkabine? — Anscheinend
nicht.

Haben alle Mitglieder des Hauses ihre Stimmabgabe beendet? — Das ist der Fall.
Hiermit ist die Wahl beendet. Auch dieses Wahlergebnis wird nun auRerhalb des
Plenarsaals festgestellt und spater bekannt gegeben.

Ich bitte Sie nun darum, wieder Platz zu nehmen.
(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Ich bitte Sie, Platz zu nehmen, da wir vor dem Aufruf des Tagesordnungspunk-
tes 5, Wahl eines Mitglieds des Parlamentarischen Kontrollgremiums, noch eine
Abstimmung durchfiihren.

(Anhaltende Unruhe)

Ich weild nicht, ob alle zugehdrt haben. Aber ich bitte Sie, zunachst Platz zu
nehmen. — Werte Kolleginnen und Kollegen, die sich vor der Wahlurne tummein,
ich bitte Sie, Platz zu nehmen. Wir haben zunachst noch eine Abstimmung durch-
zufthren. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch die Letzten bitte ich, Platz zu
nehmen.

Im Hinblick auf Tagesordnungspunkt 5, Wahl eines Mitglieds des Parlamen-
tarischen Kontroligremiums, hat die AfD-Fraktion eine Begriindung des Wahl-
vorschlags sowie eine Aussprache beantragt. Hieriber soll auf Antrag der
AfD-Fraktion gemall § 42 Absatz 2 Satz 2 unserer Geschaftsordnung in der
Vollversammlung eine Entscheidung herbeigefihrt werden. Ich lasse daher Uber
diesen Antrag abstimmen.

Wer dem Antrag der AfD-Fraktion auf Begriindung und Aussprache zu dem Wahl-
vorschlag eines Mitglieds des Parlamentarischen Kontrollgremiums im Hinblick auf
Tagesordnungspunkt 5 zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das ist die AfD-Fraktion. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU, der
FREIEN WAHLER, der SPD und von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:
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Wahl
eines Mitglieds des Parlamentarischen Kontroligremiums

Bislang hat kein von der AfD-Fraktion benannter Kandidat die fur die Wahl erfor-
derlichen Stimmen der Mehrheit der Mitglieder des Landtags, also mindestens
102 Stimmen, erreicht.

Fir die heutige Plenarsitzung hat die AfD-Fraktion Herrn Richard Graupner als
Kandidaten vorgeschlagen. Eine Aussprache hierzu findet nicht statt. Die Wahl
wird mit dem weifen Stimmzettel in geheimer Form durchgefiihrt. Das Prozedere
ist lIhnen von den beiden vorangegangenen Wahlen bekannt. Fur den Wahlgang
stehen wiederum 2 Minuten zur Verfligung. Wir beginnen jetzt mit der Wahl.

(Stimmabgabe von 15:27 bis 15:29 Uhr)

Befinden sich noch Abgeordnete an der Wahlkabine? — Haben alle Mitglieder des
Hauses ihre Stimmabgabe beendet? — Das scheint der Fall zu sein. Die zwei
Minuten sind um. Damit ist der Wahlgang beendet.

Ich bitte Sie, wieder Platz zu nehmen. Das Wahlergebnis wird wiederum auf3erhalb
des Plenarsaals festgestellt und spater bekannt gegeben.

(Unruhe)

Kolleginnen und Kollegen, nehmen Sie bitte Platz. Wenn Sie etwas zu besprechen
haben, gehen Sie hinaus.

(Anhaltende Unruhe — Glocke des Prasidenten)
Zur gemeinsamen Beratung rufe ich die Tagesordnungspunkte 6 und 7 auf;

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Gleichstellungsgesetzes
(Drs. 19/4432)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrige der Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN Drs.
19/6606 mit 19/6614

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Holger GrieBhammer, Dr. Simone
Strohmayr, Volkmar Halbleib u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Gleichstellungsgesetzes

(Drs. 19/4553)

- Zweite Lesung -

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen be-
tragt 51 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der
Redezeit der starksten Fraktion. Die erste Rednerin ist Frau Kollegin Dr. Simone
Strohmayr fur die SPD-Fraktion. Bitte, Sie haben das Wort.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Gleichberechtigung, Gleichstellung haben wir doch langst, oder? —
Wenn Sie so denken, sind Sie nicht allein. Allein hier im Plenarsaal werden viele so
denken, manche lauter, manche leiser. Allein die Zahl der Anwesenden zeigt, dass
das Interesse an diesem Thema nicht sehr grof3 ist.
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Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, jetzt arbeiten wir einmal faktenbasiert:
Sehen wir uns einfach einmal die Léhne im o6ffentlichen Dienst an und schauen
wir, wie viele Frauen wir in Fihrungspositionen haben. Wir werfen einen Blick auf
den Bayerischen Gleichstellungsbericht; denn der zeigt die Fakten. Er zeigt die
alltagliche Diskriminierung von Frauen, auch im Jahr 2025, auf.

Die Frauen im offentlichen Dienst verdienen namlich immer noch weniger als die
Manner. Durchschnittlich sind das 234 Euro im Monat. Und sie haben geringere
Chancen auf eine FUhrungsposition. Aber damit nicht genug: 21 % der Dienststel-
len des Freistaats haben trotz Verpflichtung kein Gleichstellungskonzept und 14 %
keine Gleichstellungsbeauftragte oder einen Gleichstellungsbeauftragten.

Zu Beginn muss also erst einmal festgestellt werden: Wir haben zwar in Bayern
seit 1996 ein Gleichstellungsgesetz — und es war sicherlich fir die damalige So-
zialministerin Barbara Stamm ein harter Kampf, dieses Gesetz durchzusetzen —,
aber ganz offensichtlich wurde mit diesem Gesetz nicht das erreicht, was erreicht
werden sollte, namlich die Gleichstellung von Mannern und Frauen im 6ffentlichen
Dienst. Deswegen ist es grundsatzlich erst einmal gut, dass wir heute Uber eine
Reform des Gleichstellungsgesetzes reden. Das war wirklich allerhdchste Zeit.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das sieht im Ubrigen auch einer Ihrer Beamten so, namlich Herr Dr. Knabel,
der Gleichstellungsbeauftragte im Bayerischen Staatsministerium fir Umwelt und
Verbraucherschutz, der bei der Anhérung im Ausschuss sagte — ich zitiere — Wir
sind in Bayern mittlerweile Schlusslicht, wenn es um die Novellierung der Landes-
gleichstellungsgesetze geht. Daher forderte er ganz deutliche Sanktionen. Wenn
das Gesetz namlich keine Sanktionen enthalt, dann kommt die Gleichstellung hier
in Bayern nicht voran. Ich habe die Zahlen vorhin schon genannt. Nur zur Erinne-
rung: 21 % der Dienststellen haben trotz Verpflichtung keine Gleichstellungskon-
zepte und 14 % keine Gleichstellungsbeauftragte oder einen Gleichstellungsbeauf-
tragten.

Fakt ist also: Es gibt wenige Gesetze in Bayern, die so nachhaltig missachtet wer-
den wie das Bayerische Gleichstellungsgesetz. Das Gesetz ist wirklich ein zahnlo-
ser Tiger. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn wir einem zahnlosen Tiger einen
einzigen Zahn implantieren, dann wird daraus noch langst kein wirksames Gebiss.
Soll heiflen: Der Entwurf der Staatsregierung lasst inhaltlich und handwerklich
stark zu wlnschen Ubrig.

Ganz anders sieht es mit unserem Gesetzentwurf aus. Unser Entwurf ist in
einer Arbeitsgruppe des DGB entstanden, die unter anderem aus Mitgliedern des
Minchner Arbeitskreises der Gleichstellungsbeauftragten besteht.

(Unruhe)

— Es ware schon, wenn Sie mir zuhoren wiirden; denn dann kann ich Sie vielleicht
Uberzeugen. Das ware sehr freundlich.

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen
aller Fraktionen, ihre Gesprache einzustellen. Bei allen Fraktionen werden gerade
halblaute Gesprache gefiihrt, die die Rednerin storen. — Bitte schon, Sie haben das
Wort.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist wirklich
beschamend, dass Sie bei diesem Thema einem Redner nicht einmal ein paar
Minuten zuhdren kdnnen. Wir arbeiten seit Gber zehn Jahren an der Reform dieses
Gesetzes. Ich finde es deshalb beschamend, dass Sie hier nicht zuhdren kénnen.
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Wie gesagt, dieser Arbeitsgruppe des DGB gehoéren der Minchner Arbeitskreis der
Gleichstellungsbeauftragten, kommunale Gleichstellungsbeauftragte, Vertreter der
Gewerkschaften und viele Fachleute an.

(Zuruf von der AfD: Das merkt man!)

Diese Arbeitsgruppe hat im Laufe von zehn Jahren einen wirklich guten Gesetzent-
wurf erarbeitet, den wir heute vorgelegt haben. — Jetzt 1auft mir die Zeit davon, weil
ich so viel mit [hnen zu tun hatte.

(Lachen bei der AfD)

Unser Gesetzentwurf ist ein hervorragender Gesetzentwurf, ganz anders als der
Gesetzentwurf der Staatsregierung, der zu winschen ubrig 1&sst. Bei lhnen geht
es in Minischritten voran, manchmal sogar riickwarts. Das ist wirklich beschdmend,
dass Sie nach zehn Jahren zur Reform dieses wichtigen Gesetzes einen solchen
Entwurf vorlegen.

Zu den positiven Punkten des Gesetzentwurfs der Staatsregierung werden sicher-
lich andere Kolleginnen und Kollegen noch etwas sagen. Ich mdchte sagen: Liebe
Parlamentarierinnen und Parlamentarier, mit einem einzigen Zahn kénnen wir uns
nicht begniigen. Gleichstellung ist ein Grundrecht. Gleichstellung ist ein Verfas-
sungsauftrag.

(Beifall bei der SPD)

Bayern muss, wie andere Bundeslander auch, im o6ffentlichen Dienst mit gutem
Beispiel vorangehen. Liebe Frau Ministerin Scharf, es ware lhre Aufgabe gewesen,
fur uns Frauen zu kdmpfen und sich fir uns Frauen einzusetzen, damit die Gleich-
stellung vorankommt.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Das macht sie auch!)

Sie sind die oberste Gleichstellungsbeauftragte. Frau Ministerin, wir von der SPD
stehen fur einen gesellschaftlichen Aufbruch fir Demokratie und Gerechtigkeit.
Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU und der FREIEN WAHLER, zum Schluss
kann ich Sie nur aufrufen: Legen Sie lhre Heimchen-am-Herd-Ideologie endlich
vollstandig ab. Sie ist veraltet und bringt uns nicht weiter. Stimmen Sie einfach
unserem Gesetzentwurf zu, dann wird ein Schuh daraus.

(Beifall bei der SPD — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Das ist ja wirklich beleidi-
gend! Das stimmt nicht!)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Der nachste Redner
ist Herr Kollege Alfred Grob fir die CSU-Fraktion.

Alfred Grob (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! "Manner und Frauen sind gleichberechtigt." — Seit 1949, also seit 75 Jah-
ren, sichert dieser lapidare, klare Satz im Grundgesetz Frauen und Mannern
die gleichen Rechte zu. 1990 wurde dieser Satz erganzt: "Der Staat fordert die
tatsachliche Gleichberechtigung von Frauen und Mannern und wirkt auf die Besei-
tigung bestehender Nachteile hin." Das steht wortgleich in Artikel 118 Absatz 2
der Bayerischen Verfassung. Das bedeutet, alle, die wir hier sitzen, haben einen
klaren Verfassungsauftrag. Wir wollen nun das Bayerische Gleichstellungsgesetz
auf einen aktuellen Stand bringen und es novellieren. Frau Kollegin Dr. Strohmayr,
das haben wir mit Innen gemein.

Das Bayerische Gleichstellungsgesetz ist 30 Jahre alt. Es muss ein gutes Gesetz
sein, weil es lange gehalten hat. Da es teilweise Uberholt ist und von der Lebens-
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wirklichkeit eingeholt wurde, wird es jetzt modernisiert. Diese Modernisierung flih-
ren wir jetzt durch.

Gerade in Zeiten des offensichtlichen Fachkraftemangels, auch und gerade im
offentlichen Dienst, muss der offentliche Dienst wettbewerbsfahig sein; dartber
haben wir schon oft im Ausschuss debattiert. Das wissen wir alle. Der &ffentliche
Dienst muss ein absolut attraktiver und gern gewahlter Arbeitgeber bei unseren
jungen Leuten sein. Deswegen brauchen wir auch das Gleichstellungsgesetz.

Die optimale Vereinbarkeit von Familie und Beruf, die Sicherheit eines Beamten-
jobs, die Planbarkeit, gute Beférderungsmoglichkeiten und auch die Entwicklungs-
potenziale daraus sind ausschlaggebend, und zwar fir Manner und fir Frauen.
Deshalb sehen wir auch das Beispiel der praktischen Konkordanz: Zum einen
muss man das Leistungsprinzip im Beamtentum gewahrleisten, zum anderen na-
tarlich auch Gleichstellung regeln. Denn es hei’t auch im Grundgesetz: Der Zu-
gang zu offentlichen Amtern erfolgt fiir einen Jeden und eine Jede ausschlieBlich
Uber Eignung, Befahigung und fachliche Leistung und damit gemafR Artikel 33
Grundgesetz Uber das Leistungsprinzip, die Bestenauslese. Diese beiden Waag-
schalen missen wir in eine ausgewogene Position bringen. Dafir sind wir da.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen, meine Herren, dieser Gesetzentwurf verfolgt eine ganz klare Ma-
xime. Der Wahlspruch lautet hier: Wir wollen gar nicht alles regeln, was man
irgendwo noch regeln kann, sondern nur genau das, was geregelt werden muss,
auf das Wesentliche beschrankt, fokussiert, knapp und klar. Nicht mehr und nicht
weniger. Drei wesentliche Aspekte stehen im Mittelpunkt: Entburokratisierung, Mo-
dernisierung und Digitalisierung. Meine Damen, meine Herren, genau das haben
wir bei der Gesetzgebung berlcksichtigt.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Meine Damen, meine Herren, wir sind uns sicher alle einig. Eine gute Novellierung
macht das Gesetz sicher noch ein Stuck weit besser, aber letztendlich ware es
doch am besten, wenn wir dieses Gesetz irgendwann einmal nicht mehr brauchten
— s0, wie es in der Verkehrssicherheit immer wieder "Division Zero" heil’t. Irgend-
wann sind wir also in der Gleichberechtigung so gut, dass wir dieses Gesetz nicht
mehr brauchen. Das ist unser Ziel.

Wie schaut es nun tatsachlich aus? Wie weit sind wir? Ist der 6ffentliche Dienst
tatsachlich schon auf dem Weg der vollkommenen Gleichberechtigung? Sind wir
schon sehr weit fortgeschritten?

(Anna Rasehorn (SPD): Nein!)

— Zuhoren, das kommt. Das ist auch fur Sie interessant. Es gibt schon noch Luft
nach oben, und das wissen wir auch. Deswegen andern wir das Gesetz.

(Anna Rasehorn (SPD): Ich bin sehr aufmerksam!)

— Danke. — Diese Tendenz ist durchaus positiv, aber es gibt Anderungsbedarf, und
deswegen gehen wir das Gesetz jetzt an.

Es gibt Beispiele fir Anderungsbedarf; Frau Strohmayr hat es auch gesagt. Der
offentliche Dienst hat einen Frauenanteil von 60,9 %. In FUhrungspositionen des
offentlichen Dienstes sind es aber nur 45,5 %. Es gibt also ein Delta von gut 15 %,
wo die Frauen zwar beschéaftigt, aber nicht in FlUhrungspositionen beteiligt sind.
Das ist ein Ansatzpunkt; das wollen wir besser machen. Es gibt auch eine These
dazu: Jede zweite Frau arbeitet in Teilzeit; das haben wir auch im Ausschuss fur
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Fragen des offentlichen Dienstes intensiv diskutiert. Die Unterreprasentanz von
Frauen in FUhrungspositionen ergibt sich ganz tberwiegend aus der geringeren
Beteiligung von Teilzeitkraften an FUhrungspositionen. Was heil3t das fir uns? —
Wir mussen Modelle wie "Fuhren in Teilzeit" fir M&nner und Frauen weiterentwi-
ckeln. Das sind wichtige Aspekte der Gleichstellung und Gleichbehandlung.

Noch ein paar Beispiele: 14,5 % der Dienststellen des Freistaates Bayern haben
noch keine Gleichstellungsbeauftragte; da wollen wir auch ran. Man kdnnte natlr-
lich auch sagen: 85,5 % haben einen Gleichstellungsbeauftragten. Knapp 30 %
haben noch kein Gleichstellungskonzept. Das wollen wir auf jeden Fall andern.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): 70 % haben eines!)

Da werden wir auch mit diesem Gesetz ansetzen. Deswegen gehen wir das Ganze
an. Das werden wir besser machen.

Was ist das Ziel des Gleichstellungsgesetzes, meine Damen und Herren? — Die
Gleichstellung von Frauen und Mannern im 6ffentlichen Dienst unter Wahrung von
Eignung, Befahigung und fachlicher Leistung. Darum kommen wir sowieso nicht
herum. Und wir I8dsen uns von der Uber viele Jahre gehegten Vorstellung, dass
Gleichstellung immer gleichzeitig Frauenférderung heiflen muss. Ziel ist es ferner
auch, die Erhéhung der Anteile von Frauen bzw. von Mannern in den Bereichen
sicherzustellen, bei denen das jeweilige Geschlecht unterreprasentiert ist. Genau
das ist der richtige Satz. Letztlich auch die bessere Vereinbarkeit von Familie und
Erwerbstatigkeit fur Frauen und fur Manner.

Was haben wir jetzt in unserem Gesetzentwurf geandert? — Das erste und wich-
tigste ist fir mich eine Vereinheitlichung der Gleichstellungskonzepte durch Muster-
vorlagen, sodass jeder weill was zu berichten ist, und die Digitalisierung dieser
Mustervorlagen. Dann hat man es digital erhoben, kann es digital auswerten
und natdrlich auch — sollte einmal ein Bericht kommen — den Berichtspflichten
relativ gut digital nachkommen. Vorteile davon sind folgende: Minimierung des
Verwaltungsaufwandes, einheitliche, vollstandige und standardisierte Ubermittlung
von Gleichstellungskonzepten und eine Basis fiir ein Controlling. Wer kommt als
Dienststellenleiter seinen Verpflichtungen der Gleichstellung nach und wer nicht?
Dann kann man nachjustieren.

Es ist wichtig, dass dann spater bei einer Zentralstelle die Meldung aller Namen
der Gleichstellungsbeauftragten in Bayern eingehen, sodass sie sich vernetzen,
Best-Practice-Beispiele austauschen und sich gegenseitig unterstiitzen kénnen.

Der zweite wesentliche Punkt unseres Gesetzentwurfs ist folgender: Wir richten
eine Leitstelle fur die Gleichstellung von Frauen und Mannern beim Staatsministe-
rium fur Arbeit und Soziales ein, die gleichzeitig auch Vernetzungsstelle fur die
Gleichstellungsbeauftragten ist, eine Plattform fur den Austausch und die gegen-
seitige Beratung in dieser fachlichen Thematik.

Die Leitstelle sammelt digitalisierte Meldungen, kontrolliert die Zielvorgaben, setzt
Standards und Uberprift die Zielerreichung. Das Wesentliche ist: Wir wollen ein
Mediationsverfahren; da sind wir auf einer vollig anderen Spur als Frau Dr. Stroh-
mayr. Es wird immer irgendwie Divergenzen geben. Es wird Dienststellenleiter
geben, die nicht mit der Gleichstellung konform gehen; da muss man intervenie-
ren. Ich bin aber der Meinung, dass ein Klageverfahren im ersten Moment zwar
restriktiv klingt, aber mehrere Nachteile hat: Eine Klage ist zeitaufwendig, verwal-
tungsaufwendig, und vor allem tragt sie die Konflikte in die Dienststellen hinein. Die
Gleichstellungsbeauftragte auf der Dienststelle muss gegen den eigenen Dienst-
stellenleiter klagen. Das hat doch keinen Sinn. Ich war lange Dienststellenleiter
und bin Uberzeugt davon, dass hier ein anderer Weg gefunden werden muss.
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Deswegen bin ich fir dieses Mediationsverfahren, auch wenn es ein zahnloser
Tiger ist; denn mir ist ein zahnloser oder meinetwegen auch ein einzahniger Tiger
lieber als eine Katze, die sich permanent in den eigenen Schwanz beift und
dann verbrannte Erde, Arger und nur Restriktionen auf der Dienststelle tibriglasst.
Deswegen ist das Mediationsverfahren das bessere Verfahren, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Es gibt die Vernetzungsstelle fir die Gleichstellungsbeauftragten, sodass gerade
auch Kommunen nicht ein irgendwie einsames Leben flihren, sondern sich mit
gleichgesinnten Nachbarlandkreisen oder den Ministerien fachlich vernetzen koén-
nen. Das fuhrt zu Mentoringprogrammen, es fuhrt zum Austausch von Best-Practi-
ce-Beispielen, der Organisation von Fortbildungsveranstaltungen und eben auch
zu einer gleichen Rechtsanwendung in ganz Bayern. Daruber wacht und koordi-
niert die Zentralstelle im Ministerium. — Liebe Staatsministerin, das wird von dir
bestimmt auch noch intensiver behandelt.

Vollig unstreitig ist die Verlangerung der Amtszeit von drei auf funf Jahre; dem
haben alle zugestimmt. Das baut auch burokratische Hemmnisse ab, man kann
ohne Ausschreibung auf funf Jahre verlangern. Letztendlich ist mir noch wichtig,
dass die Freistellungen fur die Gleichstellungsbeauftragte und die Stellvertretung
im Gesetz geregelt sind, auch die Aufgabenteilung zwischen Gleichstellungsbeauf-
tragter und Vertretung, allerdings in Absprache mit dem Dienststellenleiter. Das war
uns wichtig; denn die Gesamtverantwortung bleibt letztendlich beim Dienststellen-
leiter.

Wir haben noch geregelt, dass in Gremien, in denen die Staatsregierung die Mehr-
heitsanteile hat, auch der Gleichstellungsgedanke nach vorne geht. Beispielsweise
muss bei mehr als zwei Vorstdnden mindestens einer eine Frau oder einer ein
Mann sein, und bei Aufsichtsraten missen mindestens 30 % weiblich oder 30 %
mannlich sein. Damit haben wir viel geregelt und den Administrationsaufwand in
Grenzen gehalten.

Meine Damen, meine Herren, wir sind Uberzeugt, dass wir hier wirklich einen
ausgewogenen, schlanken, auf Digitalisierung und Burokratieabbau achtenden Ge-
setzentwurf vorlegen, der alle wichtigen Aspekte der Gleichstellung beriicksichtigt.

Am 26. Oktober 2021 hatten wir eine Expertenanhérung im Ausschuss fiir Fra-
gen des offentlichen Dienstes. Die Ergebnisse sind ganz Uberwiegend in diesen
Gesetzentwurf eingeflossen. Eine erneute Expertenanhérung am 8. April hat uns
in unserem Ansinnen bestétigt, dass kein weiterer, unabénderbarer Anderungsbe-
darf herrscht. Deshalb bitten wir um Zustimmung zu unserem wohlausgewogenen
Gesetzesentwurf. Wir lehnen den Gesetzentwurf der SPD und die sonstigen Ande-
rungsantrage ab. — Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Kollege. — Nachster
Redner ist der Abgeordnete Jorg Baumann fir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)
Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Jorg Baumann (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegen! Bei
den Gesetzentwirfen der Staatsregierung und der SPD sowie bei den dazugeho-
rigen Anderungsantragen der GRUNEN zur Anderung des Bayerischen Gleichstel-
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lungsgesetzes sehen wir leider eine Entwicklung, die in vielen Punkten symptoma-
tisch fur eine Politik der ideologischen Einmischung ist. Dabei zeigt sich auch, dass
generell den Dienstvorgesetzten bzw. allen Blirgern sowie Entscheidungstragern
groRes Misstrauen entgegengebracht wird. Es wird einfach unterstellt, dass Man-
ner gegenuber bevorzugten Frauen generell benachteiligt werden. Die Antragstel-
ler behaupten, dass sie dem Gleichberechtigungsgrundsatz unserer Verfassung
Geltung verschaffen wollen.

Doch in der Praxis bedeutet das in Wahrheit etwas ganz anderes. Die vorgebliche
Gleichstellung von Frauen und Méannern im o6ffentlichen Dienst fuhrt namlich in der
Realitat zu einer Quotenregelung durch die Hinterttr. Das zeigt auch die verpflich-
tende Zielvorgabe fiir Frauen in Flihrungspositionen, die weiter ausgebaut werden
soll. Parteien und Politiker, die nicht in der Lage sind, das Wort "Frau" zu definie-
ren, kdmpfen fir die angeblich nicht vorhandenen Rechte jener nicht definierbaren
Personengruppe. Die AfD lehnt diese ideologisch motivierten Vorgaben ab.

(Beifall bei der AfD)

Wir setzen stattdessen auf individuelle Leistung, Eignung und Befahigung als
entscheidende Kiriterien fir berufliches Fortkommen. Wir wollen keine politischen
Zielvorgaben, die letztlich die Entscheidungsfreiheit der Vorgesetzten einschranken
und in der Realitdt dazu fihren, dass aus Quotengriinden Personen in Flhrungs-
positionen kommen, denen sie vielleicht gar nicht gewachsen sind.

Es ist bezeichnend, dass die Gesetzentwiirfe und die Anderungsantrége davon
ausgehen, dass die 6ffentliche Verwaltung wissentlich und willentlich diskriminiert.
Fakt ist aber, dass die Gleichstellung vielerorts langst erreicht ist. Die Staatsregie-
rung selbst schreibt in ihrem Gesetzentwurf zum Beispiel, dass "der Frauenanteil
in der gesamten offentlichen Verwaltung auf 60,9 % gestiegen" ist. "Auch der
Frauenanteil in Fihrungs- und Leitungspositionen hat sich auf insgesamt 45,5 %
erhoht." Hier hat sich der Frauenanteil also fast um die Halfte erhéht, und man
kann davon ausgehen, dass dieser Anteil auch weiterhin permanent steigen wird.

Trotzdem reicht es den professionellen Diskriminierungsnorglern immer noch nicht.
Sie wollen noch mehr Eingriffe, noch mehr Reglementierungen und noch mehr
staatliche Kontrolle. Wir als AfD erkennen Gleichberechtigung selbstverstandlich
als Wert an; aber Gleichberechtigung darf nicht dazu fiihren, dass die Chancen-
gleichheit ausgehebelt wird. Wer fir beide Geschlechter Zielvorgaben festlegt,
behandelt Menschen nicht als Individuen, sondern schert alles Uber einen Kamm.

Weiter bauen die Gesetzentwiirfe und die Anderungsantrage erneut zusétzliche
blrokratische Hirden auf: noch mehr Gleichstellungskonzepte, Musterformulare,
Datenabfragen und Berichtspflichten. Wir sind der Meinung, dass jedes neue
Formular, jede zusatzliche Berichtspflicht und zusatzliche Gleichstellungskonzep-
te Ressourcen binden, die im offentlichen Dienst dringend an anderer Stelle ge-
braucht werden. Die angekiindigte Burokratieentlastung ist also, wie immer, reine
Rhetorik.

Ferner wird mit dem Ausbau der Rolle der Gleichstellungsbeauftragten, Vernet-
zungsstellen und Mediationsverfahren ein zusatzlicher Apparat geschaffen, der
vollig Uberflissig ist. Die Gleichstellungsbeauftragten haben auf3erdem Einblick in
sensible Personalvorgange, Einfluss auf Stellenbesetzungen und Mitsprachrechte
— dies alles, ohne dass dies einen konkreten Nutzen bringt und unter Umstanden
sogar schadet. Es sind auch Kleinigkeiten, die nicht nachvollziehbar sind und kei-
nen Sinn ergeben. Ich nenne ein Beispiel: Bei jeder Stellenausschreibung soll die
weibliche und die mannliche Berufsbezeichnung verwendet werden, in Klammern
erganzt um "m/w/d". Die Ausschreibung der weiblichen und mannlichen Stellenbe-
zeichnung sei dabei lhrer Meinung nach essenziell zur Auflésung von festgeschrie-
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benen Rollenbildern. Trdumen Sie einfach weiter. In der Praxis wird das absolut
nichts bewirken.

Wirtschaft und Birger werden laut der Gesetzentwirfe angeblich nicht belastet.
Doch tatsachlich werden Kommunen mit Vorgaben und Berichtspflichten traktiert.
Der Gemeinde wird die Selbstverwaltung somit erschwert, und es ist ein weiterer
Eingriff in die kommunale Freiheit.

Es wird behauptet, es sei ein Problem, dass viele Frauen in Teilzeit arbeiten und
darum keine Flhrungsverantwortung erhalten. — Das geht den Staat aber nichts
an. Er hat sich nicht in individuelle Lebenswege einzumischen. Die Menschen ent-
scheiden sich frei firr Teilzeit, fir Familie, fir Karriere oder aber auch dagegen. Hier
darf sich die Politik nicht einmischen. Umerziehungsmethoden durch den Staat
brauchen und wollen die Menschen nicht.

Wir als AfD fordern eine Rickbesinnung auf das, was unsere Gesellschaft stark
gemacht hat: Eigenverantwortung, individuelle Entscheidungen, Leistungsbereit-
schaft und Vielfalt echter Lebensentwiirfe. Deshalb lehnen wir die Gesetzentwirfe
und die Anderungsantrage rundweg ab. — Ich bedanke mich fiir Inre Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Nachste Rednerin
ist die Kollegin Roswitha Toso ist fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER. Frau
Abgeordnete, Sie haben das Wort.

Roswitha Toso (FREIE WAHLER): Sehr verehrter Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, liebe Besucherinnen und Besucher! Heute setzen wir die Debat-
te zur Novelle des Bayerischen Gleichstellungsgesetzes fort. Bereits in der Ersten
Lesung im Januar haben wir deutlich gemacht, dass wir die Weiterentwicklung
des Gleichstellungsgesetzes ausdriicklich begriiRen. Jetzt geht es aber um das
Konkrete, um die Ausgestaltung im Detail und insbesondere um die Anderungsan-
trage.

Lassen Sie mich vorweg auch ganz klar sagen: Gleichstellung ist ein zentrales
Anliegen der Staatsregierung. Gleichstellung ist mehr als Symbolik, sie ist tagliche
Aufgabe. Unser Ziel ist ein Gesetz, das wirkt; aber es muss auch in der Praxis
tragfahig bleiben. Es braucht ein Gesetz, das Fortschritt bringt, ohne Strukturen
zu uberlasten. Das ist der Mal3stab, an dem wir uns heute orientieren. Viele der
eingebrachten Anderungsantrdge mdgen gut gemeint sein; aber gut gemeint ist
nicht immer gut gemacht. Mehr Gleichstellung erreicht man nicht zwingend durch
mehr Burokratie, sondern durch kluge, praxistaugliche Lésungen, und genau diese
Balance wollen wir wahren. Zum Antrag auf Erweiterung des Geltungsbereichs
ist anzumerken: Die Idee, das Gesetz auch auf Beteiligungsgesellschaften der
offentlichen Hand auszudehnen, klingt auf den ersten Blick nachvollziehbar; aber
eine Ausweitung auf privatrechtlich organisierte Unternehmen bringt rechtlich wie
organisatorisch massive Probleme mit sich, ohne dass die 6ffentliche Hand dort
wirklich steuernd eingreifen kann. Die bestehende Hinwirkungspflicht ist hier das
geeignetere Instrument. Deshalb lehnen wir den Antrag ab.

Auch bei der Rolle der kommunalen Gleichstellungsbeauftragten sehen wir deutli-
chen Nachbesserungsbedarf. Ihre Arbeit ist unbestritten wertvoll; aber ein starres
Regelwerk mit Mindestvorgaben und zusatzlichen Pflichten ab einer bestimmten
Einwohnerzahl greift zu kurz. Kommunen brauchen Spielraum, keine pauschalen
Vorgaben. Gleichstellung gelingt nicht durch starre Quoten, sondern durch Verlass-
lichkeit, durch Vertrauen und durch die Kompetenz vor Ort. Nimmt man den Ande-
rungsantrag der GRUNEN zur Konkretisierung der Rechtsgrundlage fiir kommuna-
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le Gleichstellungsbeauftragte, bedeutet dieser in der Praxis, dass eine Stadt mit
circa 20.001 Einwohnern plétzlich eine Vollzeitstelle schaffen musste, auch wenn
hier bereits eine halbe Stelle in Kombination mit anderen Aufgaben gut funktioniert
hat, und andere Kommunen mit knapp unter 20.000 Einwohnern sollen entweder
eine Organisationseinheit benennen oder auf den Landkreis zurtickgreifen. Das ist
keine passgenaue LOsung, das ist Burokratie nach Einwohnerzahl.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie der Abgeordneten Tanja Schorer-
Dremel (CSU))

Bei den Gleichstellungskonzepten wird Einheitlichkeit durch verpflichtende Muster-
vorgaben angestrebt. Doch Einheitlichkeit darf nicht zu Uniformitat werden. Kon-
zepte entfalten dann Wirkung, wenn sie von innen kommen, und nicht, wenn sie
blof3 von aulRen diktiert oder tbergestilpt werden. Was zahlt, ist nicht der schonste
Plan, sondern die Umsetzung im Alltag.

Die Verwaltung eines mittleren Landratsamtes musste jahrlich gleich mehrere neue
Konzepte erstellen und vorlegen, obwohl Gleichstellung dort langst gelebte Praxis
ist. Gleichzeitig fehlt das Personal fur die tatsachliche Gleichstellungsarbeit, weil es
durch Berichteschreiben gebunden ist.

Zum Thema der geschlechtergerechten Auswahl von Referierenden: Naturlich ist
Reprasentanz wichtig, aber dabei muss Qualifikation, nicht Quote das Kriterium
sein. Eine gesetzlich verordnete Ausgewogenheit bei Fortbildungen lauft Gefahr,
Symbolpolitik zu betreiben, und das hilft am Ende niemandem. Wenn zum Beispiel
ein Landratsamt einen Feuerwehrexperten zur Schulung einladt, aber keine weite-
re Referentin fUr den gleichen Bereich findet, muss die Schulung verschoben oder
kinstlich ergénzt werden. Die Qualifikation gerat damit ins Hintertreffen.

Auch bei den Regelungen zur Freistellung und der Aufgabenbeschreibung von
Gleichstellungsbeauftragten sehen wir Schwierigkeiten. Dienststellen in Bayern
sind sehr vielfaltig. Starre Freistellungsquoten oder automatische Stellvertretungs-
regelungen ignorieren diese Realitat. Wenn Gleichstellungsarbeit mit anderen kom-
plexen Feldern wie Antidiskriminierung, Behinderung oder sexueller Belastigung
vermischt wird, entstehen am Ende zudem Unklarheit statt Klarheit. Das nutzt
niemandem.

Besonders kritisch sehen wir den Vorschlag zur Einfihrung eines Widerspruchs-
und Klagerechts. Wir verstehen das Anliegen. Gleichstellungsbeauftragte sollen
gestarkt werden. Aber der Weg Uber rechtliche Auseinandersetzungen birgt das
Risiko, ein integratives Anliegen in ein konfrontatives Verfahren zu Uberfihren.
Unser Weg ist und bleibt die Kooperation, nicht die Eskalation: Mediation statt
Klage, Miteinander statt Gegeneinander.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, unsere Aufgabe ist heute nicht, Maximalforderun-
gen zu erfullen. Unsere Aufgabe ist, eine wirksame Gleichstellung zu erméglichen,
mit Augenmalf3, mit Verantwortung und mit Blick fir das Machbare. Diese Novelle
ist ein Fortschritt, aber sie ist kein Freibrief fir Uberregulierung. Die Anderungsan-
trage, so wie sie vorliegen, lehnen wir ab, nicht, weil wir Gleichstellung ausbrem-
sen wollen, sondern weil wir sie verankern wollen, nachhaltig, rechtssicher und mit
der nétigen Nahe zur Praxis.

Zum Schluss mdchte ich allen Beteiligten fir die engagierte Debatte und die sachli-
che Zusammenarbeit danken.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
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Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Kollegin, es liegt eine Meldung zu
einer Zwischenbemerkung vor. — Dazu erteile ich der Kollegin Dr. Simone Stroh-
mayr, SPD-Fraktion, das Wort. Bitte.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Liebe Frau Kollegin, ich bin Uber Ihren Redebeitrag
schon relativ erstaunt. Sie sind mit Sicherheit auch kommunalpolitisch tatig. Ich
wundere mich schon, woher Sie die Weisheit nehmen, dass in den Landratsamtern
Uberall schon Gleichstellung gelebt wird. Wir erhalten ja in jeder Legislaturperiode
den Gleichstellungsbericht. Wenn man diesen durchliest, kann man ihm sehr gut
entnehmen, dass genau das eben nicht der Fall ist. In einzelnen Amtern mag das
mit Sicherheit so sein, aber Gleichstellung lebt halt nur dann, wenn sie tatsachlich
Uberall verwirklicht wird. Deswegen bin ich schon erstaunt, wenn Sie sagen, sas
werde schon Uberall gelebt. Ich finde, das kann man einfach nicht sagen.

Ich bin auch erstaunt, dass Sie sich als Frau hierhin stellen und dieses Thema
wirklich derart unambitioniert abhandeln. Ich denke, wir sollten als Frauen zusam-
menhalten.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Jetzt kommt wieder die Frauenmasche!)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Kollegin, Sie haben eine Minute fir
Ihre Zwischenbemerkung.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Wir sollten als Frauen zusammenhalten. Ich finde,
dazu gehort auch, dass wir uns Gedanken machen, wie wir in Zukunft besser
werden kénnen.

Roswitha Toso (FREIE WAHLER): Ich glaube, dass dieses Gesetz wirklich eine
Verbesserung bringt. Mit kleinen Schritten geht es bestimmt besser als mit groen
Schritten, bei denen man stolpert und bei denen es dann nicht passt. Ich glaube,
die Akzeptanz ist einfach wichtiger.

Bei uns im Landratsamt in Passau haben wir schon mehr Frauen als Abteilungs-
leiter als Manner. Unser Landrat sagt immer, er brauchte eigentlich noch mehr
Manner. Wir haben schon sehr viel mehr Frauen.

Sie haben zuvor gesagt, dass nur 14 % keine Gleichstellungsbeauftragte haben.
Im Gegensatz heifdt das, dass schon 86 % eine Beauftragte haben. Wir sind ja
noch nicht am Ende dieses Prozesses. Er 1auft noch. Ich denke, dieses Gesetz ist
ein guter Schritt zu einer weiteren Verbesserung.

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Frau Kollegin. — Nachste
Rednerin ist fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN die Kollegin Julia Post. Bitte schon,
Sie haben das Wort.

Julia Post (GRUNE): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte Frau Ministe-
rin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Dieses Gesetz stammt aus dem Jahr 1996,
und genauso fuhlt es sich auch an. Jetzt kdnnte man ja sagen: Endlich gibt es
eine Reform. — Wir haben lange darauf gewartet. Wir waren alle sehr gespannt
darauf. Schon seit zehn Jahren arbeiten die Verbande daran — Frau Dr. Strohmayr
hat es gesagt —, und jetzt kommt das. Also darauf hatte man nicht zehn Jahre lang
hinarbeiten missen. Das hatte wirklich schneller gehen kdnnen. Was wir heute hier
auf dem Tisch liegen haben, ist kein Meilenstein der Gleichstellungspolitik. Das ist
einfach nur eine Enttduschung.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wer denkt, dass ein bisschen Digitalisierung und eine neue Mustervorlage ausrei-
chen, um echte Gleichstellung im 6ffentlichen Dienst zu erreichen, hat, mit Verlaub,
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nichts verstanden; denn Gleichstellung ist kein Blrokratieprojekt, sie ist ein Ge-
rechtigkeitsversprechen. Uns reicht dieser Gesetzentwurf nicht. Er bleibt mutlos,
er bleibt kleinteilig, und er bleibt vor allem hinter dem zurlick, was in anderen
Bundeslandern langst Standard ist und bei uns in Bayern auch mdglich ware.

Ich méchte ausdrucklich sagen, dass wir auch kritisieren, wie dieses Gesetz zu-
stande kam, namlich ohne Beteiligung. Wir GRUNEN haben neun konkrete Ande-
rungsantrage eingebracht mit dem Ziel, dass Gleichstellung in Bayern endlich den
Stellenwert bekommt, den sie verdient. Es geht um klare Vorgaben, um wirksame
Strukturen und eben echte Beteiligung.

Heute fallen viele Unternehmen, an denen der Freistaat mehrheitlich beteiligt ist,
nicht unter das Gesetz, etwa Landesgesellschaften oder Beteiligungen der Kom-
munen. Aber die Logik muss doch sein: Wo der Staat Verantwortung tragt, muss
er auch fiur Gleichstellung sorgen. — Deshalb lautet unser Antrag, den Geltungs-
bereich auszuweiten, so, wie es Ubrigens auch 1996 der Fall war, bevor diese
Strukturen ausgegliedert oder umgewandelt wurden. Wir wollen, dass auch Unter-
nehmen, an denen der Freistaat mehrheitlich beteiligt ist, unter das Gesetz fallen.
Gleichstellung darf nicht vom Firmenschild abhangen, egal, ob jemand bei der
Behorde oder der Landesgesellschaft arbeitet.

Wir fordern hauptamtliche Gleichstellungsbeauftragte mit einer vollen Stelle ab
20.000 Einwohner:innen. Das ist weder radikal noch neu, sondern einfach nur
Standard in vielen anderen Bundeslandern.

Ich finde, es lasst auch tief blicken, dass Sie eigentlich Ihre gesamte Redezeit tber
unsere Anderungsantrage gesprochen haben und viel zu wenig Uber lhren eigenen
Gesetzentwurf; denn der hat einfach keine Substanz.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Diese Forderung ist etwas, das auch die Sachverstandigen in der Anhérung emp-
fohlen haben: Wir fordern echte Freistellung, klare Aufgabenzuweisung und eine
starke Rechtsposition der Gleichstellungsbeauftragten; denn solange diese Arbeit
nebenbei gemacht werden muss, bleibt sie einfach strukturell schwach. Manche
Gleichstellungsbeauftragten haben nur zwei, drei Stunden Kapazitat fir ihre Arbeit.
Aber ganz ehrlich: Gleichstellungsarbeit ist doch kein Ehrenamt; sie ist Verfas-
sungsauftrag, und sie muss uns auch etwas wert sein.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir wollen auch, dass Gleichstellungsbeauftragte ein echtes Mitspracherecht beim
Personalauswahlverfahren haben. Heute dirfen sie nur auf Einladung der Bewer-
ber:innen teilnehmen. Wer glaubt, dass so strukturelle Benachteiligung abgebaut
wird, verkennt doch die Realitat. Bewerber:innen trauen sich namlich oft gar nicht,
das einzufordern, weil sie dann schon als unbequem gelten. Gleichstellung ist kein
Service auf Wunsch, sie ist ein Recht.

Ein Punkt, der wirklich fir Kopfschitteln bei mir sorgt und bei dem man auch sagen
muss, dass die Reform in dem Fall ein echter Ruckschritt ist, ist die Evaluations-
klausel der Staatsregierung. Ein Gesetz, das Gleichstellung zum Auslaufmodell er-
klart, verfehlt wirklich seinen Zweck. Die Evaluationsklausel, nach der das Gesetz
in zehn Jahren eventuell Uberflissig werden kdnnte, ist naiv. In einer Zeit, in der
Antifeminismus und Demokratiefeindlichkeit zunehmen, stellen wir nicht weniger
Regeln auf, sondern wir verteidigen unsere Grundwerte. Wer da von weniger Re-
geln traumt, hat die Zeichen der Zeit nicht erkannt. Unser Antrag lautet deshalb:
Evaluationsbericht ja, aber keine Kann-Vorschrift mit einem impliziten Ziel des
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Abbaus. Ein freiwilliges Mediationsverfahren, wie es der Gesetzentwurf vorsieht,
finde ich zwar ganz nett. Es ersetzt aber keine verbindlichen Rechtsmittel.

Wir finden, es braucht ein echtes Beanstandungsrecht, das greift, wenn Dienststel-
len gesetzliche Vorgaben ignorieren, das auch an Fristen gebunden ist und das
gewisse Eskalationsstufen vorsieht. Niemand will gegen die eigene Dienststelle
klagen mussen. Da sind wir uns einig. Aber allein die Mdglichkeit dazu schafft eine
Art Waffengleichheit zwischen den verschiedenen Parteien und hilft, im Vorfeld
Einigung zu finden und ein bisschen Druck aufzubauen. Ohne klare Sanktions-
mdglichkeiten, ohne echte Konsequenzen ist dies doch mehr eine Empfehlung als
ein echtes Gesetz.

An dieser Stelle geht uns auch der Gesetzentwurf der SPD nicht weit genug, der
ansonsten Substanz hat und tatsachlich Strukturen verandern will. Wir kbnnen ihm
deshalb zustimmen.

Die Einflhrung von Mustervorlagen begrifRen wir. Es wurde deutlich, dass dies
fur viele kleinere Kommunen und Landkreise eine echte Erleichterung darstellen
wird. Aber was wird in diesen Vorlagen drinstehen? Fur uns, die wir heute dartber
abstimmen sollen, ist das eine Blackbox.

Wir schlagen deshalb vor, gesetzlich festzulegen, welche Ziele und Strukturen
diese Konzepte mindestens enthalten mussen, zum Beispiel Zielvorgaben nicht
nur fur Fuhrungspositionen, sondern fur alle Hierarchieebenen. Gleichstellung
endet nicht an der Tudr zum Chefbiro. Wenn wir Fiihrung wirklich neu und gleichbe-
rechtigt denken wollen, dann mussen wir den Nachwuchs doch dort férdern, wo er
entsteht, und das ist auf der untersten Hierarchieebene. Genau dort entscheidet
sich, wer Perspektiven bekommt, wer ermutigt wird, Verantwortung zu Gbernehmen
und wer das nétige Vertrauen spilrt, um sich weiterzuentwickeln.

Wenn wir an dieser entscheidenden Stelle nicht gezielt ansetzen, dann héren wir in
ein paar Jahren wieder denselben Satz: Wir hatten ja gerne eine Frau genommen,
aber leider hat sich keine beworben. — Dieses "leider" ist kein Zufall. Das ist
das Ergebnis von verpasster struktureller Férderung. So entstehen die beriihmten
glasernen Decken nicht erst ganz oben — sie werden von unten gebaut.

(Martin Wagle (CSU): Was ist das fir ein Leben, das Sie hier schildern? Das
ist doch Unsinn!)

Genau das ist das Gegenteil von echter Gleichstellung. Wer sie ernst meint, muss
gezielt Rdume o6ffnen, Barrieren abbauen und Frauen frihzeitig in Fihrung den-
ken.

(Beifall bei den GRUNEN)

AuRerdem fordern wir, dass die Vorgaben zur geschlechtergerechten Auswahl von
Referierenden und Leitenden bei Fortbildungen nicht gestrichen werden. Frauen
sind in Fortbildungen und bei Fachanhérungen immer noch deutlich unterreprasen-
tiert. Deshalb muss der Freistaat hier eine klare Vorbildfunktion einnehmen.

All das hatte die Staatsregierung wissen kénnen, denn die Anhérung war eindeu-
tig: Der Status quo reicht nicht aus. Wir haben es schon gehért: Fast ein Drittel der
Dienststellen hat keine Gleichstellungskonzepte und 14,5 % keine Gleichstellungs-
beauftragten ernannt.

Unsere Vorschlage orientieren sich an dem, was andere Lander langst besser
machen und was auch in Bayern machbar wére. Deshalb sagen wir heute deutlich:
Dieses Gesetz ist ein Schritt, aber einer, der auf halber Strecke stehen bleibt. Wir
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GRUNE stehen fiir echte Gleichstellungspolitik, die diesen Namen auch verdient —
verbindlich, wirksam und zukunftsfest. Denn Gleichstellung ist kein Luxus: Sie ist
das Fundament einer modernen, gerechten und demokratischen Gesellschaft.

Wir danken an dieser Stelle noch ausdricklich den Gleichstellungsbeauftragten
im Land fir ihren oft unsichtbaren, aber unschatzbar wichtigen Einsatz. Ich finde,
wir schulden ihnen ein Gesetz, das nicht auf dem kleinsten gemeinsamen Nenner
basiert, sondern auf Mut, Weitblick und vor allem Verbindlichkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Frau Kollegin. — Fur die
Staatsregierung spricht nun Frau Staatsministerin Ulrike Scharf. Bitte, Frau Staats-
ministerin, Sie haben das Wort.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Herr Vizeprasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich freue mich, dass wir heute ein zentrales
Versprechen aus unserer Bayerischen Verfassung einlésen kénnen, namlich Arti-
kel 118 Absatz 2, der eindeutig sagt:

"Frauen und Manner sind gleichberechtigt. Der Staat férdert die tatsachliche
Durchsetzung der Gleichberechtigung von Frauen und Mannern und wirkt auf
die Beseitigung bestehender Nachteile hin."

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Gleichstellung ist kein Wunschtraum. Gleichstel-
lung ist Verfassungsauftrag, den wir jetzt erneuern mit diesem Gesetzentwurf,
heute in der Zweiten Lesung.

Ich méchte mich gleich zu Beginn sehr herzlich bei den Regierungsfraktionen fur
die konstruktive Zusammenarbeit und dieses Miteinander bedanken, das auf dem
Weg wirklich gut funktioniert hat.

Was wir in der Gleichstellungspolitik erreichen, macht den Unterschied aus, nicht
nur fir den Einzelnen, sondern fiir uns alle. Sie entscheidet mit dariber, wie ge-
recht, klug und innovativ unser Staat handelt. Gleichstellung ist das Fundament
fur Fortschritt. Wo Frauen keine Chance bekommen, verschenken wir Potenzial.
Wo Manner in Rollen gedrangt werden, verlieren wir Entscheidungsfreiheit. Wo
Gleichstellung fehlt, entsteht Unwucht in Betrieben, Familien und Behérden. Damit
es rund lauft, brauchen wir diesen Ausgleich.

Darum brauchen wir dieses Gesetz, weil Gleichstellung nicht von alleine kommt.
Wir missen Strukturen verandern, nicht nur Absichten formulieren. Der 6ffentliche
Dienst hat dabei eine ganz besondere Rolle. Er ist nicht irgendein Arbeitgeber.
Er ist Vorbild, Maf3stab. und Orientierung. Es ist klar: Wir wollen junge Talente,
kompetente Fiihrung und eine Vereinbarkeit fir Mutter, fur Vater, fir alle. Gleich-
stellung ist also der Schllssel. Sie ist nicht die Kir, sondern der Kern moderner
Personalpolitik.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wir sehen den Fortschritt. Liebe Kollegin Frau Strohmayr, ich bedauere es, dass
Sie die Zahlen offensichtlich nicht genau angeschaut haben und ein disteres Bild
und einen Stillstand verzeichnen, was den Fortschritt betrifft. 45,5 % der Fuhrungs-
positionen im Freistaat Bayern sind bei Frauen. Die Tendenz ist steigend. Wir
entwickeln uns sehr gut. Der Erfolg zeigt auch, dass Praxisleitfaden, Fihrung in
Teilzeit, aber auch der Austausch mit den Gleichstellungsbeauftragten Instrumente
sind, die in der Praxis wirken.
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Wir wissen aber auch: Nicht Uberall greifen diese Instrumente. Es gibt leider
Dienststellen ohne Gleichstellungskonzepte, ohne Strategie, um Familie und Beruf
miteinander zu vereinen. Das kdénnen wir uns gerade im Wettbewerb um die
besten Fachkrafte schlichtweg nicht leisten. Gleichstellung ist ein Standortfaktor
— davon bin ich Uberzeugt — fur einen modernen, leistungsfahigen offentlichen
Dienst.

Darum bringen wir dieses Gesetz auf den Weg. FUr mich ist es ein klarer, echter
Modernisierungsschritt. Wir setzen dort an, wo Veranderung entsteht, ndmlich in
den Dienststellen, in der Verantwortung der Leitungen — in der Praxis, nicht auf
dem Papier. Wir setzen auf Entblrokratisierung, Digitalisierung und Eigenverant-
wortung. Denn ein Gesetz ist kein MalRnahmenkatalog.

Jetzt habe ich hier schon viele Gesetzeslesungen miterlebt. Immer wieder wird der
Versuch unternommen, Maflnahmen in ein Gesetz zu schreiben. Ein Gesetz gibt
aber den Rahmen vor. Gelebte Gleichstellung finden wir in den Dienststellen, nicht
im Gesetzesblatt. Gleichstellung entsteht nicht nur durch Paragrafen, sondern auch
durch Haltung, Handeln und Klarheit. Genau dafiir sorgt dieses Gesetz.

Was ist jetzt neu und wichtig? — Generell sagen wir: Gleichstellung geht uns alle
an. Gleichstellung ist Gemeinschaftsaufgabe. — Ich sage aber auch klar; Wer flhrt,
tragt die Verantwortung. Chefinnen und Chefs missen Haltung zeigen. Gleichstel-
lungsbeauftragte setzen nicht um, sondern begleiten, beraten und unterstitzen.
Die Verantwortung liegt bei den Dienststellen. Der Gesetzentwurf macht dies auch
ganz deutlich.

Im Ubrigen gilt es, nicht nur Frauen zu férdern, sondern Teilhabe zu ermdglichen
fur Manner wie fir Frauen in Verantwortung, in Fihrung, in Familie. Faire Teilhabe
muss fur alle moéglich sein.

Deshalb fiihren wir — erstens — in unserem Gesetz verpflichtende Zielvorgaben
fir Fihrungspositionen ein, weil Fihrung pragt, Vorbilder zahlen und der 6&ffentli-
che Dienst Vorbild sein muss. Ubrigens: Fihren in Teilzeit ist kein Luxus. Es ist
Realitat. Das wird auch in Zukunft so sein. Denn Fachkrafte fallen nicht einfach
vom Himmel. Ich habe es vorher schon erwahnt: Auch der 6ffentliche Dienst sucht
handeringend nach Fachkraften. Die besten Leute sitzen oft nicht 40 Stunden im
Biro, sondern sind auch einmal auf dem Spielplatz oder beim Pflegedienst fiir ihre
Eltern.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweitens: Einheitliche Gleichstellungskonzepte. Sie sind mir sehr wichtig. Sie sind
digital, standardisiert und verstandlich. Die Inhalte werden wir jetzt gemeinsam
mit den Ressorts, den Gleichstellungsbeauftragten und den kommunalen Spitzen-
verbanden erarbeiten. Im Ergebnis muss stehen: Weniger Verwaltungsaufwand,
bessere Vergleichbarkeit, mehr Steuerung mit Raum flir Eigenverantwortung und
Daten, die Orientierung geben. Wir bringen Struktur rein, damit jede Dienststelle
klar weifd: Was ist unser Ziel? Wo stehen wir? Wie kommen wir voran?

Und ja, wir machen das verbindlich. Das halte ich fir absolut richtig. Denn ohne
klares Ziel kein klarer Weg. Wichtig bei den einheitlichen Gleichstellungskonzepten
ist mir auch, dass wir Transparenz schaffen: Wer hat ein Konzept, wer hat keines?
Wer sind die Gleichstellungsbeauftragten? Wir wollen es wissen, um dann gezielt
unterstitzen zu kdnnen.

Der dritte Punkt im Gesetz: Wir starken die Gleichstellungsbeauftragten. Wir ver-
langern die Amtszeit auf funf Jahre. Ich freue mich Uber die Zustimmung auch
seitens der Opposition. Diese Verlangerung ist gut, sie steht fir Kontinuitat und
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Verlasslichkeit, und wir definieren die Rolle der Stellvertretung. Auch das ist klar
geregelt und fest verankert. Wer Verantwortung tragt, braucht auch Rickhalt.

Viertens. Wir fuhren ein Mediationsverfahren bei Konflikten ein. Das heif3t: mitein-
ander reden und nicht gegeneinander klagen. Der Weg zur Gleichstellung soll kein
Gerichtstermin, sondern eine gemeinsame Verantwortung sein.

Finftens. SchlieRlich bauen wir ein Netzwerk fir kommunale Gleichstellungsbeauf-
tragte auf. Denn warum soll eine Kommune das Rad neu erfinden, wenn es bei
den Nachbarn schon wunderbar 1auft? Wir sagen ganz klar: voneinander lernen,
das Wissen auch teilen und Best-Practice sichtbar machen.

Wir setzen auf Zusammenarbeit, nicht auf Gangelung. Wir vertrauen auf die Kom-
petenz vor Ort und geben Werkzeuge an die Hand. Das ist die Linie fir unser
Bayerisches Gleichstellungsgesetz.

Was wir nicht brauchen — es ist heute von den Vorrednerinnen und Vorrednern
schon angesprochen worden —, sind Vorschlage, die wir jetzt von linker Seite
gehdrt haben. Wir regeln das Notwendige, aber wir Uberfrachten das Gesetz nicht.
Ich finde es in Zeiten, in denen gerade auch auf die Kommunen unglaublich viel
Verantwortung zukommt, die wichtigste Aufgabe, genau diese Balance zu finden —
das Notwendige regeln, aber nicht tUberfrachten.

Die Vorschlage von SPD und GRUNEN sind, so ehrenwert sie klingen mégen,
schlicht zu teuer; sie sind zu kompliziert und manchmal auch ziemlich realitatsfern.

(Zuruf des Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Eine feste Freistellung? — Ja, das klingt nach Schutz, aber es ist total unflexibel.
Es ist teuer und es ist einfach nicht tberall praktikabel. Was in der einen Behérde
funktioniert, passt nicht automatisch zur nachsten oder zu anderen Behérden.
Starre Prozentsatze verkennen die Realitat. Dienststellen sind verschieden. Darum
setzen wir auf Flexibilitdt und auf passgenaue Lésungen.

Ein generelles Teilnahmerecht fir die Gleichstellungsbeauftragten bei den Bewer-
bungsgesprachen war lhr Vorschlag. Das wirde in der Praxis viele Verfahren
verzogern. Wir verlieren Zeit, und wir verlieren womaoglich auch die besten Bewer-
berinnen und Bewerber. Unser Ansatz — ich halte ihn fir sehr tberzeugend —
ist die Wahlfreiheit. Die Bewerberin, der Bewerber entscheidet, ob die oder ob
der Gleichstellungsbeauftragte dabei sein soll oder nicht. So bleibt das Verfahren
schlank und vor allen Dingen auch fair.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, aus meiner Sicht ist das ein sehr gutes Gesetz.
Es ist ein modernes Gesetz, das vor allen Dingen Maf} halt und Malstabe setzt.
Ich darf deshalb um Zustimmung zum Gesetzentwurf der Staatsregierung bitten.

Wir lehnen die im Gesetzentwurf der SPD vorgeschlagenen Anderungen ab; denn
— gerne noch einmal wiederholt — wir tun das, was nétig ist. Wir stérken die Gleich-
stellung klar und konsequent, aber mit eindeutigem Gespur fiur den 6ffentlichen
Dienst. Wir erfilllen den Auftrag aus unserer Verfassung, namlich: Gleichstellung
verwirklichen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Staatsministerin, fur eine Zwischen-
bemerkung hat das Wort die Kollegin Dr. Simone Strohmayr, SPD-Fraktion.
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Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sehr geehrte Frau Ministerin, ich mdchte noch
einmal nachfragen. Sie haben in lhrer Rede betont, wie wichtig die Gleichstellung
ist. Das waren schéne Worte, die ich auch sehr gut nachvollziehen kann.

Ich glaube, woran es tatséchlich fehlt, ist die Umsetzung. Ich mdchte Sie da doch
noch einmal an Zahlen erinnern, die mir vorliegen, gemal denen Bayern dem
Bund und anderen Bundeslandern bei der Gleichstellung gewaltig hinterherhinkt.
Bayern hat im bundesweiten Vergleich zum Beispiel die wenigsten kommunalen
Gleichstellungsbeauftragten, nur 0,3 pro 100.000 Einwohner. In Niedersachsen
sind es 1,7 pro 100.000 Einwohner. Die Zahlen habe ich lhnen genannt.

Es gibt trotz Verpflichtung viele, die keine Gleichstellungsbeauftragte oder keinen
Gleichstellungsbeauftragten haben. Es gibt keine Gleichstellungskonzepte. Sie
reden jetzt davon, das werde mit diesem neuen Gesetz alles besser. — Allein mir
fehlt der Glaube.

Wie soll es denn besser werden, wenn wir keine Regelungen dazu einfihren? Sie
glauben doch nicht, dass das, was in den letzten drei Jahren nicht passiert ist, mit
diesem Gesetz passiert.

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Kollegin, Sie haben fiur die Zwi-
schenbemerkung eine Minute. — Bitte, Frau Staatsministerin.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Und dann mdéchte ich zum Schluss noch kurz
sagen: Ich — —

(Unruhe bei der CSU)

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): So, jetzt ist der Ton
weg.

(Heiterkeit bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Staatsministerin, Sie haben das
Wort.

(Zurufe der Abgeordneten Dr. Simone Strohmayr (SPD))
Das Wort hat die Frau Staatsministerin.
(Zuruf: Lauter!)

Liebe Frau Kollegin Strohmayr, ich kann leider an lhrer negativen Haltung, was die
Gleichstellung und deren Ergebnisse in Bayern betrifft, nichts andern. Sie werden
diese Grundhaltung nicht verandern.

Aber wenn Sie genau zugehort haben — Sie haben jetzt im Ausschuss intensiv
mitgewirkt —, dann wissen Sie, was wir verbindlich andern. Wir wollen einheitliche
Gleichstellungskonzepte, weil wir wissen wollen: Wer sind die Gleichstellungsbe-
auftragten? Wie ist die Umsetzung?

Ich glaube, was Sie schlichtweg nicht verstehen wollen: Es ist so entscheidend und
wichtig, im offentlichen Dienst nicht nur den attraktiven Arbeitgeber zu sehen. Wir
mussen auf Gleichstellung hinwirken. Gleichstellung muss stattfinden.

Ja, Gleichstellung ist ein Verfassungsauftrag, aber es muss ein gangbarer Weg
sein und keine Gangelung. Das, was wir hier auf dem Weg gemeinsam erarbeitet
haben, ist fir mich die beste Grundlage, um in der Gleichstellung noch besser
voranzukommen.


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5053
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5249
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5053
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5064
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5249

vorlaufiges Protokoll 19/54 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode
vom 02.07.2025

Ja, es stimmt, wir hatten das Gleichstellungsgesetz schon sehr viel friher angehen
sollen. Es ist aus dem Jahr 1996 und es ist verstaubt. Aber genau das war auch
mein Auftrag. Ich bin jetzt seit ein paar Jahren hier im Sozialministerium im Amt
und freue mich wirklich, dass wir dieses Gesetz jetzt heute in der Zweiten Lesung
auf den Weg bringen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Danke schon, Frau Staatsministerin. — Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Die Aussprache ist hiermit geschlossen, und wir kommen zur Abstimmung. Hierzu
werden die Gesetzentwiirfe wieder getrennt.

Zuerst lasse ich Uber den Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Anderung des
Bayerischen Gleichstellungsgesetzes und die dazugehérigen Anderungsantrage
abstimmen. Der Abstimmung zugrunde liegen der Gesetzentwurf der Staatsregie-
rung auf der Drucksache 19/4432, die hierzu eingereichten Anderungsantrage der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf den Drucksachen 19/6606 mit 19/6614
sowie die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfihrenden Ausschusses fur
Fragen des offentlichen Dienstes auf Drucksache 19/7229.

Vorab ist (iber die soeben genannten Anderungsantrage abzustimmen. Der feder-
fiihrende Ausschuss fiir Fragen des o6ffentlichen Dienstes empfiehlt alle neun An-
derungsantrage zur Ablehnung. Die Fraktionen sind Ubereingekommen, dass tUber
alle Anderungsantrage gemeinsam abgestimmt werden soll. Zugrunde gelegt wer-
den die jeweiligen Voten im federfiihrenden Ausschuss fiir Fragen des 6ffentlichen
Dienstes.

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. dem jeweiligen Ab-
stimmungsverhalten seiner Fraktion im Ausschuss fir Fragen des offentlichen
Dienstes einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind offen-
sichtlich alle Fraktionen. Gibt es Gegenstimmen? Gibt es Stimmenthaltungen? —
Damit Gbernimmt der Landtag diese Voten, das heift: Diese Anderungsantrage
sind abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf der Staatsregierung
auf Drucksache 19/4432. Der federfuhrende Ausschuss fur Fragen des 6ffentlichen
Dienstes empfiehlt Zustimmung. Der endberatende Ausschuss flir Verfassung,
Recht, Parlamentsfragen und Integration empfiehlt ebenfalls Zustimmung mit der
Malgabe, dass in § 1 Nummer 30, dort in Artikel 23 Absatz 1 Satz 1, und in § 2 als
Datum des Inkrafttretens jeweils der "16. Juli 2025" eingetragen wird. Im Einzelnen
verweise ich auf die Drucksache 19/7229. Wer dem Gesetzentwurf mit dieser
Mafgabe zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Die CSU-Fraktion,
die FREIEN WAHLER. Gegenstimmen? — Die AfD-Fraktion, die SPD-Fraktion und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Damit ist das so beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fuhren wir gemafi § 56 der
Geschaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in
einfacher Form durchzufiihren. — Widerspruch erhebt sich nicht.

Wer dem Gesetzentwurf in der soeben beschlossenen Fassung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das sind die Fraktionen
der CSU und der FREIEN WAHLER. Gegenstimmen bitte ich auf dieselbe Weise
anzuzeigen. — Das ist die AfD-Fraktion, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die SPD-
Fraktion. Stimmenthaltungen? — Damit ist das Gesetz angenommen.

Es hat den Titel "Gesetz zur Anderung des Bayerischen Gleichstellungsgesetzes".
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Nun kommen wir zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf der SPD-Fraktion auf
Drucksache 19/4553. Der federfihrende Ausschuss fur Fragen des offentlichen
Dienstes empfiehlt den Gesetzentwurf zur Ablehnung. Wer entgegen dem Aus-
schussvotum dem Gesetzentwurf der SPD-Fraktion zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das sind die SPD-Fraktion sowie die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen? — Die FREIEN WAHLER, die CSU-Fraktion
und die AfD-Fraktion. Stimmenthaltungen? — Keine. Der Gesetzentwurf ist damit
abgelehnt.

Bevor wir zum nachsten Tagesordnungspunkt kommen, gebe ich nun die Ergebnis-
se der vorher durchgeflihrten Wahlen bekannt, zunachst zur Wahl eines Vizeprasi-
denten des Bayerischen Landtags, Tagesordnungspunkt 3. Gewahlt ist, wer mehr
als die Halfte der abgegebenen gultigen Stimmen erhalt. Bei der Ermittlung der
erforderlichen Mehrheit werden Enthaltungen nicht bertcksichtigt.

An der Wahl haben 159 Abgeordnete teilgenommen. Ungiiltig war keine Stimme.
Auf Herrn Abgeordneten Martin Béhm entfielen 28 Ja-Stimmen und 130 Nein-Stim-
men. Der Stimme enthalten hat sich ein Abgeordneter. Damit hat Herr Abgeordne-
ter Martin Béhm nicht die erforderliche Mehrheit der Stimmen erreicht. Der Tages-
ordnungspunkt 3 ist damit erledigt.

Nun gebe ich das Ergebnis der vorher durchgefihrten Wahl eines Schriftflihrers
des Bayerischen Landtages, Tagesordnungspunkt 4, bekannt. Auch hier ist ge-
wahlt, wer mehr als die Halfte der abgegebenen giiltigen Stimmen erhalt. Bei
der Ermittlung der erforderlichen Mehrheit werden Enthaltungen auch hier nicht
bertcksichtigt.

An der Wahl haben 164 Abgeordnete teilgenommen. Unglltig war eine Stimme.
Auf den Abgeordneten Benjamin Nolte entfielen 29 Ja-Stimmen und 133 Nein-
Stimmen. Der Stimme enthalten hat sich ein Abgeordneter. Damit hat der Abgeord-
nete Benjamin Nolte nicht die erforderliche Mehrheit der Stimmen erreicht. Der
Tagesordnungspunkt 4 ist damit erledigt. Ich gebe das Ergebnis der vorher durch-
gefuhrten Wahl eines Mitglieds des Parlamentarischen Kontrollgremiums, Tages-
ordnungspunkt 5, bekannt. Nach Artikel 2 des Parlamentarischen Kontrollgremium-
Gesetzes ist gewahlt, wer die Stimmen der Mehrheit der Mitglieder des Landtags
auf sich vereint. An der Wahl haben 164 Abgeordnete teilgenommen. Ungultig war
keine Stimme. Auf Herrn Abgeordneten Richard Graupner entfielen 28 Ja-Stimmen
und 134 Nein-Stimmen. Der Stimme enthalten haben sich 2 Abgeordnete. Ich
stelle fest, dass Herr Richard Graupner nicht zum Mitglied des Parlamentarischen
Kontrollgremiums gewahlt worden ist. Der Tagesordnungspunkt 5 ist damit erledigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8 auf.

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Florian Siekmann u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen Katastrophenschutzgesetzes hier:
Helfergleichstellung in Bayern (Drs. 19/5774)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Ich erdffne die
Aussprache. Erster Redner ist fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Herr
Kollege Florian Siekmann. Bitte, Sie haben das Wort.

Florian Siekmann (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolleg:innen! Draufen ist es
heil’, und zwar sehr heil. Die jingste Hitzewelle und damit die Klimakrise haben
Bayern fest im Griff. Die Blrgerinnen und Birger suchen verzweifelt Abkihlung,
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am liebsten in unseren bayerischen Flissen und Seen. Der eine oder andere
unternimmt bei diesem Wetter einen Ausflug in héhere Berglagen.

Uber 20 Badetote haben wir heuer schon zu beklagen. Jedes Wochenende kommt
es zu unzahligen Fallen von Bergnot. Auf eines konnen die Birgerinnen und Bur-
ger in Bayern zahlen: Berg- und Wasserretter eilen, so schnell es geht, zu Hilfe;
aber die wenigsten wissen, dass unsere ehrenamtlichen Einsatzkrafte fur ihre Aus-
und Fortbildung oft ihren privaten Urlaub nehmen missen, und zwar sowohl im
Rettungsdienst als auch im Katastrophenschutz.

Kolleginnen und Kollegen, draufen ist es niemandem zu erklaren, dass unsere
ehrenamtlichen Einsatzkrafte, die ihr Leben riskieren, um anderen zu helfen, ihren
privaten Urlaub opfern miissen. Das muss sich dndern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Unser gruner Gesetzentwurf schafft endlich den Rechtsanspruch auf Freistellung
fur Aus- und Fortbildung, und zwar sowohl im Rettungsdienst als auch im Katastro-
phenschutz. Das sind Ubrigens die gleichen Einsatzkrafte, die im Hochwasserein-
satz Menschen aus reilenden Strdmen und aus ihren Hausern evakuieren und
Leben retten. Diese Einsatzkrafte sind mit THW und Feuerwehr im selben Einsatz.
Sie sitzen im selben Boot und begeben sich in dieselbe Gefahr. Der einzige Unter-
schied ist, dass THW und Feuerwehr die Helfergleichstellung und die Freistellung
langst haben. Johanniter, Malteser, Wasserwacht, DLRG, Rotes Kreuz, MHW und
ASB haben sie noch nicht.

Unser Gesetzentwurf macht Schluss mit diesen ehrenamtlichen Einsatzkraften ers-
ter und zweiter Klasse. Wir brauchen sie alle.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Helfergleichstellung ist seit Uber zehn Jahren Thema im Parlament.
Zehn Jahre, in denen die Regierung hatte handeln kénnen. Heute steht unser
gruner Gesetzentwurf zur Abstimmung. Der Gesetzentwurf ist in enger Abstim-
mung mit den ehrenamtlichen Einsatzkraften in den Hilfsorganisationen entstan-
den. Dabei handelt es sich um 180.000 Kameradinnen und Kameraden, denen
wir ein grolRes Dankeschdn daflr sagen, dass Sie noch mehr schwitzen, wenn es
draufden heil} ist, dass sie zu Hilfe eilen, wenn Menschen in Not sind, und dass sie
ihr Leben einsetzen, um die Gesundheit anderer zu schitzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sogar Kollege Zellmeier hat bei der Mitberatung im Haushaltsausschuss attestiert,
am Gesetzentwurf der GRUNEN sei eigentlich nichts falsch. Kolleginnen und Kolle-
gen der CSU und der FREIEN WAHLER, geben Sie sich einen Ruck, stimmen Sie
im Interesse der ehrenamtlichen Helfer und der Sicherheit im Land zu. — Ja, im
Interesse der Sicherheit; denn jetzt wird es pikant: Der Zivilschutz ist auch von der
Helfergleichstellung abhangig.

Wir sehen die hybriden Bedrohungen zunehmen, insbesondere diejenigen aus
Russland. Das Zivilschutz- und Katastrophenhilfegesetz des Bundes ist an dieser
Stelle Ubrigens sehr klar: Die Rechte und Pflichten der ehrenamtlichen Helferinnen
und Helfer im Zivilschutz richten sich eins zu eins nach den landesrechtlichen
Vorschriften im Katastrophenschutz. Das bedeutet, der Zivilschutz in Bayern ist
durch die fehlende Helfergleichstellung schwéacher aufgestellt als in anderen Bun-
deslandern. Damit kénnen wir nicht zufrieden sein. Unser Gesetzentwurf schafft
Abhilfe. Wir missen uns aufgrund der Bedrohungen von aufien besser riisten.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Ich weil3, Sie werden heute nicht zustimmen; aber Sie haben im Innenausschuss
einen erstaunlichen Antrag eingebracht. CSU und FREIE WAHLER haben die
eigene Regierung aufgefordert, nach zehn Jahren einen Vorschlag zu machen,
wie das denn gehen konnte. Ich merke, langsam wird wohl einigen die eigene
Untatigkeit ein wenig peinlich. Die Hilfsorganisationen und wir werden jedenfalls
gespannt warten.

Heute liegt unser griner Gesetzentwurf auf dem Tisch. Dieser bietet eine gute
Lésung fir die ehrenamtlichen Einsatzkrafte in Bayern. Sie ist burokratiearm, und
sie setzt auf Vertrauen. Wir glauben, dass die Hilfsorganisationen selbst am besten
wissen, wann sie auf eine Freistellung angewiesen sind. Wir regeln das ganz
analog zur Feuerwehr, mit viel Vertrauen und ohne komplizierte Detailregelungen.
Die Kosten sind im Verhaltnis zu den Zahlen, die sonst beim Bevdlkerungsschutz
kursieren, sehr Gberschaubar.

Kolleginnen und Kollegen, wenn ich sehe, wie lautstark der Innenminister 10 Milli-
arden Euro vom Bund fiir den Zivilschutz fordert, dann stelle ich fest, dass er fur
die Helfergleichstellung im eigenen Land auch 1 Million Euro Ubrig haben durfte.
Das Ganze ist kein Hexenwerk. Hessen hat die Helfergleichstellung, Thuringen
hat die Helfergleichstellung und Schleswig-Holstein hat die Helfergleichstellung.
BeschlieRen wir sie heute gemeinsam flr Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Nachster Redner ist fiir die CSU-Fraktion
Herr Kollege Norbert Diinkel. Bitte, Sie haben das Wort.

Norbert Diinkel (CSU): Danke, lieber Florian. Wir sind gar nicht weit auseinander.
Heute befinden wir uns bereits in der Zweiten Lesung. Wir haben das Gesetz im In-
nenausschuss diskutiert. Eines muss man anmerken: Inklusive der Feuerwehrleute
und des THW, zusammen mit dem BRK, den Johannitern, den Maltesern und dem
ASB erbringen jeden Tag, jede Nacht, das ganze Jahr Uliber 400.000 Freiwillige
eine enorme Leistung fir die Bevolkerung. Ich glaube, das verdient einen herzli-
chen Dank.

Wenn ich es einmal von meinem Konzept abweichend nach unten breche, kann
ich Thnen sagen, ich bin seit 35 Jahren in der Stutzpunktfeuerwehr aktiv. Als Feuer-
wehrleute haben wir es naturlich einfacher. Bei uns ist alles geregelt. Wenn wir ein
Anliegen haben, gehen wir auf unseren Gemeinde- oder Stadtrat zu. Bei mir in der
Feuerwehr gibt es eine Drehleiter, einen Ristwagen, einen Schlauchwagen 2000,
zwei Tankléschfahrzeuge usw. Dafir ist alles geregelt.

Fir das THW besteht eine einheitliche Regelung auf der Ebene des Bundes. Diese
besteht nicht fir den zivilen Katastrophenschutz. Genau an diesem Punkt beginnt
natirlich die Frage der Abstimmung. Lieber Sandro Kirchner, Staatssekretar im
Innenministerium, und lieber Florian Herrmann, Leiter der Staatskanzlei: Wir haben
seit 2022 den Katastrophenschutzplan Bayern mit Fokus auf das Jahr 2025, der
eine detaillierte und bundesweite Abstimmung auf den Weg bringen soll, an der
die Bayerische Staatsregierung intensiv mitwirkt. Es handelt sich namlich nicht um
ein rein bayerisches Problem. Deswegen sind wir aktuell mit vier Bundeslandern im
Gesprach. Lieber Florian Siekmann, wir wissen, wie grof Deutschland ist. Es sind
vier einzelne Lander. Das ist nicht die Republik.

Warum sind wir im Gesprach? — Weil es darum geht, die Arbeitgeberverbande
einzubinden; weil es darum geht, Folgekostenbewertungen vorzunehmen; weil es
darum geht, eine qualifizierte Sicherstellung fur alle Teilnehmenden zu gewahrleis-
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ten. Das tun wir bis hin zum 6ffentlichen Dienst. Wir sind hier auf einem erfolgrei-
chen Weg. Deshalb gibt es nicht nur einen Gesetzentwurf von den GRUNEN,
sondern auch einen Antrag von der Regierungskoalition, der genau diese Thema-
tik, wie ich meine, vorausschauend, weitsichtig und verantwortungsvoll aufgreift.

Es geht darum, umzusetzen, was in diesem Konzept der Bayerischen Staatsregie-
rung zum Ausdruck gebracht wird. Ich zitiere: Das Anliegen ist eine weitgehende
Gleichstellung aller ehrenamtlich Tatigen im deutschen Bevdlkerungsschutz. — Es
geht also nicht um Bayern, sondern um ein einheitliches Vorgehen aller Bundes-
Iander. Bayern treibt die Sache voran.

Man muss auch sagen, dass wir in den letzten Jahren nicht auf der Stelle getreten
sind. Ich muss fairerweise darauf hinweisen, dass die Gehaltsfortzahlungsanspri-
che fur die ehrenamtlichen Helfer in den letzten Jahren ganz erheblich ausgeweitet
wurden. So stehen der Freistellungsanspruch und die Gehaltsfortzahlung allen
Helfern bei Einsatzen im Katastrophenfall zu. Als weiterer Schritt wurden die
Anspriiche fiir alle Schnelleinsatzgruppen auch unterhalb der Katastrophenschutz-
schwelle geschaffen. Ich glaube, das ist ein wesentlicher Schritt. Wir stehen in
standigem Kontakt mit unseren Spitzenverbanden in Bayern.

Ich fasse zusammen. Der aktuelle geopolitische Kontext bringt uns natiirlich auch
neue Herausforderungen. Es steht in Aussicht, dass wir uns in Angleichung an den
"Operationsplan Deutschland" der deutschen Bundeswehr und der NATO-Staaten
natdrlich im Zivil- und im Katastrophenschutz ganz besonders verandern und die-
sen Herausforderungen gerecht werden mussen. Dies lauft. Wir tun dies. Insoweit
darf ich zitieren, was unser Antrag beinhaltet: eine Abstimmung mit allen anderen
Bundeslandern, den Regelungsbedarf auf Bundesebene, die Prifung der Auswir-
kungen auf Arbeitgeber sowie die gewerbliche und freie Wirtschaft, die Einbezie-
hung von Beschaftigten bzw. Bediensteten im 6ffentlichen Dienst, die bericksichti-
gungsfahigen Veranstaltungen und die Dauer einer Freistellung. Lieber Florian, in
dem Zusammenhang ist auch zu sagen, dass wir in der Feuerwehr in der Regel
Lehrgange haben, die drei Tage oder eine Woche dauern. Im Roten Kreuz sind
es durchaus Herausforderungen, die ber Wochen bis hin zu ein, zwei oder drei
Monaten dauern. All das ist abzustimmen. SchlieRlich gibt es auch Auswirkungen
auf den Staatshaushalt.

Ich bitte darum, dem Antrag der Regierungskoalition zuzustimmen. Wir sehen noch
Klarungsbedarf. Wir sind uns eigentlich einig, was die Orientierung anbelangt, aber
nicht beim Fahrplan. Deshalb werden wir dem Gesetzentwurf der GRUNEN so
nicht zustimmen. Ich bin aber Uberzeugt, dass wir in absehbarer Zeit zu sehr guten
gemeinsamen Ergebnissen kommen werden, und zwar insbesondere deshalb, weil
eigentlich alle, die hier sprechen, selbst auch Mitglieder der Rettungsdienste sind.
Es geht um unsere Sache. Es geht um unsere Leute. Es geht um die aktuelle
Herausforderung. Das werden wir gemeinsam auch anpacken. Vielen Dank. Wir
sind auf einem guten Weg.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Kollege, es gibt eine Meldung zu
einer Zwischenbemerkung. Ich erteile dem Kollegen Christian Zwanziger von der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Christian Zwanziger (GRUNE): Herr Kollege Diinkel, ich stelle eine Zwischenfra-
ge. Ich schatze Sie als Ausschusskollegen. Normalerweise bin ich nicht im Innen-
ausschuss. Wir beide kennen uns aber aus dem Bildungsausschuss. Sie sind auch
stellvertretender Vorsitzender des Roten Kreuz des Kreisverbandes Nurnberger
Land. Ich nehme an, Sie sind das nicht erst seit gestern. Alles, was Sie sagen,
dass es bald eine Ldsung gibt, klingt verséhnlich. Aber auch ich bin seit vier
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Jahren stellvertretender Vorsitzender und jetzt Vorsitzender eines Kreisverbandes
des Roten Kreuzes. Ich moéchte schon gerne wissen: Bis wann haben wir denn
das gel6ést? Was sagen Sie denn den Kameradinnen und Kameraden in lhrem
Kreisverband, bis wann das geldst ist? Wir begegnen dieser Frage immer wieder.
Die erste Sorge bei einem Einsatz, sobald die heilRe Phase vorbei ist, heil3t: Oh
weh, jetzt kommt gleich die Abrechnung hinterher. Daflir braucht es endlich eine
Losung. Wie lange darf es denn noch dauern, damit es, wie Sie sagen "bald" ist?
Wann ist denn "bald"?

Norbert Diinkel (CSU): Sie wissen, dass die abschlieRende und verlassliche Be-
antwortung dieser Frage ad hoc unrealistisch ware. Ich kann dir, lieber Freund,
aber sagen: Wir waren in den letzten Wochen in guten Gesprachen, auch mit
der Blaulichtfamilie. Wir haben unterschiedliche Dinge, die ich nicht angesprochen
habe, gemeinsam erlautert. Dazu gehdrt zum Beispiel auch das Thema Hausnot-
ruf, warum wir jetzt auf eine Anderung dréangen. Wir sind gemeinsam der Uber-
zeugung, dass der Weg gut, qualifiziert, nachhaltig und vor allen Dingen ernst
beschritten wird. Das ist mir wichtig. Es geht nicht um Spiegelfechterei im Parla-
ment, sondern um eine enge Abstimmung in der Blaulichtfamilie. Sie findet statt.
Die Intonierung ist sehr gut gesetzt.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Der nachste Redner ist Richard Graup-
ner fur die AfD-Fraktion. Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Richard Graupner (AfD): Herr Vizeprasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Eines ist vollig unbestritten: Circa
300.000 Frauen und Manner tun im Katastrophen- und Zivilschutz bei Rettungs-
diensten, Feuerwehren, dem THW usw. ihren Dienst. lhnen allen gebuhrt unser
Dank und unsere Anerkennung. Sie leisten einen fur die Gesellschaft und
unser Zusammenleben unverzichtbaren Beitrag, wie wir das auch beim Hochwas-
ser 2024 gesehen haben, bei dem Uber 80.000 Einsatzkrafte im Einsatz waren.
Der Uberwaltigende Teil von ihnen kommt diesen Aufgaben ehrenamtlich nach.

Ein Gesetzentwurf wie der vorliegende, der die Absicht hat, Ungleichbehandlun-
gen von Ehrenamtlern bei Bedingungen fiur Aus- und FortbildungsmafRnahmen zu
beheben, geht aus Sicht der AfD-Fraktion in die richtige Richtung. Trotzdem ist
der Gesetzentwurf im Detail unausgereift und wirkt in mancherlei Hinsicht wie ein
Schnellschuss, um sich politisch zu profilieren. Warum? — Ich nenne die Griinde.

Erstens. Einer unserer zentralen Kritikpunkte ist die Absicht, neben der integrier-
ten Leitstelle auch andere kommunale oder staatliche Stellen fur Alarmierungen
vorzusehen. Das birgt einfach Chaosgefahr. Als Beispiel nenne ich Unterfranken
im Juli 2021, wo die medizinische Taskforce 47 des Bayerischen Roten Kreuzes
bei der Hochwasserkatastrophe im Ahrtal im Einsatz war. Die zentrale Koordination
durch die Leitstelle war dabei entscheidend, um die Uberregionale Hilfe effektiv
zu organisieren. Mehrere Alarmierungsstellen hatten zu Verzégerungen oder mog-
licherweise zu Missverstandnissen gefuhrt. Das ist ein Risiko, das man im Ernstfall
einfach nicht eingehen darf. Die Integrierte Leitstelle muss die zentrale Steuerung
behalten.

Zweitens. Die vorgesehene Pflicht zur Lohnfortzahlung mit staatlicher Erstattung,
so wie sie im Gesetzentwurf vorgesehen ist, ist zwar prinzipiell nicht abzulehnen,
aber in dieser Pauschalitdt doch wieder fragwirdig. Es gibt durchaus legitime
Arbeitgeberinteressen, die starker zu berlcksichtigen sind. Zum Beispiel kdnnten
kleine Unternehmen durch hdufige Freistellungen Uberlastet werden. Das waére
dann besonders bedenklich, wenn diese auch noch in Bereichen mdglicherweise


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5157
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5249
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5240

vorlaufiges Protokoll 19/54 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode
vom 02.07.2025

der kritischen Infrastruktur tatig waren. Hier braucht es unseres Erachtens eine
deutlich differenziertere Losung. Das alles kann nicht im Sinne der Sache sein.

Drittens. Der Gesetzentwurf verfehlt auch ganz klar das eigene Ziel der beabsich-
tigten Gleichbehandlung.

Viertens. Es mangelt aus unserer Sicht an der Planbarkeit des Vorhabens. Es wer-
den zwar initial 1 Million Euro veranschlagt, um das Ehrenamt nachhaltig zu for-
dern; die Finanzierung muss aber auch langfristig gesichert sein. Dariiber schweigt
sich der Gesetzentwurf aus. Davon habe ich auch von Ihnen nichts gehért.

Summa summarum stelle ich fest: Auch, wenn das Thema der Gleichbehandlung
im Katastrophen- und Zivilschutz notwendigerweise angegangen werden muss und
der Gesetzentwurf der Intention nach durchaus in die richtige Richtung weist, kann
er in dieser Form von uns keine Zustimmung finden. Wir lehnen den Gesetzentwurf
ab.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Der nachste Redner
ist Herr Kollege Bernhard Heinisch fir die Fraktion der FREIEN WAHLER. Bitte,
Sie haben das Wort.

Bernhard Heinisch (FREIE WAHLER): Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Wir alle wissen, ohne das Ehrenamt im Bevolkerungsschutz ware
der Katastrophenschutz in Bayern nicht denkbar. Feuerwehr, THW, Hilfsorganisati-
onen — sie alle leisten Tag flir Tag Enormes. Meine sehr geehrten Damen und
Herren, daher gilt allen Mitgliedern der Blaulichtfamilie unser aufrichtiger Dank und
groRter Respekt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der CSU sowie Abgeordneten der SPD)

Der Gesetzentwurf der GRUNEN will dieses Ehrenamt stéarken, doch bei genaue-
rem Hinsehen zeigt sich, der Entwurf birgt erhebliche Risiken. Wie ich bereits in
der Ersten Lesung erwahnt habe, ist die vorgesehene Anderung von Artikel 17
Absatz 2 ein zentrales Problem. Damit wirden kiinftig beliebige staatliche oder
kommunale Stellen Einsatzkrafte ohne die Alarmierung Uber die Integrierte Leit-
stelle anfordern kénnen. Das wirde keine einheitliche Koordination, keine klaren
Kriterien und keine Kontrolle bedeuten. So entstiinde keine Sicherheit, sondern
Unsicherheit und Belastung fir Ehrenamtliche und Arbeitgeber.

Die angestrebte Gleichstellung bei Aus- und Fortbildung hingegen geht grundsatz-
lich in die richtige Richtung. Wir brauchen jedoch tragfahige, durchdachte Regelun-
gen, die in der Praxis funktionieren. Deswegen haben wir, die FREIEN WAHLER
und die CSU, einen entsprechenden Antrag eingebracht. Dieser sieht vor, dass ein
Modell fir einen Freistellungs- und Entgeltfortzahlungsanspruch fur ehrenamtliche
Einsatzkrafte der freiwilligen Hilfsorganisation fir Aus- und Fortbildungsveranstal-
tungen sowie Ubungen nach Riicksprache mit allen betroffenen Akteuren gepriift
und eingefiihrt wird. Deswegen ist der Gesetzentwurf der GRUNEN hinféllig, und
wir lehnen ihn ab.

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Fir die SPD-Fraktion
spricht Frau Kollegin Christiane Feichtmeier.

Christiane Feichtmeier (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Heute beraten wir abschlielRend einen Gesetzentwurf, der ei-
gentlich langst berfallig ist: die Gleichstellung der ehrenamtlichen Helferinnen und
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Helfer im Katastrophenschutz und Rettungsdienst mit den Kraften der freiwilligen
Feuerwehr und des Technischen Hilfswerks.

In Bayern sind Uber 90 % der Helfenden in diesem Bereich ehrenamtlich aktiv. Sie
sind Tag und Nacht einsatzbereit. Sie opfern Zeit, riskieren ihre Gesundheit, um
anderen zu helfen. Fur die SPD-Fraktion ist klar: Dieses Engagement darf nicht
langer ungleich behandelt werden. Bis heute missen viele Ehrenamtliche Urlaub
nehmen oder Uberstunden abbauen, wenn sie sich fortbilden lassen wollen. Die
Regelung, dass Freistellung und Lohnfortzahlung bislang nur bei der Feuerwehr
oder dem THW ein Anspruch sind und bei anderen Organisationen oft auf Kulanz
beruhen, ist weder gerecht noch zeitgemal.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wir leben in einer Zeit, in der sich Bedrohungslagen verandern. Die Klimakrise
bringt mehr Extremwetter. Das Hochwasser im vergangenen Sommer hat uns dies
schmerzhaft vor Augen gefuhrt. Gleichzeitig werden die Anforderungen an die
Ehrenamtlichen immer komplexer, und die Zahl der Freiwilligen sinkt. Wir kénnen
es uns schlichtweg nicht leisten, denjenigen, die bereit sind, Verantwortung zu
Ubernehmen, auch noch zusatzliche Hirden in den Weg zu legen. Der Gesetzent-
wurf der GRUNEN schafft hier Abhilfe. Er regelt klar den Anspruch auf Freistellung
und Lohnfortzahlung fir Aus- und Fortbildungen. Damit wird ein langst tberfalliger
Gleichstand hergestellt. Wir senden damit das klare Signal: Wer sich engagiert, hat
Anspruch auf faire Bedingungen, unabhangig davon, welcher Organisation er oder
sie angehort.

Ich mdéchte an dieser Stelle auch auf die vielen Rickmeldungen aus den Verban-
den verweisen. Die Hilfsorganisationen von der Wasserwacht tber die Malteser
bis zur DLRG haben immer wieder auf die Notwendigkeit hingewiesen, diese Un-
gleichbehandlung zu beenden. Ich finde, wer so viel fir unsere Gesellschaft leistet,
hat es auch verdient, dass Politik endlich handelt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Naturlich wurde im Ausschuss Uber die Teilfragen diskutiert, Gber die Zustandigkeit
bei der Alarmierung und Uber die Ausgestaltung der Kostenerstattung. Ich halte
es aber fiur wichtig, dass wir heute den Grundsatz beschlieRen: gleiche Rechte
fur alle Ehrenamtlichen! Diese Entscheidung ist eine Frage der Wertschatzung,
aber auch eine Frage der Zukunftsfahigkeit unseres Bevdlkerungsschutzes. Die
veranschlagten Kosten sind im Haushalt darstellbar und gut investiertes Geld in die
Sicherheit unserer Bevolkerung. Wir kénnen nicht bei jeder Gelegenheit betonen,
wie wertvoll das Ehrenamt ist, und dann die Ehrenamtlichen mit birokratischen
Ungleichheiten und finanziellen Nachteilen alleinlassen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, darum wird die SPD-Fraktion diesem Gesetzentwurf
auch in Zweiter Lesung zustimmen. Wir wollen, dass in Bayern kinftig niemand
mehr in einem Boot sitzt, um Menschenleben zu retten, und sich trotzdem rechtfer-
tigen muss, warum er oder sie fiir die Ausbildung Urlaub braucht. Wir wollen eine
echte Helfergleichstellung, heute und nicht irgendwann.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Frau Kollegin. — Fir die
Staatsregierung spricht jetzt Herr Staatssekretér Sandro Kirchner. Bitte schon, Sie
haben das Wort.
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Staatssekretdr Sandro Kirchner (Inneres, Sport und Integration): Sehr geehrter
Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Vielen Dank fiir die Wortbeitrage
und die verschiedenen Reden, die aufgezeigt haben, dass wir zumindest einen ge-
meinsamen Nenner haben: Wir schatzen das Ehrenamt im Bereich der Sicherheit
sehr und sind sehr dankbar, dass wir so viele Ehrenamtliche in Bayern haben, die
sich flr die Sicherheit der Menschen einsetzen.

Man kann ganz nidchtern feststellen, dass wir tatsachlich bewahrte und geschulte
Strukturen im Katastrophenschutz haben, die sehr gut funktionieren. Sie haben ja
selbst Beispiele daflur gebracht. Der jungste Waldbrand im Tennenloher Forst im
Landkreis Erlangen-Hochstadt hat aufgezeigt, dass wir sehr gut aufgestellt und
schlagkraftig sind. Aber auch das Pfingsthochwasser im vergangenen Jahr, das
sich jetzt gejahrt hat, hat eindrucksvoll aufgezeigt, wie schlagkraftig Bayern in
diesem Bereich ist; denn man war mit Gber 80.000 Einsatzkraften zugegen. Das
ist sehr bedeutsam. Unser Minister hat neulich folgendes Beispiel angefihrt: Im
Zuge der Waldbrande in Los Angeles, Uber die jeden Abend in der "Tagesschau"
berichtet wurde, hat sich ein Politiker vor die Kamera gestellt und war stolz darauf,
dass 2.000 Einsatzkréafte diese Katastrophe begleitet haben. Das war dort vor Ort
super, aber zeigt auch, wie gut wir in Bayern aufgestellt sind, da im Zuge des
Pfingsthochwassers Uber 80.000 Einsatzkrafte im Einsatz waren. Es sind Struktu-
ren vorhanden, die fur Sicherheit sorgen. Deswegen mdchte ich stellvertretend fur
den Freistaat Bayern noch einmal ein grof3es Dankeschdn an die Uber 400.000 Eh-
renamtlichen in diesem Bereich aussprechen. Wir kénnen feststellen: Auf die ist in
Bayern Verlass.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und der SPD)

Fir uns ist wichtig — da bin ich auch mit den Vorrednern der Opposition und
der anderen Parteien einer Meinung —, dass wir gute Rahmenbedingungen fir
die ehrenamtlichen Helfer haben. Es ist richtig und wichtig, dass auch der Bevolke-
rungsschutz damit einhergeht und optimal ausgestaltet werden kann. Dort, wo es
noétig ist, sind wir auch angehalten, die Rahmenbedingungen zu verbessern und
voranzubringen.

Aber ganz wichtig ist auch — Frau Feichtmeier, Sie haben die Ehrlichkeit der Politik
angesprochen —, dass wir immer die Realitat vor Augen haben und politische Maf}-
nahmen mit dem richtigen Leben vereinbar und vor allem in der Praxis umsetzbar
und gestaltbar sind. Deswegen will ich kurz eine Gesamtbetrachtung zur Situation
anstellen; denn in den Redebeitrdgen ist leider nicht aufgezeigt worden, wie die
Situation ist.

Wenn ein Einsatz stattfindet, wenn Rettungskrafte alarmiert werden und in einem
Rettungsboot sitzen, dann muss im Nachgang keiner Angst haben, dass der Ein-
satz nicht vergitet wird, weil alle Einsatzkrafte, die offiziell alarmiert worden sind,
eine Vergltung erhalten. Damit fasst diese Regelung Full und ist das Ganze
abgesichert. Es gibt aber Unterschiede bei der Fortbildung und bei der Ubung.
Diese werden anders als andere Einsatze behandelt, aber mehr auf dem Papier
als in der Realitat. Wie mein Kollege vorhin schon ausgefiihrt hat, ist es heute
schon mdglich, dass man in Absprache mit den Rettungsorganisationen auf der
einen Seite und insbesondere mit den Arbeitgebern auf der anderen Seite auch fiir
Fortbildungen und Ausbildungsmafnahmen freigestellt wird und dass die Kosten
sogar vom Freistaat Bayern Ubernommen werden. Die Rettungsorganisationen
missen zwar in Vorleistung gehen, aber der Freistaat Bayern tUbernimmt dann
diese Kosten. Deshalb stimmt die vorherige Darstellung nicht so ganz.

Wichtig ist, dass das Interesse von Arbeitgeber und Arbeitnehmer in einer Balance
steht und die Dinge auch entsprechend bewertet werden. Wir haben zudem ein
eigenes THW-Gesetz, in dem ganz ausdricklich festgeschrieben ist, dass Aus-
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und Fortbildungen in der Regel in der Freizeit und abseits der Arbeit stattzufinden
haben. Auch bei unseren freiwilligen Feuerwehren besteht die Regel, dass Ubun-
gen aullerhalb der Arbeitszeit stattfinden. Nur dort, wo es notwendig ist, finden
Ubungen in Feuerwehrschulen statt. Dann finden auch Freistellungen statt. Deswe-
gen ist fur die Praxis wichtig, dass zwischen Ehrenamt, Wirtschaft und Sicherheit
eine Balance gefunden wird, aber wir auch kleine Arbeitgeber und Betreiber kriti-
scher Infrastruktur schitzen. Stellen Sie sich einmal einen Energieversorger vor,
bei dem morgen die Belegschaft auf Fortbildung geht. Das ware auf der einen
Seite wichtig, aber wirde fiir die kritische Infrastruktur eine Katastrophe darstellen.
Wie mein Kollege vorhin angesprochen hat, sind zeitintensive Ausbildungen, die
mehrere Wochen, ja, Monate dauern kénnen, fur einen Arbeitgeber sehr kritisch zu
begleiten. Deswegen ist der Gesetzentwurf, so wie er im Raum steht, natlrlich auf
der einen Seite nachvollziehbar, aber beim genaueren Blick in der Praxis untaug-
lich, weil viele Fragen noch offen sind. Ich denke, deswegen ist es wichtig — das
hat Kollege Dinkel vorhin angesprochen —, dass vor Kurzem im Innenausschuss
parteitibergreifend ein Prifauftrag verabschiedet worden ist. Das zeigt ja, dass
man sich in der Sache sehr einig ist. Der Prifauftrag sagt, dass man sich mit
einem tragbaren Modell befassen soll, das die ganzen Dinge noch mal auf den
Prifstand stellt, dass wir Gberlegen sollen, wie man die Dinge dann organisatorisch
und finanziell weiterentwickeln kann; aber natirlich immer mit dem gebotenen
Fingerspitzengefihl.

Sie haben vorhin gesagt, dass es andere Beispiele gibt, wo das besser lauft. Ich
bin da immer sehr vorsichtig, wenn Bayern mit anderen Bundesléndern verglichen
wird, wenn dann so der Eindruck entsteht, dass es woanders besser ist als bei uns
in Bayern.

Zur Ehrlichkeit gehort — wir haben vorhin gesagt, Politik soll ehrlich sein —,
Frau Feichtmeier, dass zum Beispiel in den Bundeslandern Baden-Wurttemberg,
Hamburg, Mecklenburg-Vorpommern, Saarland, Schleswig-Holstein und Sachsen-
Anhalt ein Zustimmungsvorbehalt der zustandigen Katastrophenschutzbehérden
eingeraumt ist. Das ist also auch kein Freibrief, sondern damit ist ganz klar ein
Prozess verbunden, um eben Arbeitgeber zu schitzen und die Dinge dort ent-
sprechend zu begleiten, oder ein Interessenvorbehalt fir den Arbeitgeber. In den
Bundeslandern Berlin, Niedersachsen, Rheinland-Pfalz und dariber hinaus gibt
es weitere gesetzliche Vorgaben, dass Ubungen und vor allem auch Aus- und
Fortbildungen auflerhalb der Arbeitszeit stattzufinden haben. Damit findet das, was
Sie fordern, dort in der Praxis in der Regel anders statt, als es hier suggeriert und
auch dargestellt wird.

Ich méchte zum Ausdruck bringen, dass der Freistaat Bayern sehr proaktiv ist. Es
wurde das Katastrophenschutzkonzept 2025 angesprochen. Das zeigt, dass der
Freistaat Bayern die Dinge proaktiv verbessern mdchte, weiterentwickeln mdchte,
natlrlich auch das Spektrum der Fragestellungen erweitern mochte, die damit
einhergehen. Alle wichtigen Akteure im Katastrophenschutz und im Bereich der
Sicherheit sind dabei. Sie kénnen dort dann auch ihren Einfluss geltend machen,
ihre Sichtweise einbringen. Aber sie sind — und das zeigt das Konzept an der Stelle
auch — mit Vernunft unterwegs und sagen: Wenn man eine grof3e Akzeptanz fir
das Ehrenamt in der Sicherheit haben will, braucht man eben auch die Leute; man
muss sie mitnehmen, muss die Dinge dann auch so abbilden, dass sie praxistaug-
lich sind und umgesetzt werden kénnen.

Es ist ganz wichtig, dass dieses Katastrophenschutzkonzept aufzeigt, dass damit
eine Leistungsfahigkeit des Katastrophenschutzes einhergeht, dass die Optimie-
rung von Rahmenbedingungen im Vordergrund steht und Nachwuchs fur die Zu-
kunft ganz wichtig ist. Aber vor allem geht damit auch die Anerkennungskultur des
Ehrenamtes einher. Damit geht natlrlich auch einher, dass der Arbeitgeber, wenn
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solche Fragestellungen auftauchen, das eben sehr wohl einschatzen und auch
entsprechend begleiten kann.

Lange Rede, kurzer Sinn: lhre Intention, lhr Wunsch, Herr Siekmann, den Sie
jetzt zweimal tapfer vorgetragen haben, bei der Ersten Lesung und heute bei der
Zweiten Lesung, ist nachvollziehbar. Da sind wir auch voll mit dabei. Das ist sehr
gut gemeint, das kann man schon sagen, aber natirlich in der Umsetzung dieses
Gesetzentwurfes nicht gut gemacht. Die breite Akzeptanz ist damit nicht einzuho-
len und nicht zu finden. Deswegen sagen wir an der Stelle: Das muss realistischer
sein. Wir haben eine weitere Chance mit dem Prifauftrag, und da sind wir auch mit
dabei.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Staatssekretar, es liegen zwei Mel-
dungen zu einer Zwischenbemerkungen vor. Flr die erste hat der Kollege Florian
Siekmann, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, das Wort.

Florian Siekmann (GRUNE): Vielen Dank, Herr Staatssekretér. Ich vernehme die
versohnlicheren Worte in der Zweiten Lesung. Noch ein Hinweis auf die Begrun-
dung des Gesetzestextes, weil ganz oft die unterschiedlichen Ausbildungen und
Fortbildungen angesprochen worden sind; der Wille des Gesetzgebers ist darin ja
ganz klar beschrieben:

"Qualifikationen, die mit Gewinnerzielungsmadglichkeiten fir die einzelne Ein-
satzkraft verbunden sind;"

— das ware zum Beispiel der Rettungssanitater, das ist ja eigentlich die grol3e
Qualifikation, die einem da Sorgen bereitet —

"scheiden regelmalfig [...] aus".
So ist das hier ganz klar festgehalten.

Ich habe aber eine andere Frage fir alle ehrenamtlichen Rettungskrafte im Land:
Der Prifauftrag ist beschlossen, der Bericht an den Landtag ist angefordert. Wann
kénnen wir mit einem Gesetzentwurf der Staatsregierung rechnen?

Staatssekretar Sandro Kirchner (Inneres, Sport und Integration): Das ist erst am
14.05. im Ausschuss verabschiedet worden. Ich denke schon, dass man versucht,
das sehr zeitnah zu begleiten. Es gibt ja auch Themen, die noch mit einhergehen,
weil auch das Katastrophenschutzkonzept vorgestellt wird. Geben Sie uns also ein
bisschen Zeit. Qualitdt an der Stelle braucht Zeit, aber wenn es serids sein soll,
darf es auch nicht zu lange dauern.

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Fiir die nachste Zwischenbemerkung hat
die Kollegin Christiane Feichtmeier, SPD-Fraktion, das Wort.

Christiane Feichtmeier (SPD): Vielen Dank. — Sehr geehrter Herr Staatssekretar,
ich wollte nur kurz etwas richtigstellen. Ich habe keine Beispiele aus anderen
Bundeslandern genannt. Ich glaube, das war einer meiner Vorredner.

Ich personlich finde es schwierig, wenn unsere Rettungskrafte, wenn es um das
Thema Aus- und Fortbildung geht, auf die Kulanz ihrer Arbeitgeber angewiesen
sind. Sie wirden sich in meinen Augen viel leichter tun, wenn es gesetzlich gere-
gelt ware. Das mochte ich jetzt einfach nur noch mal betonen.

Staatssekretar Sandro Kirchner (Inneres, Sport und Integration): Frau Feichtmei-
er, vielen Dank fir den Hinweis. Natirlich haben Sie recht: Das war Herr Siek-
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mann, der auf die anderen Bundeslander verwiesen hat. Ich habe das in der Ant-
wort unscharf wiedergegeben. Aber Sie haben dieses Beispiel gebracht, dass die
Rettungskrafte im Einsatz auf dem Rettungsboot grofle Sorgen haben miussten,
dass sie ihren Einsatz nicht vergiitet bekommen. Das ist nattrlich falsch. Da haben
Sie appelliert, dass die Politik ehrlich sein soll. Deswegen mein Ruf zuriick an Sie:
Bleiben Sie ehrlich und sagen Sie, dass die Leute, die fur den Einsatz alarmiert
worden sind, auch entsprechend vergutet werden. An der Stelle sind wir uns einig.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Widerspruch bei der
Abgeordneten Christiane Feichtmeier (SPD))

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist hiermit geschlossen, und wir kommen
zur Abstimmung. Der federfiihrende Ausschuss fir Kommunale Fragen, Innere
Sicherheit und Sport empfiehlt den Gesetzentwurf zur Ablehnung.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Gesetzentwurf der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 19/5774 zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das sind die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die
SPD-Fraktion. Gegenstimmen! — Die Fraktionen von FREIEN WAHLERN, CSU
und AfD. Gibt es Stimmenthaltungen? — Die gibt es nicht. Der Gesetzentwurf ist
hiermit abgelehnt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 9 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der
Verwaltungsgerichtsordnung (Drs. 19/6138)

- Zweite Lesung -

Eine Aussprache findet hierzu nicht statt. Wir kommen gleich zur Abstimmung.
Der Abstimmung zugrunde liegen der Gesetzentwurf der Staatsregierung auf
Drucksache 19/6138 und die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfiihrenden
Ausschusses fir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration auf Druck-
sache 19/7217. Der federfihrende und gleichzeitig endberatende Ausschuss fir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration empfiehlt einstimmig Zustim-
mung zum Gesetzentwurf, mit der MaRgabe, dass in dem Platzhalter des § 2 als
Datum des Inkrafttretens der "1. Juli 2028" eingesetzt wird. Im Einzelnen verweise
ich auf die Drucksache 19/7217.

Wer dem Gesetzentwurf mit dieser Mallgabe zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind alle Fraktionen. Gibt es einzelne Gegenstimmen oder
Stimmenthaltungen? — Das gibt es nicht. Dann ist das so beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fihren wir gema § 56 der
Geschaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in
einfacher Form durchzufihren. — Dagegen erhebt sich kein Widerspruch.

Wer dem Gesetzentwurf in der soeben beschlossenen Fassung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das sind alle Fraktionen.
Nehmen Sie wieder Platz. Gegenstimmen bitte ich, auf die gleiche Weise anzuzei-
gen. — Es gibt keine. Stimmenthaltungen? — Gibt es ebenso keine. Das Gesetz
ist damit angenommen. Es hat den Titel "Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur
Ausfiihrung der Verwaltungsgerichtsordnung".

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 10 auf:
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Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Feuerwehrgesetzes und der
Bayerischen Bauordnung (Drs. 19/6139)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Erster Redner
ist der Kollege Norbert Dunkel fur die CSU-Fraktion. Bitte, Sie haben das Wort.

Norbert Diinkel (CSU): Vielen Dank, Herr Prasident. — Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Es hat ein bisschen gedauert, eigentlich ein halbes Jahr langer als gedacht,
auch zu meinem Bedauern, aber dafir ist es gut geworden. Wir haben vorhin
Uber 400.000 Ehrenamtliche im Rettungsdienst in Bayern gesprochen. Man muss
sehen, dass wir alleine im Rahmen unserer Feuerwehren 326.000 Frauen und
Manner haben, von denen 320.000 ehrenamtlich tatig sind. 320.000 im Ehrenamt!
Diese 320.000 sind in 7.400 Freiwilligen Feuerwehren, die das organisieren, mit
Kommandantinnen und Kommandanten, die fur ihren Ort, ihre Ortsteile, ihre Stadte
verantwortlich sind. Das Ganze wird erganzt durch ein ganz kleines Kontingent von
nur sieben Berufsfeuerwehren in Bayern. Hinzu kommen insgesamt 52 Betriebs-
feuerwehren.

Dann haben unsere Feuerwehren auch noch Feuerwehrvereine, in denen Frauen,
Manner und auch Jugendliche stehen, die sich solidarisch zeigen mit dem Gedan-
ken des Feuerwehrdienstes. Insgesamt sind das 950.000 in Bayern.

Lieber Staatsminister, lieber Joachim Herrmann, mit dir haben wir den Minister, der
das Gesicht der Inneren Sicherheit in Deutschland, nicht nur in Bayern darstellt,
der mit grof3er Leidenschaft und Préasenz immer da ist, wenn ihn Vereine und Orga-
nisationen um Teilnahme an Veranstaltungen bitten. Im Innenministerium herrscht
diese groRe Leidenschaft auch in den Fachabteilungen. Wenn es mir gestattet
ist, mochte ich ganz bewusst auch Frau Fuchs aus dem Innenministerium erwah-
nen, die an so vielen Gesprachen teilgenommen hat, um die unterschiedlichen
Erwartungen der einzelnen Kreisbrandinspektionen mit so vielen Kreisbrandraten
und Dienstleistenden in der Feuerwehrfihrung zu einem Paket zu schniren, das
sowohl fur unsere Feuerwehren als auch fir den Freistaat Bayern und auch fir
den Ausschuss fur Innere Sicherheit — und ich hoffe, auch sagen zu kénnen, fir
das gesamte Parlament — signifikant gut und zielorientiert ist.

Wir haben heute die Zweite Lesung. Der Gesetzentwurf wurde schon im Aus-
schuss fiur Innere Sicherheit behandelt. Ich will heute nicht mehr groR® auf Details
eingehen. Einige Punkte, einige Uberschriften mochte ich aber nennen:

Zum Ersten das Thema Maflinahmen zur Brandschutzerziehung und Brandschutz-
pravention der Gemeinden; zum Zweiten — ganz wichtig — die Starkung der Aus-
bildung auf Landkreisebene und vor Ort, um das wichtige Engagement in der
Feuerwehrausbildung auf Gemeinde- und Kreisebene zu fordern. Jetzt wird im
Gesetz auch die Moglichkeit einer Entschadigung flr die Ausbilder abgebildet.

Das Thema Sicherheitswachen berihrt uns im Augenblick in der Presse oder im
Privaten jeden Tag. Drauf3en bei den Veranstaltungen war es ublich, dass die Feu-
erwehr absichert, abdeckt. Naturlich ist aber eine funktionierende Festabsicherung
notwendig, die auch dann gegeben ist, wenn die Feuerwehr einen Einsatzbefehl
bekommt und abrlicken muss.

Ich habe heute aus meiner Kreisstadt Lauf gelesen, dass ein Appell an ortliche
Fuhrunternehmer gerichtet wurde, ihre Lkw zur Verfiigung zu stellen, um die Zu-
fahrt zu Festziigen gegen mdgliche Attentater abzublocken. Das muss nicht immer
die Feuerwehr machen. Wir haben Artikel 4 Absatz 2 des Bayerischen Feuerwehr-
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gesetzes ausdriicklich auf die Falle eingeschrankt, in denen eine Sicherheitswache
nicht durch einen geeigneten Dritten gestellt werden kann.

Das Thema Feuerwehrvereine ist vielleicht ein Nebenthema. Wir haben jetzt einen
neuen Satz 2, der besagt, dass sich in Alters- und Ehrenabteilungen auch &ltere
Kameraden nach Erreichen der Altersgrenze einbringen kdnnen. Damit verbunden
ist das Thema, das seit zwoIf Monaten durchgekaut worden ist: Wann findet die
Anpassung der Altersgrenze statt? Wie alt sind Feuerwehrfrauen und Feuerwehr-
manner? — Im Augenblick sind es fast nur Manner. Wann endet fir sie die Zeit?
Wir hatten bisher 65 Jahre. Jetzt haben wir die gesetzliche Altersgrenze und damit
auch eine dynamische Entwicklung ermdglicht. Damit erhdht sich die Altersgrenze
jetzt schon von 65 auf 67. Wenn sich klnftighin aufgrund der demografischen
Entwicklung in Deutschland die gesetzliche Regelaltersgrenze verandert, wird auch
bei der Feuerwehr die Altersgrenze ohne Anderung des Gesetzes angehoben.

Ferner geht es um einen zweiten Stellvertreter des Kommandanten. Es geht um Si-
cherheitswachen. Es geht um Einbindung von Kreisbrandratinnen und Kreisbrand-
raten in Genehmigungsverfahren. Das war uns ganz wichtig, weil wir der Meinung
sind, dass die breite Erfahrung, die in den Kreisbrandinspektionen und insbeson-
dere bei den Kreisbrandraten vorhanden ist, auch in die Genehmigungsverfahren
Einzug halten soll.

Wir haben eine ganz spezielle Regelung, die auch der Bayerische Landesfeuer-
wehrverband gewtinscht hat. Die bisher schon sehr konstruktive, enge und vertrau-
ensvolle Zusammenarbeit mit dem Bayerischen Landesfeuerwehrverband wird im
Gesetz ganz speziell verortet wird. Nachdem wir aber sehen, dass es auch noch
andere Verbande gibt, wurde das in entsprechender Weise formuliert.

SchlieB3lich nenne ich das Thema Kostenregelung. Wir sehen im Augenblick, dass
mehr Menschen alter werden, viele auch eine Alarmuhr haben; es gibt auch
Fahrzeuge, die Alarmsysteme haben, die die Feuerwehr automatisch Uber die
Rettungsleitstelle informieren. So etwas kostet den Anspruchsnehmer zum Beispiel
bei einem Rettungsdienst wie dem BRK 50 Euro im Monat. Aufgrund der Interventi-
on des Bayerischen Landesfeuerwehrverbandes sehen wir zwischenzeitlich Hand-
lungsbedarf, da sich auch die Rettungsorganisationen, die das Entgelt entgegen-
nehmen, in einer grolReren Verpflichtung sehen, zum Beispiel Schlissel von den
Anspruchsnehmern entgegenzunehmen und dann selbststandig ohne Feuerwehr
hinfahren zu kénnen.

Ich schlieRe. — Ich glaube, wir haben in vielen Monaten ein Gesetz geschaffen, das
alle Beteiligten, insbesondere das Innenministerium, in eine Zusammenarbeit und
Kooperation mit dem Landesfeuerwehrverband und mit den Feuerwehren bringt.
Deshalb bitte ich um Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Danke schdn. — Nachster Redner ist
der Abgeordnete Jérg Baumann fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Jorg Baumann (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Zweite Lesung. Das Thema Bayerisches Feuerwehrgesetz — ich sage
es salopp — ist eigentlich durchgekaut. Alle wichtigen Punkte hat Kollege Dinkel
schon hervorragend vorgetragen. Das ist ein gutes Gesetz. Es ist ein Gesetz,
das vom Landesfeuerwehrverband mafgeblich mitgetragen wurde. Ich meine, wir
konnten in diesen Entwurf viele Wiinsche der Landesfeuerwehr aufnehmen.
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Erwahnenswert ist vielleicht der Einsatz der Drohnen. Dieser wurde jetzt geregelt.
Dies schafft Rechtssicherheit.

Ich habe mitbekommen — man telefoniert ja doch mit den Feuerwehrkommandan-
ten und den Kreisbrandmeistern —, dass das Thema Anhebung der Altersgrenze
auf 67 Jahre positiv aufgenommen wird. Allerdings ist das von Feuerwehrverband
zu Feuerwehrverband unterschiedlich. Viele wiinschen sich die Freiwilligkeit, dass
man also freiwillig noch ldnger machen kann. Dieses Thema wird uns wahrschein-
lich in den nachsten Jahren noch begleiten. Die Regelung, die wir jetzt fur alle
haben, halte ich aber fir hervorragend. Damit werden die Burgermeister und die
Feuerwehrkommandanten entlastet, und man hat eine einheitliche Regelung.

Auch bei der Jugendfeuerwehr stand zur Debatte: Soll man das Alter fir die Ju-
gendfeuerwehr heruntersetzen? — Ich bin der Meinung gewesen, dass es so, wie
es jetzt ist, genau richtig ist; denn das Ganze muss auch altersgerecht gestaltet
werden. Die bestehende Regelung ist gut.

Wir von der AfD sagen ganz klar Ja zu diesem Feuerwehrgesetz und mdchten uns
an dieser Stelle bei allen Feuerwehren, bei allen Freiwilligen, aber auch bei den
Berufsfeuerwehren fir ihren alltédglichen Einsatz oft unter Lebensgefahr bedanken.
Wir hoffen, dass wir mit diesem Gesetz den Feuerwehren etwas an die Hand
geben kdnnen, mit dem sie in Zukunft besser und zielgerichteter arbeiten kdnnen.

Wir sagen vielen Dank und stimmen diesem Gesetzentwurf zu.
(Beifall bei der AfD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachster Redner ist Herr Kollege Bern-
hard Heinisch fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER. Bitte schon.

Bernhard Heinisch (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehr-
te Kolleginnen und Kollegen! Mit der heutigen Zweiten Lesung bringen wir eine
wichtige Reform auf den Weg: die Novelle des Bayerischen Feuerwehrgesetzes.
Fir uns FREIE WAHLER ist das ein echter Erfolg; denn wir stehen fest an der
Seite unserer Feuerwehren und setzen uns seit geraumer Zeit fir diese Novelle
ein.

Die Anhebung der Altersgrenze im ehrenamtlichen Feuerwehrdienst ist fir uns
ein besonders wichtiger Punkt. Kinftig wird die Altersgrenze dynamisch an das
Renteneintrittsalter angepasst, aktuell also auf 67 Jahre. Das ist eine klare, unbi-
rokratische und praxistaugliche Losung, wie sie die Feuerwehrfamilie eingefordert
hat. Unser Ziel ist es, die Einsatzbereitschaft vor Ort zu sichern. Dazu gehort es,
dass erfahrene Feuerwehrleute so lange wie mdglich aktiv bleiben kénnen. Gerade
im landlichen Raum — auch bei uns in Amberg — sind wir auf funktionierende Struk-
turen und engagierte Ehrenamtliche angewiesen, Tag und Nacht, in allen Lagen.

Neben der Neuregelung der Altersgrenze enthalt die Reform weitere sinnvolle
Maflknahmen, sei es die Modernisierung von Ausbildung und Brandschutzerzie-
hung, sei es die Mdglichkeit der Bildung von Alters- und Ehrenabteilungen und
vieles mehr.

Herr Staatsminister Herrmann, danke fir die gute Zusammenarbeit. Auch das
muss ich an dieser Stelle sagen: Sie verlief konstruktiv und super — wie immer.
Danke schon!

Insgesamt starken wir mit dieser Gesetzesnovelle unsere Feuerwehren. Wir ma-
chen sie fit fir die Zukunft. Ich bitte Sie daher um Zustimmung. — Herzlichen Dank.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Vielen Dank. — Als nachstem
Redner erteile ich Herrn Kollegen Florian Siekmann fir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN das Wort. Bitte schon.

Florian Siekmann (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das
Feuerwehrgesetz ist da, und heute findet die Zweite Lesung statt. Das ist gut.
Es gab ja doch ein etwas langeres Hickhack. Im Dezember letzten Jahres war
ich gemeinsam mit der Ausschussmehrheit noch fest davon lberzeugt: Wir legen
die Altersgrenze auf das gesetzliche Renteneintrittsalter — gegenwartig 67 Jahre —
fest.

Am 10. Dezember folgte die Pressemitteilung des Innenministeriums: 65 plus drei-
mal X. Das heifl}t, es sollte eine Verlangerung der aktiven Dienstzeit um bis zu
drei Jahre ermdglicht werden.

Heute sind wir zuriick bei der Regelung mit der festen Altersgrenze, die sich am
gesetzlichen Renteneintrittsalter orientiert, und das ist auch gut so.

Nun haben wir ein neues Feuerwehrgesetz. Es soll am 16. Juli 2025 in Kraft
treten. Was ist fur die 330.000 Kameradinnen und Kameraden drin? — Bis 67 ist
man aktiv dabei, auch danach noch, wenn sich das Renteneintrittsalter erhoht.
Alters- und Ehrenabteilungen kdnnen gebildet werden. Damit machen wir auch die
Feuerwehrvereine ein Stlick weit starker.

Wir richten unseren Blick intensiv auf die Ausbildung auf Kreisebene. Ich sehe
es als groRe Chance an, dass die ehrenamtlichen Ausbilderinnen und Ausbilder
erstmals eine Entschadigung bekommen kénnen.

(Unruhe)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Entschuldigung! — Bitte etwas mehr
Ruhe! Die Einzelgesprache bitte einstellen! Danke.

Florian Siekmann (GRUNE): Auch derjenige, der auf Gemeindeebene als Geré-
tewart, Jugendwart oder Ausbilder aktiv ist, kann starker als bisher unterstutzt
werden. Wir entlasten von zu vielen Sicherheitswachen.

In Summe bringt dieses Gesetz einen echten Gewinn fur die Kameradinnen und
Kameraden draul3en.

Worauf kommt es in der Zukunft an? — Das, was wir mit diesem Gesetz in Aussicht
stellen — eine Starkung der Ausbildung, eine Starkung der Wehren —, muss sich
auch im Staatshaushalt abbilden, zuallererst dann, wenn es um die Kreisausbil-
dung geht; denn ich kann auf auch auf der Kreisebene nur mit Ubungshausern
gut und einsatznah Uben, aber natirlich auch dann, wenn es um Platze fir die
Lehrgéange an den Feuerwehrschulen geht. Gerade in den Zukunftsbereichen —
ich spreche jetzt insbesondere von den Jugendwarten und den Ausbildern in der
Feuerwehr — haben wir immer noch die Situation, dass weniger als die Halfte
derjenigen, die an dem Lehrgang teilnehmen wollen, einen Platz bekommen. Diese
Kameradinnen und Kameraden sind unsere Zukunft; fir sie missen wir Platze
schaffen.

Ich erhoffe mir zum Feuerwehrbereich im Staatshaushalt genauso wohltuende
Beratungen wie zu diesem Feuerwehrgesetz. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Vielen Dank. — Als nachster Rednerin
erteile ich Frau Kollegin Christiane Feichtmeier fiir die Fraktion der SPD das Wort.
Bitte schon.

Christiane Feichtmeier (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf wollen wir die Rechts-
grundlage fur eines unserer wichtigsten Sicherheitsnetze in Bayern modernisieren:
unsere Feuerwehren. Sie sind — es wird oft gesagt, aber selten genug gewurdigt —
das Ruckgrat der nichtpolizeilichen Gefahrenabwehr. Dies gilt sowohl im I&ndlichen
Raum als auch in unseren Stadten. Rund 320.000 Ehrenamtliche engagieren sich
in Bayern aktiv in der Feuerwehr. Ohne diesen Einsatz ware der Schutz unserer
Bevdlkerung vor Branden, Unféllen und anderen Gefahren schlichtweg nicht auf-
rechtzuerhalten. Es ist unsere Pflicht als Gesetzgeber, die Rahmenbedingungen so
zu gestalten, dass dieses Engagement weiterhin bestehen kann, auch angesichts
des demografischen Wandels, der zunehmenden Technisierung und der wachsen-
den Belastungen.

Der Gesetzentwurf enthalt eine Reihe von Malinahmen, die aus unserer Sicht
notwendig und sinnvoll sind:

Die Anpassung der Altersgrenze an das gesetzliche Renteneintrittsalter eroffnet
erfahrenen Feuerwehrangehorigen die Mdoglichkeit, langer aktiv zu bleiben. Das
ist ein Beitrag zur Starkung der Einsatzbereitschaft, gerade kleinerer Wehren. Wir
mussen aber gleichzeitig sicherstellen, dass die gesundheitlichen Voraussetzun-
gen daftr erfillt werden.

Die Klarstellung zur Entschadigung von Ausbildern ist ebenfalls ein wichtiger
Schritt, um die Qualitat der Ausbildung und die Motivation der Ehrenamtlichen zu
fordern; denn die Ausbildung ist nicht etwas, was nebenher erfolgen darf, sondern
Grundbedingung fir Sicherheit im Einsatz.

Eine weitere Neuregelung betrifft die Kostenersatzpflicht bei Fehlalarmen durch
eCall. Die Zahl solcher Falschalarmierungen hat sich in den vergangenen Jahren
dramatisch erhoht; allein seit 2020 sind sie auf das 17-Fache gestiegen. Es ist
sicherlich nicht zumutbar, dass Gemeinden und ehrenamtliche Kréfte diese Kosten
dauerhaft schultern. Aber ich bitte wie schon im Ausschuss darum, gerade bei der
Kostenersatzpflicht mit Mal} vorzugehen, damit insbesondere Hilfsbedurftige nicht
davon abgeschreckt werden, vom Hausnotruf Gebrauch zu machen.

Neben den Inhalten des Gesetzentwurfs mdochte ich auch die kritischen Stimmen
aus den Verbanden nicht unerwahnt lassen. Gerade bei Themen wie Hilfsfrist,
Rolle der Feuerwehrvereine und langfristige Nachwuchsgewinnung besteht nam-
lich immer noch Handlungsbedarf. Diese Anliegen verdienen ernsthafte Beratung
und, wo geboten, auch Nachbesserung. Es geht hier nicht um Symbolpolitik, son-
dern um Praxistauglichkeit.

AbschlieRend mdchte ich allen Feuerwehrangehorigen in Bayern meinen Dank und
Respekt aussprechen. Sie sind Vorbilder, was gesellschaftlichen Zusammenhalt
angeht. Dieses Gesetz ist ein wichtiger Schritt, um ihre unverzichtbare Arbeit zu
unterstitzen und zu modernisieren.

Die SPD-Fraktion stimmt dem vorgelegten Gesetzentwurf zu.
(Beifall bei der SPD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Vielen Dank. — Fir die Staatsregierung
hat Staatsminister Herrmann um das Wort gebeten. Bitte schon.
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Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Unsere bayerischen Feuerwehren sind wirk-
lich von unschatzbarem Wert. Rund 328.000 Feuerwehrmanner und -frauen stehen
jederzeit bereit, wenn andere in Not sind. Etwa 320.000 tun dies sogar ehrenamt-
lich. Sie sind die ersten Helfer in Notsituationen, sei es bei Unfallen, Branden
oder Katastrophen. Gerade die letzte Zeit — wir erlebten und erleben einerseits
Waldbrande, andererseits aber auch Starkregenereignisse — hat einmal mehr deut-
lich gemacht, wie wichtig dieser unermudliche und uneigennutzige Einsatz ist. Ich
spreche daher den engagierten Mannern und Frauen, die in den Feuerwehren
stets professionell und tatkraftig zur Stelle sind, meinen ganz herzlichen Dank aus.
Wir sind sehr froh, dass wir uns immer und Uberall auf sie verlassen konnen.
Vielen Dank daftr!

(Allgemeiner Beifall)

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Anderung des Baye-
rischen Feuerwehrgesetzes und der Bayerischen Bauordnung zeigen wir, dass
sich die Feuerwehrdienstleistenden auf die Staatsregierung — und natirlich auf den
Landtag — verlassen kénnen. Sie kdnnen darauf vertrauen, dass die Rahmenbe-
dingungen fiir ihren wichtigen Dienst fortlaufend optimiert werden.

Dazu haben wir in den letzten beiden Jahren die Feuerwehrférderung massiv
verbessert. Zudem bauen wir seit geraumer Zeit die drei staatlichen Feuerwehr-
schulen kontinuierlich aus, um das Bildungsangebot fortlaufend zu optimieren. Wir
haben das Personal an den Feuerwehrschulen und im Ergebnis dessen auch die
Ausbildungskapazitat in den letzten zehn, zwolf Jahren faktisch verdoppelt. Nun
passen wir das Bayerische Feuerwehrgesetz an die aktuellen Entwicklungen an.

Angesichts der vorherigen Reden brauche ich auf den Inhalt des Gesetzentwurfs
nicht noch einmal naher einzugehen. Der Inhalt des Gesetzes ist bekannt und
wird, wie wir gerade gehdrt haben, Uber alle Fraktionen hinweg unterstitzt und
befurwortet.

In allen Ausschiissen wurde der Gesetzentwurf einstimmig und ohne Anderungs-
antrage beschlossen. Das ist bemerkenswert und belegt die gute Vorarbeit auch
der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Innenministerium sowie die enge Abstim-
mung mit dem Landesfeuerwehrverband. Ich freue mich, dass zur Schlussabstim-
mung auch der Vorsitzende des Feuerwehrverbands, Herr Hannes Eitzenberger, in
den Landtag gekommen ist. Herzlichen Dank fiir die ausgezeichnete Zusammenar-
beit.

(Allgemeiner Beifall)

Wir haben diesen Gesetzentwurf auch mit dem Gemeindetag, dem Stadtetag und
dem Landkreistag abgestimmt und konnten damit wirklich alle unter einen Hut
bringen. Ich bin sehr dankbar, dass dieser Gesetzentwurf das parlamentarische
Verfahren so zligig durchlaufen hat. Dadurch kann das Gesetz schon bald in Kraft
treten. Insbesondere die Anhebung der Altersgrenze wird dringend erwartet. Viele
Dienstleistende bei der Feuerwehr méchten mit ihren Fertigkeiten und Erfahrungen
noch langer einen wertvollen Beitrag in ihrer Feuerwehr leisten. Genau dies wird
ihnen nun ermdglicht — wohlgemerkt ermdglicht. Niemand wird dazu gezwungen.
Wer mit 62 Jahren sagt, ich kann nicht mehr, ich will nicht mehr, wird mit grétem
Dank verabschiedet. Wir wollen aber denen Platz geben, die sagen: Ich bin immer
noch fit genug und helfe gern, wenn das notwendig ist.

Diese Moglichkeit wollen wir schaffen. Ich freue mich, dass wir uns ber die wich-
tigen Weichenstellungen fiir unsere bayerischen Feuerwehren so einig sind und
danke herzlich allen fur das konstruktive Zusammenwirken. Ich bitte nun darum, zu
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der abschlieBenden und hoffentlich einstimmigen Abstimmung UGber diesen Gesetz-
entwurf zu kommen.

(Allgemeiner Beifall)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Vielen Dank. — Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung.

Der Abstimmung liegt der Gesetzentwurf der Staatsregierung auf Drucksa-
che 19/6139 und die Beschlussempfehlung mit Bericht des federflihrenden
Ausschusses fir Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport auf Drucksa-
che 19/7222 zugrunde.

Der federfuhrende Ausschuss fur Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport
empfiehlt einstimmig Zustimmung zum Gesetzentwurf. Der endberatende Aus-
schuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration empfiehlt eben-
falls einstimmige Zustimmung mit der MaRgabe, dass verschiedene Anderungen
durchgefiihrt werden. Im Einzelnen verweise ich auf die Drucksache 19/7222.

Wer dem Gesetzentwurf mit diesen Anderungen zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der AfD, der CSU, der FREI-
EN WAHLER, der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen?
— Es liegen keine vor. Stimmenthaltungen? — Auch nicht. Es ist so beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fihren wir gemaR § 56 der
Geschaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in
einfacher Form durchzufiihren. — Widerspruch erhebt sich nicht.

Wer dem Gesetzentwurf in der soeben beschlossenen Fassung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das ist Zustimmung bei
allen Fraktionen. Gegenstimmen? — Es liegen keine vor. Stimmenthaltungen? —
Ebenso keine. Damit ist das Gesetz angenommen. Es hat den Titel: "Gesetz
zur Anderung des Bayerischen Feuerwehrgesetzes und der Bayerischen Bauord-
nung".

Ich rufe Tagesordnungspunkt 11 auf;

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Staatsvertrag zur Aufgabenerfiillung nach dem
Barrierefreiheitsstarkungsgesetz (Drs. 19/5884)

- Zweite Lesung -

Eine Aussprache findet hierzu nicht statt. Wir kommen deshalb gleich zur Abstim-
mung. Der Abstimmung liegt der Staatsvertrag auf Drucksache 19/5884 und die
Beschlussempfehlung mit Bericht des federfihrenden Ausschusses flur Umwelt
und Verbraucherschutz auf Drucksache 19/7230 zugrunde.

Gemal § 58 der Geschaftsordnung kann die Abstimmung nur Gber den gesamten
Staatsvertrag erfolgen. Der federfiihrende Ausschuss fir Umwelt und Verbraucher-
schutz empfiehlt einstimmig Zustimmung. Der endberatende Ausschuss fir Ver-
fassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration empfiehlt ebenfalls einstimmig
Zustimmung.

Wer dem Staatsvertrag zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die Fraktionen der AfD, der CSU, der FREIEN WAHLER, der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen? — Es liegen keine vor. Stimm-
enthaltungen? — Auch nicht. Damit ist der Staatsvertrag angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:
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Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Sechsten Staatsvertrag zur
Anderung medienrechtlicher Staatsvertrige (Sechster
Medienanderungsstaatsvertrag) (Drs. 19/6194)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich an der Redezeit der starksten Fraktion.

Ich er6ffne die Aussprache und erteile als erstem Redner Herrn Kollegen Alex
Dorow von der CSU-Fraktion das Wort.

Alex Dorow (CSU): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir sprechen
heute in Zweiter Lesung gleich Uber zwei Medienanderungsstaatsvertrage. Worum
geht es im Sechsten Medienanderungsstaatsvertrag, den wir zuerst behandeln? —
Es geht dabei, vereinfacht und zusammenfassend gesagt um den Jugendmedien-
schutz. Es werden umfangreiche Anpassungen vorgenommen. Manche mdgen
sich fragen, ob diese notwendig sind. — Ich sage ganz klar Ja. Kinder und Jugend-
liche haben ihre Nutzungsgewohnheiten in den letzten Jahren stark verandert.
Die Anpassungen, die hier vorgesehen sind, sollen Kinder und Jugendliche vor
Gefahren, vor allem im Umgang mit digitalen Medien, besser schiitzen. Im Fokus
steht dabei ganz klar die Verbesserung des technischen Jugendmedienschutzes.
Kinftig soll es Vorgaben fiir Betriebssysteme mit digitalen Endgeraten geben.

Kolleginnen und Kollegen, dieser Staatsvertrag verpflichtet vor allem die Anbieter
von Betriebssystemen als der zentralen Steuerungsebene aller relevanten techni-
schen Gerate zu anwenderfreundlichen technischen, aber ebenso wirkungsvollen
Jugendschutzvorrichtungen. Die Anbieter der Betriebssysteme muissen kunftig eine
Jugendschutzvorrichtung anbieten, die gegentber installierten Apps eine Altersein-
teilung durchsetzt. Verpflichtet werden dabei nur solche Betriebssysteme, die Ubli-
cherweise von Kindern und Jugendlichen im Alltag genutzt werden.

Den Eltern soll es dadurch auf einfache Art und Weise ermdglicht werden, al-
tersgerechte Einstellungen, insbesondere auf mobilen Endgeraten, vorzunehmen.
Wird die Einstellung nicht vorgenommen, ist das Gerat ohne Einschrankungen
nutzbar. Wird die Jugendschutzeinrichtung jedoch aktiviert, dann ist das betreffen-
de Endgerat auf eine bestimmte Altersstufe eingerichtet. Dann sind nur noch sol-
che Apps verfiigbar, die dieser Altersstufe tatsachlich entsprechen. Zudem kénnen
auch Browser nur fiir die sogenannte sichere Suche genutzt werden.

Die vorgesehene Jugendschutzvorrichtung muss leicht zu bedienen sein. Sie muss
an einer zentralen und leicht einsehbaren Stelle sichtbar und durch angemessene
Maflknahmen wie der Verwendung eines Passwortes vor unberechtigtem Zugang
geschutzt sein. Eine Verpflichtung zur Einrichtung eines Altersverifikationssystems
ist damit nicht verbunden. Die Einstellung Uber Nutzerprofile, die zum Beispiel
die gerateubergreifende Wirkung von Alterseinstellungen erméglichen, ist ebenfalls
moglich. Damit besteht eine groRe Beweglichkeit.

(Unruhe)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Entschuldigen Sie ganz kurz. — Kolle-
ginnen und Kollegen, ich bitte Sie, dieses Dauerrauschen etwas zu reduzieren.
Danke.

Alex Dorow (CSU): Eine inhaltliche Bewertung der Apps durch den Betriebssyste-
manbieter erfolgt dabei nicht. Begriindung: Die Feststellung, welche Betriebssyste-
me Ublicherweise von Kindern und Jugendlichen genutzt werden und damit auch
in die Regelung einbezogen sind, erfolgt durch die Kommission fur Jugendmedien-
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schutz, kurz KJM, auf der Grundlage einschlagiger Studien. Das ist die zentrale
Aufsichtsbehorde in diesem Bereich.

Der Staatsvertrag verbessert aulerdem durch erweiterte Befugnisse fur die Lan-
desmedienanstalten als Aufsichtsbehdrden die Rechtsdurchsetzung im digitalen
Raum. Das ist ein wichtiger Punkt, der bisher so nicht gegeben war. Die Kompe-
tenzen der Landesmedienanstalten sollen erweitert werden. Dadurch soll vor allem
auch im Internet noch effektiver gegen im Sinne des Jugendschutzes unzulassige
Angebote vorgegangen werden. Sie erhalten die Befugnis, Zahlungsstrome zu
unterbrechen, die fur die Verbreitung unzulassiger Inhalte maf3geblich sind. Das
Stichwort lautet: "Follow the money". Dazu kann Kreditinstituten konkret untersagt
werden, an Zahlungen fir diese Angebote mitzuwirken. AuRerdem erhalten die
Landesmedienanstalten die Mdglichkeit, ihre Sperrverfigungen — also die Sper-
rung von Online-Angeboten, wenn gegen Schutzbestimmungen verstoflen wird
und andere Malinahmen nicht in Betracht kommen — auch auf inhaltsgleiche Ange-
bote auszuweiten.

Hierdurch wird gewahrleistet, dass unzuldssige Angebote eine Sperrverfiigung
nicht einfach durch eine geénderte Internetadresse umgehen kénnen.

Kolleginnen und Kollegen, der Staatsvertrag tragt durch die Beseitigung von
Rechtsunsicherheiten und von Doppelprifungen bei den Altersbewertungen auch
zu mehr Anbieterfreundlichkeit bei und starkt die Altersbewertungen nach dem
Jugendmedienschutzstaatsvertrag. Kinftig wird zwischen den Altersbewertungen
von Einrichtungen der Freiwilligen Selbstkontrolle und dem Jugendmedienschutzs-
taatsvertrag Gleichrangigkeit hergestellt. Das war bisher ein Kipppunkt, der immer
wieder zu Verwirrung gefuhrt hat. Jetzt kommen wahrscheinlich einige daher und
werden sagen: Reicht denn da das Jugendschutzgesetz nicht aus, das wir bereits
haben? — Nein, Kolleginnen und Kollegen, das tut es nicht. Das Jugendschutzge-
setz ist namlich nur auf sogenannte verkorperte Medien, also Tragermedien, an-
wendbar und enthalt ein eigenes System von Altersbewertungen fiir die jeweiligen
Medien.

Der Jugendmedienstaatsvertrag dagegen ist auch auf nicht verkérperte Medien,
also Rundfunk, Telemedien und Online-Angebote, anwendbar. Die jeweiligen ge-
setzlichen Regelungen sehen vor, dass die Altersbewertungen durch Einrichtungen
der Freiwilligen Selbstkontrolle Vermutungswirkung hinsichtlich einer mdglichen
kinder- oder jugendgefahrdenden Wirkung entfalten.

Was heildt das konkret? — Nach derzeitiger Rechtslage kann eine neue Altersbe-
wertung nach dem Jugendschutzgesetz dazu fihren, dass eine Altersbewertung
nach dem Jugendmedienstaatsvertrag ihre Giiltigkeit verliert, Gbrigens auch ohne
Kenntnis des betroffenen Anbieters. Durch die Neuregelung wird diese Rechtsun-
sicherheit beseitigt. Das ist ein wirklich wichtiger Punkt. Altersbewertungen nach
dem Jugendmedienstaatsvertrag behalten somit ihre Giiltigkeit, auch wenn fir den-
selben Inhalt nachtraglich eine Bewertung einer anderen Selbstkontrolleinrichtung
nach dem Jugendschutzgesetz eingeholt wird.

Noch eine wichtige Neuerung flr die Praxis: Es werden zusatzlich Hinweispflich-
ten auf Altersbeschrankungen von Angeboten vorgesehen. Kinftig soll also auf
Alterseinstufungen vor Beginn eines Programms bereits hingewiesen werden, und
es muss auch darauf hingewiesen werden. Diese Hinweispflicht bezieht sich auf
Filme, auf Serien und Spielprogramme in allen Telemedien. Die Kommission fur Ju-
gendmedienschutz erhalt die Aufgabe, die Landesmedienanstalten bei der Fortent-
wicklung der Aufsichtspraxis im Kinder- und Jugendmedienschutz zu unterstitzen.
Damit wird eine bereits gelibte Praxis staatsvertraglich auch festgelegt.
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Um Kinder und Jugendliche effektiv vor gefahrlichen bzw. ungeeigneten Inhalten
im Medienbereich zu schutzen, ist der Jugendmedienschutz angesichts des ausge-
pragten Nutzungsverhaltens und der zunehmenden Risiken im Digitalbereich, mehr
denn je von erheblicher Bedeutung fur unsere Gesellschaft und fir unsere Kinder;
ich verweise nur auf Hass und Hetze, Gewalt und Pornografie.

Nach Erhebungen der Kommission fir Jugendmedienschutz kommen 58 % der
12- bis 19-Jahrigen mindestens einmal im Monat mit Fake News in Kontakt, 51 %
mit beleidigenden Kommentaren. Zudem verbringen Kinder und Jugendliche heute
so viel Zeit online wie keine Generation vor ihnen: 224 Minuten im Durchschnitt
taglich. Zugleich ist die Balance zwischen dem notwendigen Minderjdhrigenschutz
und dem Aspekt zu wahren, dass Schutzmalinahmen fir die verpflichteten Anbie-
ter auch immer wirtschaftlich vertretbar und zumutbar sein sollen. Dem wird der
vorliegende Staatsvertragsentwurf nach unserer Auffassung gerecht.

Obwohl die EU-Kommission gegen den Staatsvertragsentwurf Bedenken geaulert
hat — lassen Sie mich dazu noch ein Wort sagen —, vor allem auch, weil sie
beim Jugendmedienschutz den sogenannten "Digital Service Act" als vorrangig
und Regelungen der Lander hierdurch weitgehend als gesperrt ansieht, haben sich
die Lander dafiir entschieden, den Sechsten Medienanderungsstaatsvertrag weiter
voranzutreiben. Warum? — Unsere Kritik ist, dass die EU mit ihren Bedenken das
System des Jugendmedienschutzes in Deutschland generell infrage stellt, gleich-
zeitig bleibt sie aber selbst auf dem Gebiet inhaltlich untatig.

Wollte man eine umfassende Sperrwirkung des "Digital Service Act" annehmen,
bliebe der technische Jugendmedienschutz europaweit weiter ungeregelt. Das
kann es aus unserer Sicht nicht sein, Kolleginnen und Kollegen. Das Anliegen
eines modernen Jugendmedienschutzes ist zu bedeutend, um langer zuzuwarten.
Kinder, heit es bekanntlich, sind das kdstlichste Gut einer jeden Gesellschaft.
Wir kénnen nicht komplett kontrollieren, was unsere Kinder online machen und
wollen es auch nicht, aber wir kénnen den Eltern und Familien zur Seite stehen.
Wir kénnen sie schitzen. Ich sehe es als unsere Pflicht an, dies auch zu tun.
Ein wichtiger Baustein hierfur ist der Sechste Medienanderungsstaatsvertrag. —
Deshalb hierzu unsere Zustimmung.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Als ndchstem Redner erteile ich dem
Abgeordneten Matthias Vogler fur die AfD-Fraktion das Wort. — Bitte schon.

(Beifall bei der AfD)

Matthias Vogler (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kollegen, liebe
Besucher auf der Besuchertriblne! Wir hatten vor Kurzem schon die Erste Lesung;
die Zweite Lesung folgt jetzt heute. Eigentlich hatte man sie auch relativ kurz
halten kénnen, was ich auch tun werde, weil sich nichts gedndert hat. Es gab im
Staatsvertrag keine Neuerungen. Das Ausschlaggebende ist der Zugriff auf die
Betriebssystemhersteller. Das hatten wir schon beim ersten Mal besprochen.

Wie die Kollegen das jetzt mitgeteilt haben, war jetzt der Jugendschutz noch im
Ausschuss wichtig. Die meisten haben ein bisschen vergessen, dass da auch
Einschrankungen erfolgen kdnnen. Wenn Telegram zum Beispiel auf einem Apple-
Gerat genutzt wird, dann ist die Altersbeschrankung im App Store 17 Jahre, bei
Samsung-Geraten und anderen Geraten kann das frei gestaltet werden, weil es da
nur die elterliche Aufsicht gibt. Das heif3t: Ein Jugendlicher, der sich auch informie-
ren will und mit 16 Jahren in einigen Bundeslandern schon wahlen darf, kann sich
vielleicht gar nicht mehr ungehindert in diesen Medien informieren. Das ist natirlich
auch nicht in Ordnung. Das Ganze kann man einfach durch einen Klick auf einen
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Flugmodusbutton installieren. Die Eltern stellen das dann ein und dadurch ist dann
der Zugriff auf einige Gerate verweigert.

Bei WhatsApp, was aktuell auch viele nutzen, liegt die Altersgrenze aktuell noch
bei 12 Jahren. Wenn aber Google oder Apple die Grenze erhéhen wollen, dann
kann man das auch nicht mehr nutzen. Soll man dann vielleicht wieder mit SMS
oder wie auch immer kommunizieren? Viele Kinder und auch viele Eltern nutzen
das, um auch in Kontakt mit den Kindern zu kommen. Das ist alles nicht ganz
so gut, weil die Bevormundung der Eltern fir die Kinder, die sich bilden sollen,
naturlich da auch ein bisschen Ubergriffig wird.

Denken wir auch nur einmal an Corona, was da war und wie viel an richtigen
Nachrichten und Informationen zensiert worden ist, was sich im Nachhinein wieder
als Wahrheit herausgestellt hat. Jugendschutz ist wichtig; das ist auch fir unsere
Fraktion ganz klar. Wir wollen den Jugendschutz vor pornografischen, gewaltver-
herrlichenden und extremistischen Inhalten. Aber wir wollen es nicht zu tbergriffig
haben.

Nehmen wir ein schénes Video von meinen Kollegen einmal als Beispiel: Sie
posten das und Google stellt dann als Altersbeschrankung 16 Jahre oder was
auch immer ein. Dann kann man das gar nicht mehr angucken. Aber das betrifft
vielleicht auch Sie, die Kollegen der Union, der FREIEN WAHLER und vielleicht
auch der anderen Parteien. Das will man eigentlich nicht. Im Grundgesetz heif3t
es zu Recht unter Artikel 5 Absatz 1: "Jeder hat das Recht, seine Meinung in
Wort, Schrift und Bild frei zu dufern und zu verbreiten und sich aus allgemein
zuganglichen Quellen ungehindert zu unterrichten." Weiter heil’t es in Artikel 5 Ab-
satz 2 Grundgesetz: "Diese Rechte finden ihre Schranken in den Vorschriften der
allgemeinen Gesetze, den gesetzlichen Bestimmungen zum Schutze der Jugend
und in dem Recht der persoénlichen Ehre."

Durch das Grundgesetz sind schon enge Grenzen gesetzt. Wir missen da nicht
noch weiter vorgehen. Deswegen lehnen wir auch in dieser Lesung den Staatsver-
trag weiterhin ab. — Ich winsche Ihnen noch einen guten Verlauf der Beratung.

(Beifall bei der AfD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachster Redner ist der Kollege Rainer
Ludwig firr die Fraktion der FREIEN WAHLER. — Bitte schén.

Rainer Ludwig (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen und
Kollegen! Zur heutigen Zweiten Lesung zum Sechsten Medienanderungsstaatsver-
trag sind wir nach weiteren intensiven Beratungen verstarkt der festen Uberzeu-
gung, dass es verbindliche, einheitliche und leicht bedienbare Lésungen braucht,
die Eltern auch dazu befahigen, den digitalen Alltag ihrer Kinder aktiv mitzugestal-
ten. Warum? — Die Nutzung digitaler Medien beginnt immer friher. Sie ist langst
in den Kinderzimmern angekommen. Schon im Grundschulalter — das wissen wir
alle — verwenden Kinder Smartphones, Streamingdienste, YouTube, Internet und
soziale Medien.

Heute findet eben ein GroRteil der Kommunikation und Unterhaltung junger Men-
schen online statt, ist rund um die Uhr zugéanglich und leider oft auch unbeauf-
sichtigt. Deshalb muss auch der gesetzliche Jugendmedienschutz mit diesen Nut-
zungsrealitaten Schritt halten, sowohl technisch als auch inhaltlich. Dabei sind
es langst nicht mehr problematische Inhalte, vor denen geschitzt werden muss,
wie etwa Gewalt, Pornografie und Extremismus; immer starker riicken auch soge-
nannte Interaktionsrisiken in den Fokus: Mobbing in Chatgruppen, die gezielte
Anbahnung auch sexueller Kontakte durch Erwachsene, sogenanntes Grooming,
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selbstgefahrdendes Verhalten durch gefahrliche Challenges auf sozialen Plattfor-
men oder unbemerkte In-App-Kaufe als Kostenfalle fir Minderjahrige.

All das stellt neben der Gefahr einer exzessiven Mediennutzung Kinder und Ju-
gendliche vor Risiken, die bisher nur unzureichend adressiert wurden und nun
gesetzlich mitaufgenommen werden. Zugleich haben viele Gerate und Dienste
zwar technische Jugendschutzoptionen, doch diese sind oft unibersichtlich, wenig
kompatibel oder nur eingeschrankt wirksam. Deswegen sind die nun vorliegenden
Vertragsanderungen ein wichtiger Baustein fur einen modernen, einen zukunftsfa-
higen, einen wirksamen und effektiven Jugendmedienschutz.

Artikel 1 des Jugendmedienschutz-Staatsvertrages enthalt zum Beispiel zahlreiche
Neuregelungen, um Minderjahrige im digitalen Raum besser zu schitzen. Dazu
gehoren insbesondere Vorgaben zur Optimierung technischer Schutzsysteme, Vor-
gaben zur Starkung der Selbstregulierung sowie eine héhere Konvergenz mit dem
Jugendschutzgesetz.

Mit dem neu eingefihrten § 12 werden erstmals auch Betriebssystemanbieter
verpflichtet, Vorkehrungen zum Schutz von Kindern und Jugendlichen auf ihren
Geraten bereitzustellen. Konkret missen solche Vorrichtungen ermdéglichen, dass
Altersstufen hinterlegt, Apps entsprechend dieser Altersstufen zugelassen oder
gesperrt oder eben individuell eingeschrankt werden kdénnen. Absatz 1 sieht vor,
dass Betriebssystemanbieter zur technischen Kommunikation zwischen Betriebs-
system und App eine nicht veranderbare Schnittstelle bereitstellen. Diese Jugend-
schutzeinrichtung ist als sogenannte Opt-in-Lésung ausgestaltet. Das heifdt: Sie
muss auch erst einmal aktiv aktiviert werden. Fur Erziehungsberechtigte eroffnet
sich so unterstitzend ein praktikables Instrument zur transparenten Steuerung
der Mediennutzung. Zudem werden bestehende Regelungen im Jugendmedien-
schutz-Staatsvertrag erweitert, etwa die Alterskennzeichnung in § 5¢, und mit Blick
auf die Aufsichtsstrukturen enthalt Artikel 1 auch Anpassungen zugunsten der
Landesmedienanstalt mit ihrer zentralen Koordinierungsstelle, der Kommission fiir
Jugendmedienschutz.

Meine Damen und Herren, Artikel 2 des Staatsvertrages betrifft den Medienstaats-
vertrag selbst. Hier werden die Befugnisse der Landesmedienanstalten erweitert,
um insbesondere gegeniber Anbietern von Betriebssystemen oder mit Sitz im
EU-Ausland effektiver durchgreifen zu kénnen. Kollege Dorow hat das in seiner
zehnmindtigen Redezeit natirlich wesentlich ausfuhrlicher darstellen kénnen; aber
ich darf hier uneingeschrankt zustimmend auf diese Statements verweisen.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich fasse zusammen:
Die vorliegenden Regelungen starken erstens den Kinder- und Jugendmedien-
schutz, ohne dabei wesentliche mediale Freiheiten einzuschranken. Sie verfolgen
zweitens einen ganzheitlichen Ansatz, der technische, inhaltliche und aufsichts-
rechtliche Aspekte erweitert und modernisiert, und sie verbessern drittens die Ko-
ordinierung zwischen Aufsicht, Anbietern und Gesetzgebung. Wir begriiRen diese
ausdriicklich, stimmen verantwortungsbewusst den Anderungen im Medien- wie
auch im Jugendmedienstaatsvertrag zu. Beides sind zentrale Saulen unseres fode-
ralen Mediensystems.

Ich. méchte abschlielend schon auch noch betonen: Unabhangig von der Gesetz-
gebung liegt es uns sehr am Herzen, dass wir auch praventiv die Medienkompe-
tenz von Kindern und Jugendlichen zu starken versuchen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)
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Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachste Rednerin ist die Kollegin
Sanne Kurz fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schén.

Sanne Kurz (GRUNE): Verehrtes Préasidium, Kolleginnen und Kollegen! Lieber
Kollege Alex Dorow, der Sechste Medienanderungsstaatsvertrag, der Jugendme-
dienschutzstaatsvertrag wird reformiert, und das ist gut so. Wir haben viele Sachar-
gumente gehdrt. Danke fur den wirklich ausfihrlichen Vortrag. Ich glaube, wir alle
wissen: TikTok, Insta, YouTube und Co. sind langst Alltag flr unsere jungen Leute.
Es ist auch gut, dass die teilhaben kdnnen. Gleichzeitig stammt aber das Schutz-
system, das bisher galt, aus einer Zeit, in der soziale Netzwerke noch auf dem
Pausenhof geknupft wurden und nicht auf Plattformen, in der man Freunde in der
FuRgangerzone traf und nicht im Feed. Darum mussen wir gemeinsame Regeln
finden. Was bringt also der Sechste Mediendnderungsstaatsvertrag im Jugendme-
dienschutz? — Er bringt mehr Klarheit, mehr Kontrolle und mehr Konsequenz.

Erstens. Online-Plattformen miissen nun Verantwortung ibernehmen.

Zweitens. Alterskennzeichnungen werden einheitlicher mit klaren Regelungen fir
alle Anbieter.

Drittens. Fur Eltern wie mich wird die Begleitung ihrer Kinder im Online-Dschungel
per Jugendschutzknopf viel leichter machbar.

Viertens und natirlich nicht letztens. Die Kommission fir Jugendmedienschutz,
KJM, wird aufgewertet. Sie kann starker durchgreifen, wenn Plattformen gefahr-
dende Inhalte einfach durchwinken.

Ist das alles langst Uberfallig? — Das sollte man meinen. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, in der Ausschussdebatte allerdings wurde es dann doch noch wild. Die
AfD namlich hat gezeigt, wie wenig sie vom Thema Medienpolitik versteht und
wie gefahrlich ihr Umgang mit Jugendschutz ist. Dem Fass schlug den Boden
aus, was ich hier aus dem Ausschussprotokoll zitiere. Leider sind sowohl der hier
zitierte Herr Mang als auch der Berichterstatter, Herr Vogler, jetzt nicht mehr im
Raum. Ich zitiere: "Vor dem Hintergrund, dass eventuell das Wabhlalter auf 16 Jahre
herabgesetzt werde, sei unklar, was mit Inhalten geschehe, die von einer als gesi-
chert rechtsextremistisch eingestuften Partei veroffentlicht wirden. Unklar sei, ob
die Inhalte einer derartigen Partei dann fur 16-Jahrige nicht mehr zuganglich sein
sollten." — Ja, dann misste doch die AfD weniger rechtsextrem werden und nicht
im Gegenteil dafir sorgen, dass auch sicher extremistische Inhalte fur Kinder und
Jugendliche zuganglich sind, werte Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Ausschussdebatte zeigt: Die AfD will gar keinen Jugendschutz. Sie will Kontrol-
le Uber Inhalte; aber Medienpolitik darf nie AfD-Zensurpolitik sein — nicht bei uns,
nicht in Bayern, und nicht in Deutschland, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD)

Weil der Sechste Medienanderungsstaatsvertrag nichts zensiert, sondern Leitplan-
ken und Hilfen bietet, unsere Kinder und Jugendlichen mit Mal und Ziel schitzt,
darum stimmen wir GRUNEN zu. Wir stimmen zu, weil Kinder nicht nur auf dem
Schulweg, sondern auch online sicher unterwegs sein muissen. Wir stimmen zu,
weil die Regelungen internationaler Konzerne langst Uberfallig waren und Bayern
sich hier gemeinsam mit den anderen Landern endlich bewegt. Wir stimmen zu,
weil Verantwortung in der digitalen Welt nicht beim einzelnen Kind liegen sollte,
sondern bei den Plattformen.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Sechste Medienanderungsstaatsvertrag starkt
Jugendschutz. Er macht den Schutz junger Menschen digital zukunftsfahig, und
das ist in Zeiten von Algorithmen und Profitgier im Netz ein starkes Zeichen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachste Rednerin ist die Kollegin Marti-
na Fehlner fir die Fraktion der SPD. Bitte schon.

Martina Fehlner (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der vorliegende Sechste Medienanderungsstaatsvertrag modernisiert und verbes-
sert den Jugendmedienschutz technisch und inhaltlich und bringt ihn auf den aktu-
ellen Stand der digitalen Gegebenheiten. Das ist wichtig, und das ist notwendig.
Jugendmedienschutz muss ein ganz zentraler Punkt unserer Medienpolitik sein
und weiterhin bleiben. Eine Evaluierung der jetzt beschlossenen Maflinahmen ist
nach drei Jahren vorgesehen; denn, die digitale Welt wird sich auch weiterhin
rasant verandern, wie wir wissen. Darauf gilt es, sich rechtzeitig und fachgerecht
einzustellen.

Wir wissen: Kinder und Jugendliche nutzen immer haufiger digitale Medien, allen
voran TikTok, YouTube oder Snapchat. Die Nutzung von Internet und Smartphone
hat laut einer aktuellen Studie bei 90 % der Jugendlichen einen festen Platz in
ihrem Leben und in ihrem Alltag, und das bedeutet: Die Kommunikation junger
Menschen findet inzwischen viel mehr online statt. Damit werden auch die ent-
wicklungsgefahrdenden, zum Teil auch sichtig machenden Inhalte wie Gewaltvi-
deos, Hass, Propaganda, Pornografie, fragwirdige Chat-Anfragen, Schdnheitsdik-
tat, Mobbing, Grooming-Spiele mit Lootboxen und kostspielige Verkaufsangebote
immer leichter und einfacher zuganglich. Im neuen Jugendmedienschutz-Staats-
vertrag soll daher ein sichereres Online-Umfeld fiir Kinder und Jugendliche ge-
schaffen und die Medienaufsicht effizienter gemacht werden. Risiken und Gefahren
sollen besser erkannt und begrenzt werden kdnnen. Das begrifRen wir nachdrick-
lich.

(Beifall bei der SPD)

Auf einige fur unsere Fraktion wichtige Eckpunkte méchte ich nochmals kurz ein-
gehen. Worum geht es konkret? — Zukiinftig missen — und das klang jetzt auch
bei meinen Vorrednern schon an — Betriebssysteme nach der Neufassung des
§ 12 erstmals auf mobilen Endgeraten eine Jugendschutzfunktion bereitstellen. Mit
einem Kilick auf einen passwortgeschutzten Button kdnnen Eltern diese Funktion
aktivieren. Das bedeutet: Ungeeignete Inhalte sind damit erst gar nicht einmal
sichtbar, altersgerechte Apps und Inhalte kdnnen aber weiterhin genutzt werden.
Die Landesmedienanstalten erhalten mit dem neuen Medienanderungstaatsvertrag
zudem neue Befugnisse gegenuber auslandischen Plattformen und ein wirksames
Hilfswerkzeug. So kénnen sie Banken verbieten, Zahlungen an Plattformen weiter-
zuleiten, die jugendgefahrdende und strafbare Inhalte verbreiten. Gleichzeitig geht
es um eine Starkung der freiwilligen Selbstkontrolle.

Wie gesagt: Auch aus unserer Sicht ist der Mediendnderungsstaatsvertrag ein
auRerordentlich wichtiger Schritt fir mehr Jugendschutz; doch bleiben fir uns noch
einige Fragen nicht ausreichend beantwortet: Warum missen beispielsweise Platt-
formen wie TikTok oder YouTube ihre Algorithmen immer noch nicht offenlegen,
wenn es um gefahrdende Inhalte fur Minderjahrige geht?

(Beifall bei der SPD)

Die Tech-Konzerne durfen weiterhin mit personalisierten Reizen arbeiten, die Kin-
der Uber Stunden im sogenannten Scroll-Modus halten. Kritisch sehen wir auch,
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dass es keine Pflicht zur Altersverifikation gibt, weder fur Anbieter noch fir App-
Stores noch fir die groRen Hosting-Plattformen. Da sollte unbedingt noch nachjus-
tiert werden.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie wichtig der Jugendmedienschutz ist, zeigt
die aktuelle Diskussion, auch bei uns in Deutschland, um ein mégliches Social-
Media-Verbot fir Teenager und Kinder unter 16 Jahren. In Australien gibt es eine
solche Altersbegrenzung bereits, und auch bei uns werden die Schattenseiten von
Social Media immer lauter diskutiert.

Fest steht: Wir alle haben eine ganz groRe Verantwortung, wenn es um Medienbil-
dung, Medienkompetenz und nicht zuletzt um Resilienz geht.

Vierter Vizepréasident Ludwig Hartmann: Frau Kollegin, lhre Redezeit ist zu
Ende.

Martina Fehlner (SPD): Hier sind und bleiben wir alle gefordert. Daher stimmen
wir dem Sechsten Medienanderungsstaatsvertrag zu.

(Beifall bei der SPD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Fir die Staatsregierung hat noch Herr
Staatsminister Dr. Florian Herrmann um das Wort gebeten. Bitte schon.

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei, Bundesangelegenheiten
und Medien): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor ungefahr zwei
Monaten habe ich in der Ersten Lesung um Zustimmung zum Antrag der Staatsre-
gierung zu diesem Sechsten Medienanderungsstaatsvertrag gebeten. Ich danke
fir die zlgigen, auch fach- und sachkundigen Beratungen in den zustandigen
Ausschissen und fir die Ausfihrungen gerade, die eigentlich gezeigt haben, dass
wir heute hier eine klare Mehrheit fiir den Anderungsstaatsvertrag haben. Das
begriiRe ich sehr; denn es ist, wie wir alle wissen und wie auch in den Vorreden
betont wurde, eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe, Kinder und Jugendliche vor
Inhalten zu schutzen, die ihre Entwicklung oder ihre Erziehung zu eigenverantwort-
lichen und gemeinschaftsfahigen Personlichkeiten gefahrden kénnten. Genau das
ist der Kern des Jugendschutzes. Da geht es eigentlich nicht um Politik, sondern
einfach um die Entwicklung von Kindern und Jugendlichen.

Es steht objektiv fest — ich glaube, das bestreitet auch keiner —, dass es im Zuge
der Entwicklung Gefahrdungen geben kann, die die Kinder nachhaltig verstéren
und ihnen einfach einen Schaden firs Leben mitgeben. Das wollen wir verhindern.
Das soll auch nicht durch die modernen Medien geschehen, die viel Segensrei-
ches mit sich bringen, aber eben auch Gefahren, wenn sie von Kindern genutzt
werden, die dafir vielleicht noch nicht reif sind, oder wenn jemand sich dieser
Medien ganz gezielt bedient, um andere negativ zu beeinflussen und ihnen zu
schaden. Deshalb gibt es diese neuen Leitplanken, die den technischen Entwick-
lungen angemessen sind.

Die Zustimmung aller Fraktionen ist deshalb sehr begriiRenswert. Die Verweige-
rung der AfD-Fraktion kann ich nicht nachvollziehen; denn sie ist meines Erachtens
auch nicht logisch. Es geht, wie gesagt, nicht um das Thema Wahlalter, sondern
um das Thema Schutz von Kindern und Jugendlichen, die bis zum 18. Lebensjahr
minderjahrig sind. Man kann bei der Frage des Wahlalters eine andere Meinung
vertreten; aber das andert nichts daran, dass es Jugendliche sind und es deshalb
nach wie vor im Erziehungsrecht der Eltern steht, entsprechende Einschrankungen
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an Geraten vorzunehmen oder nicht. Darum ist es ein Widerspruch und von lhrer
Argumentation her nicht logisch.

So appelliere ich einfach dafir, dass doch eigentlich alle am Schluss diesem wich-
tigen Anderungsstaatsvertrag zustimmen. Die Anderungen sind zeitgemaB, setzen
auf Eigenverantwortung und nicht auf Verbote; denn es wird eine technische Mdg-
lichkeit an die Hand gegeben und nicht irgendwie staatlich etwas verboten. Wir
setzen Leitplanken, aber wir diktieren nicht. Wir agieren nicht mit der Brechstange.
Das wird dem sensiblen Bereich des Verhaltnisses von Freiheit der Meinungséau-
Rerung auf der einen Seite und dem extrem wichtigen Gut der Entwicklung von
Jugendlichen und Kindern auf der anderen Seite gerecht. Es ist also eine vernunfti-
ge Losung. Deshalb danke ich fir die Zustimmung, die jetzt hoffentlich erteilt wird.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Vielen Dank. — Weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstim-
mung. Der Abstimmung liegen der Staatsvertrag auf Drucksache 19/6194 und
die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfihrenden Ausschusses fiir Wissen-
schaft und Kunst auf Drucksache 19/7221 zugrunde. Gemal § 58 der Geschéafts-
ordnung kann die Abstimmung nur tGber den gesamten Staatsvertrag erfolgen. Der
federfihrende Ausschuss fur Wissenschaft und Kunst empfiehlt Zustimmung. Der
endberatende Ausschuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration
empfiehlt ebenfalls Zustimmung.

Wer dem Staatsvertrag zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das sind die Fraktionen von CSU, FREIEN WAHLERN, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen bitte anzeigen! — Die AfD-Fraktion. Stimm-
enthaltungen? — Enthaltungen liegen nicht vor. Dem Staatsvertrag ist damit zuge-
stimmt worden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 13 auf:

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Siebten Staatsvertrag zur Anderung
medienrechtlicher Staatsvertrage - Reform des o6ffentlich-rechtlichen
Rundfunks (Reformstaatsvertrag) (Drs. 19/6195)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktion betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsregie-
rung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Ich eréffne die
Aussprache. Erster Redner ist Herr Kollege Alex Dorow fir die CSU-Fraktion. Bitte
schon.

Alex Dorow (CSU): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Ja, Staatsvertrag,
die zweite. Wir sprechen jetzt, ebenfalls in Zweiter Lesung, Uber die Reform des
offentlich-rechtlichen Rundfunks, tber den Siebten Medienanderungsstaatsvertrag.
In diesem geht es vor allem um die Strukturen, um die Kosten und um die Akzep-
tanz des offentlich-rechtlichen Rundfunks.

Ich bin sehr froh dartber, dass wir uns mit Nachdruck fir die Verbesserungen
einsetzen und dass wir im Laufe der letzten Wochen und Monate auch Schritt fiir
Schritt vorangekommen sind, damit der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk eine Zukunft
hat und durch die Reformen wieder besser in der Bevolkerung akzeptiert wird.

Ich habe schon in der Ersten Lesung gesagt, dass ich es bedaure, dass es diesen
politischen Druck anfangs geben musste und wir bei der Ausfiihrung so ins Detail
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gehen mussen. Aber die Verantwortlichen haben die Méglichkeiten im Vorfeld nicht
selbst genutzt und die Kritik anfangs auch nicht annehmen wollen.

Fir eine gute und unabhangige Arbeit braucht der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk
selbstverstandlich ausreichende Mittel. Wir missen aber nun die Regeln festset-
zen, wo und wie kinftig eingespart wird, damit wir ein schlankeres und effizienteres
System bekommen.

Der Staatsvertrag ist das Ergebnis einer langjahrigen und intensiven Bestrebung
der Lander, den offentlich-rechtlichen Rundfunk einmal digitaler, effizienter, aber
auch moderner aufzustellen und dadurch auch seine Akzeptanz zu starken. Auf-
trag und Profil des 6ffentlich-rechtlichen Rundfunks sollen geschérft, der Umfang
seiner Angebote soll gestrafft, die Zusammenarbeit auch zwischen den Anstalten
soll ausgebaut, Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit sollen verbessert werden, um
den offentlich-rechtlichen Rundfunk zukunftsfahig zu machen.

Ich gehe noch einmal kurz auf die wesentlichen Anderungen ein, mdchte mich
allerdings in der Tat kurzfassen, da dies bereits die Zweite Lesung ist.

Der Auftrag wird nicht qualitativ, aber quantitativ begrenzt. Das heifl3t, dass die
Zahl der Spartenprogramme und der Hérfunkprogramme reduziert werden muss.
Dies wird nun staatsvertraglich vorgegeben, da die vorherigen Mdglichkeiten nicht
genutzt wurden.

Kinftig sollen ARD und ZDF zwei Programme mit Schwerpunkt Information, Bil-
dung und Dokumentation sowie drei Programme mit dem Schwerpunkt Kinder,
Jugendliche und jiingere Menschen anbieten. Aktuell unterhalten die Offentlich-
rechtlichen Rundfunkanstalten im Fernsehbereich 10 Sparten- und Partnerkanale.
3 Kanale fallen ab 2027 weg. Spatestens ab 2033 sollen die verbleibenden Pro-
gramme in reine Onlineangebote Uberfiihrt werden. 3sat und Arte bleiben erhalten.
Die Inhalte von 3sat sollen perspektivisch in Arte und in das Hauptprogramm
von ARD und ZDF uberfiihrt werden. Arte soll zudem zu einem gemeinsamen
europaischen Kulturkanal ausgebaut werden.

Auch die Zahl der Radioprogramme soll gestrafft werden. Dies betrifft die terrest-
risch verbreiteten Horfunkprogramme in der ARD. Kiinftig kann jede Landesrund-
funkanstalt mit bis zu 4 Horfunkprogrammen beauftragt werden. Aullerdem ware
ein weiteres Programm pro 6 Millionen Einwohner im Sendegebiet mdglich. Was
bedeutet das im Klartext? — In der Summe erreichen wir damit eine signifikante
Reduktion der ARD-Hbérfunkprogramme von 69 auf 53 und somit um 23 %. Doppel-
und Mehrfachangebote, die es zuhauf gibt, werden so abgebaut.

Fir den Bayerischen Rundfunk bedeutet dies eine maximale Anzahl von 6 terrestri-
schen Horfunkprogrammen. Deren Beauftragung ist durch Anpassung der entspre-
chenden Regelungen im Bayerischen Rundfunkgesetz bis zum 1. Januar 2027 neu
zu regeln. Mit der Reduzierung der Spartenkanale und Hérfunkwellen werden in-
haltliche Redundanzen abgebaut. AuRerdem wird dem Vorwurf eines ausufernden
offentlich-rechtlichen Rundfunks entgegengewirkt.

Mit der Uberflihrung in Onlineangebote wird der zunehmenden On-Demand-Nut-
zung von Medien vor allem bei der jingeren Generation Rechnung getragen.
Gerade dieser Schritt, Kolleginnen und Kollegen, ist deutlich wahrnehmbar und
auch ein deutliches Zeichen fir die AuBenwahrnehmung. Die Ausgaben von ARD
und ZDF hierfur dirfen kiinftig ein angemessenes Verhaltnis zum Gesamtaufwand
nicht Gberschreiten. Dies betrifft vor allen Dingen die Sportrechte. Im Verhaltnis
werden kiinftig die Ausgaben hierfir auf 5 % des anerkannten Gesamtaufwands
pro Beitragsperiode begrenzt.
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Noch ein Wort zu den Mitarbeitervergiitungen, weil das auch ein wichtiger Punkt
ist und weil zum Schluss immer wieder eine Neigung bestand, bei den Mitarbeitern
zu sparen, was sich logischerweise auf die Qualitat auswirkt. Aufdertarifliche Vertra-
ge sollen bei der Vergltung der Mitarbeiter auf das notwendige Mal} beschrankt
werden. Damit soll auch einem Lohndumping entgegengewirkt werden. Hierfur
soll ein verbindliches Vergltungssystem fir den Abschluss von Dienstvertragen
mit auBertariflich Beschaftigten eingefiihrt werden. Die Vergltungen einschlief3lich
Versorgungsleistungen, Nebenleistungen etc. missen angemessen und mit dem
offentlichen Sektor vergleichbar sein, und dies, Kolleginnen und Kollegen, muss
auch offentlich gemacht werden. Nebeneffekt: Hierdurch sollen insbesondere auch
die Gehalter der Intendanten auf ein angemessenes Niveau gebracht und so die
Akzeptanz durch die Beitragszahler gestarkt werden. Mit der Deckelung der Sport-
rechtekosten und der Orientierung der aul3ertariflichen Vergutungen am offentli-
chen Sektor werden wichtige Forderungen nach Kosteneinsparung erfiillt, aber
eben wie gesagt auch einem mdglichen Lohndumping entgegengewirkt. Dies kann
die Akzeptanz der Sender und ihrer Budgets aus Sicht der Beitragszahler ebenfalls
verbessern.

Kolleginnen und Kollegen, der Entwurf des Reformstaatsvertrags ist ein wichtiger
Schritt, der deutlich macht, dass es uns wirklich ernst ist. Dieser muss aber nicht
nur verabschiedet, sondern jetzt auch rasch umgesetzt werden. Hierzu missen die
Anstalten konstruktiv mitarbeiten und ihren Teil beitragen. Nur gemeinsam kann
dieser Prozess erfolgreich sein.

Vielleicht noch ein letztes Wort zu den Inhalten: Wir haben diesen Auftrag des
offentlich-rechtlichen Rundfunks aus guten Griinden so formuliert. Er wurde in den
vergangenen Jahren auch auf unser Betreiben hin mehrfach nachgescharft, so
zum Beispiel die besondere Fokussierung auf Kultur, Bildung und Information, die
Einschrankung, dass auch die Unterhaltungsformate einem offentlich-rechtlichen
Profil entsprechen missen und damit nicht einfach austauschbar mit den Unter-
haltungssendern der Privaten sein sollen, oder die Verpflichtung zu einer breiten
Themen- und Meinungsvielfalt, sodass sich mdglichst die gesamte Bevdlkerung in
den Programmen wiederfinden kann.

Wir treten fUr eine weitere Starkung des Informationsanteils deshalb ein, weil nach
unserer Auffassung hier und nicht in der Unterhaltung der Kernauftrag des offent-
lich-rechtlichen Rundfunks liegt, namlich die Menschen sachlich und ausgewogen
zu informieren, damit sie sich an den gesellschaftlichen Debatten in unserer Demo-
kratie beteiligen kénnen.

Kolleginnen und Kollegen, die Medienwelt ist immer mehr von digitalen Filterbla-
sen, von Fake News, vom Einfluss digitaler Plattformen gepragt, wo in letzter Kon-
sequenz niemand redaktionelle Verantwortung Ubernimmt. Das ist ein ganz maf3-
gebliches Kennzeichen und die Schwierigkeit unserer Zeit. Niemand Gbernimmt bei
diesen Nachrichten redaktionelle Verantwortung fur Inhalte. Da ist ein 6ffentlich-
rechtlicher Rundfunk, der faktenorientierte Information, sachliche Einordnung und
eine moglichst umfassende und unabhéangige Berichterstattung unter Einhaltung
journalistischer Qualitdtsstandards bietet, besonders wertvoll. Deshalb bleibt er fur
uns unverzichtbar.

Letzter Nachsatz: Die 6ffentlich-rechtlichen Sender missen diesen Anforderungen
an eine ausgewogene und neutrale Darstellung dann aber auch gerecht werden,
insbesondere zwischen Berichterstattung und Kommentierung wieder klarer tren-
nen, was in letzter Zeit immer wieder nicht festgestellt werden konnte. Solchen
Defiziten konkret nachzugehen, ist aber nicht unsere Aufgabe, sondern das ist
die Aufgabe der Gremienaufsichten, also der Rundfunk- und Fernsehrate, die
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die Rundfunkanstalten im Interesse der Allgemeinheit kontrollieren und sich mit
entsprechenden Beschwerden auseinandersetzen.

Alles in allem, wie in den beratenden Ausschiissen von unserer Seite Zustimmung.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Danke schon. — Als nachstem Redner
erteile ich dem Angeordneten Nolte fir die AfD-Fraktion das Wort. Bitte schon.

(Beifall bei der AfD)

Benjamin Nolte (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, liebe Kollegen! "Ande-
rung medienrechtlicher Staatsvertrage — Reform des 6ffentlich-rechtlichen Rund-
funks": Klingt spannend, ist es in diesem Fall aber leider nicht. Es ist ja nicht
so, dass eine grundlegende Reform des offentlich-rechtlichen "Linksfunks" nicht
dringend geboten ware. Reformbedarf gibt es hier an allen Ecken und Enden:
die schamlose Abzocke der Blrger durch Zwangsgebuhren, unverschamte Inten-
dantengehalter, Verschwendung von Gebihrengeldern, wo man nur hinschaut.
Neutralitat: fir den Staatsfunk ein Fremdwort. Intransparenz und Hinterzimmerge-
mauschel, links-griine Propaganda und Volksverdummung 24 Stunden am Tag,
7 Tage in der Woche auf allen Kanalen. Wer geglaubt hat, dass diese Probleme
endlich einmal angegangen werden, wird bitter enttauscht.

(Beifall bei der AfD)
Aber geglaubt hat das wahrscheinlich ohnehin niemand.
(Zuruf des Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Aber schauen wir uns mal an, was der sogenannte Reformstaatsvertrag tatsachlich
zu bieten hat. Werfen wir einmal einen Blick in § 26 Absatz 2 Satz 2: "Ferner sol-
len sie" — also die Offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten — "die einem 6ffentlich-
rechtlichen Profil entsprechenden Grundsatze der Objektivitat und Unparteilichkeit
achten und in ihren Angeboten eine méglichst breite Themen- und Meinungsvielfalt
ausgewogen darstellen." Objektivitat, Ausgewogenheit und Meinungsvielfalt sind
also reine Soll-Vorschriften. Das heif3t mit anderen Worten: Wenn der o&ffentlich-
rechtliche "Linksfunk" diese Grundsatze achtet, ist das schén. Wenn er sie nicht
achtet, ist das auch nicht weiter tragisch.

Es geht weiter: Ob die einzelnen Angebote des Staatsfunks zur Erfullung des
offentlich-rechtlichen Auftrags beitragen, soll im Rahmen sogenannter Leistungsa-
nalysen Uberpriift werden. Fur diese Leistungsanalysen soll gleich mal ein neues
Gremium geschaffen werden, ndmlich der sogenannte Medienrat — als ob wir im
offentlich-rechtlichen Rundfunk nicht schon genug Gremien hatten. Entburokratisie-
rung und Verschlankung der Strukturen scheinen also bei der sogenannten Reform
des offentlich-rechtlichen Rundfunks keine allzu groe Prioritdt zu haben — aber
geschenkt.

Schauen wir uns nun mal an, wie dieser Medienrat zusammengesetzt wird: Der
Medienrat setzt sich aus sechs Sachverstandigen zusammen. Zwei Sachverstandi-
ge werden von den Regierungschefs der Lander berufen. Zwei Sachverstandige
werden von der Gremienvertreterkonferenz der ARD gewahlt, jeweils ein Sachver-
standiger vom Fernsehrat des ZDF und vom Hoérfunkrat des Deutschlandradios.

Wer jetzt genau mitgezahlt hat, stellt fest, dass zwei Drittel der Mitglieder die-
ses neuen Gremiums zur Kontrolle des offentlich-rechtlichen Rundfunks aus den
Reihen des o6ffentlich-rechtlichen Rundfunks selbst stammen, die sich dann den
ganzen lieben Tag lang selbst kontrollieren. Dass dabei etwas Gescheites heraus-
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kommt, glaubt vermutlich nicht einmal der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk selbst.
Die Regierungschefs der Lander, die die beiden anderen Sachverstandigen benen-
nen, sind in der Vergangenheit auch nicht gerade durch kritische Distanz zu den
Machenschaften ihrer Hofberichterstatter aufgefallen.

Im Medienrat soll Ubrigens eine geschlechterparitdtische Besetzung angestrebt
werden — wir haben ja auch sonst keine Probleme. Die in solchen Fallen ange-
brachte Forderung "Kompetenz statt Quote" kann ich mir jedoch angesichts der
Besetzung dieses Gremiums guten Gewissens sparen. Kompetenz sucht man
bekanntermafien sowohl beim &ffentlich-rechtlichen Rundfunk als auch bei den
Regierungschefs der Lander leider vergeblich.

Der Rest des Staatsvertrags ist leider auch nicht besser. Das sind keine Reformen.
Das ist nicht einmal ein Reférmchen. Das ist im besten Falle ein "Weiter-so", wenn
nicht sogar eine Verschlimmerung der ohnehin schon bodenlosen Zustande beim
offentlich-rechtlichen Rundfunk.

Ich moéchte jedoch aufrichtig danken fiir diesen Staatsvertrag. Vielen Dank an alle,
die daran beteiligt waren. Sie bestatigen mich namlich mit diesem Staatsvertrag
in meiner Meinung, dass der o6ffentlich-rechtliche Rundfunk nicht reformierbar ist.
Hier haben wir es schwarz auf weill. Stampfen wir diese ganze linke Propagan-
damaschinerie am besten ganz ein, und machen wir Platz fir einen schlanken,
effizienten, kostenguinstigen und neutralen Blrgerrundfunk.

Wir lehnen den Antrag ab. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bitte am Rednerpult bleiben! Mir liegt
eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung des Kollegen Axel Dorow fiir die CSU-
Fraktion vor. Bitte.

Alex Dorow (CSU): Kollege Nolte, erlauben Sie mir nur eine Frage. Abgesehen
von unsachlichen Unterstellungen wie Hofberichterstattung, —

Benjamin Nolte (AfD): Vollig abwegig! Sie haben vodllig recht!

Alex Dorow (CSU): — die Sie durch keinerlei Beispiele belegen, wirde mich doch
eines interessieren: Sie haben von schamloser Abzocke der Blrger gesprochen.
Das Ganze ist vom Bundesverfassungsgericht bekanntlich hochstrichterlich sankti-
oniert. Méchten Sie tatsachlich dem Bundesverfassungsgericht Schamlosigkeit und
Abzocke unterstellen? Das wiirde mich interessieren.

Benjamin Nolte (AfD): Das Bundesverfassungsgericht hat nicht gesagt, dass der
Rundfunkbeitrag mit dem Geblhrenservice in der Form beibehalten werden muss.
Es gibt da durchaus Raum fur andere Modelle.

(Michael Hofmann (CSU): Er hat es genehmigt! Also sagt er, es ist keine
Abzocke! Sie weichen aus!)

— Ich antworte gerade, Herr Hofmann. Héren Sie mir einfach zu! — Es gibt durchaus
auch andere Modelle. Die kénnen wir lhnen im Ausschuss gerne mal vorstellen.

(Michael Hofmann (CSU): Das zeigt Ihre ganze Verantwortungslosigkeit! Un-
glaublich!)
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Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Als nachstem Redner erteile ich dem
Kollegen Prof. Dr. Michael Piazolo fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER das Wort.
Bitte schon.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wir alle — ich hoffe es jedenfalls — zahlen pro
Monat 18,36 Euro. Das summiert sich im Jahr 2024 auf 8,74 Milliarden Euro fur
den o6ffentlich-rechtlichen Rundfunk. Das sind Ubrigens 3,1 % weniger als 2023.
Insofern musste der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk schon im Jahr 2024 sparen.

Die Frage ist: Ist es das uns, den Birgern, wert? Diese Frage muss man sich
stellen und auch dem offentlich-rechtlichen Rundfunk. Das ist Ubrigens der Unter-
schied zu privatrechtlichen Veranstaltungen. Ein offentlich-rechtlicher Rundfunk,
aber auch der Staat muss — und tut das auch — sich immer wieder hinterfragen, wie
er sein Geld ausgibt und ob es sinnvoll ist.

Ich sage es ganz offen: Mir und uns als FREIEN WAHLERN ist der &ffentlich-recht-
liche Rundfunk dieses Geld wert, meine sehr verehrten Damen und Herren,

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

und zwar nicht nur, weil es eine Garantie gibt in der Verfassung, im Grundgesetz,
sondern auch, weil der oOffentlich-rechtliche Rundfunk diesen grundgesetzlichen
Auftrag nicht nur annimmt, sondern auch ausfihrt. Offentlich-rechtliches Radio und
Fernsehen, Rundfunk und Fernsehen, sind ein Bollwerk gegen Fake News und
gegen radikale Stromungen; sie liefern tagtaglich entsprechende Informationen.

Dennoch steht der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk — nicht nur nach den Skandalen
beim RBB, sondern insgesamt — unter Rechtfertigungsdruck. Man muss sich bei
dieser grolRen Summe — es handelt sich um tber 8 Milliarden Euro — immer wieder
die Frage stellen, woflir das Geld ausgegeben wird. Es ist deshalb richtig, dass
man den neuen — den Siebten — Staatsvertrag gemacht hat. Es ist auch richtig,
was in ihm steht. Er nimmt die richtigen Themen auf. Es ist eine bedeutende und
auch tiefgreifende Reform.

Die Ziele — ich will es noch einmal kurz sagen — bedeuten: strukturell Verschlan-
ken, aber Steigerung der Qualitat; Einstellen auf die neuen Hoér- und Sehgewohn-
heiten — moderner, schlanker, effizienter, zukunftsfahiger, digitaler. Das sind die
Stichworte und die MaRnahmen; wir haben sie in der Ersten Lesung und auch im
Ausschuss behandelt.

Es ist auch erwahnt worden, dass es um weniger Programme geht. Ich sage
dabei ganz deutlich: Wir missen da sehr aufpassen. Ich persénlich bin kein Fan
der Zusammenlegung von 3sat und Arte. Wir missen noch genau darlber reden,
wie man das macht. Jedes Programm hat sein eigenes Profil und seine eigene
Berechtigung.

Es geht gerade in digitalen Zeiten auch um mehr Interaktion und Nutzerbeteiligung.
Es geht um eine starkere Zusammenarbeit zwischen ARD, ZDF und Deutschland-
radio. Es geht — auch das ist erwdhnt worden — um die Bindelung von Verwal-
tungsstrukturen und — fir uns ist das sehr wichtig — um mehr Regionalitat.

Wir dirfen aber bei all diesen schénen Zielen und MalRnhahmen — ihretwegen stim-
men wir dem Vertrag auch selbstverstandlich zu — natirlich nicht ein paar Sorgen
vergessen, die es auch gibt und bei denen man aufpassen muss.

Erstens. Wir dirfen natirlich nicht Gberziehen. Es gibt vom Bundesverfassungsge-
richt eine Bestands- und Entwicklungsgarantie fiir den 6ffentlich-rechtlichen Rund-
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funk. Deshalb muss man sich — das machen die Ministerprasidenten im Moment
— naturlich Gedanken Uber den Finanzierungsstaatsvertrag und dessen Ausgestal-
tung machen.

Zweitens. Es ist mir besonders wichtig, einen BR mit BR-typischen Programmen
zu erhalten. Ich habe gerade in den letzten Tagen wieder einmal "Munchen 7"
angeschaut. Naturlich ist das Unterhaltung, aber gerade fir bei einem Munchner
werden, wenn es um den Viktualienmarkt geht, besondere Heimatgeflihle ange-
sprochen. Es ist liebenswert, es ist reizvoll, es sind entsprechende Schauspieler.
Auch so etwas gehort in den BR und stérkt meines Erachtens das Heimatgefunhl.

Ich bin deshalb sehr dafiir, dass wir Heimatsendungen nicht kirzen, sondern
starken. Es ist fir uns als FREIE WAHLER - ich denke aber, auch fir uns als
Regierungsfraktionen — wichtig, Heimatsendungen im BR zu starken.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Es geht auch um diejenigen Heimatsendungen, die typisch sind. Ich bedauere
es deshalb, dass Sendungen wie "Euroblick" und "Alpen-Donau-Adria" gestrichen
worden sind. Das sind typische Sendungen, die auch bayerische Themen und
Themen aus dem Alpenraum aufnehmen; man arbeitet da intensiv zusammen.

Gleichzeitig ist auch Verstandnis dafir da, dass man irgendwo kirzen muss.
Wir fiihren diese Debatten natirlich im Rundfunkrat und in dessen Programmaus-
schuss.

Mir ist wichtig, dass die ganze Brandbreite erhalten bleibt. Das betrifft natirlich
Information, Bildung und Kultur, aber — ich habe es erwdhnt — das betrifft auch
Unterhaltung. Auch Unterhaltung ist vom Bundesverfassungsgericht librigens ga-
rantiert, zwar nicht in welcher Grof3enordnung, aber dass sie stattfindet. Man darf
die Sender nicht zu sehr beschneiden.

Den letzten Punkt habe ich ans Ende gestellt, weil er mir besonders wichtig ist:
der Schutz der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Ja, man kann Uber die Gehalter
nachdenken, gerade bei den Intendanten; ich halte das auch fur richtig. Aber der
Druck und Anderungsdruck, den gerade die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des
Bayerischen Rundfunks verspiren, ist enorm grof3 und belastend. Deshalb brau-
chen wir da auch Garantien — und wir geben sie auch —, dass Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter in ihrer Aufgabenstellung, aber auch in ihrer finanziellen Ausstattung
geschutzt werden. Beim normalen Mitarbeiter und bei der normalen Mitarbeiterin
darf nicht entsprechend gekurzt werden. Dafir setzen wir uns ein. Darauf haben
wir bei allen Reformen ein Auge.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Als nachster Rednerin erteile ich der
Kollegin Sanne Kurz fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort Bitte schon.

Sanne Kurz (GRUNE): Verehrtes Prasidium, Kolleginnen und Kollegen! Es ist
gut, dass der Reformstaatsvertrag, der Siebte Mediendnderungsstaatsvertrag, jetzt
kommt. Wir erleben in Europa, aber auch hierzulande: Offentlich-rechtlicher Rund-
funk ist nicht selbstverstandlich. Offentlich-rechtlicher Rundfunk, der mit Staatsfer-
ne offentliche Auftrage erfullt, ist unter Beschuss. Er muss verteidigt, in die Zukunft
gefihrt und gestarkt werden.

Der Siebte Medienanderungsstaatsvertrag ist ein Schritt in die richtige Richtung.
Die klare Trennung von Struktur und Auftrag ist gut. Die staatsfernen Kontroligre-
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mien der Sender werden gestarkt; auch das ist prima, weil demokratische Kontrolle
Kompetenz, Vielfalt und Transparenz braucht.

Aber, Kolleginnen und Kollegen, jede Reform hat Folgen. Wir haben es bei den
Vorrednern schon gehoért. Es zeigt sich, dass man auch in Bayern eher auf Verwal-
ten als auf Gestalten gesetzt hat. Man duckt sich bisher weg. Werter Kollege Alex
Dorow, die Konsequenzen der notwendigen Reform muissen hier vielleicht noch zu
Ende bearbeitet werden.

Ich habe jetzt vernommen, dass man das Bayerische Rundfunkgesetz bis 2027 an-
packen will. In der letzten Legislaturperiode hiel® es auch schon, das Kontrollgremi-
um und dessen Zusammensetzung missten evaluiert und angepasst werden.

Naturlich muss man das anpacken. Wir haben in Bayern in Zukunft nur noch
sechs statt zehn Radiosender. Der Offentlich-Rechtliche kiirzt bereits jetzt. PULS
ist nur noch automatisierter Musikstreamer. BR24live, BR Heimat, BR Schlager
gibt es terrestrisch schon jetzt nicht mehr. Viele lokale terrestrische Sender wurden
herausgenommen, obwohl wir eigentlich gerade in die Flache gehen wollen.

Die Staatsregierung hat mir hier leider noch Anfang des Jahres auf meine Schrift-
liche Anfrage hin praktisch keine Antwort darauf gegeben, wie sich der Medien-
staatsvertrag im Bayerischen Rundfunkgesetz widerspiegelt. SinngemaR war die
Antwort: Wir hoffen, der BR wird das, bevor wir aktiv werden missen, schon
richten.

Wir haben ein Bayerisches Rundfunkgesetz, durch das momentan Dinge beauf-
tragt sind, die aber so im Reformstaatsvertrag nicht mehr vorgegeben sind. Das ist
ein Problem, das wir anpacken mussen. Sonst haben wir am Schluss nichts mehr
und nur noch Inhalte zum Schimpfen, wie Herr Kollege Michael Piazolo es gerade
gesagt hat.

Wir haben ja zu diesen Sachen keine parlamentarische Debatte und kein offent-
liches Hearing. Es wirde guttun, wenn wir unser Bayerisches Rundfunkgesetz
anpacken und hier wirklich Verantwortung tbernehmen wirden. Das wirde auch
unserem Land und der Medienpolitik hier guttun.

Zur Reform gehort aber natirlich auch — ich bin sehr dankbar, dass alle Vorredner
das gesagt haben — die Neuaufstellung der Finanzierung. Denn Einsparen wird
— das war Ubrigens auch in der Antwort der Staatsregierung auf die Schriftliche
Anfrage zu lesen — diese Reform erst mittel- und langfristig.

Das heil’t: Jetzt aktuell missen die Sender gucken, ihre Finanzierung irgendwo
herzubekommen. Und der groRe Elefant im Raum ist Markus Séder,

(Andreas Winhart (AfD): Der ist doch gar nicht da!)

der sich mit seinen Kollegen aus Sachsen und Sachsen-Anhalt weigert, den Finan-
zierungsanderungsstaatsvertrag zu unterzeichnen.

(Michael Hofmann (CSU): Wenn lhnen nichts mehr einfallt, dann nehmen Sie
den Ministerprasidenten in die Verantwortung!)

— Ja, er ist derjenige, der mit zwei Amtskollegen, die sich auch weigern und die
blockieren, so lange nicht unterzeichnet, bis die Offentlich-Rechtlichen ihre Verfas-
sungsklage, mit der sie gutes Recht einfordern, zuriickziehen. Das ist aus meiner
Sicht Erpressung. Ich halte das flir ein Problem,

(Klaus Holetschek (CSU): Oho! Vorsicht mit solchen AuRerungen!)
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zumal Hanno Kube, der eigene Prozessvertreter der Lander — das ist unser Pro-
zessvertreter — beim Bundesverfassungsgericht, der sich fir die Lander einsetzt,
alle Ministerprasidenten dringend zur Unterschrift gedrangt hat.

(Klaus Holetschek (CSU): Bevor Sie von Erpressung reden, sollten Sie noch
einmal Uberlegen! Mein lieber Schwan!)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bitte keine Zwiegesprache.

Sanne Kurz (GRUNE): Danach wiirde sich, so der Rechtsprofessor, die rechtliche
Position der Lander in den Verfahren in Karlsruhe verbessern.

(Michael Hofmann (CSU): Sie haben beim letzten Mal Uber die Strénge ge-
schlagen — und heute schon wieder!)

— Das sage nicht ich, das sagt er. Ich bin nicht Prozessvertreterin der Lander vor
dem Bundesverfassungsgericht.

(Michael Hofmann (CSU): Wer hat "Erpressung" gesagt?)

Er hat gesagt, die rechtliche Position der Lander in Karlsruhe wurde sich verbes-
sern. Vielleicht unterstitzen Sie einmal mit inhaltlicher Arbeit die Verbesserung der
rechtlichen Position der Lander.

(Unruhe)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Entschuldigung, bitte nicht die ganze
Zeit dazwischenreden. Es gibt die Moglichkeit der Zwischenbemerkung; es ist eine
angemeldet worden. Da kann die Frage gestellt werden. Das Wort hat die Redne-
rin.

(Michael Hofmann (CSU): Sitzungsleitung! Sie haben mitbekommen, dass Er-
pressung vorgeworfen worden ist? — Toni Schuberl (GRUNE): Das ist Erpres-
sung!)

Frau Kurz, Sie haben das Wort.

(Michael Hofmann (CSU): Das ist aber schon — — Ich bin froh, dass wir eine
Sitzungsleitung haben!)

Bitte.

Sanne Kurz (GRUNE): Ich komme jetzt darauf zuriick, was das Gezerre fir den
Medienstandort Bayern bedeutet. Grof3e Produktionsfirmen &uf3ern sich bereits,
dass sie seit Jahresbeginn nicht mehr die Auftragslage haben, die sie vorher
hatten, weil die Sender ihre Auftrage kiirzen. Wir haben in Bayern einen wichtigen,
groBen Medienstandort. Unsere Medienvielfalt ist durch die Kirzungen gefahrdet,
und deshalb gilt es, die Finanzierung nicht langer zu blockieren. Wir GRUNE sagen
Ja zum Reformstaatsvertrag; aber wir sagen auch: Die Arbeit fangt jetzt erst an.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Mir liegt eine Meldung zu einer Zwi-
schenbemerkung des Kollegen Alex Dorow fiir die CSU-Fraktion vor. Bitte schon.

Alex Dorow (CSU): Ich hatte eigentlich nur ein kurzes Anliegen im Sinne einer
sachlichen Auseinandersetzung: Susanne, eine Erpressung ist etwas Widerrechtli-
ches. Hier wird nicht widerrechtlich gehandelt, sondern im Rahmen dessen, was
rechtlich vorgegeben ist. Hatten die Sender nicht vorab eine Klage beim Bundes-
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verfassungsgericht eingereicht, ware das Ganze anders verlaufen, und es ware
langst alles unterzeichnet. Diese Unterstellung nehme ich einfach einmal vor. Ich
fande es nicht schlecht, wenn du den Vorwurf der Erpressung, der hier wirklich
unangebracht ist, zuricknimmst.

(Beifall bei der CSU)
Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bitte schon.

Sanne Kurz (GRUNE): Ich glaube, jedermann und jede Institution hat das Recht,
sich an ein Gericht zu wenden, und eine rechtliche Klarung zu beantragen. Ich
habe das deshalb aufgegriffen, weil der Prozessvertreter der Lander ausdrticklich
alle Ministerprasidenten dazu aufgefordert hat, zu unterzeichnen, sodass die Parla-
mente dies offentlich beraten kénnen. Drei Ministerprasidenten haben noch nicht
unterzeichnet.

Ich wollte hier die Haltung des Vertreters der Lander beim Bundesverfassungsge-
richt in Karlsruhe in dieser Angelegenheit noch einmal zur Geltung bringen, weil ich
die Hoffnung habe, dass sich vielleicht doch noch etwas bewegt, dass man zligiger
zu einer Einigung kommt, wenn sich nicht alle Seiten stur stellen.

Beifall bei den GRUNEN
(Michael Hofmann (CSU): Das war keine Antwort auf die Frage!)

Vierter Vizepréasident Ludwig Hartmann: Als nachster Rednerin erteile ich Frau
Kollegin Martina Fehlner fir die SPD-Fraktion das Wort. Bitte schén.

Martina Fehlner (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Der vorliegende Siebte Mediendnderungsstaatsverirag ist Bestandteil der
umfassenden, wichtigen Reform des o6ffentlich-rechtlichen Rundfunks. Nach der
Ratifizierung in den Landerparlamenten soll er am 1. Dezember 2025 in Kraft
treten. Der Staatsvertrag biindelt weitreichende und wegweisende Reformen, die
den o6ffentlich-rechtlichen Rundfunk moderner und — das klang auch schon an —
digitaler, schlanker, leistungsfahiger und damit effizienter machen sollen. Dabei
geht es um eine starkere Fokussierung auf den Kernauftrag des o6ffentlich-rechtli-
chen Rundfunks. Das heilt, Orientierung bieten, Meinungsbildung erméglichen,
eine informierte Teilhabe fiir alle sichern, und nicht zuletzt mehr digitale Resilienz
erhalten.

Es gilt, den Auftrag qualitativ zu starken, quantitativ zu begrenzen und die Akzep-
tanz des offentlich-rechtlichen Rundfunks in der Gesellschaft wieder zu starken.
Der klare Fokus liegt dabei auf Information, Bildung und Kultur. Es geht darum,
Kompetenzen zu blndeln, Synergien zu nutzen und Doppelstrukturen abzubauen.
Das ist richtig, und das begrufRen wir.

Wir leben in einer sich rasant verandernden Medienwelt, die zugleich grof3e Unsi-
cherheiten und Angriffe auf die Meinungs-, Informations- und Pressefreiheit mit
sich bringt. Wir leben in einer digitalen, immer komplexer werdenden Medienwelt,
in der Fake News mittlerweile nicht nur die politischen Debatten durch gezielte
Falschmeldungen beeinflussen, sondern auch zur Desinformation beitragen und
unser gesellschaftliches Klima vergiften.

(Beifall bei der SPD)

Kolleginnen und Kollegen, ein Rundfunk der Zukunft wird Demokratie nicht einfach
nur vermitteln, sondern muss die Rundfunknutzer einbeziehen und aktiv beteiligen.
Daher ist es gut, dass der Publikumsdialog weiterhin intensiviert werden soll. Eini-
ge fir uns wesentliche Anderungen und MaRnahmen des Reformpaketes méchte
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ich nochmals kurz aufgreifen und zusammenfassen: Um die gesamte Gesellschaft
zukunftig besser erreichen zu kénnen, werden ARD, ZDF und Deutschlandradio
breiter und flexibler aufgestellt. Damit soll dem Generationenabriss entgegenge-
wirkt werden.

Fakt ist, vor allem jingere Generationen nutzen weniger lineare Angebote, son-
dern nutzen intensiv On-Demand-Streaming-Angebote, Social-Media-Plattformen
und Podcasts. Zukinftig wird es weniger ARD-Ho6rfunkkanédle und weniger Spar-
tensender von ARD und ZDF geben. Das betrifft auch den Bayerischen Rundfunk.
Von insgesamt neun Horfunkwellen sollen nur noch sechs beauftragt werden.

Beim Fernsehen sind ebenfalls Einschnitte geplant. Im Bereich Kultur soll nur
noch eines der beiden Programme 3sat und ARTE erhalten bleiben. Das kann
man durchaus kritisch sehen. ARTE soll als europaische Kulturplattform weiter
bestehen bleiben.

Medien sind ein wesentlicher Bestandteil unserer Demokratie, das duale Rund-
funksystem in Bayern hat sich bestens bewahrt. Es ist daher gut, dass im Reform-
staatsvertrag die Zusammenarbeit mit den privaten Anbietern ermoglicht wird.

Aufgabe des o6ffentlich-rechtlichen Rundfunks ist es, die Menschen mit unabhangi-
gen, sorgfaltig recherchierten, authentischen, verlasslichen Nachrichten und Infor-
mationen zu versorgen und so unterschiedlichen Meinungen und Einstellungen in
unserer Gesellschaft eine Stimme zu geben. 67 % der Deutschen halten den 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunk fir unverzichtbar. Demokratie braucht eine gesicher-
te Informiertheit. Unsere Gesellschaft braucht Qualitatsjournalismus; das gehért zu
ihrer DNA. Der Reformstaatsvertrag tragt dem Rechnung. Er ist durchaus zukunfts-
weisend, und deshalb werden wir ihm auch zustimmen. — Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Danke schén. — Mir liegt eine Meldung
zu einer Zwischenbemerkung des Kollegen Harald MeuRgeier von der AfD-Frak-
tion vor. Bitte schon.

Harald MeuBgeier (AfD): Sehr geehrte Frau Fehiner, Sie haben vorhin von einer
Demokratie gesprochen.

(Martina Fehlner (SPD): Ich verstehe Sie nicht!)

— Sie haben in lhrer Rede von Demokratie gesprochen. — Warum lasst man in
einer Demokratie den Birger nicht frei entscheiden, was er sehen und héren
mochte?

Martina Fehlner (SPD): Ich verstehe lhre Frage nicht. lhre Frage ist vollig sinnfrei.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Fir die Staatsregierung hat Staatsmi-
nister Dr. Florian Herrmann um das Wort gebeten. Bitte schon.

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei, Bundesangelegenheiten
und Medien): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Nach dem Sechsten
Medienanderungsstaatsvertrag folgt jetzt der Siebte. Ich bedanke mich sehr herz-
lich fir die guten Beratungen in den Ausschissen und hier im Plenum. Ich danke
insbesondere dem Kollegen Dorow fur die ausfuhrliche Darstellung der Inhalte,
sodass dies alles nicht drei- oder viermal wiederholt werden muss. Das wurde
intensiv diskutiert.
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Mir ist es aber doch wichtig, mich fir die Staatsregierung zu Wort zu melden. Ich
modchte noch einmal betonen, dass es tatsachlich die Staatsregierung war, insbe-
sondere in der Person des Bayerischen Ministerprasidenten Dr. Markus Sdder, die
sich mafgeblich an diesen Beratungen innerhalb der Ministerprasidentenkonferenz
bzw. in der Ebene darunter, in der Rundfunkkommission, malfgeblich an dieser
Diskussion beteiligt hat. Diese Diskussion war Uber Parteigrenzen hinweg von
konstruktiver Zusammenarbeit gepragt. Nicht alle Lander sind unionsregiert; aber
am Ende gab es einen Konsens.

Ich betone das deshalb, weil wir das Ziel verfolgt haben — genau wie das Haus hier
mehrheitlich das Ziel verfolgt —, den 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk zukunftsfest zu
machen. Das bedeutet, diejenigen, die konstruktiv zur Diskussion beitragen und
auch diejenigen, die heute zustimmen, sind Beflrworter des 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunks und halten den &ffentlich-rechtlichen Rundfunk fir eine zentrale Saule
unserer Medienlandschaft, und zwar mit allen Anderungen, die sich ber die letz-
ten Jahrzehnte ergeben haben.

Wir sind nicht mehr in der Phase der Nachkriegszeit, in der es nur terrestrische
UKW-Verbreitung gegeben hat und in der enorme technische Begrenzungen vor-
handen waren, die eine prinzipielle Gefahr fir die Vielfalt der Medienlandschaft
dargestellt hat. Deshalb ist sie monopolistisch Gber die 6ffentlich-rechtlichen An-
stalten organisiert worden.

Mittlerweile leben wir in der dualen Realitat. Wenn man es genau nimmt, leben
wir in einer trialen Realitat, weil Uber die Plattformen und die unterschiedlichsten
Online-Akteure zusatzliche Anbieter dazugekommen sind. Trotzdem sind wir fest
davon Uberzeugt, dass in dieser neuen, modernen Medienwelt der 6ffentlich-recht-
liche Rundfunk als zentrale Saule eine wichtige Funktion hat.

Mir scheint das mit Ausnahme der AfD hier Konsens zu sein. Die AfD ist aus dieser
Debatte raus. Das hat man auch wieder an den Ausfiihrungen ihrer Abgeordne-
ten gehdrt, da sie fir eine grundsatzliche Ablehnung des o&ffentlich-rechtlichen
Systems steht.

Aber man darf sich von ihr nicht tduschen lassen; denn sie lehnen nicht nur den
offentlich-rechtlichen Rundfunk ab, sondern sie lehnen letztlich die freie Presse
und die freien Medien insgesamt ab.

(Zuruf des Abgeordneten Benjamin Nolte (AfD))

Das merkt man daran, wenn sie von ihrem komischen "Burgerfunk" redet. Ich
frage mich, was eigentlich ein "Blrgerfunk" genau sein soll. Ist das etwas, wo
irgendwelche Leute, die so denken wie Sie, sich den ganzen Tag auf die Schenkel
klopfen und ihre Spriiche raushauen? Das mag sein, dass das was Nettes ist; aber
das hat nichts mit freier Presse und freien Medien zu tun.

(Zuruf des Abgeordneten Benjamin Nolte (AfD))

Die Funktion von freien Medien ist es, die Birger zu informieren und den Birgern
in unserer Gesellschaft, den Freien und Gleichen in unserer liberalen Gesellschaft,
den Weg durch die unendliche Fllle von Informationen zu bahnen und sie in die
Lage zu versetzen, an diesem Diskurs der Freien und Gleichen teilzunehmen. Das
ist jedenfalls die Vorstellung einer liberalen Gesellschaft, die Sie nicht teilen. Sie
haben eine andere Vorstellung einer Gesellschaft. Nach ihrer Meinung ist Gesell-
schaft autoritdr gedacht. In einer solchen braucht man keine freien Medien und
vor allem keine informierten Burgerinnen und Birger. Also, den zwanglosen Zwang
des besseren Arguments bekommt man nur, wenn die Menschen entsprechend in
der Lage sind, sich zu informieren.
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Es ist selbstverstandlich nicht die Aufgabe des o6ffentlich-rechtlichen Rundfunks,
Hofberichterstattung zu machen. Es ist auch nicht die Aufgabe des 6ffentlich-recht-
lichen Rundfunks, in der einen oder anderen Richtung politisch zu agieren. Das
muss man kritisieren und wird auch kritisiert, wenn es passiert, so zum Beispiel im
Rundfunkrat von den Kollegen Dorow, Holetschek und anderen Kollegen.

Das ist ein Punkt, der mir besonders wichtig ist: Wir wollen den &ffentlich-rechtli-
chen Rundfunk als Teil des Mediensystems in unserem Land — er erflllt eine wich-
tige Funktion fur die Demokratie — zukunftsfest machen. Das bedeutet, ihn an die
veranderte Medienwelt anzupassen. Das heif3t, man muss den Auftrag qualitativ
starken und quantitativ begrenzen.

Das Ganze hat natirlich auch am Ende etwas mit Geld zu tun, weil in diesem
offentlich-rechtlichen System die Logik heilt: Das Geld folgt dem Auftrag. Das
heifldt, wenn die Staatsvertragsparteien oder die einzelnen Landesgesetzgeber der
Auffassung sind, es sollten so und so viele Radio- und TV-Sender beauftragt wer-
den, dann missen die nach der Logik des o&ffentlich-rechtlichen Systems und der
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts auch finanziert werden. Wenn
man also Stabilitat der Beitradge erreichen méchte, dann muss man entsprechend
den Auftrag anpassen. Das ist durchaus angemessen, weil wir eben nicht mehr in
der Nachkriegswelt leben, sondern in einer, wo auch private Akteure qualitativ au-
Rerst hochwertigen Rundfunk und Fernsehen betreiben kdnnen und wir nicht mehr
nur auf die 6ffentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten angewiesen sind. Darum ist es
auch richtig — das wurde ausgefiihrt —, dass die Spartensender reduziert werden,
dass die Horfunkkanale reduziert werden, dass maneinfach an vielen Stellen, wo
man sich diese ganze grof3e Fiille nicht mehr leisten muss, auch einsparen kann.

Vor allem aber muss die Kooperation zwischen den unterschiedlichen Medien
gestarkt werden. Das wird im Staatsvertrag als einer der zentralen Punkte veran-
kert: die starkere Kooperation zwischen den o6ffentlich-rechtlichen mit den privaten
Rundfunkanstalten. Dabei geht es insbesondere aber auch um die Rucksichtnah-
me und die Fairness, wenn es beispielsweise um Presseahnlichkeit geht, dass dort
die ganz anderen Bedingungen der Verleger nicht konterkariert oder unterlaufen
werden. Es missen also immer — wie man so schén sagt, — ein Level Playing
Field bzw. einfach faire Marktteilnahmebedingungen gewahrleistet werden. Dies ist
sozusagen der Geist des Reformstaatsvertrages. Deshalb ist es auch richtig, dass
der mehrheitlich in dieser Form beschlossen wird.

Ich sage nur noch eines dazu. Liebe Frau Kollegin Kurz, man hat lhren Worten
angemerkt, dass Sie bei der Debatte, ehrlich gesagt, auf dem falschen Zug unter-
wegs sind. lhr Thema heilt immer: Macht ruhig so weiter, im 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk ist alles super, ihr werdet so finanziert, wie das alles sein muss; alles,
was es bisher gab, ist gut; wir wollen ja nichts einsparen und ja nichts kirzen. —
Das ist der falsche Ansatz in einer Welt, in der es zahlreiche andere Anbieter gibt,
die das auf privater Basis ganz genauso gut kdnnen. Deshalb muss man sich zu
dieser Reform zwingen und darf den Rundfunkanstalten nicht sagen: Macht doch,
was ihr wollt; ihr bekommt von uns sowieso einen Blankoscheck. — Das ware,
glaube ich, die falsche Vorgehensweise.

(Beifall bei der CSU)

Frau Kollegin Kurz, wenn ich lhnen einfach noch einen kollegialen Tipp geben darf:
Achten Sie auf lhre Sprache. Das Wort "Erpressung” im Kontext von Vertragsver-
handlungen zu verwenden

(Beifall bei der CSU)



vorlaufiges Protokoll 19/54 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode 105
vom 02.07.2025

mit Blick auf den Bayerischen Ministerprasidenten ist wirklich eine Unverschamt-
heit.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Meine Damen und Herren, ich sage das noch etwas grundsatzlicher, und zwar des-
halb, weil ich mich noch erinnere, dass wir hier vor der Landtagswahl — ich glaube,
das war auf Initiative der GRUNEN — darlber diskutiert haben, irgendwelche Pakte
Uber Fairness und den Umgang miteinander zu schlief3en, und dann werden hier
aber Begriffe verwendet, so wie sie Ihnen passen. Es wird rausgedonnert, wie es
Ihnen passt.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Martin
Wagle (CSU): Genau! — Zurufe von der CSU — Zuruf von den GRUNEN:
Packen Sie sich mal an der eigenen Nase!)

Und wehe, jemand sagt etwas anderes, dann wird sofort verhetzt.
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Deshalb rate ich lhnen in lhrem Stil zur MaRigung und es nicht zu Ubertreiben;
denn sonst kann man die ganz links von denen ganz rechts nicht mehr unterschei-
den.

(Zurufe von den GRUNEN - Zurufe der Abgeordneten Paul Knoblach
(GRUNE), Jirgen Mistol (GRUNE) und Toni Schuberl (GRUNE) — Gegenruf
der Abgeordneten — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Das sagt der Richtige! —
Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Im Ubrigen sage ich Ihnen das gerne noch einmal inhaltlich. Es geht mir nicht
um den Begriff, sondern es geht auch darum, dass die Vorgehensweise der Mi-
nisterprasidenten war, einen Achten Vertrag mit einem bestimmten Mechanismus
auszuhandeln.

(Michael Hofmann (CSU): So ist es!)

Der Mechanismus hatte geheilen: Wir warten jetzt mit der nachsten Beitragserho-
hung bis zum Jahr 2027, damit wir die Wirkungen des Siebten Vertrages taxieren,
einstufen und einschatzen kénnen, damit wir sehen, was sich verandert. Dann ging
es aber noch weiter. Dann haben sie sich auf einen Mechanismus fir die zukunfti-
gen Jahre geeinigt, der es ermoglicht hatte, dann ohne eine sechzehnfache Land-
tagsbehandlung tatsachlich in bestimmten Stufungen usw. differenziert zu weiteren
Erhéhungen zu kommen. Das war also ein einvernehmliches vertragliches Angebot
der Ministerprésidenten. Dann haben aber die Intendanten geklagt. Angesichts
dessen frage ich mich jetzt schon: Wo ist da eigentlich die Erpressung? Das ist
auch in der Sache falsch.

(Zuruf des Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE) — Michael Hofmann (CSU):
Papperlapapp! )

Deshalb ist die Hetze umso deutlicher, Herr Schuberl, und ich weise sie noch
einmal deutlich zurlick. Das sage ich lhnen auch einmal sehr deutlich.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Hier immer den feinen Maxe markieren und so tun, als hatten Sie das Recht
immer auf lhrer Seite, und dann mit solchen Ausdriicken hier herumwerfen, wie
man es bei anderen massiv kritisieren wiirde. Also, reien Sie sich einfach mal am
Riemen!
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(Lebhafter Beifall bei der CSU — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Bravo!)

Und nebenbei Frau Kurz: Dass die Auftragslage bei den Produzenten so schlecht
ist, liegt nicht an der Reform des 6ffentlich-rechtlichen Rundfunks, sondern am To-
talversagen von Frau Roth in ihrer Funktion als Beauftragte der Bundesregierung
fur Kultur und Medien bei der Filmreform.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER und der AfD)

Aber als Schluss und positiv formuliert: Die Intendanten haben bei der Rundfunkfi-
nanzierung zwar ihren sturen Weg eingeschlagen — —

(Zurufe der Abgeordneten Stephanie Schuhknecht (GRUNE), Jiirgen Mistol
(GRUNE) und Toni Schuberl (GRUNE) — Unruhe — Glocke des Prasidenten —
Widerspruch bei der CSU)

— Ich stelle nur fest: Wir haben drei Jahre lang diskutiert und am Ende ist nichts
herausgekommen. Das kann man als "Totalversagen" bezeichnen. Das ist noch
hoflich formuliert.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER - Zuruf des
Abgeordneten Jirgen Mistol (GRUNE))

AbschlielRend sage ich: Die Intendanten klagen; dementsprechend wird der Vertrag
auch nicht unterschrieben. Das ist auch logisch, wenn ich sage: "Der Weg geht
hier lang", und die sagen dann aber: "Wir wollen aber mit dem Kopf durch die
Wand und wollen sozusagen alles". In der Konsequenz gibt es dann halt das alte
Angebot nicht mehr. Das ist sozusagen der Konflikt mit den &ffentlich-rechtlichen
Rundfunkanstalten.

Im Ubrigen besteht Konsens. Das sieht man auch daran, dass die Intendantinnen
und Intendanten bei den Reformbemiihungen, auch beim Bayerischen Rundfunk,
voranschreiten und Veranderungen schon eingeleitet haben und diese Dinge dann
auch spurbar werden.

Ich finde es jedenfalls gut, dass wir heute diesem Reformstaatsvertrag zustimmen
kénnen. Er setzt wichtige Leitplanken und Anreize. Im Ubrigen wiirde ich es gut
finden, wenn sich noch mehr Leute, als es hier tun, fir Medienpolitik interessieren
wurden. Es ist zwar ein sperriges Thema, aber spielt doch im Herzen unserer De-
mokratie eine ganz zentrale Rolle. Danke schon flir die Beschaftigung mit diesem
Thema.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Mir liegen zwei Meldungen zu einer
Zwischenbemerkung vor. Die erste kommt vom Abgeordneten Vogler von der AfD-
Fraktion. Bitte schon.

Matthias Vogler (AfD): Herr Vizeprasident, vielen Dank fiir die Erteilung des Wor-
tes. — Herr Staatsminister Herrmann, ich bin fassungslos. Selbstverstandlich sind
wir fur freie Medien. Das ist ganz klar. Wir sind auch fir den 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk, wenn er abgespeckt ist und wieder zu seiner Kernfunktion zurtickgeht
und neutral und faktenbasiert Bericht erstattet.

(Zuruf von den GRUNEN)

Er soll auch gerne die Opposition kritisieren, aber vor allem auch die Regierung;
denn das ist eigentlich seine Aufgabe. Wir wollen aber nicht, dass der Rund-
funkbeitrag alle paar Jahre durch die Decke geht und die Blrger immer mehr
geschropft werden. Bis auf ein paar wenige Ausnahmefalle kann man sich von die-
sem Beitrag nicht befreien lassen. Da gibt es andere Mdglichkeiten, zum Beispiel
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eine Pay-TV-Abgabe. Dann kann man das kucken und dafiir auch bezahlen. Wenn
das Produkt gut ist, konsumieren es die Burger auch. Wenn sie aber taglich trotz
Umfrageergebnissen durch Wokeness, Gendergaga und Sonstiges, was die Leute
nicht héren wollen, bevormundet werden, brauchen sich die Offentlich-Rechtlichen
nicht zu wundern, wenn keiner mehr einschaltet und das konsumiert. Sie wollen
sich ihre Meinung frei und ungehindert bilden. Das schaffen einige private und
neue Medien, aber nicht mehr der o6ffentlich-rechtliche Rundfunk. Das kritisieren
wir. Vielleicht haben Sie dazu auch eine Meinung.

(Beifall bei der AfD)

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei, Bundesangelegenheiten
und Medien): Meine Meinung dazu lautet: Wenn das stimmen wirde, was Sie
sagen, dann konnten Sie ja heute ohne Weiteres zustimmen.

(Heiterkeit und Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Es liegt eine weitere Meldung zu einer
Zwischenbemerkung der Kollegin Kurz fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
vor. Bitte schon.

Sanne Kurz (GRUNE): Sehr geehrter Herr Staatsminister Florian Herrmann, wenn
Sie gut zugehort hatten, dann hatten Sie gehért, dass wir GRUNE selbstverstand-
lich Reformen fiir dringend notwendig und richtig finden. Wir GRUNE haben den
Vertrag auch mitverhandelt. Es ware komisch, wenn wir dann nicht dahinterstehen
wirden. Vielleicht kocht bei Ihnen die Wut ein bisschen hoch, und dann wird es
mit dem Zuhoren schwerer. Sie haben mich personlich kritisiert. Ich darf Herrn
Kollegen Michael Hofmann von der CSU-Fraktion aus dem Protokoll der Plenarsit-
zung vom 28.11.2024 zitieren, der im Plenum des Bayerischen Landtags in einem
anderen Kontext gesagt hat: "Das ist aber Erpressung." Es ging nicht um eine
Straftat, sondern er hat seine personliche Meinung zum Besten gegeben.

Ich méchte noch kurz etwas zur bayerischen Filmindustrie sagen. Wir haben alle
sehr lange auf die FFG-Novelle gewartet. Wir warten auch jetzt noch auf die
beiden anderen Saulen. Ich bin froh, dass das kommt, und hoffe, es wird nicht nur
eine freiwillige Selbstverpflichtung. —

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Frau Kollegin, ihre Redezeit ist um.

Sanne Kurz (GRUNE): — Seit 1. Januar sind die Probleme da, seit die Finanzie-
rung nicht mehr da ist. —

(Beifall bei den GRUNEN)
Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Frau Kollegin, die Redezeit ist um.

(Zurufe von der CSU und den FREIEN WAHLERN — Heiterkeit bei der
CSU und den FREIEN WAHLERN — Zuruf der Abgeordneten Sanne Kurz
(GRUNE))

Der Staatsminister hat die Mdglichkeit zu antworten.

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei, Bundesangelegenheiten
und Medien): Frau Kollegin Kurz, normalerweise bin ich von den GRUNEN Whata-
boutism nicht gewohnt. Egal wer das Wort "Erpressung" verwendet, ich habe es
in diesem Zusammenhang und in lhrer konkreten Verwendung mit Blick auf den
Bayerischen Ministerprasidenten kritisiert. Und dabei bleibe ich auch.
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(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Toni Schuberl (GRUNE):
Also, da nerven wir nicht! — Zurufe von den GRUNEN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Ich bitte um Ruhe. Die Staatsregierung
hat ihre Redezeit leicht Uberzogen. Die Fraktionen haben daher etwas Redezeit
dazubekommen. Es besteht die Moglichkeit, sich noch einmal zu melden. Es geht
aber um ganz wenige Sekunden, die dazugekommen sind. Es wird gleich bei
Ihnen angezeigt.

Da keine weiteren Wortmeldungen mehr vorliegen, schlieBe ich die Debatte,
und wir kommen zur Abstimmung. Der Abstimmung liegen der Staatsvertrag auf
Drucksache 19/6195 und die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfiihren-
den Ausschusses fir Wissenschaft und Kunst auf Drucksache 19/7220 zugrunde.
Gemal § 58 der Geschaftsordnung kann die Abstimmung nur Gber den gesamten
Staatsvertrag erfolgen. Der federfiilhrende Ausschuss fir Wissenschaft und Kunst
empfiehlt Zustimmung. Der endberatende Ausschuss fiir Verfassung, Recht, Parla-
mentsfragen und Integration empfiehlt ebenfalls Zustimmung.

Wer dem Staatsvertrag zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER, der SPD und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen! — Das ist die AfD-Fraktion. Stimmenthal-
tungen? — Liegen nicht vor. Somit ist dem Staatsvertrag zugestimmt worden.

Bevor ich den nachsten Punkt aufrufe, mdchte ich kurz auf die gerade stattgefun-
dene Debatte eingehen. Ich wirde Sie bitten, bei der Wortwahl darauf zu achten,
wie es gemeint ist. Ich mdchte aber auch ganz deutlich sagen: Der Vorwurf einer
politischen Erpressung — wie ich das aufgefasst habe - ist von der Geschaftsord-
nung gedeckt, und ich mdchte das nicht prifen lassen. Das ist meine Auffassung.

(Zuruf des Abgeordneten Andreas Winhart (AfD) — Michael Hofmann (CSU):
Sie hat nur Erpressung gesagt! Ich habe nichts von politischer Erpressung
gehort!)

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 14 auf;
Beratung der zum Plenum eingereichten Dringlichkeitsantrage
Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Klaus Holetschek, Michael Hofmann, Prof. Dr. Winfried Bausback u.
a. und Fraktion (CSU),

Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Pakt fir Kindergesundheit: Kindergesundheit immer mitdenken,
Verhiltnispravention stiarken, medizinische Versorgung verbessern
(Drs. 19/7286)

Ich er6ffne die Aussprache und erteile Frau Kollegin Carolina Trautner fur die
CSU-Fraktion das Wort. Bitte schén.

Carolina Trautner (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Kinder sind unsere Zukunft. Deshalb ist es unser aller Aufgabe, dafiir
zu sorgen, dass sie gesund und beschutzt aufwachsen kénnen sowie gefordert
und unterstitzt werden, damit sie zu verantwortungsbewussten, eigenstandigen,
gut gebildeten und gesunden Erwachsenen heranwachsen koénnen. Es ist daher
richtig und wichtig, dass sich Arzte, Krankenkassen und Politik gemeinsam dieser
zentralen gesamtgesellschaftlichen Aufgabe bewusst angenommen und dies im
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kirzlich beschlossenen Pakt fiir Kindergesundheit auf Bundesebene deutlich ge-
macht haben. Dies gilt es naturlich auch im Freistaat mit Leben zu fillen. Kinderge-
sundheit ist ein essenzielles Thema, das oberste Prioritat haben muss.

Garant flr eine gute gesundheitliche Versorgung sind unsere Kinder- und Jugend-
arzte. Sie sind die Hausarzte fir diese Altersgruppe und kénnen und sollen mit
ihrer Expertise als wichtige und kompetente Lotsen im Gesundheitssystem wirken.
Toll, dass die Kinder- und Jugendarzte ab 1. Oktober auch die Heranwachsenden
bis 21 Jahre mitbehandeln durfen. Das ist fUr viele ein wichtiger Schritt. Weil sie die
Hausérzte, die ersten Ansprechpartner fir Kinder und Jugendliche sind, missen
die Kinder- und Jugendmediziner auch als solche wahrgenommen werden und
unter gleichen Rahmenbedingungen arbeiten kénnen wie die Hausarzte. Das gilt
sowohl fUr die Bedarfsplanung als auch fiir die Einbindung in die Landarztquote.

Besonders wichtig fir die Nachwuchsgewinnung ist auch die Gleichbehandlung
mit den Hausarzten hinsichtlich der Weiterbildungsassistenten; denn diesbezlglich
sind Kinder- und Jugendarzte der Gruppe der Facharzte zugeordnet, was die Zahl
der moglichen Assistenten limitieren kann, weil der facharztliche Topf schlichtweg
zu klein ist. Eine Zuordnung zu den Hauséarzten ware dringend notwendig und
wirde den Kinder- und Jugendarzten sehr weiterhelfen.

Natlrlich braucht es aullerdem eine bedarfsgerechte Anpassung der Gebuhren-
ordnung fiir Arzte auf Bundesebene. Das gilt fir alle. Aber natiirlich muss es fir
junge Padiater auch attraktiv sein, sich neu niederzulassen. Diesen Nachwuchs
brauchen wir ganz dringend. Die sogenannte sprechende Medizin muss unbedingt
héher bewertet werden.

Nun wurde auf dem Deutschen Arztetag in Leipzig beschlossen, den Entwurf einer
neuen GOA, die mit der PKV konzertiert ist, der Bundesgesundheitsministerin vor-
zulegen. Dadurch kénnen wir hoffen, dass dieses Thema nun endlich vorankommt.

Selbstredend gilt es auch, die Kinder und Jugendlichen mitzunehmen, die dieses
Thema zuvorderst betrifft. Sie missen nicht nur Gberall mitgedacht und bericksich-
tigt, sondern auch beteiligt und in ihrer Gesundheitskompetenz gestarkt werden.
Gesunde Kinder sind besser fiir die Herausforderungen im Leben gewappnet, sie
sind resilienter, besser integriert und auch leistungsfahiger. Das gilt sowohl fir die
physische als auch — das ist besonders wichtig, das wissen wir nicht erst seit
Corona — fiir die psychische Gesundheit.

Ich bin unserer Staatsministerin Judith Gerlach sehr dankbar, dass ihr und ihrem
Haus das Thema Pravention so wichtig ist. Wir sind gespannt auf den Praventions-
plan, der wichtige Impulse setzen wird. Davon bin ich felsenfest Uberzeugt. Man
kann nicht frih genug mit einem gesunden Lebensstil beginnen. Das fangt bei
der ausreichenden Bewegung an und geht weiter zu einer gesunden und ausge-
wogenen Ernahrung, die nicht zu sif3, nicht zu fett und nicht zu belaststoffarm
sein darf. Leider verzeichnen Kinderarzte eine Zunahme Ubergewichtiger Kinder
in ihren Praxen, die dadurch auch ein erhéhtes Risiko haben, beispielsweise an
Diabetes zu erkranken. Der Landesgesundheitsrat hat sich mit dieser Thematik
ebenfalls auseinandergesetzt und eine Resolution mit Empfehlungen verfasst, die
durchaus lesenswert ist.

Selbstverstandlich muss auch die Suchtpravention eine bedeutendere Rolle ein-
nehmen. Alkohol, Tabak und Drogen — ja, auch Cannabis — sind stark gesund-
heitsgeféahrdend. Digitale Medien, Videoplattformen, Messenger-Dienste und So-
cial Media, die UbermaRig genutzt werden, machen ebenfalls psychisch oder
physisch krank oder kénnen in die soziale Isolation fihren. Deshalb gilt es auch
hier, intensiver aufzuklaren und die Medienkompetenz zu starken.
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Erfolgreich umsetzen lasst sich das Ganze naturlich nur, wenn alle Akteure zu-
sammenarbeiten und an einem Strang ziehen. Dazu muss die Vernetzung von
Kitas, Schulen, Jugendhilfe, medizinischem Fachpersonal und medizinischen Ein-
richtungen mit den Kindern, Jugendlichen und ihren Eltern ausgebaut werden. Ein
bayerischer Kindergesundheitsgipfel konnte hier wichtige Impulse setzen und in
alle Regionen des Freistaats hineinwirken.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Gut ware auch die Einbeziehung der Kinderkommission, die mit Kollegin Melanie
Huml eine ausgewiesene Fachfrau als Vorsitzende hat.

Auch Verbande und Institutionen kdonnen ihre Praxiserfahrung einbringen und mit-
helfen, weitere geeignete Handlungsempfehlungen auf den Weg zu bringen. Kin-
dergesundheit geht uns alle an. Nicht nur jedes einzelne Kind und jeder einzelne
Jugendliche ist uns wichtig, gesunde Kinder sind die Voraussetzung fir ein starkes
Fundament, auf dem unsere Gesellschaft eine gelingende Zukunft gestalten und
aufbauen kann.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Roland Magerl fir die
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Roland Magerl (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen!
Der Antrag klingt ja zunachst sehr vielversprechend. Es sind wirklich gute Ansatze
dabei. Selbstverstandlich wiinscht sich jede Fraktion in diesem Haus, dass Kinder
gesund aufwachsen, dass Pravention gestarkt und die medizinische Versorgung
verbessert wird. Auch ich, Vater von drei Kindern, sage lhnen offen: Die Gesund-
heit meiner Kinder ist mir heilig. Doch ein genauer Blick offenbart: Der Antrag
ist weniger Zukunftsplanung also doch vielmehr Symbolpolitik, punktlich wenige
Monate vor der Kommunalwahl. Was als ambitionierte Vision verkauft wird, ent-
puppt sich als Neuauflage Uberholter Wahlversprechen. Wir erleben seit Jahren
Kirzungen beim Familiengeld und Umwidmungen bestehender Mittel. Kolleginnen
und Kollegen, Glaubwirdigkeit sieht anders aus.

Hinzu kommt: Die Staatsregierung legt einen Aktionsplan vor, ohne einen konkre-
ten Finanzierungsplan, inmitten einer angespannten Haushaltslage und unter dem
Druck der Schuldenbremse. Schon jetzt wird bei Familienunterstitzung gespart.
Wie sollen neue, millionenschwere Programme dann realistisch finanziert werden?
— Diese Frage bleibt leider unbeantwortet.

Dabei sprechen die nackten Zahlen eine eigene Sprache: Bayern verfugt aktuell
Uber 37 kinder- und jugendpsychiatrische Einrichtungen. Gleichzeitig wachst aber
der Bedarf rasant. Allein im letzten Quartal wurden 36.000 Kinder und Jugendliche
in Bayern ambulant psychotherapeutisch betreut, und 54.000 von ihnen suchten
Hilfe bei einem Kinder- und Jugendpsychiater. Fast drei Viertel litten unter emotio-
nalen und Verhaltensstérungen, die typischerweise schon in Kindheit und Jugend
beginnen. Dazu kommen Entwicklungsstérungen und psychische Belastungsreak-
tionen, deren Zahl in den letzten Jahren deutlich angestiegen ist. 2023 haben
in Bayern 217 Jugendliche zwischen 14 und 18 Jahren einen Suizidversuch un-
ternommen. 23 davon endeten leider tddlich. Diese Zahlen sind ein drastischer
Anstieg gegenuber dem Jahr 2019 mit 117 Jugendlichen. Auch diese waren schon
zu viel. Es sind vor allem Madchen.
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Hinter diesen Zahlen verbergen sich tragische Schicksale und ein dramatisches
Versdumnis, psychische Gesundheit endlich zur echten politischen Prioritat zu
machen. Die vorgeschlagenen MaRnahmen — Lotsenarzte, Praventionsnetzwerke,
zusatzliche Programme — wirken fortschrittlich, fihren jedoch in der Praxis zu
mehr Burokratie und staatlicher Einmischung. Dabei sind die Herausforderungen
eigentlich glasklar:

Laut der MoMo-Studie erreichen Uber 62 % der Grundschulkinder nicht die emp-
fohlene tagliche Bewegungszeit. 74 % Uberschreiten die maximal empfohlenen
Bildschirmzeiten. Besonders betroffen sind Kinder aus einkommensschwachen Fa-
milien und stadtischen Wohnsituationen. Oft fehlen sichere Bewegungsrdume oder
bezahlbare Freizeitangebote.

Die Pandemie hat diese Entwicklungen verscharft. Der Medienkonsum steigt,
Ubergewicht nimmt zu, und psychische Belastungen wachsen. Das bestétigen alle
Studien. Hier missen die politischen Fehler der Corona-Zeit endlich offen aufge-
arbeitet werden. SchulschlieBungen, Isolation, ein eklatanter Anstieg psychischer
Erkrankungen waren eben kein Zufall, sondern direkte Folge politischer Entschei-
dungen. Statt Vertuschung brauchen wir eine schonungslose Bilanz.

Ein besonders tragischer Aspekt, der uns alle erschiittert hat, ist das Thema Mob-
bing an Schulen. Der Amoklauf eines Jugendlichen in Graz vor wenigen Wochen
hat auf schmerzliche Weise sichtbar gemacht, welche zerstorerische Kraft jahre-
lange Ausgrenzung, psychischer Druck und eben fehlende Hilfsangebote entfalten
kénnen. Auch wenn die Ermittlungen zum Tatmotiv andauern, ist die Debatte mehr
als berechtigt. Mobbing kann tddlich enden. Es zerstért den Selbstwert, fordert
Depressionen, Rickzug und mediale Flucht. Wer Uber Kindergesundheit redet,
darf Mobbing eben nicht ignorieren.

Zum Schluss: Die Integration ideologisch aufgeladener Groflithemen wie Klimawan-
del in Gesundheitspapiere wirkt wie ein Versuch, politische Agenda in die Klassen-
zimmer zu tragen. Gesundheitspravention darf kein Instrument fir ideologische
Indoktrination sein. Sie muss sich konzentrieren auf Bewegung, Medienkompetenz,
gesunde Lebensfiihrung und auf Teilhabe.

Unsere Forderungen sind: echte passgenaue Pravention vor Ort, besonders fir
benachteiligte Kinder, mehr Freirdume, weniger Burokratie fiir Schulen und Kom-
munen, Starkung und Entlastung der Familie, ehrliche Aufarbeitung politischer
Fehler, Forderung innovativer, wissenschaftlich erprobter Praxiskonzepte statt
wahlkampforientierter SymbolmafRnahmen. Deshalb werden wir uns bei dem An-
trag enthalten.

(Beifall bei der AfD)

Prisidentin llse Aigner: Fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN spricht der Kollege An-
dreas Hanna-Krahl.

Andreas Hanna-Krahl (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kol-
leginnen und Kollegen! Eine kleine Replik auf meinen Vorredner: Herr Magerl,
mein Gott, was wirde ich mir das wiinschen, dass wir es schaffen, dass die Kinder
nicht den Schund anschauen, den Sie ins Internet stellen.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER und der
SPD)

Aber stellen wir uns vielleicht etwas anderes vor. Stellen wir uns vor, eine alleiner-
ziehende Mutter in Deggendorf ruft verzweifelt mehr als ein Dutzend Praxen an,
weil ihr zehnjéhriger Sohn seit Wochen nicht mehr zur Schule geht. Das Kind
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hat Angststorungen, verweigert komplett, aus dem Haus zu gehen, weint jede
Nacht. Den ersten freien Therapieplatz gibt es Ende Oktober, nach tiber 100 Tagen
Wartezeit. Kinder warten aber nicht. lhre Entwicklung kennt keine Pausentaste.

Genau in diesem Moment, meine Damen und Herren, legen uns die Regierungs-
fraktionen aus CSU und FREIEN WAHLERN einen Antrag vor, der den sogenann-
ten Pakt fur Kindergesundheit — Klammer auf: den das Parlament nur aus der
Presse kennt, Klammer zu — im Rahmen von vorhandenen Stellen und Mitteln
umsetzen will. Ubersetzt heilt das: kein zusatzliches Personal, kein zusétzliches
Geld, aber ein Berg voller leerer Versprechen.

Schauen wir der Realitat ins Auge: Kinderarzte in Miinchen berichten, dass sie an
einem Vormittag Uber 60 Kinder behandeln. Zeit fir ein Gesprach mit den Eltern?
— Vielleicht zwei Minuten. Die stationaren Kapazitaten in den Kinderkliniken wurden
allein von 1991 bis heute bundesweit um fast ein Drittel weniger. Gleichzeitig
mussen Kinder und Jugendliche in Bayern im Durchschnitt dreieinhalb Monate auf
eine dringend notwendige Psychotherapie warten. Wer wirklich ernsthaft behaup-
tet, dass man diese Situation ohne zusatzliches Personal und ohne zusétzliche
Mittel I16sen kann, der verweigert sich schlicht der Realitat.

Sie fordern in lhrem Antrag, Verhaltnispravention zu starken. Gleichwohl war es die
CSU, die im Rahmen der Bundesratssitzung die Verhaltnispravention abgelehnt
hat. Aber okay. Verhaltnispravention klingt groRartig, klingt visionar. Was bedeutet
das konkret? — Das bedeutet gesundes Mittagessen in den Schulen. Das bedeutet
Schwimmkurse fur alle. Das bedeutet sichere Radwege. Das bedeutet Suchtpra-
vention in den Jugendzentren.

Meine Damen und Herren, all das gibt es nicht umsonst. Dieser Antrag wirkt auf
uns ehrlicherweise wie ein Feuerldscher ohne Ldschmittel. Er glanzt wunderbar
schoén an der Wand, aber im Notfall wird sich dadurch nichts andern.

Dann sprechen Sie noch von der GOA-Reform in Berlin, um Kinder- und Jugend-
arzte besser zu vergiiten. Schoén, das ist absolut richtig. Aber meines Wissens
sind wir heute in Minchen und zustandig fir den Freistaat Bayern und nicht fir
die gesamte Bundesrepublik. Was wir in Bayern heute beschlieRen kdnnten, ware
aber etwas anderes. Wir kénnten zusatzliche Weiterbildungsstellen fiir Padiatrie
und Kinder- und Jugendpsychiater und -psychiaterinnen beschlieRen. Wir kénnten
eine Alternative zur Landarzt- und Kinderarztquote beschliel3en, die im landlichen
Raum wirklich ankommt. Wir kénnten heute beschlieRen, dass wir eine finanzier-
te Hospitationspflicht in den Kinderkliniken einfilhren, damit junge Arztinnen und
Arzte auch wirklich praktische Erfahrungen sammeln kénnen. Wir kénnten heute
sogar beschlieRen, dass wir im Rahmen der notarztarztlichen Ausbildung ein Curri-
culum einfiihren, das padiatrische Notfalle enthalt.

Meine Damen und Herren, wir brauchen keine neuen Uberschriften. Wir brauchen
einen ganz konkreten Handlungsplan. Dass wir die Uberschriften, die Sie heute
formuliert haben, nicht negieren kénnen, zeigt sich dadurch, dass wir heute auch
zustimmen werden.

Aber ganz ehrlich, meine Damen und Herren: Da ist ganz, ganz viel Luft nach
oben. Ich erwarte eine deutliche Steigerung im Rahmen der nachsten Haushalts-
verhandlungen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Die nachste Rednerin ist die Kollegin Ruth Waldmann fiir
die SPD-Fraktion.
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Ruth Waldmann (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kollegen hier
im Hohen Haus! Die Gesundheit unserer Kinder ist uns natirlich eines der wich-
tigsten Anliegen, ist eine der wichtigsten Aufgaben, die wir haben. Das mussen
wir immer im Blick haben. Da hilft auch ein solcher Pakt, wie er auf Bundesebene
beschlossen wurde. Wer will denn da dagegen sein? Auch wir als SPD werden das
unterstutzen.

Wir missen aber schon einige kritische Hinweise geben, weil dazu eben mehr als
das gehdrt, was uns jetzt in diesem Antrag vorgelegt wurde.

Das Wichtigste zuerst — das ist gerade schon genannt worden: Am meisten wurde
es den Kindern wohl helfen, wenn ihre medizinische Versorgung wirklich immer
und zuverlassig klappt, wenn nicht Kinderarztpraxen fehlen wirden, und Kinderkli-
niken und Kinderstationen, die wir absolut und dringend brauchen, nicht leerstehen
wurden, weil das Personal fehlt. Das ist leider auch Realitat in Bayern. Kranke
Kinder mussen leider immer wieder abgewiesen oder weit weg verlegt werden.

Ich muss daran erinnern, dass wir hier im Hohen Haus schon heftige Diskussionen
hatten, weil die Regierungsseite erklart hat, dass es bei der medizinischen Versor-
gung von Kindern in Bayern uberhaupt keine Probleme gabe. Umso besser, wenn
wir jetzt vom Schdnreden wegkommen und uns in Bayern an diesem bundesweiten
Pakt beteiligen.

Sie beschranken sich in diesem Antrag aber auf allgemeine Appelle und Dinge,
die hauptsachlich auf Bundesebene zu regeln sind, und Sie lassen eben doch
einige ganz wesentliche Aspekte des Paktes weg. Dazu gehdrt der faire Zugang
zur frihen Bildung, Schutz vor Klimawandel, vor allem auch aktive Beteiligung von
Kindern und Jugendlichen am Gesundheitssystem und Schulen und Kitas als Ort
der Gesundheitsférderung.

In diesem Pakt, den Sie unterzeichnet haben, wird zum Beispiel ganz besonders
das Impfen als Grundpfeiler einer nachhaltigen Krankheitspravention hervorgeho-
ben. Gleichzeitig legen Sie dem Hohen Haus ein Modernisierungsgesetz vor, in
dem Sie allen Ernstes und eigentlich auch ohne Not die Impfberatung und Erhe-
bungen zu Impfraten in allen Schulen in den 6. Jahrgangsstufen abschaffen wollen.
Das passt nicht zusammen. Da sollten lhre Worte und lhre Taten schon Uberein-
stimmen.

Das gilt auch fir den Zusammenhang der Bedeutung von Bewegung und der
moglichen Diskussion, dass in den Grundschulen Sportstunden wegfallen kénnten.
Darauf missen wir an dieser Stelle unbedingt achten.

(Beifall bei der SPD)

Explizit steht in diesem Pakt ja auch, dass sich die Kinderkommissionen der Lan-
der mit den Inhalten dieses Paktes befassen sollen. Das umgehen Sie jetzt aber
mit diesem Antrag und ziehen das von der KiKo, die wir auch hier im Landtag
haben, weg und hin zur Regierung, und zwar nur Teile dieses Paktes.

Wir als SPD wollen diesen Pakt fir Kindergesundheit so, wie er gegriindet wurde,
und so, wie er von fihrenden Expertinnen und Experten formuliert und unterzeich-
net wurde, in allen Punkten unterstitzen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin llse Aigner: Und nun spricht der Kollege Anton Rittel fir die Fraktion
der FREIEN WAHLER.
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Anton Rittel (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Prasidentin, geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Vorab ist zu sagen: Wir stimmen dem Antrag zum Pakt fur Kinderge-
sundheit zu.

Ich erinnere daran: Wir, die FREIEN WAHLER und die CSU, haben schon einen
Antrag gestellt, mit dem die kinder- und jugendarztliche Versorgung in Bayern ver-
bessert werden soll. Er ist am 27. Februar dieses Jahres vom Landtag beschlos-
sen worden.

In diesem Kontext ist es fiir mich selbstverstandlich, auch den heute vorliegenden
Antrag der CSU und der FREIEN WAHLER zu befiirworten, damit Kinder immer
mitgedacht und Gesundheitsbeteiligung und die Kompetenzen auf allen Ebenen
gestarkt werden und somit die medizinische Versorgung weiter verbessert wird.

Kinder- und Jugendarzte sollen Lotsen im Gesundheitssystem werden. Sie sind die
Hausarzte der Jugendlichen und der jungen Erwachsenen.

Wir sollten uns auch bewusst werden, dass bereits in funf Jahren mindestens die
Halfte der Kinder einer UbermaRigen Krankheitslast ausgesetzt sein wird. Insoweit
kommen wir den Forderungen des Berufsverbandes der Kinder- und Jugendarzte
nach, die Gesundheitsversorgung von Kindern und Jugendlichen nachhaltig zu
verbessern.

Zu beflrworten ist auflerdem ein bayerischer Kindergesundheitsgipfel, der Institu-
tionen, Verbdnde und die Kinderkommission des Landtags zusammenfiihrt, um
den Pakt fir Kindergesundheit in Bayern mit Leben zu erfiillen.

Nicht zuletzt missen die Vertrage fur hausarztliche Versorgung auf die Kinder-
und Jugendmedizin__ausgeweitet sowie die Vergiitung durch eine angepasste Ge-
bihrenordnung flr Arzte verbessert werden.

Zu dem Dringlichkeitsantrag der Bayernkoalition bitte ich zum Wohle der Kinder um
Zustimmung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin lise Aigner: Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer dem Dringlich-
keitsantrag der CSU-Fraktion und der Fraktion der FREIEN WAHLER auf Drucksa-
che 19/7286 seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das sind BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD, FREIE WAHLER, CSU. Gegenstim-
men? — Enthaltungen? — Das ist die Fraktion der AfD. Damit ist der Dringlichkeits-
antrag angenommen.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Florian Streibl, Felix Locke, Marina Jakob u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER),

Klaus Holetschek, Michael Hofmann, Prof. Dr. Winfried Bausback u.
a. (CSU)

Schutz des Sinneserbes - Bekriftigung der Initiative zur Anderung
des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Drs. 19/7287)

und
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner,
Christoph Maier, Martin B6hm u. a. und Fraktion (AfD)
Klagerecht gegen Landwirte und Brauereien im landlichen Raum
eindimmen: Anderung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Drs. 19/7295)

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache und erteile das Wort der Kollegin Marina
Jakob.

Marina Jakob (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich kann mich noch gut erinnern: 5. Klasse; ich, Madel vom
Land, kleines Dorf, circa 1.600 Einwohner, bin in die groRe Stadt, nach Augsburg,
in die Schule gegangen. Ich bin in die Stadt gefahren. Alles neu. Fir mich hat
es dort gestunken. Fur mich war es dort laut. Im Gegensatz dazu kamen meine
Freundinnen mit mir mit dem Bus mittags nach Hause, sind ausgestiegen und
haben gesagt: Boah, Marina, bei euch auf dem Land stinkt es ja. Warum? — Wir
hatten damals noch zwei schweinehaltende Betriebe in unmittelbarer Nahe zur
Bushaltestelle. Fir mich war das tatsachlich ganz normal; ich habe das schon gar
nicht mehr gerochen. Ich bin dort aufgewachsen, und das hat einfach dazugehért.

Ein Weiteres. Ich wohne in der Nahe der Kirche. In der Frih um sechs lauten die
Kirchenglocken; sie fangen zu bimmeln an. Andere regen sich vielleicht auf: Um
Gottes willen, mein Schlaf wird gestort. Ich denke mir an den meisten Tagen: Yeah,
ich kann mich umdrehen und kann noch eine halbe Stunde langer schlafen und
freue mich daruber.

Was soll das alles sagen? — Das alles sind Gerausche, das sind Téne, das sind
Gerlche, das sind Eindrlicke, die unsere kulturelle Identitat in unserem schdnen
bayerischen Heimatland ausmachen: Kuhglocken, Hahnenkrédhen oder auch der
Brotduft aus den unzdhligen Backereien, den Handwerksbackereien, die es bei
uns in Bayern Gott sei Dank noch zur Geniige gibt. Alles das gehért zu Bayern
dazu.

Wir wollen, dass diese Betriebe, auch landwirtschaftliche Betriebe, das Handwerk
und auch das Kirchturmlduten dort weiter bestehen bleiben kdnnen, ohne durch
das Bundesimmissionsschutzgesetz Einschrankungen zu erleiden. Was passiert
denn oft? — Die Wohnbebauung riickt immer naher heran. Menschen aus anderen
Regionen ziehen auf das Land, in das Dorf, und beschweren sich auf einmal, weil
sie diese Gerliche, die Gerausche einfach nicht gewohnt sind.

Genau das wollen wir nicht. Wir wollen, dass wir unsere Kultur in Bayern so leben
kdénnen, wie wir es gewohnt sind und wie wir es seit Jahrzehnten und Jahrhunder-
ten tun.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wir fordern keine Pflicht, sondern eine Landerdffnungsklausel zur freiwilligen Er-
mdglichung im Bundes-Immissionsschutzgesetz. Die Lander kdnnten somit regio-
nal differenzieren und das Sinnenserbe bewusst schitzen.

Ja, das Sinneserbe ist das, was es ausmacht. Es steht fur Vielfalt, Eigenart und
regionale Identitdt. Genau das ist es, wofiir wir, die FREIEN WAHLER, und die
CSU, mit der wir eine Koalition bilden, stehen. Fir uns gilt: Leben und leben
lassen! — Daflir miissen wir unsere bayerische Kultur schiitzen.

Schon vor einiger Zeit haben wir dieses Vorhaben in den Ministerrat eingebracht;
jedoch wird es bis heute nicht behandelt. Wir wollen deshalb mit unserem Dring-
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lichkeitsantrag dem Ganzen Nachdruck verleihen und bitten um breite Unterstut-
zung. — Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und bei Abgeordneten der CSU — Zuruf
von den FREIEN WAHLERN: Bravo!)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachstes spricht Kollege Ralf Stadler fir die AfD-
Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wir sehen uns heute mit einem Antrag konfrontiert, der, gelinde ge-
sagt, jeder rationalen Betrachtung entbehrt und eher einem Ideenwettbewerb der
Kleinburgerlichkeit gleicht, als ernsthafte politische Lésungen zu bieten.

Meiner Meinung nach ist dieser Dringlichkeitsantrag weder dringlich noch wichtig,
sondern ausgemachter Schmarrn. Man will uns weismachen, dass Gerausche und
Geriiche, die aus der landwirtschaftlichen Arbeit kommen, plétzlich als kulturelle
Guter geschiitzt werden missten.

Gerausche und Geriiche sind ganz gewiss keine Kunstwerke, kein Kulturgut, das
unter Denkmalschutz gestellt werden kann. Sie sind schlicht und ergreifend die
naturlichen Begleiterscheinungen des landwirtschaftlichen Alltags — und manchmal
auch notwendige Ubel.

Wenn den FREIEN WAHLERN ihre Umfragewerte stinken, dann kommen sie mit
anruchigen Antrdgen zur Landwirtschaft daher. Dabei sind es die landwirtschaft-
lichen Betriebe und eben nicht die Gerdusche und Emissionen, die wir in die-
sen verruckten Zeiten schitzen missen. Es geht um die kleinbduerliche Landwirt-
schaft, die als Lebensgrundlage unserer landlichen Regionen agiert, und nicht um
das, was diese Betriebe ausstol3en.

Das Bundes-Immissionsschutzgesetz mit solch einer Ungeheuerlichkeit weiter auf-
zublahen, halten wir von der AfD fir den falschen Weg. Anstatt aus rationaler
Sicht fragwirdige Elemente zu erganzen, sollte vielmehr daran gearbeitet werden,
einschrankende negative Elemente herauszunehmen. Denn dieses Immissions-
schutzgesetz-Bulrokratiemonster nagt schon zu lange an Bayern und seinen Betrie-
ben, auch an seinen landlichen Unternehmen. Es ist an der Zeit, eine gesetzliche
Grundlage zu schaffen, die den pragmatischen Bedirfnissen unserer Landwirte
gerecht wird, ohne deren essenzielle Freiheit im Keim zu ersticken.

Wenn es den FREIEN WAHLERN mit dem Schutz landwirtschaftlicher Gerii-
che ernst ware, warum mussen dann unsere Landwirte mit einem Uberteuerten
Schleppschlauch durch die Gegend fahren? 120.000 Euro fiir eingebildete Ge-
ruchsbelastigungen — das ist ein hoher Preis. Diesen taglich anzutreffenden Irrsinn
haben CSU und FREIE WAHLER im Bayerischen Landtag mit auf den Weg ge-
bracht; das ist so.

Auch die Errichtung und der Betrieb von Tierhaltungsanlagen unterliegen lhren im-
missionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren, die komplex sein kénnen und
oft zu gerichtlichen Auseinandersetzungen fihren. Warum habt ihr denn dagegen
nichts gemacht?

CSU und FREIE WAHLER hatten ihre Chancen und Mdglichkeiten. Stattdessen
streuen Sie Birgern und Landwirten phantasiebefliigelt einen "Schutz des Sinnes-
erbes" in ihre schon tranenden Augen. Wenn Sie wirklich etwas @ndern wollen,
sollte schon mehr kommen als das.
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Geschatzte FW-Manner, wenn Sie schon Ublen Gerlichen nachgehen wollen, dann
sollten Sie zunachst einmal lhren muffigen Dringlichkeitsantrag von 2022, den Sie
fur die heutige Sitzung exhumiert haben, beerdigen. — Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege, es liegt die Meldung zu einer Zwischenin-
tervention von Frau Kollegin Jakob vor.

Marina Jakob (FREIE WAHLER): Herr Kollege, Sie wissen schon, dass der
Schleppschlauch nicht eingeflihrt wurde, um den Geruch zu reduzieren? Das hat
andere Griinde; da geht es um den Ausstof3 von CO, und Ammoniak.

(Unruhe bei der AfD)

Ich verstehe gar nicht, warum Sie hier immer so grof3tun, dass Sie die grof3en Ret-
ter der Landwirte seien. Wir behandeln morgen im Umweltausschuss lhren Antrag,
wonach jahrlich 2 % der landwirtschaftlichen Flache mit Wald aufgeforstet werden
sollen. Wenn wir das machten, dann hatten wir bald gar keine landwirtschaftliche
Flache mehr. Sie sind also nicht der Schitzer der Landwirtschaft. Sie sind diejeni-
gen, die die Landwirtschaft zerstéren wollen.

(Beifall bei den GRUNEN)
Prasidentin lise Aigner: Bitte, Herr Stadler.

Ralf Stadler (AfD): Liebe Frau Kollegin, ich bin nicht im Umweltausschuss und
weifd nicht, was dort morgen beraten wird; ich bin Mitglied des Landwirtschaftsaus-
schusses. Aber: Ich bin auch in der Oppositionspartei. Wenn ich sehe, dass etwas
nicht rundlauft, dann muss ich als Oppositionsabgeordneter das kritisieren. Wenn
Sie das nicht vertragen, dann stimmt etwas nicht mit lhnen. So einfach ist das.

(Unruhe)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachstes spricht fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Herr
Kollege Christian Hierneis.

Christian Hierneis (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen
und Kollegen! Und schon wieder die FREIEN WAHLER als Retter des landlichen
Raums! Vor drei Jahren habt ihr genau den gleichen Antrag gestellt; damit seid ihr
ins Fernsehen gekommen. Ins Fernsehen kommt der Wirtschaftsminister 6fter und
ihr nicht so oft. Da habt ihr gedacht: Das machen wir noch einmal; dann kommen
wir noch einmal ins Fernsehen. Genau!

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN)

Kein Zwélf-Uhr-L4auten und kein Misthaufen mehr ohne FREIE WAHLER - das zu
verkaufen ist der tiefere Sinn des Antrags. Es ist aber ein reiner Schaufensteran-
trag, der uns leider null weiterhilft.

Zur Sache! Kirche, Kuhglocken und der Hahnenschrei gehéren wie der Bulldog
nattrlich zum Landleben. Die Klagen dagegen gefallen auch uns nicht.

Sie wollen jetzt das Bundes-Immissionsschutzgesetz dndern. Aber ist eine Geset-
zesanderung wirklich der richtige Weg? Schauen wir doch einmal in das Gesetz:
Das Bundes-Immissionsschutzgesetz schitzt Menschen, Tiere und Pflanzen, den
Boden, das Wasser, die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachguter vor
schadlichen Umwelteinwirkungen. Bei Larm gilt: Was Uber den Grenzwerten liegt,
ist zu laut. Was unter den Grenzwerten liegt, ist erlaubt und legal. Fir den Geruch
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gibt es die TA Luft und die Geruchsimmissions-Richtlinie. Und es gibt § 906 BGB,
der auch einiges regelt.

Unsere Gerichte entscheiden schon heute auf der Grundlage der bestehenden
Gesetze genau so, wie Sie es in lhrem Antrag fordern. Sie wagen ab zwischen
den berechtigten Interessen der Anwohner und dem kulturellen Stellenwert von
Gerauschen und Gerduschen. Braucht es also wirklich ein Gesetz?

Ich glaube, wir brauchen hier etwas ganz anderes. Wir brauchen mehr Akzep-
tanz, mehr Toleranz und mehr Miteinander. Ein Kommentar aus "agrarheute" vom
29. Januar 2021 — kurz bevor ihr von den FREIEN WAHLERN zum ersten Mal die-
sen Antrag gestellt habt — bringt es auf den Punkt. Unter der Zwischeniiberschrift
"Gesetze schaffen kein Verstéandnis" heif’t es dort:

"Die Akzeptanz fur den krdhenden Gockel oder das blékende Schaf muss
heutzutage offenbar per Recht ... erzwungen werden. Doch Verstandnis ent-
steht so nicht, im Gegenteil. [...] Mehr seridses Wissen um die ... Nahrungs-
erzeugung schon bei Stadtkindern wirde weit mehr zum dorflichen Frieden
beitragen als jeder Kulturschutzparagraph.”

Dem stimmen wir GRUNEN voll zu. Seit vielen Jahren fordern wir, die Vermittiung
von Alltagskompetenz und Wissen Uber unsere Landwirtschaft und die Lebensmit-
telerzeugung in der Schulbildung starker zu verankern: Keine Eier ohne Hahn,
keine Biomilch ohne Kuh, kein Weizen und kein Quinoa ohne Bulldog. Wenn das
gelehrt wird, dann steigt auch die Akzeptanz. Und wer ist daflr zustandig? lhre
Ministerien fir Umwelt und fur Kultus. Wenn Sie da endlich etwas machen wirden,
brauchten wir keine neuen Gesetze.

Ganz klar: Das Zwolf-Uhr-Lauten, der Hahn, der Misthaufen, die Kuhglocken und
der Bulldog gehéren zum Dorf, zu Bayern und damit zu unserer Heimat. Ein neues
Gesetz brauchen wir nicht. Ein neues Gesetz allein wirde auch die Zahl der
Klagen, die Sie in der Begriindung anfiihren, nicht verringern. Die bestehenden
gesetzlichen Regelungen reichen vdllig aus.

Und: Wollten Sie nicht Burokratie abbauen und Gesetze streichen, statt neue Ge-
setze zu schaffen?

(Beifall bei den GRUNEN)

Da wir beim Grundgedanken einer Meinung sind, nicht aber beim Weg zum Ziel,
werden wir uns zu lhrem Antrag enthalten. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin lilse Aigner: Als Nachstes spricht Frau Kollegin Ruth Mdller fir die
SPD-Fraktion.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen, liebe Kolle-
gen! So zuverlassig wie der Hahn kraht, kommt der Antrag der FREIEN WAHLER
zum Schutz des Sinneserbes wieder einmal auf die Tagesordnung. Auch diesmal
wird wieder so getan, als ob Burgerinnen und Birger reihenweise gegen das
Kirchenlauten oder den Breznduft klagten.

Naturlich kennen wir alle die berihmten "Not-in-my-Backyard"— Rufer. Diese kom-
men eben nicht nur aus der Nachbarschaft, sondern manchmal sogar in Gestalt
des bayerischen Wirtschaftsministers daher, namlich wenn es um Windrader und
Stromtrassen geht. Ja, unsere landlichen Regionen haben ihre Besonderheiten,
und das ist auch gut so. Ich selbst komme aus der Hallertau, und der Hopfenduft
im September ist fir mich echtes Heimatgefuhl. Aber in meiner Region gibt es
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auch die hochste Schweinedichte in Bayern. Ich kann lhnen eines sagen: Auch
das ist ein sehr pragnanter Geruch, aber schitzenswert ist er deshalb noch lange
nicht. Genau da liegt das Problem: Wer entscheidet eigentlich, welcher Geruch,
welcher Klang kulturell wertvoll ist und was einfach nur nervt oder sogar gesund-
heitsschadlich ist? Es gibt bereits klare gesetzliche Regelungen im Bundes-Immis-
sionsschutzgesetz, die Larm, Geriche und Emissionen abwagen, mit gesundem
Menschenverstand, den Sie als FREIE WAHLER eigentlich immer propagieren,
und mit Blick auf die Interessen aller Beteiligten.

Wir brauchen deshalb keine zusatzlichen Klassifizierungen fir Sinneserbe nach
Gutdiinken. Die FREIEN WAHLER wollten eigentlich einmal Birokratie abbauen.
Gleichzeitig fordern sie jetzt ein blrokratisches Sondergesetz fir Dorfromantik. Wir
dagegen sagen: Leben und leben lassen. Das geht am besten mit Respekt, gegen-
seitiger Ricksichtnahme und einem rechtlichen Rahmen, der nicht auf Gefunhle,
sondern auf Rechtssicherheit setzt. Deshalb lehnen wir diesen Dringlichkeitsantrag
ab.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: AbschlieRend kommt zu diesem Dringlichkeitsantrag Herr
Kollege Alexander Flierl fir die CSU-Fraktion zu Wort.

Alexander Flierl (CSU): Geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Das Leben auf dem Land ist mehr als eine Postleitzahl oder ein geografi-
scher Ort. Es ist eine Gemeinschaft, ein Netz aus Nachbarschaft, Verantwortung,
gewachsenen Strukturen und auch Traditionen, die Uber Generationen hinweg
gepflegt werden, ein Geflecht aus Zusammenhalt, Arbeit und Kultur. Diese gelebte
Alltagskultur spiegelt sich nicht nur in Festen und Feiern wider, sondern ganz kon-
kret in alltdglichen Dingen wie Gerauschen, Geriichen, dem Klang der Kirchenglo-
cken und gackernder Hihner sowie dem Duft von frischem Brot aus der Backerei
oder den Gerlichen aus dem Stall.

Wer morgens in einem Dorf oder in einem kleinen Ort aufwacht, hért nicht selten
zuerst den Hahn krahen, was nicht als Larmbelastigung zdhlen soll, sondern als
Symbol eines naturlichen Tagesrhythmus. Wer zu den verschiedenen Tageszeiten
dem Klang der Kirchenglocken lauscht, weil}: Das ist Heimat. Das ist Zusammen-
halt. Das ist Kultur.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Auch wer den Geruch von frisch gemahtem Gras oder den Stallgeruch vom Bau-
ernhof nebenan wahrnimmt, lebt mitten im Alltag, der seit Jahrhunderten die Kultur-
landschaft Bayerns pragt. Das alles gehdrt dazu. Das ist kein Hintergrundgerausch
und kein Hintergrundrauschen, sondern das ist Ausdruck einer gewachsenen Iden-
titdt. Genau das verdient unseren Schutz und bedarf einer eindeutigen gesetzge-
berischen Wertung. Wir wollen dieses Sinneserbe schitzen, dieses gewachsene
Miteinander.von Klang, Geruch und Atmosphare; denn dieses gerat zunehmend
unter Druck.

Gerade in unseren kleinen Orten andern sich die Erwartungshaltungen. Man denkt
hier an die perfekte Ruhe und an ein Bilderbuchdorf, das ohne echte Landwirt-
schaft und ohne ausgelbtes Handwerk mit der gelebten Realitat nicht Uberein-
stimmt. Deswegen brauchen wir hier eine ganz klare gesetzgeberische Regelung,
die auch in das Bundesimmissionsschutzrecht eingefiigt werden soll. Hier muss
klargestellt werden, dass diese Sinneseindriicke kein Larm und keine Geruchsbe-
lastigung sind, sondern dass sie das Leben in unseren Dorfern abbilden. Dieses
Leben muss man spiren, héren und riechen.
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Deshalb unterstiitzen wir diesen Dringlichkeitsantrag mit voller Uberzeugung. Wir
brauchen einen rechtlichen Rahmen, der dieses Sinneserbe schitzt, also genau
jene ortstypischen und kulturell gewachsenen Gerausch- und Geruchsimpressio-
nen, die seit jeher Teil unseres Alltags sind. Ich mdchte eines klarstellen: Wir spre-
chen hier nicht Gber Industriebetriebe oder GroRanlagen, die das Leben in unseren
kleinen Orten beeinflussen kénnen. Wir sprechen Uber traditionelle Elemente des
Alltags, die unser kulturelles Erbe und unsere Lebensweise im landlichen Raum
ausmachen, nicht mehr und nicht weniger.

Das hat auch nichts mit falsch verstandener Heimattimelei oder einem verklarten,
idyllischen Postkartenbild unseres Landlebens zu tun. Ganz im Gegenteil: Es geht
hier um die Lebens- und Arbeitsrealitdt in unseren Dorfern und Orten, um die
Realitat vieler Menschen, Landwirte, Handwerker, Wirte und Familienbetriebe, die
auf ihren Hofen arbeiten, ihre Produkte erzeugen, Tiere versorgen und Tag fur
Tag fur die Versorgung ihrer Regionen sorgen. Diese Menschen brauchen Rechts-
sicherheit und gesellschaftliche Rickendeckung. Genau darum geht es in diesem
Dringlichkeitsantrag.

Es ist bedauerlich, dass dieser Verstol3 im ersten Anlauf im Bundesrat gescheitert
ist. Wir sollten hier aber die Hoffnung nicht aufgeben, ganz im Gegenteil. Ich
glaube, es ist ganz entscheidend, dass wir die Staatsregierung bitten, bei diesem
Thema weiter dran zu bleiben und zu versuchen, auf féderaler Ebene im Dialog zu
Uberzeugen und eine Lésung in dieser Sache herbeizufihren.

Deswegen ist fir uns ganz klar: Wir sagen Ja zum Sinneserbe. Wir sagen aber
Nein zu einer Aushdhlung des Immissionsschutzrechtes, wie das in dem nachge-
zogenen Dringlichkeitsantrag der AfD gefordert wird. Ich bitte Sie deshalb um
Zustimmung zu unserem Dringlichkeitsantrag.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Zu einer Zwischenbemerkung hat sich Herr Kollege Mar-
tin Huber von der AfD-Fraktion gemeldet.

Martin Huber (AfD): Herr Kollege Flierl, ich komme selbst aus einem Dorfgebiet.
Sie wollen nur die Symptome behandeln. Was ist denn die Ursache? — Ich sitze
seit 20 Jahren im Bauausschuss. Der Baudruck auf dem Land ist gro®. Die Kom-
munen dirfen keine Dorfgebiete ausweisen, sie weisen allgemeine Wohngebiete
aus. Hier ist das Immissionsschutzgesetz so hart, dass der Bauer das Nachsehen
hat. Sie sind doch an der Regierung. Ware es nicht besser, das Immissionsschutz-
gesetz so zu gestalten, dass die Kommune die Moglichkeit erhalt, Dorfgebiete und
nicht nur allgemeine Wohngebiete auszuweisen? Dariber reden wir schon seit
20 Jahren. Dann kommen die Leute aus der Stadt, es stinkt, und dann gibt es
den ganzen Arger. Sie sind doch an der Regierung. Haben Sie dariiber noch nicht
nachgedacht?

Und dann: Gerliche schitzen. — Leute, bleibt doch auf dem Teppich und Uberlegt,
von welchen Problemen die Leute wirklich betroffen sind. Wieso ist das nicht még-
lich? Der Baudruck kommt aus den Stadten.

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege, Sie missen eine Frage stellen.

Martin Huber (AfD): Die Frage lautet: Seid ihr noch nicht darauf gekommen, dass
in den Doérfern Dorfgebiete ausgewiesen werden sollten und nicht nur Wohngebie-
te? Oder wisst ihr das nicht?

(Beifall bei der AfD)
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Prasidentin lise Aigner: Bitte, Herr Kollege Flierl.

Alexander Flierl (CSU): Zunachst einmal ganz klar: Bayern lebt vom Zuzug. Jeder
freut sich Uber neue Nachbarn. Das muss ich einmal unterstreichen. Unsere Orte
wachsen, und unser Land wachst. Das zeigt, dass wir ein wirtschaftlich starker
Freistaat sind.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Uns geht es darum, das, was das Leben in unseren kleinen o6rtlichen Gemeinschaf-
ten pragt, anzuerkennen. Diese Punkte sind schitzenswert. Sie sollten nicht so
leicht beklagt werden kdnnen. Das hat nichts mit den Punkten zu tun, die Sie
angesprochen haben. Uns geht es darum, vertretbare Gerausche und Gertiche,
wie sie auf dem Dorf und in kleinen Orten vorkommen, zu schitzen. Wir brauchen
dafir eine Landerdffnungsklausel und eine klare gesetzgeberische Haltung. Wir
wollen deshalb eine klare gesetzgeberische Wertung vornehmen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Damit ist die
Aussprache geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die Dring-
lichkeitsantrage wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der Fraktionen der FREIEN WAHLER und der CSU
auf Drucksache 19/7287 seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Das sind die Fraktionen der FREIEN WAHLER und der CSU. Gegen-
stimmen! — Das ist die Fraktion der SPD. Enthaltungen! — Das sind die Fraktionen
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der AfD. Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag
angenommen.

Wer dem nachgezogenen Dringlichkeitsantrag der AfD-Fraktion auf Drucksa-
che 19/7295 seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das ist die AfD-Fraktion. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU, der
FREIEN WAHLER, von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der SPD. Damit ist dieser
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner,
Christoph Maier, Martin B6hm u. a. und Fraktion (AfD)
Northvolt aufkldaren - Haushaltsuntreue bestrafen! (Drs. 19/7288)

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat Herr Kollege Andreas Winhart.
(Beifall bei der AfD)

Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und
Kollegen! Eines muss uns allen immer klar sein: Steuergeld ist immer das Geld
des Volkes. Es ist natirlich gerade in Zeiten leerer Kassen, aber auch in Zeiten
von Rekordsteuereinnahmen wichtig, dass wir sorgsam und achtsam damit umge-
hen. 9,77 Milliarden Euro zahlen wir Bayern in den Landerfinanzausgleich. Die
600 Millionen Euro, die hier bei Northvolt Uber die KfW verbraten wurden, sind 6 %
davon. 6 % von dem, was wir in den Landerfinanzausgleich gezahlt haben, sind
jetzt futsch.

Erinnern wir uns kurz noch einmal und halten uns einmal vor Augen, was eigentlich
passiert ist: Es gibt den schwedischen Batteriehersteller Northvolt, der sich in
Norddeutschland ansiedeln will. Auch bayerische Unternehmen sind mit an Bord,
und Uber 600 Millionen Euro sind uber die KfW subventioniert worden. Insgesamt
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hat das Unternehmen 7,2 Milliarden Euro Schulden. Das heil’t, sie sind jetzt pleite,
oder wie Herr Habeck sagen wirde: Northvolt ist nicht weg, sie arbeiten nur nicht
mehr.

Es gibt das Werk in Heide. Man hat vonseiten der Gutachter davor gewarnt. Bei-
spielsweise hat PricewaterhouseCoopers ein Gutachten erstellt und davor gewarnt,
dass man dieses Investment nie wiedersehen wird. Auch der Bundesrechnungshof
hat beispielsweise im Juni 2023 davor gewarnt. Wem war das egal? — Unserem
Kinderbuchautor, Herrn Habeck. Er wollte das unbedingt. Er hat das auch politisch
zu verantworten, meine Damen und Herren. Was heil3t zu verantworten? — Er ist
schuld.

(Beifall bei der AfD)

Und warum kann uns das hier in Bayern nicht egal sein? — Naturlich sind auch
bayerische Unternehmen und bayerische Investoren betroffen. Die Bundesrepublik
Deutschland ist betroffen, und wir zahlen dieses Desaster auch voll und ganz mit,
meine Damen und Herren. Deswegen ist ganz klar: Die Pleite von Northvolt war
vorhersehbar. Sie war von Experten angekiindigt, und man hat sich vonseiten der
Ampel trotzdem fir diesen Schritt entschieden.

Was kdnnen wir jetzt daraus lernen, und warum befassen wir uns heute mit diesem
Dringlichkeitsantrag? — Die Medienberichterstattung flaut jetzt allmahlich ab, es
passiert nattrlich nichts. 600 Millionen Euro scheinen den meisten egal zu sein.
— Nein, wir fordern hier auf jeden Fall dazu auf, sich dieser Sache noch einmal
intensiver anzunehmen. Das ist einer der groften Wirtschaftsskandale in der Bun-
desrepublik Deutschland. Daran ist niemand anderes schuld als Herr Habeck, der
gerne den kompetenten Kinderbuchautor mimt, aber meiner Meinung nach kritikun-
fahig, eitel, selbstverliebt und naturlich zu jeglicher Klage bereit ist, wenn es um die
Kritik an seiner Person geht.

Wo miissen wir hin, meine Damen und Herren? — Es ist relativ einfach: Wir brau-
chen den Straftatbestand der Haushaltsuntreue, wie ihn die AfD seit Jahren fordert
und vor dem Sie anscheinend furchtbar Angst haben, wenn wir regieren wirden.
Wir hatten Uberhaupt kein Problem damit, wenn so etwas im Strafgesetzbuch
stehen wirde. Wir sind hier auch nicht die Einzigen, weil es etwas Sinnvolles ist.

Herr Prof. Dr. Dr. Bernd Schiinemann vom Bund der Steuerzahler beispielsweise
hat ein entsprechendes Gutachten geschrieben. Er sagt, einen derartigen Paragra-
fen brauchten wir dringend wieder, nachdem er vor einigen Jahren anscheinend
in Voraussicht abgeschafft wurde. Deswegen ist es wichtig, die Strafbarkeit bei
Verstolien gegen wesentliche haushaltsrechtliche Pflichten bei der Bewilligung von
Ausgaben von o6ffentlichen Mitteln unter Strafe zu stellen. Das ware im vorliegen-
den Fall angemessen gewesen. PricewaterhouseCoopers hat ganz klar gesagt:
Macht es nicht! Der Bundesrechnungshof hat es moniert. — Er hat es trotzdem
getan. Das ist Vorsatz, meine Damen und Herren.

Die Erfassung auffalliger Missverhaltnisse zwischen Mitteleinsatz und Nutzen, dass
man eben diese ganzen ideologischen Projekte nicht mehr weiterfinanziert, ist
absolut gegeben. Das gilt natirlich nicht nur auf Landesebene hier bei uns in Bay-
ern, sondern auch auf Bundesebene und auf allen anderen politischen Ebenen. —
Daher, meine Damen und Herren, freue ich mich jetzt auf die Zwischenbemerkung,
schlieRe an der Stelle und bitte um die Zustimmung zu unserem Dringlichkeitsan-
trag.

(Beifall bei der AfD)
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Prasidentin llse Aigner: Die Zwischenbemerkung kommt vom Kollegen Julian
Preidl.

Julian Preidl (FREIE WAHLER): lhre Rede beweist einmal wieder, wie schwach
die Antrédge der AfD sind. lhnen ist schon bewusst, dass Herr Habeck kein Wirt-
schaftsminister ist. Das wirkt wie aus dem Archiv, aus der Mottenkiste der AfD. Das
ist jetzt nichts Dringliches und nichts Aktuelles. Der Antrag ist einfach nur schwach.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)
Prasidentin llse Aigner:
Herr Kollege Winhart.

Andreas Winhart (AfD): Landliche Gerliche und Gerdusche sind schwach, meine
Damen und Herren.

(Zuruf von den FREIEN WAHLERN)

Sie wissen schon, dass Herr Habeck Bundeswirtschaftsminister war, das zu ver-
antworten hat und es in seiner Zeit war. Also rate ich, einfach einmal ein bisschen
im Internet zu recherchieren und einmal in die Tageszeitung zu schauen. Ich bin
entsetzt Uber diese Zwischenbemerkung, muss ich ganz ehrlich sagen.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei Abgeordneten der GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Jetzt hat der Kollege Martin Stock fir die CSU-Fraktion
das Wort.

Martin Stock (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Hohes Haus! Ich weil3 nicht,
ob das gerade laut vernehmliche Donnergrollen eine Art hdhere Intervention war,
aber nach der Rede meines Vorredners kann ich dem Intervenienten letztendlich
nur zustimmen; denn der Antrag basiert auf den Vorschlagen eines Gutachters
aus dem Jahr 2011, ist also mit anderen Worten auch nicht gerade von gestern,
sondern von vorvorgestern. Ausléser ist die Northvolt-Pleite, und es besteht auch
Ubereinstimmend Einvernehmen dartiber, dass hier eine umfassende Aufklarung
des Ganzen nottut. Die Unionsfraktion ist hier im Deutschen Bundestag auch Trei-
ber. Keineswegs kann davon die Rede sein, dass diese Millionenverluste irgend-
jemandem egal sind. Es gibt daflir parlamentarische Kontrollmechanismen und
Untersuchungsausschisse. Das bedarf keiner weiteren Initiative aus Bayern.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Und auch bei einem so erfolglosen Minister wie Robert Habeck gilt: Wir missen
zwischen politischer Verantwortung und persénlicher Haftung und Bestrafung tren-
nen. "Haften und bestrafen" klingt fir manchen popular, ist aber letztendlich nichts
anderes als blanker Populismus. Denn was bewirkt denn ein solcher Straftatbe-
stand? — Ein Minister lasst dann zur Sicherheit noch einmal finf Rechtsgutachten
erstellen, bevor er entscheidet. Er fragt noch einmal dreif3ig Juristen, und wertvolle
Zeit sowie zusatzliches Geld werden dadurch aufgebraucht.

Auch die Angst vor Entscheidungen, die Angst, Entscheidungen zu treffen, kann
hohe Schaden verursachen. Wir sollten vielmehr die Minister und die Verwaltungs-
ebenen befahigen, auch unter Zeitdruck und mutig Entscheidungen zu treffen.
Hinterher kann man immer schlau reden, hinterher ist man immer schlauer.

(Zurufe von der AfD)
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Ich sehe es als problematisch an, wenn hier auch gefordert wird, den Straftat-
bestand auf Mitglieder kommunaler Gremien auszuweiten. Im nachsten Jahr ist
wieder Kommunalwahl; es ist jetzt nicht gerade so, dass Uberall Bewerber flr
kommunale Gremien reihenweise Schlange stehen.

Lassen Sie mich auch ganz klar betonen: Bereits nach geltender Rechtslage kon-
nen strafwlrdige Félle geahndet werden. Dafiur gibt es den Straftatbestand der
§ 266 des Strafgesetzbuchs, der eben die Fehlleitung von Steuergeldern erfasst.
Das erfordert einen Vermdgensnachteil, wie er eben auch durch eine bewusste
Zweckentfremdung Offentlicher Mittel oder deren Verwendung fur ungleichwertige
Gegenleistungen entsteht. Es gibt also kein Erfordernis fir derartige neue Geset-
ze.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, wir erleben schon jetzt haufig eine Praxis der maxi-
malen Absicherung aus der diffusen Angst vor Fehlentscheidungen, die natrlich
durch derartige Antrage nur noch unnétig befeuert werden wiirde. Viel wichtiger ist
doch, eine neue Fehlerkultur zu etablieren. Unser Staat und unsere Verwaltung,
aber auch unsere Gremien mussen effizienter werden. Wir durfen uns nicht durch
solche Gesetze weiter lahmen lassen. Wir brauchen einen Mentalitatswechsel,
weg von der maximalen Absicherung hin zu einer echten Fehlerkultur. Das ist ein
wirkungsvolles Instrument fiir den dringend bendtigten Blrokratieabbau.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der
GRUNEN)

Dieser Antrag sendet das falsche Signal. Er ist ein Damoklesschwert fiir jeden
Amtstrager und ein weiterer Hemmschuh fir unsere Verwaltung. Meine Damen
und Herren, ich war selbst Richter und bin in die Politik gewechselt. Erst war ich
Bilrgermeister, und jetzt darf ich Abgeordneter sein. Ein Grund fir den Wechsel
war, dass ich nicht nur im Nachhinein feststellen wollte, was falsch gelaufen ist,
was man hatte besser machen kénnen. Mein Ziel ist es, aktiv und nachhaltig zu
gestalten und voranzugehen. Freude am Tun statt Angst, etwas falsch zu machen,
muss wieder im Vordergrund stehen. Das ist der Geist, der wieder durch die Amts-
stuben wehen muss.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sanktionsmalinahmen fir bewussten Missbrauch gibt es im Disziplinarrecht be-
reits, sodass es kein Bedurfnis fir diesen Antrag gibt. Ein solcher Antrag kann
auch nur von Menschen kommen, die noch nie Verantwortung Gbernehmen muss-
ten. Moge es so bleiben.

Wir wollen Entscheidungsfreude starken und unsere Exekutive durch Vertrauen
weiter zu Mut und Innovation ermuntern.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prisidentin lise Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Toni Schuberl fiir BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Toni Schuberl (GRUNE): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Viel-
leicht mache ich eine kurze Vorbemerkung, weil ich vorhin auch angesprochen
worden bin: "Political Correctness hat hier Pause", hat Séder gesagt; aber wenn
meine Kollegin dann sagt, dass der Minister den Schwanz einziehe, oder Sdder
als Elefant im Raum bezeichnet, dann gibt es einen Aufschrei, das sei respektlos
und musse gerugt werden. Das sei ein Tiervergleich. — Ja, Leute: Woke is over.
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Wenn respektvolles, achtsames Reden abgelehnt wird, dann sollte man auch mit
den Konsequenzen leben.

Ich komme zum Thema: Grundsétzlich ist die richtige Haltung, dass der Staat sich
aus der Wirtschaft heraushalten sollte. Beispiele in Bayern fiir unsinniges und ge-
fahrliches Eingreifen des Staates in die Wirtschaft gibt es genug. Ich erinnere nur
an die CSU-Spekulationsgeschéafte, die bei der Bayerischen Landesbank 10 Milli-
arden Euro Schaden verursacht haben, und daran, was wir als Steuerzahler fur die
Millionen von Euro an Zinsen jedes Jahr bis heute zahlen mussen. Die CSU-Burg-
schaft fur das Tourismusunternehmen FTI Touristik hat einen Schaden in Héhe von
200 Millionen Euro verursacht. Die CSU-Forderung zur Unterstitzung von Lilium
ist Gott sei Dank kurz vor der Insolvenz noch gescheitert. Das CSU-Geschéaft mit
René Benko — der war damals schon vorbestraft — bezlglich der Alten Akademie
in Minchen wird uns noch viel Geld kosten. Grundsatzlich sage ich: Hande weg
als Staat vom Eingreifen in die Wirtschaft, insbesondere wenn es sich um die CSU
handelt; aber

(Michael Hofmann (CSU): Mann, ist das flach, ey! — Tanja Schorer-Dremel
(CSU): Das ist so flach! Keine Argumente!)

strategische Weichenstellungen kénnen notwendig sein, wenn es um die Zukunft
des Landes geht. Deshalb sage ich ganz klar: Die damalige Entscheidung von
Peter Altmaier von der CDU, Northvolt zu férdern, damit sich das Unternehmen
ansiedelt, war richtig.

(Beifall der Abgeordneten Stephanie Schuhknecht (GRUNE))

Die Automobilindustrie bildet mitunter das Rickgrat unserer Industrie; aber das
Zeitalter des Verbrennungsmotors ist weltweit vorbei.

(Lachen bei der AfD)
Das sieht man ganz klar an den Absatzzahlen.
(Zuruf von der AfD: Einfach mal in die Tiefgarage schauen!)

Das Ringen der deutschen Automobilhersteller, dann bei der E-Mobilitat ihre Welt-
marktanteile zu verteidigen, ist wichtig. Ich hoffe, sie schaffen es; aber zur Wahr-
heit gehort auch: Selbst, wenn sie es schaffen wirden, ihre Weltmarktanteile im
Bereich E-Mobilitat so zu halten, wie sie sie beim Verbrennungsmotor halten,
wird es einen massiven Abbau von Arbeitsplatzen geben; denn E-Autos haben
weniger Teile. Sie haben zum Beispiel kein Getriebe. Das werden vor allem die
Autozulieferer spiuren. Die Wertschopfung findet zu einem grof3en Teil bei der Bat-
terieproduktion statt. Es ist absolut eine strategisch fundamentale Weichenstellung
fur Deutschland, eine Batterieproduktion nach Deutschland zu holen, und das hat
Peter Altmaier richtig gemacht.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf der Abgeordneten Tanja Schorer-Dremel
(CSU))

Insbesondere war es dann spater wichtig, als es eine aggressive Politik der beiden
Administrationen im Inflation Reduction Act gegeben hat, um Zukunftstechnologien
in die USA zu holen. Auch bei dem verscharften Protektionismus, den wir jetzt zu
verzeichnen haben, ist es wichtig, Lieferketten im Land zu behalten. Das gilt im
Ubrigen auch fir Chip-Hersteller, falls das Thema auch noch aufkommt. Deshalb
war die Entscheidung von Peter Altmaier richtig, und es war auch richtig, dass
Robert Habeck diese Politik weitergeflhrt hat.
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(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf: Das war falsch! — Tanja Schorer-Dremel
(CSU): Das war absolut falsch!)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Martin Scharf fur die
Fraktion der FREIEN WAHLER.

Martin Scharf (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Jetzt habe ich schon gedacht: Ich muss eine andere
Rede halten, da geht es jetzt um E-Mobilitdt usw. — Nein, es geht tatsachlich
um den Antrag der AfD und darum, ob man einen neuen Straftatbestand einfiih-
ren soll. Der Vorgang um Northvolt ist schon ein schwerwiegender Vorgang —
wirtschaftlich, politisch und mit Blick auf das Vertrauen der Menschen in das
staatliche Handeln. Es geht um o6ffentliche Mittel in dreistelliger Millionenhéhe,
um die Glaubwirdigkeit von Foérderpolitik und um die Frage, wie wir als Staat
mit Risiken in solchen Projekten umgehen. Das verdient naturlich eine grtindliche
Aufarbeitung; aber es verdient keine reflexartige strafrechtliche Aufriistung. Genau
das wird heute vorgeschlagen. Aus einem Einzelfall soll ein neuer Straftatbestand
der sogenannten Haushaltsuntreue werden.

Ein eigenstandiger Straftatbestand der Haushaltsuntreue ist nicht nur entbehrlich,
er ist schlichtweg nicht notwendig. Es gibt, wie der Kollege Stock ausgefihrt hat,
kein Strafbarkeitsdefizit. Bereits nach dem geltenden Recht kénnen viele Verwen-
dungen o6ffentlicher Gelder gemaf} § 266 des Strafgesetzbuches als Tatbestand der
Untreue geahndet werden. Wenn jemand o6ffentliche Mittel bewusst zweckwidrig
einsetzt oder fir klar ungleichwertige Leistungen ausgibt, greift dieser Straftatbe-
stand.

In ihrem Antrag fordert die AfD nun einen Straftatbestand, der auf den Nachweis
eines Vermdgensschadens sogar verzichten wiirde. Das ware also ein Strafrecht
ohne konkrete Schadigung. Damit verlassen wir meiner Meinung nach den Bereich
der rechtsstaatlichen VerhaltnismaRigkeit; denn jede Entscheidung im 6ffentlichen
Haushalt ist auch ein Abwagungsprozess. Wenn kinftig die bloRe Abweichung von
einem Haushaltsplan — sei es aus Mut, aus politischer Weitsicht oder aus einer
Fehleinschatzung heraus — strafrechtlich relevant wirde, ware kein Amtstrager
mehr bereit, Verantwortung zu tragen. Genau das brauchen wir in unserem Land:
wieder Verantwortung zu Ubernehmen. Dafir pladieren wir hier im Landtag, und
daflr pladieren wir in den Kommunen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Genau da wurden wir mit einem solchen Gesetz das Gegenteil erreichen. So
ein Paragraf wirde nicht nur Unsicherheit erzeugen, sondern die Verwaltung in
vielen Bereichen blockieren; denn wenn das Haushaltsrecht plétzlich von Gerich-
ten ausgelegt und durch Strafandrohung flankiert wird, dann geraten politische Ent-
scheidungsspielraume unter Druck. Die Verwaltung wird gehemmt, effiziente oder
auch innovative Lésungen Uberhaupt zu denken. So schadet man dem offentlichen
Gemeinwesen mehr, als dass man es schutzt.

Es besteht — ich sage es noch einmal — schlicht kein Bedarf fur diese Form der
strafrechtlichen Ausweitung. Fur formelle Verstd3e gegen das Haushaltsrecht ste-
hen bereits entsprechende Mittel zur Verfugung. Wir brauchen keine strafrechtliche
Uberformung dort, wo Haushaltsverantwortung bereits durch andere Instrumente
gesichert ist. Die AfD versucht mit diesem Antrag etwas, was aus meiner Sicht
ein gefahrlicher Tabubruch ist: Sie will aus Unzufriedenheit mit politischer Entschei-
dungspraxis ein Strafrecht formen. Wer das tut, verwischt die Grenzen zwischen
politischem Irrtum und strafbarer Handlung, und wer das fordert, der schirt am
Ende nicht Aufklarung, sondern Angst. Das hat mit rechtsstaatlicher Kultur nichts
mehr zu tun.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Deshalb lehnen wir diesen Antrag ab — nicht weil wir die politischen Fragen rund
um Northvolt ignorieren, sondern weil wir wissen: Politisches Handeln braucht Mut,
Kontrolle und Transparenz, aber kein Strafrecht als Druckmittel. Wer Verantwor-
tung tragen soll, braucht verlassliche Regeln und keine Angst vor nachtraglicher
Kriminalisierung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege Johann Miiller hat sich zu einer Zwischen-
bemerkung gemeldet.

Johann Miiller (AfD): Herr Kollege, Sie stellen jetzt hier den Vorgang um Northvolt
als einmalig dar. Es gibt immer wieder solche Skandale — ob das ein Verkehrsmi-
nister Scheuer oder ob das ein Gesundheitsminister Spahn ist —, es gibt immer
wieder solche Ausrutscher, bei denen Millionen und Milliarden von Euro in den
Sand gesetzt werden, obwohl diese Leute eigentlich von den Beratern darauf
hingewiesen werden, dass diese Entscheidungen falsch sind. Wollen Sie wirklich
behaupten, dass hier kein Handlungsbedarf besteht?

Prasidentin lise Aigner: Bitte, Herr Kollege Scharf.

Martin Scharf (FREIE WAHLER): Ich habe es gesagt. Es muss aufgeklart werden,
aber nicht mit strafrechtlichen Mitteln. Das ist der falsche Weg.

(Andreas Winhart (AfD): Wie denn dann?)

Hier hemmen wir. Aufklarung ist wichtig. Wenn immer wieder diese Mittel einge-
setzt werden, wird es natirlich nicht mehr zu diesen Vorfallen kommen. Es gibt
eine Aufklarung, aber nicht mit strafrechtlichen Mitteln. Das ist der falsche Weg.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Der ndchste Redner ist fur die SPD-Fraktion der Kollege
Volkmar Halbleib.

Volkmar Halbleib (SPD): Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen! Wenn man
industriepolitische oder standortpolitische Ziele verfolgt und Ansiedelungspolitik be-
treiben will, wird immer eine herausfordernde Frage fir Bund und Lander sein, wo
sozusagen das rechte Maf} ist zwischen dem Ziel, den Mitteln und dem Risiko, das
damit verbunden ist. Ich glaube, darum geht es bei Northvolt.

Da sind drei Verantwortliche zu benennen: zum einen natirlich schon der Vorgan-
ger von Minister Habeck — er ist schon genannt worden —, CDU-Wirtschaftsminister
Altmaier, der sozusagen den Beginn dieses Prozesses begleitet hat. Zum anderen
ist es der Bund Uber die Entscheidung des dann folgenden Wirtschaftsministers
Habeck, und es sind bei der Wandelanleihe auch das Land Schleswig-Holstein
und der CDU-Ministerprasident, der sich im Ubrigen, was ich positiv finde, auch
zur Verantwortung bekannt hat; denn die Risikoabsicherung wurde halftig geteilt:
300 Millionen Euro tUbernahm der Bund, 300 Millionen Euro das Land Schleswig-
Holstein. Von daher besteht natlrlich die Herausforderung, wie man die Anteile
bewertet.

Man darf nicht vergessen, dass direkte Fordermittel in Héhe von 700 Millionen
Euro nicht ausgezahlt worden sind. Da hat man rechtzeitig sozusagen die Brem-
se gezogen. Aber immerhin haben sich VW und BMW als privatwirtschaftliche
Unternehmen mit 1,4 Milliarden Euro an Northvolt beteiligt. Es war also keine Ent-
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scheidung, die vdllig offen war. Auch das PwC-Gutachten muss viel differenzierter
betrachtet werden.

Aber natirlich stellt sich die Frage, was ist, wenn man auf ein Pferd setzt und
dann die Insolvenz beginnt. Keiner hat sie in der Form vorausgesagt, weil auch
der Ausstieg von Scania damit verbunden war. Es war also ein sehr komplexer
Sachverhalt.

Wie schwierig es manchmal mit der Absicherung von Investitionen ist, wissen wir
aus Bayern. Zwei Félle aus der jungsten Vergangenheit: Das Flugtaxi Volocopter
und die Frage einer Blirgschaft des Freistaats Bayern. Da war der Vorwurf aus der
CSU an Wirtschaftsminister Aiwanger, man misse die Birgschaft doch erklaren,
natdrlich mit Zustimmung des Haushaltsausschusses. Wir wissen heute, wo das
Risiko war, und es hat sich dann auch realisiert.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir wissen es von Lilium. Damals ging, umgekehrt, der Vorwurf der FREIEN WAH-
LER an Bundesminister Habeck. Wir wissen, dass sich bei Lilium ebenfalls die
Risiken realisiert haben.

Ich glaube, deswegen ist es wichtig, dass wir die Instrumente der Parlamente
nutzen: das System von Bundesrechnungshof und von Landesrechnungshof. Das
sind wirksame Instrumente der Aufklarung. Der Deutsche Bundestag hat am 25.06.
in den Ausschiissen mit der Aufklarung begonnen. Heute, am 2. Juli, hat auf
Antrag der SPD im Schleswig-Holsteinischen Landtag eine Debatte auch Uber die
Aufklarung dieses Sachverhalts begonnen. Da stellt sich die entscheidende Frage
nach der Verantwortlichkeit, indem die Parlamente sich dieser Sache annehmen,
indem Offentlichkeit und Transparenz hergestellt werden.

Der Vorschlag von Prof. Schiinemann ist jetzt 14 Jahre alt. Da gibt es so viele Vor-
und Nachteile, die man bewerten will. Zum Antrag der AfD will ich es mal auf einen
Nenner bringen: Mit den Instrumenten des Landtags von Schleswig-Holstein und
des Deutschen Bundestags sind die Parlamente handlungs- und leistungsfahig,
auch fir die strafrechtliche Frage. Eines Antrags der AfD hier im Bayerischen
Landtag bedarf es dazu nicht.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Halb-
leib. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlos-
sen. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der AfD-Fraktion auf Drucksache 19/7288 seine Zu-
stimmung geben will; den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Frak-
tion. Gegenstimmen! — Alle anderen Fraktionen. Stimmenthaltungen? — Keine.
Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich nun auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Claudia Kéhler u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Kommunen endlich unterstiitzen - zusatzliche Milliarden weitergeben
- Nachtragshaushalt jetzt (Drs. 19/7289)

und
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Holger GrieBhammer,
Volkmar Halbleib, Harry Scheuenstuhl u. a. und Fraktion (SPD)
Kommunalmilliarde ist Heimatmilliarde! (Drs. 19/7296)

Ich erdffne die gemeinsame Aussprache und erteile Frau Kollegin Claudia Kéhler
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Claudia Kéhler (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Bayerns Kommunen kampfen mit historischen Defiziten. Gestern erreich-
te uns alle schwarz auf weil3, was wir schon befiirchtet hatten: Die Ausgaben von
Stadten, Kreisen und Gemeinden im Freistaat stiegen nach den Berechnungen
der bundeseigenen Foérderbank KfW um 9,2 %, fast doppelt so schnell wie die
Einnahmen. Sie sind nur um 5 % gestiegen. Das Defizit pro Einwohner in Bayern
liegt deutlich schlechter als im Bundesschnitt bei 396 Euro. Ein trauriger Rekord.

Noch viel schlimmer ist aber, dass die Bayerische Staatsregierung zuschaut, ob-
wohl sie auf einer milliardenschweren Riicklage sitzt. Das ist nicht verantwortungs-
voll, sondern das ist eiskalte Ignoranz gegeniiber unseren Stadten und Gemein-
den.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich habe das schon letzte Woche an dieser Stelle gesagt. Der Stadtetag hat noch
mehrere Hilferufe abgesetzt, passiert ist aber nichts, aufler dass bekannt wurde,
dass die Riicklage noch hoher ausfallen wird, weil aus einer Erbschaftsteuer uner-
wartete vier Milliarden Euro Uberwiesen wurden.

Zum Vergleich: Nur im ersten Quartal 2025 belief sich das kommunale Gesamt-
defizit in Bayern ebenfalls auf vier Milliarden Euro — ein wirklich dramatischer
Hochststand —, und diese Staatsregierung schaut zu, obwohl das Geld da ware:
10 Milliarden Euro aus der Riicklage plus ein positives Ergebnis 2024 plus vier
Milliarden Euro zusatzliche Erbschaftsteuer plus die Bundesmilliarden aus dem
Sondervermdgen. Wer das weiterhin aussitzt und Bayerns Kommunen hangen
Iasst, handelt fahrlassig.

(Beifall bei den GRUNEN)
Dass diese Staatsregierung in dieser Lage
(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Diese Staatsregierung hat Ricklagen!)

dann noch nicht einmal rechtzeitig einen Entwurf fir den nachsten Doppelhaushalt
vorlegen will, um wenigstens Planungssicherheit fir die Kommunen zu ermdgli-
chen, ist ein Armutszeugnis. Das Geld kann nicht, es darf nicht in der Ricklage
bleiben, bis Sie es wieder einmal fur konsumtive Wahlkampfgeschenke verbrau-
chen.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Um Gottes Willen!)

So kann es nicht weitergehen. Deswegen fordern wir heute per Dringlichkeitsan-
trag einen zweiten Nachtragshaushalt 2025, um den Kommunen sofort zu helfen
und etwas von den zusatzlichen Milliarden weiterzugeben.

Die Kommunen haben namlich kaum Einsparméglichkeiten. Ganz im Gegenteil, sie
bekommen immer noch mehr Aufgaben dazu. Weil hier in Bayern nicht gehandelt
wird, schlieBen Schwimmbader, schwitzen Schiiler in langst sanierungsbedurftigen
Schulen bei dieser Hitze, fehlen Wohnungen, missen Warmenetze warten und
fahren Busse nicht mehr. Die Bezirke in Bayern kdnnen ihre Pflichtaufgaben fir
die Jugend, fur die Kultur, fir die Menschen mit Behinderungen schon lange nicht
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mehr erfillen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn alle diese notwendigen In-
vestitionen ausbleiben, leidet das ganze Gemeinwesen, und es leidet das Vertrau-
en in die Kraft guter Politik.

Das wird den Ehrenamtlichen im Gemeinderat angelastet, dem Kreistag, dem Be-
zirk, den Burgermeistern und Blrgermeisterinnen vor Ort. lhnen wird angelastet,
wenn die Dinge nicht mehr zu stemmen sind, wenn die Haushalte nicht mehr
auszugleichen sind und unter Kommunalaufsicht gestellt werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir stehen vor duf3erst wichtigen Kommunalwah-
len. Es liegt an Ihnen, CSU und FREIEN WAHLERN, zu verhindern, dass es
noch mehr Demokratiefeinde landauf und landab in unsere Kommunalparlamente
schaffen. Es liegt an lhnen, Kommunen zur Seite zu springen und schleunigst das
Vertrauen vor Ort zu starken.

(Beifall bei den GRUNEN — Widerspruch der Abgeordneten Tanja Schorer-
Dremel (CSU) und Martin Behringer (FREIE WAHLER))

Sehen Sie endlich die Not der Kommunen! Geben Sie zu, dass Sie schon viel zu
lange gewartet haben! Lésen Sie die Probleme! Geben Sie den Kommunen die
zuséatzlichen Milliarden aus der hoheren Rucklage weiter!

(Florian Streibl (FREIE WAHLER): So ein Quatsch!)

Die Staatsregierung ist immer stolz auf ihren schuldenfreien Haushalt, auf ihr Trip-
le A. Das ist aber bitter erkauft, weil Sie die Kommunen die Schulden machen
lassen. Der Herr Séder hat immer gute Ideen fiir die anderen, auch heute wieder.
Aber er muss jetzt auch selber mal handeln.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Kéh-
ler. — Nachster Redner ist Herr Kollege Harry Scheuenstuhl fiir die SPD-Fraktion.

Harry Scheuenstuhl (SPD): Herr Prasident, meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen! Leider kénnen wir heute dem griinen Antrag nicht zustimmen.

(Zurufe: Oh! — Florian Streibl (FREIE WAHLER): Ein Realist!)

Das hat zwei Griinde: Einmal glauben wir nicht, dass wir mit einem Nachtrags-
Nachtragshaushalt, auch wenn er notwendig ware, heuer noch etwas erreichen
werden, weil wir einfach vom Verfahren her nicht weiterkommen oder nicht so weit
kommen, wie wir wollen.

Zum Zweiten haben wir mit unserem nachtraglichen Dringlichkeitsantrag einen
anderen Akzent gesetzt. Die GRUNEN moéchten mit diesem Nachtragshaushalt
gern laufende Ausgaben und Investitionen bei den Kommunen finanzieren. Wir
hatten gern-nur die Finanzierung von Investitionen, um — das muss man an der
Stelle einfach sagen — den Kommunen klarzumachen, dass wir bei den laufenden
Ausgaben mit dem vorhandenen Geld zurechtkommen missen. Das muss man
einfach sagen. Wir werden es aber nicht schaffen. Das werden wir dann bei den
Haushaltsberatungen sehen. Das wird fiir uns nicht einfach werden. Aber die Kom-
munen pfeifen auf dem letzten Loch. Das muss man einfach einmal sagen.

(Zuruf von der AfD: Warum denn? — Gegenruf von der SPD: Wegen der
Staatsregierung!)

Die Hilferufe kommen immer stérker.
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Wir wollen, dass den Kommunen sofort geholfen wird. Das kann man tun, indem
der Freistaat Bayern seine Schulden bei den Kommunen bezahlt, wie wir schon
mehrfach gesagt haben, vor allem bei den RZWas, also der Wasser- und Abwas-
serseite, und der Stadtebauférderung.

Jetzt kommen immer mehr Hilferufe aus dem Bereich Kita. Dort wird gesagt, uns
ist das Geld versprochen worden. Ein Beispiel: Eine Blrgermeisterin hat gesagt,
ihr seien fur heuer 400.000 Euro in Aussicht gestellt worden; jetzt bekommt sie
100.000 Euro. Das sind Summen, bei denen eine kleine Gemeinde schon mal in
die Knie geht. Die halten das Geld zusammen. Das sind keine Gemeinden, die das
Geld einfach ausgeben. Deswegen ware es wichtig, dass man die Mdglichkeiten
der Sofortauszahlung — ich habe hier den Begriff der ministeriellen Sofortauszah-
lung gepragt — pruft und wohlwollend ausfihrt.

Wir freuen uns, dass diese Erbschaftsfantasien der FREIEN WAHLER heute end-
gultig begraben worden sind. Wir hatten auf vier Milliarden Euro verzichtet. Mit
vier Milliarden Euro kdnnen die Kommunen sehr viel anfangen. Mir soll jetzt keiner
mehr sagen, dass das Geld nicht da ware bei den Firmen — nach Prifung. Es
ist ja nicht so, dass hier einfach gesagt wird, ihr misst jetzt vier Milliarden Euro
zahlen. Nein, man hat verhandelt, hart verhandelt. Dann hat man sich geeinigt.
Jetzt zahlen, ganz boése, diese Erben, freiwillig vier Milliarden Euro. Da kann man
nur eines sagen: Respekt! Da freuen wir uns dartber.

(Felix Freiherr von Zobel (FREIE WAHLER): Nein! Das ist nicht freiwillig!)

Endlich Schluss damit, dass wir diese Erbschaftsteuer abschaffen wollen! Das
ware namlich der Schlissel fir die Kommunen — das muss man an dieser Stelle
mal ganz sagen —, ohne dass es uns oder irgendjemand wehtut.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Scheu-
enstuhl. — Fur die CSU-Fraktion hat Herr Kollege Patrick Grossmann das Wort.

Patrick Grossmann (CSU): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Unsere Kommunen erleben derzeit wirklich grof3e finanzielle
Probleme, im Ubrigen nicht nur die Kommunen, sondern auch andere Ebenen: der
Freistaat, die Lander, vor allem der Bund.

Aber ich frage mich: Seit wann ist das eigentlich so, liebe Fraktion der GRUNEN?
— Aus meiner eigenen Erfahrung als Birgermeister kann ich sagen, dass die
bayerischen Kommunen bis zum Jahr 2022 (ber zehn Jahre lang Uberschiisse
erwirtschaftet haben. Also: seit der Zeit der Ampelkoalition geht es bergab.

(Zurufe von den GRUNEN)

Was fallt lhnen dazu ein? — Sie stellen seitdem immer neue Antrage: mehr Geld flr
die Kommunen. Ich wirde mich freuen, wenn mal andere Vorschldge kdmen.

(Zuruf von den GRUNEN)

Wie kdnnen wir denn die Ausgaben der Kommunen reduzieren? Das waren An-
trage, bei denen wir vielleicht sogar mal zustimmen koénnten, liebe Fraktion der
GRUNEN.

(Toni Schuberl (GRUNE): Macht es doch!)

Aber jetzt wittern Sie auf der einen Seite wieder eine einmalige Einnahme aus
einer Erbschaftsteuer, bei der noch gar nicht klar ist, wie viel von dem Geld


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5097
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5330

132 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode vorlaufiges Protokoll 19/54
vom 02.07.2025

Uberhaupt beim Freistaat verbleibt. Auf der anderen Seite haben wir alleine im
Haushaltsjahr 2025 ein strukturelles Defizit von 4,4 Milliarden Euro. Gott sei Dank
haben wir diese Ricklagen zum Ausgleich.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sie fordern die Erh6hung des kommunalen Finanzausgleichs fir die Schlisselmas-
se. Dabei haben wir alleine in diesem Jahr die Verbundmasse um 600 Millionen
Euro erhoht, die Schlisselzuweisungen um 10 % erhdht, ohne dass die Steuerein-
nahmen in gleicher Weise mitsteigen wirden.

Sie fordern die Erhéhung des kommunalen Finanzausgleichs fir Kinderbetreu-
ungsplatze und Schulsanierungen. Dabei haben wir im Doppelhaushalt draufge-
legt: 70 Millionen Euro mehr pro Jahr, 1,07 Milliarden Euro.

Die GrolRe Koalition hat den Rechtsanspruch auf Ganztagsplatze an den Grund-
schulen eingefiihrt. Was hat die Ampelkoalition gemacht? — Sie hat Mittel, die daftir
vorgesehen waren, wieder gestrichen.

(Zuruf von den GRUNEN)

Sie fordern mehr Stabilisierungshilfen und Bedarfszuweisungen. Was haben wir
da im Nachtragshaushalt gemacht? — 50 Millionen Euro mehr fir Verpflichtungs-
ermachtigungen, somit insgesamt 150 Millionen Euro. Sie fordern mehr fir die
Bezirke. Was haben wir dieses Jahr gemacht? — 120 Millionen Euro mehr fur die
Bezirke, insgesamt 836 Millionen Euro.

Klimafonds und alles haben Sie zusammengestrichen in lhrer Zeit in der Ampelko-
alition, verehrte Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei der CSU)

Aber tatsachlich muss doch die Aufgaben- und Ausgabenlast fir unsere Kommu-
nen und insbesondere fiir die Bezirke reduziert werden. Gerade die GRUNEN
haben die Ausgaben hierdurch durch komplexe Leistungsanforderungen im Sozial-
gesetzbuch, im Bundesteilhabegesetz in die Hohe getrieben.

(Florian Streibl (FREIE WAHLER): Hért, hort! — Toni Schuberl (GRUNE): Ihr
regiert doch!)

Nehmen wir als Beispiel mal die Schulbegleitungen: Wir brauchen Pool-Lésungen
statt stupide Eins-zu-eins-Begleitungen, Rechtssicherheit, damit wir von den Kos-
ten runterkommen.

(Zuruf von den GRUNEN)

Es kann doch nicht sein, dass in einer Klasse drei oder vier Schulbegleiter pro
Kind tatig sind. Kosten flir einzelne Begleitungen von Kindern und Jugendlichen
betragen mittlerweile im Einzelfall 500 Millionen Euro im Jahr. Das geht zulasten
der Allgemeinheit, verehrte Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei der CSU — Harry Scheuenstuhl (SPD): Zum Wohle der Kinder! Das
muss man auch mal sagen!)

Die schwarz-rote Bundesregierung hat sich zum Ziel gesetzt, diese liberbordenden
Regelungen Gott sei Dank wieder abzubauen.

(Toni Schuberl (GRUNE): Da sind wir gespannt!)
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AuRerdem — da komme ich zum Nachzieher der SPD — sorgt die neue Bundesre-
gierung wieder fur mehr Vertrauen. Ausfalle durch notwendige Steuererleichterun-
gen fur Unternehmen werden unseren Kommunen vollstandig ausgeglichen. Da
merkt man gleich einmal den Unterschied zwischen der abgewahlten Ampelkoaliti-
on und der neuen schwarz-roten Koalition, verehrte Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU)

Der Bund Ubernimmt zudem fiir das Land und auch fir die Kommunen die kom-
pletten Zinsen sowie die Tilgung fur dieses Sondervermdgen. Jetzt miissen diese
vom Bund ausgegebenen Kredite zur Verbesserung unserer Infrastruktur fair ver-
teilt werden. Dazu laufen bereits Gesprache zwischen der Staatsregierung und den
kommunalen Spitzenverbanden. Meiner Meinung nach ist jede Milliarde, die der
Freistaat in Bayern ausgibt, eine Heimatmilliarde, liebe Kollegen von der SPD.

(Beifall bei der CSU)

Fazit: Innerhalb von nur 50 Tagen hat die neue Bundesregierung einen neuen
Haushalt vorgelegt — ohne Streit, mit klaren Signalen an die Kommunen, an die
Lander.

(Zuruf des Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Die Bayerische Staatsregierung kann nun handeln, das macht sie vordringlich.
Aber |hren als Papiertiger getarnten Dringlichkeitsantrag lehnen wir selbstverstand-
lich ab. — Danke schon.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Zuruf des Abgeordneten
Arif Tagdelen (SPD))

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Von Frau Kollegin Claudia Kohler,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, liegt eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung vor.

Claudia Kohler (GRUNE): Herr Kollege Grossmann, bemerkenswert, dass Sie
einen Nachtragshaushalt als Papiertiger bezeichnen.

Patrick Grossmann (CSU): Nein, lhren Dringlichkeitsantrag!

Claudia Kohler (GRUNE): Meine Frage ware aber: Sie haben vorgeschlagen,
als Erstes bei den Kindern mit Behinderungen zu sparen. Heuer fehlen 300 For-
derschulplatze, und Kinder mit diagnostiziertem Forderbedarf missen in die Re-
gelschule oder ein Jahr zurtickgestellt werden und zu Hause bleiben. Ist Ihnen
angesichts dessen |hr Vorschlag nicht selber peinlich?

(Beifall bei den GRUNEN — Thomas Huber (CSU): Das hat er doch gar nicht
gesagt!)

Patrick Grossmann (CSU): Ich habe davon gesprochen: Wir haben mittlerweile
Situationen, dass in einer Klasse teilweise drei oder vier Schulbegleiter fur Kinder,
die Betreuung brauchen, haben und ein Verhaltnis von eins zu eins besteht. Das
sind unndtige Kosten. Dafuir brauchen wir rechtssichere Pool-Lésungen. Mit dem
Investitionsbooster werden wir auch wieder fur mehr staatlichen Schulbau auch
von Foérderschulen sorgen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Gross-
mann. — Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Winhart fir die AfD-Fraktion.
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(Beifall bei der AfD)

Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, werte Kolleginnen und
Kollegen! Heute war so ein schoner Tag, und dann muss man sich hier zwischen
Pest und Cholera und welcher eigentlich der schlimmere Dringlichkeitsantrag ist
entscheiden. In beiden Fallen ist es ein haushaltspolitisches Desaster.

Meine Damen und Herren, fangen wir vielleicht einmal bei den GRUNEN an. Wir
haben den Monat Juli. Demnachst haben wir die Sommerpause. Jetzt, genau drei
Monate nachdem wir den Haushalt verabschiedet haben, fallt den GRUNEN ein,
wir brauchen noch einmal einen Nachtragshaushalt, weil wir endlich die Kommu-
nen unterstitzen missen.

Ja, es ist richtig, die Kommunen brauchen mehr Geld; da gebe ich Ihnen noch
vollkommen recht. Aber seien wir jetzt einmal realistisch: Um einen neuen Nach-
tragshaushalt aufzustellen, brauchte die Regierung erst einmal ein bisschen Zeit.
Nehmen wir einmal die Zeit Gber die Sommerferien, dann hatten wir im Oktober die
Erste Lesung. Dann ginge es in den Ausschuss, dann wieder zuriick ins Plenum,
und dann hatten wir Ende Oktober. Dann wirde es, weil Sie damit durchkdmen,
auch noch rechtskraftig. Dann hatten wir in diesem Jahr noch zwei Monate, in
denen die Kommunen dann anfangen wirden, ihre Haushalte entsprechend dem,
was sie mehr bekdmen, anzupassen.

Fir wie realistisch halten Sie dieses Vorgehen? — Ich finde es grauenhaft, meine
Damen und Herren. Das schafft doch nur Arbeit. Wir brauchen in diesem Herbst
rechtzeitig einen Vorschlag fir den Haushalt 2026/2027, um dann fir das neue
Jahr rechtzeitig auf das reagieren zu kénnen, was sich hier in den letzten Monaten
so ergeben hat. Das ist das einzig saubere und das einzig richtige Vorgehen in
dieser Frage.

(Beifall bei der AfD)

Sie haben hier massig Punkte aufgeschrieben, was man alles machen kodnnte,
bleiben aber komplett unspezifisch: Kinderbetreuungsplatze — was fiur Kinderbe-
treuungsplatze? Fur den Kinderhort, fur den Kindergarten, fiir die Kita?

Meine Damen und Herren, ganz nebenbei, wir haben eigentlich das Konnexitats-
prinzip. Das Problem in den Kommunen ist eigentlich dadurch entstanden, dass
Berlin diesen Ganztagesanspruch vorgeschlagen hat, aber nicht daflir bezahlen
will. Insofern erwarten wir hier eigentlich, dass Geld aus Berlin kommt, anstatt dass
wir die Kommunen aus unseren Kassen besser ausstatten. Wenn es aber naturlich
um Kindergarten etc. geht, dann mussten wir schon einmal selber tief in die Tasche
greifen. Sie sagen uns aber nicht, was Sie eigentlich wollen.

Das Gleiche gilt fur die Schulsanierungen. Natirlich dirfen bei Ihnen Klimaschutz
und Klimaanpassung nie fehlen. Und ganz witzig in diesen Tagen: die Sanierung
kommunaler Schwimmbader. — Meine Damen und Herren, nett, wenn Sie die
Schwimmbader, die es noch gibt, sanieren wollen. Viel, viel wichtiger ware es
dieser Tage, Geld fir Security im kommunalen Bad bereitzustellen, damit da nichts
passiert. Schauen Sie sich einfach die Medienmeldungen an, wie sich unsere
Gaste da auffuhren.

Dann haben wir den Dringlichkeitsantrag der SPD "Kommunalmilliarde ist Heimat-
milliarde!" — Ja, sehr schén. Um was geht es hier eigentlich? — Es geht wieder um
Schulden, Schulden, Schulden. Sie schreiben von investiven Sondervermoégen.

Liebe SPD, es sind keine Vermdgen. Vermdgen heif’t, dass ich irgendetwas habe.
Was Sie hier wollen, ist Geld zu verteilen,
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(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

das uns noch nicht einmal gehdrt. Und die Frage ist offen, wer diese Schulden
spater zurtickzahlt. Sind es die Kommunen?

(Volkmar Halbleib (SPD): Wer zahlt die Schulden der Kommunen? Die Kom-
munen haben doch Schulden!)

Sind es die Lander? Ist es der Bund? — Nein, meine Damen und Herren, es sind
die Steuerzahler, und es ist vollig wurscht, wer das Geld rauspfeffert.

Es ist vollkommen falsch, hier weiter Schulden zu machen. Sie sind bei der Haus-
haltspolitik auf dem absteigenden Ast. Sie machen hier alles verkehrt, was man in
dieser Situation verkehrt machen kann.

(Harry Scheuenstuhl (SPD): Frechheit, den Kommunen so in den Riicken zu
fallen!)

Ganz offen und ehrlich: Dass die Kommunen in dieser Schuldenlage sind, das
haben Sie in Berlin mitzuverantworten gehabt. Sie treiben jetzt die Schulden voran.
Das ist komplett an der Lebensrealitat vorbei.

(Volkmar Halbleib (SPD): Sie lassen die Gemeinden im Stich! Sie lassen die
Kommunen ganz einfach im Stich!)

Das sind Buchhaltertricks, das Ganze von Berlin auf die Kommunen zu verschie-
ben — und von den Kommunen wieder aufs Land zuriick. Auf diese Tricks fallen wir
nicht herein. Wir lehnen Ihren Dringlichkeitsantrag ganz entschieden ab.

(Beifall bei der AfD — Harry Scheuenstuhl (SPD): Nur Geschwatz, kein Vor-
schlag! — Volkmar Halbleib (SPD): lhr lasst sie im Stich und redet gescheit
daher!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nachster Redner ist Herr Kollege
Felix Freiherr von Zobel fiir die FREIEN WAHLER.

(Anna Rasehorn (SPD): Felix, wir erwarten jetzt GrolRes!)

Felix Freiherr von Zobel (FREIE WAHLER): Herr Prasident, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, liebe Frau Koéhler, lieber Herr Scheuenstuhl! Nachdem es
unser Good Cop Kollege Bernhard Pohl nun schon haufiger versucht hat, entsen-
det die FREIE-WAHLER-Fraktion jetzt Bad Cop Felix Zobel und ich darf es Ihnen
auch noch einmal sagen.

(Volkmar Halbleib (SPD): Ich sehe es umgekehrt, lieber Felix! — Heiterkeit)

— Man koénnte es auch umgekehrt sehen, aber Bernhard ist nicht da, und deswe-
gen sage ich das jetzt einmal so herum.

Der Dringlichkeitsantrag ist auch schon fast eine feste Routine. Die Opposition
bringt regelmalliig Antrage ein, in denen zusatzliche Milliarden fur alles Mdgliche
gefordert werden.

Das ist sicherlich gut gemeint, aber wie wir alle wissen, ist das Gegenteil von gut
ganz, ganz selten schlecht, sondern meistens gut gemeint. Auch dieser Antrag ist
da keine Ausnahme, auch wenn das Ziel, die kommunale Familie zu unterstitzen,
sicherlich sehr heroisch und auch wirklich ein gutes Ziel ist.
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Ja, unsere Kommunen stehen vor grofen Herausforderungen. Ja, selbstverstand-
lich nehmen wir ihre Sorgen auch ernst. Aber was die GRUNEN und die SPD
heute fordern, ist weder neu noch besonders originell.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Anna Rasehorn (SPD):
Ihr Dringlichkeitsantrag auch nicht! — Volkmar Halbleib (SPD): Lieber Gerlche
und Glocken zum Thema machen! Ist eine gute Alternative! — Harry Scheuen-
stuhl (SPD): Gullegertche!)

Deshalb eine sachliche Einordnung: Die Staatsregierung hat in den vergangenen
Jahren mit einem kommunalen Finanzausgleich in Rekordhdhe, der 2025 knapp
12 Milliarden Euro betragt, wiederholt bewiesen, dass sie ein verlasslicher Part-
ner der Kommunen ist. Die Staatsregierung fordert gezielt dort, wo Hilfe nétig
ist: beim Bau von Kindertagesstatten, bei der Sanierung von Schulen, bei der
Digitalisierung, bei den Stabilisierungshilfen fir strukturschwache Kommunen. Die
Staatsregierung, die Regierungsfraktionen bestehend aus CSU und FREIEN WAH-
LERN, stehen zu den bayerischen Kommunen in der Flache — und nicht nur in
Pressemitteilungen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zumindest der Dringlichkeitsantrag der GRUNEN verlangt einen zweiten Nach-
tragshaushalt unter dem Jahr, obwohl der reguldre Nachtragshaushalt 2025 erst
wenige Wochen lauft. Das ist nicht nur unnétig; es ware auch ein Verstol} gegen
jede haushaltspolitische Vernunft. Ein Nachtragshaushalt ist kein Wunschzettel, er
ist ein Instrument fur auRergewodhnliche, unvorhersehbare Entwicklungen, nicht fur
politisches Wunschdenken.

Das Gefahrliche ist: Der Dringlichkeitsantrag suggeriert, dass es Rucklagen und
Steuermehreinnahmen im Uberfluss gebe, die einfach verteilt werden kénnten.
Aber so einfach ist es eben leider nicht. Geld, das wir heute ausgeben, fehlt uns
morgen — fir die Krankenhauser, fir die Versorgung im landlichen Raum, fur die
Kommunen, fir die Transformation der Wirtschaft, fir Sicherheit und Bildung.

Es ist schon bemerkenswert, dass die GRUNEN den Freistaat kritisieren, wahrend
ihre eigene Partei fir eine Finanzpolitik verantwortlich ist, die die Kommunen eher
versenkt als befligelt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zuruf von den FREI-
EN WAHLERN: Bravo!)

Ich nenne nur einige wenige Beispiele; sie kommen nicht alle direkt von den GRU-
NEN, aber durch Regierungsverantwortung dann vielleicht doch: die schon ange-
sprochene massive Kirzung bei Férderprogrammen, Verzdgerung beim Digitalpakt
Schule oder das Krankenhausversorgungsverbesserungsgesetz.

(Claudia Kéhler (GRUNE): Quatsch!)

Letzteres wirft mehr Fragen auf, als es Antworten gibt. Aber, liebe Kolleginnen
und Kollegen, darum soll es heute gar nicht gehen; denn wer ein Wort mit tber
40 Buchstaben kreiert, der will nicht sparen weder bei Buchstaben noch bei finan-
ziellen Mitteln.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zuruf von den FREI-
EN WAHLERN: Bravo!)

Es ist schon erstaunlich, dass die bayerischen GRUNEN die neue — Kollege
Grossmann hat es gesagt: die neue, nicht die alte — Bundesregierung loben.
Das ist sicherlich erfreulich, aber eben auch erstaunlich. Die Bundesgrinen sind
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anderer Meinung als Sie. Vielleicht tauschen Sie sich einmal aus und senden dann
auf der gleichen Frequenz.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

Wie sieht es in lhrem Lieblingsbundesland aus? Das heif3t Baden-Wirttemberg,
und der Ministerprasident heif3t Kretschmann. Was sagt er eigentlich zu der Situa-
tion? — Ziemlich wenig. Er sagt einfach nur: Der Ball liegt beim Bund. Er will
erstmal keinen Nachtragshaushalt in Baden-Wurttemberg. Wahrscheinlich ist er
ein kluger Mann. Frau Koéhler, ich personlich wirde ihn trotzdem ergédnzen und
hinzufiigen, dass der Ball nicht nur beim Bund liegt, sondern dass der Ball selbst-
verstandlich beim Bund und den Landern liegt; aber der Freistaat ist seinen Ver-
pflichtungen nachgekommen.

Meine Damen und Herren, unsere Kommunen brauchen bei aller Polemik kluge In-
vestitionen und keine reflexhaften, bumerangartigen Forderungen. Die Kommunen
brauchen Verlasslichkeit und Planungssicherheit, keine hektischen Nachtragshaus-
halte.

(Widerspruch des Abgeordneten Harry Scheuenstuhl (SPD))

Und wir, Herr Staatssekretar Schoffel, brauchen ganz dringend eine ehrliche De-
batte mit den GRUNEN (iber die Grenzen staatlicher Leistungsfahigkeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Das Ganze erfolgt in Zeiten von Inflation, geopolitischer Unsicherheit und solchen
Oppositionsantradgen. Deshalb — ich méchte den Spannungsbogen nicht weiter
aufbauen — lehnen wir diesen Antrag ab.

(Unruhe)

Wir lehnen nicht ab, weil uns die Kommunen egal sind, sondern weil wir verantwor-
tungsvoll mit dem umgehen wollen, was wir haben. Vielen Dank. — Schade, dass
ich keine Zwischenfrage bekommen habe.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Felix
Freiherr von Zobel. — Fir die Staatsregierung hat Herr Staatssekretdr Martin
Schoffel das Wort.

Staatssekretar Martin Schoffel (Finanzen und Heimat): Herr Vizeprasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wie in jeder Woche gibt es eine aktuelle Debatte zu
den Kommunalfinanzen. Wir halten es fir richtig und wichtig; denn so kdnnen
wir darstellen, dass der Freistaat Bayern im Rahmen seiner Moglichkeiten alles
unternimmt, um die Kommunen in Bayern bestmdglich zu unterstiitzen. Es gibt
kein anderes Bundesland, das mehr fir seine Kommunen tut. Im Vergleich zu den
Flachenlandern West sind unsere Kommunen nur gering verschuldet und haben
mit Uber 23 % im letzten Jahr die héchste Investitionsquote.

Wenn immer wieder diskutiert wird, kénnte ich heute auch wieder abfragen. Der
Minister hat es in der letzten Woche getan. Herr Kollege Halbleib, wissen Sie, wie
viele Milliarden die bayerischen Kommunen jedes Jahr investieren?

(Volkmar Halbleib (SPD): 14 Milliarden Euro im letzten Jahr!)
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— Es waren im letzten Jahr Gber 14 Milliarden Euro. — Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich will das an dieser Stelle noch einmal deutlich sagen: Wir arbeiten
mit Hochdruck an weiteren Verbesserungen.

Erstens. Wir arbeiten an den Vorbereitungen flir den kommunalen Finanzaus-
gleich 2026, der im Herbst dieses Jahres mit den Kommunen zu verhandeln ist.
RegelméaRige Gesprache mit den kommunalen Spitzenverbdnden haben bereits
begonnen, und es ist wichtig, die vielen Herausforderungen zu bundeln, und am
Ende die Gelder mdglichst einvernehmlich einzusetzen, mit diese fur die baye-
rischen Kommunen gut angelegt sind.

Zweitens. Wir arbeiten im Bund-Lander-Kreis an der Frage, wie die 100 Milliarden
Euro Sondervermdgen fur Kommunen und Lander eingesetzt werden. Der Gesetz-
entwurf enthalt bereits wesentliche Verbesserungen, fir die wir uns eingesetzt
haben. Das Gesetz wird erst im Oktober im Deutschen Bundestag und im Bundes-
rat behandelt. Das ist ein wesentlicher Schritt, damit weitere Investitionen bei den
Kommunen getatigt werden kénnen.

Drittens. Wir mussen den nachsten Doppelhaushalt 2026/2027 vorbereiten. Das
fordern Sie auch immer wieder ein. Das ist wichtig, damit in unserem Land und
bei den Kommunen weiterhin Stabilitét herrscht. Dass die GRUNEN die groRen
Kommunalfreunde sind, ware etwas ganz Neues. Ich nenne nur die enormen Kos-
ten fir Asyl, die der Freistaat Bayern den Kommunen ersetzt. Ich nenne zudem
die Vernachlassigungen der Ampel: Die Kosten der Eingliederungshilfe oder die
Betriebskostendefizite der Krankenhauser. Mit dem Koalitionsvertrag der neuen
Bundesregierung sind wesentliche Verbesserungen auf den Weg gebracht.

Die GRUNEN kénnen nicht fiir sich in Anspruch nehmen, dass sie in den letzten
Jahren in Berlin eine kommunalfreundliche Politik unterstiitzt hatten, meine lieben
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU)

Ich komme noch zum Thema der Riicklage: Es ist nicht so, dass wir in diesem
Jahr im Haushalt keine Entnahme der Ricklage eingeplant hatten. Es ist nicht
eine Milliarde, es sind nicht zwei Milliarden, es sind nicht drei Milliarden, sondern
es sind 4,4 Milliarden, die wir aus Ricklagen in diesem Haushaltsjahr eingeplant
haben. Wir missen alles daransetzen, dass die Riicklage geschont wird; aber wir
kdénnen die Steigerung im kommunalen Finanzausgleich die in diesem Jahr erfolgt
ist — das hat Kollege Patrick Grossmann erlautert —, nur durch die Haushaltspolitik
vornehmen, weil wir diese Mdglichkeiten der Ricklage haben.

Wenn Sie sich das strukturelle Defizit, das in der Finanzplanung fiir den nachsten
Doppelhaushalt besteht, ansehen, dann stellen Sie fest, dass es gut ist, dass
wir eine Rucklage haben, um im nachsten Jahr Stabilitat fur die Kommunen und
fur die Aufgaben des Freistaates verkinden zu kénnen. Vor diesem Hintergrund
denke ich, dass es gut ist, wenn wir diesen konstruktiven Kurs mit den bayerischen
Kommunen weiter voranbringen.

Das Spitzengesprach zum kommunalen Finanzausgleich ist auf den 30. Oktober
terminiert. Bis dahin wird alles noch einmal geblndelt und besprochen. Wir werden
alles daransetzen, dass auch im nachsten und Ubernachsten Jahr die Kommunen
vom Freistaat Bayern bestmdglich unterstitzt werden kénnen. Wir stehen eng an
der Seite unserer Kommunen. Der kommunale Finanzausgleich 2025 war ein enor-
mer finanzieller Kraftakt und gleichzeitig ein starkes Signal des Zusammenhalts
fir die kommunale Familie. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir werden auch in
Zukunft ein verlasslicher Partner der Kommunen bleiben.
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(Beifall bei der CSU)

Flinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Mir liegt eine Meldung zu einer
Zwischenbemerkung von Frau Kollegin Claudia Kéhler fir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN vor.

Claudia Kohler (GRUNE): Sehr geehrter Herr Staatssekretar, Sie versuchen
immer, alles rhetorisch zu erklaren: Wir sind ein verlasslicher Partner der Kommu-
nen. Wir werden die groRRe Stabilitat weiterfihren.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Stimmt ja auch!)

Die Zahlen sprechen eine ganz andere Sprache: Allein im ersten Quartal haben
die Kommunen ein Defizit von 4 Milliarden Euro zu verbuchen. Die Tendenz war
die ganze Zeit steigend. Von schénen Worten kénnen sich die Kommunen nichts
kaufen.

Unser Antrag auf einen zweiten Nachtragshaushalt kommt daher, dass Sie wie Sie
gerade bestatigt haben, erst sehr spat einen Haushaltsentwurf vorlegen wollen.
Die Gesprache sollen Ende Oktober stattfinden. Sie haben gesagt, bevor Sie den
Entwurf vorlegen, warten Sie auf die Novembersteuerschatzung. Das ist alles an-
dere als Planungssicherheit. Alle Kommunen muissen innerhalb von vier Wochen
versuchen, einen Haushaltsplan aufzustellen, weil sie hinten dranhangen. Das ist
keine Stabilitat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Staatssekretdar Martin Schoffel (Finanzen und Heimat): Liebe Kollegin Koéhler,
wenn Sie alle Finanzierungsdefizite zusammennehmen, ist Ihr Vortrag nicht serids.
Ich habe lhnen gesagt, wir haben eine extrem hohe Investitionstatigkeit bei den
Kommunen. Diese ist so hoch wie in keinem anderen Bundesland. Unsere Kom-
munen investieren namlich 14,1 Milliarden oder 23,1 %. Mit einer Investitionsquote
von beispielsweise 15,5 %, wie sie in anderen Bundeslandern die Regel ist — zum
Teil liegt sie wie in Nordrhein-Westfalen mit 12,3 % sogar noch deutlich darunter
—, hatten unsere Kommunen ein um 75 % niedrigeres Finanzierungsdefizit, bei
12,3 % sogar einen Finanzierungsuberschuss.

Wir kénnen froh sein, dass unsere Kommunen die Mdglichkeit haben, stark zu
investieren. Trotzdem haben wir mit extremen Kostensteigerungen zu kdmpfen, die
sich auf den Verwaltungshaushalt niederschlagen. Deswegen gilt es, gerade im
Deutschen Bundestag fir Asyl, fir Ganztagsbetreuung, fir Eingliederungshilfe, fir
die Krankenhauser Lésungen zu finden. Wir kénnen nicht jedes Problem mit mehr
Geld I6sen, wenn gleichzeitig die Einnahmen stagnieren.

Die GRUNEN haben dazu beigetragen, dass die Wirtschaft in Deutschland lahmt,
die Einnahmen nicht steigen, und die Kommunen am Ende mehr Aufgaben bekom-
men haben, die der Bund ihnen zugewiesen hat. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
wir werden all diese Probleme angehen, damit wir in der Zukunft starke Kommunen
fur einen starken Freistaat Bayern haben.

(Beifall bei der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Staatssekretar, vielen Dank.
— Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung. Die Antrédge werden hierzu wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Druck-
sache 19/7289 seine Zustimmung geben mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. Das ist die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen! Das sind
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die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER und der AfD. Stimmenthaltungen! —
Das ist die Fraktion der SPD. Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wer dem nachgezogenen Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf Drucksa-
che 19/7296 seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das sind die Fraktionen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der SPD. Gegen-
stimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER und der
AfD. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der Dringlichkeitsantrag der SPD ab-
gelehnt.

Ich rufe zur Beratung nun noch den Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Holger GrieBhammer, Ruth
Miiller, Volkmar Halbleib u. a. und Fraktion (SPD)

Kein Mindestlohn zweiter Klasse fiir Saisonarbeitende! Ausbeutung
stoppen, sozialen Zusammenhalt starken! (Drs. 19/7290)

Ich er6ffne die Aussprache und erteile der Kollegin Ruth Muller fir die SPD-Frak-
tion das Wort.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Hochsttemperatur hat heute Nach-
mittag in Kitzingen in Mainfranken bei 40,5 Grad gelegen. Das war bislang der
heilReste Tag des Jahres. Bei diesen Temperaturen kénnen wir von Glick sagen,
dass wir hier in einem wohltemperierten Plenarsaal sitzen. Es gibt aber auch
Berufsgruppen in diesem Land, die dieses Gliick nicht haben, wie zum Beispiel
Bauarbeiter oder Erntehelfer. Sie schuften bei jedem Wetter auf den Feldern. Sie
schuften bei Kalte, bei Nasse und wie in den letzten Tagen bei einer mérderischen
Hitze. Mehr als 40.000 sogenannte Saisonarbeitskrafte arbeiten jedes Jahr auf
Bayerns Feldern, in den Hopfengarten oder auf den Obstplantagen. Ohne sie
waren wir in Bayern komplett aufgeschmissen. Jeder weil} es.

(Beifall bei der SPD)

Jeder weild es: Das ist echte Knochenarbeit. Egal, ob auf dem Gurkenflieger, im
steilen Weinberg oder in der Hocke auf dem Erdbeerfeld — das ist schon ohne
Hitze anstrengend genug. Bei 40 Grad Auflentemperatur ist das kaum aushaltbar.
Die Arbeit ist fur uns aber véllig unverzichtbar. Ohne unsere Erntehelfer hatten
wir keine regionalen Produkte auf den Tellern. Wir hatten keine Gurken, keine
Erdbeeren, keinen Spargel, keinen Hopfen, keine Weintrauben und schon gar kei-
nen frankischen Wein. Und was macht Ihr Landwirtschaftsminister im Bund, liebe
CSU-Fraktion? — Er pladiert dafir, diesen Arbeitskraften, die besonders fir uns in
Bayern so unverzichtbar sind, nicht einmal mehr den Mindestlohn zu zahlen.

(Zuruf des Abgeordneten Florian Kéhler (AfD))

Die Erhéhung des Mindestlohns soll, so die Plane von Herrn Rainer, fir genau
diese Krafte einfach nicht gelten — getreu dem Motto: Mit denen kann man es ja
machen, mit denen kann man umspringen, wie man mag. Die werden schon nicht
aufmucken. — Das, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist unanstandig und ungerecht.

(Beifall bei der SPD)

Es ist nicht nur ungerecht, es ist sogar EU-rechtswidrig, wenn es sich um Arbeits-
krafte aus der EU handelt. Die Gedankenspiele lhres CSU-Agrarministers bewei-
sen: Der Respekt, den die CSU immer wieder vollig zu Recht fir die Landwirte
einfordert, soll offenbar nicht fiir die Menschen gelten, die in der Landwirtschaft
arbeiten.


https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=7290&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5182

vorlaufiges Protokoll 19/54 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode 141
vom 02.07.2025

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): So ein Quatsch!)

Wir fordern die Staatsregierung auf: Machen Sie Ihrem Landwirtschaftsminister
klar, dass die Saisonarbeitskrafte Respekt und einen Lohn verdient haben, von
dem sie leben kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Wir als SPD haben den Mindestlohn durchgesetzt. Der Mindestlohn bedeutet nicht,
dass er fUr die einen gilt, aber fir die anderen nicht. Er bedeutet auch nicht,
man kann ihn bei Menschen, die keine Lobby haben, beliebig kirzen. Es sind
Menschen aus dem Ausland, die wir so dringend auf den Feldern brauchen.

Ubrigens wiirden wir auch den Landwirten einen Barendienst erweisen; denn sie
tun sich ohnehin schwer, flir diese Knochenarbeit Arbeitskrafte zu finden. Ich
will diese Arbeitgeber gar nicht unter Generalverdacht stellen. Die meisten von
ihnen wissen namlich, was sie an ihren auslandischen Arbeitskraften haben. Sie
erinnern sich sicherlich noch alle an die Engpasse an Arbeitskraften wahrend der
Corona-Pandemie. Es wirde nicht helfen, den ohnehin nicht hohen Lohn faktisch
zu karzen.

Herr Rainer hat seine bisher kurze Amtszeit gleich einmal dafiir genutzt, den Lob-
byisten komplett nach dem Mund zu reden. Deren Argumente sind die gleichen,
die seit jeher gegen faire Loéhne genutzt werden. Es sind Szenarien, die schon
zur Einfihrung des Mindestlohns nie eingetreten sind. Unsere Arbeitsministerin im
Bund, Barbel Bas, schiebt seinem lobbyistenfreundlichen Gebaren véllig zu Recht
einen Riegel vor.

(Beifall bei der SPD)

Eine Herabsetzung des Mindestlohns der kurzfristig beschéftigten Saisonarbeits-
krafte wirde sowohl nach nationalem als auch nach europdischem Recht eine
unzuldssige Diskriminierung darstellen. Auch der Chef des Bayerischen DGB,
Bernhard Stied|, ist unserer Meinung. Er sagt:

"Gerade den Beschaftigten in der Landwirtschaft, die ohnehin unter hartesten
Bedingungen arbeiten, den Lohn kirzen zu wollen, ist nichts als ein sozialpoli-
tischer Offenbarungseid."

Dem kann ich nur beipflichten. Wir als Bayerischer Landtag sollten uns dem an-
schlieBen und ein deutliches Signal senden — fir unsere Landwirtschaft, fir die
Menschen, die bei 40 Grad im Schatten, bei Nieselregen, Wind und Wetter schuf-
ten, damit frische Erdbeeren auch weiterhin auf unseren Tellern landen. Danke.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es liegt eine Meldung zu einer
Zwischenbemerkung vom Kollegen Bjérn Jungbauer von der CSU vor.

Bjorn Jungbauer (CSU): Frau Kollegin Mdiller, Sie sprechen von frischen Erdbee-
ren, die Sie auch in Zukunft gerne genie3en wollen. Ich komme aus einem Stimm-
kreis, in dem sehr viel Weinbau betrieben wird und sehr viel Sonderkulturen sowie
Spargel und Erdbeeren angebaut werden. Wenn ich mit meinen Landwirten vor
Ort spreche, dann sagen die mir was ganz anderes. Die haben das Problem, dass
sie gute frankische Ware nicht an den Mann und an die Frau bringen, weil sie
aufgrund starker Lohnkosten — Lohnkosten sind besonders im Sonderkulturenbe-
reich mafRgeblich fir die Produktionskosten verantwortlich — nicht mehr verkaufen
kénnen, weil die Preise zu hoch sein.
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(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Hort, hort!)

Was erzahlen Sie denn |hren Landwirten? Ich weil} nicht, ob Sie mit Landwirten in
Ihrem niederbayerischen Landkreis gesprochen haben. Was sagen sie lhnen?

Ruth Miiller (SPD): Ich merke ganz klar an: lhre Landwirte beschweren sich,
obwohl es den Mindestlohn in der Hohe, in der er angekindigt worden ist, noch gar
nicht gibt.

(Michael Hofmann (CSU): Sind das unsere Landwirte? Das ist doch Wahn-
sinn! — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Wahnsinn!)

Das heifit, es werden sowieso schon die Pferde scheu gemacht. Die Lohnkosten
sind doch noch gar nicht durchgereicht worden. Aber bei den Verbraucherinnen
und Verbraucher werden sie schon abkassiert.

(Zurufe von der CSU — Michael Hofmann (CSU): Das ist lhre Haltung zu
unseren Landwirten? So sehen Sie unsere Landwirte? Unglaublich!)

Solange unsere Verbraucherinnen und Verbraucher pro Kopf jedes Jahr 74,5 Kilo
Lebensmittel in die Tonne schmeifden davon uber 11 Kilo an frischem Obst und
Gemduse, glaube ich, sind Lebensmittel in unserem Land nicht zu teuer, sondern
verdienen Wertschatzung wie auch die Saisonarbeitskrafte einen entsprechenden
Lohn. Danke.

(Beifall bei der SPD — Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Bodenlos! — Michael
Hofmann (CSU): Peinlich! Wirklich peinlich!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Kollegin Mdller, vielen Dank.
Der nachste Redner ist der Kollege Walter Nussel fur die CSU-Fraktion.

Walter Nussel (CSU): Herr Prasident, Hohes Haus! Ich denke, ich muss eini-
ges relativieren und wieder einfangen. Unser Bundeslandwirtschaftsminister han-
delt richtig. Er versucht, Bedingungen zu erhalten, damit Produkte, die noch in
Deutschland und auch bei uns in Bayern produziert werden, auch weiterhin hier
produzieren werden kénnen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
Deswegen mussen wir versuchen, das mit Mal3 und Ziel anzugehen.

Frau Mdller, Sie haben kein Wort davon gesagt, dass diese Arbeitskrafte aus dem
Ausland mittlerweile bei uns in einer ganz anderen Situation sind als noch vor Jah-
ren. Schauen Sie bitte dagegen mal ins Knoblauchland; dann sehen Sie, wie die
Menschen mittlerweile umsorgt und untergebracht sind. Das sucht seinesgleichen.
Man kann nicht mehr davon sprechen, dass es eine Zwei-Klassen-Gesellschaft ist.
Die Leute sind hier ordentlich untergebracht.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Genauso ist es vor allem auch bei unseren Familienbetrieben. Dort sind die Ar-
beitskrafte auch vollumfanglich eingebunden, und die wirden auch nicht mehr
jedes Jahr kommen, wenn das nicht so ware.

(Michael Hofmann (CSU): So ist es!)

Das haben Sie bei lhren Ausfuhrungen komplett unterschlagen. Deswegen wirk-
lich: Ich finde es richtig, dass wir diesen Schritt gehen.
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(Zuruf von der CSU: Jal!)

Die Hitze mit 40 Grad hat jeder zu ertragen, ob das der Helfer aus dem Ausland
ist oder ob die einheimischen Menschen sind. Alle haben das in gleicher Weise zu
ertragen. Wir missen fur alle Sorge tragen, dass wir das hinbekommen.

(Ruth Mdller (SPD): Deshalb fiir alle auch beim Lohn das Gleiche!)

Aber wenn wir meinen, wir kénnten hier die Standards immer héher setzen mit
Lohn und anderen Dingen, dann brauchen wir uns nicht wundern, wenn dann in
Spanien unten ganze Gebiete austrocknen, weil da unten ganz andere Verhaltnis-
se herrschen.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Richtig!)
Das wollen wir hier nicht.
(Beifall bei der CSU)

Ich habe es hier schon ein paarmal gesagt, und es kommt insgesamt auch immer
viel zu kurz: Uber was sprechen wir? — Uber die Grundversorgung unserer Bevol-
kerung. Und fir die Grundversorgung unserer Bevolkerung brauchen wir erst ein-
mal unsere Produkte aus diesem Land. Diese missen wir so produzieren kénnen,
dass auch unsere Unternehmen, unsere Familienbetriebe mitkommen. Das muss
unser Ziel sein.

Zum Lohnniveau: Dieses liegt in Rumanien bei 4,43 Euro. Wir haben also auch
beim Mindestlohn mittlerweile ein hohes Niveau erreicht. Die Leute wirden nicht
zu uns kommen — sie haben von 40.000 Menschen gesprochen —, wenn wir die
Menschen nicht auf den Weg mitnehmen. Kurzum, wir stehen dazu, und ich hoffe,
dass das auch im Bund so durchgeht. Wir haben auch gentgend andere Bereiche,
in denen Mindestlohn gezahlt wird, in denen man auch gerne ein niedrigeres
Lohnniveau hétte.

Aber angesichts der Produktionslinien, die vor allem in der Landwirtschaft aufrecht-
erhalten werden, mdchte ich an dieser Stelle unseren Betrieben, unseren Landwir-
ten, unseren Erzeugern recht herzlich danken, dass sie das alles auf sich nehmen
und die Menschen aus dem Ausland so aufnehmen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Die Produktion von Sonderkulturen ist kérperliche Anstrengung. Im Handwerk gibt
es teilweise auch kdrperliche Anstrengung, aber die Anstrengung in der Landwirt-
schaft ist noch einmal eine ganz andere. Deswegen stehen wir dazu und ich
hoffe, dass wir das jetzt auch weiterhin unterstitzen. Ich wiinsche unserem Land-
wirtschaftsminister auf Bundesebene und natirlich unserer Ministerin in Bayern
alles Gute, sodass sie die Betriebe weiterhin unterstitzen. Herzlichen Dank dafir.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Nussel, bitte bleiben Sie am
Mikrofon. Es liegt eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung des Kollegen Florian
von Brunn von der SPD-Fraktion vor.

Florian von Brunn (SPD): Lieber Herr Nussel, wenn man harte Arbeit leistet,
hat man einen anstandigen Lohn verdient. Die Landwirte, von denen Sie gerade
gesprochen haben, haben in der letzten Zeit so viel bekommen: Sie erhalten nicht
nur die Agrardieselforderung wieder zuriick, wie es im Koalitionsvertrag steht,
sondern kdnnen auch gerade bei den Saisonarbeitskraften Kost und Logis vom
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Mindestlohn abziehen. Zudem diirfen sie sie jetzt laut Koalitionsvertrag 90 Tage
sozialversicherungsfrei beschaftigen. Was wollen Sie noch alles? — Sie génnen
diesen hart arbeitenden Menschen anscheinend nicht einmal mehr den Schmutz
unter den Fingernageln. Ich muss Ihnen ganz ehrlich sagen: Das finde ich schabig.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Marina Jakob (FREIE WAHLER): Das
geht ja gar nicht! — Zurufe von der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Walter Nussel (CSU): Herr von Brunn, ich mochte einfach nur damit antworten:
Was die Ampel den Landwirten alles genommen hat, das ist eine Sauerei, die wir
jetzt wieder korrigieren werden.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Der nachste Redner ist Herr Ab-
geordneter Bergmdller fur die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Franz Bergmiiller (AfD): Sehr verehrter Herr Vizeprasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Uns liegt der Antrag der SPD-Fraktion, "Kein Mindestlohn zweiter Klasse
fur Saisonarbeitende!" vor. Unser bayerisches Urgestein, Franz Josef Straul3, hatte
die Achseln gezuckt und gesagt: Reden Sie nicht von etwas, von dem Sie nichts
verstehen. — So ware es damals gewesen.

(Heiterkeit bei der AfD)

Man muss sich Uber diesen Antrag schon wundern. Normalerweise wirde die
SPD heute in der Koalitionsrunde auf den Agrarminister Alois Rainer losgehen und
die Arbeitnehmerrechte verteidigen. Aber von welchen Arbeitnehmern? — Von den
auslandischen Arbeitskraften; denn die eigenen Arbeitnehmer haben Sie schon
lange verraten. Sie sind keine Arbeitnehmerpartei mehr. Sie haben diese schon
lange Uiber Bord geworfen.

(Beifall bei der AfD — Zuruf des Abgeordneten Harry Scheuenstuhl)

Sie schieen als Koalitionspartner gegen den eigenen Minister. Dieses Theater
fuhren Sie schon nach so kurzer Zeit in Berlin auf.

(Zuruf von der AfD)

Wenn wir uns am Lohnniveau in den Heimatlandern der Saisonarbeiter orientie-
ren wirden, wirde dies bedeuten, den Saisonarbeiter-Mindestlohn um 20 % zu
senken. In Rumanien liegt dieser bei 4,87 Euro, in Bulgarien bei 3,32 Euro, in
Polen bei 7,08 Euro, in Weilirussland bei 1,18 Euro, in der Ukraine bei 1,10 Euro
und in Albanien bei 2,28 Euro. Man muss berticksichtigen, welche Kaufkraft die
Leute, die bei uns als Saisonarbeiter arbeiten, nach Hause mitbringen. Dass die
Arbeitsbedingungen bei schwarzen Schafen geahndet werden mussen, hat nichts
mit dem Arbeitslohn zu tun. Die Leute sind froh, wenn sie langere Zeit in Deutsch-
land sind. Sie kénnen eine Bindung zu den Unternehmen aufbauen und wechseln
dann oft in andere Branchen. Ich kenne Leute, die zunachst als Erdbeerpfliicker
aus Polen gekommen sind und heute in der Pflege arbeiten, weil sie Full gefasst
und Kontakte geknipft haben. Das vergessen Sie.

Frau Ruth Mdller verweist auf das EU-Recht. Wenn das EU-Recht dberall so aus-
gelegt werden wirde, wie Sie behaupten, dann gabe es keine unterschiedlichen
Sozialleistungen innerhalb der EU, weil sie dann auch nicht zulassig waren. Dann
misste jeder die gleichen Sozialleistungen erhalten. Das kann es auf keinen Fall
sein. Die Familienangehdrigen werden dann nachgezogen. Im Falle der Erdbeer-
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pflicker, die ich kenne, sind die Frauen nachgezogen. Mehrere von diesen arbei-
ten jetzt in einem Altenheim bei uns in der Nahe.

Man muss auch die Arbeitgeberseite bericksichtigen.
(Zuruf von der SPD)

Wenn wir hier den Mindestlohn im Saisonarbeitsgewerbe anziehen, dann gibt es
nur noch Verlierer, weil die Gemiseanbaubetriebe im internationalen Wettbewerb
stehen und zum Beispiel mit Erdbeeren aus Israel oder weil} der Teufel woher
konkurrieren missen, von wo zu jeder Jahreszeit Erdbeeren importiert werden
kénnen. Bei uns machen die Betriebe zu. Das ist die Wahrheit, die Sie erkennen,
wenn Sie sich mit den Firmen unterhalten. Das missten Sie recherchieren, bevor
Sie im Bayerischen Landtag einen solchen Zinnober bei einer Frage machen, die
Sie eigentlich heute Nacht im Koalitionsausschuss klaren mussten, nicht hier im
Landtag. Hier wird das nicht entschieden.

(Beifall bei der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Der nachste Redner ist Herr Kol-
lege Anton Rittel fur die Fraktion der FREIEN WAHLER.

Anton Rittel (FREIE WAHLER): Sehr verehrter Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Bei so einem Antrag weil} ich, warum ich in die Politik gegangen bin:
damit ich auf so einen schwachsinnigen, realitadtsfremden Antrag reagieren kann.
Mein Vater hatte in dem Fall gesagt: Junge, denk dir nichts, da kannst du nichts
machen. Die haben von Ackerbau und Viehzucht keine Ahnung. — Das muss man
ganz klar sagen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Volkmar Halbleib (SPD):
Wer einen solchen Schwachsinn redet, hat selbst keine Ahnung!)

Ich habe vorhin nachgeschaut: In dieser Fraktion gibt es keinen, der schon einmal
bei 40 Grad auf einem Erdbeerfeld gestanden ist, der schon einmal in einem
Kuhstall war und der schon einmal irgendetwas in der Landwirtschaft gemacht hat.
Es gibt keinen, und dann stellen Sie solche Antrage. Das finde ich bodenlos.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Volkmar Halbleib (SPD):
Das ist unanstandig! — Zurufe von der SPD)

— Bitte bleiben Sie ruhig. — Man muss sich auch als Sozialpolitiker einmal tberle-
gen, was passieren wirde, wenn wir den Mindestlohn in der Landwirtschaft nicht
einflhren. Es geht hauptsachlich um die Gemise- und die Obstbauern. Wenn ich
heute in Deutschland den Mindestlohn nicht senke, dann passiert folgendes: Der
ganze Gemise- und Obstanbau geht ins europdischen Ausland. Wie wir vorhin
vom Kollegen gehdrt haben, wird dort fir 3 Euro, 5 Euro oder 7 Euro gearbeitet.
Die Betriebe produzieren dann im Ausland und der polnische, rumanische oder
sonstige Ostblock-Arbeiter verrichtet dort die gleiche Arbeit. Den interessiert es in
Polen auch nicht, ob es 40, 42 oder 44 Grad heil} ist oder ob es regnet. Der pfllckt
in Rumanien genau die gleichen Erdbeeren, die dann zu uns importiert werden,
und zwar fur viel weniger Geld als bei uns. Warum? — Weil es in Deutschland nicht
mehr moglich ist, deutsches, einheimisch-regionales Obst zu beziehen, und wir
reden immer von regionalem Anbau.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

— Bitte klatscht zum Schluss; denn das geht alles von meiner Redezeit weg. Ich
glaube, wir haben nicht mehr so viel Redezeit.
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(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Volkmar Halbleib
(SPD): Was ist dann ihr Vorschlag? 5 Euro Mindestlohn, oder was?)

Genau diese Partei schreit dann wieder nach regionaler Produktion, und was ma-
chen Sie? — Sie treiben alle Betriebe ins Ausland. Das ist sozial unvertraglich fur
die Familien. Die brauchen unsere deutschen Arbeitsplatze. Wenn der Spargel im
Laden mal 15 Euro kostet, dann schreien alle und kaufen den billigen Spargel, der
aus Rumanien und Polen kommt. Dann reden Leute in der Landwirtschaft mit, die
noch nie irgendwas in der Landwirtschaft gemacht haben oder von ihr, verstanden
haben.

(Volkmar Halbleib (SPD): Sie wollen rumanische Léhne in Deutschland haben!
Sagen Sie das doch gleich! Das ist Ihre Vorstellung! — Gegenruf von den
FREIEN WAHLERN: Das hat er nicht gesagt! Das ist eine Unterstellung! —
Unruhe bei der SPD)

Eines muss ich euch ganz klar sagen: Wir sind uns bei dem Antrag in einem
Satz einig. Es gibt einen Satz, bei dem wir uns einig sind. Das muss ich ganz
klar betonen. Einen Satz gibt es. Ich muss gleich ablesen, wie er lautet: Dass der
Freistaat hier klar Stellung beziehen muss. — Das steht bei euch im Antrag drin.
Jawohl, bei diesem Satz sind wir uns einig. Der Freistaat muss Stellung beziehen
und muss die Ausnahme fur den Mindestlohn fir die Landwirtschaft einsetzen.

(Volkmar Halbleib (SPD): Finf Euro Mindestlohn!)

Bei diesem Satz sind wir uns einig, und ich hoffe, dass der Freistaat insofern
Stellung bezieht.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Volkmar Halbleib (SPD):
Sozialpolitisch ein Armutszeugnis! Finf Euro wie in Rumanien!)

— Weil Sie keine Ahnung haben. Das ist das Problem.
(Heiterkeit bei Abgeordneten der FREIEN WAHLER, der CSU und der AfD)

Ja, das ist einfach so. Sie schreien nur rein. Sie haben ja nicht mal Anstand. Das
ist ja euer Problem. AuRerdem misste man dann vielleicht Uberlegungen anstel-
len, warum man beim Mindestlohn vielleicht sogar einen Schritt weitergeht. Man
misste vielleicht sogar Deutsche — — Das ist ja nicht nur in der Landwirtschaft so,
sondern das ist anderen Branchen auch so. Ein Facharbeiter der die Facharbeiter-
prifung nicht geschafft hat, arbeitet auch zum Mindestlohn. Er hat aber vielleicht
gewisse Fahigkeiten im Praktischen. Im Theoretischen hat er die Prifung nicht
geschafft. Der bekommt auch den Mindestlohn.

(Zuruf des Abgeordneten Harry Scheuenstuhl (SPD))

Dann kommt ein auslandischer Arbeiter, der auch den Mindestlohn bekommt, aber
die Sprache nicht kann. Das ist eine Diskriminierung eines deutschen Arbeiters,
der ohne Facharbeiterpriifung ist.

Aus diesen Griinden muss ich ganz klar sagen — ich glaube, man hat es herausge-
hort —,

(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN und der CSU sowie Abgeordneten der
AfD)

dass wir diesen Antrag ablehnen.
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Ich danke fiur die Aufmerksamkeit. Ich habe noch ein paar Minuten Zeit. Zwei
Minuten kdnnte ich noch reden. Ich kann noch zwei Minuten schimpfen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU sowie Abgeordneten der
AfD — Volkmar Halbleib (SPD): Es ware ehrlicher gewesen, wenn er fur die
Abschaffung des Mindestlohns pladiert hatte!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nachster Redner ist Herr Kollege
Paul Knoblach fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Unruhe)

Ich bitte um etwas Ruhe im Plenum, damit Herr Knoblach seine Rede beginnen
kann. Bitte sehr, Herr Kollege.

Paul Knoblach (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, werte Kolleginnen und Kolle-
gen! Na ja, das war schon sehr eindrucksvoll, was der Herr Kollege Rittel gerade
geboten hat.

(Volkmar Halbleib (SPD): Absolut! — Florian Streibl (FREIE WAHLER): Das
war sehr gut!)

"Schwachsinnig", "realitatsfremd" — sind das wirklich die passenden Worte? Sind
die wirklich geeignet, um hier im Plenum vorgetragen zu werden?

(Felix Locke (FREIE WAHLER): Das sagt jemand aus der Fraktion der GRU-
NEN!)

Da bin nicht nur ich unsicher.
(Zuruf von den FREIEN WAHERN: Vier Jahre! Vier Jahre! Verschenkte Jahre!)

Na ja, die Herrschaften, die hier vor mir sitzen, haben ein Ziel, weshalb sie hier
sitzen. Das ist mir bekannt. Arbeiten sie weiter daran. Sie erfilllen lhre Rolle fir
lhre Fraktion. Wunderbar.

So, aber jetzt wirklich zu meiner Rede. Ich freue mich, hier im Plenum mal Gber
gutes Essen reden zu durfen. Ob ich das wirklich so gut kann wie unsere Land-
wirtschaftsministerin — schén, dass Sie da sind — oder wie unser Herr Ministerpra-
sident, da bin ich mir nicht ganz sicher. Das missen Sie nach meiner Rede bitte
feststellen. Schauen wir mal.

Far viele ist das, was hinter unserem Essen steht, ein undurchsichtiger, vielleicht
fir manche sogar ein unwichtiger Prozess. Ich selber komme aus der Landwirt-
schaft. Den Knoblachschen Betrieb gibt es noch immer. Ich weil} also, wovon ich
rede.

Vielen scheint es wichtig, dass die Erdbeerkiste in der Obstabteilung voll ist und
der wunderbare frankische Spargel giinstig und bequem auf den Teller kommt. Die
harte Arbeit dahinter kennen viele von uns, aber nicht alle, glaube ich. Drauf3en
wird dieses Verhaltnis vielleicht noch mal anders sein.

Die harte Arbeit dahinter — vergessen. Das sind meistens die Saisonarbeiterinnen
und Saisonarbeiter, die unser geliebtes Obst und unser Gemise aussaen, pflan-
zen und bis zur Ernte mit ihren bloRen Handen beikrautfrei halten, es sortieren und
verkaufsfertig machen. Uns sollte aber schon klar sein: Gutes Essen mit Genuss
verzehren, das geht nur, wenn es unter fairen Arbeitsbedingungen, unter fairen
Sozialstandards und bei gerechter Bezahlung erzeugt wurde.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Wie sieht der Tag einer Saisonarbeiterin aus? — Ich erlebe es téglich, wenn ich
zu Hause bin: Bereits vor Tagesanbruch laufen die ersten Vorbereitungen. Vor
der Fahrt aufs Feld werden die Fahrzeuge beladen, und dann geht es nahezu
bei jedem Wetter raus. Viele Stunden von Hand in gebulckter Haltung Beikraut
zupfen, beispielsweise auf den Karottenddmmen, bauchlings Gurken ernten, Kérbe
schleppen, kein Schatten, Pausen vielleicht schon, vielleicht auch nicht. Am Abend
geht es dann zurick in die Unterkunfte. Nicht immer, aber zu oft, finde ich, sind das
mehrstéckige, aufgeheizte Containersiedlungen, woflir auch noch ein Lohnanteil
weggeht. Das alles unter dem gesetzlichen Mindestlohn? — Ich meine: Nein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es stimmt, der Preisdruck ist hoch. Die Kosten sind gestiegen, auch fir die land-
wirtschaftliche Erzeugung, in jeder Hinsicht, und die Lohne in Osteuropa — wir
wissen es — sind niedriger. Wir meinen, wir kdnnten das angehen. Ich verstehe
naturlich diese Haltung, ich verstehe die Haltung der Bauerinnen und Bauern, die
ihre Betriebe weiterfiihren wollen. Das ist vollig klar. Aber uns sollte klar sein:
Ein symptomatisches Behandeln, ndmlich den Schmerz sozusagen zu bekampfen,
ohne an die Ursache zu gehen, wirde nicht weit genug fihren. Deshalb ist der
wichtigste Punkt: Ein europaweiter Mindestlohn muss her, damit der Lohnwettbe-
werb fair ist.

(Lachen bei der AfD)

Der gesetzliche Mindestlohn — und das sollte uns schon klar sein — ist keine
gonnerhaft gewahrte, freiwillige Leistung. Er ist Gesetz, eine Haltelinie nach unten
und fir alle giltig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was hier diskutiert wird, zielt ganz offensichtlich auf einen Mindestlohn verschie-
dener Klassen. Wollen wir die Lohnempfénger:innen auch so klassifizieren? Ich
denke, nicht. Haben wir vergessen — das wurde schon erwahnt —, wie das damals
zur Pandemiezeit war? — Ich habe es hautnah erlebt: Unsere Ernten drohten auf
den Feldern zu verrotten. Wir haben Charterflieger nach Osteuropa geschickt, um
diese fleiBigen Leute unter Sonderbedingungen — Gott sei Dank ging das — ins
Land zu holen. So sind unsere Ernten eingebracht worden, und wir hatten etwas
zu essen. Jetzt missgdénnen wir ihnen den Mindestlohn. Jetzt ritteln wir an einem
der wichtigsten sozialen Fortschritte der letzten Jahre. Das lassen wir GRUNEN
nicht zu.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich sage das bei allem Verstandnis fir die Betriebe ganz klar. Ich kenne viele
Winzer und Bauern. Wir sprechen sehr oft. Wie meinem Kollegen Bjérn Jungbauer
geht es auch mir zu Hause. Ich verstehe diese Position. Aber ich schaffe es nicht,
diesen Leuten, die hart arbeiten, zu sagen: Na ja, du musst das billiger machen.
Das schaffe ich nicht.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Kollege Knoblach, es liegt
eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung von Frau Kollegin Petra Hogl, CSU-
Fraktion, vor.

Paul Knoblach (GRUNE): Bitte schon, liebe Petra!
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Petra Hogl (CSU): Lieber Kollege Paul Knoblach, ich méchte dich jetzt schon mal
fragen, ob du wirklich mit landwirtschaftlichen Betrieben, mit Erzeugern, gespro-
chen hast. Was du beschrieben hast, dass die Mitarbeiter aus den verschiedenen
Landern hierher gekarrt werden oder fast gezwungen werden, dass sie bei uns
arbeiten, weil das eine Pflicht ist usw., das ist bei Weitem nicht so. Die kommen
freiwillig. Es besteht eine enge Beziehung zwischen den Bauernfamilien hier und
den Saisonarbeitskraften. Die kommen hierher, weil sie hier gutes Geld verdienen
wollen. Sie wissen auch um die Rahmenbedingungen, sprich um den Lohn. Sie
kommen freiwillig her, um hier zu arbeiten. Dass da sozusagen eine Rustzeit ist
und es fast keine Pausen gibt, dem mdchte ich widersprechen, weil die Landwirte
das schon gestalten und wissen, wie das geht. Dass die Saisonarbeitskrafte sozu-
sagen ausgenutzt werden, dem mdchte ich ganz klar widersprechen.

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Hogl.

Petra Hogl (CSU): Denn die Landwirte wissen, wie wichtig die Saisonarbeitskrafte
sind. Sonst bekommen sie die Ernte namlich nicht vom Feld. Ich bitte schon, das
auch zu bedenken. Meine Frage ist: Hast du mit denen gesprochen?

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Knoblach, bitte.

Paul Knoblach (GRUNE): Danke Petra. Ich habe ja nicht behauptet, dass sie
gegen ihren Willen nach Bayern oder nach Deutschland gebracht wiirden oder
dass sie auf andere Weise geknechtet oder zu Leibeigenen gemacht werden wur-
den. Das habe ich nicht behauptet.

Wir sind uns alle einig: Diese Leute verrichten Schwerstarbeit. Darauf wollte ich
hinweisen. Ihnen stehen wichtige Dinge zu, unter anderem auch ein gerechter
Lohn. Aus meiner Sicht ist der Mindestlohn tatsachlich ein gerechter Lohn, der
auch in anderen Branchen zur Anwendung kommt. Ich habe das bei allem Ver-
standnis fir die bauerlichen Familien und die Betriebsleitungen, die damit ihre
Sorgen haben, erwahnt.

Ich weild das, da ich wirklich mit den Leuten spreche — das kénnen Sie mir glau-
ben. Ich wohne auf dem Land. Beispielsweise sind die Winzer im gleichen Ort
vor der Haustir. Diese sagen mir: Paul, du musst schauen. Wenn ich meinen
Hilfskraften einen hoheren Lohn zahlen muss, weil ein héherer Mindestlohn Gesetz
ist, dann sagt auch mein Techniker, mein Ingenieur im Keller: Du gibst diesen
Leuten mehr; dann wollen wir bitte auch mehr haben. —Das macht mir als Winzer
Muhe.

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke Herr Knoblach. lhre Rede-
zeit ist zu Ende.

(Michael Hofmann (CSU): Jetzt haben Sie das Problem verstanden und mus-
sen nur noch die richtige Schlussfolgerung ziehen!)

Paul Knoblach (GRUNE): Herr Kollege, das wére die falsche.

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke sehr. — Fir die Staatsre-
gierung hat Frau Staatsministerin Michaela Kaniber das Wort.

Staatsministerin Michaela Kaniber (Ernahrung, Landwirtschaft, Forsten und Tou-
rismus): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das ist
mit absoluter Berechtigung eine sehr hitzige Debatte. Man hat den Eindruck, die
SPD-Landtagsfraktion scheint ihrer Bundestagsfraktion und der Bundesministerin
nicht ganz zu vertrauen, sonst ware dieser Antrag ehrlicherweise gar nicht gestellt
worden.
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(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLER)

Ich mdchte auf ein paar Fakten zuriickkommen, die mich umtreiben. Die Steige-
rung des Mindestlohns liegt fir das Jahr 2026 bei 8,4 %, fir das Jahr 2027 bei
5 %. Damit liegen wir weit Uber allen anderen tariflichen Abschlissen. Das muss
man schon einmal sehr deutlich sagen.

(Zuruf der Abgeordneten Ruth Miiller (SPD))
— Warten Sie, Frau Mdller, Sie kommen in meiner Rede sicher noch dran.

Auch wenn wir alle, so wie wir in diesem Haus sitzen, absolut der Uberzeugung
sind, dass gute Arbeit auch gut bezahlt werden soll, miissen wir schon aufpassen,
was in unserem Land gerade passiert. Steigert man namlich den Mindestlohn tat-
sachlich in dieser Groflenordnung, wird sich die Spirale natlrlich auch im weiteren
Lohngeflige drehen. Das ist fiir kein Unternehmertum gut.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ich habe Respekt. Ich habe Respekt vor der Bundesministerin, die dem Vorschlag
der Mindestlohnkommission nachgibt und nicht, wie von der SPD so sehr ge-
winscht, dem politischen Willen entspricht. Es ist gut, dass sie standhalt. Das ist
ehrlicherweise die einzige gute Nachricht. Sie macht den Dringlichkeitsantrag der
SPD weder richtig noch dringlich, sondern nur Uberflissig, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Mir ist das ehrlich gesagt unverstandlich. Ich bin schon etwas enttduscht und
hoffe, dass die Landwirte heute Abend, als diese Reden gehalten wurden, zuge-
hért haben; denn das, was heute Abend geliefert wurde, ist eine bodenlose Unver-
schamtheit:

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Den Bauern nicht nur zu unterstellen, sie wirden selbst die Preise hochschrauben,
sondern ihnen auch die Vergunstigung beim Agrardiesel nicht zu génnen, lieber
Herr von Brunn. — Sie sollten irgendwann beginnen, einen betriebswirtschaftlichen
Kurs zu besuchen. Im européischen Vergleich, auch durch die Ampel verursacht,
haben wir in den letzten drei Jahren sténdig unter einem Wettbewerbsnachteil
gelitten. Sie kdnnten eigentlich sagen: Mist! Irgendwann muss doch die Erkenntnis
dammern, dass man falsch lag, und man die eigenen Betriebe in Deutschland
unterstitzen und vor allem vor dem europaischen Wettbewerb schiitzen, muss.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ich glaube, ich brauche jetzt nicht zu erklaren, was die Lohnkostensteigerung
bedeutet. Dennoch gebe ich ein Beispiel. Gerade beim Spargel darf man nicht
vergessen, dass 60 % der variablen Erzeugerkosten durch den Lohn bestimmt
werden. Steigt in diesem Fall der Mindestlohn nach Ihrem Gutdlnken auf 15 Euro,
wirde allein das eine Steigerung der Erzeugerkosten des Spargels um 10 %
bedeuten. Die Lohnkosten wirden um weitere 17 % ansteigen, ohne dass — mit
Verlaub — Energiekosten und weitere Kostensteigerungen eingerechnet waren. Wir
wissen, dass der deutsche Verbraucher sehr preissensibel reagiert. Auch in den
letzten Jahren sind die Preise fur Gemise und Obst exorbitant gestiegen.

Was wollen wir denn tatsachlich? Ich bin ehrlicherweise erschiittert: Liebe Frau
Kollegin Miller, Sie sagen, die Erntehelfer auf Bayerns Ackern wiirden schwitzen.
Wissen Sie, was das fur mich hei3t? — Das ist genau dieses grausame deutsche
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WeilRwestentum. Hauptsache nicht in Deutschland. Wenn diese Menschen in Al-
meria bei 42 Grad schwitzen und die von ihnen geernteten Produkte dann nach
Deutschland importiert

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

und zu glnstigen Preisen, zu Dumpingpreisen und Dumpingstandards hier ver-
kauft werden, heilen Sie das fir gut. Ich bin wahrlich entsetzt. Das erschuttert
mich immer mehr.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das ist eine Frage des Respekts vor den Arbeitskraf-
ten hier!)

— Ich kann nur sagen: Wer von Respekt spricht, muss nattrlich auch eine ganzheit-
liche Betrachtung anstellen.

(Volkmar Halbleib (SPD): Denken Sie einmal dartber nach!)

Wir hatten tatsachlich einen Maximalschaden — einen Schaden deswegen, weil
unsere heimischen Verbraucherinnen und Verbraucher am Ende des Tages in den
Regalen keine heimische Ware mehr finden wirden.

Mit Verlaub — ich méchte das Thema noch einmal aufmachen —: Eigentlich muss-
ten wir Uber den Mindestlohn und Uber Ausnahmen auch im Handwerk und auch
im Tourismus sprechen. Auch da gabe es Bedarf. Ich sage das heute ganz offen,
weil ich dazu auch stehe.

(Volkmar Halbleib (SPD): Sie wollen den Antrag gar nicht! Sagen Sie es doch
ehrlich!)

Ich sage lhnen aber auch, warum die Landwirtschaft explizit wichtig ist. Fir mich
gehort sie namlich zur kritischen Infrastruktur. Wir sprechen immer tber die Versor-
gungslage. Wir sprechen immer Uber Ernahrungssouveranitat, vergessen dabei
aber, was Russland gerade macht. Dort wird die Urproduktion namlich nach oben
getrieben.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

China halt die Halfte der weltweiten Getreidevorrate zuriick. — Nein, aber in
Deutschland verzichtet man auf die Urproduktion von Lebensmitteln. So etwas
geht ehrlicherweise nur im Kopf eines SPDlers.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kann
nur sagen:

(Volkmar Halbleib (SPD): Warum sachlich, wenn es auch unsachlich geht!)

Ich finde es richtig und wichtig, wie Bundeslandwirtschaftsminister Alois Rainer
zu differenzieren versucht. Ich glaube, es besteht die Mdglichkeit — darauf ist
ausdricklich zu schlieflen —, dass genau dieses Argument auch hier angewandt
werden kann.

Fir uns ist ganz wichtig, dass Saisonarbeitskrafte trotz geringerem, aber immer
noch héherem Lohn in Deutschland arbeiten, anstatt in anderen Landern mit einem
deutlich geringeren Mindestlohn zufrieden sein zu missen. Das ware aber wohl lhr
Wunsch.
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Ich finde, wir sollten sehr objektiv einen Vergleich anstellen, liebe SPD. Wie viel
vom Mindestlohn einer Saisonarbeitskraft mit Wohnsitz in Deutschland und wie viel
vom Mindestlohn einer Saisonarbeitskraft mit Wohnsitz auflerhalb Deutschlands
bleibt netto tatsachlich Ubrig? Das ware ein wahrer, objektiver Vergleich. Eine
Debatte hiertiber sollte nicht von vornherein politisch unterbunden werden. Das ist
mir, ehrlich gesagt, ganz, ganz wichtig.

Deswegen bleibe ich dabei: Der Antrag ist mehr als Uberflussig, liebe Kolleginnen
und Kollegen. Wir werden dem Antrag naturlich nicht zustimmen. Ich sage das
ungern; die heutige Debatte hat das aber wieder gezeigt. Bundeskanzler Konrad
Adenauer hat einmal vor Jahrzehnten in einem Wahlkampf gesagt: Alles, was die
Sozialisten vom Geld verstehen, ist die Tatsache, dass sie es von anderen haben
wollen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
Und das ist wieder und wieder und wieder wahr geworden.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zuruf des Abgeordneten
Volkmar Halbleib (SPD))

Es tut mir leid: Wer maximal provoziert, muss auch einstecken kénnen.
(Volkmar Halbleib (SPD): Das ist unter Ihrem Niveau!)

— Das finde ich nicht. Ich passe mich dem Niveau der SPD an.
(Volkmar Halbleib (SPD): Nein, nein, nein!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es liegt eine Meldung zu einer
Zwischenbemerkung des Kollegen Florian von Brunn vor. Bitte sehr.

Staatsministerin Michaela Kaniber (Erndhrung, Landwirtschaft, Forsten und Tou-
rismus): Ja, bitte, gerne. Ich bin begeistert, Herr von Brunn.

Florian von Brunn (SPD): Liebe Frau Staatsministerin. Das ist leider volkswirt-
schaftlich falsch und durch Studien vielfach widerlegt. Sie haben bei jeder Mindest-
lohnerhéhung erklart — egal, ob das von der CSU oder der CDU gesagt wurde —,
dass dadurch die Wirtschaft in Gefahr ware, dass Arbeitsplatze wegfallen wirden.
Das ist faktisch widerlegt. Sie wiederholen es aber trotzdem.

Interessant finde ich allerdings angesichts der Tatsache, dass wir heute lesen
konnten, dass die Zahl der Einkommensmillionare im letzten Jahr wieder um 12 %
gestiegen ist,

(Michael Hofmann (CSU): Jawohl! Jetzt sind wir wieder bei der Neiddebatte!)

dass Sie, Frau Staatsministerin, jetzt auch sagen, dass Sie Ausnahmen vom Min-
destlohn auch gerne fir die Gastronomie und fiir das Handwerk hatten. Das zeigt,
wes Geistes Kind Sie sind.

Ich sage auch — es tut mir leid —: Dass lhre Partei christlich-sozial ist, ist leider nicht
zutreffend.

(Michael Hofmann (CSU): Mei o mei o mei! — Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Ministerin, Sie haben das
Wort.
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Staatsministerin Michaela Kaniber (Ernahrung, Landwirtschaft, Forsten und Tou-
rismus): Lieber Herr von Brunn, Sie haben meinem letzten Satz, Gber den sich ge-
rade alle so aufgeregt haben, alle Ehre gemacht und das Thema eines Sozialisten,
namlich die Umverteilung von Vermdgen, angesprochen. Das ist die Neiddebatte,
dass es in diesem Land Menschen gibt, die hart arbeiten und sehr viel Geld haben.
Denen wollen Sie es wieder abgreifen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Und zum Zweiten: Es tut einem in der Seele weh, wenn Sie unsere Wettbewerbs-
nachteile in Europa einfach negieren. Vorhin sind viele Beispiele genannt worden
— von manchen Rednerinnen und Rednern auch aus Landern auflerhalb Europas
—, was den Mindestlohn anbelangt. Jetzt ganz ehrlich: Wollen wir tatsdchlich zu-
schauen, dass Erntehelfer in Bulgarien bleiben, wo der Mindestlohn bei 3,32 Euro
liegt, oder in Lettland, wo es 4,38 Euro sind? Halten Sie das fur fair?

Stellen Sie sich also einmal die Frage, auf welchem Niveau, auf welchem Standard
wir in Deutschland mittlerweile angekommen sind. Und bitte, bitte tun Sie mir einen
Gefallen: Reden Sie mehr mit den Unternehmern und nicht nur in Ihrer SPD-Blase!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Wer
dem Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf Drucksache 19/7290 seine Zustim-
mung geben mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen! — Die Fraktionen der CSU, der
FREIEN WAHLERN und der AfD. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist dieser
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Die Dringlichkeitsantrage auf den Drucksachen 19/7291 mit 19/7293 werden im
Anschluss an die heutige Sitzung in den jeweils zustandigen federfihrenden Aus-
schuss verwiesen.

Ich wiinsche lhnen einen schénen Feierabend. Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 21:21 Uhr)
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