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e

chr geehrte IFrau Vizeprisidentin,
schr gechrter Herr Dr. Link.

fiir Thr oben genanntes Schreiben danke ich Thnen. Sie teilen hierin mit. dass der Bayer.
Oberste Rechnungshof nach erster Durchsicht der durch die Landtagsverwaltung iiberlassenen
Unterlagen zu der Auflassung gelangt sei. dass diese keinen ausreichenden Nachweis i.S.v.
Art. 8 des Bayer. Abgeordnetengesetzes (BayAbgG) sowie nach den Grundsiitzen der Bayer.
Haushaltsordnung (BaylO) darstellen. Aus Sicht Thres Tauses wire insoweit die Vorlage
weiterer Unterlagen erforderlich. etwa der jeweiligen vertraglichen Grundlage des Beschiilti-
gungsverhiltnisses. von Dokumenten mit Angaben zur Art und Umfang der Tiétigkeit sowie
von Belegen zu Lohnsteuer. Sozialversicherung und Berufsgenossenschaft. Abschlieend
bitten Sie das Landtagsamt bis zum 10. Juni 2013 um Darlegung. inwieweit aus seiner Sicht
die rechtlichen Anforderungen aus Art. 8§ BayAbgG und dem Haushaltsrecht mit dem bisheri-
gen Verwaltungsvollzug in Einklang zu bringen sind.

Dieser Bitte will ich im Namen des Prisidiums des Bayer. Landtags gerne nachkommen.

Grundsiitzlich mochte ich vorausschicken, dass das System der Rechnungslegung der Abge-
ordneten im Bereich der Mitarbeiterentschiidigung iiber lange Jahre gewachsen ist. Es ist das
Ergebnis sorgfiltiger und wiederholter Beratungen der parlamentarischen Entscheidungsgre-
micn. Hierbei waren stets die herausgehobene Stellung des Abgeordneten im Verfassungsge-
flige und der verfassungsrechtliche Grundsatz des freien Mandats die entscheidende MaBgabe.
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Hierzu im Einzelnen:

1. Erliiuterung der Verwaltunespraxis

Beim Vollzug des Bayer. Abgeordnetengesetzes in Entschiidigungsangelegenheiten wird die
Landtagsprisidentin oder der Landtagsprisident nicht als Teil eines Verfassungsorgans, son-
dern nach Art einer Verwaltungsbehorde titig (vel. BVerwG vom 21.3.1991. Az. 7 B 170/90.
juris, Rn. 3). Der Landtagsprisidentin oder dem Landtagsprisidenten kommt insoweit gemal
Art. 21 Abs. 2 der Bayer. Verfassung — BV — die I'unktion als Leiter/in des Landtagsamts als
oberster Landesbehdrde zu (vgl. Mostl in: Lindner/Mostl/Wolft, Bayer. Verfassung, 2009,
Rn. 14 zu Art. 21). Die Landtagsprisidentin oder der Landtagsprisident ist gemifl Art. 121
Abs. 2 des Bayer. Beamtengesetzes (BayBG) zudem oberste Dienstbehorde der Beamten und
Beamtinnen des Landtags und {ibt als Vorgesetzte/r tiber diese auch die Dienstaufsicht aus.
Das gemill Art. 20 Abs. 1 BV aus der Landtagsprisidentin oder dem Landtagsprisidenten.
den jeweiligen Stellvertretern sowie den Schriftfiihrern bestehende Priisidium des Bayer.
Landtags ist gemiB § 9 Abs. 1 Satz 1 der nach Art. 20 Abs. 3 BV erlassenen Geschiiftsord-
nung fiir den Bayer. Landtag — GeschOLT — Beratungs-, Kontroll- und Beschlussorgan in
Verwaltungsangelegenheiten des Landtags. insbesondere bei Grundsatzfragen (vgl. LT-Drs.
15/93 vom 04.12.2003. S. 1). Bis zum 1. Mai 2004 kam dem Prisidium auch die Funktion der
obersten Dienstbehérde der Beamtinnen und Beamten des Landtagsamts zu (Art. 125 Abs. 2
BavBG a.F.).

Hiervon ausgehend wurden die gesetzlich weder in Art. 6 Abs. 7 BayAbgG a.F. noch in Art. 8
BayAbgG hinsichtlich ihres Umfangs néher geregelten Pflichten zum ..Nachweis durch Rech-
nungslegung™ im Bereich der Mitarbeiterentschiidigung durch das Prisidium des Bayer. Land-
tags — im Einvernchmen mit dem Altestenrat und nach vorbereitender Beratung in der zustin-
digen interfraktionellen Arbeitsgruppe Abgeordnetenrecht — durch Richtlinien konkretisiert.
Hierbei handelt es sich um Verwaltungsvorschrifien. die als interne Direktiven zur Steuerung,
Erleichterung und Verstetigung des Verwaltungsvollzugs fiir die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter des Landtagsamts grundsiitzlich bindend waren und sind (vgl. BayVerfGH vom
29.10.2012, Az. VI. 6-VII-12, juris. Rn. 36 m.w.N.: vgl. auch die Ausfiihrungsbestimmungen
des Altestenrats des Deutschen Bundestages zu § 12 Abs. 3 des Abgeordnetengesetzes des
Bundes — AbgG).

Bereits die entsprechenden Richtlinien des Priisidiums zur abgeordnetenrechtlichen Mitarbei-
terentschidigung vom 8./9. April 1975 in der Anderungsfassung vom 21. Miirz / 3. Mai 2000
enthielten insoweit unter Ziffer 3. cine verbindliche Konkretisierung der gesetzlichen Rech-
nungslegungspflichten. Hierbei war vorgeschen, dass die Abgeordneten bis zum 15. Februar
hinsichtlich des Vorjahres auf einem Formblatt unter Angabe von Name, Vorname und Ad-
resse des Beschiftigten sowie Verwandschaftsbezichung, Bruttogehalt, Pauschalsteuer, Ar-
beitgeberanteil an der Sozialversicherung und Berufsgenossenschafisbeitrag iiber die Ver-
wendung der Mitarbeiterentschidigung Rechnung zu legen haben. Ferner war eine Erklirung
abzugeben. dass die Gelder richtliniengemif verwendet worden sind. Belege waren grund-
sitzlich nicht vorzulegen. Entsprechendes regelten die maBgeblichen Richtlinien des Prisidi-
ums zur Mitarbeiterentschiidigung vom 6. Dezember 2000 (Ziffer 4.). vom 27. November
2002 (Zifter 6.) und vom 17. Juli 2006 (Ziffer 4.). wobei nunmehr jedoch gesteigerte Nach-
weis- und Vorlagepflichten fiir Altfille der seit 1. Dezember 2000 grundsiitzlich unzuldssigen
Beschiftigung von Ehegatten und nahen Verwandten bestanden.
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Auch die derzeit wirksame . Richtlinie tiber die Verwendung der Aufwandserstattung fiir Ar-
beits-. Dienst und Werkvertrige zur Unterstiitzung der parlamentarischen Arbeit™ vom 8. Juli
2009 fiihrt zur Pflicht der Abgeordneten zum Nachweis durch Rechnungslegung unter Ziffer

4. wie folgt aus (Hervorhebungen nicht im Original):

Der Antragsteller hat dem Landtagsamt jeweils bis spcitestens zum 13. Februar fiir das
vorausgegangene Kalenderjahr auf Formblatt tiber die Verwendung der Aufwandser-
stattung Rechnung zu legen und die Erkldrung abzugeben. dass die Gelder diesen
Richtlinien gemdfs verwendet wurden. Nicht verbrauchte Mittel sind zuriickzuerstatten
und sofort fallig.

Sofern die geleisteten Vergiitungen zuldssigerweise an Ehegatten bow., Vervandte oder
Verschwdgerte ersten Grades gewdlrt wurden (siche oben Ziffer 1). sind bei Arbeits-
vertrdagen Besidtigungen iiber die _Anmeldune bei der Krankenkasse sowie eine
Lohnsteweranmeldung (ersatzweise Ablichtung der Lohnsteuerkarte) und die Meldung
zur Berufsgenossenschaft und bei Dienst- und Werkvertrdagen Ablichtungen der ent-
sprechenden Vertrége beizufiigen.

Da die Miuelverwendung der Nachpriifung durch den Obersten Rechnungshof und
gegebenenfalls anderer Stellen (z.B. Sozialversicherung. Stewerverwaltung) unterliegt,
wird empfohlen, die Belege iiber die Mittelverwendung aufzubeywahren.

Dass der Rechnungslegung — soweit es sich nicht um Beschiiltigungsvertrige mit Ehegatten,
Verwandten und Verschwiigerten 1. Grades handelt — keine Nachweisunterlagen beizufiigen
sind, ergibt sich auch aus den Beratungen der zustindigen parlamentarischen Gremien. Eine
zentrale Bedeutung kommt insoweit der interfraktionellen Arbeitsgruppe Abgeordnetenrecht
zu, in der nicht die Landtagsprisidentin bzw. der Landtagsprisident. sondern die parlamenta-
rischen Geschiftsfithrer der Fraktionen bzw. die sog. Vertrauensjuristen der Fraktionen ver-
treten sind.

Hervorzuheben ist. dass in den Sitzungen des Priisidiums des Bayer. Landtags vom 30. No-
vember 1999 und vom 9. Dezember 1999 die gegenstiindliche Thematik der Nachweispflich-
ten diskutiert wurde. Ein Abgeordneter hielt die Form der Ehrenerklirung auch in den Fillen
fiir unzureichend und damit problematisch, in denen Abgeordnete keine Familienmitglieder
beschiiftigen und regte an, konkrete Nachweise von den Abgeordneten zu verlangen. Das Prii-
sidium fasste jedoch hierzu den ausdriicklichen Beschluss, dass der Abrechnungsmodus un-
verdndert bleibt. Dic interfraktionelle Arbeitsgruppe Abgeordnetenrecht hat sodann am 19.
Januar 2000 zwar beschlossen. dass kiinftig aus der jéihrlichen Erklirung hervorgehen soll.
welche Betriige einschlieBlich der Arbeitgeberanteile fiir die einzelnen Mitarbeiter im Jahr
aufgewendet wurden. die Richtlinien im Ubrigen jedoch unveriindert bleiben sollen.

Auch in der Folge wurden die fiir den Verwaltungsvollzug des Landtagsamts mafigeblichen
Richtlinien stets durch die zustindigen parlamentarischen Gremien bestitigt:



Datum Gremium
30.11.1999 Prisidium
09.12.1999 Prisidium
19.01.2000 Interfrakt. Arbeitsgruppe
25.01.2000 Priisidium
21.03.2000 Priisidium
03.05.2000 Altestenrat
25.10.2000 Interfrakt. Arbeitsgruppe
15.10.2002 Prisidium
06.11.2002 Interfrakt. Arbeitsgruppe
13.10.2004 Interfrakt. Arbeitsgruppe
29.03.2006 Interfrakt. Arbeitsgruppe
05.07.2006 Interfrakt. Arbeitsgruppe
12.07.2006 Altestenrat

Unter Zugrundelegung der bindenden. von den mafigeblichen Entscheidungsorganen des
Landtags langjihrig bestitigten Verwaltungsvorschriften nahmen und nehmen die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter des Landtagsamts im Rahmen der Rechnungslegung i.S.v. Art. 8§ Abs.
4 BayAbgG lediglich Priifungen auf Vollstindigkeit, Plausibilitdt und rechnerische Richtig-
Keit vor. Denn eine allgemeine Nachweispflicht bestand und besteht ausweislich der Verwal-
tungsvorschriften gerade nicht. Hierbei ist auch zu bedenken. dass hinsichtlich der Einhaltung
der steuerlichen und sozialversicherungsrechtlichen Vorschriften regelmiBig cine Uberprii-
fung durch die hierfiir zustindigen Behorden und Sozialversicherungstriiger erfolgt.

Gleichwohl wurde und wird der Abgeordnete — in der Regel schriftlich — aufgefordert. die
entsprechenden Belege zur Priifung einzureichen bzw. die Rechnungslegung entsprechend zu
berichtigen. soweit sich bei der Plausibilititspriifung durch das Landtagsamt Unstimmigkeiten
ergeben, Bei Dienst- und Werkvertrigen werden zum Teil seitens der Abgeordneten die ent-
sprechenden Rechnungen vorgelegt. ohne bisher hierzu verpflichtet zu sein. Auch soweit
hieraus Anhaltspunkte ersichtlich sind, die auf nicht erstattungsfithige Aufwendungen hindeu-
ten, wird der Abgeordnete um Stellungnahme und ggf. Berichtigung der Rechnungslegung
acbeten.

2. Rechtliche Einordnung

Gemill Art. 31 BV haben die Mitglieder des Bayer. Landtags das Recht auf eine Aufwands-
entschidigung. Im Falle der gegenstiindlichen abgeordnetenrechtlichen Mitarbeiterentschiidi-
gung sicht Art. 8 Abs. | Satz 1, Abs. 4 BayAbgG vor. dass bis zum 15. Februar fiir das vo-
rausgegangene Kalenderjahr durch Rechnungslegung der Nachweis iiber die zweckbestimmte
Verwendung der monatlichen Vorauszahlungen zu fiihren ist.

Bei Ausfithrung des Haushaltsplans sind gemill Art. 7 Abs. 1 Satz 1 BayHO sclbstverstind-
lich stets die Grundsitze der Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit zu beachten. Daneben gilt
dic allgemeine Belegpflicht aus Art. 75 BayHO.

Mit Blick auf die seitens des Bayer. Obersten Rechnungshofs im bisherigen Schriftverkehr
verwandten Begrifflichkeiten (z.B. ..gewiihrte Bewilligungen™ oder ..gewiihrte Summe™) ist
klarzustellen, dass es sich bei den gegenstindlichen Leistungen der Abgeordnetenentschiidi-
gung um keine Zuwendungen handelt. bei denen nach Art. 44 Abs. 1 Satz 2 BayHO i.V.m.




den hierzu erlassenen Verwaltungsvorschriften im Einzelfall erhhte Anforderungen an die
Priifung der Verwendungen gestellt werden (vgl. allg. Birkner. Bayer. Haushaltsrecht, 84. EL,
Januar 2010, Rn. 4.14 zu Art. 44). Zuwendungen sind nach der Legaldefinition in Art. 23
BayHO Ausgaben und Verpflichtungsermiichtigungen fiir Leistungen an Stellen auBBerhalb der
Staatsverwaltung zur Erfiillung bestimmter Zwecke. Keine Zuwendungen sind jedoch Leis-
tungen, auf die der Empfinger einen dem Grund und der Hohe nach unmittelbar durch
Rechtsvorschriften begriindeten Anspruch hat (Birkner, Bayer. Haushaltsrecht. 63. EL. De-
zember 2001, Rn. 2.2.2 zu Art. 23). Hier regelt der Gesetzgeber — im Unterschied zum Zu-
wendungsbereich — alle wesentlichen Entscheidungen bereits selbst auf Gesetzesebene. Um
eben eine solche gesetzliche Leistung handelt es sich im Falle der parlamentarischen Mitar-
beiterentschiidigung, dic ankniipfend an Art. 31 BV einfachgesetzlich dem Grunde nach durch
Art. 8 BayAbgG und der Hohe nach durch das jeweilige Haushaltsgesetz geregelt ist. Bei die-
sen Erstattungen werden keine freiwilligen Leistungen im Rahmen von Ermessensentschei-
dungen bewilligt, das Landtagsamt kommt vielmehr einer gesetzlichen Verpflichtung nach.
Der Bayer. Verfassungsgerichtshof hat hierzu in Anlechnung an die Rechtsprechung des Bun-
desverfassungsgerichts festgestellt. dass auch in Bayern die Entwicklung dahin gegangen ist.
dass wegen der Wandlung des Abgeordnetenmandats zum sog. ..full-time-job™ aus der friihe-
ren Aufwandsentschiidigung des Abgeordneten eine Vollalimentation des Abgeordneten und
seiner Familie aus der Staatskasse geworden ist; Art. 31 BV steht einer solchen Alimentation
des Abgeordneten angesichts der zwischenzeitlichen Veriinderung der tatsiichlichen Verhiilt-
nisse bei der Abgeordnetentiitigkeit nicht entgegen (BayVerfGH vom 6.5.2003, Az. VI. 21-
IX-05. juris, Rn. 161).

Gemiill Art. 8 Abs. 4 BayAbgG ist der Nachweis tiber dic zweckbestimmte Verwendung der
monatlichen Vorauszahlungen der Mitarbeiterentschidigung ..durch Rechnungslegung™ zu
fiihren.

Als .Rechnungslegung™ gilt im juristischen Sprachgebrauch jede Auskunfiserteilung. die auf
entsprechender. durch Gesetz oder durch Vertrag begriindeter Rechtspflicht beruhend. in ver-
stindlicher, der Nachpriifung zugénglicher Kundgebung der Tatsachen besteht. nach denen
sich die Anspriiche bemessen (vgl. BAG vom 21.11.2000, Az. 9 AZR 665/99. juris, Rn. 40
unter Bezugnahme auf RG vom 9.1.1903. Az. 11l 316/02. RGZ 53, 252, 254). Eine Rech-
nungslegung ist daher grundsiitzlich eine besonders genaue Art der Auskunfi. die analog §
259 Abs. 1 des Biirgerlichen Gesetzbuches — BGB — eine geordnete, in sich verstindliche
Zusammenstellung von Einnahmen und Ausgaben erfordert und den Betroffenen zur Vorlage
von Belegen. soweit solche erteilt zu werden pflegen. verpflichtet (BGH vom 5.11.2002, Az.
30XI ZR 381/01, juris, Rn. 30 m.w.N.: vgl. Heinrichs in: Palandt, BGB, 68. Aufl. 2009, Rn. 1
zu §§ 259 11).

[Im vorliegenden abgeordnetenrechtlichen Kontext ist jedoch die Pflicht zum Nachweis ..durch
Rechnungslegung™ aus Art. 8 Abs. 4 BayAbgG auch und gerade im Lichte des verfassungs-
rechtlich geschiitzten Grundsatzes des freien Mandats aus Art. 38 Abs. 1 Satz 2 des Grundge-
setzes (GG) i.V.m. Art. 28 Abs. 1 GG, Art. 13 Abs. 2 BV auszulegen. Dieser Verfassungs-
grundsatz schiitzt nicht nur den Bestand, sondern auch die tatsiichliche Ausiibung des Man-
dats. Der Abgeordnete ist — vom Vertrauen der Wiihler berufen — Inhaber eines éftentlichen
Amtes, Triger cines freien Mandats und, gemeinsam mit der Gesamtheit der Mitglieder des
Parlaments. Vertreter des ganzen Volkes. Er hat einen reprisentativen Status inne. {ibt sein
Mandat in Unabhingigkeit, frei von jeder Bindung an Aufirige und Weisungen, aus und ist
nur seinem Gewissen unterworfen (vgl. zum Ganzen: BVerwG vom 21.7.2010, Az. 6 C
22/09. juris. Rn. 71). Gerade das gegenstindliche Entschidigungsrecht soll die Entschlie-
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Bungsfreiheit der Abgeordneten und damit die Freiheit des Mandats sichern (vgl. BVerfG
vom 19.7.1966, Az. 2 BvF 1/65. juris. Rn. 128: Meder, Bayer. Verfassung. 4. Aufl. 1992, Rn.
2 zu Art. 31; Mostl in: Lindner/Mostl/Wolft, Bayer. Verfassung, 2009, Rn. 1 zu Art. 31):
hierbei leistet nicht zuletzt die Mitarbeiterentschiidigung einen bedeutenden Beitrag, um den
Abgeordneten in die Lage zu versetzen, sein Mandat in fachlicher wie organisatorischer Hin-
sicht unabhiingig. angemessen und verantwortungsvoll auszuiiben.

Diese Haltung hat das Bundesverfassungsgericht auch in Bezug aufl die Leistungen von am
tatsdichlichen Aufwand orientierten Abgeordnetenpauschalen eingenommen, bei denen es den
Verzicht auf konkrete Verwendungsnachweise nicht beanstandet hat. Zur Begriindung hat das
Bundesverfassungsgericht ausgefiihrt. dass die verfassungsrechtlich geschiitzte Freiheit des
Mandats auch dic Frage betrifft. welche Kosten der Mandatstriger dabei auf sich nimmt. Eine
pauschale Erstattung dieser Aufivendungen kann Abgrenzungsschwierigkeiten vermeiden. die
beim Einzelnachweis mandatsbedingter Autfwendungen dadurch auftriiten, dass die Aufgaben
cines Abgeordneten aufgrund der Besonderheiten des Abgeordnetenstatus nicht in abschlie-
Bender Form bestimmt werden konnten. Eine pauschale Abgeordnetenentschidigung wird
nach den Abgeordnetengesetzen zweckgebunden ausschlieSlich fiir mandatsbedingte Auf-
wendungen gewihrt. Thr Charakter entspricht weniger einer Werbungskostenpauschale als
cher cinem pauschalierten Auslagenersatz fiir Kosten. deren tatsiichlicher Anfall vermutet
wird (so zum Ganzen: BVerfG vom 26.7.2010. Az. 2 BvR 2227/08 u.a.. juris, Rn. 7: vgl. be-
reits BVerfG vom 5.11.1975. Az. 2 BvR 193/74, BVerfGE 40, 296/328, juris, Rn. 64 — Diii-
ten-Urteil). Der Bundesfinanzhof hat in diesem Zusammenhang ausgefiihrt. dass der Verzicht
auf eine Einzelabrechnung Riickschliisse auf das "politische Bewegungsprofil” — d.h. Inhalt
und Umfang der politischen Betitigung — des Abgeordneten verhindert: zudem dient eine
pauschale Erstattung von Aufwendungen der Verwaltungsvercinfachung (BFH  vom
11.9.2008. Az. VI R 13/06. juris, Rn. 24).

In diesem Sinne hat auch der Bayer. Verfassungsgerichtshof die Zuliissigkeit einer pauscha-
lierten Aufwandsentschidigung der Abgeordneten ohne Einzelnachweis bestitigt, die sich am
tatsiichlichen Aufwand orientiert. Er hat in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass
die Abgcordneten bei der Ausiibung ihres politischen Mandats unabhiingig sind. Sie bestim-
men im Wesentlichen selbst. wie sie ihr Amt ausiiben, wo sie den Schwerpunkt ihrer Arbeit
schen und welche Unkosten sie dabei aul sich nechmen. Der Gesetzgeber darf in diesem Zu-
sammenhang davon ausgehen. dass die Abgeordneten bei Ausiibung ihres Mandats und au-
Berdem in Anbetracht dessen, dass sie im demokratischen Willensbildungsprozess in Konkur-
renz zueinander stehen, sich in der Regel auch finanziell soweit belasten, wie es ihnen die
vom Gesetz eingeridumte Amtsausstattung erlaubt (so zum Ganzen: BayVerfGH vom
15.12.1982. Az. VL. 22-VII-80, VerfGHLE 35. 148/165 (T.).

Die obigen verfassungsrechtlichen Erwiigungen zur Zulissigkeit von Abgeordnetenpauscha-
len sind auch auf den gegenstiindlichen Sachverhalt einer der Besonderheiten des Abgeordne-
tenstatus entsprechenden Rechnungslegung tibertragbar. Sie sind Hintergrund der derzeitigen
Verwaltungspraxis des Landtagsamts beim Vollzug von Art. 8 BayAbgG, die sich grundsiitz-
lich hinsichtlich des gesetzlich vorgegebenen Nachweises ..durch Rechnungslegung™ am sog.
Prinzip der Glaubhaftmachung orientiert. soweit es nicht die Altfiille zulidssiger Beschiiftigung
von Ehegatten bzw. nahen Verwandten betrifft. Hierbei ist auch zu berticksichtigen, dass den
Abgeordneten als Teil eines Verfassungsorgans grundsiitzlich eine gesteigerte Glaubwiirdig-
keit zukommt. Um jedoch zugleich cine ctwaige weitergehende Priifung durch den Bayer.
Obersten Rechnungshof zu ermdoglichen. wurde den Abgeordneten in den einschligigen
Richtlinien ausdriicklich empfohlen, die Belege iiber die Mittelverwendung aufzubewahren.
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3. Eruebnis

Nach Uberzeugung des Prisidiums des Bayer. Landtags steht die langjihrige Verwaltungs-
praxis des Landtagsamts im Lichte der verfassungsrechtlich geschiitzten Freiheit des Mandats
sowohl mit Art. 8§ BayAbgG als auch mit der Bayer. Haushaltsordnung in Einklang.

Angesichts der Erkenntnisse der letzten Wochen ist jedoch unbestritten, dass nicht nur auf
Gesetzesebene — insoweit sei auf die bereits durch den Bayer. Landtag verabschiedeten Ge-
setzesiinderungen verwiesen (LT-Drs. 16/16827 vom 16.05.2013) —. sondern auch im Bereich
der die Verwaltungspraxis des Landtagsamts bestimmenden Verwaltungsvorschriften Anpas-
sungen erforderlich und auch geboten sind. Allein aufgrund der Tatsache. dass ab 1. Oktober
2013 die Personalbewirtschaftung der Arbeits-, Dienst- und Werkvertriige i.R.v. Art. 8 Bay-
AbgG auf das Landtagsamt {ibergeht. wird dem Petitum des Bayer. Obersten Rechnungshofs
ciner erhdhten Transparenz bei den Ausgaben fiir Arbeits-. Dienst- und Werkvertriige nach-
haltig Rechnung getragen. Nicht nur hinsichtlich der Begleitung dieser Umstrukturierungs-
mafnahme. sondern auch dariiber hinaus ist das Prisidium des Bayer. Landtags fiir jegliche
sachdienliche Hinweise und Anregungen des Bayer. Obersten Rechnungshofs selbstverstiind-
lich dankbar.

Fiir etwaige Riickfragen stehe ich — gef. auch in einem gemeinsamen personlichen Gespriich

mit den Mitgliedern des Priisidiums — zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griillen

b A1,

Barbara Stamm. MdL
Prisidentin des Landtags



