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Dringlichkeitsantrag

der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann, Martin
Stiimpfig, Thomas Gehring, Ulrike Gote, Katharina Schulze, Gise-
la Sengl, Kerstin Celina, Dr. Sepp Diirr, Markus Ganserer, Chris-
tine Kamm, Ulrich Leiner, Dr. Christian Magerl, Jiirgen Mistol,
Thomas Miitze, Verena Osgyan, Claudia Stamm, Rosi Steinberger
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Keine Forderung klimaschadlicher Technologien — Olheizungen
raus aus dem 10.000-Hauser-Programm

Der Landtag wolle beschlie3en:

Die Staatsregierung wird aufgefordert, kiinftig keine Heiztechnik auf
Basis des Brennstoffs Ol mehr zu férdern. Die Férderrichtlinien des
10.000 Hauser-Programms sind umgehend entsprechend zu andern.
Bereits bewilligte Forderbescheide stehen unter Bestandsschutz.

Die dadurch frei werdenden Mittel sollen in die Férderung Erneuerba-
rer Energien innerhalb des Férderprogramms umgeschichtet werden.

Begriindung:

Es ist ein schwerer Konstruktionsfehler des 10.000 Hauser-Programms,
wenn der Einbau klimaschadlicher Heiztechnik finanziell geférdert
wird. Auch wenn sich durch den Austausch alter Heizsysteme durch
neue Olheizungen kurzfristige Effizienzsteigerungen ergeben, muss
bedacht werden, dass diese neuen Heizsysteme in der Regel die
nachsten 20 bis 30 Jahre in Betrieb bleiben. Dies vertragt sich nicht
mit dem Ziel eines schnellen Umstiegs auf 100 Prozent Erneuerbare
Energien.

Die Marktdurchdringung von Erneuerbaren Energien im Warmebe-
reich ist derzeit angesichts der niedrigen Olpreise schwer genug. Eine
zusétzliche, staatliche Olférderung verscharft dieses Problem zusatz-
lich. Entscharft werden kann diese Situation nur durch eine bessere
Forderung erneuerbarer Technologien.

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle
Sitzungstibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfiigung.
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Plenarprotokoll 17/77 v. 29.06.2016

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksa-
che 17/12144, das ist der Antrag der SPD, seine Zu-
stimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das sind die Fraktionen der SPD, der
FREIEN WAHLER und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN. Gegenstimmen? — Das ist die Fraktion der
CSU. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist dieser
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Dringlich-
keitsantrag auf Drucksache 17/12132, das ist der An-
trag der CSU-Fraktion. Fur diesen Dringlichkeitsan-
trag wurde namentliche Abstimmung beantragt. Ich
er6ffne die namentliche Abstimmung. Dafur sind drei
Minuten vorgesehen.

(Namentliche Abstimmung von 17.46 bis

17.49 Uhr)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, die Zeit ist um.
Ich schlieBe die Abstimmung. Das Ergebnis wird
aulerhalb des Saals ermittelt und zu gegebener Zeit
bekannt gegeben. — Ich bitte Sie, die Platze einzuneh-
men.

Die ubrigen Dringlichkeitsantrage auf den Drucksa-
chen 17/12133 und 17/12136 bis einschliel-
lich 17/12140 sowie 17/12145 bis einschliel-
lich 17/12149 werden in die zustandigen
federfihrenden Ausschiisse verwiesen.

Der Tagesordnungspunkt 9, Eingabe betreffend "Auf-
enthaltsduldung und Arbeitserlaubnis", wird im Einver-
nehmen der Fraktionen von der heutigen Tagesord-
nung abgesetzt.

Bevor wir weitermachen, bitte ich Sie nochmals, lhre
Platze einzunehmen. Wenn jetzt alle den Saal verlas-
sen, die ihn verlassen wollen

(Erwin Huber (CSU): Dann ist keiner mehr da!)

— auch das ist zu respektieren —, dann kann ich in der
Tagesordnung fortfahren.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 10 auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Christine Kamm u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Unterbringung von Fliichtlingen dezentral
gestalten: Integration von Anfang an erméglichen!
(Drs. 17/11198)

Ich eréffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der
Fraktionen betragt nach der Geschaftsordnung 24 Mi-
nuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert
sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion.

Erste Rednerin ist Frau Kollegin Kamm. Frau Kollegin
Kamm, Sie haben das Wort. Bitte schon.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir for-
dern in diesem Antrag, den Kabinettsbeschluss vom
26. April in Bezug auf die Abwicklung der derzeitigen
dezentralen Unterbringung von Asylsuchenden aufzu-
heben, weil viele der dadurch stattfindenden Umsied-
lungen der derzeit immer noch etwa 100.000 dezen-
tral untergebrachten Asylsuchendenden dazu fihren,
dass bereits begonnene Integrationsleistungen behin-
dert, verhindert oder zumindestens unterbrochen wer-
den und so bisher erbrachte Integrationsarbeit ent-
wertet wird.

Meine Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, wir sind
alle miteinander der Meinung, dass Integration wichtig
ist, dass Integration viel Mihe macht —, Muhe sowohl
den Asylsuchenden selber als auch den Ehrenamtli-
chen —, dass Integration bedeutet, sich in Sprache,
Bildung und Arbeit zu integrieren, und dass man auf
diese bereits begonnenen Bemuhungen bei eventuel-
len Umsiedlungen der Asylsuchenden Rucksicht neh-
men muss.

(Beifall bei den GRUNEN)

Leider ist das, wie viele, viele Anrufe und Hinweise
von Ehrenamtlichen in den letzten Wochen gezeigt
haben, in der Praxis nicht der Fall. Wir haben bei-
spielsweise gestern Abend gehdrt, mit wie viel Mihe
sich Asylsuchende anstrengen, sich zu integrieren.
Gestern Abend war ein syrischer Asylbewerber da,
der sich selbst um einen Platz in einem Altersheim
bemiht hat und dort quasi nebenzu auch Deutsch ge-
lernt hat. Wir wissen auch um die vielen, vielen Hel-
ferkreise, die Kontakte zu Asylsuchenden haben und
ihnen bei den ersten Schritten in diesem Land helfen.
Wenn jetzt aber Asylsuchende durch diese Umsied-
lungen manchmal 20 Kilometer weg, einige auch in
andere Landkreise verlagert werden, werden alle
diese Bemiihungen unterbrochen.

Ziel der Aktion ist es zum einen, die Turnhallenunter-
bringung abzubauen. Da sind wir ganz dafur. Oft wer-
den die Asylsuchenden aber aus dezentralen Unter-
kiinften in relativ grofle und im Sommer besonders
heilRe Traglufthallen gebracht, zuweilen auch in Ka-
sernengebduden oder irgendwo am Waldrand ohne
WLAN, ohne OPNV, ohne einheimische Bevdlkerung
in der Nahe. Wir sagen daher, dass das Versprechen,
das bei der Behandlung dieses Antrags im Sozialaus-
schuss gegeben worden ist, dass auf die begonnenen
Integrationsleistungen Rucksicht genommen wird, so
nicht Gberall in Bayern eingeldst wird. Dazu gibt es zu
viele Hinweise von unterschiedlichen Ehrenamtskrei-
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Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fiir Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau
und Verkehr, Energie und Technologie

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause,
Ludwig Hartmann, Martin Stiimpfig u.a. und

Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Drs. 17/12149

Keine Férderung klimaschidlicher Technologien - Olheizungen
raus aus dem 10.000-Hauser-Programm

. Beschlussempfehlung:

Ablehnung

Berichterstatter: Martin Stimpfig

Mitberichterstatter: Markus Blume
Il. Bericht:

1. Der Dringlichkeitsantrag wurde dem Ausschuss fur Wirtschaft
und Medien, Infrastruktur, Bau und Verkehr, Energie und
Technologie federfiihrend zugewiesen. Weitere Ausschisse
haben sich mit dem Dringlichkeitsantrag nicht befasst.

2. Der federfuhrende Ausschuss hat den Dringlichkeitsantrag in
seiner 52. Sitzung am 14. Juli 2016 beraten und mit folgen-
dem Stimmergebnis:

CSU: Ablehnung
SPD: Zustimmung
FREIE WAHLER: Ablehnung
B90/GRU: Zustimmung
Ablehnung empfohlen.

Erwin Huber
Vorsitzender

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammilung und der Ausschiisse sind im Internet unter
www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle Sitzungsiibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur
Verfligung.
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Plenarprotokoll 17/86 v. 10.11.2016

Ich hatte im Jahre 1979 eine ziemlich schwere Opera-
tion. Da gab es eine Krankenschwester aus der Tir-
kei, die mir Uberhaupt nicht helfen konnte, weil sie
nicht verstand, was ich wollte, und aufer ihr sonst
niemand anwesend war. Es war noch kein Pfleger da.
Wenn ein Pfleger kommt und mit dem Kranken im Ge-
sprach sein muss, ist fir ihn das Allerwichtigste die
Sprache, um das zu leisten. Deshalb stellt sich fur
mich die Frage, ob wir Auslander bekommen, nicht so
vorrangig. Ich meine, es ist wichtiger, den Beruf at-
traktiver zu machen. Wenn derjenige, der die Kaffee-
maschine repariert oder anliefert, das Doppelte des-
sen verdient wie derjenige, der sich um den
Kaffeetrinker kiimmert, dann stimmt etwas nicht. Hier
muss ein Ausgleich her.

Daruber wirde ich gerne intensiv mit lhnen diskutie-
ren, auch unter dem Gesichtspunkt, dass wir es mit
einer Generation zu tun haben, die der Hilfe viel star-
ker bedarf. Wir sollten nicht so sehr Uber Organisati-
onsformen reden, sondern in erster Linie dariber, wie
wir an diejenigen herankommen kdnnen, die insge-
samt Probleme mit der Gesellschaft bekommen, weil
sie alleingelassen sind, weil niemand mehr aus ihrer
Familie da ist und weil es in ihrer Umgebung einsa-
mer geworden ist.

Hinzu kommt, dass die junge Generation lieber mit
dem Computer spielt, als die Oma zu betreuen.

(Katharina Schulze (GRUNE): Immer auf die Ju-
gend schimpfen! Typische Redepauschalen!)

— Nein, es geht um die, die nachkommen, und um die
Frage, ob sie sich dafiir ausbilden lassen wollen oder
nicht. Da kénnen Sie so viel dazwischenrufen, wie Sie
wollen. In die Berufe der sozialen Betreuung der Men-
schen wachsen junge Leute weniger hinein, weil sie
glauben, mit der Technik leichter weiterzukommen.
Der Angriff richtet sich nicht auf die Jugend, sondern
auf die Gesellschaft. Das ist einfach so.

(Zuruf der Abgeordneten Katharina Schulze
(GRUNE))

— Liebe Kollegin, durch das Dazwischenrufen wird die
Sache nicht besser. lhre Lieblingsbeschaftigung ist zu
reden, statt zu denken.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der CSU: Bravo!
— Katharina Schulze (GRUNE): Oh, oh!)

Die Ausgangsposition fiir uns heifdt in die Zukunft hi-
nein, sich zu kimmern, die Menschen in ihrer Situa-
tion abzuholen und diejenigen, die sich in der Pflege
engagieren, nicht schlechter zu bezahlen als junge
Menschen in anderen Berufen. Nur so kommen wir

ein Stick weiter. Ob die Organisation stimmt, ist dann
eine ganz andere Frage.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Kollege Dr. Goppel. Bevor ich der Kollegin Peter-
sen das Wort erteile — sie kann schon eine Weile ans
Mikrofon treten —, darf ich folgende Anderung der Ta-
gesordnung bekannt geben. Der Tagesordnungs-
punkt 6, Antrag der GRUNEN betreffend "Veranderun-
gen im Grundstockvermégen friher anzeigen und
Zustimmung einholen" wird im Einvernehmen aller
Fraktionen heute von der Tagesordnung abgesetzt
und voraussichtlich in der Januarsitzung aufgerufen.

Im Anschluss an die Interpellation werde ich die Ta-
gesordnungspunkte 4 und 5 aufrufen und anschlie-
Rend noch vor der Mittagspause die Tagesordnungs-
punkte 9 bis 14; das sind die Antrdge zum Thema
Starkung des landlichen Raums. Mir ist signalisiert
worden, dass die Fraktionen auch hierzu Einverstand-
nis erklart haben. Die Redner sind entsprechend ver-
standigt.

Liebe Frau Petersen, nun haben Sie das Wort.

Kathi Petersen (SPD): (Von der Rednerin nicht auto-
risiert) Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Wir sind uns bei diesem Thema in-
haltlich weitgehend einig. Die Pflege in Bayern ist ein
extrem wichtiges Thema. Das rechtfertigen sowohl die
sehr umfangreiche Interpellation der FREIEN WAH-
LER — dem Dank dafur kann ich mich nur anschlieRen
— als auch die zahlreichen Antrage, die unter anderem
die SPD-Fraktion zu diesem Themenbereich bereits
gestellt hat und auch noch stellen wird.

Wir haben schon gehort, dass das Thema Pflege ein
sehr umfangreiches und vielféltiges Thema ist. Meine
Kollegin Ruth Waldmann hat bereits viele Aspekte an-
gesprochen, beispielsweise die hausliche Pflege, so-
dass ich mich auf einige wenige Punkte beschranken
kann.

Die Staatsregierung und insbesondere das Ministeri-
um fur Gesundheit und Pflege ist, wie wir unter ande-
rem den Antworten auf die Interpellation entnehmen
kdnnen, nicht untatig geblieben. Aber — auch das
muss man konstatieren — es gibt noch sehr viel Luft
nach oben.

Meine Vorredner haben auch schon davon gespro-
chen: Der Fachkraftemangel ist ein riesiges Problem
im Pflegebereich. Im Marz 2016 standen 1.663 offe-
nen Stellen 267 arbeitslos gemeldete Altenpflegefach-
krafte gegeniber. Das ist ein eklatantes Missverhalt-
nis, das man so nicht hinnehmen kann.
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Beschluss

des Bayerischen Landtags

Der Landtag hat in seiner heutigen 6ffentlichen Sitzung beraten und
beschlossen:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig
Hartmann, Martin Stiimpfig, Thomas Gehring, Ulrike Gote, Katha-
rina Schulze, Gisela Sengl, Kerstin Celina, Dr. Sepp Diirr, Markus
Ganserer, Christine Kamm, Ulrich Leiner, Dr. Christian Magerl,
Jirgen Mistol, Thomas Miitze, Verena Osgyan, Claudia Stamm,
Rosi Steinberger und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Drs. 17/12149, 17/13341

Keine Forderung klimaschéadlicher Technologien —
Olheizungen raus aus dem 10.000-Hauser-Programm

Ablehnung

Die Prasidentin
V.

Reinhold Bocklet
I. Vizeprasident

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle
Sitzungstibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfiigung.



Redner zu nachfolgendem Tagesordnungspunkt

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures
Abg. Martin Stumpfig

Abg. Sandro Kirchner

Abg. Andreas Lotte

Abg. Erwin Huber

Abg. Johann Hausler

Staatssekretar Franz Josef Pschierer
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Ich rufe den Tagesordnungspunkt 18 auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Martin Stiimpfig u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Keine Forderung klimaschadlicher Technologien - Olheizungen raus aus dem

10.000-Hauser-Programm (Drs. 17/12149)

Ich er6ffne die Aussprache und weise darauf hin, dass die Redezeit fur alle Fraktionen

24 Minuten betragt.
(Isabell Zacharias (SPD): Gerne auch kirzer!)
Ich bitte Herrn Stiimpfig ans Rednerpuilt.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Was ist besser: Vorsorge betreiben, damit keine Schaden entstehen
oder die Schaden moglichst gering gehalten werden, oder den Schaden hinterherren-
nen? — Eigentlich eine rein rhetorische Frage, sollte man denken. Wir haben heute
aber schon das Thema Hochwasserschaden diskutiert. Im Jahr 2017 werden wir erst-
mals mehr Geld fur die Beseitigung von Klimaschaden, in diesem Fall von Hochwas-
serschaden, ausgeben als fur vorbeugenden Klimaschutz. Meine Damen und Herren,

das darf wirklich nicht sein.
(Beifall bei den GRUNEN)

Wie sieht es mit den aktiven vorbeugenden Klimaschutzmallinahmen der CSU-Staats-
regierung aus? — Ein Flaggschiff der Klimaschutzbemuhungen ist das 10.000-Hauser-
Programm. Es wurde gro3 angekindigt. Aber dieses Flaggschiff hat wirklich massiv

Schlagseite und muss umgehend erneuert werden.
(Beifall bei den GRUNEN)

Lassen Sie mich zuerst den etwas unkritischeren Programmteil beleuchten. Pro-

grammteil zwei heil3t "EnergieSystemHaus", ein wirklich burokratisches Monster, muss
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man sagen. Wenn man in seinem Haus zum Beispiel eine Solarwarmespeicherung in-
stallieren mochte, muss man gleichzeitig noch eine Damm-MalRnahme ergreifen, zum
Beispiel in Form einer FuRbodendammung. Das mag in manchen Fallen sinnvoll sein.
Aber im Gesprach mit den fachlich vertrauten Energieberatern zeigt sich: Selbst die
Fachleute konnen aus diesem Forderprogramm nicht herauslesen, dass diese Bedin-
gungen notwendig sind. Die CSU-Staatsregierung hat es sich einfach gemacht: Sie
hat sich an die KfW angedockt. Dort sitzen die Leute, die alles abhandeln sollen, wah-
rend man in Bayern wenig damit zu tun hat. Man schiebt die ganze Sache ab. Das hat
aber den grof3en Nachteil, dass wir wirklich ein burokratisches Monster haben und die

Menschen dieses sinnvolle Programm "EnergieSystemHaus" nicht nutzen kénnen.

Die Konsequenz haben wir auf eine Anfrage hin erfahren: Zum ganz grof3en Teil nut-
zen nur Menschen, die Neubauten errichten, das Programm "EnergieSystemHaus".
Dort, wo man eigentlich eingreifen misste, namlich bei den Bestandsgebauden, ver-

sagt das 10.000-Hauser-Programm komplett.
(Beifall bei den GRUNEN)

Aber der eigentliche Hammer ist der Programmteil "Heizungstausch". Dieser Pro-
grammteil kommt gut an, weil er im Gegensatz zum anderen Programmteil sehr unbu-
rokratisch ist. Da heil3t es einfach: alte Heizung raus, neue Heizung rein, ohne viel Bu-
rokratie. Nach unserer Einschatzung wirklich unglaublich ist, dass es bundes- und
europaweit kein anderes Férderprogramm mehr gibt, in dessen Rahmen neue Olhei-
zungen gefordert werden. Andere Lander, Danemark zum Beispiel, schreiben ord-
nungsrechtlich vor, dass es von 2018 an keine neuen Olheizungen mehr geben wird.
Wir geben noch Férdergelder dazu, wenn jemand eine alte Olheizung durch eine neue
Olheizung ersetzt. Wir sagen: Fossile klimaschadliche Dreckschleudern raus, fossile
klimaschadliche Dreckschleudern rein. Das ist die Politik der CSU-Staatsregierung.
Das ist klimaschadlich und hat mit Verstandnis von Klimaschutz Uberhaupt nichts zu

tun.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Momentan gibt es zudem die Problematik, dass das Erdol ohnehin viel zu billig ist. Wir
haben massive Probleme, erneuerbare Energieanlagen und saubere Heizungstechni-
ken auf den Markt zu bekommen, weil das Ol verdammt billig und viel zu konkurrenz-
kraftig ist. Und Sie von der Staatsregierung férdern das noch zusatzlich. Diese Férde-
rung der HeizOlbranche ist komplett unnoétig und klimaschadlich. Deswegen lautet

unsere klare Forderung: Olheizungen raus aus dem Férderprogramm!
(Beifall bei den GRUNEN)

Die 25 % Effizienzgewinne, die vielleicht der nachfolgende Redner von der CSU nen-
nen mochte, reichen nicht. Wir brauchen wirklich gréfiere Margen und missen ambiti-

onierter sein. So werden wir niemals einen klimaneutralen Gebaudebestand erreichen.

Alles andere ist klimafreundlicher als Olheizungen. Wie dringend Klimaschutz ist,
haben wir auch an der heutigen Meldung gesehen: Das Meereis ist auf dem niedrig-
sten Stand und nimmt ab. Dabei haben wir schon Herbst. Momentan musste es schon
eine Flache dreimal so grol3 wie Deutschland mehr haben. Die Alarmsignale sind wirk-

lich Gberall, nur Sie horen sie nicht.
Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte beachten Sie die Uhr.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Ja, danke. — Mein letzter Satz: Die CSU und die CSU-
Staatsregierung tappen beim Klimaschutz weiter im Dunkeln. Finden Sie endlich den
Lichtschalter! Schalten Sie den Klimaschutz ein! Schalten Sie die Olheizungen in

Ihrem Forderprogramm aus! Es wird allerhochste Zeit.
(Beifall bei den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. — Nachster Redner ist Herr Kolle-

ge Kirchner.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000445.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html

Protokollauszug
87. Plenum, 22.11.2016 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 4

Sandro Kirchner (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Es ist bemerkenswert, dass der Kollege der GRUNEN das 10.000-H&u-
ser-Programm als "Flaggschiff' bezeichnet hat. Ich stelle fest, es ist in der Tat ein
Flaggschiff. Es unterstutzt Hauseigentimer zum einen bei der Einhaltung der energeti-
schen Anforderungen, wenn neu gebaut wird, zum anderen bei der energetischen Sa-

nierung bestehender Gebaude.

Das 10.000-Hauser-Programm war eine gute Idee. Es hat den Nerv der Zeit getroffen.
Es ist ein Selbstlaufer — entgegen lhren Vermutungen, Herr Stumpfig. Die 80 Millio-
nen Euro, die fur diese Férdermalinahme in den Haushalt eingestellt wurden, sind im
laufenden Jahr schon abgegriffen worden. Ich wiederhole: Das Programm wird sehr

gut angenommen.

Das Spannende ist, dass das Forderprogramm aus zwei Teilen besteht. In dem Teil
"EnergieSystemHaus" werden innovative Techniken zur Erhéhung der Energieeffizienz
umfassend geférdert. Es gibt aber noch einen zweiten Programmteil. Herr Stimpfig,
Sie haben suggeriert, dieser sei problematisch. Tatsachlich ist es aber positiv, wenn
auch der Heizungsaustausch geférdert wird. Damit werden wichtige Impulse fur die
energetische Sanierung von Bestandsgebauden gesetzt. Der Ersatz noch funktionsfa-
higer, aber alter Heizungsanlagen wird vorangetrieben, um den Einsatz von moderner
Brennwerttechnik — mit Gas oder mit Ol betrieben —, von Biomasse-Heizkesseln oder
Kraft-Warme-Kopplungsanlagen zu ermdglichen. Die Austauschmalinamen werden

mit einem Zuschuss flankiert.

Herr Stumpfig, Sie haben nicht erwahnt, dass durch den Einsatz der Brennwerttechnik
auch Synergieeffekte erzeugt werden. Es kommen namlich in der Regel weitere Sys-
temkomponenten hinzu, zum Beispiel die Solarthermie. Auch damit wird der Energie-

verbrauch bzw. der Energieaufwand ein Stlick weit reduziert.

Ziel des 10.000-Hauser-Programms war es, dass Heizungsanlagen saniert werden,

auch wenn sich eine weitergehende Gebaudesanierung noch nicht als sinnvoll er-
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weist. Viele Sanierungsvorhaben konnten mit dem Programm angesto3en werden.
Wichtig ist auch, dass Menschen, die Uber Wohneigentum verfiigen, uberhaupt erst
einmal mit Energieberatern in Kontakt kommen und von diesen neue Impulse erhal-
ten, um vielleicht noch den zweiten oder dritten Schritt, hin zu einer umfassenden
energetischen Gebaudesanierung, zu gehen. Es ist wichtig, die Heizungsanlage an
neue Rahmenbedingungen anzupassen, die etwa dadurch entstehen, dass die Fassa-

de gedammt worden ist.

Weitere Rahmenbedingungen sind zu berucksichtigen, wenn man vom 10.000-Hau-
ser-Programm spricht. Diese sind abhangig vom Haus selbst, von der Einstellung des
Eigentimers zu dem Thema energetische Sanierung, aber auch von der Héhe des
Aufwands, der mit dem Einsatz neuer Technologien verbunden ist. So ist zu klaren, ob
im Haus Uberhaupt Platz fur ein Pellet-Lager ist und welche weiteren Ressourcen flr

die Umsetzung von Energieeffizienzmalinahmen genutzt werden kénnen.

Wir sind der Meinung, dass das Programm sehr gut ist. Es erreicht alle Eigentumer,
egal welche individuellen Voraussetzungen gegeben sind. Es bietet alle Losungen als
Mdglichkeiten an. Vor allem hat es den Anspruch, technologieoffen zu sein. Synergien
mit dem entsprechenden Bundesprogramm werden ebenfalls mdglich. Herr Stimpfig,
Sie haben den Sachverhalt ein Stick weit vereinfacht oder sogar falsch dargestelit.
Man lasst nicht das KfW-Programm quasi die Arbeit machen, sondern man flhrt eine

Vereinfachung herbei, um sich an das KfW-Programm andocken zu kénnen.

Ilch komme zu dem Antrag der GRUNEN. Ich stelle fest, dass |hr Antrag, wie es bei
verschiedenen lhrer Antrage heute diskutiert worden ist, zum Ersten die ganze Sache
bremst. Zum Zweiten wirkt Ihr Antrag bevormundend. Vor allem aber ist er fur viele
Menschen in Bayern diskriminierend. Herr Stimpfig, an Ihren AuBerungen ist deutlich
geworden, dass Sie das Programm nicht verstanden haben oder es missverstehen
wollen. Sie formulieren immer das Maximalziel "100 % erneuerbare Energien". Den
Weg dorthin kénnen Sie jedoch nicht aufzeigen. Das ist Ihnen schon deshalb nicht

maglich, weil Sie dann Uber lhre eigenen FulRe stolpern wirden.



Protokollauszug
87. Plenum, 22.11.2016 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 6

(Beifall bei der CSU)

Der Umstieg auf erneuerbare Energien muss attraktiv sein. Ziel muss ein nachhaltiger
Umstieg sein. Vor allem ist der wirtschaftliche Aspekt zu beachten. Entsprechende An-
reize sind zu setzen. Eine Ubergangszeit fir Briickentechnologien ist unbedingt vorzu-

sehen.

Warum bevormundet lhr Antrag die Verbraucher? — Sie wollen ihnen vorschrieben, wie
sie zu handeln haben, ohne dass die individuellen Mdglichkeiten ebenfalls betrachtet
werden. Sie bevormunden, statt Fortschritt zu generieren. Welche Folgen Bevormun-
dung haben kann, zeigt die Entwicklung im Bundesland Baden-Wurttemberg. Dort

herrscht Stillstand, was die Erhéhung des Anteils erneuerbarer Energien angeht.

Sie diskriminieren mit Ihrem Antrag viele Menschen im landlichen Raum. Wie soll sich
der EigentUmer eines alten Hauses verhalten, wenn er im Keller nicht gentugend Platz
zum Beispiel fur ein Pellet-Lager hat? Noch schwieriger ist es, wenn er vor der Haus-
tir keine Gasleitung hat, weil nicht die Infrastruktur vorhanden ist, wie man sie in gro-
Ren Stadten findet. An das Ferngasnetz kann er sich also nicht anschlieen lassen,
die Moglichkeiten der Gasversorgung kann er nicht nutzen. All diese schwierigen Fra-
gen lassen Sie von den GRUNEN auler Acht. Sie sagen den Leuten, die in der Fla-
che wohnen: Macht mal! Das ist euer Problem. Andere sollen den Vorzug bekommen,

ihr nicht.
(Beifall bei der CSU)

Das Problem reicht bis in die Siedlungspolitik hinein. Wir beklagen doch immer die
Leerstande in den Altortbereichen. Sie von den GRUNEN gehdren zu denjenigen, die

solche Leerstande verursachen.

Das Programm ist, wie gesagt, ein voller Erfolg. Das sagen nicht nur wir, sondern auch
die Menschen, die es annehmen. Die Energieberater, auch die Heizungsbauer, bera-

ten die Menschen. Allein mit diesem Programm findet ein groRer Fortschritt, das heilf3t,
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die Uberleitung hin zu den erneuerbaren Energien, auch im Bereich der Gebaudetech-

nik statt.

Erneuerbare Energien kommen zum Einsatz. Dies geschieht aber schrittweise. Mit der
Brennwerttechnik kann sogar ad hoc eine erhebliche Verbesserung herbeigefuhrt wer-
den. Schritt fur Schritt an das Ziel zu kommen, das ist genau das, was wir wollen. Des-

wegen lehnen wir den Antrag der GRUNEN ab.
(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Wir haben noch eine Zwischenbemerkung von

Herrn Kollegen Stumpfig.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Herr Kirchner, Sie sagen, im Zuge des Austauschs der
Anlagen wurde auch zunehmend Solarthermie zum Einsatz kommen. Schauen Sie
sich doch einmal die Antwort auf unsere Anfrage an. In maximal 10 % der Falle sind
Solarthermieanlagen mit Heizungsunterstlitzung oder Brauchwassererwarmung bezu-
schusst worden. In den meisten Fallen war es so: die alte Olheizung heraus, eine

neue Olheizung hinein.

Durch den Austausch der Olheizungen entstehen sicherlich kurzfristig gewisse Effizi-
enzgewinne. Aber Sie missen doch vom Ende her denken: Wenn wir in 30 Jahren Kii-
maneutralitat erreicht haben wollen, kénnen wir doch nicht jetzt noch neue Olheizun-

gen férdern.
(Beifall bei den GRUNEN)

Den Unterschied zu dem Programm in Baden-Wurttemberg haben Sie Gberhaupt nicht
verstanden. Das bayerische Programm ist ein Forderprogramm. Dabei geht es doch
nicht um Bevormundung. Ein Forderprogramm soll lenken. Wir wollen die Burger dazu
bringen, mehr fur den Klimaschutz zu tun. Mit einem Férderprogramm werden Anreize
gesetzt. Um Bevormundung geht es Uberhaupt nicht. Das haben Sie Uberhaupt nicht

verstanden.
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Die andere Frage lautet natirlich, wie wir einen klimaneutralen Gebaudebestand errei-
chen kdnnen. Schaffen wir das nur mit Férderprogrammen? Wenn ich Sie richtig ver-
standen habe, Herr Kirchner, haben Sie gesagt, der Umstieg musse attraktiv sein.
Wollen Sie so viel Geld hineinbuttern, dass wir den Umstieg allein Uber Forderpro-
gramme hinbekommen? Das wird nicht moglich sein. Aber die bestehenden Foérder-
programme mussen so ausgestaltet sein, dass sie die Menschen dazu bringen, mehr
fur den Klimaschutz zu tun. Eine Olheizung ist dafiir sicherlich nicht geeignet. Ihre alte
Leier von der angeblichen Bevormundung kann ich nicht mehr horen. Es tut mir leid,

aber die Olheizungen miissen aus dem Programm herausgenommen werden.
(Erwin Huber (CSU): Nein, mussen sie wirklich nicht!)

Friher oder spater werden hoffentlich auch Sie das begreifen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Sandro Kirchner (CSU): Beginnen wir von hinten, wie Sie es gerade vorgeschlagen
haben. Es freut mich, dass Sie das 10.000-Hauser-Forderprogramm als fortschrittlich
tituliert haben. Sie haben genau den Effekt aufgezeigt, den es erreichen mdchte. Wir
versuchen, die Menschen durch Anreize in die Richtung zu lenken, neue Technologien
zur Steigerung der Energieeffizienz und der Klimafreundlichkeit einzusetzen. Herzli-
chen Gluckwunsch! Das ist das 10.000-Hauser-Programm. Das haben Sie richtig er-

kannt.

Bevormundung ist das, was in Baden-Wurttemberg stattfindet. Dort méchte man den

Leuten vorschreiben, dass es nur so oder so geht. Dann funktioniert es nicht mehr.

Herr Stimpfig, als lhr Anliegen haben Sie formuliert, die Energieeffizienz zu erhéhen
und Energie einzusparen. Wir sind uns einig, dass es an unterschiedlichen Orten un-
terschiedliche Voraussetzungen gibt. Ich habe ein Beispiel erwahnt: Ein altes Haus hat
keinen Anschluss an das Gasnetz, Bunker oder andere Kapazitaten zur Lagerung von

Pellets usw. sind nicht vorhanden, auch ein Erdgastank kann nicht aufgestellt werden.
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Die einzige Option ist dann, eine vorhandene Heizungsanlage, die noch lange laufen
konnte, aber viel Energie verbraucht, ad hoc durch eine neue Heizung mit Brennwert-
technik auszutauschen. Das ware doch schon eine wesentliche Verbesserung. — Sind

wir uns daruber einig?
(Martin Stimpfig (GRUNE): Nein!)

— Wir sind uns nicht einig? Gut. Aber dann brauchen wir nicht weiter dartiber zu reden.
—Zum zweiten Punkt, den ich ansprechen mochte: Ich habe von lhrem Antrag gespro-
chen, der bevormundet. Und er bevormundet wirklich. Ich mochte Ihnen jetzt aber eine
Gegenfrage stellen: In lhrem Antrag haben Sie sich auf die Olheizungen eingeschos-
sen. Die Gasheizungen spielen in lhrem Antrag keine Rolle. Um lhre Logik zu verste-
hen, mussen Sie mir erklaren, ob durch eine Olheizung eine andere Treibhausgase-
mission entsteht als durch eine Gasheizung. Warum ist flir Sie das eine weniger

schadlich als das andere?
Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Kollege, kommen Sie bitte zum Ende.

Sandro Kirchner (CSU): Bei lhnen habe ich manchmal das Geflihl, dass Sie einen
Antrag stellen, damit Sie eine Diskussion fihren kénnen, aber am Ende kommt dann

nichts als heifl’e Luft heraus. Vielleicht kdnnten wir da ein bisschen Energie einsparen.
(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. — Der nachste Redner ist Herr

Kollege Lotte. Bitte.

Andreas Lotte (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Hohes Haus! Lieber Sandro
Kirchner, lieber Herr Stumpfig, ich glaube, wir sind uns in einem Punkt einig: Wir be-
grufien die Ziele des 10.000-Hauser-Programms. Wir begrifen es, dass Anreize dafur
geschaffen werden, dass Bauherrn Energieeffizienz und innovative Technik gefordert
bekommen. Herr Kirchner, die Betonung liegt dabei auf den Woértern "innovative Tech-

nik". Hauseigentimer werden geférdert, wenn sie ihre Heizungen gegen effiziente
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Systeme tauschen. Die Betonung liegt dabei auf den Woértern "effiziente Systeme". Al
diese MalRnahmen sollen den Klimaschutz und die Energiewende unterstlitzen, so das

Ziel der Staatsregierung.

Sieht man sich das alles einmal genauer an, wie das schon Herr Kollege Stimpfig
getan hat — deshalb will ich nicht mehr im Detail darauf eingehen —, kommt man zu
dem Ergebnis, dass es sich bei dem Programm eher um ein Forderprogramm der
Wirtschaft handelt. Herr Kirchner, Sie haben das auch bestatigt, als Sie gesagt haben:
Wenn ich den Heizungsbauer frage, der findet das Programm gut. Dieses Programm
ist also eine Forderung der Heizungsbauer und eine Férderung der Wirtschaft, aber
eben keine Forderung der Verbraucher, es ist keine Férderung der Zukunft der Um-

welt, und es ist auch keine Forderung der Burgerinnen und Burger in Bayern.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Herr Kollege Stumpfig ist die Zahlen schuldig geblieben, deshalb kann ich sie jetzt
bringen. Die Anfrage der GRUNEN hat namlich ergeben, dass von 2.065 bewilligten
Forderantragen 944 Olheizungen und 781 Gasheizungen betrafen. Die Solarthermie
spielte dabei eine vollig untergeordnete Rolle. Wir konnen also das Fazit ziehen: Die-
ses Programm lauft den offiziellen Zielen, die wir alle begrif3en, diametral entgegen.
Weder kdnnen wir von innovativen Technologien sprechen noch davon, dass die Ener-
giewende der Staatsregierung wirklich vorankommt, wenn Heizungen 25 oder 30 Jah-

re in Betrieb sind. Damit werden alte Technologien zementiert.

Die CSU hat die Klimaschutzziele und den Klimaschutzplan bis 2050 unterschrieben.
Dieser Klimaschutzplan und das 10.000-Hauser-Programm sind ein Widerspruch in
sich. Ich darf aus dem Papier der Klimakonferenz in Paris zitieren. Dort steht, Gebau-
de hatten im Vergleich zu anderen Investitionen eine jahrzehntelange Nutzungsdauer,
und auch die dort integrierten Gebaudetechniken besalien als energie- und klimarele-
vante Investitionen mit Uber 20 Jahren recht lange Nutzungsdauern. Deshalb sei es

von herausragender Bedeutung, neue Gebaude so zu errichten, dass sie in Zukunft
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nicht mehr auf die Nutzung fossiler Energietrager angewiesen sein werden und die
Umstellung auf erneuerbare Energie moglichst einfach, wirtschaftlich und kostenopti-
mal erfolgen kann. Flr den Gebaudebestand mussten Anreize auch durch die Forder-
programme des Bundes dafir sorgen, dass entsprechende Investitionen in Energieef-

fizienz und erneuerbare Energien erfolgen.

Offensichtlich hat die CSU auf Landesebene nicht die Absicht, dieses Ziel zu unter-
stitzen. Im Klimaschutzprogramm wird auRerdem gefordert, die CO,-Emissionen um
80 bis 95 % zu senken. Das ist schwer, wenn alte Technik durch Férderung zementiert
wird. Herr Kollege Kirchner, Sie haben Herrn Kollegen Stimpfig vorhin den Vorwurf
der Bevormundung gemacht. Im Ausschuss war es der Vorwurf der Gangelung, wenn
ich mich richtig erinnere. Hier geht es aber nicht um Bevormundung oder Gangelung.
Sie argumentieren, Wahlfreiheit misse ermoglicht werden, deshalb mussten alle Mog-
lichkeiten gegeben sein. Dieses Argument ist aber schlichtweg falsch. Niemand wird
bevormundet, und niemand wird in seiner Wahlfreiheit eingeschrankt. Richtig ist aber:

Intelligente Wirtschaftspolitik setzt auf dem Markt die richtigen Anreize.

Okologische Folgekosten des CO,-AusstoRes sind in den Marktpreisen fur Olheizun-
gen eben nicht enthalten. Fur diese Kosten muss in Zukunft der Steuerzahler aufkom-
men. Wir kdnnen also das Fazit ziehen: Die selbstgesteckten Ziele werden mit dem
Programm nicht erreicht, innovative Technologien werden nicht gestarkt, stattdessen
handelt es sich hier um ein Wirtschaftsférderungsprogramm, der Klimaschutzplan der
Bundesregierung wird konterkariert, die Schwierigkeiten des Marktes werden nicht be-
hoben, Sie subventionieren alte Technologien, deren Folgekosten heute niemand be-

zahlt, auBerdem setzen Sie véllig falsche Anreize durch den niedrigen Olpreis.

Es gilt, die Schwéachen des Programms zu bearbeiten: keine Férderung von Olheizun-

gen. Wir werden den Antrag der GRUNEN unterstiitzen.

(Beifall bei der SPD)
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte bleiben Sie am Rednerpult. Wir haben eine

Zwischenbemerkung von Herrn Huber.

Erwin Huber (CSU): Herr Kollege Lotte, ich mochte Sie zunachst einmal darlber in-
formieren, dass die CSU-Landtagsfraktion und das Wirtschaftsministerium dieses For-
derprogramm gemeinsam beraten haben. Die Fraktion hat grolien Wert darauf gelegt,
dass die Erneuerung von Olheizungen in dieses Programm hineinkommt. Ich bin
dankbar, dass die Wirtschaftsministerin diese Anregung aufgenommen hat. Ich finde,

Herr Kollege Kirchner hat daflir eine exzellente Begrindung abgegeben.

(Beifall bei der CSU — Volkmar Halbleib (SPD): Weil diese Begrindung so gut

war, braucht er jetzt Ihre Schitzenhilfe!)

Leider haben wir momentan die Situation, dass nur 1 % der Hausbesitzer technische
Erneuerungen vornimmt. Sollte es so weitergehen, brauchen wir 100 Jahre, bis eine
technologische Erneuerung des Hausbestandes in Deutschland erfolgt ist. Damit sind
wir nicht zufrieden. Wir wollen, dass ein kraftiger Anreiz entsteht. Von daher ist es sehr
viel besser, wenn eine neue Olheizung installiert wird, statt den alten Brenner weiter-
zuziehen. Wenn damit eine Einsparung von Ol und damit eine Reduzierung der Emis-
sionen von 20 bis 30 % erreicht wird, dann ist das nicht nichts, sondern ein gewaltiger
Fortschritt. Ich stelle fest, dass die SPD und die GRUNEN diese Vergiinstigung und
Forderung flr die Hausbesitzer in Bayern ablehnen. Wir halten sie fir richtig und fur

notwendig.
(Beifall bei der CSU — Natascha Kohnen (SPD): Schmarrn!)

— Frau Kollegin, "Schmarrn" ist kein Argument. Sie waren auch schon einmal intelli-

genter bei Ihren Zwischenrufen.

Sie sagen, dass dies nur der Wirtschaft diene. Leider gibt es keine neue Technik, kei-
nen neuen Brennofen oder dergleichen, ohne dass ein Auftrag erteilt wird. Ich halte

diese Malnahme fiir einen Fortschritt. Ich bin der Uberzeugung, dass wir damit einen
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viel wirksameren Beitrag flr den Klimaschutz leisten, als es der Einwand des Bundes-
wirtschaftsministers Gabriel zum Klimaschutzprogramm Deutschlands gewesen ist.
Das war ein gewaltiger Fehltritt. Dafur sollten Sie die Verantwortung Ubernehmen. Sie

sollten nicht ein sinnvolles Forderprogramm in Bayern torpedieren.

Andreas Lotte (SPD): Herr Kollege Huber, das war ein netter Versuch. Ich kann mich
noch an ein Zitat von lhnen erinnern, in dem es heil3t: Wenn man einen Teich aus-
trocknen will, dann soll man nicht die Frosche fragen. Insofern frage ich mich, ob die
Heizungsbauer wirklich die richtige Adresse sind. Naturlich kann man sagen: Lieber
kleine Fortschritte, aber dafur Fortschritte, als keine Fortschritte. Das ist aber gar nicht

die Frage. Wir brauchen gréliere Springe.

Sehen wir uns einmal an, wie sich die Olpreise entwickelt haben. Sie sind um zwei
Drittel gesunken. Allein die Tatsache, dass die Olpreise so gesunken sind, setzt fir die
bestehenden Technologien auf dem Markt einen falschen Anreiz.Wenn wir das dann
noch unterstitzen, indem wir weiter Férderprogramme auflegen, dann ist das ein ab-
solut falsches Signal. Damit korrigieren wir kein Marktversagen, geschweige denn,

dass wir entsprechend auf die Zukunft reagieren.

Es ist zweifelsohne so, dass die Kosten der Emissionen letztendlich der Steuerzahler
in der Zukunft zu zahlen hat; denn sie sind bei den Olheizungen im Markt nicht einge-
preist. Deswegen sollte ein Férderprogramm genau das Gegenteil bewirken, namlich
Anreize fur innovative Technologien setzen. Insofern muss ich lhnen widersprechen,

Herr Huber.
(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schdn. — Nachster Redner ist der Kollege

Hausler.
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Johann Hausler (FREIE WAHLER): Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Mehr Mittel fir erneuerbare Energien sind zweifelsfrei notwendig und dkologisch

sinnvoll. Das ist die klare Haltung der Landtagsfraktion der FREIEN WAHLER.

Das 10.000-Hauser-Programm — es ist schon angesprochen worden — ist innovativ,
zielt positiv in die Zukunft und tragt wesentlich dazu bei, Emissionen zu reduzieren

und Nachhaltigkeit zu fordern.

Es steht allerdings nirgendwo geschrieben, dass es nicht weiterentwickelt und verbes-
sert werden darf. Das allerdings halte ich fir ein Thema, das abseits des heutigen An-
trags zu diskutieren ware. Insofern mdchte ich mich ein Stlick weit auf den Antragstext

konzentrieren.

Wir als FREIE-WAHLER-Landtagsfraktion sind der Meinung, dass alles getan werden
muss, um moglichst wenig klimaschadliche Heizungsanlagen zum Einsatz kommen zu

lassen.

Die Fraktion der GRUNEN mdchte mit inrem Antrag das Ziel erreichen, dass im Rah-
men des 10.000-Hauser-Programmes kiinftig keine neuen Olheizungen mehr gefor-
dert werden. Das ist ein hehres Ziel, aber ich glaube, in letzter Konsequenz fuhrt die-
ser Antrag genau zum Gegenteil dessen, was damit beabsichtigt ist. Die Frage ist, ob

dem Klimaschutz damit wirklich gedient ware.

Damit wir uns richtig verstehen: Es ist naturlich winschenswert, moglichst alle Hei-
zungssysteme auf erneuerbare Energien umzustellen. Es gibt allerdings in der Praxis

Situationen, in denen es nicht praktikabel oder fast unmaoglich ist.

Es sind Falle genannt worden, in denen Pelletheizungen gar nicht untergebracht wer-
den konnten. Wir wirden selbstverstandlich solche Pelletheizungen gegentber fossi-
len Energietragern praferieren. Fur die Hausbesitzer gibt es aber manchmal das Junk-

tim: Entweder eine moderne sparsame Olheizung, oder die alte klimaschadliche
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Heizung bleibt so lange in Betrieb, so lange sie funktioniert. Das ist ein groRes Prob-

lem.

Im Ubrigen wéare eine neue Olheizung nur dann férderfahig, wenn ein moderner
Brennwertkessel zum Einsatz kommt. Im Vergleich zu einem Standardkessel ver-
braucht dieser 10 bis 30 % weniger Energie. Das ist meiner Ansicht nach ein ganz
entscheidender Beitrag zur Reduzierung des Einsatzes fossiler Energietrager, auch
wenn es jetzt auf dem falschen Level geschieht. Da der Brennwertkessel nattrlich
auch noch die Kondensationswarme aus den Abgasen nutzen kann, hat er einen
durchaus vernunftig hohen Wirkungsgrad. Ich glaube, auch das ist ein Argument, das

man gelten lassen kann.

Auch die Verbindung der modernen Technologien miteinander ist bereits angespro-
chen worden; ich denke dabei an die Verbindung von Olheizungen mit der Solarther-
mie. Im Ausschuss wurde dargestellt, dass es sich dabei um etwa ein Siebtel der ge-
forderten Anlagen handele. Das ware durchaus fur den Einstieg und das neue

Programm ein vernunftiger Ansatz, der natirlich weiterentwickelt werden kann.

Beim Tausch von Brenner und Kessel kommen zudem moderne drehzahlgeregelte
Pumpen zum Einsatz, die eine weitere deutliche Einsparung hinsichtlich des Energie-

einsatzes mit sich bringen.

Eine Forderung ist grundsatzlich nur moglich, wenn der hydraulische Abgleich des
neuen Heizungssystems vorgenommen wird und eine hocheffiziente Umwalzpumpe
zum Einsatz kommt. Das ist moglicherweise nur ein Argument beim Heizungstausch.
Auch wenn es eine Olheizung ist, wird nicht selten das Gesamtsystem ertiichtigt. Es
werden dann beispielsweise auch ungedammte Warmeleitungen gedammt. Und ins-
gesamt geht es doch darum, dass eine nachhaltige Energieeffizienz zugrunde liegt.
Eine ersatzlose Streichung der Férderung von Brennwertheizungen halten wir genau

aus diesem Grund nicht fur sinnvoll, da wir sonst zu einem Investitionsstau kamen.
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Baden-Waurttemberg ist schon angesprochen worden. Dort bleiben teilweise die alten

Heizungen in Betrieb, und das ware nicht unser Ansatz.

(Martin Stiimpfig (GRUNE): Nur zu Beginn! Jetzt nicht mehr! — Zuruf von der

CSU: Nein, immer noch!)

Wir sind der Ansicht, dass mit dem 10.000-Hauser-Programm der Staatsregierung
noch lange nicht alles getan ist. Egal, ob neue Olheizungen, Pelletheizungen oder So-
larthermie zum Einsatz kommen, es hat keinen Sinn, gegen eine schlecht gedammte
Gebaudehille anzuheizen. Das ist ein wesentlicher Punkt, der im zweiten Programm-

teil beschrieben ist.

Die effizienteste MalRnahme ist daher eine energetische Gebaudesanierung. Wir alle
warten seit vielen Jahren darauf, dass in Berlin endlich die steuerliche Absetzbarkeit
diesbezuglich beschlossen wird. Das hatte einen ungleich groReren Effekt fur den Kii-

maschutz als nur dieser sogenannte Kesseltausch.

Im Ergebnis werden wir wie im federfiUhrenden Ausschuss dem vorliegenden Antrag
unsere Zustimmung verweigern. Ich glaube, ich habe das ausfiihrlich genug mit Fak-

ten begrundet.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und bei Abgeordneten der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke sehr. — Jetzt bitte ich Herrn Staatssekre-

tar Pschierer ans Rednerpult.

Staatssekretar Franz Josef Pschierer (Wirtschaftsministerium): Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Stumpfig, eine Vorbemerkung zu lhnen:
Wenn man unsere Klimaschutzziele der letzten Jahren mit denen der anderen Bun-
deslander vergleicht, so sind zwei industriegepragte Bundeslander, namlich Nord-
rhein-Westfalen und der Freistaat Bayern, beachtenswert. Beide sind hoch industriali-

siert. Die bessere Klimabilanz hat der Freistaat Bayern.
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Alle lhre Antrage, Herr Kollege Stumpfig, die wir heute im Laufe des Tages beraten
haben, sind durch einen besonderen Duktus gekennzeichnet, namlich des Diktierens,

des Verordnens, des Vorschreibens und des Reglementierens.
(Beifall bei der CSU)

Das ist ein vollig anderer Ansatz, als wir ihn haben.
(Martin Stiimpfig (GRUNE): Es geht um die Férderprogramme!)

Herr Kollege Stimpfig, Sie haben gesagt, das Programm sei angeblich sehr burokra-
tisch. Ich darf zum heutigen Tag feststellen, dass dieses Programm, was das
Jahr 2016 angeht, Uberzeichnet ist, und zwar in beiden Programmteilen. Wenn dieses
Programm so burokratisch und schlecht ware, wie Sie hier den Eindruck erwecken,
wulrden die Burgerinnen und Burger es nicht nachfragen. Sie fragen es ubrigens auch
beim Heizungstausch nach, obwohl — da widersprechen Sie sich selber — der Preis fur

Heizadl in der letzten Zeit gesunken ist.

Deshalb sage ich Ihnen ganz deutlich: Das Thema Heizungstausch ist in diesem Pro-
gramm enthalten. Es ist auf Wunsch der CSU-Fraktion aufgenommen worden. Wir
haben diesem Wunsch gerne Rechnung getragen, und er wird drinbleiben; denn der
Austausch einer veralteten Olheizung und der Ersatz durch moderne Brennwerttech-

nik sind 6kologisch sinnvoll.

Sie mussten doch in dieser Hinsicht eine Frage stellen, die wir gerne beantworten wir-
den: Hat sich durch dieses Programm die Klimabilanz des Freistaates Bayern ver-
schlechtert, ist sie gleich geblieben, oder hat sie sich sogar verbessert? Sie hat sich
verbessert, und zwar deshalb, weil der Effizienzgewinn auch beim Heizungstausch im
Durchschnitt bei rund 20 % liegt. Das ist doch ein Vorteil!l Deswegen sollten wir dieses
Programm, das in der Bundesrepublik Deutschland einmalig ist, nicht schlechtreden.
Wir sollten uns vielmehr daflir einsetzen, dass es moglicherweise eine Fortfihrung

gibt.



Protokollauszug
87. Plenum, 22.11.2016 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 18

Baden-Wdrttemberg ist angesprochen worden. Ich hatte im Frihjahr die Gelegenheit,
mit Kollegen aus dem Bereich der Energiepolitik aus Baden-Wurttemberg zu diskutie-
ren. Herr Stimpfig, vielleicht sollten wir wetten, wie sich die Sanierungsquote bei Hei-
zungen in den nachsten Jahren entwickelt. Ich garantiere Ihnen heute schon, dass die
Sanierungsquote im Freistaat Bayern hoher sein wird, weil wir den Blrgern die Ent-
scheidung Uberlassen. Wenn der Biirger sagt, er will den alten Olbrenner durch einen
neuen ersetzen, weil er keinen Platz fur einen Pelletbunker hat oder weil er personlich
die Entscheidung fur sich so getroffen hat, dann werden wir diese Entscheidung res-

pektieren und dem Burger nicht vorschreiben, was er zu tun hat.

Letzter Punkt. Herr Kollege Hausler, da will ich Ihnen ausnahmsweise zustimmen:
Sinnvoll ware sicherlich nach wie vor energetische Gebaudesanierung; es gibt keine
Landesregierung, die das Thema seit vielen Jahren in Berlin so thematisiert hat wie
die Bayerische Staatsregierung. Drei Viertel aller Gebaude in Deutschland sind vor
dem Jahre 1980 errichtet worden.Das ware das grofdte Konjunkturprogramm fur das
mittelstandische Handwerk. Es ware das Beste, was flr den Klimaschutz und die CO,-
Bilanz der Bundesrepublik Deutschland getan werden konnte. Ich appelliere an dieser
Stelle an den Koalitionspartner in Berlin und auch an den einen oder anderen Vertreter
unserer Schwesterpartei: Die energetische Gebaudesanierung muss auf der Tages-
ordnung bleiben. Das ware das Beste, was wir unabhangig von solchen Programmen
fur die Klimabilanz tun konnten. Ich pladiere dennoch dafir, lhren Antrag, der dirigis-

tisch und reglementierend ist, abzulehnen.
(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir kommen nun zur Abstim-
mung. Der federfuhrende Ausschuss fur Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau und
Verkehr, Energie und Technologie empfiehlt die Ablehnung des Antrags. Wer entge-
gen dem Ausschussvotum dem Antrag zustimmen modchte, den bitte ich um sein

Handzeichen. — Das sind die SPD-Fraktion und die Fraktion von BUNDNIS 90/DIE
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GRUNEN. Gegenstimmen? — Das sind die CSU-Fraktion und die Fraktion der FREIEN
WAHLER. Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltungen. Damit ist der Antrag ab-

gelehnt.
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