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Dringlichkeitsantrag

der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Florian von Brunn,
Klaus Adelt, Harry Scheuenstuhl, Herbert Woerlein, Inge Aures,
Volkmar Halbleib, Natascha Kohnen, Dr. Simone Strohmayr, Mar-
git Wild und Fraktion (SPD)

Kein Ausverkauf der bayerischen Alpen — deshalb kein Praze-
denzfall Riedberger Horn!

Der Landtag wolle beschlie3en:

Der Landtag lehnt jegliche Aufweichung des bayerischen Alpenplans,
insbesondere seiner Schutzzone C, strikt ab.

Die Staatsregierung wird aufgefordert, ihre Bestrebungen sofort ein-
zustellen, den Bau einer Skischaukel am Riedberger Horn in bisher
unzerstorter Natur zu ermdglichen.

Begriindung:

Das Riedberger Horn ist nicht nur einer der schdonsten Skitourenberge
Deutschlands, sondern aufgrund der dort vorkommenden Tiere, Pflan-
zen und vielfaltigen Biotope ein Naturjuwel der bayerischen Alpen. Die
Errichtung einer Skischaukel nicht aus wirtschaftlichen Zwangen oder
o6konomischer Vernunft, sondern allein aus Profitgier wirde Natur und
Berglandschaft dort auf Dauer zerstoren.

Damit nicht genug: Eine Aufweichung des bayerischen Alpenplans
von 1972, der weithin als ,Erfolgsgeschichte der bayerischen Raum-
planung angesehen wird, ware ein negativer Prazedenzfall mit
schwerwiegenden Folgen flir die gesamten bayerischen Alpen. Der
Alpenplan, insbesondere die Schutzzone C, hat Bayerns Berge vor
dem Ausverkauf, zum Beispiel durch ricksichtslose Projekte wie eine
Seilbahn auf den Watzmann oder eine weitere ErschlieBung der Alp-
spitze, bewahrt. Wer jetzt den Investoren in Balderschwang und Ober-
maiselstein den Weg fir dieses riickwartsgewandte Projekt ebnet, 6ff-
net zugleich die Tur fur zahlreiche andere naturzerstérende Bauvor-
haben in den bayerischen Alpen.

Das Bodenschutzprotokoll der internationalen Alpenkonvention ver-
bietet den Bau und die Planierung von Skipisten in labilen Gebieten.
Nachdem die geplante Piste nachweislich durch rutschanfalliges Ge-
biet gebaut werden muss, verstd3t das Vorhaben gegen die Alpen-
konvention und damit gegen verbindliches internationales Umwelt-
recht. Eine Fdérderung dieses Projekts ware also ein deutlicher Hin-
weis darauf, dass sich diese Staatsregierung nicht an internationales
Recht gebunden fuhit.

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle
Sitzungstibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfiigung.
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Beschluss

des Bayerischen Landtags

Der Landtag hat in seiner heutigen 6ffentlichen Sitzung beraten und
beschlossen:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher,
Florian von Brunn, Klaus Adelt, Harry Scheuenstuhl, Herbert
Woerlein, Inge Aures, Volkmar Halbleib, Natascha Kohnen,
Dr. Simone Strohmayr, Margit Wild und Fraktion (SPD)

Drs. 17/13022

Kein Ausverkauf der bayerischen Alpen — deshalb kein Praze-
denzfall Riedberger Horn!

Ablehnung

Die Prasidentin
I.V.

Inge Aures
. Vizeprasidentin

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle
Sitzungstibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfiigung.
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Thomas Gehring u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Kein Bruch der Alpenkonvention - Ruhezone am Riedberger Horn nicht antasten

(Drs. 17/13011)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Florian von
Brunn, Klaus Adelt u. a. und Fraktion (SPD)
Kein Ausverkauf der bayerischen Alpen - deshalb kein Prazedenzfall Riedberger

Horn! (Drs. 17/13022)
Ich eréffne die gemeinsame Aussprache. Erster Redner ist Herr Kollege Gehring.

Thomas Gehring (GRUNE): Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Nach
den Burgerentscheiden in Balderschwang und Obermaiselstein ist es wie vor den Bur-
gerentscheiden: Der Ball liegt bei der Staatsregierung. Der Ball hat sich gar nicht be-
wegt, weil die Staatsregierung vorher zustandig war und auch jetzt zustandig ist. Die
Burgermeister haben sich gewundert, warum plotzlich ein Burgerentscheid durchge-
fuhrt werden soll; denn es gab entsprechende Gemeinderatsbeschlisse. Im Nachhi-
nein muss man schon sagen: Sie haben dem — uns GRUNEN am Herzen liegenden —
Instrument des Burgerentscheids keinen Gefallen getan. Damit haben Sie nichts

Gutes getan.

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

Man macht den Burgerinnen und Burgern etwas vor, wenn man so tut, als konnten
diese etwas entscheiden, was eigentlich ein anderes demokratisch gewahltes Gremi-

um nach der Gesetzeslage entscheiden muss. So etwas kdnnen wir uns momentan
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uberhaupt nicht leisten angesichts des heutigen Zustands unserer Demokratie und der

gegenwartigen Diskussionen.
(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der SPD)

Ein Burgerentscheid ist keine Meinungsumfrage, kein Planspiel und keine demokrati-
sche Folklore als Begleitung fur eine Staatsregierung, weil sie eindeutig eine Rechtsla-
ge brechen will. Tatsachlich ist der Bau eines Liftes in der Alpenschutzzone C nicht
moglich. Das ist ein Bruch der Rechtslage. Sie werden das auch nicht schaffen. Es
gab hierzu unterschiedliche Vorschlage der Staatsregierung, was machbar ist, etwa
uber ein Verschieben der Zone. Aber dann mussen wir die Burgerinnen und Burger
der Nachbargemeinde fragen, ob sie diese Zone generell 6ffnen wollen. Jetzt geht es
offensichtlich darum, die Zone C zu Zone B abzustufen. Sie wissen nicht, was Sie
genau machen wollen. Unsere Anfrage ist noch nicht beantwortet. Wir sind auf die

Antwort gespannt.

Was Sie hier vorhaben, ist aber ganz klar ein Bruch des Volkerrechts. Es ist der Bruch
eines internationalen Abkommens, ein Bruch der Alpenkonvention. Das durfen wir
nicht einfach zulassen. Sie schaffen hier einen Prazedenzfall, der zu Begehrlichkeiten
fuhrt, und die kdnnen Sie nicht mehr aufhalten. Der Lift am Riedberger Horn kann des-

halb nicht gebaut werden.
(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist terminlich schon interessant: In der nachsten
Sitzungswoche findet auf Herrenchiemsee eine grole Feier statt anlasslich der Alpen-
konvention und der deutschen Prasidentschaft dieser Alpenkonvention. Eine Feier, ja.
Was aber heildt eigentlich Feier? — Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn Sie einen
Leichenschmaus als Feier bezeichnen wollen, dann wird auf Herrenchiemsee wirklich

grol’ gefeiert werden.

(Beifall bei den GRUNEN)



Protokollauszug
82. Plenum, 28.09.2016 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 3

Der deutsche Beitrag zum Alpenschutz wird dort namlich zu Grabe getragen. Die Um-
weltministerin, die dort auch ihre Rede halten wird, wird bei diesem Festakt, der ein
Trauerakt sein wird, als Ritterin der traurigen Gestalt die Grabrede halten. Herzlichen

Glickwunsch!
(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist sehr problematisch, dass ausgerechnet wahrend der deutschen Prasidentschaft
ein Prazedenzfall daflir geschaffen wird, wie eine Schutzzone geopfert wird. Wie will
man da von den anderen erwarten, dass sie sich an Schutzzonen halten und die Al-
penkonvention hochhalten? Sie planen jetzt, die Stufe C zu B abzustufen. Rechtlich ist
das sehr problematisch, fachlich ist es nicht machbar. Es wird dann zu einem Anhé-
rungsverfahren kommen, es wird Einwendungen geben. Diese werden auch aus der
Staatsregierung kommen, aus dem Umweltministerium. Ich gehe nicht davon aus,
dass das Umweltministerium seine bisherige Meinung gegen die Aufweichung der Al-

penschutzzone C geandert hat. Es werden also fachliche Einwande kommen.
(Florian von Brunn (SPD): Wo ist die Ministerin Gberhaupt?)

Die Einwande werden aus dem Landwirtschaftsministerium kommen. Sie werden von
den Tragern 6ffentlicher Belange kommen. Ubrigens, die Kreisjagerschaft im Oberall-
gau hat sich auch gegen dieses Projekt ausgesprochen. So viel zum Thema "Men-

schen vor Ort".
(Florian von Brunn (SPD): Der sogenannte Heimatminister fehlt auch!)

— Der Heimatminister wird feststellen missen, dass es fachliche Einwande noch und
noch gibt. Aullerdem gibt es rechtliche Einwande. Auch wenn wir gar nicht tUber die
Alpenschutzzone C reden wirden, wenn wir einfach nur die Situation im Hinblick auf
den Vogelschutz anschauen, stellen wir fest: Der Vogelschutz in der Region ist so
stark zu gewichten, dass die Bahn nicht gebaut werden darf. Sollten Sie aber besse-

ren Wissens die Bahn doch ermdglichen, dann wird dagegen geklagt werden. Die
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Chancen, dass diese Klagen erfolgreich sind, sind ziemlich gro3. Das Verfahren wird
sich folglich Uber Jahre hinziehen. Es wird enden wie das Hornberger Schiefl3en; und
damit ist keinem gedient, nicht den Menschen vor Ort und auch nicht den Betreiberin-

nen und Betreibern.

Aufseiten der Staatsregierung sind deshalb endlich eine klare Haltung und eine deutli-
che Ansage gefragt. Am 1. Januar 2015 — das ist ein und drei Viertel Jahre her —,
haben die beiden Gemeinden Balderschwang und Obermaiselstein Antrag auf ein
Zielabweichungsverfahren gestellt. Es ist ganz klar, dass diesem Antrag nicht entspro-
chen werden kann. Es ware deshalb an der Zeit, das den Antragstellern auch mitzutei-
len, so wie das jeder Burgermeister macht, wenn er einen Antrag bekommt, den er ab-
lehnen muss. Teilen Sie mit, dass das Zielabweichungsverfahren nicht moglich ist,
dass das Bergbahnprojekt gestorben ist. Das ware ein Beispiel fur Fairness und Klar-
heit. Es wirde auch den Gemeinden ermdglichen, eine alternative Planung mit alter-

nativen Konzepten flr den Wintersport in dieser Region zu erdffnen.

Ich mdéchte noch etwas zu dem Thema Tourenskifahrer sagen. Sie werden immer als
Grund daflr angeflihrt, dass viele in dem fraglichen Gebiet Ski fahren. Ich muss
sagen, ich fahre nie auf der Balderschwanger Seite ab, denn die Bolgenscharte und
der Graue Stein Richtung Gunzesried sind einfach die steileren Hange und damit fur
Skifahrer interessanter. Tatsachlich fahren aber Leute in diese Schutzgebiete hinein.
Es gibt auch schone Fotos, die ihre Spuren im Schnee zeigen. Man muss aber dazu
sagen, dass wir uns hier im Naturpark Nagelfluh befinden. In diesem Naturpark gibt es
eine Besucherlenkung mit dem Motto: Achte deine Grenzen. Herr Kollege Leiner und
ich haben die Besucherlenkung auch beantragt mit Hinweisen, dass man in einem be-
stimmten Bereich nicht abfahren darf. Das haben die Verantwortlichen und die Ge-
meinden vor Ort aber abgelehnt. Man will namlich die Bilder von den Tourenskifahrern
als Beleg, um sagen zu kdnnen: Schaut doch, da fahren schon so viele Leute Ski, da

konnen wir doch auch eine Bahn bauen. Also: Besucherlenkung am Riedberger Horn,
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Absage fur den Liftbau, dann wird sich der Tourismus im Allgau sicher gut weiterentwi-

ckeln.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ubernachste Woche wird die Alpenkonvention also
gefeiert. Die Alpen liegen in der Mitte Europas. In diesem Lebensraum sind die Men-
schen seit Uber tausend Jahren durch die Alpen verbunden. Die Alpen verbinden ihre
Bewohner. Jedes Jahr laufe ich ein paar Tage lang durch die Alpen. Es ist immer wie-
der ein Erlebnis: Man Uberschreitet Grenzen, man kommt in Taler, und in jedem Tal
hért man ein anderes Sprachengemisch. Man erlebt unterschiedliche Kulturen und
gleichzeitig viele Dinge, die sehr ahnlich oder sogar gleich sind. Das gilt vor allem fur
die Lebens- und Wirtschaftsweise. Das hat eben mit diesem Lebens- und Okosystem

Alpen zu tun.

Das Thema "Okonomie und Okologie" war in den Alpen schon immer ein besonders
sensibles Thema. Wir in Bayern haben nur einen schmalen Bereich dieser Alpen, die
anderen haben grolie Bergketten mit unberlihrten Bergtalern, die wir in dieser Form
nicht mehr haben. Wir haben eine besondere Verantwortung fur diesen Alpenbereich.
Deshalb haben wir auch eine besondere Verantwortung fir den Alpenschutz und fur
die Alpenschutzzonen. Ein Bergbahnprojekt kommt am Riedberger Horn deshalb ein-
fach nicht infrage. Ich bitte Sie deshalb, nitzen Sie die Chance, dem Riedberger-
Horn-Projekt eine Absage zu erteilen. Lassen Sie uns nach Herrenchiemsee fahren
und dort tatsachlich den Schutz der Alpen feiern. Sorgen wir dafir, dass die Alpenkon-

vention nicht im Chiemsee baden geht!
(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN)
Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Nachster Redner ist Herr Kollege von Brunn.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und
Herren! Beim Kampf um das Riedberger Horn geht es nicht nur um einen besonders
schonen Gipfel, um ein Naturjuwel in den Allgauer Alpen, mit seinen Tieren — wie dem

streng geschuitzten Birkhuhn —, seinen Pflanzen, seinen vielfaltig geschutzten Bioto-
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pen, seiner reichhaltigen Natur insgesamt. Es geht vielmehr um die Frage, ob CSU
und Staatsregierung aus niederen Motiven den Alpenschutz in Bayern verkaufen. Es
geht darum, dass hier ein Prazedenzfall geschaffen wird, der den bayerischen Alpen-

plan aufweicht und zerl6chert, ein Prazedenzfall, der der Profitgier Tur und Tor 6ffnet.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es gibt diesen bayerischen Alpenplan seit 44 Jahren. Der Grund daflr liegt in einem
massiven Ausbau von Bergbahnen und touristischer Infrastruktur in den Alpen in den
Sechzigerjahren, verbunden mit grolRem Flachenverbrauch und immer mehr Verkehr.
Bereits damals haben Naturschutzer und der Deutsche Alpenverein immer deutlicher
und lauter vor der zerstorerischen UbererschlieBung der bayerischen Alpen gewarnt.
Dr. Helmut Karl von der Bayerischen Landesstelle fur Naturschutz entwickelte dann
ein Zonierungskonzept, die Grundlage fir den spateren Alpenplan. Er konnte 1971
den damaligen CSU-Umweltminister Max Streibl davon Uberzeugen, dass Bayerns
Berge besser geschitzt werden missen. Streibl lie® sich Gberzeugen und setzte 1972
den bayerischen Alpenplan in Kraft, dessen Wirkung bis vor Kurzem von allen Betei-
ligten als grol3er Erfolg angesehen wurde. So schreiben das zum Beispiel Hubert Job
und andere in dem Aufsatz "Der Alpenplan — eine raumplanerische Erfolgsgeschichte"

zum Jubilaum seines 40-jahrigen Bestehens.

Seitdem hat der Alpenplan mit seinen Schutzzonen die bayerischen Berge geschutzt,
ohne die wirtschaftliche Entwicklung dort zu hemmen. Er hat eine Seilbahn auf den
Watzmann ebenso verhindert wie die weitere ErschlieRung der Alpspitze. Vor allem
aber hat er die Grundlage flr den Tourismus in Bayern geschutzt, das Naturkapital
Berglandschaft und Bergnatur, und das Uber Jahrzehnte. Das ist die Auffassung aller
damit befassten Experten und Wissenschatftler. Es gibt also Uberhaupt keinen verninf-
tigen Grund, den Alpenplan zu verwassern und aufzuweichen, gerade weil es dank
des Alpenplanes keinen Widerspruch zwischen dem Naturraum Alpen und dem Le-

bensraum Alpen gibt.
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Bei der Skischaukel am Riedberger Horn geht es auch nicht um wirtschaftliche Ent-
wicklung und Zukunftsperspektiven, wie das immer wieder behauptet wird. Gerade
den beiden Gemeinden Balderschwang und Obermaiselstein geht es wirtschaftlich
gut, sogar besser als anderen Orten in den bayerischen Alpen oder im Oberall-
gau.Das zeigt die dortige Bevolkerungsentwicklung. Wahrend im benachbarten
Oberstdorf die Bevdlkerungszahl in den letzten zehn Jahren deutlich abgenommen
hat, hat sie in Obermaiselstein und in Balderschwang zugenommen, in Balder-
schwang sogar um uber 50 %. Das ist der starkste Anstieg aller Kommunen im baye-

rischen Alpenraum.

Beide Gemeinden haben gute Perspektiven. Das Geschaft brummt. Es geht also nicht
um Entwicklung. Es geht um etwas anderes. Es geht um mehr Geld und um mehr Pro-
fit sowie naturlich um Beziehungen. Mit der Skischaukel am Riedberger Horn, so der
Irrglaube in diesen beiden Orten, kann man mehr Kasse machen. Es geht auch nicht
um die Konkurrenz von Osterreich, weil man diesen Konkurrenzkampf nicht gewinnen
kann. Lassen Sie es uns deutlich sagen: Es geht um einen groferen Anteil am Ku-
chen in Bayern. Um dieses grofRere Stlck zu bekommen, sind die Investoren und die
Ortlichen CSUler zu ihrem ortlichen Abgeordneten und Fraktionsvorsitzenden der CSU
Thomas Kreuzer gegangen und haben ihm ihr "Credo in pecuniam" vorgesungen. Herr
Kreuzer will seinen treuen Wahlern natirlich gefallig sein, und als Fraktionsvorsitzen-
der ist er selbstverstandlich davon ausgegangen, dass er dieses Projekt durchsetzen
kann. Jetzt gibt es dieses Geschaft auf Kosten der Natur, weil Markus Sdder gerne Mi-

nisterprasident werden will und die CSU-Fraktion dazu ihren Vorsitzenden braucht.
(Lachen bei der CSU)

— Das ist doch die Wahrheit. So sieht es doch aus. Der Ministerprasident macht notge-
drungen mit, weil ihm sonst im Spatherbst seiner Amtszeit die Felle in der Fraktion da-

vonschwimmen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRUNEN)
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Um dem Ganzen einen faden demokratischen Anstrich zu geben, haben Sie die Bur-

ger vor Ort abstimmen lassen.

Es geht nur um Profit und um das Prinzip "Eine Hand wascht die andere". Daflr sind
Sie bereit, den Alpenplan und den Naturschutz in den bayerischen Alpen zu opfern.
Das ist der Anfang vom Ausverkauf der bayerischen Berge. Ich begriinde lhnen das
gerne. Wer will anderen Geschaftemachern in Zukunft sagen, dass das nicht geht,
dass das nicht mdglich ist, was man in Balderschwang und Obermaiselstein mdglich

und gangig gemacht hat?
(Markus Rinderspacher (SPD): Genau! — Volkmar Halbleib (SPD): So ist es!)

Sie haben Uberhaupt keine Hemmungen mehr. Sie sind sogar bereit, die Schutzzo-
ne C insgesamt zu opfern; denn wie sonst soll man den Satz aus der Pressemitteilung

des Kabinetts vom 19. Juli 2016 interpretieren? Ich zitiere:

Alternativ soll das Ministerium eine Anderung des Landesentwicklungsprogramms
mit dem Ziel prifen, im Alpenplan C Seilbahnen, Lifte und Skiabfahrten landes-

planerisch unter bestimmten naturschonenden Voraussetzungen zu ermaoglichen.

Das ist aber noch nicht alles. Fir CSU-Fraktion und Staatsregierung spielt das Recht
offensichtlich keine Rolle. Weder europaisches Naturschutzrecht noch die Alpenkon-
vention, also internationales Umweltrecht, scheinen Sie zu interessieren; denn beides
verbietet den Bau einer Skischaukel am Riedberger Horn. Das hat lhnen die héchste
zustandige Fachbehorde, Ihr Landesamt fur Umwelt, schwarz auf weil} aufgeschrie-
ben. Das hat lhnen auch Ihr eigenes Umweltministerium gesagt, ubrigens nicht nur

einmal.
(Harry Scheuenstuhl (SPD): Das war eine Ministerin der Union!)

Sie wissen das ganz genau. Sie gehen wider dieses bessere Wissen einfach dartiber
hinweg. Obwohl Sie das im Moment ignorieren, sage ich lhnen heute an dieser Stelle

voraus: Sie werden damit nicht durchkommen. Dieses ganze schabige Geschacher
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und Geschaft wird spatestens vor Gericht scheitern. Das wird fur die beiden Gemein-
den und fur Herrn Kreuzer ein bdses Erwachen geben. Der Profit ist weg, und der Herr
Kreuzer ist offensichtlich doch nicht so durchsetzungsstark, wie er gemeint hat oder
wie man dort gemeint hat. Sie kdnnen dann in der Ublichen Art und Weise versuchen,

alles auf andere zu schieben. Wir werden Sie gern daran erinnern, wie es wirklich war.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. — Herr Kollege Rotter, bitte.

Eberhard Rotter (CSU): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
uns in der vorletzten Plenarsitzung sehr ausflhrlich im Rahmen einer Aktuellen Stun-
de lber das Riedberger Horn unterhalten, im Ubrigen nicht zum ersten Mal. Das sind

gefuhlt der zehnte und elfte Dringlichkeitsantrag zu diesem Thema.

(Florian von Brunn (SPD): lhre Haltung ist seitdem nicht besser geworden! Sie ist

schlechter geworden! — Zuruf des Abgeordneten Harry Scheuenstuhl (SPD))

Bis das Verfahren in einem guten halben Jahr abgeschlossen sein wird, kdnnen Sie
noch jede zweite Plenarsitzung mit diesem Thema bestreiten, wenn lhnen nichts
Wichtigeres in unserem Freistaat einfallt. Aber wir haben das heute schon bei der Re-
gierungserklarung gehort. Unser Fraktionsvorsitzender hat entsprechend geantwortet,
dass kein Vorschlag gekommen ist. Auch hier um diese Uhrzeit in diesem Hohen
Hause haben Sie das Thema offensichtlich als das bedeutendste Thema ausgeguckt.
Ich habe mich gefragt, was sich eigentlich seit der letzten Behandlung vor zwei Mona-

ten getan hat.
(Florian von Brunn (SPD): Es ist schlechter geworden!)

Die Burgerentscheide haben stattgefunden. Das war interessant, wie Sie herumgee-
iert haben, Herr Gehring. Die GRUNEN sind doch an sich immer fiir Biirgerbeteiligung.

Aber in diesem Falle ist Blrgerbeteiligung auf einmal des Teufels.
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(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Ich darf daran erinnern: Es war ein Ratsbegehren, das die beiden Gemeinden ange-
stolRen haben und das jeweils mit sehr groler Mehrheit fur die Beflurworter und mit
hoher Wahlbeteiligung geendet hat. Sie werden doch nicht ernstlich glauben, dass wir

aufgrund lhres Dringlichkeitsantrags diese Geschichte stoppen wollen,
(Volkmar Halbleib (SPD): Das ist genau unsere Forderung an Sie!)

die wir vor zwei Monaten als Weg aufgezeigt haben. Das ist unglaubwurdig. Sie be-

schadigen hier die Politik und die politisch Handelnden insgesamt.
(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))
Genau das wollen wir nicht. Genau das werden wir hier nicht tun.

Herr Kollege Gehring, Sie sprechen von einem Trauerakt, der auf Herrenchiemsee an-
statt des Festaktes stattfinden wird, und vergief3en hier Krokodilstranen, weil damit
alles, was den Alpenplan ausmacht, zu Grabe getragen wuirde. Das ist weit Ubertrie-
ben und rechtfertigt genau das, was ich immer gesagt habe. Der Kollege von Brunn
hat es in seinen Ausflhrungen bestatigt. Sie flhren hier einen Stellvertreterkrieg.
Ihnen geht es gar nicht so sehr um dieses konkrete Projekt, sondern Sie sagen, dann

brechen die Damme.
(Florian von Brunn (SPD): Ja!)

Die Ehrlichen unter Ihnen geben das hinter vorgehaltener Hand nicht nur vor Ort bei
uns im Allgau zu. Diese sagen, es geht lhnen eigentlich nicht darum, daruber konnte
man reden, noch dazu, nachdem das Projekt ein paarmal umgeplant worden ist und
nicht mehr das ist, was es ursprunglich gewesen ist. Die Ehrlichen geben das zu. Wir

sagen, es geht um diesen konkreten Einzelfall. Es geht um dieses Projekt.

(Florian von Brunn (SPD): Das kénnen Sie niemandem weismachen!)
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Das Projekt ist dringend notwendig flr die weitere gute wirtschaftliche Entwicklung die-

ser Gemeinden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, besonders kabarettreif fand ich den Einstieg des Kol-
legen von Brunn, hier eine Verschwoérungstheorie aufzubauen, wonach dies geschieht,

weil Séder Ministerprasident werden will und er den starken Kreuzer dazu braucht.

(Harry Scheuenstuhl (SPD): Ist er das nicht mehr? — Volkmar Halbleib (SPD): Er

hat sich zurtickgezogen!)

Deswegen will er Uber die Seilbahn am Riedberger Horn zum Gipfel im Freistaat hi-

nauffahren.

(Volkmar Halbleib (SPD): Ein wunderschoénes Bild! Besser kdnnten wir es gar

nicht beschreiben!)

Sie haben das Ganze wohl mit dem 1. April oder mit der Starkbierzeit verwechselt. Wir
haben zwar Wiesnzeit, aber nicht Starkbierzeit. Aber es war kabarettreif. Sie konnen

sich ja mal bewerben.
(Beifall bei der CSU — Volkmar Halbleib (SPD): So funktioniert CSU!)

Ich finde es bemerkenswert, dass in dem Antrag der GRUNEN von der Ruhezone am
Riedberger Horn die Rede ist. Dann wird eingeraumt, dass es dort eigentlich nicht so
ruhig zugeht. Das Vogelschutzgebiet wird wohl auch durch die Tourengeher gestort.
Wir kennen die Bilder und wissen, wie es dort im Winter zugeht. Zu behaupten, dass
durch die Skischaukel eine Ruhezone zerstort wird, ist nicht nachvollziehbar. Das

glaubt lhnen vor Ort ohnehin niemand.
(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

Wenn der Kollege von Brunn in seiner Sprache — aber das ist aus der sozialistischen

Mottenkiste heraus — —
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(Lachen bei der SPD)
Wenn es hier heifdt, allein aus Profitgier und um mehr Kasse zu machen,
(Florian von Brunn (SPD): So ist es!)

will die Bevolkerung vor Ort das Projekt, dann ist das eine Beleidigung der Bewohne-
rinnen und Bewohner von Balderschwang und Obermaiselstein. Aber das ist Ihnen ja

vollig wurst!

(Beifall bei der CSU — Florian von Brunn (SPD): Gar nicht wahr! — Harry Scheuen-

stuhl (SPD): Dann wollen wir in Zukunft nicht mehr so neugierig sein!)

Sie in Ihrer Minchner Uberheblichkeit glauben, uns sagen zu kénnen, was im Allgau
wirklich sinnvoll und notwendig ist. Im Ubrigen sind in diesen Dringlichkeitsantrédgen
keine anderen Argumente ausgeflhrt als jene, die wir bereits x-mal diskutiert haben.
Daher will ich mit Blick auf die Uhr und aus Ricksichtnahme auf die Kolleginnen und

Kollegen, die hier immer noch ausharren,
(Zuruf des Abgeordneten Harry Scheuenstuhl (SPD))

auf meine Ausfuhrungen im Plenarprotokoll vom 19.07.2016 verweisen, die nach wie
vor Gultigkeit haben. Damals haben wir gesagt, dass wir die Meinung der Burger ab-
warten wollen. Die Burgerbeteiligung ist durchgeflhrt worden und positiv ausgegan-
gen, wie Sie es beflrchtet und wir erwartet haben. Jetzt werden wir dieses Verfahren

naturlich ganz ordnungsgemal fortsetzen.
(Florian von Brunn (SPD): Um vor Gericht zu scheitern!)

Die Staatsregierung wird dieses Vorhaben nun durch eine Anderung des Alpenplans
im Landesentwicklungsprogramm ermdoglichen, und zwar auf diesen Einzelfall bezo-

gen.



Protokollauszug
82. Plenum, 28.09.2016 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 13

Wir werden die Dringlichkeitsantrage ablehnen. Wir sind nach wie vor der Uberzeu-
gung, dass vor Ort kein Naturfrevel geschieht. Dies zeigen die Plane. Wer die Plane

gesehen hat, ist der gleichen Meinung wie ich. — Herzlichen Dank flirs Zuhoren.
(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Nachster Redner ist der Kollege Dr. Herz.
(Florian von Brunn (SPD): Jetzt hoffen wir wenigstens mal da auf Einsicht!)

Dr. Leopold Herz (FREIE WAHLER): (Vom Redner nicht autorisiert) Liebe Frau Préasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunachst einmal stelle ich fest, dass der Kolle-
ge Gehring richtig angesprochen hat, dass das eine schwierige Entscheidung ist; wir
sind in der Alpenschutzzone C. Daher haben wir ein Problem, das nicht auf die leichte
Schulter zu nehmen ist. Wir missen hier aber zwischen Ideologie und Sachentschei-

dungen abwagen.

Wenn wir FREIEN WAHLER abwagen, dann kommen wir klar zu dem Ergebnis, dass
man diese Skischaukel bauen kann. Das ist unsere Position gewesen, das bleibt sie

und wird sie auch weiterhin sein.
(Volkmar Halbleib (SPD): Was wird da abgewogen?)

Das ist ein Abwagungsprozess. Wir haben immer gesagt, wenn dieses Projekt in ab-
gespeckter Form gemacht wird — es geht ja um Familienabfahrten und nicht um grof3-
flachige Planungen, es sollen auch nicht Walder gerodet werden, sondern nur einzel-

ne Baume —,
(Florian von Brunn (SPD): Sechs Hektar Bergwald, Herr Kollege!)
dann kann man diesem Projekt zustimmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, im Antragstext ist

es sicherlich nicht korrekt wiedergegeben. Es heif3t im Antrag: "Ruhezone ... nicht an-
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tasten". Wer das Gebiet ein bisschen kennt — und einige hier im Raum kennen das
Gebiet sehr gut —, weil}, dass inzwischen durch diese Diskussion, auch durch Schnee-
schuhwandern und auch durch die Ankiindigung von GRUNEN und SPD und Verban-
den, dass der Klageweg beschritten werden soll, halb Deutschland dieses Gebiet in-

zwischen auserkoren hat. Da kann man nicht mehr von einer Ruhezone sprechen.
(Volkmar Halbleib (SPD): Sie waren aber schon lange nicht mehr oben!)

Das ist auch eine Folge einer nicht mehr angemessenen Diskussion. Wir sollten ein-

mal sehen,
(Thomas Gehring (GRUNE): Eine Handvoll Skifahrer!)

dass das die Folge dieser unendlichen Diskussion ist. Wie es aussieht, geht es ja

noch weiter.

Ganz kurz noch zu den Fakten. Wir hatten ja jetzt die Abstimmung der Burger. Das
sollten wir schon akzeptieren, wenn zwei Gemeinderate einstimmig entschieden
haben, das Projekt zu machen, wenn in Obermaiselstein von den circa 900 Wahlbe-
rechtigten etwa 68 % daflr sind, wenn in Balderschwang von knapp 200 Wahlberech-

tigten immerhin 85 % dafur sind.

Eines ist auch noch sehr wichtig zu wissen: Wir hatten in den Sechzigerjahren Abstim-
mungen, ob das Kleinwalsertal nicht zu Osterreich sollte im Tausch gegen Balder-

schwang.
(Volkmar Halbleib (SPD): Das Kleinwalsertal ist in Osterreich!)

Da sieht man, dass im vereinten Europa die Menschen noch Heimat suchen. Beide
Gemeinden haben entschieden; das Kleinwalsertal wollte weiterhin zu Osterreich ge-
héren, und die Balderschwanger haben entschieden, im Landkreis Oberallgau in

Deutschland zu bleiben.
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Im Kreistag des Oberallgaus erlebe ich das schon lange: Es kostet den Landkreis
Oberallgau eine gehorige Stange Geld. Wer den Pass hinauf nach Balderschwang

kennt, weil3, dass jedes Jahr
(Florian von Brunn (SPD): Rutschungen und Steinschlage!)

nicht unwesentliche Reparaturen vorzunehmen sind. Das ist kein Pappenstiel. Das
machen wir nicht nur zur Gaudi, sondern das soll ein Stick Zugehdrigkeit dokumentie-
ren. So ist es fur mich auch ein Stick Zugehdrigkeit, diese Skischaukel zu machen.
Ich bin dort an einem Ort, der weit Gber 900 m liegt. Ich habe noch nie einen solchen
schneearmen Winter erlebt. Wir hatten teilweise keinen bis wenig Schnee im Ort. Ich
will es einmal so sagen. In dem kritisierten Gebiet am Riedberger Horn war auch in
dem vergangenen Winter durchgehend Schnee vorhanden. Das zeigt, es ist ein sehr

schneesicheres Gebiet.

Noch einmal zusammenfassend: Dieses Projekt kann man in der vorgeschlagenen ab-
gespeckten Form machen. Es sichert die Arbeitsplatze in den Gemeinden. Es hat
nichts mit Gewinnmaximierung und sonstigen Slchten zu tun. In diesen Gemeinden
sind inzwischen weit Uber 80 % der Bevdlkerung vom Tourismus abhangig. Auch des-
halb miissen wir es machen; denn in der Nachbarschaft, in Osterreich, werden enor-
me Anstrengungen unternommen. Dort wird nicht so viel diskutiert wie in Deutschland.
Dort wird gehandelt, dort wird gemacht. Von daher sind wir auch ein Stlck weit unter

Druck.
(Thomas Gehring (GRUNE): Zahlt die Alpenkonvention nicht mehr?)

Zum Schluss muss ich noch eines loswerden. Es ist sehr schade, dass Umweltminis-
terin Scharf nicht da ist. Sie war urspringlich gegen dieses Projekt. Einige in der CSU-
Landtagsfraktion und in der Regierung haben gesagt, wir wollen das Ganze. So weit,
so gut. Die Ministerin hat dann geaulert, wenn die Befragung so und so ausgeht —
jetzt ist sie daflr ausgegangen —, dann wird sie das akzeptieren. Sie hat aber dann

wieder geaulert, sie sei nach wie vor dagegen.
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Ich fordere die Staatsregierung auf, dringend zu einer klaren Meinungsauf3erung nach
aullen zu kommen. Sie haben jetzt das Votum der Bevdlkerung. Sie haben gesagt,
wenn wir das in einem klaren Rahmen haben, dann kdnnen wir das anstof3en. Es fehit
aber immer noch die klare MeinungsaulRerung der Staatsregierung: Wollen wir dieses
Projekt, oder wollen wir es nicht? Dazu gehort auch die Umweltministerin. Ich bitte die
Staatsregierung dringend, zu einem Konsens zu kommen und zu einer klaren Mei-

nungsaullerung nach aulden.
(Beifall bei den FREIEN WAHELRN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schdon. — Nachster Redner ist Herr

Staatssekretar Flracker.

Staatssekretar Albert Furacker (Finanzministerium): Frau Prasidentin, hochverehrte

Kolleginnen und Kollegen! Direkt aus dem Zentrum der Verschworung, sozusagen,
(Florian von Brunn (SPD): Sie geben es also zu?)

berichte ich gerne, wie der Stand wirklich ist, Herr von Brunn. Weder Verschwdrung

noch niedere Motive noch was sonst noch alles gemutmalfdt wurde,
(Volkmar Halbleib (SPD): Auch die Oberpfalz ist dabei!)
Herr Halbleib, trifft zu.

In aller Sachlichkeit: Der Ministerrat ist sich einig. Wir haben einstimmig beschlossen,
lieber Leo Herz — wo ist er denn jetzt hin verschwunden? —, den Weg so zu gehen, wie
er beschrieben wurde. Ich werde es noch einmal skizzieren, weil offensichtlich noch
immer nicht jeder verinnerlicht hat, dass wir weder Gesetzesverstélie planen noch ir-
gendetwas tun, was irgendjemandem zuwiderlaufen kénnte. Die Staatsregierung wird
es am Schluss sogar nicht einmal beschliellen kénnen. Zum Schluss ist namlich die-

ses Gremium gefragt, der Bayerische Landtag. Das Parlament wird die Fortschreibung
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der Anderung des Landesentwicklungsprogramms zu beschlieBen haben. Da hilft

weder Verschworung noch sonst was. Insofern kann ich Sie da sehr beruhigen.

Es gab seit vielen Jahrzehnten die Debatte, nicht weil das der Heimatminister, der Mi-
nisterprasident oder die Umweltministerin wollte, sondern die Menschen vor Ort wollen
seit Jahrzehnten den Ausbau in dieser Form. Deswegen befassen wir uns seit langer

Zeit mit diesem Vorhaben am Riedberger Horn — und nur deswegen.

WEeil sich die Debattenlage in den letzten Monaten so entwickelt hat, haben wir alle
miteinander Uberlegt, wie wir dem Projekt gerecht werden konnen. Kollege Rotter hat
es gesagt: Wir haben uns in der Staatsregierung Uberlegt, zusammen mit der Land-
tagsfraktion, wie wir den Wunsch der Menschen vor Ort erflillen kénnen. Unser Ziel,
unsere oberste Maxime ist eben, wenn es vernunftige Winsche der Menschen vor Ort
gibt, auf diese Wiinsche auch einzugehen. Warum misstrauen Sie stets den Birgerin-
nen und Burgern vor Ort? Bei all den Themen haben wir das immer wieder. Niemand
weild besser und am besten, was in der jeweiligen Heimat zu passieren hat, als die

Menschen, die dort leben.

(Dr. Christian Magerl (GRUNE): Genau wie bei der dritten Startbahn auch! Sie
messen mit zweierlei MaB! — Gisela Sengl (GRUNE): Machen wir eine dritte Start-

bahn!)

— Erst héren, dann stéren! — Deswegen machen wir nach dem ersten Schritt, nachdem
der Burgerentscheid nun positiv verlaufen ist, den zweiten Schritt. Wir haben zuge-
sagt, dass der Alpenplan dann geandert werden soll, wenn die Burgerbeteiligung
einen positiven Ausgang hat. Die Burgerinnen und Blrger haben am 18. September
mit ganz grol3er Mehrheit entschieden, dass sie dieses Projekt in ihrer unmittelbaren
Heimat beflirworten. Nun folgt der zweite Schritt, die Anderung des Alpenplanes im
Landesentwicklungsprogramm. Dabei geht es darum, dass wir das Vorhaben am

Riedberger Horn landesplanerisch ermdglichen. Hier geht es nicht um ein Genehmi-
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gungsverfahren, sondern zunachst einmal wird das Landesentwicklungsprogramm

verandert.

Ich habe gerade gehort, wir waren bereit, die gesamte Flache des Alpenplans dort zu

verandern.

(Florian von Brunn (SPD): Das haben Sie in |hrer Pressemitteilung gesagt!)

Dazu muss ich Ihnen sagen: Das Vorhaben betrifft lediglich 0,08 % der Gesamtflache
der Zone C des Alpenplans.Das Ganze wird letzten Endes im Rahmen einer umfas-
senden Abwagung geschehen. Der Alpenplan, meine Damen und Herren, ist nicht al-
lein auf die Belange des Naturschutzes ausgerichtet, sondern bertcksichtigt auch wirt-
schaftliche sowie touristische Nutzungsanspriche im Alpenraum. Wir missen nun
einmal akzeptieren, dass die Zukunft des Freistaats Bayern nicht nur in den Ballungs-
raumen und Stadten liegt, sondern dass auch die landlichen Raume ein Recht haben,

sich zu entwickeln, so wie es die Menschen vor Ort wollen.

(Beifall bei der CSU)

Dazu zahlt eben in dieser Region, dass auch das touristische Potenzial gehoben wer-
den soll. Wenn nun die Menschen vor Ort dieses touristische Potenzial in den baye-

rischen Alpen heben wollen, dann helfen wir als Staatsregierung gerne mit.

Ich sage noch etwas. Der Alpenraum ist ein Naturraum — das ist wahr —, aber er ist

keine Verbotszone fir Menschen. Er ist fir den Menschen dort auch ein Lebensraum.

(Beifall bei der CSU)

Der Alpenplan ist in drei Zonen definiert und soll einen geschickten Ausgleich zwi-
schen Natur, Wirtschaft und Tourismus organisieren. Das ist einerseits eine Herausfor-
derung, aber auf der anderen Seite auch genau der Wille des Alpenplans, und das

schon seit Jahrzehnten.



Protokollauszug
82. Plenum, 28.09.2016 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 19

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es wird immer der Eindruck erweckt, als
konnte die Verschwdrung, die Sie beschrieben haben, irgendetwas beschlieRen. Wir
kénnen als Staatsregierung den Vorschlag machen, den Landesentwicklungsplan fort-
zuschreiben. Schlussentscheider wird der Bayerische Landtag sein. Deswegen weil}
ich gar nicht, warum Sie lhr Licht immer so unter den Scheffel stellen. Sie brauchen
doch vor dem, was die Staatsregierung vorschlagt, keine Angst zu haben. Entschei-

den wird zum Schluss der Bayerische Landtag und sonst niemand.

Wir haben nun das Meinungsbild vor Ort eingeholt. Wir werden die Fortschreibung des
Landesentwicklungsprogramms vorbereiten, und die weiteren Schritte sind folgende.
Wir werden zunachst im Ministerrat zeitnah beraten, den Entwurf ausarbeiten, uns im
Ministerrat erneut mit dem Gesetz beschaftigen und den Entwurf voraussichtlich billi-
gen, und dann gibt es ein umfassendes Beteiligungsverfahren. Behorden, Verbande,
Kommunen, Offentlichkeit, jeder kann sich einbringen, und jeder kann, bevor wir im
Ministerrat vor der Landtagsberatung abschlieRend Stellung nehmen, seine Meinung

noch einmal einbringen.

Jetzt kommt etwas, was fur Sie, Herr von Brunn, ganz wichtig ist. Erst nach der LEP-
Anderung beginnt das eigentliche Genehmigungsverfahren, und dieses eigentliche
Genehmigungsverfahren fuhrt nicht das Ministerium oder der Bayerische Landtag,
sondern die zustandige Kreisverwaltungsbehdrde durch. Dort wird im Detail gepruft,
welche Probleme im Hinblick auf Naturschutz und auf unmittelbar anwendbare Rege-
lungen in der Alpenkonvention entstehen. Erst dann wird die Vereinbarkeit mit der Al-

penkonvention auf Herz und Nieren gepruft.

Deswegen ist alles, was wir heute diskutieren und debattieren, im Hinblick auf die wei-
tere juristische Prifung eigentlich viel zu frih. Es ergibt GUberhaupt keinen Sinn, wenn

Sie behaupten, wir wirden gegen Gesetze verstolden.

(Florian von Brunn (SPD): Das Wort "Gesetze" habe ich nicht einmal in den Mund

genommen!)
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Sie haben behauptet, wir wirden gegen volkerrechtliche Vereinbarungen verstol3en.
Ja, mein lieber Herr von Brunn, wir verstol3en nicht gegen volkerrechtliche Vereinba-
rungen, sondern fuhren ein rechtsstaatliches Verfahren par excellence durch. Erstens
entscheiden die Blrger vor Ort, zweitens entscheiden wir nach Recht und Gesetz, und
drittens entscheidet zum Schluss der Bayerische Landtag, ob der Alpenplan wirklich in
dieser Weise geandert wird. Ja, ein saubereres, besseres und demokratischeres Ver-

fahren mochte mir bitte jemand einmal zeigen.

(Beifall bei der CSU — Florian von Brunn (SPD): Das ist doch pure Heuchelei, tut

mir wirklich leid! Ein sauberes, demokratisches Verfahren?)

Zum Schluss zum Zielabweichungsverfahren. Auch da gibt es nichts zu verschweigen.
Die Gemeinden haben das Zielabweichungsverfahren zunachst beantragt. Das Zielab-
weichungsverfahren ruht im Moment aufgrund der beschriebenen Vorgehensweise.
Die Gemeinden erwarten im Moment auch keine Verbescheidung, und es gibt tUber-
haupt keinen Anlass, einen Hauruck-Bescheid zu erlassen. Das Vorgehen ist skizziert.
Wir gehen den Weg unbeirrt und offen. Wir werden uns im Landtag dartber austau-
schen und zum Schluss beschlieen mussen oder auch nicht. Es gibt weder eine Ver-
schworung noch Gesetzesverstdlie. Die Alpenkonvention wird weiter bestehen, und
wie das Verfahren ausgeht, sehen wir zum Schluss. In diesem Sinne denke ich: Beru-
higen Sie sich ein bisschen um diese Uhrzeit! Ich wollte nicht mehr sprechen; aber
nach all dem, was hier angeworfen wurde, mussten mir meine Kolleginnen und Kolle-

gen noch diese Minuten schenken.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Sie haben weitere zwei Minuten, weil wir eine

Zwischenbemerkung von Herrn Kollegen von Brunn haben.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrter Herr Staatssekretar Flracker, es ist doch
nicht ganz so, wie Sie es darstellen. Sie hatten ja das Zielabweichungsverfahren ent-
scheiden konnen. Allerdings hatte ich Sie dann an lhren Amtseid und daran erinnert,

dass Sie Recht und Gesetz achten missen, zum Beispiel die Alpenkonvention. Weil
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Sie das Zielabweichungsverfahren nicht positiv verbescheiden konnten und weil lhre
eigene Regierung nicht zu einer klaren Entscheidung gekommen ist, haben Sie sich
Verrenkungen ausgedacht und versucht, den Alpenplan zu andern, der 44 Jahre daflr
gesorgt hat, dass Naturraum, Lebensraum und Wirtschaftsraum gemeinsam funktio-

niert haben.

Ich wirde von Ihnen doch gerne wissen, ob Sie den Alpenplan in toto andern wollen,
wie Sie es in lhrer Pressemitteilung vom 19. Juli 2016 angekiindigt haben, oder ob Sie
ihn jedes Mal andern wollen, wenn ein solches Begehren an Sie herangetragen wird;
denn lhr ganzes Auftreten suggeriert, dass Sie ihn jedes Mal andern wollen. Das

wurde ich von lhnen gerne wissen.

Staatssekretar Albert Fliracker (Finanzministerium): Mein Auftreten, lieber Herr von

Brunn,
(Florian von Brunn (SPD): Ihr Auftreten als Staatsregierung und Fraktion!)

ist voll von Sachlichkeit gepragt. Ich habe mich auch noch einmal gemeldet, damit
jedem klar ist, worum es geht. Das Vorhaben betrifft lediglich 0,08 % der Flache C des

Alpenplans. Das ist das ganze Projekt.
(Florian von Brunn (SPD): Sie reden um den heilen Brei herum!)

Alles andere ist, glaube ich, eine theoretische Debatte. Ich bin ungefahr zu der Zeit
geboren, als die Debatte um das Riedberger Horn begann. Zu dieser Zeit ist kein an-
deres Projekt mit gleicher Glte und in gleicher Dimension aufgeschlagen. Deswegen
ist die Debatte, was passieren wird, wenn in 15 Jahren wieder irgendjemand irgendwo
einen Skilift oder eine Skischaukel bauen will, theoretisch. Das ist eine theoretische
Diskussion, die im Moment keine Rolle spielt. Wir haben die Burger befragt, und wir
andern jetzt das LEP, sofern der Landtag zustimmt. Dann gibt es ein rechtsstaatliches
Genehmigungsverfahren vor Ort, und wir schauen, was dabei herauskommt. Was in

dem Bescheid steht, wird dann gelten.
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(Florian von Brunn (SPD): Ich werde Sie an Ihre Worte erinnern, Herr Flracker!)

Ich weil} es heute nicht. Ich kann nur sagen, wie wir vorgehen, und das Verfahren

konnte nicht korrekter sein.
(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schén. — Weitere Wortmeldungen liegen

mir nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.

Wir kommen nun zur Abstimmung, und dazu werden die Antrage wieder getrennt. Wer
dem Dringlichkeitsantrag auf der Drucksache 17/13011 — das ist der Antrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - seine Zustimmung geben méchte, den bitte ich um
sein Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der SPD und von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU und der FREIEN WAH-
LER. Gibt es Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltung. Damit ist der Antrag ab-

gelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf der Drucksache 17/13022 — das ist der Antrag der
SPD-Fraktion — seine Zustimmung geben méchte, den bitte ich um sein Handzeichen.
— Das sind die Fraktionen der SPD und von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstim-
men! — Das sind die Fraktionen der CSU und der FREIEN WAHLER. Gibt es Stimm-

enthaltungen? — Keine Stimmenthaltung. Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.
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