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Landtag
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Gesetzentwurf

der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes

A) Problem

Einige schulfinanzierungsrechtliche Fragen bedirfen der Umsetzung
bzw. Lésung durch den Gesetzgeber; ferner sind einige Anpassungen
an geanderte Rahmenbedingungen erforderlich. Die Hauptpunkte sind
folgende:

1. Finanzierung privater Grundschulen und Mittelschulen

Die Einrichtung einer (unselbstandigen) Aulenstelle kommt im
Bereich der Grund- und Mittelschulen kiinftig fir weitere einge-
schrankte Fallkonstellationen unter bestimmten, schulrechtlich zu
konkretisierenden Voraussetzungen in Betracht. Es stellt sich die
Frage der schulfinanzierungsrechtlichen Rahmenbedingungen.
Zudem ist der Zuschusssatz bei BaumalRnahmen deutlich héher
als bei anderen Schularten, was die Staatliche Rechnungsprifung
beanstandet.

2. Kommunale Zusammenarbeit und Gastschulbeitragsrecht
a) Schilerbeférderung bei Mittlere-Reife-Klassen der Mittelschule

Fir die Beforderung von Schilerinnen und Schilern, die ein
Mittlere-Reife-Angebot auflerhalb ihres Sprengels besuchen,
ist die kreisfreie Gemeinde oder der Landkreis zustandig. Zwi-
schenzeitlich ist die Bildung von Mittelschulverbinden, wozu
auch ein Angebot zum Erwerb des mittleren Schulabschlusses
gehort, bayernweit abgeschlossen. Die Schilerbeférderung
innerhalb des Verbunds ist Aufgabe der Schulaufwandstrager
der Mittelschulen; dies gilt vom Grundsatz her auch bei Zu-
weisungen zu Schulen auflerhalb des Sprengels.

b) Anpassung Fortschreibungsfaktor fir die Gastschulbeitrags-
pauschalen

Fur die Gastschulbeitragspauschalen besteht eine Anpas-
sungspflicht im zweijahrigen Turnus anhand bestimmter im
Gesetz formulierter Anpassungsfaktoren. Die Orientierungsda-
ten fur die kommunale Finanzplanung als bisher einer dieser
Faktoren werden nicht mehr erstellt bzw. veroffentlicht.

B) Ldésung

1. Finanzierung privater Grundschulen und Mittelschulen

Die schulfinanzierungsrechtlichen Karenzzeitregelungen werden
auf AuBenstellen erstreckt. Die HOhe des Zuschusssatzes fur
Baumalnahmen wird bei staatlich genehmigten und staatlich an-
erkannten Schulen um jeweils zehn Prozentpunkte verringert und
damit der Foérderkulisse bei anderen Schularten weiter angena-
hert. Art. 58 BaySchFG bleibt unberihrt.
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2. Kommunale Zusammenarbeit und Gastschulbeitragsrecht
a) Schilerbeférderung bei Mittlere-Reife-Klassen der Mittelschule

Die Ausnahmeregelung fiir die Schilerbeférderung zu einem
M-Angebot auRerhalb des Sprengels wird aufgehoben.

b) Anpassung Fortschreibungsfaktor fir die Gastschulbeitrags-

pauschalen

Die zuletzt kontinuierliche Steigerung um je 2% im zweijahri-
gen Anpassungsturnus wird durch explizite Aufnahme in die
gesetzliche Regelung fortgefihrt.

C) Alternativen

Keine

D) Kosten

1. Kosten fiir den Staat

Die eingeschrankte Ausweitung der mdéglichen Einrichtung ei-
ner (unselbstandigen) AuRenstelle im Bereich der Grundschu-
len und Mittelschulen fihrt zu keinen erheblichen Mehrkosten,
wenn die Errichtung einer neuen Schule und die Einrichtung
einer Aulenstelle hinsichtlich der Karenzzeiten wie vorgese-
hen gleich behandelt werden. Die Absenkung des Zuschuss-
satzes fur Baumalnahmen bei staatlich genehmigten und
staatlich anerkannten Grundschulen und Mittelschulen hat zur
Folge, dass private Schultrager ggf. ein Mehr an Eigenmitteln
aufbringen mussen und der Staat entsprechend Mittel spart.

Die Gibrigen Anderungen verursachen keine Kosten.

2. Kosten fiir die Kommunen

Bei der Schiilerbeférderung zu M-Klassen auf3erhalb des Spren-
gels kann es im Einzelfall zu Verschiebungen zwischen den kom-
munalen Ebenen kommen.

Die (ibrigen Anderungen verursachen keine Kosten.

Das Konnexitatsprinzip (Art. 83 Abs. 3 BV) ist nicht berihrt; den
kommunalen Sachaufwandstragern wird durch dieses Gesetz kei-
ne Verpflichtung nach Art. 83 Abs. 3 und 6 BV auferlegt.

3. Kosten fiir die Wirtschaft und den Biirger

Die Absenkung des Zuschusssatzes fur Baumallinahmen bei
staatlich genehmigten und staatlich anerkannten Grundschulen
und Mittelschulen hat zur Folge, dass private Schultrédger ggf. ein
Mehr an Eigenmitteln aufbringen mussen.

Im Ubrigen entstehen keine Kosten.
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Gesetzentwurf

zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzie-
rungsgesetzes

§1
Das Bayerische Schulfinanzierungsgesetz (BaySchFG)
in der Fassung der Bekanntmachung vom 31. Mai
2000 (GVBI S. 455, ber. S. 633, BayRS 2230-7-1-K),
zuletzt geandert durch §§ 3 und 5 Abs. 3 Nrn. 2 und 3
des Gesetzes vom 23. Mai 2014 (GVBI S. 190), wird
wie folgt geandert:

1. In der Inhaltsiibersicht werden in der Uberschrift
des Art. 30 die Worte ,Gliederung und Ausbau®
durch den Klammerzusatz ,(aufgehoben)” ersetzt.

2. Art. 3 Abs. 4 Satz 2 wird aufgehoben; der bisheri-
ge Satz 3 wird Satz 2.

3. In Art. 10 Abs. 3 Satz 3 werden die Worte ,der
Orientierungsdaten fiir die kommunale Finanzpla-
nung“ durch die Worte ,eines Steigerungssatzes
von 1 v. H. pro Jahr* ersetzt.

4. Art. 29 werden folgende Abs. 3 und 4 angeflgt:

»(3) Eine Forderung entfallt fir die nach Maligabe
dieses Gesetzes forderfahigen Lehrer- bzw. Un-
terrichtswochenstunden, die von Lehrkraften er-
bracht werden, deren wirtschaftliche und rechtli-
che Stellung nicht nach Art. 97 Abs. 1 BayEUG
genugend gesichert ist.

(4) Die zustandige Bewilligungsbehdrde kann den
Schultragern zur Auflage machen, Verwendungs-
nachweise sowie Gewinn- und Verlustrechnungen
vorzulegen, aus denen die jahrlichen Einnahmen
und Ausgaben der Schulen ersichtlich sind.”

5. Art. 30 wird aufgehoben.

6. In Art. 31 Abs. 6 Satz 3 werden nach dem Wort
.wird“ die Worte ,, sowie fiir genehmigte AulRen-
stellen” eingefugt.

7. Art. 32 wird wie folgt geandert:

a) In Abs. 1 Satz 5 wird die Zahl ,70“ durch die
Zahl 60 ersetzt.

b) Abs. 2 wird folgender Satz 3 angefugt:
. Satz 1 gilt fir genehmigte Aullenstellen ent-
sprechend.”

c) In Abs. 3 wird die Zahl ,80“ durch die Zahl ,70“
ersetzt.

07.10.2014

8. Art. 38 Abs. 4 wird aufgehoben.
9. Art. 41 wird wie folgt geandert:

a) In Abs. 1 Satz 1 werden die Worte ,; auler-
dem muss die rechtliche und wirtschaftliche
Stellung der Lehrkrafte nach Art. 97 Abs. 1
BayEUG genugend gesichert sein, ansonsten
entfallt ein Zuschuss fir die betreffenden Un-
terrichtswochenstunden® gestrichen.

b) Abs. 6 wird aufgehoben.
10. Art. 60 wird wie folgt geandert:
a) Satz 1 wird aufgehoben.

b) Der bisherige Satz 2 wird Satz 1 und die Wor-
te ,Es wird insbesondere erméachtigt* werden
durch die Worte ,Das Staatsministerium fir
Bildung und Kultus, Wissenschaft und Kunst
wird ermachtigt” ersetzt.

c) Der bisherige Satz 3 wird Satz 2.
11. Art. 62 wird wie folgt geandert:
a) Abs. 1 wird wie folgt geandert:

aa) Die Absatzbezeichnung entfallt.

bb) Satz 2 wird aufgehoben; die Satznumme-
rierung im bisherigen Satz 1 entfallt.

b) Abs. 2 und 3 werden aufgehoben.

§2
(1) Dieses Gesetz tritt am 1. August 2015 in Kraft.

(2) Abweichend von Abs. 1 treten §1 Nm.3, 6, 7
Buchst. b mit Wirkung vom 1. August 2014 in Kraft.

Begriindung:
A) Allgemeiner Teil:

Ziel des Gesetzentwurfs ist es, einige schulfinanzie-
rungsrechtliche Aspekte zu optimieren bzw. an fakti-
sche Entwicklungen anzupassen.

1. Finanzierung privater Grundschulen und Mit-
telschulen

Die Einrichtung einer (unselbstandigen) Aullen-
stelle kommt im Bereich der Grundschulen und
Mittelschulen kiinftig fur weitere eingeschrankte
Fallkonstellationen unter bestimmten, schulrecht-
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lich zu konkretisierenden Voraussetzungen in Be-
tracht. Die schulfinanzierungsrechtlichen Karenz-
zeitregelungen werden auf derartige AuRenstellen
erstreckt.

Da der Zuschusssatz bei BaumalRnahmen deut-
lich hoher als bei anderen Schularten ist, was die
Staatliche Rechnungspriifung beanstandet, wird
die Hohe des Zuschusssatzes fir BaumaRnah-
men bei staatlich genehmigten und staatlich aner-
kannten Grundschulen und Mittelschulen um je-
weils zehn Prozentpunkte verringert und damit der
Forderkulisse bei anderen Schularten weiter an-
genahert. Art. 58 BaySchFG bleibt unberihrt.

Kommunale Zusammenarbeit und Gastschul-
beitragsrecht

a) Schilerbeférderung bei Mittlere-Reife-Klassen
der Mittelschule

Fur die Beférderung von Schilerinnen und
Schilern der Mittelschule, die ein Mittlere-
Reife-Angebot aulierhalb ihres Sprengels be-
suchen, ist die kreisfreie Gemeinde oder der
Landkreis zustandig. Zwischenzeitlich ist die
Bildung von Mittelschulverbiinden, wozu auch
ein Angebot zum Erwerb des mittleren Schul-
abschlusses gehért, bayernweit abgeschlos-
sen. Die Schilerbeférderung innerhalb des
Verbunds ist Aufgabe der Schulaufwandstra-
ger der Mittelschulen; dies gilt vom Grundsatz
her auch bei Zuweisungen zu Schulen auf3er-
halb des Sprengels. Die Ausnahmeregelung
zu Lasten der kreisfreien Gemeinde oder des
Landkreises fur die Schilerbeférderung zu ei-
nem M-Angebot auRerhalb des Sprengels wird
aufgehoben. Die udbrigen Regelungen zur
Schulaufwandstragerschaft und das Zuwei-
sungsrecht fur Einzelfalle bleiben unberlhrt.

b) Anpassung Fortschreibungsfaktor fir die
Gastschulbeitragspauschalen

Fur die Gastschulbeitragspauschalen besteht
eine Anpassungspflicht im zweijahrigen Tur-
nus anhand bestimmter im Gesetz formulierter
Anpassungsfaktoren. Die Orientierungsdaten
fur die kommunale Finanzplanung als bisher
einer dieser Faktoren werden nicht mehr er-
stellt bzw. verdffentlicht, weshalb die gesetzli-
che Regelung an die geadnderten Rahmenbe-
dingungen anzupassen ist. Die in Bezug auf
diesen Faktor zuletzt kontinuierliche (5malige)
Steigerung um je 2 Prozent im zweijahrigen
Anpassungsturnus (d.h. insgesamt 10-Jahres-
zeitraum) wird durch explizite Aufnahme in die
gesetzliche Regelung fortgefuhrt.

3. Kosten, Konnexitat

a) Kosten fir den Staat

Die eingeschrankte Ausweitung der moglichen
Einrichtung einer (unselbstandigen) Auflien-
stelle im Bereich der Grundschulen und Mittel-
schulen fuhrt zu keinen erheblichen Mehrkos-
ten, wenn die Errichtung einer neuen Schule
und die Einrichtung einer AufRenstelle hinsicht-
lich der Karenzzeiten wie vorgesehen gleich
behandelt werden. Insoweit ist auch zu be-
ricksichtigen, dass die staatliche Forderung
staatlich anerkannter und staatlich genehmig-
ter Grundschulen und Mittelschulen weitge-
hend parallel ausgestaltet ist.

Die vorgesehene Absenkung des Zuschuss-
satzes fir Baumallnahmen bei staatlich ge-
nehmigten und staatlich anerkannten Grund-
schulen und Mittelschulen hat zur Folge, dass
private Schultrager ggf. ein Mehr an Eigenmit-
teln aufbringen missen und der Staat ent-
sprechend Mittel spart. Konkrete Zahlen kén-
nen allerdings nicht genannt werden, da die
Summe letztlich von den einzelnen Antragen
und dem jeweiligen Bauvolumen abhangig ist.

Die Ubrigen Anderungen verursachen keine
Kosten.

b) Kosten fiir die Kommunen

Bei der Schilerbeférderung zu M-Klassen au-
Rerhalb des Sprengels kann es im Einzelfall
zu Verschiebungen zwischen den kommuna-
len Ebenen kommen. So ist im Falle einer Zu-
weisung anstelle der kreisfreien Gemeinde
oder des Landkreises der Schulaufwandstra-
ger der besuchten Mittelschule zustandig, der
allerdings Ersatz von dem Schulaufwandstra-
ger verlangen kann, in dessen Sprengel oder
in dessen Einzugsbereich die Schulerin oder
der Schuler ihren oder seinen gewdhnlichen
Aufenthalt hat.

Die uUbrigen Anderungen verursachen keine
Kosten.

Das Konnexitatsprinzip (Art. 83 Abs. 3 BV) ist
nicht beruhrt; den kommunalen Sachaufwand-
stragern wird durch dieses Gesetz keine Ver-
pflichtung nach Art. 83 Abs. 3und 6 BV aufer-
legt.

c) Kosten fir die Wirtschaft und den Blrger

Die vorgesehene Absenkung des Zuschuss-
satzes fur Baumallnahmen bei staatlich ge-
nehmigten und staatlich anerkannten Grund-
schulen und Mittelschulen hat zur Folge, dass
private Schultrager ggf. ein Mehr an Eigenmit-
teln aufbringen missen.

Im Ubrigen entstehen keine Kosten.
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B) Besonderer Teil:

Zu§1
(Anderung des Bayerischen Schulfinanzierungs-
gesetzes)

§1Nr. 1:

Die Inhaltstibersicht wird den im Gesetz vorgenom-
menen Anderungen angepasst.

§ 1 Nr. 2 (Art. 3 Abs. 4 BaySchFG):

Die Weiterentwicklung der Hauptschule zur Mittel-
schule und die damit einhergehende Bildung von Mit-
telschulverbliinden sind in ganz Bayern abgeschlos-
sen. Die Schilerinnen und Schiler an Mittelschulen
haben die Mdaglichkeit, wohnortnah den mittleren
Schulabschluss zu erwerben (vgl. Art. 7a BayEUG).
Die Fragen der Schilerbeférderung sollen in den Ver-
tragen der zustandigen Schulaufwandstrager der Mit-
telschulen geregelt werden (vgl. Art. 8 Abs. 2 Satz 3).
Fur die Ausnahmeregelung des bisherigen Art. 3 Abs.
4 Satz 2 besteht kein Bedarf mehr, zumal Gastschul-
verhaltnisse nach Art. 43 BayEUG unverandert mog-
lich sind.

§ 1Nr. 3 (Art. 10 Abs. 3 BaySchFG):

Art. 10 Abs. 3 Satz 3 gibt fir die Gastschulbeitrags-
pauschalen eine Anpassungspflicht im zweijahrigen
Turnus anhand bestimmter Anpassungsfaktoren vor.
Die Orientierungsdaten fir die kommunale Finanzpla-
nung als bisher einer dieser Faktoren werden jedoch
nicht mehr erstellt bzw. veréffentlicht, weshalb die ge-
setzliche Regelung an die gednderten Rahmenbedin-
gungen anzupassen ist.

Bei den bisherigen Anpassungen der Pauschalen
wurde bis einschlieBlich 2001 der jeweils aktuelle
Wert der Orientierungsdaten fur die kommunale Fi-
nanzplanung fir das betreffende Jahr nach der ent-
sprechenden Bekanntmachung des (damaligen) Bay-
erischen Staatsministeriums des Innern zugrunde
gelegt (2 Prozent pro Jahr bei den Anpassungen 1999
und 2001). Bei den Anpassungen in den Jahren 2003
bis 2013 war Grundlage die jeweilige Ubereinstim-
mung des Finanzplanungsrats (datierend vom
21. Marz 2002 und 10. November 2006), wonach Lan-
der und Gemeinden ihr jahrliches Ausgabenwachstum
auf jeweils 1 Prozent im Jahresdurchschnitt begren-
zen; entsprechend wurde fir die Fortschreibung der
Gastschulbeitragspauschalen pro Jahr ein Steige-
rungssatz von 1 Prozent angesetzt. Der Finanzpla-
nungsrat bestand aus Bundes- und Lander- sowie
Gemeindevertretern und Ubernahm die Koordination
zwischen Haushaltsplanung und mehrjahriger Finanz-
planung der Gebietskdrperschaften. Mit der Einrich-
tung des Stabilitatsrats (Art. 109a GG) durch die Fo-
deralismusreform |l wurde der Finanzplanungsrat in
seiner bestehenden Form jedoch uberflissig und in

der Folge abgeschafft. Seine fortzufihrenden Aufga-
ben sind auf den Stabilitatsrat als gemeinsames Gre-
mium des Bundes und der Lander zur Vermeidung
von Haushaltsnotlagen Gbertragen worden, der jedoch
soweit ersichtlich keine kommunalspezifischen Be-
schlusse oder fixe Prozentangaben zum kommunalen
Ausgabenwachstum verdffentlicht. Da andere Fakto-
ren wie z.B. der Verbraucherpreisindex aufgrund der
z.T. relativ starken Steigerungen/Veranderungen we-
niger geeignet erscheinen, wird die zuletzt kontinuier-
liche (5-malige) Steigerung um je 2 Prozent im zwei-
jahrigen Anpassungsturnus (d.h. insgesamt 10-Jah-
reszeitraum) fortgefuhrt, indem der Steigerungssatz
i.H.v. 1 Prozent pro Jahr explizit in die gesetzliche Re-
gelung aufgenommen wird. Die Ubrigen Anpassungs-
faktoren, auch diejenigen fiir die Fortschreibung der
zusatzlichen Pauschale bei kommunalen Schulen
gem. Art. 19 Abs. 2 BaySchFG, bleiben unverandert.

§ 1Nr. 4 (Art. 29 BaySchFG):

Es handelt sich um eine systematische Verschiebung,
die zudem der weiteren Vereinheitlichung der Rege-
lungen Uber die Privatschulfinanzierung dient. Diese
schulartubergreifende Vereinheitlichung, die mit der
Ausweitung des Anwendungsbereichs u.a. auf Grund-
schulen und Mittelschulen einhergeht, ist mit Blick auf
den Gleichheitsgrundsatz geboten. Schliellich gilt
auch das Gebot, die wirtschaftliche und rechtliche
Stellung der Lehrkrafte zu sichern, schulartibergrei-
fend. Durch den ausdricklichen Verweis auf Art. 97
Abs. 1 BayEUG wird der Charakter als systemgerech-
te schulfinanzierungsrechtliche Festlegung normativer
Standards als Voraussetzung fir eine Zuschussge-
wahrung verdeutlicht und keine zusatzliche, méglich-
erweise in die Privatschulfreiheit eingreifende Ge-
nehmigungsvoraussetzung geschaffen. Zudem ist es
geboten, die Regelungen Uber die Nachweisflihrung
hinsichtlich der Einnahmen und Ausgaben eines
Schultrdgers schulartibergreifend zu harmonisieren;
die vorgesehene Ermessensregelung lasst Raum flr
sachgerechte Einzelfallentscheidungen und geeignete
Verfahrenswege der Nachweisforderung.

§ 1 Nr. 5 (Art. 30 BaySchFG):

In Art. 29 Abs. 1 ist klargestellt, dass (nur) Ersatz-
schulen geférdert werden. Dies bedeutet zugleich,
dass im Bereich der Grundschulen und Mittelschulen
die einschlagigen Voraussetzungen insbesondere von
Art. 7 und 7a BayEUG erflllt sein missen. Vor die-
sem Hintergrund besteht fir Art. 30 kein Bedarf mehr.

§ 1Nrn. 6, 7 (Art. 31, 32 BaySchFG:)

Wenn der Trager einer privaten Grundschule oder
Mittelschule in Abweichung vom Grundsatz der Ein-
hausigkeit mit Genehmigung der Regierung eine un-
selbstandige Aulienstelle einrichtet, wird diese schul-
finanzierungsrechtlich wie die Neugrindung einer
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Schule behandelt. Die Frage der Abgrenzung zwi-
schen der Einrichtung einer Aullenstelle und der Er-
richtung einer neuen Schule beschrankt sich damit auf
das Schulrecht und hat keine Auswirkungen auf die
Schulfinanzierung: In beiden Fallen gilt die gesetzliche
Karenzfrist. Dies betrifft den Personalaufwand und
Schulaufwand (einschlieRlich Baukosten) gleicherma-
Ren.

Die Staatliche Rechnungsprifung stellt fest, dass der
Zuschusssatz fir notwendige Baumalnahmen bei
privaten Grundschulen und Mittelschulen im Vergleich
zu anderen Schularten unverandert zu hoch ist, und
fordert eine entsprechende Absenkung. Vor diesem
Hintergrund wird der Zuschusssatz fiir staatlich ge-
nehmigte Ersatzschulen von 70 Prozent auf 60 Pro-
zent und fir staatlich anerkannte Ersatzschulen von
80 Prozent auf 70 Prozent verringert. Eine weitere Ab-
senkung auf 50 Prozent vergleichbar der Foérderung
bei privaten Gymnasien, Realschulen und beruflichen
Schulen erfolgt insbesondere mit Blick auf die Forde-
rung kirchlicher Grundschulen und Mittelschulen nach
MafRgabe von Art. 58 BaySchFG, der unberunhrt bleibt,
nicht.

§ 1Nrn. 8, 9 (Art. 38, 41 BaySchFG):
Folgeanderungen zu § 1 Nr. 4.

§ 1 Nr. 10 (Art. 60 BaySchFG):
Redaktionelle Anpassung.

§ 1Nr. 11 (Art. 62 BaySchFG):

Es handelt sich um die Aufhebung gegenstandsloser
Vorschriften.

Zu§ 2
(In-Kraft-Treten):

Das Gesetz tritt zum Schuljahr 2015/2016 in Kraft.

Abweichend davon treten folgende Anpassungen
rickwirkend zum 1. August 2014 in Kraft:

Die Anderung des Anpassungsfaktors zur Fortschrei-
bung der Gastschulbeitragspauschalen tritt als Grund-
lage fir die in der zweiten Jahreshalfte 2014 vorzu-
nehmende nachste Fortschreibung zum 1. August
2014 in Kraft. Die Anderung fiihrt nicht zu einem Neu-
beginn des zweijahrigen Anpassungsturnus, sondern
lasst den bereits laufenden Zwei-Jahres-Zeitraum mit
den seit 1. Januar 2013 geltenden Pauschalbetragen
unberuhrt. Die nachste Anpassung erfolgt dement-
sprechend in Anwendung des geanderten Anpas-
sungsfaktors zu Beginn des Jahres 2015.

Die Geltung der schulfinanzierungsrechtlichen Ka-
renzzeitregelungen im Fall der Einrichtung einer (un-
selbstandigen) Aulenstelle im Bereich der Grund-
schulen und Mittelschulen erfasst die Genehmigungs-
praxis ab dem Schuljahr 2014/2015.
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Protokollauszug
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Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 b auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes (Drs. 17/3262)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird vonseiten der Staatsregierung begriindet. Das Wort hat Herr

Staatssekretar Eisenreich. Bitte schon, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Staatssekretar Georg Eisenreich (Kultusministerium): Herr Prasident, verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir legen einen Gesetzentwurf mit Anderungen des Bayeri-
schen Schulfinanzierungsgesetzes vor. Ich mdchte zunachst einmal damit beginnen,
was in dem Gesetzentwurf nicht steht. Das betrifft den Teil, der in den letzten Wochen

und Monaten die meisten Diskussionen hervorgerufen hat.

In dem Gesetzentwurf ist nicht das enthalten, was aufgrund eines Urteils des Bundes-
sozialgerichts notwendig ist. Infolge dieses Urteils leisten die Bezirke im Wege der
Eingliederungshilfe kein Schulgeld mehr. Vor diesem Hintergrund hat der Freistaat
Bayern als Ubergangsregelung die Schulgeldzahlung der Trager der Eingliederungs-
hilfe im Wege einer freiwilligen Leistung tbernommen. Wir haben dann Vorschlage
erarbeitet und sind auch in der Diskussion mit den Verb&nden. Aus dieser Diskussion
hat sich ergeben, dass noch weiterer Gesprachsbedarf besteht, wie wir eine verbes-
serte Forderung der privaten Forderschulen gewéhrleisten kénnen, und zwar so, dass
diese dauerhaft auf Schulgeld verzichten kénnen. Nachdem wir diesen Dialogbedarf
noch haben, gibt es in diesem Gesetzentwurf noch keinen Vorschlag. Wir sind im Ge-
sprach mit allen Verbanden. Die Ubergangslésung wird bis zum Ende dieses Dialogs

entsprechend fortgefuhrt werden.

Ziel der Gesprache ist es, ein Finanzierungsmodell zu entwickeln, das eine auskémm-
liche Finanzierung der privaten Forderschulen auf Dauer sichert. Zwei Punkte méchte
ich dabei besonders herausgreifen. Der eine betrifft die Frage der Tragerverwaltungs-

kosten, also die Frage, ob und in welcher Form diese berticksichtigt werden kdnnen.
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Der zweite Gegenstand dieses Gesprachs ist insbesondere die Frage, ob eine staatli-
che Anerkennung der privaten Foérderschulen Voraussetzung einer verbesserten For-
derung ist. Das ist ein Punkt, der im Gesetzentwurf urspriinglich enthalten war, der

aber noch einmal besprochen wird. Uber diese Fragen wird noch weiter diskutiert.

In dem Gesetzentwurf, den wir heute vorlegen, sind einige Regelungen fiir den Be-
reich der privaten Grund- und Mittelschulen enthalten und auch Themen in Bezug auf
die Kommunen. Zum einen erweitern wir die Moglichkeiten, unselbststandige Aul3en-
stellen einzurichten. Deswegen ist es notwendig, eine schulfinanzierungsrechtliche
Gleichstellung von Neugrindung und AuRR3enstellen zu erreichen. Das wird vorgeschla-

gen. Es geht insbesondere darum, dass auch die Karenzzeit gilt.

Das Nachste ist, dass wir die Baukostenzuschisse flr die privaten Grund- und Mittel-
schulen senken mussen. Wir haben eine nachdrickliche Forderung der staatlichen
Rechnungsprifung, die uns entsprechend anmahnt. Mit dem Vorschlag in dem Ge-
setzentwurf ndhern wir die Bezuschussung der BaumalRnahmen bei staatlich geneh-
migten und anerkannten Grund- und Mittelschulen an die Forderung der anderen

Schularten an.

Der dritte Punkt, der die privaten Grund- und Mittelschulen betrifft: Der Gesetzentwurf
zieht die Moglichkeit, Verwendungsnachweise von den privaten Schultragern zu ver-
langen, sowie die Mdglichkeit, bei unzureichend bezahltem Lehrpersonal die Zuschis-
se zu kurzen, unter Ausweitung auf alle Schularten systematisch vor die Klammer.

Das betrifft den Bereich der privaten Grund- und Mittelschulen.

Zum Zweiten werden kommunale Themen angesprochen. Ich méchte nur einen Punkt
entsprechend herausgreifen: Die Bildung von Mittelschulverbiinden ist bayernweit ab-
geschlossen. Daher braucht es nicht mehr die Ausnahmeregelung, die bisher fur die
Schulerbeférderung auf3erhalb des Sprengels angeboten worden ist. Kinftig wird der

Schulaufwandstrager der Mittelschule zustandig sein.
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Heute ist die Erste Lesung. Wir stehen fur die Beratung zur Verfligung und bitten um

Verweisung in den Ausschuss.
(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke, Herr Staatssekretar. Ich eroffne
damit die Aussprache. Als erste Rednerin hat die Kollegin Margit Wild von der SPD

das Wort. Bitte schon, Frau Kollegin.

Margit Wild (SPD): Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! In
der Tat ist heute die Erste Lesung; deshalb werden meine Ausfihrungen heute hier

nicht allzu lange sein.

(Zuruf von der CSU: Das ist aber schade! — Volkmar Halbleib (SPD): Kurz, aber

prazise sollen sie sein!)

- Ein gefahrlicher Satz, ich wei3. — Wenn man sich den Gesetzentwurf zur Anderung
des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes etwas genauer anschaut, hat man zu-
nachst den Eindruck: harmlos, greift relativ wenig ein und bringt eigentlich nur Gutes.
— Bei genauerem Hinsehen stellt man aber fest, dass in den vergangenen Jahren peu
a peu Anderungen in den Gesetzen herbeigefiihrt worden sind, die die privaten Schu-
len schwachen. Zuletzt wurde die Pauschalierung eingefiihrt — sie mag fur einzelne
private Trager von Vorteil gewesen sein, das haben sie auch ganz klar gesagt. Einige
haben uns aber gesagt, diese Pauschalierung mache es ihnen enorm schwer. Dieses

Thema ist noch lange nicht erledigt.

Die privaten Trager hat auch die Tatsache geschwacht, dass verbeamtete Lehrkrafte
seit drei oder vier Jahren nicht mehr an privaten Schulen tatig sein dirfen. Als dritte
Anderung sollen jetzt die Zuschiisse zu den Baukosten gekiirzt werden. Natirlich gibt
es im Hinblick auf die finanzielle Starke der Schultrager Unterschiede, aber uns sagen
ganz viele: Wenn dieser Zuschuss wie vorgesehen geklrzt wird, wenn also bei den

einen von 70 % auf 60 % und bei den anderen von 80 % auf 70 % gekurzt wird, ist
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das nur scheinbar nicht viel. Aber in der Summe kann das bedeuten, dass so mancher
private Trager wirklich vor dem Aus steht; denn die Auswirkung ist, wie im Gesetzent-
wurf ausgefiihrt ist, dass der eine oder andere Trager die Beitragssatze erhthen
muss. Dem sind aber, Kolleginnen und Kollegen, gewisse Grenzen gesetzt. Ich muss
sagen: Wir von der SPD machen diese sukzessive, ganz subtile Schlechterstellung
unserer privaten Trager nicht mit. Gerade die privaten Trager gehen namlich in vielen
Bereichen voran; beispielhaft nenne ich ihren Umgang mit der Thematik der gemein-
samen Unterrichtung von Kindern mit und ohne Behinderung. Ich will damit nur sagen:

Sie machen da ordentliche, gute Arbeit.

Die Kosten fur die Schulerbeférderung schlagen mittlerweile enorm zu Buche; das wis-
sen wir doch alle. Sie missen sich einmal vor Augen fuhren, was das fur einzelne
Landkreise bedeutet. Und jetzt noch diese Veranderung! — Dann schieben wir die Kos-
ten halt von dem einen Kostentrager zum anderen. Ich kann mir gut vorstellen, dass
es fur manche Kommunen eine enorme Belastung ist, wenn sie diese Kosten jetzt

auch Ubernehmen mussen.

Diese Fragestellungen gehen mit diesem Gesetzentwurf einher. Wir werden ihn natdr-
lich im Ausschuss genauer beraten. Wie ich es sehe, Herr Staatssekretar, wird das ja
wohl das letzte Mal sein, dass wir uns mit der Schulfinanzierung beschaftigen; denn
an sich ist diese mehr eine Aufgabe des Haushaltsausschusses, weniger des Bil-
dungsausschusses. Aber ich meine, wir haben uns alle das Ziel gesetzt — Sie haben
es auch gerade eben wieder gesagt -, dass Sie die privaten Schulen gut behandeln
wollen. Infolgedessen mussen diesen Worten auch Taten folgen. Fir Sozialdemokra-
ten ist es nicht besonders einfach, wenn gerade sie sich zum Anwalt privater Schulen

machen missen. — Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke schon, Frau Kollegin. Als Nachster

hat der Kollege Michael Hofmann von der CSU das Wort. Bitte schon, Herr Kollege.
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Michael Hofmann (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Frau Kollegin Wild, ein Gesetzentwurf ist in der
Regel nicht harmlos; sonst mussten wir ihn nicht hier besprechen. Alle Gesetze haben
in irgendeiner Form Auswirkungen auf die Menschen drauf3en, und deswegen ist es
auch gut, dass wir uns heute mit dem vorliegenden Gesetzentwurf beschéaftigen, auch

wenn er dem einen oder anderen im Hause vielleicht unspektakulér erscheint.

Zunachst einmal mdchte ich der Staatsregierung meinen Dank aussprechen vor dem
Hintergrund der Frage, wie die Finanzierung der privaten Forderschulen aussehen
soll. Ich glaube, dass es der richtige Weg ist, diesen Punkt aus dem Gesetz zu lassen,
das Gesprach mit den privaten Férderschulen zu suchen und deren Sorgen ernst zu
nehmen. Das haben Sie gemacht; das ist, glaube ich, der richtige Weg gewesen. An-
sonsten haben wir bei dem vorliegenden Gesetzentwurf Gberwiegend technische Aus-

wirkungen.

Ich méchte aber noch auf das eingehen, was Frau Kollegin Wild im Zusammenhang
mit der Absenkung der Zuschisse flr die privaten Schulen, in diesem Fall Grundschu-
len und Mittelschulen, gesagt hat. Wir dirfen nicht vergessen, dass die Grund- und
Mittelschulen in diesem Zusammenhang schon immer noch besser gestellt werden als
die Schulen anderer Schularten. Das war im Ubrigen auch eine Anmerkung der Rech-
nungsprifung, die festgestellt hat, dass das Ungleichgewicht GbermaRig ist. Das steht
auch so in der Begriindung des Gesetzentwurfs. Vor diesem Hintergrund missen wir
uns mit der Thematik beschaftigen, inwieweit wir die einen oder anderen jetzt bevorzu-

gen oder nicht.

Die vorgesehene Absenkung ist moderat. Wir bleiben immer noch, sage ich jetzt ein-
mal, unterhalb dessen, was andere mdglicherweise fordern kénnten. Es sind 10 %. Ich
will nicht bestreiten, dass das fir den einen oder anderen Trager ein Problem sein
konnte. Das mussen wir diskutieren. Klar ist aber auch, dass wir im Freistaat Bayern,
was die Forderung von Privatschulen angeht, immer noch im Vergleich zu anderen

sehr gut sind. Ich weil3, das will die eine oder andere Kollegin, der eine oder andere
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Kollege nicht héren; es heildt immer: Wir sind in Bayern, und wir missen nicht in ande-

re Bundeslander schauen. Aber wir dirfen schon noch betonen, wo wir gut sind.
(Natascha Kohnen (SPD): So eine Gschaftlhuberei!)

Was die Beforderung betrifft, bin ich, ehrlich gesagt, noch "a weng" auf die Beratungen
im Ausschuss gespannt. Das ist vielleicht noch nicht hundertprozentig geklart. Man
darf aber nicht vergessen, dass es hier eher um die Frage der Zuweisung von Schi-
lern von aulR3erhalb des Sprengels geht. Ich will aber ganz bewusst signalisieren: Wir
sollten da im Ausschuss offen diskutieren; es gibt genug Punkte, wo wir mitunter ideo-
logisch diskutieren. Uber diesen Punkt sollten wir nicht ideologisch, sondern sachge-
recht reden. Deswegen freue ich mich darauf, dass wir den Gesetzentwurf im Aus-

schuss beraten. — Ich will’s "a weng" kiirzer machen und bedanke mich.
(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke schon, Herr Kollege. Als Nachster

hat der Kollege Giinther Felbinger von den FREIEN WAHLERN das Wort. Bitte schon.

Gunther Felbinger (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Wenn es um die Begriindung von Kirzungen fir Privat-
schulen geht, zieht sich die Staatsregierung gern auf den Obersten Rechnungshof und
die staatliche Rechnungsprifung als "Kronzeugen" zuriick. Der Staatssekretar hat es
so dargestellt, als wenn dieser Gesetzentwurf fast ein Segen fir die privaten Schulen
ware. Deswegen mdochte ich auf den entscheidenden Punkt zu sprechen kommen,
namlich die Kirzung der Zuschiisse zu Baumal3nahmen der privaten Grund- und Mit-
telschulen um abermals 10 %. Das zeigt, dass die Staatsregierung ihre Probleme mit

den Privatschulen hat und versucht, sie sukzessive auszutrocknen.

Ein genauerer Blick auf die geanderten Bedingungen der Schulfinanzierung bei den
privaten Grund- und Mittelschulen lohnt sich durchaus. Bereits mit der Anderung zum

01.08.2011 ging man von der Spitzabrechnung zur Pauschalierung Uber. Dies ist
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durchaus bei den meisten Privatschulen auf Wohlwollen gestol3en, weil damit der bi-
rokratische Aufwand vermindert wurde. Allerdings ist damals der Durchschnitt der tat-
sachlichen Kosten im Zeitraum von 2008 bis 2010 zugrunde gelegt worden. Das hat
bei vielen Privatschulen zu einer Schieflage gefuihrt, vor allem bei denjenigen, die zu-
letzt nicht investiert hatten. Deswegen fordern wir im Rahmen der Diskussion tber die
Sachkostenpauschale und die jetzt geplante Senkung der Baukostenzuschisse eine

transparente Herleitung der Pauschale mit der Aufschlisselung aller Kostenstellen.

Aus dem Gesetzentwurf geht dazu gar nichts hervor. Wir kritisieren auch, dass die
Staatsregierung den ORH zwar anfiihrt, aber keine Zahlen und Daten auf den Tisch
legt und auch in diesem Gesetzentwurf nichts dazu sagt. Das Problem ist, dass es bei
diesen Privatschulen schon seit Jahren einen Zuschussstau gibt. Mittlerweile sind es
400 Millionen bei den Baukosten. Eine erneute Absenkung trifft die Privatschulen er-
heblich. 2010 hatten wir den Zuschuss schon von 80 auf 70 % abgesenkt. Jetzt sen-
ken wir ihn wiederum um 10 % ab. Eine zweimalige Absenkung innerhalb von vier

Jahren um jeweils 10 % kann doch nicht Ihr Ernst sein!

Deshalb muss ich an die Kolleginnen und Kollegen der CSU die Bitte richten, genau
drauf zu schauen und bei den Privatschulen drauf3en noch einmal das Gesprach zu
suchen, damit Sie sich Uber die Dimensionen bei den einzelnen Schulen klar werden,
die in eine erhebliche finanzielle Schieflage kommen und ihre Defizite nur dadurch
ausgleichen kénnten, dass sie hdhere Schulbeitrage kassieren. Ich bitte Sie also, sich
mit diesem Gesetzentwurf noch einmal kritisch auseinanderzusetzen. Mir ist klar, dass
die Staatsregierung sparen mdchte. Sparen Sie aber bitte nicht am falschen Ende;
denn die Privatschulen leisten eine hervorragende Arbeit. Wenn der Staat diese Leis-
tungen bezahlen musste, waren die Kosten weit hdher als das, was die Privatschulen

ersetzt bekommen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)



Protokollauszug
27. Plenum, 23.10.2014 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 8

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke schon, Herr Kollege. Als Nachster
hat nun Kollege Thomas Gehring vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort. Bitte

schon, Herr Kollege.

Thomas Gehring (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Staatssekretar, es war gut, dass Sie noch einmal die Finanzierung der privaten For-
derschulen angesprochen haben. Es war unbedingt notwendig, dass Sie diesen Ge-
setzentwurf im Sommer nach der Kritik der Verbé&nde, aber auch nach der Kritik der
Opposition zuriickgezogen haben. Dass Sie heute dieses Thema ansprechen, hat
vielleicht etwas mit dem parlamentarischen Abend der Lebenshilfe von vorgestern zu
tun, bei dem die Prasidentin der Lebenshilfe sehr deutlich Kritik am bisherigen Vorge-
hen der Staatsregierung geaul3ert hat. Wenn Sie jetzt noch einmal im Gesprach mit
den Tragern der Schulen sind und Uberlegungen fiir den neuen Gesetzentwurf anstel-
len, ware es gut, wenn Sie uns an diesen Uberlegungen beteiligen wiirden. Ich habe
eine Schriftliche Anfrage dazu gestellt, die seit Sommer noch nicht beantwortet ist. Ich
glaube, es ist gut, wenn Sie den Landtag an solchen Uberlegungen beteiligen. Viel-

leicht ist das eine Gelegenheit daftr.
(Beifall bei den GRUNEN)

Zum heutigen Gesetzentwurf: Kollege Hofmann, den Punkt 2 mussten wir in der Aus-
schusssitzung noch besprechen. Wir sollten dazu auch die kommunale Familie ins
Boot holen; denn dabei geht es um Verschiebungen innerhalb der kommunalen Fami-

lie.

Im ersten Teil geht es um Einschrankungen bei den privaten Grund- und Mittelschu-
len. Auf den ersten Blick schaut es harmlos aus. Man muss es aber im Zusammen-
hang sehen. Man muss sehen, dass die Leistungen fir private Grund- und Mittelschu-
len — das sind vor allem die Montessori-Schulen — seit 2001 sukzessive beschnitten
worden sind. Los ging es mit der Zuweisung von Lehrerstunden und der Einstellung

der Zuweisung von verbeamteten Lehrern. Bei der Pauschalierung der Zuschisse gab
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es Einschrankungen. Auch jetzt gibt es bei der Aussetzung der Anpassung der For-
dersatze Einschrankungen. Jahr fur Jahr sind die Bedingungen fir die privaten Grund-

und Mittelschulen, die Montessori-Schulen, sukzessive verschlechtert worden.

Jetzt kommt ein weiterer Schritt, der aus zwei Teilen besteht. Der eine ist die Reduzie-
rung der Baukostenzuschisse um 10 %. Sie rekurrieren hier auf den Rechnungshof,
der eine Angleichung an die anderen weiterfihrenden Schulen verlangt. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, der Souverén ist der Landtag. Der Landtag hat damals, als er
die Besserstellung der privaten Grund- und Mittelschulen beschlossen hat, argumen-
tiert, dass an diesen Schulen die Schulpflicht erfullt werde; diese Schulen seien
Pflichtschulen und keine Angebotsschulen; deswegen sei diese Besserstellung not-
wendig gewesen. An diesem Grundsatz sollten wir festhalten und das deutlich ma-

chen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Der zweite Schritt ist die Ausdehnung der Karenzzeit auf AuRenstellen von privaten
Grund- und Mittelschulen. Vielleicht noch einmal zur Erinnerung: Karenzzeit heif3t,
dass eine neu gegriindete Schule die ersten zwei Jahre ohne staatliche Zuschiisse
sowohl zu den Personalkosten als auch zu den Sachkosten auskommen muss. Sie
muss beweisen, dass sie ordnungsgemal den Unterricht halten kann. Erst dann gibt
es Zuschisse. Sinnwidrig ist es aber, dass bei einer Au3enstelle die gleiche Situation
eintritt. Die Mutterschule hat doch schon bewiesen, dass sie ein padagogisches Kon-
zept hat. Sie hat bewiesen, dass sie die Schule fihren kann. Sie macht jetzt nur eine
Aul3enstelle auf. Daher ist es systemwidrig und nicht nachzuvollziehen, warum die Au-

Renstellen von der Karenzzeit betroffen sein sollen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Es kann also nur als weitere Gangelung der privaten Grund- und Mittelschulen ver-
standen werden, wenn eine Aul3enstelle systemwidrig wie eine Neugrindung behan-

delt wird. Deswegen hoffe ich auf die Diskussion im Ausschuss. Sie wird sicherlich
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ideologiefrei und hoffentlich konstruktiv verlaufen. Ich hoffe, dass es uns gelingt, mit

Hilfe der Mehrheitsfraktion am Punkt 1 des Gesetzentwurfs Korrekturen vorzunehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke schon, Herr Kollege. Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen. Im Einverneh-
men mit den beiden betroffenen Ausschiissen schlage ich, anders als der Altestenrat
urspriinglich beschlossen hat, vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fur Bildung und
Kultus als federfiihrendem Ausschuss zu Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis?

— Widerspruch sehe ich nicht. Dann ist es so beschlossen.
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Beschlussempfehlung und
Bericht

des Ausschusses fiir Bildung und Kultus

1.

Gesetzentwurf der Staatsregierung
Drs. 17/3262

zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzie-
rungsgesetzes

Anderungsantrag der Abgeordneten
Thomas Kreuzer, Kerstin Schreyer-Stablein,
Prof. Dr. Gerhard Waschler u.a. CSU

Drs. 17/5552

zum Gesetzentwurf der Staatsregierung zur
Anderung des Bayerischen Schulfinanzie-
rungsgesetzes

(Drs. 17/3262)

Beschlussempfehlung:

Zustimmung mit der Mal3gabe, dass in § 1 folgen-
de Anderungen durchgefihrt werden:

1. Nr. 1 erhalt folgende Fassung:

»1. Die Inhaltslibersicht wird wie folgt gean-
dert:

a) In der Uberschrift des Art. 30 werden
die Worte ,Gliederung und Ausbau®
durch den Klammerzusatz ,(aufgeho-
ben)* ersetzt.

b) Die Uberschrift des Art. 50 erhalt fol-
gende Fassung:

~Private Volksschulen, Grund-, Haupt-
und Mittelschulen®

2. Es wird folgende neue Nr. 10 eingefugt:
»10. Art. 50 wird wie folgt geandert:

a) Die Uberschrift erhalt folgende Fas-
sung:

.Private Volksschulen, Grund-, Haupt-
und Mittelschulen®

b) Es wird folgender Abs. 4 angefiigt:

Drucksache 1 7/6407

23.04.2015

»(4) Fur staatlich genehmigte Grund-,
Haupt- und Mittelschulen in privater
Tragerschaft, die am 7. Oktober 2014
errichtet oder als staatliche Ersatz-
schule anerkannt waren, gilt Art. 32
Abs. 1 Satz 5 und Art. 32 Abs. 3 in
der bis zum ... (einsetzen: Tag vor
dem Datum des Inkrafttretens des
Gesetzes) ... geltenden Fassung.“

3. Die bisherigen Nrn. 10 und 11 werden Nrn. 11
und 12.

Michael Hofmann
Margit Wild

Berichterstatter:
Mitberichterstatterin:

Bericht:

1. Der Gesetzentwurf wurde dem Ausschuss fir
Bildung und Kultus federfihrend zugewiesen.
Der Ausschuss fir Staatshaushalt und Finanz-
fragen, der Ausschuss fiir Kommunale Fra-
gen, Innere Sicherheit und Sport haben den
Gesetzentwurf mitberaten.

Der Ausschuss fir Verfassung, Recht und
Parlamentsfragen hat den Gesetzentwurf
endberaten.

Zum Gesetzentwurf wurde der Anderungsan-
trag Drs. 17/5552 eingereicht.

2. Der federfihrende Ausschuss hat den Ge-
setzentwurf und den Anderungsantrag Drs.
17/5552 in seiner 25. Sitzung am 5. Marz
2015 beraten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Aus-
schuss mit folgendem Stimmergebnis:

CSU: Zustimmung

SPD: Ablehnung
FREIE WAHLER: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung

mit der in |. enthaltenen Anderung Zustim-
mung empfohlen.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs.
17/5552 hat der Ausschuss mit folgendem
Stimmergebnis:

CSU: Zustimmung

SPD: Ablehnung
FREIE WAHLER: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung

Zustimmung empfohlen.

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammilung und der Ausschiisse sind im Internet unter
www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle Sitzungsiibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur
Verfiigung.
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Drucksache 17/6407

Der Anderungsantrag hat durch die Aufnahme
in |. seine Erledigung gefunden.

Der Ausschuss fur Staatshaushalt und Finanz-
fragen hat den Gesetzentwurf und den Ande-
rungsantrag Drs. 17/5552 in seiner 61. Sitzung
am 25. Marz 2015 mitberaten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Aus-
schuss mit folgendem Stimmergebnis:

CSU: Zustimmung

SPD: Ablehnung
FREIE WAHLER: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung

der Beschlussempfehlung des federfliihrenden
Ausschusses zugestimmt.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs.
17/5552 hat der Ausschuss mit folgendem
Stimmergebnis:

CSU: Zustimmung

SPD: Ablehnung
FREIE WAHLER: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung

Zustimmung empfohlen.
Der Anderungsantrag hat durch die Aufnahme
in |. seine Erledigung gefunden.

Der Ausschuss fir Kommunale Fragen, Innere
Sicherheit und Sport hat den Gesetzentwurf
und den Anderungsantrag Drs. 17/5552 in
seiner 30. Sitzung am 15. April 2015 mitbera-
ten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Aus-
schuss mit folgendem Stimmergebnis:

CSU: Zustimmung

SPD: Ablehnung
FREIE WAHLER: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung

der Beschlussempfehlung des federfiihrenden
Ausschusses zugestimmt.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs.
17/5552 hat der Ausschuss mit folgendem
Stimmergebnis:

CSU: Zustimmung

SPD: Ablehnung
FREIE WAHLER: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung

Zustimmung empfohlen.
Der Anderungsantrag hat durch die Aufnahme
in |. seine Erledigung gefunden.

Der Ausschuss fur Verfassung, Recht und
Parlamentsfragen hat den Gesetzentwurf und
den Anderungsantrag Drs. 17/5552 in seiner
33. Sitzung am 23. April 2015 endberaten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Aus-
schuss mit folgendem Stimmergebnis:
CSU: Zustimmung

SPD: Ablehnung

FREIE WAHLER: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung
der Beschlussempfehlung des federfiihrenden
Ausschusses zugestimmt mit der MalRga-
be, dass in dem neu eingefigten § 1 Nr. 10
(betreffend Art. 50 Abs. 4 des Bayerischen
Schulfinanzierungsgesetzes) nach den Worten
»,in der bis zum“ die Worte ,,31. Juli 2015 ein-
gefligt werden.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs.
17/5552 hat der Ausschuss mit folgendem
Stimmergebnis:

CSU: Zustimmung

SPD: Ablehnung
FREIE WAHLER: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung

Zustimmung empfohlen.
Der Anderungsantrag hat durch die Aufnahme
in I. seine Erledigung gefunden.

Martin Giill
Vorsitzender
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Beschluss

des Bayerischen Landtags

Der Landtag hat in seiner heutigen offentlichen Sit-
zung beraten und beschlossen:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
Drs. 17/3262, 17/6407

Gesetz zur Anderung des Bayerischen Schulfi-
nanzierungsgesetzes

§1
Das Bayerische Schulfinanzierungsgesetz (BaySchFG)
in der Fassung der Bekanntmachung vom 31. Mai
2000 (GVBI S. 455, ber. S. 633, BayRS 2230-7-1-K),
zuletzt geandert durch Art. 15 des Gesetzes vom 17.
Dezember 2014 (GVBI S. 511), wird wie folgt gean-
dert:

1. Die Inhaltstbersicht wird wie folgt geandert:

a) In der Uberschrift des Art. 30 werden die Wor-
te ,Gliederung und Ausbau® durch den Klam-
merzusatz ,(aufgehoben)” ersetzt.

b) Die Uberschrift des Art. 50 erhalt folgende
Fassung:

»Private Volksschulen, Grund-, Haupt- und
Mittelschulen®

2. Art. 3 Abs. 4 Satz 2 wird aufgehoben; der bisheri-
ge Satz 3 wird Satz 2.

3. In Art. 10 Abs. 3 Satz 3 werden die Worte ,der
Orientierungsdaten fur die kommunale Finanzpla-
nung“ durch die Worte ,eines Steigerungssatzes
von 1 v. H. pro Jahr* ersetzt.

4. Art. 29 werden folgende Abs. 3 und 4 angeflgt:

»(3) Eine Forderung entfallt fur die nach MalRgabe
dieses Gesetzes foérderfahigen Lehrer- bzw. Un-
terrichtswochenstunden, die von Lehrkraften er-
bracht werden, deren wirtschaftliche und rechtli-
che Stellung nicht nach Art. 97 Abs. 1 BayEUG
genugend gesichert ist.

(4) Die zustandige Bewilligungsbehdrde kann den
Schultragern zur Auflage machen, Verwendungs-
nachweise sowie Gewinn- und Verlustrechnungen
vorzulegen, aus denen die jahrlichen Einnahmen
und Ausgaben der Schulen ersichtlich sind.”

10.

11.

12.
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Art. 30 wird aufgehoben.

In Art. 31 Abs. 6 Satz 3 werden nach dem Wort

.wird“ die Worte ,, sowie fir genehmigte Aul3en-

stellen” eingefligt.

Art. 32 wird wie folgt geandert:

a) In Abs. 1 Satz 5 wird die Zahl ,70“ durch die
Zahl 60" ersetzt.

b) Abs. 2 wird folgender Satz 3 angefugt:
, Satz 1 gilt fir genehmigte Aulenstellen ent-
sprechend.”

c) In Abs. 3 wird die Zahl ,,80“ durch die Zahl ,70“
ersetzt.

Art. 38 Abs. 4 wird aufgehoben.

Art. 41 wird wie folgt geandert:

a) In Abs. 1 Satz1 werden die Worte ,; auBer-
dem muss die rechtliche und wirtschaftliche
Stellung der Lehrkrafte nach Art. 97 Abs. 1
BayEUG genugend gesichert sein, ansonsten
entfallt ein Zuschuss fur die betreffenden Un-
terrichtswochenstunden® gestrichen.

b) Abs. 6 wird aufgehoben.

Art. 50 wird wie folgt geandert:

a) Die Uberschrift erhalt folgende Fassung:

.Private Volksschulen, Grund-, Haupt- und Mit-
telschulen®

b) Es wird folgender Abs. 4 angefugt:

»(4) Fur staatlich genehmigte Grund-, Haupt-
und Mittelschulen in privater Tragerschaft, die
am 7. Oktober 2014 errichtet oder als staatli-
che Ersatzschule anerkannt waren, gelten
Art. 32 Abs. 1 Satz 5 und Abs. 3 jeweils in der
bis zum 31. Juli 2015 geltenden Fassung.”

Art. 60 wird wie folgt geandert:
a) Satz 1 wird aufgehoben.

b) Der bisherige Satz 2 wird Satz 1 und die Wor-
te ,Es wird insbesondere ermachtigt werden
durch die Worte ,Das Staatsministerium flr
Bildung und Kultus, Wissenschaft und Kunst
wird ermachtigt” ersetzt.

c) Der bisherige Satz 3 wird Satz 2.
Art. 62 wird wie folgt geandert:
a) Abs. 1 wird wie folgt geandert:

aa) Die Absatzbezeichnung entfallt.

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle

Sitzungstibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfiigung.
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bb) Satz 2 wird aufgehoben; die Satznumme- §2
rierung im bisherigen Satz 1 entféllt. ) . )
(1) Dieses Gesetz tritt am 1. August 2015 in Kraft.
(2) Abweichend von Abs. 1 treten §1 Nrn. 3, 6, 7
Buchst. b mit Wirkung vom 1. August 2014 in Kraft.

b) Abs. 2 und 3 werden aufgehoben.

Die Prasidentin
I.V.

Inge Aures
Il. Vizeprasidentin



Redner zu nachfolgendem Tagesordnungspunkt

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures
Abg. Michael Hofmann

Abg. Margit Wild

Abg. Gunther Felbinger

Abg. Thomas Gehring

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote
Staatssekretar Georg Eisenreich
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Nun rufe ich Tagesordnungspunkt 5 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes (Drs. 17/3262)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Kerstin Schreyer-
Stablein, Prof. Dr. Gerhard Waschler u. a. (CSU)
(Drs. 17/5552)

Ich er6ffne nun die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt entspre-
chend der Vereinbarung im Altestenrat 24 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung
orientiert sich an der Redezeit der starksten Fraktion. Erster Redner ist der Kollege Mi-

chael Hofmann.

Michael Hofmann (CSU): Frau Vizeprasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
Anderung des Schulfinanzierungsgesetzes steht heute auf der Tagesordnung. Ich darf
kurz zusammenfassen, um welche Punkte es zunachst gehen wird; denn dieser Ge-

setzentwurf umfasst mehrere Punkte.

Es geht um die Fortschreibung des Faktors der Gastschulbeitragspauschale, es geht
um einen Baukostenzuschuss fir die privaten Schulen im Bereich Grund- und Mittel-
schulen. Es geht auch um die Frage der AulRenstellen, die in dem Zusammenhang zu
grinden sind oder gegrindet werden kdénnen, und es geht um die Schilerbeforde-

rungskosten im Bereich der M-Schiler.

Ich darf mit dem Punkt anfangen, der gesamtparlamentarisch gesehen der erfreulichs-
te ist, namlich dass zumindest in den Beratungen in den Ausschissen vonseiten der
SPD, der GRUNEN und der FREIEN WAHLER kein Widerspruch dagegen erhoben
worden ist, den Faktor der Gastschulbeitragspauschale so fortzuschreiben. Damit war

es das aber schon mit der Einigkeit; in den anderen Punkten gibt es Differenzen.
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Die Differenzen méchte ich ganz kurz darstellen, weil es mir wichtig ist, dass wir einen
gemeinsamen Stand haben. Zunachst einmal zu dem, was den Baukostenzuschuss
angeht im Zusammenhang mit der Finanzierung von Grund- und Mittelschulen. Die
Staatsregierung hat auf Veranlassung des Obersten Rechnungshofes in ihrem Ge-
setzentwurf vorgesehen gehabt, fur die staatlich genehmigten Schulen bzw. fur die
staatlich anerkannten Schulen den Baukostenzuschuss jeweils um 10 % zu klrzen,
also auf 60 bzw. auf 70 %. Bereits in der Ersten Lesung habe ich an gleicher Stelle
deutlich gemacht, dass ich in dem Zusammenhang auf die Beratungen gespannt bin.
Ich habe signalisiert, dass wir uns in der CSU-Fraktion intensiv damit beschaftigen
werden, was letztlich in den Anderungsantrag der CSU-Fraktion gemiindet ist. Auch

diesen mochte ich kurz erlautern.
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Naturlich kann das Parlament nicht ohne Weiteres Uber die Punkte hinweggehen, die
der Oberste Rechnungshof anspricht. Nichtsdestoweniger ist der Landtag das Gremi-
um, das sich entscheiden muss, ob es der Kritik des Obersten Rechnungshofs Rech-
nung tragt oder nicht. Wir haben uns daftir entschieden, eine mdglichst breite Vertrau-
ensschutzsituation zu schaffen fir diejenigen, die bereits jetzt Grund- und
Mittelschulen installiert haben, aber noch in angemieteten Raumen sind. Das sind im-
merhin 61 %. Die CSU-Fraktion war der Ansicht, dass sie bei einer Senkung des Bau-
kostenzuschusses nicht mitgehen will. Insoweit wollen wir mit unserem Anderungsan-
trag die alte Regelung belassen bis zu dem Zeitpunkt, als der Gesetzentwurf der
Staatsregierung eingebracht worden ist. Fr alle diejenigen, die in Zukunft Grund- und
Mittelschulen installieren und in dem Zusammenhang einen Baukostenzuschuss be-
antragen wollen, gilt die um 10 % verminderte Regelung. Ich glaube, dass das eine
sehr sinnvolle Losung ist; denn vor dem Hintergrund, dass naturlich auch die freien
Schultrager Unternehmer sind, die sich mit gednderten Rahmenbedingungen zurecht-
finden muissen, ist es nachvollziehbar, dass wir denen, die sich auf diese Situation

noch nicht einstellen konnten, Vertrauensschutz geben und denen, die noch nicht am
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Start waren, dementsprechend zumuten kénnen, dass sie sich mit den neuen finan-

ziellen Bedingungen auseinandersetzen.

Wir haben weiterhin die Situation, dass wir mit dem Gesetzentwurf die Grindung von
Aul3enstellen erleichtern. Das halte ich fur eine sinnvolle Regelung. Allerdings ist die
Abgrenzung zwischen einer Aul3enstelle und einer selbststandigen Schule auf dem
Papier vielleicht einfacher zu definieren, als es dann in der Realitat der Fall ist. Dazu
brauchen wir ein wachsames Auge. Dementsprechend macht die Karenzzeit auch fur
Aul3enstellen, die in den Ausschissen kritisiert worden ist, auf jeden Fall Sinn. Auch
dort missen sich die Auf3enschulen zunachst mal padagogisch und wirtschaftlich be-

wéahren.

Ich kann nicht ganz nachvollziehen, dass wir hierfur kritisiert werden. Wir wissen ganz
genau: Wenn in dem Punkt irgendwo etwas schieflaufen wirde, wenn es Fehler
geben wirde und wir keine gro3zugige Karenzzeit eingeraumt héatten, dann weil} ich,
an wen der Vorwurf gerichtet wirde, dass zu wenig geprift worden sei. Vor diesem

Hintergrund macht diese Karenzzeit in jedem Fall Sinn.

Der letzte Punkt, der zu behandeln ist, sind die Schilerbeférderungskosten. Hier war
es bisher so, dass die Schulerbeférderungskosten fur M-Schiiler dahin gehend gere-
gelt worden sind, dass der Landkreis oder die kreisfreien Stadte sich darum bemuhen.
Wir haben jetzt in ganz Bayern die entsprechenden Mittelschulverbliinde, sodass wir
auch in dem Bereich wieder auf das Prinzip zuriickgehen kénnen, das im Schulfinan-
zierungsgesetz bereits vorgesehen ist, namlich dass die Sachaufwandstrager, in dem
Fall allerdings die Schulverblinde, sich mit der Thematik der Beférderungskosten be-
schaftigen mussen.Dementsprechend sollten sie in ihren Vereinbarungen auch darauf
eingehen, wie diese Beférderungskosten zu schultern sind. Das ist insoweit auch sinn-
voll, als die Gemeinden bzw. die Mittelschulverbiinde sich mit der Thematik intensiver
beschaftigen. Die Verlagerung, die wir bisher hatten - bisher sind die Landkreise auch

fur Beforderungskosten aufgekommen, fur die sie gar nicht zustandig waren -, ist jetzt
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insgesamt Uberholt. Deswegen bitte ich um Zustimmung zum Gesetzentwurf und be-

danke mich fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. — Jetzt bitte ich die Kollegin Wild
zum Rednerpult. — Herr Hofmann, Sie haben schon richtig gesehen: Die Uhr ist kurz-

zeitig ausgefallen.
(Michael Hofmann (CSU): Passt schon!)

Margit Wild (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich bin Ihnen sehr daftir dankbar, Herr Hofmann, dass Sie so dezidiert aufge-
fuhrt haben, worum es bei dieser Gesetzesanderung geht. Das sollte man schon wis-
sen. Eine Uberschrift im Gesetzentwurf heit namlich "Finanzierung privater
Grundschulen und Mittelschulen”. Dann heifl3t es so schén: Anpassung und Optimie-
rung. Aber unter "Anpassung und Optimierung” kann man Verschiedenes verstehen.
Sie haben auch ausgefiihrt, dass die Opposition im Bildungsausschuss unisono der
Meinung war, dass die Fortschreibung der Gastschulbeitrdge ganz normal ist; ihr kann
man auch zustimmen. Dabei handelt es sich um eine ganz normale und selbstvers-

tandliche Anpassung.

Problematischer wird es dann schon bei der Schilerbeférderung. Ich hatte hier nam-
lich erwartet, dass Sie sich mit den Sachaufwandstragern an einen Tisch setzen und
das besprechen. Sie alle wissen ganz genau — Sie sind auch in kommunalen Gremi-
en, in Landkreisen und in Gemeinden tatig -, wie hoch oft die Kosten der Schilerbefor-
derung sind. Ich hatte von lhnen erwartet, dass Sie sich die Zeit nehmen, sich mit den
Sachaufwandstragern an einen Tisch zu setzen, bevor Sie den Gesetzentwurf hier
einbringen. Ich habe durchaus den Eindruck, dass die Gesetzentwirfe ein bisschen
holprig daherkommen. Herr Staatssekretar, Sie haben das letzte Mal gesagt, dass Sie
fur die privaten Forderschulen eine Situation schaffen wollen, in der es ihnen gut geht,

in der sie ihren Unterricht zuverlassig leisten kdnnen, in der ihre Schulen nicht gefahr-
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det sind und in der sie kein Schulgeld erheben muissen. Da liegt im Augenblick noch
gar nichts vor. Da muss man schon sagen: Da sollten Sie nacharbeiten bzw. manch-

mal sollten Vorbesprechungen vor der Einbringung von Gesetzentwiurfen stattfinden.

Ich komme jetzt zu zwei wesentlichen Punkten. Sie haben so schén versucht, das zu
erklaren, und haben gesagt, Sie wollten die Schulfinanzierung und die Griindung von
Aul3enstellen auf sichere Beine stellen. Neugriindungen sollen den Aul3enstellen dann
gleichrangig sein; da soll keine Ungerechtigkeit entstehen. Das kann ich aber nicht
nachvollziehen, wenn die Lésung so ausschaut, dass fur eine Aul3enstelle dann er-
neut eine Karenzzeit von zwei Jahren eingefuhrt wird. Das heil3t: Der Trager ist zwei
Jahre lang fir den personellen Aufwand, die Personalkosten, und fir die Sachkosten
zustandig. Ich verstehe das nicht: Da gibt es bereits eine Schule, eine Griindung, die
gezeigt hat, dass sie ein padagogisches Konzept hat, dem die Eltern vertrauen. An-
sonsten ware die Nachfrage nach einer AulR3enstelle nicht vorhanden. Das ware nam-
lich unlogisch: Wieso sollte eine bestehende private Schule eine Aul3enstelle errich-
ten, wenn es vorher nicht funktioniert hat? — Da verstehe ich Ihr Misstrauen nicht. Zwei
Jahre Karenzzeit sind schon bei einer Neugriindung problematisch, wie wir damals
formuliert haben. Aber bei einer Aul3enstelle entbehrt eine solche Regelung jeglicher
Logik. Das kann ich in keiner Weise nachvollziehen. Das wird auch dazu fihren — ich
weild nicht, ob das Ihre Absicht ist -, dass so manche Schule, die da gut angenommen
ist, aus finanziellen Grinden die Errichtung einer Au3enstelle nicht mehr leisten kann.
Die schauen sich das vorher natirlich ganz genau an. Das ist mdglicherweise die sub-
tile Intention, die Sie mit diesem Gesetzentwurf verfolgen. — Was ist sonst die Begrin-
dung? — Da kann ich das Misstrauen nennen. Ist es die Kontrolle? Oder wollen Sie die
privaten Schulen sukzessive schwachen, wie Sie es immer wieder tun? — Dasselbe
passiert wahrscheinlich auch in der Zweiten Lesung bei der Anderung des Erzie-
hungs- und Unterrichtsgesetzes. Da mussten Sie auch nachjustieren; Sie haben da
versucht, das Ganze mithilfe von Schilerzahlen schwieriger zu machen. — Es gibt also
immer wieder kleine Nadelstiche, mit denen Sie es den privaten Schulen schwerer

machen wollen.
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(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Jetzt muss ich ein bisschen schneller sein, ich weil3. — Kommen wir zu den Baukosten-
zuschussen; dartber argere ich mich auch sehr. Seit 2010 kiirzen Sie sukzessive die
Baukostenzuschisse. Innerhalb von kurzer Zeit haben wir hier zweimal um jeweils
zehn Prozent gekirzt. Und da sagen Sie, das sei moderat. Unter einer moderaten Zu-
schusskirzung verstehe ich, ehrlich gesagt, etwas anderes als eine Kirzung um 10 %
und dann noch einmal um 10 % innerhalb von drei Jahren. Damit enthalten Sie den
privaten Tragern eine gro3e Summe vor. Als Begriindung fuhren Sie an, der Oberste
Rechnungshof sei der Mahner. Da muss ich fragen: Wie oft Gberhéren Sie die Mah-
nungen des Obersten Rechnungshofs, wenn sie nicht in Ihre politische Zielrichtung
passen? — Unsere Fraktion hat nichts gegen das Sparen, aber man muss wissen, wo
und wie man spart; denn letztendlich missen Sie das Geld auf einem anderen Weg

wieder einsetzen.

Also, ich muss ganz einfach sagen, wie ich schon in der Ersten Lesung gesagt habe:
Einer solchen sukzessiven Schlechterstellung der privaten Grund- und Mittelschulen

stimmen wir nicht zu. Wir haben das im Bildungsausschuss ausfihrlich dargestellit.
Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Kommen Sie bitte zum Ende, Frau Kollegin.

Margit Wild (SPD): Ich sage jetzt noch einmal: Das, was Sie uns als moderat und not-
wendig verkaufen wollen, sehen wir, ehrlich gesagt, ganz, ganz anders. — Herzlichen

Dank.
(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. Nachster Redner ist Herr Kollege

Felbinger.

Gunther Felbinger (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Kollege Hofmann hat schon ausgefiihrt, wo unsere Ge-

meinsamkeiten bei diesem Gesetzentwurf liegen und wo die Unterschiede sind. Wir
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kénnen uns durchaus mit der Anpassung des Fortschreibungsfaktors bei den Gast-
schulbeitragspauschalen anfreunden, aber fur die anderen beiden Punkte sind wir
nicht zu gewinnen, fur die Absenkung des Baukostenzuschusses und die vorgesehe-
ne Regelung der Schilerbeférderung der M-Klassen der Mittelschulen. Insgeheim hat-
ten wir gehofft, dass die CSU-Fraktion mit den Tragern der Privatschulen spricht und
vielleicht doch noch umdenkt. Aber das ist mitnichten und nur in einem kleinen Punkt
erfolgt. Schlie3lich war auch bei einem anderen Gesetzentwurf zum Thema Privat-
schulen, den Sie plétzlich vorgelegt haben, doch noch ein Umdenken mdglich, und
das Schlimmste ist verhindert worden. Um Fehlentwicklungen zu verhindern, ist es

gut, dass die Opposition kritisch auf diese Gesetzentwirfe schaut.

Lassen Sie mich kurz begrinden, warum wir bei der Schilerbeférderung absolut
gegen den vorgeschlagenen Gesetzentwurf sind. Sie wollen die Ausnahmeregelung
fur die Beférderung von Schulerinnen und Schilern, die ein M-Angebot aul3erhalb des
Sprengels besuchen, aufheben. Bisher waren die kreisfreien Stadte und die Landkrei-
se dafur zustandig; nun sollen die Schilerbeférderungskosten zu den Schulauf-
wandstragern der Mittelschulen und damit zu den Kommunen verlagert werden. Das
lehnen wir FREIE WAHLER ab. Wir halten beispielsweise eine Abstimmung der Bus-
verbindungen auf Landkreisebene fur sinnvoller; zudem kann nicht jede Kommune
diese zusatzlichen Kosten so ohne Weiteres tragen. Wir fordern daher, die bisherige
Regelung weiterzufuhren. - Lassen Sie auch Artikel 3 des Schulfinanzierungsgesetzes

S0, wie er ist.

Nun aber zu dem gro3ten Makel des Gesetzentwurfs, der weiteren Absenkung der
Baukostenzuschisse fur private Grund- und Mittelschulen um abermals zehn Pro-
zent.Dazu hat die Kollegin Wild gerade etwas gesagt. Im Jahr 2010 wurde der Bau-
kostenzuschuss bereits von 80 auf 70 % abgesenkt, und jetzt soll er von 70 auf 60 %
heruntergehen. Das bedeutet innerhalb von fiinf Jahren eine zweimalige Absenkung

um 10 Prozentpunkte Das kann nicht wirklich Ihr Ernst sein.
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Der Schein trigt nicht, sondern es ist immer so: Wenn Sie bei Privatschulen Kirzun-
gen vornehmen, fuhren Sie immer den Obersten Rechnungshof und die staatliche
Rechnungsprifung als Kronzeugen an. Aber letztendlich geht es Thnen um nichts an-

deres als darum, Geld zu sparen. Da ziehen wir aber nicht mit.

Man muss dabei bedenken, dass sich gerade bei den Baumal3nahmen ein grof3er
Berg angesammelt hat und die Schultrager durchschnittlich acht Jahre auf ihnen vom
Freistaat zugesagte Mittel warten mussen. Hier sind auch laufende Vorfinanzierungen

inklusive der Zinszahlungen vieler Trager zu bedenken.

Wir halten auch die Einfihrung einer Karenzzeit fir Aul3enstellen flr nicht notwendig.
Sie haben jetzt einen Anderungsantrag eingebracht. Da haben Sie sich zu einem Ver-
trauensschutz fur die Bestandsschulen durchgerungen. Das zeigt mir, dass Sie zwar

bei der ganzen Sache ein Problem sehen, es aber nur halbherzig angehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU, ich hatte gehofft, dass Sie sich mit dem Ge-
setzentwurf kritischer auseinandersetzen wirden, die betroffenen Schulen noch ein-
mal horen wirden und sich die Folgen vor Augen filhren wirden. Dann hétten Sie
noch rechtzeitig die Bremse anziehen kdnnen. Das scheint gemafl den Ausfihrungen
des Kollegen Hofmann jetzt nicht mehr der Fall zu sein. Wir lehnen den Gesetzentwurf

jedenfalls ab.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. — Nachster Redner ist der Kollege

Gehring.

Thomas Gehring (GRUNE): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
Gesetzentwurf enthélt eine ganze Reihe von Regelungen, die eigentlich nichts mitei-
nander zu tun haben. Deswegen muss man ihn differenziert diskutieren. Wir haben
auch differenziert abgestimmt. Wir haben der Fortschreibung der Gastschulbeitrag-

spauschalen zugestimmt.
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Ich finde, man muss auch die Frage der Schulbuskosten bei den M-Zigen differenziert
diskutieren. Hier gibt es eine Verlagerung der Kosten auf die Kommunen. Herr Kollege
Hofmann, man kann es sich nicht so leicht machen zu sagen: Sie werden sich im

Schulverbund schon einigen.

Die Situation ist so, dass die M-Zluge sich meist an gro3eren Standorten befinden. Es
wird also vor allem die kleineren Kommunen treffen, die keinen eigenen M-Zug haben.
Ich denke, die bisherige Regelung war richtig. Demnach werden in den Landkreisen
bei allen Bustransporten zu Schulen, die zur mittleren Reife fuhren, auch die Mittel-
schulen bertcksichtigt. Von daher sehen wir fur diese Gesetzesdnderung keinen Be-
darf. Dass es hier vom Gemeindetag keine Stellungnahme gegeben hat, zeigt ja auch,
dass in der kommunalen Familie Uneinigkeit herrscht. Wir sollten sie uns nicht zunutze

machen, sondern sehr ernst nehmen.

Ich mochte jetzt etwas zu den beiden Punkten im Gesetzentwurf sagen, denen wir
nicht zugestimmt haben und die fur mich die schwerwiegenderen sind. Da geht es
immer um die Behandlung der Schulen in freier Tragerschaft, vor allem der Grund-
und Mittelschulen in freier Tragerschaft. Da geht es vor allem um die Montessori-
Schulen. Es ist wirklich nicht einzusehen, welchen Sinn die einzelnen Regelungen ma-
chen, wenn man sie nicht im Gesamtzusammenhang sieht. Ihre Politik gegentber den
freien Schulen, vor allem den freien Grund- und Mittelschulen, in den letzten funf,
sechs, sieben Jahren war eine Politik der systematischen Verschlechterung der Situa-

tion der Schulen in freier Tragerschaft, insbesondere der Montessori-Schulen.

Es fing an mit der Veranderung der Lehrerzuweisung. Dann bekamen sie keine ver-
beamteten Lehrkrafte mehr. Dann kam die Pauschalierung, die so gestrickt wurde,
dass sie fur viele Grund- und Mittelschulen zu einer Verschlechterung fuhrte. Wenn
jetzt die Regelung mit der Karenzzeit fur die Aul3enstellen und den Baukosten kommt,
bedeutet das eine weitere Verschlechterung. Ich kann darin keine andere Absicht er-
kennen, als dass es lhnen darum geht, den weiteren Ausbau und den weiteren Erfolg

der Schulen in freier Tragerschaft, die gut arbeiten, zu dampfen, zu behindern und
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nicht mehr zuzulassen. Da stofR3en Sie bei uns auf Widerstand, und deswegen werden

wir nicht zustimmen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Zur Karenzzeit. Sie bedeutet ja: Wenn eine neue Schule gegrindet wird, bekommt sie
zwei Jahre lang keine Zuschisse, auch keine Zuschisse fir das Personal, weil der
Schultrager zeigen muss, dass er eine Schule padagogisch flihren kann, dass er ein
entsprechendes Konzept hat, dass er die Unterstitzung der Eltern hat und dass er
selber eine ausreichende finanzielle Soliditat hat, um eine solche Schule zu betreiben.

Erst nach zwei Jahren bekommt er Zuschiisse vom Land.

Wenn der Schultrager eine Aul3enstelle grindet, hat er dies aber alles bei seiner
Hauptschule bewiesen. Warum muss er dann alles fir die Aul3enstelle noch einmal
bringen? Warum bekommt er da noch einmal eine Karenzzeit aufgebrummt? - Ich
kann mir das nicht anders erklaren, als dass es lhnen darum geht, den weiteren Aus-

bau solcher Schulen tGber AuRenstellen zu bremsen und zu blockieren.

Der zweite Punkt ist die Absenkung der Baukostenzuschisse bei den privaten Grund-
und Mittelschulen um 10 %. Ja, es gibt eine AuRerung des Rechnungshofes. Der
Rechnungshof bezieht sich auf ein Gesetz, das in diesem Haus formuliert und be-
schlossen worden ist. Gesetzgeber sind wir, der Landtag in diesem Haus, und der Ge-
setzgeber hat das Gesetz mit Uberlegung und guten Argumenten so beschlossen. Er
hat namlich die Baukostenzuschusse fur die privaten Grund- und Mittelschulen daran
bemessen, dass es keine Angebotsschulen, sondern wie die Grund- und Mittelschulen
in staatlicher Tragerschaft Pflichtschulen sind. Das heil3t, diese Schulen nehmen alle
Kinder auf, die zu ihnen kommen, Kinder, die Schwierigkeiten im staatlichen Schulsys-
tem haben, und Kinder, bei denen besondere Forderaufgaben anstehen. Deswegen
missen diese Schulen anders als die Angebotsschulen behandelt werden, und daher

ist die Senkung um 10 % nicht hinnehmbar.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Sie haben jetzt einen Anderungsantrag eingebracht, der Vertrauensschutz bietet und
eine Ubergangsregelung gewahrt. Das zeigt, Sie merken selber, dass nicht alles in
Ordnung ist, und haben ein schlechtes Gewissen. Hatten Sie es so gemacht wie bei
dem anderen Gesetzentwurf, den wir gerade diskutieren, und den Passus gestrichen,
dann ware das besser gewesen. Das ware lhnen gut angestanden. Jetzt haben wir
zwar die Ubergangsregelung; aber mit dem Gesetz, das ja auch fiir alle gilt, die noch
bauen wollen, fihren Sie Ihre Politik der letzten Jahre fort, namlich den weiteren Aus-
bau der Schulen in freier Tragerschaft zu behindern. Deswegen lehnen wir den Ge-

setzentwurf ab.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank, Herr Kollege Gehring. - Ich gebe
bekannt, dass die CSU fiur die Schlussabstimmung namentliche Abstimmung bean-

tragt hat. — Nachster Redner ist der Kollege Hofmann. Bitte schon.

Michael Hofmann (CSU): Frau Vizeprasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
habe mir zwei Minuten aufgehoben, weil ich mir schon gedacht habe, dass man zu
dem einen oder anderen Punkt vielleicht noch etwas sagen muss. Mir ist besonders
wichtig, im Zusammenhang mit der Beforderung fur M-Schiler noch auf etwas hinzu-
weisen. Kollege Gehring, Sie haben dankenswerterweise gesagt, dass der Gemeinde-
tag keine Stellungnahme abgegeben hat und wir daraus schlieen muissten, dass
seine Mitglieder sich uneinig sind und deshalb keine gemeinsame Stellungnahme ab-

gegeben haben. Ich halte diese Haltung fir hdchst problematisch.
(Thomas Gehring (GRUNE): Das war lhr Argument im Ausschuss!)

— Selbstverstandlich. Ich sage aber auch, dass es dem Gemeindetag, wenn er zu
einem Gesetzesvorhaben der Staatsregierung gehort wird, gut zu Gesicht steht, die
Meinungsvielfalt in seiner Organisation darzustellen. Es ware Uberhaupt kein Problem

gewesen darzustellen, dass manche Gemeinden Uberhaupt kein Problem mit der L6-
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sung haben und andere wiederum grol3e Bedenken haben. Diese Mdglichkeit hat der

Gemeindetag als Organisation verstreichen lassen.

Ich sage Ihnen ganz ehrlich, wir sind Abgeordnete und kénnen mit Stellungnahmen,
die vom Gemeindetag, vom Stadtetag oder vom Landkreistag abgegeben werden,
durchaus umgehen und die Argumente gewichten. Die Tatsache, dass der Gemeinde-
tag auf eine solche differenzierte Stellungnahme verzichtet hat, zeigt mir ganz klar,

dass das Problem weniger intensiv ist, als Sie es darstellen wollen.

Ein letzter Punkt in diesem Zusammenhang. Die Tatsache, dass wir die Kosten der
Schulerbeférderung auf die Schultrager verlagern und nicht im Landkreis belassen,
hat Folgen fur die Schulverbiinde. Zum Beispiel sind die grof3en Gemeinden daran in-
teressiert, dass sie an ihrem Standort einen M-Zweig haben oder eine M-Klasse an-
bieten kdnnen. Da sind die kleineren Gemeinden, weil sie eine Auswahl hatten und
immer noch haben, natirlich in einer starkeren Position und kénnen sagen: Wir kon-
nen individuell vereinbaren, wie wir die Schilerbeférderungskosten regulieren.Es ist
nicht zwangslaufig so, dass der Sachaufwandstrager verpflichtet ist und dass nur die-
jenige Gemeinde die Schulerbeférderungskosten zu tragen hat, die ihre Schiler tat-
sachlich beférdern lasst. Ich glaube, dass wir diesbeziglich sehr differenziert damit

umgegangen sind.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon, Herr Hofmann. — Nun hat sich

noch Herr Staatssekretar Eisenreich zu Wort gemeldet. Bitte, Herr Staatssekretéar.

Staatssekretar Georg Eisenreich (Kultusministerium): Verehrte Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Gesetzentwurf sind einige Regelungen enthalten,
die den Bereich der privaten Grund- und Mittelschulen betreffen. Ich méchte vorab be-
tonen, dass uns die parlamentarische Beratung von Gesetzentwirfen wichtig ist und

dass wir Argumente, die im Rahmen dieser Beratungen vorgebracht werden, gern auf-
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nehmen. Das sieht man an unserer Zustimmung dazu, dass Anderungen vorgenom-

men werden, was natirlich das Recht des Hohen Hauses ist.

Die Beratungen im Bildungsausschuss sind sehr wichtig, weil man dort dieses Thema
noch einmal in aller Breite diskutieren kann. Wir haben die Mdglichkeit geschaffen, un-
selbststandige Auf3enstellen einzurichten. Das war immer ein Wunsch. Wenn man
eine Erweiterung schafft, muss deswegen schulfinanzierungsrechtlich die Gleichstel-

lung mit Neugriindungen erfolgen, insbesondere was die Karenzzeiten betrifft.

Zum Thema Baukostenzuschisse. Die Idee, die Anregung, die Ermahnung kam nicht
von uns. Wir haben eine staatliche Rechnungsprifung und wir haben den ORH, die

die Staatsregierung und die Verwaltung prifen und immer wieder Vorschlage machen.
(Zuruf der Abgeordneten Claudia Stamm (GRUNE))

Es ist schon schwierig, wenn man immer auswahlt, wo es einem passt und wo es

einem nicht passt.
(Zuruf der Abgeordneten Claudia Stamm (GRUNE))

Wir erflllen die Ermahnung der Rechnungsprifung nicht in dem Sinn, wie sie gekom-
men ist; denn das Ziel war die Gleichstellung mit der Finanzierung anderer Schularten.
Wir haben zunéchst nur eine Anndherung. Dabei ging es um eine moderate Absen-
kung um 10 Prozentpunkte. Die Beratungen im Ausschuss haben ergeben, dass man
diese nicht fur Bestandsschulen angewendet haben mdchte, sondern nur fir Neugrin-

dungen. Insofern hat sich der Anwendungsfall auf deutlich weniger Félle reduziert.

Ich denke, dass das eine verninftige Losung ist, weil auch wir die Privatschulen als
grolRe Bereicherung in unserem Schulsystem ansehen und nicht die Absicht haben,
die Finanzierung dieser Privatschulen insgesamt zu verschlechtern. Deswegen ist die

Vertrauensschutzregelung fur alle bestehenden Schulen eine sinnvolle Sache.
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Ferner enthalt dieser Gesetzentwurf Regelungen, die kommunale Aspekte betreffen,
die aber nicht so viele Anwendungsfélle haben werden. Ich glaube, auch deshalb ist
es nachvollziehbar, dass sich der Gemeindetag zu keiner Stellungnahme durchgerun-

gen hat.

Bei den Mittelschulverbiinden ist es so: Die Bildung der Mittelschulverbiinde ist bay-
ernweit abgeschlossen. Insofern ist die bisherige Ausnahmeregelung bei der Schiler-
beférderung zu M-Zigen an Mittelschulen au3erhalb des Sprengels kinftig nicht mehr
erforderlich. Mit dieser Verlagerung auf den Schulaufwandstrager der Mittelschule wird
eine logische Ubertragung der Aufgaben erfolgen. Die Zahl der Anwendungsfalle wird
aber gering sein. Ich glaube, auch deswegen war das beim Gemeindetag kein groRes

Thema.

Bei den Gastschulbeitrdgen sind die Pauschalen alle zwei Jahre angepasst worden.
Dafur gibt es bestimmte Faktoren. Zuletzt waren das immer Steigerungen um etwa
2 %. Wir nehmen jetzt diesen Faktor ausdriicklich in die gesetzliche Regelung auf, so-
dass die Steigerung fortgefiihrt werden kann. Das ist eine verninftige Regelung und

bedeutet auch eine Vereinfachung.

Insgesamt mdchte ich den Privatschulen und den Kommunen herzlich danken. Sie
sind wichtige Partner fir uns. Die Privatschulen sind eine wirkliche Bereicherung. Ich
bedanke mich auch beim Privatschulverband fir die konstruktiven Diskussionen und
den guten Dialog. Wir haben im Sinne der Privatschulen an einer entscheidenden
Stelle auch eine Verbesserung, indem wir die Bestandsschulen herausnehmen. Ich
glaube, dass man mit den Regelungen, die jetzt getroffen werden, insgesamt gut

leben kann.
(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank, Herr Staatssekretar. - Damit ist die

Aussprache geschlossen. Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor. Wir kénnen jetzt
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leider noch nicht zur Abstimmung kommen, weil die Frist zur Bekanntgabe der na-

mentlichen Abstimmung noch nicht verstrichen ist.

Als weiteres Vorgehen schlage ich vor, dass wir die nachsten vier Tagesordnungs-
punkte, zu denen es keine Aussprache gibt, jetzt abhandeln und dann schauen, wie
weit wir in der Zeit sind. Wenn die Frist verstrichen ist, fuhren wir die namentliche Ab-
stimmung zu diesem Gesetzentwurf durch. Ansonsten machen wir auch noch den Ta-
gesordnungspunkt 10 und danach die namentliche Abstimmung. Das sage ich des-

halb, damit Sie sich darauf einstellen kdnnen.

()

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Wer dem Gesetzentwurf mit diesen Anderungen
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die CSU-Fraktion. Ge-
genstimmen bitte ich anzuzeigen. — Das sind die SPD, die FREIEN WAHLER und das
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Enthaltungen? — Keine. So beschlossen.- Gibt es Wider-
spruch? Nein? — Ich dachte, Sie meinen mich. Ich wusste nicht, dass Sie in dieser
Lautstarke nur mit den Kolleginnen und Kollegen reden. Wir sind mitten in der Abstim-
mung. Die Urnen sind bereitgestellt. Ich erdffne die namentliche Abstimmung. Sie

haben drei Minuten Zeit.
(Namentliche Abstimmung von 18.51 bis 18.54 Uhr)

Kolleginnen und Kollegen, ich gebe nun das Ergebnis der namentlichen Schlussab-
stimmung zum Tagesordnungspunkt 5, Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Ande-
rung des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes, Drucksache 17/3262, bekannt. Mit
Ja haben 77 Abgeordnete gestimmt, mit Nein haben 59 gestimmt, Stimmenthaltungen

gab es keine.
(Abstimmungsliste siehe Anlage 1)

Das Gesetz ist damit so angenommen. Es hat den Titel: "Gesetz zur Anderung des

Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes". — Mit der Annahme des Gesetzentwurfs in
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der soeben beschlossenen Fassung hat der Anderungsantrag auf der Drucksa-

che 17/5552 seine Erledigung gefunden. Das Hohe Haus nimmt davon Kenntnis.
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Anlage 1

Abstimmungsliste

zur 45. Vollsitzung am 19. Mai 2015

zur namentlichen Schlussabstimmung am 19.05.2015 zu Tagesordnungspunkt 5: Gesetzentwurf der
Staatsregierung zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes (Drucksache 17/3262)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse X Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert Gibis Max X
Arnold Horst X Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin Gottstein Eva
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Hausler Johann X
Dr. Bernhard Otmar X Halbleib Volkmar
Biedefeld Susann Hanisch Joachim X
Blume Markus X Hartmann Ludwig X
Bocklet Reinhold X Heckner Ingrid X
Brannekamper Robert X Heike Jurgen W. X
Brendel-Fischer Gudrun X Herold Hans X
Briickner Michael X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian Herrmann Joachim
Brunner Helmut X Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra X
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes X
Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra Holetschek Klaus X
Dorow Alex Dr. Hopp Gerhard
Diinkel Norbert X Huber Erwin X
Dr. Diirr Sepp Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard X Huber Thomas X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eisenreich Georg Huml Melanie
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Dr. Forster Linus X Kaniber Michaela X
Freller Karl X Karl Annette X
Firacker Albert Kirchner Sandro X
Knoblauch Giinther X
Ganserer Markus X Konig Alexander X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Kohnen Natascha X
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Anlage 1

zur 45. Vollsitzung am 19. Mai 2015

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd Schorer-Dremel Tanja X
Dr. Kranzlein Herbert X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton X Schuster Stefan
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich Sengl Gisela
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd X
Lorenz Andreas Dr. Séder Markus
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin X
Dr. Spaenle Ludwig
Dr. Magerl Christian Stachowitz Diana X
Dr. Merk Beate Stamm Barbara X
Meyer Peter X Stamm Claudia
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia X Steiner Klaus
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas X Stottner Klaus X
Muthmann Alexander X Straub Karl X
Streibl Florian X
Neumeyer Martin Strobl Reinhold X
Nussel Walter X Strobel Jirgen X
Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin
Petersen Kathi X Tasdelen Arif
Pfaffmann Hans-Ulrich X Taubeneder Walter X
Prof. Dr. Piazolo Michael Tomaschko Peter X
Pohl Bernhard X Trautner Carolina X
Pschierer Franz Josef
Unterlander Joachim X
Dr. Rabenstein Christoph X
Radlmeier Helmut X Dr. Vetter Karl X
Rauscher Doris X Vogel Steffen X
Dr. Reichhart Hans X
Reil} Tobias X Waldmann Ruth X
Dr. Rieger Franz X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Rinderspacher Markus Weidenbusch Ernst
Ritt Hans X Weikert Angelika X
Ritter Florian Dr. Wengert Paul X
Roos Bernhard X Werner-Muggendorfer Johanna
Rosenthal Georg X Westphal Manuel X
Rotter Eberhard X Widmann Jutta
Rudrof Heinrich X Wild Margit X
Riith Berthold X Winter Georg X
Winter Peter X
Sauter Alfred X Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell
Schmidt Gabi Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 77 | 59 0
Schorer Angelika X
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