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Gesetzentwurf

der Staatsregierung

zur Einfiihrung eines bayerischen Krippengeldes

A) Problem
1. Einfihrung des Krippengeldes

Bisher wird auf Grundlage von Art. 23 Abs. 3 Bayerisches Kinderbildungs- und -betreu-
ungsgesetz (BayKiBiG) ein staatlicher Zuschuss zu den Elternbeitragen fir die gesamte
Kindergartenzeit gewahrt. Uber eine Stichtagsregelung werden ab 1. April 2019 die EI-
ternbeitrage fir Kinder ab Vollendung des dritten Lebensjahres bis zur Einschulung be-
zuschusst. Damit der Elternbeitrag auch fir Kinder unter drei Jahren keine Zugangs-
hirde zur frihkindlichen Erziehung und Bildung darstellt und die Geltendmachung des
Rechtsanspruchs des Kindes auf einen Betreuungsplatz nicht aus finanziellen Griinden
scheitert, sollen auch Eltern von Kindern ab dem zweiten Lebensjahr finanziell bei den
Elternbeitragen entlastet werden.

2. Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozialgesetze (AGSG)

Der befristete § 46 Abs. 9 und 10 des Sozialgesetzbuches (SGB) Zweites Buch (Il)
wurde vom Bund um ein Jahr verlangert. In der Folge ist auch die landesrechtliche Aus-
fuhrungsnorm des Art. 3 Abs. 3 AGSG passend zu verlangern.

B) Lésung
1. Einfuhrung des Krippengeldes

Durch die Anderung des BayKiBiG soll die gesetzliche Grundlage fir das Krippengeld
ab dem zweiten Lebensjahr geschaffen werden. Ab dem 1. Januar 2020 werden bis zu
100 Euro pro Monat und Kind zweckgebunden an Eltern gewabhrt, die tatsachlich Eltern-
beitrédge in dieser Hohe fir eine BayKiBiG-geforderte Kindertagesbetreuung tragen. Die
Auszahlung des Krippengeldes erfolgt auf Antrag zentral durch das Zentrum Bayern
Familie und Soziales (ZBFS). Das Krippengeld wird nur bis zu einer haushaltsbezoge-
nen Einkommensgrenze von maximal 60.000 Euro gezahlt. Bei weiteren Kindern wird
die Einkommensgrenze um je 5.000 Euro erhdht.

2. Anderung des AGSG

Die Regelung des Art. 3 Abs. 3 AGSG soll, entsprechend der erfolgten Verlangerung
der bundesrechtlichen Regelung, ebenfalls verlangert werden.

C) Alternativen
Keine.

D) Kosten
1. Einfihrung des Krippengeldes

Bei Einflhrung ist mit Ausgaben in H6he von 105 Mio. Euro in 2020 zu rechnen. Die
hierfur notwendigen Mittel sind im Haushalt fir das Jahr 2020 in dieser Héhe eingestellt.
Die kunftigen Ausgaben hangen von der Anzahl der unter 3-jdhrigen Kinder, die eine
Einrichtung besuchen, sowie der Entwicklung der Einkommen ab und werden sich nach
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derzeitigem Kenntnisstand in ahnlicher Hohe bewegen. Der Vollzug fur die Beitragsent-
lastung wird personelle Kapazitaten in Hohe von 40 vorhandenen Stellen beim ZBFS
binden. Zudem ist im Arbeitnehmerbudget eine einmalige Verstarkung der Personal-
kosten in Hohe von 1,2 Mio. Euro veranschlagt. Es fallen einmalige Umstellungskosten
in Hohe von ca. 1 Mio. Euro an. Die entsprechenden Haushaltsmittel dafiir sind im
Haushalt eingestellt.

Der Vollzug erfolgt im Rahmen der jeweils vorhandenen Stellen und Mittel. Uber deren
Veranschlagung im Staatshaushalt wird im Rahmen der jeweiligen Haushaltsaufstellun-
gen beraten und entschieden.

Fur Kommunen, Wirtschaft und Blrgerinnen und Biirger entstehen keine Kosten.
2. Anderung des AGSG

Bei der staatlichen Durchfiihrungsstelle entsteht weiterhin ein geringer Verwaltungs-
mehraufwand. Dies kann ohne zusétzliches Personal bewaltigt werden. Durch die An-
derungen ergeben sich weder fir den Staat noch fir Wirtschaft oder Biirgerinnen und
Burger Kosten. Fur die Kommunen ergeben sich weiterhin — gewollte — Umverteilungs-
wirkungen.
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Gesetzentwurf

zur Einfuhrung eines bayerischen Krippengeldes

§1
Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetzes
Das Bayerische Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz (BayKiBiG) vom 8. Juli

2005 (GVBI. S. 236, BayRS 2231-1-A), das zuletzt durch Art. 14 des Gesetzes vom
24. Mai 2019 (GVBI. S. 266) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1.

2L

In Art. 13 Abs. 3 wird die Angabe ,(Art. 30)“ gestrichen.
In Art. 20 Satz 1 Nr. 4 wird die Angabe ,(Art. 30)“ gestrichen.
In Art. 21 Abs. 4 Satz 6 wird die Angabe ,(Art. 30)“ gestrichen.
In Art. 23 Abs. 2 wird die Angabe ,nach Art. 30“ gestrichen.
Art. 23 Abs. 4 wird aufgehoben.
Nach Art. 23 wird folgender Art. 23a eingefiigt:
JArt. 23a
Bayerisches Krippengeld

(1) "Wer flr ein Kind, fir das er personensorgeberechtigt ist und das in einer nach
diesem Gesetz geférderten Einrichtung oder Tagespflege betreut wird, den hierfir
anfallenden Beitrag tatsachlich tragt, erhalt auf Antrag nach Maligabe nachfolgen-
der Bestimmungen einen staatlichen Beitragszuschuss (Krippengeld). 2Anspruchs-
berechtigt ist auch, wer nicht personensorgeberechtigt ist, aber das Kind mit dem
Ziel der Annahme als Kind aufgenommen hat oder dem Personensorgeberechtigten
Hilfe zur Erziehung in Vollzeitpflege nach MafRgabe des § 33 SGB VIl bietet.

(2) 'Das Krippengeld will beitragsbedingte Zugangshiirden zur friihkindlichen Bil-
dung und Erziehung von Kleinkindern abbauen und es allen Berechtigten finanziell
erleichtern, einen passenden Betreuungsplatz in Anspruch nehmen zu kénnen.
?Das Krippengeld soll den Anspruch aus § 24 Abs. 2 SGB VIII stérken und daher
auf existenzsichernde Sozialleistungen zugunsten des Kindes oder der berechtig-
ten Person nicht angerechnet werden.

(3) '"Der Anspruch besteht nur, wenn das Einkommen eine Einkommensgrenze
von 60.000 Euro nicht (ibersteigt. 2Dieser Betrag erhéht sich um 5.000 Euro fiir je-
des weitere Kind

1. der berechtigten Person,
2. ihres Ehegatten oder Lebenspartners, soweit sie nicht dauernd getrennt leben,

3. eines in nichtehelicher Lebensgemeinschaft mit der berechtigten Person leben-
den Elternteils des Kindes,

fur das ihr, ihnrem Ehegatten oder Lebenspartner oder dem Elternteil Kindergeld ge-
zahlt wird oder ohne die Anwendung des § 65 Abs. 1 des Einkommensteuergeset-
zes (EStG) oder des § 4 Abs. 1 des Bundeskindergeldgesetzes gezahlt wiirde. 3Als
Einkommen gilt die Summe der positiven Einkiinfte im Sinne des § 2 Abs. 1 und 2
EStG und der Leistungen nach § 32b Abs. 1 EStG.

(4) Zum Einkommen nach Abs. 3 zdhlen das Einkommen
1. der berechtigten Person,
2. ihres Ehegatten oder Lebenspartners, soweit sie nicht dauernd getrennt leben,
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10.
11.

3. eines in nichtehelicher Lebensgemeinschaft mit der berechtigten Person leben-
den Elternteils des Kindes.

(5) MaRgeblich fiir die Einkommensgrenze nach den Abs. 3 und 4 sind die Fami-
lienverhaltnisse zum Zeitpunkt der Antragstellung.

(6) 'Firr die Bemessung des Einkommens ist das Kalenderjahr maRgeblich, in
dem das Kind das erste Lebensjahr vollendet. 2Wird ein Kind in den Fallen des Abs.
1 Satz 2 oder ein angenommenes Kind erst in einem spateren Kalenderjahr in den
Haushalt der berechtigten Person aufgenommen, so ist dieses spatere Kalender-
jahr mafgeblich.

(7) '"Der Zuschuss wird in der Hohe gewahrt, in der Elternbeitrage tatséchlich zu
tragen sind. 2Er betragt jedoch héchstens 100 Euro pro Monat und Kind. *Der Zu-
schuss wird auch in Monaten, in denen Beitrage im laufenden Monat nur anteilig zu
tragen sind, auf der Grundlage des Regelbeitrags flr einen vollen Monat gewahrt.

(8) Der Zuschuss wird fiir den Zeitraum ab dem auf die Vollendung des ersten
Lebensjahres des Kindes nachfolgenden Kalendermonat bis 31. August des Kalen-
derjahres gewahrt, in dem das Kind das dritte Lebensjahr vollendet.

(9) 'Erfillen mehrere Personen die Anspruchsvoraussetzungen, so wird der Zu-
schuss demjenigen gezahlt, den die Personensorgeberechtigten zur berechtigten
Person bestimmen. 2Ein Wechsel in der Anspruchsberechtigung wird mit Beginn
des folgenden Kalendermonats wirksam.

(10) 'Der Zuschuss ist unter Verwendung der amtlich bereitgestellten Formulare
schriftlich zu beantragen. 2Der Antrag kann friihestens drei Monate vor dem beab-
sichtigten Leistungsbeginn gestellt werden. 3Zuvor gestellte Antrage sind unbeacht-
lich. “Der Zuschuss kann riickwirkend fiir hochstens 12 Kalendermonate gewahrt
werden, wenn der Antrag spatestens bis 31. August des Kalenderjahres, in dem
das Kind das dritte Lebensjahr vollendet, gestellt wird.

(11) 'Erganzend zu den Pflichten nach § 60 SGB | hat die beglinstigte Person
nach Ablauf des Bewilligungszeitraums eine erneute Erklarung Uber das tatsachli-
che Vorliegen der Anspruchsvoraussetzungen fir den gesamten Bewilligungszeit-
raum abzugeben. 2§ 60 SGB | gilt auch fiir den Ehegatten oder Lebenspartner der
berechtigten Person und fir den Partner der nichtehelichen Lebensgemeinschaft.

(12) 'Der Zuschuss wird unter dem Vorbehalt der Rickforderung gewahrt, so-
lange die Anspruchsvoraussetzungen nach den vorstehenden Absatzen nicht ge-
prift sind. 2Soweit diese Anspruchsvoraussetzungen im Bewilligungszeitraum nicht
vorgelegen haben, ist der Bewilligungsbescheid mit Wirkung fur die Vergangenheit
aufzuheben und das Krippengeld zu erstatten. 3Satz 2 gilt auch, wenn die beglins-
tigte Person nicht, nicht richtig, nicht vollstdndig oder nicht rechtzeitig an der Pru-
fung nach Satz 1 mitwirkt.

(13) '"Erganzend gelten das Erste Buch Sozialgesetzbuch, § 331 SGB Ill und das
Erste und Zweite Kapitel des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch. 2Fir 6ffentlich-
rechtliche Streitigkeiten in Angelegenheiten dieses Artikels ist der Rechtsweg zu
den Sozialgerichten gegeben.*

In Art. 24 Satz 2 wird die Angabe ,(Art. 30)“ gestrichen.
Der bisherige Art. 26a wird Art. 27.

Art. 26b wird aufgehoben.

Der bisherige Art. 27 wird Art. 28.

Der bisherige Art. 28 wird Art. 29 und wie folgt gefasst:

JArt. 29
Bewilligungsbehorden, sachliche Zustandigkeit

(1)'Bewilligungsbehdrden fiir die staatliche Betriebskostenforderung an die kreis-
angehdrigen Gemeinden sind die Kreisverwaltungsbehérden, fur die staatliche Be-
triebskostenférderung an kreisfreie Gemeinden und die 6rtlichen Trager der 6ffent-
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12.

13.
14.

15.
16.

17.

18.

lichen Jugendhilfe sowie fiir die Finanzhilfen nach Art. 28 die Regierungen. 2Sach-
lich zustandig fur die Wahrnehmung der Aufgaben nach § 45 SGB VIII und Art. 9
Abs. 1 sind die Kreisverwaltungsbehdrden, im Fall von Kindertageseinrichtungen in
Tragerschaft der kreisfreien Gemeinden und der Landkreise die Regierungen.

(2) Fir den Vollzug des Zuschusses nach Art. 23a ist das Zentrum Bayern Fami-
lie und Soziales zustandig.”
Der bisherige Art. 28a wird Art. 30 und folgender Abs. 3 wird angefigt:

»(3) Im Falle der Leistung nach Art. 23a darf die zustindige Behorde zur Erleich-
terung der Antragstellung und zur Uberpriifung der Anspruchsberechtigung die im
Rahmen des Vollzugs des Bayerischen Familiengeldgesetzes und des Bundesel-
terngeld- und Elternzeitgesetzes erhobenen personenbezogenen Daten soweit er-
forderlich verarbeiten.*

Der bisherige Art. 29 wird Art. 31.
Die Uberschrift des 6. Teils wird wie folgt gefasst:
,0. Teil Schlussbestimmungen®.
Der bisherige Art. 30 wird Art. 32.
Nach Art. 32 wird folgender Art. 33 eingeflgt:

JArt. 33
Ordnungswidrigkeiten

(1) 'Mit einer GeldbuRe kann belegt werden, wer entgegen Art. 27 Abs. 1 vor-
satzlich oder fahrlassig eine Auskunft nicht, nicht richtig, nicht vollstdndig oder nicht
rechtzeitig erteilt. 2Zustandig fiir die Verfolgung und Ahndung von Zuwiderhandlun-
gen nach Satz 1 sind die értlichen Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe.

(2) Mit einer Geldbule bis zu 5.000 Euro kann belegt werden, wer im Falle des
Art. 23a vorsatzlich oder fahrlassig

1. entgegen § 60 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 oder Satz 2 SGB | oder Art. 23a Abs. 11 eine
Angabe nicht, nicht richtig, nicht vollstandig oder nicht rechtzeitig macht oder
auf Verlangen der zustandigen Behorde der Erteilung der erforderlichen Aus-
kiinfte durch Dritte nicht zustimmt,

2. entgegen § 60 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 oder Satz 2 SGB | oder Art. 23a Abs. 11 eine
Mitteilung nicht, nicht richtig, nicht vollstandig oder nicht rechtzeitig macht oder

3. entgegen § 60 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 oder Satz 2 SGB | oder Art. 23a Abs. 11 auf
Verlangen der zustandigen Behoérde eine Beweisurkunde nicht, nicht richtig,
nicht vollstandig oder nicht rechtzeitig vorlegt oder ihrer Vorlage nicht zustimmt.*

Der bisherige Art. 31 wird Art. 34 und wie folgt gefasst:

SArt. 34
Ubergangsvorschriften

(1)'Der Zuschuss nach Art. 23 Abs. 3 Satz 1 wird erstmals fir Monate ab dem
1. April 2019 gewahrt. 2Anspriiche auf Gewahrung eines Zuschusses nach Art. 23
Abs. 3 Satz 1 in der bis zum 31. Marz 2019 geltenden Fassung bleiben unberihrt.

(2) Der Zuschuss nach Art. 23a wird nur fur Bezugsmonate ab 1. Januar 2020
gewahrt.*

Die Uberschrift des 7. Teils wird gestrichen.


https://bayernrecht.beck.de/?typ=reference&y=100&g=SGB_VIII&p=45&verdatabref=20130101
https://bayernrecht.beck.de/?typ=reference&y=100&a=9&g=BayKiBiG&verdatabref=20130101
https://bayernrecht.beck.de/?typ=reference&y=100&a=9&g=BayKiBiG&x=1&verdatabref=20130101
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§2
Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozialgesetze

Art. 118 des Gesetzes zur Ausfihrung der Sozialgesetze (AGSG) vom 8. Dezember
2006 (GVBI. S. 942, BayRS 86-7-A/G), das zuletzt durch § 1 Abs. 362 der Verordnung
vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In Abs. 2 Satz 1 wird das Wort ,tritt“ durch die Worter ,treten Art. 3 Abs. 3 und®
ersetzt.

2. Abs. 3 wird aufgehoben.

§3
Anderung der Meldedatenverordnung
In § 20 Satzteil vor Nr. 1 der Meldedatenverordnung (MeldDV) vom 15. September
GVBI. S. 357, BayRS 210-3-2-1), die durch § 2 Abs. 1 des Gesetzes vom 24. Juli 2019

(GVBI. S. 398) geandert worden ist, werden nach der Angabe ,(BayLErzGG),“ die Wor-
ter ,dem Bayerischen Kinderbildungs- und —betreuungsgesetz (BayKiBiG)," eingefiigt.

§4
Inkrafttreten

'Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 2020 in Kraft. 2Abweichend von Satz 1 tritt § 2 am
31. Dezember 2019 in Kraft.
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Begriindung

Zu §1 (Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetzes)
ZuNr.1-4

Hierbei handelt es sich um Folgednderungen der Anderung in Nr. 15.

ZuNr. 5

Fur Art. 23 Abs. 4 besteht neben dem bisherigen Art. 30 kein Beduirfnis.

Zu Nr. 6

Der neue Art. 23a regelt das Krippengeld fir Kinder ab dem zweiten Lebensjahr und
dessen Anspruchsvoraussetzungen sowie wesentliche Rahmenbedingungen.

Zu Abs. 1

Anspruch auf das Krippengeld haben die Personensorgeberechtigten (vgl. § 1626
Abs. 1 Satz 2 des Birgerlichen Gesetzbuches (BGB). Dadurch kénnen auch andere
natirliche Personen, die nicht zwingend die leiblichen Eltern des Kindes sind, das Krip-
pengeld beantragen, sofern sie die Personensorge Uber das Kind besitzen. Durch das
Kriterium der Sorgeberechtigung wird ein Missbrauch der Leistung dergestalt verhin-
dert, dass als Antragsteller eine beliebige Person gewahlt wird, deren Einkommen un-
terhalb der Einkommensgrenze nach Abs. 3 liegt. Abweichend von Satz 1 sind auch
Pflegeeltern, die nicht regelhaft personensorgeberechtigt sind, und Adoptionspflegeel-
tern, die das Sorgerecht in diesem Stadium noch nicht besitzen, anspruchsberechtigt,
sofern sie die weiteren Anspruchsvoraussetzungen fir die Leistung erfiillen. Durch die
Anspruchsvoraussetzung, dass Beitrage tatsachlich getragen werden mussen, ist zu-
gleich die Gefahr einer Anrechnung des Krippengeldes auf das Pflegegeld ausge-
schlossen. Die Voraussetzung gewahrleistet, dass der Zuschuss nur dann gezahlt wird,
wenn die Beitrage nicht bereits durch das Jugendamt oder andere 6ffentliche Stellen
Ubernommen werden.

Das Krippengeld wird fur Kinder in einer Einrichtung gewahrt, fir die der Trager eine
Férderung nach Maligabe des BayKiBiG erhalt, oder fiir Kinder, deren Betreuung in
Tagespflege nach dem BayKiBiG gefdrdert wird. Der Férderanspruch nach Art. 18
BayKiBiG ist auf den Geltungsbereich des BayKiBiG und somit auf bayerische Trager
beschrankt. Umgekehrt spielen durch die Anknipfung an eine BayKiBiG-Foérderung Kri-
terien wie der gewdhnliche Aufenthalt des Anspruchsberechtigten oder des Kindes
keine Rolle. So kann beispielsweise auch fir Kinder mit Wohnsitz im Ausland (z. B. im
deutsch-tschechischen Grenzgebiet) das Krippengeld gezahlt werden. Durch die An-
knupfung an die BayKiBiG-Férderung wird aulRerdem sichergestellt, dass mit dem Krip-
pengeld nur der Besuch solcher Angebote geférdert wird, bei denen ein bestimmtes Qua-
litdtsniveau sichergestelltist und die den Rechtsanspruch nach § 24 Abs. 2 SGB VIl ein-
I6sen.

Anspruch auf den Zuschuss nach Art. 23a hat nur derjenige, der den von der jeweiligen
Kindertagesbetreuung erhobenen Beitrag tatsachlich tragt. Das Krippengeld wird dem-
nach nicht gewahrt, wenn andere Behdrden vergleichbare Leistungen fir die Betreuung
(z. B. nach SGB II, SGB VIl oder SGB XlI) tatsachlich gewahren. Die Betrachtung ist
hier kindbezogen. D. h., fir dasselbe Kind dirfen nicht zugleich der Krippenzuschuss
sowie andere vergleichbare offentliche Leistungen gewahrt werden. Dabei macht es
keinen Unterschied, ob sie diese Leistungen von Vorneherein erbringen oder nachtrag-
lich erstatten. Ein méglicher Anspruch gegenuber anderen 6ffentlichen Stellen, der hin-
gegen nicht realisiert wird, ist unschadlich, ebenso die Gewahrung einer 6ffentlichen
Leistung flir den 100 Euro Ubersteigenden Elternbeitrag, der aufgrund der begrenzten
Hohe der Leistung nicht vom Krippengeld bezuschusst wird. Unter den Begriff der Bei-
trage im Sinne dieses Gesetzes fallen sowohl die Gebihren fir die Betreuung in kom-
munalen Einrichtungen als auch die Beitrage von Einrichtungen freier Trager.

Zu Abs. 2

Absatz 2 regelt die Zweckbestimmung. Es handelt sich um keine Anspruchsvorausset-
zung.
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Aufgrund der Uberschneidung hinsichtlich des Lebensalters der Kinder kann es zu ei-
nem gleichzeitigen Bezug von Bayerischem Familiengeld und der Gewahrung des Krip-
pengeldes kommen. Beide Leistungen stehen unabhangig nebeneinander und verfol-
gen unterschiedliche Zwecke. Im Gegensatz zur Zweckbestimmung des Krippengeldes
in Absatz 2 ist das Bayerische Familiengeld eine Weiterentwicklung des Bayerischen
Landeserziehungsgeldes und dient der Anerkennung und Unterstitzung der Erzie-
hungsleistung von Eltern mit Kleinkindern. Familiengeld wird gezahlt, damit Eltern fur
eine férderliche frihkindliche Betreuung des Kindes sorgen kdnnen. Die Betreuung ist
hier als zusammenfassender Begriff fir die pflegende, beaufsichtigende und entwick-
lungsférdernde Tatigkeit gegeniiber Kindern zu verstehen. Ausweislich der Gesetzes-
begriindung zum Bayerischen Familiengeldgesetz (BayFamGG) liegt die Betonung
hierbei neben der Betreuung in der Familie, durch Eltern, Geschwister, GroReltern usw.
insbesondere auf der privat organisierten Kinderbetreuung. Das Krippengeld soll dage-
gen dazu beitragen, dass der Elternbeitrag bei nach dem BayKiBiG, also 6ffentlich ge-
forderten Einrichtungen oder Tagespflege auch fir Kinder im Kleinkindalter keine Zu-
gangshirde zur frihkindlichen Erziehung und Bildung darstellt und die Geltendma-
chung des Rechtsanspruchs des Kindes auf einen Betreuungsplatz nicht aus finanziel-
len Griinden scheitert. Das Krippengeld hat den Zweck, den Rechtsanspruch aus § 24
Abs. 2 SGB VIl zu starken. Fir die Betreuung eines Kindes in einer rein privat organi-
sierten, nicht BayKiBiG-geférderten Einrichtung wird das Krippengeld hingegen nicht
gezahlt. Das Krippengeld dient nicht der Existenzsicherung.

Zu Abs. 3

Das Krippengeld wird nur gewahrt, wenn das familienbezogene Einkommen maximal
60.000 Euro betragt. Durch die Festlegung einer Einkommensgrenze soll sichergestellt
werden, dass mit dem Krippengeld gezielt Berechtigte im unteren und mittleren Ein-
kommensbereich unterstitzt werden.

Fur Mehrkindfamilien wird das Einkommen um 5.000 Euro fir jedes weitere Kind im
Sinne des Satz 2 erhdht. Dadurch soll der besonderen, insbesondere auch finanziellen
Belastung von Mehrkindfamilien gegentiber Familien mit nur einem Kind Rechnung ge-
tragen werden. Durch die Formulierung ,jedes weitere Kind“ wird klargestellt, dass das
Gesetz im Hinblick auf die Grenze von 60.000 Euro von der Konstellation mit einem
Kind, namlich desjenigen, flr das Krippengeld gewahrt wird, als Grundfall ausgeht.
Satz 2 kommt daher erst zum Tragen, wenn mindestens ein weiteres Kind im Kinder-
geldbezug ist. Die Regelung ist angelehnt an Art. 5 Abs. 1 Satz 2 und Abs. 2 Satz 3 des
Bayerischen Landeserziehungsgeldgesetzes (BayLErzGG). Berticksichtigt werden Kin-
der der berechtigten Person sowie derjenigen Personen, deren Einkommen nach Abs.
4 bei der Einkommensberechnung mitzahlen. Dies gewahrleistet einen Gleichlauf zwi-
schen der Berlicksichtigung deren Einkommen und der Erhéhung der Einkommens-
grenze auch durch deren Kinder, sofern fiir diese Kindergeld bezogen wird.

Fir die Bestimmung des Einkommens ist nach Satz 3 zunachst die Summe der positi-
ven Einklinfte nach § 2 Abs. 1 und 2 EStG malgeblich. Malgeblich ist nach § 2 EStG
die Summe der positiven Einkinfte aus den folgenden Einkunftsarten: Einklnfte aus
Land- und Forstwirtschaft, Einkiinfte aus Gewerbebetrieb, Einkilinfte aus selbststandi-
ger Arbeit, Einkinfte aus nichtselbststéandiger Arbeit, Einkinfte aus Kapitalvermbogen,
Einkunfte aus Vermietung und Verpachtung sowie sonstige Einkunfte i. S. d. § 22 EStG.
Die Einkinfte sind der Gewinn (§§ 4—7k und 13a EStG) oder der Uberschuss der Ein-
nahmen Uber die Werbungskosten (§§ 8—-9a EStG), die der Steuerpflichtige im Rahmen
der sieben Einkunftsarten erzielt (§ 2 Abs. 2 EStG).

Da sich die Summe der positiven Einklinfte aus dem Steuerbescheid ermitteln lasst,
besteht fur die Anspruchsberechtigten eine einfache Mdglichkeit, diese Anspruchsvo-
raussetzung zu prifen und gegenuber der zustéandigen Behdrde Angaben dazu zu ma-
chen. Ein im Steuerbescheid vorgenommener vertikaler Verlustausgleich zwischen ein-
zelnen Einkunftsarten ist rickgangig zu machen. Auch fir den Fall, dass fir den Be-
messungszeitraum noch kein Steuerbescheid vorliegt, Iasst sich das Einkommen auf
der Basis dieses Begriffs fur die Berechtigten mit zumutbarem Aufwand ermitteln. Ein
Arbeitnehmer, der Uber keine weiteren Einkilinfte verfligt, kann aus seiner Lohnabrech-
nung einfach seinen Bruttojahreslohn ermitteln und muss davon lediglich noch die Wer-
bungskosten (ggf. auch nur in Form der Pauschale) abziehen. Die weiteren Begriffe des
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§ 2 Abs. 4 oder 5 EStG erfordern umfangreichere Berechnungen, die fir die Berechtig-
ten ohne Vorliegen eines Steuerbescheids erheblich schwieriger sind. Auch Art. 6
Abs. 1 BayLErzGG, Art. 3 Abs. 3 des Kommunalabgabengesetzes (KAG) und § 21
Abs. 1 des Bundesausbildungsférderungsgesetz (BAf6G) knlipfen grundsatzlich an die
Summe der positiven Einklinfte an.

Die Anwendbarkeit des § 2 Abs. 5a EStG hat insbesondere zur Folge, dass Einkunfte
aus Kapitalvermdgen, die mit der Kapitalertragsteuer (§ 43 Abs. 5 EStG) oder der Ab-
geltungsteuer (§ 32d Abs. 1 EStG) versteuert wurden und demnach nicht aus dem Steu-
erbescheid ersichtlich sind, zu den Einklnften hinzuzurechnen sind.

Weiterhin sind bestimmte abschlieRend definierte Entgeltersatzleistungen einzubezie-
hen. Um Klarheit fir die Eltern sowie die zustdndige Behorde zu schaffen, was unter
dem Begriff der Entgeltersatzleistungen zu verstehen ist, wird auf den Begriff der Ent-
geltersatzleistungen des § 32b Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG abgestellt. Dieser enthalt eine
abschlieRende Aufzahlung der steuerlich relevanten Lohn-/Entgeltersatzleistungen, wie
bspw. solche nach § 3 Abs. 4 SGB Ill, Elterngeld Bundeselterngeld- und Elternzeit-
gesetz (BEEG) oder Krankengeld (§§ 44 bis 51 SGB V). Durch den Verweis auf die
dem Progressionsvorbehalt unterliegenden Leistungen des § 32b Abs. 1 EStG sind ins-
besondere auch auslandische Einklnfte erfasst.

Zu Abs. 4

Der Absatz regelt die Einkommensgrenze unter Beriicksichtigung der unterschiedlichen
Ausgestaltung der familiaren Konstellationen.

Der Absatz entspricht inhaltlich Art. 6 Abs. 3 BayLErzGG. Zu berticksichtigen bei der
Einkommensgrenze nach Abs. 3 ist das Einkommen des Berechtigten und seines Ehe-
gatten oder Lebenspartners i. S. d. Lebenspartnerschaftsgesetzes (LPartG), soweit sie
nicht dauernd getrennt leben. Leben die Eltern in einer nichtehelichen Lebensgemein-
schaft, ist auch das Einkommen des nichtehelichen Partners zu berlicksichtigen. Nr. 3
bezieht sich ausdriicklich nur auf die Eltern, bei denen eine nichteheliche Lebensge-
meinschaft fur die Beruicksichtigung beider Einkommen ausreichend ist. Dies soll ge-
wabhrleisten, dass verheiratete und nicht verheiratete Eltern nicht ungleich behandelt
werden. Andererseits soll aber ein nichtehelicher Partner eines Berechtigten, der nicht
zugleich auch Elternteil des Kindes ist, bei der Einkommensberechnung nicht mafRgeb-
lich sein. Der Berechtigte kann namlich nicht davon ausgehen, dass er dauerhaft an
dem Einkommen des Partners teilhaben kann. Im Gegensatz zur Ehe, aufgrund derer
der Ehegatte zur Leistung von Unterhalt, auch in Form eines finanziellen Beitrags zur
gemeinsamen Haushaltsfihrung verpflichtet ist, kann der Partner der nichtehelichen
Lebensgemeinschaft jederzeit die Teilhabe des anderen an seinem Einkommen redu-
zieren oder sogar beenden. Diese Unsicherheit darf sich bei der Gewahrung des ein-
kommensabhangigen Krippengeldes nicht auswirken.

Eine Differenzierung der Einkommensgrenze nach Paarfamilien und Ein-Eltern-Fami-
lien ist aus den nachfolgenden Griinden nicht vorgesehen. Grundsatzlich kommt dem
Gesetzgeber im Bereich der Leistungsverwaltung fur die Abgrenzung der begtnstigten
Personengruppen ein weiter Gestaltungsspielraum zu. Hinsichtlich Ein-Eltern-Familien
tragt die im Vergleich héhere Einkommensgrenze der zuséatzlichen Mehrbelastung
Rechnung, die sich daraus ergibt, dass ein Elternteil allein mit seinem Kind lebt. Es liegt
im Rahmen des gesetzgeberischen Ermessens, spezifische Mehrbelastungen aus be-
sonderen Lebenssituationen auszugleichen.

Die Bestimmungen sind entsprechend auf Pflegeeltern und Adoptionspflegeeltern an-
zuwenden, sofern diese anstelle der leiblichen Eltern anspruchsberechtigt sind oder
nach Absatz 9 zum Berechtigten bestimmt werden.

Zu Abs. 5

Der Absatz stellt hinsichtlich der fir die Einkommensgrenze maf3geblichen Familienver-
haltnisse klar, dass hier auf den Zeitpunkt der Antragstellung abgestellt wird. Die Vor-
schrift ist angelehnt an Art. 5 Abs. 5 BayLErzGG.

Zu Abs. 6
Fur die Ermittlung des Einkommens gibt es einen konkreten Bemessungszeitraum.
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Damit der Entscheidung Uber das Krippengeld eine Einkommenssituation zu Grunde
gelegt werden kann, die der finanziellen Situation der Familie zum Zeitpunkt der Ent-
scheidung am ehesten entspricht, wird auf die Einkommensverhaltnisse in dem Kalen-
derjahr abgestellt, in dem das Kind das erste Lebensjahr vollendet. Nach der Geburt
des Kindes ist das Erwerbseinkommen haufig infolge Reduzierung der Erwerbstatigkeit
mindestens eines Elternteils vermindert. Diese Entwicklung wird durch die Wahl des
Bemessungszeitraums abgebildet und im Vergleich zu einem Abstellen auf das Ge-
burtsjahr auch bei einer Geburt am Ende des Jahres hinreichend beriicksichtigt.

In den in Satz 2 genannten Fallen gilt grundsatzlich der gleiche Zeitraum, es sei denn,
die Aufnahme in den Haushalt erfolgt erst nach diesem Zeitraum. Einkommenseinbu-
Ren, bspw. durch die Erwerbsminderung eines der Elternteile, kénnen sich noch nicht
auswirken, sofern eine Haushaltsaufnahme noch nicht erfolgt ist. Es ware daher nicht
sachgerecht, auch in diesen Fallen auf das Kalenderjahr abzustellen, in dem das Kind
das erste Lebensjahr vollendet.

Die Ermittlung des maRgeblichen Zeitraums erfolgt nach den §§ 187 ff. BGB.
Zu Abs. 7

Das Krippengeld wird in der Hohe gezahlt, in der Elternbeitrdge tatsachlich von den
Berechtigten zu tragen sind, héchstens jedoch in Héhe von 100 Euro je Monat und Kind.
Sofern der Elternbeitrag im Einzelfall unterhalb einer Hohe von 100 Euro pro Monat und
Kind liegt, wird das Krippengeld auch nur in der entsprechend niedrigeren Héhe ge-
wahrt.

Das Krippengeld ist kindbezogen. Beim Besuch mehrerer Einrichtungen besteht der
Anspruch auf das Krippengeld nur einmal in Hohe von maximal 100 Euro. Dabei kdnnen
ggf. die Beitrdge mehrerer Einrichtungen bis zu einer Gesamthéhe von 100 Euro kumu-
liert werden.

In den Monaten, in denen die Betreuung in der Kindertageseinrichtung oder Tages-
pflege nicht im gesamten Monat stattgefunden hat, wird derjenige Beitrag zugrunde ge-
legt, der regelmaRig fir den vollen Monat zu tragen ist. Dadurch soll eine taggenaue
und aufwandige Abrechnung fir den Fall, dass ein Kind wahrend eines Monats in eine
Kindertagesbetreuung aufgenommen wird, verhindert werden. Gleiches gilt bei einem
Ausscheiden wahrend des laufenden Monats. Da das Krippengeld insgesamt auf 100
Euro pro Monat begrenzt ist, wird in vielen Fallen der Beitrag auch bei einer nur anteili-
gen Kostentragung in dieser Hohe anfallen. Der Hochstbetrag von 100 Euro nach
Satz 1 gilt auch fir solche Rumpfmonate.

Zu Abs. 8

Die Zahlung des Krippengeldes beginnt frihestens mit dem auf die Vollendung des ers-
ten Lebensjahres des Kindes nachfolgenden Kalendermonat und endet spatestens am
31. August des Kalenderjahres, in dem das Kind das dritte Lebensjahr vollendet. Es
korrespondiert somit mit dem Beginn des Beitragszuschusses nach Art. 23 Abs. 3. Die
Ermittlung des mafRgeblichen Zeitraums erfolgt nach den §§ 187 ff. BGB.

Zu Abs. 9

Absatz 9 gewahrt den Anspruch auf das Krippengeld auch bei Vorliegen mehrerer Bei-
tragszahler nur an eine Person in Héhe von maximal 100 Euro. Damit wird ausgeschlos-
sen, dass das Krippengeld fiir ein Kind mehrfach in Anspruch genommen wird. Aul3er-
dem wird eine verwaltungsaufwandige anteilige Berechnung und Gewahrung des Krip-
pengeldes verhindert. Steht das Krippengeld mehr als nur einer Person zu, ist das Krip-
pengeld an diejenige zu zahlen, die von den Personensorgeberechtigten zum An-
spruchsberechtigten bestimmt wird. Diese Regelung entspricht derjenigen in
Art. 5 BayFamGG. Die Bestimmung der berechtigten Person obliegt den Personensor-
geberechtigten. Die Leistung wird nicht gezahlt, wenn und solange keine Bestimmung
des Berechtigten erfolgt.

Zu Abs. 10

Das Krippengeld soll birgerfreundlich auf Antrag unblrokratisch umgesetzt werden.
Der Antrag bedarf in Abweichung vom Grundsatz der Nichtformlichkeit des Verwal-
tungsverfahrens in § 9 Satz 1 HS. 1 SGB X der Schriftform. Da der Antrag im Wesent-



Drucksache 18/3888 Bayerischer Landtag 18. Wahlperiode Seite 11

lichen auf dem Erklarungsprinzip beruht sowie eine Berechtigtenbestimmung der Per-
sonensorgeberechtigten erfolgt, kann auf die Schriftform hier nicht verzichtet werden.
Hierflir werden Antragsformulare online oder in Papierform zur Verfligung gestellt. Be-
vorzugt ist das Online-Verfahren zu nutzen. Der Betreuungsvertrag fiir die Betreuung
des Kindes, fiir das Krippengeld begehrt wird, ist dem Antrag beizufligen. Sofern dieser
nicht vorliegt, ist ersatzweise ein entsprechender Geblihrenbescheid zu Gbermitteln.

Durch das Erfordernis einer zeithahen Antragstellung wird sichergestellt, dass fiir An-
trage nur aktuelle Angaben verwendet werden und dadurch verfriihte und somit spater
obsolet werdende Antragstellungen beziehungsweise die Korrektur von Angaben auf-
grund veranderter Lebensumstande vermieden werden. Der Antrag soll bewusst zeit-
nah zum beabsichtigten Leistungsbeginn gestellt werden, um auch die darin enthalte-
nen Prognoseauskiinfte, z. B. zum erwarteten Einkommen, mdglichst sachgerecht be-
antworten zu kénnen. Verfriiht gestellte Antrage sind daher vollstdndig unbeachtlich
und kénnen auch nicht geltungserhaltend umgedeutet werden in eine Antragstellung
auf einen anderen Leistungsbeginn. Die Betroffenen missen daher in diesen Fallen
einen neuen Antrag stellen, um Leistungen erhalten zu kénnen.

Die Vorschrift ist im Zusammenhang mit Abs. 12 zu sehen und soll im Interesse der
Berechtigten die Moglichkeit der riickwirkenden Antragstellung eréffnen. Bei den An-
tragstellern besteht flir den Bemessungszeitraum zum Zeitpunkt der friihestmoglichen
Antragstellung noch keine Klarheit tiber ihr erzieltes Einkommen. Sofern die Berechtig-
ten vor Beantragung der Leistung, auch im Hinblick auf eine mdgliche nachtragliche
Ruckzahlungsverpflichtung, zunachst Klarheit Gber das erzielte Einkommen erlangen
mochten, ermdglicht Satz 4 zumindest das Abwarten des Ablaufs des Bemessungszeit-
raums, in manchen Fallen auch das Vorliegen des Steuerbescheides. Es erspart damit
den Antragstellern die Unsicherheit im Hinblick auf die Riickzahlungsverpflichtung so-
wie eine ggf. aufwandige Einkommensermittlung ohne Steuerbescheid, ohne dass
diese befurchten mussten, den Anspruch auf die Leistung durch nicht rechtzeitige An-
tragstellung zu verlieren. Der riickwirkende Bezug des Krippengeldes soll nicht unbe-
grenzt moglich sein. Die Antragsteller erlangen in der Regel spatestens innerhalb von
12 Monaten nach Vollendung des ersten Lebensjahres des Kindes Klarheit tber ihre im
Bemessungszeitraum mafigeblichen Einkommensverhaltnisse.

Eine rickwirkende Antragstellung ist auch deshalb erforderlich, weil bspw. bei Beantra-
gung der wirtschaftlichen Jugendhilfe Zuschussberechtigte erst nach einiger Zeit einen
Bescheid und damit die Information dartber erhalten, ob ihr Elternbeitrag im Rahmen
der wirtschaftlichen Jugendhilfe vom Jugendamt getragen wird oder sie ihn selbst tra-
gen massen.

Die Moglichkeit einer rickwirkenden Antragstellung schafft auch keine Prazedenzwir-
kung. Auch im Fall des § 48 Abs. 6 Bayerische Beihilfeverordnung (BayBhV) wird die
Beihilfe rickwirkend fur ein Jahr gewahrt. Dieser Fall ist dem des Krippengeldes ver-
gleichbar, da in beiden Fallen Gelder zunachst von den Berechtigten verauslagt und
spater, wenn auch in unterschiedlichem Umfang, von staatlicher Seite ibernommen
werden. § 66 Abs. 3 EStG sieht fur das Kindergeld eine riickwirkende Antragstellung
von sechs Monaten vor. Auch andere Familiengeldleistungen sehen die Mdglichkeit ei-
ner rickwirkenden Antragstellung vor (§ 7 Abs. 1 Satz 2 BEEG, Art. 6 Abs. 2
BayFamGG).

Ein rickwirkender Antrag fur die Zeit vor Inkrafttreten des Gesetzes ist ausgeschlossen
(vgl. Nr. 17).

Zu Abs. 11

Die Pflichten des § 60 SGB | gelten fiir denjenigen, der Krippengeld beantragt oder
erhalt, entsprechend. Insbesondere hat die beginstigte Person solche tatsachlichen
und rechtlichen Anderungen in den Verhaltnissen unverziiglich mitzuteilen, die fir die
Leistung erheblich sind bzw. tGber die bei Antragstellung Erklarungen abgegeben wor-
den sind (vgl. § 60 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SGB I).

Aufgrund der reinen Prognose bei der Erklarung im Rahmen der Antragstellung ist die
beglnstigte Person nach Satz 1 angehalten, am Ende der Leistungszeit erneut eine
Erklarung dariber abzugeben, dass die Anspruchsvoraussetzungen tatsachlich im
Leistungszeitraum vorgelegen haben.
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Die Erklarung am Ende des Bewilligungszeitraums wird von der zustédndigen Behodrde
nachtraglich stichprobenartig Uberprift und dazu konkrete Nachweise angefordert. Im
Rahmen dieser Nachpriifung gelten wiederum die Pflichten aus §60 Abs. 1 Satz1 SGB |
Uber dessen Satz 2. Die Mitwirkung wird vom Erstattungspflichtigen namlich nicht erst
erwartet, wenn ein entsprechender Erstattungsanspruch dem Grunde nach festgestellt
ist, sondern bereits dann, wenn MafRnahmen zur Priifung der Voraussetzungen fiir die
Geltendmachung eines Erstattungsanspruchs getroffen werden. Die Stichproben stel-
len solche Malinahmen dar.

Zu Abs. 12

Die Regelung ist angelehnt an den §§ 20 Abs. 1 Satz 1 Nr. 4, 24 Abs. 3 Satz 1
und 2 BAf6G.

Der Absatz stelltin Satz 1 die Ermachtigung fir die zustandige Behdrde fur die Erteilung
der Leistung unter Ruckforderungsvorbehalt dar (§ 32 Abs. 1 Alt. 1 SGB X). Das Krip-
pengeld wird unter dem Vorbehalt der Rickforderung geleistet, solange die Anspruchs-
voraussetzungen nicht geprift sind. Dies tragt insbesondere dem Umstand Rechnung,
dass der Bemessungszeitraum fiir die Einkommensermittlung und der friihestmaogliche
Bewilligungszeitraum (Kalenderjahr der Vollendung des ersten Lebensjahres) zusam-
menfallen, sodass bei Antragstellung die Angabe zum Einkommen auf einer Prognose
beruht.

Eine abschlieRende Beurteilung vor allem der Einkommenshohe im Bemessungszeit-
raum ist regelmaRig erst mit Ablauf des Bewilligungszeitraums mdoglich, da die An-
spruchsberechtigten in der Regel zu diesem Zeitpunkt infolge eines Steuerbescheids
Uber ihre Einkommensverhaltnisse im Bemessungszeitraum hinreichende Klarheit er-
langen werden. Auch andere Anspruchsvoraussetzungen, wie beispielsweise das Tra-
gen des Beitrags kénnen ggf. erst riickblickend abschlieRend festgestellt werden, da
eine mdgliche Ubernahme durch andere Stellen zum Zeitpunkt der Beantragung noch
nicht feststeht.

Zugleich ist der Absatz in Satz 2 Ermachtigungsgrundlage fiir die Aufhebung des Ver-
waltungsakts mit Wirkung fiir die Vergangenheit und Rickforderung der Leistung. Es
handelt sich hierbei um eine gegeniber den §§ 45, 48, 50 SGB X vorrangige Regelung.
Zu Unrecht bezogene Leistungen sind zu erstatten, wenn der der Leistung zugrunde-
liegende Bewilligungsbescheid aufgehoben worden ist. Der Bescheid ist fir diejenigen
Kalendermonate aufzuheben, fiir die die Voraussetzungen fur die Gewahrung des Krip-
pengeldes nicht vorgelegen haben. Der zustandigen Behdrde ist bei der Aufhebung und
Ruckforderung kein Ermessen eingeraumt.

Wenn nach Ablauf des Bewilligungszeitraums durch die erneute Erklarung der Berech-
tigten bzw. die stichprobenartige Uberpriifung der zustandigen Behérde feststeht, dass
die Anspruchsvoraussetzungen nicht oder nicht wahrend des gesamten Bewilligungs-
zeitraums vorlagen, insbesondere die maf3geblichen Einkommensverhaltnisse falsch
prognostiziert wurden, ist der Bescheid rickwirkend aufzuheben. Insoweit stellt Satz 2
eine gegenuber den §§ 45, 48 SGB X abschlieRende Sonderregelung dar. Es gilt keine
Ausschlussfrist. Ein subjektives Verschulden der beglinstigten Person ist nicht erforder-
lich.

Satz 3 Iasst die vollumfangliche Aufhebung fir diejenigen Falle zu, bei denen der An-
tragsteller am Ende der Leistungszeit eine Erkldrung daruber, dass die Anspruchsvo-
raussetzungen im Bewilligungszeitraum tatsachlich vorgelegen haben (vgl. Abs. 11
Satz 1), nicht, nicht vollstdndig oder nicht rechtzeitig abgibt bzw. die erforderlichen
Nachweise im Rahmen der stichprobenartigen Uberpriifung nicht, nicht vollstandig oder
nicht rechtzeitig vorlegt.

Die Vorschrift enthalt keine Vertrauensschutzregelung. Der Rickforderungsvorbehalt
fuhrt dazu, dass das Vertrauen auf den Bestand des Bewilligungsbescheids nicht
schutzwiirdig ist. Die beglinstigte Person kann insbesondere nicht einwenden, sie sei
entreichert. Dies gilt auch fur die zeitliche Wirkung der Aufhebung (ex tunc).

Zu Abs. 13

Die Vorschrift regelt die anzuwendenden Verfahrensvorschriften sowie den bei 6ffent-
lich-rechtlichen Streitigkeiten zu beschreitenden Rechtsweg.
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ZuNr.7

vgl. Begriindung zu Nr. 1-4.

Zu Nr. 8

Anderung infolge Umnummerierung.

ZuNr. 9

Der bisherige Art. 26b wird Teil des neuen Art. 33 (vgl. Nr. 16).

Zu Nr. 10

Die Anderung ist Folge der Umnummerierung des ehemaligen Art. 26a in Art. 27.

Zu Nr. 11

Im Gegensatz zum Beitragszuschuss fiir die Kindergartenzeit wird das Krippengeld

nach Art. 23a zentral durch das ZBFS an die Anspruchsberechtigten gezahlt. Die er-
ganzte Regelung in Abs. 2 stellt den Vollzug durch das ZBFS sicher.

Zu Nr. 12

Der Vollzug des Familiengeldgesetzes und des Bundeselterngeldgesetzes erfolgt durch
die gleiche zustandige Behorde. Es liegt daher im berechtigten Interesse der Berech-
tigten, dass bestimmte bereits tUibermittelte personenbezogene Daten auch fiir das Krip-
pengeld verarbeitet werden kénnen.

Zu Nr. 13

Es handelt sich um eine Folgednderung aufgrund der Verschiebung vorangehender Ar-
tikel.

Zu Nr. 14

Die neuen Art. 31 bis 34 werden im 6. Teil unter der Uberschrift ,Schlussbestimmungen®
zusammengefasst.

Zu Nr. 15
Folgeanderung infolge Umnummerierung.
Zu Nr. 16
Zu Abs. 1

Der bisherige BuRgeldrahmen in Abs. 1 wird aufgehoben. Uber § 17 Abs. 1 des Geset-
zes Uber Ordnungswidrigkeiten (OWiG) kommt damit der Regelrahmen in H6he von bis
zu 1.000 Euro zum Tragen.

Zu Abs. 2

Der neue Absatz 2 enthalt die Ordnungswidrigkeiten hinsichtlich der Leistung nach
Art. 23a. Ordnungswidrig handelt danach, wer gegen die in § 60 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 —
3 und Satz 2 SGB | oder Art. 23a Abs. 11 genannten Mitwirkungs- und Mitteilungspflich-
ten verstoRt. Eine solche Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbuf3e von bis zu 5.000
Euro geahndet werden. Die Regelung in Abs. 2 entspricht im Wesentlichen Art. 9
Abs. 1 BayFamGG. § 36 Abs. 2 OWiG i. V. m. § 87 der Zustandigkeitsverordnung weist
die Zustandigkeit fur die Verfolgung und Ahndung von Ordnungswidrigkeiten derjenigen
Behodrde zu, der der Vollzug des Art. 23a obliegt. Dies ist im Falle des Krippengeldes
das ZBFS (vgl. Nr. 11).

Zu Nr. 17

Die neue Regelung in Abs. 2 ist im Hinblick auf die Moglichkeit einer rickwirkenden
Antragstellung nach Art. 23a Abs. 10 Satz 4 erforderlich. Ein riickwirkender Antrag flr
die Zeit vor Inkrafttreten des Gesetzes wird damit ausgeschlossen.

Zu Nr. 18

Der Artikel zur Ubergangsvorschrift wird in den neuen 6. Teil ,Schlussbestimmungen®
integriert (s. Nr. 14).
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Zu §2 (Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozialgesetze)

Die Regelung des Art. 3 Abs. 3 dient zur landesrechtlichen Umsetzung des § 46 Abs. 9
und 10 SGB Il und soll nun, entsprechend der erfolgten Verlangerung der bundesrecht-
lichen Regelung, ebenfalls verlangert werden.

Die bundesrechtliche Regelung bezweckt eine befristete Entlastung der Kommunen
von den zusatzlichen Kosten fir Unterkunft und Heizung fir anerkannte Asyl- und
Schutzberechtigte (fliichtlingsbedingte Kosten). Durch das Gesetz zur fortgesetzten Be-
teiligung des Bundes an den Integrationskosten der Lander und Kommunen und zur
Regelung der Folgen der Abfinanzierung des Fonds ,Deutsche Einheit* vom 17. De-
zember 2018 (BGBI. | S. 2522) wurde die zunachst bis zum Jahr 2018 befristete Rege-
lung bis zum Jahr 2019 verlangert.

Die Bundesbeteiligung fliet an die Lander. Der Freistaat gewahrleistet durch die Re-
gelung des Art. 3 Abs. 3 eine belastungs-adaquate Verteilung der nach § 46 Abs. 9 und
10 SGB Il erhaltenen Bundesbeteiligung auf die Landkreise und kreisfreien Gemeinden.
Da die landesrechtliche Verteilung jeweils im Folgejahr mit Riickwirkung fiir das Vorjahr
erfolgt, bedarf es im Landesrecht einer um ein Jahr zeitversetzten Geltungsdauer. Der
in Art. 118 Abs. 3 AGSG aktuell vorgesehene Aulierkrafttretens-Zeitpunkt zum Ablauf
des 31. Dezember 2019 soll mit Blick auf die Anderung der bundesgesetzlichen Rege-
lung bis zum Jahr 2020 verlangert werden.

Die Kommunen sind weiterhin sehr ungleich mit flichtlingsbedingten Kosten belastet.
Zugleich hangt die Hohe der fliichtlingsbedingten Kosten in den einzelnen Kommunen
in erheblichem Mal} von Umstanden ab, die von der Kommune nicht beeinflusst werden
kdnnen (z. B. Sitz einer Gemeinschaftsunterkunft etc.). Daher ist ein Bedarf fur die be-
fristet geregelte interkommunale Umverteilung weiterhin gegeben.

Zu§3 (Anderung der Meldedatenverordnung)

Das fir den Vollzug des Art. 23a BayKiBiG zustandige ZBFS benétigt fir den Vollzug
der gesetzlichen Leistungen den Abgleich mit Meldedaten.

Zu §4 (Inkrafttreten)

§ 4 regelt das Inkrafttreten des Gesetzes. § 1 soll mdglichst zum 1. Januar 2020 in Kraft
treten um sicherzustellen, dass der Anspruch alsbald fir alle Berechtigten nutzbar wird.
§ 2 muss spatestens zum 31. Dezember 2019 in Kraft treten, weil andernfalls der Norm-
befehl des Art. 118 Abs. 3 zur Anwendung kdame und nicht mehr nachtraglich aus der
Welt geschafft werden kdnnte.



Redner zu nachfolgendem Tagesordnungspunkt

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch
Staatsministerin Kerstin Schreyer
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Ich rufe den Tagesordnungs-

punkt 3 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Einfuhrung eines bayerischen Krippengeldes (Drs. 18/3888)

- Erste Lesung -

Staatsministerin Kerstin Schreyer (Familie, Arbeit und Soziales): Sehr geehrtes
Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit unserem bayerischen Krippengeld
haben wir eine gute Nachricht fur die Eltern. Denn wir werden die Kostenfreiheit aus-
weiten. Wir schreiten bei der Kostenfreiheit der Kinderbetreuung voran. Als Familien-
koalition wollen wir beides: Wir geben auf der einen Seite Geld in die Qualitat und auf
der anderen Seite Geld in die Beitragsentlastung; insofern gehen beide Komponenten

Hand in Hand. Es ist klug, beides zu tun.

Zum 01.01.2020 fahren wir das Krippengeld ein. Im Kindergarten werden die Eltern
bereits durchgangig entlastet. Mit dem Krippengeld wollen wir noch friher ansetzen.
Unser Ziel ist es, vor allem die Familien im unteren und mittleren Einkommensbereich
zu unterstitzen, die Beitrage durchaus als finanziell schwierig empfinden und fur die
Beitrage manchmal eine Hirde sind, die dazu flhrt, dass sie keine Kinderkrippe oder

Kindertagespflege nutzen.

Wir haben eine Einkommensgrenze von 60.000 Euro festgelegt, bis zu der man ein
Krippengeld bekommt. Wenn man mehrere Kinder hat, steigt diese Einkommensgren-
ze pro weiterem Kind um 5.000 Euro an. Wir unterstutzen die Familien mit bis zu
100 Euro pro Kind. Das heifdt, fur jedes Kind gibt es ab dem 1. Geburtstag bis zum
31. August des Jahres, in dem es das dritte Lebensjahr vollendet, bis zu 100 Euro.
Das ist also ein nahtloser Ubergang in den Kindergarten, in dem die Beitragsfreiheit

auch gesichert ist.

Es werden nur Beitrage angerechnet, die tatsachlich anfallen. Das heift, man muss

nachweisen, ob man 100 Euro fur Tagesmutter oder Krippe bendtigt. Wir haben fur die


descendant::redner[beitrag/@typ='Aufruf TOP']/@link
https://www.bayern.landtag.de/webangebot2/webangebot/vorgangsanzeige?wp=18&drsnr=3888
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000321.html

Protokollauszug
28. Plenum, 10.10.2019 Bayerischer Landtag — 18. Wahlperiode

Anrechnungsfreiheit auf die existenzsichernden Leistungen gesorgt und vom Bund be-
reits die Bestatigung bekommen, dass unser Gesetz wasserdicht ist und diese Leis-

tungen nicht angerechnet werden.

Wenn wir hier einen entsprechenden Beschluss fassen, wird das Krippengeld zum
1. Januar 2020 kommen. Wir haben alles vorbereitet, um das Krippengeld mit dem
Zentrum Bayern Familie und Soziales auf einen guten Weg bringen. Das ZBFS organi-

siert schon alle Formalitaten, damit wir die Antrage auch zugig abarbeiten konnen.

Unser Gesetzentwurf besteht aus zwei Teilen. Der eine Teil ist das Krippengeld. Bei
dem anderen Teil geht es um die Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozial-
gesetze, um die Verteilung des Geldes, das der Bund uns fur die Kommunen flr die
anfallenden flichtlingsbedingten Kosten fur Unterkunft und Heizung gibt. Da sich die
bundesrechtlichen Regelungen verandert haben, mussen wir die Landesregelung
ebenfalls entsprechend verlangern, sodass die Bundesbeteiligung an den flichtlings-
bedingten Kosten auch weiterhin an die Landkreise und kreisfreien Gemeinden verteilt
werden kann. Das ist der zweite Teil des Gesetzentwurfs, den wir heute einbringen.
Die Landkreise und die kreisfreien Gemeinden erwarten zu Recht, dass der Freistaat
diese Regelung trifft, damit das Geld flieRen kann. — Ich bitte um Zustimmung und

danke fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke, Frau Staatsministerin. —
Ich eréffne damit die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der
Geschaftsordnung 32 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei
an der Redezeit der starksten Fraktion. Die Verteilung ist: CSU neun Minuten, GRUNE
sechs Minuten, FREIE WAHLER fiinf Minuten, AfD vier Minuten, SPD vier Minuten
und FDP vier Minuten. Die Staatsregierung hat insgesamt neun Minuten, die fraktions-

losen Abgeordneten Swoboda und Plenk kdnnen jeweils zwei Minuten sprechen. — Ich
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erteile hiermit Herrn Kollegen Johannes Becher, BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN, das
Wort.

Johannes Becher (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Nach Familiengeld und nach Beitragszuschussen im Kindergartenbereich
kommt nun also auch noch das bayerische Krippengeld. Es macht im Jahr 2020 laut

Haushalt 105 Millionen Euro aus, und das haben wir ab dann als jahrliche Ausgabe.

Frau Staatsministerin Schreyer spricht in GrulRworten gern von einer Politik, die vom
Kind her denkt. Das gefallt mir eigentlich gut. Denken wir also vom ganz kleinen Kind
in der Krippe her. Was brauchen diese Kinder? — Ich glaube, in diesem Alter sind in
einer Krippe die Warme, die Empathie und vor allem die Zeit fur ein Kind von ganz
entscheidender Bedeutung. Derzeit ist der Gewichtungsfaktor fir Kinder unter drei
Jahren bei 2,0 oder anders ausgedrickt: eine Fachkraft kommt auf funf Kleinstkinder.
Das ist Ubrigens auch nicht anders, wenn die Kinder noch Sauglinge sind: eine Fach-
kraft fur funf Sauglinge. Wir hatten einen besseren Personalschlissel beantragt. Sie
haben das abgelehnt. Wer nun gehofft hatte, dass mit dem bayerischen Krippengeld

hier etwas verbessert wird, der wird enttauscht.

Wichtig ist natlrlich, dass die Fachkraft Gberhaupt einmal vorhanden ist. Wir haben
einen erheblichen Fachkraftemangel, unter anderem, weil wir zu wenig ausbilden.
Warum bilden wir zu wenig aus? — Weil man sich die Ausbildung leisten kbnnen muss.
— Frau Ministerin, da reicht es nicht, eine Influencerin zu suchen, die in Instagram Bil-
der hochladt und ein bisschen Werbung fir soziale Berufe macht. Stattdessen brau-
chen wir dringend eine Reform der Ausbildung und eine Ausbildungsvergutung ab

dem ersten Tag. Daflr sollte man Geld investieren.
(Beifall bei den GRUNEN)

Wer nun gehofft hatte, dass das bayerische Krippengeld einen Beitrag zur Losung des

Fachkraftemangels leistet, der wird enttduscht. Die Kommunen haben ohnehin zu
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wenig Personal, und es wird durch gunstige Beitrage auch nicht leichter, den Betreu-

ungsbedarf zu decken.

Wenn also nicht mehr Personal da sein wird, dann konnten Kinder in der Krippe zu-
mindest Personal brauchen, das so weit von nichtpadagogischen Tatigkeiten befreit
ist, dass es entspannt und gut arbeiten kann. Personalmangel flhrt zu Arbeitsverdich-
tung und Stress, sagt Elke Hahn von der Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft

in Bayern.

Wer sich hier vom Krippengeld eine Entlastung, egal ob verwaltungstechnisch oder
hauswirtschaftlich, erhofft hat, wird enttauscht. Das bayerische Krippengeld ist einfach
der nachste Baustein einer Politik, die nicht vom Kind her, sondern vom Geldbeutel
der Eltern her denkt. Auf Antrag werden 100 Euro pro Monat ausgezahlt, zur Starkung

der unteren und mittleren Einkommen. Das klingt erst einmal gut.

Aber ich frage: Profitieren davon auch die untersten Einkommen, also die finanziell
schwachen Familien in unserem Land? — Im Gesetz heildt es im Artikel 23a Absatz 2

Satz 2:

Das Krippengeld soll [...] auf existenzsichernde Sozialleistungen zugunsten des

Kindes oder der berechtigten Person nicht angerechnet werden.

Das klingt so, als wirden wirklich auch die armsten Familien einen Anspruch auf die-
ses Krippengeld haben. In der Begriindung des Gesetzes heildt es dann aber:Die Vor-
aussetzung gewahrleistet, dass der Zuschuss nur dann gezahlt wird, wenn die Beitra-
ge nicht bereits durch das Jugendamt oder andere o6ffentliche Stellen Gbernommen
werden. "Das Krippengeld wird demnach nicht gewahrt, wenn andere Behorden ver-
gleichbare Leistungen flr die Betreuung (z. B. nach SGB II, SGB VIII oder SGB XII)

tatsachlich gewahren."

Die ganz armen Familien haben also nichts davon. Damit wird das Ziel lhres Geset-

zes, gezielt Berechtigte im untersten Einkommensbereich zu unterstutzen, nicht er-
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reicht. Aber die Eltern, die gerade Uber der wirtschaftlichen Jugendhilfe liegen, profitie-
ren natlrlich. Eigentlich fande ich es in Ordnung, gleichzeitig massiv in die Qualitat zu
investieren, was dringend notwendig ware und allen Kindern zugutekame. Aber genau
das machen Sie nicht. Sie haben in die Forderarchitektur des Krippengeldes etwas
Neues eingebaut, namlich eine Einkommensobergrenze. Ob diese Grenze wirklich bei
60.000 Euro liegen muss oder ob man hier eine soziale Staffelung vorsieht, sei dahin-
gestellt. Aber den Grundgedanken, dass man den Familien, die Uber ausreichend

Geld verflgen, nicht noch zusatzlich 6ffentliche Gelder auszahlt, finde ich richtig.

Ich darf diesen Grundgedanken einmal weiterspinnen. Wir haben im Haushalt flr den
Kindergartenbereich bezlglich der 100-Euro-Zuschlisse Gesamtausgaben in Hohe
von 415 Millionen Euro jahrlich, und zwar komplett, ohne Einkommensbeschrankung.
Wirden wir also auch bei den Kindergarten diese Obergrenze einflhren, kdnnten wir
auf einen Schlag grob geschatzt sicherlich 100 Millionen Euro an Mitnahmeeffekten
einsparen und dieses Geld endlich in Fachkrafte, in Ausbildung, in Entlastung und in
Qualitat investieren; 100 Millionen Euro jahrlich! Denken Sie einmal dariber nach, wie
viel Positives man damit erreichen konnte, vor allem fir die Kinder. Wir von der Frak-
tion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN wollen eine Politik, die vom Kind her denkt —

nicht nur im GruBwort, sondern auch im Gesetz und in der Umsetzung.
(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachste Rednerin darf ich Frau

Abgeordnete Sylvia Stierstorfer, CSU-Fraktion, aufrufen.

Sylvia Stierstorfer (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Lieber Herr Becher, wir setzen um, was wir versprechen. Wir als CSU haben
schon in den vergangenen Jahren daflir gesorgt, dass Bayern das Familienland Num-
mer 1 in Deutschland ist. Unsere Familien — das kann ich sagen, denn auch ich bin
viel unterwegs — werden in Bayern auf vielfaltigste Weise unterstiitzt. Damit meine ich

auch das Kinderbetreuungsangebot. Wir haben im Freistaat Bayern ein Netz an Ange-
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boten und Anlaufstellen aufgebaut, die den Familien unter die Arme greifen. Ich denke

zum Beispiel an die Familienberatungsstellen oder an das KoKi-Kindernetzwerk.

Insgesamt stellt dieses Haus fur die Familien in 2019 und 2020 7,2 Milliarden Euro be-

reit. Das ist ein klares Signal flr unsere Familien in Bayern.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zu einer guten Familienpolitik gehoért auch eine finanzielle Entlastung der Familien. Ich
mochte betonen: Mit dem bayerischen Familiengeld haben wir, weil wir gleichwertige
Lebensbedingungen wollen, in Bayern seit letztem September — gegen Widerstand —
fur Familien Mdglichkeiten geschaffen, die ihr Kind zu Hause erziehen wollen, aber
auch fur Familien, die ihr Kind in eine Krippe oder in eine entsprechende Einrichtung
geben wollen. Diese einmalige Leistung steht fir Wahlfreiheit und die Unterstutzung

der Familien in Bayern.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Das Familiengeld bedeutet bei voller Bezugsdauer, dass der Freistaat die Familie pro
Kind mit bis zu 6.000 bzw. 7.200 Euro unterstutzt. Mit der Ausweitung des Beitragszu-
schusses in Hohe von 100 Euro fur alle Kindergartenjahre haben wir in diesem Jahr
eine weitere Entlastung auf den Weg gebracht. 2020 wollen wir einen weiteren Bau-
stein umsetzen, namlich das Krippengeld, um Eltern bei den Betreuungskosten mit

dem Krippengeld bereits im Krippenalter ihres Kindes zu unterstutzen.

Ich hore auch hier im Hause immer wieder die Klage, dass sich gerade in den Bal-
lungszentren Familien mit kleineren Einkommen das Leben nicht mehr leisten konn-
ten. Wir klagen nicht nur — wir wollen handeln. Wir bringen die Entlastungen flr Famili-
en effektiv auf den Weg. Ich finde es daher absolut gerechtfertigt, dass wir in Bayern
fur die Entlastung der Familien einen Teil der Bundesmittel aus dem Gute-KiTa-Gesetz

einsetzen wollen, damit unsere Familien direkt profitieren.
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Lassen sie mich eines prazisieren: In Bayern kommen die Familienleistungen vor
allem bei den Familien an, die mit einem geringeren Einkommen zurechtkommen
mussen. Den Beitragszuschuss haben wir trotz anfanglichen Widerstands eingeflhrt.
Das Krippengeld, das wir jetzt gestalten, ist so gestaffelt, dass neben der Einkom-
mensgrenze zusatzlich vor allem Familien mit mehr Kindern in dessen Genuss kom-

men.

Lieber Herr Becher — wo sitzt er denn heute? — Da hinten, so weit weg —, genau so
wollen wir weiter in die Qualitat der Kinderbetreuungsangebote in Bayern investieren.
Das ist kein Widerspruch. Als Bundesfamilienministerin Dr. Giffey hier war, hat sie ge-
sagt: Wir wollen beides. Wir wollen einerseits die Familien entlasten, andererseits in
die Qualitat der Kitas investieren. Wir wollen das eine nicht gegen das andere aus-

spielen. Das mochte ich hier betonen.
(Zuruf von den GRUNEN)

Das war fur mich ein bedeutender Satz; denn wir investieren in die Qualitat. Wir inves-
tieren in die Anhebung des Anstellungsschlussels. Wir investieren im Bereich der Kin-
dergarten. Wir haben zum Beispiel den Basiswert erhoht. Wir haben die Stellung der
padagogischen Qualitatsbegleiter nochmals ausgebaut. Wir investieren aber auch in

die Ausbildung.

Das Funf-Punkte-Programm zur Fachkraftoffensive ist ein weiterer Schwerpunkt. Auch
mit dem Bundnis fur frihkindliche Bildung wollen wir naturlich fur die Zukunft Hand-
lungsansatze auf den Weg bringen. Insgesamt investieren wir in die Familien und in
die Qualitat der Kindergarten. Wir tun in Bayern also beides: Wir entlasten die Famili-
en direkt und starken die Qualitat der Kinderbetreuung weiterhin. Dieser ausgewogene
Ansatz macht Bayern zum Familienland Nummer 1. Diesen Ansatz wollen wir ausbau-

en. Daflr bitte ich Sie um Ihre Unterstitzung.

(Beifall bei der CSU)
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachsten Abgeordneten rufe

ich Herrn Bernhard Pohl, FREIE WAHLER, auf.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Herr Prasident, Frau Staatsministerin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Herr Kollege Becher, kennen Sie die Geschichte vom Elefanten
und vom Regenwurm? — Mdglicherweise nicht. Ein Schuler, der im Colloquium Biolo-
gie uber den Elefanten geprift wurde, konnte zum Elefanten nichts sagen und hat
standig Uber den Regenwurm geredet. So habe ich auch |hre Rede empfunden; denn

uber das eigentliche Thema, Uber das Krippengeld, haben Sie wenig gesagt.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Aber ich kann es nachvollziehen, weil Sie, wenn Sie Uber diese Sozialleistungen
etwas hatten sagen wollen oder missen, die Staatsregierung und die Regierungsfrak-
tionen hatten loben mussen. Doch das geht Ihnen nur schwer Uber die Lippen. Des-
wegen sind Sie ausgewichen und haben Uber die Betreuungsqualitat, Gber die Akqui-
se von Kinderbetreuerinnen und entsprechender Krafte geredet. Deshalb haben Sie
darUber geredet, dass wir das Geld fir die Kostenfreiheit bei der Kinderbetreuung
allen Eltern auszahlen, und zwar nicht einkommensabhangig. Sie haben am Thema

ganzlich vorbeigeredet.

Ich méchte lhnen sagen: Das, was wir heute auf den Weg bringen, ist nur konsequent,
und zwar konsequent im Hinblick auf das, was Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der SPD und von den GRUNEN, in der letzten Legislaturperiode standig ange-
prangert haben. Sie haben das Familiengeld — damals hiel3 es noch Betreuungsgeld —
standig als "Herdpramie" gegeilRelt. Jetzt, wo Geld flir die Kinderbetreuung gegeben

wird, finden Sie schon wieder ein Haar in der Suppe.

(Klaus Adelt (SPD): Warten Sie ab, bis wir geredet haben!)
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— Okay, Herr Kollege Adelt. Ich nehme das zur Kenntnis und freue mich auf die Zu-
stimmung der Sozialdemokraten, die Sie angeklndigt haben. Das ist sicher ein guter

und richtiger Schritt in eine vernlnftige politische Zukunft.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Wir

werden ihn daran messen!)

Zum Krippengeld kann ich nur sagen: Das ist eine sinnvolle und wichtige soziale Leis-
tung. Wir als Koalition zeigen damit, wie wichtig uns die Familien sind. Wir reden nicht

nur, wir handeln.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Die Vereinbarkeit von Familie und Beruf ist ein wichtiges Thema, ebenso wie die For-
derung der Familien. Herr Kollege Becher hat den fiskalischen Aspekt angesprochen.
Ja, das ist eine Investition dafir, dass mehr Menschen nach Bayern kommen und
dass Menschen, die in Bayern leben, gern in Bayern leben und das Land nicht verlas-
sen. Damit werden Steuereinnahmen generiert. Diese Investition ist auch ein Beitrag
zur Vereinbarkeit von Familie und Beruf. Neben dem gesellschaftlichen gibt es aber
auch einen fiskalischen Aspekt, namlich die Generierung von Einkommensteuer da-

durch, dass beide Eltern erwerbstatig sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, eines mochte ich hier betonen: Anders als in Berlin,
wo zwischen der Ankundigung und der Umsetzung, wenn die Umsetzung uberhaupt
klappt, teilweise Jahre liegen, arbeitet diese Koalition nicht nur konfliktfrei und harmo-
nisch, sondern insbesondere auch schnell. Frau Staatsministerin, deshalb ein Lob an
Sie und Ihr Haus, dass dieser Gesetzentwurf so schnell und in dieser guten Form vor-
gelegt wurde. Wir werden am 1. Januar 2020 starten. Die Menschen drauf3en werden
dann bewerten, was wir flr die Familien tun. Ich denke, wir kbnnen da sehr optimis-
tisch sein. Wir werden drauf3en die volle Zustimmung finden und werden auch hier in

diesem Hause eine sehr deutliche Zustimmung erhalten, wenn auch nicht von allen
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Fraktionen. Einige Nein-Stimmen kénnen wir aber gut verschmerzen. Herzlichen Dank

fur die gute Vorlage. Unsere Fraktion wird ihr uneingeschrankt zustimmen.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nachster Redner ist Herr Jan

Schiffers von der AfD-Fraktion.
(Beifall bei der AfD)

Jan Schiffers (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, liebe Blrgerinnen und Burger! Wir als AfD-Fraktion betrachten und bewerten fa-
milienpolitische Vorhaben, insbesondere Vorhaben, die den Teilbereich der Kinderbe-
treuung betreffen, vor allem unter Bericksichtigung von zwei Grundsatzen. Zum einen
ist das der Grundsatz der Wahlfreiheit, zum anderen die verfassungsrechtliche Vorga-

be aus Artikel 6 Absatz 2 Satz 1 unseres Grundgesetzes.

Zunachst zum Aspekt der Wahlfreiheit: Der Gesetzentwurf der Staatsregierung nimmt
ja, wie die Regierungsfraktion insgesamt, fur sich in Anspruch, die Wabhlfreiheit zu ge-
wahrleisten. Bei genauerer Betrachtung des Gesetzentwurfs muss ich feststellen:
Genau das Gegenteil wird erreicht. Ausweislich der Begriindung des Gesetzentwurfs
kann das Krippengeld auch bei Uberschneidungen des Lebensalters bezogen werden,
wenn bereits Familiengeld bezogen wird. Aus meiner Sicht handelt es sich hier um
eine Doppelleistung und unter dem Strich um eine finanzielle Besserstellung der Fami-
lien, die sich flr eine Fremdbetreuung entscheiden, bei gleichzeitiger finanzieller Ab-

wertung der Familien, die ihre Kinder selber betreuen und erziehen mochten.
(Beifall bei der AfD)

Wahlfreiheit heillt gerade, dass beide Varianten der Betreuung gleichberechtigt neben-

einander stehen. Das ist fiir uns von der AfD unverhandelbar.
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Zum weiteren Aspekt. In Artikel 6 Absatz 2 des Grundgesetzes — ich mdchte ihn noch
einmal zitieren, um ihn in Erinnerung zu rufen. — Dort heil3t es: "Pflege und Erziehung
der Kinder sind das naturliche Recht der Eltern und die zuvorderst ihnen obliegende
Pflicht." In der Begriindung des Gesetzentwurfs und im Gesetzestext selbst heil’t es:
"Das Krippengeld will beitragsbedingte Zugangshirden zur frihkindlichen ... Erzie-
hung von Kleinkindern abbauen". Die Erziehung obliegt aber nach dem zitierten Arti-
kel 6 zuvorderst den Eltern. Ich musste mit den Ohren schlackern, als ich das gelesen

habe, weil das nicht zur bisherigen Linie der CSU passt.

(Beifall bei der AfD)

Nun soll also die Erziehung mit staatlicher Subventionierung zu den Krippen verlagert
werden, seien es staatliche Einrichtungen, karitative Einrichtungen oder private Ein-
richtungen. Wir sehen das verfassungsrechtlich kritisch und werden den Gesetzent-

wurf weiterhin skeptisch begleiten.

Abschlieend noch eine Anmerkung zu der Begrindung, dass das Krippengeld erfor-
derlich sei, um den Rechtsanspruch aus § 24 Absatz 2 SGB VIII zu starken. Wir haben
in Deutschland einen Rechtsanspruch auf die Betreuung in einer Krippe. Allerdings irrt
die Staatsregierung aus meiner Sicht, wenn sie sagt, dass dieser Anspruch davon ab-
hangig sein soll, ob eine Subventionierung der Beitrage erfolgt oder nicht. Der Rechts-
anspruch wird doch dann mit Leben gefillt, wenn zum einen eine ausreichende Zahl
von Kindertagesstatten und Krippen zur Verfigung steht und zum anderen ausrei-
chend Fachpersonal vorhanden ist. Eine Subventionierung der Beitrage hat mit der Er-

fullung dieses Anspruches nichts zu tun.

Aus den genannten Grinden sehen wir diesen Gesetzentwurf dullerst kritisch und
werden dementsprechend den weiteren Verlauf der Beratungen kritisch begleiten. —

Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD)
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nachste Rednerin: Frau Abgeord-

nete Doris Rauscher von der SPD-Fraktion. Bitte.

Doris Rauscher (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Frau Ministerin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Pohl, wir von der SPD begrif3en es durchaus,
dass sich die Staatsregierung zumindest auf den Weg machen méchte, Eltern bei den
Krippengebuhren zu entlasten. Aber aus unserer Sicht sieht eine echte Entlastung an-
ders aus. lhr Gesetzentwurf bringt weder die von den FREIEN WAHLERN versproche-
ne kostenfreie Kita, noch ist er der grolde Wurf fur die Familien. Der Berg kreifte und

gebar eine Maus.

Sie wollen Familien mit kleinem oder mittlerem Einkommen entlasten. Mit dem vorlie-
genden Gesetzentwurf erreichen Sie nicht einmal dieses Ziel. Im Gegenteil, Ihr groRes
Wohlwollen fur alle Familien, die sich auf lhre Zusagen verlassen haben, erweist sich
als Mogelpackung. Eine Entlastung fir alle Familien mit niedrigem oder mittlerem Ein-

kommen kann es bei einer Einkommensgrenze von 60.000 Euro nicht geben.

Viele werden leer ausgehen, weil sie als Paar mit zwei berufstatigen Elternteilen die
Grenze schnell erreichen und sprengen. Nehmen wir als Beispiel einen Krankenpfle-
ger und eine Teilzeiterzieherin. Schwupp, keine Zuschlsse. Sie liegen ganz schnell
driber. Beide sind keine GroRverdiener. Dass es Uberhaupt eine Einkommensprifung
beim Zuschuss flir den Krippenbesuch gibt, verwundert uns ebenfalls; denn gleichzei-
tig wird der Zuschuss fur den Kindergartenbesuch an alle Eltern, unabhangig vom Ge-
halt, ausbezahlt. Warum machen Sie einen Unterschied zwischen Krippeneltern und

Kindergarteneltern?

Fur uns von der SPD ist klar: Bildungsangebote in Kitas und ebenso in der Tagespfle-
ge mussen fur die Eltern genauso kostenfrei sein wie der Besuch einer Grundschule

oder weiterfihrender Bildungsangebote.

(Beifall bei der SPD)
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Wieso wurden die Studiengeblihren abgeschafft, wenn gleichzeitig beim kostenfreien
Zugang flr die frihkindliche Bildung so geknausert wird? Wieso misst die Bayerische
Staatsregierung mit so unterschiedlichem Mal3? — Wir sind davon Uberzeugt, dass
man Kindern gerade in den ersten Lebensjahren héchste Qualitat, gemessen an wis-
senschaftlichen Erkenntnissen, angedeihen lassen muss. Dieses Thema fallt bei der
Staatsregierung schon wieder unter den Tisch. Das ist die zweite Anderung des Bay-
KiBiG in diesem Jahr. Doch leider hat die Qualitatsentwicklung der Kitas davon wieder
nichts abbekommen, und die Rahmenbedingungen fir das Kita-Personal wurden wie-
der nicht verbessert.Eltern und ihre Kinder brauchen beides: echt gute Qualitat und

einen Kita-Zugang ohne Zugangshurden flr alle Kinder.
(Beifall bei der SPD)

Kinder haben das Recht auf Bildung. Der gewichtigste Grund dafir ist die Chancen-
gleichheit. Die kostenfreie Kita sollte also eine Selbstverstandlichkeit sein. Das ware

eine echte Entlastung fir Familien.

Unseren beiden Forderungen wird der Gesetzentwurf der Staatsregierung nicht ge-
recht: weder dem hirdenfreien Zugang noch vor allem der Verbesserung der Rah-
menbedingungen fur die Kinder, der Arbeitsbedingungen fir das padagogische Fach-
personal. Aulerdem braucht man sich nicht zu wundern, dass wir bei diesem Gehalt

in diesem wichtigen Beruf kein Betreuungspersonal finden.
(Beifall bei der SPD)
Wir brauchen also eine Personaloffensive.

Kolleginnen und Kollegen, das Ergebnis ist, dass die Staatsregierung mehr Geld ins
System stecken muss. Herr Ministerprasident, auch wenn Sie jetzt nicht mehr da sind,
das ware wirklich innovativ und eine der besten Investitionen in die Zukunft. Seien Sie

bitte flr die Jungsten in der Gesellschaft genauso leidenschaftlich unterwegs, wie Sie
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es heute Vormittag bei lhrer Hightech-Agenda waren. Schluss mit Kompromissen,

denn Bayern spielt in diesem Bereich nur im Mittelfeld.

(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachste Rednerin darf ich Juli-

ka Sandt von der FDP-Fraktion aufrufen.

Julika Sandt (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, Frau Ministerin, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Der Beitragszuschuss flr die Kindergarten ist seit einigen Mo-
naten erprobt. Das Ergebnis ist blankes Chaos. Das hat auch die Anfrage ergeben,
die wir an die Staatsregierung gestellt haben: Fehler Uber Fehler. — Anstatt jetzt zu
sagen: Okay, wir haben aus den Fehlern gelernt und versuchen, uns zu verbessern
und die Fehler auszuraumen, nehmen Sie dieses Gesetz als Blaupause fur das Krip-

pengeld.

Ich mdchte lhnen jetzt einmal die Fehlerliste vortragen. Erster Fehler: Die Entlastung
kommt nicht an. Ganz viele Kindergarten haben, bevor der Beitragszuschuss kam, die
Beitrage schnell noch angehoben. Das heildt, der Beitragszuschuss kommt bei den
Familien nicht an. Das heif3t, den Familien wurde etwas versprochen, und jetzt schau-

en sie in die Rohre.

Zweiter Fehler: Es gibt eine gro3e Ungerechtigkeit. Es gibt zum Beispiel in Minchen
Einrichtungen, in denen der Kindergarten an sich kostenfrei sein sollte. In vielen Ein-
richtungen, zum Beispiel in privaten Kitas, sind Kinder von Familien, die in der kommu-
nalen Kita einfach keinen Platz gekriegt haben. Viele dieser Familien mussen fur die
private Kita sowieso wahnsinnig viel bezahlen und konnen sich das vielleicht kaum
leisten. Vielleicht denken sie schon dartber nach, ihren Beruf an den Nagel zu han-
gen. Diese Familien bekommen trotz der hohen Qualitat iberhaupt keine Entlastung.

Das geht nicht.
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Dritter Fehler: die Angst vor der Staatsanwaltschaft. In mehreren Kitas war jetzt die
Staatsanwaltschaft, weil bei den kostenfreien Kitas diese Kostenfreiheit vollig unab-
hangig von den Buchungszeiten ist. Das erzeugt Mitnahmeeffekte. Das heil’t, dass die
Eltern einfach mal den ganzen Tag buchen, obwohl sie diese Betreuung gar nicht
brauchen. Dann heil3t es aber, das sei Subventionsbetrug. Das hat schon zu einigen

Klagen und zu hohen Nachzahlungen gefihrt.

Der dritte Fehler hat auch mit dem vierten Fehler zu tun. Die Kitas, die diese Mitnah-
meeffekte verhindern wollen, haben zwei Moglichkeiten. Eine davon sind noch starrere
Buchungszeiten. Das mag in dem Denken, in dem einige CSUler vielleicht noch leben,
zeitgemal erscheinen. In der Realitat geht es an der Lebenswirklichkeit und an den
Bedurfnissen der Familien heutzutage komplett vorbei. Wir brauchen flexiblere Off-

nungszeiten.
(Beifall bei der FDP — Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Funfter Fehler: Wer sich nicht dem Verdacht des Subventionsbetrugs aussetzen
mochte, muss extrem viel dokumentieren. Das bedeutet wiederum, dass Dokumentati-
onspflichten entstanden sind, die letztlich zu mehr Blrokratie in den Einrichtungen fih-
ren. Die Zeit flr die Dokumentation fehlt am Ende fir die Betreuung der Kinder. Letzt-

lich gehen diese Dokumentationspflichten zulasten der frihkindlichen Bildung.

Sechster Fehler: Die Entlastung ist nicht nachhaltig finanziert. Sie wird zum groRten
Teil aus dem sogenannten Gute-KiTa-Gesetz finanziert. Aber diese Mittel laufen 2022

aus. Was danach ist, weilk kein Mensch. Das Ganze ist konzeptlos.

Sie Ubernehmen das jetzt flr das Krippengesetz und machen dazu noch neue Fehler,
zum Beispiel die Einkommensobergrenze von 60.000 Euro. Das bedeutet bei einem
Doppelverdienerhaushalt, dass die Eltern jeweils maximal 2.500 Euro pro Monat ver-

dienen durfen. So wird frihkindliche Bildung nicht kostenfrei.
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Noch schlimmer: Wenn ein Elternteil eine Gehaltserhdhung bekommt und die Eltern
dadurch Uber die Grenze, die fur das Krippengeld relevant ist, kommen, bestrafen Sie
die Eltern eventuell sogar noch, weil am Ende des Monats weniger im Geldbeutel
Ubrig bleibt. Das ist aufstiegsfeindlich und schlecht fir die Chancen, die wir den Men-

schen geben wollen.

Zudem muss die Entlastung schriftlich beantragt werden. Das flihrt zu neuen Antra-
gen, einzureichenden Unterlagen und weiteren Behoérdengangen. Damit belasten Sie
die Familien. Wir fordern ein Gesamtkonzept statt Dilettantismus. Die Prioritat muss
auf der Qualitat liegen. Das ist hier nicht der Fall. Das Ganze muss auch langfristig fi-
nanziert werden, bei den Familien ankommen und unbulrokratisch sein. Auferdem
brauchen die Kitas Rechtssicherheit. — Wenn wir das schaffen, kdbnnen wir gerne ge-

meinsam Uber ein wirklich super gutes Kita-Gesetz sprechen.
(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Ich rufe den fraktionslosen Abge-

ordneten Raimund Swoboda auf.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, verehrte Gaste auf der Tribtine! Wir erleben heute wieder
so ein Beispiel bayerischer Dukatenpolitik von CSU und FREIEN WAHLERN im Ver-
bund mit der Staatsregierung. Warum sage ich das? — Die mutmallichen Kosten von
100 Millionen sind langst in den Haushalt eingestellt. Diese Gesetzeslesung ist eine
reine Formsache. Wir werden es erleben, dass das Gesetz so aus dem Landtag hi-

nausgeht, wie es hereingekommen ist.

Diese Schenkungsaktion lauft tatsachlich schon seit April. Denn das Geld wird nicht
aus dem bayerischen Staatshaushalt bezahlt, sondern kommt von den 5,5 Milliarden
des Bund-Lander-Vertrages bezuglich des Gute-KiTa-Gesetzes. Wir Bayern bekom-

men da 860 Millionen.
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An dem Gesetz kritisiere ich, dass es ein Monsterblrokratiegesetz der Staatsregie-
rung ist. Werfen auch Sie, liebe Gaste oben auf der Tribline, mal einen Blick hinein.
Sie werden sehen, dass da keiner mehr durchblickt. Da blicken als sogenannte Exper-
ten nur noch VollblUrokraten durch. Seit 2005 lauft in den Kindertagesstatten eine un-

glaubliche Burokratie.

Dieses neue Krippenkopfgeld ist also burokratischer Humbug, zumal, wie schon er-
wahnt wurde, die eigentlich Bedurftigen dieses Geld langst bekommen. Sie bekom-
men auch Kindergartengeld und einen Essenszuschuss. Sie haben also von diesen
100 Euro Zuschuss nichts. Dieser Zuschuss wird namlich nicht an die Eltern, sondern

uber die Jugendamter an die Einrichtungen bezahlt.

Frau Ministerin, nun ware es naturlich gut gewesen, wenn auch die nicht so gut Ver-
dienenden, die Sie erwahnt haben, in den Genuss dieses Fullhorns kamen. Das sind
die vom Gute-KiTa-Gesetz Vergessenen, die Prekar- und Geringverdiener oder die Al-
leinerziehenden. Zu dieser Klientel kommen dann die sogenannten Durchschnittsver-

diener hinzu, die ein Familieneinkommen von bis zu 60.000 Euro haben.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Ich darf Sie bitten, zum Ende zu

kommen.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Das ist Ihr Wahlerpotenzial. Das ist das eigentliche

Geschenk, das Sie machen.

Zum Schluss noch ein Hinweis: Besser ware es gewesen, wenn Sie die Kleinkinder
bei den Muttern gelassen hatten. Denn diese erleiden, erfolgt der Trennungsprozess
zu frih, einen sogenannten innerseelischen Schock. Das sagt die Wissenschaft. Die-
sen Schock sollten Sie den Kleinkindern ersparen. Fordern Sie die Familien, fordern
Sie die Mutter, damit diese die Kinder wahrend der ersten drei Jahre zu Hause erzie-

hen konnen.

(Unruhe)
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Liebe Kolleginnen und Kollegen,
bevor ich Frau Staatsministerin Schreyer aufrufe, darf ich Sie bitten, die notwendige
Ruhe zu bewahren. Das gilt auch flir meinen geschatzten Kollegen Robert Branne-

kamper.
(Unruhe — Zuruf des Abgeordneten Robert Brannekamper (CSU))

— Geht halt raus, wenn es etwas Dringendes gibt. — Jetzt hat die Frau Staatsministerin

das Wort. Bitte.

Staatsministerin Kerstin Schreyer (Familie, Arbeit und Soziales): Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Da waren jetzt doch ein paar Wortbeitrage

dabei, die ich spannend finde.

Herr Swoboda, ich kann lhnen nur sagen, dass es zu den Studien, mit denen Sie bele-
gen wollen, dass die Kinder irgendwelche Schaden bekommen, wenn sie in eine Krip-
pe gehen, genauso viele Gegenstudien gibt. Ich mache Politik fur Menschen und fur
Familien. Das bedeutet, dass wir als Koalition der Auffassung sind, dass Wabhlfreiheit
bestehen soll. Jeder hat das Recht, selbst zu entscheiden, wie er seine Familiensitua-
tion organisiert, ob mit Krippe oder ohne.Das ist einfach die Aufgabe eines jeden Ein-

zelnen.

Sie haben netterweise die Burokratie angesprochen. Der Antrag besteht aus zwei Sei-
ten. Wenn man zwei Seiten ausfillen muss, damit man Geld bekommt, ist das im Rah-

men dessen, was machbar ist.

Frau Kollegin Rauscher hat gesagt, wir wirden zu wenig Geld investieren. Wir inves-
tieren 2,2 Milliarden Euro in den gesamten Bereich Kita. Ich glaube, das ist eine
Summe, mit der man ganz vernlnftig arbeiten kann. Mir wird es immer zu wenig sein.
Das steht in meiner Arbeitsplatzbeschreibung. Ich glaube jedoch, mit 2,2 Milliarden

Euro kénnen wir etwas Vernunftiges machen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Frau Rauscher, von der SPD werde ich entweder deswegen beschimpft, weil ich nicht
genugend Geld in die Qualitat der Kitas investiere, oder weil ich keine komplette Bei-
tragsfreiheit anbiete. Will ich beides umsetzen, wie wir es gerade machen, ist lhnen
das auch wieder nicht recht. Sie mussen sich schon entscheiden, was falsch ist. Ich
mache namlich beides, und beides ist gut. Insofern bin ich sehr froh, dass die beiden
Koalitionsfraktionen dem auch Rechnung tragen. Wir investieren sowohl in die Qualitat

als auch in die Kostenfreiheit.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Die Gehalterfrage haben Sie zu Recht angesprochen. Deswegen habe ich ein "Blnd-
nis fur frihkindliche Bildung" gegrindet. In dem Bindnis sitzen sowohl die Arbeitge-
ber- als auch die Arbeitnehmerseite. Wie Sie wissen, entscheiden allein die Tarifpartei-
en daruber, wie Erzieherinnen und Erzieher bezahlt werden. Fur die Arbeitgeberseite
war die Stadt Mlinchen eingeladen. In der ersten Runde hat die Stadt Minchen ge-
sagt, dass sie es unsinnig finde, bei mir anzutreten. Offensichtlich war es der Stadt
kein Bedurfnis, darlber zu reden. Ich habe der Stadt nachtelefoniert und konnte sie
dazu bewegen, sich jetzt auch mit an den Tisch zu setzen. Vielleicht sprechen Sie
noch einmal mit Ihren eigenen Leuten. Die Gehalterfrage ist mir wirklich sehr wichtig.
Wir mussen an die Tarifpartner ran; denn wenn wir die Gehalterfrage nicht I6sen, brau-
chen wir uns auch nicht dariber zu wundern, wenn sich der eine oder die andere

gegen den Beruf entscheidet.

Ein Punkt ist spannend: In den letzten zehn Jahren haben wir die Anzahl der Fach-
krafte auf dem Markt verdoppelt. Ebenso haben wir fast die Anzahl derjenigen verdop-
pelt, die diese Ausbildung machen. Insofern bitte ich Sie, zu beachten, dass der Frei-
staat seine Hausaufgaben sehr gut gemacht hat. Meine Vorgangerinnen haben das
hervorragend auf den Weg gebracht. Mit einer Verdoppelung kann man an dieser Stel-

le sehr gut leben.
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Herr Becher, Sie haben mich angegriffen, weil ich mit einer Influencerin arbeiten
modchte. Sie haben vdllig recht, ich moéchte mit einer Influencerin arbeiten. Junge Men-
schen zwischen 15 und 18 Jahren haben vollig andere Zugange zu Informationen als
meine Altersgruppe. Es geht nicht darum, ob mir das gefallt. Es muss diejenigen errei-
chen, um die es geht. Wirde ich nicht mit einer Influencerin arbeiten, wirden Sie mir
genau das vorwerfen und sagen: Sie hat nicht verstanden, dass die Altersgruppe 15
bis 18 erreicht werden muss. — Sie mlssen sich irgendwann entscheiden. Immer nur

dagegen zu sein, ist auch schwierig.

Letzte Woche habe ich einen Kita-Kongress "Kita 2050" durchgefliihrt. Es ging darum,
vorausschauend zu Uberlegen, was die Kinder der nachsten Generation bendtigen,
um unsere Politik genau darauf abzustellen. Wir missen auf der einen Seite aktuelle
Probleme l6sen, aber gleichzeitig auch an die Zukunft denken. Als ich den Kongress
durchgefuhrt habe, haben Sie im Rahmen einer Pressemitteilung geauldert, ich solle
jetzt nicht so weit in die Zukunft denken, sondern mich um das Aktuelle kimmern. An
dieser Stelle mussen wir auch einmal ehrlich sein: Wir kimmern uns um das Aktuelle.
Wir fordern die Qualitat, die Beitragsfreiheit und den Ausbau, damit wirklich alles geht.
Ich finde, wir durfen auch einmal Uber eine Legislaturperiode hinaus in die Zukunft

denken. Aber auch das war lhnen an dieser Stelle nicht genehm.

Sie verwechseln auch ein paar Gesetze. Das Gute-KiTa-Gesetz bringt uns 860 Millio-
nen Euro. Wir werden in einen Leitungs- und Verwaltungsbonus investieren, weil wir
der Auffassung sind, dass die Kita entlastet gehort. Das muss in der Leitung und in der
Verwaltung passieren. Wir werden Tagesmdutter als Erganzungskrafte einstellen. Wir
werden Uber die Beitragszuschusse versuchen, an dieser Stelle zu entlasten. Wir ma-
chen also beides, sowohl — als auch. Deswegen geht der Angriff auch ins Leere. Wir

investieren sowohl in die Qualitat als auch in die Reduzierung der Beitrage.

Insofern kann ich nur sagen: Wir machen Familienpolitik aus einem Guss. Wir entlas-
ten die Eltern. Wir versuchen, die Vereinbarkeit von Familie und Beruf sicherzustellen.

Wir denken vom Kind her und investieren in die Qualitat. Insofern verstehe ich Sie
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auch, dass Sie immer erst einmal dagegen sind — egal, was ich mache. Wir machen
alles, und wir decken alles ab. Ich glaube, flr Sie ist es bitter, wenn eine Familienkoali-
tion das Thema Familie als oberstes Steckenpferd prasentiert und alle Bereiche be-
riicksichtigt und abdeckt. Fir die GRUNEN bleibt nicht mehr viel Ubrig, als immer

gegen das zu sein, was gerade auf der Tagesordnung steht.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Frau Staatsministerin, bitte bleiben
Sie am Rednerpult. — Herr Abgeordneter Becher hat sich zu einer Zwischenbemer-

kung gemeldet. Bitte schon.

Johannes Becher (GRUNE): Sehr geehrte Frau Staatsministerin, ich habe einen kla-
ren Vorschlag gemacht, wie wir sofort 100 Millionen Euro in die Qualitat investieren
konnten. Vielleicht haben Sie diesen Vorschlag Gberhdért. Ich glaube jedoch, das war

sehr deutlich.

Ich war bei dem Fachtag "Kindertagesstatte 2050". Ich war auch am Nachmittag dort
und habe an den Workshops teilgenommen. Ich konnte mir dort durchaus von Tragern
und Erzieherinnen und Erziehern die Probleme der Kita 2019 anhoren. Es ist richtig,
man kann einmal in die Zukunft schauen. Aber 31 Jahre gehen schon sehr weit in die

Zukunft. Man muss auch die Hausaufgaben von heute machen.

Ein letzter Punkt: Sie haben zutreffend formuliert, dass sich die Ausbildungsplatze in
den letzten Jahren verdoppelt haben. Problematisch ist, dass sich der Bedarf verviel-
facht hat. Der Fachkraftemangel ist existent. Heute missen wir schauen, wie wir die
Zahl der Ausbildungsplatze massiv steigern konnen. Ansonsten konnen wir die
Rechtsanspriiche in der Praxis auf der kommunalen Ebene nicht mehr umsetzen. Die-
ses Thema ist gefragt. An dieser Stelle ist mir tatsachlich eine Influencerin zu wenig.
Ich fordere eine vergutete Ausbildung ab dem ersten Tag. Dann waren wir konkurrenz-

fahig.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Staatsministerin Kerstin Schreyer (Familie, Arbeit und Soziales): Herr Kollege Be-
cher, sicherlich werden Sie sich schon einmal die Herzwerker-Kampagne angeschaut
haben, die seit vielen Jahren sehr gut lauft. Der Zulauf an Fachkraften in den Sozial-
bereich ist hoch. Der Haken an der Sache ist die Vergltung. Solange wir mit der Ver-
gutung nicht weiterkommen, wird sich das nicht andern. Eigentlich darf ich wegen der
Tarifautonomie nichts dazu sagen. Wer mich kennt, weil3, dass ich trotzdem etwas
dazu sage. Wenn wir an dieser Stelle nicht weiterkommen, kdnnen wir noch so viele
Sachen machen, die Leute werden trotzdem irgendwann aussteigen. Insofern gehe
ich davon aus, dass Sie in lhrer heutigen Pressemitteilung begriiRen werden, dass ich
das "Bundnis fur frihkindliche Bildung" gegrindet habe, damit wir an dieser Stelle ein
grolRes Stick weiterkommen. Sie mochten gerne 100 Millionen Euro. Ich nehme lieber
400 Millionen Euro aus dem Bundesgesetz, damit wir 400 Millionen Euro in die Quali-
tat und in die Kostenfreiheit investieren kdnnen. Mir sind 100 Millionen Euro zu wenig.

Ich nehme lieber die 400 Millionen Euro.

Sie kdnnen sicher sein, dass die Frau Staatssekretarin und ich jeden Tag draul3en
sind und die Kita 2019 kennen. Wir justieren und helfen Uberall nach, wo wir kdnnen.
Das wissen die Fachkrafte auch. Ich sage lhnen aber auch, dass das zwei Prozesse
sind, die nebeneinander laufen. Ich kann in die Zukunft schauen und mich um das Ak-
tuelle kimmern. Mir ist es jedoch zu wenig, immer nur in Legislaturperioden zu den-
ken. Ich mochte auch in die Zukunft denken. Ob es das Jahr 2050, 2030 oder 2025

gewesen ware — Sie hatten es immer falsch gefunden.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Weitere Wortmel-
dungen liegen mir nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich schlage vor,

den Gesetzentwurf dem Ausschuss fur Arbeit und Soziales, Jugend und Familie als fe-
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derfiUhrendem Ausschuss zu liberweisen. Besteht hiermit Einverstandnis? — Ich sehe

keine Gegenstimmen. Damit ist das so beschlossen.
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Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fiir Arbeit und Soziales, Jugend und Familie

1. Gesetzentwurf der Staatsregierung
Drs. 18/3888

zur Einfilhrung eines bayerischen Krippengeldes

2. Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Johannes Becher u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Drs. 18/4163
zum Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Einfiihrung eines bayerischen
Krippengeldes;

hier: Evaluation der Einkommensgrenze verankern
(Drs. 18/3888)

I. Beschlussempfehlung:

Zustimmung

Berichterstatter zu 1: Johann Hausler

Berichterstatter zu 2: Johannes Becher

Mitberichterstatterin zu 1:  Doris Rauscher

Mitberichterstatter zu 2: Johann Hausler
Il. Bericht:

1. Der Gesetzentwurf wurde dem Ausschuss fur Arbeit und Soziales, Jugend und
Familie federfihrend zugewiesen .Der Ausschuss fiir Staatshaushalt und Fi-
nanzfragen hat den Gesetzentwurf mitberaten.

Der Ausschuss fir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration hat
den Gesetzentwurf endberaten.

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bay-
ern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle Sitzungsiibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfi-

gung.
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2. Der federfiinrende Ausschuss hat den Gesetzentwurf und den Anderungsan-
trag Drs. 18/4163 in seiner 15. Sitzung am 17. Oktober 2019 beraten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Ausschuss mit folgendem Stimmer-

gebnis:

CSuU:

B90/GRU:

FREIE WAHLER:
AfD:

SPD:

FDP:

Zustimmung
Ablehnung
Zustimmung
Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung

Zustimmung empfohlen.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/4163 hat der Ausschuss mit folgen-
dem Stimmergebnis:

CSuU:

B90/GRU:

FREIE WAHLER:
AfD:

SPD:

FDP:

Ablehnung
Zustimmung
Ablehnung
Enthaltung
Enthaltung
Ablehnung

Ablehnung empfohlen.

3. Der Ausschuss fir Staatshaushalt und Finanzfragen hat den Gesetzentwurf
und den Anderungsantrag Drs. 18/4163 in seiner 45. Sitzung am 13. Novem-
ber 2019 mitberaten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Ausschuss mit folgendem Stimmer-

gebnis:

CSuU:

B90/GRU:

FREIE WAHLER:
AfD:

SPD:

FDP:

Zustimmung
Ablehnung
Zustimmung
Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung

Zustimmung empfohlen.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/4163 hat der Ausschuss mit folgen-
dem Stimmergebnis:

CSU:

B90/GRU:

FREIE WAHLER:
AfD:

SPD:

FDP:

Ablehnung
Zustimmung
Ablehnung
Enthaltung
Enthaltung
Ablehnung

Ablehnung empfohlen.

4. Der Ausschuss fir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration hat
den Gesetzentwurf und den Anderungsantrag Drs. 18/4163 in seiner 23. Sit-
zung am 28. November 2019 endberaten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Ausschuss mit folgendem Stimmer-

gebnis:

CSuU:

B90/GRU:
FREIE WAHLER:
AfD:

SPD:

FDP:

Zustimmung
Ablehnung
Zustimmung
Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung

Zustimmung empfohlen.
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Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/4163 hat der Ausschuss mit folgen-
dem Stimmergebnis:

CSU: Ablehnung

B90/GRU: Zustimmung

FREIE WAHLER: Ablehnung

AfD: Ablehnung

SPD: Enthaltung

FDP: Ablehnung
Ablehnung empfohlen.

Doris Rauscher
Vorsitzende
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Beschluss

des Bayerischen Landtags

Der Landtag hat in seiner heutigen 6ffentlichen Sitzung beraten und beschlossen:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
Drs. 18/3888, 18/5030

Gesetz zur Einfiihrung eines Bayerischen Krippengeldes

§1
Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetzes

Das Bayerische Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz (BayKiBiG) vom 8. Juli
2005 (GVBI. S. 236, BayRS 2231-1-A), das zuletzt durch Art. 14 des Gesetzes vom
24. Mai 2019 (GVBI. S. 266) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. In Art. 13 Abs. 3 wird die Angabe ,(Art. 30)“ gestrichen.
In Art. 20 Satz 1 Nr. 4 wird die Angabe ,(Art. 30)“ gestrichen.
In Art. 21 Abs. 4 Satz 6 wird die Angabe ,(Art. 30)“ gestrichen.
In Art. 23 Abs. 2 wird die Angabe ,nach Art. 30“ gestrichen.
Art. 23 Abs. 4 wird aufgehoben.
Nach Art. 23 wird folgender Art. 23a eingefugt:
JArt. 23a
Bayerisches Krippengeld

(1) "Wer flr ein Kind, firr das er personensorgeberechtigt ist und das in einer nach
diesem Gesetz geférderten Einrichtung oder Tagespflege betreut wird, den hierfur
anfallenden Beitrag tatsachlich tragt, erhalt auf Antrag nach MaRgabe nachfolgen-
der Bestimmungen einen staatlichen Beitragszuschuss (Krippengeld). 2Anspruchs-
berechtigt ist auch, wer nicht personensorgeberechtigt ist, aber das Kind mit dem
Ziel der Annahme als Kind aufgenommen hat oder dem Personensorgeberechtigten
Hilfe zur Erziehung in Vollzeitpflege nach MafRgabe des § 33 SGB VIl bietet.

(2) 'Das Krippengeld will beitragsbedingte Zugangshiirden zur friihkindlichen Bil-
dung und Erziehung von Kleinkindern abbauen und es allen Berechtigten finanziell
erleichtern, einen passenden Betreuungsplatz in Anspruch nehmen zu kénnen.
2Das Krippengeld soll den Anspruch aus § 24 Abs. 2 SGB VIl starken und daher
auf existenzsichernde Sozialleistungen zugunsten des Kindes oder der berechtig-
ten Person nicht angerechnet werden.

(3) '"Der Anspruch besteht nur, wenn das Einkommen eine Einkommensgrenze
von 60.000 Euro nicht (ibersteigt. 2Dieser Betrag erhéht sich um 5.000 Euro fiir je-
des weitere Kind

1. der berechtigten Person,
2. ihres Ehegatten oder Lebenspartners, soweit sie nicht dauernd getrennt leben,

2L

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle
Sitzungstibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfiigung.
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7.
8.

3. eines in nichtehelicher Lebensgemeinschaft mit der berechtigten Person leben-
den Elternteils des Kindes,

fur das ihr, ihnrem Ehegatten oder Lebenspartner oder dem Elternteil Kindergeld ge-
zahlt wird oder ohne die Anwendung des § 65 Abs. 1 des Einkommensteuergeset-
zes (EStG) oder des § 4 Abs. 1 des Bundeskindergeldgesetzes gezahlt wiirde. 3Als
Einkommen gilt die Summe der positiven Einklnfte im Sinne des § 2 Abs. 1 und 2
EStG und der Leistungen nach § 32b Abs. 1 EStG.

(4) Zum Einkommen nach Abs. 3 zdhlen das Einkommen
1. der berechtigten Person,
2. ihres Ehegatten oder Lebenspartners, soweit sie nicht dauernd getrennt leben,

3. eines in nichtehelicher Lebensgemeinschaft mit der berechtigten Person leben-
den Elternteils des Kindes.

(5) MaRgeblich fur die Einkommensgrenze nach den Abs. 3 und 4 sind die Fami-
lienverhaltnisse zum Zeitpunkt der Antragstellung.

(6) '"Fir die Bemessung des Einkommens ist das Kalenderjahr mafgeblich, in
dem das Kind das erste Lebensjahr vollendet. 2Wird ein Kind in den Fallen des
Abs. 1 Satz 2 oder ein angenommenes Kind erst in einem spateren Kalenderjahr in
den Haushalt der berechtigten Person aufgenommen, so ist dieses spatere Kalen-
derjahr mafRgeblich.

(7) 'Der Zuschuss wird in der Hohe gewahrt, in der Elternbeitrage tatsachlich zu
tragen sind. 2Er betragt jedoch héchstens 100 Euro pro Monat und Kind. 3Der Zu-
schuss wird auch in Monaten, in denen Beitrage im laufenden Monat nur anteilig zu
tragen sind, auf der Grundlage des Regelbeitrags fir einen vollen Monat gewahrt.

(8) Der Zuschuss wird fir den Zeitraum ab dem auf die Vollendung des ersten
Lebensjahres des Kindes nachfolgenden Kalendermonat bis 31. August des Kalen-
derjahres gewahrt, in dem das Kind das dritte Lebensjahr vollendet.

(9) 'Erflllen mehrere Personen die Anspruchsvoraussetzungen, so wird der Zu-
schuss demjenigen gezahlt, den die Personensorgeberechtigten zur berechtigten
Person bestimmen. 2Ein Wechsel in der Anspruchsberechtigung wird mit Beginn
des folgenden Kalendermonats wirksam.

(10) 'Der Zuschuss ist unter Verwendung der amtlich bereitgesteliten Formulare
schriftlich zu beantragen. 2Der Antrag kann friihestens drei Monate vor dem beab-
sichtigten Leistungsbeginn gestellt werden. 3Zuvor gestellte Antréage sind unbeacht-
lich. “Der Zuschuss kann riickwirkend fiir hochstens 12 Kalendermonate gewahrt
werden, wenn der Antrag spatestens bis 31. August des Kalenderjahres, in dem
das Kind das dritte Lebensjahr vollendet, gestellt wird.

(11) 'Ergénzend zu den Pflichten nach § 60 SGB | hat die beglinstigte Person
nach Ablauf des Bewilligungszeitraums eine erneute Erklarung Uber das tatsachli-
che Vorliegen der Anspruchsvoraussetzungen fir den gesamten Bewilligungszeit-
raum abzugeben. 2§ 60 SGB | gilt auch fiir den Ehegatten oder Lebenspartner der
berechtigten Person und fir den Partner der nichtehelichen Lebensgemeinschaft.

(12) 'Der Zuschuss wird unter dem Vorbehalt der Rickforderung gewahrt, so-
lange die Anspruchsvoraussetzungen nach den vorstehenden Absatzen nicht ge-
priift sind. 2Soweit diese Anspruchsvoraussetzungen im Bewilligungszeitraum nicht
vorgelegen haben, ist der Bewilligungsbescheid mit Wirkung fur die Vergangenheit
aufzuheben und das Krippengeld zu erstatten. 3Satz 2 gilt auch, wenn die beglins-
tigte Person nicht, nicht richtig, nicht vollstandig oder nicht rechtzeitig an der Pri-
fung nach Satz 1 mitwirkt.

(13) 'Erganzend gelten das Erste Buch Sozialgesetzbuch, § 331 SGB Ill und das
Erste und Zweite Kapitel des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch. 2Fir 6ffentlich-
rechtliche Streitigkeiten in Angelegenheiten dieses Artikels ist der Rechtsweg zu
den Sozialgerichten gegeben.*

In Art. 24 Satz 2 wird die Angabe ,,(Art. 30)“ gestrichen.
Der bisherige Art. 26a wird Art. 27.
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9.

10.
11.

12.

13.
14.

15.
16.

17.

Art. 26b wird aufgehoben.
Der bisherige Art. 27 wird Art. 28.
Der bisherige Art. 28 wird Art. 29 und wie folgt gefasst:

»Art. 29
Bewilligungsbehorden, sachliche Zustandigkeit

(1) 'Bewilligungsbehoérden fiir die staatliche Betriebskostenférderung an die
kreisangehdrigen Gemeinden sind die Kreisverwaltungsbehdrden, fiir die staatliche
Betriebskostenférderung an kreisfreie Gemeinden und die &rtlichen Trager der 6f-
fentlichen Jugendhilfe sowie fir die Finanzhilfen nach Art. 28 die Regierungen.
2Sachlich zustandig fiir die Wahrnehmung der Aufgaben nach § 45 SGB VIII und
Art. 9 Abs. 1 sind die Kreisverwaltungsbehdérden, im Fall von Kindertageseinrichtun-
gen in Tragerschaft der kreisfreien Gemeinden und der Landkreise die Regierun-
gen.

(2) Fir den Vollzug des Zuschusses nach Art. 23a ist das Zentrum Bayern Fami-
lie und Soziales zustandig.”

Der bisherige Art. 28a wird Art. 30 und folgender Abs. 3 wird angefiigt:

»(3) Im Falle der Leistung nach Art. 23a darf die zustandige Behdrde zur Erleich-
terung der Antragstellung und zur Uberprifung der Anspruchsberechtigung die im
Rahmen des Vollzugs des Bayerischen Familiengeldgesetzes und des Bundesel-
terngeld- und Elternzeitgesetzes erhobenen personenbezogenen Daten soweit er-
forderlich verarbeiten.*

Der bisherige Art. 29 wird Art. 31.
Die Uberschrift des 6. Teils wird wie folgt gefasst:
,0. Teil Schlussbestimmungen®.
Der bisherige Art. 30 wird Art. 32.
Nach Art. 32 wird folgender Art. 33 eingefligt:

LArt. 33
Ordnungswidrigkeiten

(1) 'Mit einer GeldbufRe kann belegt werden, wer entgegen Art. 27 Abs. 1 vor-
satzlich oder fahrlassig eine Auskunft nicht, nicht richtig, nicht vollstdndig oder nicht
rechtzeitig erteilt. 2Zustandig fiir die Verfolgung und Ahndung von Zuwiderhandlun-
gen nach Satz 1 sind die értlichen Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe.

(2) Mit einer Geldbufie bis zu 5.000 Euro kann belegt werden, wer im Falle des
Art. 23a vorsatzlich oder fahrlassig

1. entgegen § 60 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 oder Satz 2 SGB | oder Art. 23a Abs. 11 eine
Angabe nicht, nicht richtig, nicht vollstandig oder nicht rechtzeitig macht oder
auf Verlangen der zustandigen Behorde der Erteilung der erforderlichen Aus-
kinfte durch Dritte nicht zustimmt,

2. entgegen § 60 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 oder Satz 2 SGB | oder Art. 23a Abs. 11 eine
Mitteilung nicht, nicht richtig, nicht vollstandig oder nicht rechtzeitig macht oder

3. entgegen § 60 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 oder Satz 2 SGB | oder Art. 23a Abs. 11 auf
Verlangen der zustandigen Behodrde eine Beweisurkunde nicht, nicht richtig,
nicht vollstandig oder nicht rechtzeitig vorlegt oder ihrer Vorlage nicht zustimmt.*

Der bisherige Art. 31 wird Art. 34 und wie folgt gefasst:
JArt. 34
Ubergangsvorschriften

(1) '"Der Zuschuss nach Art. 23 Abs. 3 Satz 1 wird erstmals fiir Monate ab dem
1. April 2019 gewahrt. 2Anspriiche auf Gewahrung eines Zuschusses nach Art. 23
Abs. 3 Satz 1 in der bis zum 31. Marz 2019 geltenden Fassung bleiben unberihrt.
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(2) Der Zuschuss nach Art. 23a wird nur fur Bezugsmonate ab 1. Januar 2020
gewahrt.”

18. Die Uberschrift des 7. Teils wird gestrichen.

§2
Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozialgesetze

Art. 118 des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozialgesetze (AGSG) vom 8. Dezember
2006 (GVBI. S. 942, BayRS 86-7-A/G), das zuletzt durch § 1 Abs. 362 der Verordnung
vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In Abs. 2 Satz 1 wird das Wort ,tritt“ durch die Worter ,treten Art. 3 Abs. 3 und*®
ersetzt.

2. Abs. 3 wird aufgehoben.

§3
Anderung der Meldedatenverordnung

In § 20 Satzteil vor Nr. 1 der Meldedatenverordnung (MeldDV) vom 15. September
2015 GVBI. S. 357, BayRS 210-3-2-1), die zuletzt durch § 2 Abs. 1 des Gesetzes vom
24, Juli 2019 (GVBI. S. 398) geandert worden ist, werden nach der Angabe
»(BayLErzGG),” die Wérter ,dem Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz
(BayKiBiG),“ eingefiigt.

§4
Inkrafttreten

'Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 2020 in Kraft. 2Abweichend von Satz 1 tritt § 2 am
31. Dezember 2019 in Kraft.

Die Prasidentin
V.

Markus Rinderspacher
V. Vizeprasident



Redner zu nachfolgendem Tagesordnungspunkt

Erster Vizeprasident Karl Freller
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Sylvia Stierstorfer
Johannes Becher
Johann Hausler
Raimund Swoboda
Jan Schiffers

Doris Rauscher
Julika Sandt
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Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Einfuhrung eines bayerischen Krippengeldes (Drs. 18/3888)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Johannes Becher u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

hier: Evaluation der Einkommensgrenze verankern (Drs. 18/4163)

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betrédgt nach der Vereinbarung im Altestenrat
32 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der
starksten Fraktion. Die Verteilung sieht wie folgt aus: CSU neun Minuten, GRUNE
sechs Minuten, FREIE WAHLER fiinf Minuten, AfD vier Minuten, SPD vier Minuten,
FDP vier Minuten, Staatsregierung neun Minuten, die beiden fraktionslosen Abgeord-

neten jeweils zwei Minuten.

Ich eroffne die Aussprache und erteile der Kollegin Sylvia Stierstorfer von der CSU-

Fraktion das Wort. Bitte schon, Frau Abgeordnete.

Sylvia Stierstorfer (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Wir wollen heute das Krippengeld beschlie3en, damit wir, wie versprochen, ab
2020 unsere Familien in Bayern von den Kinderbetreuungskosten weiter entlasten

konnen. Das Krippengeld ist ein weiterer Baustein der bayerischen Familienpolitik.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Familienpolitik ist fir uns ein ganzer Instrumenten-
kasten, vom KoKi-Netzwerk zum Kinderschutz bis zur Familienerholung und naturlich
von verlasslichen Kinderbetreuungsangeboten bis zur Entlastung der Familien. Ich
mochte hier nur die Familienstutzpunkte ansprechen, die in den Kommunen sehr er-
folgreich sind. Deshalb ist es auch wichtig, dass wir die verschiedenen Angebote nut-

zen und gemeinsam mit den Betroffenen umsetzen.
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Deshalb kann ich auch nicht nachvollziehen, warum die Opposition das in der Be-
handlung im Ausschuss kritisiert hat; denn es ist doch klar: So unterschiedlich unsere
Familien sind, so unterschiedlich mussen unsere Unterstitzungsangebote sein, damit

sie passen.

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, da gibt es keine einfa-
chen Loésungen, auch wenn sich das mancher aus ideologischen Grinden vielleicht
winscht. Wir als CSU stehen fiur diesen differenzierten Ansatz, der von den Familien
her denkt. Deshalb bin ich froh, dass dieser Landtag fur die Familienpolitik fur 2019
und 2020 zusammen Uber 7 Milliarden Euro bereitstellt. Das ist ein starkes Signal an

unsere Familien!
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zu einer guten Familienpolitik gehoért auch eine finanzielle Entlastung der Familien. Mit
dem Bayerischen Familiengeld haben wir seit letztem September in Bayern eine ganz
einmalige Leistung. Mit der Ausweitung des Beitragszuschusses von 100 Euro fir alle
Kindergartenjahre haben wir dieses Jahr bereits eine weitere Entlastung auf den Weg
gebracht. Jetzt runden wir die Entlastung mit dem Krippengeld weiter ab, damit die EI-

tern bei den Betreuungskosten auch schon im Krippenalter entlastet werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir alle wollen, dass sich gerade auch Familien mit
kleineren Einkommen das Leben in Bayern leisten konnen. Mit dem Krippengeld ver-
bleibt den Familien einfach mehr Geld in der Tasche. Beim Krippengeld fokussieren
wir uns mit der nach der Zahl der Kinder gestaffelten Einkommensgrenze besonders
auf die Familien, die die Entlastung besonders gut gebrauchen kénnen. Das muss
unser Ansatz sein. Deshalb orientiert sich die Einkommensgrenze auch an der friihe-

ren Regelung zum Landeserziehungsgeld.

(Johannes Becher (GRUNE): Das konnte man bei den Kindergarten auch ma-

chen!)
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Ich finde es absolut richtig, dass wir in Bayern fur die Entlastung der Familien einen
Teil der Bundesmittel aus dem Gute-KiTa-Gesetz einsetzen wollen. Unsere Familien

sollen davon direkt profitieren, auch finanziell.
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Ich war bei der Vorstellung des Gute-KiTa-Gesetzes, und unsere Bundesfamilienminis-
terin Giffey — ich wiederhole aus der Ersten Lesung — hat gesagt: Wir wollen beides

nicht gegeneinander ausspielen, wir wollen beides.
(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Genau!)

Wir wollen in die Qualitat investieren, aber wir wollen auch in die Entlastung der Fami-
lien investieren. — Das ist unser Grundsatz, und das wollen wir hier in Bayern bei uns

umsetzen.
(Beifall bei der CSU)

Wer standig davon redet, dass Familien vor finanziellen Herausforderungen stehen,
kann eigentlich nicht gegen eine Verwendung von Bundesmitteln flr eine unmittelbare,
spurbare Entlastung sein. Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit einer Ablehnung des
Krippengeldes wuirden Sie den Familien mit kleinen Kindern in Bayern eine Entlastung
verwehren, die sie jeden Monat unmittelbar in ihrem Geldbeutel spuren wirden und

dringend brauchen.
(Beifall bei der CSU)

Bis zu 100 Euro im Monat mehr zu haben, ist gerade fir Familien mit niedrigen Ein-
kommen ein Wort; denn wir alle wissen, dass kleine Kinder Geld kosten und man
ihnen gerne auch mal etwas Gutes tun will. Das wollen Sie den Familien verwehren? —
Das mussten Sie den Menschen dann auch einmal ehrlich erklaren, zumal es in Bay-

ern ja nicht so ist, dass wir deswegen andere Dinge vernachlassigen.

(Johannes Becher (GRUNE): Ja, schon!)
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Wir treiben zum Beispiel auch den weiteren bedarfsgerechten Ausbau der Kinderbet-
reuungsangebote voran. Wir wollen mit einer massiven Ausweitung des 4. Sonderin-
vestitionsprogramms 63.500 Platze in Bayern fordern. Wir arbeiten also mit unseren
Kommunen Schulter an Schulter fur die Menschen im Land. Der Freistaat unterstutzt
seine Kommunen dabei tatkraftig. Auch das gehort zu unserer Politik; denn unsere
bayerischen Familien gehen uns alle an. Wir werden weiter in die Qualitat der Kinder-
betreuung investieren und Kommunen und Tragern daflr auch die finanziellen Mittel

bereitstellen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, insgesamt stellen wir allein flr die Betriebskostenfor-
derung nach dem Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz im Jahr 2019
rund 1,8 Milliarden Euro und im Jahr 2020 rund 1,9 Milliarden Euro zur Verfigung. Vor
zehn Jahren, 2009, hatten wir daftr rund 750 Millionen Euro im Haushalt. Sie sehen

die kontinuierliche Steigerung.
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Kolleginnen und Kollegen, wir tun in Bayern also beides: Familien direkt entlasten und
die Qualitat der Kinderbetreuung weiter ausbauen. An dieser Stelle sage ich auch
allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in allen sozialen Einrichtungen herzlichen Dank
fur ihr Engagement, fur ihren Einsatz zum Wohl unserer Kinder und unserer Familien.

Dafur ein herzliches Vergelts Gott!
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Ich bitte Sie um Zustimmung zu unserem Gesetzentwurf. Wir wollen, dass Bayern wei-

terhin Familienland Nummer eins bleibt.
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke, Frau Stierstorfer. Es gibt keine Zwischen-

bemerkungen. Sie durfen sich an lhren Platz zuriickbegeben. — Ich darf als nachsten
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Redner Herrn Johannes Becher von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN aufru-

fen. Bitte schon, Herr Becher.

Johannes Becher (GRUNE): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Sie sagen immer: Wir wollen beides, wir wollen Qualitatsent-

wicklung und Beitragsentlastung.
(Tobias Reil (CSU): Wir haben beides!)

Aber auch Sie kdnnen jeden Euro nur einmal ausgeben. Genau das ist das Problem.
Wir reden hier nicht von Peanuts, sondern wir reden jetzt insgesamt — wenn ich die
Kindergartenzuschusse mit 415 Millionen Euro jahrlich nehme und das heute wohl zu
beschlielRende Krippengeld mit 105 Millionen Euro jahrlich — von Uber einer halben
Milliarde Euro, die Sie fur Zuschisse und nicht fur Qualitdt ausgeben. Das ist die

Wahrheit, Frau Kollegin Stierstorfer!
(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf der Abgeordneten Sylvia Stierstorfer (CSU))

Dann stellt sich die Frage: Was sind denn die wirklich wichtigen Themen im Bereich
der frihkindlichen Bildung? Was sind die Herausforderungen, vor denen wir stehen? —
Ich glaube, die gréfite Herausforderung, die wir zu bewaltigen haben, ist der Fachkraf-

temangel. Das ist die grofite Herausforderung.
(Zuruf des Abgeordneten Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER))

Wie kénnte man diesem Fachkraftemangel begegnen? — Man musste mit der Ausbil-
dung anfangen. Wir brauchen eine attraktive Ausbildung, und ich fordere ganz Klar:
Die muss so attraktiv sein, dass ich sie mir auch leisten kann. Dazu brauche ich eine
Vergutung ab dem ersten Tag, und zwar flachendeckend Uberall in Bayern. Daflr

musste man Geld investieren.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Dr. Fabian Mehring
(FREIE WAHLER))
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Wenn dann die Ausbildung abgeschlossen ist und die Fachkraft da ist, missen wir die
Rahmenbedingungen so verbessern, dass uns die Fachkrafte auch erhalten bleiben:
Rahmenbedingungen verbessern, Zeit geben, Schllssel verbessern, Zeit fur Vorberei-
tung, auch Zeit als Leitung, um meiner Leitungsaufgabe gerecht zu werden, Zeit, neue
Fachkrafte anzuleiten. Dafiir missten wir Geld investieren, darauf musste der Fokus

liegen.
(Thomas Huber (CSU): Es wird den Leitungsbonus geben!)

— Der Leitungsbonus ist weniger als die Halfte von dem, was Uber den Gute-KiTa-Ver-
trag an Geld ausgegeben wird. Bis heute gibt es keine genauen Kriterien, wie er ver-
teilt wird. Der Leitungsbonus ist die einzige kleine Malinhahme der Qualitatsverbesse-
rung; den Uberwiegenden Teil der Mittel des Gute-KiTa-Vertrags geben Sie fir

Gebuhrenzuschisse aus. Das ist doch genau das Problem, vor dem wir stehen.
(Beifall bei den GRUNEN — Thomas Huber (CSU): Die Eltern entlasten!)

Wissen Sie, wie man die Qualitat verbessert? — Wenn man die Qualitat verbessert,
kommt das allen Kindern zugute, vollkommen unabhangig vom Einkommen. Dann
kommt es den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in den Einrichtungen zugute, dann
kommt es den Tragern zugute, dann kommt es den Kommunen zugute. Am Ende
kommt das alles auch den Eltern zugute. Da wollen wir hin. Deswegen geht unser

Weg in Richtung Qualitatsentwicklung und eben nicht in Richtung Beitragszuschuss.

(Beifall bei den GRUNEN — Thomas Huber (CSU): Das eine tun, ohne das andere

zu lassen!)

Sie haben vorhin noch das Thema Einkommensgrenze angesprochen. Sie haben
beim Krippengeld eine Einkommensgrenze von 60.000 Euro, und in der Beratung im
Ausschuss ist auch nicht hundertprozentig transparent geworden, warum es genau
60.000 Euro sind und keine andere Summe.Dazu mdchte ich lhnen aber sagen: Ich

finde, eine Einkommensgrenze ist grundsatzlich der richtige Schritt, weil wir nicht auf
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Dauer offentliche Gelder mit der Giel3kanne verteilen kdnnen; das kann man sich ir-

gendwann nicht mehr leisten.

Wenn man diese Einkommensgrenze von 60.000 Euro genauso im Kindergartenbe-
reich anwenden wirde, hatten wir sofort 100 Millionen Euro frei zur Verfigung fur die
Qualitatsentwicklung. Das kdnnten wir machen. Bei dem einen Bereich machen Sie
eine Einkommensgrenze, weil lhnen das Geld ausgeht, und bei dem anderen machen
Sie keine Einkommensgrenze, und da geht es um 100 Millionen Euro zur Qualitatsent-
wicklung. Das war unser Vorschlag. Sie haben ihn abgelehnt, aber das ware der richti-

ge Weg gewesen, meine Damen und Herren.
(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben zu diesem Gesetz einen Anderungsantrag eingebracht, der als Erganzung
dient, damit man das zumindest einmal mit einem Sachverstandigenrat evaluiert und
pruft, ob man mit dieser Grenze das Ziel erreicht, einkommensschwache Familien zu
unterstitzen. Sie werden diesen Antrag heute ablehnen. Immerhin haben Sie gesagt:
Wenn wir einen normalen Antrag stellen, werden wir uns schon einig. — Das finde ich
schon einmal positiv, weil ich glaube, dass es dieser Evaluation bedarf; sie ist notwen-

dig.

Grundsatzlich sagen wir klar, dass unser Ziel als griine Landtagsfraktion eine bessere
Betreuung und eine bessere Bildung fur alle Kinder ist. Wir wollen auch bessere Rah-
menbedingungen flr die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Einrichtungen. Wir

wollen eine bessere und eine attraktive Ausbildung mit Bezahlung ab dem ersten Tag.

Sie sagen: Es geht beides. Ich sage lhnen: Sie beweisen, dass nicht beides geht. —
Man muss Prioritaten setzen, und unsere Prioritdten sind grundlegend andere. Sie
gehen den falschen Weg konsequent weiter — das ist sehr bedauerlich —, und deswe-

gen lehnen wir das Krippengeld heute ab.
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(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Dr. Fabian Mehring
(FREIE WAHLER))

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich, Herr Abgeordneter Becher. —
Ich darf als ndchsten Redner den Kollegen Johann Hausler von den FREIEN WAH-
LERN aufrufen. Bitte schon, Herr Kollege.

Johann Hiusler (FREIE WAHLER): Herr Prasident, Frau Staatsministerin, verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Mit der Einflhrung eines bayerischen Krippengeldes zum
1. Januar 2020 vervollstandigt unsere bayerische Familienkoalition ihr durchgangiges
Angebot einer sozial gerechten und bedarfsorientierten Betreuung sowie einer qualifi-
zierten frahkindlichen Bildung. Wir bieten allen Kindern unabhangig vom Einkommen
der Eltern eine gleichberechtigte Teilhabe am gesellschaftlichen Leben und streben

damit auch ein Hochstmal, lieber Johannes, an Bildungsgerechtigkeit an.

Das bayerische Krippengeld als Erganzung zum bayerischen Familiengeld ermaoglicht
im Grunde eine Wahlfreiheit zwischen hauslicher Betreuung und Krippenbetreuung.

Es ermdoglicht den Eltern auch einen friheren Wiedereinstieg ins Berufsleben.

Wir haben hier bewusst eine Einkommensgrenze von 60.000 Euro eingezogen — das
wurde vorher angesprochen —, die sich pro Kind um 5.000 Euro erhoht. Insofern sind
es dann im Grunde 65.000 Euro. Das Durchschnittseinkommen eines Facharbeiters
betragt in Bayern rund 32.000 Euro. Die Einkommensgrenze entspricht also in etwa
dem Durchschnittseinkommen von zwei Facharbeitern, sodass das tatsachlich eine
gewisse Praxisrelevanz hat; denn dieses Krippengeld soll letztlich — das wurde von dir
vorher auch gesagt — im Wesentlichen denjenigen zugutekommen, die aus finanziellen
Grlinden abwagen, ob sie ihr Kind in einer Krippe bzw. in einer Einrichtung der Kinder-

tagespflege betreuen lassen.

Nach der Einflihrung des Krippengeldes zum 1. Januar 2020 sind eigentlich alle min-
destens ein Jahr alten Kinder bzw. die Kinder, die ab dem 1. Januar 2017 geboren

sind, anspruchsberechtigt, deren Eltern die Einkommensgrenze nicht uberschreiten.
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Dieser Anspruch — es ist wichtig, darauf hinzuweisen — gilt auch fur Pflegeeltern und

Adoptiveltern; in anderen Bereichen haben wir darlber ernsthaft diskutiert.

Wichtig ist uns auch — und das zeigt wieder die Sozialkompetenz der Bayerischen
Staatsregierung —: Die Anrechnungsfreiheit auf existenzsichernde Leistungen ist be-
rucksichtigt. Das ist ein sehr wesentlicher Punkt, der mittels dieses Gesetzentwurfs

gewabhrleistet ist.
(Zuruf des Abgeordneten Johannes Becher (GRUNE))

Im Jahr 2020 stehen flr diese Beitragsentlastung 105 Millionen Euro im Einzelplan 10
des Haushalts zur Verfugung. Wenn man die Beitragsentlastung fir die Kinderbetreu-
ung insgesamt sieht, addiert sich das auf 870 Millionen Euro. — Das Krippengeld wird

dann auf Antrag vom Zentrum Bayern Familie und Soziales gewahrt.

Heute habe ich das zwar noch nicht gehort, aber im Ausschuss und bei der Ersten Le-
sung des Gesetzentwurfs wurde der Vorwurf erhoben, mit der stichprobenartigen
Uberpriifung sei eine Art Kriminalisierung von Beitragsempfangern mit der MaRgabe
von horrenden Ruckforderungen — es wurde eine GrofRenordnung von 5.000 Euro ge-
nannt — verbunden. Ich glaube, das lasst sich sehr leicht entkraften. Einkommensuber-
schreitungen kénnen im Grunde durch eine nachtragliche Erklarung dargestellt wer-
den; das ist dann kein Problem. Zum Zeitpunkt der Antragstellung muss auch gar kein
Einkommensnachweis geflihrt werden, weil zum Teil noch nicht absehbar ist, was im
Laufe des Jahres verdient wird. Es gentigt eine formliche Erklarung, die nicht Gberprift
wird, bzw. es werden nur Stichproben durchgefiihrt. Insofern gibt es hier also kein Pro-

blem.

Wir hatten, als wir in Bayreuth beim Zentrum Bayern Familie und Soziales waren,
auch hinterfragt, wie in den anderen Fallen vorgegangen wird, und man hat uns ge-
sagt: kein Problem. — Es gab hier auch keine Prazedenzfalle. Insofern glaube ich,

dass dieses Thema vorbei ist.
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Die GRUNEN — wir haben es jetzt wieder gehért — versuchen stets, die Beitragsfreiheit
bzw. die Beitragsentlastung einer ausbleibenden Qualitatsverbesserung gegenliberzu-

stellen. Das ist falsch, und es ist auch unfair; denn das stimmt nicht.

(Zuruf)

Zum einen arbeiten wir konsequent an der Qualitatsverbesserung. Zum anderen ste-
hen die zusatzlich bendtigten Fachkrafte in diesem Umfang nicht zur Verfligung. Auch
wenn wir 100 Millionen Euro mehr hatten: Geld allein kann Menschen nicht ersetzen.

Jeder hier in diesem Hause sollte das kapieren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Zuruf der Abgeordneten Doris Rauscher
(SPD))

Der Fachkraftemangel herrscht bei uns in Deutschland und insbesondere in Bayern
nicht nur im Pflege- und Erziehungsbereich, sondern in der gesamten bayerischen
Volkswirtschaft. Die Bayerische Staatsregierung hat ein Finf-Punkte-Programm zur

Fachkraftoffensive auf den Weg gebracht.
Erster Vizeprasident Karl Freller: Noch 15 Sekunden!

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Das Biindnis fir friihkindliche Bildung — — Wir
werden im nachsten Plenum auch noch einmal die Vergutung und diese Themen an-
sprechen. All das ist auf den Weg gebracht. Insofern geht dieser Vorwurf an uns an

der Wirklichkeit vorbei.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
Erster Vizeprasident Karl Freller: Die Redezeit ist zu Ende, Herr Kollege!
Johann Hausler (FREIE WAHLER): Zum Anderungsantrag noch kurz: — —
Erster Vizeprasident Karl Freller: Nein, die Redezeit ist zu Ende.

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Okay.
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Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich. Ich habe gesagt, dass ich heute
streng bin, weil wir uns an die Zeitvorgaben halten wollen. Sie haben jetzt allerdings
zwei Zwischenbemerkungen zu beantworten und dirfen von daher am Redepult ste-
hen bleiben; vielleicht deckt sich das zufallig mit der Frage, die noch kommt. — Herr
Swoboda macht die erste Zwischenbemerkung. Herr Abgeordneter Swoboda, bitte

schon!

Raimund Swoboda (fraktionslos): Sie sagten soeben zur sogenannten nachgelager-
ten Einkommensklarung — es ist tatsachlich so, wie Sie sagten: Die Hohe ist unklar
zum Zeitpunkt des Antrags —, dass es einer Erklarung bedarf, die dann aber nicht
uberpruft wird. Habe ich Sie diesbezlglich richtig verstanden, und halten Sie das fur

sinnvoll?

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Herr Swoboda, Sie haben das richtig verstanden,
ich kann das aber noch differenzieren. Es ist tatsachlich so, dass eine Einkommenser-
klarung ausreicht, wobei es — das steht auch im Gesetz — einen Stichprobenschlissel
von circa 10 % gibt. Einerseits ist das eine Uberprifung, um zu gewahrleisten, dass
das nicht missbraucht wird. Andererseits kann aber jemand, der im Nachhinein fest-
stellt, dass er Uber die Grenze gekommen und deshalb nicht bezugsberechtigt ist, das
nachtraglich erklaren kann. Somit fallen keine Sanktionen oder Ahnliches an. Das ist

das vereinfachte Verfahren, das in Bayreuth so gehandhabt wird.

Erster Vizeprasident Karl Freller: Bitte bleiben Sie am Redepult. Sie sind ein gefrag-
ter Mann; es gibt eine weitere Zwischenbemerkung von Herrn Abgeordneten Becher.

Bitte schon, Herr Abgeordneter.

Johannes Becher (GRUNE): Herr Kollege, Sie haben das Thema der Anrechenbar-

keit angesprochen. In der Begrindung heif3t es klar — ich zitiere —:

Anspruch auf den Zuschuss nach Art. 23a hat nur derjenige, der den von der je-

weiligen Kindertagesbetreuung erhobenen Beitrag tatsachlich tragt. Das Krippen-
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geld wird demnach nicht gewahrt, wenn andere Behorden vergleichbare Leistun-

gen fur die Betreuung [...] tatsachlich gewahren.

Das bedeutet nichts anderes, als dass gerade die sehr einkommensschwachen Fami-
lien, bei denen der Beitrag sowieso von der wirtschaftlichen Jugendhilfe Gbernommen
wird, von diesem bayerischen Krippengeld gar nichts haben. Sie hatten aber etwas
davon, wenn die Rahmenbedingungen besser waren, wenn wir mehr Fachkrafte hat-

ten. Davon hatten alle Kinder etwas.
(Beifall bei den GRUNEN)
Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke.

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Darauf lasst sich relativ einfach antworten. Wenn
das schon bezahlt wird, wenn das nichts kostet, braucht man keinen zusatzlichen Zu-

schuss zu gewahren. Das erklart sich aus der Situation heraus.

Noch einmal: Immer Entlastung und Qualitatsverbesserung gegeneinander auszuspie-
len, ergibt keinen Sinn. Wir wollen die Fachkrafte. Wir missen sie gewinnen. Das ist

alles richtig. Das geht aber nicht von heute auf morgen, weil die Leute nicht da sind.

Vielleicht eines noch: In den letzten zehn Jahren hat sich in Bayern die Zahl der Be-
treuenden, der Kindergarten usw. verdoppelt.Auch die Zahl der Ausbildungsplatze hat
sich verdoppelt. Niemand kann sagen, dass nichts passiert ist. Wir mussen uns noch

mehr anstrengen; daruber sind wir uns einig.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich herzlich, Herr Abgeordneter
Hausler. — Als nachsten Redner darf ich Herrn Abgeordneten Jan Schiffers von der

AfD-Fraktion aufrufen. Herr Abgeordneter Schiffers, bitte schon.

(Beifall bei der AfD)
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Jan Schiffers (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Sehr geehrter Herr Prasident, sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Besucherinnen und Besucher! Der vorliegende
Gesetzentwurf zur Einflhrung eines bayerischen Krippengeldes hat zum Ziel, die bei-
tragsbedingten Zugangshindernisse zu frihkindlicher Bildung und Erziehung abzubau-

en.

Zunachst einmal zum Aspekt der frihkindlichen Bildung: Frihkindliche Bildung ist eine
wichtige Sache. Ich kann mich durchaus dem Dank der Kollegin Stierstorfer anschlie-
Ren. Die Erzieherinnen und Erzieher in den bayerischen Kindertageseinrichtungen
leisten eine gute Arbeit und haben Dank verdient. Dennoch mdchte ich die Gelegen-
heit nutzen, darauf hinzuweisen, dass aus meiner Sicht in samtlichen familienpoliti-
schen Debatten, insbesondere wenn der Begriff der frihkindlichen Bildung auftaucht,
die Eltern immer wieder unter den Tisch fallen. Frihkindliche Bildung beginnt zu
Hause, man kann sagen: am Tag der Geburt. Auch die Eltern leisten einen ganz wich-
tigen Beitrag zur frihkindlichen Bildung. Deshalb von mir ein Dank an die engagierten
und flrsorglichen Eltern, die in Bayern ganz Uberwiegend eine tolle Arbeit fir ihre Kin-

der leisten!

(Beifall bei der AfD)

Zum Aspekt der Erziehung, die jetzt auch geférdert werden soll: Auch hier sollen bei-
tragsbedingte Zugangshurden abgebaut werden. Bereits im Rahmen der Ersten Le-
sung wurde darauf hingewiesen: Artikel 6 Absatz 2 Satz 1 des Grundgesetzes schreibt
fest, dass die Erziehung der Kinder das Recht der Eltern und die den Eltern zuvérderst
obliegende Pflicht ist. Die Erziehung jetzt — etwas Uberspitzt formuliert — auf Kinderta-
gesstatten auszulagern, halten wir verfassungsrechtlich fur kritisch und gesellschafts-

politisch fur fragwurdig.

(Beifall bei der AfD)

Ein weiterer Aspekt, der von den Befurwortern des Krippengeldes immer wieder ins

Feld geflhrt wird, ist die Wahlfreiheit, also die Freiheit der Eltern zu entscheiden: Schi-
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cke ich mein Kind in eine Kindertagesstatte, in eine Krippe, oder betreue ich das Kind
in dessen ersten Lebensjahren zu Hause? — Wir haben die Situation, dass durch die
EinfUhrung des Krippengeldes eine weitere finanzielle Besserstellung derjenigen er-
folgt, die sich fur die Fremdbetreuung entscheiden. Sich dafir zu entscheiden, ist vol-
lig legitim. Wie gesagt: Wahlfreiheit ist uns als AfD ein wichtiges Anliegen. Im Ver-
gleich dazu bekommen aber Eltern, die sich flr die Betreuung zu Hause entscheiden,
unter dem Strich weniger. Es liegt also eine Ungleichbehandlung vor. Schon wegen

dieses grundsatzlichen Punktes werden wir den Gesetzentwurf ablehnen.
(Beifall bei der AfD)

Es wird auch ins Feld gefuhrt, durch die Einflihrung des Krippengeldes solle der
Rechtsanspruch nach § 24 Absatz 2 SGB VIII mit Leben geflllt werden. Hierzu sei der
Hinweis gestattet, dass der Rechtsanspruch vorhanden ist und davon abhangt, dass
ausreichend Einrichtungen vorhanden sind, dass ausreichend qualifizierte Erzieherin-
nen und Erzieher vorhanden sind. Eine Subventionierung von Beitragen ist aber nicht

hilfreich und auch nicht nétig und aus unserer Sicht auch verfehlt.

Aus den genannten Grinden lehnen wir den Gesetzentwurf ab. — Herzlichen Dank flr

lhre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke, Herr Abgeordneter Schiffers. — Als nachste
Rednerin darf ich Frau Abgeordnete Doris Rauscher von der SPD-Fraktion aufrufen.

Bitte schon, Frau Kollegin Rauscher.

Doris Rauscher (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich habe schon in der Ersten Lesung gesagt: Gut gemeint ist nicht gleich gut ge-
macht. CSU und FREIE WAHLER wollten bei den Krippenbeitragen eine finanzielle
Entlastung fur alle Eltern und deren Kinder. Der Gesetzentwurf hierzu bleibt leider weit

hinter dieser Absicht zurtick. Es wird keine Entlastung aller Eltern geben, denen Sie
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das versprochen haben. Etwa uber 30.000 Eltern werden leer ausgehen; denn es gibt
eine Einkommensgrenze, die offensichtlich willkirlich festgelegt ist und leider auch
noch sozial ungerecht ist. Sie vergroRern fur Familien den birokratischen Dschungel
mit verschiedenen Entlastungsverfahren, je nach Alter der Kinder, je nach Art der Ein-
richtung, einmal direkt bei den Eltern, einmal Uber die Trager. Auf jeden Fall ist das
nicht wirklich transparent und keine stringente Vorgehensweise hinsichtlich des Zu-

gangs zu beitragsfreien Bildungseinrichtungen.

So sehr ich familienpolitische Leistungen grundsatzlich begrifle, von einem grof3en
Wurf fir Familien kann hier nicht die Rede sein. In der Praxis ist Ihr Krippengeld leider
unausgegoren, wie leider so viele vonseiten der Staatsregierung ergriffene Maf3nah-
men in der Sozialpolitik. Anstatt einmal einen wirklichen Masterplan flr eine wirklich
gut durchdachte Sozialpolitik aufzulegen, bleibt es am Ende immer bei einem Stick-
werk. Das Krippengeld ist nur ein Beispiel davon. Viele Themen kommen zu kurz, wer-

den nur halbherzig angepackt oder erfahren schlichtweg keine grof3e Bedeutung.

Die Qualitatsentwicklung in unseren Kitas zum Beispiel hinkt nach wie vor den voll-
mundigen Anklindigungen hinterher. Statt eines schwungvollen Qualitatsaufschlags
mit RlGckenwind aus Berlin, der im Rahmen des Gute-KiTa-Gesetzes gekommen ist,
geht nur ein Bruchteil der Gelder in die Qualitdtsverbesserung. Einrichtungsleitungen
haben viel zu wenig Zeit fur ihre Leitungsarbeit. Deshalb soll es jetzt einen Leitungs-
bonus geben. Aber auch dieser ist nur ein Stlickwerk. Mit Glick reicht er gerade ein-

mal fur die Halfte der Einrichtungen.

Andere wichtige Verbesserungen bleiben gleich ganz aus, wie die Anhebung des An-
stellungsschlussels oder bessere Rahmenbedingungen in der Ausbildung oder eine
bessere finanzielle Ausstattung von "OptiPrax". Dabei ware doch gerade eine Investiti-

on zur Verbesserung der Situation der Fachkrafte wesentlich, Herr Hausler.

(Beifall bei der SPD)
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So bleiben wir in Bayern hinsichtlich der Verbesserung der Kita-Rahmenbedingungen

weiterhin Mittelmal, anstatt an der Spitze zu sein.

Auch die Bekampfung der Kinderarmut kommt nicht voran. Laut AWO-Sozialat-
las 2018 sind rund 250.000 Kinder in Bayern von Armut bedroht oder betroffen. Das
Gleiche gilt flr soziale Hilfen durch Betreuungsvereine oder flr Jugendsozialarbeit an
Schulen. Das ist nicht sozial, das ist nicht nachhaltig, und das ist auch nicht die Politik,

die wir uns als SPD fiir eine soziale und moderne Gesellschaft vorstellen.
(Beifall bei der SPD)

Leider koppeln Sie dieses Gesetz auch noch an einen zweiten Paragrafen, der sich
mit einem vollig anderen Themenkomplex befasst, an die Anderung des AGSG, und
stellen das Parlament, uns alle hier, vor die Wahl: Entweder stimmen wir am Ende
dem gesamten Gesetz zu, oder wir lehnen die finanzielle Unterstlitzung von Kommu-

nen ab.
Erster Vizeprasident Karl Freller: Noch zehn Sekunden!

Doris Rauscher (SPD): Damit bringen Sie uns alle in eine wirklich unmégliche Lage.
Deshalb haben wir beantragt, Uber die Paragrafen einzeln abzustimmen; denn wir leh-
nen § 1, das Krippengeld, ab — ich méchte betonen: in der uns vorliegenden Form —,

§ 2 stimmen wir naturlich zu.
(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Bleiben Sie bitte

am Rednerpult. Kollege Hausler hat noch eine Zwischenbemerkung. — Bitte schon.

Johann Héiusler (FREIE WAHLER): Frau Kollegin Rauscher, ich habe die Situation
vorher dargestellt. Glauben Sie, dass die Situation der Fachkrafte allein mit Geld ver-
bessert werden kann? Ich habe an Sie direkt eine ganz wesentliche Frage. Sie haben

gesagt, dass der Schllssel unbedingt verbessert werden muss. Wir wissen, dass der
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tatsachliche Schllissel im Moment etwas glnstiger als die gesetzlichen Rahmenbedin-
gungen ist. Ich glaube, dies ist hinreichend bekannt. Was aber ist die Konsequenz,
wenn Sie den Schlussel tatsachlich noch enorm verbessern wollen? — Die Konse-
quenz ist, dass aufgrund der Personalsituation nicht mehr alle Kinder in den Kinder-
garten aufgenommen werden kdnnen. Hat es noch etwas mit sozial gerechter Kita-Be-
treuung und mit Sozialpolitik, mit verantwortbarer Kinderbetreuung und
verantwortbarer Sozialpolitik zu tun, wenn Kinder aufgrund der Tatsache, dass keine
Annahme mehr maoglich ist, abgelehnt werden missen? Hat man dann den Eltern in
Bayern einen grolien Dienst erwiesen, oder hat man ihnen einen Barendienst erwie-

sen?
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Hausler. — Bitte schon, Frau Kol-

legin.

Doris Rauscher (SPD): Herr Kollege Hausler, dies ist eine ganz schlichte Argumenta-

tion, die Sie immer gerne anfuhren.
(Zuruf von den FREIEN WAHLERN: Schlicht, aber korrekt!)

Wir wissen aber auch, dass, ahnlich wie in der Pflege, circa jede achte Fachkraft aus
dem Bereich der frihkindlichen Bildung aufgrund der schlechten Rahmenbedingungen

ausscheidet.
(Beifall bei der SPD)

Deswegen mussen Sie endlich in die Qualitat investieren. Das werde ich immer wie-
derholen. In diesem Bereich unternehmen Sie namlich definitiv zu wenig. Das muss
Ihnen einfach bewusst werden. Wenn ich Arbeitsbedingungen vorfinde, die es nicht er-
lauben, eine qualitativ hochwertige Arbeit am Kind umzusetzen, dann |6st das grolRe

Unzufriedenheit aus, noch dazu bei dieser Bezahlung. Als Folge wandern uns ausge-
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bildete Fachkrafte in die Blros ab. Da gehoéren sie aber nicht hin, sondern in die Kitas.

Deswegen fordere ich: mehr Geld fur die Qualitat.

(Beifall bei der SPD — Johann Hausler (FREIE WAHLER): Sie haben die Frage

nicht beantwortet!)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Frau Abgeordnete Rauscher. — Ich
darf als Nachste Frau Julika Sandt von der FDP-Fraktion aufrufen. Bitte schon, Frau

Kollegin Sandt.

Julika Sandt (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Manch-
mal gibt es Dinge, die muss man einfach wortlich zitieren. Dazu gehort die dpa-Mel-

dung von gestern:

Bayern gibt gemessen an seiner Wirtschaftsleistung bundesweit am wenigsten
Geld fur Kindertagesbetreuung aus. Auch bei der Verbreitung von Angeboten der
offenen Jugendarbeit bilde der Freistaat das Schlusslicht, bemangelt eine am
Mittwoch verdffentlichte Studie des Deutschen Kinderhilfswerks. Im Kinderrechte-

index schafft es das Land daher nur ins Mittelfeld.

In der Meldung heil3t es weiter: Die Familienministerin Kerstin Schreyer zeigte sich er-
freut Uber die Ergebnisse. — Da bleibt einem doch die Spucke weg. Die Staatsregie-
rung zeigt sich Uber Mittelmal} erfreut. Ist Mittelmal} wirklich Ihr Anspruch, wenn es um
Kinderrechte geht? Sie wollen doch sonst Uberall vorne dabei und spitze sein. Ausge-
rechnet dann, wenn es um Kinder geht, sind wir im Mittelfeld, und Sie freuen sich auch

noch daruber. Ich finde das unglaublich.

Bei der Betreuung der Kinder unter drei Jahren haben wir im Landervergleich die
zweitniedrigste Betreuungsquote. Beim Bekanntheitsgrad von Kinderrechten liegen wir
ganz hinten. Jetzt sehe ich lhren Gesetzentwurf zur Einflhrung eines bayerischen

Krippengeldes und frage mich, ob der irgendetwas andern wird. Die Antwort ist Nein.
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Die Staatsregierung muss umdenken und darf Kindertagesstatten kinftig nicht nur als
Betreuungseinrichtungen, sondern wirklich als Statten der frihkindlichen Bildung be-
greifen. Aber lhr Gesetzentwurf zeigt einmal mehr: Sie sehen Kindertagesstatten als
reine Betreuungseinrichtungen. Sie bringen keine Vorschlage fur die Verbesserung
der Qualitat. Sie fokussieren sich nur auf eine Beitragsentlastung. Diese Beitragsent-
lastung wird vermutlich auch noch verpuffen wie bei den Beitragen fur die Kindergar-
ten. Viele Trager haben namlich die Gebuhren erhdht, sodass bei den Eltern am Ende

nichts hangen bleibt. Nicht einmal ein Mehr flr die Eltern bringt es am Ende.

Auch nach der Behandlung im Ausschuss bleiben viele Fragen offen: Was passiert mit
den Eltern, die keinen Kitaplatz bekommen und auf eine alternative Betreuung ange-
wiesen sind? Wieso gibt es einen derart abrupten Abfall der Leistung? Der Betrag wird
nur an Familien ausgezahlt, die jahrlich nicht mehr als 60.000 Euro Einkommen zur
Verfugung haben. Das sind fur einen Doppelverdienerhaushalt 2.500 Euro brutto.
Zudem wird eine abrupte Grenze gezogen. Wenn beispielsweise eine Mutter eine Ge-
haltserhdhung von 100 Euro erhalt und damit Gber die festgelegte Grenze kommt,
dann bekommt sie netto 53 Euro mehr. |hr werden aber 100 Euro weggenommen.
Eine Gehaltserh6hung bedeutet also, dass diese Familie am Ende 47 Euro netto weni-

ger in der Tasche hat.

Die ganz grol3e Frage bei der Kinderbetreuung ist: Wo bleiben die Fachkrafte? — Hier
lobe ich Sie sogar, weil Sie nun mit Influencerinnen fir den Erzieherberuf werben. Das
ist auf jeden Fall sinnvoll. Natlrlich leisten die Erzieherinnen und Erzieher in diesem
Land eine hervorragende Arbeit. An dieser Stelle auch von uns ein ganz herzliches
Dankeschon dafur. Jedoch muss man auch etwas fur die Erzieherinnen und Erzieher
in unserem Land tun. Neulich war eine Besuchergruppe aus der Akademie flr Erzie-
hungsberufe im Bayerischen Landtag. All diese Erzieherinnen und Erzieher haben ge-
sagt, dass der Weg in den Erzieherberuf so wahnsinnig steinig sei, dass er zu lang
dauere und sich alle verschuldeten, bis sie den Beruf ergreifen kdnnten. Hier werden

Hurden aufgebaut, die dafur sorgen, dass der Beruf der Erzieherin auch weiterhin ein
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Mangelberuf bleiben wird. Da muss man anpacken, da muss man ran. Das ganze

Geld darf nicht nur in die Kostenfreiheit gesteckt werden.
(Beifall bei der FDP)

Unser Anspruch ist nicht das Mittelmal3. Mit diesem Gesetzentwurf bleibt es aber beim
Mittelmal3. Frihkindliche Bildung ist die Basis flr den weiteren Erfolg in der Schule, im

Beruf und im Leben.
(Beifall bei der FDP)
Erster Vizeprasident Karl Freller: Noch zehn Sekunden!

Julika Sandt (FDP): Deshalb fordern wir hartnackig: Frihkindliche Bildung in Bayern

muss spitze sein!

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen herzlichen Dank. — Ich darf den Kollegen
Swoboda (fraktionslos) aufrufen. Auch hier erinnere ich an die Redezeit. Sie haben

dieses Mal keine zwei Minuten, sondern nur 120 Sekunden Zeit.
(Allgemeine Heiterkeit)

Raimund Swoboda (fraktionslos): Werter Herr Prasident, liebe Abgeordnete, verehrte
Gaste! Sehr geehrte Frau Staatsministerin Schreyer, |hr Gesetz ist bisher im Parla-

ment nicht besser geworden.
(Tobias Reif3 (CSU): Das war schon gut!)

Sie behaupten, nach wie vor eine Politik der Wabhlfreiheit zu betreiben. In Wahrheit be-
treiben Sie aber eine Klientelpolitik flir Leute, die es gar nicht nétig haben, indem Sie
diesen Leuten das Krippengeld bezahlen. Damit wollen Sie Erziehung und Bildung
verbessern. Was ist das Ergebnis? — Die Bereitschaft dieser Eltern, ihre Kinder in die

Kinderkrippe zu geben. Das ist quasi eine skurrile Form der Kindsentziehung. Man
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konnte auch sagen, dass das eine Art Judaslohn flr die verratene Liebe der Eltern an

ihren Kindern ist, weil sie die Kinder weggeben.
(Allgemeiner Widerspruch)

Sehr verehrte Abgeordnete, sehr verehrte Frau Schreyer, Sie férdern eindeutig die
Fremdbetreuung. Da brauchen Sie gar nicht echauffiert zu sein. Sie fordern diese, ob-
wohl Sie wissen, dass die soziale und emotionale Kompetenzvermittlung im Eltern-

haus genauso wichtig und richtig ist.
(Widerspruch des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

— Sie brauchen gar nicht dazwischenzurufen. — Das ist erziehungswissenschaftlich

gleichermal3en anerkannt.
(Florian von Brunn (SPD): Doch, das ist mehr als notwendig!)

Die kognitiven Fahigkeiten kdnnen auch im Elternhaus vermittelt werden — naturlich
auch in der Fremdbetreuung. Frau Schreyer, mit dem Krippengeld schaffen Sie viel-
leicht ein Zuckerl fir Wahlerinnen und Wahler, aber nicht fiur die Kinder und auch nicht
fur die Kinderkrippen. Auf die Kinderkrippen wird ein Run zukommen. Immer mehr Kin-
der werden in die Kinderkrippe geschickt werden, und dies, obwohl dort Personalman-
gel herrscht. Der Personalmangel in den Kinderkrippen ist allgegenwartig. Sie haben

ihn heute schon angesprochen.
Erster Vizeprasident Karl Freller: Noch 15 Sekunden!

Raimund Swoboda (fraktionslos): Abschlielend sage ich lhnen, Frau Schreyer: Ver-
bessern Sie die Arbeitsbedingungen in den Kinderkrippen, mehr Personal, keine Prak-
tikanten im Einsatzpersonalschlissel! Machen Sie den ersten Schritt vor dem zweiten;
Sie haben heute den zweiten vor dem ersten getan. Das kann nicht richtig sein, Frau

Schreyer.
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Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich fur lhren Beitrag. — Meine sehr
verehrten Damen und Herren, es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist

die Aussprache geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung.

Der Abstimmung liegen der Gesetzentwurf der Staatsregierung auf Drucksache
18/3888, der Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksa-
che 18/4163 sowie die Beschlussempfehlung des Ausschusses flr Arbeit und Sozia-

les, Jugend und Familie auf Drucksache 18/5030 zugrunde.

Vorab ist Giber den von den Ausschiissen zur Ablehnung empfohlenen Anderungsan-
trag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 18/4163 abzustimmen.
Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die
Fraktion der GRUNEN. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU, der FREI-
EN WAHLER, der AfD und der FDP. Stimmenthaltungen? — Das sind die Fraktion der
SPD und der fraktionslose Abgeordnete Swoboda. Der fraktionslose Abgeordnete

Plenk fehlt. Damit ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Wir kommen nur zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf. Der federfuhrende Aus-
schuss flr Arbeit und Soziales, Jugend und Familie empfiehlt Zustimmung. Der end-
beratende Ausschuss empfiehlt ebenfalls Zustimmung. Die SPD-Fraktion hat gemaR §
52 Absatz 3 unserer Geschaftsordnung Einzelabstimmung zu den Paragrafen 1 und 2

des Gesetzentwurfs beantragt.

Wer § 1 — das ist die Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsge-
setzes — zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen
der CSU und der FREIEN WAHLER. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen der
GRUNEN, der AfD, der SPD und der FDP sowie der fraktionslose Abgeordnete Swo-
boda. Der fraktionslose Abgeordnete Plenk fehlt. Enthaltungen? — Keine. Damit ist das

so beschlossen.
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Wer § 2 — das ist die Anderung des Gesetzes zur Ausfihrung der Sozialgesetze — zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU,
der GRUNEN, der FREIEN WAHLER, der SPD und der FDP. Gegenstimmen! — Das
ist die Fraktion der AfD. Stimmenthaltungen? — Das ist der fraktionslose Abgeordnete

Swoboda. Der fraktionslose Abgeordnete Plenk fehlt. Damit ist das so beschlossen.

Meine Damen und Herren, wir missen noch tber § 3 — Anderung der Meldedatenord-

nung — und Uber § 4 — Inkrafttreten — abstimmen.

Wer den Paragrafen 3 und 4 zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die Fraktionen der FREIEN WAHLER und der CSU. Das ist die Mehrheit. Gegen-
stimmen bitte ich anzuzeigen. — Das sind die Fraktionen der GRUNEN, der SPD, der
AfD und der FDP. Stimmenthaltungen? — Keine Enthaltungen. Damit ist das so be-

schlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fihren wir gemaR § 56 der Ge-
schaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in einfacher
Form durchzufihren. — Widerspruch erhebt sich nicht. Wer dem Gesetzentwurf seine
Zustimmung geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das sind die Frak-
tionen der CSU und der FREIEN WAHLER. Gegenstimmen bitte ich auf die gleiche
Weise anzuzeigen. — Das sind die Fraktionen der GRUNEN, der AfD, der SPD und der
FDP sowie Herr Kollege Swoboda (fraktionslos). Herr Kollege Plenk (fraktionslos)

fehlt.

Meine Damen und Herren, damit ist das Gesetz angenommen. Es hat den Titel: "Ge-
setz zur Einflhrung eines bayerischen Krippengeldes". Ich bedanke mich bei allen, die

an der Gesetzesberatung teilgenommen haben.

(Beifall bei der CSU)
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Das ist ein wichtiges Gesetz. Wir sollten deutlich zum Ausdruck bringen, dass der

Bayerische Landtag als Gesetzgeber immer wieder sehr wichtige Gesetze auf den

Weg bringt, von denen viele Menschen betroffen sind.
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