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Gesetzentwurf

der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften

A) Problem

1. Das Bayerische Sicherheitsiiberpriifungsgesetz (BaySUG) vom 27. Dezember 1996
regelt die Voraussetzungen und das Verfahren von Sicherheitstuberprifungen von
Personen mit sicherheitsempfindlichen Tatigkeiten. Das Fortschreiten der Informa-
tionstechnik macht eine Weiterentwicklung des BaySUG erforderlich.

Uberdies wurde das Sicherheitsiiberpriifungsgesetz des Bundes (SUG) mit Gesetz
vom 16. Juni 2017 in wesentlichen Punkten geandert. Dieses enthalt insbesondere
folgende wesentliche Neuerungen:

— Erstmals wurden Regelungen zum materiellen Geheimschutz aufgenommen.

— Die elektronische Form ist fir die Zustimmung der betroffenen Person zur Si-
cherheitstiberpriifung zugelassen.

— Die betroffene Person wird grundsétzlich Gber das Ergebnis der Sicherheits-
Uberprifung unterrichtet.

— Die in der Sicherheitserklarung geforderten Angaben wurden angepasst. Insbe-
sondere ist die Angabe von Auskunftspersonen nicht mehr erforderlich. Neu an-
zugeben sind die Adressen eigener Internetseiten bei allen Uberpriifungsarten
und die Mitgliedschaften in sozialen Netzwerken bei der erweiterten Sicherheits-
tberprifung (U2) und der erweiterten Sicherheitstiberpriifung mit Sicherheits-
ermittlungen (U3).

— Die mitwirkende Behérde darf nun bei allen Uberpriifungsarten auch Einsicht in
die 6ffentlich sichtbaren Internetseiten nehmen und bei der U2 und U3 zusétz-
lich in den o6ffentlich sichtbaren Teil sozialer Netzwerke.

— Die von der mitwirkenden Behérde zu treffenden MaRhahmen wurden um die
Anfragen an das zentrale staatsanwaltschaftliche Verfahrensregister, die Ab-
frage von Daten des Auslanderzentralregisters und die Anfragen an auslandi-
sche Sicherheitsbehdrden, letztere mit gesonderter Zustimmung der betroffe-
nen oder mitbetroffenen Person, erweitert.

— Die Wiederholungsuberprifung, die in der Regel im Abstand von zehn Jahren
einzuleiten ist, ist anders als bisher nunmehr auch bei der einfachen Sicher-
heitstiberpriifung U1 und U2 erforderlich. Die bei allen Uberprifungsarten im
Abstand von in der Regel finf Jahren durchzufiihrende Aktualisierung wurde
dahingehend aufgewertet, dass die mitwirkende Behdrde MalRnahmen, die auf-
grund der aktualisierten Angaben erforderlich sind, erneut fir die betroffene und
mitbetroffene Person durchfiihren und bewerten muss.

— Es wurde eine Rechtsgrundlage zur Unterrichtungspflicht durch die personal-
verwaltende Stelle aufgenommen.

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de -
Dokumente abrufbar. Die aktuelle Sitzungsiibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfiigung.
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Hinsichtlich der vom Bund geanderten Vorschriften besteht auch auf Landesebene
Handlungsbedarf.

Um der Bedeutung des materiellen Geheimschutzes angemessen Rechnung zu
tragen, sind Regelungen zum materiellen Geheimschutz auch im Landesrecht
aufzunehmen. Dabei handelt es sich um Regelungen, die zum Schutz der Ver-
schlusssachen beachtet werden missen, wie beispielsweise die Verschwiegen-
heitspflicht und die erforderlichen Schutzvorkehrungen fiir den Umgang mit Ver-
schlusssachen (Erstellung, Kennzeichnung, Aufbewahrung, Weitergabe, Trans-
port etc.).

Das Verfahren bei der Sicherheitsiberpriifung soll vereinfacht werden, indem
auch die elektronische Form zugelassen wird.

Zur Verbesserung der Transparenz des Verfahrens soll auch nach Landesrecht
die betroffene Person kiinftig nicht nur im Falle der Ablehnung der Betrauung
mit einer sicherheitsempfindlichen Téatigkeit, sondern auch im Falle der Betrau-
ung uber das Ergebnis der Sicherheitstiberpriifung unterrichtet werden.

Auf die Angabe der Auskunftspersonen kann — mit Ausnahme der beim Lan-
desamt fir Verfassungsschutz tatigen Personen — verzichtet werden. Die Iden-
titatsprifung ist durch andere Malinahmen, beispielsweise durch einen licken-
los dargestellten beruflichen Werdegang seit der Schulentlassung oder Aus-
kinfte bei der Meldebehdrde, méglich. Die Befragung von Auskunftspersonen
steht nicht in angemessenem Verhaltnis zum Aufwand an Personal- und Sach-
kosten.

Aufgrund der immer grofier werdenden Bedeutung der sozialen Medien ist die
Angabe der Adressen eigener Internetseiten und die Angabe der Mitgliedschaf-
ten in allgemein zuganglichen sozialen Netzwerken notwendig. Zur Gewahrleis-
tung eines angemessenen Sicherheitsstandards sind diese Angaben grund-
séatzlich bei allen Uberprifungsarten erforderlich. Ein sachlicher Grund fiir eine
unterschiedliche Regelung bei den einzelnen Uberprifungsarten ist nicht er-
sichtlich. Dariber hinaus muss die Angabe der Nutzernamen gefordert werden,
da sonst nicht alle Seiten der betroffenen Person in die Uberpriifung einbezogen
werden kénnen.

Vor dem Hintergrund, dass soziale Netzwerke und Internetauftritte einen immer
grélReren Stellenwert einnehmen und als Prasentations- und Kommunikations-
plattform genutzt werden, ist erforderlich, dass die mitwirkende Behdrde bei al-
len Uberprifungsarten gleichermafen Informationen aus éffentlich sichtbaren
Internetseiten der zu Uberprifenden Person und allgemein zugangliche Infor-
mationen in allgemein zuganglichen sozialen Netzwerken im Internet in die Be-
wertung zur Feststellung, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt, einbeziehen darf.

Zur Gewiahrleistung einer liickenlosen Uberpriifung ist eine Ausweitung der von
der mitwirkenden Behorde zu treffenden MalRnahmen um die Anfragen an das
zentrale staatsanwaltschaftliche Verfahrensregister, die Abfrage von Daten des
Auslanderzentralregisters und die Anfragen an auslandische Sicherheitsbehor-
den, letztere mit gesonderter Zustimmung der betroffenen oder mitbetroffenen
Person, erforderlich.

Die Ausweitung der Wiederholungstiberpriifung von der U3 auf alle Uberprii-
fungsarten ist auch auf Landesebene erforderlich. Innerhalb von zehn Jahren
konnen wesentliche neue sicherheitserhebliche Erkenntnisse auftreten, die es
zu erkennen gilt. Nur durch Wiederholung der Erstiuberpriufung kann eine um-
fassende Erkennung sicherheitserheblicher Umstande erméglicht werden. Die-
ses Bedrfnis besteht fiir alle Uberpriifungsarten gleichermalRen, so dass kein
Unterschied zwischen den einzelnen Uberpriifungsarten gerechtfertigt ist.
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B)

— Auch ein Bedurfnis fur die Aufwertung der Aktualisierung in der Weise, dass die
mitwirkende Behodrde MaRnahmen in erforderlichem Umfang erneut durchfih-
ren und bewerten muss, ist gegeben. Nur so kann vermieden werden, dass si-
cherheitserhebliche Erkenntnisse, die auch erst nach Abschluss der Erstuber-
prufung auftreten kénnen, nicht erkannt werden.

— Aus Grunden der Rechtssicherheit und Rechtsklarheit besteht das Bedurfnis fir
die Aufnahme einer ausdriicklichen Rechtsgrundlage zur Unterrichtungspflicht
durch die personalverwaltende Stelle.

Mit der Novelle des BaySUG sollen die Anderungen auf Bundesebene auch auf
Landesebene nachvollzogen werden, um eine Harmonisierung mit Bundesrecht zu
erreichen. Darliber hinaus wird weiteren Anderungsbedarfen Rechnung getragen.

Das Gesetzgebungsverfahren dient auch dazu, in einigen anderen Bereichen ent-
behrlich gewordene Vorschriften aufzuheben oder redaktionelle Anpassungen vor-
zunehmen:

a) Das Zweite Verwaltungsreformgesetz vom 28. Marz 2000 (GVBI. S. 136) enthalt
in Art. 20 Abs. 2 einen Regelungsrest in Form einer Ubergangsvorschrift. Diese
regelt die Durchfiihrung von Widerspruchsverfahren bei Bescheiden, die vor
dem 15. April 2000 bekanntgegeben wurden. Fir die Vorschrift besteht kein Be-
durfnis mehr.

In Art. 20 Abs. 3 des Zweiten Verwaltungsreformgesetzes ist klargestellt, dass
die darin genannten durch Gesetz geanderten Bestimmungen in Rechtsverord-
nungen nicht durch Gesetz geandert werden mussen, sondern durch Rechts-
verordnung geandert werden kdnnen. Derartige Bestimmungen, die eine ,Ent-
steinerung” von durch Gesetz gedndertem Verordnungsrecht bewirken sollen,
sind nach heute einhelliger Auffassung nicht mehr erforderlich.

b) In §2 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes vom
27. Dezember 1996 (GVBI. S. 541) ist ein Regelungsrest in Form einer in das
Anderungsgesetz aufgenommenen Ubergangsvorschrift enthalten. Die Uber-
gangsvorschrift wird auf Grund des eingetretenen Zeitablaufs nicht mehr beno-
tigt.

c) In§ 2 Abs. 3 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes vom
25. Juli 2002 (GVBI. S. 322) ist eine Ubergangsvorschrift enthalten, die auf
Grund des eingetretenen Zeitablaufs nicht mehr benétigt wird.

d) In§ 11 Abs. 1 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalrechts vom 26. Juli
2004 (GVBI. S. 272) ist eine Ubergangsvorschrift enthalten, die aufgrund des
eingetretenen Zeitablaufs nicht mehr benétigt wird.

e) Mit Wirkung vom 25. Mai 2018 wurde das Polizeiaufgabengesetz (PAG) gean-
dert. Die Verweisung in Art. 24 Satz 2 Bayerisches Feuerwehrgesetz (BayFwG)
auf Artikel im PAG bedarf der Anpassung.

Losung
Das BaySUG wird weitestgehend an die Regelungen des Bundes angepasst.

Auch im Landesrecht werden erstmals wesentliche Grundsatze des materiellen Ge-
heimschutzes aufgenommen.

Die elektronische Form wird zugelassen und die betroffene Person liber das Ergeb-
nis der Sicherheitstiberprifung unterrichtet.

Die in der Sicherheitserklarung geforderten Angaben werden angepasst und dem-
entsprechend auch die von der mitwirkenden Behérde durchzufiihrenden Maf3nah-
men.
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Dariiber hinaus wird die Wiederholungsiiberpriifung auf alle Uberpriifungsarten
ausgeweitet und die Aktualisierung aufgewertet.

Daneben sieht der Entwurf zahlreiche Aktualisierungen des BaySUG im Detail vor,
die aufgrund der langjahrigen Erfahrungen bei seiner Anwendung erforderlich ge-
worden sind.

2. Art. 20 Abs. 2 und 3 des Zweiten Verwaltungsreformgesetzes werden aufgehoben.

3. § 2 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes vom 27. Dezem-
ber 1996 wird aufgehoben.

4. §2 Abs.3 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes vom
25. Juli 2002 wird aufgehoben.

5. § 11 Abs. 1 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalrechts vom 26. Juli 2004
wird aufgehoben.

6. Art. 24 Satz 2 BayFwG wird redaktionell an die geanderten Artikelbezeichnungen
des PAG angepasst und klarstellend prazisiert.

C) Alternativen
Keine

D) Kosten
1. Kosten fiir den Staat
a) Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes
aa) Landesamt fir Verfassungsschutz

Bei der an der Sicherheitstiberprifung mitwirkenden Behdrde (Landesamt
fur Verfassungsschutz) entstehen derzeit noch nicht konkret bezifferbare
zusétzliche Sach- und Personalkosten.

Sie beruhen insbesondere auf der Einflhrung zusatzlicher Malnahmen, die
bei der Sicherheitstiberprifung von der mitwirkenden Behdrde durchzufih-
ren sind. Dabei handelt es sich um die neu eingefiihrte Abfrage von Daten
an das zentrale staatsanwaltschaftliche Verfahrensregister, die Abfrage von
Daten des Auslanderzentralregisters und die Anfragen an auslandische Si-
cherheitsbehdrden. Besonders ins Gewicht fallt dariber hinaus die neu ein-
geflhrte Einsichthahme in 6ffentlich sichtbare eigene Internetseiten und in
die allgemein zuganglichen Informationen in allgemein zuganglichen sozia-
len Netzwerken im Internet. Es ist davon auszugehen, dass hier bei ca.
1 500 Fallen jahrlich ein Zeitaufwand von ca. 60 Minuten pro Fall entsteht.

Zusatzlichen personellen Aufwand bereitet die Befragung von Auskunfts-
und Referenzpersonen auch zur mitbetroffenen Person bei Mitarbeitern des
Landesamtes fir Verfassungsschutz.

Auch die Durchflhrung der Wiederholungsuberprifung zusatzlich bei der
U1 und U2 (ca. 1400 Félle) im Abstand von zehn Jahren fihrt zu einem
erhéhten Personalaufwand.

Schatzungsweise wird davon ausgegangen, dass fiir den erhéhten Aufwand
der mitwirkenden Behorde personelle Kapazitaten in Hohe von ca. 4 Stellen
der 3. Qualifikationsebene (jahrliche Personalkosten von rd. 380 Tsd. Euro)
erforderlich werden.

Zum anderen verursachen die neu geschaffenen Malinahmen Beschaf-
fungskosten flr die entsprechende Hardware und Verbrauchsmaterialien.
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Durch die zuséatzlich erforderlich werdenden Befragungen zum einen bei
den Mitarbeitern des Landesamtes fir Verfassungsschutz (Befragung von
Referenz- und Auskunftspersonen auch bei der mitbetroffenen Person) und
zum anderen bei der Wiederholungsiiberpriifung entstehen zusatzliche
Sachkosten durch zusétzlich erforderliche Reisetatigkeiten.

bb) Zustandige Stelle

Bei der zustandigen Stelle werden erhéhte Sach- und Personalkosten ent-
stehen.

Der erhéhte Personalaufwand der zustandigen Stellen ergibt sich insbeson-
dere aus der neu eingeflhrten Pflicht, der betroffenen Person das Ergebnis
der Sicherheitsiiberpriifung nicht nur bei Ablehnung mitzuteilen. Auch die
Anweisung der mitwirkenden Behdrde zur MalRnahmendurchfihrung bei der
Aktualisierung und zur Durchfiihrung der Wiederholungsuberprifung fihrt
zu einem Mehraufwand. Daraus folgend sind zusatzliche Bewertungen vor-
zunehmen. Dariber hinaus flihrt die Bearbeitung von Meldungen von Ver-
anderungen durch die Personalverwaltung der nicht-6ffentlichen Stelle zu
einem Mehraufwand. Auch die von der zusténdigen Stelle durchzuflihrende
Bewertung, ob vergleichbare Uberprifungsmafinahmen rechtfertigen, dass
eine Person mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betraut werden
kann, flhrt zu einem personellen Mehraufwand.

Mit diesen neu geschaffenen Pflichten der zustindigen Stelle gehen auch
Kosten fur Verbrauchsmaterialien einher.

b) Anderung weiterer Rechtsvorschriften
Keine
2. Kommunen

Soweit den Kommunen als zustandige Stelle ein unter D) Nr. 1. a) bb) genannter
Mehraufwand entsteht, liegt dieser jedenfalls unterhalb der Wesentlichkeits-
schwelle.

3. Kosten fiir Wirtschaft und Biirger
a) Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes
aa) Wirtschaft

Durch die Ubermittlung von Informationen tber persénliche und arbeits-
rechtliche Verhaltnisse entstehen der Wirtschaft zuséatzliche Burokratiekos-
ten. Es handelt sich dabei aber lediglich um einen marginalen Erfullungs-
aufwand.

bb) Blrger

Im Zusammenhang mit dem Ausfillen der Sicherheitserkldrung entsteht
kunftig ein zusatzlicher Erflllungsaufwand.

Es sind bislang nicht erforderliche Angaben in der Sicherheitserklarung zu
machen. Dariber hinaus ist ein Ausfillen des Formulars fur die Wiederho-
lungsiiberpriifung auch bei der U1 und U2 erforderlich. Auch die Zustim-
mung zur Anfrage an auslandische Sicherheitsbehérden kann erforderlich
sein.

Dieser zusatzliche Erfullungsaufwand ist fir den Blrger zumutbar. Finanzi-
elle Belastungen bestehen nicht.

b) Anderung weiterer Rechtsvorschriften
Keine
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zur Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften

, §1
Anderung des Bayerischen Sicherheitsiuiberpriifungsgesetzes

Das Bayerische Sicherheitsiiberpriifungsgesetz (BaySUG) vom 27. Dezember 1996
(GVBI. S. 509, BayRS 12-3-1), das zuletzt durch § 3 Abs. 1 des Gesetzes vom 27. Ap-
ril 2020 (GVBI. S. 236) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

,Bayerisches Sicherheitsiiberpriifungsgesetz (BaySUG)".
2. Das Inhaltsverzeichnis wird gestrichen.
3. Art. 1 wird wie folgt geadndert:

a) In Abs. 1 werden nach dem Wort ,(Sicherheitstiberprifung)” die Worter ,sowie
den Schutz von Verschlusssachen® eingefligt.

b) In Abs. 2 Nr. 1 wird das Wort ,geheimhaltungsbedurftigte* durch das Wort ,ge-
heimhaltungsbedurftige” ersetzt.

4. Art. 3 wird wie folgt geandert:
a) In Abs. 1 Nr. 3 wird die Angabe ,bzw.“ durch ein Komma ersetzt.
b) Abs. 2 wird wie folgt geandert:
aa) In Nr. 1 wird das Wort ,Ausfall“ durch das Wort ,Beeintrachtigung“ ersetzt.

bb) In Nr. 2 wird das Wort ,Zerstérung“ durch das Wort ,Beeintrachtigung” er-
setzt.

c) In Abs. 3 werden die Worter ,Ausfall oder schwere Beschadigung® durch das
Wort ,Beeintrachtigung” ersetzt.

5. Art. 4 wird wie folgt geadndert:
a) Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 wird das Wort ,(Betroffener)“ durch die Wérter ,(betroffene Per-
son)“ ersetzt.

bb) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,2Die Sicherheitsiiberpriifung bedarf der schriftlichen Zustimmung der be-
troffenen Person.”

cc) Satz 4 wird wie folgt gefasst:

,“Auf eine Sicherheitsiiberpriifung nach diesem Gesetz kann verzichtet wer-
den, wenn fir die betroffene Person innerhalb der letzten fiinf Jahre eine
gleich- oder héherwertige Uberpriifung abgeschlossen wurde, ohne dass
ein Sicherheitsrisiko festgestellt worden ist.”

b) Abs. 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) 'In die Sicherheitstiberpriifung nach Art. 11 oder Art. 12 sind einzube-
ziehen (mitbetroffene Person):

1. die volljahrige Ehegattin oder der volljahrige Ehegatte der betroffenen Per-
son,

2. die Lebenspartnerin oder der Lebenspartner der betroffenen Person oder

05.05.2020
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3. die volljahrige Partnerin oder der volljdhrige Partner, mit der oder dem die
betroffene Person in einer auf Dauer angelegten Gemeinschaft lebt (Le-
bensgefahrtin oder Lebensgefahrte).

2Uber Ausnahmen entscheidet die zustéandige Stelle. 3Die Einbeziehung bedarf
der schriftlichen Zustimmung der in Satz 1 genannten Person. “Begriindet die
betroffene Person einen Personenstand im Sinn von Satz 1 wahrend oder nach
der Sicherheitstiberprifung, hat sie die zustéandige Stelle unverziglich zu unter-
richten. 5Das Gleiche gilt, wenn die Volljahrigkeit der Ehegattin oder des Ehe-
gatten, der Lebensgefahrtin oder des Lebensgefahrten wahrend oder nach der
Sicherheitsiberpriifung eintritt.”

6. Art. 5 wird wie folgt gefasst:

JArt. 5
Zustandigkeit

(1) 'Zustandige Stellen fiir die Sicherheitstiberpriifung sind

1. diein Art. 2 Abs. 1 Satz 1 genannten Stellen, die einer Person eine sicherheits-
empfindliche Tatigkeit zuweisen oder sie dazu ermachtigen wollen, vorbehalt-
lich der Nr. 2,

2. die staatlichen Mittelbehdrden auch fiir den ihnen nachgeordneten Bereich,

3. Dbei politischen Parteien im Sinn von Art. 21 GG sowie deren Stiftungen die Par-
teien selbst.

2Weitere Abweichungen von Satz 1 Nr. 1 kann die zustandige oberste Staatsbe-
horde anordnen. 3Mitwirkende Behdrde bei der Sicherheitsiiberpriifung ist das Lan-
desamt fir Verfassungsschutz, soweit nicht das Staatsministerium des Innern, fir
Sport und Integration im Einzelfall die Mitwirkung einer anderen Verfassungsschutz-
behdrde veranlasst.

(2) Die Aufgaben der zustandigen Stelle sind von einer von der Personalverwal-
tung, der oder dem behordlichen Datenschutzbeauftragten und der Ansprechper-
son fur Korruptionspravention getrennten Organisationseinheit wahrzunehmen.

(3) Das Landesamt fur Verfassungsschutz ist

1. fur seine Beschaftigten und Personen, die sich dort um eine Einstellung in den
offentlichen Dienst bewerben,

2. fur andere betroffene Personen, wenn diese dort mit einer sicherheitsempfind-
lichen Tatigkeit nach Art. 3 Abs. 1 betraut werden sollen,

zustandige Stelle und mitwirkende Behoérde zugleich, sofern nicht das Staatsminis-
terium des Innern, fir Sport und Integration in Bezug auf Nr. 1 eine abweichende
Regelung trifft oder das Landesamt fur Verfassungsschutz fir die in Nr. 2 genann-
ten Personen seine alleinige Zustandigkeit nach Art und Dauer der sicherheitsemp-
findlichen Tatigkeit fir entbehrlich halt."

7. Art. 6 wird wie folgt gefasst:

LArt. 6
Geheimschutzbeauftragter

'Die nach Art. 5 Abs. 1 und 3 zusténdigen Stellen bestellen zur Erfiillung ihrer
Aufgaben einen Geheimschutzbeauftragten sowie eine zu dessen Vertretung be-
rechtigte Person. 2Soweit ein Geheimschutzbeauftragter nicht bestellt wird, nimmt
die Dienststellenleitung die Aufgaben des Geheimschutzbeauftragten wahr. 3Der
Geheimschutzbeauftragte nimmt auch die Aufgaben des vorbeugenden personel-
len Sabotageschutzes im Sinn des Art. 1 Abs. 2 Nr. 2 wahr.®

8. Art. 7 wird wie folgt geadndert:
a) Abs. 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

.2Verschlusssachen koénnen auch Produkte und die dazugehérenden Doku-
mente sowie Mittel zur Entschlisselung, Verschlisselung und Ubertragung von
Informationen sein (Kryptomittel).“
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b)

Nach Abs. 1 wird folgender Abs. 1a eingefiigt:

»(1a) "Von einer Verschlusssache dirfen nur Personen Kenntnis erhalten,
die auf Grund ihrer Aufgabenerfiillung Kenntnis haben miissen. 2Keine Person
darf Uber eine Verschlusssache umfassender oder eher unterrichtet werden als
dies aus Griinden der Aufgabenerfiillung notwendig ist.”

In Abs. 2 werden die Worter ,Eine Verschluf3sache ist* durch die Worter ,Ver-
schlusssachen werden entsprechend ihrer Schutzbediirftigkeit von einer Stelle
im Sinn des Art. 2 Abs. 1 Satz 1 oder auf deren Veranlassung in folgende Ge-
heimhaltungsgrade eingestuft:” ersetzt.

Die folgenden Abs. 3 und 4 werden angeflgt:

»(3) Wer auf Grund dieses Gesetzes oder sonst in berechtigter Weise Zu-
gang zu einer Verschlusssache erlangt,

1. ist zur Verschwiegenheit Gber die ihm dadurch zur Kenntnis gelangten In-
formationen verpflichtet und

2. hat durch Einhaltung der SchutzmaRnahmen, die auf Grund dieses Geset-
zes oder durch Verwaltungsvorschriften getroffen worden sind, dafiir Sorge
zu tragen, dass keine unbefugte Person Kenntnis von der Verschlusssache
erlangt.

(4) 'Behorden und sonstige offentliche Stellen im Sinn des Art. 2 Abs. 1
Satz 1 sind verpflichtet, Verschlusssachen durch MaRnahmen des materiellen
Geheimschutzes so zu schitzen, dass Durchbrechungen ihrer Vertraulichkeit
entgegengewirkt wird, und darauf hinzuwirken, dass solche Versuche erkannt
und aufgeklart werden konnen. 2Dies gilt auch fiir die Weitergabe von Ver-
schlusssachen an nicht-6ffentliche Stellen. 3Die eine Verschlusssache heraus-
gebende Stelle kann weitere Vorgaben zum Schutz der Verschlusssachen tref-
fen.”

9. Art. 8 Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

10.

11.

»(1) 'Im Sinn dieses Gesetzes liegt ein Sicherheitsrisiko vor, wenn tatsachliche

Anhaltspunkte Folgendes begriinden:

1.

2.

Zweifel an der Zuverlassigkeit der betroffenen Person bei der Wahrnehmung
einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit,

eine besondere Gefahrdung der betroffenen Person, insbesondere die Besorg-
nis der Erpressbarkeit, bei moglichen Anbahnungs- oder Werbungsversuchen

a) auslandischer Nachrichtendienste,
b) von Vereinigungen im Sinn der §§ 129 bis 129b des Strafgesetzbuches oder

c) extremistischer Organisationen, die Bestrebungen im Sinn des Art. 3 des
Bayerischen Verfassungsschutzgesetzes verfolgen

oder

Zweifel am Bekenntnis der betroffenen Person zur freiheitlichen demokrati-
schen Grundordnung im Sinn des Grundgesetzes oder am jederzeitigen Eintre-
ten fUr deren Einhaltung.

2Ein Sicherheitsrisiko kann auch auf Grund tatsachlicher Anhaltspunkte nach Satz 1
Nr. 1 bis 3 im Hinblick auf die mitbetroffene Person vorliegen.*

Art. 9 Abs. 2 wird wie folgt geandert:
a) In Satz 1 werden die Warter ,des Betroffenen und gegebenenfalls der einbezo-

genen Person® durch die Wérter ,der betroffenen Person® ersetzt.

b) Satz 2 wird durch die folgenden Satze 2 und 3 ersetzt:

L2Art. 4 Abs. 2 Satz 1 bis 5 gilt entsprechend. 3Art. 16 Abs. 4 bleibt unberiihrt.”

Art. 10 wird wie folgt geandert:
a) Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Nr. 2 wird das Wort ,oder” durch einen Punkt ersetzt.
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b)
c)

12. Art.
a)

b)

13. Art.
a)

14. Art.

bb) Nr. 3 wird aufgehoben.
In Abs. 2 wird das Wort ,Absatz” durch die Angabe ,Abs.“ ersetzt.
Folgender Abs. 3 wird angeflgt:

»(3) Wird eine Stelle neu als sicherheitsempfindlich im Sinn des Art. 3 Abs. 4
eingestuft, ist fir die dort tatigen Personen unverziiglich die Sicherheitstiberpri-
fung nach Abs. 1 Nr. 2 durchzufiihren.*

13 wird wie folgt geéndert:
In Satz 2 werden die Wérter ,Der Betroffene“ durch die Woérter ,Die betroffene
Person® ersetzt.
In Satz 3 werden nach den Woértern ,Personen oder® die Woérter ,6ffentlichen
und“ eingeflgt.
14 wird wie folgt geandert:
Abs. 1 wird wie folgt geandert:
aa) Satz 1 wird wie folgt geandert:
aaa) In Halbsatz 1 werden die Worter ,beim Betroffenen oder bei dem in die
Sicherheitsuberpriifung einbezogenen Ehegatten oder Lebenspartner*
durch die Wérter ,bei der betroffenen oder mitbetroffenen Person® er-
setzt.
bbb) Halbsatz 2 wird aufgehoben.

bb) In Satz 2 werden die Woérter ,des Betroffenen oder seines Ehegatten oder
Lebenspartners” durch die Woarter ,der betroffenen oder mitbetroffenen Per-
son“ ersetzt.

Abs. 2 wird wie folgt geandert:
aa) Satz 1 wird durch die folgenden Satze 1 und 2 ersetzt:

,'Die zustandige Stelle fragt zur Feststellung einer hauptamtlichen oder in-
offiziellen Tatigkeit der betroffenen oder mitbetroffenen Person fir den
Staatssicherheitsdienst der Deutschen Demokratischen Republik bei dem
Bundesbeauftragten fir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik an, wenn die betroffene
oder mitbetroffene Person vor dem 1. Januar 1970 geboren ist und im Ge-
biet der Deutschen Demokratischen Republik wohnhaft war oder wenn An-
haltspunkte fur eine Tatigkeit fur den Staatssicherheitsdienst der Deutschen
Demokratischen Republik vorliegen. 2Die Anfrage bezieht sich auch auf Hin-
weise Uber frihere Verbindungen zu einem auslandischen Nachrichten-
dienst.”

bb) Der bisherige Satz 2 wird Satz 3.
15 wird wie folgt gefasst:

JArt. 15
Sicherheitserklarung

(1) 'In der Sicherheitserklarung sind von der betroffenen Person anzugeben:
Namen, auch frihere, Vornamen, auch frihere,
Geburtsdatum, Geburtsort,

. Geschlecht,

Staatsangehdrigkeit, auch friihere und weitere Staatsangehdrigkeiten,
Familienstand und das Bestehen einer auf Dauer angelegten Gemeinschaft,

Wohnsitze und Aufenthalte von langerer Dauer als zwei Monate, und zwar im
Inland in den vergangenen funf Jahren, im Ausland ab dem 18. Lebensjahr, in
jedem Fall aber in den vergangenen funf Jahren,

ausgelbter Beruf,
Arbeitgeber und dessen Anschrift,
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8. Anzahl der Kinder,
8a. private und berufliche telefonische und elektronische Erreichbarkeit,

9. im Haushalt lebende Personen tber 18 Jahre (Namen, auch frihere, Vorna-
men, auch frihere, Geburtsdatum, Geburtsort, Staatsangehdrigkeit, Geschlecht
und Verhaltnis zu diesen Personen),

10. Eltern, Stief- oder Pflegeeltern (Namen, auch frihere, Vornamen, auch frihere,
Geburtsdatum, Geburtsort, Staatsangehdrigkeit und Wohnsitz),

11. Ausbildungs- und Beschaftigungszeiten, Wehr- oder Zivildienstzeiten mit An-
gabe der Ausbildungsstatten, Beschaftigungsstellen sowie deren Anschriften,
fur Zeiten der Nichtbeschaftigung den Aufenthaltsort,

12. Nummer des Personalausweises oder Reisepasses sowie die ausstellende Be-
hérde und das Ausstellungsdatum,

13. laufende oder in den vergangenen flnf Jahren abgeschlossene Insolvenzver-
fahren, in den vergangenen finf Jahren gegen sie durchgefihrte Zwangsvoll-
streckungsmaflnahmen und ob zur Zeit die finanziellen Verpflichtungen erfiillt
werden kénnen,

14. Kontakte zu auslandischen Nachrichtendiensten oder zu Nachrichtendiensten
der Deutschen Demokratischen Republik, die auf einen Anbahnungs- und Wer-
bungsversuch hindeuten kénnen,

15. Beziehungen zu verfassungsfeindlichen Organisationen,

16. Beziehungen zu Organisationen, die von ihren Anhangern unbedingten Gehor-
sam verlangen und deshalb den Betroffenen in Konflikt mit seiner Verschwie-
genheitspflicht fihren kénnen,

17. anhangige Strafverfahren einschlieBlich Ermittlungsverfahren und Disziplinar-
verfahren,

17a.strafrechtliche Verurteilungen im Ausland,

18. Wohnsitze, Aufenthalte, Reisen, nahe Angehdrige und sonstige Beziehungen in
und zu Staaten, in denen nach Feststellung des Bundesministeriums des In-
nern, fir Bau und Heimat besondere Sicherheitsrisiken fir die mit sicherheits-
empfindlicher Tatigkeit befassten Personen zu besorgen sind,

19. drei Referenzpersonen (Namen, Vornamen, Geburtsdatum, Geburtsort, Ge-
schlecht, Beruf, berufliche und private Anschrift und telefonische und elektroni-
sche Erreichbarkeit sowie zeitlicher Beginn der Bekanntschaft) nur bei einer Si-
cherheitstuberprifung nach Art. 12,

20. frihere Sicherheitstiberpriifungen und Zuverlassigkeitstberprifungen,

21. soweit erforderlich die Adressen eigener Internetseiten und die Mitgliedschaften
in allgemein zuganglichen sozialen Netzwerken im Internet einschlieRlich der
Nutzernamen.

2Der Erklarung sind zwei aktuelle Lichtbilder der betroffenen Person mit der Angabe
des Jahres der Aufnahme beizufiigen. 3Die Lichtbilder kénnen in elektronischer
Form verlangt werden.

(2) 'Bei der Sicherheitsliberpriifung nach Art. 10 entfallen die Angaben zu
Abs. 1 Satz 1 Nr. 8 und 12. 2Angaben zu Abs. 1 Satz 1 Nr. 12 dlrfen nachtraglich
erhoben werden, soweit MaRnahmen nach Art. 16 Abs. 1 Nr. 4 zu treffen sind. 3An-
gaben zu Abs. 1 Satz 1 Nr. 10 entfallen, soweit die dort genannten Personen nicht
in einem Haushalt mit der betroffenen Person leben. 4Zu den in Art. 4 Abs. 2 Satz 1
Nr. 1 bis 3 genannten Personen sind mit deren Einverstandnis die in Abs. 1 Satz 1
Nr. 1 bis 4, 14 bis 16 genannten Daten anzugeben.

(3) Bei der Sicherheitstiberpriifung nach Art. 11 oder 12 sind zur mitbetroffenen
Person zusatzlich die in Abs. 1 Satz 1 Nr. 5 bis 7, 12, 13 und 17 bis 19 genannten
Daten anzugeben.
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(4) Bei Sicherheitstiberprifungen der in Art. 5 Abs. 3 genannten Personen sind

zusatzlich die Wohnsitze und Aufenthalte seit der Geburt, Geschwister, abgeschlos-
sene Strafverfahren einschlieBlich Ermittlungsverfahren, abgeschlossene Diszipli-
narverfahren, alle Kontakte zu auslandischen Nachrichtendiensten oder zu Nach-
richtendiensten der Deutschen Demokratischen Republik sowie zwei Auskunftsper-
sonen (Namen, Vornamen, Geburtsdatum, Geburtsort, Anschrift, telefonische und
elektronische Erreichbarkeit sowie Verhaltnis zur Person) zur Identitatsprifung der
betroffenen Person anzugeben.

(5) 'Die betroffene Person kann Angaben verweigern, die flr sie, eine nahe An-

gehorige oder einen nahen Angehdrigen im Sinn von § 52 Abs. 1 der Strafprozess-
ordnung die Gefahr strafrechtlicher oder disziplinarischer Verfolgung, der Entlas-
sung oder Kiindigung begriinden konnten. 2Dies gilt auch, soweit flr eine nahe An-
gehdrige oder einen nahen Angehdrigen der mitbetroffenen Person eine solche Ge-
fahr begriindet werden kénnte. 3Uber das Verweigerungsrecht ist die betroffene
Person zu belehren.

(6) 'Die Sicherheitserklarung ist von der betroffenen Person der zustandigen

Stelle zuzuleiten. 2Sie prift die Angaben der betroffenen Person auf ihre Vollstan-
digkeit und Richtigkeit. 3Zu diesem Zweck kann der Personalakt eingesehen wer-
den. “Die zustandige Stelle leitet die Sicherheitserklarung an die mitwirkende Be-
hérde weiter und beauftragt diese, eine Sicherheitsiberprifung durchzufiihren, es
sei denn, die zustandige Stelle hat bereits bei der Priifung der Sicherheitserklarung
festgestellt, dass ein Sicherheitsrisiko vorliegt, das einer sicherheitsempfindlichen
Tatigkeit entgegensteht. 5Die mitwirkende Behorde kann mit Zustimmung der zu-
standigen Stelle und der betroffenen Person in den Personalakt Einsicht nehmen,
wenn dies zur Klarung oder Beurteilung sicherheitserheblicher Erkenntnisse uner-
I8sslich ist.”

15. Art. 16 wird wie folgt geandert:
a) Der Uberschrift wird das Wort ,, , Uberpriifungszeitraum* angefuigt.
b) Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In dem Satzteil vor Nr. 1 wird die Angabe ,,(Art. 5 Abs. 3)“ gestrichen.
bb) Nr. 2 wird durch die folgenden Nrn. 2 und 2 a ersetzt:

»2. Einholung einer unbeschrankten Auskunft aus dem Bundeszentralregis-
ter und Ersuchen um eine Datenlibermittlung aus dem zentralen staats-
anwaltschaftlichen Verfahrensregister,

2a.soweit im Einzelfall erforderlich, bei auslandischen Personen, die keine
freizligigkeitsberechtigten Unionsburger sind, Ersuchen um eine Uber-
mittlung der nach den Vorschriften des AZR-Gesetzes gespeicherten
Daten,”.

cc) Nr. 3 wird wie folgt geandert:
aaa) Die Worter ,zum Betroffenen werden gestrichen.

bbb) Das Wort ,,Grenzschutzdirektion® wird durch das Wort ,Bundespolizei*
ersetzt.

ccc) Der Punkt am Ende wird durch ein Komma ersetzt.
dd) Folgende Nr. 4 wird angefugt:

+4. Anfragen an auslandische Sicherheitsbehérden oder nach dortigem
Recht fiir solche Anfragen zustandige 6ffentliche Stellen bei Auslands-
aufenthalten von ununterbrochen langerer Dauer als sechs Monaten in
den vergangenen funf Jahren.*

Nach Abs. 1 wird folgender Abs. 1a eingefigt:

,(1a) 'Eine Anfrage nach Abs. 1 Nr. 4 bedarf der gesonderten Zustimmung
der betroffenen oder mitbetroffenen Person. 2Bei einer Anfrage dirfen an die
auslandischen Sicherheitsbehdrden oder an die nach dortigem Recht fiir eine
solche Anfrage zustandigen o6ffentlichen Stellen nur folgende Daten Ubermittelt
werden:
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Namen, auch friihere, Vornamen, auch frihere,
Geburtsdatum, Geburtsort,
Staatsangehdrigkeit, auch friihere und weitere Staatsangehorigkeiten,

Wohnsitze, Adressen des Aufenthalts in dem Staat, dessen Sicherheitsbe-
hérde oder zustandige offentliche Stelle angefragt werden soll,

aktueller Wohnsitz, sofern erforderlich,

6. Pass- oder Personalausweisnummer oder Ablichtung des Ausweisdoku-
ments, sofern erforderlich,

7. Angaben zu den Eltern, sofern erforderlich, und

8. Anlass der Anfrage.

3Die Anfrage unterbleibt, wenn ihr entgegenstehen:

1. auswartige Belange der Bundesrepublik Deutschland,

2. Sicherheitsinteressen der Bundesrepublik Deutschland oder

3. Uberwiegende schutzwirdige Interessen der betroffenen oder mitbetroffe-
nen Person.

4Zugunsten der betroffenen oder mitbetroffenen Person ist zu berlicksichtigen,
ob im angefragten Staat ein angemessenes Datenschutzniveau vorhanden ist.
SWird eine Anfrage aus den in Satz 3 genannten Griinden nicht durchgefiihrt
oder wurde sie nicht beantwortet, ist Abs. 4 entsprechend anzuwenden.”

Abs. 2 wird wie folgt geandert:
aa) In Satz 1 wird die Satznummerierung ,,'* gestrichen.
bb) Der Satzteil vor Nr. 1 wird wie folgt geandert:

aaa) Nach der Angabe ,Art. 11“ werden die Woérter ,und fur die mitbetroffene
Person* eingefiigt.

bbb) Nach dem Wort ,zusatzlich® wird die Angabe ,zu Abs. 1“ eingefugt.

cc) In Nr. 1 werden die Woérter ,Wohnsitze des Betroffenen* durch die Worter
Lbisherigen Wohnsitze im Inland“ ersetzt.

dd) In Nr. 2 werden die Wérter ,des Betroffenen® gestrichen.
ee) Satz 2 wird aufgehoben.

Abs. 3 wird wie folgt gedndert:

aa) Der Wortlaut wird Satz 1 und wie folgt geandert:

aaa) Die Worter ,dem Betroffenen® werden durch die Woérter ,der betroffe-
nen Person ersetzt.

bbb) Das Wort ,seiner” wird durch das Wort ,ihrer” ersetzt.

ccc) Die Worter ,des Betroffenen® werden durch die Woérter ,der betroffenen
Person® ersetzt.

bb) Folgender Satz 2 wird angeflgt:

,2In den Fallen des Art. 12 Nr. 3 sind diese MaRnahmen in der Regel auch
im Hinblick auf die mitbetroffene Person durchzufiihren.”

Nach Abs. 3 wird folgender Abs. 3a eingefigt:

»(3a) Bei der Sicherheitstiberprifung nach den Art. 10 bis 12 kann zu der
betroffenen Person in erforderlichem Mal3e Einsicht in 6ffentlich sichtbare Inter-
netseiten und in allgemein zugangliche Informationen in allgemein zuganglichen
sozialen Netzwerken im Internet genommen werden.*

PoODN~

o
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9)

Abs. 4 wird wie folgt gefasst:

»(4) 'Die mitwirkende Behorde kann die betroffene und die mitbetroffene
Person befragen. 2Reicht diese Befragung nicht aus, stehen ihr schutzwiirdige
Interessen entgegen oder erfordert es die Prifung der Identitat oder eine sicher-
heitserhebliche Erkenntnis, kann die mitwirkende Behdrde auch

1. weitere geeignete Auskunftspersonen oder andere geeignete Stellen befra-
gen,

2. Einzelmallnahmen der nachsthéheren Art der Sicherheitstiberprifung
durchfihren,

3. die betroffene Person auffordern, fur die Aufklarung der sicherheitserhebli-
chen Erkenntnisse geeignete Unterlagen beizubringen, oder

4. von 6ffentlichen Stellen Akten beiziehen, von Gerichten, Staatsanwaltschaf-
ten oder Finanzbehdrden unter den Voraussetzungen des § 30 Abs. 4 Ab-
gabenordnung auch Uber Strafverfahren wegen einer Steuerstraftat im Sinn
des § 369 Abgabenordnung.”

Abs. 5 wird wie folgt geandert:

aa) Die Worter ,des Betroffenen” werden durch die Wérter ,der betroffenen Per-
son“ ersetzt.

bb) Die Worter ,Absatzen 1 bis 3 und gemaR Absatz 4“ werden durch die An-
gabe ,Abs. 1 bis 4“ ersetzt.

Folgender Abs. 6 wird angefugt:
,(6) Die Uberpriifung erstreckt sich in der Regel auf den Zeitraum der letzten

funf Jahre, bei den in Art. 5 Abs. 3 genannten Personen auf den Zeitraum der
letzten zehn Jahre.”

16. Art. 17 wird wie folgt geandert:

a)

b)

In Abs. 2 Satz 1 werden nach dem Wort ,schriftlich die Worter ,oder elektro-
nisch* eingefugt.

Die folgenden Abs. 3 bis 6 werden angeflgt:

»(3) 'Kann die mitwirkende Behorde die Sicherheitsiiberpriifung nicht ab-
schlieen, unterrichtet sie unter Darlegung der Griinde die zusténdige Stelle.
?|st die betroffene Person in Bezug auf den in Art. 16 Abs. 6 genannten Zeitraum
nicht Uberprufbar, teilt die mitwirkende Behdrde zusatzlich mit, welche Mal3nah-
men sie nach Art. 16 getroffen hat und welche sicherheitserheblichen Erkennt-
nisse sich hieraus ergeben haben.

(4) 'Die zustandige Stelle entscheidet, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt, das
der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit der betroffenen Person entgegensteht.
°Die Bewertung der Ubermittelten Erkenntnisse erfolgt auf Grund einer am
Zweck der Sicherheitsiberprifung orientierten Gesamtwiirdigung des Einzelfal-
les, insbesondere im Hinblick auf die vorgesehene Tatigkeit. 3Im Zweifel hat das
Sicherheitsinteresse Vorrang vor anderen Belangen.

(5) 'Die zustandige Stelle unterrichtet die betroffene Person lber das Er-
gebnis der Sicherheitsliberpriifung. 2Die Unterrichtung unterbleibt gegeniiber
Personen im Sinn des Art. 5 Abs. 3.

(6) 'Die zustandige Stelle stellt die Sicherheitsiiberpriifung ein, wenn die
betroffene oder mitbetroffene Person

1. der erforderlichen Mitwirkung an der Sicherheitstuberprifung nicht nach-
kommt oder

2. in Bezug auf den in Art. 16 Abs. 6 genannten Zeitraum nicht Gberprufbar ist.

20hne eine abgeschlossene Sicherheitsiiberpriifung, die zum Ergebnis hat,
dass kein Sicherheitsrisiko vorliegt, darf die betroffene Person nicht mit einer
sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betraut werden. 3Art. 4 Abs. 1 Satz 4, Art. 10
Abs. 2 und Art. 19 bleiben unberthrt.”
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17. Art. 18 wird wie folgt geandert:

18.
19.

20.

a)

Art.
Art.

Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

JArt. 18
Rechte der betroffenen oder mitbetroffenen Person®.

Abs. 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Die Satze 1 und 2 werden wie folgt gefasst:

»'Vor der Feststellung eines Sicherheitsrisikos ist der betroffenen Person
Gelegenheit zu geben, sich persdnlich zu den fiir die Entscheidung erhebli-
chen Tatsachen zu aulern. 2Die betroffene Person kann im Rahmen der
Anhdérung eine Rechtsanwaltin oder einen Rechtsanwalt beiziehen.”

bb) In Satz 4 werden die Worter ,Bewerber flir das Landesamt fiir Verfassungs-
schutz* durch die Woérter ,Personen im Sinn des Art. 5 Abs. 3“ ersetzt.

cc) Folgender Satz 5 wird angefugt:
,’Die Griinde fiir das Unterbleiben sind aktenkundig zu machen.”
Abs. 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) 'Liegen im Hinblick auf die mitbetroffene Person tatsachliche Anhalts-
punkte im Sinn des Art. 8 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 vor, ist ihr Gelegenheit zu
geben, sich vor der Feststellung eines Sicherheitsrisikos personlich zu den fir
die Entscheidung erheblichen Tatsachen zu aufliern. 2Abs. 1 Satz 2 bis 4 gilt
entsprechend.”

In Abs. 3 wird das Wort ,Absatze” durch die Angabe ,Abs.“ ersetzt.
19 wird aufgehoben.

20 wird Art. 19 und wie folgt geandert:

Der Satzteil vor Nr. 1 wird wie folgt geandert:

aa) Die Angabe ,Art. 4 Abs. 1“ wird durch die Angabe ,Art. 17 Abs. 6 Satz 2¢
ersetzt.

bb) Die Wérter ,sicherheitsempfindliche Tatigkeit des Betroffenen® werden
durch die Worter ,betroffene Person® ersetzt.

cc) Das Wort ,erlauben® wird durch die Worter ,mit einer sicherheitsempfindli-
chen Tatigkeit betrauen® ersetzt.

In Nr. 1 wird das Wort ,einfachen® gestrichen und nach dem Wort ,Sicherheits-
Uberprifung® wird die Angabe ,nach Art. 10“ eingefugt.

Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

»2. bei der Sicherheitsiberprifung nach Art. 11 und 12 die MalRnahmen der
nachstniedrigeren Art der Sicherheitsiberpriifung abgeschlossen hat*

Nach Art. 19 wird folgender Art. 20 eingeflgt:

JArt. 20
Unterrichtung durch die personalverwaltende Stelle

'Die personalverwaltende Stelle unterrichtet die zusténdige Stelle unverziiglich

Uber Veranderungen der personlichen, dienst- und arbeitsrechtlichen Verhaltnisse
der betroffenen Person. 2Dazu zahlen:

1.

2.

4.

Umsetzung, Abordnung, Versetzung und Ausscheiden aus dem Dienst- oder
Arbeitsverhaltnis,

Anderung des Familienstandes, des Namens, eines Wohnsitzes und der Staats-
angehodrigkeit,

Anhaltspunkte fiir Uberschuldung, insbesondere Pfandungs- und Uberwei-
sungsbeschlisse, Mitteilungen Uber abgeschlossene Insolvenzverfahren sowie
Beschlusse zur Eréffnung eines Insolvenzverfahrens und zur Restschuldbefrei-
ung,

Strafverfahren einschlieRlich Ermittlungsverfahren und Disziplinarverfahren,
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5.
6.

Nebentatigkeitsgenehmigungen,

sonstige Erkenntnisse, die flr die sicherheitsmaRige Beurteilung erheblich sein
kénnen.*

21 wird wie folgt geandert:

In Abs. 1 werden die Worter ,den Betroffenen oder den in die Sicherheitsiiber-
prifung einbezogenen Ehegatten oder Lebenspartner® durch die Wérter ,die
betroffene Person oder die mitbetroffene Person® ersetzt.

In Abs. 2 Satz 2 wird die Angabe ,Art. 19 durch die Angabe ,Art. 17 Abs. 4 und 5*
ersetzt.

Folgender Abs. 3 wird angeflgt:

»(3) 'Liegt eine sicherheitserhebliche Erkenntnis vor, kann die zustandige
Stelle die weitere Betrauung der betroffenen Person mit der sicherheitsempfind-
lichen Tatigkeit bis zu einer endgultigen Entscheidung tber das Vorliegen eines
Sicherheitsrisikos untersagen, sofern die besondere Bedeutung der Erkennt-
nisse und die Art der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit dies erfordern und die
Untersagung keinen Aufschub duldet. 2Art. 18 Abs. 1 und 2 bleibt unberihrt.

22 wird wie folgt geandert:

In der Uberschrift werden die Wérter ,Ergénzung der Sicherheitserklarung*
durch das Wort ,Aktualisierung” ersetzt.

Die Abs. 1 und 2 werden durch die folgenden Abs. 1 bis 3 ersetzt:

(1) 'Die Sicherheitserklarung ist der betroffenen Person, die eine sicher-
heitsempfindliche Tatigkeit ausubt, in der Regel nach finf Jahren erneut zuzu-
leiten und im Fall eingetretener Veranderungen von der betroffenen Person zu
aktualisieren. 2Die zustandige Stelle prift die Aktualisierung auf ihre Vollstan-
digkeit und Richtigkeit; Art. 15 Abs. 6 Satz 3 gilt entsprechend. 3Die zustandige
Stelle beauftragt die mitwirkende Behodrde, die Malnahmen nach Art. 16 Abs. 1
im erforderlichen Umfang fir die betroffene und fir die mitbetroffene Person
erneut durchzufiihren und zu bewerten.

(2) 'Im Abstand von in der Regel zehn Jahren ist eine Wiederholungstiber-
prifung einzuleiten. 2lm Ubrigen kann die zustandige Stelle eine Wiederho-
lungsuberprifung einleiten, wenn sicherheitserhebliche Erkenntnisse dies na-
helegen. 3Die MaRBnahmen bei der Weiderholungsiiberpriifung entsprechen de-
nen der Erstiberpriifung; bei der Sicherheitsiiberpriifung nach den Art. 11 und 12
kann die mitwirkende Behorde von einer erneuten Identitatsprifung absehen.
4Die Wiederholungsiiberpriifung erfolgt nur mit Zustimmung

1. der betroffenen Person, soweit gesetzlich nichts anderes bestimmt ist, und
2. der mitbetroffenen Person.
5Art. 17 Abs. 5 Satz 2 findet keine Anwendung.

(3) Verweigert die betroffene oder mitbetroffene Person die erforderliche
Mitwirkung bei den Maflnahmen nach Abs. 1 und 2, ist die weitere Betrauung
der betroffenen Person mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit unzulassig.®

23 wird wie folgt gedndert:

In Abs. 1 werden die Worter ,,den Betroffenen” durch die Worter ,die betroffene
Person“ ersetzt.

Abs. 2 Satz 2 wird wie folgt geandert:
aa) Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

»2. Umsetzung, Abordnung, Versetzung und Ausscheiden aus dem Dienst-
oder Arbeitsverhaltnis,”

bb) In Nr. 3 werden nach dem Wort ,des” die Woérter ,Familienstandes, des” ein-
geflgt.

cc) Nr. 4 wird wie folgt gefasst:
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»4. Beginn oder Ende einer Ehe, einer Lebenspartnerschaft oder einer auf
Dauer angelegten Gemeinschaft,”

dd) In Nr. 5 werden nach dem Wort ,Uberweisungsbeschliisse,* die Wérter ,Mit-
teilungen Uber abgeschlossene Insolvenzverfahren sowie Beschlisse zur
Eréffnung eines Insolvenzverfahrens und zur Restschuldbefreiung,“ ange-
fugt.

ee) In Nr. 6 werden die Woérter ,Straf- und Disziplinarsachen® durch die Worter
Lotrafverfahren einschlieBlich Ermittlungsverfahren, Disziplinarverfahren®
und der Punkt am Ende durch ein Komma ersetzt.

ff) Folgende Nr. 7 wird angefugt:
.7. Nebentatigkeitsgenehmigungen.”
Abs. 3 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 2 werden die Worter ,dem Betroffenen“ durch die Worter ,der be-
troffenen Person® ersetzt.

bb) Satz 3 wird durch die folgenden Satze 3 und 4 ersetzt:

,2Im Fall des Wechsels der Dienststelle oder des Dienstherrn ist der Sicher-
heitsakt an den Geheimschutzbeauftragten der neu zusténdigen Stelle ab-
zugeben, wenn auch dort eine sicherheitsempfindliche Tatigkeit ausgelbt
werden soll. “Zum Zwecke der Priifung nach Art. 4 Abs. 1 Satz 4 kann der
anfordernden Stelle der Sicherheitsakt zur Einsichtnahme tUbersandt wer-
den.”

Abs. 4 wird wie folgt geandert:
aa) Satz 1 wird wie folgt geandert:

aaa) In dem Satzteil vor Nr. 1 werden die Woérter ,den Betroffenen” durch
die Wérter ,die betroffene Person® ersetzt.

bbb) Nr. 4 wird wie folgt gefasst:

+4. Beginn oder Ende einer Ehe, einer Lebenspartnerschaft oder einer
auf Dauer angelegten Gemeinschaft.”

bb) Die folgenden Satze 3 und 4 werden angeflgt:

,2Abs. 3 Satz 1 und 2 gilt entsprechend. *Im Fall des Wechsels der Dienst-
stelle ist der Sicherheitstberprufungsakt auf Anforderung an die zustandige
mitwirkende Behdrde abzugeben, wenn eine sicherheitsempfindliche Tatig-
keit nicht nur voriibergehend ausgetibt werden soll.*

Abs. 5 wird durch die folgenden Abs. 5 bis 8 ersetzt:

.(5) 'Die zustandige Stelle ist verpflichtet, die in Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 und 4
sowie Satz 2 genannten Daten mit Ausnahme der Anderung des Wohnsitzes
unverziiglich der mitwirkenden Behérde zu ibermitteln. 2Die Ubermittlung der
in Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 genannten Daten erfolgt nach Ablauf der in Art. 27 Abs. 2
Nr. 1 festgelegten Fristen. 3Die in Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 genannten Daten sind un-
verzuglich der mitwirkenden Behoérde zu Ubermitteln, wenn sicherheitserhebli-
che Erkenntnisse vorliegen.

(6) "Der Sicherheitsakt und der Sicherheitstiberprifungsakt diirfen auch in
elektronischer Form geflihrt werden. 2Eine Abfrage personenbezogener Daten
ist nur zulassig, wenn fur die Daten die Voraussetzungen der Verarbeitung nach
Art. 25 vorliegen. 3Der automatisierte Abgleich personenbezogener Daten ist
unzulassig.

(7) 'Bei jeder Abfrage eines Sicherheitsakts oder Sicherheitsiiberpriifungs-
akts nach Abs. 6 sind fur Zwecke der Datenschutzkontrolle der Zeitpunkt, die
Angaben, die die Feststellung der abgefragten Daten erméglichen, Veranderun-
gen und Léschungen von Daten sowie Angaben zur Feststellung des Abfragen-
den zu protokollieren. 2Die protokollierten Daten diirfen nur fiir Zwecke der Da-
tenschutzkontrolle, der Datensicherung oder zur Sicherstellung eines ordnungs-



Drucksache 18/7734 Bayerischer Landtag 18. Wahlperiode

Seite 18

24. Art.

gemalen Betriebs der Datenverarbeitungsanlage verwendet werden. 3Die Pro-
tokolldaten sind am Ende des Kalenderjahres, das dem Jahr der Protokollierung
folgt, zu I6schen.

(8) Das Landesamt fir Verfassungsschutz darf bei der Sicherheitstberpri-
fung von Personen im Sinn des Art. 5 Abs. 3 den Sicherheitsakt zusammen mit
dem Sicherheitstiberprufungsakt in einem gemeinsamen Aktenvorgang unter
Beachtung der fir den jeweiligen Akt geltenden unterschiedlichen Verwen-
dungs- und Auskunftsregelungen fihren.*

24 wird wie folgt geandert:
Abs. 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) 'Nimmt die betroffene Person keine sicherheitsempfindliche Tatigkeit
auf, hat die zustandige Stelle die Unterlagen uber die Sicherheitstberprifung
innerhalb eines Jahres zu vernichten. 2lm Ubrigen sind die Unterlagen Uber die
Sicherheitsiiberpriifung bei der zustandigen Stelle finf Jahre nach dem Aus-
scheiden der betroffenen Person aus der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit zu
vernichten. 3Eine Vernichtung unterbleibt, wenn

1. die betroffene Person in die weitere Aufbewahrung einwilligt,

2. ein Verwaltungsstreitverfahren oder ein Gerichtsverfahren anhangig ist, fur
das die Unterlagen Uber die Sicherheitstiberprifung erforderlich sind,

3. beabsichtigt ist, die betroffene Person in absehbarer Zeit mit einer sicher-
heitsempfindlichen Tatigkeit zu betrauen oder

4. Grund zu der Annahme besteht, dass dadurch schutzwiirdige Interessen
der betroffenen Person beeintrachtigt wirden.

4lm Falle der Nr. 4 ist die Verarbeitung der Daten einzuschranken. 5Die Daten
dirfen nur noch mit Einwilligung der betroffenen Person verarbeitet werden.”

Abs. 3 wird wie folgt geandert:
aa) In Satz 2 wird die Angabe ,Abs. 4 durch die Angabe ,Abs. 3" ersetzt.
bb) Folgender Satz 3 wird angefugt:
,2Abs. 2 Satz 3 bis 5 gilt entsprechend.”
25 wird wie folgt geandert:
Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

JArt. 25
Verarbeiten personenbezogener Daten in Dateien®.

In Abs. 1 wird die Angabe ,Nrn.“ durch die Angabe ,Nr.“ und werden die Woérter
~Speichern, verandern und nutzen“ durch das Wort ,verarbeiten” ersetzt.

Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt geandert:
aaa) Nr. 1 wird wie folgt gefasst:

,1. Die in Art. 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 6 genannten personenbezo-
genen Daten der betroffenen und mitbetroffenen Person und die
Aktenfundstelle,”

bbb) In dem Satzteil nach Nr. 3 werden die Wérter ,speichern, verandern
und nutzen® durch das Wort ,verarbeiten” ersetzt.

bb) In Satz 2 wird die Angabe ,§ 6“ durch die Angabe ,§ 6 Abs. 2 ersetzt.
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26. Art.

a)

26 wird wie folgt geandert:
Abs. 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt geandert:
aaa) Nach Nr. 1 werden die folgenden Nrn. 2 und 3 eingefigt:

,2. die mit Zuverlassigkeitsiberprifungen nach dem Luftsicherheits-
gesetz und dem Atomgesetz verfolgten Zwecke,

3. die mit sonstigen gesetzlich geregelten Uberpriifungsverfahren zur
Feststellung der Zuverlassigkeit verfolgten Zwecke,*”

bbb) Die bisherige Nr. 2 wird Nr. 4.

ccc) Die bisherige Nr. 3 wird Nr. 5 und das Komma wird durch die Worter
»von erheblicher Bedeutung und“ ersetzt.

ddd) Die bisherige Nr. 4 wird Nr. 6.

eee) In dem Satzteil nach Nr. 6 wird das Wort ,genutzt durch das Wort ,wei-
terverarbeitet” ersetzt.

bb) Nach Satz 1 wird der folgende Satz 2 eingefugt:

,2Die Ubermittiung und Weiterverarbeitung nach Satz 1 Nr. 2 oder 3 ist auf
sicherheitserhebliche Erkenntnisse zu beschranken, die fir die Bewertung
der Zuverlassigkeit fur die vorgesehene Verwendung erforderlich sind.”

cc) Der bisherige Satz 2 wird Satz 3 und die Worter ,zur Gewahrleistung des
VerschlulRsachenschutzes® werden durch die Woérter ,zu dem mit der Uber-
prufung verfolgten Zweck* ersetzt.

dd) Der bisherige Satz 3 wird Satz 4 und das Wort ,,nutzen® wird durch das Wort
.weiterverarbeiten® ersetzt.

Abs. 2 wird wie folgt geandert:

aa) In Satz 1 wird das Wort ,Absatz” durch die Angabe ,Abs. ersetzt.

bb) In Satz 2 wird das Wort ,genutzt® durch das Wort ,weiterverarbeitet ersetzt.
In Abs. 3 wird das Wort ,Absatzen” durch die Angabe ,Abs.“ ersetzt.

In Abs. 4 wird das Wort ,Nutzung“ durch das Wort ,Weiterverarbeitung® ersetzt.

In Abs. 5 Satz 1 wird das Wort ,verarbeiten“ durch das Wort ,weiterverarbeiten”
und werden die Worter ,Absatz 1 Satz 1 Nrn. 2 und 3" durch die Worter ,Abs. 1
Satz 1 Nr. 4 und 5“ ersetzt.

27 wird wie folgt gedndert:
Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

JArt. 27
Berichtigen, Loschen und Einschranken
der Verarbeitung personenbezogener Daten®.

In Abs. 1 Satz 2 werden die Worter ,vom Betroffenen® durch die Worter ,von der
betroffenen Person® ersetzt.

Abs. 2 wird wie folgt gefasst:

,(2) 'In Dateien fiir Zwecke der Sicherheitsiiberpriifung gespeicherte perso-
nenbezogene Daten sind zu l6schen

1. von der zustandigen Stelle

a) innerhalb eines Jahres, wenn bekannt wird, dass die betroffene Person
keine sicherheitsempfindliche Tatigkeit aufgenommen hat,

b) nach Ablauf von finf Jahren nach dem Ausscheiden der betroffenen
Person aus der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit,
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d)

28. Art.

29. Die

2. von der mitwirkenden Behorde

a) bei allen Uberpriifungsarten innerhalb eines Jahres, wenn bekannt wird,
dass die betroffene Person keine sicherheitsempfindliche Tatigkeit auf-
genommen hat und keine sicherheitserheblichen Erkenntnisse angefal-
len sind,

b) bei Sicherheitstiberpriifungen gemaf Art. 11 und 12 nach Ablauf von elf
Jahren und bei Sicherheitsiiberpriifungen gemaf Art. 10 nach Ablauf
von funf Jahren, wenn die betroffene Person keine sicherheitsempfind-
liche Tatigkeit aufgenommen hat und sicherheitserhebliche Erkennt-
nisse angefallen sind,

c) Dbei Sicherheitstiberprifungen geman Art. 10 nach Ablauf von finf Jah-
ren nach dem Ausscheiden der betroffenen Person aus der sicherheits-
empfindlichen Tatigkeit,

d) bei Sicherheitstiberprifungen gemaf Art. 11 und 12 nach Ablauf von
fiinfzehn Jahren nach dem Ausscheiden der betroffenen Person aus der
sicherheitsempfindlichen Tatigkeit.

2Die mitwirkende Behérde hat bei allen Uberpriifungsarten in Dateien ge-
speicherte personenbezogene Daten im Sinn des Art. 25 Abs. 2 Satz 1
Nr. 3 unverziglich zu I6schen, wenn die betroffene Person keine sicher-
heitsempfindliche Téatigkeit aufnimmt oder aus ihr ausgeschieden ist. *Im
Ubrigen sind in Dateien gespeicherte personenbezogene Daten zu |6schen,
wenn ihre Speicherung unzulassig ist.”

Abs. 3 wird wie folgt gefasst:
»(3) 'Die Loschung nach Abs. 2 Satz 1 unterbleibt, wenn
1. die betroffene Person in die weitere Speicherung einwilligt,

2. die gespeicherten personenbezogenen Daten noch in einem gerichtlichen
Verfahren erforderlich sind,

3. beabsichtigt ist, die betroffene Person in absehbarer Zeit mit einer sicher-
heitsempfindlichen Tatigkeit zu betrauen oder

4. Grund zu der Annahme besteht, dass durch sie schutzwirdige Interessen
der betroffenen oder mitbetroffenen Person beeintrachtigt wirden.

2lm Falle des Satzes 1 Nr. 4 ist die Verarbeitung der Daten einzuschranken.
3Sie durfen nur noch mit Einwilligung der betroffenen oder mitbetroffenen Per-
son weiterverarbeitet werden.”

28 wird wie folgt gedndert:
Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Auf Antrag ist der anfragenden Person von der zustéandigen Stelle un-
entgeltlich Auskunft zu erteilen, welche Daten Uber die anfragende Person im
Rahmen der Sicherheitstiberpriifung gespeichert wurden.*

Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Der Wortlaut wird Satz 1.
bb) Folgender Satz 2 wird angeflgt:

,2Die Zustimmung nach Satz 1 ist zu erteilen, soweit kein Ausschlussgrund
nach Abs. 3 vorliegt.”

In Abs. 3 werden in dem Satzteil nach Nr. 3 die Woérter ,des Betroffenen® durch
die Worter ,der anfragenden Person® ersetzt.

In Abs. 6 Satz 2 wird das Wort ,Absatze” durch die Angabe ,Abs.“ ersetzt.
In Abs. 7 Halbsatz 1 wird das Wort ,Absatz“ durch die Angabe ,Abs.“ ersetzt.
Uberschrift des Flinften Abschnitts wird wie folgt gefasst:

.Funfter Abschnitt Sonderregelungen fir den nicht-6ffentlichen Bereich®.
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30. Art.

2.

29 wird wie folgt gefasst:

JArt. 29
Anwendungsbereich

(1) Personen, die

von der zustandigen Stelle zu einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit nach
Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 in einer nicht-6ffentlichen Stelle ermachtigt werden sol-
len oder

von einer nicht-6ffentlichen Stelle mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit
nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 4 betraut werden sollen,

sind einer Sicherheitsiberprifung nach Malligabe der Vorschriften dieses Ab-
schnitts zu unterziehen.

(2) Sofern sicherheitsempfindliche Tatigkeiten im Sinn von Art. 3 Abs. 1 Nr. 1

bis 4 durch nicht-6ffentliche Stellen in &ffentlichen Stellen durchgefiihrt werden, fin-
den diese Vorschriften nur mit Zustimmung der zustandigen Stelle Anwendung.”

31. Art.
a)
b)

32. Art.
a)

30 Abs. 1 wird wie folgt geandert:

In Satz 1 wird die Satznummerierung ,'“ gestrichen.
Satz 2 wird aufgehoben.

31 wird wie folgt geandert:

Satz 1 wird wie folgt geadndert:

aa) Die Worter ,Der Betroffene“ werden durch die Wérter ,Die betroffene Per-
son“ ersetzt.

bb) Das Wort ,seine” wird durch das Wort ,ihre* ersetzt.
Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,2Auerdem legt sie der nicht-Offentlichen Stelle, in der sie beschaftigt ist oder
beschaftigt werden soll, ihre Angaben zu Art. 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 7 vor.”

Satz 5 wird wie folgt gefasst:

»>Die Zustimmung der mitbetroffenen Person ist beizufligen.”
32 wird wie folgt geadndert:

Satz 1 wird wie folgt gefasst:

»'Die zustandige Stelle unterrichtet die nicht-6ffentliche Stelle nur dariiber,
dass die betroffene Person

1. zursicherheitsempfindlichen Tatigkeit nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 erméach-
tigt oder nicht ermachtigt wird,

2. mit der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 4 betraut
oder nicht betraut werden darf.”

Satz 2 wird wie folgt geadndert:
aa) Halbsatz 1 wird wie folgt geandert:

aaa) Nach dem Wort ,Ablehnung” werden die Wérter ,oder Aufhebung® ein-
geflgt.

bbb) Nach dem Wort ,Tatigkeit* werden die Worter ,,oder der Betrauung mit
der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit eingeflgt.
bb) In Halbsatz 2 wird nach der Angabe ,,Abs. 3" die Angabe ,Satz 1“ eingeflgt.

In Satz 3 werden die Worter ,Zur Gewahrleistung des VerschluRsachenschut-
zes kdnnen“ durch die Woérter ,Sofern es zu dem mit der Uberprifung verfolgten
Zweck zwingend erforderlich ist, kbnnen abweichend von Satz 2“ ersetzt.

In Satz 4 werden die Worter ,den Betroffenen oder den in die Sicherheitsiiber-
prifung einbezogenen Ehegatten oder Lebenspartner® durch die Wérter ,die
betroffene oder mitbetroffene Person” ersetzt.
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34. Art. 33 wird wie folgt geandert:

35.

36.

37.

a)
b)

Art.

len:

In der Uberschrift werden die Wérter ,der Sicherheitserklarung“ gestrichen.
Abs. 1 wird wie folgt geandert:

aa) Die Worter ,dem Betroffenen, der werden durch die Worter ,der betroffenen
Person, die“ ersetzt.

bb) Die Worter ,alle finf Jahre* werden durch die Wérter ,nach finf Jahren® er-
setzt.

Abs. 2 wird wie folgt geandert:
aa) Satz 1 wird wie folgt geandert:

aaa) Die Worter ,Der Betroffene“ werden durch die Wérter ,Die betroffene
Person® ersetzt.

bbb) Das Wort ,,ergédnzen” wird durch das Wort ,aktualisieren® ersetzt.
bb) Nach Satz 1 wird folgender Satz 2 eingefiigt:

,2Die nicht-6ffentliche Stelle priift die Vollstandigkeit und Richtigkeit der Ak-
tualisierungen in Bezug auf Art. 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 7 und darf, soweit
dies erforderlich ist, die Personalunterlagen beiziehen.*

cc) Der bisherige Satz 2 wird Satz 3 und die Angabe ,Nrn. 2 und 3“ wird durch
die Worter ,im erforderlichen Umfang fir die betroffene und die mitbe-
troffene Person® ersetzt.

34 wird wie folgt gefasst:

3 JArt. 34
Ubermittlung von Informationen Gber
personliche und arbeitsrechtliche Verhaltnisse

(1) Die nicht-6ffentliche Stelle hat der zustandigen Stelle unverziglich mitzutei-

das Ausscheiden aus oder die Nichtaufnahme der sicherheitsempfindlichen Ta-
tigkeit,

Anderungen des Namens, eines Wohnsitzes oder der Staatsangehdérigkeit,

Beginn oder Ende einer Ehe, einer Lebenspartnerschaft oder einer auf Dauer
angelegten Gemeinschaft und

auf Anfrage der zustandigen Stelle weitere bei der nicht-6ffentlichen Stelle vor-
handene Informationen zur Aufklarung sicherheitserheblicher Erkenntnisse.

(2) 'Art. 4 Abs. 2 Satz 4 und 5, Art. 17 Abs. 5 Satz 1 und Art. 20 gelten mit der

MaRgabe entsprechend, dass an die Stelle der zustandigen Stelle die nicht-6ffent-
liche Stelle tritt. 2Flr Sicherheitsliberpriifungen nach Art. 10 Abs. 1 Nr. 2 Alterna-
tive 2 gilt die Unterrichtungspflicht nach Art. 20 nicht fir Verdnderungen nach

Art.
Art.
a)

b)

20 Satz 2 Nr. 3.
36 Satz 1 wird wie folgt gedndert:

Die Worter ,des Betroffenen“ werden durch die Worter ,,der betroffenen Person®
ersetzt.

Die Worter ,speichern, verandern und nutzen“ werden durch das Wort ,verar-
beiten” ersetzt.

. 37 wird wie folgt geandert:

In Abs. 1 Satz 1 wird das Wort ,Sicherheitstiberptifung“ durch das Wort ,Sicher-
heitstiberprifung” ersetzt.

In Abs. 2 wird das Wort ,fremde” durch das Wort ,,auslandische” ersetzt.
In Abs. 3 wird das Wort ,fremder” durch das Wort ,auslandischer” ersetzt.
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38.

39.

40.

Art. 38 wird wie folgt gefasst:

JArt. 38
Verhaltnis zum Bayerischen Datenschutzgesetz und zur Verordnung (EU)
2016/679

'Die Vorschriften der Art. 4 Abs. 1, 7, 11, 15 bis 17, 20 und 23 Bayerisches Da-
tenschutzgesetz (BayDSG) sowie Art. 4, 7, 24 Abs. 1, 25, 28, 30, 32, 55 bis 58, 77
und 82 der Verordnung (EU) 2016/679 sind entsprechend anzuwenden. 2lm Ubri-
gen findet das BayDSG keine Anwendung.”

Art. 40 wird Art. 39 und in Abs. 3 Satz 1 wird das Wort ,Absatzen“ durch die Angabe
~Abs.“ ersetzt.

Art. 40 wird wie folgt gefasst:
i JArt. 40
Ubergangsregelung

Bei Sicherheitsuberprifungsverfahren von betroffenen Personen, die seit dem
[10 Jahre vor Inkrafttreten des Gesetzes] mit einer sicherheitsempfindlichen Tatig-
keit betraut wurden und fir die in den zehn Jahren vor dem [Zeitpunkt des Inkraft-
treten des Gesetzes] keine Wiederholungsiberpriifung durchgefiihrt wurde, gilt bis
zum [5 Jahre nach Inkrafttreten des Gesetzes] Art. 22 Abs. 2 Satz 1 mit der MaR3-
gabe, dass die Wiederholungsiberprifung an die Stelle der nachsten regularen Ak-
tualisierung tritt.”

- §2
Anderung des Bayerischen Feuerwehrgesetzes

In Art. 24 Satz 2 des Bayerischen Feuerwehrgesetzes (BayFwG) in der in der Bay-

erischen Rechtssammlung (BayRS 215-3-1-1) verdffentlichten bereinigten Fassung, das
zuletzt durch § 1 Abs. 164 der Verordnung vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert
worden ist, wird die Angabe ,Art. 58, 61 Abs. 1, 2 und 3, Art. 64 durch die Angabe
LArt. 75 Abs. 1 und 3, Art. 77 Abs. 2, Art. 78 Abs. 1, 2 und 3, Art. 79, 80, 81“ ersetzt.

§3

Anderung weiterer Rechtsvorschriften
(1) Art. 20 des Zweiten Verwaltungsreformgesetzes (2. VwReformG) vom 28. Marz

2000 (GVBI. S. 136) wird wie folgt geandert:

1.
2.

Die Absatzbezeichnung ,(1)* wird gestrichen.
Die Abs. 2 und 3 werden aufgehoben.
(2) Es werden aufgehoben:

§ 2 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes vom 27. Dezem-
ber 1996 (GVBI. S. 541),

§ 2 Abs. 3 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes vom
25. Juli 2002 (GVBI. S. 322),

§ 11 Abs. 1 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalrechts vom 26. Juli 2004
(GVBLI. S. 272).

§4

Inkrafttreten
Dieses Gesetz tritt am ... in Kraft.
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Begriindung:
A) Allgemeiner Teil

Kernpunkt der Novelle des BaySUG ist, die mit Gesetz vom 16. Juni 2017 (BGBI. |
S. 1634) erfolgten Anderungen des Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes des Bundes
(SUG) auch auf Landesebene nachzuvollziehen, um eine Harmonisierung mit Bun-
desrecht zu erreichen. Hierzu bedarf es umfangreicher Anderungen und Erganzun-
gen des BaySUG. Handlungsbedarf besteht insbesondere hinsichtlich folgender
Regelungen:

— Im Hinblick auf die Bedeutung des materiellen Geheimschutzes werden in Art. 7
erstmals Regelungen hierzu in das Gesetz aufgenommen. Dabei handelt es
sich um Regelungen, die zum Schutz der Verschlusssachen beachtet werden
missen, wie beispielsweise die Verschwiegenheitspflicht und die erforderlichen
Schutzvorkehrungen fur den Umgang mit Verschlusssachen (etwa Erstellung,
Kennzeichnung, Aufbewahrung, Weitergabe, Transport). Bislang enthalt das
BaySUG nur Regelungen zum personellen Geheimschutz und die Regelungen
zum materiellen Geheimschutz finden sich ausschlielich in untergesetzlichen
Regelungen (VSA).

— Die Angaben der Sicherheitserklarung geman Art. 15 werden an die Anforde-
rungen des SUG angepasst.

— Der Gesetzentwurf setzt die durch das Fortschreiben der Informationstechnik
erforderlich gewordenen Anderungen um. So soll die Zustimmung zur Sicher-
heitstberprifung nicht langer nur durch eigenhandige Unterschrift, sondern
auch elektronisch mdglich sein.

— Das Verfahren der Sicherheitstiberpriifung wird transparenter gestaltet. Die be-
troffene Person soll kunftig nicht nur im Falle der Ablehnung der Betrauung mit
einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit, sondern auch im Falle der Zulassung
der Betrauung mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit Uber das Ergebnis
der Sicherheitslberprifung unterrichtet werden.

— Vor dem Hintergrund, dass soziale Netzwerke und Internetauftritte einen immer
groReren Stellenwert einnehmen und als Prasentations- und Kommunikations-
plattform genutzt werden, sollen Informationen aus den 6ffentlich sichtbaren In-
ternetseiten und allgemein zugangliche Informationen in allgemein zugéangli-
chen sozialen Netzwerken im Internet in die Bewertung zur Feststellung, ob ein
Sicherheitsrisiko vorliegt, einbezogen werden durfen.

— Zur Gewabhrleistung einer liickenlosen Uberprifung sollen die von der mitwir-
kenden Behorde zu treffenden MalRnahmen um die Einsicht in das staatsan-
waltschaftliche Verfahrensregister, die Abfrage der Daten des Auslanderzent-
ralregisters und die Anfragen an auslandische Sicherheitsbehdrden mit geson-
derter Zustimmung der betroffenen oder mitbetroffenen Person ausgeweitet
werden.

— Aus Grunden der Rechtssicherheit und Rechtsklarheit wird in Art. 20 eine aus-
drickliche Rechtsgrundlage zur Unterrichtungspflicht durch die personalverwal-
tende Stelle aufgenommen.

— Zur Aufrechterhaltung des Schutzniveaus soll die Wiederholungsiberprifung
zukUnftig bei allen Uberprifungsarten durchgefuhrt werden. Die Aktualisierung
soll ebenfalls aufgewertet werden, indem die mitwirkende Behdrde die Malinah-
men nach Art. 16 Abs. 1 im erforderlichen Umfang erneut durchflihren und be-
werten muss.

Das Gesetzgebungsverfahren kann zugleich dazu genutzt werden, in einigen ande-
ren Bereichen entbehrlich gewordene Vorschriften aufzuheben oder redaktionelle
Anpassungen vorzunehmen. Im Zweiten Verwaltungsreformgesetz, in den Geset-
zen zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes sowie im Gesetz zur Anderung
des Kommunalrechts sind Regelungsreste in Form von Ubergangsvorschriften ent-
halten, die nicht mehr bendtigt werden und aufgehoben werden kdnnen.

Durch Anderung des PAG mit Wirkung vom 25. Mai 2018 ist eine Verweisung in
Art. 24 Satz 2 BayFwG auf Artikel im PAG unrichtig geworden und anzupassen. Bei
dieser Gelegenheit wird die Verweisung klarstellend prazisiert.
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B) Besonderer Teil
Zu § 1 (Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes)
Zu Nr. 1 (Uberschrift)

Der Gesetzestitel wird auf den bisherigen Kurztitel beschrankt, um die Praxistauglich-
keit zu erhéhen.

Zu Nr. 2 (Inhaltsverzeichnis)

Die Anderung dient der Vereinfachung kiinftiger Gesetzesénderungen sowie der Ver-
schlankung des Gesetzes. Eine amtliche Inhaltstbersicht ist nicht zwingend erforder-
lich.

Zu Nr. 3 (Art. 1)
Zu Buchst. a (Abs. 1)

Die Erganzung der Verschlusssachen ist erforderlich, weil in das Gesetz Regelungen
zum materiellen Schutz geheimhaltungsbedirftiger Informationen aufgenommen wer-
den, die bisher ausschlielich in untergesetzlichen Bestimmungen (VSA) geregelt wa-
ren.

Zu Buchst. b (Abs. 2)

Die Anderung in Abs. 2 dient der Korrektur eines Rechtschreibfehlers.
Zu Nr. 4 (Art. 3)

Zu Buchst. a (Abs. 1)

Mit der Anderung in Nr. 3 wird das im Landesrecht nicht mehr gebrauchliche Wort ,bzw.*
ersetzt.

Zu Buchst. b (Abs. 2)

Die Anderung in Nr. 1 ist erforderlich, da bereits eine Beeintrachtigung, nicht nur der
Ausfall der dort aufgefiihrten Einrichtungen eine Gefahrdung herbeifiihren kann.

Die Anderung in Nr. 2 ist erforderlich, da bereits eine Beeintrachtigung, nicht nur die
Zerstoérung von Einrichtungen auf Grund der ihnen anhaftenden betrieblichen Eigenge-
fahr eine Gefahrdung darstellen kann.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 3)

Die Anderung ist erforderlich, da bereits Beeintrachtigungen der genannten Einrichtun-
gen gefahrliche oder ernsthafte Beeintrachtigungen der Funktionsfahigkeit verursachen
koénnen.

Zu Nr. 5 (Art. 4)
Zu Buchst. a (Abs. 1)
Zu Doppelbuchst. aa (Satz 1)

Mit der geschlechtsneutralen Personenbezeichnung in Satz 1 wird der sprachlichen
Gleichbehandlung von Frauen und Mannern Rechnung getragen.

Zu Doppelbuchst. bb (Satz 2)

Mit der geschlechtsneutralen Personenbezeichnung in Satz 2 wird der sprachlichen
Gleichbehandlung von Frauen und Mannern Rechnung getragen. Die weitere Anderung
(Streichung der Worter ,aber nicht in elektronischer Form*) ermdglicht es der betroffe-
nen Person, zukunftig die Zustimmung zur Sicherheitstiberprifung auch in elektroni-
scher Form zu erteilen (vgl. dazu Art. 3a Abs. 2 des Bayerischen Verwaltungsverfah-
rensgesetzes).

Zu Doppelbuchst. cc (Satz 4)

Die Neufassung des Satzes 4 dient der Klarstellung, dass nur bei einer aktuellen gleich-
oder héherwertigen Uberprifung auf eine Sicherheitsiiberpriifung verzichtet werden
kann. Bei der Prufung der Verzichtsmdglichkeiten dirfen auch Zuverlassigkeitstiberpri-
fungen z. B. nach dem Luftsicherheitsgesetz (LuftSiG) oder dem Atomgesetz (AtG) ein-
bezogen werden. Ein Verzicht ist jedoch nur moéglich, soweit die bereits durchgefiihrte
Uberpriifung ohne Feststellung eines Sicherheitsrisikos abgeschlossen wurde. Weiter
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ist der Verzicht nur méglich, wenn die bereits durchgefiihrte Uberpriifung innerhalb der
letzten flnf Jahre erfolgte.

Zu Buchst. b (Abs. 2)
Abs. 2 wurde zum besseren sprachlichen Verstandnis umformuliert.

Dabei wird in Nr. 1 bis 3 durch Aufnahme von Paarformen der sprachlichen Gleichbe-
handlung von Frauen und Mannern Rechnung getragen. Zudem wird die geschlechts-
neutrale Personenbezeichnung der mitbetroffenen Person definiert. Auch fir die mitbe-
troffene Person wird die Mdglichkeit geschaffen, ihre Zustimmung zur Sicherheitstber-
prifung in elektronischer Form zu erteilen, sofern die zustandige Stelle einen entspre-
chenden Zugang eréffnet. Insoweit wird auf die Begriindung zu Abs. 1 Satz 2 Bezug
genommen.

Die Regelung in Nr. 2 betrifft ebenfalls nur volljdhrige Personen, da eine Lebenspart-
nerschaft nur zwischen zwei volljahrigen Personen begriindet werden konnte.

In Nr. 3 ist unter ,auf Dauer angelegte Gemeinschaft“ im Sinne der Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts zur ehedhnlichen Gemeinschaft eine Lebensgemeinschaft
zu verstehen, die auf Dauer angelegt ist, daneben keine weitere Lebensgemeinschaft
gleicher Art zulasst und sich durch innere Bindungen auszeichnet, die ein gegenseitiges
Einstehen der Partner flireinander begriinden, d. h. liber die Beziehungen in einer rei-
nen Haushalts- oder Wirtschaftsgemeinschaft hinausgehen (BVerfGE 87, 234, 264).

Zu Nr. 6 (Art. 5)

Die ehemaligen Abs. 2 und 3 werden zur Straffung des Normtextes dem Abs. 1 als
Satze 1 und 2 angeflgt.

Die Anpassung der Angabe in Nr. 1 stellt eine redaktionelle Anderung dar, da fiir die in
Art. 2 Abs. 1 Satz 2 genannten politischen Parteien und deren Stiftungen Abs. 1 Nr. 3
eine Sonderregelung enthalt.

Die Anpassung der Angabe in Satz 2 stellt eine Folgednderung zu der Formulierung
des Abs. 1 mit zwei Satzen dar.

Die Regelung im ehemaligen Art. 6 Abs. 2 wird zur klareren Strukturierung im neuen
Abs. 2 Gbernommen.

Schon jetzt sind die Aufgaben der zustédndigen Stelle im Bereich des personellen Ge-
heimschutzes von einer von der Personalverwaltung getrennten Organisationseinheit
wahrzunehmen. Das gewahrleistet einerseits, dass Sicherheitsinteressen nicht durch
Personaleinsatzinteressen verdrangt werden, und andererseits, dass nachteilige Infor-
mationen aus der Sicherheitstiberpriifung nicht auf andere Personalmaflinahmen (z. B.
Beférderungsentscheidungen) ausstrahlen, die nicht sicherheitsrelevant sind. Daher ist
der Begriff ,Personalverwaltung” weit auszulegen und auf alle Stellen der Behdrde zu
beziehen, die personalverwaltende und personalrechtliche Entscheidungen treffen oder
daran mitwirken. Hierzu z&hlen auch der Personalrat, die Schwerbehindertenvertretung
und die Gleichstellungsbeauftragte in der Dienststelle. Zur Personalverwaltung gehéren
dagegen nicht die Aufgaben, die Fachvorgesetzte wahrnehmen, z. B. Geheimschutz-
beauftragte gegenulber ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern.

Daruber hinaus werden der behdérdliche Datenschutzbeauftragte sowie die Ansprech-
person fur Korruptionspravention neu aufgenommen.

Datenschutzbeauftragte haben unter anderem auf die Einhaltung der datenschutzbe-
zogenen Vorschriften des BaySUG hinzuwirken. Wegen méglicher Interessenkollisio-
nen sollen sie deshalb keine Aufgaben der zustandigen Stelle wahrnehmen durfen.
Auch firr die Ansprechperson fiir Korruptionspravention sollen wegen der engen Zweck-
bindung der personenbezogenen Daten aus der Sicherheitsiiberprifung (Art. 26
BaySUG) maégliche Interessenkollisionen ausgeschlossen werden. Samtliche in der
Vorschrift genannten Funktionen flieRen in der Person des Behoérdenleiters in zulassi-
ger Weise zusammen.

Der neu gefasste Abs. 3 (ehemaliger Abs. 4) sieht in Satz 1 Nr. 1 zunachst entspre-
chend der geltenden Rechtslage eine umfassende Zustandigkeit des Landesamtes fur
Verfassungsschutz fur Sicherheitsiiberprifungen von betroffenen Personen vor, die
beim Landesamt fur Verfassungsschutz Mitarbeiter sind. Die Vorschrift wird klarstellend
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erganzt um die betroffenen Personen, die sich beim Landesamt fur Verfassungsschutz
bewerben. Dabei Ubt das Landesamt fur Verfassungsschutz sowohl die Kompetenzen
der zustandigen Stelle als auch der mitwirkenden Behdérde aus.

Die Festlegung der primaren Zustandigkeit des Landesamtes fur Verfassungsschutz fur
andere betroffene Personen, die dort eine sicherheitsempfindliche Tatigkeit ausiben
sollen, dient der Klarstellung, dass das Landesamt fiir Verfassungsschutz auch in die-
sen Fallen fir die Sicherheitstberprifung und die Bewertung, ob ein Sicherheitsrisiko
vorliegt, zustandig ist (Satz 1 Nr. 2). Der letzte Halbsatz gibt dem Landesamt fiir Ver-
fassungsschutz die Moglichkeit, in Bezug auf die in Nr. 2 genannten Personen im Ein-
zelfall auf seine Zustandigkeit zu verzichten.

Zu Nr. 7 (Art. 6)

In Satz 1 wird klargestellt, dass auch eine zur Vertretung des Geheimschutzbeauftrag-
ten berechtigte Person von der zustandigen Stelle zu bestellen ist.

Satz 2 stellt klar, dass die Dienststellenleitung die Aufgaben der Geheimschutzbeauf-
tragten oder des Geheimschutzbeauftragten wahrnimmt, sofern eine solche oder ein
solcher nicht bestellt wird.

Die Regelung im ehemaligen Abs. 2 wurde zur klareren Strukturierung in Art. 5 Abs. 2
verschoben.

Der ehemalige Abs. 3 wird zu Satz 3.
Zu Nr. 8 (Art. 7)
Zu Buchst. a (Abs. 1)

Satz 2 fiihrt eine Definition der Kryptomittel in das BaySUG ein. Die Streichung des
ehemaligen Satzes 2 erfolgt aufgrund der Ubernahme der Regelung in Abs. 2.

Zu Buchst. b (Abs. 1a neu)

Mit dem neuen Abs. 1a wird der im personellen Bereich geltende Grundsatz ,Kenntnis
nur, wenn notig“ gesetzlich verankert. Die Weitergabe von eingestuften Informationen
und die Kenntnisnahme solcher Informationen sind auf das zur jeweiligen Aufgabener-
fullung notwendige Mal zu beschranken. Die Grinde der Aufgabenerfillung im Sinn
dieser Regelung gelten fiir Beamte und Arbeitnehmer in gleicher Weise.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 2)

Abs. 2 Ubernimmt zur besseren Strukturierung die Regelung des ehemaligen Abs. 1
Satz 2. Die Einstufung einer Verschlusssache erfolgt entsprechend ihrer Schutzbedurf-
tigkeit durch eine Stelle im Sinn des Art. 2 Abs. 1 Satz 1 oder auf deren Veranlassung.
Diese Beschrankung ergibt sich daraus, dass Informationen nur im 6ffentlichen Inte-
resse geheim gehalten werden. Die Definitionen der Geheimhaltungsgrade entspre-
chen der geltenden Rechtslage.

Zu Buchst. d (Abs. 3 und 4 neu)

Mit dem neuen Abs. 3 werden die Verschwiegenheitspflicht der Personen, denen Zu-
gang zu Verschlusssachen gewahrt wird, sowie deren Pflicht, Verschlusssachen vor
unbefugter Kenntnisnahme zu schitzen, gesetzlich verankert. Die dabei erforderlichen
SchutzmalRnahmen ergeben sich aus der VSA und weitergehenden Vorschriften.

Der neue Abs. 4 Satz 1 begriindet die Verpflichtung von Behdrden, die mit Verschluss-
sachen umgehen, diese durch MalRnahmen des materiellen Geheimschutzes zu schit-
zen. Dabei wird auch die Zielrichtung des Schutzes definiert. Verlust und Durchbre-
chungen der Vertraulichkeit von Verschlusssachen sollen verhindert, auf das Erkennen
und die Aufklarung solcher Versuche soll hingewirkt werden. Die einzelnen zu ergrei-
fenden MalRnahmen ergeben sich aus der VSA und weitergehenden Vorschriften. Die
politischen Parteien nach Art. 21 GG erhalten VS nur, soweit sie sich freiwillig zur Be-
achtung der VS-Vorschriften verpflichtet haben. Die Realisierung der VS-Vorschriften
liegt in der Eigenverantwortung der Parteien.

Der neue Abs. 4 Satz 2 verankert gesetzlich, dass der Verschlusssachenschutz der Be-
hoérden und sonstigen o6ffentlichen Stellen des Freistaats Bayern (materieller Geheim-
schutz) nicht endet, wenn diese Verschlusssachen an nicht-6ffentliche Stellen weiter-
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geben. Als Weitergabe sind dabei alle Falle zu verstehen, in denen Zugang zu Ver-
schlusssachen gewahrt wird oder die Mdglichkeit einer Kenntnisnahme entsteht, die
nicht durch organisatorische oder sonstige geeignete MaRnahmen ausgeschlossen
werden kann.

Die eine Verschlusssache herausgebende Stelle kann weitere Vorgaben zum Schutz
der Verschlusssache treffen. Fir die Uberwiegende Mehrzahl von Verschlusssachen
werden die mit der jeweiligen Einstufung verbundenen Schutzmaflinahmen nach den
jeweils geltenden untergesetzlichen Vorschriften gentigen. Es kann aber erforderlich
sein, auch fur Verschlusssachen, deren Inhalt einen héheren Geheimhaltungsgrad nicht
rechtfertigt, weitergehende SchutzmalRnahmen anzuordnen (etwa ein Verbot der elekt-
ronischen Ubermittlung). Daher sieht der neue Abs. 4 Satz 3 vor, dass die herausge-
bende Stelle besondere Schutzmalinahmen unabhdngig von der jeweiligen Einstufung
als Auflage anordnen kann, um den jeweils notwendigen Schutz der Vertraulichkeit si-
cherzustellen. Diese Anordnungen sind flir die Empfanger der Verschlusssache ver-
bindlich.

Zu Nr. 9 (Art. 8 Abs. 1)

Die Anpassung der Struktur des Abs. 1 dient der Ubersichtlichkeit. Weiter wird der
sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen und Mannern Rechnung getragen.

In Nr. 2 wird klargestellt, dass die besondere Gefahrdung der betroffenen Person nicht
erst durch etwaige Anbahnungs- oder Werbungsversuche entsteht. Vielmehr kann eine
besondere Gefahrdung (z. B. aufgrund personlicher Schwachen) bei mdglichen Anbah-
nungs- und Werbungsversuchen bereits dann vorliegen, wenn es bisher noch nicht zu
solchen Anbahnungs- oder Werbungsversuchen gekommen ist. Eine materielle Ande-
rung der Rechtslage erfolgt durch diese sprachliche Klarstellung nicht.

Die Anderung der urspriinglichen Bezeichnung ,fremder Nachrichtendienste® in ,aus-
landische Nachrichtendienste (Nr. 2a) ist eine sprachliche Angleichung an Art. 15
Abs. 1 Nr. 14 und Abs. 4.

Da davon auszugehen ist, dass auch Vereinigungen im Sinn der §§ 129, 129b StGB
oder extremistische Organisationen an Informationen Gber den Wissensstand der Si-
cherheitsbehoérden interessiert sind und versuchen werden, sich entsprechenden Zu-
gang zu diesen Informationen zu verschaffen, mussen diese Gruppierungen im
BaySUG berticksichtigt werden (Nr. 2b und Nr. 2c).

Zu Nr. 10 (Art. 9 Abs. 2)
Zu Buchst. a (Satz 1)

In Satz 1 wird eine geschlechtsneutrale Bezeichnung eingefiihrt, die der sprachlichen
Gleichbehandlung von Frauen und Mannern Rechnung tragt. Die Zustimmung der ein-
bezogenen Person (neu: mitbetroffenen) muss in Satz 1 aufgrund der Anderung in
Satz 2 nicht mehr vorgesehen werden.

Zu Buchst. b (Sétze 2 und 3)
Nach Satz 2 gilt Art. 4 Abs. 2 Satz 1 bis 5 entsprechend. An dieser Stelle ist das Erfor-

dernis der schriftlichen Zustimmung fir die Einbeziehung der mitbetroffenen Person
vorgesehen. Der ehemalige Satz 2 wird zu Satz 3.

Zu Nr. 11 (Art. 10)
Zu Buchst. a (Abs. 1)

Abs. 1 Nr. 3 kann aufgehoben werden, da es in der Vergangenheit keinen Anwendungs-
bereich fur diese Fallgruppe gegeben hat.

Zu Buchst. b (Abs. 2)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 3 neu)

Die Regelung im neuen Abs. 3 ist notwendig, weil lebens- oder verteidigungswichtige
Einrichtungen neu festgestellt werden kénnen und sicherheitsempfindliche Stellen nach
Art. 3 Abs. 5 Satz 4 nicht statisch festgeschrieben sind. Sie kénnen auch neu bestimmt

werden. Deshalb kann es vorkommen, dass Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter bei der
Feststellung einer neuen sicherheitsempfindlichen Stelle Uberprift werden muissen,
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ohne dass sich an ihrer Tatigkeit faktisch etwas andert. Dies kann sowohl im &ffentli-
chen Bereich als auch im nicht-6ffentlichen Bereich der Fall sein. Fir diese Personen
soll eine Weiterarbeit an der nunmehr eingestuften sicherheitsempfindlichen Stelle ab-
weichend von Art. 4 Abs. 1 Satz 1 in Verbindung mit Art. 17 Abs. 6 Satz 2 ermdglicht
werden. Gleichzeitig hat die Regelung aus Sicherheitserwagungen heraus aber auch
zum Inhalt, dass fiir das dort tatige Personal unverziglich eine Sicherheitstberprifung
bei der zustandigen Stelle beantragt wird. Die Vorschrift bringt das Sicherheitsinteresse
und insbesondere betriebliche Belange in ein angemessenes Verhaltnis.

Zu Nr. 12 (Art. 13)
Zu Buchst. a (Satz 2)

In Satz 2 wird eine geschlechtsneutrale Formulierung zur sprachlichen Gleichbehand-
lung von Frauen und Mannern eingefihrt.

Zu Buchst. b (Satz 3)

Im Grundsatz gilt, dass die Ermittler des Landesamtes fur Verfassungsschutz bei Si-
cherheitsermittiungen nach dem BaySUG die Behdrde offenbaren, bei der sie tatig sind.
Der Bedarf, im Ausnahmefall die Angaben der erhebenden Behdrde zu unterlassen,
besteht gleichermalien bei 6ffentlichen Stellen wie bei nicht-6ffentlichen Stellen. Dies
soll die Glaubwirdigkeit der Ermittler starken, wenn ansonsten die Gefahr bestiinde,
dass ein Auftreten unter verschiedenen Behérden, z. B. bei einer Uberschneidung der
Personenkreise, bekannt wirde.

Zu Nr. 13 (Art. 14)
Zu Buchst. a (Abs. 1)

Mit den geschlechtsneutralen Personenbezeichnungen in Abs. 1 wird der sprachlichen
Gleichbehandlung von Frauen und Mannern Rechnung getragen.

Satz 1 Halbsatz 2 konnte gestrichen werden, da es sich lediglich um eine Erlauterung
handelt, die im Normtext nicht gesondert aufgefiihrt werden muss. Eine Anderung der
materiellen Rechtslage ist hiermit nicht verbunden.

Zu Buchst. b (Abs. 2)
Zu Doppelbuchst. aa (Sétze 1 und 2)

Satz 1 flhrt geschlechtsneutrale Personenbezeichnung ein, die der sprachlichen
Gleichbehandlung von Frauen und Mannern Rechnung tragt.

Der Stichtag wird an das Datum des SUG des Bundes angepasst. Der Stichtag 1. Ja-
nuar 1970 und Wohnsitz in der Deutschen Demokratischen Republik ist durch die Tat-
sache bedingt, dass im Jahre 1989 das Ende des SED-Regimes und damit der Tatigkeit
des Staatssicherheitsdienstes eingeleitet wurde. Die nach dem 1. Januar 1970 Gebo-
renen waren kurz nach Eintritt der Volljahrigkeit nicht mehr dem Zugriff des Staatssi-
cherheitsdienstes ausgesetzt, so dass Unterlagen Uber sie, die sich auf die Zeit nach
der Volljahrigkeit beziehen, nicht vorhanden sein durften.

Durch die Streichung des Wortes ,ehemaligen” wird eine sprachliche Anpassung nach
MaRgabe des Handbuchs der Rechtsférmlichkeit, herausgegeben vom Bundesministe-
rium der Justiz, 3. neu bearbeitete Auflage 2008, Randnummer 154 vorgenommen.

Der neue Satz 2 soll sicherstellen, dass der Bundesbeauftragte flir die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes der Deutschen Demokratischen Republik bei der Aus-
kunftserteilung im Rahmen von Sicherheitsiiberprifungen alle Archive berlcksichtigt.

Zu Doppelbuchst. bb (Satz 3)
Die Anderung ist eine Folgeénderung des neu eingefligten Abs. 2 Satz 2.
Zu Nr. 14 (Art.15)

Die Anderung im ersten Satzteil des Abs. 1 fiihrt eine geschlechtsneutrale Personen-
bezeichnung ein, die der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen und Mannern
Rechnung tragt.

Die Erganzung in Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 ist erforderlich, um festzustellen, ob sich vorhan-
dene Erkenntnisse der zu Uberprifenden Person zuordnen lassen.
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Die Einfugung der neuen Nr. 2a in Abs. 1 Satz 1 ist erforderlich, weil eine Abfrage und
eine Speicherung im Nachrichtendienstlichen Informationssystem der Verfassungs-
schutzbehoérden (NADIS) nur mit Geschlechtsangabe mdglich ist.

Die Anpassung in Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 trdgt dem Umstand Rechnung, dass eine Person
mehr als zwei Staatsbirgerschaften besessen haben oder besitzen kann.

Die Erganzung in Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 ist erforderlich, weil sich in der Praxis der Geset-
zessprache und auch der Rechtsanwendung herausgebildet hat, dass unter ,Familien-
stand“ die Angabe ,verheiratet* und ,Lebenspartnerschaft® fallt, nicht aber die Angabe
.Lebensgemeinschaft/Lebensgefahrte”, weil diese kein familienrechtliches Institut ist.

Nach der neu gefassten Nr. 5 des Abs. 1 Satz 1 hat eine betroffene Person langer dau-
ernde Auslandsaufenthalte grundsatzlich erst ab dem 18. Lebensjahr anzugeben. Aller-
dings darf dies im Einzelfall nicht dazu fihren, dass eine Sicherheitsiberprifung etwa
von auslandischen Praktikanten oder Werkstudenten erst mit Vollendung des 23. Le-
bensjahres méglich ist, da zuvor der Uberpriifungszeitraum (Art. 16 Abs. 6) insbeson-
dere aufgrund fehlender Wohnsitzangaben nicht erreicht werden kann. Deshalb gilt:
Sollten seit der Vollendung ihres 18. Lebensjahres noch keine fiinf Jahre vergangen
sein, sind auch langer dauernde Auslandsaufenthalte vor Vollendung des 18. Lebens-
jahres anzugeben, so dass insgesamt ein Flnf-Jahres-Zeitraum entsprechend Art. 16
Abs. 5 abgedeckt ist. Zur Veranschaulichung folgende Beispiele: Eine betroffene Per-
son im Alter von 16 Jahren (Mindestalter nach Art. 4 Abs. 1 Satz 3) hat alle langeren
Auslandsaufenthalte ab dem 11. Lebensjahr in der Sicherheitserklarung anzugeben;
eine betroffene Person im Alter von 21 Jahren hat alle langeren Auslandsaufenthalte
ab dem 16. Lebensjahr in der Sicherheitserklarung anzugeben; eine betroffene Person
im Alter von 40 Jahren hat alle langeren Auslandsaufenthalte ab dem 18. Lebensjahr in
der Sicherheitserklarung anzugeben.

Die Aufnahme von Angaben zur privaten und beruflichen Erreichbarkeit in der neu ein-
gefligten Nr. 8a des Abs. 1 Satz 1 ist fir Terminabsprachen erforderlich. Dabei sind so-
wohl die telefonische als auch die elektronische Erreichbarkeit anzugeben, um so kurz-
fristige Terminabsprachen zu erleichtern und zu einer Beschleunigung der Sicherheits-
Uberprifung beizutragen. Bei der telefonischen Erreichbarkeit sollen zur Beschleuni-
gung sowohl Festnetz- als auch Mobilfunknummern — soweit beides vorhanden — an-
gegeben werden.

Die Erganzung ,auch frihere“ in Bezug auf die Vornamen in Abs. 1 Satz 1 Nr. 9 ist
erforderlich zur Zuordnung etwaiger Erkenntnisse und dient der Angleichung an Nr. 1.
Die Aufnahme ,Staatsangehdrigkeit” ist erforderlich, weil die im Haushalt der betroffe-
nen Person lebenden Personen uber 18 Jahre fur die Beurteilung eines eventuell vor-
liegenden Sicherheitsrisikos von Bedeutung sind und dabei deren Staatsangehdrigkeit
—insbesondere bei Staaten mit besonderen Sicherheitsrisiken — entsprechende Bedeu-
tung zukommt. Die Erganzung um das ,Geschlecht® ist flir die nach Art. 16 Abs. 1 Nr. 1
mdgliche NADIS-Abfrage erforderlich.

Die Ergénzung ,auch frihere® in Bezug auf die Vornamen in Abs. 1 Satz 1 Nr. 10 ist
erforderlich zur Zuordnung etwaiger Erkenntnisse und dient der Angleichung an Abs. 1
Satz 1 Nr. 1.

Die Ergénzung in Nr. 11 des Abs. 1 Satz 1 ist erforderlich, um eine liickenlose Darstel-
lung des beruflichen Werdeganges einschlieBlich des Aufenthaltsortes fur Zeiten der
Nichtbeschaftigung zu gewahrleisten. Insbesondere Letzteres bendtigt die mitwirkende
Behorde zur Identitatspriifung, wenn mangels Beschaftigung keine Angaben zu Be-
schaftigungsstellen anfallen. Insoweit kompensiert die Angabe des Aufenthaltsortes
den Wegfall der Auskunftspersonen zur Identitatsprifung (bisher Abs. 1 Satz 1 Nr. 19).

Auch die Erganzung in Abs. 1 Satz 1 Nr. 12 ist erforderlich, da Abs. 1 Satz 1 Nr. 19
aufgehoben wird. Zur Identitatsprifung sollen kinftig beispielsweise auch Auskiinfte
von Meldebehdérden herangezogen werden. Die Nummer des Personalausweises oder
Reisepasses allein ist hierfir nicht ausreichend.

Die Erganzung in Abs. 1 Satz 1 Nr. 13 ist erforderlich, weil bei der Beantwortung der
Frage nach Zwangsvollstreckungsmafinahmen abgeschlossene oder laufende Insol-
venzverfahren oftmals nicht angegeben werden, weil die betroffenen Personen die der-
zeitige gesetzliche Regelung insoweit als nicht einschlagig ansehen.
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Die Streichung in Abs. 1 Satz 1 Nr. 14 erfolgt nach MalRgabe des Handbuchs der
Rechtsférmlichkeit, herausgegeben vom Bundesministerium der Justiz, 3. neu bearbei-
tete Auflage 2008, Randnummer 154.

Die Ergénzung in Abs. 1 Satz 1 Nr. 17 erfolgt aus Klarstellungsgriinden. Im Strafpro-
zess fehlt es an einer ausdricklichen Regelung, die festlegt, ab wann ein Strafverfahren
anhangig ist. Mit der Erganzung wird klargestellt, dass bereits ein eingeleitetes Ermitt-
lungsverfahren in der Sicherheitserklarung anzugeben ist. Bereits ein solches Ermitt-
lungsverfahren ist fiir die Entscheidung, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt, relevant. Die
Angabe versetzt die mitwirkende Behorde in die Lage, den Sachverhalt weiter aufzu-
klaren, insbesondere Akten beizuziehen. Angegeben werden kénnen selbstverstandlich
nur solche Verfahren, die der betroffenen Person bereits tatsdchlich bekannt sind (un-
bekannt konnten diese beispielsweise mangels Beschuldigtenvernehmung sein).

Die Aufnahme der neuen Nr. 17a in Abs. 1 Satz 1 ist erforderlich, da auch Verurteilun-
gen im Ausland fur die Entscheidung, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt, relevant sind.
Anders als in Abs. 1 Satz 1 Nr. 17 sind dabei aber keine strafrechtlichen Ermittlungs-
verfahren im Ausland anzugeben. Diese kénnen aufgrund des fehlenden Zugriffs auf
die jeweiligen Akten im Ausland nicht in dem Umfang aufgeklart werden, dass sie
Grundlage fiir die Entscheidung werden kdnnen, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt.

Der Wortlaut der Nr. 18 des Abs. 1 Satz 1 wurde an den Wortlaut des § 13 Abs. 1 Nr. 17
SUG angepasst. Eine materielle Anderung ist damit nicht verbunden. Weiter wurde die
aktuelle Bezeichnung des BMI eingefugt.

Die bisherige Nr. 19 des Abs. 1 Satz 1 wird aufgehoben, weil die Befragung von Aus-
kunftspersonen zur ldentitatspriifung bei allen Sicherheitsiberprifungen nach Art. 11
und 12 nicht im angemessenen Verhaltnis zum Aufwand an Personal- und Sachkosten
steht. Die Befragung kann z. B. durch einen liickenlos dargestellten beruflichen Werde-
gang seit der Schulentlassung entbehrlich sein oder durch Auskiinfte bei den Meldebe-
hoérden ersetzt werden. Die Beschrénkung dieser UberpriifungsmaRnahme auf die Be-
werber und Mitarbeiter des Landesamtes fiir Verfassungsschutz erscheint vertretbar.

Die Erganzungen in der neuen Nr. 19 (bisherige Nr. 20) des Abs. 1 Satz 1 sind fur die
nach Art. 16 Abs. 1 Nr. 1 mogliche NADIS-Abfrage erforderlich. Die Anderung erfolgt in
Angleichung an die Nr. 2, 2a und 8a des Abs. 1 Satz 1.

Die Anderung der neuen Nr. 20 (bisherige Nr. 21) des Abs. 1 Satz 1 ist erforderlich, weil
auch Angaben zu Zuverldssigkeitsiberprifungen nach anderen Rechtsgrundlagen
(z. B. LuftSiG, AtG) angegeben werden sollen, um prifen zu kdnnen, ob nach Art. 4
Abs. 1 Satz 4 auf eine erneute Prifung verzichtet werden kann.

Mit den Angaben der Adressen eigener Internetseiten und der allgemein zuganglichen
Mitgliedschaften in sozialen Netzwerken einschlieR3lich der Angabe der zur Identifizie-
rung erforderlichen Nutzernamen in der neuen Nr. 21 des Abs. 1 Satz 1 kénnen allge-
mein zugangliche Inhalte, die die betroffene Person im Rahmen solcher Dienste von
sich preis gibt, in die Bewertung, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt, einbezogen werden.
Auch Erkenntnisse uber den Umgang mit personlichen und sensiblen Daten kénnen
dadurch in die Bewertung einflieRen. Dies kann insbesondere bei der Einschatzung der
Personlichkeit und Zuverlassigkeit der betroffenen Person relevant sein.

Eigene Internetseiten sind sowohl solche, die die betroffene Person selbst technisch
betreibt, als auch solche, die nicht selbst von der betroffenen Person technisch betrie-
ben werden, auf deren Inhalte sie aber maRgeblich steuernden Einfluss hat. Entschei-
dend ist, dass die betroffene Person selbst (iber den Inhalt der Internetseite und deren
Existenz bestimmen kann.

Dabei beziehen sich die eigenen Internetseiten nur auf das World Wide Web.

Soziale Netzwerke sind Plattformen im Internet, die dazu bestimmt sind, dass Nutzer
Inhalte mit anderen Nutzern teilen oder einer dariiber hinausgehenden Offentlichkeit
zuganglich machen. Plattformen, die ausschliellich zur Individualkommunikation be-
stimmt sind, gelten nicht als soziale Netzwerke im Sinne dieses Gesetzes.

Ist die Nutzung einer Internetplattform ohne Anmeldung mdglich, liegt keine Mitglied-
schaft vor, ohne dass es darauf ankommt, ob es sich bei der Internetplattform um ein
soziales Netzwerk handelt.
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Die Begrenzung auf allgemein zugangliche Mitgliedschaften im Internet schlief3t die An-
gabe von Mitgliedschaften in nur einem bestimmten Personenkreis Uber das Internet
zuganglichen Angeboten aus.

Durch den Erforderlichkeitsgrundsatz wird klargestellt, dass diese Daten nur erhoben
werden, soweit diese fur die Sicherheitsuberprifung erforderlich sind. Die Einzelheiten
zu den anzugebenden Internetseiten und Mitgliedschaften in allgemein zuganglichen
sozialen Netzwerken werden fiir alle Uberpriifungsarten in den Verwaltungsvorschriften
geregelt. Dort wird u. a. auch geregelt, dass soziale Netzwerke, die besonders scht-
zenswerte private Daten enthalten und sich beispielsweise mit sensiblen Gesundheits-
themen befassen oder Partnerschaftsbdrsen anbieten, nicht angegeben werden mis-
sen.

Im Gegensatz zur Bundesregelung (§ 13 Abs. 1 Nr. 20) ist die Angabe der Mitglied-
schaften in sozialen Netzwerken auch bei der einfachen Sicherheitstberpriifung im
Rahmen der Erforderlichkeit vorgesehen. Dies erméglicht einen héheren Sicherheits-
standard bei dieser Uberpriifungsart und tragt dem Umstand der wachsenden Bedeu-
tung der sozialen Medien Rechnung. Nur so kann sichergestellt werden, dass auch
beim vorbeugenden personellen Sabotageschutz, der beim Bund einer U2 unterliegt,
eine Recherche in den sozialen Netzwerken moglich ist. Die Erforderlichkeit wird in den
Verwaltungsvorschriften naher bestimmt.

Daruber hinaus sind abweichend von der Bundesregelung auch die zur Identifizierung
erforderlichen Nutzernamen anzugeben, da sonst nicht alle Seiten der betroffenen Per-
son aufgefunden werden koénnen.

Die Erganzung in Abs. 1 Satz 2 dient der Klarstellung.

Die Maglichkeit der Anforderung von elektronischen Lichtbildern im neuen Abs. 1 Satz 3
dient der Entlastung der mitwirkenden Behoérde. Hierdurch wird ein schneller Lichtbild-
abgleich, der insbesondere fir die MalRnahme der Internetrecherche erforderlich sein
kann, ermaoglicht.

In Abs. 2 Satz 1 ist die Beibringung von Lichtbildern — anders als bisher — erforderlich,
da Lichtbilder fir die Internetrecherche ein wichtiges Identifizierungsmittel darstellen.

Nach Abs. 2 Satz 2 ist die MOglichkeit, im Einzelfall nachtréaglich die Angaben zum Per-
sonalausweis oder Reisepass (Abs. 1 Satz 1 Nr. 12) zu erheben, fur die Uberprifung
von Auslandsaufenthalten erforderlich.

Die Anderung in Abs. 2 Satz 3 beriicksichtigt die sprachliche Gleichbehandlung von
Frauen und Mannern.

Abs. 2 Satz 4 umfasst in Anpassung an Art. 4 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 auch die Lebensge-
fahrtin / den Lebensgefahrten.

Bei der Anderung in Abs. 3 handelt es sich um eine Folgeénderung zur Anderung des
Abs. 1.

Mit der Neufassung des Abs. 4 werden klnftig auch Angaben zu abgeschlossenen Er-
mittlungsverfahren verlangt. An diese Information ist durch die sonstigen MalRnahmen
nicht in jedem Fall zu gelangen. Diesbezlgliche Kenntnisse sind jedoch fir die Beurtei-
lung, ob ein Sicherheitsrisiko fur eine sicherheitsempfindliche Tatigkeit mit einem der-
artigen besonderen Gefahrdungsrisiko besteht, erforderlich.

Die Streichung ,ehemaligen® erfolgt nach Mafligabe des Handbuchs der Rechtsférm-
lichkeit, herausgegeben vom Bundesministerium der Justiz, 3. neu bearbeitete Auflage
2008, Randnummer 154.

Die Erganzung um die Auskunftspersonen ist Folge der Aufhebung des Art. 15 Abs. 1
Satz 1 Nr. 19. Die Befragung von Auskunftspersonen zur ldentitatsprifung ist somit
kunftig auf Bewerberinnen und Bewerber sowie Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des
Landesamtes fir Verfassungsschutz beschrankt. Fir betroffene Personen in dieser
spezifischen Gefahrdungslage soll diese Art der Identitatsprifung aber beibehalten wer-
den.

Die Erganzung der geforderten Angaben zu den Auskunftspersonen um die Daten ,Ge-
burtsdatum®, ,Geburtsort* und ,Geschlecht® ist erforderlich flr die Durchfiihrung der
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MalRnahmen nach Art. 16 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1. Die Aufnahme von Angaben zur telefoni-
schen und elektronischen Erreichbarkeit ist fir Terminabsprachen erforderlich. Die An-
gabe beider Erreichbarkeiten erleichtert kurzfristige Terminabsprachen, was zu einer
Beschleunigung der Sicherheitsliberpriifung beitragt. Dabei sollte bei der telefonischen
Erreichbarkeit sowohl die Festnetz- als auch die Mobilfunknummer angegeben werden.

Die Streichung des Lebenspartners in Abs. 5 Satz 1 erfolgt, weil der Lebenspartner zu
den nahen Angehdrigen im Sinn von § 52 Abs. 1 StPO zahit.

Die Ubrigen Anderungen in Abs. 5 Satz 1 tragen der sprachlichen Gleichbehandlung
von Frauen und Mannern durch geschlechtsneutrale Personenbezeichnungen Rech-
nung.

Der neue Abs. 5 Satz 2 stellt klar, dass das Recht, Angaben zu verweigern, auch dann
gilt, wenn nahen Angehdrigen der mitbetroffenen Person aufgrund dieser Angaben die
Gefahr strafrechtlicher Verfolgung, der Entlassung oder Kiindigung droht.

Der ehemalige Abs. 5 Satz 2 wird durch Einfligen des neuen Satzes 2 zu Satz 3. Die
Anderung tragt der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen und Mannern Rech-
nung.

Durch die Anderung in Abs. 6 wird dem Umstand Rechnung getragen, dass fir jede
betroffene Person nur ein Personalakt gefiihrt wird. Die weiteren Anderungen dienen
der Berlicksichtigung der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen und Mannern.

Zu Nr. 15 (Art. 16)

Zu Buchst. a (Uberschrift)

Die Ergéanzung in der Uberschrift ist Folge des neuen Abs. 5.

Zu Buchst. b (Abs. 1)

Klammerverweise sind in der Normsprache nicht mehr Gblich und deshalb zu streichen.

Die Erganzung in Nr. 2 und um Nr. 2a ist erforderlich, um etwaige Sicherheitsrisiken zu
erkennen und die Richtigkeit der Angaben in der Sicherheitserklarung zu Uberprifen.
Dem dienen in gleicher Weise die tibrigen MalRnahmen nach Art. 16.

Anhangige Strafverfahren werden im Rahmen der Sicherheitsiberprifung nicht be-
kannt, wenn die betroffene Person Angaben hierzu in der Sicherheitserklarung bewusst
unterldsst oder noch keine Kenntnis von dem Strafverfahren hat, etwa weil sie noch
nicht als Beschuldigte vernommen wurde und deshalb in der Sicherheitserklarung keine
Angaben machen kann. Das Bundeskriminalamt hat keine vollstandige Ubersicht Giber
anhangige Strafverfahren; die in Bezug auf den Wohnort der letzten funf Jahre ange-
fragten Landeskriminalamter haben diese Ubersicht nur insoweit, als der Tatort in ihrem
Bundesland liegt. Ein Ersuchen der mitwirkenden Behdrde um eine Datenlbermittlung
aus dem zentralen staatsanwaltlichen Verfahrensregister durch Erganzung der Nr. 2 ist
daher erforderlich. Gleiches gilt fur die mitbetroffene Person.

Die Abfrage der Daten des Auslanderzentralregisters nach Nr. 2a kann bereits im Rah-
men einer einfachen Uberpriifung im Einzelfall erforderlich sein, um die Angaben der
betroffenen Personen in der Sicherheitsuberprifung mit diesen Daten vergleichen zu
kénnen. So kénnen unter anderem die Grundpersonalien abgeglichen und die Angaben
zu den Wohnsitzen im Inland auf Ubereinstimmung mit den Angaben des Auslénder-
zentralregisters zum Zuzug abgeglichen werden. Daruber hinaus kdnnen durch die Ab-
frage der Daten beim Auslanderzentralregister Informationen zu unerlaubten Einreisen,
unerlaubten Aufenthalten, Einreisebedenken und anderen sicherheitserheblichen Er-
kenntnissen erlangt werden. Eine Abfrage ist auch notwendig, um ein vergleichbares
Niveau der Uberpriifungsarten zu gewahrleisten, da beispielsweise auch das Luftsi-
cherheitsgesetz und das Atomgesetz eine Abfrage des Auslanderzentralregisters vor-
sehen. Die Gleichwertigkeit ist Voraussetzung fir den nach Art. 4 Abs. 1 Satz 4 mogli-
chen Verzicht auf eine erneute Uberpriifung, wenn fiir die betroffene Person bereits
eine andere Uberpriifung abgeschlossen wurde, ohne dass ein Sicherheitsrisiko fest-
gestellt worden ist. Die Beschrankung der Abfrage auf auslandische Personen, die
keine freizligigkeitsberechtigten Unionsburger sind, erfolgt in Umsetzung der Entschei-
dung des Europaischen Gerichtshofes vom 16. Dezember 2008 (Huber C-524/06, DVBI
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2009, 171) zur Speicherung und Nutzung von Unionsburgerdaten im Auslanderzentral-
register.

Die Anderung in Nr. 3 tragt der Umbenennung des Bundesgrenzschutzes in die Bun-
despolizei Rechnung.

Mit der neuen Nr. 4 wird eine explizite Rechtsgrundlage fiir Anfragen an auslandische
Sicherheitsbehérden oder an fiir solche Anfragen zustandige 6ffentliche Stellen in Staa-
ten des angegebenen Aufenthalts geschaffen. Die Beteiligung dieser Stellen zur Abkla-
rung von Auslandsaufenthalten, die in dem fraglichen Zeitraum den Lebensmittelpunkt
der betroffenen Person darstellten, ist erforderlich, da ansonsten Liicken in der Uber-
prufung entstiinden und gegebenenfalls eine Nichtiberprifbarkeit festgestellt werden
misste. Im Hinblick auf die Dauer des Auslandsaufenthaltes sind kurzfristige Unterbre-
chungen (z. B. Heimaturlaub) unbeachtlich. Die Erhebung der Auslandsaufenthalte hat
der Gesetzgeber bereits in Art. 15 Abs. 1 Nr. 5 geregelt.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 1a neu)

Nach dem neu eingefligten Abs. 1a dirfen die Anfragen an auslandische Sicherheits-
behdrden nur mit ausdriicklicher Zustimmung der betroffenen Person beziehungsweise
der mitbetroffenen Person durchgefiihrt werden. Erforderlich ist die Zustimmung derje-
nigen Person, zu der die Abfrage im Ausland erfolgt. Es werden nur die zur Identifizie-
rung der jeweiligen Person erforderlichen Daten einschlieRlich der Adressen im Aufent-
haltsstaat, gegebenenfalls die Pass- oder Personalausweisnummer oder eine Ablich-
tung des Ausweisdokuments sowie als Anlass der Anfrage das Wort ,Sicherheitstber-
prufung“ Ubermittelt. Die Ubermittlung etwaiger bereits angefallener sicherheitserhebli-
cher Erkenntnisse unterbleibt. Eine Anfrage ist ausgeschlossen, wenn auswartige Be-
lange oder Sicherheitsinteressen der Bundesrepublik Deutschland oder tberwiegende
schutzwirdige Interessen der betroffenen Person oder der mitbetroffenen Person ent-
gegenstehen. Auswartige Belange kdnnen es z. B. gebieten, keine Anfragen an Staaten
zu richten, die nicht nach demokratischen Malstaben regiert werden oder die Men-
schenrechte nicht beachten. Schutzwirdige Interessen des Einzelnen bestehen z. B.,
wenn bekannt ist, dass der angefragte Staat die Anfrage fiir eigene Zwecke verwendet,
oder wenn im angefragten Staat kein angemessenes Datenschutzniveau vorhanden ist.
Bestehen solche schutzwirdigen Interessen der betroffenen beziehungsweise der mit-
betroffenen Person, so sind diese im Einzelfall gegeniiber dem besonderen 6ffentlichen
Interesse an der Anfrage abzuwagen. Unterbleibt eine Anfrage aus den in Satz 3 ge-
nannten Griunden, hat die mitwirkende Behorde die Mdglichkeit, ErsatzmafRnahmen
nach Abs. 4 durchzufiihren, um Liicken bei der Uberpriifung zu vermeiden. Sofern diese
Ersatzmalinahmen keine hinreichende Abklarung des Auslandsaufenthaltes erlauben,
bleibt es bei der Nichtliberprifbarkeit einer Person.

Zu Buchst. d (Abs. 2)

Die Erganzung in dem Satzteil vor Nr. 1 Gibernimmt zur Steigerung der Ubersichtlichkeit
die Regelung des ehemaligen Abs. 2 Satz 2.

Mit den Ubrigen Anpassungen in Abs. 2 wird zum einen der sprachlichen Gleichbehand-
lung von Frauen und Mannern Rechnung getragen und zum anderen klargestellt, dass
die mitwirkende Behdrde nur Polizeidienststellen im Inland anfragt. Auch wird die Auf-
nahme der mitbetroffenen Person in Abs. 2 beriicksichtigt.

Abs. 2 Satz 2 wird aufgehoben, da die flr die mitbetroffene Person durchzufiihrenden
MafRnahmen zur Steigerung der Ubersichtlichkeit direkt in Abs. 2 geregelt werden.

Zu Buchst. e (Abs. 3)

Mit den Anpassungen in Abs. 3 Satz 1 wird der sprachlichen Gleichbehandlung von
Frauen und Mannern Rechnung getragen.

Mit dem neuen Abs. 3 Satz 2 wird in der Vergangenheit aufgetretenen Sicherheitsli-
cken entgegengetreten. Fir die Uberpriifung des in Art. 12 Nr. 3 genannten und eng
begrenzten Personenkreises wird die Méglichkeit geschaffen, die Befragung von Refe-
renz- und Auskunftspersonen auf die mitbetroffene Person zu erstrecken. Die bisherige
Regelung erlaubt die Befragung von Referenz- und Auskunftspersonen zur mitbetroffe-
nen Person nicht. Die Befragung von Referenz- und Auskunftspersonen nach Art. 12
Nr. 3 ist jedoch ein geeignetes und notwendiges Mittel, um die Gefahrdungssituation
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umfassend einschatzen zu kénnen. In der bisherigen Uberpriifungspraxis hat sich dabei
haufig herausgestellt, dass in der Person selbst begriindete sicherheitserhebliche Er-
kenntnisse ausschlieBlich durch diese Befragungen gewonnen werden konnten (z. B.
Kontakte zu extremistischen oder kriminellen Kreisen, die — noch — nicht in den ange-
fragten Dateien des Verfassungsschutzes beziehungsweise der Strafverfolgungsbehér-
den erfasst wurden, sicherheitsrelevantes Finanzgebaren, wie z. B. Uberschuldung,
Suchterkrankungen oder Sachverhalte, die gegenlber Dritten verheimlicht werden sol-
len und Grundlage fir eine Anbahnung sein kénnen). Es ist daher davon auszugehen,
dass sicherheitserhebliche Erkenntnisse in ebenso vielen Fallen auch bei der mitbe-
troffenen Person erkannt und in die Bewertung einbezogen werden kénnen, wenn die
Befragungen entsprechend auf diese erweitert werden kdnnen. Diese Erweiterung der
Befragung von Referenz- und Auskunftspersonen im Hinblick auf die mitbetroffene Per-
son ist erforderlich, weil Art. 16 Abs. 4 Satz 1 insofern keine ausreichende Rechtsgrund-
lage ist. Er erlaubt die Befragung weiterer geeigneter Auskunftspersonen nur, soweit
bereits eine sicherheitserhebliche Erkenntnis vorliegt, aber gerade nicht die hier erfor-
derliche routinemaRige Befragung. Die Malinahme ist unabdingbar, weil dieser Perso-
nenkreis einer besonderen Gefahrdung durch auslandische Nachrichtendienste unter-
liegt. Mégliche Ansatzpunkte fir Anbahnungs- oder Werbungsversuche auslandischer
Nachrichtendienste missen daher ausgeschlossen sein, auch wenn diese Umstande
in der mitbetroffenen Person liegen.

Zu Buchst. f (Abs. 3a neu)

Die Regelung begriindet die Befugnis, die Inhalte offentlich sichtbarer, insbesondere
eigener Internetseiten und allgemein zuganglicher Mitgliedschaften in sozialen Netz-
werken nach Art. 15 Abs. 1 Nr. 21 bei der Sicherheitsiiberpriifung zu berlcksichtigen.
Vor dem Hintergrund, dass soziale Netzwerke und Internetauftritte einen immer gréRRe-
ren Stellenwert einnehmen und als Selbstdarstellungs- und Kommunikationsplattfor-
men genutzt werden, ist die Mdglichkeit der Einbeziehung von allgemein zugénglichen
Informationen aus dem allgemein, fiir jeden Nutzer zuganglichen Teil der Profilseiten in
sozialen Netzwerken und aus den o6ffentlich sichtbaren, insbesondere eigenen Internet-
seiten zur umfassenden Priifung, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt, geboten. Die Rege-
lung erfasst auf Grund der sowohl fur die Nutzung des Dienstes als auch fir seine Kom-
munikationsinhalte geforderten allgemeinen Zuganglichkeit indes nicht sog. Messen-
ger-Dienste, geschlossene Chatraume und vergleichbare Angebote, die dem direkten
Informationsaustausch mit bestimmten, durch die Nutzer festgelegten Adressaten die-
nen. Die Befugnis begriindet daher auch keine Eingriffe in das Fernmeldegeheimnis.

Die Begrenzung auf allgemein zugangliche Informationen tragt im Ubrigen dem Schutz
vertraulicher Kommunikationsbeziehungen z. B. in geschlossenen Foren Rechnung.

Zu Buchst. g (Abs. 4)

Der neu formulierte Abs. 4 tragt der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen und
Mannern Rechnung.

Satz 1 ermdglicht die generelle Befragung der betroffenen und mitbetroffenen Person,
da sie das mildere Mittel gegentber Ermittlungen bei externen Stellen darstellt.

Die Erganzung in Satz 2 ist als Folge der Aufhebung des Art. 15 Abs. 1 Nr. 19 erforder-
lich, weil im Einzelfall auch eine Befragung von geeigneten Auskunftspersonen oder
anderen geeigneten Stellen zur Feststellung der Identitdt moglich sein muss.

Die neue Strukturierung dient der besseren Lesbarkeit der Norm.

Die Aufnahme von Abs. 4 Satz 2 Nr. 3 Uber die Beibringung von Unterlagen dient der
Uberpriifung der Angaben der betroffenen Person zu einer sicherheitserheblichen Er-
kenntnis. Die Pflicht zur Beibringung von Unterlagen ist das mildere Mittel gegeniiber
(umfangreichen) Ermittlungen der mitwirkenden Behdrden bei sonstigen Stellen. Die
vorzulegenden Unterlagen bieten darlber hinaus haufig ein zuverlassigeres Bild als die
Ergebnisse von Befragungen.

Der neu angefluigte Abs. 4 Satz 2 Nr. 4 stellt die Befugnis zur Anforderung von Akten
offentlicher Stellen klar. Davon umfasst sind unter anderem Ermittlungs- und Strafakten
sowie Akten von Finanzbehdrden Uber Steuerstraftaten im Sinne von § 369 der Abga-
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benordnung unter den Voraussetzungen des § 30 Abs. 4 Abgabenordnung. Die Befug-
nis ist nicht auf vorgenannte Akten beschrankt, weil z. B. auch die Anforderung von
Insolvenzakten zur Klarung der Frage einer Uberschuldung erforderlich sein kann. In
der Praxis kann es im Einzelfall erforderlich sein, bei den verschiedensten Stellen Akten
anzufordern. Die Beiziehung von Akten ist zur Sachverhaltsaufklarung bereits vor der
Befragung der betroffenen Person oder der mitbetroffenen Person maglich.

Zu Buchst. h (Abs. 5)

Die Anderung in Abs. 5 dient der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen und Méan-
nern. DarUber hinaus wird eine sprachliche Verschlankung vorgenommen.

Zu Buchst. i (Abs. 6 neu)

Der neue Abs. 6 dient der Klarstellung, dass flr einen positiven Abschluss einer Sicher-
heitstberprifung in der Regel mindestens ein Zeitraum von funf Jahren Gberprifbar
sein muss. Hiervon unberihrt bleibt die Berlicksichtigung von langer als finf Jahre zu-
rickliegenden sicherheitserheblichen Erkenntnissen.

Zu Nr. 16 (Art. 17)
Zu Buchst. a (Abs. 2)

Die Erganzung in Satz 1 eréffnet der mitwirkenden Behdrde die Moglichkeit, die zustan-
dige Stelle auch elektronisch Gber das Vorliegen eines Sicherheitsrisikos zu unterrich-
ten.

Zu Buchst. b (Abs. 3 bis 6 neu)

Nach Art. 16 trifft die mitwirkende Behorde die fir die Art der Sicherheitstiberprifung
erforderlichen Mallnahmen. Kann sie diese MalRnahmen nicht Gber den gesamten
Uberpriifungszeitraum treffen (Art. 16 Abs. 5), war es ihr in der Vergangenheit nicht
moglich, ein ,Ergebnis® im Sinn des Art. 14 Abs. 1 und 2 mitzuteilen. Der neu eingefugte
Art. 17 Abs. 3 stellt klar, dass die Pflicht aus Art. 16 zur Durchfihrung der dort aufge-
fuhrten MaBRnahmen die mitwirkende Behorde auch dann treffen soll, wenn sich aus
den Umsténden des Einzelfalles ergibt, dass eine vollstandige Aufklarung des nach
Art. 16 Abs. 6 festgelegten Bewertungszeitraumes nicht maoglich ist. Die zustandige
Stelle erhalt in diesen Fallen insoweit kinftig nicht nur die Erkenntnislage mitgeteilt,
sondern auch die Zeitrdume, fir die Malnahmen nach Art. 16 nicht durchgefiihrt wer-
den konnten. Die zustandige Stelle wird hierdurch in die Lage versetzt, selbst dartber
zu befinden, ob ein Verfahrenshindernis im Sinn des Art. 17 Abs. 6 Satz 1 Nr. 2 dem
Abschluss des Sicherheitsiuberprifungsverfahrens entgegensteht oder ob ihr eine Ent-
scheidung nach Art. 17 Abs. 4 — immer unter Zugrundelegung des in Art. 17 Abs. 4
Satz 3 niedergelegten Grundsatzes ,in dubio pro securitate” — im Einzelfall ausnahms-
weise noch méglich ist.

Der neu eingefiigte Art. 17 Abs. 4 Gbernimmt die Regelungen des ehemaligen Art. 19
Abs. 1. Die Aufnahme in Art. 17 erfolgt aus systematischen Grinden und dient der
Ubersichtlichkeit. Satz 2 wurde ergéanzend aufgenommen. Es wird klargestellt, dass die
zustandige Stelle eine Gesamtwirdigung des Einzelfalles vornehmen muss.

Der neu eingefugte Art. 17 Abs. 5 soll das Verfahren der Sicherheitstuberprifung trans-
parenter machen. Mit dem neuen Satz 1 wird sichergestellt, dass klnftig die betroffene
Person nicht nur im Falle der Ablehnung (ehemaliger Art. 19 Abs. 2) der Betrauung mit
einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit ausdriicklich Uber das Ergebnis der Sicher-
heitstuberprifung unterrichtet wird, sondern auch im Falle der Zulassung der Betrauung
mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit. Der neue Satz 2, wonach die Unterrichtung
fur Bewerberinnen und Bewerbern beim Landesamt fir Verfassungsschutz und andere
Personen nach Art. 5 Abs. 3 Nr. 2 unterbleibt, trdgt dem Umstand Rechnung, dass aus-
l&ndische Nachrichtendienste immer wieder versuchen, durch gesteuerte Bewerbungen
den Erkenntnisstand der Nachrichtendienste beziehungsweise deren Einstellungsprak-
tiken auszuforschen.

Die Regelung im neuen Art. 17 Abs. 6 stellt klar, dass eine Sicherheitstiberprifung nicht
abgeschlossen werden kann, wenn die betroffene Person oder die mitbetroffene Person
nicht willig ist, an der Sicherheitsiberprifung mitzuwirken oder aus sonstigen Griinden,
z. B. auf Grund eines nicht ausreichenden Uberprifungszeitraumes, nicht Uberpriifbar
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ist. Gleiches gilt beim Widerruf der Zustimmung der betroffenen Person oder der mitbe-
troffenen Person zur Sicherheitstiberprifung. Ferner wird klargestellt, dass niemand mit
einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betraut werden darf, bevor die Sicherheitspri-
fung abgeschlossen ist und kein Sicherheitsrisiko festgestellt wurde. Satz 3 stellt klar,
dass dieser Grundsatz den Fallen nach Art. 4 Abs. 1 Satz 4 und Art. 10 Abs. 2, in denen
von einer Sicherheitstberprifung abgesehen werden kann und den Fallen der vorlaufi-
gen Zuweisung einer sicherheitsempfindlichen Téatigkeit nach Art. 19 nicht entgegen-
steht.

Zu Nr. 17 (Art. 18)
Zu Buchst. a (Uberschrift)

Die Erganzung der Uberschrift tragt der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen
und Mannern Rechnung und bildet die neuen Begrifflichkeiten des BaySUG ab.

Zu Buchst. b (Abs. 1)

Die Umformulierung des Abs. 1 Satz 1 dient der sprachlichen Verstandlichkeit und tragt
der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen und Mannern Rechnung.

Die Anderung in Abs. 1 Satz 2 stellt klar, dass eine Rechtsanwaltin oder ein Rechtsan-
walt auch im Falle einer schriftlichen Auerung beigezogen werden kann.

Die Anderung in Abs. 1 Satz 4 nimmt eine sprachliche Angleichung an Art. 17 Abs. 5
Satz 2 vor.

Fur den Fall der Nachpriifung durch den Landesbeauftragten flir den Datenschutz und
zum Schutz der jeweils handelnden Amtstrager sieht Abs. 1 Satz 5 vor, dass die Griinde
fur das Unterbleiben der Anhérung aktenkundig zu machen sind.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 2)

Nach dem neu formulierten Abs. 2 Satz 1 ist der mitbetroffenen Person verpflichtend
Gelegenheit zu geben, sich personlich zu aul’ern, um der mitbetroffenen Person die
Gelegenheit zu geben, Einfluss auf das Verfahren und dessen Ergebnis nehmen zu
koénnen.

Die Begrenzung auf ,tatsachliche“ Anhaltspunkte erfolgt in Angleichung an Art. 8 Abs. 1
Satz 1 und 2.

Die Anpassung in Abs. 2 Satz 2 ist eine redaktionelle Anderung.
Zu Buchst. d (Abs. 3)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung.

Zu Nr. 18 (Art. 19 alt)

Die Regelungen des Art. 19 wurden aus systematischen Grinden in Art. 17 Abs. 4 und 5
aufgenommen, so dass der ehemalige Art. 19 entbehrlich wird.

Zu Nr. 19 (Art. 19 neu)
Aufgrund der Aufhebung des ehemaligen Art. 19 wird Art. 20 nunmehr zu Art. 19.
Zu Buchst. a (Satzteil vor Nr. 1)

Die Anderungen im Satzteil vor Nr. 1 in Art. 19 dienen der sprachlichen Gleichstellung
von Frauen und Mannern sowie der Verwendung einheitlicher Begrifflichkeiten im Ge-
setz. Die Anpassung der Angabe des Art. 17 Abs. 6 Satz 2 erfolgt aus systematischen
Griinden. Eine materielle Anderung ist damit nicht verbunden.

Zu Buchst. b und ¢ (Nr. 1 und 2)

Die Anderungen in Nr. 1 und 2 dienen der sprachlichen Anpassung an die Formulierun-
gen in Art. 15 Abs. 2 und 3 und Art. 16 Abs. 1, 2 und 3.

Zu Nr. 20 (Art. 20 neu)

Die neu aufzunehmende Unterrichtungspflicht durch die personalverwaltenden Stellen
wurde bisher aus Art. 23 Abs. 2 abgeleitet. Eine ausdriickliche Rechtsgrundlage Uber
die vom Zeitpunkt der Einleitung einer Sicherheitsiiberpriifung bis zum Zeitpunkt des
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Ausscheidens der betroffenen Person aus der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit gel-
tenden Verpflichtung ist aus Grinden der Rechtssicherheit und Rechtsklarheit vorzu-
ziehen.

Enthalten sind die wesentlichen Anlasse, die eine Unterrichtungspflicht auslésen. So-
weit die personalverwaltenden Stellen Kenntnis zu dort aufgefihrten Sachverhalten er-
langen, haben sie diese unverziglich der oder dem Geheimschutzbeauftragten mitzu-
teilen. Die Unterrichtungspflicht in Fallen der Nr. 4 umfasst sowohl eingeleitete und ab-
geschlossene Straf- und Disziplinarverfahren als auch samtliche Ermittlungen. Die Un-
terrichtungspflicht ist notwendig, da nach Abschluss der Sicherheitsliberpriifung viele
sicherheitserhebliche Erkenntnisse zunachst der personalverwaltenden Stelle bekannt
werden. In diesen Fallen missen die zustandige Stelle und die mitwirkende Behérde
zeitnah in die Lage versetzt werden, diese Erkenntnisse im Hinblick auf ein mdgliches
Sicherheitsrisiko bewerten zu kdnnen. Dabei kénnen bereits disziplinarrechtliche Vor-
ermittlungen Informationen enthalten, die tatsachliche Anhaltspunkte fiir ein Sicher-
heitsrisiko darstellen, das sofortiges Handeln durch die zustandige Stelle gebietet.

Zu Nr. 21 (Art. 21)

Zu Buchst. a (Abs. 1)

Die Anderung in Abs. 1 dient der sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Mannern.
Zu Buchst. b (Abs. 2)

Die Anpassung in Abs. 2 Satz 2 war erforderlich, da die Regelung des ehemaligen
Art. 19 in Art. 17 Abs. 4 und 5 Gbernommen wurde.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 3 neu)

Nach dem neuen Abs. 3 hat die zustandige Stelle die Mdglichkeit, die weitere Betrauung
einer betroffenen Person mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit unmittelbar zu un-
tersagen. Diese Mdglichkeit besteht dann, wenn sicherheitserhebliche Erkenntnisse an-
fallen, die so gravierend sind, dass sie keinen Aufschub der Untersagung zulassen. In
einem solchen Fall haben der Schutz von Verschlusssachen und andere durch das
BaySUG geschitzte Rechtsguter Vorrang vor dem Interesse der betroffenen Person an
der Fortfihrung ihrer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit. Die Untersagung ist bereits vor
Anhoérung der betroffenen Person mdglich und damit noch vor der férmlichen Feststel-
lung eines Sicherheitsrisikos. Satz 2 stellt jedoch klar, dass vor endgultiger Entschei-
dung Uber ein Sicherheitsrisiko nach Art. 17 Abs. 4 Satz 1 auch in einem solchen Fall
eine Anhdrung der betroffenen oder mitbetroffenen Person stattfinden muss.

Zu Nr. 22 (Art. 22)
Zu Buchst. a (Uberschrift)

Die Uberschrift wird geéandert, weil bei der Aktualisierung auch die Manahmen nach
Art. 16 Abs. 1, soweit erforderlich, erneut durchgefihrt und bewertet werden. Es handelt
sich damit nicht um eine bloRe Ergdnzung der Sicherheitserklarung.

Zu Buchst. b (Abs. 1 bis 3 neu)

Nach Abs. 1 hat eine betroffene Person, die eine sicherheitsempfindliche Tatigkeit aus-
ubt, ihre Sicherheitserklarung nach finf Jahren zu Gberprifen und dortige Angaben ge-
gebenenfalls zu andern bzw. zu erganzen. Diese aktualisierten Angaben sind von der
zustandigen Stelle auf Vollstandigkeit und Richtigkeit zu Gberprufen. Dazu kann sie —
wie bei der Erstiberprifung auch — die Personalakte der betroffenen Person einsehen.
Die zustandige Stelle beauftragt die mitwirkende Behdérde in einem zweiten Schritt, die
MaRnahmen nach Art. 16 Abs. 1 erneut durchzufiihren, die aufgrund der aktualisierten
Angaben erforderlich sind. Die Malinahmen koénnen sich sowohl auf die betroffene als
auch auf die mitbetroffene Person beziehen. Die mitwirkende Behdrde bewertet die
durch die MaRnahmen gewonnenen Erkenntnisse und teilt das Ergebnis der zustandi-
gen Stelle mit. Mit diesen MalRnahmen wird sichergestellt, dass nach funf Jahren eine
betroffene Person in dem Mal3e erneut Gberpruft wird, wie es fir die Aufrechterhaltung
eines hohen Sicherheitsniveaus notwendig ist. Mit dieser Regelung soll der Fall vermie-
den werden, dass sicherheitserhebliche Erkenntnisse, die auch erst nach Abschluss
der Erstuberprifung auftreten kdnnen, nicht erkannt werden.
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Nach Abs. 2 ist kiinftig nach in der Regel zehn Jahren bei allen Sicherheitstberprufun-
gen eine Wiederholungstberprifung durchzufihren. Bei einer Wiederholungstiberpri-
fung sind — anders als bei der Aktualisierung — immer alle MalRnahmen durchzufiihren,
die auch bei einer Erstiberpriifung durchzufiihren waren. Lediglich auf eine erneute
Identitatsprifung kann verzichtet werden. Auch fir die Wiederholungstberprifung ist
die Zustimmung der betroffenen und mitbetroffenen Person erforderlich. Im Falle der
Wiederholungsuberprifung werden auch betroffene Personen beim Landesamt fur Ver-
fassungsschutz Uber das Ergebnis der Sicherheitsiiberprifung unterrichtet. Aus diesem
Grund wird die Geltung des Art. 17 Abs. 5 Satz 2 ausgeschlossen.

Der neue Abs. 3 beinhaltet die gesetzliche Klarstellung, dass die Weigerung bei einer
notwendigen Aktualisierung oder Wiederholungsiberprifung mitzuwirken, die Beendi-
gung der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit zur Folge hat. Ohne eine abgeschlossene
Aktualisierung oder Wiederholungsiberprifung, die zum Ergebnis hat, dass kein Si-
cherheitsrisiko vorliegt, ist eine weitere Betrauung einer betroffenen Person mit einer
sicherheitsempfindlichen Téatigkeit nicht zulassig.

Zu Nr. 23 (Art. 23)

Zu Buchst. a (Abs. 1)

Die Anpassung dient der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen und Mannern.
Zu Buchst. b (Abs. 2)

Zu Doppelbuchst. aa (Nr. 2)

Die Formulierung in Nr. 2 erfolgt in Angleichung an Art. 20 Satz 2 Nr. 1.

Zu Doppelbuchst. bb (Nr. 3)

Die Formulierung in Nr. 3 dient der sprachlichen Anpassung an Art. 20 Satz 2 Nr. 2.
Zu Doppelbuchst. cc (Nr. 4)

Nr. 4 erganzt die auf Dauer angelegte Gemeinschaft, die bislang nicht umfasst war.
Zu Doppelbuchst. dd (Nr. 5)

Die Ergénzung in Nr. 5 ist eine notwendige Folge der neuen Angabe zu abgeschlosse-
nen Insolvenzverfahren in Art. 15 Abs. 1 Nr. 13.

Zu Doppelbuchst. ee (Nr. 6)
Die Formulierung in Nr. 6 dient der sprachlichen Anpassung an Art. 15 Abs. 1 Nr. 17.
Zu Doppelbuchst. ff (Nr. 7 neu)

Die neue Nr. 7 wurde klarstellend aufgenommen, um einen Gleichlauf mit Art. 20 Satz 2
Nr. 5 zu gewahrleisten.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 3)
Zu Doppelbuchst. aa (Satz 2)

Mit der Anpassung in Satz 2 wird der sprachlichen Gleichbehandlung von Frauen und
Mannern Rechnung getragen.

Zu Doppelbuchst. bb (Sétze 3 und 4)

Die Anderung im ersten Halbsatz des Satzes 3 stellt eine sprachliche Anpassung an
die Formulierung ,Dienstherr” dar. Die Formulierung ,neu” dient der Vereinfachung des
Leseflusses. Die Erganzung um den neuen Halbsatz dient der Klarstellung, dass der
Sicherheitsakt nur dann abzugeben ist, wenn auch bei der neuen Dienststelle oder dem
neuen Dienstherrn eine sicherheitsempfindliche Tatigkeit ausgetbt werden soll.

Der neu angefiigte Satz 4 soll Mehrfachiberpriifungen verhindern. Damit eine zustan-
dige Stelle prifen kann, ob sie von der Moglichkeit Gebrauch macht, auf eine erneute
Sicherheitsuberprifung zu verzichten, kann sie der Sicherheitsakt der betroffenen Per-
son anfordern und einsehen. Nur so kann sie entscheiden, ob bereits eine gleich- oder
héherwertige Uberpriifung fiir die betroffene Person durchgefiihrt wurde.
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Zu Buchst. d (Abs. 4)
Zu Doppelbuchst. aa (Satz 1)

Mit der Anpassung in dem Satzteil vor Nr. 1 wird der sprachlichen Gleichbehandlung
von Frauen und Mannern Rechnung getragen.

In Nr. 4 wird die auf Dauer angelegte Gemeinschaft erganzt, die bislang nicht umfasst
war.

Zu Doppelbuchst. bb (Sétze 3 und 4 neu)

Der neue Satz 3 stellt klar, dass auch die Sicherheitstberprifungsakte kein Personalakt
ist. Auch sie ist gesondert zu fuhren und darf weder der personalverwaltenden Stelle
noch der betroffenen Person zuganglich gemacht werden.

Die Erganzung um Satz 4 ist erforderlich, weil die Weitergabe der Sicherheitstiberpri-
fungsakte fur den Fall des Wechsels der Zustandigkeit der mitwirkenden Behérde im
BaySUG bislang nicht geregelt ist. Gleichwohl kommt ein Zustandigkeitswechsel der
mitwirkenden Behoérde, der immer die Frage der rechtlichen Zulassigkeit der Weiter-
gabe nach sich zieht, in der Praxis haufiger vor. Die Weitergabe hat zum Ziel, bereits
vorhandene Unterlagen Uber eine friihere Sicherheitstiberprifung fir die erneute Si-
cherheitsiiberpriifung zu nutzen und Mehrfacherhebungen von personenbezogenen
Daten zu vermeiden.

Zu Buchst. e (Abs. 5 bis 8)

Die unverzigliche Ubermittlung der Anderung des Wohnsitzes in Abs. 5 Satz 1 ist ent-
behrlich, da diese Daten nicht fir die fortlaufende sicherheitsmaRige Beurteilung einer
betroffenen Person bendtigt werden. Es ist ausreichend, wenn diese Daten bei der Ak-
tualisierung sowie der Wiederholungsuberprifung erneut erhoben werden.

Abs. 5 Satz 3 wurde zur Klarstellung aufgenommen, weil entgegen der in Satz 2 ge-
nannten Regelung die mitwirkende Behdrde auch heute schon unverziglich Gber das
Ausscheiden aus oder die Nichtaufnahme der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit zu un-
terrichten ist, wenn sicherheitserhebliche Erkenntnisse vorliegen, damit die mitwirkende
Behorde ihrer Loschungspflicht nach Art. 27 Abs. 2 Nr. 2 d) nachkommen kann.

Der neue Abs. 6 stellt klar, dass auch eine elektronische Aktenflihrung maglich ist. Dar-
Uber hinaus wird festgelegt, wann eine Abfrage personenbezogener Daten zulassig ist
und ausdricklich klargestellt, dass ein automatisierter Abgleich personenbezogener
Daten nicht zulassig ist.

Im neuen Abs. 7 werden Regelungen zur Protokollierung fur Zwecke der Datenschutz-
kontrolle aufgenommen.

Der neue Abs. 8 stellt klar, dass bei Sicherheitstberprifungen, fur die das Landesamt
fur Verfassungsschutz nach Art. 5 Abs. 3 sowohl die Aufgaben der zustandigen Stelle
als auch der mitwirkenden Behdrde wahrnimmt, eine Trennung von Sicherheitsakten
und Sicherheitsuberprufungsakten nicht erforderlich ist, weil die Unterlagen fur diese
Sicherheitsuberprifung nach Art. 24 Abs. 3 Satz 2 einer gemeinsamen Vernichtungs-
frist unterliegen. Bei der gemeinsamen Aktenfiihrung sind die unterschiedlichen Ver-
wendungs- und Auskunftsregelungen zu den jeweiligen Akten zu beachten.

Zu Nr. 24 (Art. 24)

Zu Buchst. a (Abs. 2)

Die Umformulierung in Satz 1 1. Halbsatz tragt dem Umstand Rechnung, dass eine
frihere Vernichtung ebenfalls gestattet ist, soweit die Ubrigen Voraussetzungen vorlie-
gen. Da die personalverwaltende Stelle nach Art. 20 die Pflicht hat, die Nichtaufnahme

einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit der zustandigen Stelle mitzuteilen, ist sicher-
gestellt, dass diese Tatsache bekannt wird.

Die Streichung in Satz 1 2. Halbsatz erfolgt, weil die mogliche Aufbewahrung der Un-
terlagen nun in Satz 3 geregelt wird.

Die Streichung in Satz 2 2. Halbsatz erfolgt ebenfalls aufgrund der Aufnahme der Re-
gelung im nunmehrigen Satz 3.

Satz 3 regelt nun die Félle, in denen abweichend von Satz 1 und 2 eine langere Aufbe-
wahrung der Unterlagen tber die Sicherheitstiberpriifung maglich ist. Dies ist wie bisher



Drucksache 18/7734 Bayerischer Landtag 18. Wahlperiode Seite 41

dann der Fall, wenn die betroffene Person in die weitere Aufbewahrung einwilligt (ehe-
maliger Abs. 2 Satz 1 2. Halbsatz, Abs. 2 Satz 2 2. Halbsatz), beispielsweise weil die
betroffene Person in Zukunft eine erneute sicherheitsempfindliche Tatigkeit anstrebt.
Eine Befragung der betroffenen Person zur lber die gesetzliche Aufbewahrungsfrist
hinausgehenden Aufbewahrung des Sicherheitsakts unterbleibt, wenn die betroffene
Person zum Zeitpunkt der Befragung bereits aus der den Sicherheitsakt fihrenden
Dienststelle ausgeschieden ist. Auch bei einem anhangigen Verwaltungsstreitverfahren
oder Gerichtsverfahren ist eine langere Aufbewahrung der Unterlagen Gber die Sicher-
heitsiberprifung maoglich, wenn es bei dem Verfahren auch auf den Inhalt dieser Un-
terlagen ankommt. Zudem ist eine langere Aufbewahrung der Unterlagen lber die Si-
cherheitsiiberprifung moglich, wenn die zustandige Stelle die betroffene Person in ab-
sehbarer Zeit erneut mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betrauen méchte (ehe-
maliger Abs. 2 Satz 2 2. Halbsatz). Durch eine langere Aufbewahrungsmdglichkeit wird
in diesen Fallen die betroffene Person vor einer zeitnahen erneuten Erhebung der per-
sonenbezogenen Daten und der erneuten Durchfiihrung der MaRnahmen nach Art. 16
geschitzt. Von einer Vernichtung der Unterlagen Uber die Sicherheitstiberprifung ist
zuletzt dann abzusehen, wenn durch die Vernichtung schutzwiirdige Interessen der be-
troffenen Person beeintrachtigt wirden. In diesem Falle sind die Daten zu sperren und
die Daten durfen nur noch mit Einwilligung der betroffenen Person verarbeitet und ge-
nutzt werden.

Zu Buchst. b (Abs. 3)

Die Anderung der Angabe in Satz 2 stellt eine redaktionelle Folgednderung dar.
Der neue Satz 3 ist eine Folgeadnderung der Anderung in Abs. 2.

Zu Nr. 25 (Art. 25)

Zu Buchst. a (Uberschrift)

Die neue Formulierung der Uberschrift tragt den Anderungen des Datenschutzrechts
Rechnung.

Zu Buchst. b (Abs. 1)

Die Anderung dient der Anpassung an das neue Datenschutzrecht.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 2)

Zu Doppelbuchst. aa (Satz 1)

Die Anderung in Nr. 1 dient der sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Mannern.
Die Anderung im 2. Halbsatz tragt den Anderungen des Datenschutzrechts Rechnung.
Zu Doppelbuchst. bb (Satz 2)

Bei der Anderung handelt es sich um eine Folgeénderung aus der Anderung des BVerf-
SchG durch Art. 1 Nr. 3 des Gesetzes vom 17. November 2015 (BGBI. | S. 1938).

Zu Nr. 26 (Art. 26)
Zu Buchst. a (Abs. 1)
Zu Doppelbuchst. aa (Satz 1)

Die neuen Nr. 2 und 3 dienen als Klarstellung wegen des bisher in der Praxis bereits
bestehenden Bedarfs, sicherheitserhebliche Erkenntnisse aus der Sicherheitstiberpri-
fung auch flir Zuverlassigkeitstiberpriifungen nach dem Luftsicherheitsgesetz oder dem
Atomgesetz oder anderen gesetzlich geregelten Uberpriifungssystemen zur Feststel-
lung der Zuverlassigkeit (z. B. im Sprengstoffgesetz) zur Verfligung zu stellen, sofern
eine Anfragebefugnis an die Verfassungsschutzbehdrden des Bundes und der Lander
gesetzlich vorgesehen ist oder vorausgesetzt wird. Die Ubermittlung und Nutzung be-
schrankt sich auf die fUr die Identifizierung erforderlichen biografischen Daten sowie auf
sicherheitserhebliche Erkenntnisse, die flr die Bewertung der Zuverlassigkeit fir die
vorgesehene Verwendung erforderlich sind.

Die Anpassung der Nr. 4, 5 und 6 erfolgt aufgrund der Einfiigung der neuen Nr. 2 und 3.

Die Einschrankung in der nunmehrigen Nr. 5 regelt, dass nicht fiir die Verfolgung aller
Straftaten eine Datenlbermittlung erfolgen darf, sondern nur fiir Straftaten von erhebli-
cher Bedeutung.
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Der Begriff ,weiterverarbeiten“ wurde in Anpassung an die neue Terminologie des Da-
tenschutzrechts eingefiigt.

Zu Doppelbuchst. bb (Satz 2 neu)

Der neue Satz 2 begrenzt die nach Satz 1 Nr. 2 und 3 weiterverarbeiteten und Gbermit-
telten Daten auf die personenbezogenen Daten, die fiir den Zweck der Anfrage erfor-
derlich sind.

Zu Doppelbuchst. cc (Satz 3)

Die Zweckdurchbrechung zur disziplinarrechtlichen Verfolgung bzw. zu dienst- oder ar-
beitsrechtlichen Mafnahmen in Satz 3 ist nur zuldssig, wenn dies zu dem mit der Uber-
prufung verfolgten Zweck (z. B. zur Gewahrleistung des Verschlusssachenschutzes)
erforderlich ist, d. h. es mussen personelle Malnahmen fir notwendig erachtet werden
(z. B. wenn ein Sicherheitsrisiko einer Weiterbeschaftigung der betroffenen Person in
einer insgesamt zum Sicherheitsbereich erklarten Behérde entgegensteht und eine Ver-
setzung in eine nicht-sicherheitsempfindliche Tatigkeit aul’erhalb dieser Behdrde oder
die Entfernung einer betroffenen Person von einer sicherheitsempfindlichen Stelle einer
lebens- oder verteidigungswichtigen Einrichtung durch Umsetzung erfordert).

Die Regelung ist allerdings als Ausnahmevorschrift zu Satz 1 eng auszulegen. Wird ein
Sicherheitsrisiko festgestellt, so ist es regelmaBig ausreichend, dass die Personalver-
waltung auf der Grundlage des Satzes 3 liber das Ergebnis der Sicherheitsiiberprifung
informiert wird. Eine Mitteilung weitergehender Erkenntnisse kommt daher — unabhan-
gig davon, ob ein Sicherheitsrisiko festgestellt wurde — nur ausnahmsweise in Betracht.
Hierfir mussen aus Sicht der zustdndigen Stelle zunachst Anhaltspunkte flr einen
schuldhaften Verstol gegen dienst- oder arbeitsrechtliche Pflichten vorliegen. Dieser
Verstol® muss ferner ein besonderes Gewicht aufweisen. Andernfalls wiirde sich ein
Wertungswiderspruch zu Satz 1 Nr. 5 ergeben, der eine Nutzung von Erkenntnissen
nur zur Verfolgung von Straftaten von erheblicher Bedeutung zulasst. Gegebenenfalls
dirfen auch nicht alle vorliegenden Erkenntnisse tibermittelt werden, sondern nur sol-
che, die die Personalverwaltung zur disziplinarrechtlichen Verfolgung oder die erforder-
lichen dienst- oder arbeitsrechtlichen MaRnahmen bendtigt.

Zu Doppelbuchst. dd (Satz 4)

Die Anderung ist Folge der Ergéanzung des neuen Satzes 2. Die Begrifflichkeit wird in
Anpassung an Satz 1 ibernommen.

Zu Buchst. b (Abs. 2)

Bei der Anderung in Satz 1 handelt es sich um eine redaktionelle Anderung. Die Ande-
rung der Begrifflichkeit in Satz 2 erfolgt in Anpassung an die neue Terminologie des
Datenschutzrechts.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 3)
Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.
Zu Buchst. d (Abs. 4)

Die Anderung der Begrifflichkeit in Abs. 4 erfolgt in Anpassung an die neue Terminolo-
gie des Datenschutzrechts.

Zu Buchst. e (Abs. 5 Satz 1)

Die Anderung stellt eine Folgeanderung der Anderungen in Abs. 2 dar.
Zu Nr. 27 (Art. 27)

Zu Buchst. a (Uberschrift)

Die neue Formulierung stellt eine Anpassung an die neue Terminologie des Daten-
schutzrechts dar.

Zu Buchst. b (Abs. 1)
Die Anderung dient der sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Mannern.
Zu Buchst. ¢ (Abs. 2)

Die Anderung in Satz 1 Nr. 1 a) stellt klar, dass eine friihere Léschung ebenfalls gestat-
tet ist, soweit die Ubrigen Voraussetzungen vorliegen. Da die personalverwaltende
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Stelle nach Art. 20 die Pflicht hat, die Nichtaufnahme einer sicherheitsempfindlichen
Tatigkeit der zustéandigen Stelle mitzuteilen, ist sichergestellt, dass diese Tatsache be-
kannt wird. Der letzte Halbsatz wurde gestrichen, da die Ausnahmeregelungen zur
Wahrung der Ubersichtlichkeit vollstandig in Abs. 3 aufgenommen wurden.

Durch die Formulierung in Satz 1 Nr. 1 b) wird der sprachlichen Gleichstellung von
Frauen und Mannern Rechnung getragen. Die Streichung des 2. Halbsatzes erfolgt, da
die Ausnahmeregelungen zur Wahrung der Ubersichtlichkeit vollstéandig in Abs. 3 auf-
genommen wurden.

Die Aufnahme der Nr. 2 a) in Satz 1 dient der Vervollstandigung der gesetzlichen Re-
gelung. Nimmt die betroffene Person keine sicherheitsempfindliche Tatigkeit auf und
sind keine sicherheitserheblichen Erkenntnisse angefallen, ist es regelmafig nicht er-
forderlich, dass die personenbezogenen Daten von der mitwirkenden Behdérde langer
gespeichert und die Sicherheitstiberpriifungsakte nach Art. 24 Abs. 3 langer aufbewahrt
wird als von der zustandigen Stelle. Wenn die zustandige Stelle die personenbezoge-
nen Daten nach Ablauf eines Jahres 16scht und den Sicherheitsakt vernichtet, kommt
eine Betrauung der betroffenen Person mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit oh-
nehin nur nach Einleitung und Durchfiihrung einer neuen Sicherheitsiiberprifung in Be-
tracht. Daher hat die mitwirkende Behorde die personenbezogenen Daten innerhalb
eines Jahres zu I6schen und die Sicherheitsiiberprifungsakte zu vernichten.

Die Aufnahme der Nr. 2 b) in Satz 1 dient der Ubersichtlichkeit und besseren Lesbarkeit.
Die lange Speichermdglichkeit von elf Jahren bei Sicherheitsiiberprifungen nach
Art. 11 und 12 bei Nichtaufnahme der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit und Vorliegen
von sicherheitserheblichen Erkenntnissen entspricht der bisher in Satz 1 Nr. 2 b) inte-
grierten Regelung. Hierdurch kénnen Erkenntnisse bei spateren Sicherheitstiberprifun-
gen bericksichtigt werden. Ansonsten mussten diese durch umfangreiche und die be-
troffene Person belastende Datenerhebungen erneut erhoben werden. Fir Sicherheits-
Uberprifungen nach Art. 10 gilt in diesem Fall eine Speicherfrist von fiinf Jahren. Dies
entspricht der bereits geltenden Rechtslage und tragt dem VerhaltnismaRigkeitsgrund-
satz Rechnung.

Die bisherige Nr. 2 a) in Satz 1 wird aus systematischen Grinden zu Satz 1 Nr. 2 c).
Die neue Formulierung tragt der Gleichstellung von Frauen und Mannern Rechnung.

Die bisher in Satz 1 Nr. 2 b) enthaltene Regelung wurde zur besseren Lesbarkeit und
aus Zwecken der Ubersichtlichkeit in der neuen Nr. 2 d) aufgenommen. Eine materielle
Anderung ist damit nicht verbunden.

Die bisherige Nr. 2 c) in Satz 1 wird im neuen Satz 2 aufgenommen und war deshalb
zu streichen.

Nach Satz 2 sind in automatisierten Dateien gespeicherte sicherheitserhebliche Er-
kenntnisse und Erkenntnisse, die ein Sicherheitsrisiko begrinden, zu l16schen, wenn
feststeht, dass die betroffene Person keine sicherheitsempfindliche Tatigkeit aufnimmt,
oder aus ihr ausgeschieden ist. Grund fur die sofortige Léschung dieser Daten in den
automatisierten Dateien der mitwirkenden Behorde ist die besondere Sensibilitat sol-
cher Daten, die nicht langer als unbedingt erforderlich in den automatisierten Dateien
gespeichert bleiben sollen. Die Vorschrift entspricht der bisher in Satz 1 Nr. 2 ¢) enthal-
tenen Regelung.

Zu Buchst. d (Abs. 3)

Abs. 3 regelt nun die Falle, in denen abweichend von Abs. 2 Satz 1 eine langere Spei-
cherung der personenbezogenen Daten Uber die Sicherheitsiberprifung méglich ist.
Dies ist dann der Fall, wenn die betroffene Person in die langere Speicherung einwilligt
(ehemaliger Abs. 2 Nr. 1 a) und Nr. 1 b)), beispielsweise weil die betroffene Person in
Zukunft eine erneute sicherheitsempfindliche Tatigkeit anstrebt. Eine Befragung der be-
troffenen Person zur Uber die gesetzliche Speicherfrist hinausgehenden Speicherung
der personenbezogenen Daten unterbleibt, wenn die betroffene Person zum Zeitpunkt
der Befragung bereits aus der die personenbezogenen Daten speichernden Dienst-
stelle ausgeschieden ist. Auch bei einem anhangigen Gerichtsverfahren ist eine langere
Speicherung der personenbezogenen Daten Uber die Sicherheitstiberpriifung maoglich,
wenn es bei dem Verfahren auch auf den Inhalt dieser Daten ankommt. Zudem ist dann
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eine langere Speicherung der personenbezogenen Daten Uber die Sicherheitstberpri-
fung mdglich, wenn die zusténdige Stelle die betroffene Person in absehbarer Zeit er-
neut mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betrauen mochte (ehemaliger Abs. 2
Nr. 1 b) 2. Halbsatz). Durch eine langere Speichermdglichkeit wird in diesen Fallen die
betroffene Person vor einer zeitnahen erneuten Erhebung der personenbezogenen Da-
ten und der erneuten Durchfiihrung der Maflinahmen nach Art. 16 geschitzt. Von einer
Léschung der personenbezogenen Daten Uber die Sicherheitstiberprifung ist zuletzt
dann abzusehen, wenn durch die Léschung schutzwiirdige Interessen der betroffenen
oder mitbetroffenen Person beeintrachtigt wiirden. In diesem Falle ist die Verarbeitung
der Daten einzuschranken und die Daten dirfen nur noch mit Einwilligung der betroffe-
nen oder mitbetroffenen Person weiterverarbeitet werden.

Zu Nr. 28 (Art. 28)
Zu Buchst. a (Abs. 1)

Die Anderung in Satz 1 1. Halbsatz verschlankt den Gesetzestext und tragt zudem der
sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Mannern Rechnung.

Die Anderung in Satz 1 2. Halbsatz enthélt eine klarstellende Formulierung, dass Aus-
kunft Gber die im Rahmen der Sicherheitstiberpriifung gespeicherten Daten erteilt wer-
den muss. Eine inhaltliche Anderung ist damit nicht verbunden.

Zu Buchst. b (Abs. 2)

Die Ergdnzung um den neuen Abs. 2 Satz 2 stellt klar, dass die Zustimmung zu erteilen
ist, wenn kein Ausschlussgrund nach Abs. 3 vorliegt. Dies tragt dem Recht der anfra-
genden Person auf informationelle Selbstbestimmung Rechnung.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 3)

Die Anpassung ist eine Folgeénderung zur Anderung in Abs. 1 und tragt dariiber hinaus
der sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Mannern Rechnung.

Zu Buchst. d (Abs. 6)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.
Zu Buchst. e (Abs. 7)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung.
Zu Nr. 29 (Uberschrift des Fiinften Abschnitts)

Die Anderung der Uberschrift des Fiinften Abschnitts ist erforderlich, weil der Fiinfte
Abschnitt nicht nur Sonderregelungen fir nicht-6ffentliche Stellen, sondern fir den ge-
samten nicht-6ffentlichen Bereich enthalt.

Zu Nr. 30 (Art. 29)

Die Erganzung um Abs. 2 stellt die Anwendbarkeit des Flnften Abschnitts und die Zu-
standigkeit fir Sicherheitsiberpriifungen von Personen klar, die bei nicht-6ffentlichen
Stellen beschéaftigt sind, aber in 6ffentlichen Stellen eine sicherheitsempfindliche Tatig-
keit nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 austben. Fur Sicherheitsiberprifungen auch dieser
Personen gilt der Grundsatz, dass diejenige Stelle, die fur den materiellen Geheim-
schutz zustandig ist, auch fur den personellen Geheimschutz zustandig ist. Demzufolge
ist grundsatzlich die 6ffentliche Stelle zustandig, in der die Verschlusssache zur Kennt-
nis genommen wird oder die zum Sicherheitsbereich erklart worden ist. Denn die Ge-
heimschutzbetreuung einer nicht-6ffentlichen Stelle ist nur erforderlich, wenn an nicht-
offentliche Stellen im Rahmen von Auftrdgen Verschlusssachen der Geheimhaltungs-
grade STRENG GEHEIM, GEHEIM oder VS-VERTRAULICH oder entsprechender
Grade Uber- oder zwischenstaatlicher Einrichtungen (bergeben werden. Sofern der
nicht-6ffentlichen Stelle Verschlusssachen nicht tibergeben werden, sondern nur die
betroffene Person in 6ffentliche Stellen entsandt wird, sind technische oder organisato-
rische GeheimschutzmalRnahmen bei der nicht-6ffentlichen Stelle grundsatzlich nicht
erforderlich. Dann muss die jeweilige 6ffentliche Stelle die betroffene Person selbst
Uberpriifen oder kann nach Art. 10 Abs. 2 von einer Uberpriifung absehen. In Ausnah-
mefallen, wenn z. B. aufgrund der groRen Zahl betroffener Personen oder der beson-
deren Bedeutung oder besonderer Umstande der Verschlusssachen-Bearbeitung orga-
nisatorische MalRnahmen in der nicht-6ffentlichen Stelle erforderlich sind, kann die
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nicht-6ffentliche Stelle allerdings im Einvernehmen mit der zustéandigen Stelle (jeweilige
oberste Staatsbehorde) in deren Geheimschutzbetreuung aufgenommen werden.

Zu Nr. 31 (Art. 30)

Abs. 1 Satz 2 kann gestrichen werden, da von der geregelten Verordnungserméachti-
gung bislang kein Gebrauch gemacht wurde und ein zukunftiger Bedarf nicht ersichtlich
ist.

Zu Nr. 32 (Art. 31)

Zu Buchst. a (Satz 1)

Die Anderungen in Satz 1 dienen der sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Man-
nern.

Zu Buchst. b (Satz 2)

Die Ergénzung in Satz 2 erfolgt in Angleichung an Art. 4 Abs. 1. Die tbrigen Anderun-
gen tragen der sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Mannern Rechnung.

Zu Buchst. ¢ (Satz 5)

Die Formulierung des neuen Satzes 5 folgt der neuen Definition in Art. 4 Abs. 2.
Zu Nr. 33 (Art. 32)

Zu Buchst. a (Satz 1)

Mit den Erganzungen in Satz 1 werden redaktionelle Anpassungen im Hinblick auf den
vorbeugenden personellen Sabotageschutz vorgenommen.

Zu Buchst. b (Satz 2)

Auch die Erganzungen in Satz 2 stellen redaktionelle Anpassungen im Hinblick auf den
vorbeugenden personellen Sabotageschutz dar.

Zu Buchst. ¢ (Satz 3)

Die Anderung in Satz 3 ist geboten, da die nicht-6ffentliche Stelle zum Schutz aller vom
BaySUG geschiitzten Rechtsgiiter die Méglichkeit besitzen muss, sicherheitserhebliche
Erkenntnisse, aus denen sich Anhaltspunkte fur ein Sicherheitsrisiko ergeben, Ubermit-
telt zu erhalten, um als sachnéachste Stelle innerhalb des Unternehmens zusatzlich auf-
tretende Erkenntnisse bewerten zu kénnen. Die nicht-6ffentliche Stelle wird damit in die
sicherheitsmaRige Betreuung der betroffenen Person eingebunden. Eine Ubermittlung
sicherheitserheblicher Erkenntnisse ist angesichts der allein bei der zustandigen Stelle
verbleibenden Kompetenz, Entscheidungen Uber die sicherheitsmafige Situation zu
treffen (z. B. Feststellung eines Sicherheitsrisikos), allerdings nur zuldssig, wenn die
nicht-6ffentliche Stelle die Entwicklung im Hinblick auf die sicherheitserhebliche Er-
kenntnis weiter beobachten soll, weil die zustandige Stelle hierzu aus tatsachlichen
Griunden nicht oder nicht ebenso effektiv wie die nicht-6ffentliche Stelle in der Lage ist.
Weder eine routinemaBige Ubermittlung von sicherheitserheblichen Erkenntnissen
noch von umfassenden Einzelerkenntnissen ist damit zulassig. Vielmehr ist eine mog-
lichst abstrakte Form der Darstellung zu wéhlen. Die Ubermittlung setzt voraus, dass
die nicht-6ffentliche Stelle hierliber informiert werden muss, damit sie bei Hinweisen,
die bei ihr anfallen und auf eine Veranderung der Situation hindeuten, auf der die si-
cherheitserhebliche Erkenntnis beruht, die zustandige Stelle unverzuglich unterrichten
kann (Satz 4). In Betracht kommt eine Ubermittlung sicherheitserheblicher Erkenntnisse
an die nicht-6ffentliche Stelle z. B. Uber die Tatsache, dass sicherheitserhebliche finan-
Zielle Probleme bestehen, nicht dagegen Uber die konkrete finanzielle Situation im ein-
zelnen (z. B. Héhe der Schulden, Gegenulberstellungen von Einnahmen und Ausga-
ben). Bei einer Alkohol- oder sonstigen Drogenproblematik kann die nicht-Offentliche
Stelle die weitere Entwicklung haufig nur dann sachgerecht bewerten, wenn sie insoweit
sensibilisiert ist. Daher kann sie insoweit in allgemeiner Form unterrichtet werden. Ent-
sprechendes gilt bei sicherheitsrelevanten Beziehungen in und zu Staaten, in denen
nach Feststellung des Bundesministeriums des Innern, fir Bau und Heimat besondere
Sicherheitsrisiken fur die mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit befassten Perso-
nen zu besorgen sind. Soweit die betroffene Person auf Grund der Entscheidung der
zustandigen Stelle Stellungnahmen zu ihrer sicherheitserheblichen Situation abzuge-
ben hat, haben diese unmittelbar gegeniber der zustandigen Stelle zu erfolgen. Diese
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hat dann nach den oben genannten Voraussetzungen zu entscheiden, ob und in wel-
chem Umfang die nicht-6ffentliche Stelle hierliber zu unterrichten ist.

Zu Buchst. d (Satz 4)

Die Anderung dient der sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Mannern.
Zu Nr. 34 (Art. 33)

Zu Buchst. a (Uberschrift)

Die Uberschrift wird geéndert, weil nach Abs. 2 bei der Aktualisierung auch die MaR-
nahmen nach Art. 16 Abs. 1 erneut durchgefiihrt und bewertet werden.

Zu Buchst. b (Abs. 1)

Die Anderung dient der sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Mannern. Nach der
Erstiberprifung wechseln aufgrund der Neufassung von Art. 22 Abs. 1 und 2 Aktuali-
sierung und Wiederholungsuberprifung regelmafig einander ab. Das Erfordernis der
Klarstellung, dass die Sicherheitserklarung der betroffenen Person nach finf Jahren zur
Aktualisierung erneut zugeleitet wird und nicht alle finf Jahre, ergibt sich aus diesem
Verhaltnis zwischen Aktualisierung und Wiederholungsiiberpriifung: Bevor eine be-
troffene Person mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betraut werden kann, ist fur
sie eine entsprechende Sicherheitstiberprifung durchzufiihren; im Rahmen dieser
Erstuberprifung fillt die betroffene Person erstmalig eine Sicherheitserklarung aus.
Diese Sicherheitserklarung wird ihr nach finf Jahren zur Aktualisierung erneut zugelei-
tet, Art. 33 Abs. 1. Nach zehn Jahren (bezogen auf die Erstiberpriifung bzw. die letzte
Wiederholungsuberpriifung) ist fir die betroffene Person gemafl Art. 22 Abs. 2 eine
Wiederholungsiberprifung einzuleiten. Dabei hat die betroffene Person eine neue Si-
cherheitserklarung auszuflllen. Diese neue Sicherheitserklarung wird der betroffenen
Person finf Jahre nach der Wiederholungsiberprifung zur Aktualisierung zugeleitet.
Somit ist nicht die erstmalige Sicherheitserklarung alle finf Jahre zu aktualisieren, son-
dern die jeweils zuletzt ausgefiillte Sicherheitserklarung nach funf Jahren.

Zu Buchst. ¢ (Abs. 2)

Die betroffene Person, die eine sicherheitsempfindliche Tatigkeit auslbt, hat ihre Si-
cherheitserklarung alle funf Jahre zu Uberprifen und dortige Angaben gegebenenfalls
zu andern beziehungsweise zu erganzen. Der neue Satz 2 und die Erganzung im Satz 3
sind Folgednderungen zu den Erganzungen in Art. 22 Abs. 1.

Zu Nr. 35 (Art. 34)

Die Formulierung in Abs. 1 lehnt sich gréRtenteils an den Wortlaut des Art. 23 Abs. 4
Satz 1 an. Nach Art. 23 Abs. 5 ist die zustandige Stelle verpflichtet, diese Daten mit
Ausnahme der Anderung eines Wohnsitzes unverziiglich der mitwirkenden Behérde zu
Ubermitteln. Sie kann dieser Pflicht aber nur nachkommen, wenn sie selbst von der
nicht-6ffentlichen Stelle Kenntnis Uber entsprechende Veranderungen erhalten hat.
Art. 34 Abs. 1 Nr. 4 schafft die Voraussetzung fir die zustandige Stelle, bei der nicht-
offentlichen Stelle weitere Informationen zur Aufklarung sicherheitserheblicher Erkennt-
nisse im Sicherheitstiberprufungsverfahren anzufragen. Dies betrifft in erster Linie Fra-
gen, die bei der Prifung der Sicherheitserklarung auftreten und die vor Weiterleitung an
die mitwirkende Behdérde geklart werden missen. Darlber hinaus erteilt die zusténdige
Stelle eine Verschlusssachen-Ermachtigung teilweise mit Auflagen an die betroffene
Person mit der Verpflichtung, der zustandigen Stelle lber einen festgelegten Zeitraum
weitere Informationen, z. B. Finanzunterlagen, Insolvenzberichte, Laborbefunde zum
Ausschluss einer Alkohol- oder Drogenabhangigkeit, mitzuteilen. Die betroffene Person
leitet diese der nicht-6ffentlichen Stelle zu. Die nicht-6ffentliche Stelle muss diese Infor-
mationen unverzlglich der zustandigen Stelle weiterleiten, um diese in die Lage zu ver-
setzen, bei sicherheitserheblichen Erkenntnissen unverziglich zu entscheiden, ob ein
Sicherheitsrisiko vorliegt, das einer weiteren Verwendung in einer sicherheitsempfindli-
chen Tétigkeit entgegensteht.

Der neue Abs. 2 regelt die Besonderheiten im nicht-6ffentlichen Bereich. Eine unmittel-
bare Unterrichtung der zustandigen Stelle ist nicht zielfihrend. Ferner besteht die Un-
terrichtungspflicht der personalverwaltenden Stelle im nicht-6ffentlichen Bereich gegen-
Uber diesen Personen und nicht direkt gegentiiber der zustandigen Stelle. Auch die Un-



Drucksache 18/7734 Bayerischer Landtag 18. Wahlperiode Seite 47

terrichtung der betroffenen Person Uiber deren Ergebnis der Sicherheitstberprifung er-
folgt Uber die nicht-6ffentliche Stelle. Fir den vorbeugenden personellen Sabotage-
schutz in der Wirtschaft bedarf es einer Sonderregelung. Hier sind die in Art. 20 Satz 2
Nr. 3 genannten Daten nicht relevant. Der in Art. 20 genannte Begriff der ,personalver-
waltenden Stelle” ist weit auszulegen und auf alle Stellen der nicht-6ffentlichen Stelle
zu beziehen, die personalverwaltende Aufgaben wahrnehmen und aufgrund dessen
Uber die gemal Art. 20 mitzuteilenden Informationen verfugen. Hierzu z&hlen auch
Stellen, die Aufgaben der personalverwaltenden Stelle in Auftragsverarbeitung wahr-
nehmen.

Zu Nr. 36 (Art. 36)

Die Anderungen dienen der sprachlichen Gleichstellung von Frauen und Mannern und
tragen den neuen Begrifflichkeiten des Datenschutzrechts Rechnung.

Zu Nr. 37 (Art. 37)

Zu Buchst. a (Abs. 1)

In Abs. 1 wird ein Rechtschreibfehler berichtigt.

Zu Buchst. b (Abs. 2)

Die Anderung in Abs. 2 ist eine Folgednderung zur Anderung in Art. 8 Abs. 1 Nr. 2a.
Zu Buchst. ¢ (Abs. 3)

Die Anderung in Abs. 3 ist ebenfalls eine Folgednderung zur Anderung in Art. 8 Abs. 1
Nr. 2a.

Zu Nr. 38 (Art. 38)

Die Anderungen sind erforderlich, da die Verordnung (EU) 2016/679 des Europaischen
Parlaments und des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz nattrlicher Personen bei der
Verarbeitung personenbezogener Daten, zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung
der Richtlinie 95/45/EG (Datenschutz-Grundverordnung (DSGVO)) seit dem
25. Mai 2018 anwendbar ist und das neue Bayerische Datenschutzgesetz (BayDSG)
zum 25. Mai 2018 in Kraft getreten ist.

Sicherheitsiiberpriifungen nach dem BaySUG dienen dem Zweck der nationalen Si-
cherheit und unterfallen damit nicht dem Anwendungsbereich des Unionsrechts, mit der
Folge, dass die DSGVO auf das BaySUG keine Anwendung findet (Art. 2 Abs. 2 lit. a)
DSGVO).

Auch Uber das BayDSG findet die DSGVO keine Anwendung, da fur den Bereich des
Schutzes der nationalen Sicherheit die Regelung des Art. 1 Abs. 5 BayDSG einschlagig
ist, wonach die Vorschriften spezieller Gesetze vorgehen, soweit besondere Rechtsvor-
schriften iber den Datenschutz oder tber Verfahren der Rechtspflege auf personenbe-
zogene Daten anzuwenden sind. Um den verfassungsrechtlichen Anforderungen, ins-
besondere mit Blick auf das rechtsstaatliche Gebot der Normenklarheit (BVerfG, U. v.
15.12.1983, NJW 1984, 419) gerecht zu werden, wurden fur den sensiblen Bereich der
Sicherheitsiiberpriifungen spezialgesetzliche Regelungen im BaySUG geschaffen.
Diese sind bereichsspezifische Vorschriften im Sinne des Art. 1 Abs. 5 BayDSG und
gehen deshalb den allgemeinen Datenschutzvorschriften vor, womit ein Rickgriff auf
die DSGVO uber Art. 2 BayDSG nicht moglich ist.

Es ist deshalb nach wie vor erforderlich, auf die Vorschriften des BayDSG und nunmehr
auch auf die Vorschriften der DSGVO zu verweisen, die im Rahmen der Anwendung
des BaySUG entsprechende Anwendung finden sollen.

Die Bezugnahme auf die Vorschriften des BayVSG konnte gestrichen werden. Die Vor-
schriften des BayVSG finden per se neben den Vorschriften des BaySUG Anwendung,
soweit im BaySUG keine Sonderregelungen enthalten sind.
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Zu Nr. 39 (Art. 39 neu)

Die neue Nummerierung ist eine Folge der Aufhebung des Art. 39 und die Anderung in
Abs. 3 Satz 1 ist eine redaktionelle Anderung.

Zu Nr. 40 (Art. 40 neu)

Die Ubergangsregelung ist aufgrund der Anderung von Art. 22 Abs. 2 Satz 1 und Aus-
weitung der Vorschrift auf alle in Art. 9 Abs. 1 genannten Uberpriifungsarten als Folge-
anderung erforderlich. Eine Vielzahl von nach Art. 10 oder 11 Uberpriften Personen
Uben bereits 10 Jahre und langer sicherheitsempfindliche Tatigkeiten aus. Fir sie alle
mussten nach dem Wortlaut von Art. 22 Abs. 1 Satz 1 nach Inkrafttreten des Gesetzes
Wiederholungsiiberprifungen eingeleitet werden — unabhangig von eventuell bereits
erst vor kurzem durchgefiihrten Aktualisierungsverfahren. Im Ergebnis wiirde die grof3e
Menge der Wiederholungsuberprifungen die Arbeitskapazitat der nicht-6ffentlichen
Stellen, der zustandigen Stellen und der mitwirkenden Behdrden deutlich Gbersteigen.
Deshalb sieht die Ubergangsvorschrift vor, firr derartige Falle bis zur turnusgemaR an-
stehenden Aktualisierung zu warten und erst dann die Wiederholungstiberpriifung ein-
zuleiten.

Zu § 2 (Anderung des Bayerischen Feuerwehrgesetzes)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung und klarstellende Konkretisierung der
durch Anderung des PAG unrichtig gewordenen Verweisung.

Zu § 3 (Anderung weiterer Rechtsvorschriften)

Es handelt sich um die Aufhebung von Ubergangsvorschriften, die aufgrund Zeitablaufs
nicht mehr bendtigt werden.

Zu § 4 (Inkrafttreten)

Gemal Art. 76 Abs. 2 der Verfassung muss in jedem Gesetz der Tag bestimmt werden,
an dem es in Kraft tritt.
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Prasidentin llse Aigner: Damit rufe ich den Tagesordnungspunkt 1 a auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften (Drs. 18/7734)

- Erste Lesung -

Das Wort hat der Herr Staatsminister, der sich schon an das Rednerpult begeben hat.

Bitte schon.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich stelle Ihnen heute kurz den Gesetzentwurf zur
Novellierung des Bayerischen Sicherheitsliberprifungsgesetzes vor. Dieses Gesetz
regelt die Voraussetzungen und das Verfahren von Sicherheitstberprifungen fir Per-

sonen mit sicherheitsempfindlichen Tatigkeiten.

Zweck der Sicherheitsuberprifung ist es festzustellen, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt.
Ist dies der Fall, darf die betroffene Person nicht mit sicherheitsempfindlichen Tatigkei-
ten betraut werden. Durch diese spezielle Zuverlassigkeitsuberprifung sollen im of-
fentlichen Interesse geheimhaltungsbeduirftige Angelegenheiten geschutzt und auch
die Beschaftigung von unzuverlassigen Personen an sicherheitsempfindlichen Stellen
von lebens- und verteidigungswichtigen Einrichtungen ausgeschlossen werden. Das

ist sozusagen ein vorbeugender personeller Sabotageschutz.

Mit dem Gesetzentwurf werden im Wesentlichen die Neuerungen des novellierten Si-
cherheitstberprifungsgesetzes des Bundes umgesetzt und das Landesgesetz weitge-

hend an das Bundesrecht angepasst.
Lassen Sie mich kurz auf die zentralen Punkte des Gesetzentwurfs eingehen:

Um das Verfahren zu vereinfachen, soll die betroffene Person ihre Zustimmung zur Si-

cherheitserklarung zukunftig auch elektronisch erteilen kénnen. Zur Erhéhung der
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Transparenz des Verfahrens soll generell eine Unterrichtung der betroffenen Person

durch die zustandige Stelle erfolgen.

Aufgrund der stark gewachsenen Bedeutung von sozialen Netzwerken und Internet-
prasenzen sollen Adressen eigener Internetseiten und Mitgliedschaften in allgemein
zuganglichen sozialen Netzwerken im Internet einschliel3lich der zur Identifizierung er-
forderlichen Nutzernamen bei allen Uberpriifungsarten angegeben werden. Hiervon
umfasst sind nur die allgemein zuganglichen Inhalte im Netz, die die betroffene Person

offentlich sichtbar preisgibt.

Durch die Aufnahme des Erforderlichkeitsgrundsatzes in die entsprechenden Rege-
lungen wird den Vorgaben des Datenschutzes Rechnung getragen. Auch soll die re-
gelmalfig alle funf Jahre durchzuflihrende Aktualisierung durch die Moglichkeit zu er-
neuten Uberpriifungsmalnahmen aufgewertet und die Wiederholungsiiberpriifung auf

alle Uberprifungsarten ausgeweitet werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie Sie sehen, sind es kleine Bauteile, die die Sicher-
heitsuberprifung komplettieren, auf den aktuellen Stand der Technik bringen und die-
ses wichtige Mittel zur Erreichung eines angemessenen Sicherheitsniveaus in unseren

hoch sensiblen Betatigungsfeldern starken.

Ich bitte um sorgfaltige Beratung und mdglichst rasche Zustimmung zu diesem Ge-

setz.
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
Prasidentin llse Aigner: Vielen Dank.

— Damit eroffne ich die Aussprache. Als Gesamtredezeit der Fraktionen haben wir

32 Minuten vereinbart.

Als Erster erteile ich der Kollegin Katharina Schulze fiir BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN

das Wort — sobald hier alles gerichtet ist.
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Katharina Schulze (GRUNE): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das
Bayerische Sicherheitsiberprifungsgesetz ist in die Jahre gekommen und soll moder-

nisiert werden. Das finden wir GRUNE richtig und wichtig.

2017 gab es schon auf Bundesebene eine Reform der Sicherheitstiberprifung. Dieser
vorliegende Gesetzentwurf will jetzt die Rechtslage in Bayern entsprechend anpassen.
Ich finde es sehr sinnvoll, einen weitgehenden Gleichklang mit den Vorschriften auf
Bundesebene herzustellen. So kénnen wir ein einheitliches Sicherheitsniveau auf-
rechterhalten und auch eine gegenseitige Anerkennung von Sicherheitsiberprifungen

ermoglichen.

Andere Lander wie beispielsweise Baden-Wurttemberg oder Hessen haben das schon
umgesetzt. Ich werde hier jetzt schon mal kurz die Frage stellen, warum es in Bayern
drei Jahre gedauert hat, bis wir diesen Gesetzentwurf vorliegen haben und endlich die
notigen Anpassungen an die Bundesregeln vornehmen. Aber besser spat als nie!

Darum begrulRen wir es, dass wir das jetzt hier gemeinsam diskutieren.

Als GRUNE begriiRen wir ausdriicklich, dass in diesem Gesetzentwurf nun vermerkt
ist, dass die betroffenen Personen nicht nur im Falle der Ablehnung der Betrauung mit
einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit, sondern auch im Falle der Betrauung Uber
das Ergebnis der Sicherheitstuberprifung unterrichtet werden. Wir finden, das ist ein

wichtiger Schritt zu mehr Transparenz im Verfahren.

Auch finde ich es persdnlich sehr gut, dass die Ausweitung der Wiederholungsuber-
prifung, die bisher nur bei der U3, der erweiterten Sicherheitsiiberpriifung mit Sicher-
heitsermittlung, gemacht wurde, jetzt auf alle Uberprifungsarten, also auch auf U1

und U2 ausgedehnt wurde.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wissen alle, dass innerhalb von zehn Jahren we-
sentliche neue, sicherheitsernebliche und relevante Erkenntnisse auftreten konnen.

Diese qilt es dann auch zu erkennen. Nur durch die Wiederholung der Erstuberpru-
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fung kann eine umfassende Erkennung sicherheitserheblicher Umstande auch ermdg-

licht werden.

Aus gruner Sicht finden wir auch, dass es allerhochste Zeit ist, dass das Sicherheits-
Uberprifungsgesetz die digitale Realitat anerkennt. Um das Verfahren zu vereinfa-
chen, soll jetzt auch die elektronische Form zugelassen werden. Ich weil} nicht, wie es

Ihnen geht, aber man kann sich kaum vorstellen, dass bisher alles nur Uber Papier

ging.

Wir finden es auch sinnvoll, dass aufgrund der immer gréf3er werdenden Bedeutung
der sozialen Medien die Angabe der Adressen eigener Internetseiten und die Angabe
der Mitgliedschaften in allgemein zuganglichen sozialen Netzwerken aufgelistet wer-
den soll. Die Behérden sollen nun bei allen Uberpriifungsarten in die 6ffentlich sichtba-
ren Internetseiten Einsicht nehmen konnen; bei U2- und U3-Prifungen zusatzlich

auch in den offentlich sichtbaren Teil sozialer Netzwerke.

Aus gruner Sicht sind wir der Meinung, dass wir im Sinne der Rechtssicherheit auch
fur die notige Rechtsklarheit sorgen sollten. Ich frage mich ein bisschen: Was ist jetzt
der offentlich sichtbare Teil einer Profilseite in einem sozialen Netzwerk? — Ist es der
fur wirklich jeden, auch fur Nichtnutzerinnen und Nichtnutzer des Netzwerks, einseh-
bare Teil? Oder ist es der flr alle Nutzer des Netzwerks, unabhangig vom Zugriffsrecht
bzw. vom Friendship Status, einsehbare Teil?Schon allein an diesem Beispiel sieht
man: Es ware ganz sinnvoll, dariber im federflhrenden Ausschuss zu diskutieren,
damit wir ein einheitliches Recht und damit Rechtssicherheit schaffen konnen, um den
Ausgleich zwischen dem o&ffentlichen Sicherheitsinteresse und der Wahrung der Rech-

te und Interessen der Betroffenen zu gewahrleisten.

Kolleginnen und Kollegen, Sie alle wissen, dass wir GRUNE groRen Wert auf die not-
wendige Abwagung von Datenschutz- und Sicherheitsbelangen legen. Deswegen fan-
den wir es sehr gut, wenn bei der Beratung im federflhrenden Ausschuss der Baye-

rische Landesbeauftragte flir den Datenschutz Prof. Petri anwesend sein koénnte.
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Dadurch wurde die Einzeldebatte zu verschiedenen Punkten noch klarer werden. Wir

als Abgeordnete hatten dann auch die Maéglichkeit, die noch offenen Fragen zu klaren.

Deswegen bleibt mir nur zu sagen: Ich freue mich auf die weitere Debatte in den Aus-

schissen zu diesem Gesetz.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin llse Aigner: Als nachster Redner kommt Kollege Norbert Dunkel fur die

CSU-Fraktion.

Norbert Diinkel (CSU): Liebe Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe
gedacht, dies wird heute eine trockene Materie. Wenn sich aber selbst die GRUNEN
freuen, ist dies natirlich ein Freudentag fir uns alle. Sicherlich wird auch die Beratung

im zustandigen Ausschuss erbaulich.

Nichtsdestoweniger sind die Ausfuhrungen daran zu messen, was der Herr Staatsmi-
nister bereits zum Ausdruck gebracht hat. Der heutigen Debatte liegen als Schwer-
punkt zwei Anpassungen zugrunde. Erstens ist das Verfahren der Sicherheitstberpru-
fungen im Sinne der sicherheitsempfindlichen Tatigkeiten an das Fortschreiten der
Informationstechnik anzupassen. Zweitens wurde im Jahre 2017 das Sicherheitstber-
prufungsgesetz des Bundes geandert. Ich mochte einige Beispiele dazu nennen, was

dort aufgenommen worden ist.

Erstmals wurde die Regelung zum materiellen Geheimschutz aufgenommen. Die elek-
tronische Form flr die Zustimmung der betreffenden Person zur Sicherheitstiberpri-
fung ist zugelassen. Die mitwirkende Behérde darf nun bei allen Uberpriifungsarten
Einsicht in die 6ffentlich sichtbaren Internetseiten nehmen. Eine Rechtsgrundlage zur

Unterrichtungspflicht durch die personalverwaltende Stelle wurde aufgenommen.

Was bedeutet dies nun fir unser Gesetz? — Wir werden zum Beispiel das Verfahren
der Sicherheitstiberprufung vereinfachen, indem wir auch fir Bayern die elektronische

Form zulassen. Zur Verbesserung der Transparenz des Verfahrens soll auch nach


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500002811.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000402.html

Protokollauszug
47. Plenum, 13.05.2020 Bayerischer Landtag — 18. Wahlperiode 6

Landesrecht die betreffende Person kiinftig Uber das Ergebnis der Uberpriifung unter-
richtet werden. Man meint, dies ware eine Selbstverstandlichkeit; wir haben dies bis-

her aber noch nicht in dieser Art und Weise gesetzlich verankert.

Die ldentitatsprifung ist durch andere MalRnahmen madglich, beispielsweise durch
einen lUckenlos dargestellten beruflichen Werdegang seit der Schulentlassung oder
Ausklnfte bei der Meldebehorde. Erinnern wir uns, was der Staatsminister vorhin dazu
vorgetragen hat, welcher Personenkreis mit welchen Inhalten dieser Uberprifung un-

terliegt. Dies ist daher von enormer Bedeutung.

Vor dem Hintergrund, dass soziale Netzwerke und Internetauftritte einen immer groRRe-
ren Stellenwert einnehmen und als Prasentations- und Kommunikationsplattform ge-
nutzt werden, ist es natlrlich erforderlich — wir sehen in dieser bewegten Zeit der Co-
rona-Krise, dass sich in den sozialen Netzwerken Leute immer wieder sehr
eindrucksvoll und in vielerlei Hinsicht auch rechtswidrig auf’ern —, Informationen aus
offentlich sichtbaren Internetseiten zu Gberprifen und in die Bewertung einmiinden zu

lassen, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt oder nicht.

Schlielich geht es um den Zeitabstand der Wiederholungsprifung. Wir sprechen Uber
einen Zeitraum von zehn Jahren, in dem sicherlich wesentliche neue sicherheitserheb-
liche Erkenntnisse auftreten kénnen, die es zu erkennen gilt; denn nur durch Wieder-

holung der ersten Uberpriifung ist eine umfassende Erkennung moglich.

Im bayerischen Gesetz werden die generelle Unterrichtung der betroffenen Person —
Stichwort: erhdhte Transparenz — aufgenommen sowie die Anpassung der Angaben in
der Sicherheitserklarung an die aktuellen Bedurfnisse und an den Stand der Technik,
vor allen Dingen Angaben der Adressen eigener Internetseiten und von Mitgliedschaf-
ten in allgemeinen sozialen Netzwerken. Wir werden die Anpassung der vom Landes-
amt fur Verfassungsschutz als mitwirkender Behdrde durchzufihrenden MalRnahmen
insbesondere zur Recherche im Internet und in allgemein zuganglichen sozialen Netz-

werken regeln. Hier gleich zur Frage von Kollegin Schulze: Wir haben eine ausflhrli-
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che Bewertung und Wurdigung sowohl der Verbande als auch des Bayerischen Lan-
desamts fur Datenschutzaufsicht vorliegen, die sich — vielleicht mag dies dazu
beigetragen haben, dass es ein wenig langer gedauert hat — in bester Weise positiv
geaulert haben und — ich zitiere — ausdricklich keine datenschutzrechtlichen Einwan-

de gegen den Gesetzentwurf haben.

Weiter werden wir die Auswertung der regelmaRig alle funf Jahre durchzufihrenden
Aktualisierung dahin gehend konkretisieren, dass diese Mallnahmen im Benehmen
mit dem Landesamt fur Datenschutzaufsicht im erforderlichen Umfang erneut durchge-
fuhrt werden. Schlielich geht es um die Ausweitung der alle zehn Jahre durchzufihr-

enden Wiederholungsuberprifung.

AulRer dem Bayerischen Landesamt fir Datenschutzaufsicht sind auch die Verbande
gehort worden. Wir kdnnen heute feststellen: Riickgemeldet haben sich die Deutsche
Polizeigewerkschaft, der Bayerische Beamtenbund und die Gewerkschaft Offentlicher
Dienst sowie der Bayerische Stadtetag. Die Deutsche Polizeigewerkschaft und der Be-
amtenbund haben Zustimmung signalisiert und keine Einwande erhoben. Die Einwan-
de der Gewerkschaft Offentlicher Dienst und des Stadtetags konnten im Anschluss
entkraftet werden, sodass ich abschlieRend sagen kann, dass wir dem Anderungsent-

wurf zum Bayerischen Sicherheitstiberprifungsgesetz zustimmen werden.

Wir danken der Verwaltung flr die sehr ausflihrliche Vorbereitung. Es handelt sich um
ein Gesetz mit tiefgreifenden Uberpriifungsmoglichkeiten. Dies muss entsprechend
sorgfaltig vorbereitet sein. Lieber Innenminister, alles perfekt auf den Weg gebracht! —

Ihnen danke ich fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Prasidentin lise Aigner: Bevor ich dem nachsten Redner das Wort erteile, will ich
einen friheren Kollegen, namlich Herrn Raimund Kamm, auf der Triblne begrtfRen.
Herzlich willkommen! — Barbara Stamm, unsere friihere Prasidentin, ist heute auch im

Haus. Vielleicht sieht sie jemand. Sie wollte aber nicht in die Sitzung kommen.
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Als Nachster hat Kollege Stefan Loéw fur die Fraktion der AfD das Wort.
(Beifall bei der AfD)

Stefan Low (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kolle-
gen! Zeiten andern sich, Technologien andern sich, und auch Gesetze mussen sich
andern, vor allem, wenn diese die Sicherheit unseres Landes betreffen. Insofern ist es
Zeit geworden, dieses Gesetz zu aktualisieren. Mich erfreut, dass auf Kritikpunkte der
Opposition im Bundestag eingegangen wurde. Andere Punkte, insbesondere die rest-
riktive Einstufung von Dokumenten als Verschlusssache, sind auch im jetzigen Entwurf

weiterhin zu beanstanden.

Wir von der AfD wollen auch im Bayerischen Landtag im Ausschuss mit konstruktiven
Vorschlagen einen Beitrag leisten. In der Gesetzesanderung ist bereits enthalten, dass
gepruft wird, ob Kontakte zu verbotenen Organisationen, Geheimdiensten und Organi-
sationen, die den Betroffenen zur Verschwiegenheit verpflichten, bestehen. Unser Vor-
schlag soll eine weitere Schwachstelle beheben. So mussen auch solche Organisatio-
nen aufgenommen werden, die von auslandischen Staaten beeinflusst werden und die
das Ziel verfolgen, das gesellschaftliche Leben in unserem Land negativ zu veran-
dern, oder Organisationen, die fir Anbahnungs- oder Werbeversuche missbraucht
werden konnten.Diese Staaten fuhlen sich mit ihren Zielen nicht an unsere freiheitlich-
demokratische Grundordnung gebunden. Oft sind ihre Ziele sogar komplett gegen-

satzlich dazu. Dieser Gefahr missen wir begegnen.
(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Fir die FREIEN WAHLER erteile ich dem Kollegen Wolf-

gang Hauber das Wort.

Wolfgang Hauber (FREIE WAHLER): Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kolle-
gen! Man hort schon an den Redebeitragen, und zwar auch aus Oppositionskreisen,

dass das Gesetz offenbar relativ unspektakular ist. Warum ist es unspektakular? — Es
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ist einfach die Reformierung des Gesetzes, das in die Jahre gekommen ist. Die ur-
sprungliche Fassung stammt aus dem Jahr 1996. Es ist also 24 Jahre alt, sodass man

das eine oder andere anpassen muss.

Anpassen musste man auch einige Dinge, weil 2017 — das alles wurde bereits ge-
sagt — das Bundessicherheitstberprifungsgesetz reformiert wurde. Die wesentlichen

Anderungen werden jetzt auf Landesebene umgesetzt.

Die Digitalisierung und Vernetzung sind wohl eine der Hauptgriinde fiir den Ande-
rungsbedarf. Wesentliche Neuerungen sind deswegen die Internetrecherche — sie

wurde reformiert — und die Wiederholungsprifungen.

Der Datenschutz spielt bei einem solchen Gesetz natlrlich ebenfalls eine wichtige
Rolle; auch das wurde schon gesagt. Das Landesamt flr Datenschutzaufsicht und der
Datenschutzbeauftragte waren in die Vorbereitungen einbezogen und haben keine Be-

denken gegen diesen Gesetzentwurf geaullert.

Aus meiner Sicht ist die Zustimmung der betroffenen Person flr die Sicherheitstber-
prufung wichtig; das heildt, sie muss vorher wissen, dass sie Uberpruft wird, und sie
muss ihre Zustimmung erteilen. Wichtig ist aullerdem, dass sie auch Uber das Ergeb-

nis — ob positiv oder negativ — unterrichtet wird.

Zu den Recherchen im Internet: Es ist erforderlich, dass die zu Uberprifende Person
ihre Adresse auf allen Internetseiten angibt und die Mitgliedschaften in allgemein zu-
ganglichen sozialen Netzwerken im Internet unter Angabe der Nutzernamen in das

Formular eintragt.

Zu den Aktualisierungsuberprifungen: Es erfolgt eine vollstandige Wiederholungsprui-
fung nach zehn Jahren und eine Aktualisierung im erforderlichen Umfang bereits nach

funf Jahren. Das gilt jetzt fiir alle Uberpriifungsstufen.
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Das sind die wesentlichen Inhalte, die ich aus dem Gesetzentwurf herausgelesen
habe. Aus meiner Sicht ist er, wie gesagt, unspektakular und auf alle Falle zustim-

mungswurdig.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachster spricht flr die SPD-Fraktion der Kollege Stefan

Schuster.

Stefan Schuster (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die jetzige
Krise macht uns wieder einmal deutlich, wie wichtig es ist, dass wir uns auf die staatli-
che Infrastruktur verlassen kénnen. Das Sicherheitsiberprifungsgesetz, tUber das wir
heute sprechen, regelt das Verfahren zur Uberpriifung der Mitarbeiter, die mit sicher-
heitsempfindlichen Tatigkeiten betraut sind. Es ist immens wichtig, dass in hochsen-
siblen Bereichen, die fur den Staat lebensnotwendig sind, Sicherheitsrisiken ausge-
schlossen werden. Damit schitzen wir uns vor Sabotage und Geheimnisverrat, die

den Freistaat gefahrden kénnen.

Der Gesetzentwurf, den die Staatsregierung eingebracht hat, sieht etliche Anpassun-
gen vor. Der Bund hat das entsprechende Bundesgesetz 2017 novelliert, und Bayern
zieht jetzt nach. AuRerdem soll das Gesetz auf den aktuellen Stand der Digitalisierung

gebracht werden.

Die Aktualisierung des Gesetzes ist sicherlich sinnvoll. Erstmals wird der materielle
Geheimschutz normiert, werden also Regelungen geschaffen, die zum Schutz von

Verschlusssachen zu beachten sind. Das schafft insgesamt Klarheit.

Klnftig soll die betroffene Person immer Gber das Ergebnis unterrichtet werden anstatt
wie bisher nur bei einem negativen Ergebnis. Aus unserer Sicht ist das ein Mehr an

Transparenz.
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Die Befragung von Auskunftspersonen aus dem Umfeld des betroffenen Mitarbeiters
wird abgeschafft. Uns erscheint das in der Tat aus der Zeit gefallen und steht in kei-

nem Verhaltnis zum Arbeitsaufwand.

Die Sicherheitstberprifung wird auf den aktuellen Stand der Informationstechnik ge-

bracht. So sollen Erklarungen kinftig auch elektronisch abgegeben werden kdnnen.

Uberprift werden auRerdem die Aktivitdten des betroffenen Mitarbeiters im Internet,
zum Beispiel in den sozialen Netzwerken. Auch das ist wichtig und richtig, um Sicher-
heitsrisiken auszuschlieBen. Wenn jemand etwa im Internet gegen den Staat oder
gegen Minderheiten hetzt, ware es nicht hinnehmbar, wenn demjenigen Staatsge-

heimnisse anvertraut wirden.

Aus unserer Sicht ist der Gesetzentwurf ausgewogen und sieht sinnvolle Aktualisie-
rungen des Gesetzes vor. Es ist in unser aller Interesse, dass vertrauliche Informatio-
nen des Staates geschutzt und Unterwanderungen sicherheitsrelevanter Behdrden
ausgeschlossen werden. Die Sicherheitsuberprifung muss daher mdglichst effektiv
sein und sich naturlich auch auf digitale Aktivitaten beziehen. Gleichzeitig muss sie fur
den Betroffenen aber transparent sein. All das findet sich in dem Gesetzentwurf wie-

der, den wir in den kommenden Wochen in den Ausschussen beraten werden.

Den Vorschlag der GRUNEN hinsichtlich des Datenschutzbeauftragten fand ich an-
fangs ganz spannend. Er hat das Gesetz jedoch bereits Uberprift und erklart, darin
keine Datenschutzvergehen zu finden. Nichtsdestoweniger ware es natlrlich span-

nend, wenn er an der Ausschussberatung teilnehmen wurde.
(Beifall bei der SPD)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachstem erteile ich fur die FDP-Fraktion dem Kollegen

Alexander Muthmann das Wort.
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Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! An dieser Stelle bleibt nicht mehr viel zu sagen. Eigentlich kann ich Ihnen

nur noch Wiederholungen ankundigen.

Die FDP-Fraktion begruft die Anpassungen in zweierlei Hinsicht — zum einen an das
Bundesrecht, und zum anderen vor allem an die technologischen Entwicklungen bis in
das Jahr 2020. Auf all die Einzelbewertungen, die auch die Kolleginnen und Kollegen
schon erlautert haben, sind wir ebenfalls gestol3en; ich will lhnen jetzt aber Erlauterun-
gen hinsichtlich der elektronischen Verfahrenselemente, Bekanntgaben und Transpa-

renz im Verfahren ersparen.

Die Fragen, die die Kollegin Schulze aufgeworfen hat, werden sich auch klaren las-
sen; durchaus mit Herrn Petri zusammen, wenn ihn der Vorsitzende des Innenaus-
schusses einladt. Moglicherweise kennen Sie ihn auch und haben gewisse Kontakte.
Wir bekommen das dann hin; denn es ist in der Tat sicherlich lohnend zu klaren, was
alles zum offentlich sichtbaren Teil gehort, den alle erreichen kdnnen, oder woflir Spe-

Zialisten notwendig sind.

Auch wir als FDP signalisieren Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf. Die Details be-

raten wir im Ausschuss.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin llse Aigner: Die Aussprache ist damit geschlossen. — Ich mdchte einfach
darauf hinweisen: Man muss die vorgesehene Redezeit nicht zwingend bis zum
Schluss ausschopfen. Es ist auch moglich, kirzer zu sprechen, was hier geschehen

ist.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fir Kommunale Fragen, Innere Si-
cherheit und Sport als federflihrendem Ausschuss zu Uberweisen. Besteht damit Ein-

verstandnis? — Ich sehe keinen Widerspruch. Dann ist das so beschlossen.
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Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fiir Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

1.

Gesetzentwurf der Staatsregierung
Drs. 18/7734

zur Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes und weite-
rer Rechtsvorschriften

Anderungsantrag der Abgeordneten Stefan Léw, Roland Magerl und Frak-
tion (AfD)

Drs. 18/7982

zum Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes und weite-
rer Rechtsvorschriften

(Drs. 18/7734)

Anderungsantrag der Abgeordneten Manfred Lindner, Josef Zellmeier, Ale-
xander Konig u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Joachim Hanisch u.a. und Frak-

tion (FREIE WAHLER)

Drs. 18/8426

zum Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Anderung des Bayerischen Si-
cherheitsiiberpriifungsgesetzes und weiterer Rechtsvorschriften
(Drs. 18/7734)

Beschlussempfehlung:

Zustimmung empfohlen mit der MaRgabe, dass folgende Anderungen durch-
geflhrt werden:

1. Nach § 2 werden die folgenden §§ 3 bis 7 eingefugt:
v§ 3

Anderung der Gemeindeordnung
Die Gemeindeordnung (GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.
August 1998 (GVBI. S. 796, BayRS 2020-1-1-1), die zuletzt durch § 5 Abs. 2
des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) geandert worden ist,
wird wie folgt gedndert:

1. In Art. 116 Abs. 1 Satz 3 wird die Angabe ,(Art. 119 Nr. 2)“ durch die An-
gabe ,(Art. 118 Nr. 2)* ersetzt.

2. In Art. 117a Satz 1 wird die Angabe ,Art. 123" durch die Angabe ,Art. 120"
ersetzt.

3. Art. 119 wird Art. 118.

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bay-
ern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle Sitzungsiibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfi-

gung.
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4. Art. 121 wird Art. 122 und wie folgt geandert:
a) Der Uberschrift wird das Wort ,,, AuRerkrafttreten angefiigt.
b) Der bisherige Wortlaut wird Abs. 1.
c) Folgender Abs. 2 wird angefugt:

»(2) Art. 120a Satz 1 und 2 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2022,
Art. 120a Satz 3 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2032 aulRer Kraft.”

Der bisherige Art. 122 wird Art. 119.

Die Uberschrift des Fiinften Teils wird dem Art. 119 vorangestellt.
Art. 123 wird Art. 120.

Nach Art. 120 wird folgender Art. 120a eingefiigt:

LArt. 120a
Gemeindewirtschaftliche Erleichterungen anlasslich der Corona-Pandemie

'Das Staatsministerium des Innern, fiir Sport und Integration wird ermachtigt,
im Einvernehmen mit dem Staatsministerium der Finanzen und fir Heimat
und dem Staatsministerium fir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie
durch Rechtsverordnungen fir die Haushaltsjahre 2020 und 2021 Abweichun-
gen von den gemeindewirtschaftlichen Bestimmungen des dritten Teils sowie
der auf Grund des Art. 120 erlassenen Rechtsverordnungen zuzulassen, ins-
besondere beziglich

1. vorlibergehender Abweichungen von einer sichergestellten dauernden
Leistungsfahigkeit (Art. 61 Abs. 1 Satz 2),

2. der Bekanntmachung einer nicht genehmigungspflichtigen Haushalts-
satzung oder Nachtragshaushaltssatzung (Art. 65 Abs. 3, Art. 68 Abs. 1
Satz 2),

3. der Genehmigungspflicht fur Verpflichtungsermachtigungen (Art. 67
Abs. 4),

4. der unverziglichen Pflicht zum Erlass einer Nachtragshaushaltssatzung
(Art. 68 Abs. 2),

5. des grundsatzlichen Nachrangs der Aufnahme von Krediten (Art. 71
Abs. 1, Art. 62 Abs. 3),

6. der Beschréankung des Zwecks der Aufnahme von Krediten auf Investiti-
onen, auf InvestitionsférderungsmafRnahmen und zur Umschuldung
(Art. 71 Abs. 1),

7. der rechtsaufsichtlichen Genehmigung des Gesamtbetrags vorgesehe-
ner Kreditaufnahmen und des hieran anzulegenden Mal3stabs (Art. 71
Abs. 2),

8. der Geltungsdauer von Kreditermachtigungen (Art. 71 Abs. 3),

9. des Nachrangs der Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 73 Abs. 1),

10.des Hochstbetrags fir die Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 73 Abs.
2) und

11.der Erstellung eines konsolidierten Jahresabschlusses (Art. 102 Abs. 2,
Abs. 3 Satz 2, Art. 102a).

2Die aufgrund von Satz 1 erlassenen Rechtsverordnungen treten
spatestens am 31. Dezember 2022 aufer Kraft. 3Die in den Haushaltsjah-
ren 2020 und 2021 angelegten und betatigten Abweichungen von gemein-
dewirtschaftlichen Bestimmungen durfen sich auf nachfolgende Haushalts-
jahre auswirken, langstens jedoch auf das Haushaltsjahr 2032.¢

9. Art. 124 wird Art. 121.

© N oo
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. §4
Anderung der Landkreisordnung

Die Landkreisordnung (LKrO) in der Fassung der Bekanntmachung vom
22. August 1998 (GVBI. S. 826, BayRS 2020-3-1-1), die zuletzt durch § 5 Abs.
3 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) geandert worden ist,
wird wie folgt geandert:

1. Die Inhaltstbersicht wird gestrichen.

2. In Art. 102 Abs. 1 Satz 3 wird die Angabe ,(Art. 105 Nr. 2)* durch die An-
gabe ,(Art. 104 Nr. 2)“ ersetzt.

In Art. 103a Satz 1 wird die Angabe ,Art. 109“ durch die Angabe ,Art. 106*
ersetzt.

Art. 105 wird Art. 104.

Art. 107 wird Art. 105.

Die Uberschrift des Fiinften Teils wird dem Art. 105 vorangestellt.
Art. 108 wird wie folgt geandert:

)  Der Uberschrift wird das Wort ,,, AuBerkrafttreten* angefiigt.

) Der bisherige Wortlaut wird Abs. 1.

) Folgender Abs. 2 wird angefugt:

»(2) Art. 106a Satz 1 und 2 tritt mit Ablauf des 31. Dezember
2022, Art. 106a Satz 3 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2032 auler
Kraft.”

8. Art. 109 wird Art. 106.
9. Nach Art. 106 wird folgender Art. 106a eingefugt:

LArt. 106a
Landkreiswirtschaftliche Erleichterungen anlasslich der Corona-Pandemie

'Das Staatsministerium des Innern, fir Sport und Integration wird er-
machtigt, im Einvernehmen mit dem Staatsministerium der Finanzen und fur
Heimat und dem Staatsministerium fur Wirtschaft, Landesentwicklung und
Energie durch Rechtsverordnungen fiir die Haushaltsjahre 2020 und 2021 Ab-
weichungen von den landkreiswirtschaftlichen Bestimmungen des dritten Teils
sowie der auf Grund des Art. 106 erlassenen Rechtsverordnungen zuzulas-
sen, insbesondere beziglich

1. vorubergehender Abweichungen von einer sichergestellten dauernden
Leistungsfahigkeit (Art. 55 Abs. 1 Satz 2),

2. der Bekanntmachung einer nicht genehmigungspflichtigen Haushaltssat-
zung oder Nachtragshaushaltssatzung (Art. 59 Abs. 3, Art. 62 Abs. 1 Satz 2),

3. der Genehmigungspflicht fur Verpflichtungsermachtigungen (Art. 61 Abs.
4),

4. der unverziglichen Pflicht zum Erlass einer Nachtragshaushaltssatzung
(Art. 62 Abs. 2),

5. des grundsatzlichen Nachrangs der Aufnahme von Krediten (Art. 65 Abs.
1, Art. 56 Abs. 3),

6. der Beschrankung des Zwecks der Aufnahme von Krediten auf Investitio-
nen, auf Investitionsférderungsmafinahmen und zur Umschuldung (Art. 65
Abs. 1),

7. der rechtsaufsichtlichen Genehmigung des Gesamtbetrags vorgesehener
Kreditaufnahmen und des hieran anzulegenden MaRstabs (Art. 65 Abs. 2),

8. der Geltungsdauer von Kreditermachtigungen (Art. 65 Abs. 3),
9. des Nachrangs der Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 67 Abs. 1),

10.des Hochstbetrags fur die Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 67 Abs. 2)
und

w
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10.

11.der Erstellung eines konsolidierten Jahresabschlusses (Art. 88 Abs. 2, Abs.
3 Satz 2, Art. 88a).
2Dje aufgrund von Satz 1 erlassenen Rechtsverordnungen treten spates-
tens am 31. Dezember 2022 auBer Kraft. 3Die in den Haushaltsjahren 2020
und 2021 angelegten und betatigten Abweichungen von landkreiswirtschaftli-
chen Bestimmungen durfen sich auf nachfolgende Haushaltsjahre auswirken,
langstens jedoch auf das Haushaltsjahr 2032.¢

Art. 110 wird Art. 107.

) §5

Anderung der Bezirksordnung

Die Bezirksordnung (BezO) in der Fassung der Bekanntmachung vom

22. August 1998 (GVBI. S. 850, BayRS 2020-4-2-1), die zuletzt durch § 5 Abs.
4 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) und durch § 3 des
Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 747) geandert worden ist, wird
wie folgt geandert:

1. Die Inhaltslbersicht wird gestrichen.

2. In Art. 99a Satz 1 wird die Angabe ,Art. 103" durch die Angabe ,Art. 101*
ersetzt.

3. Art. 102 wird Art. 103 und wie folgt geandert:
a) Der Uberschrift wird das Wort ,,, AuRerkrafttreten“ angefiigt.
b) Der bisherige Wortlaut wird Abs. 1.
c) Folgender Abs. 2 wird angefiigt:

»(2) Art. 101a Satz 1 und 2 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2022,
Art. 101a Satz 3 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2032 aulier Kraft.”

4. Der bisherige Art. 103 wird Art. 101.
5. Nach Art. 101 wird folgender Art. 101a eingeflgt:

LArt. 101a
Bezirkswirtschaftliche Erleichterungen anlasslich der Corona-Pandemie

'Das Staatsministerium des Innern, fir Sport und Integration wird er-
machtigt, im Einvernehmen mit dem Staatsministerium der Finanzen und fir
Heimat und dem Staatsministerium fir Wirtschaft, Landesentwicklung und
Energie durch Rechtsverordnungen fiir die Haushaltsjahre 2020 und 2021 Ab-
weichungen von den bezirkswirtschaftlichen Bestimmungen des dritten Teils
sowie der auf Grund des Art. 101 erlassenen Rechtsverordnungen zuzulas-
sen, insbesondere beziglich

1. vorubergehender Abweichungen von einer sichergestellten dauernden
Leistungsfahigkeit (Art. 53 Abs. 1 Satz 2),

2. der Bekanntmachung einer nicht genehmigungspflichtigen Haushaltssat-
zung oder Nachtragshaushaltssatzung (Art. 57 Abs. 3, Art. 60 Abs. 1 Satz
2),

3. der Genehmigungspflicht fur Verpflichtungsermachtigungen (Art. 59 Abs.
4),

4. der unverziglichen Pflicht zum Erlass einer Nachtragshaushaltssatzung
(Art. 60 Abs. 2),

5. des grundsatzlichen Nachrangs der Aufnahme von Krediten (Art. 63 Abs.
1, Art. 54 Abs. 3),

6. der Beschrankung des Zwecks der Aufnahme von Krediten auf Investitio-
nen, auf Investitionsférderungsmafinahmen und zur Umschuldung (Art. 63
Abs. 1),

7. der rechtsaufsichtlichen Genehmigung des Gesamtbetrags vorgesehener
Kreditaufnahmen und des hieran anzulegenden Mafstabs (Art. 63 Abs. 2),

8. der Geltungsdauer von Kreditermachtigungen (Art. 63 Abs. 3),
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2.
3.

9. des Nachrangs der Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 65 Abs. 1),

10.des Hochstbetrags fiir die Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 65 Abs. 2)
und

11.der Erstellung eines konsolidierten Jahresabschlusses (Art. 84 Abs. 2, Abs.
3 Satz 2, Art. 84a).

2Die aufgrund von Satz 1 erlassenen Rechtsverordnungen treten spatestens
am 31. Dezember 2022 aufer Kraft. 3Die in den Haushaltsjahren 2020 und
2021 angelegten und betatigten Abweichungen von bezirkswirtschaftlichen
Bestimmungen dirfen sich auf nachfolgende Haushaltsjahre auswirken,
langstens jedoch auf das Haushaltsjahr 2032.¢

Art. 104 wird Art. 102.
§6

Anderung des Priifungsverbandsgesetzes
In Art. 3 Abs. 3 Satz 3 des Priifungsverbandsgesetzeses (PrVbG) in der
in der Bayerischen Rechtssammlung (BayRS 2023-5-1) veroffentlichten berei-
nigten Fassung, das zuletzt durch § 5 Abs. 6 des Gesetzes vom 23. Dezem-
ber 2019 (GVBI. S. 737) geandert worden ist, wird die Angabe ,Art. 122 durch
die Angabe ,Art. 119“ ersetzt.

§7

Anderung des Verwaltungsschulgesetzes

Das Bayerische Verwaltungsschulgesetz (BayVwSG) vom 9. Juni 1998
(GVBI. S. 290, BayRS 2038-1-1-1), das zuletzt durch § 1 Abs. 97 der Verord-
nung vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert worden ist, wird wie folgt ge-
andert:

1. Die Inhaltstbersicht wird gestrichen.

2. InArt. 10 Abs. 1 wird die Angabe ,Art. 123" durch die Angabe ,Art. 120“
ersetzt.’

Der bisherige § 3 wird § 8.
Der bisherige § 4 wird § 9 und wie folgt gefasst:

"§ 9
Inkrafttreten, AuBerkrafttreten
Dieses Gesetz trittam ...................... in Kraft. 2Abweichend hiervon
treten die §§ 3bis7am ...................... in Kraft.”

Berichterstatter zu 1, 3: Norbert Diinkel

Berichterstatter zu 2: Stefan Low

Mitberichterstatterin zu 1:  Katharina Schulze (1. Beratung)
Mitberichterstatter zu 1: Johannes Becher (2. Beratung)
Mitberichterstatter zu 2: Norbert Diinkel

Mitberichterstatter zu 3: Johannes Becher

Bericht:

1.

Der Gesetzentwurf wurde dem Ausschuss fur Kommunale Fragen, Innere Si-
cherheit und Sport federflihrend zugewiesen. Der Ausschuss hat eine 1. und
2. Beratung durchgefuihrt. Der Ausschuss fur Fragen des 6ffentlichen Dienstes
und der Ausschuss fur Staatshaushalt und Finanzfragen haben den Gesetz-
entwurf mitberaten. Der Ausschuss fir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen
und Integration hat den Gesetzentwurf endberaten.
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2. Der federfilhrende Ausschuss hat den Gesetzentwurf und den Anderungsan-
trag Drs. 18/7982 in seiner 22. Sitzung am 27. Mai 2020 in einer 1. Beratung

4.

behandelt.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Ausschuss einstimmig Zustim-

mung empfohlen.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/7982 hat der Ausschuss mit fol-
gendem Stimmergebnis:

CSuU:

B90/GRU:

FREIE WAHLER:
AfD:

SPD:

FDP:

Ablehnung erﬁp

Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung
Zustimmung
Ablehnung
Ablehnung
fohlen.

Der Ausschuss fur Fragen des Offentlichen Dienstes hat den Gesetzentwurf
und den Anderungsantrag Drs. 18/7982 in seiner 25. Sitzung am 23. Juni

2020 mitberaten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Ausschuss mit folgendem Stimmer-

gebnis:
CSuU:
B90/GRU:
FREIE WAHLER:
AfD:
SPD:
FDP:

Zustimmung
1 Zustimmung, 1 Enthaltung
Zustimmung
Zustimmung
Zustimmung
Zustimmung

Zustimmung empfohlen.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/7982 hat der Ausschuss mit fol-
gendem Stimmergebnis:

CSU:

B90/GRU:

FREIE WAHLER:
AfD:

SPD:

FDP:

Ablehnung
Ablehnung
Ablehnung
Zustimmung
Ablehnung
Ablehnung

Ablehnung err;pfohlen.

Der Ausschuss fir Staatshaushalt und Finanzfragen hat den Gesetzentwurf
und die Anderungsantrage Drs. 18/7982 und Drs. 18/8426 in seiner 66. Sit-
zung am 24. Juni 2020 mitberaten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Ausschuss mit folgendem Stimmer-
gebnis:
CSU: Zustimmung
B90/GRU: Zustimmung
FREIE WAHLER: Zustimmung
AfD: Enthaltung
SPD: Zustimmung
FDP: Zustimmung

Zustimmung mit folgenden Anderungen empfohlen:
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1.

Nach § 2 werden die folgenden §§ 3 bis 7 eingefigt:
83

Anderung der Gemeindeordnung

Die Gemeindeordnung (GO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 22. August 1998 (GVBI. S. 796, BayRS 2020-1-1-1), die zuletzt durch
§ 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) gean-
dert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. InArt. 116 Abs. 1 Satz 3 wird die Angabe ,(Art. 119 Nr. 2)“ durch die
Angabe ,(Art. 118 Nr. 2)“ ersetzt.

2. InArt. 117a Satz 1 wird die Angabe ,Art. 123" durch die Angabe ,Art.
120" ersetzt.

3. Art. 119 wird Art. 118.

4. Art. 121 wird Art. 122 und wie folgt geandert:
a) Der bisherige Wortlaut wird Abs. 1.
b) Folgender Abs. 2 wird angefugt:

»(2) Art. 120a Satz 1 und 2 tritt mit Ablauf des 31. Dezember
2022, Art. 120a Satz 3 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2032 au-
Rer Kraft.”

Der bisherige Art. 122 wird Art. 119.

Die Uberschrift des Fiinften Teils wird dem Art. 119 vorangestellt.
Art. 123 wird Art. 120.

Nach Art. 120 wird folgender Art. 120a eingefiigt:

JArt. 120a
Gemeindewirtschaftliche Erleichterungen anlasslich der Corona-Pan-
demie

'Das Staatsministerium des Innern, fiir Sport und Integration wird
ermachtigt, im Einvernehmen mit dem Staatsministerium der Finanzen
und fir Heimat und dem Staatsministerium fur Wirtschaft, Landesent-
wicklung und Energie durch Rechtsverordnungen fir die Haushalts-
jahre 2020 und 2021 Abweichungen von den gemeindewirtschaftli-
chen Bestimmungen des dritten Teils sowie der auf Grund des Art.
120 erlassenen Rechtsverordnungen zuzulassen, insbesondere be-
zuglich
1. vortbergehender Abweichungen von einer sichergestellten dau-

ernden Leistungsfahigkeit (Art. 61 Abs. 1 Satz 2),

2. der Bekanntmachung einer nicht genehmigungspflichtigen Haus-
haltssatzung oder Nachtragshaushaltssatzung (Art. 65 Abs. 3,
Art. 68 Abs. 1 Satz 2),

3. der Genehmigungspflicht fur Verpflichtungsermachtigungen
(Art. 67 Abs. 4),

4. der unverziglichen Pflicht zum Erlass einer Nachtragshaushalts-
satzung (Art. 68 Abs. 2),

5. des grundsatzlichen Nachrangs der Aufnahme von Krediten
(Art. 71 Abs. 1, Art. 62 Abs. 3),

6. der Beschrankung des Zwecks der Aufnahme von Krediten auf In-
vestitionen, auf Investitionsférderungsmaflinahmen und zur Um-
schuldung (Art. 71 Abs. 1),

7. der rechtsaufsichtlichen Genehmigung des Gesamtbetrags vorge-
sehener Kreditaufnahmen und des hieran anzulegenden Mal}-
stabs (Art. 71 Abs. 2),

8. der Geltungsdauer von Kreditermachtigungen (Art. 71 Abs. 3),

© N oo
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9. des Nachrangs der Aufnahme von Kassenkrediten
(Art. 73 Abs. 1),

10. des Hochstbetrags flir die Aufnahme von Kassenkrediten
(Art. 73 Abs. 2) und

11. der Erstellung eines konsolidierten Jahresabschlusses (Art. 102
Abs. 2 Halbsatz 2, Abs. 3 Satz 2, Art. 102a).

2Die aufgrund von Satz 1 erlassenen Rechtsverordnungen treten
spatestens am 31. Dezember 2022 aulRer Kraft. 3Die in den Haus-
haltsjahren 2020 und 2021 angelegten und betatigten Abweichungen
von gemeindewirtschaftlichen Bestimmungen diirfen sich auf nachfol-
gende Haushaltsjahre auswirken, langstens jedoch auf das Haushalts-
jahr 2032.*

9. Art. 124 wird Art. 121.
§4

Anderung der Landkreisordnung

Die Landkreisordnung (LKrO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 22. August 1998 (GVBI. S. 826, BayRS 2020-3-1-1), die zuletzt durch
§ 5 Abs. 3 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) gean-
dert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Die Inhaltsubersicht wird gestrichen.

2. In Art. 102 Abs. 1 Satz 3 wird die Angabe ,,(Art. 105 Nr. 2)“ durch die
Angabe ,(Art. 104 Nr. 2)* ersetzt.

3. InArt. 103a Satz 1 wird die Angabe ,Art. 109“ durch die Angabe ,Art.
106" ersetzt.

Art. 105 wird Art. 104.

Art. 107 wird Art. 105.

Die Uberschrift des Fiinften Teils wird dem Art. 105 vorangestellt.
Art. 108 wird wie folgt geandert:

a) Der bisherige Wortlaut wird Abs. 1.

b) Folgender Abs. 2 wird angefugt:

»(2) Art. 106a Satz 1 und 2 tritt mit Ablauf des 31. Dezember
2022, Art. 106a Satz 3 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2032 au-
Rer Kraft.”

8. Art. 109 wird Art. 1086.
9. Nach Art. 106 wird folgender Art. 106a eingefligt:

LArt. 106a
Landkreiswirtschaftliche Erleichterungen anlasslich der Corona-Pan-
demie

'Das Staatsministerium des Innern, fiir Sport und Integration wird
ermachtigt, im Einvernehmen mit dem Staatsministerium der Finanzen
und fur Heimat und dem Staatsministerium fiir Wirtschaft, Landesent-
wicklung und Energie durch Rechtsverordnungen fiir die Haushalts-
jahre 2020 und 2021 Abweichungen von den landkreiswirtschaftlichen
Bestimmungen des dritten Teils sowie der auf Grund des Art. 106 er-
lassenen Rechtsverordnungen zuzulassen, insbesondere beziglich

1. vorubergehender Abweichungen von einer sichergestellten dau-
ernden Leistungsfahigkeit (Art. 55 Abs. 1 Satz 2),

2. der Bekanntmachung einer nicht genehmigungspflichtigen Haus-
haltssatzung oder Nachtragshaushaltssatzung (Art. 59 Abs. 3, Art.
62 Abs. 1 Satz 2),

3. der Genehmigungspflicht fur Verpflichtungsermachtigungen (Art.
61 Abs. 4),

No oM
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4. der unverzuglichen Pflicht zum Erlass einer Nachtragshaushalts-
satzung (Art. 62 Abs. 2),

5. des grundsatzlichen Nachrangs der Aufnahme von Krediten (Art.
65 Abs. 1, Art. 56 Abs. 3),

6. der Beschrankung des Zwecks der Aufnahme von Krediten auf In-
vestitionen, auf Investitionsforderungsmafinahmen und zur Um-
schuldung (Art. 65 Abs. 1),

7. der rechtsaufsichtlichen Genehmigung des Gesamtbetrags vorge-
sehener Kreditaufnahmen und des hieran anzulegenden Mal}-
stabs (Art. 65 Abs. 2),

8. der Geltungsdauer von Kreditermachtigungen (Art. 65 Abs. 3),

9. des Nachrangs der Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 67 Abs.
1),

10. des Hoéchstbetrags fur die Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 67
Abs. 2) und

11. der Erstellung eines konsolidierten Jahresabschlusses (Art. 88
Abs. 2 Halbsatz 2, Abs. 3 Satz 2, Art. 88a).

2Die aufgrund von Satz 1 erlassenen Rechtsverordnungen treten
spatestens am 31. Dezember 2022 auRer Kraft.3Die in den Haushalts-
jahren 2020 und 2021 angelegten und betatigten Abweichungen von
landkreiswirtschaftlichen Bestimmungen durfen sich auf nachfolgende
Haushaltsjahre auswirken, langstens jedoch auf das Haushaltsjahr
2032.°

10. Art. 110 wird Art. 107.

, §5

Anderung der Bezirksordnung

Die Bezirksordnung (BezO) in der Fassung der Bekanntmachung vom

22. August 1998 (GVBI. S. 850, BayRS 2020-4-2-1), die zuletzt durch § 5
Abs. 4 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) und durch §
3 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 747) gedndert worden
ist, wird wie folgt geandert:

1. Die Inhaltstbersicht wird gestrichen.

2. In Art. 99a Satz 1 wird die Angabe ,Art. 103“ durch die Angabe ,Art.
101 ersetzt.

3. Art. 102 wird Art. 103 und wie folgt geandert:
a) Der bisherige Wortlaut wird Abs. 1.
b) Folgender Abs. 2 wird angefugt:

»(2) Art. 101a Satz 1 und 2 tritt mit Ablauf des 31. Dezember
2022, Art. 101a Satz 3 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2032 au-
Rer Kraft.”

4. Der bisherige Art. 103 wird Art. 101.
5. Nach Art. 101 wird folgender Art. 101a eingefigt:

Art. 101a
Bezirkswirtschaftliche Erleichterungen anlasslich der Corona-Pandemie

'Das Staatsministerium des Innern, fir Sport und Integration wird er-
machtigt, im Einvernehmen mit dem Staatsministerium der Finanzen
und fur Heimat und dem Staatsministerium fir Wirtschaft, Landesent-
wicklung und Energie durch Rechtsverordnungen fiir die Haushaltsjahre
2020 und 2021 Abweichungen von den bezirkswirtschaftlichen Bestim-
mungen des dritten Teils sowie der auf Grund des Art. 101 erlassenen
Rechtsverordnungen zuzulassen, insbesondere beziiglich
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1. vorlbergehender Abweichungen von einer sichergestellten dauern-
den Leistungsfahigkeit (Art. 53 Abs. 1 Satz 2),

2. der Bekanntmachung einer nicht genehmigungspflichtigen Haus-
haltssatzung oder Nachtragshaushaltssatzung
(Art. 57 Abs. 3, Art. 60 Abs. 1 Satz 2),

3. der Genehmigungspflicht fir Verpflichtungsermachtigungen
(Art. 59 Abs. 4),

4. der unverziglichen Pflicht zum Erlass einer Nachtragshaushaltssat-
zung (Art. 60 Abs. 2),

5. des grundséatzlichen Nachrangs der Aufnahme von Krediten
(Art. 63 Abs. 1, Art. 54 Abs. 3),

6. der Beschrankung des Zwecks der Aufnahme von Krediten auf In-
vestitionen, auf Investitionsforderungsmaflinahmen und zur Um-
schuldung (Art. 63 Abs. 1),

7. der rechtsaufsichtlichen Genehmigung des Gesamtbetrags vorge-
sehener Kreditaufnahmen und des hieran anzulegenden Maflistabs
(Art. 63 Abs. 2),

8. der Geltungsdauer von Kreditermachtigungen (Art. 63 Abs. 3),
9. des Nachrangs der Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 65 Abs. 1),

10. des Hochstbetrags fir die Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 65
Abs 2) und

11. der Erstellung eines konsolidierten Jahresabschlusses (Art. 84 Abs.
2 Halbsatz 2, Abs. 3 Satz 2, Art. 84a).

2Die aufgrund von Satz 1 erlassenen Rechtsverordnungen treten spa-
testens am 31. Dezember 2022 aufder Kraft. 3Die in den Haushaltsjah-
ren 2020 und 2021 angelegten und betatigten Abweichungen von be-
zirkswirtschaftlichen Bestimmungen durfen sich auf nachfolgende
Haushaltsjahre auswirken, langstens jedoch auf das Haushaltsjahr
2032."

. Art. 104 wird Art. 102.

i §6
Anderung des Priifungsverbandsgesetzes
In Art. 3 Abs. 3 Satz 3 des Prifungsverbandsgesetzeses (PrvVbG) in
der in der Bayerischen Rechtssammlung (BayRS 2023-5-1) verotffent-
lichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch § 5 Abs. 6 des Gesetzes
vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) geandert worden ist, wird die
Angabe ,Art. 122“ durch die Angabe ,Art. 119“ ersetzt.
i §7
Anderung des Verwaltungsschulgesetzes
Das Bayerische Verwaltungsschulgesetz (BayVwSG) vom 9. Juni
1998 (GVBI. S. 290, BayRS 2038-1-1-I), das zuletzt durch § 1 Abs. 97
der Verordnung vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert worden ist,
wird wie folgt geandert:

1. Die Inhaltstbersicht wird gestrichen.

2. In Art. 10 Abs. 1 wird die Angabe ,Art. 123" durch die Angabe ,Art.
120" ersetzt.”

2. Der bisherige § 3 wird § 8.
3. Der bisherige § 4 wird § 9 und wie folgt gefasst:

n§ 9
Inkrafttreten, Auerkrafttreten

Dieses Gesetz trittam ...................... in Kraft. 2Abweichend hier-
von tretendie §§ 3bis7am ...................... in Kraft.
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Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/8426 hat der Ausschuss mit fol-

gendem Stimmergebnis:

CSU:

B90/GRU:

FREIE WAHLER:
AfD:

Zustimmung
Zustimmung
Zustimmung
Enthaltung

SPD: Zustimmung

FDP: Ablehnung
Zustimmung empfohlen.
Der Anderungsantrag hat durch die Aufnahme in die Stellungnahme des
Ausschusses fir Staatshaushalt und Finanzfragen seine Erledigung gefun-
den.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/7982 hat der Ausschuss mit fol-
gendem Stimmergebnis:

CSU: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung

FREIE WAHLER: Ablehnung

AfD: Zustimmung

SPD: Ablehnung

FDP: Ablehnung
Ablehnung empfohlen.

Der federfilhrende Ausschuss hat den Gesetzentwurf und den Anderungs-
antrag Drs. 18/8426 in seiner 24. Sitzung am 1. Juli 2020 in einer 2. Bera-
tung behandelt.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Ausschuss unter Berlicksichtigung
der Stellungnahme des Ausschusses fur Staatshaushalt und Finanzfragen
mit folgendem Stimmergebnis:

CSU:

B90/GRU:
FREIE WAHLER:
AfD:

SPD:

FDP:

zu derin |. enthaltenen Fassung Zustimmung empfohlen.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/8426 hat der Ausschuss mit fol-

Zustimmung
Zustimmung
Zustimmung
Zustimmung
Zustimmung
Ablehnung

gendem Stimmergebnis:

CSuU:

B90/GRU:
FREIE WAHLER:
AfD:

SPD:

FDP:

Zustimmung
Zustimmung
Zustimmung
Enthaltung
Zustimmung
Ablehnung

Zustimmung empfohlen.

Der Anderungsantrag hat durch die Aufnahme in |. seine Erledigung gefun-
den.

Der Ausschuss fiir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration
hat den Gesetzentwurf und die Anderungsantrage Drs. 18/7982 und Drs.
18/8426 in seiner 36. Sitzung am 2. Juli 2020 endberaten.

Hinsichtlich des Gesetzentwurfes hat der Ausschuss einstimmig der Be-
schlussempfehlung des federfiihrenden Ausschusses in der Fassung der
Zweitberatung zugestimmt, mit der MalRgabe, dass
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in § 1 Nr. 40 Art. 40 wie folgt gefasst wird:

) JArt. 40
Ubergangsregelung

Bei Sicherheitsiberprifungsverfahren von betroffenen Personen, die
seit dem 01.09.2010 mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betraut
wurden und fiir die in den zehn Jahren vor dem 01.09.2020 keine Wie-
derholungsuberpriifung durchgefiihrt wurde, gilt bis zum 01.09.2025
Art. 22 Abs. 2 Satz 1 mit der Mallgabe, dass die Wiederholungsiber-
prifung an die Stelle der nachsten regularen Aktualisierung tritt.”

in dem neuen § 9 Satz 1 als Datum des Inkrafttretens der ,01.09.2020"
und in dem neuen § 9 Satz 2 als Datum des Inkrafttretens der
,01.08.2020" eingefligt wird.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/8426 hat der Ausschuss mit folgendem
Stimmergebnis:

CSU: Zustimmung

B90/GRU: Zustimmung
FREIE WAHLER: Zustimmung

AfD: Enthaltung
SPD: Zustimmung
FDP: Zustimmung

Zustimmung empfohlen.
Der Anderungsantrag hat durch die Aufnahme in I. seine Erledigung gefunden.

Hinsichtlich des Anderungsantrags Drs. 18/7982 hat der Ausschuss mit folgendem
Stimmergebnis:

CSU: Ablehnung

B90/GRU: Ablehnung
FREIE WAHLER: Ablehnung

AfD: Zustimmung
SPD: Ablehnung
FDP: Ablehnung

Ablehnung empfohlen.

Dr. Martin Runge

Vorsitzender
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Beschluss

des Bayerischen Landtags

Der Landtag hat in seiner heutigen 6ffentlichen Sitzung beraten und beschlossen:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
Drs. 18/7734, 18/8898

Gesetz zur Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes und
weiterer Rechtsvorschriften

" §1
Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes

Das Bayerische Sicherheitsiiberpriifungsgesetz (BaySUG) vom 27. Dezember 1996
(GVBI. S. 509, BayRS 12-3-1), das zuletzt durch § 3 Abs. 1 des Gesetzes vom 27. Ap-
ril 2020 (GVBI. S. 236) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

,Bayerisches Sicherheitsiiberpriifungsgesetz (BaySUG)".
2. Das Inhaltsverzeichnis wird gestrichen.
3. Art. 1 wird wie folgt geandert:

a) In Abs. 1 werden nach dem Wort ,(Sicherheitsuberprufung) die Wérter ,sowie
den Schutz von Verschlusssachen eingefugt.

b) In Abs. 2 Nr. 1 wird das Wort ,geheimhaltungsbedurftigte* durch das Wort ,ge-
heimhaltungsbedirftige“ ersetzt.

4. Art. 3 wird wie folgt geandert:
a) In Abs. 1 Nr. 3 wird die Angabe ,bzw.“ durch ein Komma ersetzt.
b) Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
aa) In Nr. 1 wird das Wort ,Ausfall* durch das Wort ,Beeintrachtigung” ersetzt.

bb) In Nr. 2 wird das Wort ,Zerstérung” durch das Wort ,Beeintrachtigung® er-
setzt.

c) In Abs. 3 werden die Worter ,Ausfall oder schwere Beschadigung® durch das
Wort ,Beeintrachtigung“ ersetzt.

5. Art. 4 wird wie folgt geadndert:
a) Abs. 1 wird wie folgt geandert:

aa) In Satz 1 wird das Wort ,(Betroffener)“ durch die Worter ,(betroffene Per-
son)“ ersetzt.

bb) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,2Die Sicherheitsiiberpriifung bedarf der schriftlichen Zustimmung der be-
troffenen Person.*

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle
Sitzungstibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfiigung.
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cc) Satz 4 wird wie folgt gefasst:

,“Auf eine Sicherheitsiiberprifung nach diesem Gesetz kann verzichtet wer-
den, wenn fiir die betroffene Person innerhalb der letzten finf Jahre eine
gleich- oder héherwertige Uberprifung abgeschlossen wurde, ohne dass
ein Sicherheitsrisiko festgestellt worden ist.”

b) Abs. 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) 'In die Sicherheitstiberpriifung nach Art. 11 oder Art. 12 sind einzube-
ziehen (mitbetroffene Person):

1. die volljahrige Ehegattin oder der volljahrige Ehegatte der betroffenen Per-
son,

2. die Lebenspartnerin oder der Lebenspartner der betroffenen Person oder

3. die volljahrige Partnerin oder der volljdhrige Partner, mit der oder dem die
betroffene Person in einer auf Dauer angelegten Gemeinschaft lebt (Le-
bensgefahrtin oder Lebensgefahrte).

20ber Ausnahmen entscheidet die zusténdige Stelle. 3Die Einbeziehung bedarf
der schriftlichen Zustimmung der in Satz 1 genannten Person. “Begriindet die
betroffene Person einen Personenstand im Sinn von Satz 1 wahrend oder nach
der Sicherheitstiberprifung, hat sie die zustandige Stelle unverziglich zu unter-
richten. Das Gleiche gilt, wenn die Volljahrigkeit der Ehegattin oder des Ehe-
gatten, der Lebensgefahrtin oder des Lebensgefahrten wahrend oder nach der
Sicherheitsuberpriifung eintritt.”

6. Art. 5 wird wie folgt gefasst:

JArt. 5
Zustandigkeit

(1) 'Zustandige Stellen fiir die Sicherheitsliberpriifung sind

1. diein Art. 2 Abs. 1 Satz 1 genannten Stellen, die einer Person eine sicherheits-
empfindliche Tatigkeit zuweisen oder sie dazu ermachtigen wollen, vorbehalt-
lich der Nr. 2,

2. die staatlichen Mittelbehérden auch fur den ihnen nachgeordneten Bereich,

3. bei politischen Parteien im Sinn von Art. 21 GG sowie deren Stiftungen die Par-
teien selbst.

2Weitere Abweichungen von Satz 1 Nr. 1 kann die zusténdige oberste Staatsbe-
horde anordnen. 3Mitwirkende Behdrde bei der Sicherheitsiiberpriifung ist das Lan-
desamt fur Verfassungsschutz, soweit nicht das Staatsministerium des Innern, flr
Sport und Integration im Einzelfall die Mitwirkung einer anderen Verfassungsschutz-
behdrde veranlasst.

(2) Die Aufgaben der zustandigen Stelle sind von einer von der Personalverwal-
tung, der oder dem behordlichen Datenschutzbeauftragten und der Ansprechper-
son fur Korruptionspravention getrennten Organisationseinheit wahrzunehmen.

(3) Das Landesamt fur Verfassungsschutz ist

1. fur seine Beschaftigten und Personen, die sich dort um eine Einstellung in den
offentlichen Dienst bewerben,

2. fur andere betroffene Personen, wenn diese dort mit einer sicherheitsempfind-
lichen Tatigkeit nach Art. 3 Abs. 1 betraut werden sollen,

zustandige Stelle und mitwirkende Behoérde zugleich, sofern nicht das Staatsminis-
terium des Innern, fir Sport und Integration in Bezug auf Nr. 1 eine abweichende
Regelung trifft oder das Landesamt fiir Verfassungsschutz fiir die in Nr. 2 genann-
ten Personen seine alleinige Zustandigkeit nach Art und Dauer der sicherheitsemp-
findlichen Tatigkeit fiir entbehrlich halt."
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7. Art. 6 wird wie folgt gefasst:

JArt. 6
Geheimschutzbeauftragter

'Die nach Art. 5 Abs. 1 und 3 zustandigen Stellen bestellen zur Erfillung ihrer

Aufgaben einen Geheimschutzbeauftragten sowie eine zu dessen Vertretung be-
rechtigte Person. 2Soweit ein Geheimschutzbeauftragter nicht bestellt wird, nimmt
die Dienststellenleitung die Aufgaben des Geheimschutzbeauftragten wahr. 3Der
Geheimschutzbeauftragte nimmt auch die Aufgaben des vorbeugenden personel-
len Sabotageschutzes im Sinn des Art. 1 Abs. 2 Nr. 2 wahr.”

8. Art. 7 wird wie folgt gedndert:

a)

Abs. 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

.2Verschlusssachen koénnen auch Produkte und die dazugehérenden Doku-
mente sowie Mittel zur Entschllsselung, Verschlisselung und Ubertragung von
Informationen sein (Kryptomittel).”

Nach Abs. 1 wird folgender Abs. 1a eingefiigt:

,(1a) "Won einer Verschlusssache diirfen nur Personen Kenntnis erhalten,
die auf Grund ihrer Aufgabenerfiillung Kenntnis haben miissen. 2Keine Person
darf Uber eine Verschlusssache umfassender oder eher unterrichtet werden als
dies aus Grunden der Aufgabenerfillung notwendig ist.*

In Abs. 2 werden die Woérter ,Eine VerschluRsache ist* durch die Wérter ,Ver-
schlusssachen werden entsprechend ihrer Schutzbedurftigkeit von einer Stelle
im Sinn des Art. 2 Abs. 1 Satz 1 oder auf deren Veranlassung in folgende Ge-
heimhaltungsgrade eingestuft: ersetzt.

Die folgenden Abs. 3 und 4 werden angefligt:

»(3) Wer auf Grund dieses Gesetzes oder sonst in berechtigter Weise Zu-
gang zu einer Verschlusssache erlangt,

1. ist zur Verschwiegenheit Gber die ihm dadurch zur Kenntnis gelangten In-
formationen verpflichtet und

2. hat durch Einhaltung der SchutzmafRnahmen, die auf Grund dieses Geset-
zes oder durch Verwaltungsvorschriften getroffen worden sind, dafiir Sorge
zu tragen, dass keine unbefugte Person Kenntnis von der Verschlusssache
erlangt.

(4) 'Behorden und sonstige offentliche Stellen im Sinn des Art. 2 Abs. 1
Satz 1 sind verpflichtet, Verschlusssachen durch MalRnahmen des materiellen
Geheimschutzes so zu schitzen, dass Durchbrechungen ihrer Vertraulichkeit
entgegengewirkt wird, und darauf hinzuwirken, dass solche Versuche erkannt
und aufgeklart werden koénnen. 2Dies gilt auch fiir die Weitergabe von Ver-
schlusssachen an nicht-6ffentliche Stellen. 3Die eine Verschlusssache heraus-
gebende Stelle kann weitere Vorgaben zum Schutz der Verschlusssachen tref-
fen.”

9. Art. 8 Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) 'Im Sinn dieses Gesetzes liegt ein Sicherheitsrisiko vor, wenn tatsachliche

Anhaltspunkte Folgendes begriinden:

1.

2.

Zweifel an der Zuverlassigkeit der betroffenen Person bei der Wahrnehmung
einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit,

eine besondere Gefahrdung der betroffenen Person, insbesondere die Besorg-
nis der Erpressbarkeit, bei moglichen Anbahnungs- oder Werbungsversuchen

a) auslandischer Nachrichtendienste,
b) von Vereinigungen im Sinn der §§ 129 bis 129b des Strafgesetzbuches oder

c) extremistischer Organisationen, die Bestrebungen im Sinn des Art. 3 des
Bayerischen Verfassungsschutzgesetzes verfolgen

oder
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3. Zweifel am Bekenntnis der betroffenen Person zur freiheitlichen demokrati-
schen Grundordnung im Sinn des Grundgesetzes oder am jederzeitigen Eintre-
ten fur deren Einhaltung.

2Ein Sicherheitsrisiko kann auch auf Grund tatsachlicher Anhaltspunkte nach Satz 1
Nr. 1 bis 3 im Hinblick auf die mitbetroffene Person vorliegen.*
10. Art. 9 Abs. 2 wird wie folgt geandert:
a) In Satz 1 werden die Worter ,,des Betroffenen und gegebenenfalls der einbezo-
genen Person® durch die Woérter ,der betroffenen Person® ersetzt.
b) Satz 2 wird durch die folgenden Satze 2 und 3 ersetzt:
L2Art. 4 Abs. 2 Satz 1 bis 5 gilt entsprechend. 3Art. 16 Abs. 4 bleibt unberthrt.”
11. Art. 10 wird wie folgt geadndert:
a) Abs. 1 wird wie folgt gedndert:
aa) In Nr. 2 wird das Wort ,oder” durch einen Punkt ersetzt.
bb) Nr. 3 wird aufgehoben.
b) In Abs. 2 wird das Wort ,,Absatz“ durch die Angabe ,Abs.” ersetzt.
c) Folgender Abs. 3 wird angeflgt:

»(3) Wird eine Stelle neu als sicherheitsempfindlich im Sinn des Art. 3 Abs. 4
eingestuft, ist fur die dort tatigen Personen unverziglich die Sicherheitstiberpri-
fung nach Abs. 1 Nr. 2 durchzufiihren.”

12. Art. 13 wird wie folgt geandert:

a) In Satz 2 werden die Wérter ,Der Betroffene® durch die Wérter ,Die betroffene
Person® ersetzt.

b) In Satz 3 werden nach den Woértern ,Personen oder” die Worter ,6ffentlichen
und® eingeflgt.

13. Art. 14 wird wie folgt geandert:
a) Abs. 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt geandert:

aaa) In Halbsatz 1 werden die Worter ,,beim Betroffenen oder bei dem in die
Sicherheitsuberpriifung einbezogenen Ehegatten oder Lebenspartner*
durch die Wérter ,bei der betroffenen oder mitbetroffenen Person® er-
setzt.

bbb) Halbsatz 2 wird aufgehoben.

bb) In Satz 2 werden die Worter ,des Betroffenen oder seines Ehegatten oder
Lebenspartners® durch die Wérter ,der betroffenen oder mitbetroffenen Per-
son“ ersetzt.

b) Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird durch die folgenden Satze 1 und 2 ersetzt:

,'Die zustandige Stelle fragt zur Feststellung einer hauptamtlichen oder in-
offiziellen Tatigkeit der betroffenen oder mitbetroffenen Person fir den
Staatssicherheitsdienst der Deutschen Demokratischen Republik bei dem
Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik an, wenn die betroffene
oder mitbetroffene Person vor dem 1. Januar 1970 geboren ist und im Ge-
biet der Deutschen Demokratischen Republik wohnhaft war oder wenn An-
haltspunkte fiir eine Tatigkeit fur den Staatssicherheitsdienst der Deutschen
Demokratischen Republik vorliegen. 2Die Anfrage bezieht sich auch auf Hin-
weise Uber frihere Verbindungen zu einem auslandischen Nachrichten-
dienst.”

bb) Der bisherige Satz 2 wird Satz 3.
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14. Art. 15 wird wie folgt gefasst:

10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

JArt. 15
Sicherheitserklarung

(1) 'In der Sicherheitserklarung sind von der betroffenen Person anzugeben:
Namen, auch friihere, Vornamen, auch frihere,
Geburtsdatum, Geburtsort,

. Geschlecht,

Staatsangehdrigkeit, auch friihere und weitere Staatsangehdérigkeiten,
Familienstand und das Bestehen einer auf Dauer angelegten Gemeinschaft,

Wohnsitze und Aufenthalte von langerer Dauer als zwei Monate, und zwar im
Inland in den vergangenen flinf Jahren, im Ausland ab dem 18. Lebensjahr, in
jedem Fall aber in den vergangenen finf Jahren,

ausgelibter Beruf,
Arbeitgeber und dessen Anschrift,
Anzahl der Kinder,

. private und berufliche telefonische und elektronische Erreichbarkeit,

im Haushalt lebende Personen Uber 18 Jahre (Namen, auch friihere, Vorna-
men, auch frihere, Geburtsdatum, Geburtsort, Staatsangehdrigkeit, Geschlecht
und Verhaltnis zu diesen Personen),

Eltern, Stief- oder Pflegeeltern (Namen, auch friihere, Vornamen, auch friihere,
Geburtsdatum, Geburtsort, Staatsangehdérigkeit und Wohnsitz),

Ausbildungs- und Beschaftigungszeiten, Wehr- oder Zivildienstzeiten mit An-
gabe der Ausbildungsstatten, Beschaftigungsstellen sowie deren Anschriften,
fir Zeiten der Nichtbeschaftigung den Aufenthaltsort,

Nummer des Personalausweises oder Reisepasses sowie die ausstellende Be-
hoérde und das Ausstellungsdatum,

laufende oder in den vergangenen funf Jahren abgeschlossene Insolvenzver-
fahren, in den vergangenen finf Jahren gegen sie durchgefihrte Zwangsvoll-
streckungsmafnahmen und ob zur Zeit die finanziellen Verpflichtungen erfullt
werden kénnen,

Kontakte zu auslandischen Nachrichtendiensten oder zu Nachrichtendiensten
der Deutschen Demokratischen Republik, die auf einen Anbahnungs- und Wer-
bungsversuch hindeuten kénnen,

Beziehungen zu verfassungsfeindlichen Organisationen,

Beziehungen zu Organisationen, die von ihren Anhangern unbedingten Gehor-
sam verlangen und deshalb den Betroffenen in Konflikt mit seiner Verschwie-
genheitspflicht fihren kénnen,

anhangige Strafverfahren einschlieRlich Ermittlungsverfahren und Disziplinar-
verfahren,

17a.strafrechtliche Verurteilungen im Ausland,

18.

19.

20.

Wohnsitze, Aufenthalte, Reisen, nahe Angehdrige und sonstige Beziehungen in
und zu Staaten, in denen nach Feststellung des Bundesministeriums des In-
nern, fir Bau und Heimat besondere Sicherheitsrisiken fir die mit sicherheits-
empfindlicher Tatigkeit befassten Personen zu besorgen sind,

drei Referenzpersonen (Namen, Vornamen, Geburtsdatum, Geburtsort, Ge-
schlecht, Beruf, berufliche und private Anschrift und telefonische und elektroni-
sche Erreichbarkeit sowie zeitlicher Beginn der Bekanntschaft) nur bei einer Si-
cherheitstuberprifung nach Art. 12,

frihere Sicherheitstiberpriifungen und Zuverlassigkeitsiberprifungen,
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15.

21. soweit erforderlich die Adressen eigener Internetseiten und die Mitgliedschaften
in allgemein zuganglichen sozialen Netzwerken im Internet einschlieRlich der
Nutzernamen.

2Der Erklarung sind zwei aktuelle Lichtbilder der betroffenen Person mit der Angabe
des Jahres der Aufnahme beizufiigen. 3Die Lichtbilder kénnen in elektronischer
Form verlangt werden.

(2) 'Bei der Sicherheitstiberpriifung nach Art. 10 entfallen die Angaben zu
Abs. 1 Satz 1 Nr. 8 und 12. 2Angaben zu Abs. 1 Satz 1 Nr. 12 diirfen nachtraglich
erhoben werden, soweit Manahmen nach Art. 16 Abs. 1 Nr. 4 zu treffen sind. 3An-
gaben zu Abs. 1 Satz 1 Nr. 10 entfallen, soweit die dort genannten Personen nicht
in einem Haushalt mit der betroffenen Person leben. 4Zu den in Art. 4 Abs. 2 Satz 1
Nr. 1 bis 3 genannten Personen sind mit deren Einverstandnis die in Abs. 1 Satz 1
Nr. 1 bis 4, 14 bis 16 genannten Daten anzugeben.

(3) Bei der Sicherheitstiberprifung nach Art. 11 oder 12 sind zur mitbetroffenen
Person zusatzlich die in Abs. 1 Satz 1 Nr. 5 bis 7, 12, 13 und 17 bis 19 genannten
Daten anzugeben.

(4) Bei Sicherheitstiberpriifungen der in Art. 5 Abs. 3 genannten Personen sind
zusatzlich die Wohnsitze und Aufenthalte seit der Geburt, Geschwister, abgeschlos-
sene Strafverfahren einschlieBlich Ermittlungsverfahren, abgeschlossene Diszipli-
narverfahren, alle Kontakte zu auslandischen Nachrichtendiensten oder zu Nach-
richtendiensten der Deutschen Demokratischen Republik sowie zwei Auskunftsper-
sonen (Namen, Vornamen, Geburtsdatum, Geburtsort, Anschrift, telefonische und
elektronische Erreichbarkeit sowie Verhaltnis zur Person) zur Identitatsprifung der
betroffenen Person anzugeben.

(5) 'Die betroffene Person kann Angaben verweigern, die fiir sie, eine nahe An-
gehorige oder einen nahen Angehdrigen im Sinn von § 52 Abs. 1 der Strafprozess-
ordnung die Gefahr strafrechtlicher oder disziplinarischer Verfolgung, der Entlas-
sung oder Kiindigung begriinden konnten. 2Dies gilt auch, soweit flr eine nahe An-
gehdrige oder einen nahen Angehdrigen der mitbetroffenen Person eine solche Ge-
fahr begriindet werden kénnte. 3Uber das Verweigerungsrecht ist die betroffene
Person zu belehren.

(6) 'Die Sicherheitserklarung ist von der betroffenen Person der zustandigen
Stelle zuzuleiten. 2Sie priift die Angaben der betroffenen Person auf ihre Vollstan-
digkeit und Richtigkeit. 3Zu diesem Zweck kann der Personalakt eingesehen wer-
den. “Die zustandige Stelle leitet die Sicherheitserklarung an die mitwirkende Be-
hérde weiter und beauftragt diese, eine Sicherheitsiiberprifung durchzufiihren, es
sei denn, die zustandige Stelle hat bereits bei der Priifung der Sicherheitserklarung
festgestellt, dass ein Sicherheitsrisiko vorliegt, das einer sicherheitsempfindlichen
Tatigkeit entgegensteht. 5Die mitwirkende Behorde kann mit Zustimmung der zu-
stédndigen Stelle und der betroffenen Person in den Personalakt Einsicht nehmen,
wenn dies zur Klarung oder Beurteilung sicherheitserheblicher Erkenntnisse uner-
I8sslich ist.”

Art. 16 wird wie folgt geandert:

a) Der Uberschrift wird das Wort ,, , Uberpriifungszeitraum* angefiigt.

b) Abs. 1 wird wie folgt geandert:
aa) In dem Satzteil vor Nr. 1 wird die Angabe ,,(Art. 5 Abs. 3)“ gestrichen.
bb) Nr. 2 wird durch die folgenden Nrn. 2 und 2 a ersetzt:

»2. Einholung einer unbeschrankten Auskunft aus dem Bundeszentralregis-
ter und Ersuchen um eine Dateniibermittlung aus dem zentralen staats-
anwaltschaftlichen Verfahrensregister,

2a.soweit im Einzelfall erforderlich, bei auslandischen Personen, die keine
freizligigkeitsberechtigten Unionsburger sind, Ersuchen um eine Uber-
mittlung der nach den Vorschriften des AZR-Gesetzes gespeicherten
Daten,".
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cc) Nr. 3 wird wie folgt geandert:
aaa) Die Worter ,zum Betroffenen” werden gestrichen.

bbb) Das Wort ,,Grenzschutzdirektion* wird durch das Wort ,Bundespolizei*
ersetzt.

ccc) Der Punkt am Ende wird durch ein Komma ersetzt.
dd) Folgende Nr. 4 wird angefiigt:

»4. Anfragen an auslandische Sicherheitsbehérden oder nach dortigem
Recht flr solche Anfragen zustandige 6ffentliche Stellen bei Auslands-
aufenthalten von ununterbrochen langerer Dauer als sechs Monaten in
den vergangenen finf Jahren.*

Nach Abs. 1 wird folgender Abs. 1a eingefugt:

»(1a) 'Eine Anfrage nach Abs. 1 Nr. 4 bedarf der gesonderten Zustimmung
der betroffenen oder mitbetroffenen Person. 2Bei einer Anfrage dirfen an die
auslandischen Sicherheitsbehdrden oder an die nach dortigem Recht fiir eine
solche Anfrage zustandigen offentlichen Stellen nur folgende Daten ibermittelt
werden:

1. Namen, auch frihere, Vornamen, auch frihere,

2. Geburtsdatum, Geburtsort,

3. Staatsangehdrigkeit, auch frihere und weitere Staatsangehdrigkeiten,
4

Wohnsitze, Adressen des Aufenthalts in dem Staat, dessen Sicherheitsbe-
horde oder zustandige 6ffentliche Stelle angefragt werden soll,

aktueller Wohnsitz, sofern erforderlich,

6. Pass- oder Personalausweisnummer oder Ablichtung des Ausweisdoku-
ments, sofern erforderlich,

7. Angaben zu den Eltern, sofern erforderlich, und

8. Anlass der Anfrage.

3Die Anfrage unterbleibt, wenn ihr entgegenstehen:

1. auswartige Belange der Bundesrepublik Deutschland,

2. Sicherheitsinteressen der Bundesrepublik Deutschland oder

3. Uberwiegende schutzwiirdige Interessen der betroffenen oder mitbetroffe-
nen Person.

4Zugunsten der betroffenen oder mitbetroffenen Person ist zu berlicksichtigen,
ob im angefragten Staat ein angemessenes Datenschutzniveau vorhanden ist.
SWird eine Anfrage aus den in Satz 3 genannten Griinden nicht durchgefiihrt
oder wurde sie nicht beantwortet, ist Abs. 4 entsprechend anzuwenden.*

Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 1 wird die Satznummerierung ,,'“ gestrichen.
bb) Der Satzteil vor Nr. 1 wird wie folgt geandert:

aaa) Nach der Angabe ,Art. 11“ werden die Wérter ,und fir die mitbetroffene
Person® eingefugt.

bbb) Nach dem Wort ,zusatzlich“ wird die Angabe ,zu Abs. 1“ eingefiigt.

cc) In Nr. 1 werden die Wérter ,Wohnsitze des Betroffenen” durch die Woérter
Lbisherigen Wohnsitze im Inland“ ersetzt.

dd) In Nr. 2 werden die Wérter ,des Betroffenen” gestrichen.
ee) Satz 2 wird aufgehoben.

Abs. 3 wird wie folgt gedndert:

aa) Der Wortlaut wird Satz 1 und wie folgt geandert:

aaa) Die Worter ,dem Betroffenen“ werden durch die Woérter ,der betroffe-
nen Person“ ersetzt.

o
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bbb) Das Wort ,seiner” wird durch das Wort ,ihrer” ersetzt.

ccc) Die Worter ,des Betroffenen® werden durch die Wérter ,der betroffenen
Person® ersetzt.

bb) Folgender Satz 2 wird angefligt:

,2In den Fallen des Art. 12 Nr. 3 sind diese MalRnahmen in der Regel auch
im Hinblick auf die mitbetroffene Person durchzufiihren.”

Nach Abs. 3 wird folgender Abs. 3a eingefugt:

»(3a) Bei der Sicherheitstiberprifung nach den Art. 10 bis 12 kann zu der
betroffenen Person in erforderlichem Malle Einsicht in 6ffentlich sichtbare Inter-
netseiten und in allgemein zugangliche Informationen in allgemein zuganglichen
sozialen Netzwerken im Internet genommen werden.*

Abs. 4 wird wie folgt gefasst:

»(4) 'Die mitwirkende Behorde kann die betroffene und die mitbetroffene
Person befragen. 2Reicht diese Befragung nicht aus, stehen ihr schutzwiirdige
Interessen entgegen oder erfordert es die Priifung der Identitat oder eine sicher-
heitserhebliche Erkenntnis, kann die mitwirkende Behdrde auch

1. weitere geeignete Auskunftspersonen oder andere geeignete Stellen befra-
gen,

2. Einzelmallnahmen der nachsthéheren Art der Sicherheitstiberprifung
durchfiihren,

3. die betroffene Person auffordern, fiir die Aufklarung der sicherheitserhebli-
chen Erkenntnisse geeignete Unterlagen beizubringen, oder

4. von o6ffentlichen Stellen Akten beiziehen, von Gerichten, Staatsanwaltschaf-
ten oder Finanzbehdrden unter den Voraussetzungen des § 30 Abs. 4 Ab-
gabenordnung auch Uber Strafverfahren wegen einer Steuerstraftat im Sinn
des § 369 Abgabenordnung.”

Abs. 5 wird wie folgt geandert:

aa) Die Worter ,des Betroffenen” werden durch die Wérter ,der betroffenen Per-
son“ ersetzt.

bb) Die Wérter ,Absatzen 1 bis 3 und gemaR Absatz 4“ werden durch die An-
gabe ,Abs. 1 bis 4 ersetzt.

Folgender Abs. 6 wird angeflgt:

,(6) Die Uberpriifung erstreckt sich in der Regel auf den Zeitraum der letzten
funf Jahre, bei den in Art. 5 Abs. 3 genannten Personen auf den Zeitraum der
letzten zehn Jahre.*

16. Art. 17 wird wie folgt geandert:

a)

b)

In Abs. 2 Satz 1 werden nach dem Wort ,schriftlich die Worter ,oder elektro-
nisch® eingefigt.

Die folgenden Abs. 3 bis 6 werden angefligt:

,(3) 'Kann die mitwirkende Behorde die Sicherheitsiiberpriifung nicht ab-
schlieen, unterrichtet sie unter Darlegung der Grinde die zusténdige Stelle.
2|st die betroffene Person in Bezug auf den in Art. 16 Abs. 6 genannten Zeitraum
nicht Gberprifbar, teilt die mitwirkende Behdrde zusatzlich mit, welche Mallnah-
men sie nach Art. 16 getroffen hat und welche sicherheitserheblichen Erkennt-
nisse sich hieraus ergeben haben.

(4) 'Die zustandige Stelle entscheidet, ob ein Sicherheitsrisiko vorliegt, das
der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit der betroffenen Person entgegensteht.
2Die Bewertung der Ubermittelten Erkenntnisse erfolgt auf Grund einer am
Zweck der Sicherheitsiberprifung orientierten Gesamtwiirdigung des Einzelfal-
les, insbesondere im Hinblick auf die vorgesehene Tatigkeit. 3Im Zweifel hat das
Sicherheitsinteresse Vorrang vor anderen Belangen.
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17. Art.
a)

b)

c)

d)
18. Art.
19. Art,

(5) 'Die zustandige Stelle unterrichtet die betroffene Person lber das Er-
gebnis der Sicherheitsliberpriifung. 2Die Unterrichtung unterbleibt gegeniiber
Personen im Sinn des Art. 5 Abs. 3.

(6) 'Die zustandige Stelle stellt die Sicherheitsiiberpriifung ein, wenn die
betroffene oder mitbetroffene Person

1. der erforderlichen Mitwirkung an der Sicherheitsiberpriifung nicht nach-
kommt oder

2. in Bezug auf denin Art. 16 Abs. 6 genannten Zeitraum nicht Gberprifbar ist.

20hne eine abgeschlossene Sicherheitstiberprifung, die zum Ergebnis hat,
dass kein Sicherheitsrisiko vorliegt, darf die betroffene Person nicht mit einer
sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betraut werden. 3Art. 4 Abs. 1 Satz 4, Art. 10
Abs. 2 und Art. 19 bleiben unberthrt.”

18 wird wie folgt geéndert:
Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

JArt. 18
Rechte der betroffenen oder mitbetroffenen Person®.

Abs. 1 wird wie folgt geandert:
aa) Die Satze 1 und 2 werden wie folgt gefasst:

»'Vor der Feststellung eines Sicherheitsrisikos ist der betroffenen Person
Gelegenheit zu geben, sich personlich zu den fiir die Entscheidung erhebli-
chen Tatsachen zu auRern. ?Die betroffene Person kann im Rahmen der
Anhdérung eine Rechtsanwaltin oder einen Rechtsanwalt beiziehen.*

bb) In Satz 4 werden die Worter ,Bewerber fir das Landesamt fir Verfassungs-
schutz” durch die Wérter ,Personen im Sinn des Art. 5 Abs. 3“ ersetzt.

cc) Folgender Satz 5 wird angefigt:
,>’Die Griinde fiir das Unterbleiben sind aktenkundig zu machen.”
Abs. 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Liegen im Hinblick auf die mitbetroffene Person tatsachliche Anhalts-
punkte im Sinn des Art. 8 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 vor, ist ihr Gelegenheit zu
geben, sich vor der Feststellung eines Sicherheitsrisikos personlich zu den fir
die Entscheidung erheblichen Tatsachen zu &uRern. 2Abs. 1 Satz 2 bis 4 gilt
entsprechend.”

In Abs. 3 wird das Wort ,Absatze” durch die Angabe ,Abs.“ ersetzt.
19 wird aufgehoben.

20 wird Art. 19 und wie folgt geandert:

Der Satzteil vor Nr. 1 wird wie folgt gedndert:

aa) Die Angabe ,Art. 4 Abs. 1“ wird durch die Angabe ,Art. 17 Abs. 6 Satz 2“
ersetzt.

bb) Die Wérter ,sicherheitsempfindliche Tatigkeit des Betroffenen® werden
durch die Wérter ,betroffene Person“ ersetzt.

cc) Das Wort ,erlauben” wird durch die Worter ,mit einer sicherheitsempfindli-
chen Tatigkeit betrauen® ersetzt.

In Nr. 1 wird das Wort ,einfachen® gestrichen und nach dem Wort ,Sicherheits-
Uberprifung” wird die Angabe ,nach Art. 10“ eingefiigt.

Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

»2. bei der Sicherheitstberprifung nach Art. 11 und 12 die MalRnahmen der
nachstniedrigeren Art der Sicherheitsiiberprifung abgeschlossen hat*
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20. Nach Art. 19 wird folgender Art. 20 eingefiigt:

JArt. 20
Unterrichtung durch die personalverwaltende Stelle

'Die personalverwaltende Stelle unterrichtet die zustandige Stelle unverziiglich

Uber Veranderungen der personlichen, dienst- und arbeitsrechtlichen Verhaltnisse

der
1.

2.

21. Art.

betroffenen Person. 2Dazu zahlen:

Umsetzung, Abordnung, Versetzung und Ausscheiden aus dem Dienst- oder
Arbeitsverhaltnis,

Anderung des Familienstandes, des Namens, eines Wohnsitzes und der Staats-
angehorigkeit,

Anhaltspunkte fiir Uberschuldung, insbesondere Pfandungs- und Uberwei-
sungsbeschlisse, Mitteilungen Uiber abgeschlossene Insolvenzverfahren sowie
Beschlisse zur Eroffnung eines Insolvenzverfahrens und zur Restschuldbefrei-
ung,

Strafverfahren einschlieRlich Ermittlungsverfahren und Disziplinarverfahren,
Nebentatigkeitsgenehmigungen,

sonstige Erkenntnisse, die flr die sicherheitsmaRige Beurteilung erheblich sein
kénnen.*

21 wird wie folgt geandert:

In Abs. 1 werden die Worter ,den Betroffenen oder den in die Sicherheitsliber-
prifung einbezogenen Ehegatten oder Lebenspartner® durch die Woérter ,die
betroffene Person oder die mitbetroffene Person® ersetzt.

In Abs. 2 Satz 2 wird die Angabe ,Art. 19 durch die Angabe ,Art. 17 Abs. 4 und 5*
ersetzt.

Folgender Abs. 3 wird angeflgt:

»(3) 'Liegt eine sicherheitserhebliche Erkenntnis vor, kann die zustandige
Stelle die weitere Betrauung der betroffenen Person mit der sicherheitsempfind-
lichen Tatigkeit bis zu einer endglltigen Entscheidung Gber das Vorliegen eines
Sicherheitsrisikos untersagen, sofern die besondere Bedeutung der Erkennt-
nisse und die Art der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit dies erfordern und die
Untersagung keinen Aufschub duldet. 2Art. 18 Abs. 1 und 2 bleibt unberihrt.”

22 wird wie folgt gedndert:

In der Uberschrift werden die Wérter ,Erganzung der Sicherheitserklarung*
durch das Wort ,Aktualisierung” ersetzt.

Die Abs. 1 und 2 werden durch die folgenden Abs. 1 bis 3 ersetzt:

(1) 'Die Sicherheitserklarung ist der betroffenen Person, die eine sicher-
heitsempfindliche Tatigkeit ausibt, in der Regel nach finf Jahren erneut zuzu-
leiten und im Fall eingetretener Veranderungen von der betroffenen Person zu
aktualisieren. 2Die zustandige Stelle prift die Aktualisierung auf ihre Vollstan-
digkeit und Richtigkeit; Art. 15 Abs. 6 Satz 3 gilt entsprechend. 3Die zustandige
Stelle beauftragt die mitwirkende Behdrde, die Mallnahmen nach Art. 16 Abs. 1
im erforderlichen Umfang fur die betroffene und fur die mitbetroffene Person
erneut durchzufiihren und zu bewerten.

(2) 'Im Abstand von in der Regel zehn Jahren ist eine Wiederholungsiiber-
prifung einzuleiten. 2lm Ubrigen kann die zustandige Stelle eine Wiederho-
lungsuberprifung einleiten, wenn sicherheitserhebliche Erkenntnisse dies na-
helegen. 3Die MaBnahmen bei der Weiderholungsiiberpriifung entsprechen de-
nen der Erstuberprifung; bei der Sicherheitstiberprifung nach den Art. 11 und 12
kann die mitwirkende Behorde von einer erneuten Identitatsprifung absehen.
4Die Wiederholungsiiberpriifung erfolgt nur mit Zustimmung

1. der betroffenen Person, soweit gesetzlich nichts anderes bestimmt ist, und
2. der mitbetroffenen Person.
SArt. 17 Abs. 5 Satz 2 findet keine Anwendung.
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(3) Verweigert die betroffene oder mitbetroffene Person die erforderliche
Mitwirkung bei den MalRnahmen nach Abs. 1 und 2, ist die weitere Betrauung
der betroffenen Person mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit unzulassig.®

23 wird wie folgt geandert:

In Abs. 1 werden die Woérter ,,den Betroffenen” durch die Woérter ,die betroffene
Person“ ersetzt.

Abs. 2 Satz 2 wird wie folgt geandert:
aa) Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

»2. Umsetzung, Abordnung, Versetzung und Ausscheiden aus dem Dienst-
oder Arbeitsverhaltnis,*

bb) In Nr. 3 werden nach dem Wort ,des” die Woérter ,Familienstandes, des” ein-
geflgt.
cc) Nr. 4 wird wie folgt gefasst:

»4. Beginn oder Ende einer Ehe, einer Lebenspartnerschaft oder einer auf
Dauer angelegten Gemeinschaft,”

dd) In Nr. 5 werden nach dem Wort ,Uberweisungsbeschliisse,” die Wérter ,Mit-
teilungen Uber abgeschlossene Insolvenzverfahren sowie Beschliisse zur
Eréffnung eines Insolvenzverfahrens und zur Restschuldbefreiung,” ange-
fugt.

ee) In Nr. 6 werden die Worter ,Straf- und Disziplinarsachen® durch die Worter
LStrafverfahren einschlief3lich Ermittlungsverfahren, Disziplinarverfahren®
und der Punkt am Ende durch ein Komma ersetzt.

ff) Folgende Nr. 7 wird angefugt:
.7. Nebentatigkeitsgenehmigungen.”
Abs. 3 wird wie folgt geandert:

aa) In Satz 2 werden die Worter ,dem Betroffenen“ durch die Worter ,der be-
troffenen Person® ersetzt.

bb) Satz 3 wird durch die folgenden Satze 3 und 4 ersetzt:

»JIm Fall des Wechsels der Dienststelle oder des Dienstherrn ist der Sicher-
heitsakt an den Geheimschutzbeauftragten der neu zustandigen Stelle ab-
zugeben, wenn auch dort eine sicherheitsempfindliche Tatigkeit ausgeubt
werden soll. “Zum Zwecke der Priifung nach Art. 4 Abs. 1 Satz 4 kann der
anfordernden Stelle der Sicherheitsakt zur Einsichtnahme tUbersandt wer-
den.”

Abs. 4 wird wie folgt geandert:
aa) Satz 1 wird wie folgt gedndert:

aaa) In dem Satzteil vor Nr. 1 werden die Worter ,den Betroffenen® durch
die Wérter ,die betroffene Person® ersetzt.

bbb) Nr. 4 wird wie folgt gefasst:

+4. Beginn oder Ende einer Ehe, einer Lebenspartnerschaft oder einer
auf Dauer angelegten Gemeinschaft.”

bb) Die folgenden Satze 3 und 4 werden angefigt:

,2Abs. 3 Satz 1 und 2 gilt entsprechend. “Im Fall des Wechsels der Dienst-
stelle ist der Sicherheitstberpriifungsakt auf Anforderung an die zustandige
mitwirkende Behoérde abzugeben, wenn eine sicherheitsempfindliche Tatig-
keit nicht nur voriibergehend ausgetibt werden soll.*

Abs. 5 wird durch die folgenden Abs. 5 bis 8 ersetzt:

.(5) 'Die zustandige Stelle ist verpflichtet, die in Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 und 4
sowie Satz 2 genannten Daten mit Ausnahme der Anderung des Wohnsitzes
unverziiglich der mitwirkenden Behorde zu (ibermitteln. 2Die Ubermittlung der
in Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 genannten Daten erfolgt nach Ablauf der in Art. 27 Abs. 2
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24. Art.

Nr. 1 festgelegten Fristen. 3Die in Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 genannten Daten sind un-
verzuglich der mitwirkenden Behoérde zu Ubermitteln, wenn sicherheitserhebli-
che Erkenntnisse vorliegen.

(6) 'Der Sicherheitsakt und der Sicherheitstiberprifungsakt diirfen auch in
elektronischer Form gefiihrt werden. 2Eine Abfrage personenbezogener Daten
ist nur zulassig, wenn fur die Daten die Voraussetzungen der Verarbeitung nach
Art. 25 vorliegen. 3Der automatisierte Abgleich personenbezogener Daten ist
unzulassig.

(7) 'Bei jeder Abfrage eines Sicherheitsakts oder Sicherheitstiberpriifungs-
akts nach Abs. 6 sind fur Zwecke der Datenschutzkontrolle der Zeitpunkt, die
Angaben, die die Feststellung der abgefragten Daten erméglichen, Veranderun-
gen und Léschungen von Daten sowie Angaben zur Feststellung des Abfragen-
den zu protokollieren. 2Die protokollierten Daten dirfen nur fir Zwecke der Da-
tenschutzkontrolle, der Datensicherung oder zur Sicherstellung eines ordnungs-
gemalen Betriebs der Datenverarbeitungsanlage verwendet werden. 3Die Pro-
tokolldaten sind am Ende des Kalenderjahres, das dem Jahr der Protokollierung
folgt, zu I6schen.

(8) Das Landesamt fur Verfassungsschutz darf bei der Sicherheitstberpru-
fung von Personen im Sinn des Art. 5 Abs. 3 den Sicherheitsakt zusammen mit
dem Sicherheitsuberprifungsakt in einem gemeinsamen Aktenvorgang unter
Beachtung der fir den jeweiligen Akt geltenden unterschiedlichen Verwen-
dungs- und Auskunftsregelungen fuihren.*

24 wird wie folgt geandert:
Abs. 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) 'Nimmt die betroffene Person keine sicherheitsempfindliche Tatigkeit
auf, hat die zustandige Stelle die Unterlagen Uber die Sicherheitstberprifung
innerhalb eines Jahres zu vernichten. 2lm Ubrigen sind die Unterlagen lber die
Sicherheitstiberpriifung bei der zustandigen Stelle flinf Jahre nach dem Aus-
scheiden der betroffenen Person aus der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit zu
vernichten. 3Eine Vernichtung unterbleibt, wenn

1. die betroffene Person in die weitere Aufbewahrung einwilligt,

2. ein Verwaltungsstreitverfahren oder ein Gerichtsverfahren anhangig ist, fur
das die Unterlagen Uber die Sicherheitstiberprifung erforderlich sind,

3. beabsichtigt ist, die betroffene Person in absehbarer Zeit mit einer sicher-
heitsempfindlichen Tatigkeit zu betrauen oder

4. Grund zu der Annahme besteht, dass dadurch schutzwiirdige Interessen
der betroffenen Person beeintrachtigt wirden.

4lm Falle der Nr. 4 ist die Verarbeitung der Daten einzuschranken. °Die Daten
dirfen nur noch mit Einwilligung der betroffenen Person verarbeitet werden.”

Abs. 3 wird wie folgt geandert:
aa) In Satz 2 wird die Angabe ,Abs. 4“ durch die Angabe ,Abs. 3“ ersetzt.
bb) Folgender Satz 3 wird angeflgt:
,2Abs. 2 Satz 3 bis 5 gilt entsprechend.”
25 wird wie folgt geandert:
Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

JArt. 25
Verarbeiten personenbezogener Daten in Dateien®.

In Abs. 1 wird die Angabe ,Nrn.“ durch die Angabe ,Nr.“ und werden die Woérter
~Speichern, verandern und nutzen“ durch das Wort ,verarbeiten” ersetzt.

Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt geandert:
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aaa) Nr. 1 wird wie folgt gefasst:

,1. Die in Art. 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 6 genannten personenbezo-
genen Daten der betroffenen und mitbetroffenen Person und die
Aktenfundstelle,”

bbb) In dem Satzteil nach Nr. 3 werden die Woérter ,speichern, verandern
und nutzen® durch das Wort ,verarbeiten® ersetzt.

bb) In Satz 2 wird die Angabe ,§ 6“ durch die Angabe ,§ 6 Abs. 2 ersetzt.
26. Art. 26 wird wie folgt gedndert:
a) Abs. 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt geandert:
aaa) Nach Nr. 1 werden die folgenden Nrn. 2 und 3 eingefligt:

,2. die mit Zuverlassigkeitsliberprifungen nach dem Luftsicherheits-
gesetz und dem Atomgesetz verfolgten Zwecke,

3. die mit sonstigen gesetzlich geregelten Uberpriifungsverfahren zur
Feststellung der Zuverlassigkeit verfolgten Zwecke,*

bbb) Die bisherige Nr. 2 wird Nr. 4.

ccc) Die bisherige Nr. 3 wird Nr. 5 und das Komma wird durch die Wérter
»von erheblicher Bedeutung und® ersetzt.

ddd) Die bisherige Nr. 4 wird Nr. 6.

eee) In dem Satzteil nach Nr. 6 wird das Wort ,genutzt® durch das Wort ,wei-
terverarbeitet” ersetzt.

bb) Nach Satz 1 wird der folgende Satz 2 eingefigt:

,2Die Ubermittlung und Weiterverarbeitung nach Satz 1 Nr. 2 oder 3 ist auf
sicherheitserhebliche Erkenntnisse zu beschranken, die fir die Bewertung
der Zuverlassigkeit fur die vorgesehene Verwendung erforderlich sind.”

cc) Der bisherige Satz 2 wird Satz 3 und die Worter ,zur Gewahrleistung des
VerschluRsachenschutzes” werden durch die Woérter ,zu dem mit der Uber-
prufung verfolgten Zweck" ersetzt.

dd) Der bisherige Satz 3 wird Satz 4 und das Wort ,nutzen® wird durch das Wort
Lweiterverarbeiten” ersetzt.

b) Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 wird das Wort ,Absatz" durch die Angabe ,Abs.“ ersetzt.

bb) In Satz 2 wird das Wort ,genutzt® durch das Wort ,weiterverarbeitet® ersetzt.
c) In Abs. 3 wird das Wort ,Absatzen® durch die Angabe ,,Abs.” ersetzt.
d) In Abs. 4 wird das Wort ,Nutzung® durch das Wort ,Weiterverarbeitung® ersetzt.

e) In Abs. 5 Satz 1 wird das Wort ,verarbeiten durch das Wort ,weiterverarbeiten®
und werden die Worter ,Absatz 1 Satz 1 Nrn. 2 und 3* durch die Worter ,Abs. 1
Satz 1 Nr. 4 und 5 ersetzt.

27. Art. 27 wird wie folgt geandert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

JArt. 27
Berichtigen, Loschen und Einschranken
der Verarbeitung personenbezogener Daten”.

b) In Abs. 1 Satz 2 werden die Worter ,vom Betroffenen* durch die Wérter ,von der
betroffenen Person® ersetzt.

c) Abs. 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) 'In Dateien fiir Zwecke der Sicherheitsiiberpriifung gespeicherte perso-
nenbezogene Daten sind zu I6schen

1. von der zustandigen Stelle
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28. Art.

c)

d)
e)

a) innerhalb eines Jahres, wenn bekannt wird, dass die betroffene Person
keine sicherheitsempfindliche Tatigkeit aufgenommen hat,

b) nach Ablauf von finf Jahren nach dem Ausscheiden der betroffenen
Person aus der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit,

2. von der mitwirkenden Behorde

a) bei allen Uberpriifungsarten innerhalb eines Jahres, wenn bekannt wird,
dass die betroffene Person keine sicherheitsempfindliche Tatigkeit auf-
genommen hat und keine sicherheitserheblichen Erkenntnisse angefal-
len sind,

b) bei Sicherheitstiberpriifungen gemaf Art. 11 und 12 nach Ablauf von elf
Jahren und bei Sicherheitsiiberpriifungen gemaf Art. 10 nach Ablauf
von funf Jahren, wenn die betroffene Person keine sicherheitsempfind-
liche Tatigkeit aufgenommen hat und sicherheitserhebliche Erkennt-
nisse angefallen sind,

c) bei Sicherheitstberprifungen geman Art. 10 nach Ablauf von finf Jah-
ren nach dem Ausscheiden der betroffenen Person aus der sicherheits-
empfindlichen Tatigkeit,

d) bei Sicherheitsiiberpriifungen gemafl Art. 11 und 12 nach Ablauf von
fiinfzehn Jahren nach dem Ausscheiden der betroffenen Person aus der
sicherheitsempfindlichen Tatigkeit.

2Die mitwirkende Behérde hat bei allen Uberpriifungsarten in Dateien gespei-
cherte personenbezogene Daten im Sinn des Art. 25 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 unver-
zuglich zu I6schen, wenn die betroffene Person keine sicherheitsempfindliche
Tatigkeit aufnimmt oder aus ihr ausgeschieden ist. 3lm Ubrigen sind in Dateien
gespeicherte personenbezogene Daten zu I6schen, wenn ihre Speicherung un-
zulassig ist.”

Abs. 3 wird wie folgt gefasst:
»(3) 'Die Loschung nach Abs. 2 Satz 1 unterbleibt, wenn
1. die betroffene Person in die weitere Speicherung einwilligt,

2. die gespeicherten personenbezogenen Daten noch in einem gerichtlichen
Verfahren erforderlich sind,

3. beabsichtigt ist, die betroffene Person in absehbarer Zeit mit einer sicher-
heitsempfindlichen Tatigkeit zu betrauen oder

4. Grund zu der Annahme besteht, dass durch sie schutzwiirdige Interessen
der betroffenen oder mitbetroffenen Person beeintrachtigt wirden.

2lm Falle des Satzes 1 Nr. 4 ist die Verarbeitung der Daten einzuschrénken.
3Sie durfen nur noch mit Einwilligung der betroffenen oder mitbetroffenen Per-
son weiterverarbeitet werden.®

28 wird wie folgt gedndert:
Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Auf Antrag ist der anfragenden Person von der zustandigen Stelle un-
entgeltlich Auskunft zu erteilen, welche Daten Uber die anfragende Person im
Rahmen der Sicherheitstiberprifung gespeichert wurden.*

Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Der Wortlaut wird Satz 1.
bb) Folgender Satz 2 wird angefugt:

,2Die Zustimmung nach Satz 1 ist zu erteilen, soweit kein Ausschlussgrund
nach Abs. 3 vorliegt.”

In Abs. 3 werden in dem Satzteil nach Nr. 3 die Worter ,,des Betroffenen” durch
die Worter ,der anfragenden Person® ersetzt.

In Abs. 6 Satz 2 wird das Wort ,Absatze® durch die Angabe ,Abs.“ ersetzt.
In Abs. 7 Halbsatz 1 wird das Wort ,Absatz“ durch die Angabe ,,Abs.” ersetzt.
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20.

30.

31.

32.

33.

Die Uberschrift des Fiinften Abschnitts wird wie folgt gefasst:
.Funfter Abschnitt Sonderregelungen fir den nicht-6ffentlichen Bereich®.
Art. 29 wird wie folgt gefasst:

JArt. 29
Anwendungsbereich

(1) Personen, die

1. von der zustandigen Stelle zu einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit nach
Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 in einer nicht-6ffentlichen Stelle ermachtigt werden sol-
len oder

2. von einer nicht-6ffentlichen Stelle mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit
nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 4 betraut werden sollen,

sind einer Sicherheitsiberprifung nach Maligabe der Vorschriften dieses Ab-
schnitts zu unterziehen.

(2) Sofern sicherheitsempfindliche Tatigkeiten im Sinn von Art. 3 Abs. 1 Nr. 1
bis 4 durch nicht-6ffentliche Stellen in 6ffentlichen Stellen durchgefihrt werden, fin-
den diese Vorschriften nur mit Zustimmung der zustandigen Stelle Anwendung.”

Art. 30 Abs. 1 wird wie folgt geandert:

a) In Satz 1 wird die Satznummerierung ,'* gestrichen.
b) Satz 2 wird aufgehoben.

Art. 31 wird wie folgt geandert:

a) Satz 1 wird wie folgt geandert:

aa) Die Worter ,Der Betroffene“ werden durch die Wérter ,Die betroffene Per-
son“ ersetzt.

bb) Das Wort ,seine” wird durch das Wort ,ihre* ersetzt.
b) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,2Auierdem legt sie der nicht-Offentlichen Stelle, in der sie beschaftigt ist oder
beschéaftigt werden soll, ihre Angaben zu Art. 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 7 vor.*

c) Satz 5 wird wie folgt gefasst:

»>Die Zustimmung der mitbetroffenen Person ist beizufligen.*
Art. 32 wird wie folgt geandert:
a) Satz 1 wird wie folgt gefasst:

»'Die zustandige Stelle unterrichtet die nicht-6ffentliche Stelle nur darliber,
dass die betroffene Person

1. zursicherheitsempfindlichen Tatigkeit nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 erméach-
tigt oder nicht ermachtigt wird,

2. mit der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 4 betraut
oder nicht betraut werden darf.“

b) Satz 2 wird wie folgt geandert:
aa) Halbsatz 1 wird wie folgt geandert:

aaa) Nach dem Wort ,Ablehnung” werden die Wérter ,oder Aufhebung® ein-
geflgt.
bbb) Nach dem Wort ,Tatigkeit* werden die Worter ,,oder der Betrauung mit
der sicherheitsempfindlichen Tatigkeit* eingefiigt.
bb) In Halbsatz 2 wird nach der Angabe ,,Abs. 3" die Angabe ,Satz 1“ eingeflgt.

c¢) In Satz 3 werden die Worter ,Zur Gewahrleistung des VerschluBsachenschut-
zes kdnnen“ durch die Woérter ,Sofern es zu dem mit der Uberprifung verfolgten
Zweck zwingend erforderlich ist, kbnnen abweichend von Satz 2“ ersetzt.
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d)

In Satz 4 werden die Worter ,den Betroffenen oder den in die Sicherheitsiiber-
prifung einbezogenen Ehegatten oder Lebenspartner® durch die Wérter ,die
betroffene oder mitbetroffene Person” ersetzt.

34. Art. 33 wird wie folgt geandert:

35.

36.

37.

a)
b)

Art.

len:

In der Uberschrift werden die Wérter ,der Sicherheitserklarung“ gestrichen.
Abs. 1 wird wie folgt geandert:

aa) Die Worter ,dem Betroffenen, der werden durch die Worter ,der betroffenen
Person, die“ ersetzt.

bb) Die Wérter ,alle finf Jahre* werden durch die Wérter ,nach finf Jahren® er-
setzt.

Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt geandert:

aaa) Die Worter ,Der Betroffene® werden durch die Woérter ,Die betroffene
Person® ersetzt.

bbb) Das Wort ,erganzen® wird durch das Wort ,aktualisieren® ersetzt.
bb) Nach Satz 1 wird folgender Satz 2 eingefiigt:

,2Die nicht-6ffentliche Stelle prift die Vollstandigkeit und Richtigkeit der Ak-
tualisierungen in Bezug auf Art. 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 7 und darf, soweit
dies erforderlich ist, die Personalunterlagen beiziehen.*

cc) Der bisherige Satz 2 wird Satz 3 und die Angabe ,Nrn. 2 und 3“ wird durch
die Worter ,im erforderlichen Umfang fiir die betroffene und die mitbe-
troffene Person® ersetzt.

34 wird wie folgt gefasst:

) JArt. 34
Ubermittlung von Informationen Gber
personliche und arbeitsrechtliche Verhaltnisse

(1) Die nicht-6ffentliche Stelle hat der zustédndigen Stelle unverziglich mitzutei-

das Ausscheiden aus oder die Nichtaufnahme der sicherheitsempfindlichen Ta-
tigkeit,

Anderungen des Namens, eines Wohnsitzes oder der Staatsangehérigkeit,

Beginn oder Ende einer Ehe, einer Lebenspartnerschaft oder einer auf Dauer
angelegten Gemeinschaft und

auf Anfrage der zustandigen Stelle weitere bei der nicht-6ffentlichen Stelle vor-
handene Informationen zur Aufklarung sicherheitserheblicher Erkenntnisse.

(2) 'Art. 4 Abs. 2 Satz 4 und 5, Art. 17 Abs. 5 Satz 1 und Art. 20 gelten mit der

MaRgabe entsprechend, dass an die Stelle der zustandigen Stelle die nicht-6ffent-
liche Stelle tritt. 2Fir Sicherheitsliberprifungen nach Art. 10 Abs. 1 Nr. 2 Alterna-
tive 2 gilt die Unterrichtungspflicht nach Art. 20 nicht fir Verdnderungen nach

Art.
Art.
a)

b)

20 Satz2 Nr. 3.°
36 Satz 1 wird wie folgt geandert:

Die Worter ,des Betroffenen“ werden durch die Woérter ,der betroffenen Person”
ersetzt.

Die Worter ,speichern, verandern und nutzen“ werden durch das Wort ,verar-
beiten” ersetzt.

. 37 wird wie folgt geandert:

In Abs. 1 Satz 1 wird das Wort ,Sicherheitstiberptifung“ durch das Wort ,Sicher-
heitstberprifung” ersetzt.

In Abs. 2 wird das Wort ,fremde“ durch das Wort ,auslandische” ersetzt.
In Abs. 3 wird das Wort ,fremder” durch das Wort ,auslandischer” ersetzt.
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38.

39.

40.

Art. 38 wird wie folgt gefasst:

JArt. 38
Verhaltnis zum Bayerischen Datenschutzgesetz
und zur Verordnung (EU) 2016/679

'Die Vorschriften der Art. 4 Abs. 1, 7, 11, 15 bis 17, 20 und 23 Bayerisches Da-
tenschutzgesetz (BayDSG) sowie Art. 4, 7, 24 Abs. 1, 25, 28, 30, 32, 55 bis 58, 77
und 82 der Verordnung (EU) 2016/679 sind entsprechend anzuwenden. 2lm Ubri-
gen findet das BayDSG keine Anwendung.”

Art. 40 wird Art. 39 und in Abs. 3 Satz 1 wird das Wort ,Absatzen“ durch die Angabe
~Abs.“ ersetzt.

Art. 40 wird wie folgt gefasst:
i JArt. 40
Ubergangsregelung

Bei Sicherheitsuberprifungsverfahren von betroffenen Personen, die seit dem
1. September 2010 mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betraut wurden und
fur die in den zehn Jahren vor dem 1. September 2020 keine Wiederholungsiber-
prufung durchgefiihrt wurde, gilt bis zum 1. September 2025 Art. 22 Abs. 2 Satz 1
mit der MalRgabe, dass die Wiederholungstiberpriifung an die Stelle der nachsten
regularen Aktualisierung tritt.”

) §2
Anderung des Bayerischen Feuerwehrgesetzes
In Art. 24 Satz 2 des Bayerischen Feuerwehrgesetzes (BayFwG) in der in der Bay-

erischen Rechtssammlung (BayRS 215-3-1-1) verdffentlichten bereinigten Fassung, das
zuletzt durch § 1 Abs. 164 der Verordnung vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert
worden ist, wird die Angabe ,Art. 58, 61 Abs. 1, 2 und 3, Art. 64“ durch die Angabe
LArt. 75 Abs. 1 und 3, Art. 77 Abs. 2, Art. 78 Abs. 1, 2 und 3, Art. 79, 80, 81“ ersetzt.

§3
Anderung der Gemeindeordnung
Die Gemeindeordnung (GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22. August

1998 (GVBI. S. 796, BayRS 2020-1-1-1), die zuletzt durch § 5 Abs. 2 des Gesetzes vom
23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) geéndert worden ist, wird wie folgt geandert:

1.

2.
3.

In Art. 116 Abs. 1 Satz 3 wird die Angabe ,,(Art. 119 Nr. 2)“ durch die Angabe ,,(Art.
118 Nr. 2)“ ersetzt.

In Art. 117a Satz 1 wird die Angabe ,Art. 123" durch die Angabe ,Art. 120“ ersetzt.
Art. 119 wird Art. 118.

Art. 121 wird Art. 122 und wie folgt geandert:

a) Der Uberschrift wird das Wort ,, AuRerkrafttreten* angeflgt.

b) Der bisherige Wortlaut wird Abs. 1.

c) Folgender Abs. 2 wird angefugt:

»(2) Art. 120a Satz 1 und 2 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2022, Art. 120a
Satz 3 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2032 aul3er Kraft.”

Der bisherige Art. 122 wird Art. 119.
Die Uberschrift des Fiinften Teils wird dem Art. 119 vorangestellt.
Art. 123 wird Art. 120.
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8. Nach Art. 120 wird folgender Art. 120a eingeflgt:

LArt. 120a
Gemeindewirtschaftliche Erleichterungen anlasslich der Corona-Pandemie

'Das Staatsministerium des Innern, fiir Sport und Integration wird erméachtigt,

im Einvernehmen mit dem Staatsministerium der Finanzen und fir Heimat und dem
Staatsministerium flr Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie durch Rechtsver-
ordnungen fir die Haushaltsjahre 2020 und 2021 Abweichungen von den gemein-
dewirtschaftlichen Bestimmungen des dritten Teils sowie der auf Grund des Art. 120
erlassenen Rechtsverordnungen zuzulassen, insbesondere bezlglich

1.

2.

8.
9.
10.
11.

vorubergehender Abweichungen von einer sichergestellten dauernden Leis-
tungsfahigkeit (Art. 61 Abs. 1 Satz 2),

der Bekanntmachung einer nicht genehmigungspflichtigen Haushaltssatzung
oder Nachtragshaushaltssatzung (Art. 65 Abs. 3, Art. 68 Abs. 1 Satz 2),

der Genehmigungspflicht fir Verpflichtungsermachtigungen (Art. 67 Abs. 4),

der unverziglichen Pflicht zum Erlass einer Nachtragshaushaltssatzung (Art. 68
Abs. 2),

des grundsatzlichen Nachrangs der Aufnahme von Krediten (Art. 71 Abs. 1,
Art. 62 Abs. 3),

der Beschrankung des Zwecks der Aufnahme von Krediten auf Investitionen,
auf Investitionsférderungsmafinahmen und zur Umschuldung (Art. 71 Abs. 1),

der rechtsaufsichtlichen Genehmigung des Gesamtbetrags vorgesehener Kre-
ditaufnahmen und des hieran anzulegenden MafRstabs (Art. 71 Abs. 2),

der Geltungsdauer von Kreditermachtigungen (Art. 71 Abs. 3),
des Nachrangs der Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 73 Abs. 1),
des Hochstbetrags fiir die Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 73 Abs. 2) und

der Erstellung eines konsolidierten Jahresabschlusses (Art. 102 Abs. 2, Abs. 3
Satz 2, Art. 102a).

2Die aufgrund von Satz 1 erlassenen Rechtsverordnungen treten spatestens am

31.

Dezember 2022 auler Kraft. 3Die in den Haushaltsjahren 2020 und 2021 ange-

legten und betétigten Abweichungen von gemeindewirtschaftlichen Bestimmungen
durfen sich auf nachfolgende Haushaltsjahre auswirken, ldngstens jedoch auf das
Haushaltsjahr 2032."

9. Art.

124 wird Art. 121.

- §4
Anderung der Landkreisordnung

Die Landkreisordnung (LKrO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22. August
1998 (GVBI. S. 826, BayRS 2020-3-1-1), die zuletzt durch § 5 Abs. 3 des Gesetzes vom
23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. Die Inhaltstbersicht wird gestrichen.

2. In Art. 102 Abs. 1 Satz 3 wird die Angabe ,,(Art. 105 Nr. 2)“ durch die Angabe ,,(Art.
104 Nr. 2)* ersetzt.

3. In Art. 103a Satz 1 wird die Angabe ,Art. 109“ durch die Angabe ,Art. 106“ ersetzt.
4. Art. 105 wird Art. 104.
5. Art. 107 wird Art. 105.
6. Die Uberschrift des Fiinften Teils wird dem Art. 105 vorangestellt.
7. Art. 108 wird wie folgt geandert:
a) Der Uberschrift wird das Wort ,,, AuRerkrafttreten“ angefligt.

b)

Der bisherige Wortlaut wird Abs. 1.



Drucksache 18/8986 Bayerischer Landtag 18. Wahlperiode Seite 19

c) Folgender Abs. 2 wird angeflgt:

»(2) Art. 106a Satz 1 und 2 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2022, Art. 106a
Satz 3 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2032 aul3er Kraft.*

8. Art. 109 wird Art. 106.
9. Nach Art. 106 wird folgender Art. 106a eingeflgt:

LArt. 106a
Landkreiswirtschaftliche Erleichterungen anlasslich der Corona-Pandemie

'Das Staatsministerium des Innern, fiir Sport und Integration wird ermachtigt,
im Einvernehmen mit dem Staatsministerium der Finanzen und fir Heimat und dem
Staatsministerium fur Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie durch Rechtsver-
ordnungen fiir die Haushaltsjahre 2020 und 2021 Abweichungen von den landkreis-
wirtschaftlichen Bestimmungen des dritten Teils sowie der auf Grund des Art. 106
erlassenen Rechtsverordnungen zuzulassen, insbesondere bezlglich

1. vorlbergehender Abweichungen von einer sichergestellten dauernden Leis-
tungsfahigkeit (Art. 55 Abs. 1 Satz 2),

2. der Bekanntmachung einer nicht genehmigungspflichtigen Haushaltssatzung
oder Nachtragshaushaltssatzung (Art. 59 Abs. 3, Art. 62 Abs. 1 Satz 2),

3. der Genehmigungspflicht fir Verpflichtungsermachtigungen (Art. 61 Abs. 4),

4. derunverzuglichen Pflicht zum Erlass einer Nachtragshaushaltssatzung (Art. 62
Abs. 2),

5. des grundsatzlichen Nachrangs der Aufnahme von Krediten (Art. 65 Abs. 1,
Art. 56 Abs. 3),

6. der Beschrankung des Zwecks der Aufnahme von Krediten auf Investitionen,
auf Investitionsforderungsmafinahmen und zur Umschuldung (Art. 65 Abs. 1),

7. der rechtsaufsichtlichen Genehmigung des Gesamtbetrags vorgesehener Kre-
ditaufnahmen und des hieran anzulegenden MaRstabs (Art. 65 Abs. 2),

8. der Geltungsdauer von Kreditermachtigungen (Art. 65 Abs. 3),
9. des Nachrangs der Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 67 Abs. 1),
10. des Hochstbetrags fur die Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 67 Abs. 2) und

11. der Erstellung eines konsolidierten Jahresabschlusses (Art. 88 Abs. 2, Abs. 3
Satz 2, Art. 88a).

2Die aufgrund von Satz 1 erlassenen Rechtsverordnungen treten spatestens am 31.
Dezember 2022 auRer Kraft. 3Die in den Haushaltsjahren 2020 und 2021 angeleg-
ten und betatigten Abweichungen von landkreiswirtschaftlichen Bestimmungen dir-
fen sich auf nachfolgende Haushaltsjahre auswirken, langstens jedoch auf das
Haushaltsjahr 2032."
10. Art. 110 wird Art. 107.
i §5
Anderung der Bezirksordnung

Die Bezirksordnung (BezO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22. August
1998 (GVBI. S. 850, BayRS 2020-4-2-1), die zuletzt durch § 5 Abs. 4 des Gesetzes vom
23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) und durch § 3 des Gesetzes vom 23. Dezember
2019 (GVBI. S. 747) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. Die Inhaltstbersicht wird gestrichen.
2. In Art. 99a Satz 1 wird die Angabe ,Art. 103“ durch die Angabe ,Art. 101“ ersetzt.
3. Art. 102 wird Art. 103 und wie folgt gedndert:

a) Der Uberschrift wird das Wort ,,, AuRerkrafttreten* angeflgt.

b) Der bisherige Wortlaut wird Abs. 1.
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c) Folgender Abs. 2 wird angeflgt:

»(2) Art. 101a Satz 1 und 2 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2022, Art. 101a
Satz 3 tritt mit Ablauf des 31. Dezember 2032 aul3er Kraft.*

4. Der bisherige Art. 103 wird Art. 101.
5. Nach Art. 101 wird folgender Art. 101a eingeflgt:

LArt. 101a
Bezirkswirtschaftliche Erleichterungen anlasslich der Corona-Pandemie

'Das Staatsministerium des Innern, fiir Sport und Integration wird erméachtigt,
im Einvernehmen mit dem Staatsministerium der Finanzen und fir Heimat und dem
Staatsministerium fur Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie durch Rechtsver-
ordnungen fiur die Haushaltsjahre 2020 und 2021 Abweichungen von den bezirks-
wirtschaftlichen Bestimmungen des dritten Teils sowie der auf Grund des Art. 101
erlassenen Rechtsverordnungen zuzulassen, insbesondere bezlglich

1. vorUbergehender Abweichungen von einer sichergestellten dauernden Leis-
tungsfahigkeit (Art. 53 Abs. 1 Satz 2),

2. der Bekanntmachung einer nicht genehmigungspflichtigen Haushaltssatzung
oder Nachtragshaushaltssatzung (Art. 57 Abs. 3, Art. 60 Abs. 1 Satz 2),

3. der Genehmigungspflicht fir Verpflichtungsermachtigungen (Art. 59 Abs. 4),

4. derunverziglichen Pflicht zum Erlass einer Nachtragshaushaltssatzung (Art. 60
Abs. 2),

5. des grundsatzlichen Nachrangs der Aufnahme von Krediten (Art. 63 Abs. 1,
Art. 54 Abs. 3),

6. der Beschrankung des Zwecks der Aufnahme von Krediten auf Investitionen,
auf Investitionsférderungsmafinahmen und zur Umschuldung (Art. 63 Abs. 1),

7. der rechtsaufsichtlichen Genehmigung des Gesamtbetrags vorgesehener Kre-
ditaufnahmen und des hieran anzulegenden MaRstabs (Art. 63 Abs. 2),

8. der Geltungsdauer von Kreditermachtigungen (Art. 63 Abs. 3),
9. des Nachrangs der Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 65 Abs. 1),
10. des Hochstbetrags fur die Aufnahme von Kassenkrediten (Art. 65 Abs. 2) und

11. der Erstellung eines konsolidierten Jahresabschlusses (Art. 84 Abs. 2, Abs. 3
Satz 2, Art. 84a).

2Die aufgrund von Satz 1 erlassenen Rechtsverordnungen treten spatestens am 31.
Dezember 2022 aufRer Kraft. 3Die in den Haushaltsjahren 2020 und 2021 angeleg-
ten und betatigten Abweichungen von bezirkswirtschaftlichen Bestimmungen dur-
fen sich auf nachfolgende Haushaltsjahre auswirken, l&dngstens jedoch auf das
Haushaltsjahr 2032."

6. Art. 104 wird Art. 102.

) §6
Anderung des Priiffungsverbandsgesetzes
In Art. 3 Abs. 3 Satz 3 des Prifungsverbandsgesetzeses (PrVbG) in der in der Bay-
erischen Rechtssammlung (BayRS 2023-5-1) veroffentlichten bereinigten Fassung, das
zuletzt durch § 5 Abs. 6 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) geandert
worden ist, wird die Angabe ,Art. 122 durch die Angabe ,Art. 119“ ersetzt.



Drucksache 18/8986 Bayerischer Landtag 18. Wahlperiode Seite 21

" §7
Anderung des Verwaltungsschulgesetzes

Das Bayerische Verwaltungsschulgesetz (BayVwSG) vom 9. Juni 1998 (GVBI. S.
290, BayRS 2038-1-1-1), das zuletzt durch § 1 Abs. 97 der Verordnung vom 26. Marz
2019 (GVBI. S. 98) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. Die Inhaltstbersicht wird gestrichen.
2. In Art. 10 Abs. 1 wird die Angabe ,Art. 123" durch die Angabe ,Art. 120 ersetzt.

. §8
Anderung weiterer Rechtsvorschriften

(1) Art. 20 des Zweiten Verwaltungsreformgesetzes (2. VwReformG) vom 28. Marz
2000 (GVBI. S. 136) wird wie folgt geandert:

1. Die Absatzbezeichnung ,(1)“ wird gestrichen.
2. Die Abs. 2 und 3 werden aufgehoben.
(2) Es werden aufgehoben:

1. § 2 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes vom 27. Dezem-
ber 1996 (GVBI. S. 541),

2. §2 Abs.3 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes vom
25. Juli 2002 (GVBI. S. 322),

3. §11 Abs. 1 des Gesetzes zur Anderung des Kommunalrechts vom 26. Juli 2004
(GVBI. S. 272).

§9
Inkrafttreten, AuBerkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am 1. September 2020 in Kraft. 2Abweichend hiervon treten die
§§ 3 bis 7 am 1. August 2020 in Kraft.

Die Prasidentin
I.V.

Thomas Gehring
Il. Vizeprasident
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Prasidentin llse Aigner: Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften (Drs. 18/7734)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Stefan Léw, Roland Magerl und Fraktion
(AfD)
(Drs. 18/7982)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten

Manfred Landner, Josef Zellmeier, Alexander Konig u. a. (CSU),

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Joachim Hanisch u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

(Drs. 18/8426)

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der Geschéaftsordnung 54 Minuten.
Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten
Fraktion. Ich erdffne die Aussprache. Als Erster hat Herr Kollege Norbert Dunkel fur

die CSU-Fraktion das Wort.

Norbert Diinkel (CSU): Liebe Frau Prasidentin, meine Herrn Staatsminister, Kollegin-
nen und Kollegen! Zum Gesetzentwurf zur Anderung des Bayerischen Sicherheits-
uberprufungsgesetzes empfiehlt die CSU-Fraktion Zustimmung mit der Mallgabe,
dass die im Anderungsantrag von CSU und FREIEN WAHLERN auf der Drucksa-

che 18/8426 eingefligten Anderungen aufgenommen werden.

Zum Prozedere: Der Gesetzentwurf wurde dem Ausschuss fir Kommunale Fragen, In-

nere Sicherheit und Sport zur federfiUhrenden Beratung zugewiesen. Dort wurde die


descendant::redner[beitrag/@typ='Aufruf TOP']/@link
https://www.bayern.landtag.de/webangebot2/webangebot/vorgangsanzeige?wp=18&drsnr=7734
https://www.bayern.landtag.de/webangebot2/webangebot/vorgangsanzeige?wp=18&drsnr=7982
https://www.bayern.landtag.de/webangebot2/webangebot/vorgangsanzeige?wp=18&drsnr=8426
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000402.html

Protokollauszug
52. Plenum, 08.07.2020 Bayerischer Landtag — 18. Wahlperiode

erste und eine zweite Beratung durchgefuhrt. Der Gesetzentwurf wurde ebenso im
Ausschuss flr Staatshaushalt und Finanzfragen sowie im Ausschuss fur Verfassung,
Recht, Parlamentsfragen und Integration behandelt. Der federfiihrende Ausschuss hat
den Gesetzentwurf und den Anderungsantrag der AfD-Fraktion auf Drucksa-
che 18/7982 am 27. Mai 2020 in erster Beratung behandelt. Hinsichtlich des Gesetz-
entwurfs der Staatsregierung hat der Ausschuss Zustimmung empfohlen, hinsichtlich

des Anderungsantrags der AfD Ablehnung.

Wir behandeln heute auBerdem die Ergdnzung durch den Anderungsantrag von CSU
und FREIEN WAHLERN auf der Drucksache 18/8426. Auch hierzu haben der Aus-
schuss fur Finanzfragen und der Ausschuss fur Innere Sicherheit Zustimmung emp-
fohlen. Das Ganze wurde mit der Malligabe verabschiedet, dass in § 1 Nummer 40 Ar-

tikel 40 wie folgt gefasst wird:

Bei Sicherheitstberpriufungsverfahren von betroffenen Personen, die seit dem
1. September 2010 mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit betraut wurden
und fr die in den zehn Jahren vor dem 1. September 2020 keine Wiederholungs-
Uberprufung durchgeflhrt wurde, gilt bis zum 1. September 2025 Art. 22 Abs. 2
Satz 1 mit der MalRgabe, dass die WiederholungslUberprifung an die Stelle der

nachsten regularen Aktualisierung tritt.

Im neuen § 9 Satz 1 soll als Datum des Inkrafttretens der "1. September 2020" und im

neuen § 9 Satz 2 als Datum des Inkrafttretens der "1. August 2020" eingefligt werden.

Zum Inhalt: Die Novelle des Bayerischen Sicherheitstberprifungsgesetzes umfasst
wesentliche Anderungen, zum Beispiel zur Aufnahme von Regelungen zur materiellen
Geheimschutztatigkeit und starkeren Betonung deren hoher Bedeutung und zur Zulas-
sung der elektronischen Zustimmung der betroffenen Personen zur Sicherheitsliber-
prufung. Letztere stellt eine deutliche Verfahrensvereinfachung dar. Des Weiteren um-
fasst sie Regelungen zur generellen Unterrichtung der betroffenen Personen lUber das

Ergebnis der Sicherheitsuberprifung, die Anpassung der Angaben in der Sicherheits-
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erklarung an aktuelle Bedurfnisse und den Stand der Technik, die Aufwertung der re-
gelmalig alle finf Jahre durchzufiihrenden Aktualisierung und schliefdlich die Auswei-

tung der alle zehn Jahre durchzufihrenden Wiederholungsprifung.

Die Anderung des Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes ist aus Sicht der CSU-Fraktion
notwendig und sinnvoll. Wir sind in den Beratungen einhellig dieser Meinung gewe-
sen. Die FDP vertrat eine andere Meinung beim Anderungsantrag zu den kommunal-
wirtschaftlichen Erleichterungen fur Bayern. Den jetzt auf den Weg gebrachten Er-
leichterungen fir unsere Kommunen stimmen wir zu, weil wir der Uberzeugung sind,
dass unsere Kommunen eine temporare Lockerung der kommunalwirtschaftlichen Vor-
gaben brauchen. Sie missen noch in diesem Jahr und durch die heutige Befassung
und Beschlussfassung auf den Weg gebracht werden, damit die Kommunen flachen-

deckend handlungsfahig bleiben.

Die Kommunen, liebe Kolleginnen und Kollegen, sind als Auftraggeber von Investitio-
nen wichtige Impulsgeber flr die Wirtschaft. Sie missen zahlungsfahig bleiben, damit
wichtige Investitionen und Projekte nicht auf Eis gelegt werden. Die aktuelle Wirt-
schaftskrise ist fur die vielerorts verabschiedeten kommunalen Haushalte 2020 eine
enorme Belastungsprobe. Viele Kommunen missen mit Nachtragshaushalten auf
wegbrechende Einnahmen und notige Mehrausgaben reagieren. Neben zusatzlichen
Kosten und sinkenden Einnahmen o6ffentlicher Einrichtungen sind die Kommunen auch
erheblich von den steuerlichen und wirtschaftlichen Mallnahmen im Zuge der Corona-
Hilfen betroffen. Das Herunterfahren des 6ffentlichen Lebens, des Handels und der In-
dustrie wird zu Steuerausfallen insbesondere bei der Gewerbesteuer fiihren, die in
den laufenden kommunalen Haushalten nicht mehr ausgeglichen werden kénnen. Im
schlechtesten Fall droht eine gesamtwirtschaftliche Abwartsspirale aus weiter sinken-
den Einnahmen und dadurch weiter reduzierten Ausgaben. Um diese Entwicklung zu
verhindern, sollen die kommunalwirtschaftlichen Vorgaben temporar fur 2020 und

2021 gelockert werden konnen.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben das im Ausschuss fir Kommunale Fragen
und Innere Sicherheit sehr intensiv diskutiert, wo ganz viele Kolleginnen und Kollegen
Uber Erfahrungen aus kommunalpolitischer Tatigkeit verfligen. Wir sind der Uberzeu-
gung, dass wir diese Erleichterungen anbieten mussen, weil wir sie als Basis sehen
fur die Hinnahme einer temporar nicht sichergestellten Leistungsfahigkeit einzelner
Kommunen. Fur Verfahrensbeschleunigungen bei der Haushaltsaufstellung und die
Aussetzung von Genehmigungspflichten brauchen sie einen erleichterten Zugang zu
Krediten und Kassenkrediten sowie Erleichterungen in Bezug auf den doppischen
konsolidierenden Jahresabschluss. Bei diesen temporaren Erleichterungen — und das
ist mir sehr wichtig, nach der Diskussion im Ausschuss darauf hinzuweisen — geht es
um zwei Jahre, namlich 2020 und 2021. Diese temporare Erleichterung fuhrt auch
dazu — und auch dies ist eines Hinweises wert — zu keiner materiell verbesserten Fi-
nanzausstattung der Kommunen an dieser Stelle. Sie stellen eine solche vonseiten
des Staates heute auch nicht in Aussicht. Sie durfen auch nicht dazu fiihren, dass be-
liebig neue Projekte angegangen werden, die im Rahmen geordneter Haushaltswirt-
schaft nicht finanzierbar waren. Aber ich sage auch, wir zahlen auf einen verantwor-
tungsvollen Umgang der Kommunen mit der neuen Verantwortung. Die
Burgermeisterinnen und Burgermeister, die Landratinnen und Landrate wissen sich
hier auch in ihrer Aufgabe. Im Kern bleibt die Sicherstellung bzw. Wiederherstellung

der dauernden Leistungsfahigkeit der Kommunen unabdingbare Zielsetzung der CSU.

Ich komme zurtick zum urspringlichen Sicherheitstiberprifungsgesetz. Hierzu gibt es
auch noch einen Anderungsantrag der AfD. Der Antrag ist aus unserer Sicht abzuleh-
nen. Das von der AfD geforderte zusatzliche Kriterium in der Sicherheitserklarung ist
nicht geeignet, auch formalrechtlich nicht geeignet, einen relevanten Sicherheitsge-
winn zu erreichen. Bereits durch die Angaben nach dem jetzigen Gesetzeswortlaut,
insbesondere in Artikel 15 Absatz 1 Satz 1 Nummern 14, 15 und 18 konnen alle not-
wendigen Erkenntnisse Uber Beziehungen zu auslandischen Nachrichtendiensten,
verfassungsfeindlichen Organisationen oder Beziehungen in und zu den Staaten mit

besonderen Sicherheitsrisiken gewonnen werden.
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Der Zweck des Sicherheitstberprufungsgesetzes, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist
es einerseits, staatliche Verschlusssachen zu schutzen, und andererseits, die Be-
schaftigung von Personen, bei denen Sicherheitsrisiken vorliegen, an sicherheitsemp-
findlichen Stellen von lebens- und verteidigungswichtigen Einrichtungen zu verhin-
dern. Wir sehen hier in diesen Monaten und Jahren auch einen evidenten Bedarf.
Deshalb halten wir die von der Staatsregierung vorgeschlagene Vorgehensweise flr

richtig.

Der Umfang der Uberpriifungen — auch das darf man hier nicht aus dem Auge verlie-
ren, wir hatten den Beauftragten flr Datenschutz bei uns im Ausschuss — und damit
die Intensitat der Eingriffe in die Grundrechte der betroffenen Person findet ihre
Schranken in der VerhaltnismaRigkeit. Im vorliegenden Fall des Antrags der AfD ist
nach Abwagung des Schutzobjekts des Staates gegen die Freiheitsrechte der betrof-
fenen Person bereits fraglich, ob das im Antrag vorgeschlagene neue Datum geeignet
ist, zu einer zusatzlichen Risikominimierung beizutragen. Anzugeben waren demnach
beispielsweise auch Kontakte zur Air France, weil dieses Unternehmen eine Nieder-
lassung in Frankfurt und eine Zentrale in Frankreich hat und unter staatlicher Kontrolle
steht. Diese Angabe ist aus unserer Sicht flur das Sicherheitstiberprifungsverfahren

ohne Relevanz.

Ich méchte auch noch darauf hinweisen, dass die Vorschrift im Antragstext der AfD
nicht hinreichend bestimmt und damit auch nicht vollziehbar ist. Angaben in der Si-
cherheitserklarung mussen vollstandig und wahrheitsgetreu erklart werden. Was unter
dem Begriff "organisatorische Beziehungen" zu verstehen ist, ist ebenfalls vollig un-
klar. Auch dirfte der betroffenen Person oft Uberhaupt nicht bekannt sein, ob eine in-
landische Organisation oder ein Unternehmen zu einer Hauptorganisation gehort, die
ihr Zentrum im Ausland hat, und erst recht nicht, inwieweit diese Organisation von

einer auslandischen Regierung kontrolliert wird.
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Ich fasse zusammen: Dem Gesetzentwurf der Staatsregierung und dem Anderungsan-
trag auf Drucksache 18/8426 der CSU und der FREIEN WAHLER-Fraktion stimmen

wir zu. Den Antrag der AfD werden wir ablehnen.

Ich habe versucht, es kurz zu machen. Zumindest ist es gelungen, klrzer als die Re-

dezeit zu bleiben. Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich der

Kollegin Katharina Schulze das Wort.

Katharina Schulze (GRUNE): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es
ist an der Zeit, dass das Bayerische Sicherheitsuberprifungsgesetz modernisiert wird.
Wir haben es in den Ausschussen und in der Ersten Lesung schon gehort: Andere
Lander wie Hessen oder Baden-Wiurttemberg haben schon langst mit der Reform auf
Bundesebene gleichgezogen. Im Jahr 2017 hat die Bundesebene die Anpassung bei
der Sicherheitsliberpriifung angepackt. Als GRUNE halten wir es fur richtig und wich-
tig, demzufolge auch die Rechtslage in Bayern anzupassen. Es ist zielfuhrend, wenn
wir ein einheitliches Sicherheitsniveau im Bund und in den Landern haben, wenn wir
das aufrechterhalten kdnnen und wenn wir sinnvoll weitgehenden Gleichklang mit den
Vorschriften auf Bundesebene auch hier in Bayern haben. Daflir braucht es auch die
gegenseitige Anerkennung von Sicherheitstiberprifungen. Das geschieht jetzt endlich

mit dem vorliegenden Gesetzentwurf.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie wissen, wir GRUNE legen groRen Wert auf die
notwendige Abwagung von Datenschutz und Sicherheitsbelangen. Da mit dem Gesetz
auch in den privaten Bereich der Betroffenen eingegriffen wird, war es gut, dass wir in
den Ausschissen sehr ausfihrlich Uber die Veranderungen diskutiert haben. Wir
haben als GRUNE schon in der Ersten Lesung darauf hingewiesen, dass es zum Bei-
spiel noch einige offenen Fragen beim Thema "Einsicht in die 6ffentlich sichtbaren so-

zialen Netzwerke" gibt; denn — das mochte ich ganz klar und deutlich sagen — es ist
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richtig, dass man aufgrund der immer groRer werdenden Bedeutung der sozialen Me-
dien mittlerweile auch die Angabe der Adressen von eigenen Internetseiten und die
Angabe der Mitgliedschaften in allgemein zuganglichen sozialen Netzwerken bei Si-

cherheitstberprifungen offenlegen soll.

Diese Regelung in dem Gesetzentwurf, der uns hier vorliegt, sagt nun, dass die Be-
hérden bei allen Uberpriifungsarten — U1, U2 und U3 — auch Einsicht in die 6ffentlich
sichtbaren Internetseiten nehmen diirfen und bei der U2 und bei der U3 zusatzlich in
den offentlich sichtbaren Teil sozialer Netzwerke. Wir hatten dann den Landesbeauf-
tragten fur den Datenschutz, Herrn Prof. Dr. Petri, im Innenausschuss und konnten die
offenen Fragen zum Thema Rechtssicherheit und Rechtsklarheit eindeutig klaren. Mit
diesem Gesetzentwurf wird unserer Meinung nach der gerechte Ausgleich zwischen
dem o6ffentlichen Sicherheitsinteresse auf der einen Seite und der Wahrung der Rech-

te und Interessen der Betroffenen auf der anderen Seite geschaffen.

Wenn ich jetzt schon beim Digitalen bin, dann muss ich lobend erwahnen: Ein grof3es
Plus dieses Gesetzentwurfs ist es, dass die digitale Realitat endlich anerkannt wird.
Um das Verfahren zu vereinfachen, soll jetzt auch die elektronische Form und nicht
nur die Papierform zugelassen werden. Willkommen im Jahr 2020, kann ich da nur

sagen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Wie ich schon in der Ersten Lesung betont habe und wie wir schon in den Ausschus-
sen betont haben, begriiRen wir es ausdricklich, dass nun in dem Gesetzentwurf ver-
merkt ist, dass die betroffenen Personen nicht nur im Falle der Ablehnung der Betrau-
ung mit einer sicherheitsempfindlichen Tatigkeit, sondern auch im Falle der Betrauung
uber das Ergebnis der Sicherheitstberprifung unterrichtet werden. Wir finden, das ist

ein wichtiger Schritt hin zu mehr Transparenz im Verfahren.

Auch die Ausweitung der Wiederholungsiberprifung auf alle Uberpriifungsarten

sehen wir sehr positiv. Bisher war es so geregelt, dass nur bei der U3, der erweiterten
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Sicherheitsuberprifung mit Sicherheitsermittiungen, immer wieder wiederholt und ge-
schaut wurde, ob sich etwas verandert hat und man noch einmal genauer hinschauen
muss. Ich meine, innerhalb von 10 Jahren kann sich einiges andern. Darum finden wir
es gut, dass diese Wiederholungspriifung jetzt auch fir die U1 und fir die U2 aufge-

nommen wurde.

Zum Anderungsantrag zur Starkung der Leistungsfahigkeit der Kommunen hat Herr
Kollege Dunkel schon viel gesagt. Wir haben das im Ausschuss intensiv diskutiert. Die

Anderungen sind temporar und notwendig. Darum tragen wir das mit.

Zusammenfassend kann ich sagen: Es ist gut, dass das Bayerische Sicherheitstber-
prufungsgesetz endlich modernisiert wird. Unserer Meinung nach hatte das gerne
schon ein bisschen frher kommen kdnnen, aber wie heildt es so schon: Besser spat

als nie. Deswegen stimmen wir dem Gesetzentwurf zu.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin llse Aigner: Der nachste Redner ist Herr Kollege Joachim Hanisch fir

die Fraktion der FREIEN WAHLER.

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Sicherheit des Staates, Sicherheit aber auch flr die Burgerinnen
und Blrger eines Staates — ich glaube, das ist eine ganz elementare Grundlage der
Demokratie. Heute geht es darum, ein sehr, sehr altes Gesetz den Gegebenheiten un-
serer Zeit anzupassen, dieses Sicherheitstiberprifungsgesetz. Darin geht es darum,
die Personen zu Uberprifen, die mit der Sicherheit des Staates und der Burger beauf-
tragt sind. Ich glaube, das ist eine ganz, ganz wichtige Geschichte. Der Bund hat sein
Gesetz vor einigen Jahren geandert. Einige Lander haben nachgezogen. Bayern tut

dies jetzt auch. Ich glaube, es ist wichtig.

Hier geht es im Wesentlichen um die Anderungen in letzter Zeit.Das waren ganz gra-

vierende Anderungen: Ich denke an das Internet, an die Digitalisierung und an all die
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Probleme der Sicherheit, die sich hier ergeben, die teilweise weit Uber das hinausge-
hen, was wir bisher an Gefahren fur den Staat kannten; denn das Internet ist noch
etwas relativ Anonymes, und Sicherheit und Datenschutz im Internet sind Punkte,

denen Rechnung getragen werden muss. Das tut dieses Gesetz zur Genuge.

Ich glaube, dass gerade die elektronische Form der DatenUbermittlung ein Punkt ist,
dem man hier Rechnung getragen hat; aber auch soziale Netzwerke, Internet-Auftritte
generell, werden einbezogen. Sicherheitstberprufungen sind in regelmaligen Abstan-

den moglich. — All das gibt das Gesetz her.

Meine Damen und Herren, da das Thema dieses Tagesordnungspunktes die Ande-
rung des Bayerischen Sicherheitsuberprifungsgesetzes und weiterer Rechtsvorschrif-
ten ist, lassen Sie mich einfach mal etwas umfangreicher auf diese weiteren Rechts-
vorschriften eingehen, weil es dabei um unsere bayerischen Kommunen geht, weil es
um die Folgen der Corona-Krise geht, weil es darum geht, dass unsere Kommunen
auch diese Schwierigkeiten, die sich zweifelsohne jetzt ergeben werden, gut meistern

konnen.

Das ist ein unwahrscheinlich wichtiger Punkt. Wenn man der Meinung ist — und ich bin
ein starker Verfechter davon —, dass der Staat sich von unten nach oben aufbaut und
die Kommunen die tragende Saule des Staates sind, dann muss reagiert werden. Mit

diesem Gesetz wird auch reagiert.

Meine Damen und Herren, Corona und die Folgen fir die kommunale Ebene — das
heillt sinkende Einnahmen, das heil3t wachsende Ausgaben, um diese Krise zu be-
waltigen und die Folgen dieser Krise auch auf kommunaler Ebene in den Griff zu be-
kommen. Das heildt aber auch, dass wir ein Problem haben, wie wir es seit dem Zwei-
ten  Weltkrieg nicht mehr hatten: Den  Kommunen brechen die

Gewerbesteuereinnahmen weg.

Wir haben naturlich staatliche Zusagen. Der Bund hat erklart, dass er helfen wird. Die

Lander haben erklart, dass sie helfen werden. Aber als ersten Schritt missen wir den
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Kommunen die Méglichkeit geben, den Blrokratismus fir das Zustandekommen eines
Haushaltsplans zu erleichtern; den Burokratismus, wenn es darum geht, dass die
Kommunen Gelder bekommen und naturlich Gberprift werden muss, inwieweit es in
welchem Rahmen moglich ist, Kredite aufzunehmen. Man muss den Kommunen
Wege erdffnen, dass — ohne dass viele dieser Vorschriften zur Geltung kommen — bei
der Genehmigung des Haushaltsplans von dem einen oder anderen abgewichen wer-
den kann, dass es leichter gemacht wird, die Hlirden zu umgehen. Das Ganze wird
naturlich zeitlich begrenzt auf die nachsten zwei Jahre. Dann missen die Kommunen

versuchen, wieder auf den Normalstandard zu kommen.

Das ist heute das Wesentliche dieses Gesetzes. Wir glauben, dass es unwahrschein-
lich wichtig ist, dass Regelungen getroffen werden, um die Kommunen wieder auf
feste Beine zu stellen. Wir haben kommunalwirtschaftliche Bestimmungen, die dem
Grundsatz der stetigen Erfullung der kommunalen Aufgaben dienen. Wir haben die Si-
cherstellung der dauernden Leistungsfahigkeit der Kommunen in Gesetzen geregelt,
und wir haben eine Vermeidung der Uberschuldung der Kommunen geregelt. Das ist

alles sauber geregelt.

Aber ich glaube, es ist wichtig, jetzt, in diesen Zeiten, von diesen drei Regeln zwar
nicht ganzlich abzuweichen, aber den Kommunen Erleichterungen an die Hand zu
geben. Das haben wir in sehr Ubersichtlicher und deutlicher Form in diesem Gesetz-

entwurf geregelt.

Das wird mithelfen, dass diese Corona-Krise Kommunen, die sehr stark von Gewerbe-
steuereinnahmen abhangig sind, nicht in den Ruin treiben wird. Ich sage das mal so
deutlich. Wir haben nun mal ein umlagefinanziertes System, bei dem die Kommunen
auch fur die Landkreise und die Bezirke Uber die entsprechenden Umlagen mitzahlen

mussen.

Fur viele Kommunen sind die Gewerbesteuereinnahmen die wichtigsten Einnahmen,

neben der Beteiligung an der Einkommensteuer. Beide konnen stark in Mitleidenschaft
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gezogen werden. Ich denke nur an Kommunen, die viele Zulieferbetriebe fur die Auto-
industrie haben, die jetzt schon merken, dass die Vorauszahlungen zuruckgezahlt
werden mussen, dass die Hebesatze auf null gesetzt werden; das bedeutet unter Um-

standen einen totalen Einnahmenverlust bei der Gewerbesteuer.

Deshalb missen wir diese Erleichterungen flr die Kommunen schaffen. Wir bringen
sie mit diesem Gesetz auf den Weg. Es sieht Ermachtigungen flr das Innenministeri-
um vor, diese Moglichkeiten fir die Kommunen durch eine Rechtsverordnung ganz
deutlich aufzuzeigen. Da sind Punkte mit drin, die wirklich sofort wirken kénnen und
das erreichen, was wir wollen, namlich dass spatestens bei der Aufstellung der Nach-
tragshaushaltsplane der Kommunen die entsprechende Richtung eingeschlagen wer-

den kann.

FUr uns ist es ein ganz bedeutender Schritt, dass man die Vorschriften dort lockert, wo
es geht, um den Kommunen sofort zu helfen. Da geht es nicht um grof3e Gelder, die
primar flieRen. Das ist eine andere Ebene. Ich habe schon signalisiert, dass daflr
auch das eine oder andere in Aussicht gestellt worden ist. Sondern es geht darum,
den Kommunen die Mdglichkeit zu geben, leichter an Geld zu kommen und ohne
grolde Vorschriften Geld aufnehmen zu kénnen, die Haushalte genehmigt zu bekom-

men und Ahnliches.

Das ist durchaus sinnvoll. Sowohl die Gemeindeordnung als auch die Landkreisord-
nung, die Bezirksordnung, das Prifungsverbandsgesetz und das Verwaltungsschulge-
setz mussen geandert werden, um uberall dort Erleichterungen zu geben, damit die
Institutionen — von der Schule Uber die Bezirke, die Landkreise bis zu den Gemeinden

— in den nachsten zwei Jahren leichtere Bedingungen vorfinden.

Wir werden diesem Gesetz natirlich zustimmen. Dem AfD-Antrag kdnnen wir nicht zu-

stimmen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)
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Erster Vizeprasident Karl Freller: Herzlichen Dank, Herr Abgeordneter Hanisch. —
Als nachster Redner ist Herr Abgeordneter Stefan Low von der AfD-Fraktion benannt.

Bitte schon.
(Beifall bei der AfD)

Stefan Low (AfD): Maske ab! — Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
Die Anpassung des Sicherheitsiiberpriifungsgesetzes an die Anderungen im Bundes-

gesetz macht Sinn. Daher unterstitzen wir das auch.

Unser Anderungsantrag, der zum Ziel hatte, dass der zu Uberpriifende auch Bezie-
hungen zu Organisationen angeben muss, welche zum Beispiel vom Ausland finan-
ziert werden, wurde leider in seiner Bedeutung falsch verstanden. Es wurde kritisiert,
dass die Kontakte nicht relevant waren. Dem gebe ich insoweit recht, gebe aber zu
bedenken, dass solche Verbindungen in der Zukunft von Bedeutung sein kénnten;
wenn sich eben erst spater herausstellt, dass diese Organisationen Ziele verfolgen,
welche uns schaden. Das ist eben der grolde Unterschied zur aktuellen Regelung. Vor-

sorge ist nun mal besser als Nachsorge.

Kritisiert wurde auch, dass die Vereinigungen so unbestimmt seien und die Angaben
daher ausufern wirden. Dem Vorschlag sind wir gefolgt und haben im Ausschuss un-
seren Antrag noch so weit erganzt, dass das Innenministerium einen Katalog erstellen
soll, in dem diese kritischen Organisationen enthalten sind, und dass nur diese ange-

geben werden sollen. Das wurde leider onne Kommentar abgelehnt.

Und nun zum Anderungsantrag der Koalition: Das hat zwar tGberhaupt nichts mit dem
Sicherheitsuberprifungsgesetz zu tun, wird aber zusammen behandelt. Das ist zwar
zulassig, aber doch ein bisschen ungewohnlich. Es ist erklart worden, warum. Es geht
darum, dass Kommunen zur Bewaltigung der Corona-Krise zwei Jahre Uber ihre Ver-
haltnisse leben durfen, diese Zeche aber dann innerhalb von zehn Jahren begleichen

mussen.
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Wir befiirchten aber, dass dies blol3 den Gemeinden etwas bringt, welche jetzt schon
finanziell gut dastehen und auch nach der Krise bald wieder gut dastehen werden.
Kommunen, die aktuell schon eine schwere Situation haben, wird dadurch wahr-

scheinlich nicht geholfen werden kénnen. Deshalb werden wir uns dazu enthalten.

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich bei lhnen, Herr Abgeordneter
Léw, und darf als nachsten Redner den Kollegen Klaus Adelt von der SPD-Fraktion

aufrufen. — Herr Kollege, bitte schon.

Ich nutze auch heute wieder die Gelegenheit, den Offiziantinnen und Offizianten daflr

zu danken, dass sie immer flr die Hygiene sorgen.

(Allgemeiner Beifall)

Klaus Adelt (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
Reform des Sicherheitslberprifungsgesetzes auf Bundesebene im Jahr 2017 hat eine
Anpassung unseres Landesrechts notwendig gemacht. Dem kommt der Freistaat mit

diesem Gesetzentwurf nun nach.

Seit der Ersten Lesung hat sich gezeigt, dass das relativ unumstritten ist; die vorge-
schlagene Aktualisierung ist richtig und notwendig. Der materielle Geheimnisschutz
wird erstmals normiert. Die Befragung der Auskunftspersonen aus dem persdnlichen
Umfeld des Mitarbeiters wird abgeschafft. Erklarungen kénnen klnftig digital abgege-
ben werden. Aullerdem werden die Internetaktivitaten der betroffenen Mitarbeiter
genau unter die Lupe genommen. Fur uns war es auch wichtig — die Vorredner hatten
diesen Punkt bereits erwahnt —, dass die Meinung des Datenschutzbeauftragten ein-

geholt wird.

Kurz: Der Gesetzentwurf bringt Klarheit und mehr Transparenz und flhrt zu einer
deutlichen Verbesserung des Istzustandes. Die SPD-Fraktion wird ihm deshalb zu-

stimmen.
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Dem Anderungsantrag der AfD kénnen wir nicht zustimmen; sicherheitspolitisch ist er

ohne jeglichen Nutzen.

Zum entscheidenden Punkt: Das ist die Unterstiitzung der Kommunen mit dem Ande-
rungsantrag der Regierungsfraktionen, obwohl sie eigentlich mit dem Sicherheitstber-
prufungsgesetz nichts zu tun haben. Hier wird ein parlamentarisch nicht ganz saube-
rer Trick angewandt. Man hat uns schon einmal so ein faules Ei bei der
Fortschreibung der DSGVO untergeschoben, indem dann das PAG dringend gemacht
wurde. Das hat unsere Zustimmung nicht gefunden. Heute ist das anders; denn es ist
wichtig, dass noch vor der Sommerpause dringend notwendige Erleichterungen fir die

Stadte und Gemeinden beschlossen werden.

Die Vorredner haben es ausgefuhrt: Die Hiutte brennt in ganz Bayern. Wir missen das
Feuer jetzt I6schen und nicht erst die Bedienungsanleitungen anpassen. Unsere Kom-
munen stehen bei der Bekampfung der Corona-Pandemie nicht nur an vorderster
Front, sondern sie sind auch finanziell stark unter Druck geraten. Bis zur Halfte der
Gewerbesteuereinnahmen — in manchen Gemeinden ist es sogar mehr — sind wegge-
brochen; Ahnliches ist beim Anteil der Einkommensteuer zu erwarten. Es fehlen auch

Einnahmen aufgrund der SchlieRung von Schwimmbadern und Bibliotheken.

Etwas ist allerdings noch weitaus wichtiger, und die "Bayerische Staatszeitung" hat am
Wochenende darauf hingewiesen mit dem Satz: Firmenpleiten verhindern; die saumi-
ge Zahlungsmoral der o6ffentlichen Auftraggeber. — Das heildt, die Kassen sind leer,
und wir mussen bei den Kassenkrediten dringend handeln. Reagieren wir jetzt nicht
schnell, gibt es eine Pleitewelle nicht nur bei den Unternehmen, sondern auch bei den

Kommunen.

Eine Konjunkturankurbelung durch Kommunen mit einer Haushaltssperre geht wohl
nicht. Die Bundesregierung hat das erkannt, allen voran Finanzminister Olaf Scholz
zusammen mit den Ministerprasidenten. Gewerbesteuerausfalle werden ersetzt, und

es werden Investitionen in Schulen, Kitas und Sporteinrichtungen ermdglicht. Ganz
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wichtig fir die groRen Stadte ist auch die Ubernahme der Kosten der Unterkunft. In
den Stadten mit grolen sozialen Herausforderungen sind die steigenden Sozialetats

fir schwindende Kassenbestande verantwortlich.

Das betrifft aber nicht nur die Gemeinden, sondern auch die Bezirke und die Landkrei-
se. So sollen Abweichungen von den Haushaltsgrundsatzen zugelassen werden: Kas-
senkredite — ich habe sie bereits erwahnt — sind gerade flr viele junge Blrgermeister
oftmals ein Damoklesschwert; Haushaltsgenehmigungen erleichtern, Rickzahlung
aufgenommener Kredite bis 2023 — das Ganze begrenzt auf die Haushaltsjahre 2020

und 2021. Ich hoffe auch, dass das drohende Schwert der Rechtsaufsicht stumpf ist.

Die im Ausschuss angesprochene Problematik der dauernden Leistungsfahigkeit kann

man hier in der Kirze der Zeit mit Sicherheit nicht I0sen.

Wir begrifien diese Erleichterungen deshalb uneingeschrankt, allerdings darf es nicht
dabei bleiben. Die Bundesmittel mussen mit den entsprechenden Landesmitteln er-
ganzt werden, um zu einem echten Aufschwung der Konjunktur zu gelangen. Wer jetzt
auf Sparsamkeit setzt und wie Joachim Herrmann in der Antwort vom 7. April auf
meine Anfrage zum Plenum lapidar meint, jetzt mussten alle ihren Gurtel enger

schnallen, nimmt den Kommunen jeden Spielraum und wirgt die Konjunktur ab.

Wir brauchen deshalb einen eigenen Rettungsschirm flr bayerische Kommunen. Eine
einfache Losung wurde vom Deutschen Stadte- und Gemeindebund vorgeschlagen,
der gefragt hat: Warum verzichtet der Freistaat in 2020 und 2021 denn nicht auf die

Gewerbesteuerumlage? — Das ware eine direkte Hilfe.

Warum legt der Freistaat nicht selbst noch einmal ein Konjunkturpaket auf, einen Inno-
vationsturbo fir den landlichen Raum? — Wir diskutieren morgen uUber die RZWas. Das
ist eine gute Gelegenheit, die Kommunen mit Mitteln auszustatten, denn das fuhrt zu

mehr Investitionen und zu einem hoheren Umweltschutz.
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Unsere Stadte und Gemeinden brauchen Hilfe, und zwar jetzt. Wir werden dem Ge-
setzentwurf und dem Anderungsantrag zustimmen, den Anderungsantrag der AfD hin-

gegen ablehnen. — Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich bei lhnen, Herr Abgeordneter
Adelt. — Als nachsten Redner darf ich Herrn Abgeordneten Alexander Muthmann von

der FDP-Fraktion aufrufen. Herr Kollege Muthmann, Sie haben das Wort.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Zur Frage der Sicherheitsiberprifung will ich mich gar nicht weiter auf3ern;
denn wir sind uns im Kern und in der Bewertung vollstandig dartber einig, dass das
eine angemessene Antwort auf die Herausforderungen und Mdglichkeiten des Jah-
res 2020 darstellt. Ich will ausschlieBlich Gber den Anderungsantrag sprechen, der
sich mit den kommunalen haushaltsrechtlichen Vorschriften befasst. Auch bei der
Frage, ob wir angesichts der gesamten finanziellen Situation der kommunalen Haus-

halte reagieren mussen, sind wir uns vollig einig.

Sind Erleichterungen im Bereich der kommunalen Haushaltsfihrung notwendig? Ware
es beispielsweise richtig und wichtig, hier auf den Vorrang alternativer Lésungen,
bevor Kredite aufgenommen werden kénnen, zu verzichten? — Ja, naturlich; wir kén-
nen den Kommunen jetzt nicht abverlangen, auf der Einnahmenseite zunachst um zu-
satzliche Einnahmen zu ringen oder zu schauen, ob man die Hebesatze erhohen
konnte und derlei mehr, das im klassischen Geschaft auch bekannt und richtig ist und
sich bewahrt hat. Naturlich muss man reagieren. Die Frage ist aber — wir haben das im
Innenausschuss auch schon diskutiert —, ob das ein Geschéaft der Exekutive ist oder
ein Geschaft, dem der Gesetzgeber nachzugehen hat. Die Vorredner haben da und
dort den Eindruck erweckt, als wirden wir in dieser Hinsicht Entscheidungen treffen.

Das tun wir aber nicht. Wir erméachtigen die Exekutive; wir ermachtigen die Staatsre-
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gierung, hier jetzt Veranderungen durchzuflihren. Das ist aber unsere Verantwortung,

und das ist unser Geschaft.

Das ist nicht nur eine Aussage aus der Opposition, sondern das ist Rechts- und Ver-
fassungslage. Artikel 80 des Grundgesetzes macht das fur bundesgesetzliche Er-
machtigungen ausdrucklich deutlich. Das gilt aber ebenso im Verhaltnis der Landes-
parlamente zur Exekutive aus ganz allgemeinen rechtsstaatlichen und

demokratischen Verfassungsgrundsatzen heraus.

Aulerdem gilt die Wesentlichkeitstheorie. Danach hat der Gesetzgeber wesentliche
gesetzliche Regelungen zu treffen und sie nicht auf die Exekutive zu Ubertragen.Aber
wenn er dies schon tut, dann hat er sehr prazise Inhalte, Zweck und Ausmal der Re-
gelungen festzulegen. Blankoschecks sind auch in diesem Zusammenhang unzulas-
sig. Um ein Bild zu wahlen: Was wir hier und heute tun, ist etwa so, wie wenn man
eine Vollmacht unterschreibt und es letztlich dem Bevollmachtigten Uberlasst, welche
Vollmachten er da nachtraglich erganzt. Das geht nicht, und das kdonnen wir uns an

dieser Stelle nicht gefallen lassen.

Herr Staatsminister Herrmann, ich habe keine Zweifel, dass Sie in lhrem Haus die
Dinge redlich, nach bestem Wissen und Gewissen und unter Wirdigung der kommu-
nalen Bedurfnisse in Verordnungen kleiden. Ich glaube aber, das ist nicht das Ge-
schaft des Innenministeriums, auch nicht in Abstimmung mit dem Finanz- und dem
Wirtschaftsministerium, sondern das ware unser Geschéaft, insbesondere in den we-
sentlichen Fragen. Wir haben, da wir es nicht genau wissen, im Innenausschuss vor
allem die Frage gestellt: Wie wird die Verordnung aussehen? Was wird insbesondere
beim ersten Punkt, in dem es um Ausnahmen von der dauernden Leistungsfahigkeit
geht, alles geregelt? Als Antwort dazu haben wir erhalten: Das ist noch in der Ressort-
abstimmung. — Ich bezweifle nicht, dass dieses Anliegen in den Ministerien sorgfaltig
behandelt wird. Aber wir sollen hier und heute die Staatsregierung ermachtigen, ge-
setzgeberische Tatigkeiten in erheblichem Umfang und mit grol3er Bedeutung flr die

Kommunen auszufluihren, ohne zu wissen, wie weit das gehen kann. Das ist der
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Grund, weshalb wir nicht zustimmen werden; denn wir bezweifeln, dass das verfas-
sungskonform und Sache der Exekutive ist, sondern wir glauben, dass wir uns diesen

ganz zentralen Fragen hier stellen mussen.

In Bezug auf Artikel 120a der Bayerischen Gemeindeordnung — bei den Landkreisen
und Bezirken ist es dhnlich, aber Pars pro toto — sind die Punkte 2 bis 11 des Ande-
rungsantrags zum Gesetzentwurf, die wir auch beschlieen sollen, weitgehend erklar-
bar. Aber die zentrale Frage betrifft die voribergehende Abweichung von einer dau-
ernden Leistungsfahigkeit. Wie soll das gehen, von einer dauernden
Leistungsfahigkeit abzuweichen? Entweder ist die dauerhafte Leistungsfahigkeit vor-
handen, oder sie ist nicht vorhanden. Wir mussen in diesen Zeiten reduzierter Einnah-
men und vielleicht zusatzlicher Ausgaben die Begrifflichkeit ein Stlick weit anpassen.
Wenn die Einnahmen weniger werden, muss die Leistungsfahigkeit moglicherweise
ein bisschen anders bewertet werden. Aber wir halten es im Kern fir falsch und flr ge-

fahrlich, da Abstriche gesetzlicher Art zu machen. Das ist mit uns nicht zu machen.

Ich bitte um Verstandnis, dass wir aus diesen grundsatzlichen Erwagungen — denn es

ist unser eigenes Geschéft — diesem Anderungsantrag nicht zustimmen werden.
(Beifall bei der FDP)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Muthmann. — Nun
hat der Bayerische Staatsminister des Innern ums Wort gebeten. Es sei ihm gerne ge-

wahrt. Bitte schon, Herr Staatsminister Herrmann.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir beraten heute abschlielend gesetzliche Neuerun-
gen des Bayerischen Sicherheitslberprifungsgesetzes. Ich bin sehr dankbar, dass es
im Hohen Haus offensichtlich auf eine so breite Zustimmung stéf3t. Damit wird das
Bayerische Sicherheitslberprifungsgesetz weitgehend an das Bundesrecht ange-
passt. Um das Verfahren der Sicherheitstiberprifung zu vereinfachen, soll, wie hier

bereits angesprochen wurde, die betroffene Person zukunftig ihre Zustimmung zur Si-
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cherheitserklarung auch elektronisch erteilen konnen. Zur Erhohung der Transparenz
des Verfahrens soll generell eine Unterrichtung der betroffenen Person durch die zu-

standige Stelle erfolgen.

Aufgrund der stark gewachsenen Bedeutung von sozialen Netzwerken und Internet-
prasenzen sollen in erforderlichem MalR Angaben zu den Adressen eigener Internet-
seiten und Mitgliedschaften in allgemein zuganglichen sozialen Netzwerken im Inter-
net, einschliellich der zur Identifizierung erforderlichen Nutzernamen, bei allen
Uberprifungsarten angegeben werden. Hiervon umfasst sind nur die allgemein zugan-
glichen Inhalte im Netz, die die betroffene Person o6ffentlich sichtbar preisgibt. Durch
die Aufnahme des Kriteriums der Erforderlichkeit in den Gesetzestext wird den Vorga-

ben des Datenschutzes Rechnung getragen.

Auch soll die regelmaRig alle funf Jahre durchzufliihrende Aktualisierung durch die
Moglichkeit erneuter Uberprifungsmafnahmen aufgewertet und die alle zehn Jahre
anstehenden Wiederholungstiberpriifung auf alle Uberprifungsarten ausgeweitet wer-
den. Dies alles sind wichtige Bausteine, um unser Bayerisches Sicherheitslberpru-
fungsgesetz auf den aktuellen Stand der Technik zu bringen und es als wichtiges Mit-
tel zur Erreichung eines angemessenen Sicherheitsniveaus in unseren hochsensiblen

Betatigungsfeldern zu starken.

Der Anderungsantrag der AfD fiihrt nicht weiter und sollte deshalb bitte abgelehnt wer-

den.

SchlieBlich zum Anderungsantrag von CSU und FREIEN WAHLERN, mit dem kom-
munalwirtschaftliche Erleichterungen an dieses Gesetz angehangt werden. Das hat in
der Tat mit dem Sicherheitslberprifungsgesetz nichts zu tun. Aber nur mit diesem
Verfahren wird ermoglicht — das sollte nicht verschwiegen werden, lieber Herr Kollege
Muthmann —, dass das Gesetz so schnell in Kraft treten kann und die Ausfihrungsver-
ordnung sofort, also noch vor der Sommerpause, erlassen werden kann. Damit kén-

nen die Kommunen bereits sofort Klarheit bekommen, wie zum Beispiel ein Nach-
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tragshaushalt gestaltet werden kann. Wenn wir diesen Verfahrensweg nicht gewahlt
hatten, wirde das alles erst im September oder Oktober, also im Herbst, stattfinden,
sodass die Kommunen bei der Erarbeitung der Nachtragshaushalte noch immer keine

Klarheit hatten.

Ich bin deshalb ausdricklich dankbar dafir, dass dieser Verfahrensweg hier im Parla-
ment eine breite Mehrheit gefunden hat und dass nicht nur die beiden Regierungsfrak-
tionen, sondern auch die SPD und die GRUNEN ihre Zustimmung zum Gesetzentwurf

signalisiert haben.

Der Gesetzentwurf sieht flir unsere Kommunen eine ganz wesentliche Erleichterung
vor. Wir splren alle, wie unsere Kommunen im Moment an die Grenzen ihrer finanziel-
len Moglichkeiten stoRen. Der Bund hat entsprechende Steuerausfalle zu verzeich-
nen. Auch die Lander haben Steuerausfalle zu verzeichnen, ebenso die Kommunen.
Nun mussen wir mehr Spielraum schaffen. Ich kann Ihnen versichern, dass wir die
Verordnungsermachtigung unverzuglich nutzen werden, aber naturlich inhaltlich mit

Augenmal} vorgehen werden.

Herr Kollege Adelt, nicht ganz verstanden habe ich Ihre Ausflihrungen betreffend
meine Antwort bezlglich lhrer Anfrage zum Plenum anlasslich der Plenarsitzung am

1. April.
(Klaus Adelt (SPD): 7. April! Das war kein Aprilscherz!)

— Das war kein Aprilscherz. — Ich habe lhnen jedenfalls schon Anfang April umfassend
geantwortet und darauf hingewiesen, wie umfangreich die Staatsregierung den Kom-
munen hilft. Sie tun hier so, als wirden wir uns hier nur mit Verfahrensanderungen be-
schaftigen. Sie wissen, dass wir in diesem Jahr mit Gber 10 Milliarden Euro ohnehin
den héchsten kommunalen Finanzausgleich haben, den es in der Geschichte Bayerns
jemals gegeben hat. Obwohl natirlich auch der Freistaat Bayern erhebliche Steuer-

ausfalle zu verzeichnen hat, wird zunachst einmal kein Cent gekurzt — im Gegenteil.
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Der Finanzminister hat die Auszahlung der Mittel an die Kommunen sogar beschleu-

nigt, vorgezogen und so die Liquiditat der Kommunen deutlich verbessert.

Daruber hinaus gibt es die Entscheidung auf Bundesebene, dass der Bund im Zusam-
menwirken mit den Landern bereit ist, den Kommunen erhebliche Teile der Gewerbe-
steuerausfélle zu erstatten. Uber die Details laufen im Moment die Verhandlungen.
Auch das ist eine ganz starke Leistung. Union und SPD haben das auf Bundesebene
gemeinsam auf den Weg gebracht. Sie sollten also jetzt wahrlich nicht versuchen, den
Eindruck zu erwecken, als wurden wir hier nur ein Verfahren andern und ansonsten fir
die Kommunen nichts tun. Das Gegenteil ist der Fall. Wir haben auch in Bayern Rie-
senprogramme zur Unterstitzung der Kommunen auf den Weg gebracht. Die baye-

rischen Kommunen stehen starker da als alle anderen Kommunen in Deutschland.
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

In der Summe nochmals herzlichen Dank fur die konstruktive Beratung in den Aus-
schissen. Ich bitte Sie nun um Unterstlitzung der beiden Vorhaben auch hier im Ple-
num: des Sicherheitstberprifungsgesetzes und der Neuregelungen in der Gemeinde-

ordnung, in der Landkreisordnung und in der Bezirksordnung.
(Beifall)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Herr Staatsminister, ich bedanke mich, bitte Sie
aber, am Rednerpult zu bleiben. — Herr Abgeordneter Muthmann hat um eine Zwi-

schenbemerkung gebeten. Bitte schon.

Alexander Muthmann (FDP): Herr Minister, ich wollte auf Ihr Argument eingehen, wo-
nach wir bis September oder Oktober hatten warten mussen, wenn der Landtag das
nicht heute beschliellen wirde. Der Sitzungsplan des Bayerischen Landtags liegt vor
und ist mir bekannt. Fur die FDP-Fraktion mochte ich darauf hinweisen, dass wir zu
zusatzlichen Sitzungen bereit waren. So kdnnten coronabedingt eilige Entscheidungen

schnell getroffen werden. Dass die Staatsregierung permanent aulRertourlich tagt, ist
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bekannt. Auch der Landtag konnte dies tun und ware dazu bereit. Ich halte ihn auch
fur dazu verpflichtet. Das Argument der Sitzungsplanung als Begrindung daflr anzu-
fuhren, warum der Landtag das Gesetz nicht selbst erlassen kann und die Sache mit-
tels Verordnung eilig erledigt werden muss, ist zu wenig. Ihre Argumentation wollte ich

nicht unwidersprochen stehen lassen.
(Beifall bei der FDP)

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Kollege, es
ist sehr nett, dass Sie das nicht unwidersprochen lassen wollten, aber Sie haben einer
Sache widersprochen, die ich Uberhaupt nicht gesagt habe. Ich habe auf den Verfah-
rensschritt hingewiesen. Die beiden Regierungsfraktionen haben das Anliegen im
Rahmen eines Anderungsantrags zum laufenden Gesetzgebungsverfahren einge-

bracht.

Sie haben aber noch eine andere Frage aufgeworfen. Sie meinen, dass alle Details,
die in den Verordnungen geregelt werden sollen, im Gesetz generell geregelt werden
sollen. Nachdem lhnen das offensichtlich so am Herzen liegt, sage ich lhnen hierzu
gerne noch einen Satz: Lieber Herr Muthmann, wir haben bisher klare Vorgaben in der
Gemeinde-, Landkreis- und Bezirksordnung. Die Details sind bisher auch in einer Ver-
ordnung geregelt. Es ist nicht so, dass bisher alle Details im Gesetz stehen. Aber es
gibt ein paar Vorgaben, die stehen im Gesetz. Ohne Anderung des Gesetzes kdnnten
wir in der Verordnung, im Vollzug, seitens der Kommunalaufsicht, des Innenministe-
riums und der Regierungen die Sache nicht grozigig handhaben. Wir kdnnten das
Ganze nicht so groRRzligig handhaben, wie das ganz offensichtlich auch aus Sicht der
kommunalen Spitzenverbande in der jetzigen Situation notwendig ist. Deshalb werden
die engen Vorgaben, die im Gesetz stehen, gelockert. Damit wird die Moglichkeit ge-
schaffen, dass die ohnehin bestehenden Verordnungen zur Ausfihrung angepasst
werden konnen. Dies ist keineswegs eine Reduzierung dessen, was das Parlament

regelt. Insofern darf ich lhrer vorherigen Argumentation mit Inhalten, die ich gar nicht
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gesagt habe, meinerseits deutlich widersprechen und nochmals um Zustimmung bit-

ten.
(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Damit ist

die Aussprache geschlossen, und wir kommen zur Abstimmung.

Der Abstimmung liegen der Gesetzentwurf der Staatsregierung auf Drucksa-
che 18/7734, der Anderungsantrag der AfD-Fraktion auf Drucksache 18/7982, der in-
terfraktionelle Anderungsantrag auf Drucksache 18/8426 sowie die Beschlussempfeh-
lung des federfihrenden Ausschusses fir Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und

Sport auf Drucksache 18/8898 zugrunde.

Vorab ist Giber den von den Ausschiissen zur Ablehnung empfohlenen Anderungsan-

trag der AfD-Fraktion auf Drucksache 18/7982 abzustimmen.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Anderungsantrag der AfD-Fraktion zustim-
men mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Fraktion. Gegen-
stimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU, der GRUNEN, der FREIEN WAHLER,
der SPD und der FDP sowie der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Stimmenthaltung-

en? — Keine. Damit ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf. Der federfuhrende Aus-
schuss fur Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport hat zum Gesetzentwurf
unter Berlicksichtigung des interfraktionellen Anderungsantrags in einer Zweitberatung
Zustimmung zum Gesetzentwurf und zu den hierzu vorgeschlagenen Anderungen
empfohlen. Der endberatende Ausschuss flir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen
und Integration empfiehlt ebenfalls Zustimmung mit diesen Anderungen. Dartiber hin-
aus schlagt er vor, in Artikel 40 betreffend die Ubergangsregelungen, die notwendigen
Daten einzufigen und in § 9 Satz 1 als Datum des Inkrafttretens der Anderungen zum

Sicherheitsuberprifungsgesetz den "1. September 2020" sowie in Satz 2 als Zeitpunkt
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des Inkrafttretens der ibrigen Anderungen den "1. August 2020" einzufiigen. Im Ein-

zelnen verweise ich hierzu auf Drucksache 18/8898.

Wer dem Gesetzentwurf mit diesen Anderungen zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER, der GRU-
NEN, der AfD und der SPD sowie der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Gegenstim-
men! — Das ist die Fraktion der FDP. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist das so

beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fihren wir gemaR § 56 der Ge-
schaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in einfacher
Form durchzufihren. — Widerspruch erhebt sich nicht. Wer dem Gesetzentwurf seine
Zustimmung geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das sind die Frak-
tionen der CSU, der FREIEN WAHLER, der GRUNEN, der AfD und der SPD sowie
der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Gegenstimmen bitte ich auf die gleiche Weise
anzuzeigen. — Das ist die Fraktion der FDP. Stimmenthaltungen? — Keine. Das Gesetz
ist damit angenommen. Es hat den Titel: "Gesetz zur Anderung des Bayerischen Si-

cherheitstberprifungsgesetzes und weiterer Rechtvorschriften".

Mit der Annahme des Gesetzentwurfs in der soeben beschlossenen Fassung hat der
Anderungsantrag von Abgeordneten der CSU-Fraktion und der Fraktion FREIE WAH-
LER auf Drucksache 18/8426 seine Erledigung gefunden. Das Hohe Haus nimmt

davon Kenntnis.
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