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Gesetzentwurf

der Staatsregierung

zur Anderung des Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften

A) Problem

Bislang war das Dolmetscher- und Ubersetzerwesen ausschlieBlich landesrechtlich ge-
regelt. Mit Art. 6 des Gesetzes zur Modernisierung des Strafverfahrens vom 10. De-
zember 2019 (BGBI. | S. 2121; StPO-Modernisierungsgesetz) hat der Bundesgesetz-
geber das Gerichtsdolmetschergesetz (GDolmG) eingefiihrt, das in der durch Art. 7 des
Gesetzes zur Fortentwicklung der Strafprozessordnung und zur Anderung weiterer Vor-
schriften vom 25. Juni 2021 (BGBI. | S. 2099; StPO-Fortentwicklungsgesetz) gednder-
ten Fassung am 1. Januar 2023 in Kraft tritt. Ab diesem Zeitpunkt sind landesrechtliche
Regelungen in den vom GDolmG geregelten Bereichen nicht mehr méglich. Nur auf3er-
halb des Anwendungsbereichs des GDolmG verbleiben Regelungsspielrdume fur die
Lander, also insbesondere fur die 6ffentliche Bestellung von Dolmetschern zur mindli-
chen Sprachibertragung fur behoérdliche Zwecke sowie fiir die 6ffentliche Bestellung
und allgemeine Beeidigung von Ubersetzern und von Dolmetschern fiir die Deutsche
Gebardensprache. Aus diesen veranderten bundesrechtlichen Rahmenbedingungen
ergibt sich ein erheblicher Anpassungsbedarf fiir die landesrechtliche Regelung des
Dolmetscher- und Ubersetzerwesens, das im Freistaat Bayern bislang durch das Dol-
metschergesetz (DolmG) geregelt ist.

B) Ldésung

Als Reaktion auf den durch das GDolmG ausgeldsten Neuregelungsbedarf schafft Bay-
ern auf Landesebene die entsprechenden Regelungen im Gerichtsverfassungsausfiih-
rungsgesetz (AGGVG). Dadurch wird das Landesrecht weitestgehend an die bundes-
rechtliche Regelung angepasst. Gleichzeitig werden verbleibende Regelungsspiel-
raume genutzt, um so weit wie moglich zu vermeiden, dass die hohen Qualitatsstan-
dards abgesenkt werden, die dem bayerischen Dolmetscher- und Ubersetzerwesen bis-
lang zugrunde lagen. Die VerhaltnismaRigkeit der Neuregelung im Hinblick auf die An-
forderungen der Richtlinie 2005/36/EG wird in der Gesetzesbegrindung im Einzelnen
erlautert.

C) Alternativen
Keine

D) Kosten
1. Staat

Der Aufwand fir die einmalige Neubeeidigung und die periodische Erneuerung der
Beeidigung von Gerichtsdolmetschern entsteht bereits durch die bundesrechtliche
Befristungsregelung in § 7 Abs. 1 GDolmG sowie die zum 1. Januar 2027 wirksame
Anderung des § 189 Abs. 2 des Gerichtsverfassungsgesetzes.

Durch die Regelungen dieses Gesetzes entstehen im Vergleich zur bisherigen
Rechtslage Mehraufwande bei den fiir die 6ffentliche Bestellung von Dolmetschern
und die 6ffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Ubersetzern sowie
von Dolmetschern fir die Deutsche Gebardensprache zustandigen Landgerichten.
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Diese werden verursacht durch die Einfihrung einer neuen landesrechtlichen Be-
fristung fiir Ubersetzer, fir Dolmetscher fiir behérdliche Zwecke und fiir Dolmet-
scher fiir die Deutsche Gebardensprache. Anders als nach der bisherigen Rechts-
lage mussen die Angehdrigen dieser Gruppen nunmehr turnusmafig ihre allge-
meine Beeidigung beziehungsweise oOffentliche Bestellung verlangern. Dies geht
einher mit entsprechenden Prifungsaufwanden bei den mit der Verlangerung be-
fassten Gerichten, wobei der Prifungsumfang gegeniber der urspringlichen Beei-
digung und Bestellung deutlich reduziert ist. Auch in den Fallen, in denen ein Dol-
metscher, Ubersetzer oder Dolmetscher der Deutschen Gebardensprache inner-
halb der turnusgemafien Frist keinen Antrag auf Verlangerung der allgemeinen Be-
eidigung beziehungsweise 6ffentlichen Bestellung stellt, entstehen gegeniiber der
alten Rechtslage Mehraufwande fiir die Gerichte, da diese die notwendigen Schritte
einzuleiten haben, die sich aus der Nichtverlangerung ergeben. Gleichzeitig entfal-
len aufgrund der turnusmafigen Uberprifung aufseiten der Gerichte Aufwandspo-
sitionen fiir eine in regelmaRigen Absténden vorzunehmende Uberpriifung der Da-
tenbank auf tatsachlich nicht mehr zur Verfiigung stehende Personen, die dies ge-
genuber der zustandigen Stelle nicht angezeigt haben.

Aufgrund des zeitlich gestaffelten Anfallens der turnusmafligen Verlangerungen
und der vorgesehenen Ubergangsregelungen bei der Uberfiihrung der bei Inkraft-
treten dieses Gesetzes bereits bestehenden offentlichen Bestellungen und allge-
meinen Beeidigungen in den Verlangerungsturnus werden die Mehraufwande auf
einen langeren Zeitraum gestreckt. Hierdurch lassen sie sich mit den bereits bei den
Landgerichten vorhandenen Personalmitteln bewaltigen.

Die Finanzierung der entstehenden Mehrkosten erfolgt aus vorhandenen und ver-
figbaren Haushaltsmitteln und Stellen bzw. bleibt kiinftigen Haushaltsverhandlun-
gen vorbehalten.

2. Kommunen
Keine

3. Wirtschaft und Biirger

Fur die Gruppe der Dolmetscher werden etwaige Mehrkosten bereits durch die bun-
desrechtlichen Regelungen des GDolmG verursacht, insbesondere durch die dorti-
gen Regelungen zur erstmaligen Neubeeidigung, zur Anderung der Bezeichnung
sowie uber die turnusmaRige Befristung der Beeidigung. Die mit diesem Gesetz
geregelte 6ffentliche Bestellung von Dolmetschern verursacht fir diese Gruppe dar-
Uber hinaus keine weiteren Mehrkosten, da sie an das Bestehen einer allgemeinen
Beeidigung nach dem GDolmG gekoppelt ist und gegebenenfalls ohne zusatzlichen
Aufwand gleichzeitig beantragt werden kann.

Den von den Anderungen dieses Gesetzes betroffenen Ubersetzern sowie Dolmet-
schern flr die Deutsche Gebardensprache entstehen zunachst Kosten durch die
Umstellung der Berufsbezeichnung gemaf Art. 59 Abs. 3 und Art. 60 Abs. 2. Hier-
durch werden einmalig Kosten fir die Neubeschaffung von Arbeitsmaterialien in
Hohe von insgesamt circa 127 000 € beziehungsweise im Schnitt pro Person circa
25 € verursacht. FUr diese Berechnung wurde auf Basis der Dolmetscherdatenbank
eine Anzahl von 5 080 betroffenen Personen angenommen.

Fur die turnusmaRige Verlangerung der allgemeinen Beeidigung und offentlichen
Bestellung als Ubersetzer oder als Dolmetscher fiir die Deutsche Gebardensprache
sind Aufwendungen zu tatigen fur die Antragstellung und die Erholung eines neuen
Fuhrungszeugnisses nach § 30 Abs. 5 des Bundeszentralregistergesetzes. An-
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stelle der Gebuhr nach den Nrn. 4.1 und 4.2 der Anlage zu Art. 1 Abs. 3 des Lan-
desjustizkostengesetzes tritt die durch dieses Gesetz neu eingefihrte ermafigte
Gebihr nach Nr. 4.3. Damit fallen in einem Zeitraum von finf Jahren insgesamt
Kosten in Hohe von circa 800 000 € an beziehungsweise im Schnitt pro Person in
Hohe von 150 €. Fir diese Berechnung wurde auf Basis der Dolmetscherdatenbank
eine Anzahl von 5 080 betroffenen Personen angenommen. Die Summe errechnet
sich aus einem Aufwand von einer Dolmetscherstunde zu je 85 € gemal § 9 Abs. 5
Satz 1 des Justizvergitungs- und -entschadigungsgesetzes (= 431 800 € fir alle
Betroffenen) zuziiglich 60 € Gebihr nach Nr. 4.3 (= 304 800 € fiur alle Betroffenen)
zuziglich 13 € Kosten fir ein neues Flihrungszeugnis (= 66 040 € fir alle Betroffe-
nen).






Bayerischer Landtag
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Gesetzentwurf

zur Anderung des Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften

§1
Anderung des Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetzes
Das Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetz (AGGVG) in der in der Bayerischen

Rechtssammlung (BayRS 300-1-1-J) verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt
durch § 1 Abs. 288 der Verordnung vom 26. Méarz 2019 (GVBI. S. 98) geéndert worden
ist, wird wie folgt geandert:

1.
2.

Der Erste bis Neunte Teil werden die Teile 1 bis 9.
Nach Teil 9 wird folgender Teil 10 eingefugt:
,Teil 10
Dolmetscher, Ubersetzer

Art. 58
Offentliche Bestellung von Dolmetschern

(1) Neben einer allgemeinen Beeidigung als gerichtlicher Dolmetscher nach
dem Gerichtsdolmetschergesetz (GDolmG) wird auf Antrag als Dolmetscher zur
mindlichen Sprachibertragung fiir behordliche Zwecke offentlich bestellt, wer zu-
satzlich

1. im Inland die Ubersetzerpriifung eines staatlichen oder staatlich anerkannten
Prifungsamtes oder eine andere staatliche oder staatlich anerkannte Prufung
fir den Ubersetzerberuf bestanden hat oder

2. im Ausland eine Prifung bestanden hat, die von einer zustéandigen deutschen
Stelle als gleichwertig mit einer Prifung nach Nr. 1 anerkannt wurde.

(2) 'Auf die offentliche Bestellung finden die §§ 3, 5 Abs. 3 und 4 sowie die §§ 7
bis 10 GDolmG in der am 1. Januar 2023 geltenden Fassung entsprechende An-
wendung. 2Dabei tritt in § 10 Abs. 2 Satz 1 GDolmG an die Stelle des Bezirks eines
anderen Oberlandesgerichts der Bezirk eines anderen Landgerichts.

(3) 'Die offentliche Bestellung wird mit Aushandigung der Urkunde wirksam.
2Sie endet unbeschadet des Abs. 2, wenn die allgemeine Beeidigung als gerichtli-
cher Dolmetscher endet.

(4) Die Bezeichnung ,6ffentlich bestellter Dolmetscher fir ... [Angabe der Spra-
che, fir die er beeidigt ist]“ oder die Bezeichnung ,6ffentlich bestellte Dolmetscherin
fur ... [Angabe der Sprache, fir die sie beeidigt ist]* darf neben oder anstelle der
Bezeichnung nach § 6 GDolmG in der am 1. Januar 2023 geltenden Fassung fuh-
ren, wer nach Abs. 1 6ffentlich bestellt ist.

Art. 59
Offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Ubersetzern

(1) 'Auf Antrag wird als Ubersetzer 6ffentlich bestellt und allgemein beeidigt,
wer die Voraussetzungen nach § 3 Abs. 1 und 2 GDolmG mit der Magabe erfullt,
dass an die Stelle der Dolmetscherprifung die Ubersetzerprifung tritt.

08.11.2022
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(2) 'Auf die offentliche Bestellung und die allgemeine Beeidigung finden § 3
Abs. 3 bis 5, § 5, § 7 Abs. 1 Satz 1 bis 3 und 5, Abs. 2 bis 4 und die §§ 8 bis 10
GDolmG in der am 1. Januar 2023 geltenden Fassung sowie Art. 58 Abs. 2 Satz 2
und Abs. 3 Satz 1 entsprechende Anwendung. 20ffentliche Bestellung und allge-
meine Beeidigung bestehen und enden gemeinsam.

(3) Die Bezeichnung ,6ffentlich bestellter und allgemein beeidigter Ubersetzer
fur ... [Angabe der Sprache, fiir die er beeidigt ist]“ oder die Bezeichnung ,6ffentlich
bestellte und allgemein beeidigte Ubersetzerin fir ... [Angabe der Sprache, fiir die
sie beeidigt ist]“ darf fihren, wer nach Abs. 1 6ffentlich bestellt und allgemein beei-
digt ist.

Art. 60

Offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Dolmetschern
fur die Deutsche Gebardensprache

(1) 'Auf Antrag wird als Dolmetscher fir die Deutsche Gebardensprache 6ffent-
lich bestellt und allgemein beeidigt, wer die Voraussetzungen nach § 3 Abs. 1 und 2
GDolmG mit der Maligabe erfiillt, dass an die Stelle der Dolmetscherpriifung eine
Priifung zum Dolmetscher fir die Deutsche Gebardensprache tritt. 2Art. 59 Abs. 2
gilt entsprechend.

(2) Die Bezeichnung ,6ffentlich bestellter und allgemein beeidigter Dolmetscher
fur die Deutsche Gebardensprache” oder ,6ffentlich bestellte und allgemein beei-
digte Dolmetscherin fir die Deutsche Gebardensprache” darf fihren, wer nach
Abs. 1 6ffentlich bestellt und allgemein beeidigt ist.

Art. 61
Zustandigkeit und Verfahren
(1) Fur die Verfahren nach Art. 58 bis 60 ist zustandig:

1. bei Bewerbern mit Wohnsitz oder beruflicher Niederlassung in Bayern der Pra-
sident des Landgerichts, in dessen Bezirk der Bewerber seinen Wohnsitz oder
seine berufliche Niederlassung hat,

2. bei den Ubrigen Bewerbern der Prasident des Landgerichts Minchen |I.

(2) 'Eidesleistungen in Verfahren nach den Art. 58 bis 60 und nach dem Ge-
richtsdolmetschergesetz erfolgen vor dem zustandigen Prasidenten oder einem von
ihm beauftragten Richter. 2Die zu beeidigende Person ist vor der Eidesleistung nach
§ 1 des Verpflichtungsgesetzes zu verpflichten.

(3) Die Verfahren nach den Art. 58 bis 60 und nach dem Gerichtsdolmetscher-
gesetz kdnnen Uber eine einheitliche Stelle nach den Vorschriften des Bayerischen
Verwaltungsverfahrensgesetzes abgewickelt werden.

Art. 62
Bestatigungsvermerk bei Ubersetzungen

(1) Der Ubersetzer hat die Richtigkeit und Vollstandigkeit der von ihm angefer-
tigten Ubersetzungen zu bestétigen.

(2) Der Bestatigungsvermerk lautet:

,Als in Bayern o&ffentlich bestellter (bestellte) und allgemein beeidigter (beeidigte)
Ubersetzer (Ubersetzerin) fir die ... Sprache bestatige ich:

Vorstehende Ubersetzung der mirim ... (Original, beglaubigter Abschrift, Fotokopie
usw.) vorgelegten, in ... Sprache abgefassten Urkunde ist richtig und vollstandig.*

(3) 'Die Bestatigung ist auf die Ubersetzung zu setzen. 2Sie muss Ort und Tag
der Bestatigung sowie Unterschrift und Stempel des Ubersetzers enthalten. 3Die
Ubersetzung kann mit Zustimmung des Auftraggebers als elektronisches Dokument
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Ubermittelt werden. “An die Stelle der Unterschrift und des Stempels ist das elekt-
ronische Dokument mit einer qualifizierten elektronischen Signatur zu versehen.
5Diese soll auf einem Zertifikat beruhen, das auf Dauer priifbar ist.

(4) 'Die Bestatigung hat kenntlich zu machen, wenn nur ein Teil der Urkunde
Ubersetzt wurde. 2Sie soll auch auf Auffalligkeiten der Ubersetzten Urkunde, insbe-
sondere auf unleserliche Worte, Anderungen oder Auslassungen hinweisen, sofern
sich dies nicht aus der Ubersetzung ergibt.

(5) Die Abs. 2 bis 4 finden entsprechende Anwendung, wenn ein Ubersetzer
eine ihm zur Prifung der Richtigkeit und Vollstandigkeit vorgelegte Ubersetzung als
richtig und vollstandig befunden hat.

Art. 63
Vorubergehende Dienstleistungen

(1) 'Dolmetscher oder Ubersetzer, die in einem anderen Mitgliedstaat der Euro-
paischen Union oder in einem anderen Vertragsstaat des Abkommens tber den
Europaischen Wirtschaftsraum zur Auslbung einer in § 1 Satz 1 GDolmG oder
Art. 58 bis 60 genannten oder vergleichbaren Tatigkeit rechtmaRig niedergelassen
sind und im Inland diese Tatigkeit voriibergehend und gelegentlich austiiben wollen,
werden auf Antrag in die Dolmetscher- und Ubersetzerdatenbank eingetragen.
2Wenn weder die Tatigkeit noch die Ausbildung zu dieser Tatigkeit im Staat der
Niederlassung reglementiert sind, gilt dies nur, wenn der Antragsteller die Tatigkeit
dort wahrend der vorhergehenden zehn Jahre mindestens ein Jahr ausgetbt hat.
3§ 3 Abs. 4 und 5 GDolmG in der am 1. Januar 2023 geltenden Fassung finden
entsprechende Anwendung.

(2) 'Unterbleibt die allgemeine Beeidigung nach dem Gerichtsdolmetscherge-
setz oder die 6ffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung nach diesem Ge-
setz, erfolgt die Eintragung unter Nennung der Bestellungs- oder Anerkennungsbe-
hérde des Niederlassungsstaates mit der Berufsbezeichnung, die in der Sprache
dieses Staates fiir die Tatigkeit besteht. 2Dolmetscher- oder Ubersetzerleistungen
dirfen nur unter dieser Berufsbezeichnung erbracht werden.

(3) 'Zustandig fiir die Eintragung ist der Prasident des Landgerichts Miinchen I.
“Die Eintragung erlischt nach zwdlf Monaten, wenn sie nicht erneut beantragt wird.
3Sie kann geldscht werden, wenn die Person im Staat der Niederlassung nicht mehr
rechtmaRig niedergelassen ist, ihr die Austibung der Tatigkeit dort untersagt ist oder
die Voraussetzungen des § 7 Abs. 3 Nr. 2 oder Nr. 3 GDolmG in der am 1. Januar
2023 geltenden Fassung vorliegen.

Art. 64
Bulgeldvorschriften
(1) Ordnungswidrig handelt, wer sich unbefugt als

1. offentlich bestellter Dolmetscher oder 6ffentlich bestellte Dolmetscherin nach
Art. 58,

2. offentlich bestellter und allgemein beeidigter Ubersetzer oder dffentlich bestellte
und allgemein beeidigte Ubersetzerin nach Art. 59 oder

3. Offentlich bestellter und allgemein beeidigter Dolmetscher oder 6ffentlich be-
stellte und allgemein beeidigte Dolmetscherin fur die Deutsche Gebardenspra-
che nach Art. 60

bezeichnet oder eine Bezeichnung flhrt, die damit verwechselt werden kann.

(2) Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbuf3e bis zu dreitausend Euro
geahndet werden.
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Art. 65
Verordnungsermachtigungen

(1) 'Das Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus wird ermachtigt, durch
Rechtsverordnung die Prifung und die Anerkennung von Prifungen fur Dolmet-
scher und Ubersetzer sowie fiir Dolmetscher fiir die Deutsche Gebardensprache zu
regeln, insbesondere

1. die Prifungsarten,

2. das Prifungsverfahren, insbesondere die Prifungsorgane, die Voraussetzun-
gen fiir eine Bestellung zum Prifer, die Zulassung zur Prifung, die Prifungs-
gegenstande, die Zahl und die Art der Prifungsarbeiten, die Gliederung der
Prifung in einen schriftlichen und einen mundlichen Teil, die Bewertung der
Prufungsleistungen, die Zulassung von Hilfsmitteln bei der Priifung, die Folgen
von VerstoRen gegen die Prifungsbestimmungen und die Prifungsverginsti-
gungen in besonderen Faéllen,

3. die bei erfolgreichem Abschluss zu verleihenden Berufsbezeichnungen,

4. die teilweise Ubertragung der Zustandigkeit zur Abhaltung der Priifung auf
Sprachschulen und die Regelung der Vergtitung in diesen Fallen,

5. die Voraussetzungen, unter denen Priifungen fir Ubersetzer und Dolmetscher,
die im Ausland abgelegt worden sind, als gleichwertig anerkannt werden, sowie
das Verfahren der Anerkennung, insbesondere auch die Einzelheiten des Voll-
zugs der Richtlinie 2005/36/EG, wie Merkmale, Voraussetzungen, Inhalte, Be-
wertung, Verfahren und Zustandigkeiten hinsichtlich des Anpassungslehrgangs
und der Eignungspriifung.

2Fir den Erlass von Rechtsverordnungen zur Regelung der Verglitung gemaf
Satz 1 Nr. 4 ist das Einvernenmen des Staatsministeriums der Finanzen und fir
Heimat erforderlich.

(2) Das Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus wird ermachtigt, die Zustan-
digkeit fur die Anerkennung von Prifungen als gleichwertig durch Rechtsverord-
nung auf andere Stellen zu Ubertragen.

3. Der bisherige Zehnte Teil wird Teil 11.
4. Der bisherige Art. 58 wird Art. 66 und die folgenden Abs. 5 und 6 werden angefiigt:

.(5) 'Offentliche Bestellungen und allgemeine Beeidigungen als Dolmetscher
nach dem Dolmetschergesetz in der am 31. Dezember 2022 geltenden Fassung mit
Ausnahme der offentlichen Bestellung und allgemeinen Beeidigung als Dolmet-
scher fur die Deutsche Gebardensprache gelten als 6ffentliche Bestellung und all-
gemeine Beeidigung als Ubersetzer nach diesem Gesetz weiter. 2Der Zeitpunkt ih-
res Wirksamwerdens bleibt hiervon unberlhrt. °Bis zu einer Beeidigung nach § 1
GDolmG, langstens bis Ablauf des 31. Dezember 2026, behalten die 6ffentlichen
Bestellungen und allgemeinen Beeidigungen nach Satz 1 zuséatzlich ihre Wirkungen
nach dem Dolmetschergesetz in der bis zum 31. Dezember 2022 jeweils geltenden
Fassung. “Dieses ist insoweit weiter anzuwenden.

(6) 'Vor dem ...[einzusetzen: Datum des Inkrafttretens dieses Gesetzes] er-
folgte offentliche Bestellungen und allgemeine Beeidigungen als Ubersetzer oder
als Dolmetscher fir die Deutsche Gebardensprache stehen den nach den Art. 59
und 60 erfolgten gleich. ?Dies gilt auch in den Fallen des Abs. 5 Satz 1. 3Sie enden
erstmals zehn Jahre nach ihrem Wirksamwerden, jedoch friihestens mit Ablauf des
31. Dezember 2026.¢

5. Der bisherige Art. 59 wird Art. 67.
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§2
Anderung des Landesjustizkostengesetzes
Die Anlage des Landesjustizkostengesetzes (LJKostG) in der Fassung der Be-

kanntmachung vom 19. Mai 2005 (GVBI. S. 159, BayRS 36-4-J), das zuletzt durch Ge-
setz vom 24. Juli 2017 (GVBI. S. 397) geandert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. In Nr. 4 werden nach dem Wort ,Ubersetzern” die Wérter ,oder Dolmetschern fiir
die Deutsche Gebéardensprache sowie allgemeine Beeidigung von Gerichtsdolmet-
schern nach dem Gerichtsdolmetschergesetz* eingefligt.

2. Nach Nr. 4.2 wird folgende Nr. 4.3 eingefugt:

Nr. Gegenstand Gebihren
,4.3 bei Verlangerung einer bereits bestehenden 3/5 der Gebiihr nach den
Bestellung oder Beeidigung Nrn. 4.1 und 4.2
§3

Inkrafttreten, AuBerkrafttreten

(1) Dieses Gesetz tritt am ...[einzusetzen: Datum des Inkrafttretens dieses Ge-
setzes] in Kraft.

(2) Das Dolmetschergesetz (DolmG) in der in der Bayerischen Rechtssammlung
(BayRS 300-12-1-J) veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch § 1
Abs. 289 der Verordnung vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert worden ist, tritt mit
Ablauf des ...[einzusetzen: Tag vor Inkrafttreten dieses Gesetzes] auller Kraft.

Begriindung:
A) Allgemeines

Bislang war das Dolmetscher- und Ubersetzerwesen ausschlielich landesrechtlich ge-
regelt. Mit Art. 6 des Gesetzes zur Modernisierung des Strafverfahrens vom 10. De-
zember 2019 (BGBI. | S. 2121; StPO-Modernisierungsgesetz) hat der Bundesgesetz-
geber das bundesweit geltende Gesetz Uber die allgemeine Beeidigung von gerichtli-
chen Dolmetschern (Gerichtsdolmetschergesetz — GDolmG) eingefiihrt. Dieses soll
dem Zweck dienen, die bislang in den Landern unterschiedlich ausgestalteten Stan-
dards fur die allgemeine Beeidigung von Gerichtsdolmetschern zu vereinheitlichen. So-
wohl die personlichen als auch die fachlichen Voraussetzungen fur die Tatigkeit als Ge-
richtsdolmetscher werden durch das Bundesgesetz festgelegt.

Nach Art. 10 Satz 3 StPO-Modernisierungsgesetz in der Fassung nach Art. 26 des Ge-
setzes zur Fortentwicklung der Strafprozessordnung und zur Anderung weiterer Vor-
schriften vom 25. Juni 2021 (BGBI. | S. 2099; StPO-Fortentwicklungsgesetz) tritt das
GDolmG am 1. Januar 2023 in Kraft. Ab diesem Zeitpunkt sind landesrechtliche Rege-
lungen in den vom GDolmG geregelten Bereichen nicht mehr mdglich. Insbesondere
kdnnen damit keine Regelungen mehr getroffen werden uber die fachlichen und per-
sonlichen Voraussetzungen fur die allgemeine Beeidigung von Dolmetschern, die nach
§ 185 des Gerichtsverfassungsgesetzes (GVG) zur Sprachubertragung in Gerichtsver-
handlungen hinzuzuziehen sind. Gleiches gilt fur die Befristung der allgemeinen Beei-
digung fir Gerichtsdolmetscher auf jeweils fiunf Jahre. AuBerhalb des vom GDolmG
geregelten Bereichs verbleiben den Landern aber Regelungsspielrdume. So verbleibt
es insbesondere bei der Kulturhoheit der Lander fiir die Ausbildung und Priifung der
Dolmetscher und Ubersetzer. Landesrechtlich geregelt werden kénnen auch die 6ffent-
liche Bestellung von Dolmetschern, das heift ihre Tatigkeit gegentber Behdrden, sowie
die éffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Ubersetzern. Ferner verblei-
ben Regelungsspielrdume fir die 6ffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von
Dolmetschern flr die Deutsche Gebardensprache.
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Zunachst sah die bundesgesetzliche Regelung nach Art. 4 in Verbindung mit Art. 10
StPO-Modernisierungsgesetz eine Anderung des § 189 Abs. 2 GVG dahingehend vor,
dass die von der Vorschrift erfassten Dolmetscher sich ab dem 12. Dezember 2024 vor
Gericht nicht mehr auf einen nach landesgesetzlichen Regelungen geleisteten allge-
meinen Eid berufen kénnen. Diese Ubergangsregelung wird mit Art. 8 des durch den
Bundestag am 22. September 2022 beschlossenen Gesetzes zur Durchfliihrung des
Haager Ubereinkommens vom 2. Juli 2019 lber die Anerkennung und Vollstreckung
auslandischer Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen sowie zur Anderung der Zi-
vilprozessordnung, des Blrgerlichen Gesetzbuchs, des Wohnungseigentumsgesetzes
und des Gesetzes zur Modernisierung des Strafverfahrens (BR-Drs. 495/22) auf den
31. Dezember 2026 verlangert.

Aus den Neuregelungen, die das GDolmG auf Bundesebene trifft, ergibt sich auch um-
fassender Neuregelungsbedarf auf Landesebene.

Bislang sah Dolmetschergesetz (DolmG) fur den Freistaat Bayern nahezu parallele Re-
gelungen fir die 6ffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Dolmetschern
und Ubersetzern vor. Auf Dolmetscher fiir die Deutsche Gebéardensprache wurden die
Regelungen analog angewandt. Der Bundesgesetzgeber hat mit dem GDolmG nur die
Regelungsmaterie der Gerichtsdolmetscher und ihrer allgemeinen Beeidigung aus die-
sem bewahrten System herausgeldst und neu geregelt. Um Wertungswiderspriiche zu
vermeiden und die Handhabbarkeit der Regelungen fiir die Praxis insgesamt sicherzu-
stellen, ist das Landesrecht weitestgehend an die bundesrechtliche Regelung anzupas-
sen. Gleichzeitig soll so weit wie méglich vermieden werden, die hohen Qualitatsstan-
dards, die dem bayerischen Dolmetscher- und Ubersetzerwesen bislang zugrunde la-
gen, abzusenken.

Darlber hinaus soll die Gelegenheit genutzt werden, explizite Regelungen fir Dolmet-
scher der Deutschen Gebardensprache zu treffen, soweit das Bundesrecht Regelungs-
spielrdume belasst, die sinnvoll durch Landesrecht ausgefullt werden kdnnen.

Um diesen Zwecken gerecht zu werden, ist eine umfassende Neuregelung auf Landes-
ebene erforderlich. Zur Vermeidung praktischer Friktionen orientieren sich die einzufiih-
renden Regelungen weitestgehend an jenen des GDolmG. Gleichzeitig sollen bereits
vorhandene Strukturen — soweit unter Geltung des GDolmG mdglich — erhalten bleiben.

MaRgeblich hierzu dient die Beibehaltung der bewahrten Zustandigkeit der Landge-
richte fir Dolmetscher- und Ubersetzersachen nach Art. 61 des Gerichtsverfassungs-
ausflihrungsgesetzes (AGGVG). Damit ist grundsatzlich auch zukiinftig der Prasident
des Landgerichts, in dessen Bezirk ein Dolmetscher, Ubersetzer oder Dolmetscher fiir
die Deutsche Gebardensprache seinen Wohnsitz oder seine berufliche Niederlassung
hat, fur die Verfahren nach diesem Gesetz zustandig. Die Zustandigkeit fir die Ubrigen
Falle verbleibt beim Prasidenten des Landgerichts Minchen I.

Auch das bewahrte Institut der 6ffentlichen Bestellung von Dolmetschern soll durch die
landesrechtlichen Regelungen neben der allgemeinen Beeidigung von Dolmetschern
nach dem GDolmG erhalten bleiben. Daher sieht Art. 58 AGGVG die Méglichkeit vor,
dass sich allgemein beeidigte Gerichtsdolmetscher auf Antrag auch als Dolmetscher
offentlich bestellen lassen kdnnen. Hierfur hat der Bewerber neben den Anforderungen
nach dem GDolmG auch das Bestehen einer Ubersetzerpriifung nach Art. 58 Abs. 1
Nr. 1 und 2 AGGVG nachzuweisen. Dies dient der Qualitatssicherung. Nach landes-
rechtlicher Rechtslage kdnnen Bewerber erst dann zur Dolmetscherprifung zugelassen
werden, wenn sie zuvor die landesrechtliche Ubersetzerpriifung erfolgreich abgelegt
haben. Entsprechend war nach dem bisherigen DolmG das Bestehen beider Priifungen
fur den Zugang zur o6ffentlichen Bestellung und allgemeinen Beeidigung als Dolmet-
scher erforderlich. Jedenfalls fir die weiterhin landesrechtlich zu regelnde 6ffentliche
Bestellung soll auch kiinftig an diesem Qualitatskriterium festgehalten werden. Im Ub-
rigen werden auf die Offentliche Bestellung als Dolmetscher die Vorschriften des
GDolmG uber die allgemeine Beeidigung als Gerichtsdolmetscher weitestgehend fir
entsprechend anwendbar erklart.

Letzteres gilt nach den Art. 59 und 60 AGGVG auch fir die offentliche Bestellung und
allgemeine Beeidigung als Ubersetzer sowie als Dolmetscher fiir die Deutsche Gebar-
densprache.
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Nach bisheriger Rechtslage galt eine einmal erfolgte 6ffentliche Bestellung und allge-
meine Beeidigung als Dolmetscher (Ubersetzer) fiir einen prinzipiell unbegrenzten Zeit-
raum fort. Im GDolmG hat der Bundesgesetzgeber an diesem Prinzip nicht festgehalten
und mit § 7 Abs. 1 GDolmG eine Befristung der allgemeinen Beeidigung fiir Gerichts-
dolmetscher auf jeweils finf Jahre eingefiihrt. Dartiber hinaus wird durch die zum 1. Ja-
nuar 2027 in Kraft tretende Anderung des § 189 Abs. 2 GVG eine Neubeeidigung aller
Gerichtsdolmetscher erforderlich, da sich diese dann vor Gericht nicht mehr auf einen
nach landesgesetzlichen Regelungen geleisteten Eid berufen kénnen. Diese Anderun-
gen werden in der landesrechtlichen Regelung jedenfalls teilweise nachvollzogen. So
gelten offentliche Bestellungen und allgemeine Beeidigungen als Dolmetscher, die noch
nach alter Rechtslage erfolgt waren, nach Art. 66 Abs. 5 AGGVG als &ffentliche Bestel-
lung und allgemeine Beeidigung als Ubersetzer weiter. Hierdurch soll den bisher 6ffent-
lich bestellten Dolmetschern die nach Art. 1 Abs. 2 DolmG in der bisherigen Fassung
automatisch mitumfasste Tatigkeit als Ubersetzer erhalten bleiben. Fiir nach alter
Rechtslage allgemein beeidigte und éffentlich bestellte Ubersetzer sowie Dolmetscher
fur die Deutsche Gebéardensprache sieht Art. 66 Abs. 6 AGGVG eine Uberfiihrung in
das neue Regelungsregime nebst einer Ubergangsregelung im Hinblick auf die Befris-
tung vor.

B) Zwingende Notwendigkeit einer normativen Regelung

Die Neuregelung ist zwingend zur Anpassung des bayerischen Dolmetscherrechts an
das Gerichtsdolmetschergesetz des Bundes sowie zur Nutzung der insoweit verblei-
benden Regelungsspielrdume. Angesichts des Charakters der Tatigkeiten der Dolmet-
scher und Ubersetzer auch auf3erhalb des Anwendungsbereichs der bundesrechtlichen
Regelungen als reglementierte Berufe i. S. d. sog. Berufsanerkennungsrichtlinie! sind
die Zugangsvoraussetzungen und grundlegenden Rahmenbedingungen der Téatigkeit
gesetzlich zu regeln.

C) VerhaltnismaRigkeitspriifung
Allgemein

Da das Gesetz Regelungen enthdlt, die den Zugang zu reglementierten Berufen oder
deren Auslibung beschranken, war eine VerhaltnismaRigkeitsprifung nach der Be-
kanntmachung der Bayerischen Staatsregierung tuber die Durchfihrung der Verhaltnis-
maRigkeitsprufung bei berufsreglementierenden Regelungen im Anwendungsbereich
der Richtlinie 2005/36/EG (Verhaltnismafigkeitsprifungsbekanntmachung Berufsreg-
lementierungen — VerhBek) vom 28. Juli 2020 (BayMBI. Nr. 431, 2022 Nr. 139), die
durch Bekanntmachung vom 8. Marz 2022 (BayMBI. Nr. 192) geandert worden ist, vor-
zunehmen.

Die Regelungen dieses Gesetzes dienen insgesamt Zielen des Allgemeininteresses im
Sinne des Art. 6 der Richtlinie (EU) 2018/958, insbesondere dem Schutz der Verbrau-
cher und der Dienstleistungsempfanger vor der Tatigkeit von nicht geeigneten Dolmet-
schern und Ubersetzern sowie der Wahrung der geordneten Rechtspflege. Ziel ist ins-
besondere, dass die Sachverhaltsermittiung durch Behérden und Gerichte und die
Rechte der Verfahrensbeteiligten, vor allem deren rechtliches Gehdr, nicht durch feh-
lerhafte Leistungen von Dolmetschern und Ubersetzern beeintrachtigt werden. Gericht-
liche und behdrdliche Verfahren kénnen weitreichende Folgen flir Beteiligte nach sich
ziehen (z. B. strafrechtliche Verurteilungen). Gerichte und Behérden sind damit zum
Schutz der Beteiligten darauf angewiesen, dass ihnen Leistungen von Sprachmittlern
in hoher Qualitat zur Verfigung stehen. lhnen missen Sprachmittler zur Verfligung ste-
hen, deren fachliche Qualifikation und persénliche Eignung zweifelsfrei feststehen.

1 Richtlinie 2005/36/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 7. September 2005 Uber die

Anerkennung von Berufsqualifikationen (ABI L 255; ber. 2007 L 271 S. 18, 2008 L 93 S. 28, 2009 L 33
S. 49), zuletzt gedndert durch Richtlinie 2013/25/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (ABI L 158 S. 368).
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Zu den einzelnen Vorschriften
Zu Art. 58 bis 60 AGGVG

Soweit Art. 58 bis 60 AGGVG flr die 6ffentliche Bestellung von gerichtlichen Dolmet-
schern sowie die dffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Ubersetzern
und Gebardensprachdolmetschern Anforderungen an den Nachweis von Qualifikatio-
nen und personlicher Zuverlassigkeit stellen, wird im Wesentlichen die bisherige
Rechtslage nach dem DolmG (dort Art. 3) ibernommen. Diese Erfordernisse dienen
der Qualitatssicherung und schitzen zum einen die Verbraucher, die die jeweiligen
Leistungen in Anspruch nehmen. Zum anderen dienen sie der geordneten Rechtspflege
durch die Sicherstellung der Qualitat der Sprachibertragung im behdrdlichen oder ge-
richtlichen Verfahren. Die Qualifikationserfordernisse schiitzen die betroffenen Perso-
nen und Einrichtungen gezielt vor den mit der Tétigkeit als Dolmetscher und Ubersetzer
fur Behorden und Gerichte verbundenen Risiken der Sprachiibertragung, indem sie si-
cherstellen, dass die Dienstleister die erforderliche fachliche Kompetenz und persénli-
che Eignung besitzen.

Ein milderes, gleich geeignetes Mittel zur Sicherstellung der Qualitdtsanforderungen ist
nicht ersichtlich. Insbesondere ware eine Zulassung nicht staatlicher bzw. staatlich nicht
anerkannter Qualifikationen nicht gleich geeignet, da sich bei diesen Einrichtungen
nicht sicherstellen Iasst, ob und inwiefern sie die erforderlichen Fachkenntnisse fir die
Dolmetscher- und Ubersetzerdienstleistung vor Behoérden und Gerichten vermitteln.
Auch eine Uberpriifung der fachlichen und persénlichen Qualifikation in jedem einzel-
nen Behdrden- oder Gerichtsverfahren ware zu aufwendig und somit nicht geeignet, um
das Ziel der Qualitatssicherung zu erreichen. Die zur Entscheidung in diesen Verfahren
berufenen Personen kénnen die fachliche und persénliche Eignung nicht in gleichem
Male einschatzen wie die hierauf spezialisierten Prasidenten der Landgerichte.

Durch die Verweise in Art. 59 und 60 AGGVG auf § 3 Abs. 2 Satz 1 GDolmG sowie die
Voraussetzung einer allgemeinen Beeidigung nach dem GDolmG fiir eine o6ffentliche
Bestellung als Dolmetscher nach Art. 58 AGGVG werden auch Grundkenntnisse der
deutschen Rechtssprache zur Voraussetzung fiir 6ffentliche Bestellungen und allge-
meine Beeidigungen gemacht werden. Da in Bayern aber bereits nach bisheriger
Rechtslage Grundkenntnisse der deutschen Rechtssprache zwingender Ausbildungs-
und Prifungsinhalt waren und auch bei der Gleichwertigkeitsanerkennung inlandischer
nicht-bayerischer sowie auslandischer Prifungen bertcksichtigt wurden, wird auch in-
sofern im Ergebnis nur der Status quo fortgeschrieben. Im Ubrigen bieten Sprachmittler,
die nicht Uber ausreichende Grundkenntnisse der deutschen Rechtssprache verfugen,
keine ausreichende Gewahr fir qualitativ hochwertige Leistungen in juristisch geprag-
ten Behdrden- und Gerichtsverfahren.

Soweit in Art. 58 Abs. 1 AGGVG das Erfordernis einer inlandischen staatlich anerkann-
ten Ubersetzerpriifung beziehungsweise einer im Ausland erworbenen und als gleich-
wertig anerkannten Ubersetzerpriifung als Voraussetzung fiir eine 6ffentliche Bestel-
lung als Dolmetscher vorgesehen ist, behalt auch dies den bisherigen Status quo bei.
Auch diese Regelung dient der Qualitatssicherung. Seit jeher entspricht es landesrecht-
licher Rechtslage, dass Bewerber erst dann zur Dolmetscherprifung zugelassen wer-
den, wenn sie zuvor die Priifung zur staatlich gepriften Ubersetzerin oder zum staatlich
gepruften Ubersetzer erfolgreich abgelegt haben. Entsprechend war das Bestehen bei-
der Prifungen auch schon bisher nach dem DolmG fiir den Zugang zur 6ffentlichen
Bestellung und allgemeinen Beeidigung als Dolmetscher erforderlich. Dem liegt zu-
grunde, dass das Ubersetzen die Grundlage der Sprachmittlertatigkeit darstellt und da-
mit auch Voraussetzung fur qualitativ hochwertiges Dolmetschen ist. Fur die weiterhin
landesrechtlich zu regelnde o6ffentliche Bestellung soll daher auch kunftig an diesem
Qualitatskriterium festgehalten werden. Hierdurch wird das Vorhandensein umfassen-
der Kenntnisse des Deutschen und der Zielsprache in Wort und Schrift in besonderer
Weise nachgewiesen. Auch beim Dolmetschen in gerichtlichen Verfahren ware es aus
fachlicher Sicht notwendig, fUr die allgemeine Beeidigung als Gerichtsdolmetscher das
Bestehen der Ubersetzerpriifung nachzuweisen. Eine solche Voraussetzung kann we-
gen der Sperrwirkung des GDolmG fir die allgemeine Beeidigung von Dolmetschern zu
gerichtlichen Zwecken im Landesrecht aber nicht mehr vorgesehen werden.
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Die Tatigkeit von offentlich bestellten Dolmetschern und Ubersetzern steht in einem in-
neren Zusammenhang mit der Wahrnehmung hoheitlicher Tatigkeiten, fur die das Eu-
roparecht im hier relevanten Bereich der Dienstleistungsfreiheit in Art. 62i. V. m. Art. 51
Abs. 1 des Vertrags uber die Arbeitsweise der Europaischen Union sogar eine Be-
reichsausnahme vorsieht. Auch das Primarrecht erkennt folglich an, dass die Mitglied-
staaten bei der Organisation der Ausibung hoheitlicher Gewalt wegen der herausra-
genden Bedeutung ihrer Aufgabenerfillung einen weiten Beurteilungsspielraum haben.
Diese zurickgenommene unionsrechtliche Kontrolle fir den Bereich der Organisation
der Auslibung hoheitlicher Gewalt indiziert, dass Mitgliedstaaten fiir Tatigkeiten in Zu-
sammenhang mit der Austibung hoheitlicher Gewalt hohe Qualitatsmalfistabe ansetzen
darfen. Im Ubrigen wirkt sich das Erfordernis einer inlandischen staatlich anerkannten
Ubersetzerprifung beziehungsweise einer im Ausland erworbenen und als gleichwertig
anerkannten Ubersetzerprifung als Voraussetzung fur eine 6ffentliche Bestellung als
Dolmetscher nicht beschrankend auf die Dienstleistungsfreiheit aus. Zum einen gilt die-
ses Erfordernis fiir alle Bewerber unabhangig von ihrer Herkunft und differenziert damit
schon nicht zwischen Inlandern und EU-Auslandern. Zum anderen besteht fir EU-Aus-
lander in Ausgestaltung der Berufsanerkennungsrichtlinie gemaf Art. 63 AGGVG die
zusatzliche Mdglichkeit zur Auslibung vortibergehender Dienstleistungen.

Neu bei den Art. 58 bis 60 AGGVG gegeniiber der bisherigen Rechtslage ist die Befris-
tung der offentlichen Bestellung und allgemeinen Beeidigung auf grundséatzlich finf
Jahre, die durch die Verweise auf § 7 Abs. 1 GDolmG erreicht wird. Die regelmaRige
Uberprifung, ob die Voraussetzungen der 6ffentlichen Bestellung und allgemeinen Be-
eidigung noch gegeben sind, dient ebenfalls der Qualitatssicherung. Insbesondere die
personlichen Verhaltnisse des Sprachmittlers kénnen sich andern und dadurch Einfluss
auf die personliche Eignung nehmen. Ergeben sich im Lauf der Jahre Einschrankungen
der personlichen Eignung oder fallt diese gar weg, kann sich dies negativ auf die Qua-
litdt der Sprachmittlung und damit auch auf das behérdliche oder gerichtliche Verfahren
auswirken. Die regelmafige Uberprifung der personlichen Zuverlassigkeit ist insbeson-
dere auch erforderlich, um die Erfillung der Qualitatsanforderungen nach Art. 5 der
Richtlinie 2010/64/EU vom 20. Oktober 2010 Gber das Recht auf Dolmetschleistungen
und Ubersetzungen in Strafverfahren sicherzustellen.

Ein gegenuber der Befristung gleich geeignetes, aber milderes Mittel zur Wahrung der
genannten Belange des Allgemeininteresses existiert nicht. Gerade bei den von der
Tatigkeit fernzuhaltenden, besonders unzuverlassigen Personen ist nicht mit der erfor-
derlichen Sicherheit damit zu rechnen, dass sie den zustéandigen Stellen unaufgefordert
Informationen mitteilen, die gegen ihre Zuverlassigkeit sprechen.

Die durch die Befristung verursachte Belastung steht auch in einem angemessenen
Verhaltnis zum Ziel der Sicherstellung eines hohen Niveaus der personlichen Zuverlas-
sigkeit der 6ffentlich bestellten und allgemein beeidigten Sprachmittler. Diesen entsteht
durch die Befristung nur ein geringer Aufwand. Dieser beschrankt sich auf die Einrei-
chung weniger Dokumente und die Entrichtung einer geringfigigen Gebuhr jeweils fur
einen Zeitraum von funf Jahren. Die Geblihren gehen dabei nicht Gber einen Ausgleich
fur den anfallenden Verwaltungsaufwand hinaus. Gegeniber den fir eine erstmalige
Bestellung und Beeidigung anfallenden Geblhren sind sie deutlich reduziert.

Die Voraussetzungen fur eine 6ffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von
Ubersetzern und Gebardensprachdolmetschern nach Art. 59 und 60 AGGVG sind ge-
genuber der allgemeinen Beeidigung von Gerichtsdolmetschern nach Bundesrecht in-
sofern etwas strenger ausgestaltet, als ein Verweis auf die alternativen Befahigungs-
nachweise im Ausnahmefall nach § 4 Abs. 1 und 2 GDolmG unterbleibt. Eine § 4 Abs. 1
und 2 GDolmG vergleichbare Ausnahmevorschrift kannte das bayerische Landesrecht
bislang nicht, insofern handelt es sich um eine neue, die Anforderung potenziell absen-
kende Regelung im Bundesrecht fiir Gerichtsdolmetscher. Um die Qualitat bei den lan-
desrechtlich geregelten Sprachmittlern auf dem bisherigen Niveau zu erhalten, wird da-
her auf eine Bezugnahme auf § 4 Abs. 1 und 2 GDolmG verzichtet. Dies ist auch ge-
eignet, erforderlich und angemessen. Die in § 4 Abs. 2 GDolmG genannten Befahi-
gungsnachweise sind deutlich weniger hochwertig als die in § 3 Abs. 2 GDolmG grund-
satzlich vorgesehenen Prifungsnachweise und damit nicht anndhernd geeignet, eine
offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung zu rechtfertigen. Personen, die die in
§ 4 Abs. 2 GDolmG aufgefuhrten Nachweise vorweisen, kdnnen sich gleichwohl als
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Sprachmittler betatigen. Es besteht aber keine Rechtfertigung, ihnen die besondere
Qualitatsbescheinigung einer offentlichen Bestellung und allgemeinen Beeidigung zu
eréffnen. Im Ubersetzerbereich kommt hinzu, dass beispielsweise der Ubersetzung ei-
ner 6ffentlichen Urkunde ebenfalls der Charakter einer 6ffentlichen Urkunde und damit
erhOhter Beweiswert im Rechtsverkehr zukommt. Allein dies rechtfertigt es, strenge
Malstéabe fur eine Offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Ubersetzern
anzulegen.

Die Ubrigen Verweise auf das GDolmG in den Art. 58 bis 60 AGGVG haben, soweit sie
Uiberhaupt die Dolmetscher und Ubersetzer belasten, lediglich reflexive Belastungen zur
Erfullung der Primarverpflichtungen aus den gesetzlichen Regelungen zur Folge. Dies
betrifft die Pflicht, zur Prifung der Qualitdtsnachweise Unterlagen einzureichen (§ 3
Abs. 3 GDolmG), Mitteilungs- und Rickgabepflichten in Bezug auf die ausgestellte Ur-
kunde (§ 5 Abs. 4 GDolmG, § 8 GDolmG) sowie Anzeigepflichten im Hinblick auf per-
sonenbezogene Daten (§ 10 GDolmG). Diese geringfiigigen Belastungen schreiben die
aktuelle Rechtslage ohne zusatzliche Belastung fort. Sie sind flir einen reibungslosen
Ablauf des mit der allgemeinen Beeidigung und o&ffentlichen Bestellung verbundenen
Verwaltungsverfahrens zwingend erforderlich und lassen sich nicht durch weniger ein-
schneidende MalRnahmen ersetzen.

Zu Art. 63 AGGVG

Art. 63 AGGVG erlegt flr voribergehende und gelegentliche Dienstleistungen im Inland
von Dolmetschern oder Ubersetzern, die in einem anderen Mitgliedstaat der Europai-
schen Union oder in einem anderen Vertragsstaat des Abkommens tber den Europai-
schen Wirtschaftsraum zur Auslibung einer Tatigkeit im Anwendungsbereich dieses
Gesetzes rechtmaBig niedergelassen sind, Pflichten auf, die den Status quo fortschrei-
ben. So werden nur diejenigen betroffenen Dienstleister auf Antrag in die Dolmetscher-
datenbank aufgenommen, die die Tatigkeit im Staat ihrer Niederlassung wahrend der
vorhergehenden zehn Jahre mindestens ein Jahr ausgetibt haben. Zudem durfen im
Falle einer Eintragung Dolmetscher- oder Ubersetzerleistungen nur unter dieser Berufs-
bezeichnung erbracht werden.

Diese Regelung stellt keine Ungleichbehandlung aufgrund des Wohnsitzes dar. Viel-
mehr férdert sie wie bisher grenzuberschreitende Dolmetscher- und Ubersetzerdienst-
leistungen, indem sie im EU- bzw. im EWR-Ausland niedergelassenen Dienstleistern
niedrigschwellig die Eintragung in die deutsche Dolmetscherdatenbank ermdoglicht.
Gleichzeitig sichert die Vorschrift die allgemeinen Ziele der vorliegenden Neuregelung,
namlich den Verbraucherschutz und den Schutz der Rechtspflege durch Qualitatssiche-
rung, in dem sie eine mindestens einjahrige Berufsaustbung innerhalb der vorgehen-
den zehn Jahre fordert. Insgesamt hat die Regelung positive Auswirkungen auf den
freien Dienstleistungsverkehr innerhalb der Europaischen Union sowie auf die Wahl-
maglichkeiten fir die Verbraucher und die Qualitat der bereitgestellten Dienstleistung.
Denn sie erleichtert die grenziberschreitende Tatigkeit im Anwendungsbereich dieses
Gesetzes auf voribergehende und gelegentliche Tatigkeiten unter gleichzeitiger Siche-
rung der Qualitat in einem Sektor, der sich durch die ihm wesensimmanente Bedeutung
von Fremdsprachenkenntnissen besonders fir grenziiberschreitende Dienstleistungen
anbietet.

Zu Art. 64 AGGVG

Art. 64 AGGVG normiert eine BuRgeldvorschrift fir den Fall, dass unberechtigte Perso-
nen die in Art. 58 Abs. 4, Art. 59 Abs. 3 und Art. 60 Abs. 2 ausschlieRlich den entspre-
chend qualifizierten Personen vorbehaltenen Titel flihren. Die Vorschrift schreibt den
Status quo fort und dient den allgemeinen Zielen des Gesetzes, namlich dem Schutz
der Verbraucher und der Dienstleistungsempfanger vor der Tatigkeit von nicht geeigne-
ten Dolmetschern und Ubersetzern sowie der Wahrung der geordneten Rechtspflege in
besonderer Weise, indem es das missbrauchliche Fiihren von qualifizierten Personen
vorbehaltenen Titeln nach diesem Gesetz sanktioniert. Die Vorschrift legt Dienstleis-
tern, die die fachlichen und persénlichen Voraussetzungen dieses Gesetzes erfiillen,
schon keine Belastung auf, sondern soll sie und die angesprochenen Verkehrskreise
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gerade vor einer missbrauchlichen Verwendung der gesetzlich vorgesehenen Titel
schatzen.

D) Zu den einzelnen Vorschriften

Zu § 1 (Anderung des Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetzes)
Zu Art. 58 AGGVG (Offentliche Bestellung von Dolmetschern)

Zu Abs. 1

Die Vorschrift beinhaltet die (landesrechtliche) staatliche Reglementierung des Berufs
eines offentlich bestellten Dolmetschers flir behordliche Zwecke.

Die Voraussetzungen fur die landesrechtliche offentliche Bestellung als Dolmetscher
werden in weitgehender Anknipfung an die Regelungen des GDolmG iber die allge-
meine Beeidigung fur gerichtliche Zwecke geregelt. Die 6ffentliche Bestellung wird nur
auf Antrag gewahrt. Sie setzt das Bestehen oder die gleichzeitige Vornahme einer all-
gemeinen Beeidigung im Freistaat Bayern oder einem anderen Land voraus und kann
nicht isoliert von einer solchen erteilt werden.

Das fir die offentliche Bestellung zusatzlich durch den Antragsteller zu erbringende Er-
fordernis einer Ubersetzerpriifung eines staatlichen oder staatlich anerkannten Pri-
fungsamtes oder einer anderen staatlichen oder staatlich anerkannten Prifung fiir den
Ubersetzerberuf (rein hochschulische bzw. universitéare Abschliisse oder etwa auch Ab-
schlusse der Industrie- und Handelskammern erfillen damit diese Voraussetzungen
nicht) Gber die Dolmetscherpriifung hinaus dient der Qualitatssicherung. Nach landes-
rechtlicher Rechtslage kénnen Bewerber erst dann zur Dolmetscherprifung zugelassen
werden, wenn sie zuvor die Prifung zur staatlich gepriiften Ubersetzerin oder zum
staatlich gepriften Ubersetzer i. S. v. Nr. 13.2 der Rahmenvereinbarung zur Durchfiih-
rung und Anerkennung von Priifungen fiir Ubersetzer und Ubersetzerinnen, Dolmet-
scher und Dolmetscherinnen und Dolmetscher fir die Deutsche Gebardensprache und
Dolmetscherinnen fir die Deutsche Gebardensprache (Beschluss der KMK vom
17.12.2020) erfolgreich abgelegt haben. Entsprechend war das Bestehen beider Pri-
fungen auch schon bisher nach dem DolmG fiir den Zugang zur 6ffentlichen Bestellung
und allgemeinen Beeidigung als Dolmetscher erforderlich. Das GDolmG sieht eine der-
artige Voraussetzung nunmehr nicht mehr vor, sie kann wegen der Sperrwirkung des
GDolmG fiir die allgemeine Beeidigung von Dolmetschern zu gerichtlichen Zwecken im
Landesrecht auch nicht mehr vorgesehen werden. Fir die weiterhin landesrechtlich zu
regelnde o6ffentliche Bestellung soll aber auch kiinftig an diesem Qualitatskriterium fest-
gehalten werden. Hierdurch wird das Vorhandensein umfassender Kenntnisse des
Deutschen und der Zielsprache in Wort und Schrift in besonderer Weise nachgewiesen.

Sollte es flir die Sprache, fur die der Antragsteller die 6ffentliche Bestellung als Dolmet-
scher begehrt, weder im Inland eine staatliche oder staatlich anerkannte Prifung im
Sinne des Art. 58 Abs. 1 Nr. 1 AGGVG geben noch eine auslandische Prifung existie-
ren, die von einer zustandigen deutschen Stelle als gleichwertig anerkannt wird geman
Art. 58 Abs. 1 Nr. 2 AGGVG, so kann eine 6ffentliche Bestellung nicht erfolgen.

Zu Abs. 2

Satz 1 regelt die anwendbaren Vorschriften fur das Verfahren und die Tatigkeit der 6f-
fentlich bestellten Dolmetscher durch eine weitgehende Ubernahme der Vorschriften
des GDolmG. Grundsatzlich soll so ein weitestgehender Gleichlauf zwischen den Re-
gelungen Uber die allgemeine Beeidigung nach dem GDolmG und den landesrechtli-
chen Regelungen uber die offentliche Bestellung von Dolmetschern erreicht werden.
Dies soll der Erleichterung der Handhabbarkeit der Regelungen fiir die Praxis dienen.
Die Verweisung auf den Regelungsinhalt von Vorschriften des GDolmG andert dabei
nicht den Charakter der allgemeinen Beeidigungen und 6ffentlichen Bestellungen nach
diesem Gesetz als landesrechtlich geregelte Verfahren. Insbesondere bleibt die An-
wendbarkeit des Bayerischen Berufsqualifikationsfeststellungsgesetzes (BayBQFG)
auf die Anerkennungsverfahren fur im Ausland erworbene Berufsqualifikationen hier-
durch unberthrt.

Art. 58 Abs. 2 verweist auch fir die 6ffentliche Bestellung auf die materiellen Voraus-
setzungen des § 3 Abs. 1 und 2 GDolmG. Da die 6ffentliche Bestellung als Dolmetscher
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fur Behdrdenzwecke die vorherige oder zumindest parallele allgemeine Beeidigung als
Gerichtsdolmetscher voraussetzt und im Beeidigungsverfahren ebenfalls die Voraus-
setzungen des § 3 Abs. 1 und 2 GDolmG zu priifen sind, kann im Regelfall der &ffentli-
chen Bestellung von einer ndheren Priifung durch die zustédndige Behorde abgesehen
werden.

Durch den Verweis auf § 3 Abs. 3 GDolmG werden Regelungen Uber die im Rahmen
der Beantragung der o&ffentlichen Bestellung vorzulegenden Unterlagen getroffen. Er-
folgt die offentliche Bestellung zusammen mit der allgemeinen Beeidigung, so sind die
Unterlagen nach § 3 Abs. 3 Nr. 1 bis 4 GDolmG lediglich ein Mal vorzulegen. Abwei-
chendes gilt dann, wenn die 6ffentliche Bestellung getrennt von einer vorangegangenen
allgemeinen Beeidigung erfolgt. Bei den zum Nachweis der erforderlichen Fachkennt-
nisse vorzulegenden Unterlagen entsprechend dem § 3 Abs. 3 Nr. 5 GDolmG wird es
sich regelmaRig um den Nachweis (iber das Bestehen der Ubersetzerpriifung im Sinne
des Art. 58 Abs. 1 AGGVG handeln, gegebenenfalls in Verbindung mit dem Nachweis
Uber die Gleichwertigkeitsanerkennung.

Erfolgen offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung des Dolmetschers zeit-
gleich, so koénnen beide Vorgange entsprechend dem Verweis auf § 5 Abs. 4 Nr. 1
GDolmG in einer einheitlichen Niederschrift sowie einer einheitlichen Urkunde festge-
halten werden.

Der statische Verweis in Abs. 2 Satz 1 auf die am 1. Januar 2023 geltende Fassung
des GDolmG sichert die Unabhangigkeit bayerischer Gesetzgebung von etwaigen spa-
teren Anderungen im Bundesrecht. Satz 2 des Abs. 2 dient der Anpassung an die in
Art. 61 Abs. 1 AGGVG getroffene Zustandigkeitsregelung.

Zu Abs. 3

Satz 1 stellt den Beginn der o6ffentlichen Bestellung klar. Insoweit besteht ein zusatzli-
ches Regelungsbedirfnis, da die allgemeine Beeidigung des GDolmG durch Abnahme
des Eides ihre Wirkung entfaltet.

Satz 2 dient der Herstellung des Gleichlaufs zwischen der allgemeinen Beeidigung nach
dem GDolmG und der 6ffentlichen Bestellung nach Art. 58 Abs. 1 AGGVG auch im Hin-
blick auf die jeweilige Beendigung. Auch hierdurch wird erreicht, dass eine 6ffentliche
Bestellung eines Dolmetschers nicht ohne allgemeine Beeidigung bestehen (bleiben)
kann.

Zu Abs. 4

Abs. 4 regelt fir Gerichtsdolmetscher die Berechtigung zum Fihren der Berufsbezeich-
nung der nach diesem Gesetz landesrechtlich reglementierten Berufe (vgl. Art. 3 Abs. 5
BayBQFG). Aufgrund der im Dolmetscherbereich durch das Bundesrecht vorgegebe-
nen Berufsbezeichnung des ,allgemein beeidigten Gerichtsdolmetschers® bzw. der ,all-
gemein beeidigten Gerichtsdolmetscherin“ nach § 6 GDolmG kann landesrechtlich le-
diglich noch die Titelfuhrung fur die 6ffentliche Bestellung geregelt werden. Fir die 6f-
fentliche Bestellung wird die bisherige Regelung zur Titelfiihrung (bisher Art. 5 DolmG)
Uubernommen.

Zu Art. 59 AGGVG (Offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Uber-
setzern)

Die Vorschrift beinhaltet die (landesrechtliche) staatliche Reglementierung des Berufs
eines oOffentlich bestellten und allgemein beeidigten Ubersetzers.

Art. 59 AGGVG legt die fiir Ubersetzer geltenden Regelungen durch weitgehende Ver-
weisung auf die Vorschriften des GDolmG fest. Hierdurch wird sichergestellt, dass sich
das Verfahren fiir die allgemeine Beeidigung und 6ffentliche Bestellung von Uberset-
zern weitestgehend an den Verfahren fiir Dolmetscher orientiert, um so eine einheitliche
Handhabbarkeit fiir die Praxis zu erreichen.

Zu Abs. 1

Der Absatz enthélt die Rechtsgrundlage flr die offentliche Bestellung und allgemeine
Beeidigung von Ubersetzern und den Verweis auf die insoweit geltenden Vorausset-
zungen.
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Der Nachweis der erforderlichen Fachkenntnisse erfolgt entsprechend § 3 Abs. 1 und 2
GDolmG. Die Bewerberinnen und Bewerber missen anstelle der Dolmetscherprifung
eine Prifung zur staatlich gepriiften Ubersetzerin oder zum staatlich gepriiften Uber-
setzer im Rahmen der bayerischen Priifungsordnungen (§§ 66 bis 76 der Fachakade-
mieordnung — FakO bzw. fiir die sog. seltenen Sprachen nach der Prifungsordnung flr
Ubersetzer und Dolmetscher — UDPO), im Inland eine entsprechende Priifung eines
anderen staatlichen oder staatlich anerkannten Prifungsamtes oder eine andere staat-
liche oder staatlich anerkannte Prifung fir den Ubersetzerberuf oder im Ausland eine
von einer zustandigen Stelle als gleichwertig anerkannte Ubersetzerpriifung erfolgreich
abgelegt haben. Malstab fir die Anerkennung als gleichwertig sind grundsatzlich die
Vorgaben nach der KMK-Rahmenvereinbarung vom 17.12.2020 und hier insbesondere
deren Nr. 16.

Der Nachweis der erforderlichen Fachkenntnisse als Ubersetzer erfolgt entsprechend
§ 3 Abs. 2 GDolmG.

Die 6ffentliche Bestellung als Ubersetzer setzt keine gegeniiber der allgemeinen Beei-
digung zusatzlichen Anforderungen voraus. Entsprechend kann weder die 6ffentliche
Bestellung noch die allgemeine Beeidigung als Ubersetzer isoliert beantragt werden,
auf Antrag wird automatisch beides zusammen gewahrt.

Zu Abs. 2

Die Vorschrift enthalt fir das Verfahren der 6ffentlichen Bestellung und allgemeinen
Beeidigung sowie die Tatigkeit der Ubersetzer ebenfalls eine weitgehende Verweisung
auf die Vorschriften des GDolmG.

Die in § 4 Abs. 1 und 2 GDolmG fiir den Bereich der Gerichtsdolmetscher vorgesehene
Moglichkeit des Nachweises der erforderlichen Fachkenntnisse ohne Bestehen einer
staatlichen oder staatlich anerkannten Prifung wird flr den rein landesrechtlich gere-
gelten Bereich der Ubersetzer nicht itbernommen. Dem liegt die Erwagung zugrunde,
dass die Sicherung einer hinreichenden Qualitédt sprachenibertragender Tatigkeiten
grundsatzlich entsprechende spezifisch berufliche Prifungen erfordert. Derartige Aus-
nahmevorschriften waren im bisherigen Recht auch nicht vorgesehen.

Auch ein Verweis auf § 4 Abs. 3 GDolmG ist nicht erforderlich. Der Ubersetzer ist ein
landesrechtlich reglementierter Beruf. Diesbezliglich gelten die Art. 9 ff. BayBQFG
i. V. m. der Berufsqualifikationsfeststellungsverordnung Ubersetzer und Dolmetscher
(BQFVUDoIm). Nach der amtlichen Anmerkung Nr. 2 zum BayBQFG dienen diese Re-
gelungen — ebenso wie § 4 Abs. 3 GDolmG bezuglich des bundesrechtlich reglemen-
tierten Berufs des Gerichtsdolmetschers — der Umsetzung der Berufsanerkennungs-
richtlinie.

Durch den Verweis auf § 7 Abs. 1 GDolmG wird auch die 6ffentliche Bestellung und
aligemeine Beeidigung als Ubersetzer zukiinftig in die turnusmaRige Befristung (iber-
fuhrt. Sie kann nun auf Antrag jeweils um weitere funf Jahre verlangert werden, sofern
keine Tatsachen gegeben sind, die die Annahme rechtfertigen, dass die Voraussetzun-
gen entsprechend § 3 Abs. 1 GDolmG nicht mehr vorliegen. Weitere Verlangerungen
um je funf Jahre sind mdglich. Die Befristung der allgemeinen Beeidigung und o&ffentli-
chen Bestellung ist erforderlich und angemessen, um zu gewéhrleisten, dass der Uber-
setzer weiterhin Interesse an der Auslibung der Tatigkeit hat (Verfugbarkeit) sowie zur
Sicherstellung, dass weiterhin die fur die Austibung des Amtes erforderliche Zuverlas-
sigkeit und Befahigung vorliegen und etwaig unterbliebene Anzeigen nach § 8 GDoImG
offenbar werden. Damit wird — auch zur Gewahrleistung der Ubereinstimmung mit den
europarechtlichen Anforderungen an die Qualitat von Ubersetzungsleistungen in ge-
richtlichen Verfahren — die Erbringung von Ubersetzungsleistungen durch Personen,
die die erforderliche personliche Zuverlassigkeit nicht (mehr) aufweisen, so weit wie
mdglich vermieden, wobei der Verwaltungsaufwand fur die Betroffenen sich auf die Ein-
reichung weniger Dokumente und eine geringfligige Gebuhr beschrankt.

Zu Abs. 3
Abs. 3 regelt fiir Ubersetzer die Berechtigung zum Fiihren der Berufsbezeichnung der
nach diesem Gesetz landesrechtlich reglementierten Berufe (vgl. Art. 3 Abs.5

BayBQFG). Da das GDolmG Ubersetzer nicht umfasst, verbleibt es bei der landesrecht-
lichen Regelungskompetenz zur Titelfihrung von allgemein beeidigten und &ffentlich
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bestellten Ubersetzern. Insofern wird die bisherige Regelung (Art. 5 DolmG) grundsatz-
lich Gbernommen. Lediglich im Sinne einer sprachlichen Angleichung ist die vormalige
Bezeichnung ,6ffentlich bestellter und beeidigter Ubersetzer* beziehungsweise ,6ffent-
lich bestellte und beeidigte Ubersetzerin“ minimal zu prézisieren (,allgemein beeidigt)
und so an die Formulierung des § 6 GDolmG anzupassen.

Zu Art. 60 AGGVG (Offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Dol-
metschern fiir die Deutsche Gebédrdensprache)

Zu Abs. 1

Die Vorschrift beinhaltet die (landesrechtliche) staatliche Reglementierung des Berufs
eines offentlich bestellten und allgemein beeidigten Dolmetschers fur die Deutsche Ge-
bardensprache.

Art. 60 AGGVG ist erforderlich, da der Bundesgesetzgeber fiir den Bereich der Gebar-
densprachdolmetscher nach § 186 GVG im GDolmG keine Regelung getroffen hat. In-
sofern verbleiben den Landern in diesem Bereich Regelungsspielrdume, von denen mit
der Regelung Gebrauch gemacht werden soll. Gleichzeitig soll durch den weitestge-
henden Verweis auf die Vorschriften des GDolmG eine Divergenz zwischen den fir
Gerichtsdolmetscher und den fir Dolmetscher der Deutschen Gebardensprache gel-
tenden Regeln vermieden werden.

Durch die zum 1. Januar 2027 in Kraft tretende Anderung des § 189 Abs. 2 GVG durch
den Bundesgesetzgeber wird es auch Dolmetschern fir die Deutsche Gebardenspra-
che ab diesem Zeitpunkt nicht mehr maglich sein, sich auf eine allgemeine Beeidigung
nach Landesrecht zu berufen. Da der Bundesgesetzgeber gleichzeitig keine allgemeine
Beeidigung der Dolmetscher flir die Deutsche Gebardensprache nach dem GDolmG
vorgesehen hat, fallt fir diese Gruppe die Moglichkeit, sich vor Gericht auf einen allge-
mein geleisteten Eid zu berufen, ersatzlos weg; eine Abweichung von dieser Regelung
des GVG ist fur den Landesgesetzgeber aus Kompetenzgriinden nicht moéglich. Dem
Gericht verbleibt in diesen Fallen lediglich die Moglichkeit zur Ad-hoc-Beeidigung nach
§ 189 Abs. 1 GVG. Gleichwohl sieht dieses Gesetz auch weiterhin ein Festhalten am
Institut der allgemeinen Beeidigung auch von Dolmetschern fur die Deutsche Gebar-
densprache vor, u. a. um auf etwaige spatere Anderungen im GVG vorbereitet zu sein
oder um eine Berufung hierauf in anderen Konstellationen als dem Auftreten vor Gericht
weitestgehend zu ermdglichen.

Eine Regelung betreffend die Dolmetscher fiir fremdsprachige Gebardensprachen un-
terbleibt, da mangels entsprechender Prifungen im Inland kein fiir die 6ffentliche Be-
stellung und allgemeine Beeidigung geeigneter Befahigungsnachweis sowie auch kein
Malstab fur die Anerkennung auslandischer Befahigungsnachweise existiert. Gleich-
wohl verbleibt dem Gericht auch in diesen Fallen die Méglichkeit zur Ad-hoc-Beeidigung
nach § 189 Abs. 1 GVG.

Auch die o6ffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung als Dolmetscher fir die
Deutsche Gebardensprache wird durch den Verweis auf § 7 Abs. 1 GDolmG in die tur-
nusmafige Befristung Uberfuhrt. Insofern und zur Aussparung des gesamten §4
GDolmG aus der Anordnung der entsprechenden Anwendung gelten die obigen Aus-
fuhrungen zu Art. 59 Abs. 2 entsprechend.

Zu Abs. 2

Abs. 2 regelt die Berechtigung zum Fuhren der Berufsbezeichnung der nach diesem
Gesetz landesrechtlich reglementierten Berufe fir Dolmetscher fir die Deutsche Ge-
bardensprache (vgl. Art. 3 Abs. 5 BayBQFG). Da das GDolmG Dolmetscher fiir die
Deutsche Gebardensprache nicht umfasst, verbleibt es flr diese bei der landesrechtli-
chen Regelungskompetenz zur Titelfihrung. Insofern wird im Sinne einer einheitlichen
Regelung eine an die Titelfilhrung fiir Ubersetzer nach Art. 59 Abs. 3 AGGVG ange-
passte Formulierung gewabhlt, die dann mit der Formulierung in § 6 GDolmG in Einklang
steht.
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Zu Art. 61 AGGVG (Zustiandigkeit und Verfahren)
Zu Abs. 1

Die Vorschrift regelt die sachliche und 6rtliche Zusténdigkeit fur die Verfahren nach
Art. 58 bis 60 AGGVG. Es wird an der bewahrten Zustandigkeit der Prasidenten der
Landgerichte nach bisheriger Rechtslage festgehalten.

Zu Abs. 2

Die Vorschrift regelt in ihrem Satz 1 die funktionale Zustandigkeit fir die Abnahme des
Eides.

In Satz 2 wird die bisher in Art. 4 Abs. 1 DolmG geregelte Verpflichtung nach dem Ver-
pflichtungsgesetz tibernommen. Das Verpflichtungsgesetz schreibt die Verpflichtung
von &ffentlich bestellten und allgemein beeidigten Dolmetschern und Ubersetzern fir
den Regelfall verbindlich vor (§ 1 Abs. 1 Nr. 1 und 2 des Verpflichtungsgesetzes). Dabei
ist auf den Umfang der Verpflichtung und auf die strafrechtlichen Folgen einer Pflicht-
verletzung hinzuweisen.

Die Regelungen des Abs. 2 gelten auch fiir den Bereich des GDolmG, da der Bundes-
gesetzgeber insoweit keine Regelung getroffen hat.

Zu Abs. 3

Abs. 3 Ubernimmt — auch fir den Bereich des GDolmG — die bisherige Regelung in
Art. 3 Abs. 4 DolmG, da sie weiterhin zur Erflllung europarechtlicher Vorgaben erfor-
derlich ist.

Die Vorschrift dient der Umsetzung der Art. 6 bis 8 der Richtlinie 2006/123/EG (Dienst-
leistungsrichtlinie). Der Verfahrensabwicklung tber eine einheitliche Stelle steht die Er-
forderlichkeit des personlichen Erscheinens zur Eidesleistung nicht entgegen, da die
Dienstleistungsrichtlinie in ihrem Art. 8 Abs. 2 Ausnahmen dort zulasst, wo zur Uber-
prufung der personlichen Zuverlassigkeit das personliche Erscheinen erforderlich ist.
Durch die Eidesleistung und die Verpflichtung nach dem Verpflichtungsgesetz wird die
personliche Zuverlassigkeit gewahrleistet.

Zu Art. 62 AGGVG (Bestitigungsvermerk bei Ubersetzungen)

Die fiir den Bestatigungsvermerk der Ubersetzer getroffene Regelung aus dem bishe-
rigen DolmG wurde lediglich an die nach der Konzeption der Neuregelung bestehende
Trennung zwischen Dolmetschern und Ubersetzern angepasst.

Zu Art. 63 AGGVG (Voriibergehende Dienstleistungen)

Art. 63 AGGVG dient der Umsetzung der Art. 5 und Art. 7 der Richtlinie 2005/36/EG
(Berufsanerkennungsrichtlinie) in der Fassung der Richtlinie 2013/55/EU.

Titel Il der Berufsanerkennungsrichtlinie enthalt Vorschriften zur Einschrankung der
Dienstleistungsfreiheit aufgrund der Berufsqualifikation in Fallen, in denen sich der
Dienstleister zur voribergehenden und gelegentlichen Ausiibung des Berufs in einen
anderen Mitgliedsstaat als den seiner Niederlassung begibt. Art. 7 der Berufsanerken-
nungsrichtlinie gestattet es den Mitgliedstaaten, in diesen Fallen eine vorherige schrift-
liche Meldung des Ortswechsels sowie die Vorlage bestimmter Dokumente zu verlan-
gen. Ist der entsprechende Beruf oder die Ausbildung zu diesem Beruf im Niederlas-
sungsstaat nicht reglementiert, darf die Dienstleistungsfreiheit gemanR Art. 5 Abs. 1
Buchst. a der Berufsanerkennungsrichtlinie nicht aufgrund der Berufsqualifikation ein-
geschrankt werden, wenn der Dienstleister zur Ausliibung des Berufs rechtmaRig in ei-
nem Mitgliedsstaat niedergelassen ist. Bei fehlender Reglementierung des Berufs oder
der Berufsausbildung im Niederlassungsstaat gilt Gleiches, sofern der Dienstleister den
Beruf, ehe er sich in den anderen Mitgliedsstaat begibt, mindestens ein Jahr wahrend
der vorhergehenden zehn Jahre ausgeubt hat.
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Zu Art. 64 AGGVG (BuBgeldvorschriften)

Die vormals in Art. 12 DolmG enthaltene BuRRgeldbewehrung wurde an die Bundesre-
gelung in § 11 GDolmG angenahert und redaktionell iberarbeitet, inhaltlich aber unver-
andert Ubernommen.

Zu Art. 65 AGGVG (Verordnungserméchtigungen)
Zu Abs. 1

Die Vorschrift Gbernimmt Art. 15 Abs. 1 und 3 des bislang geltenden DolmG und ist als
spezialgesetzliche Erméachtigungsgrundlage fir den Erlass von Prufungsordnungen fir
die in diesem Gesetz reglementierten Berufe auch kiinftig erforderlich.

Aufgrund von Art. 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3, Satz 2 und Abs. 3 DolmG (kilnftig Art. 65
Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 4, Satz 2 AGGVG) wurden erlassen:

1. die §§ 66 bis 76 der Fachakademieordnung (FakO) vom 9. Mai 2017 (GVBI. S. 118,
BayRS 2236-9-1-4-K), die zuletzt durch § 10 der Verordnung vom 1. August 2022
(GVBI. S. 494) geandert worden ist,

2. die Priifungsordnung fiir Ubersetzer und Dolmetscher (UDPO) vom 7. Mai 2001
(GVBI. S. 255, BayRS 2236-9-3-K), die zuletzt durch § 1 Abs. 244 der Verordnung
vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert worden ist, sowie

3. die Priufungsordnung fir Gebardensprachdolmetscherinnen und Gebardensprach-
dolmetscher (GDPO) vom 26. Oktober 2004 (GVBI. S. 419, BayRS 2233-6-K), die
zuletzt durch Verordnung vom 15. Februar 2022 (GVBI. S. 56) gedndert worden ist.

Diese Prifungsordnungen regeln die Ausbildungen und Prifungen zum Erwerb der Be-
rufsbezeichnungen ,Staatlich geprufte Dolmetscherin® und ,Staatlich geprufter Dolmet-
scher” sowie ,Staatlich geprifte Ubersetzerin® und ,Staatlich geprifter Ubersetzer und
sind auch kinftig als Rechtsverordnungen erforderlich mit der Folge, dass die entspre-
chenden Ermachtigungsgrundlagen Ubernommen werden. Nachdem es sich dabei
nicht um reglementierte Berufe i. S. d. Art. 3 Abs. 5 BayBQFG, sondern technisch um
sog. Ausbildungsbezeichnungen handelt, gentigt im Rahmen der Verordnungsermach-
tigung eine — im Gegensatz zum friheren Recht (vgl. Art. 15 Abs. 3 DolmG) — Auflistung
in Abs. 1 Satz 1 Nr. 3.

Auf der Grundlage von Art. 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 DolmG (jetzt Art. 65 Abs. 1 Satz 1
Nr. 5 AGGVG) wurde die Berufsqualifikationsfeststellungsverordnung Ubersetzer und
Dolmetscher (BQFVUDolm) vom 3. Marz 2008 (GVBI. S. 76, BayRS 2236-9-5-K), die
zuletzt durch Verordnung vom 19. November 2020 (GVBI. S. 650) geandert worden ist,
erlassen. Dabei handelt es sich um eine fur das landesrechtlich reglementierte Berufs-
feld der 6ffentlich bestellten Dolmetscher sowie der allgemein beeidigten und 6ffentlich
bestellten Ubersetzer auch kiinftig erforderliche Rechtsverordnung, die nach dem
Grundsatz der eingeschrankten Subsidiaritat des Bayerischen Berufsqualifikationsfest-
stellungsgesetzes (Art. 2 Abs. 1 Satz 1 BayBQFG) von den Art. 9 ff. BayBQFG abwei-
chende Regelungen enthalt.

Zu Abs. 2

Die Ermachtigungsgrundlage entspricht Art. 15 Abs. 2 des bislang geltenden DolmG
und ist auch kunftig erforderlich, um dem Staatsministerium fir Unterricht und Kultus im
Zuge eventuell erforderlicher Verwaltungsvereinfachung die Moglichkeit der Delegation
zu erhalten.

Zu Art. 66 Abs. 5 und 6 AGGVG (Ubergangsbestimmungen)

Die Vorschrift regelt die erforderlichen Ubergangsbestimmungen.

Zu Abs. 5

Satz 1 bestimmt, dass 6ffentliche Bestellungen und allgemeine Beeidigungen als Dol-
metscher nach dem Dolmetschergesetz in der am 31. Dezember 2022 geltenden Fas-
sung als 6ffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung als Ubersetzer nach diesem

Gesetz ab dem 1. Januar 2023 weitergelten. Nach der bisherigen Rechtslage sind nach
Art. 1 Abs. 2 DolmG die Dolmetscher auch zur schriftlichen Sprachiibertragung befugt,
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sodass es sinnvoll erscheint, diese Befugnis auch in die neue Rechtslage zu tberfuh-
ren. Offentliche Bestellungen und allgemeine Beeidigungen als Dolmetscher fir die
Deutsche Gebardensprache werden dabei allerdings ausgenommen, da die zugrunde-
liegende Priifung keine Qualifikation als Ubersetzer nachweist. Eine Klarstellung im Ge-
setz ist insofern erforderlich, da das DolmG in seiner bisherigen Fassung analog auf
Gebardensprachdolmetscher angewendet wurde und es daher ,6ffentliche Bestellun-
gen und allgemeine Beeidigungen nach dem Dolmetschergesetz in der am 31. Dezem-
ber 2022 geltenden Fassung“ von Gebardensprachdolmetschern gibt.

Satz 2 stellt klar, dass von der Fortgeltung nach Satz 1 der Zeitpunkt des Wirksamwer-
dens der offentlichen Bestellungen und allgemeinen Beeidigungen unberthrt bleibt.
Das bedeutet, dass die Fortgeltung ab 1. Januar 2023 keine Neubestellung zu diesem
Zeitpunkt mit entsprechenden Folgen fiir die Berechnung der Verlangerungsfrist oder
der Ubergangsfrist darstellt.

Die Satze 3 und 4 ordnen an, dass die offentlichen Bestellungen und allgemeinen Be-
eidigungen als gerichtlicher Dolmetscher nach Satz 1 bis zu einer Beeidigung nach § 1
GDolmG, langstens bis Ablauf des 31. Dezember 2026, ihre Wirkungen nach dem
DolmG in der am 31. Dezember 2022 geltenden Fassung behalten. Aufgrund der zum
1. Januar 2027 in Kraft tretenden Anderung des § 189 Abs. 2 GVG durch Art. 8 des
durch den Bundestag am 22. September 2022 beschlossenen Gesetzes zur Durchfih-
rung des Haager Ubereinkommens vom 2. Juli 2019 (ber die Anerkennung und Voll-
streckung auslandischer Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen sowie zur Ande-
rung der Zivilprozessordnung (BR-Drs. 495/22) sind nach landesrechtlichen Vorschrif-
ten allgemein beeidigte Dolmetscher ab dem 1. Januar 2027 nicht mehr befugt, sich vor
den Gerichten auf ihren allgemein geleisteten Eid zu berufen. Um ein zu Verwirrung
und Rechtsunsicherheit filhrendes zeitliches Auseinanderfallen zwischen der allgemei-
nen Beeidigung als Gerichtsdolmetscher und der 6ffentlichen Bestellung als Dolmet-
scher nach Landesrecht méglichst zu vermeiden, sollen spatestens zu diesem Zeit-
punkt auch die bisherige Offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung nach dem
DolmG ihre Wirkung verlieren. Ein paralleles Fortbestehen der nach dem bisherigen
Recht erfolgten Dolmetscherbestellungen nur fiir den nicht gerichtlichen Bereich wiirde
demgegenuber die durch die bundesrechtlich erzwungene Aufspaltung in Regelungen
Uber Gerichtsdolmetscher und Dolmetscher im Ubrigen erzeugte Unubersichtlichkeit
noch weiter vertiefen. Bis zu diesem Zeitpunkt sollen die Dolmetscher sich jedoch noch
vor den Gerichten auf ihren allgemeinen Eid berufen kdnnen.

Da die Gebardensprachdolmetscher von der bundesrechtlichen Regelung Uber die Ge-
richtsdolmetscher nicht erfasst werden, ist fir sie eine Einbeziehung in die Regelung
nicht erforderlich. Die Fortgeltung ihrer Beeidigung und Bestellung nach Landesrecht
richtet sich allein nach Abs. 6.

Zu Abs. 6

Auch wenn grundsétzlich zur Erreichung moglichst groRer Rechtsklarheit und Rechts-
sicherheit ein weitgehender Gleichlauf zwischen den Regelungsbereichen der Dolmet-
scher und Ubersetzer erreicht werden soll, erfordert die bundesrechtliche Regelung
keine sofortige und umfassende Angleichung. Bereits vor Inkrafttreten dieses Gesetzes
bestellte Ubersetzer sowie Dolmetscher fiir die Deutsche Gebardensprache werden da-
her bereits mit Inkrafttreten des Teils 10 des AGGVG in das neue Regelungsregime
Uberfuhrt, ohne dass es einer Neuvornahme der 6ffentlichen Bestellung und allgemei-
nen Beeidigung bedarf.

Hierdurch wird fir die rein landesrechtlich geregelten Bereiche der Ubersetzer und der
Dolmetscher fiir die Deutsche Gebardensprache auf die im Anwendungsbereich des
GDolmG unumgangliche Neuerteilung bereits bestehender allgemeiner Beeidigungen
verzichtet. Die damit verbundene erneute umfassende und aufwandige Prufung samtli-
cher Zugangsvoraussetzungen entfallt damit. Angesichts des schon bisher nach dem
DolmG verlangten hohen fachlichen Qualitatsniveaus ist eine umfassende Uberpriifung
samtlicher bereits bestellter Ubersetzer und Dolmetscher fiir die Deutsche Gebarden-
sprache nicht erforderlich. Zusatzlich werden diese dadurch entlastet, dass sie die
Pflicht zur Verlangerung im funfjahrigen Turnus entsprechend § 7 Abs.1 Satz 1 GDolmG
erstmals nach einer Ubergangsfrist von wenigstens zehn Jahren nach dem urspriingli-
chen Wirksamwerden und frihestens ab dem 1. Januar 2027 trifft.
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Zu § 2 (Anderung des Landesjustizkostengesetzes)

Die Anderung des Landesjustizkostengesetzes tragt dem Umstand Rechnung, dass
aufgrund von § 7 Abs. 1 Satz 1 und 2 GDolmG (auch in Verbindung mit Art. 58 Abs. 2
Satz 1, Art. 59 Abs. 2 Satz 1 und Art. 60 Abs. 1 Satz 2 AGGVG) Dolmetscher und Uber-
setzer zukulnftig regelmalig einer Verlangerung ihrer Beeidigungen und Bestellungen
bedurfen. Aufgrund des im Rahmen einer Verlangerung geringeren Prifungsaufwands
fur die zustandige Behorde wurde ein entsprechend verminderter Geblhrensatz fest-
gelegt.

Zu § 3 (Inkrafttreten, AuBerkrafttreten)

Zu Abs. 1

Die Vorschrift regelt das Inkrafttreten des Gesetzes.
Zu Abs. 2

Der vorliegende Gesetzentwurf ersetzt das bisherige DolImG vollstandig. Dieses wird
daher mit dem Inkrafttreten entbehrlich.



Redner zu nachfolgendem Tagesordnungspunkt

Prasidentin llse Aigner



Protokollauszug
127. Plenum, 23.11.2022 Bayerischer Landtag — 18. Wahlperiode

Prasidentin llse Aigner: Jetzt kommen wir zum Tagesordnungspunkt 1 a:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften (Drs. 18/24952)

- Erste Lesung -

Eine Aussprache hierzu findet nicht statt. Wir kommen damit gleich zur Uberweisung
an den federfuhrenden Ausschuss. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Aus-
schuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration als federflihrendem
Ausschuss zu Uberweisen. Erhebt sich dagegen Widerspruch? — Das sehe ich nicht.

Dann ist das so beschlossen.


descendant::redner[beitrag/@typ='Aufruf TOP']/@link
https://www.bayern.landtag.de/webangebot2/webangebot/vorgangsanzeige?wp=18&drsnr=24952
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Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fiir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

Gesetzentwurf der Staatsregierung
Drs. 18/24952

zur Anderung des Gerichtsverfassungsausfithrungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften

Beschlussempfehlung:

Zustimmung

Berichterstatter: Walter Taubeneder
Mitberichterstatter: Toni Schuberl
Bericht:

1.

Der Gesetzentwurf wurde dem Ausschuss fir Verfassung, Recht, Parlaments-
fragen und Integration federfiihrend zugewiesen. Der Ausschuss hat den Ge-
setzentwurf federfiihrend beraten und endberaten.

Weitere Ausschisse haben sich mit dem Gesetzentwurf nicht befasst.

Der federfihrende Ausschuss hat den Gesetzentwurf in seiner 88. Sitzung am
24. November 2022 beraten und mit folgendem Stimmergebnis:
CSU: Zustimmung
B90/GRU: Zustimmung
FREIE WAHLER: Zustimmung
AfD: Zustimmung
SPD: kein Votum
FDP: Zustimmung
Zustimmung empfohlen.

Der federfihrende Ausschuss hat den Gesetzentwurf in seiner 90. Sitzung am
8. Dezember 2022 endberaten und einstimmig Zustimmung empfohlen, mit
der MalRgabe, dass in § 1 Nr. 4 (dort im neuen Art. 66 Abs. 6 Satz 1) und in

§ 3 Abs. 1 als Datum des Inkrafttretens jeweils der ,1. Januar 2023 und in § 3
Abs. 2 als Datum des AuRerkrafttretens der ,31. Dezember 2022 eingefugt
wird.

Petra Guttenberger
Vorsitzende

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bay-
ern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle Sitzungsiibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfii-

gung.
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Beschluss

des Bayerischen Landtags

Der Landtag hat in seiner heutigen 6ffentlichen Sitzung beraten und beschlossen:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
Drs. 18/24952, 18/25644

Gesetz zur Anderung des Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetzes und weite-
rer Rechtsvorschriften

§1
Anderung des Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetzes
Das Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetz (AGGVG) in der in der Bayerischen
Rechtssammlung (BayRS 300-1-1-J) verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt
durch § 1 Abs. 288 der Verordnung vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert worden
ist, wird wie folgt geandert:

1. Der Erste bis Neunte Teil werden die Teile 1 bis 9.
2. Nach Teil 9 wird folgender Teil 10 eingefigt:
,Teil 10
Dolmetscher, Ubersetzer

Art. 58
Offentliche Bestellung von Dolmetschern

(1) Neben einer allgemeinen Beeidigung als gerichtlicher Dolmetscher nach
dem Gerichtsdolmetschergesetz (GDolmG) wird auf Antrag als Dolmetscher zur
mundlichen Sprachubertragung fur behdrdliche Zwecke offentlich bestellt, wer zu-
satzlich

1. im Inland die Ubersetzerpriifung eines staatlichen oder staatlich anerkannten
Priafungsamtes oder eine andere staatliche oder staatlich anerkannte Prifung
fur den Ubersetzerberuf bestanden hat oder

2. im Ausland eine Prufung bestanden hat, die von einer zustandigen deutschen
Stelle als gleichwertig mit einer Prifung nach Nr. 1 anerkannt wurde.

(2) 'Auf die offentliche Bestellung finden die §§ 3, 5 Abs. 3 und 4 sowie die §§ 7
bis 10 GDolmG in der am 1. Januar 2023 geltenden Fassung entsprechende An-
wendung. 2Dabei tritt in § 10 Abs. 2 Satz 1 GDolmG an die Stelle des Bezirks eines
anderen Oberlandesgerichts der Bezirk eines anderen Landgerichts.

(3) 'Die offentliche Bestellung wird mit Aushandigung der Urkunde wirksam.
2Sie endet unbeschadet des Abs. 2, wenn die allgemeine Beeidigung als gerichtli-
cher Dolmetscher endet.

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de - Dokumente abrufbar. Die aktuelle
Sitzungstibersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur Verfiigung.
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(4) Die Bezeichnung ,6ffentlich bestellter Dolmetscher fur ... [Angabe der Spra-
che, fir die er beeidigt ist]* oder die Bezeichnung ,6ffentlich bestellte Dolmetscherin
fur ... [Angabe der Sprache, fiir die sie beeidigt ist]* darf neben oder anstelle der
Bezeichnung nach § 6 GDolmG in der am 1. Januar 2023 geltenden Fassung flih-
ren, wer nach Abs. 1 &ffentlich bestellt ist.

Art. 59
Offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Ubersetzern

(1) Auf Antrag wird als Ubersetzer 6ffentlich bestellt und allgemein beeidigt, wer
die Voraussetzungen nach § 3 Abs. 1 und 2 GDolmG mit der MaRgabe erflllt, dass
an die Stelle der Dolmetscherprifung die Ubersetzerprifung tritt.

(2) 'Auf die offentliche Bestellung und die allgemeine Beeidigung finden § 3
Abs. 3 bis 5, § 5, § 7 Abs. 1 Satz 1 bis 3 und 5, Abs. 2 bis 4 und die §§ 8 bis 10
GDolmG in der am 1. Januar 2023 geltenden Fassung sowie Art. 58 Abs. 2 Satz 2
und Abs. 3 Satz 1 entsprechende Anwendung. 20ffentliche Bestellung und allge-
meine Beeidigung bestehen und enden gemeinsam.

(3) Die Bezeichnung ,offentlich bestellter und allgemein beeidigter Ubersetzer
far ... [Angabe der Sprache, fur die er beeidigt ist]“ oder die Bezeichnung ,6ffentlich
bestellte und allgemein beeidigte Ubersetzerin fur ... [Angabe der Sprache, fur die
sie beeidigt ist]“ darf fihren, wer nach Abs. 1 6ffentlich bestellt und allgemein beei-
digt ist.

Art. 60

Offentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung von Dolmetschern
fur die Deutsche Gebardensprache

(1) 'Auf Antrag wird als Dolmetscher fir die Deutsche Gebardensprache 6ffent-
lich bestellt und allgemein beeidigt, wer die Voraussetzungen nach § 3 Abs. 1 und 2
GDolmG mit der Malgabe erfiillt, dass an die Stelle der Dolmetscherprifung eine
Prifung zum Dolmetscher fiir die Deutsche Gebardensprache tritt. 2Art. 59 Abs. 2
gilt entsprechend.

(2) Die Bezeichnung ,6ffentlich bestellter und allgemein beeidigter Dolmetscher
fur die Deutsche Gebardensprache® oder ,6ffentlich bestellte und allgemein beei-
digte Dolmetscherin fir die Deutsche Gebardensprache® darf flihren, wer nach
Abs. 1 offentlich bestellt und allgemein beeidigt ist.

Art. 61
Zustandigkeit und Verfahren
(1) Fur die Verfahren nach Art. 58 bis 60 ist zustandig:

1. bei Bewerbern mit Wohnsitz oder beruflicher Niederlassung in Bayern der Pra-
sident des Landgerichts, in dessen Bezirk der Bewerber seinen Wohnsitz oder
seine berufliche Niederlassung hat,

2. bei den Ubrigen Bewerbern der Prasident des Landgerichts Munchen |I.

(2) 'Eidesleistungen in Verfahren nach den Art. 58 bis 60 und nach dem Ge-
richtsdolmetschergesetz erfolgen vor dem zustandigen Prasidenten oder einem von
ihm beauftragten Richter. 2Die zu beeidigende Person ist vor der Eidesleistung nach
§ 1 des Verpflichtungsgesetzes zu verpflichten.

(3) Die Verfahren nach den Art. 58 bis 60 und nach dem Gerichtsdolmetscher-
gesetz kdnnen uber eine einheitliche Stelle nach den Vorschriften des Bayerischen
Verwaltungsverfahrensgesetzes abgewickelt werden.
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Art. 62
Bestatigungsvermerk bei Ubersetzungen

(1) Der Ubersetzer hat die Richtigkeit und Vollstandigkeit der von ihm angefer-
tigten Ubersetzungen zu bestatigen.

(2) Der Bestatigungsvermerk lautet:

,Als in Bayern offentlich bestellter (bestellte) und allgemein beeidigter (beeidigte)
Ubersetzer (Ubersetzerin) fir die ... Sprache bestatige ich:

Vorstehende Ubersetzung der mirim ... (Original, beglaubigter Abschrift, Fotokopie
usw.) vorgelegten, in ... Sprache abgefassten Urkunde ist richtig und vollstandig.”

(3) 'Die Bestatigung ist auf die Ubersetzung zu setzen. 2Sie muss Ort und Tag
der Bestatigung sowie Unterschrift und Stempel des Ubersetzers enthalten. 3Die
Ubersetzung kann mit Zustimmung des Auftraggebers als elektronisches Dokument
Ubermittelt werden. “An die Stelle der Unterschrift und des Stempels ist das elekt-
ronische Dokument mit einer qualifizierten elektronischen Signatur zu versehen.
5Diese soll auf einem Zertifikat beruhen, das auf Dauer priifbar ist.

(4) 'Die Bestatigung hat kenntlich zu machen, wenn nur ein Teil der Urkunde
Ubersetzt wurde. 2Sie soll auch auf Auffélligkeiten der Gbersetzten Urkunde, insbe-
sondere auf unleserliche Worte, Anderungen oder Auslassungen hinweisen, sofern
sich dies nicht aus der Ubersetzung ergibt.

(5) Die Abs. 2 bis 4 finden entsprechende Anwendung, wenn ein Ubersetzer
eine ihm zur Prifung der Richtigkeit und Vollstandigkeit vorgelegte Ubersetzung als
richtig und vollstandig befunden hat.

Art. 63
Vorubergehende Dienstleistungen

(1) 'Dolmetscher oder Ubersetzer, die in einem anderen Mitgliedstaat der Euro-
paischen Union oder in einem anderen Vertragsstaat des Abkommens Uber den
Europaischen Wirtschaftsraum zur Auslbung einer in § 1 Satz 1 GDolmG oder
Art. 58 bis 60 genannten oder vergleichbaren Tatigkeit rechtmafig niedergelassen
sind und im Inland diese Tatigkeit voriibergehend und gelegentlich ausiiben wollen,
werden auf Antrag in die Dolmetscher- und Ubersetzerdatenbank eingetragen.
2Wenn weder die Tatigkeit noch die Ausbildung zu dieser Tatigkeit im Staat der
Niederlassung reglementiert sind, gilt dies nur, wenn der Antragsteller die Tatigkeit
dort wahrend der vorhergehenden zehn Jahre mindestens ein Jahr ausgeubt hat.
3§ 3 Abs. 4 und 5 GDolmG in der am 1. Januar 2023 geltenden Fassung finden
entsprechende Anwendung.

(2) 'Unterbleibt die allgemeine Beeidigung nach dem Gerichtsdolmetscherge-
setz oder die o6ffentliche Bestellung und allgemeine Beeidigung nach diesem Ge-
setz, erfolgt die Eintragung unter Nennung der Bestellungs- oder Anerkennungsbe-
hoérde des Niederlassungsstaates mit der Berufsbezeichnung, die in der Sprache
dieses Staates fir die Tatigkeit besteht. 2Dolmetscher- oder Ubersetzerleistungen
durfen nur unter dieser Berufsbezeichnung erbracht werden.

(3) 'Zustandig fiir die Eintragung ist der Prasident des Landgerichts Miinchen I.
“Die Eintragung erlischt nach zwdlf Monaten, wenn sie nicht erneut beantragt wird.
3Sie kann geldscht werden, wenn die Person im Staat der Niederlassung nicht mehr
rechtmaRig niedergelassen ist, ihr die Austibung der Tatigkeit dort untersagt ist oder
die Voraussetzungen des § 7 Abs. 3 Nr. 2 oder Nr. 3 GDolmG in der am 1. Januar
2023 geltenden Fassung vorliegen.
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Art. 64
BuRgeldvorschriften
(1) Ordnungswidrig handelt, wer sich unbefugt als

1. offentlich bestellter Dolmetscher oder 6ffentlich bestellte Dolmetscherin nach
Art. 58,

2. offentlich bestellter und allgemein beeidigter Ubersetzer oder 6ffentlich bestellte
und allgemein beeidigte Ubersetzerin nach Art. 59 oder

3. offentlich bestellter und allgemein beeidigter Dolmetscher oder 6ffentlich be-
stellte und allgemein beeidigte Dolmetscherin fur die Deutsche Gebardenspra-
che nach Art. 60

bezeichnet oder eine Bezeichnung fuhrt, die damit verwechselt werden kann.

(2) Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbuf3e bis zu dreitausend Euro
geahndet werden.

Art. 65
Verordnungsermachtigungen

(1) 'Das Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus wird ermachtigt, durch
Rechtsverordnung die Prifung und die Anerkennung von Prifungen fir Dolmet-
scher und Ubersetzer sowie fiir Dolmetscher fiir die Deutsche Gebardensprache zu
regeln, insbesondere

1. die Prifungsarten,

2. das Prifungsverfahren, insbesondere die Prifungsorgane, die Voraussetzun-
gen flr eine Bestellung zum Prifer, die Zulassung zur Prifung, die Prifungs-
gegenstande, die Zahl und die Art der Priifungsarbeiten, die Gliederung der
Prifung in einen schriftlichen und einen mindlichen Teil, die Bewertung der
Prifungsleistungen, die Zulassung von Hilfsmitteln bei der Priifung, die Folgen
von VerstoRen gegen die Prifungsbestimmungen und die Prifungsverginsti-
gungen in besonderen Fallen,

3. die bei erfolgreichem Abschluss zu verleihenden Berufsbezeichnungen,

4. die teilweise Ubertragung der Zustandigkeit zur Abhaltung der Prifung auf
Sprachschulen und die Regelung der Vergutung in diesen Fallen,

5. die Voraussetzungen, unter denen Priifungen fir Ubersetzer und Dolmetscher,
die im Ausland abgelegt worden sind, als gleichwertig anerkannt werden, sowie
das Verfahren der Anerkennung, insbesondere auch die Einzelheiten des Voll-
zugs der Richtlinie 2005/36/EG, wie Merkmale, Voraussetzungen, Inhalte, Be-
wertung, Verfahren und Zustandigkeiten hinsichtlich des Anpassungslehrgangs
und der Eignungsprifung.

2Fiir den Erlass von Rechtsverordnungen zur Regelung der Vergiitung gemaf
Satz 1 Nr. 4 ist das Einvernehmen des Staatsministeriums der Finanzen und fir
Heimat erforderlich.

(2) Das Staatsministerium fur Unterricht und Kultus wird ermachtigt, die Zustan-
digkeit fur die Anerkennung von Prifungen als gleichwertig durch Rechtsverord-
nung auf andere Stellen zu Ubertragen.'

3. Der bisherige Zehnte Teil wird Teil 11.
4. Der bisherige Art. 58 wird Art. 66 und die folgenden Abs. 5 und 6 werden angefigt:

.(5) 'Offentliche Bestellungen und allgemeine Beeidigungen als Dolmetscher
nach dem Dolmetschergesetz in der am 31. Dezember 2022 geltenden Fassung mit
Ausnahme der o6ffentlichen Bestellung und allgemeinen Beeidigung als Dolmet-
scher fir die Deutsche Gebardensprache gelten als 6ffentliche Bestellung und all-
gemeine Beeidigung als Ubersetzer nach diesem Gesetz weiter. 2Der Zeitpunkt ih-
res Wirksamwerdens bleibt hiervon unberiihrt. 3Bis zu einer Beeidigung nach § 1
GDolmG, langstens bis Ablauf des 31. Dezember 2026, behalten die &ffentlichen
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Bestellungen und allgemeinen Beeidigungen nach Satz 1 zusatzlich ihre Wirkungen
nach dem Dolmetschergesetz in der bis zum 31. Dezember 2022 jeweils geltenden
Fassung. “Dieses ist insoweit weiter anzuwenden.

(6) "Vor dem 1. Januar 2023 erfolgte offentliche Bestellungen und allgemeine
Beeidigungen als Ubersetzer oder als Dolmetscher fur die Deutsche Gebardenspra-
che stehen den nach den Art. 59 und 60 erfolgten gleich. 2Dies gilt auch in den
Fallen des Abs. 5 Satz 1. 3Sie enden erstmals zehn Jahre nach ihrem Wirksamwer-
den, jedoch frihestens mit Ablauf des 31. Dezember 2026.¢

5. Der bisherige Art. 59 wird Art. 67.

§2
Anderung des Landesjustizkostengesetzes

Die Anlage des Landesjustizkostengesetzes (LJKostG) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 19. Mai 2005 (GVBI. S. 159, BayRS 36-4-J), das zuletzt durch Ge-
setz vom 24. Juli 2017 (GVBI. S. 397) gedndert worden ist, wird wie folgt geandert:

1. In Nr. 4 werden nach dem Wort ,Ubersetzern* die Wérter ,oder Dolmetschern fiir
die Deutsche Gebardensprache sowie allgemeine Beeidigung von Gerichtsdolmet-
schern nach dem Gerichtsdolmetschergesetz” eingefligt.

2. Nach Nr. 4.2 wird folgende Nr. 4.3 eingeflgt:

Nr. Gegenstand Gebuhren
,4.3 bei Verlangerung einer bereits bestehenden 3/5 der Gebiihr nach den
Bestellung oder Beeidigung Nrn. 4.1 und 4.2
§3

Inkrafttreten, Auerkrafttreten
(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 2023 in Kraft.

(2) Das Dolmetschergesetz (DolmG) in der in der Bayerischen Rechtssammlung
(BayRS 300-12-1-J) veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch §1
Abs. 289 der Verordnung vom 26. Marz 2019 (GVBI. S. 98) geandert worden ist, tritt mit
Ablauf des 31. Dezember 2022 aul3er Kraft.

Die Prasidentin
I.V.

Karl Freller
I. Vizeprasident



Redner zu nachfolgendem Tagesordnungspunkt

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring



Protokollauszug
131. Plenum, 14.12.2022 Bayerischer Landtag — 18. Wahlperiode

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Ich rufe Tagesordnungspunkt 18 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Gerichtsverfassungsausfiihrungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften (Drs. 18/24952)

- Zweite Lesung -

Eine Aussprache hierzu findet nicht statt. Wir kommen damit gleich zur Abstimmung.
Der Abstimmung zugrunde liegen der Gesetzentwurf der Staatsregierung auf der
Drucksache 18/24952 sowie die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfihrenden
Ausschusses fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration auf der Druck-

sache 18/25644.

Der federfuhrende und zugleich endberatende Ausschuss fir Verfassung, Recht, Par-
lamentsfragen und Integration empfiehlt Zustimmung zum Gesetzentwurf auf der
Drucksache 18/24952 mit der MalRgabe, dass in § 1 Nummer 4 — dort im neuen Arti-
kel 66 Absatz 6 Satz 1 — und in § 3 Absatz 1 als Datum des Inkrafttretens jeweils der
"1. Januar 2023" und in § 3 Absatz 2 als Datum des Aulierkrafttretens der "31. De-
zember 2022" eingefuigt werden. Im Einzelnen verweise ich auf die Drucksa-

che 18/25644. Daruber hinaus wird vorgeschlagen, in § 1 Nummer 2 im neuen Arti-

kel 59 Absatz 1 die Satznummerierung " 2y entfernen, da dieser Absatz nur aus

einem Satz besteht und damit keine Satznummerierung notwendig ist.

Wer dem Gesetzentwurf mit den empfohlenen Anderungen zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD, FREIE WAH-
LER, CSU, FDP, AfD und die Abgeordneten Bayerbach (fraktionslos), Klingen (frakti-
onslos), Plenk (fraktionslos) und Busch (fraktionslos). Gegenstimmen? — Sehe ich

keine. Stimmenthaltungen? — Auch nicht. Dann ist das so beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fuhren wir gemaR § 56 der Ge-
schaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in einfacher

Form durchzuflhren. — Widerspruch erhebt sich nicht.
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Wer dem Gesetzentwurf in der soeben beschlossenen Fassung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das ist das gesamte Hohe
Haus. Gegenstimmen? — Gibt es keine. Stimmenthaltungen? — Auch nicht. Damit ist
das Gesetz angenommen. Es hat den Titel: "Gesetz zur Anderung des Gerichtsverfas-

sungsausfuhrungsgesetzes und weiterer Rechtsvorschriften".
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