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Dringlichkeitsantrag

der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph Maier, Martin Bohm, Richard
Graupner, Prof. Dr. Ingo Hahn, Markus Walbrunn, Elena Roon, Franz Schmid,
Roland Magerl, Andreas Winhart, Matthias Vogler und Fraktion (AfD)

Manner sind keine Frauen: Frauen und Madchen vor dem Selbstbestimmungs-
gesetz schiitzen!

Der Landtag wolle beschlie3en:

Die Staatsregierung wird aufgefordert,

— in Bayern eine gesetzliche Regelung zu initiieren, die sicherstellt, dass biologische
Manner nicht in geschutzte Frauenrdume eindringen dirfen und sie kein Recht auf
einen Zugang zu diesen haben, auch wenn sie sich als ,Frau®, ,divers® oder anders
definieren,

— sich fir die Inhaber geschitzter Frauenraume in Bayern einzusetzen und diese vor
unberechtigten Angriffen durch die Antidiskriminierungsstelle des Bundes zu schiit-
zen. Aullerdem sollen die Inhaber geschiitzter Frauenraume die gesetzlichen Még-
lichkeiten erhalten, sich gegen Unterlassungsanspriiche, die durch die Verweige-
rung eines Zugangs biologischer Manner zu Frauenraumen erhoben werden koénn-
ten, effektiv wehren zu kénnen,

— sich auf Bundesebene fur die ganzliche Abschaffung des Selbstbestimmungsgeset-
zes (SBGG) einzusetzen.

Begriindung:

Am 12. April 2024 wurde im Deutschen Bundestag das sogenannte Selbstbestim-
mungsgesetz (SGBB) beschlossen, das zum 1. November 2024 das Transsexuellen-
gesetz ablésen soll. Danach kann Uber den Geschlechtseintrag beliebig bestimmt wer-
den. Das Geschlecht wird dadurch zur Frage einer personlichen Entscheidung, sodass
deutsche Staatsbirger ab dem 14. Lebensjahr einmal jahrlich wahlen dirfen, ob sie
mannlich, weiblich oder divers sein wollen oder ganzlich auf einen Eintrag verzichten
mochten.

Ein Missbrauch aufgrund von Gesetzesliicken ist vorprogrammiert und findet in der Re-
alitat schon statt, noch bevor das Selbstbestimmungsgesetz Giberhaupt in Kraft getreten
ist: Erst kiirzlich verlangte in Erlangen ein biologischer Mann, der sich ,als Frau identi-
fiziert", in einem nur fir Frauen vorgesehenen Fitnessstudio Mitglied werden zu durfen.
Auch wenn er sich keiner ,geschlechtsangleichenden” Operation unterzogen habe, sei
er eine Frau und habe ein Recht auf eine Mitgliedschaft. Die Betreiberin des Fitness-
centers verweigerte ihm die Aufnahme und verwies dabei auf die Hausordnung, die der
Bundesjustizminister weiterhin als Mdglichkeit zum Ausschluss unerwilinschten Zu-
gangs zu Frauenraumen ansieht. Nachdem sich ,die Kundin“ jedoch an die Unabhan-
gige Bundesbeauftragte flr Antidiskriminierung der Bundesregierung, Ferda Ataman,
gewandt hatte, warf diese der Studiobetreiberin vor, gegen das ,Allgemeine Gleichbe-
handlungsgesetz* (AGG) zu verstof3en, und empfahl eine Zahlung von 1.000 Euro an
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die angeblich geschadigte Person. Uberdies forderte die abgewiesene ,Kundin®
2.500 Euro ,Schmerzensgeld“ und Zugang zum Fitnessstudio; anderenfalls werde sie
einen ,Schadensersatz” in Héhe von 5.000 Euro einklagen.

In Erlangen gibt es insgesamt 15 Fitnessstudios, von denen nur eines allein fir Frauen
und Madchen reserviert ist. Solche Schutzrdume dirfen nicht von biologischen Man-
nern in Anspruch genommen und okkupiert werden. Es ist nicht akzeptabel, Frauen-
rechte zugunsten einer irrealen ldeologie zu opfern, die behauptet, das Geschlecht
koénnte frei gewahlt werden oder es gabe mehr als zwei Geschlechter. In Wirklichkeit
gibt es nur zwei biologische Geschlechter, und sozial oder kulturell unterschiedliche
»Geschlechterrollen” andern daran ebenso wenig etwas wie ein angebliches subjektives
Geschlechtsempfinden.

Die Staatsregierung wird daher aufgefordert, in Bayern durch eine legislative Sonder-
regelung auszuschliel3en, dass biologische Manner in geschiitzte Frauenrdume eindrin-
gen koénnen. AuBerdem fordern wir die Staatsregierung auf, sich fir die Inhaber ge-
schitzter Frauenraume in Bayern einzusetzen und sie vor unberechtigten Angriffen
durch die Antidiskriminierungsstelle des Bundes zu schitzen. Zudem mussen sie die
gesetzlichen Moglichkeiten erhalten, eventuellen Unterlassungsansprichen biologi-
scher Manner, denen Zugangsmaoglichkeiten zu Frauenraumen verwehrt wurden, wirk-
sam zu begegnen.

Insgesamt soll die Staatsregierung auf Bundesebene auf die Abschaffung dieses Ge-
setzes hinwirken. Bis dieses Ziel erreicht ist, muss sie sich konsequent fur die Rechte
der Frauen in Bayern einsetzen.
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Beschluss

des Bayerischen Landtags

Der Landtag hat in seiner heutigen 6ffentlichen Sitzung beraten und beschlossen:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph Maier,
Martin Bohm, Richard Graupner, Prof. Dr. Ingo Hahn, Markus Walbrunn, Elena
Roon, Franz Schmid, Roland Magerl, Andreas Winhart, Matthias Vogler und
Fraktion (AfD)

Drs. 19/2431

Manner sind keine Frauen: Frauen und Madchen vor dem Selbstbestimmungs-
gesetz schiitzen!

Ablehnung

Die Prasidentin
V.

Tobias Rei
I. Vizeprasident
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Redner zu nachfolgendem Tagesordnungspunkt

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann
Abg. Franz Schmid

Abg. Andreas Jackel

Abg. Florian Kohler

Abg. Julia Post

Abg. Roswitha Toso

Abg. Doris Rauscher
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Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Zur Beratung rufe ich nun auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph Maier,
Martin Bohm u. a. und Fraktion (AfD)
Manner sind keine Frauen: Frauen und Madchen vor dem

Selbstbestimmungsgesetz schiitzen! (Drs. 19/2431)

Ich erdffne die Aussprache und erteile Herrn Abgeordnetem Franz Schmid das Wort.

Bitte schon.

(Beifall bei der AfD)

Franz Schmid (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte Damen und Her-
ren! Ich frage Sie: Was haben Schweden, GroR3britannien und Holland gemeinsam? —
Ich sage es Ihnen: Diese drei Lander haben das Experiment mit dem Selbstbestim-
mungsgesetz ad acta gelegt — zu Recht; denn es ist ein ideologischer Wahnsinn.
Wahrend ein Grofiteil der Welt einsieht, dass es nur zwei biologische Geschlechter
gibt, dass es Wahnsinn ist, Minderjahrigen Pubertatsblocker zu geben, und dass es
irre ist, das Geschlecht nach Lust und Laune auf dem Papier zu wechseln, entwickeln
wir in Deutschland uns zuruck. Das ist eine ruckwartsgewandte und degenerierte Poli-

tik

(Beifall bei der AfD)

entgegen jeglicher Vernunft und vor allem gegen die Naturgesetze. Manner sind keine
Frauen, Frauen sind keine Manner, und ich bin kein rosa Einhorn. Das ist und bleibt

so, egal was Sie sich dabei herbeifantasieren.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der SPD)

Durch dieses Selbstbestimmungsgesetz gefahrden Sie unsere Kinder, und Sie gefahr-
den unsere Frauen und Madchen. Durch dieses Gesetz wird es biologischen Mannern

moglich gemacht, sich als Frau zu definieren und umgekehrt.
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(Zuruf von den GRUNEN)

Die Gefahr, dass sich hier Padophile und Frauenschander kurzerhand umdefinieren,
um in Schutzraume flr Frauen einzudringen, ist sehr hoch, und das geschieht auch

schon.
(Marina Jakob (FREIE WAHLER): Das ist doch Schmarrn!)

— Ich komme gleich zu den Beispielen. — Obwohl dieses Gesetz noch nicht einmal in
Kraft ist, geschieht das schon. Was wird dann erst ab November passieren, wenn es

in Kraft tritt?

Jedoch sind nicht nur Schutzrdume von Frauen betroffen. Immer 6fter kommt es mitt-
lerweile vor, dass sich gestandene biologische Manner umdeklarieren, um im Frauen-
sport Erfolge zu erzielen. Hier gibt es Beispiele aus den USA. Dort gewann beispiels-
weise ein biologischer Mann die Frauenmeisterschaft im Gewichtheben. Es liegt nun
mal in der Natur der Dinge, dass Manner eine andere korperliche Voraussetzung mit
sich bringen als Frauen. Das ist Biologie, das ist Natur. Auch wenn Sie es sich noch so

sehr anders winschen: Das war immer so, und das wird auch immer so sein.
(Beifall bei der AfD)

Ein Beispiel: Anfang dieses Jahres machte das Chemnitzer Frauengefangnis Schlag-
zeilen. Ein biologischer Mann sal} dort als Frau bzw. Transfrau ein. Monatelang hat er
die Frauen im Gefangnis drangsaliert, von Belastigung bis hin zur sexuellen Nétigung
und Aggressivitat, wenn man sich seinen Gellsten nicht hingab. Auch die Warterinnen
wurden belastigt. Meinen Sie, dass das normal ist, liebe Kollegen? Meinen Sie, dass

wir uns daran gewdhnen sollen? — Dazu sagen wir von der AfD ganz klar Nein.
(Beifall bei der AfD)

Jetzt mochte ich auf ein ganz aktuelles Beispiel von einer Erlanger Fitnessstudio-Be-

sitzerin eingehen, die nicht wollte, dass ein biologischer Mann Mitglied in ihrem Fit-



Protokollauszug
22. Plenum, 13.06.2024 Bayerischer Landtag — 19. Wahlperiode 3

nessstudio fur Frauen wird. Sie bestand auf ihrem Hausrecht und wollte diesen Mann
nicht aufnehmen, da dieses Fitnessstudio ein Schutzraum fir Frauen und Madchen
ist. Der Mann wandte sich daraufhin an die Antidiskriminierungsstelle des Bundes,
welche der Diversity-Beraterin Ferda Ataman untersteht. Ataman sah hier eine Diskri-
minierung, weswegen sie der Inhaberin vorschlug, doch einfach 1.000 Euro Entscha-
digung fur diese angebliche Persodnlichkeitsverletzung zu bezahlen. Die selbsterklarte
Frau forderte Uber einen Anwalt zusatzlich 2.500 Euro Schmerzensgeld. Im Falle der
Nichteinhaltung drohte die Person mit einer Strafe in Hohe von 5.000 Euro. Sie mer-

ken wohl selbst, wie verrlckt das alles ist.
(Beifall bei der AfD)

Dass Frau Ataman hier mit dem Antidiskriminierungsgesetz argumentiert, ist ebenfalls
vollig daneben; denn Artikel 20 Absatz 1 des Allgemeinen Gleichbehandlungsgeset-
zes regelt, dass das Diskriminierungsverbot trotz Ungleichbehandlung nicht verletzt
ist, wenn flr die unterschiedliche Behandlung ein Grund vorliegt, zum Beispiel der

Schutz der Intimsphare oder der personlichen Sicherheit.

Da es so aussieht, als ob die Ampel ihre ideologische und abnormale politische Geis-
terfahrt bis zu den nachsten Wahlen nicht beenden wird, fordern wir ein Tatigwerden
der Staatsregierung gegen diese unhaltbaren Zustande. Zum Schutz unserer Frauen
und Madchen fordern wir daher eine bayerische Sonderregelung auf legislativer
Ebene. AuRerdem mussen auch Inhaber der Schutzraume fur Frauen vor den ideolo-
gischen Angriffen einer Frau Ataman oder unrechtmagigen Unterlassungsforderungen

geschutzt werden.
(Beifall bei der AfD)

Grundsatzlich fordern wir von der Staatsregierung, auf die Bundesregierung einzuwir-

ken, um diesen ideologischen Wahnsinn zu revidieren und ganzlich zu streichen.
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Zum Schluss mochte ich etwas aus einem Buch zitieren. Der eine oder andere kennt

es vielleicht: Genesis 1, Vers 27:

"Gott schuf also den Menschen als sein Abbild; als Abbild Gottes schuf er ihn. Als

Mann und Frau schuf er sie."
Da gibt es nicht mehr viel zu sagen. — Danke fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachster Redner ist der Kollege Andreas

Jackel fur die CSU-Fraktion. Bitte schon.

Andreas Jackel (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Vielleicht zur Einordnung: Wir behandeln ein
Thema, das ausschliellich ein Bundesgesetz betrifft.Selbstverstandlich kann man das
auch im Bayerischen Landtag diskutieren, aber ich glaube, wir sollten immer wieder
auch nach aufen deutlich machen, was wohin gehdrt. Unser Wissen ist oftmals nicht
das Wissen der Blrgerinnen und Burger. Ich glaube, es ist wichtig, dass jeder weil3,

was wo zu verhandeln ist.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ich brauche die Bundestagsdebatte nicht zu wiederholen; die ist erst wenige Wochen
her. Wir haben als Unionsfraktion in einigen Detailfragen auch unsere Probleme mit
dem Selbstbestimmungsgesetz und haben dieses deswegen nicht mitgetragen. Ich
war bei den Debatten nicht dabei; also flhre ich sie jetzt hier nicht stellvertretend —
welch eine Anmallung, sich Dinge anzueignen, bei denen man gar nicht im Ablauf

dabei war.

Das ist sicherlich ein Thema, dem sich die Koalition in Berlin stellen muss. Die Ampel-
Regierung hat dieses Thema auch gegen viele Bedenken von Verbanden und gegen

Einspriche durchgezogen. Alles, was ohne gesellschaftichen Konsens am Ende
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durchgezogen wird, lauft immer Gefahr, genau zu solchen Debatten zu fihren, die

weit Uber das Ziel hinausschielRen.

(Beifall bei der CSU)

Ich moéchte inhaltlich trotzdem auf die Spiegelstriche eingehen, die in diesem Antrag
der AfD zu finden sind. Da geht es um Frauenhauser. Das hat der Kollege jetzt so gar
nicht erwahnt. In Bayern entscheiden die Frauenhauser eigenverantwortlich, welche
Personen sie aufnehmen und welche sie nicht aufnehmen. Der Freistaat macht den
Frauenhausern bezuglich des aufzunehmenden Personenkreises keine Vorgaben und
hatte hierzu auch keine Rechtsgrundlage. Das, was Sie mit anderen Schutzraumen
meinen, also beispielsweise diese Frauensauna in einem Fitnessstudio, ist rechtlich
gar nicht sauber definiert; aber klar ist eines: Wer etwas Privates wie ein Fitnessstudio
betreibt, hat selbstverstandlich auch ein Hausrecht und kann naturlich auch tber den
Zugang, wer bei ihm Eintritt erhalt bzw. Mitglied wird, entscheiden. Moglicherweise
werden wir tatsachlich, wenn das Gesetz im November in Kraft tritt, erleben, dass es
zu irgendwelchen Missbrauchlichkeiten bei Gesetzeslicken kommen wird. Dann muss
die Ampel-Regierung sagen, wie sie solche Regelungslicken schlieen will. Das ist

heute aber nicht Gegenstand dieser Debatte.

Der Sachverhalt aus Erlangen — soweit mir das bekannt ist —, den Sie immer anspre-
chen, ist aus den Medien bekannt. Ich weil} nicht, ob Sie mit der Frau telefoniert
haben. Ich kann nur sagen: Hier ist es im Grunde genauso. Auch dieses ist eine klas-
sische Bundeszustandigkeit. Wir haben das, was wir tun konnten, getan, namlich auf
die unseres Erachtens vorhandenen Gesetzeslicken und auf die etwaigen Miss-
brauchsmoglichkeiten als Bayerische Staatsregierung und selbstverstandlich auch als

Unionsfraktion im Bundestag hinzuweisen.

Nichtsdestoweniger: Rechtsstaat heif3t auch — auch wenn wir es nicht fir richtig halten
—, dass wir ein Gesetz selbstverstandlich respektieren. Mich treibt aber bei dem

Thema heute schon den ganzen Tag um, wie Sie eigentlich Uber betroffene Menschen
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reden. Das ging schon beim ersten Wortbeitrag los. Er ist, glaube ich, jetzt nicht im
Raum. — Doch, er ist im Raum, weiter hinten. Prof. Hahn hat namlich im Zusammen-
hang mit der Ful3balleuropameisterschaft von einer "Regenbogentruppe" gesprochen.

Was ist denn das uberhaupt fir eine — —
(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): FulRballweltmeisterschaft!)

— Ja, es ist aber nach wie vor Mannerful3ball, und Sie haben von einer "Regenbogen-
truppe" gesprochen. Ich muss lhnen ehrlich sagen: Ich habe das nicht als Kompliment
verstanden. Vielleicht haben Sie das anders gemeint. Das kdnnen Sie gerne richtig-

stellen.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ihr Kollege Baumann hat seine Rede in der Aktuellen Stunde zu den Sportthemen na-
hezu komplett zu diesem Thema Selbstbestimmungsgesetz genutzt. Da war auch
schon von den Schutzrdumen die Rede. Da frage ich mich: Haben Sie wirklich so
wenig sachlich zu Sportthemen beizutragen, dass Sie den Dringlichkeitsantrag, den
wir jetzt behandeln, schon in der Aktuellen Stunde thematisieren mussten? — Der Kol-
lege Florian Koéhler hat sich Uber die Gaming- und die Filmbranche mit den Gender-
sternchen lustig gemacht. Meine Damen und Herren, man kann zu den Themen ste-

hen, wie man will.
(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Nein, das ist Gesetzeslage!)

— Moment! — Aber das nur lacherlich zu machen oder im Grunde Begrifflichkeiten per-

manent Ubergriffig zu benutzen, weise ich fur die CSU-Fraktion zurtck.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wir werden in der nachsten Woche im Ausschuss fur Arbeit, Soziales, Jugend und Fa-
milie einen Zwischenbericht zu dem Thema "Miteinander starken. Diskriminierung

Uberwinden." beantragen; das ist der Bayerische Aktionsplan QUEER. Da werden wir
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sehr deutlich den Zwischenbericht anfordern, der selbstverstandlich auch das Thema
der Trans- und Inter-Personen einschliet. Wir missen uns diesen Themen sachlich
und differenziert stellen, und nicht im Zuge einer Wirtshausdiskussion. Das ist hier
nicht das Richtige, Gber Menschen zu reden, fur die alle der Artikel 1 des Grundgeset-

zes qilt: "Die Wirde des Menschen ist unantastbar.”
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Widerspruch bei der AfD)

—Ja, ich hore es schon von der rechten Seite heulen. Ich kann lhnen nur ganz person-
lich sagen, und das ist jetzt vollig unpolitisch: Mich widern solche offensichtlich auf
Krawall und Spaltung ausgerichteten Antrage in diesem Haus nur noch an. Ich sage

es lhnen ganz offen.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Danke schén. — Mir liegt noch eine Mel-

dung zu einer Zwischenbemerkung des Abgeordneten Florian Kohler vor. — Bitte.

Florian Kohler (AfD): Vielen Dank, Herr Jackel. Sie meinen, das Thema gehdre in
den Bundestag. Dartber kann man streiten, vor allem wenn ein Verhalten per Gesetz
mehr oder weniger verboten wird, wenn ich einen offensichtlichen Mann nicht mehr als

Mann ansprechen darf.

Abgesehen davon hat die Bayerische Staatsregierung einen Bayerischen Aktions-
plan QUEER aufgesetzt. Unter anderem werden da auf der Homepage des Aktions-
plans in einem Glossar Begriffe definiert bzw. vor ihnen gewarnt. Unter anderem ist da
vom Begriff der "Biologischen Zweigeschlechtlichkeit" die Rede. Ich zitiere mal — ich
bin so frei: "Zweigeschlechtlichkeit (Frau/Mann) wird von antiqueeren Akteur*innen oft-
mals als feststehendes Naturgesetz behandelt [...]." Jetzt mdchte ich schon wissen:
Wie halt es die CSU, wie halten Sie es mit der biologischen Zweigeschlechtlichkeit?

Wie viele Geschlechter gibt es?

(Beifall bei der AfD)
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Andreas Jackel (CSU): Der Unterschied zwischen lhnen und mir ist offensichtlich.
Das Ministerium beteiligt sich im Jahr 2024 mit den Fachverbanden an der Erarbeitung
dieses Aktionsplans. Da haben aber zunachst weder Sie noch ich als Politiker das

Wort, sondern die entsprechenden Fachleute und Fachverbande.
(Zuruf des Abgeordneten Ferdinand Mang (AfD))

Was dann 2025 hier im Plenum verhandelt wird, auch zu lhrer Frage, wird dann be-

handelt, wenn der Aktionsplan entsprechend gedeiht.

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD) — Unru-
he)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachste Rednerin ist die Kollegin Julia

Post von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schén.
(Unruhe)
Bitte etwas Ruhe. Die Kollegin am Rednerpult hat das Wort.

Julia Post (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mehr
als 40 Jahre hat das Transsexuellengesetz sehr viel Leid verursacht. Es kam zu
Zwangssterilisierungen, Zwangsscheidungen von Ehen, psychiatrischen Begutachtun-
gen und langwierigen, teuren und bulrokratischen Gerichtsverfahren — und das nur,
weil Menschen so anerkannt werden wollen, wie sie sind. Das Transsexuellengesetz
war fir viele Menschen die reine Demitigung. In Teilen hat es gegen unsere Verfas-

sung verstofRen. So hat das Bundesverfassungsgericht mehrfach geurteilt.

Mit dem Selbstbestimmungsgesetz entfallen demuitigende Gutachten, langwierige Ge-
richtsverfahren und hohe Gebuhren. Es ist ein Gesetz, das vielen das Leben erleich-

tert und niemandem etwas wegnimmt.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Frauenrechte und der Schutz von Frauen interessieren Sie nur, wenn Sie sie instru-
mentalisieren kdnnen, um damit Ihre rassistische ldeologie zu verbreiten oder gegen

queere Menschen zu hetzen.

Transgeschlechtliche Menschen sind keine Verbrecher, wie Sie hier in lhrem Antrag
suggerieren. Sie sind oft Zielscheibe von Gewalt, Anfeindungen und Diskriminierun-

gen. Das sind die Fakten.

Um Ihnen noch mehr Fakten zu liefern: Unsere Anderungsantrage zum Haushalt fiir
einen besseren Gewaltschutz von Frauen, fir eine bessere Finanzierung von Frauen-
hausern und flr mehr Praventionsarbeit haben Sie erst letzte Woche abgelehnt. Eige-
ne Initiative dazu: Fehlanzeige! Sie stehen daflr, dass die Fortschritte, die wir alle ge-
meinsam in der Gleichstellung in den letzten Jahrzehnten erreicht haben, wieder
zuruckgedreht werden. Fir Ihren Spitzenkandidaten zur Europawahl ist Feminismus
Krebs. Er vernichte die Weiblichkeit und verhindere Kinder. Sie stellen sich gegen das
Recht auf sexuelle Selbstbestimmung. In Ihrem Parteiprogramm kennen Sie nur eines:

uberholte und uralte Frauen- und Familienbilder.
Ihr Antrag ist scheinheilig und manipulativ. Wir lehnen ihn ab.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bleiben Sie bitte am Rednerpult. — Mir liegt
eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung des Abgeordneten Kdhler von der AfD-

Fraktion vor. — Bitte schon.

Florian Kohler (AfD): Sie haben hier gerade behauptet, niemandem wiuirde etwas
weggenommen. Das ist falsch. Es nimmt den Eltern Rechte weg, wenn 14-jahrige Kin-
der meinen, vor das Familiengericht ziehen und ihren jugendlichen Leichtsinn durch-

setzen zu konnen. Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt: Nach geltender Rechtslage in Deutschland muss ein Jugendlicher

16 Jahre alt sein, um sich ohne das Einverstandnis der Eltern beim Friseur die Haare
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farben zu lassen. Wie geht das jetzt damit konform, dass nach dem Transsexuellenge-
setz der Ampel Kinder ab 14 Jahren mal eben ihr Geschlecht andern kénnen bis hin
dazu, dass sie sich Hormone verabreichen lassen konnen, die irreparable Schaden

nach sich ziehen kdnnten. Wie stehen Sie dazu?
Julia Post (GRUNE): Sie sollten sich dringend besser informieren.
(Zurufe von der AfD: Ah! — Beifall bei den GRUNEN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachste Rednerin ist flr die Fraktion der

FREIEN WAHLER Frau Kollegin Roswitha Toso. — Bitte schon.

Roswitha Toso (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen, liebe Besucherinnen und Besucher! Zunachst mochte ich einmal un-
missverstandlich klarstellen, dass es durchaus berechtigte Bedenken gegen das

Selbstbestimmungsrecht gibt.
(Zuruf von der AfD: Hort, hort!)

Diese Bedenken wurzeln in rechtlichen, ethischen und sozialen Uberlegungen, die tief
in das Gewebe unserer Gesellschaft eingreifen. Trotzdem ist es unerlasslich, dass
Minderheiten in unserer Gesellschaft anerkannt und gehort werden. lhre Rechte und

BedUrfnisse missen in unseren legislativen Prozessen berlcksichtigt werden.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Die Ablehnung des Selbstbestimmungsgesetzes begriindet sich darin, dass es nicht
zu Ende gedacht wurde. Es fehlt an sorgfaltiger Abwagung der langfristigen Konse-
guenzen und an klaren Richtlinien, die sowohl die Rechte der Minderheiten als auch

die gesellschaftliche Koharenz wahren.

Genau wie das Selbstbestimmungsrecht bietet jedoch auch der vorliegende Antrag
eine unvollstandige und unausgereifte Losung fir dieses Problem. Sicherlich wird der

Fall in Erlangen zu einem Prazedenzfall werden; aber Fakt ist, dass wir Frauenraume
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nach Auslegung des Allgemeinen Gleichbehandlungsgesetzes weiterhin geschutzt
sehen. Am geltenden Recht andert auch die Aussage einer Antidiskriminierungs-
beauftragten nichts. Das Personlichkeitsrecht besteht nicht schrankenlos. Das Perso-
nenstandsregister ist das zentrale Mittel der Kontrolle und Durchsetzung geschlechter-

spezifischer Fragen.

Die Idee, eine magische Landerregelung zu finden, die biologische Manner unabhan-
gig von einem Personalausweis identifizierbar macht und in alltaglichen Situationen
Uberprufbar ist, ist ein absurder Gedanke und nicht umsetzbar. In elementaren Fragen
wie diesen sind ganzheitliche Losungen gefragt. Somit ist der Bund hier in die Pflicht
zu nehmen; denn wie sollte eine solche Regelung seitens des Freistaats umgesetzt
werden, ohne dass es zu Diskriminierung und ungerechtfertigten Uberpriifungen von
Personen kommt? Die Wachter unserer Verfassung senden ihre Grife, und die Kla-

gen warten bereits mit der Aufnahme in die parlamentarische Tagesordnung.

Zudem verkennt der vorliegende Antrag die bayerische Realitat. Der Freistaat lehnt
das Selbstbestimmungsgesetz bereits ab, und dies ist ein fester Bestandteil des Koali-
tionsvertrages. Hier nun ein weiteres Dokument hinzuzufligen, das lediglich ein bereits
gegebenes Versprechen wiederholt, ist nicht nur Uberflissig, sondern auch Ver-

schwendung legislativer Ressourcen.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

In einem Punkt gebe ich Ihnen jedoch recht: Frauenrechte dirfen nicht zugunsten
einer irrealen ldeologie geopfert werden. Genau deshalb setzt sich der Freistaat be-
reits mit aller Kraft flr eine Starkung der Rechte und den Schutz von Frauen und Mad-
chen ein, insbesondere im Bereich der geschlechtsspezifischen Gewalt und im Rah-

men des Programms "Bayern gegen Gewalt".

Unter dieser Pramisse braucht es keinen AfD-Antrag als Geburtshelfer. Wir lehnen

den Antrag ab.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachste Rednerin ist Frau Kollegin Doris

Rauscher von der SPD-Fraktion. — Bitte schon.

Doris Rauscher (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Das bisherige Transsexuellengesetz, kurz TSG, dem ein medizinisch veraltetes,
pathologisierendes Verstandnis von Transgeschlechtlichkeit zugrunde lag, wird durch
das neue Selbstbestimmungsrecht abgelost. Es betrifft eine sehr kleine Gruppe Men-
schen, die klnftig besser behandelt werden. Das Selbstbestimmungsgesetz betrifft
vornehmlich das Verfahren, mit dem trans- und intergeschlechtliche sowie nicht-binare
Menschen eine Anderung ihres Geschlechtseintrags und ihres Vornamens bewirken
konnen. Das Gesetz trifft keine Regelung zu geschlechtsangleichenden medizinischen
Malnahmen. Das Selbstbestimmungsgesetz lasst das private Hausrecht und die Ver-
tragsfreiheit komplett unberihrt. Dies ist im Gesetzestext auch klargestellt. Auch das
Allgemeine Gleichbehandlungsgesetz wird vom Selbstbestimmungsgesetz nicht be-
ruhrt. Hinsichtlich des Zugangs zu geschitzten Raumen wird sich durch das Selbst-
bestimmungsgesetz also nichts andern. Was heute im Rechtsverkehr zulassig ist, wird

auch klnftig zulassig sein. Was heute verboten ist, wird verboten bleiben.

Der Antrag der AfD richtet sich gegen eine von Ihnen selbst frei erfundene gesetzliche
Regelung inklusive eines nicht wirklich nachprifbaren Beispiels, weshalb er abzuleh-

nen ist.
(Beifall bei der SPD)

Daruber hinaus erwarte ich mehr Respekt von vielen hier im Haus gegenuber betroffe-

nen Menschen.
(Beifall bei der SPD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht

vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung.
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Wer dem Dringlichkeitsantrag der AfD-Fraktion auf Drucksache 19/2431 seine Zustim-
mung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Zustimmung bei der AfD-Frak-
tion. Gegenstimmen! — CSU, FREIE WAHLER, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SPD.

Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.
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