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Gesetzentwurf

der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes liber die Rechtsverhaltnisse der Mitglieder
der Staatsregierung und des Bayerischen Abgeordnetengesetzes

A) Problem

Alle grolRen Alterssicherungssysteme in Deutschland stehen vor wachsenden
Finanzierungsproblemen. Ursache hierfir sind insbesondere die demographi-
sche Entwicklung, der anhaltende Trend zum friiheren Ausscheiden aus dem
Berufsleben und die im Durchschnitt deutlich gestiegenen Laufzeiten der
Renten und Pensionen.

Vor diesem Hintergrund ist es Aufgabe der Politik, durch geeignete Mal-
nahmen darauf hinzuwirken, das durchschnittliche Eintrittsalter fir die Rente
aus der gesetzlichen Rentenversicherung und in der Beamtenversorgung an
die Regelaltersgrenze (65. Lebensjahr) anzundhern. Aus Griinden der sozia-
len Gleichheit und zur Erhéhung der Akzeptanz bei den Birgerinnen und
Burgern fur die notwendigen Reformmalinahmen in den groRen Alterssiche-
rungssystemen der Bundesrepublik diirfen die Versorgungssysteme der poli-
tisch Verantwortlichen nicht ausgenommen werden.

Aus den gleichen Griinden bedirfen die bestehenden Anrechnungsbestim-
mungen beim Zusammentreffen von Abgeordnetenbeziigen mit Versor-
gungsbeziigen aus dem Regierungsamt der Uberpriifung. Das Verbot der
uneingeschrankten Gewahrung mehrerer Beziige aus 6ffentlichen Kassen mit
Alimentationscharakter ist fiir diesen Personenkreis stirker umzusetzen als
bisher.

B) Lésung

Die Altersgrenzen fiir den Bezug der Ministerversorgung werden angehoben
und weitgehend an die fur die gesetzliche Rentenversicherung und fur die
Beamtenversorgung geltende Regelaltersgrenze angepasst. Dazu werden mit
dem vorliegenden Gesetzentwurf das Gesetz iber die Rechtsverhaltnisse der
Mitglieder der Staatsregierung und das Bayerische Abgeordnetengesetz ent-
sprechend gedndert. Die Regelungen gelten nur fur ehemalige Mitglieder der
Staatsregierung. Im Einzelnen erhélt der Entwurf folgende MaRRnahmen:

1. Anhebung der (Regel-)Altersgrenze fir den Ruhegehaltsanspruch (vom
60.) auf das 65. Lebensjahr.

2. Die Mdoglichkeit einer vorzeitigen Inanspruchnahme des Ruhegehalts ab
vollendetem 62. Lebensjahr wird eroffnet. Das Ruhegehalt vermindert
sich um 3,6 v.H. fur jedes Jahr der vorzeitigen Inanspruchnahme.

3. Bei einer mindestens zehnjéhrigen (bisher: achtjhrigen) Amtszeit wird
das Ruhegehalt nach vollendetem 60. Lebensjahr (bisher: 55. Lebens-
jahr) gewéhrt. Eine vorzeitige Inanspruchnahme bleibt ausgeschlossen.
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4.

Die Regelung zur Gewéahrung von Ruhegehalt im Falle einer Dienstunfa-
higkeit im Sinne des Beamtenrechts bleibt unveréndert bestehen. Das
Ruhegehalt vermindert sich allerdings kiinftig um 3,6 v.H. fur jedes Jahr,
um das das Ruhegehalt vor Vollendung des 63. Lebensjahres, bei min-
destens zehnjahriger Amtszeit vor Vollendung des 60. Lebensjahres be-
zogen wird. Die Abschlége sind auf 10,8 v.H. begrenzt.

Die Neuregelung gilt ab 1. Januar 2004 und damit fir die laufende
Amtsperiode der Staatsregierung. Fir vorhandene ehemalige Mitglieder
der Staatsregierung bleibt es bei der bisherigen Rechtslage. Ferner ver-
bleibt es flr die beim Inkrafttreten der Neuregelungen vorhandenen Mit-
glieder der Staatsregierung bei den bisherigen Anspruchsvoraussetzun-
gen fiir das Ruhegehalt, soweit sie zu diesem Zeitpunkt die nach altem
Recht geforderte Amtsdauer zuriickgelegt haben.

Die bestehenden Anrechnungsvorschriften beim Zusammentreffen von Leis-
tungen nach dem Abgeordnetengesetz mit Versorgungsbeziigen aus einem
Amtsverhéltnis werden wie folgt verscharft:

1.

Die Kirzungssatze werden beim Zusammentreffen von Versorgungsbe-
zligen aus einem Amtsverhaltnis mit der Entschadigung als Abgeordneter
von derzeit 50 v.H. auf 65 v.H. angehoben.

Beim Zusammentreffen von Versorgungsbezligen aus einem Amtsver-
héltnis mit der Altersentschadigung nach dem BayAbgG wird die Kiir-
zungsgrenze, bis zu der beide Leistungen ungemindert gewahrt werden,
auf 85 v.H. der Entschadigung nach Art. 5 Abs. 1 BayAbgG gesenkt.

Weil die Rahmenbedingungen, unter denen die Mitglieder des 15. Land-
tages sich um ihr Mandat beworben haben, aus Griinden des Vertrauens-
schutzes nicht schon wéhrend der laufenden Wahlperiode einschneidend
veréndert werden sollen, entfalten diese Bestimmungen erst mit Beginn
der 16. Wahlperiode des Bayerischen Landtags Wirkung. Dann aber gel-
ten sie unterschiedslos fiir wieder gewahlte und erstmals gewdéhlte Mit-
glieder des Landtags.

Die verschérfte Anrechnungsregelung beim Zusammentreffen mehrerer
Versorgungsbeziige gilt nur fur nach dem In-Kraft-Treten eingetretene
Versorgungsfélle. Fir vorhandene ehemalige Mitglieder des Bayerischen
Landtags und Hinterbliebene, die zugleich Versorgungsanspriiche aus ei-
nem Amtsverhaltnis haben, verbleibt es bei der bisherigen Rechtslage.

C) Alternativen
Keine

D) Kosten

1.

Staat

Mit dem Gesetz werden die Versorgungsaufwendungen fiir die ehemali-
gen Mitglieder der Staatsregierung und ihrer Hinterbliebenen deutlich
gesenkt. Das Einsparvolumen héangt von individuellen Gegebenheiten ab
und ist daher nicht quantifizierbar.

Kommunen, Wirtschaft, Blirger
Keine
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Gesetzentwurf

zur Anderung des Gesetzes Uber die Rechtsverhaltnisse
der Mitglieder der Staatsregierung und des Bayerischen
Abgeordnetengesetzes

81

Das Gesetz uber die Rechtsverhéltnisse der Mitglieder der
Staatsregierung (BayRS 1102-1-F), zuletzt geandert durch §
16 des Gesetzes vom 24. Dezember 2002 (GVBI S. 962),
wird wie folgt gedndert:

1. Art. 15 wird wie folgt gedndert:

a) Abs. 1 Satz 2 wird aufgehoben, der bisherige Satz
3 wird Satz 2.

b) Es wird folgender neuer Abs. 2 eingeflgt:

»(2) 'Der Anspruch auf Ruhegehalt ruht bis zum
Beginn des Monats, in dem

1. das 65. Lebensjahr vollendet wird,

2. das Ruhegehalt vorzeitig und unwiderruflich in
Anspruch genommen wird,

3. bei einer mindestens zehnjéhrigen Amtszeit
das 60. Lebensjahr vollendet wird oder

4. die Staatsregierung den Eintritt der Dienstun-
fahigkeit im Sinn des Bayerischen Beamtenge-
setzes feststellt.

’Die vorzeitige Inanspruchnahme nach Satz 1 Nr. 2
erfolgt auf unwiderruflichen Antrag zu Beginn des
Antragsmonats, friihestens zu Beginn des Monats
der Vollendung des 62. Lebensjahres. *Das Ruhe-
gehalt vermindert sich um 3,6 v.H. fur jedes Jahr,
um das das ehemalige Mitglied der Staatsregierung
das Ruhegehalt

1. vor Beginn des Monats der Vollendung des
65. Lebensjahres vorzeitig in Anspruch nimmt,

2. wegen Dienstunfahigkeit vor Beginn des Mo-
nats der Vollendung des 63. Lebensjahres, bei
mindestens zehnjéhriger Amtszeit vor Beginn
des Monats der Vollendung des 60. Lebensjah-
res bezieht;

die Minderung darf 10,8 v.H. nicht Ubersteigen.
“Als zehnjahrige Amtszeit gilt auch eine Amtsdau-
er, die um hdchstens zwei Monate kirzer ist als
zwei volle Wahlperioden des Landtags, wenn das
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Amtsverhéltnis nach der Neuwahl des Landtags
durch Bildung der neuen Staatsregierung endet.*

¢) Die bisherigen Abs. 2 bis 4 werden Abs. 3 bis 5.
2. Eswird folgender Art. 25d eingefigt:
»ATrt. 25d

'Unbeschadet der Art. 24 bis 25¢ findet fiir die am
1. Januar 2004 vorhandenen ehemaligen Mitglieder der
Staatsregierung und ihre Hinterbliebenen Art. 15
Abs. 1 in der bis dahin geltenden Fassung Anwendung.
’Das Gleiche gilt fur die am 1. Januar 2004 vorhande-
nen Mitglieder der Staatsregierung, soweit sie zu die-
sem Zeitpunkt die in Art. 15 Abs. 1 Satz 2 in der bis
zum 31. Dezember 2003 geltenden Fassung bestimmte
Amtszeit vollendet haben.*

§2

Das Gesetz uber die Rechtsverhéltnisse der Mitglieder des
Bayerischen Landtags (Bayerisches Abgeordnetengesetz) in
der Fassung der Bekanntmachung vom 6. Mérz 1996
(GVBI S.82, BayRS 1100-1-l), zuletzt geéndert durch
Gesetz vom 9. Juni 2003 (GVBI S. 360), wird wie folgt
geandert:

1. In die Inhaltstibersicht wird folgender Art. 43c einge-
fugt:

LArt. 43¢ Ubergangsregelung fiir die Anrechnung beim
Zusammentreffen mehrerer Beziige aus o6f-
fentlichen Kassen*

2. Art. 22 wird wie folgt gedndert:

a) In Abs. 2 werden die Worte ,,aus einem Amtsver-
héltnis oder* gestrichen.

b) In Abs. 4 werden die Worte ,,einem Amtsverhéltnis
oder* und die Worte ,,dem Amtsverhdltnis oder*
gestrichen sowie nach den Worten ,,Art. 5 Abs. 1
der Klammerzusatz ,,(Kiirzungsgrenze)“ eingeftgt.

¢) Es wird folgender Abs. 10 angefugt:

,»(10) Besteht neben den Leistungen nach diesem
Gesetz ein Anspruch auf Versorgungsbeziige aus
einem Amtsverhéltnis, gelten die Abs. 1 bis 9 mit
folgenden MaRgaben:

1. In Abs. 2 treten an die Stelle der Kiirzungssat-
ze von 50 v.H. jeweils die Kiirzungssétze von
65 v.H.

2. In Abs. 4 betragt die Kirzungsgrenze 85 v.H.
der Entschadigung nach Art. 5 Abs. 1.“



Seite 4

Bayerischer Landtag

15. Wahlperiode Drucksache 15/40

3. Eswird folgender Art. 43c eingefligt:
LAt 43c

(1) 'Bis zum Ende der 15. Wahlperiode des Bayeri-
schen Landtags findet Art. 22 Abs. 2 in der bis zum
Tag vor In-Kraft-Treten geltenden Fassung Anwen-
dung. 2Art. 22 Abs. 10 bleibt insoweit unberiicksichtigt.

(2) *Auf die am Tag des In-Kraft-Tretens vorhandenen
ehemaligen Mitglieder des Bayerischen Landtags und
Hinterbliebenen findet Art. 22 Abs. 4 in der bis zum
Tag vor In-Kraft-Treten geltenden Fassung Anwen-
dung. 2Art. 22 Abs. 10 bleibt insoweit unberiicksich-
tigt.*

gl) 'Dieses Gesetz tritt am ...........c.ceeeeevvveennnnn. in Kraft.
Abweichend von Satz 1 tritt § 1 mit Wirkung vom 1. Janu-
ar 2004 in Kraft.

(2) Das Staatsministerium der Finanzen wird ermachtigt,
das Gesetz uber die Rechtsverhdltnisse der Mitglieder der
Staatsregierung mit neuer Artikelfolge und Artikellber-
schriften neu bekannt zu machen und dabei Unstimmigkei-
ten des Wortlauts zu beseitigen.

Begrindung:
I. Allgemeines

1. Die demographische Entwicklung und die dadurch zu erwar-
tenden finanziellen Belastungen fiir die Altersversorgung der
Bevolkerung betreffen nicht nur das Alterssicherungssystem
der gesetzlichen Rentenversicherung, sondern auch die ande-
ren ganz oder teilweise aus Steuermitteln finanzierten Alters-
sicherungssysteme. Dazu gehdren insbesondere die Beamten-
und Soldatenversorgung, aber auch die Altersversorgung der
Abgeordneten und Regierungsmitglieder im Bund und L&n-
dern.

Bayern hat seit 1993 eine Vorreiterrolle bei Einschnitten in
die Amtsheziige der Kabinettsmitglieder und die Versorgung
ausgeschiedener Regierungsmitglieder eingenommen. Im
Vergleich zum Bund und den anderen L&ndern erfolgten in
vielen Bereichen sogar die starksten Einschnitte. Mit der An-
hebung der Altersgrenze fiir den Bezug von Versorgungsleis-
tungen durch die Mitglieder der Staatsregierung wird diese an
die in der Beamtenversorgung und der gesetzlichen Renten-
versicherung geltenden Regelungen angendhert. Die Einflih-
rung von Abschl&gen in der Ministerversorgung bei vorzeiti-
ger Inanspruchnahme von Versorgungsbeziigen ist ein wich-
tiges Signal, dass sich die Politik der allgemeinen Forderung
nach notwendigen ReformmalRnahmen in den Alterssiche-
rungssystemen nicht entzieht.

2. Der Gesetzentwurf enthdlt eine Anhebung der Altersgrenzen
fur den Ruhegehaltsanspruch. Zugleich wird die Mdglichkeit
einer vorzeitigen Inanspruchnahme des Ruhegehalts unter In-
kaufnahme von Abschlagen entsprechend den Regelungen in
der gesetzlichen Rentenversicherung und der Beamtenversor-
gung eroffnet. Die Verminderung des Ruhegehalts gilt kiinf-
tig auch fir die Félle des vorzeitigen Versorgungsanspruchs
wegen Dienstunfahigkeit im Sinne des Beamtenrechts.

3. Die Neuregelungen finden auf vorhandene ehemalige Mit-
glieder der Staatsregierung keine Anwendung. Ferner ver-
bleibt es fur die beim Inkrafttreten der Neuregelungen vor-
handenen Mitglieder der Staatsregierung bei den bisherigen
Anspruchsvoraussetzungen fiir das Ruhegehalt, soweit sie zu
diesem Zeitpunkt die nach altem Recht geforderte Amtsdauer
zuriickgelegt haben.

4. Der Gesetzentwurf enthalt ferner eine Verscharfung der
Anrechnungsvorschriften bei Zusammentreffen von Abge-
ordnetenbeziigen mit Versorgungsbeziigen aus einem Amts-
verhéltnis.

Beim Zusammentreffen von Abgeordnetenentschadigung mit
Versorgungsbeziigen aus dem Amtsverhdltnis werden die
Kirzungsséatze angehoben. Die Abgeordnetenentschadigung
wird daher kinftig um 65v.H. der Versorgungsbeziige,
hdchstens um 65 v.H. der Abgeordnetenentschadigung ge-
kiirzt. Die Neuregelung gilt ab Beginn der 16. Wahlperiode
des Landtags.

Bei einem Zusammentreffen von Altersentschddigung nach
dem Abgeordnetengesetz mit Versorgungsbeziigen aus dem
Amtsverhdltnis wird die Klrzungsgrenze von 100 v.H. auf 85
v.H. der Abgeordnetenentschddigung abgesenkt. Demnach
ruht kinftig die Altersentschadigung neben Versorgungsbe-
zigen um 50 v.H. des Betrages, um den die Summe beider
Versorgungsanspriiche 85 v.H. der Abgeordnetenentschadi-
gung Ubersteigt.

Die verscharften Anrechnungsvorschriften gelten auch fiir Versor-
gungsbeziige aus einer Verwendung im offentlichen Dienst, die
neben Versorgungsbeziigen aus dem Amtsverhaltnis und Abge-
ordnetenbeziigen geleistet werden.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf werden das Gesetz (iber die
Rechtsverhaltnisse der Mitglieder der Staatsregierung und das
Bayerische Abgeordnetengesetz entsprechend geéndert.

I1. Erlauterungen zu den einzelnen Vorschriften:

Zu 81 (Anderungen des Gesetzes Uiber die Rechtsverhaltnisse
der Mitglieder der Staatsregierung)

Zu Nr. 1 (Art. 15)

Mit der Anhebung der Altersgrenze fur den Anspruch auf Alters-
beziige aus der Mitgliedschaft in der Bayerischen Staatsregierung
um flinf Jahre erfolgt eine Anpassung an die allgemeine Alters-
grenze (65. Lebensjahr) bei der gesetzlichen Rentenversicherung
und der Beamtenversorgung.

In Anlehnung an die beamtenrechtlichen Bestimmungen, auf
Antrag vorzeitig in den Ruhestand zu treten, wird die Mdglichkeit
erdffnet, die Altersbeziige bereits vor dem 65. Lebensjahr in An-
spruch zu nehmen. Weil es sich beim Amtsverhdltnis als Mitglied
der Staatsregierung nicht um ein auf Lebenszeit ausgerichtetes
.Beschéftigungsverhaltnis“ handelt, ist eine vorzeitige Inan-
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spruchnahme des Ruhegehalts ab dem 62. Lebensjahr vertretbar.
Die bei vorzeitiger Inanspruchnahme im Rentenrecht und in der
Beamtenversorgung einschldgigen Abschlagsregelungen werden
wirkungsgleich (bertragen. Durch die Beschrankung auf das
62. Lebensjahr ist sichergestellt, dass die Abschldge hdchstens
10,8 v.H. erreichen.

Fur die Mitglieder der Staatsregierung, die ihr Amt mindestens
zehn Jahre innehaben, verbleibt es bei der um flinf Jahre vorgezo-
genen Altersgrenze fir den Bezug von Altersbeziigen. Entspre-
chend der Anhebung der Regelaltersgrenze wird die vorgezogene
Altersgrenze auf das 60. Lebensjahr, die Mindestdauer der Mit-
gliedschaft im Kabinett im Hinblick auf die seit 1998 verldngerte
Wahlperiode von bisher acht auf zehn Jahren angehoben. Eine
vorzeitige Inanspruchnahme von Versorgungsbeziigen vor dem
60. Lebensjahr ist — abgesehen von den Féllen der Dienstunfahig-
keit — ausgeschlossen.

Bei Eintritt des Versorgungsfalles wegen Dienstunfahigkeit wer-
den kiinftig die VVersorgungsbeziige — wie im Rentenrecht und in
der Beamtenversorgung — um 3,6 v.H. pro Jahr des vorzeitigen
Leistungsbezugs, insgesamt aber héchstens um 10,8 v.H., gemin-
dert. Vorzeitiger Leistungsbezug in diesem Sinne liegt vor, wenn
das Ruhegehalt vor Erreichen des 63. Lebensjahres, bei mindes-
tens zehnjéhriger Amtszeit vor dem 60. Lebensjahr gewéhrt wird.

Hat das Mitglied der Staatsregierung bei Ausiibung seines Amts
oder im Zusammenhang mit seiner Amtsfiihrung ohne sein Ver-
schulden eine Gesundheitsschédigung erlitten, die seine Arbeits-
kraft dauernd und so wesentlich beeintréchtigt, dass es nach Been-
digung des Amtsverhaltnisses zur Ubernahme seiner fritheren oder
einer gleichwertigen Téatigkeit nicht mehr in der Lage ist, wird das
Ruhegehalt — wie bisher — ohne das Erfordernis bestimmter War-
tezeiten und eines bestimmten Lebensalters sowie ohne Abschlage
gewdhrt.

Zu Nr. 2 (Art. 25d)

Aus Griinden des Vertrauensschutzes ist sicherzustellen, dass die
Neuregelungen (iber die Anhebung der Altersgrenze und die Ein-
fuhrung von Abschlagen bei vorzeitigem Leistungsbezug fir die
bei Inkrafttreten der Vorschriften vorhandenen ehemaligen Mit-
glieder der Staatsregierung keine Anwendung finden.

Das Gleiche gilt fur die zu diesem Zeitpunkt vorhandenen Kabi-
nettsmitglieder, soweit sie bis dahin bereits eine Versorgungsan-
wartschaft erworben haben. Auf die Vollendung des nach der
bisherigen Regelung mafgebenden Lebensalters bei In-Kraft-
Treten der Neuregelung kommt es aber nicht an.

Zu § 2 (Anderungen des Bayerischen Abgeordnetengesetzes)

Zu Nr. 1 (Inhaltstbersicht)

Redaktionelle Folgeénderung.

Zu Nr. 2 (Art. 22)

Mit dem Gesetz erfolgt eine starkere Verrechnung von Abgeord-
netenbeziigen und Versorgungsbeziigen aus einem Amtsverhéltnis
und zwar unabhédngig davon, ob diese wegen des gleichzeitigen
Bezuges von Versorgung aus einer Verwendung im 6ffentlichen
Dienst nach den Vorschriften des Gesetzes uber die Rechtsver-
héltnisse der Mitglieder der Staatsregierung gemindert werden.
Dies geschieht durch Anhebung der Kiirzungssatze bzw. durch
Verminderung der Kiirzungsgrenzen.

Fur ehemalige Mitglieder der Staatsregierung wird deshalb eine
eigenstandige Regelung in Absatz 10 geschaffen. Die Anderungen
in den Abséatzen 2 und 4 sind Folgeédnderungen.

Beim Zusammentreffen von Abgeordnetenentschadigung mit
Versorgungsbezigen aus einem Amtsverhdltnis werden die Kir-
zungssatze angehoben. Die Abgeordnetenentschadigung wird
daher kiinftig um 65 v.H. (statt bisher 50 v.H.) der Versorgungs-
bezlige, htchstens um 65 v.H. (statt bisher 50 v.H.) der Abgeord-
netenentschadigung gekdirzt.

Bei einem Zusammentreffen von Altersentschddigung nach dem
Abgeordnetengesetz mit Versorgungsbeziigen aus einem Amts-
verhéltnis wird die Kiirzungsgrenze von 100 v.H. auf 85 v.H. der
Abgeordnetenentschadigung abgesenkt. Demnach ruht kiinftig die
Altersentschadigung neben Versorgungsbeziigen um 50 v.H. des
Betrages, um den die Summe aller VVersorgungsanspriiche 85 v.H.
der Abgeordnetenentschadigung ubersteigt.

Zu Nr. 3 (Art. 43c)

Weil die Rahmenbedingungen, unter denen die Mitglieder des 15.
Landtages sich um ihr Mandat beworben haben, aus Griinden des
Vertrauensschutzes nicht schon wahrend der laufenden Wahlperi-
ode einschneidend verandert werden sollen, entfalten diese Be-
stimmungen erst mit Beginn der 16. Wahlperiode des Bayerischen
Landtags Wirkung. Dann aber gelten sie unterschiedslos fiir wie-
der gewdhlte und erstmals gewdhlte Mitglieder des Landtags.

Die verscharfte Anrechnungsregelung beim Zusammentreffen
mehrerer Versorgungsbeziige gilt nur fir nach dem In-Kraft-
Treten eingetretene Versorgungsfalle. Fur vorhandene ehemalige
Mitglieder des Bayerischen Landtags und Hinterbliebene verbleibt
es bei der bisherigen Rechtslage.

Zu§3

Die Vorschrift bestimmt das Inkrafttreten des Gesetzes. Die Ande-
rungen des Gesetzes Uber die Rechtsverhaltnisse der Mitglieder
der Staatsregierung treten riickwirkend mit Wirkung vom 1. Janu-
ar 2004 in Kraft.

Sie enthélt auBerdem eine Ermachtigung zur Neubekanntmachung
des Gesetzes Uber die Rechtsverhéltnisse der Mitglieder der
Staatsregierung.
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Geschéftliches

27.11.2003
6. Sitzung
am Donnerstag, dem 27. November 2003, 9.00 Uhr,
in Miinchen
................... 94 Ludwig Wérner (SPD) . . .. ... .. ... 99
Ulrike Gote (GRUNE) . . . ... ... ... 99

Nachruf auf die ehemaligen Abgeordneten Georg
Hemmerlein und Rudolf Pésl . . . .. ... ..
Geburtstagswiinsche fur die Abgeordneten Franz
Maget, Staatsminister Dr. Gilinther Beckstein,
Staatssekretdr Hans Spitzner und Zweiter Vize-
prasident Prof. Dr. Peter Paul Gantzer

Mindliche Anfragen gemaf § 73 Abs. 1 GeschO

1. Schicksal der Rechtsgrundlage fur die sog.
Stellplatzablése im Zuge der Novellierung der
Bayerischen Bauordnung

Franz Maget (SPD)
Staatssekretar Georg Schmid

2. Vereinbarkeit einer Abschaffung des verwal-
tungsgerichtlichen  Widerspruchsverfahrens
durch Landesgesetz mit den Vorschriften in
der Verwaltungsgerichtsordnung und im Ver-
waltungsverfahrensgesetz

Christine Stahl (GRUNE)
Staatssekretar Georg Schmid

3. Entlastung der B 13 zwischen WeiBBenburg/
Gunzenhausen und Eichstatt durch den
etwaigen Neubau eines Zubringers zur A 9

Johanna Werner-Muggendorfer (SPD)

Staatssekretdr Georg Schmid . . . . .. ..

4. Steuerschatzungen als Grundlage des Dop-
pelhaushalts 2003/2004 und des Nachtrags-
haushalts 2004

Dr. Heinz Kaiser (SPD)
Staatssekretar Franz Meyer
Dr. Marcel Huber (CSU)

5. Schwefel-, Stickstoff-, Nitrat-, Sulfat- und
Ammoniakeintrdge im Frankenwald und im
Fichtelgebirge

Alexander Konig (CSU)
Staatssekretarin Emilia Muller

94

94

97
97
97

Exzessiver Gebrauch von Alkohol, Zigaretten,
Cannabis und Ecstasy durch Kinder und
Jugendliche — etwaige GegenmaBnahmen
der Staatsregierung hierzu

Manfred Christ (CSU)
Staatssekretarin Emilia Mller

99, 100
99, 100
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(Beginn: 9.02 Uhr)

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich eréffne die 6. Vollsitzung des
Bayerischen Landtags. Presse, Funk und Fernsehen
sowie Fotografen haben um Aufnahmegenehmigung
gebeten. Die Genehmigung wurde erteilt.

Ich bitte Sie, zweier ehemaliger Kollegen zu gedenken.
(Die Anwesenden erheben sich)

Am 13. November verstarb — zwei Tage vor seinem 90.
Geburtstag — Herr Georg Hemmerlein. Er gehérte dem
Bayerischen Landtag von 1962 bis 1970 an und vertrat
den Stimmkreisverband Forchheim-Stadt und Forch-
heim-Land sowie Hbéchstadt an der Aisch fiir die CSU.
Es waren Personlichkeiten wie Georg Hemmerlein,
denen es zu verdanken ist, dass nach der Katastrophe
des Zweiten Weltkriegs der Wiederaufbau unseres Lan-
des so erfolgreich verlaufen konnte. Als studierter Bauin-
genieur grindete er ein Biro fur Statik, war Mitbegrin-
der der Achsenfabrik NAF und baute das Betonwerk
Hemmerlein auf, das zeitweise Uber 500 Menschen
Arbeit bot.

Sein unternehmerisches Geschick verband sich mit
einem ausgepragten sozialen Gewissen und grofBem
Verantwortungsbewusstsein fir die Allgemeinheit. Von
1959 bis 1974 war er Blrgermeister seiner Heimatge-
meinde und zwélf Jahre lang Mitglied des Kreistages von
Forchheim. Im Bayerischen Landtag setzte er sich vor
allem im Ausschuss fir Wirtschaft und Verkehr kompe-
tent fir den Aufbau einer modernen Infrastruktur ein.
Das vielféltige Engagement des Vaters von elf Kindern
erfuhr zahlreiche 6ffentliche Wirdigungen, so z. B. die
Ehrenblrgerwirde seiner Heimatgemeinde und den
Bayerischen Verdienstorden.

Beim zweiten Kollegen, dessen Tod wir betrauern, han-
delt es sich um Herrn Rudolf Pésl, der seit dem 15. Juli
vermisst gemeldet war und dessen Leichnam vor einer
Woche gefunden wurde. Er starb vermutlich an einem
Schwécheanfall im Alter von 96 Jahren. Rudolf Pésl war
im Landtag ein Mann der ersten Stunde, denn er war
bereits 1946 Mitglied im Vorparlament und gehérte dem
Bayerischen Landtag von 1948 bis 1954 als Mitglied der
CSU-Fraktion an. Er vertrat den Stimmkreis Nabburg
—Oberviechtach — Vohenstrauf3, sodass er sich nahelie-
genderweise besonders im Ausschuss fir Grenzlandfra-
gen engagierte.

Die enge Verbundenheit mit seiner Heimat verdeutlicht
sein kommunalpolitisches Engagement: Von 1945 bis
1970 war er Landrat von Vohenstrauf3, und 1954 Uber-
nahm er das Amt des Bezirkstagsprasidenten der Ober-
pfalz, das er bis 1978 innehaben sollte. Seine grof3e
Beliebtheit duBBert sich auch darin, dass er dreifache
Ehrenburgerwirden — von Weiden, Vohenstrau3 und
von Moosbach — genoss.

Der Bayerische Landtag wird seinen ehemaligen Mitglie-
dern stets ein ehrendes Angedenken bewahren. Sie

haben sich zu Ehren der Verstorbenen von lhren Platzen
erhoben — ich danke lhnen.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, darf ich vier
Kollegen noch herzlich gratulieren, die in den letzten
Tagen einen runden bzw. halbrunden Geburtstag feiern
konnten.

Herr Kollege Maget, Sie vollendeten am 18. November
Ihr 50. Lebensjahr. Herzlichen Gliickwunsch, alles Gute,
Gesundheit und weiterhin viel Erfolg.

(Allgemeiner Beifall)

Den Herren Kollegen Staatsminister Dr. Beckstein und
Staatssekretar Spitzner kann ich ebenso zum Geburts-
tag gratulieren. Herr Kollege Dr. Beckstein feierte am 23.
November seinen 60. Geburtstag und Herr Staatssekre-
tar Spitzner am 26. November ebenfalls seinen 60.
Geburtstag. Herr Staatssekretdr Spitzner, ebenfalls
herzlichen Glickwunsch. Flr den Kollegen Dr. Beckstein
geben wir es zu Protokoll.

(Allgemeiner Beifall)

Ganz herzlich darf ich auch meinem Vizepréasidentenkol-
legen Prof. Dr. Peter Paul Gantzer gratulieren. Er feierte
am 20. November seinen 65. Geburtstag. Ebenso herzli-
che Glickwiinsche persénlich und im Namen des Hohen
Hauses und weiterhin viel Erfolg bei der kiinftigen parla-
mentarischen Arbeit.

(Allgemeiner Beifall)

Ich rufe auf:

Tagesordnungspunkt 1
Miindliche Anfragen

Ich bitte zun&chst Herrn Staatssekretar Georg Schmid
um die Beantwortung der ersten Fragen. lhnen zu
Ehren, Herr Kollege Maget, haben Sie heute die erste
Frage.

Franz Maget (SPD): Vielen Dank fiir das Geburtstags-
geschenk.

Trifft es zu, dass im Zuge der Novellierung der Bayeri-
schen Bauordnung geplant ist, die Rechtsgrundlage fiir
die so genannte Stellplatzablése kiinftig wegfallen zu
lassen und wie gedenkt man den daraus resultierenden
Einnahmeausfall fir die Stadte auszugleichen?

Staatssekretér Georg Schmid (Innenministerium): Der
Gesetzentwurf zum Bauordnungs-Deregulierungsgesetz
befindet sich bis zum 10. 12. 2003 in der Verbandsanhé-
rung. Art. 51 in Verbindung mit Art. 91 des Gesetzent-
wurfs erméchtigt nach wie vor die Gemeinden, die Zahl
der von ihnen fir notwendig gehaltenen Stellplatze,
deren Errichtung dem Bauherrn nicht durch gemeindli-
che Vorschriften verboten ist, und die Héhe etwaiger
Abldsebetrage festzusetzen. Daraus ergeben sich Ein-
nahmeverluste flr die Gemeinden nur fir den Fall, dass
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sie die mdgliche Errichtung von Stellplatzen verbieten.
Namentlich bei bestehender Ablésebereitschaft kénnen
auch Mehreinnahmen eintreten. Ob und welche finan-
ziellen Auswirkungen sich ergeben, hangt von der ver-
kehrspolitischen Konzeption der Gemeinde ab.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Erste Zusatz-
frage: der Fragesteller.

Franz Maget (SPD): Welche Uberlegungen leiten die
Staatsregierung, diese Neuregelung fir den Fall zu tref-
fen, dass man keine Stellplatze einrichten will?

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretar, bitte.

Staatssekretdr Georg Schmid (Innenministerium): Wir
hatten in ganz wenigen Stadten dieses Landes den
besonderen Fall — mir ist der Fall Miinchen bekannt, um
es konkret zu erwdhnen —, in denen Ablése bezahlt
wurde, weil die Errichtung von Stellplatzen verboten
wurde. Das heiBt, es wurde mit der Bayerischen Bauord-
nung alter Pradgung versucht, verkehrspolitische Kon-
zepte zu realisieren und durchzusetzen. Eigentlich war
die Bayerische Bauordnung darauf nicht angelegt. Als
einer, der fast ein gutes dreiviertel Jahrzehnt selbst mit
diesen Fragen an einer Kreisverwaltungsbehdérde
beschéftigt war, weil3 ich, dass die Bayerische Bauord-
nung einen anderen Ansatz hatte.

In Deutschland wurde die Musterbauordnung Gberarbei-
tet. Bei diesen Uberlegungen hat man sich darauf geei-
nigt, dass man fur den Fall, dass Stellplatze nicht errich-
tet werden durfen, der Gemeinde die Kompetenz, Ablo-
sebetrage zu verlangen, wegnimmt. Eigentlich sollten
Stellplatze zu dem entsprechenden Bauprojekt errichtet
werden. Wenn das aus tatsachlichen Griinden nicht
mdglich ist, soll eine Ablése moglich sein. Eigentlich war
es der Bayerischen Bauordnung fremd, die Errichtung
von Stellplatzen zu verbieten, fir die verbotenen Stell-
platze aber Ablésebetrdge zu verlangen. Deswegen hat
man sich jetzt in dieser Musterbauordnung darauf geei-
nigt, diese Méglichkeit nicht mehr zur Verfagung zu stel-
len. Mit dem jetzigen Gesetzentwurf wird das realisiert,
was im gemeinsamen Konzept aller Lander fixiert und
festgelegt wurde.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Weitere
Zusatzfrage: Herr Kollege Maget.

Franz Maget (SPD): Das bedeutet, dass fur diesen Fall
kein Ausgleich fir die Kommunen vorgesehen ist. Ich
nehme an, es sind im Wesentlichen die Stadte Nirnberg
und Miinchen.

Erste Vizepréasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretar, bitte.

Staatssekretdr Georg Schmid (Innenministerium):
Herr Kollege Maget, hier muss es sicher Ubergangslé-
sungen geben, damit die Kommunen auf diese Situation

entsprechend reagieren kénnen. Einen Ausgleich kann
es dafur natlrlich nicht geben, weil das Gesetz inhaltlich
einen anderen Weg geht. Den Kommunen wird auch
keine neue Aufgabe zugewiesen, sondern man besinnt
sich wieder auf den Grundstock der Bayerischen Bau-
ordnung.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Die néchste
Fragestellerin ist Frau Kollegin Stahl.

Christine Stahl (GRUNE): Frau Présidentin, Herr
Staatssekretér! Ich frage aufgrund von Medienberichter-
stattungen die Staatsregierung, wie sie das rechtliche
Spannungsverhéltnis zwischen dem Aussetzen eines
Widerspruchsverfahrens vor einem Verwaltungsge-
richtsverfahren einerseits und den Vorschriften der Ver-
waltungsgerichtsordnung sowie des Verwaltungsverfah-
rensgesetzes und dem dort vorgesehenen Vorverfahren
andererseits beurteilt und ob nach Ihrer Ansicht aus
Grinden der Entblrokratisierung ersatzlos auf die Vor-
schriften der Verwaltungsgerichtsordnung sowie des
Verwaltungsverfahrensgesetzes  verzichtet  werden
kann. Gemeint sind nattirlich die Vorschriften (iber das
Widerspruchsverfahren.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretér.

Staatssekretar Georg Schmid (Innenministerium):
Frau Kollegin Stahl, § 68 der Verwaltungsgerichtsord-
nung ermoglicht es dem Landesgesetzgeber, auf die
Nachprufung von Verwaltungsentscheidungen in einem
Widerspruchsverfahren zu verzichten. Entsprechende
Regelungen enthalt Artikel 15 des Bayerischen Ausfih-
rungsgesetzes zur Verwaltungsgerichtsordnung seit vie-
len Jahren fUr viele Bereiche. Es ist eine knappe Seite im
Gesetzestext. Diese Bestimmung ist relativ umfangreich
und umfasst viele Bereiche. Auf die Vorschriften tber
das Vorverfahren in der Verwaltungsgerichtsordnung
und im Verwaltungsverfahrensgesetz kann nicht verzich-
tet werden, so lange es noch das Widerspruchsverfah-
ren als solches gibt. Die probeweise, auf zwei Jahre
befristete und zudem nur grundséatzliche, das heif3t nicht
ausnahmslose Abschaffung des Widerspruchsverfah-
rens in Mittelfranken, gibt deshalb keinen Anlass zur
Abschaffung der Vorschriften Uber das Widerspruchs-
verfahren in der Verwaltungsgerichtsordnung und im
Verwaltungsverfahrensgesetz.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Zusatzfrage:
Frau Kollegin Stahl.

Christine Stahl (GRUNE): Kénnen Sie mir sagen, wie
viele Personen in wie vielen Verfahren bereits von dieser
Aussetzungsmdglichkeit und von dieser Verzichtsrege-
lung Gebrauch gemacht haben?

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretar.
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Staatssekretdar Georg Schmid (Innenministerium): Ich
mochte es noch einmal deutlich machen. Grundséatzlich
ist ein Widerspruchsverfahren nach § 68 der Verwal-
tungsgerichtsordnung notwendig. Dort wird auch festge-
legt, dass durch Gesetz auf ein Widerspruchsverfahren
verzichtet werden kann. Das geschieht durch ein Lan-
desgesetz, in diesem Fall durch den Artikel 15 des Aus-
fuhrungsgesetzes zur Verwaltungsgerichtsordnung. In
der Litanei dieses Artikels gibt es Tausende von Verfah-
ren, die vom Widerspruchsverfahren ausgenommen
worden sind. Wir hatten uns jetzt Gberlegen kénnen, ob
wir das Widerspruchsverfahren generaliter abschaffen.
Nach der herrschenden Meinung der Juristen ist jedoch
eine generelle Abschaffung des Widerspruchsverfah-
rens aufgrund des § 68 der Verwaltungsgerichtsordnung
nicht moglich. § 68 enthalt nur eine Offnungsklausel fur
besondere Félle, eine Offnungsklausel fiir einzelne MafB3-
nahmen, die vom Widerspruchsverfahren ausgenom-
men werden. Eine generelle Abschaffung des Wider-
spruchsverfahrens ist damit nicht méglich.

In den vergangenen Jahren haben wir von dieser Aus-
nahmemaoglichkeit im materieller Hinsicht in diesem oder
jenem Verfahren Gebrauch gemacht. Jetzt wollen wir im
Regierungsbezirk Mittelfranken versuchsweise bis auf
ganz wenige Ausnahmefalle, in denen es rechtliche
Bedenken gibt, auf das Widerspruchsverfahren verzich-
ten. Ich halte das fiir einen guten und verninftigen
Ansatz, um testen zu kénnen, welche Konsequenzen
sich daraus ergeben. Wie sehr werden in diesen Féllen
nachher die Verwaltungsgerichte in Anspruch genom-
men? Wie stark ist die Tendenz, dass durch das Wider-
spruchsverfahren bereits das Problem erledigt werden
kann? Jeder, der sich mit dieser Frage schon einmal
beschéftigt hat, weil3, dass es unterschiedliche Ansatze
gibt. Ich persoénlich bin zutiefst davon Ulberzeugt, dass
wir angesichts der Diskussion Uber die Verwaltungsre-
form diesen Weg gehen sollten. Wir sollten auf das
Widerspruchsverfahren in den Féllen, in denen es recht-
lich méglich ist, verzichten.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Keine weitere
Zusatzfrage mehr.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Die Frage
von Herrn Werner Gbernehme ich!)

Nachste Fragestellerin: Frau Kollegin Werner-Muggen-
dorfer.

Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Frau Présiden-
tin, Herr Staatssekretér! Gibt es seitens der zustdandigen
StraBenbaubehdrde Plédne, die B 13 im Bereich zwi-
schen WeiBenburg/Gunzenhausen und Eichstétt durch
den Neubau eines Zubringers zur A 9 zu entlasten und
wenn ja, wie soll die StraBenfiihrung kinftig aussehen?

Erste Vizepréasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretar, bitte.

Staatssekretar Georg Schmid (Innenministerium): Die
Bayerische StraBenbauverwaltung hat im Rahmen der
Fortschreibung des Bundesverkehrswegeplanes eine

FernstraBenverbindung von Gunzenhausen zur A9 als
»,B 131 neu“ zur Bewertung angemeldet. Diese Fernstra-
Benverbindung im sidmittelfrdnkischen Raum dient in
erster Linie der verbesserten Anbindung des Wirt-
schaftsraumes Gunzenhausen/WeiBBenburg an die Auto-
bahn A 9 und damit auch der glnstigeren ErschlieBung
des frankischen Seenlandes. Ziel der Staatsregierung
war es, fir diese FernstraBenverbindung eine vordringli-
che Einstufung im kiinftigen Bedarfsplan fir die Bundes-
fernstraBen zu erreichen. Im neuen Bundesfernver-
kehrswegeplan vom 2. Juli 2003 hat der Bund die B 131
neu im Westabschnitt mit den Teilstrecken B 13 — Orts-
umfahrung Stopfenheim —, B 13 — Ortsumfahrung Dorn-
hausen — und B 13 — Theilenhofen — sowie im Ostab-
schnitt mit den drei Teilstrecken B 131 neu Ellingen —
Hoéttingen — Fiegenstall — Ortsumfahrung Laibstadt/
Aberszhausen und Ortsumfahrung Alfershausen/Thal-
massing dem Weiteren Bedarf zugeordnet.

Dies bedeutet, dass damit eine Realisierung vor dem
Jahr 2015 nicht méglich ist. Die letzte Entscheidung Uber
die Aufnahme und Einstufung von Vorhaben in den kiinf-
tigen Bedarfsplan trifft nach parlamentarischer Beratung
der Deutsche Bundestag.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Zusatzfrage:
Frau Kollegin Werner-Muggendorfer.

Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Wenn ich Sie
richtig verstanden habe, ist es nicht méglich, eine fri-
here Realisierung zu erreichen.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretar.

Staatssekretar Georg Schmid (Innenministerium): Ich
kenne die Situation vor Ort unmittelbar, weil ich im Nach-
barstimmkreis zuhause bin. Wenn die MaBnahme dem
Weiteren Bedarf zugeordnet wird, wird an eine Realisie-
rung vor 2015 nicht zu denken sein. Das ist die Realitat
und der aktuelle Stand.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Weitere
Zusatzfrage: Frau Werner-Muggendorfer.

Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Ist bei dieser
Bewertung auch die Entlastung quantifiziert worden?
Welche Entlastung wirde diese MaBnahme beispiels-
weise flr Eichstéatt bedeuten?

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretar.

Staatssekretar Georg Schmid (Innenministerium): Wie
Sie wissen, ist im Bewertungsverfahren dies alles im
Detail untersucht worden. Alle MaBnahmen, die ange-
meldet wurden, sind bewertet worden nach Verkehrsent-
lastung, aktueller Situation etc. Das Ergebnis, das uns
vorliegt, ist das Ergebnis dieser Bewertung, und deswe-
gen erfolgt die Einordnung in den Weiteren Bedarf.
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Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank,
Herr Staatssekretar. Damit wéaren lhre Fragen beendet.
Ich darf nun den Herrn Staatssekretar im Finanzministe-
rium, Herrn Kollegen Meyer, um Beantwortung der wei-
teren Fragen bitten. Herr Kollege Kaiser, bitte.

Dr. Heinz Kaiser (SPD): Herr Staatssekretédr, welche
Steuerschdtzung ist die Grundlage des Doppelhaushal-
tes 2003/2004 — die Schétzung Mai 2002; oder wurde
auch schon die Schétzung November 2002 in Form von
Nachschublisten komplett beriicksichtigt — und wie hoch
sind die zu erwartenden Steuermindereinnahmen fiir
Bayern aufgrund der weiteren Steuerschétzungen, die
jetzt fur den Nachtragshaushalt 2004 gegeniiber dem
Stammhaushalt berticksichtigt werden mussen?

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretar.

Staatssekretar Franz Meyer (Finanzministerium): Ver-
ehrter Herr Kollege! Die Steuerschatzung vom Novem-
ber 2002 wurde in den Nachschublisten zum Doppel-
haushalt 2003/2004 sowohl fur das Jahr 2003 als auch
fir das Jahr 2004 voll bertcksichtigt. Im Nachtragshaus-
halt 2004 sind die Ergebnisse der Steuerschéatzungen
vom Mai 2003 und vom November 2003 zu berlcksichti-
gen.

Die Steuerschatzung vom Mai 2003 erwartet fur den
Freistaat Bayern fur das Jahr 2004 Steuermindereinnah-
men — nach Gegenrechnung der Entlastungen im Lan-
derfinanzausgleich — von 778 Millionen Euro.

Die Steuerschatzung vom November 2003 erwartet flr
den Freistaat Bayern flir 2004 weitere Steuerminderein-
nahmen nach dem Landerfinanzausgleich im Héhe von
796 Millionen Euro.

Im Nachtragshaushalt 2004 sind damit Steuerminderein-
nahmen nach dem L&nderfinanzausgleich von insge-
samt 1574 Millionen Euro zu berucksichtigen.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Erste Zusatz-
frage: der Fragesteller. Herr Kollege Kaiser, bitte.

Dr. Heinz Kaiser (SPD): Herr Staatssekretédr Meyer,
kénnen Sie auch Aussagen Uber die geschéatzten Steu-
ermindereinnahmen machen, die aufgrund der mogli-
chen vorgezogenen Steuerreform eventuell auf den
Haushalt des Freistaates Bayern zukommen?

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretar, bitte.

Staatssekretéar Franz Meyer (Finanzministerium): Wer-
ter Kollege, die Steuerschatzung geht immer von den
aktuellen Fakten aus. Tatsache ist, dass wir im Jahre
2003 Steuermindereinnahmen nach der Mai-Steuer-
schatzung von 505 Millionen Euro hatten und nach der
November-Steuerschatzung von weiteren 500 Millionen
Euro, also Uber 1 Milliarde Euro. Konkret sind es im Jahr
2004 — wie ich bereits ausgefihrt habe — nach der Mai-

Steuerschatzung 778 Millionen Euro und nach der
November-Steuerschatzung 796 Millionen Euro, also
insgesamt fast 1,6 Milliarden Euro. Die Steuerschétzung
beruht auf den Fakten zu dem Zeitpunkt, zu dem die
Steuerschéatzung vorgelegt wird.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Né&chste
Zusatzfrage: Herr Kollege Dr. Huber.

Dr. Marcel Huber (CSU): Herr Staatssekretar, wie beur-
teilen Sie die geplante Anhebung der Nettoneuverschul-
dung des Bundes aus bayerischer Sicht?

(Dr. Heinz Kaiser (SPD): Das ist keine Frage zum
Thema! Das ist der Staatshaushalt! — Weitere
Zurufe)

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, wenn der Herr Staatssekretér
diese Frage beantworten will, dann lassen wir das zu.

(Beifall bei der CSU)

Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

Staatssekretar Franz Meyer (Finanzministerium):
Selbstverstandlich beantworte ich diese Frage sehr
gern, weil ich dazu auch die Stellungnahme der Staats-
regierung abgeben moéchte. Tatsache ist, dass nach den
Verlautbarungen seitens des Bundes die geplante Netto-
neuverschuldung von 19 Milliarden Euro auf nunmehr
43,4 Milliarden Euro in diesem Jahr angehoben werden
soll. Das ist eine Steigerung von rund 130 %. Nach unse-
rer Auffassung ist dies verantwortungslos.

(Beifall bei der CSU)

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Letzte Zusatz-
frage: Herr Kollege Dr. Kaiser, bitte.

Dr. Heinz Kaiser (SPD): Herr Staatssekretar, wenn ich
jetzt richtig gerechnet habe, sind das rund 2,5 Milliarden
Euro, die im Nachtragshaushalt als Steuerminderein-
nahmen zu Buche schlagen. Halten Sie es 6konomisch,
gesamtwirtschaftlich fur zielfihrend und sinnvoll, dass
im Haushaltsplan — wie vom Ministerprasident offen-
sichtlich angekiindigt — die vollen Steuermindereinnah-
men in Héhe von 2,5 Milliarden Euro gespart werden sol-
len? Halten Sie das konjunkturpolitisch fur sinnvoll oder
ist das nicht vielmehr ein weiterer Schlag gegen einen
mdglichen Konjunkturaufschwung?

Erste Vizepréasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsse-
kretér, bitte.

Staatssekretar Franz Meyer (Finanzministerium): Wer-
ter Kollege Dr. Kaiser, wir wollen im Jahre 2006 einen
ausgeglichenen Haushalt in Bayern vorlegen, das heif3t
einen Haushalt ohne zusétzliche Neuverschuldung. Ich
betone: ohne zusétzliche Neuverschuldung.
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Hinter Ihrer Frage steckt vor allem auch folgende Uber-
legung: Die Steuermindereinnahmen betragen 1,6 Milli-
arden Euro, die Licke belduft sich auf 2,5 Milliarden
Euro. Dazu darf ich bemerken, dass neben den konjunk-
turellen Steuermindereinnahmen in Héhe von 1,6 Milliar-
den Euro aus der Steuerschatzung im Nachtragshaus-
halt noch weitere Belastungen zu berlcksichtigen sind.
Ein wesentlicher Posten ist beispielsweise das Sofort-
programm fur die Kommunen. Mehrausgaben fallen
auBerdem auch bei bundes- und landesgesetzlichen
Leistungen sowie aufgrund des Tarifabschlusses bei den
Personalausgaben an. Insgesamt mussen also im Nach-
tragshaushalt 2004 rund 2,5 Milliarden Euro gedeckt
werden.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank,
Herr Staatssekretar. Ich rufe das Staatsministerium flr
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz auf. Ich darf
Frau Staatssekretarin Emilia Muller um die Beantwor-
tung bitten. Erster Fragesteller ist Herr Kollege Kénig.
Bitte, Herr Kollege.

Alexander Konig (CSU): Frau Staatssekretdrin! Ich
frage die Bayerische Staatsregierung: Welche Anstren-
gungen unternehmen die Staatsregierung und nach
deren Kenntnis die Bundesregierung und die Européi-
sche Union zur Reduzierung der erheblich tberdurch-
schnittlichen Schwefel-, Stickstoff-, Nitrat-, Sulfat- und
Ammoniakeintrdge im Frankenwald und im Fichtelge-
birge, sind die Verursacher der Schadstoffeintrdge quan-
titativ und qualitativ nachvollziehbar und sind die Auswir-
kungen der Schadstoffeintrdge in den Boden auf die
Gesundheit der Menschen bereits im selben MaBe
erforscht wie die Auswirkungen auf den Zustand der
Wélder?

Erste Vizepréasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsse-
kretarin, bitte.

Staatssekretarin Emilia Muller (Umweltministerium):
Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Kol-
lege Koénig, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Vorlaufer fur die Eintrdge von Sulfat, Nitrat und Ammo-
nium sind die Emissionen an Schwefeldioxid, Stickstoff-
oxiden bzw. Ammoniak.

Die Gesamtemissionen von Schwefeldioxid in Bayern
liegen 2001 bei 71600 Tonnen/Jahr, dabei ist die Indus-
trie — einschlieBlich Raffinieren — mit 56 % der Haupte-
mittent, Haushalte und sonstige Kleinverbraucher verur-
sachen 27 %, die Kraftwerke 7% und der Straf3enver-
kehr 10 %.

Die Gesamtemissionen von Stickstoffoxiden in Bayern
liegen 2001 bei ca. 223000 Tonnen/Jahr, Hauptverursa-
cher ist der StraBenverkehr mit 74 %, auf die Haushalte
entfielen ca. 10%, auf die Industrie ca. 12 %, auf Kraft-
werke nur 4 %.

Hauptverursacher der Ammoniak-Emissionen ist die
Landwirtschaft mit ca. 112000 Tonnen/Jahr.

Die Emissionen dieser Schadstoffe insgesamt wurden in
Bayern durch emissionsmindernde MafBnahmen an
Kraftwerken, in der Industrie, bei Haushalten und Klein-
verbrauchern, aber auch am StraBenverkehr deutlich
reduziert.

Die Emissionen haben gegeniiber 1976 bzw. 1996 fol-
gendermaBen abgenommen: Schwefeldioxid seit 1976
um insgesamt 90 %, im Kraftwerksbereich sogar um fast
99 %! Seit 1996 um insgesamt 24 %. Stickstoffoxide seit
1976 um insgesamt 39%, im Kraftwerksbereich sogar
um 88%! Seit 1996 um insgesamt 33 %. Die drastische
Abnahme der Emissionen von Schwefeldioxid hatte
auch eine messbare Verringerung der sauren Deposition
zur Folge — das wird sichtbar auch im Waldzustandsbe-
richt 2003 -. Nach wie vor Ubersteigen jedoch die Stick-
stoffeintrdge in vielen Waldgebieten den Bedarf der
Walddkosysteme klar und deutlich.

Mit der Umsetzung der 2002 novellierten Technischen
Anleitung zur Reinhaltung der Luft, der 2003 novellierten
Verordnung Uber Abfallverbrennungsanlagen und der
laufenden Novellierung der Verordnung Uber GroBfeue-
rungsanlagen werden die Emissionen aus Anlagen wei-
ter begrenzt. Hiermit wurden auch die geltenden EU-Vor-
schriften in deutsches Recht umgesetzt.

Direkte Auswirkungen auf die Minderung von Schwefel-
dioxidemissionen des Verkehrs bewirkt der seit 1.
Januar 2003 eingefuhrte schwefelfreie Treibstoff. — Die
Emissionen aus dem StraBenverkehr werden Uber ver-
scharfende Abgasgrenzwerte mit der Einfihrung von
EURO 4 — fur Pkw und Lkw — ab 2005 bzw. EURO 5 — fur
Lkw — ab 2008 abermals vermindert. Die strengeren
Abgasgrenzwerte werden sich mit der Anderung der
Flottenzusammensetzung sukzessive auswirken.

Durch verschiedene MaBnahmen in der Landwirtschaft,
zum Beispiel durch das Aktionsprogramm Stickstoff
2000, wurden die Ammoniakemissionen in den Jahren
1995 bis 2000 um etwa 40000 Tonnen verringert.

Schadstoffeintrdge in den Waldboden haben keine
unmittelbaren Auswirkungen auf die Gesundheit der
Menschen. Zu Stoffen wie Nitrat, Sulfat oder Ammonium
liegt umfangreiches humantoxikologisches Datenmate-
rial vor. Dies ermdglicht auch im konkreten Fall die Beur-
teilung des Pfades Boden — Mensch, wenn ein direkter
Kontakt vorhanden ist.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Zusatzfrage:
der Fragesteller. Bitte, Herr Kollege Kénig.

Alexander Koénig (CSU): Frau Staatssekretérin, liegen
der Staatsregierung Erkenntnisse darUber vor, warum
der Eintrag der aufgefiihrten Stoffe im Frankenwald und
im Fichtelgebirge erheblich hdher ist als der Durchschnitt
in Bayern, und welche Anstrengungen unternimmt die
Staatsregierung, um die Emissionen, insbesondere der
bekannten Emittenten der tschechischen Kohlekraft-
werke, zu reduzieren?
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Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsse-
kretérin.

Staatssekretarin Emilia Muller (Umweltministerium):
Spitzenwerte des Saureeintrags werden in Nordost- und
Ostbayern erreicht, weil die Schadstoffe auf Uberwie-
gend basenarme Bdden mit geringerer Pufferkapazitat
stoBen. Die Folge ist eine fortschreitende Bodenver-
sduerung mit Stoffaustragen ins Grundwasser und einer
Nahrstoffunterversorgung der Waldbdden. Die Kalkung
von geféhrdeten Standorten kann hier nur eine Notmaf3-
nahme sein. Langfristige Lésungen sind nur durch die
Fortsetzung einer konsequenten Luftreinhaltepolitik zu
erzielen.

Zur Frage, wie Ferntransporte aus den 6stlichen Nach-
barlandern zu beurteilen sind: Im nordostbayerischen
Raum wurden bis in die Neunzigerjahre hinein die Sulfat-
eintrdge durch Ferntransporte aus den 6stlichen Nach-
barlandern gepragt. Seit Anfang der Neunzigerjahre
wurden emissionsmindernde MaBnahmen, vor allem an
GroBkraftwerken, in Nordbéhmen getroffen. Danach
kam es auch zur Stilllegung von Anlagen. Nachriistun-
gen der Kraftwerke wurden teilweise von Bayern gefor-
dert, zum Beispiel der Einbau von Filtern. In Tschechien
konnten die Schwefeldioxidemissionen von insgesamt
1850 Kilotonnen pro Jahr im Jahr 1990 auf 236 Kiloton-
nen pro Jahr 2002 reduziert werden. Auf bayerischer
Seite war daraufhin ein deutlicher Riickgang der Schad-
stoffeintrdge zu beobachten, ndmlich von friher 250 bis
260 Mikrogramm Schwefeldioxid pro Kubikmeter auf
jetzt 4 Mikrogramm pro Kubikmeter. In Tschechien ist
derzeit eine deutliche Reduzierung zu beobachten. Auch
in den Neunzigerjahren wurde mit bayerischer Unterstut-
zung eine ganze Menge erreicht.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Né&chste
Zusatzfrage: Herr Kollege Wérner. Bitte, Herr Kollege.

Ludwig Wérner (SPD): Frau Staatssekretarin, kénnen
Sie mir sagen, wie Sie zu der Erkenntnis kommen, dass
Schadstoffeintrdge in den Boden flir Menschen nicht
gesundheitsgefédhrdend sind, obwohl man doch weif3,
dass der Boden der Filter fir das Grundwasser ist? Es
soll angeblich einen Zusammenhang zwischen einem
Schadstoffeintrag in Nadeln und Laub geben, die spater
im Boden als Filter fur das Wasser wirken, und Schad-
stoffen im Wasser. Kénnen Sie uns sagen, wie Sie das
beurteilen?

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Bitte, Frau
Staatssekretérin.

Staatssekretdrin Emilia Miller (Umweltministerium):
Ich habe von unmittelbaren gesundheitlichen Auswirkun-
gen gesprochen und gesagt: Wenn kein unmittelbarer
Kontakt vorliegt, wenn man also nicht unmittelbar damit
in Berlhrung kommt. Wir wollen letztlich verhindern,
dass Nitrat ins Grundwasser kommt. Wir alle wollen sau-
beres Grundwasser, das den vorgegebenen Kriterien
entspricht. Deshalb wollen wir unsere Programme zur

Stickoxidverminderung und zur Ammoniumreduzierung
forcieren.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Die né&chste
Zusatzfrage stellt Frau Kollegin Gote. Bitte, Frau Kolle-

gin.

Ulrike Gote (GRUNE): Wir haben gehért, dass auch
Uber den StraBenverkehr ein starker Eintrag erfolgt. Wie
beurteilt das Umweltministerium vor diesem Hintergrund
die Forderung, mitten durchs Fichtelgebirge eine neue
Autobahn zu bauen, die nahe an Grundwasserschutzge-
bieten, ja sogar mitten durch Wasserschutzgebiete ver-
laufen soll?

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsse-
kretarin.

Staatssekretdrin Emilia Muller (Umweltministerium):
Man muss die verschiedenen Dinge auseinander halten.
Wir mussen Regelungen fur den Verkehr aus dem Osten
treffen, weil es die Menschen in den Orten sonst mit
Schadstoffbelastungen und mit Larm zu tun haben. Hier
muss man Alternativen finden. Das ist das eine. — Zum
anderen mdissen wir nach vernlnftigen L&sungen
suchen, auch im Raumordnungsverfahren. Wir sind
wirklich darum bemiht, unsere Wasserschutzgebiete so
weit wie mdglich auBBen vor zu lassen.

(Zuruf der Abgeordneten Ulrike Gote (GRUNE))

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Damit sind die
Zusatzfragen erschopft. Ich darf die nachste Frage auf-
rufen und Herrn Kollegen Manfred Christ bitten, seine
Frage zu stellen. Bitte, Herr Kollege.

Manfred Christ (CSU): Frau Présidentin, meine Damen
und Herren! Frau Staatssekretérin, ich frage die Staats-
regierung, welche Erkenntnisse dartiber vorliegen, dass
Kinder und Jugendliche bis etwa 20 Jahre durch exzes-
siven Gebrauch von Alkohol und Zigaretten, aber auch
von Cannabis und Ecstasy zum so genannten Koma-
Trinken bzw. zu direkten Alkoholvergiftungen kommen
sollen, und ob die Bayerische Staatsregierung gedenkt,
deshalb wieder in verstdrktem Umfang Kontrollen von
Diskotheken und anderen Vergnligungsstétten einzufiih-
ren, um zumindest den Besuch von Jugendlichen unter
18 Jahren zu bekdmpfen oder zumindest erfolgverspre-
chend einzudémmen?

Erste Vizepréasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsse-
kretarin.

Staatssekretdrin Emilia Miller (Umweltministerium):
Aktuelle représentative und belastbare Zahlen zum Alko-
holkonsum von jungen Menschen liegen fur Bayern nicht
vor. Laut einer Studie der Universitat Regensburg mit
1600 Schulern gaben Flinfzehndhrige an, zumindest
zweimal im vergangenen Monat an einem Alkoholex-
zess — das heiBt, mindestens finf Getrénke — teilgenom-
men zu haben. Nach Angaben der Deutschen Haupt-
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stelle fir Suchtfragen trinken 37 % der flnfzehnjahrigen
Buben und 25 % der Madchen regelmaBig Alkohol. Eine
kurzfristig durchgeflihrte Stichprobenumfrage beim Lei-
ter der Suchtabteilung des Bezirkskrankenhauses Haar
und dem Leiter der Toxikologischen Abteilung im Klini-
kum Rechts der Isar ergab keine relevante Zunahme
schwer alkoholintoxikierter Jugendlicher in letzter Zeit.
Im Jahr mussen circa zehnmal alkoholintoxikierte
Jugendliche behandelt werden — so die Aussage. Auch
beim Bayerischen Innenministerium liegen keine polizei-
lichen Erkenntnisse darlber vor, dass Kinder und
Jugendliche bis etwa 20 Jahre durch exzessiven
Gebrauch von Alkohol und Zigaretten oder von Canna-
bis und Ecstasy zum so genannten Kampftrinken bzw.
zu direkten Alkoholvergiftungen ké&men.

Kontrollen von Diskotheken und anderen Vergnligungs-
statten werden von den Dienststellen der bayerischen
Polizei anlassbezogen oder nach allgemeiner Lagebeur-
teilung durchgefuhrt. Dabei wird selbstversténdlich auf
die Einhaltung der Jugendschutzbestimmungen ein
ganz besonderes Augenmerk gelegt. VerstdBe werden
konsequent verfolgt.

Der Besuch von Diskotheken ist Kindern und Jugendli-
chen unter 16 Jahren nach dem Jugendschutzgesetz
nicht und Jugendlichen ab 16 Jahren bis langstens
24 Uhr erlaubt. Branntwein und branntweinhaltige
Getranke durfen an unter 18-Jahrige nicht abgegeben
werden. Zuwiderhandlungen kénnen mit empfindlichen
GeldbuBen in Héhe von bis zu 50000 € belegt werden.
Im Falle von beharrlicher Wiederholung kénnen diese
auch strafrechtlich werden. Auf3erdem droht der Entzug
der gaststattenrechtlichen Erlaubnis.

Ordnungsrechtliche JugendschutzmaBnahmen wie die
verstarkte Kontrolle von Diskotheken sind mit Sicherheit
sinnvoll. Der Umfang der Kontrollen hangt auch von der
personellen Ausstattung des Jugendschutzes innerhalb
eines Jugendamtes ab. Diese wiederum obliegt der Per-
sonalhoheit der kreisfreien Stadte und Landkreise und
kann durch die Bayerische Staatsregierung nicht unmit-
telbar beeinflusst werden. Gleichwohl wirken das Sozial-
ministerium und das Bayerische Landesjugendamt in
Besprechungen mit den Jugendémtern, beispielsweise
den Arbeitskreisen ,Jugendschutz®, auf eine Sensibili-
sierung der Fachkrafte fur die Problematik und die ver-
starkte Durchfuihrung von Kontrollen hin.

Wenn sich auch das ,Koma-Trinken® als ein zahlenmé-
Big eher begrenztes Problem darstellt, so hat der Alko-
holgebrauch bei jungen Leuten nach Feststellungen der
bayerischen Polizei wie auch der Suchtfachleute enorm
zugenommen. Er setzt friher ein und auBerdem ist ein
Trend zum kurzfristigen starken Alkoholgebrauch im
Rahmen privater Parties erkennbar. Dies bestéatigt auch
eine auf Initiative des Sozialministeriums vom Bayeri-
schen Landesjugendamt durchgefuhrte Untersuchung
zum Alkoholkonsum bei Jugendlichen. Die Schichtzuge-
horigkeit der betroffenen Jugendlichen ist dabei nicht
entscheidend. Vereinzelt wurde daruber hinaus von
exzessivem Trinken bei Jugendlichen mit osteuropai-
schem Migrationshintergrund berichtet. Ein so genann-
tes Koma-Trinken mit anschlieBendem Klinikaufenthalt

sei aber bei Migranten nicht aufféllig oder haufiger beob-
achtet worden.

Die Bayerische Staatsregierung wird die Problematik
nicht nur mit besonderer Sorgfalt beobachten, sondern
gegebenenfalls auch weitere Schritte einleiten. Sie ist
sich bewusst, dass dem Problem mdglichst im Vorfeld
praventiv begegnet werden muss. Notig ist daher der
Erhalt eines flachendeckenden Praventionsangebotes
des Gesundheitsministeriums. Dazu zéhlen die Kampa-
gne ,Extratour Sucht, die Ausweitung der Punktnich-
ternheitskampagne ,Jetzt lieber nicht“ um das Nichtern-
heitsziel ,,Alkohol nicht unter 16 Jahre®. AuBerdem gibt
es das Praventionsprojekt ,Mindzone* fur die Partygan-
gerszene mit einem Peer-to-Peer-Ansatz und lebens-
kompetenzstarkende MaBnahmen wie das Projekt
,LOS, Leben ohne Sucht und Gewalt“. Die beiden letzte-
ren Projekte wurden aus Mitteln der Gesundheitsinitia-
tive ,Bayern aktiv” finanziert. In Bayern wird also etwas
getan.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Zusatzfrage:
Herr Kollege Christ.

Manfred Christ (CSU): Frau Staatssekretarin, bezuglich
der PraventivmaBnahmen sind Sie einer Zusatzfrage
schon zuvorgekommen. Offensichtlich liegen Ihnen aber
die Erkenntnisse aus Baden-Wiurttemberg nicht vor, die
ich lhnen gerne zur Verfiigung stelle. In den letzten
Tagen wurde in der Presse das Thema ,Alcopops“ hoch-
gespielt. Deshalb frage ich Sie, ob es Uberlegungen
oder Méglichkeiten gibt, in Deutschland, &hnlich wie in
Frankreich, eine Zusatzsteuer auf diese Getranke einzu-
fihren und wie die Bayerische Staatsregierung dariiber
denkt.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsse-
kretarin, bitte um eine mdglichst kurze Antwort im Sinne
einer lebendigen Fragestunde.

Staatssekretarin Emilia Muller (Umweltministerium):
Herr Kollege Christ, natirlich ist uns die Thematik “Alco-
pops” bekannt. Wir beobachten diese Entwicklung von-
seiten unseres Hauses sehr intensiv. Ich glaube aber
nicht, dass es Sinn macht, diese Getranke mit héheren
Steuern zu belegen; denn deswegen wird kein Jugendli-
cher einen Alcopop weniger trinken.

Erste Vizepréasidentin Barbara Stamm: Gibt es weitere
Zusatzfragen? — Das ist nicht der Fall. Frau Staatssekre-
tarin Muller, ich bedanke mich. Ich bitte nun die Staats-
ministerin fir Arbeit und Sozialordnung, Familie und
Frauen, Frau Kollegin Stewens, um die Beantwortung
der né&chsten Frage. Die Fragestellerin ist Frau Kollegin
Naaf.

Christa NaaB (SPD): Frau Staatsministerin, nachdem
am 11. September 2002, also vor (iber einem Jahr, vom
bayerischen Innenminister in Erlangen der Startschuss
fir ~das  Mammographie-Screening-Projekt  von
Prof. Dr. Schulz-Wendltland fiir Mittelfranken gegeben
wurde, frage ich die Staatsregierung, wann dieses Pro-
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jekt endlich ins Laufen kommt und warum sich diese Ver-
zbégerung ergeben hat.

Erste Vizeprédsidentin Barbara Stamm: Bitte, Frau
Staatsministerin.

Staatsministerin Christa Stewens (Sozialministerium):
Sehr geehrte Frau Présidentin, liebe Kollegin NaaB3! Im
September 2002 hatte die Planungsstelle® Mammogra-
phie-Screening” beim Bundesausschuss der Arzte und
Krankenkassen das Erlanger Projekt von Herrn
Prof. Dr. Schulz-Wendtland als viertes Modellprojekt
genehmigt. Die Bayerische Staatsregierung hat sich
daflr intensiv eingesetzt. Im Rahmen des Erlanger Pro-
jekts sollte zum einen eine zentrale stationdre Mammo-
graphieeinheit fur die Stadt Erlangen eingerichtet und
zum anderen ein so genanntes Mammobil fir die Land-
kreise Roth, WeiBenburg und Gunzenhausen eingesetzt
werden. Verhandlungen mit den Krankenkassen Uber
die Ubernahme der Kosten wurden aufgenommen.

Ende Marz 2003 hat der Bundesausschuss der Arzte
und Krankenkassen einen Beschluss zur Aufnahme des
Brustkrebs-Screenings in die Friherkennungsrichtlinien
und damit den Leistungskatalog der gesetzlichen Kran-
kenversicherungen gefasst. Das Bundesministerium fir
Gesundheit und Soziale Sicherung hat den Beschluss
zwar beanstandet, die Beanstandung erfolgte jedoch
vorrangig aus Griinden des Datenschutzes.

Die Aufnahme des Mammographie-Screenings in die
Regelversorgung ist trotz der jahrelangen Verzégerun-
gen begriBenswert; denn hier handelt es sich um ein
groBes frauenpolitisches Anliegen. Dennoch entstand
dadurch die Schwierigkeit, dass gleichzeitig Modellpro-
jekte nicht mehr méglich waren. Bei einer Regelversor-
gung von Frauen von 50 bis 69 Jahren kdnnen keine
Modellprojekte mehr geférdert werden. Erlangen konnte
damit als Modellprojekt nicht mehr realisiert werden.

Im Interesse der betroffenen Frauen in Mittelfranken gilt
es nunmehr, den dort gewéahlten Ansatz moéglichst in das
bereits als Regelversorgung angelaufene Bayerische
Mammographie-Screening-Modell der Kassenérztlichen
Vereinigung zu integrieren. Die diesbezlglichen Ver-
handlungen zwischen der KVB und den Vertretern des
Erlanger Modells konnten bedauerlicherweise noch nicht
abgeschlossen werden. Hier gibt es noch Sand im
Getriebe. Trotz der Selbstverwaltung habe ich mich
dabei moderierend eingeschaltet, um eine Ldsung im
Sinne der betroffenen Frauen zu erreichen. Die nachste
Informationsveranstaltung in Mittelfranken soll am
15. Dezember stattfinden. Ich hoffe, dass wir méglichst
rasch zu einer L6sung kommen werden.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Zusatzfrage:
Frau Kollegin NaaB.

Christa NaaB (SPD): Frau Staatsministerin, Sie sind
sicherlich auch der Meinung, dass diese Kompetenzran-
geleien nicht auf dem Rulcken oder auf der Brust der
Frauen ausgetragen werden dirfen. Offenbar wurde
sehr viel Zeit verschwendet. Wir hétten schon langst

handeln mussen. Deswegen meine zweite Frage: Gibt
es auch Probleme aufgrund des unterschiedlichen
Denkansatzes? Bei dem Modell der Kassenérztlichen
Vereinigung geht es darum, das Projekt vor allem auf die
niedergelassenen Radiologen zu verlagern, wéahrend
das Erlanger Projekt zu den Frauen kommen will. Beim
Erlanger Projekt soll ja versucht werden, mit dem Mam-
mobil an die Frauen heranzukommen, wahrend die
Frauen nach dem Modell der KVB zum Arzt gehen mus-
sen. Dies ist ein unterschiedlicher Ansatz.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Bitte, Frau
Staatsministerin!

Staatsministerin Christa Stewens (Sozialministerium):
Frau Kollegin NaafB3, ich bin der festen Uberzeugung,
dass hier die Probleme liegen. Die Kassenéarztliche Ver-
einigung setzt natdrlich auch auf die niedergelassenen
Radiologen und Gyné&kologen, die sie zertifiziert. Fir
mich ist wichtig, dass die European Guidelines in der
Versorgung bertcksichtigt werden. Diese Vorgaben
missen eingehalten werden.

Beim zentralen Ansatz und dem dezentralen Ansatz der
KVB bestehen durchaus Schwierigkeiten. Ich habe mich
gerade in diesem Jahr intensiv bemuht, die Schwierig-
keiten auszurdumen — ich habe vorher etwas locker
gesagt, den Sand im Getriebe zu entfernen. Ich habe
mich sehr intensiv eingebracht. Ich hoffe, dass wir end-
lich zu einer guten Lésung kommen.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Weitere
Zusatzfrage: Frau Kollegin Naaf3.

Christa NaaB (SPD): Sehen Sie eine Mdglichkeit, dass
diese beiden unterschiedlichen Projekte nebeneinander
laufen kénnen? Dies wéare doch sinnvoll.

Erste Vizepréasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsmi-
nisterin.

Staatsministerin Christa Stewens (Sozialministerium):
Ich habe Ihnen das Problem schon beschrieben. Das
Projekt von Prof. Schulz-Wendtland wurde als Modell-
projekt eingereicht. Auf der anderen Seite gab es den
Regelversorgungsbeschluss des Bundesausschusses.
Die Selbstverwaltung hat also beschlossen: In Deutsch-
land wird es eine Regelversorgung beim Mammogra-
phie-Screening geben. Zur Vorbereitung waren Modell-
projekte notwendig. Diese werden aber nicht mehr finan-
ziert. Deswegen ist es wichtig, dass sich beide einigen.
Ich persénlich kann mir durchaus vorstellen, dass es in
Bayern zwei Lésungen gibt. Das Bessere ist des guten
Feind; wir werden dann sehen, was sich besser bewéhrt.
Man kann durchaus einen Wettbewerb einfuhren.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Letzte Zusatz-
frage: Frau Kollegin Naaf3.

Christa NaaB (SPD): Ist eine Regelvorsorge nach dem
von lhnen genannten Modell zum derzeitigen Zeitpunkt
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in Bayern Uberhaupt méglich? Eine Umfrage, an der sich
500 Gynékologen und Radiologen freiwillig beteiligt
haben, hat ndmlich ergeben, dass von diesen 500 Arz-
ten nur 145 in der Lage waren, die Mammographie nach
den europaischen Normen auszuwerten. Wenn nur ein
Bruchteil der Arzte dazu in der Lage ist, wie kann dann
Uberhaupt eine flichendeckende Versorgung erfolgen?

Erste Vizepréasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsmi-
nisterin.

Staatsministerin Christa Stewens (Sozialministerium):
Im Moment haben wir noch kein flichendeckendes
Mammographie-Screening. Das muss man auch sagen.
Die Kassenérztliche Vereinigung hat zuerst auf einer
Rezertifizierung der niedergelassenen Radiologen und
Gynéakologen aufgesetzt. Sie hat dann auf zwei Befun-
dungsstationen aufgesetzt. Ferner gilt es, auch die Fort-
bildung nach den European Guidelines zu gewéhrleis-
ten. Im Moment gibt es in Bayern beim Mammographie-
Screening noch keine flichendeckende Versorgung, vor
allen Dingen auch deshalb, weil sich bislang nur die AOK
und die Landwirtschaftlichen Krankenkassen bereiter-
klart haben, Mammographie-Screening fur Frauen ab 50
bis 69 Jahren zu bezahlen. Wir sind aber auf einem
guten Weg.

Erste Vizepréasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank,
Frau Staatsministerin Stewens. Damit ist die Frage-
stunde beendet.

Ich rufe auf:

Tagesordnungspunkt 2
Aktuelle Stunde

Fir die heutige Sitzung ist die Fraktion der CSU vor-
schlagsberechtigt. Sie hat eine Aktuelle Stunde zum
Thema ,,Erfolge am bayerischen Lehrstellenmarkt
nicht durch Ausbildungsplatzabgabe gefahrden*
beantragt.

In der Aktuellen Stunde durfen die einzelnen Redner und
Rednerinnen grundsétzlich nicht Ianger als funf Minuten
sprechen. Auf Wunsch einer Fraktion erhélt eines ihrer
Mitglieder zehn Minuten Redezeit. Diese wird auf die
Gesamtredezeit der jeweiligen Fraktion angerechnet.
Ergreift ein Mitglied der Staatsregierung das Wort fur
mehr als zehn Minuten, erhélt eine Fraktion auf Antrag
fur eines ihrer Mitglieder zusétzlich finf Minuten Rede-
zeit. Ich bitte Sie, auf das Signal zu achten.

Die erste Rednerin sind Sie, verehrte Frau Kollegin
Dodell. Fur Sie wurden zehn Minuten beantragt.

Renate Dodell (CSU): Frau Présidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Bereits zum zweitem Mal in diesem
Jahr und zum ersten Mal in dieser Legislaturperiode
beantragen wir von der CSU-Landtagsfraktion eine Aktu-
elle Stunde zur Ausbildungssituation und zum bayeri-
schen Lehrstellenmarkt. Notwendig wird dies, weil wir
zum einen Bilanz ziehen wollen, wie sich die Situation im

laufenden Jahr bis heute entwickelt hat und wie es kinf-
tig fir Bayerns Jugendliche ausschaut. Zum anderen
wird diese Aktuelle Stunde aber notwendig, weil auf-
grund der momentanen Diskussion Uber eine mdgliche
Ausbildungsplatzabgabe einige deutliche Worte notwen-
dig sind.

Lassen Sie mich zunéchst auf die aktuelle Situation ein-
gehen. Die Horrorprognosen des Jahresanfangs haben
sich in Bayern nicht bestétigt. Mit ungeheuren Anstren-
gungen der bayerischen Wirtschaft, der Staatsregierung
und der Arbeitsverwaltung ist die Ausbildungsliicke fast
geschlossen worden. Nach derzeitigem Kenntnisstand
fehlen rein rechnerisch circa 1200 Ausbildungsstellen.
Sicherlich ist es im Einzelfall bedriickend, wenn ein jun-
ger Mensch keinen Ausbildungsplatz findet. Deshalb
werden die Anstrengungen unvermindert fortgesetzt,
auch fir die noch unversorgten jungen Leute eine
Lésung zu finden.

Damit wird deutlich, dass sich die Situation heuer zwar
verbessert hat, aber dennoch deutlich unglnstiger ist als
in den vergangenen Jahren. Durch eine steigende
Anzahl von Schulabgéngern im néchsten Jahr wird die
Lage auf dem Ausbildungsmarkt auch kritisch bleiben —
da machen wir uns nichts vor, und das missen wir
gemeinsam anpacken.

Fruhzeitig wurde in Bayern in diesem Jahr in gemeinsa-
mer Anstrengung aller Beteiligten alles unternommen,
um positive Anreize fir mehr Ausbildungsplatze zu
schaffen. Bereits zu Beginn dieses Jahres wurde mit
dem Programm ,Junge Menschen in Arbeit — 12 Starthil-
fen® fUr die besonders unglinstigen Regionen Oberfran-
ken und nérdliche Oberpfalz begonnen. Mobilitatshilfen,
Fahrtkostenzuschiisse,  Ausbildungsplatzakquisiteure,
Ausbildungskampagnen,  Verbundausbildung  und
zusatzliche Berufsfachschulen sind nur einige Beispiele
fur die Schaffung zusétzlicher Ausbildungsmdglichkei-
ten. AuBerdem wurde die Kampagne ,,Ausbilden in Bay-
ern — unsere Zukunft: 1 +“ ins Leben gerufen.

Durch alle diese MaBnahmen stellt sich die Situation im
Vergleich zu anderen Bundeslédndern glnstig dar. Bei
aller Vorsicht mit Zahlen der Statistiken der Arbeitsamter,
die aus meiner Sicht nur einen Teil des Ausbildungs-
marktes widerspiegeln und auch oft nicht bereinigt sind,
lasst sich doch festhalten, dass in Bayern Ende Septem-
ber 2003 auf 100 unvermittelte Bewerber circa 80 unbe-
setzte Stellen kamen. Im Vergleich dazu kommen auf
100 Bewerber in Schleswig-Holstein nur 56, in Nord-
rhein-Westfalen 52, in Hessen 30 und in Berlin und Thi-
ringen gar nur 6 offene Stellen.

Natlrlich wissen wir auch, dass fur die Zukunft einige
strukturelle Verbesserungen notwendig sind. Wir brau-
chen zum Beispiel mehr Berufe flir eher praktisch
Begabte und mehr Ausbildungsverbiinde. Elternhaus
und Schule missen gemeinsam flr die entsprechende
Ausbildungsreife der Jugendlichen sorgen. Jugendliche
mussen bei der Berufswahl auch flexibler werden nach
dem Motto: Auch eine Ausbildung, die nicht gerade im
Wunschberuf stattfindet, ist besser als keine Ausbildung.
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Was mich sehr nachdenklich stimmt, liebe Kolleginnen
und Kollegen, ist die Resonanz vieler Jugendlicher auf
die Nachvermittlungsaktionen der Betriebe. Nicht einmal
die Halfte der Jugendlichen erscheint Uberhaupt zu die-
sen Gesprachen, so die Unternehmer. AuBBerdem mis-
sen wir starker hinterfragen, warum fast jeder Vierte
seine Ausbildung vorzeitig abbricht.

Aber die wichtigste Frage vermisse ich in der derzeitigen
Diskussion vor allem bei lhnen, verehrte Kollegen von
der SPD: Warum geht die Zahl der Ausbildungsplatze
Uberhaupt zurtick? Diese Frage hore ich von lhnen nicht.
Die katastrophale Wirtschafts- und Steuerpolitik von Rot-
Griin, die schwierige Situation fiir viele Unternehmen
aufgrund dieser Politik

(Beifall bei der CSU)

mit der Konsequenz von zig Tausenden von Pleiten und
der Verlagerung von Arbeitsplatzen ins Ausland bewirkt
jetzt auch den massiven Verlust von Ausbildungsplat-
zen. Deshalb haben so viele junge Menschen in
Deutschland keine Perspektive. Das sagen wir ganz
deutlich.

Was fallt der SPD und den GRUNEN dazu ein? — Nicht
etwa die Einsicht in die eigenen Fehler; nein: In ihrer Hilf-
losigkeit setzt die SPD noch eins drauf und beschlieB3t
auf ihrem Parteitag in der vergangenen Woche ihre alte
sozialistische Drohkeule Ausbildungsplatzabgabe. Liebe
Kollegen, jedermann in Deutschland hat l1&ngst durch-
schaut, dass sich eine Ausbildungsplatzabgabe oder
-umlage als teures und kompliziertes Umverteilungsin-
strument als kontraproduktiv erweisen wird, keinen einzi-
gen Arbeitsplatz mehr bewirkt, sondern unser Duales
System unterhéhlt und letztlich die Situation fur die
Jugendlichen deutlich verschlechtern wird. Man kann
sich des Eindrucks nicht erwehren, dass die SPD mit
diesem Beschluss vor allem ihr linkes Klientel auf dem
Parteitag besénftigen wollte.

(Beifall bei der CSU)

Trotz der mahnenden Stimme von Bundeswirtschaftsmi-
nister Clement, trotz der realistischen Ablehnung der
SPD-Ministerprasidenten Steinbriick und Beck, trotz
aller noch so deutlichen Warnungen hat die SPD diesen
Beschluss durchgedriickt. Die SPD verwechselt hier
Ursache und Wirkung. Sie bestraft die Unternehmen fir
ihre Politik. Die SPD betreibt jetzt im Prinzip dieselbe
Politik wie in den Achtzigerjahren. Auch damals glaubten
Sie, mit Parteitagsbeschliissen kénne man die Welt ver-
andern. Was wir aber brauchen, ist eine glaubwirdige
Wirtschaftspolitik, die sich nicht an Traumereien, son-
dern an der Realitdt orientiert. Daflir brauchen wir
zunachst einmal Verlasslichkeit. Nur so erreichen wir
wieder Wachstum.

Aber auch bei dieser Ausbildungsplatzabgabe gibt es,
wie gewohnt, bei der SPD einen Zickzack-Kurs. Kaum
beschlossen, hat der Bundeskanzler in dieser Woche
alles relativiert.

Die ,Leipziger Volkszeitung“ berichtet, dass Schroder
und Clement nun keinesfalls eine zentrale Abgabe wol-

len, weil diese burokratisch sei und die Ausbildung ver-
staatliche. Welch frihe und hehre Erkenntnis! — Ist das
Erinnerungsvermdgen des Bundeskanzlers an den Par-
teitag in der vergangenen Woche so kurz?

Hier erhebt sich die Frage: Was tut die bayerische SPD
in dieser Situation, liebe Kolleginnen und Kollegen? Sie,
meine sehr verehrten Damen und Herren von der Oppo-
sition, werden sich entscheiden miissen, ob Sie sich par-
teilinientreu erhalten und das Mérchen von der Ausbil-
dungsplatzabgabe nachplappern und damit die Wirt-
schaft und unsere Jugendlichen bestrafen. Oder ob Sie
sich endlich realistisch mit der Situation befassen, gegen
eine Ausbildungsabgabe stimmen und sich damit dem
bayerischen Weg anschlieBen und mit positiven Anrei-
zen und in gemeinsamer Anstrengung alles unterneh-
men, um das Wirtschafts- und Ausbildungsklima nach-
haltig zu verbessern. Wir sind auf lhre Ausflihrungen
sehr gespannt.

Zusammenfassend will ich sagen, ein Lehrstellenange-
bot lasst sich nicht gesetzlich festlegen oder gar stei-
gern. Es richtet sich nach der wirtschaftlichen Situation
der Unternehmen, ob Ihnen das passt oder nicht. Die
Ausbildungsabgabe beseitigt auch nicht den Mangel an
geeigneten Bewerbern. Fir Bayern und fur alle Lander
mit besserer Ausbildungssituation wirde sich eine Aus-
bildungsplatzabgabe zuséatzlich negativ auswirken, weil
durch den mafgeblichen Bundesdurchschnitt bei der
Berechnung des Angebotsiberhanges mehr Umlage
geleistet wurde als spéater Zuschisse zurlickkommen.
Wir lehnen die Ausbildungsplatzabgabe deshalb einhel-
lig ab. Wir lassen es nicht zu, dass dadurch die noch
glnstige Situation in Bayern, dass all unsere Anstren-
gungen, die Erfolge zeigen, gefédhrdet werden. Wir den-
ken nicht daran, Unternehmen mit einer unsinnigen
Abgabe zu bestrafen, sondern wir gehen den bayeri-
schen, den konstruktiven Weg und schaffen damit Aus-
bildungsperspektiven fur Jugendliche und fur Ausbil-
dungsbetriebe.

(Beifall bei der CSU — Susann Biedefeld (SPD): Was
sagen die vielen arbeitslosen Jugendlichen dazu?)

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Néchster Red-
ner ist Herr Kollege Wahnschaffe. Auch flr Sie wurden
von lhrer Fraktion zehn Minuten beantragt. Bitte schén,
Herr Kollege.

Joachim Wahnschaffe (SPD): Frau Prasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Was wir soeben vonseiten der CSU zu der
Frage gehért haben, wie den Ausbildungswilligen im
Freistaat Bayern geholfen werden kann, basierte auf fal-
schen Zahlen. Frau Kollegin Dodell, es sind nicht 1200
Jugendliche, das ist wieder einmal Ihre Zahlenakrobatik,
sondern es sind, wie Sie wissen, 4050 Jugendliche, die
in Bayern noch immer einen Ausbildungsplatz suchen
und ihn bis heute nicht gefunden haben. Die Frage, die
diese Jugendlichen an Sie und uns stellen ist: Wie
bekommen wir einen Ausbildungsplatz? Darauf haben
Sie nur mit schonférberischen Reden geantwortet. Sie
haben den bayerischen Weg beschworen, aber Sie
haben keine konkreten MaBnahmen genannt.
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Wie erfolgreich dieser bayerische Weg ist, Frau Kollegin
Dodell, darauf werden ich noch zu sprechen kommen.
Wir mussten uns heute nicht tUber die Einfliihrung einer
Ausbildungsplatzumlage streiten, wenn die Wirtschaft
ihrer vorrangigen Verpflichtung, in der dualen Ausbil-
dung im erforderlichen MaBBe — ich betone: im erforderli-
chen MaBBe — nachkommen wirde. Dann wére dies kein
Thema. Es ist bezeichnend, und es spricht nicht gerade
fur die Erfolge des bayerischen Weges, dass wir uns
innerhalb eines Jahres zum zweiten Mal mit diesem
wichtigen Thema auseinandersetzen muissen.

Meine Damen und Herren, wir von der SPD-Fraktion
bekennen uns ausdriicklich zur dualen Ausbildung. Wir
wollen an ihr festhalten, weil sie die beste Form der
beruflichen Ausbildung ist. Viele Lander beneiden uns
um diese Form der beruflichen Ausbildung. Sie ist fir die
deutsche Wirtschaft letztlich auch ein Wettbewerbsvor-
teil, weil damit gut ausgebildete und hochmotivierte Mit-
arbeiter gewonnen werden kénnen. Wer die Friichte der
dualen Ausbildung allerdings ernten will, der muss auch
Pflichten Gbernehmen, und dieser Verpflichtung zur Aus-
bildung entziehen sich auch in Bayern immer mehr
Betriebe. Immer mehr Betriebe entziehen sich, das ist
der Punkt, Frau Kollegin Dodell. Das ist der Grund, wes-
halb wir heute die Situation vorfinden, dass nur noch ein
Drittel der Betriebe in Bayern Uberhaupt ausbildet. Im
Grunde ist das ein gesellschaftlicher Skandal.

(Beifall bei der SPD)

An dieser negativen Entwicklung haben alle Appelle und
auch die Ausbildungsinitiativen, die Sie beschworen
haben, nichts geandert. Darauf werde ich noch zu spre-
chen kommen. Es gibt eine schéne Broschire ,Beschéf-
tigungspakt Bayern® aus dem Jahr 1997. Sie wurde fort-
geschrieben und nennt sich jetzt ,Ausbildungsinitiative
2006, Hierin ist im Grunde das Eingestandnis enthalten,
dass alle MaBnahmen, die die Bayerische Staatsregie-
rung im Rahmen des Beschaftigungspaktes bisher
ergriffen hat, nicht die Erfolge gezeitigt haben, die auch
wir uns erhofft haben. Auch unsere Hoffnung war, genau
wie die lhre, dass alle ausbildungswilligen Jugendlichen
auch einen angemessenen Ausbildungsplatz erhalten.
Diese negative Entwicklung haben alle Appelle und Ini-
tiativen der Staatsregierung nicht verhindern kénnen. Im
Gegenteil. Die Staatsregierung steht heute vor dem
Scherbenhaufen ihrer immer wieder hochgepriesenen —
auch heute haben wir das wieder gehért — Ausbildungs-
politik.

Die Ausbildungsbilanz in Bayern ist die schlechteste seit
Mitte der Achtzigerjahre. Das sind die Fakten, meine
Damen und Herren: Ende Oktober 2003 waren in Bayern
—ich habe das bereits erwéhnt — rund 4000 Jugendliche
ohne eine Ausbildungsstelle. lhnen standen lediglich
2800 offene Ausbildungsstellen gegenuber. Zwei Drittel
aller Betriebe bildet nicht aus oder bildet nicht mehr aus.
Erstmals seit 1984 gibt es zu Beginn des Ausbildungs-
jahres wieder eine so genannte rechnerische Lucke, das
bedeutet, mehr Nachfrage als Angebote. Die Situation
ist traurig. Bayernweit kommen auf 100 Bewerber nur 70
Ausbildungsstellen. Wenn wir die regionalen Unter-
schiede sehen — darauf werden die nachfolgenden Red-
nerinnen und Redner noch eingehen —, dann stellt sich

diese Bilanz noch sehr viel dramatischer dar. Frau Kolle-
gin Dodell, gegentber dem Vorjahr ist die Zahl der Aus-
bildungspléatze noch einmal — ich betone: noch einmal —
um 10000 zurtickgegangen.

(Renate Dodell (CSU): Warum?)

Das ist eine Tendenz, wie wir sie seit Anfang der Neunzi-
gerjahre zu verzeichnen haben und nicht erst seit Amts-
antritt der rot-grinen Bundesregierung. Wir hatten,
damals waren Sie wahrscheinlich noch nicht im Landtag,
Mitte der Achtzigerjahre die Situation, dass die Ausbil-
dungsquote in Bayern bei 10% lag. Das ist eine sehr
hohe Quote. Heute haben wir gerade mal 6 %. Das fuhrt
zu den Ausféllen, die ich gerade beschrieben habe.

Damit aber nicht genug. Wir haben nicht nur eine aktu-
elle Nachfrage an Ausbildungsstellen, sondern die War-
teschleife derjenigen, die in schulischen oder beruflichen
MaBnahmen parken, wird immer gréBer. Die Dunkelzif-
fer liegt bei ungefédhr 10000. Angesichts dessen von
einer positiven Bilanz in Bayern zu sprechen ist im
Grunde eine Verkehrung der Tatsache.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Meine Damen und Herren, angesichts dieser nieder-
schmetternden Ausbildungsbilanz, die auch die Bayeri-
sche Staatsregierung mitzuverantworten hat, helfen
keine bloBen Appelle, es muss gehandelt werden. Der
Vorschlag, den der Bayerische Ministerprésident jingst
gemacht hat, die Ausbildungsvergiitung zu senken, sie
sei zu hoch, ist ein beredter Ausdruck der Hilflosigkeit
der Bayerischen Staatsregierung in dieser Frage.

(Beifall bei der SPD)

Ihre Polemik gegen eine Ausbildungsumlage ist gespickt
mit Horrorzahlen Uber die H6he der Umlage. Da ist bei-
spielsweise von 10 Milliarden € die Rede. Dies ist eine
vollig aus der Luft gegriffene Zahl. Sie soll Angst verbrei-
ten und die Wirtschaft verunsichern. Aber, und das ist
das Schlimmste, diese Polemik hilft keinem Jugendli-
chen, der heute noch ohne Ausbildungsplatz ist.

Wir kénnen und dirfen nicht zulassen, dass Jugendliche
bei ihren ersten Schritten in das Berufsleben die Erfah-
rung machen, dass sie keiner braucht.

Meine Damen und Herren, dies ist nicht nur ein Appell,
sondern wir missen handeln. Wir kdnnen nicht nur
sagen, machen wir es wie bisher, sondern wir missen zu
neuen Mitteln greifen, notfalls auch zu einer Ausbil-
dungsumlage.

(Beifall bei der SPD)

Wir miissen handeln im Interesse der Betriebe, die aus-
bilden und deshalb stéarker belastet sind als jene, die sich
vor dieser Verantwortung driicken. Wir missen auch
handeln im Interesse der Jugendlichen; denn jeder
Jugendliche hat das Recht, dass er das Angebot
bekommt, nach Abschluss seiner schulischen Ausbil-
dung einen Ausbildungsplatz seiner Wahl zu erhalten.
Dies ist nicht nur ein Angebot, sondern das i