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Priasident Dr. Hundhammer erSffnet die Sitzung
um 15 Uhr 2 Minuten.

Président Dr. Hundhammer: Die Sitzung ist er-
offnet.

Fiir die heutige Sitzung haben sich gem#B Ar-
tikel 5 Absatz 2 des Aufwandsentschidigungs~
gesetzes entschuldigt, beziehungsweise sind be-
urlaubt die Abgeordneten Dr. Bungartz, von Feury,
Greib, Hagen Lorenz, Hofer, Kérner, Dr. Korff,
Dr. Meitinger, Nagengast und Thieme.

(Abg. Nagengast: Hier!)
— Es hat aber eine Entschuldigung vorgelegén.
(Abg. Nagengast: Vorsorglich!)
— Dann bitte ich die Entschuldigung zuriickzu-
ziehen.

Der Herr Abgeordnete Dr. Bungartz befindet sich
auf einer Geschidftsreise im Ausland. Er bittet um
Urlaub bis einschlieBlich Dezember. Ich schlage dem
Hause vor, Urlaub bis zum 31. Dezember 1951 zu
bewilligen. — Widerspruch erfolgt nicht. Ich stelle
das fest.

Meine Damen und Herren! In den letzten Tagen’

hat der Herr Staatsminister fiir Wirtschaft
Dr. Hanns Seidel das 50. Lebensjahr vollendet. Ich
habe ihm hierzu die Glickwiinsche des Bayerischen
Landtags tibermittelt. Ich beniitze aber die Gelegen-
heit dieser Vollsitzung, um unsere Geburtstagsgra-
tulation vor versammeltem Haus zu wiederholen.

(Bravo! und Héndeklatschen)

Wir hoffen alle, daB dem Herrn Staatsminister
Dr. Seidel Gesundheit, Schaffenskraft und, was ihn
vor allem auszeichnet, ruhige Nerven noch recht
lange erhalten bleiben mégen.

(Beifall)

Die Zusammenarbeit zwischen ihm und der Ver-
tretung des bayerischen Volkes war immer ver-
trauensvoll und — das kann man wohl sagen —

auch erfolgrelch Moge es noch recht lange so

bleiben!
(Lebhafter Beifall)

Herr Staatsminister Dr. Seidel hat das Wort.

Dr. Seidel, Staatsminister: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Ich danke dem Hohen Haus
herzlich fiir die‘freundliche Anteilnahme an einem
AnlaB, der fiir mich weniger erfreulich ist; geht es
doch jetzt auf das 60. Lebensjahr zu!

(Heiterkeit)

Ich werde mich jedoch bemiihen, die Hoffnungen,
die der Herr Prisident ausgesprochen hat, zu recht-
fertigen.

Prisident Dr. Hundhammer: Ich begriiBe auch
Herrn Staatsminister Dr. Hoegner, der nach seiner
neuerlichen Erkrankung heute zum erstenmal wie-
der bei uns ist.

(Lebhafter Beifall)

" Die Staatsregierung hat dem Hohen Haus fol—~'

gende Gesetzentwiirfe zugeleitet:
, 2‘

o
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(Prisident Dr. Hundhammer)

1. Entwurf eines Berufsschulgesetzes, Bellage 1516.
Der Entwurf wird zunichst‘im kulturpohtls'éflen
’ Ausschuﬁ behandelt werden.” :

2. Entwurf eines Gesetzes zur Anderung von Vor-
schriften tber die Besoldung und Versorgung der
Volksschullehrer(Oberlehrergesetz), Beilage 1517.

Der Entwurt ist bereits im Besoldungsat[sschuﬁ be-
handelt worden und gelangt anschlieBend im Ver-
fassungsausschufl zur Beratung. -

3. Entwurf eines Gesetzes {iber die Zustindigkeiten
auf dem Gebiete des Verkehrswesens, Bei~
lage 1590.

Der Gesetzentwurf wird im Verfassungs@usschuﬁ
vorberaten. . :

4. Entwurf eines Gesetzes zur Ausfiihrung des Bun-
desgesetzes liber Personalausweise, Beilage 1605.

Auch hierfiir-ist der Verfassungsausschufl zustindig.

5. Enthrf eines Zweiten Gesetzes zum Abschluf
der politischen Befreiung in Bayern, Beilage 1606.

Mit diesem Gesetzentwurf befafit sich gleichfalls
der: ‘Vérfassungsausschull.

ﬁus der Mitte des Hohen Hauses ist von den Ab-
geordneten Michel, Geiget und Genossen ein Ini-
tiativgesetzentwurf vorgelegt worden betreffend
Gesetz zur Anderung des Gesetzes {iber die Grund-

steuerfreiheit und Gebiihrenfreiheit fiir den sozia-.

len Wohnungsbau. — Der Gesetzentwurf wird dem
Haushaltsausschufl zugeleitet.

Das Hohe Haus ist mit diesen Uberwelsungen
einverstanden. '

Der Herr Prisident des Bayerischen Senats teilt
mit, daB der Senat gegen ‘das Dritte Gesetz zur
Anderung des Geésetzes iiber den Finanzausgleich
zwischen Staat, Gemeinden und Gemeindeverbin-
den keine Einwendungen erhebt. Die vom Senat zu
dem ganzen Fragenkompfex gegebenen Anregungen
sind in der Senatsanlage 478 zusammengestellt. —
Das Hohe Haus nimmt hiervon Kenntnis.

Die Fraktion der SPD teilt mit, daB an Stelle des

Herrn Abgeordneten Pittroff die’ Frau Abgeord-
nete Eva Narr in den kulturpolitischen Ausschuf
eintritt und daB in den Besoldungsausschufi an
Stelle des Herrn Abgeordneten Hogn der Herr Ab-
geordnete Falb abgeordnet wird.

Die Fraktion der BP teilt mit, da8 an Stelle des
in den Bundestag eingetretenen Herrn Abgeord-
neten Dr. Meitinger der Herr Abgeordnete Dr. Mar-
tin Schweiger in den Wirtschaftsausschuf3 delegiert
werden soll. — Das Haus nimmt hiervon Kenntnis.

Am SchluB der 43. Vollsitzung des Landtags hat
der Herr Abgeordnete Dr. Sch e d1 sein Erstaunen

dariiber. zum Ausdruck gebracht, dal ein von ihm.

gestellter Antrag betreffend MaBnahmen zugun-
sten der durch die Inanspruchnahme von land- und
forstwirtschaftlichem Grundbesitz durch die alli-
jerten. Truppen Geschidigten nicht auf der Tages-
ordnung der betreffenden Plenarsitzung stand. Die

Uberpriifung der Angelegenheit hat ergeben, da8
eine Unklarheit tiber das Ergebnis der Abstimmung
im einschldgigen -Ausschuf fiir Angelegenheiten
der Heimatvertriebenen und Kriegsfolgegeschidig-
ten vorlag. Es waren dort 10 gegen 10 Stimmen
gestanden.” Bei einem solchen Stimmenverh#ltnis
gilt ein Antrag als abgelehnt. Der Vorsitzende des
genannten Ausschusses ist darauf aufmerksam ge-
macht worden, dal zur XKlarstellung eine noch-
malige Beratung der Angelegenheit im Ausschuff
flir Angelegenheiten der Heimatvertriebenen und
Kriegsfolgegeschidigten erforderlich ist. Der ge-
nannte Antrag kann erst dann, wenn dies geschehen
ist, auf die Tagesordnung der Vollsitzung. genom-
men werden.

Ich rufe auf Zlffer 1 der Tagesordnung

Miindliche Anfragen gemifR § 44 Absatz 2 der
Geschiftsordnung.

Zur Beantwortung liegt noch eine Anfrage aus
der 40. 6ffentlichen Sitzung vor, und zwar die An-
frage des Herrn Abgeordneten Dx. Schedl (CSU) an
den Herrn Staatsminister der Finanzen. Sie lautet:

Hat das bayerische Staatsministerium deér
Finanzen mit der Betriebsgesellschaft in Badl
Kissingen einen neuen Pachtvertrag abgeschlos=
sen? Wenn ja, ist der Herr Staatsminister der
Finanzen bereit, das Hohe Haus mit dem In-

- halt des Vertrags bekanntzumachen?

Das Wort hat zur Beantwortung der Herr Staats-
minister der Flnanzen Zietsch.

Zietsch, Staatsminister: Hohes Haus! Es trifft zu,
daB das bayerische Staatsministerium der Finanzen
mit der Betriebsgesellschaft in Bad Kissingen am
15.Juni 1951 einen neuen Pachtvertrag mit einer
Laufzeit bis zum Jahre 1965 abgeschlossen hat. Die-
ser Vertrag ist an die Stelle des Pachtvertrags vom
30. September 1925 und des Nachtragsvertrags vom
15. beziehungsweise 22. Oktober 1935 ~getreten, der
bis 1955 Giiltigkeit hat. ’

Die Beweggriinde fur den vorzeitigen neuen Ver-
tragsabschlufl waren vor allem zZwei. Einmal muBte
ein gewisser Ausgleich herbeigefiihrt werden zwi-~
schen der verhdlthisméBig glinstigen Lage des
Staates, der seine unter erheblicher Mitwirkung
der Péchterin im Bad investierten Werte unver-
sehrt erhalten hat, und der ungiinstigen Lage der

 Péchterin, die die von ihr in-das Bad hineingesteck~

ten Werte fast restlos verloren hat. Das sogenannte
Kleininventar, die Wésche und alle diese Dinge,
sind in der Besatzungszeit und in der vorhergegan-
genen Zeit verlorengegangen. Zum anderen muBten
durch einen derartigen Ausgleich die Voraussetzun-
gen fiir eine gedeihliche Entwicklung der gesamten
Verhiltnisse in Bad Kissingen geschaffen werden.

Auf Einzelheiten mochte ich im Rahmen dieser
kurzen Anfrage nicht niher eingehen; doch bitte
ich das Hohe Haus, mir zu gestatten, {iber einige
Punkte ganz kurz zu berichten. ‘

Die'Pachtl'éistun‘gen nach dem Pachtvertrag vom

 15.Juni 1951 sind unter anderem folgende: Ein
" fester Pachtzins von 15000 DM gegeniiber bisher

75000 DM. Daneben ist ein verdnderlicher Pacht-
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(Zletsch Staatsmlmster) o wr o n

zins zu zahlen, ‘der’ smh nach' der - Zahl der ver-
abreichten Béder bemlﬁt wobéi der Zuschlag ab

100 000 Bider bei jeweils weiteéren 20000 Bidern
entsprechend steigt. Ferner . ist " ein Baukosten—-

zuschuf von 10000 DM von der Pichterit®'zu 1e1-
sten. Ab 1955, dem Zeitpunkt des Ablaufs des bis-

herigen Pachtvertrags, sind Wertverbesserungen,

insbesondere Meliorationen in Hohe von jihrlich
50 000 ‘DM vorzunehmen. Weiter ist der gesamte
laufende Bauunterhalt an den Pachtobjekten zu
tragen. Dieser ist, bedingt durch die Nachkriegs-
verhiltnisse, in den né#chsten Jahren -besonders
hoch. Dazu kommt weiter die Ubernahme der auf
den in Nutzung der Péchterin stehenden Pacht-
objekte ruhenden Steuern, Lasten und Versiche-
rungen, die Abgabe von Freikarten fiir Freibader
— jéhrlich 1500 Stiick ~— und die Ubernahme der
Ausgaben flir Werbung von jéhrlich 25 000 DM,
wobei miindestens die Héilfte des Betrags an den
Kurverein-Bad Kissingen als Zuschufl zu gewéhren
ist. Bei der Ubergabe des noch beschlagnahmten
Kurhotels und des' Arkadenrestaurants ist fiir beide
Objekte ein verdnderlicher Pachtzins.von jéhrlich
im ersten.Geschéftsjahr 6 Prozent, im zweiten Ge~
schiftsjahr 7 Prozent und im dritten Geschiftsjahr
8 Prozent des Umsatzes zu. zahlen. Der Verdnder-
liche Teil des Pachtzinses fiir dieses Objekt betridgt
jedoch in jedem Fall mindestens 20 000 ‘DM, auch
wenn ein entsprechender Umsatz nicht erreicht
wird. Soweit méchte ich die Frage . beantworten,
da weitere Einzelheiten das Haus zu lange auf-
halten wiirden.

Prisident Dr. Hundhammer Als néchster Frage—
steller ist Herr Abgeordneter J unker gemeldet;
ich erteile ihm das Wort.

Junker (CSU) Herr Prisident,
Meine Anfrage richtet sich an den Herrn' Staats-
minister des Innefn.

Mit M1n1ster1a1ent_schlie13uné vom 12, Oktober

1951 hat das Landwirtschaftsministerium angeord-.

net, daB . in jedem Landkreis nach Moglichkeit
fiinf Bauernfamilien aus Hohenfels mit Gerit und
Vieh in Zwischenunterkiinften untergebracht
werden.

Meine Anfrage lautet:- Nach welchen gesetzlichen
Bestimmungen sollen-die Landréte die hierfiir not-
wendigen gewerblichen R#ume beschlagnahmen,
nachdem das Reichsleistungsgesetz offenbar nicht
angewendet werden kann, weil die-hierfiir not-
wendigen Voraussetzungen, nimlich 6ffentlicher
Notstand, fehlen und das Reichsleistungsgesetz all-
gemein auch nicht mehr angewendet werden soll.

Président Dr. Hundhammer: Zur Beantwortung
hat der Herr Staatsminister des Innern das Wort.

Dr. Hoegner, Staatsminister: Meine Damen und
Herren! Nach Mitteilung des bayerischen Staats-
ministeriums fiir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten ergeben sich bei der Unterbringung des
Personenkreises; der den friiheren Truppenubungs-

Hohes Haus!

‘platz Hohenfels zu rdumen hat, in einzelnen Orten

Schwierigkeiten. Deshalb erging an die Regierun-
gepa die Landrite und an die kreisunmittelbaren
Sta%te eine Welsung, von den in § 5 des Reichs-
leistungsgesetzes gewihrten Mboglichkeiten Ge-
brauch zu machen, falls die genannten Schwierig-
keiten nicht durch Vereinbarungen mit den Be<
teiligten iiberwunden:werden kénnen.

Nach der gehannten Bestimmung sind zur Unter- .
bringung®®Riume und Plitze insoweit zur Ver-
fiigung zu stellen, als der Unterkunftgeber in der
Benutzung der fiir seine Wohn~, Wirtschafts-, Be-
rufs- und Gewerbebetriebsbediirfnisse unentbehr-
lichen Rédume und Plitze nicht gehindert wird. Die
Unterkunft kann bestehen in 1. Unterkunft flr
Personen, 2. Stallungen und gedeckten Réumen fiir
Tiere und Beférderungsmittel und 3. notwendigen
Werkstétten, D1enstraumen, Plitzen und Tiager-
rédumen. : :

Der bayerische Velfassungsgeuchtshof hat in
seiner Entscheidung .vom 27. November 1948, ab-
gedruckt im Gesetz- und Verordnungsblatt 1949
Seite 39, die Fortgeltung des Reichsleistungsge--
setzes ausdriicklich bejaht und lediglich einzelne
Bestimmungen, die hier nicht in Frage kommen,
fiir nichtig erkldrt. Die Aufgaben, die nunmehr
im Rahmen des Reichsleistungsgesetzes auf Grund
der verénderten Sach- und Rechtslage den Landérn
an Stelle des Reichs obliegen, bestehen nach den-
Austiihrungen des bayerischen Verfassungsgerichts-
hofs darin, den durch den Krieg verursachten be-
sonders 6ffentlichen Notstinden sowie den Folgen
etwa auftretender Katastrophen entgegenzutreten.
Es kann nicht bestritten werden, daf3 die Rumung-
des Truppeniibungsplatzes Hohenfels ein Notstand
im Sinne dieser Ausfuhrungen und eine Krlegsfolge
ist.

Prisident Dr. Hundhammer Als néichster Frage-~
steller folgt Herr Abgeordneter P1ttroff ich erteile

. ihm das Wort.

Pittroff (SPD): Hohes Haus! Der Landtag hat in.
seiner dffentlichen Sitzung vom 5. April 1951 be-.
schlossen, vom Jahre 1952 ab den Schuljahrsbeginn
auf das Frithjahr zu verlegen. '

Ich frage den Herrn Staatsminister fiir Unter-
richt und Kultus, erstens, was hat das Staatsmini-
sterium bis jetzt getan, um diesen BeschluB zu
realisieren, und zweitens, wann gedenkt das Staats-
ministerium de Landtag den entsprechenden Ge-
setzentwurf vorzulegen?

Prisident Dr. Hundhammer: Das Wort hat der
Herr Staatsminister fir Unterricht und Kultus.

‘Dr. Schwalber, Staatsminister: Hohes Haus! Der
Entwurf fiir das beantragte Gesetz ist im Mini-
sterium ausgearbeitet. Es handelt sich nicht nur
darum, den Beginn des Schuljahres, dém Beschlu8
des Landtags gemifB, vom Herbst auf das Frthahr
zu verlegen, sondern es steht dabei auch noch eine
Reihe anderer Probleme zur Entscheidung. Von
seiten des Ministeriums ist wiederholt bekannt-
gegeben worden, daB wir der Auffassung sind, es
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miisse das:Reichsschulpflichtgesetz geéindert werden.
So sind wir daran gegangen, den Entwurf fir ein
bayerisches Schulpflichtgesetz auszuarbeiten. Dieses
Schulpflichtgesetz greift auf frithere Bestimmungen
zuriick und sieht, wenn ich das jetzt schon bekannt-
geben darf, insbesondere vor, dafl eine Schulpflicht
nicht nur fiir den deutschen Staatsangehorigen
statuiert wird, sondern dafl dariiber hinaus jeder
Bewohner Bayerns der Schulpflicht zu geniigen
hat. Im Dritten Reich war bekanntlich nur jeder
Reichsangehorige verpilichtet, die Schule zu be-
suchen. .

Der Entwurf ist, wie gesagt, im Ministerium
bisher als Referentenentwurf fertiggestellt worden;
das Ministerium hat aber die letzte Entscheidung
dariiber, wie die einzelnen Probleme geldst wer-
den sollen, noch nicht getroffen. Nach meiner Auf-
fassung wird eine sehr rege Diskussion dariiber
entbrennen. Ich glaube, die letzte Entscheidung
{iber die verschiedenen Probleme, die in diesem
Zusammenhange auftreten, wird erst hier im Ple-
num fallen. Sie wissen, dal der Beschlu8 auf Ver-
legung des Schuljahrbeginns auf das Frithjahr
seinerzeit mit sehr knapper Mehrheit gefait wor-
den ist. Wir werden selbstverstdndlich diesem Be-

schluB des Landtags in vollem Umfange Rechnung

tragen.
(Abg. Dr. Franke: Die Mehrheit entscheidet!)

~— Jawohl! Sie hat im April entschieden, und sie
wird auch im November oder Dezember wieder
entscheiden. Nur wissen wir nicht, wie die Mehr-
heit beim zweitenmal entscheiden wird.

(Abg. Dr. Briicher: Die armen Eltern!)

Ich mochte jetzt nur ein paar Probleme heraus-
greifen, weil ich glaube, daf es zweckméBig ist,
die Diskussion dariiber beizeiten anlaufen zu lassen.

Es ist von allgemeiner Bedeutung, zu wissen — —

(Unruhe)

-— Ich méchte mit meinen Ausfiihrungen nur be-
griinden, daB es nicht so einfach ist, den Entwurf
fiir ein bayerisches Schulpflichtgesetz vorzulegen.
. Wenn Sie Interesse daran haben, werde ich Ihnen
ein pasr Probleme daraus bekanntgeben.

(Zuruf von der BP: Das ist der Sinn der
Anfragel)

Es handelt sich ndmlich, wenn der Beginn des
Schuljahres vom Herbst aufs Frihjahr verlegt
wird, um die Entscheidung: Soll das Schuljahyr ver-
kiirzt oder verldngert werden? Die Meinungen
gehen sehr weit auseinander. Wir haben selbstver-
sténdlich vor Ausarbeitung des Entwurfs uns wich-
tig erscheinende Stellen zu Rate gezogen; in dexn
dem Entwurf beigegebenen Begriindung ist — un-
gefdhr eine Seite lang — eine Liste von Organi-

sationen und Institutionen. aufgefiihrt, deren Mei~

nungen wir bei der Abfassung des Entwurfs ein-
geholt haben. Die Frage dér Verlegung des Schul-
jahrbeginns auf das Friihjahr ist auch fiir unser
gesamtes hoheres Schulwesen von sehr weittragen-
der Bedeutung. Die Frage, ob man ‘eine Klasse

tberspringen lassen soll, wird man einer neuer-
lichen Wiirdigung unterziehen miissen. Soviel ich
weil}, ist eine Reihe von Abgeordneten deswegen
dafiir eingetreten, eine Klasse {iiberspringen zu
lassen, weil sie glaubtén, bei der Verlegung des
Schuljahrbeginns wiirde dem bisherigen Schuljahr
ein halbes Jahr hinzugeschlagen werden. Ich ver-
rate Thnen kein allzu groBes Geheimnis, wenn ich
Thnen mitteile, dafl sich zum Beispiel wirtschaft-
liche Verbinde fiir die Verlegung des Schuljahr-
beginns ins Friihjahr eingesetzt haben, daB aber
die Wirtschaftsverbiinde in zwei Gruppen zerfal-
len, von denen die eine sagt, es muB ein halbes
Jahr hinzugeschlagen werden ~— dazu rechne ich
zum Beispiel die Gewerkschaften —, wihrend der
Bauernverband auf dem Standpunkt steht: Selbst-
verstindlich  kommt nur eine Verkiirzung des
Schuljahrs in Frage. Wenn man auf diesem Stand-
punkt steht, dann moéchte ich heute schon die Frage
zur Erwégung anheim geben — und dariiber moge
ruhig in der Offentlichkeit diskutiert werden —,
ob es weiterhih noch tragbar ist, im Sommer die
Kinder auf dem Lande vorzeitig zu beurlauben.
Ich perstnlich habe gewisse Bedenken dagegen. Das

. kann man meines Erachtens bei einem auslaufen-

den Schuljahr machen, aber man kann nicht zu
Beginn des Schuljahrs schon die Kinder auf dem

Lande fir etwa 6 Wochen beurlauben. Es wire

weiterhin zu tiberlegen — das gebe ich den P&d-
agogen anheim —, ob sich die bayerischen Schul-
ferien bei einer solchen Neuregelung weiterhin
atifrechterhalten lassen oder ob es nicht etwa ge-
boten erscheint, zur Ferienregelung des iibrigen
Deutschland tiiberzugehen und die groflen Ferien
in verkiirzte -groBe Ferien im Sommer und kleinere
Ferien im Herbst aufzuspalten.

Das ist eine Reihe von Problemen, die wohl-
erwogen werden missen. Wir haben sie in unserem
Entwurf und in der Begriindung dazu beriicksich~
tigt. Der Entwurf wird den einzelnen Ministerien
in néchster Zeit zugeleitet werden. Wir hoffen, ihn
tber den Ministerrat kurze Zeit danach dem Land-
tag zuleiten zu konnen. Nach meiner Uberzeugung
wird die Entscheidung letztlich eine rein politische
Willensentscheidung des Landtagsplenums sein.
Heute jedenfalls kann man noch nicht sagen, wie
die Entscheidung letztlich fallen wird.

Prisident Dr. Hundhammer: Es folgt der Herr
Abgeordnete RoBmann. Ich erteile ihm das Wort.

Rofmann (BP): Herr Prisident, Hohes Haus!
Meine Anfrage richtet sich an den Herrn Finanz-
minister.

Im Staatlichen Hofbrduhaus sind durch Herrn
Ludwig Steger in den vergangenen Jahren grifiere
Unterschleife begangen worden. Dadurch wiirde der
bayerische Staat geschidigt.

Ich frage den Herrn Finanzminister, ob es bei
der inzwischen erfolgten Entlassung verbleibt und
ob gegen Steger Entschadigungsanspriiche geltend
gemacht wurden, zumal sich Herr Steger dem Ver-
nehmen nach inzwischen eine Villa am Tegernsee
gebaut haben soll.



Bayerischer Landtag — 44. Sitzung. Dienstag, den 16. Oktober 1951 . 399

Prisident Dr. Hundhammer: Der Herr Staats-
minister der Finanzen hat das Wort zur Beant-
wortung.

Zietsch, Staatsminister: Hohes Haus! Der Ange-
stellte Ludwig Steger, dem die Aufschreibung des
aus der Flaschenfiillerei ausgehenden Bieres tiber-
tragen war, hat durch Unterlassung von Buchun-
gen bei Bierlieferungen fiir Geschenkkistchen und
Nichtablieferung der Erldse das Staatliche Hofbriu-
haus geschédigt. Festgestellt sind bisher acht Lie-
ferungen mit einem Gesamtbetrag von 182.10 DM.
Die Ermittlungen iiber den von Steger veruntreu-
ten Gesamtbetrag sind jedoch noch nicht abge-
schlossen. Steger wurde sofort seines Dienstes bis
zur restlosen Kldrung der Angelegenheit enthoben,
die voraussichtlich noch in dieser Woche erfolgen
wird. Je nachdem werden wir die nétigen Schlufi-
folgerungen daraus ziehen. Zum mindesten steht
heute schon fest, dafl Steger fiir den dem Hofbriu-
haus zugefligten Schaden verantwortlich gemacht
wird und dafir haftet.

Zu der weiteren Frage, ob Steger sich inzwischen
in Neuhaus bei Schliersee eine Villa gebaut habe,
kann ich sageh, dafB er ein Wochenendhiuschen im
Werte von etwa 4300 DM besitzt, das er seinerzeit
durch ein dringlich gesichertes Darlehen von
2000 DM der BetriebszuschuB3kasse- des Hofbrau-
hauses erworben hat. Diese Sache liegt also schon
etwas lénger zurlick.

Prisident Dr. Hundhammer: Als nichster Frage-
steller folgt der Herr Abgeordnete Hogn; ich er-
teile ihm das Wort.

Ho6gn (SPD): Herr Prasident, Hohes Haus! Meine

Anfrage richtet sich gleichfalls an den Herrn Staats-
minister der Finanzen.

An wen und in welcher Héhe wurden Bedarfs-
zuweisungen in ‘den Rechnungsjahren 1949 und
1950 sowie im Rechnungsjahr 1951 gegeben?

Prisident Dr. Hundhammer: Zur Beantwortung
erteile ich das Wort dem Herrn Staatsminister der
Finanzen.

Zietsch, Staatsminister: Hohes Haus! Bedarfs-
zuweisungen werden nach Artikel 6 des Finanz-
ausgleichsgesetzes den Gemeinden und Gemeinde-
verbédnden zugewiesen, und zwar in der Hauptsache
zur Abdeckung von Rechnungsfehlbetrégen des
vorangegangenen Haushaltsjahres. Die Rechnungs-
abschliisse der Gemeinden und Gemeindeverbénde
fiir das jeweils abgelaufene Rechnungsjahr, die die
Grundlage fiir die Beurteilung ihrer Finanzlage
bilden und damit fiir die Bemessung der Bedarfs-
zuweisungen mafBgebend sind, werden stets erst
geraume Zeit nach Ablauf des Rechnungsjahrs
erstellt. So haben wir im Rechnungsjahr 1949 fiir
den D-Mark-Abschnitt des vorangegangenen Haus-
haltsjahres 1948 2207 000 DM, im Rechnungsjahr
1950 fiir das vorausgegangene Haushaltsjahr 1949
1045 000 DM an Bedarfszuweisungen gewihrt. Die
EntschlieBung iiber die Ausschiittung der Bedarfs-

~zuweisungen im Rechnungsjahr 1851 fiir das ab-

gelaufene Haushaltsjahr 1950 ergeht noch im Laufe
dieses Monats.

Welche Gemeinden und Gemeindeverbinde in
den beiden genannten Rechnungsjahren im Einzel-
fall Bedarfszuweisungen erhalten haben, kann aus
den Akten meines Ministeriums festgestellt wer-
den. Eine solche Feststellung bedarf aber einer ge-
raumen Zeit und ich kdnnte, da es sich um mehrere
hundert Gemeinden und Gemeindeverbinde han-
delt, das im einzelnen im Rahmen der Frage-
stunde dem Hohen Haus nicht vortragen. Ich wirde
Sie deshalb bitten, Herr Abgeordneter Hogn, die
Frage nach dieser Richtung noch einmal schriftlich
zu stellen; wir sind dann gerne bereit, sie in den
Landtagsdrucksachen auch schriftlich im einzelnen
zu beantworten.

Prisident Dr. Hundhammer: Es folgt der Herr
Abgeordnete Michel. .

Michel (CSU): Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Meine Anfrage richtet sich an das Finanz-
ministerium.

Die Amerikaner haben bei Deutschen, die ihnen
unangenehm auffielen, Hausdurchsuchungen durch-
gefiihrt und deren Kunstwerke beschlagnahmt und
zum Collecting Point gebracht. Wenn es den Deut-
schen nach einiger Zeit gelungen ist, den ordnungs-
gemifBlen Besitz der Werke nachzuweisen, und sich
damit herausstellte, daB die Beschlagnahme zu
Unrecht erfolgte, verlangten die Deutschen von den
Amerikanern ihr Eigentum zuriick. Leider zeigte
es sich in vielen Féllen, dafl die beschlagnahmten
kostbaren Kunstwerke den Amerikanern ‘abhan-
den gekommen waren. Die rechtméfigen deutschen
Besitzer dieser Kunstwerke wurden mit entspre-
chend hohen Summen abgefunden. Die Offentlich-
keit ist beunruhigt, da bekannt wurde, dafi die Ab-
findung fiir die von den Amerikanern beschlag-
nahmten, verwahrten und diesen abhanden gekom-~
menen Kunstwerke aus deutschen Steuergeldern
erfolgt. Ich ersuche die Staatsregierung hieriiber
um Aufklirung. :

Sollte die Staatsregierung nicht in der Lage sein,
die Anfrage jetzt erschépfend zu behandeln, bitte
ich um Uberpriifung und um spitere Beantwor-
tung.

Prisident Dr. Hundhammer: Das Wort zur Beant-
wortung hat der Herr Staatsminister der Finanzen.

Zietsch, Staatsminister: Hohes Haus! Zu der An-
frage des Herrn Abgeordneten Michel kann ich fol-
gendes sagen: Die Riicklieferungsaufgabe auf dem
Gebiet der Kunstgegenstidnde ist verantwortlich
vom Collecting Point Miinchen durchgefiihrt wor-
den, der der Restitutionsabteilung der Militdrregie~
rung fiir Bayern unterstellt war. Nach Kenntnis
meines Ministeriums sind neben den Ausgaben filir
das deutsche Personal des Collecting Point Miinchen
nur die- reinen Zweckausgaben aus Anlafl der
Durchfiihrung von Riicklieferungen von Kunst-
gegenstéinden im Restitutionsprogramm, also fir
Verpackung, Transport usw. aus Haushaltsmitteln.
des bayerischen Staates geleistet worden. Die Lei~

- . 3.
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stung von Abfindungssummen an deutsche Besitzer
von Kunstgegenstinden aus Haushaltsmitteln des
bayerischen Staates ist meinem Ministerium in kei-
nem Falle bekannt geworden. Ob derartige Zah-
lungen von wverantwortlichen amerikanischen Be-
auftragten des Collecting Point Miinchen aus ande-
ren Geldmitteln und Titeln geleistet worden sind,
entzieht sich meiner Kenntnis.

. Priisident Dr. Hundhammer: Als néchster Frage-
steller folgt der Herr Abgeordnete Bitom; ich er-
teile ihm das Wort.

Bitom (SPD): Herr Président, meine Damen und
Herren! Ich habe eine Anfrage an die Staatsregie-
rung, die sich auf die Arbeitsmarktlage bezieht.

Die Arbeitsmarkilage in der Steinindustrie des
Bayerischen Waldes treibt einer Katastrophe ent-
gegen. Nach Mitteilung der Gewerkschaften ist der
Gesamtbelegschaft der meisten Steinbruchbetriebe
in den Kreisen Passau, Wolfstein usw. gekiindigt
worden; von diesen Kiindigungen sind zunéchst
400 Arbeiter betroffen. Weitere 200 Arbeiter erwar-
tet nach Erledigung einiger weniger Auftrige, die
noch vorliegen, das gleiche Schicksal.

Ich frage die Staatsregierung, was sie zu tun.ge-
denkt, um das weitere Absinken des ohnehin schon
geringen Lebensstandards im dortigen Notstands-
gebiet abzuwenden.

Prisident Dr. Hundhammer: Die Frage wird be-
antwortet vom Staatsminister fiir Wirtschaft; ich
erteile ihm das Wort.

Dr. Seidel, Staatsminister: Herr Président, meine
Damen und Herren! Die Natursteinindustrie ist von
der Witterung abhingig. Betriebseinschrinkungen
lassen sich- deshalb zu Beginn des. Winters nicht
umgehen. Das ist bisher in jedem Jahr so gewesen.
In diesem Jahr sind die Verhélthisse allerdings viel
schwieriger geworden, und zwar aus folgendem ein-
fachen Grund: Der Natursteinindustrie fehlten in
diesem Jahr GroBauftrége von der Bundesbahn und
von der StraBenseite her. Die Schotterauftrige der
Bundesbahn betrugen trotz eines sehr erheblichen
Bedarfs wegen Geldmangels nur etwa 40 Prozent
des Vorjahresauftrags. Die Auftrige der staatlichen
Bauverwaltungen und der Gemeinden waren aus
dem gleichen Grunde unzureichend. Die Stadt Ham-
burg zog griflere in Bayern untergebrachte Auf-

trige kurzfristig zuriick. Da der Natursteinindustrie -

Kapital fehlt, kann sie auch nicht auf Vorrat
arbeiten.

Den drohenden Betriebseinschrinkungen in der
Natursteinindustrie kénnte nur dadurch vorgebeugt
werden, daB fiir die GroBabnehmer — das sind in
der Hauptsache staatliche Stellen — ausreichende
Mittel bereitgestellt werden, und zwar 1. fiir das
StraBenbauprogramm, wobei allerdings zu tiiber-
legen ist, daB ein Quadratmeter Pflasterung 20 DM
kostet, wihrend ein Quadratmeter Asphaltstraen~
decke auf 8 ‘bis 9 DM zu stehen kommt; 2. durch
Gewidhrung einer Anleihe an die bayerischen Stadte

zur Instandsetzung der ihrer Unterhaltspflicht
unterliegenden StraBlen; 3. durch Bereitstellung
ausreichender Kreditmittel fiir die Byndesbahn fiir
eine erweiterte Durchfiihrung des Erneuerungspro-
gramms, ndmlich der Beschotterung des Bahn-
kdérpers. ' '

Da bisher umfassende Geldmittel fiir diese Pro-
gramme nicht bereitgestellt werden konnten, mull
sich mein Ministerium darauf beschrédnken, ent-
sprechend dem LandtagsbeschluBl vom 10. M&rz 1950
HilfsmaBnahmen in die Wege zu leiten. Die Oberste
Baubehtrde hat die Staatsbaubehodrden angewiesen
und den Selbstverwaltungskérpern und Trigern
von Bauvorhaben nahegelegt, nach den Gesichts-
punkten dieses Landtagsbeschlusses zu verfahren.
Der Bundestag hat am 14. Dezember 1950 bes¢hlos=
sen, beim Wiederaufbau zerstérter Kultur- und
Zweckbauten, bei Errichtung von Briicken, Einlauf-
und Stauwerken tunlichst Natursteine zu verwen-
den und bei sonstigen Bau- und Strafenbaumali-
nahmen des Bundes, bei Wohn- und Siedlungs-
bauten den Einsatz von Natursteinen tunlichst zu-
fordern.

Prisident Dr, Hundhammer: Nichster Fragestel-
ler ist der Herr Abgeordnete Klotz. Ich erteile ihm
das Wort.

Klotz (BP): Hohes Haus! Meine Damen und Her-
ren! Meine Anfrage richtet sich an den Herrn baye-
rischen Staatsminister des Innern. '

Nach Artikel 115 der bayerischen Verfassung hat
jeder Einwohner des Landes Bayern das Recht, sich
mit einer Beschwerde an den Bayerischen Landtag
zu wenden. Am 11. Juni 1949 reichte Frau Lina Ger-
zer, Percha bei Starnberg, eine Beschwerde an den
Bayerischen Landtag im Namen mehrerer Biirger -
und Gemeinderatsmitglieder von Percha gegen den
dortigen Biirgermeister, ein SPD-Kreistagsmitglied,-
den Landrat von Starnberg und gegen die Staats-
anwaltschaft ein. Die Eingabe wurde unter Nr, III
E 9317 am 15. Juni 1949 an das Innenministeritm
zur Stellungnahme weitergeleitet. Zwei schriftliche
Reklamationen durch das. Biiro des Eingabenaus-
schusses des Bayerischen Landtags beim Ministe-
rium erfolgten am 18. April 1950 und am 19. Ja-
nuar 1951. Drei fernmiindliche Reklamationen er-
folgten vor drei Monaten. Das Ministerium gab am
6. Oktober 1949 einen Zwischenbericht, daB umfang-
reiche Ermittlungen angestellt werden miiften. Seit
diesem Zeitpunkt ignoriert die Biirokratie des Mini-

. steriums jegliche Reklamation durch den Landtag

uind hat bis zum heutigen Tage noch nicht darauf
geantwortet. ) :

Nach einer schriftlichen Mitteilung desRegierungs-
direktors Held vom Innenministerium an Frau
Gerzer fehlt nunmehr im Eingabeakt das Haupt-
dokument iiber die Vorginge bei dem inzwischen
verstorbenen Regierungspréisidenten von Ober-
bayern, Dr.Balles, das von mehreren Gemeinde-
riten unterzeichnet war. Eine nachgereichte Ab-
schrift kénne nicht anerkannt werden.

(Zuruf: Kurze Anfrage, kein Bericht!)
— Das ist mir gleich, das muBl gesagt werden!
(Heiterkeit)
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Prisident Dr. Hundhammer: Herr Abgeordneter,
Sie befinden sich im Irrtum. Die Fragen miissen
schon tunlichst kurz formuliert sein.

Klotz (BP): — Ich erkenne das ohne weiteres an.
Aber es ist notwendig, diesen Sachverhalt vorzu-
bringen.

Prisident Dr. Hundhammer: Ich glaube, es wire
eine kiirzere Formiilierung méglich. Aber, bitte,
stellen Sie jetzt ihre Frage zu Ende!

Klotz (BP): Meine Frage lautet: Ist der Herr In-
nenminister bereit, diesen angefiithrten Fall schnell-
stens zur Erledigung zu bringen und &hnliche Vor-
kommnisse flir die Zukunft abzZustellen?

Ist der Herr Ministerpréisident ebenfalls bereit,
die Ministerialblirokratie der bayerischen Staats-
regierung endlich anzuweisen, daBl die Landtags-
beschliisse unverziiglich durchzufiihren sind; die
geblihrende Achtung vor der Volksvertretung ge-

wahrt bleibt und die Bevdlkerung nicht in ihren

verfassungsmiBigen Rechten durch jahrelange Ver-
zdgerungen ihrer Beschwerden beeintréchtigt wird?

Prisident Dr. Hundhammef: Der Herr Minister-
prisident beantwortet die Frage.

Dr. Ehard, Ministerprésident: Herr Prisident,
meine Damen, meine Herren! Den letzten Teil der
Frage kann ich ohne weiteres beantworten. Ich bin
nicht nur bereit, sondern es ist wiederholt ge-
schehen, dafl wir, oder, wie es in Anfiihrungszeichen
heiBit, die ,,Ministerialbiirokratie® sich an die Be-
schliisse des Landtags hidlt. Wenn man die Sache
ganz ehrlich und sehr niichtern betrachtet, so glaube
ich, daB sich das Hohe Haus im allgemeinen nicht
dariiber zu beschweren hat.

" Was den Fall im einzelnen anlangt, so kann ich im

Einverstindnis mit dem Herrn Staatsminister des
Innern sagen, dall es nicht moglich ist, im Augen-
blick eine Antwort darauf zu geben, weil die not-
wendigen Unterlagen dazu nicht beréitstehen. Die
Antwort wird aber erteilt. Vielleicht ist der Herr
Abgeordnéte so liebenswiirdig, uns einmal die Un-
terlagen, die er in seiner langen Erkldrung vorge-
lesen hat, in die Hand zu geben.

Prisident Dr. Hundhammer: Es wire zweck-
méBig, solche Fragen schon vorher dem betreffen-
den Ministerium vorzulegen.

(Staatsminister Dr. Hoegner: Sehr richtig!)

Wir haben das schon einmal ausdruckhch flir wiin-
schenswert erklért.

(Staatsminister Dr. Hoegner: Ich kenne
keinen Fall aus dem Jahre 1949!)

Ich bitte die Kollegen, diese Praxis in Zukunft ein-
zuhalten.

Als néchster Fragesteller hat das Wort der Herr
Abgeordnete Karl.

Karl (CSU): Hohes Haus! Meine Damen und Her-
ren! Meine Anfrage richtet sich an das Staatsmini-
sterium des Innern.

Welche Hindernisse stehen der Ausstellung von
Grenzscheinen durch die untere Verwaltungsbehérde
entgegen? Wann kann damit gerechnet werden, dafl
dieser schon vom letzten Landtag beschlossenen und
vom Grenzlandausschufl wiederholt erhobenen For-
derung Rechnung getragen wird?

Prisident Dr. Hundhammer: Die Anfrage beant-
wortet der Herr Staatsminister des Innern Ich er-
teile ihm das Wort.

Dr. Hoegner, Staatsminister: Meine Damen und
Herren! Ich bedauere zunichst, dafl die Antwort
nicht so kurz sein wird wie die Fragestellung.

Die bayerische Staatsregierung hat den Ange-
legenheiten’ des kleinen Grenzverkehrs stets die
grofBte Aufmerksamkeit gewidmet, weil ihr sehr
wohl bekannt war, daB3 bisherige Regelungen und
Vergiinstigungen den wirklichen Bediirfnissen der
Grenzbevolkerung viel zu wenig entsprachen. Sie
war daher in allererster Linie bemiiht, die Vergiin-
stigungen auszuweiten und die Grenziibertrittsmdog-
lichkeiten zu erweitern und zu erleichtern. Nach
héufigen, schwierigen und langwierigen Verhand-
lungen ist nunmehr doch wohl ein verhéltnismiBig
recht befriedigender Zustand im kleinen Grenzver-
kehr erreicht worden. Nicht nur, dafl die Grenzbe-
wohner praktisch den Nachweis eines triftigen
Grundes fiir den Grenziibertritt nicht mehr zu fiih-
ren brauchen, bekommt jetzt jeder Inhaber eines
deutschen Reisepasses an allen gréBeren Grenziiber-
gédngen kostenlos ein Visum fiir einen Monat zum
Aufenthalt in Osterreich in den PaB gestempelt.
Darin hat die bayerische Staatsregierung ihre
Hauptaufgabe gesehen, nicht so sehr in einer Ande-
rung der bisherigen Zusténdigkeiten. Allerdings hat
sie auch diese Frage auf die verschiedenen Wiinsche
und auf die Landtagsbeschliisse hin grindlich ge-
priift, ist jedoch zu dem Ergebnis gekommen, dal
es in Abwigung der Interessen aller zweckméBiger
ist, es bei der bisherigen Regelung zu belassen, daf}
némlich die Ausweise fiir den kleinen Grenzverkehr
von der Grenzpolizei ausgestellt werden. Es ist rich-
tig, dall es fiir Orte, an denen sich eine untere Ver-
waltungsbehérde befindet, wie zum Beispiel £fir
Passau, keinen Unterschied ausmacht, ob der An-
tragsteller den Schein beim Stadtrat oder bei der
Grenzpolizei holt, nur mit d e m Unterschied, daf
in dem einen Fall die Gebiihren von der Stadt ver-
einnahmt wiirden. Anders ist es jedoch dort, wo
der Sitz der unteren Verwaltungsbehoérde nicht an
der Grenze liegt. So zum Beispiel miifiten die Be-
wohner von Simbach ihren Grenzschein in Pfarr- -
kirchen holen, die von Burghausen in Altttting, die
von Mittenwald in Garmisch, die von Kiefersfelden
in Rosenheim usw. Fiir diese Gebiete wiirde ganz
zweifellos eine erhebliche Erschwerung eintreten,
die der Bevé&lkerung nicht zugemutet werden kann.
Der Weg von Kiefersfelden nach Rosenheim und
zurilick betrégt zum Beispiel 60 Kilometer.

Eine Ubertragung der Ausstellungen an die Biir-
germeister der mittelbaren Gemeinden, von der
auch die Rede war, kann aus grundsétzlichen Er-
wagungen zunichst nicht in Betracht gezogen wer-

den, weil diese nicht untere Verwaltungsbehdrden

sind. Ferner ist in Betracht gezogen worden, daf3
der Dienstbetrieb der Grenzpolizei keine Amtsstun-
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den kennt, so daf Grenzkarten auch am Samstag-
nachmittag und am Sonntag ohne weiteres erledigt
werden konnen, was jedoch bei den unteren Ver-
waltungsbehdrden nicht der Fall sein kann. Gerade
an Sonn- und Feiertagen ist aber der Andrang er-
fahrungsgemif besonders groB. Die Grenzpolizei
hat auf Grund ihrer Erfahrungen und, um den
Wiinschen der Bevdlkerung entgegenzukommen,
fiir den Touristenverkehr vor allem in den Gebirgs-
gegenden mit Duldung der Besatzungsbehodrden
sogenannte Kontrollscheine eingefiihrt. Diese Kon-
trollscheine, die in geographisch besonders gelager-
ten Gebieten, zum Beispiel am Steinernen -Meer,
vorwiegend an Touristen aus den Nicht-Grenzgebie-
ten ausgegeben werden, werden von den Grenzpoli-
zeiposten und besonders an ihren Stiitzpunkten im
Hochgebirge an Ort und Stelle ausgefertigt. Diese
Vergilinstigung m{iB3te entfallen, da die unteren Ver-
waltungsbehdrden sich kaum in der Lage sehen
wiirden, solche Stiitzpunkte hHoch oben im Gebirge
zu unterhalten. Eine erhebliche MiBstimmung und
ein Riickgang des Fremdenverkehrs wiirde sich er-
geben.

Es darf auch nicht auBer Betracht gelassen wer-~
den, dafl fiir Nichtgrenzbewohner immer noch die
besondere Genehmigung der alliierten Einwande-
rungsinspektoren zur Ausgabe der Grenzpapiere
erforderlich ist. Deren gibt es aber nur vier, und es
kommt darauf an, ihre Zustimmung immer auf die
rascheste Weise einzuholen. Das ist nur mdoglich mit
dem Fernschreiber, iiber den die Grenzpolizei ver-
fligt.

~ Besonders bewihrt hat sich auch die zentrale Len-

kung des gesamten kleinen Grenzverkehrs durch die
Landesgrenzpelizeidirektion im Benehmen mit der
zustindigen Besatzungsdienststelle, bei der immer
noch in allen Féllen die Entscheidung liegt. Ins-
besondere miissen immer noch die Sperrlisten und
die sonstigen Sicherheitsbestimmungen der Alliier-
ten Behorde beachtet werden. Die Landesgrenz-
polizei verfiigt liber die Unterlagen, wihrend das
bei den unteren Verwaltungsbehdrden bis jetzt
nicht der Fall ist. Diese miissen vielmehr immer im
einzelnen Fall beim Staatsministerium des Innern
riickfragen.

Man darf ferner nicht auBer acht lassen, daf3 die
Kontrolle des Grenzverkehrs doch wesentlich eine
polizeiliche Angelegenheit ist und daB die Uber-
prifung der Grenzginger nach politischen Gesichts-

punkten gerade in der heutigen Zeit Aufgabe der.

Polizei ist, die — wie die bayerische Grenzpolizel —
tber die notwendigen Erfahrungen verfligt. Es
miissen Ausschreibungen, Fahndungsersuchen und
dhnliche Hinweise hierbei beachtet werden, so dal
es sich also um eine polizeiliche Aufgabe handelt.

Aus all diesen Griinden konnte es das Staats-
ministerium des Innern bis jetzt nicht verantworten,
eine Anderung in der bewdhrten Zustdndigkeits-
regelung vorzunehmen. Die bayerische Staatsregie-
rung wird aber diese Frage weiterhin im Auge be-
halten; sie wird sich jedoch wie bisher in erster
Linie bemiihen, auf weitere materielle Erleichte-
rungen im kleinen Grenzverkehr hinzuwirken.

Prisident Dr. Hundhammer: Der nichste Frage-
steller ist der Herr Abgeordnete Saukel; ich erteile
ihm das Wort.

Saukel (BP): Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Meine Anfrage richtet smh an den Herrn
Ministerprésidenten.

In einer Notiz der ,,Mainpost®, die in Wirzburg
erscheint, heilt es in der Ausgabe vom 8.0k~
tober 1951:

42 000 DM zahlte der bayerische Staat in den
letzten drei Jahren an einen hohen Regierungs-
beamten, der 1948 vom Dienst suspendiert
werden muBte. Auch im Haushaltsplan 1950/51
ist fiir diesen Beamten wiederum eine Plan-
stelle als Ministerialdirigent mit einem Jahres-
einkommen von 14000 DM vorgesehen und
vom Landtag bereits genehmigt, und zwar
handelt es sich um den Ministerialdirigenten
in der Staatskanzlei, Professor Glum, der
von Herrn Ministerprisident Dr. Ehard suspen-
diert wurde. :

Ich frage: Wie lange soll dieser Zustand — volle
Bezahlung eines Beamten ohne Gegenleistung —
noch andauern?

Prisident Dr. Hundhammer: Der Herr Minister-
prisident Dr. Ehard beantwortet die Anfrage.

‘Dr. Ehard, Ministerprisident: Herr Prisident!
Meine - Damen, meine Herren! Es ist -richtig, daB
ein Ministerialdirigent der Staatskanzlei vor l&n-
gerer Zeit aus der Staatskanzlel ausgeschieden ist.
Es .ist aber nicht richtig, daBl er spazierengeht

" und das Gehalt umsonst bekommt. Einmal hatte er

besondere literarische Auftrédge; dann war er lin-
gere Zeit zu einer Studienreise in Amerika; auBBer~
dem hat er einen Lehrauftrag. Es handelt sich nur
darum, ob die Kosten vom Etat der Staatskanzlei
auf den Etat des Kultusministeriums {ibernommen
werden. Ich modchte gerne eine andere Losung fin-
den, die, wie ich hoffe, in der nichsten Zeit zu-
stande kommt. Aber dariiber zu sprechen, méchte
ich im Augenblick unterlassen.

Prisident Dr. Hundhammer: Als niichster Frage- -
steller folgt der Herr Abgeordnete Sichler.-

Sichler (SPD): Meine Damen undUHerren! Meine
Anfrage richtet sich an den Herrn Staatsminister
fiir Wirtschaft.

. Die Herren Friedrich und Kalischeck in Fronbexrg

bei Schiwandorf erhielten im Jahre 1949 fiir einen
gepachteten Gartenbaubetrieb 240 000 DM staats-
verbiirgten Kredit. Dieser Betrieb geriet 1950 in
Konkurs.

Ich erlaube mir, den Herrn Staatsminister zu
fragen, wie der derzeitige Stand des Konkursver-
fahrens ist und was von seiten des Wirtschafts-
ministeriums: unternommen wurde, um wenigstens
einen Teil der oben genannten Summe zu retten.

Prisident Dr. Hundhammer: Die Frage wird
nicht vom Herrn Staatsminister fiir Wirtschaft,
sondern vom Herrn Staatsminister der Finanzen
beantwortet. Ich erteile ihm das Wort.

[}
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Zietsch, Staatsminister: Hohes Haus! Bei der Be-
antwortung dieser Anfrage mufB ich etwas aus-
holen. Die bayerische Staatsbank Miinchen hat am
26. Januar 1949 den Antrag der Gutsverwaltung
Fronberg auf Erteilung einer Staatsbiirgschaft fiir
den durch sie auszureichenden Flichtlingsproduk-
tivkredit in Hohe von 180 000 DM dem bayerischen
Staatsministerium des Innern, Abteilung Wohn-
raumbewirtschaftung und Flichtlingswesen, vor-
gelegt. Der Antrag war unterstiitzt durch ein Fach-
gutachten der Hochschule fiir Gartenbau und Lan-
deskultur Hannover, Institut fiir Pflanzenernih-
rungslehre, Leiter Professor Dr.A.Fruhstorfer, vom
23. Juli 1948. Darin wurde ausdriicklich darauf
hingewiesen, dafl der Ausbau der Girtnerei und
der Intensivflichen zwar hohen Material- und Ka-
pitalaufwand erfordere, daB aber dem Unterneh-
men unter der umsichtigen Leitung durch Herrn
Dr. Friedrich ein voller Erfolg vorausgesagt wer-
den konne. Das Projekt bedeute fiir die Oberpfalz
mit ihreén armen Bdden eine Pionierleistung ersten
Ranges.

Ende Januar 1949 wurde der staatlichen Ausfall-
biirgschaft zugestimmt. Der Kredit sollte der Er-
richtung und dem Betrieb eines landwirtschaft~
lichen und groBgértnerischen Intensivunterneh-
mens mit Saat- und Pflanzenzucht und angeschlos-
sener Versuchstation dienen, welche die Tradition
und das wissenschaftliche Erbe Gregor Mendels
fortfliihren soll, ferner dem Betrieb einer Spiritus-
brennerei. Kreditverwendung: Kesselanlage, Friih-
beete, Glashiuser sowie notwendiges Material.

Die bayerische Staatsbank wurde im Hinblick
auf die H6he des Kredits ausdriicklich aufgefor-
dert, bei Ausreichung der Kreditmittel besondere
Vorsicht walten zu lassen beziehungsweise die Ge-
schiiftsgebarung der Gutspachtung Fronberg lau-
fend zu Uberwachen.

Da diese Kreditmittel fast ausschlieBlich fiir In-
vestitionen Verwendung gefunden hatten, war die
Kreditnehmerin schon nach kurzer Zeit weitgehend
illiquid geworden. Um die Geféhrdung des bereits
ausgereichten Kredits nach Moglichkeit auszu-
schlieBen, hat der interministerielle Blirgschafts-
ausschufl durch BeschluB vom 22. Juni 1949 der
Ubernahme der staatlichen Ausfallbiirgschaft fiir
einen gleichfalls von der bayerischen Staatsbank
auszureichenden zusétzlichen Fliichtlingsproduktiv-
kredit in H6he von 60 000 DM zugestimmt. Dabel
wurde wiederum der bayerischen Staatsbank zur
Auflage gemacht, die laufende Betriebsiiber-
wachung genauestens durchzufiihren und dem Be-
trieb keinerlei weitere Investitionen zu gestatten.

Nach Ausschépfung auch dieses Kredits fehlten
bereits im Januar 1950 ,die minimalsten Betriebs-
mittel, um die weitere Aufrechterhaltung des Be-
triebs zu gewihrleisten®, wie es in einem Gutach-
ten heiflt. Gleichzeitig erklirte die bayerische
Staatsbank, nicht in der Lage zu sein, der Guts-
pachtung weitere Kredite einriumen zu konnen.
SchlieBlich wurde am 18. Januar 1950 {ber das
Vermoégen der Kreditnehmerin das Konkursverfah-
ren erdffnet.

Eine Konkursmasse war im Zeitpunkt der Kon-
kurserdffnung praktisch nicht vorhanden, da fast
sdmtliche Vermdégenswerte der bayerischen Staats-
bank zur Absicherung der gegebenen staatsver-
biirgten Kredite sicherungstibereignet waren.

Im Verlauf des Konkursverfahrens wurde die
bayerische Staatsbank sowohl von dem Konkurs-
verwalter als auch von anderen Gldubigern erheb-
lich angegriffen. Unter anderem wurde die Rechts-
gliltigkeit der zwischen der Bank und der Kredit-
nehmerin abgeschlossenen Sicherungsiibereignungs-
vertrige mit dem Vorwurf der Knebelung ange-
zweifelt. Prozesse wurden insoweit noch nicht ge-
fiihrt. Dagegen hat der Konkursverwalter zur Ver-
meidung solcher Anfechtungsklagen der Staats-
bank vorgeschlagen, im Rahmen eines Vergleichs
auf gewisse Sicherheiten zugunsten der Konkurs-
masse zu verzichten. Wiahrend die Staatsbank eine

Teilung im Verhéltnis 5:3 fiir gerechtfertigt hélt,

fordert der Konkursverwalter eine Teilung im Ver-
h&ltnis 5 : 5. Eine Einigung wurde bisher nicht er-
zjelt; die Verhandlungen schweben insoweit noch.

Inzwischen hat der Konkursverwalter den der
Kreditnehmerin zustehenden - Bereicherungsan-
spruch im Schétzwert von etwa 245 000 DM gegen-

‘iber der Eigentlimerin geltend gemacht. Diese hat

im Vergleichsweg auf einen Teil der Grundstiicke
zur Abgeltung der Bereicherungsanspriiche zugun-
sten der Konkursmasse verzichtet und diese {iber-
tragen. Auf diesen Grundstiicken steht die Garten-
bauanlage. :

Das Konkursverfahren schwebt noch. Der Kon-
kursverwalter sowie die beteiligten Staatsministe-
rien bemiihen sich zur Zeit, die gesamte Garten-
bauanlage zur Errichtung einer Landwirtschafts-
schule dem bayerischen Staatsministerium fiir Er-
ndhrung, Landwirtschaft und Forsten anzubieten.
Die Verhandlungen sind noch nicht abgeschlossen.
Bei Ubernahme des Objekts durch das bayerische
Staatsministerium fiir Ernidhrung, Landwirtschaft
und Forsten wiirde ein Teil der Staatsbiirgschaft
gerettet werden kidnnen. Fiir den Fall des Schei-
terns dieser Verhandlungen und des Einzelabver-
kaufs miite mit einem erheblichen, zur Zeit noch
nicht endglltig feststellbaren Ausfall gerechnet
werden.

Prisident Dr. Hundhammer: Es folgt der Herr
Abgeordnete Reichl.

Reichl (BP): Hohes Haus! Meine Anfrage richtet
sich ebenfalls an den Herrn Finanzminister.

Viele Baufirmen haben im' Jahre 1951 bei Kata-

" strophenfillen Rettungs-, Bergungs- und Bauarbei-

ten durchgefiihrt, aber bis jetzt noch keine Bezah-
lung erhalten. Ich frage deshalb den Herrn Finanz-
minister: Was ist in diesen Féllen bis jetzt ausbe-

. zahlt worden und bis wann kénnen diese Leute mit

der Begleichung ihrer Forderungen rechnen?

Prisident Dr. Hundhammer: Das Wort zur Be-
antwortung dieser Frage hat der Herr Staatsmini~
ster der Finanzen. :

: 4
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" Zietsch, Staatsminister: Hohes Haus! Dazu kann
ich folgendes sagen: Die durch Hagelschlag an staat-
lichen Gebiduden in Ansbach und Bayreuth entstan-
denen Schiden sind behoben. Die Rechnungen sind
bezahlt iiber Einzelplan III Titel 204, Bauunterhal-
tung. Die Unwetterschiiden im staatlichen Wasser-
bau wurden durch Regiearbeiten beseitigt. Beson-
dere Rechnungen sind nicht angefallen. Rettungs-
und Bergungsarbeiten sind Polizeiangelegenheiten.
Weitere Einzelheiten kann ich also nicht geben; da
miiite eine weitere Anfrage an den Herrn Innen-
minister gestellt werden.

Prisident Dr. Hundhammer: Als nichste Frage-
steller folgt Frau Abgeordnete Dr. Briicher. Ich
erteile ihr das Wort. .

Dr. Briicher (FDP): Hohes Haus, meine Herren
- und Damen! Meine Anfrage richtet sich aller Vor-
aussicht nach auch an den Herrn Finanzminister.

Im Frihsommer dieses Jahres erklirte sich die
Landeszentralbank bereit, aus ihren Uberschiissen
ca. 3 Millionen D-Mark fiir die drei bayerischen
Hochschulen und die bayerische Staatsbibliothek
zur Verfiigung zu stellen. Laut Absprache sollte das
bare Geld fiir solche Bauten verwendet werden, die
mit den kléglich flieBenden laufenden Betriebsmit-
teln nicht weitergebaut werden konnten, fiir den
Universitétsbetrieb aber dringend benétigt wurden
und noch fiir das Wintersemester nutzbar gemacht
werden sollten. Es war den Hochschulen damals zu-
gesagt worden, daf} sie die ihnen zugeteilten Sum-~
men sofort und in bar erhalten sollten. Bis zum
heutigen Tag ist dies nicht geschehen.

Wir fragen an, was mit diesen 3 Millionen D-Mark
Uberschiissen der Landeszentralbank geschehen ist
und weshalb. sich das Finanzministerium nicht an
die getroffenen Abmachungen zwischen den Hoch-
schulen, der Landeszentralbank und den Vertretern
der beteiligten Ministerien gehalten hat.

" Prisident Dr. Hundhammér: Zur Beantwortung
hat das Wort der Herr Staatsminister der Finanzen.

Zietsch, Staatsminister: Hohes Haus! Zu dieser An-
frage mochte ich folgende kleine Geschichte erzghlen.
Im Frihsommer 1951 erschienen in meinem Mini-
sterium Herren des Vorstandes der Landeszentral-
bank und erklérten, daB der nach den Bestimmun-
gen des Landeszentralbankgesetzes an den bayeri-
schen Staat abzuliefernde Gewinn héher sein werde,
als das Finanzministerium erwartet habe. Wenn
vom Gesamtgewinn in Hoéhe von 10,2 Millionen
D-Mark: die vorgeschriebene Zuweisung von 2 Mil-
lionen D-Mark an die gesetzliche Riicklage-abge-
zweigt und. der Finanzminister zustimmen wiirde,
dafl auBerdem eine freiwillige Riicklage fiir diese
Zwecke in HOhe von 1 Million D-Mark gebildet
wird, dann wiirde unter Einschlu der Dividenden
auf die Landeszentralbankanteile ein dem Staat zu-
stehender Gewinn in H6he von 7,2 Millionen D-Mark
verbleiben. Das Finanzministerium habé nach dem
Haushaltsvoranschlag jedoch nur mit 4 Millionen
D-Mark gerechnet, erzicle also eine unerwartete

Mehreinnahme von iiber 3 Millionen D-Mark. Es
wire doch zu Uberlegen — meinten nun diese Her-
ren —; ob man diesen Betrag nicht als eine beson-
dere, vorerst von der Landeszentralbank zu verwal-
tende Riicklage zuriickstellen soll. Diese Riicklage
konnte flir besonders férderungswiirdige, im Haus-
halt nicht genligend bedachte Zwecke, wie fiir den

Wiederaufbau der Hochschulen verwendet werden. -

Und den héheren Ruhm hiétten die Landeszentral-
bank beziehungsweise die Herren Prisidenten die~

ses Bankinstituts eingesteckt.

Dieser Vorschlag der Landeszentralbank, der auch
in schriftlichen Verhandlungen weiter verfolgt
wurde, war haushaltsrechtlich vollig abwegig. Es
wurde der Landeszentralbank unter anderém fol-
gendes erkldrt: Der Finanzminister stimmt der Bil-

dunig einer freiwilligen Riicklage von 1 Million

D-Mark fiir soziale Zwecke zu. Dariiber hinaus ist
jedoch die Landeszentralbank verpflichtet, die nach
den Bestimmungen des Gesetzes sich errechnende
Ablieferung an die Staatsbank in voller Héhe abzu-
fithren, weil es unstatthaft ist, diese Ablieferung an
irgendwelche Auflagen zu kniipfen. Weiter wurde
gesagt, daBl diese Gewinnablieferung der Landes-
zentralbank allgemeine Deckungsmittel fiir den ge-
samten Staatshaushalt darstelle. Die Ablieferung
ist also nicht zweckgebunden und kann insbesondere
nicht fiir Ausgaben verwendet werden, die im Haus-
haltsplan nicht vorgesehen sind.

(Abg. Dr. Briicher: Thr Herr Vorginger hat es
aber zugesagt!)

— Ich komme noch darauf zuriick, verehrte Kolle-
gin! Die unerwartete Mehreinnahme sei zZwar zu be-
griiBen — so wurde weiter erklirt —, sie werde

_ aber bei weitem dadurch aufgehoben, dafl an ande-

rer Stelle des Haushalts die veranschlagten Ein-
nahmen nicht in voller Hohe erzielt werden. Es er-
kldrte sich trotzdem der damalige Staatsminister
der Finanzen, Dr. Zorn, bereit, den zusitzlich auf-
kommenden Betrag im Rahmen der vorgesehenen
Haushaltsansétze — verehrte Kollegin Dr. Briicher!
— in erster Linie zur Verstirkung der Betriebs-
mittel fiir HochbaumaBnahmen zugunsten der Hoch-~
schulen zu verwenden.

Ich muB also feststellen, daB auch mein verehrter
Vorgénger Dr. Zorn keine Zusage gemacht hat. Dazu
werden Sie keinen Finanzminister kriegen,

(Heiterkeit)
Da muf} er vorsichtig sein.

(Abg. Dr. Briicher: Das war ein Gentlernan
Agreement!)

— Ein Gentleman Agreement? Ich war nicht dabei,
das kann ich nicht beurteilen.

(Heiterkeit)

Das Ergebnis dieser Bemerkung meines verehrten
Herrn Vorgéngers war nun, daf} bereits in den néch-
sten Tagen Vertretexr der Hochschulen im Ministe-
rium vorstellig wurden und erklérten, sie seien vom
Prisidenten der Landeszentralbank verstindigt
worden, daB Sondermittel fiir die Hochschulen zur
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Verteilung kommen.. Sondermittel! Den Herren
wurde aber erklirt, daf3 es sich nur um eine zusitz-
liche Zuweisung von Betriebsmitteln im Rahmen
der Haushaltsansitze handeln konne, die ordnungs-
gemilB iiber das Staatsministerium fiir Unterricht
und Kultus zugewiesen wiirden. Tatséichlich sind
dann diesem Staatsministerium nach Eingang der
Ablieferung der Landeszentralbank zusétzliche Be-
triebsmittel fiir HochbaumaBnahmen an den baye-
rischen Hochschulen in Hthe von 2,9 Millionen
D-Mark sofort {iberwiesen worden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es muf}
in diesem Zusammenhang festgestellt werden, dafl
Ablieferungen von Unternehmen, auch von solchen,
an denen wir beteiligt sind, ordentliche Haushalts-
-einnahmen sind,

(Sehr gut! bei der SPD)

die etatisiert und in entsprechender Weise verwer-
tet werden miissen, wenn wir den Grundsétzen
einer ordentlichen Haushaltsfithrung folgen wollen.
Und das mufi wohl so sein.

(Zustimmung — Abg. Dr. Briicher: Dann soll
man aber nichts versprechen!)

Prisident Dr.Hundhammer: Es folgt der Herr
~ Abgeordnete Ospald. Ich erteile ihm das Wort.

. Ospald (SPD): Herr Président, meine Damen und
Herren! Es tut mir leid, aber ich mufBl auch den
Herrn Finanzminister noch einmal strapazieren.
Kann der Herr Staatsminister der Finanzen dem
Landtag Aufschlufl dariiber geben,

a) wie weil der Vollzug des Bundesgesetzes zur
Regelung der Wiedergutmachung nationalsozia-
listischen Unrechts fiir Angehorige des tffent-
lichen Dienstes vom 11. Mai 1951 in Bayern
bereits vorangeschrltten ist,

b) wie vielen Geschachgten der erlittene Schaden
durch Wiederverwendung oder Gewéhrung von
Zuwendungen bisher ersetzt wurde?

Prisident Dr. Hundhammer: Der Herr Staats-
minister der Finanzen beantwortet die Frage.

Zietsch, Staatsminister: Hohes Haus! Der Vollzug
des Bundesgesetzes zur Wiedergutmachung natio-
nalsozialistischen Unrechts fiir Angehorige des
Offentlichen Dienstes vom 11. Mai 1951 befindet sich
noch in den Anféngen. Die Griinde dafiir sind fol-
gende:

1. Bisher sind nur einige wenige Bruchstiicke an

Ausfiihrungsvorschriften des Bundes erschie-

nen, die sich im wesentlichen auf die Bestim-
mung der Anmeldebehdrden und der fiir die
Entscheidung zustindigen Bundesbehdrden fiir
- die Félle beschrinken, in denen der Bund
wiedergutmachungspflichtig ist.

2. Fur Bayern wurde die Zustindigkeit fiir die
Entgegennahme der Anmeldungen und fiir die
Entscheidungen neu geregelt. Dabei war der
Gesichtspunkt mafigebend, die Bearbeitung der

‘Wiedergutmachung wegen Berufsschiden im
offentlichen Dienst vom Landesentschédigungs-
amt auf Dienststellenzu verlagern, die in der
Behandlung von Personalangelegenheiten be-
sondere Erfahrung besitzen, um dadurch das
Verfahren zu beschleunigen. Diese Neuregelung
ist durch eine Verordnung der bayerischen
Staatsregierung vom 16. August 1951, ver-
6ffentlicht in der Nr. 20 des-Gesetz- und Ver-
ordnungsblatts vom 31. Aughiist dieses Jahres,
erfolgt. Im AnschluBl daran wurden mit Ent-
schlieBung des Finanzministeriums vom 10. Sep-
tember 1951 den beteiligten Verwaltungs-
behorden Weisungen fiir die Behandlung der
Antrége erteilt, soweit dies bei dem Fehlen der
Austithrungvorschriften des Bundes mdglich ist.

Damit ist das, was nach den gegenwirtigen Verhalt-
nissen in Bayern auf organisatorischem Gebiet zur ‘
Durchfiihrung des Gesetzes geschehen konnte, getan
worden. '

In der vorerwihnten EntschlieBung sind die be-
teiligten Behorden zur beschleunigten Behandlung
der eingehenden Antriige angehalten worden.

Zu der weiteren Frage wegen einer Ubersicht
iiber die Anmeldungen méchte ich sagen, daf3 diese
noch nicht vorliegt. Die Anmeldefrist ist erst Ende
September abgelaufen; Erhebungen {iiber die an-
hingigen Wiedergutmachungssachen wurden in der
erwdhnten EntschlieBung vom 10. September fiir
Dezember 1951 angeordnet. Es kann jedoch im all-
gemeinen schon jetzt gesagt werden, daB die ein-
heimischen Wiedergutmachungsfille im staatlichen
Bereich vor dem: Erlal des Bundesgesetzes vom
11. Mai 1951 nach den fritheren bayerischen Wieder-
gutmachungsvorschriften, insbesondere dem Ent-
schidigungsgesetz, im wesentlichen abgeschlossen
sind. Die noch verwendungsfihigen, wiedergut-
machungsberechtigten Beamten und Angestellten
sind wieder in Dienst genommen worden. Diese
Fille werden jedoch nach den Vorschriften des
neuen Bundesgesetzes noch einmal iiberpriift, um
festzustellen, ob alle Bestimmungen auch genhaue-
stens eingehalten sind.

Komplizierter liegen die Verhiltnisse bei den ver-
dringten Angehorigen des 6ffentlichen Dienstes, bei
denen infolge des Fehlens aktenmiBiger Unterlagen
die Ermittlung des Sachverhalts Schwierigkeiten
begegnet. Gleichwohl sind auch jetzt schon einige
klar liegende Fille den zustdndigen Bundesministe-
rien zur Entscheidung vorgelegt worden.

Prisident Dr. Hundhammer: Xs folgt der Herr
Abgeordnete Weinhuber. Ich erteile ihm das Wort.

Weinhuber (BP): Hohes Haus! Meine Anfrage
richtet sich an den Herrn Finanzminis‘per.

Fiir die unwettergeschiidigten Gebiete wurden im
heurigen Jahr von der bayerischen Staatsregierung
Kredite in einer Hohe bis zu 15 Millionen D-Mark
in Aussicht gestellt. Die Geschédigten haben jedoch
von den bisher freigegebenen Mitteln in den meisten
Féllen noch nichts erhalten.

Ich frage den Herrn Finanzminister: In welcher
Hoéhe bewegen sich die bisher ausgereichten Kredite
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und in wie vielen Fillen konnte dem Ansuchen Ge-
schédigter entsprochen werden? Durch welche Maf-
nahmen gedenkt der Herr Finanzminister eine kurz-
fristige Aushindigung der freigegebenen Mittel zu
bewirken?

Prisident Dr. Hundhammer: Die Frage wird
durch den Herrn Staatsminister der Finanzen be-
antwortet.

Zietsch, Staatsminister: Hohes Haus! In welcher
Hohe bisher Blirgschaftsantrige fiir Kredite gestellt
wurden, ist meinem Ministeritm nicht bekannt, da
nach den im Bayerischen Staatsanzeiger vom 7. Juli
1951 verodffentlichten Richtlinien tiber die Gewih-
rung von Staatsbiirgschaften fiir Kredite an die Un-
wettergeschiidigten die Antrige iliber das kredit-
ausreichende Institut und die zustindige Kreisver-
waltungsbehtrde der Regierung zur Entscheidung
einzureichen sind. Die Regierungen berichten durch
Ubersendung je eines Abdrucks der ausgefertig-
ten Erkldrung nur {iber die Zahl und die Hohe der
tbernommenen Biirgschaften und staatlichen Re-
finanzierung.

Nach den beim Staatsministerium der Finanzen

eingegangenen Unterlagen wurden nach dem Stand
von heute durch die Regierungen bisher in 4091
Fallen Staatsbiirgschaften in Héhe von 2 989 190 DM
tibernommen und Refinanzierungsmittel in gleicher
Hohe zugesprochen. In welcher Hohe bereits Kredite
ausgereicht sind, ist meinem Ministerium noch nicht
bekannt, da die Kredite durch die 6rtlichen Kredit-
institute ausgegeben werden . und die Mitteilung
iiber die Hbhe der verbindlich zugesagten Kredite,
die H6he der Kreditinanspruchnahme und der staat-

lichen Refinanzierungsdarlehen nach Ziffer 16 der.

Richtlinien von den Kreditinstituten nach dem Stich-
tag vom 1. November jeweils zum 30. November,
erstmals also zum 30. November 1951, den Regierun-~
gen zu erstatten ist. .

Die Voraussetzung zur Aushiindigung der Kre-
dite an die Geschiddigten ist grundsitzlich schon
mit dem Zeitpunkt geschaffen, in dem die Blirg-
schaftserkldrung mit der Refinanzierungszusage
beim kreditausreichenden Institut eingegangen ist.
Die beteiligten staatlichen Stellen sind schon durch
die Bekanntmachung vom Juli 1951 angewiesen
worden, die Antriige auf Unwetterkredite als Eil-
sachen zu behandeln. Wenn die Kreditinstitute die
Kreditausreichung nicht schon nach Zugehen der
Biirgschaftserkldrung und der Refinanzierungs-
zusage, sondern erst nach Durchfiihrung der staat-
lichen Refinanzierung vornehmen, die durch die
Ausstellung und Hingabe von Steuergutscheinen
mehrere Arbeitsgénge erforderlich macht und da-
mit notwendigerweise eine bestimmte Zeit in An-
spruch nimmt, so ist das ein Umstand, auf den mein
Ministerium keinen unmittelbaren Einflu nehmen
kann. Es soll aber versucht werden, die kreditaus-
reichenden Institute zu bitten, im Rahmen des
Moglichen Kredite schon dann auszureichen, wenn
die Staatsblirgschaft und die Refinanzierungs-
zusage vorliegen.

Die bei meinem Ministerium eingegangenen Un-
terlagen und Berichte zeigen, daf die Hilfsaktion
durch die Regierungen ohne-besondere Schwierig~
keiten abgewickelt wird. Es ist zu erwarten, daf
die eingereichten Antrége in absehbarer Zeit rest-
los bearbeitet sein werden.

Prisident Dr. Hundhammer: Hohes Haus! Die
Fragestunde ist abgelaufen. Es sind aber noch 10
Fragesteller gemeldet. Anderseits haben wir in
der Geschiftsordnung des Bayerischen Landtags
vorgesehen, daBl zweéimal in der Woche Frage-
stunde sein soll. Ich schlage vor, in dieser Woche
die zwei Fragestunden zusammenzunehmen, und
zwar auch deswegen, weil dann die Anwesenheit
sémtlicher Mitglieder der Staatsregierung nur ein-
mal notwendig ist. — Wenn damit Einverstindnis
besteht, erteile ich das Wort dem né#chsten Frage-
steller, Herrn Abgeordneten StShr, .

Stohr (SPD): Meine Anfrage richtet. sich an den
Herrn Finanzminister.

Der Vertreter des Landesinteresses fordert von
Wiedergutmachungsberechtigten, wenn diese mit
dem Ersuchen auf Zahlung der zweiten Rate aus
der Haftentschidigung an das Landesentschidi-
gungsamt herantreten, daB sie auf einen Teil ihrer
Forderung verzichten sollen. Allgemein wird die
Zahlung der zweiten Rate der Haftentschiddigung
nur dann gewihrt, wenn ein Verzicht ausgespro-
chen wird.

Ich frage den Herrn Staatsminister, auf welcher
Rechtsbasis eine solche Forderung beruht.

Priasident Dr. Hundhammer: Der Herr Staats-
minister der Finanzen hat das Wort.

Zietsch, Staatsminister: Hohes, Haus! Gestatten
Sie mir, daB ich des besseren Verstindnisses wegen
bei Beantwortung dieser Frage etwas .aushole.

Die den Verfolgten nach § 15 des Entschiidigungs-
gesetzes vom 12. August 1949 zustehende Haftent-
schidigung gelangt in zwei Raten zur Awuszahlung.
Die erste Rate in Hohe des halben Betrags, hoch-
stens jedoch 3000 DM, wird innerhalb eines Mo-
nats nach Rechtskraft des Feststellungsbescheids
fallig. Der Restbetrag, die sogenannte zweite Rate,
ist als Wiedergutmachungsleistung der Rang-
klasse II erst nach Erfiillung der Amnspriiche der
Klasse I, somit in einem spéteren, von der Staats-
regierung beziechungsweise dem Finanzministerium
bestimmten Zeitpunkt zu bewirken. Ich darf hier
sagen, dafl diese Festlegung getroffen wurde, um
tiberhaupt einmal nach MaBgabe der vorhandenen
Mittel in der Abwicklung der Dinge voranzukom-
men, und daf sich diese spitere Regelung ganz
danach richtet, wie wir im Rahmen der vorhan-
denen Mittel mit den Arbeiten vorankommen.

Eine weitere zwingende Voraussetzung der Er-
fiilllung des Anspruchs auf die zweite Rate der
Haftentschiddigung ist, daB dem bayerischen Staat
hierfiir aus dem Aufkommen fiir den Lastenaus-
gleich die erforderlichen Deckungsmittel zur Ver-

K
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fligung gestellt werden. Denn nach § 39 Absatz 3
des Entschidigungsgesetzes sind die Anspriiche der
Klasse II und der Klasse III, wozu aufler der zwei~
ten Rate der Haftentschddiguhg auch die meisten
Anspriiche wegen Schéden im beruflichen Fort-
kommen und alle Anspriiche wegen Schiden am
Eigentum und Vermdgen z#hlen, nur aus den ge-
nannten Mitteln, eben dem Aufkommen aus dem
Lastenausgleich, zu befriedigen.

Nun befindet sich ein erheblicher Teil von Ver-
folgten in schwierigen wirtschaftlichen Verh&ltnis-
sen. Sie versuchen nach Verbrauch der Leistungen
aus der Klasse I oder mangels Vorhandenseins ent-
sprechender Amnspriliche die erst spiter unter der
Voraussetzung zur Zurverfiigungstellung von La-
stenausgleichsmitteln félligen Anspriiche vorzeitig
zu realisieren. Um diesen Verfolgten entgegenzu-
kommen, hat das Finanzministerium das Landes-
entschidigungsamt und den Vertreter des Landes-
interesses erméichtigt, in besonderen Fillen Ver-
gleiche abzuschlieBen, auf Grund deren ein Ver-
folgter hinsichtlich seiner noch nicht filligen Wie-~
dergutmachungsanspriiche oder eines Teils davon
abgefunden werden kann. Dabei ist es auch bei
Anspriichen auf die zweite Rate der Haftentschadi-

nahme eines Darlehens entrichten miifiten, ange-
messen.

Ich mochte zusammenfassend bemerken, dafl Ver-
gleiche nur abgeschlossen werden, wenn ein An-
tragsteller mit guten Griinden ansucht und das
Gesetz keine Moglichkeit bietet, dem Verfolgten in
anderer Weise zu helfen, ferner, dafl bei dem Ri-
siko des Staates und dem Vorteil in Form der vor-
zeitigen Erfillung der Verfolgte naturgemé8 nicht
den vollen Betrag erhalten kann.

Priisident Dr. Hundhammer: Als ndchster Frage-
steller folgt der Herr Abgeordnete Ernst.

Ernst (BP): Herr Prdsident, meine Damen und
Herren! Bereits am 25. April 1951 habe ich an das
bayerische Innenministerium in Beilage 583 eine
kurze schriftliche Anfrage gerichtet, die bis heute
weder schriftlich noch miindlich beantwortet wor-
den ist. Nun méchte ich von der Mdoglichkeit einer
mindlichen Anfrage nach § 45 der Geschiftsord-
nung Gebrauch machen. Die Anfrage lautete:

Im Landkreis Freising und sicher auch in
anderen bayerischen Landkreisen haben ge-
rade in den letzten Tagen Panzerfahrzeuge
der Besatzungsmacht erhebliche Schiden an

gung selbstverstindlich, daB der Verfolgte nicht
den vollen Nennbetrag erhalten kann; denn die zu
vergleichenden Anspriiche sind erst in Jahren fil-
lig und haben im gegenwirtigen Zeitpunkt nicht
den Wert des Nennbetrags. Auch geht der Staat
dabei ein gewisses Risiko fiir den Fal] ein, daB der
Bund die in § 39 Absatz 3 des Entschidigungs-
gesetzes vorgesehenen Deckungsmittel aus dem
Lastenausgleichsaufkommen nicht zur Verfiigung
stellt.

SchlieBilich kommt hinzu, daB die vorzeitige Er-
fiilung ein besonderes Entgegenkommen gegen-
liber den Antragstellern bedeutet. Auch darf
nicht verkannt werden, daB kein Antragsteller
gezwungen wird, einen solchen Vergleich abzu-
schlieBen. Herr Abgeordneter Stéhr, es wird kein
Antragsteller gezwungen, einen solchen Vergleich
abzuschlieBen. In Wirklichkeit ist es so, daB sich
die Verfolgten selbst um Vergleiche bemiihen und
unzufrieden sind, wenn die Durchfithrung eines
Vergleichs im Hinblick darauf, daB der Vergleich
eine Ausnahme bilden soll, in ihrem Fall abgelehnt
wird.

Gegen die Zuldssigkeit von Vergleichen kotnnen
. Rechtseinwendungen nicht aus dem Gesichtspunkt
erhoben werden, dal im Entschidigungsgesetz eine
solche Regelung nicht vorgesehen ist; denn das Ge-
setz konnte und wollte nicht die Willensfreiheit
der Beteiligten, insbesondere der Verfolgten als
Anspruchserheber einschrinken. Der Verfolgte, der
auch auf seine Anspriiche zum Beispiel durch ihre
Nichtanmeldung wirksam verzichtet, kann sich
durchauis gegen Gewidhrung eines sofort filligen
Teilbetrags seiner erst spiter filligen Entschiédi-
gungsanspriiche abfinden lassen. Die vom Landes-
entschidigungsamt und dem Vertreter des Landes-
interesses geforderten Verzichte sind angesichts
der hohen Zinsen, die die Verfolgten bei der ‘Auf-

I’

den LandstraBen II. Ordnung sowie insbéson-
dere auch an den Gemeindeverbindungswegen
angerichtet. Es wurden z. B. StraBlengrédben zu-
sammengefahren und Wasserdurchlidsse einge-
driickt. AnlaBlich von Vorstellungen eines
‘bayerischen Landratsamtes bei dem zustindi-
gen Resident Officer wurde erkldrt, daB die
Truppen die Anweisung haben, aus Ubungs-
zwecken in erster Linie sich der Landstrafien
und Gemeindeverbindungswege zu bedienen.
Es ist daher damit zu rechnen, dafB in Zukunft
noch weiterhin erhebliche Schiden an diesen
Wegen angerichtet werden.

Nachdem inzwischen in vielen anderen Land-
kreisen, vor allem in der Oberpfalz, Schiden gro-
Ben Ausmafles aufgetreten sind, erlaube ich mir,
meine seinerzeitige Anfrage nochmals miindlich zu
stellen: Welche MaBnahmen gedenkt die Staats-
regierung zu unternehmen, um hier fiir die teil-
weise schwer betroffenen Gemeinden und Land-
kreise einen gerechten Ausgleich zu schaffen?

Priisident Dr. Hundhammer: Die Anfrage beant-
wortet der Herr Staatsminister des Innern.

Dr. Hoegner, Staatsminister: Meine Damen und
Herren! Die Besatzungsbehdrde hat es bisher stets
abgelehnt, irgendwelche Beihilfen zu sogenannten
Mandverschiiden zu gewihren, und sich auf den
Standpunkt gestellt, das sei eine rein deutsche An-
gelegenheit. Wenn das der Fall ist — und es scheint
der Fall zu sein —, ist es notwendig, sich an den
Herrn Staatsminister der Finanzen zu wenden.

Ich hitte es begriit, wenn mir diese Anfrage
vor .Beginn der Sitzung mitgeteilt oder wenn mir

- in der Zwischenzeit geschrieben worden wire; denn

dann wire der Fall erledigt und die schriftliche
5
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Anfrage schriftlich beantwortet worden. Ich habe
soeben Anweisung an mein Ministerium gegeben,
daB zur Kontrolle der Behandlung von Landtags-
sacherr Einrichtungen zu treffen sind, und zwar
erstens ‘Anlage eines Terminkalenders fiir Eingang,
Weiterleitung und Anmahnung von Landtags-
sachen, 'die an die AuBlenbehdrden hinausgegeben
werden, zweitens, dafl nach Ablauf von drei Mo-
naten mir stets persénlich {iber den Stand einer
Sache zu berichten ist, und drittens, daf der Ein-
gang von Landtagssachen vom Staatsministerium
sofort zu bestitigen ist.

Prisident Dr. Hundhammer: Fir sein Ressort
nimmt der Herr Staatsmlmster der Finanzen das
‘Wort.

. Zletsch, Staatsminister: Dieser Antrag ist ein Bei-
spiel fiir die Bemerkung, die wir bei Beratung des
Gesetzes ilber den Finanzausgleich zwischen dem
Staat und den Gemeinden und Gemeindeverbénden
gemacht haben. Solche besondere Lasten bei ein-
zelnen Gemeinden fallen unter die sogenannten
Bedarfszuweisungen. Gegebenenfalls wiren also
hier wohlbegriindete Antrige zu stellen, und dann
kénnen wir — ich glaube, es handelt sich um Arti-
kel 6 des Gesetzes — diesen:Antriagen priifend
nihertreten. Ich bin iiberzeugt, daB es, wie bisher,
im einzelnen Fall moglich ist, einen’ Ausgleich zu
finden.

(Abg. Dr. Baumgartner: Das hétte aber der
Referent des Ministeriums wissen miissen!)

Prisident Dr. Hundhammer: Es folgt der Herr
Abgeordnete Kerber.

Kerber (CSU): Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Meine Anfrage richtet sich an den
Herrn Staatsminister fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten.

Teils bedingt durch die hohe Belastung der Wirt-
schaft, teils durch die immer mehr ansteigenden
Holzpreise und wohl auch durch eine {ibertriebene
Technisierung der Landwirtschaft wird in der
Holzwirtschaft ein Raubbau getrieben, der sich all-
méhlich zu einer Katastrophe fiir unsere Volks-
wirtschaft auszuwirken beginnt. Leider miissen wir

feststellen, daB 30—40jihrige, in bestem Wachstum

befindliche Biume gefillt werden.

Ich frage an: Kann diesem Tun das Ministerium
Einhalt gebieten? Greift die Exekutive entspre-
chend durch, um mbglichst bald eine Wiederauf-
forstung der Kahlflichen zu veranlassen, und sind
h1erfur genugend Pflanzen vorhanden?

Priasident Dr. Hundhammer: Die Frage wird
durch den Herrn Staatssekretir im Staatsministe-
fium fiir Ernshrung, Landwirtschaft und Forsten
‘beantwortet; ich erteile ihm das Wort. '

Maag, Staatssekretdr: Herr Président, meine Da-
men und Herren! Zur Frage 1: Nach dem Gesetz
gegen Waldverwiistungen vom Jahre 1934 macht

sich der Waldbesitzer strafbar, wenn er hiebunreife
Nadelholzbestinde — das sind Bestinde unter 50
Jahren — zum Einschlag bringt. Ferner ist ver-
boten, in Waldungen von {iber 10 bis 50 Hektar die
Abholzung von mehr als einem Zwanzigstel, in sol-
chen von liber 50 bis 100 Hektar die Abholzung
von mehr als einem DreiBigstel und in solchen von
liber 100 Hektar die Abholzung von mehr als einem
Vierzigstel der zu einer Betriebseinheit geh6renden
Hochwaldfldche. Es bedarf also keiner besonderen
Anordnung des Ministeriums, um derartigen Kahl-
schligen Einhalt zu gebieten, sondern es ist Auf-
gabe der unteren Verwaltungsbehorde, entspre-
chend einzuschreiten.

Zur Frage 2: Der Waldbesitzer ist zur Awuf-
forstung der WaldbloBfen verpflichtet, die bei Holz-
einschlédgen entstanden sind. Nimmt er die Wieder-
aufforstung nicht innerhalb einer gewissen Zeit
vor, so kann er nach Artikel 42 des Forstgesetzes
durch die Forstpolizeibehdrde zur Wiederauf-
forstung innerhalb einer angemessenen Frist ver-
anlaft werden. Nach fruchtlosem Ablauf dieser
Frist kann das Amtsgericht neben der verwirkten
Strafe anordnen, daf die Ausfithrung der Kultur
auf Kosten des Sdumigen durch das Forstamt
durchgefuhrt wird.

Die Exekutive konnte in den vergangenen Jah-
ren in dieser Sache wenig unternehmen, da nicht
geniligend Pflanzen zur Wiederaufforstung vor-
handen waren. In diesem Jahre kann jedoch dieser
Einwand nicht mehr vorgebracht werden. '

Prisident Dr. Hundhammer BEs folgt der Herr
Abgeordnete Hadasch.

Hadasch (FDP): Meine Damen und Herren, Hohes

" Haus! Meine Anfrage r1chtet sich an den Herrn

Mmlsterprasuienten

Welche Sparkommissare sind bei den einzelnen
Ministerien eingesetzt? Sind bereits Betriebswirt-
schaftler aus der freien Wirtschaft der Arbeit der
Sparkommissare beigeordnet oder ist dies beab-
sichtigt? Bestlinde insbesondere die Moglichkeit,
das Rationalisierungskuratorium der deutschen
Wirtschaft mit Einzelaufgaben zu betreuen?

Prisident Dr. Hundhammer: Das Wort zur Be-
antwortung hat der Herr Ministerprasident.

Dr. Ehard, Ministerpréisident: Herr Président,
meine Damen, meine Herren! Die Frage des Ein-
satzes von Sparkommissaren, oder besser gesagt,
die Frage, wie man Einsparungen erzielen kann,
und zwar nicht nur durch Abstreichungen, sondern
durch wirtschaftliche und zweckméBige Gestaltung
verschiedener Dinge, hat den Ministerrat wieder-
holt beschéftigt. Soweit es sich um Einsparungen
handelt, sind die Etatreferenten der einzelnen
Ministerien im Rahmen der Haushaltsaufstellung

- ausdriicklich darauf hingewiesen worden, dal mog-

lichst sparsam gewirtschaftet und, wo immer nur
moglich, eingespart werden soll. In den einzelnen
Ministerien sind auch eigene Sparkomissionen ein-
gesetzt worden. Dies ist noch nicht Uberall durch-
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gefiihrt. Der Ministerrat wird sich mit dieser Frage
wie schon bisher auch kﬁnftingiederholt befassen
miissen, um eine zweckmiBige Lésung zu finden.

Ich darf aber folgendes bemerken: Ich habe mich
wiederholt, und zwar schon seit sehr langer Zeit,
darum bemiiht, besonders geeignete Angehdrige
der freien Wirtschaft zu gewinnen, die gewisse
Uberpriifungen vornehmen und Vorschlige machen
konnten. Dabei habe ich immer eine begei-
sterte Zustimmung ‘gefunden bis zu dem Augen-
blick, wo ich sagte: Bitte, kommen Sie in dieses
Ministerium, in dieses Amt, und machen Sie ent-
sprechende Vorschlige! Meist war die Antwort die
— ich habe das selbst wiederholt erlebt: Ja, das
ist natlirlich etwas, in das ich mich nicht gerne ein-
mische; ich bin zwar der Meinung, dafl es sehr
zweckmifBig ist, wenn etwas geschieht —— aber,
bitte, ohne mich!

Man miiite auBlerdem — und deshalb ist die
Frage nicht ganz so einfach zu 16sen — vielleicht
auch die Arbeit des Obersten Rechnungshofs ent-
sprechend gestalten, damit Doppelarbeiten und eine
unzweckmiBige Aufschichtung der Arbeiten ver-
mieden werden. Ich glaube, es wird noch wieder-
holt Gelegenheit sein, auf diese Sache zuriickzu-
kommen.

Président Dr. ¥V ndhammer: Es folgt der Herr
Abgeordnete We  Hans; ich erteile ihm das Wort.

— Nicht anwer 4; er wird gestrichen. — Es folgt
der Herr Absf .dnete Stain; ich erteile ihm das
Wort.

Eerren! Meine Anfrage rlchtet sich an das Staats-
ministerium fiir Ernfhrung, Landwirtschaft und
Forsten.

In den letzten Tagen hiufen sich die Klagen der
Bevélkerung liber das starke Ansteigen der Kar-
toffelpreise. Die Bundesregierung wies die Preis-
" behbrden an, einen Preis von 7,50 DM als ange-
messen zu betrachten. Dabei ist man anscheinend
von dem hoéheren Lebensstandard der westlichen
Bundeslédnder ausgegangen. Was gedenkt die baye-
rische Staatsregierung zu tun, um die Anordnung
der Bundesregierung fiir Bayern insoferne zu er-
génzen, daB fiir die Verbraucherschaft ein ange-
messener Kartoffelpreis gewihrleistet werden
kann? : '

Stain (RHE): Herr Praq1dpn‘r meine T)amp'n 1nd

Président Dr. Hundhammér: Die Anfrage beant-
wortet der Herr Staatsminister fiir Wirtschaft.

Dr. Seidel, Staatsminister: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Dem Hohen Hause liegt eine
Interpellation {iber die Lebensmittelpreise vor. Bei
der Behandlung dieser Interpellation kann zu der
Frage des Herrn Abgeordneten Stain eingehend
Stellung genommen werden. Heute mochte ich nur
ganz kurz auf diese Frage eingehen.

Die Kartoffelpreise sind frei, also nicht gebunden.
Solange sich die Bundesregierung nicht entschlieft,

die Kartoffelpreise wieder zu binden, kann gegen
unangemessene Preisforderungen nur nach § 19 des
Wirtschaftsstrafgesetzes, also wegen Preistreiberei,
eingeschritten werden. Die Bundesregierung hat bis
jetzt die Lénderpreisbehtrden nicht angewiesen,
einen Preis von 7,50 DM als angemessen zu betrach-
ten. Das Bundeskabinett war vielmehr — nach einer
fernmiindlichen Auskunft des Bundeswirtschafts-
ministeriums vom 12. Oktober 1951 — Anfang ver-
gangener Woche, ohne einen formellen Beschlufl zu
fassen, lediglich der Meinung, daf Erzeugerpreise
bis zu 5,50 DM und Verbraucherpreise bis zu 7,50 DM
noch als angemessen angesehen werden konnten.
In Bayern haben die fiir den Vollzug des -Wirt-
schaftsstrafgesetzes zustdndigen Regierungen in-
zwischen die unteren Preisbehorden, also die Stadt-
rite, und Landratsdmter, angewiesen, die Preisent-
wicklung auf dem Kartoffelmarkt aufmerksam zu
verfolgen und gegen uberhdhte Preise auf Grund
des § 19 des Wirtschaftsstrafgesetzes unnachsichtlich
einzuschreiten. Die Regierungen sehen dabei Er-
zeugerpreise von 5,50 bis 6 DM und Verbraucher-
preise bis zu 7,50 DM je 50 Kilogramm noch als an-
gemessen an. Nach der Ansicht der Sachverstiandi-
gen besteht keine Mangellage, mit der die teilweise
geforderten Preise gerechtfertigt werden kénnten,
da geniigend Kartoffeln zur Deckung des Bedarfs
vorhanden sind. Eine gewisse Zurlickhaltung der -

. Kéufer durch Beschrinkung des Kartoffeleinkaufs

auf das unbedingt nétige MaB koénnte- deshalb
wesentlich zur Beruhigung der Preisentwicklung
beitragen.

Pria'sident‘ Dr. Hundhammer: Nichster Frage-
steller ist der Herr Abgeordnete Kiene. Ich erteile
ihm das Wort.

Kiene (SPD): Meine Anfrage richtet sich an den
Herrn Ministerprisidenten und an den Herrn
Staatssekretér im Staatsministerium fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten.

Nach personlichen Informationen soll in der Nihe
von Ismaning ein magyarischer Nationalsender er-
richtet werden. Ist es wahr, daf Bestrebungen im
Gange sind, hierfiir 100 Hektar Bodenreformland
~— es handelt sich um das Schlofgut Erching — in
Anspruch zu nehmen?

Prisident Dr. Hundhammer: Der Herr Staats-
sekretdr im Staatsministerium fiir Ernihrung,
Landwirtschaft und Forsten beantwortet die Frage.

Maag, Staatssekretdr: Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Von der Errichtung eines
magyarischen Nationalsenders in der Nihe von
Ismaning ist uns nichts bekannt. Wohl hat mit Kauf-
vertrag vom 5. September 1951 ein Beauftragter des
Hohen Kommissars fiir Deutschland von Sellmair-
Erben in Erching 75 Hektar Grundbesitz erworben.
Auf diesem Grundstiick soll eine Sendeanlage er-
richtet werden. Der Vertrag ist noch nicht. ge-
nehmigt. Ob und inwieweit er genehmigt werden
kann oder Ab#nderungen des Vertragsinhalts als

‘Voraussetzung fiir eine Genehmigung notwendlg

werden, wird zur Zeit noch uberpruft
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Prisident Dr. Hundhammer: Es folgt der Herr
Abgeordnete Dr. Schier.

Dr. Schier (BHE): Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Meine Anfrage richtet sich an den
Herrn Ministerpréasidenten in seiner Eigenschaft als
Staatsminister fiir Verkehrsangelegenheiten.

Auf der Schmalspurbahn, die von Regensburg-
Reinhausen nach Worth an der Donau fihrt und als
Walhalla-Bahn bezeichnet wird, soll mit sofortiger
Wirkung der Fahrplan so eingeschrinkt werden,
daB nur mehr zwei Ziige am Tag, und zwar morgens
und abends, verkehren. Als Grund dieser drasti-
schen Verkehrseinschriinkung gibt die Bundesbahn
Unrentabilitidt der Strecke an. Gleichzeitig betreibt
sie aber auf derselben Strecke gemeinsam mit einem
Privatautobus-Unternehmer je einen Autobus, der
vom Hauptbahnhof Regensburg abfihrt und dort
ankommt. -

Das etwa 30 Kilometer sich erstreckende Einzugs-
gebiet der Walhalla-Bahn ist schon allein aus wirt-
schaftlichen Griinden an der Aufrechterhaltung
eines normalen Betriebs dieser Bahn im hé&chsten
Grade interessiert. Es tiberrascht, daf die Bundes-
bahn einen rund ein halbes Jahrhundert alten Ver-
kehr abzudrosseln versucht, ohne sich um die wirt-
schaftlichen Auswirkungen einer sol¢then MaBnahme
weiter zu kiimmern.

AuBerdem wiren weitgehende Uberlegungen, ob
und wie die Walhalla-Bahn modernisiert, eventuell
elekirifiziert und an ‘das StraBenbahnrietz der Stadt
Regensburg unter gleichzeitiger Lésung der Briicken-
frage angeschlossen werden konnte, fiir den Land-
und Stadtkreis Regensburg von auBerordentlicher
Wichtigkeit, wobei die allenfallsige Fijhrung der
Walhalla-Bahn-Ziige Uber die Station Regensburg-
Kalkwerke bis zum Hauptbahnhof Reégensburg eine
grundlegende Rolle spielen sollte, um wenigstens
fiir Schiene und Autobus die gleichen Verkehrs-
voraussetzungen zu schaffen.

Ich frage den Herrn Ministerprésidenten in seiner
Eigenschaft als Staatsminister fiir Verkehrsange-
legenheiten, ob und welche Schritte beabsichtigt
sind, diesem allgemeinen Ubelstand im Stadt- “und
Landkreis Regensburg zu steuern.

Prisident Dr. Hundhammer: Das Wort hat der
Herr Ministerprisident.

Dr. Ehard, Ministerprésident: Herr Président,
meine Damen, meine Herren! Die Walhalla-Bahn
von Regensburg - Reinhausen nach Woérth an der
Donau ist 22 Kilometer lang. Sie wurde im Jahre
1889 als Meterspurbahn erbaut und 1928 von der
deutschen Reichsbahn tibernommen. Sie ist die ein-
zige Schmalspurbahn Bayerns im dffentlichen Ver-
kehr.

Der Personenverkehr endete urspriinglich in Re-
gensburg-Stadtamhof. Der Giiterverkehr wird durch
Umladung oder im Umsetzverfahren iiber den
Bahnhof Regensburg—Walhallastrafie bedient. Der
Personenverkehr von und nach -Regensburg ist ab
Reinhausen auf dritte Verkehrsmittel angewiesen.
Das Personenverkehrsaufkommen ist mit Aus-

nahme eines starken Berufsverkehrs frith und -
abends gering, so daB mit Ausnahme eines Frith-
und Abendzuges ein Schienenersatzverkehr durch
Omnibusse auf Grund eines zwischen der Eisen-
bahndirektion Regensburg und dem Unternehmen
Hofmann & Co. vereinbarten Fahrplans durchge-
filhrt werden muB. Der von der deutschen Reichs-
bahn frither beabsichtigte Umbau auf Normalspur
hitte eine Einfihrung in den Hauptbahnhof Re-
gensburg moglich gemacht. Die Kosten betragen
aber mindestens 5,5 Millionen D-Mark. Unter den
derzeitigen Verhéltnissen kommt deshalb eine Um-~
stellung auf Normalspur nicht in Frage. Die Ein-
fithrung der Schmalspurbahn in das StraBenbahn-
system ist grundsétzlich méglich. Die Einzelheiten
werden zur Zeit gepriift, vor allen Dingen die Mog-
lichkeit, wieweit Schienenomnibusse und Schienen-
triebwagen vorteilhaft Verwendung findenh kénnten.
Die restlose Einstellung der Schienenbahn verlangt
den Ausbau der StraBe mit ungefihr 1,5 Millionen
D-Mark Ausbaukosten. Das Verkehrsministerium
hat die Priifung der Verhéltnisse und der glinstig-
sten Losungsmoglichkeit bereits in Angriff genom-~ .

- men.

Abschliefend kann die Anfrage des Herrn Abge-
ordneten Dr. Schier erst beantwortet werden, wenn
die laufenden Untersuchungen, Verhandlungen und
Berechnungen abgeschlossen sind.

Prisident Dr. Hundhammer: Es folgt der Herr
Abgeordnete Wolfel. : '

Whélfel (CSU): Herr Prisident, Hohes Haus, sehr
geehrte Damen und Herren! Meine Anfrage richtet
sich an das Staatsministerium des Innern.

Zur Milderung der Arbeitslosigkeit in Bayern hat
die Bundesregierung aus dem Sofortprogramm fiir
Bayern eine groflere Summe bereitgestellt. Die
Summe soll schon bereit liegen, und viele Projekte
sind an das Landesarbeitsamt eingereicht und ge-
nehmiigt. Die Arbeiten konnten aber noch nicht auf-
genommen werden, weil von der Obersten Bau-
behorde noch keine Ministerialverordnungen erlas-
sen sind. Auch fehlen noch die Zuschiisse der baye-
rischen Staatsregierung aus Landesmitteln fir land-
wirtschaftliche Abwisser- und Flurbereinigungs-
arbeiten.

Ich frage deshalb den Herrn Staatsminister des
Innern, warum noch keine Richtlinien und Kredite
zum Arbeitsbeginn gegeben wurden und wann das
Staatsministerium gedenkt, diese Angelegenheit
vorwiértszutreiben.

Prisident Dr. Hundhammer: Ich erteile das Wort
dem Herrn Staatsminister des Innern.

Dr. Hoegner, Staatsmiinister: Meine Damen und
Herren! Auf dem Gebiet der Wasserversorgung
wurden " die erforderlichen Staatszuschiisse und
Kredite fiir die im Rahmen des Sofortprogramms
der Bundesregierung fiir Arbeitsbeschaffung aner-
kannten Mafinahmen bei der Bayerischen Landes-
bodenkreditanstalt und bei der Bayerischen Ge-
meindebank bereitgestellt. Die Kreditabwicklung
ist groBenteils im Gange. Die EntschlieBungen, mit
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denen die Staatszuschiisse gewahrt werden, sind im
Laufe. Auf dem Gebiet des landwirtschaftlichen
" Wasserbaus hat das bayerische Staatsministerium
‘der Finanzen die Refinanzierung eines Staatszu-
schuBkredits in Héhe von 1Y Millionen D-Mark
vor kurzer Zeit in Aussicht gestellt, dessen Ver-
planung auf die einzelnen von der Arbeitsverwal-
tung genehmigten Bauvorhaben des Sofort-
programms gegenwirtig erfolgt. Eine allgemeine
Erlaubnis fiir die Inangriffnahme der Bauten im
Rahmen des Sofortprogramms ist im Laufe. Soweit

ZuschuBmittel des laufenden Haushalts zur Ver- .

fligung standen, sind die Arbeiten bereits in An-
griff genommen. Ebenso ist mit den Kanalisations-
arbeiten im Rahmen des Sofortprogramms zum
groBen Teile bereits begonnen worden.

Prisident Dr. Hundhammer: Es fblgt der Herr
Abgeordnete Bachmann Wilhelm.

Bachmann Wilhelm (CSU): Herr Prisident, meine
Damen und Herren! Meine Anfrage richtet sich an
das Staatsministerium fiir Arbeit und soziale Fiir-
sorge.

Aus Kreisen der Wirtschaft und der kleineren
Geschiftsleute wird dariiber Klage gefiihrt, daB
die gesetzlichen Krankenkassen fiir die Hausgehil-
finnen, die Hausmiidchen ab 1. September 1951 eine
100- bis 120prozentige Erhohung der Kassenbei-
trige vorgenommen haben und daB anscheinend
schon fiir die 14- bis 18jdhrigen Haushaltslehrlinge
und Hausgehilfinnen auch Anteile fiir den Arbeits-
lohnstock mit eingezogen werden. Ist dies dem
Staatsministerium fiir Arbeit und soziale Fiirsorge
bekannt und was gedenkt es zu tun, um diese
rigorose und untragbare Belastung, die prozentual
weit {iber die Lohnerhshung der letzten Jahre hin-
ausgeht, zu unterbinden?

Priisident Dr. Hundhammer: Ich erteile das Wort
dem Herrn Staatsminister fiir Arbeit und soziale
Firsorge.

Dr. Oechsle, Staatsminister: Hohes Haus! Ich bin _

dem Herrn Abgeordneten Bachmann geradezu
dankbar, daB er auch mich einmal zitiert hat; ich
kam mir in der Fragestunde schon ganz {iberfliissig
vor.

(Heiterkeit)

Ich hatte ihm gerne etwas Trostliches gesagt, muB
ihn aber leider enttduschen.

Zum ersten Punkt der Anfrage: Eine Verdoppe-
lung des Beitragssatzes ist bei keiner Krankenkasse
in Bayern eingetreten. Dagegen wurde bei einigen
Krankenkassen in Mittel- und Oberfranken eine
aufsichtsrechtliche Priiffung wegen der HOhe der
fiir die Beitragsberechnung maBgebenden Grund-
16bne notwendig. Die festgesetzten Beitrédge ent-
sprachen bei diesen Krankenkassen nicht mehr den
Tariflohnen und den tatséchlichen Einkommens-
verhéltnissen. Den nunmehr héheren Tariflchnen
mulite die gesetzlich vorgeschriebene Anpassung

der Beitrdge in den Mitgliederklassen der Kran-
kenkassen folgen. Diese Neueinteilung beseitigt
fiir die Zukunft die versicherungsmiBigen Nach-
teile einer zum Teil jahrelang bestandenen Unter-
versicherung. Die neu festgesetzten Beitrdge iiber-
steigen nicht die Sitze, wie sie fiir die {brigen
Bezirke Bayerns und das Bundesgebiet schon lang
bestehen.

Nun zum zweiten Teil der Frage: Fiir die Ver-
sicherungspflicht in der Arbeitslosenversicherung
ist grundsétzlich das Alter des Arbeitnehmers un-
erheblich. Eine Ausnahme besteht lediglich fiir
Lehrlinge bei Vorliegen eines schriftlichen Lehr-
vertrags. Diese Lehrlinge sind fiir die vertrags-
méBige Dauer des Lehrverhélinisses vorerst noch
von der Arbeitslosenversicherungspflicht befreit.
Es ist also nicht mdglich, daBl, wie Herr Abgeord-
neter Bachmann vermutete, fliir Lehrmédchen Bei-
trége zur Arbeitslosenversicherung erhoben wer-
den. Ein solcher Fall ist wohl legendédr. Wenn der
Herr Abgeordnete wirklich einen konkreten Fall
kennen sollte, bitte ich, ihn mir vorzulegen; ich
werde dann sofort eingreifen und die Dinge in
Ordnung bringen.

Prisident Dr.Hundhammer: Ich rufe nochmals
den Herrn Abgeordneten Wolf Hans auf.

Wolf Hans (FDP): Meine Frage wird vom Herrn
Finanzminister schriftlich beantwortet.

Prisident Dr. Hundhammer: Damit ist die Lis';:e
der Fragesteller erschOpft.

Wir kommen zu Ziffer 2 der Tagesordnung:
Abschluflbericht des Wahlpriifungsausschusses

Berichterstatter hierzu ist - Herr Abgeordneter
Dr, Schier;'ich erteile ihm das Wort.

Dr. Schier (BHE), Berichterstatter: Herr Prisi-
dent, meine Damen und Herren! Der Wahlprii-
fungsausschufl hat sich in 12 Sitzungen mit der
Uberpriifung der Wahl vom 26. November 1950
befaBlt. Die 1. bis einschlieBlich 9. Sitzung leitete
der jetzige Herr Minister Zietsch, die 10. bis
12. Sitzung sein Nachfolger, der Herr Abgeordnete
Kramer. Als Berichterstatter waren alle Mitglieder
des Wahlpriifungsausschusses titig.

Der Wahlpriifungsausschu3 ging aus von den
Bestimmungen des Artikels 33 der bayerischen
Verfassung und des Artikels 56 des Landeswahl-
gesetzes. Gemdfl Artikel 33 der Verfassung ist der
Landtag zustdndig fiir die allgemeine Priifung des
gesamten Wahlakts und fiir die Uberpriifung der
Wahlvoraussetzungen und der Voraussetzungen
der Wahlbarkeit der einzelnen Abgeordneten. Auf
Grund dieser Zustdndigkeit und der Vorberatun-
gen. des Wahlpriifungsausschusses trifft der Land-
tag selbstindig eine richterliche Entscheidung iiber
die gesamten XKomplexe, die der Wahlpriifung
eigen sind. Die Entscheidungen des Wahlpriifungs-
ausschusses sind nur ein Antrag an das Plenum;
gemil Artikel 33 der Verfassung ist nicht ausge-
schlossen, dafl3 Beschliisse des Landtags beim Ver-
fassungsgerichtshof- angefochten werden. Die Ent-
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scheidungen des Landtags sind jedoch nur Voraus-
setzungen.  fiir die Tatigkeit des Verfassungsge-
richtshofs, im Verfahren selbst wére der Landtag
Partei.

Fiir die Priifung der Wahlvorginge wurde als
Plan gewihlt: :

a) Uberpriifung des gesamten Wahlvorgangs,

b) Uberpriifung der persénlichen Daten der ein-
zelnen Abgeordneten,

¢) Prufung der eingegangenen Wahlanfechtun-
gen und sonstigen Beschwerden,

d) Uberpriifung der bis zur letzten Sltzung nach-
geriickten Abgeordneten.

Gemill § 18 Absatz 1 der Geschéftsordnung sind
die Verhandlungen im Wahlpriifungsausschufl
offentlich. Es wurde kein Gebrauch von der Moég-
lichkeit gemacht, die Offentlichkeit auszuschlieBen.

Gemif § 17 Absatz 2 der Geschéftsordnung des
Landtags konnten zu den Beratungen des Wahl-
prifungsausschusses Sacliversténdige zugezogen
werden. Danach wurden als Sachverstindige ge-
wihlt: Abgeordneter Otto Bezold als Sachverstin-
diger fiir Spruchkammerangelegenheiten, Ministe~
rialrat Dr. Feneberg vom Innenministerium und
Referent Schachtner vom Statistischen Landesamt.

Nach diesem Grundplan hat der Wahlpriifungs-
ausschufl seine Titigkeit auf drei Gebiete beson-
ders ausgedehnt. Das erste Gebiet war die Uber-
priifung des gesamten Wahlvorgangs mit den Un-
terabteilungen:

a) Schriftlicher und mundhcher Bericht des Lan—
deswahlleiters,

b) Uberpriifung der Sitzeverteilung,

¢) Bericht tiber die Tatigkeit des Landeswahl—
ausschusses, v

d) Bericht liber die Tatigkeit der Wahlkreisaus-~
schiisse.

Der zweite Komplex, die Uberpriifung der Per—\

sonalakten der einzelnen Abgeordneten, wurde be-
handelt unter Heranziehung der Strafregisteraus-
ziige und Spruchkammerbescheide mit besonderer
Berlicksichtigung der persdnlichen Daten iiber Alter
und &hnliche einschrénkende Bedingungen.

Die eingegangenen Wahlanfechtungen und son-
stigen Beschwerden wurden gepriift auf Grund der
Aktenlage und durch Einvernahme staatlicher
Dienststellen, insbesondere, soweit es notwendig
war, durch die Erholung von Einvernahmen der
Landratsimter und von schriftlichen Gutachten der
dazu berufenen Ministerien.

Der Bericht des Landeswahlleiters war schrift-
lich niedergelegt und wurde dem Protokoll ange-
heftet. AuBerdem wurde den AusschuBimitgliedern
je ein Exemplar zum Studium ausgehéndigt.

Zum Berichterstatter iiber den Bericht des Lan-
deswahlleiters war bestimmt- der Herr Abgeord-
nete Bauer Hannsheinz, zum Mitberichterstatter
der Herr Abgeordnete GaBner. Der Vorsitzende
hat angeregt, zur Vermeidung von Mehrarbeit mit

der Behandlung des schriftlichen und des miind=-
lichen Berichts des Landeswahlleiters jene Ange-
legenheiten zu verbinden, die ihren Niederschlag
in den Wahlbeschwerden und den Eingaben gefun-
den haben. Uber diesen Komplex hat sich eine
lange Debatte entwickelt, die sich durch viele Sit-
zZungen hinzog.

Hinsichtlich des zweiten Xomplexes wurde

schlieBlich folgender BeschluB gefaBt:

@

Bei der Uberpriifung der Sitzeverteilung
beim Landeswahlleiter wurde sorgfiltig ver-
fahren; Beanstandungen konnten nicht festge-
stellt werden.

Ferner wurde beschlossen, die Priifung derTétig-
keit des Landeswahlausschusses nach Wahlkreisen
durchzuflihren. Alle sieben Wahlkreise wurden
genau gepriift. Der BeschluB, der in dieser Bezie-
hung gefallt wurde, lautet:

Der Ausschull fiir die Wahlpriifung hat den
Bericht tiber die Tétigkeit der Wahlkreisaus-
schiisse Oberbayern, Niéderbayern, Schwaben,
Oberfranken, Mittelfranken, Unterfranken und
Oberpfalz zur Kenntnis genommen, gepriift

. und dabei festgestellt, daB sowohl die Ent-
scheidung der Wahlkreisausschiisse Uber- die
Zulassung und Giiltigkeit der Wahlvorschlige
als auch die Ermittlung des zahlenméBigen Ge-
samtergebnisses fiir die Wahlkreise zu keinen
wesentlichen Beanstandungen Anlall gegeben
haben.

Infolge dieser eingelgenden Priifung wird dem
Hohen Hause folgender Beschluf3 vorgeschlagen:

1. Der Bericht des Wahlpriifungsausschusses wird
mit Zustimmung zur Kenntnis genommen.

2. Auf Grund der vom Wahlpriifungsausschull
nach den Bestimmungen des Landeswahlgesetzes
durchgefiihrten Uberpriifungen sind folgende Ab~
geordnete ordnungsgemil gewdhlt: Albert Martin,
Dr. Ankermiiller Willi, von Aretin Anton, Bach-
mann Georg, Bachmann Wilhelm, Bantele: Georg,
Bauer Georg, Bauer Hannsheinz, Baumeister Leon~
hard, Dr.Baumgartner Josef, Baur Anton, Baur

.Leonhard, Dr. Becher Walter, Beck Heinz, Behrin-

ger Wilhelm, Beier Franz, Bezold Otto, Bielmeier
Anton, Bitom Ewald, Dr. Briicher Hildegaxd,
Dr. Bungartz Everhard, Demmeter Hans, Demmel-
meier Hans, Dietl Hans, Donsberger Josef, Dotzauer
Josef, Drechsel Max, Eberhard Rudolf, Dr.Eber-
hardt XKarl, Dr. Eckhardt Walter, Eder Hans,"
Dr. Ehard Hans, Eichelbrénner Gottfried, Eisen-
mann Hans, Elsen Franz, Elzer Viktor, Engel Al-
bert, Ernst Xaver, Dr. Etzel Hermann, Euerl Al-
fred, Falb Anton, Falk Ernst, von Feury Otto,
Dr. Fischbacher Jakob, Dr. Fischer Karl, For-
ster Franz, von und zu Franckenstein Georg,
Dr. Dr. Franke Heinrich, Frenzel Alfred, Freundl
Otto, Frithwald Konrad, Gabert Volkmar, Gértner
Martin, GaBner Alfons, Gegenwarth Richard, Gei-
ger Hugo, Dr. Geislhéringer August, Gottler Wil-
helm, GraBler Fritz, Greib Karl, Dr. Gromer Georg,
Giinzl Maria, Dr. Guthsmuths Willi, Dr. Hans Al-
brecht, Haas Franz, Hadasch Hans Joachim, Hagen
Georg, Hagen Lorenz, von Haniel - Niethammer



Bayerischer Landtag — 44. Sitzung. Dienstag, den 16. Oktober 1951

413

(Dr. Schier [BHE])

Fritz, Hauffe Herbert, HauBleiter August, Heigl
Ludwig, Helmerich Michael, Hettrich Philipp, Hille-
brand Rosa, Hogn Hans, Dr. Hoegher Wilhelm, H51~
lerer Johann, Hofer Julius, Hofmann Engelbert,
Hofmann Leopold, Dr. Huber Franz-Josef, Huber
Sebastian, Dr.Dr.Hundhammer Alois, Junker Hein-
rich, Kaifer Albert, Karl Hans, Dr. Keller Wilfried,
Kerber Ferdinand, Kiene Josef, Klammt Karl,
Klotz Max, von Knoeringen Waldemar, XKnott
Georg, Kohler Wenzel, Kérner Ernst, Dr. Kolarczyk
Reinhold, Dr. Korff Wilhelm, Kramer Hans, Kraus
Engelbert, Krehle Heinrich, Kriiger Gertrud, Ku-
nath Hans, Kurz Andreas, Dr.Lacherbauer Carl,
Lallinger Ludwig, Lang, Raimund, Lanzinger Mi-
chael, Laumer Josef, Lechner Hans, Lechner Josef,
Dr. Lenz Karl, Lindig Robert, Dr. Lippert Franz,
Loos Martin, Luft Erich, Lutz Hermann, Maag Jo-
hann, Mack Georg, Dr.Malluche Renate, Mergler
Emil, Dr. Meitinger Franz Xaver, Meixner Georg,
Michel Franz, Mittich Erwin, Miiller Christian,
Dr. Miiller Josef, Nagengast Wilhelm, Narr Eva,
Nerlinger Ludwig, Dr. Oberlédnder Theodor, Op den
Orth Franz, Ortloph Klement, Ospald Hermann,
Ostermeier Ludwig, Pfeffer Erwin, Piechl Josef,
Piehler Andreas, Piper Richard, Pittroff Claus, Pdsl
Johann, Prandl Anton, Priller Otto, Dr. von Pritt-
witz und Gaffron Friedrich, Puls Hans, Rabenstein
Ernst, Dr.Rass Hans, Riediger Ernst, R6ll Franz,
RoBmann Josef, Ritter v. Rudolph Ludwig, Saukel
Egid, Dr. Schedl Otto, Scherber Andreas, Dr. Schier
Herbeért; Dr. Schlogl Alois, Schmid Karl, Schmid-
rams! Hanns Martin, Dr. Schénecker Ludwig,
Schreiner Karl, Dr. Schubert Karl, Schuster Georg,
Dr. Schweiger Martin, Sebald Josef, Seibert Hahs,
Dr. Seidel Hans, Dr. Seitz Walter, Simmel Erich,
Sichler Franz, Sittig Georg, Dr. Soenning Rudolf,
Stain Walter, Dr. Stang Georg, Stegerer Wilhelm,
Sterzer Michael, Stock Jean, Stohr Heinrich, Stren-
kert Paul, Strobl Josef, Strohmayer Max, Dr. Strosche
Johannes, Dr. Sturm Wilhelm, Thanbichler Johann,
Thellman-Bidner Martin, Thieme Willy, Ullrich
Ernst, Volkholz Ludwig, Walch Ludwig, Weggartner
Albert, Dr. Weigel Wenzel, Weinhuber Simon,, Weis-
hiupl Karl, Dr. Weil Franz, Wimmer Thomas,
Dr. Wittmann Julian, Woélfel Gustav, Wolf Franz,
Wolf Hans, Dr. Wiillner Paul, Dr. Zdralek Franz,
Zehner Zita, Zietsch Friedrich, Zillibiller Max.

3. Die Wahl selbst und die Wahlvorgénge haben
auf Grund der Uberpriifung des Wahlpriifungsaus-
schusses zu keinen wesentlichen Beanstandungen
Anlafi gegeben. Soweit unwesentliche und das End-
- ergebnis der Wahl nicht verindernde minimale
UnregelmiBigkeiten festgestellt wurden, sind sie
fir die Zukunft abzustellen oder in den zusténdi-
gen Ausschilissen durch Verbesserung der Wahl-~
gesetze, der Wahl und der Wahldurchfiihrung zu
berticksichtigen.

4. Die Wahlanfechtungen und sonstigen Be-
schwerden werden auf Grund der Uberpriifung
durch den Wahlpriifungsausschufi als unbegriindet
erklidrt. Es handelt sich um folgende Wahlanfech-
tungen und sonstigen Beschwerden: Von Dr, Wil-
helm Beyer in Niirnberg, Karl Widmann in Niirn-

berg, Karl Reitmeier in Cham, Elfriede Martens-

" Schiiller in Miinchen, Dr. Karl Weber in Miinchen,

vom Katholischen Pfarramt in Miihlbach/Ufr,, Wil-

kelm Riedel in Bonn, Friedl Ponhausen in Rimpar,

Georg Mayr in Fernschachen, Eingabe der WAV-
Landesleitung Miinchen, Eingabe des Oberstaats-
anwalts beim Landgericht in Wiirzburg, Eingabe
des Abgeordneten Hans Seibert in Freilassing, von
Rechtsanwalt Karl Ritzinger in Minchen, Johann
Laimer in Neuhausen, Friedrich Kaspar in Unter-
griesbach, Josef Uberreiter in Kirchdorf, WAV-
Landesleitung in Miinchen mit der Unterschrift
Loritz, Eingabe der Deutschen Gemeinschaft, Kreis
Kelheim, Georg Baumgartner, Augsburg, Eingabe
der Deutschen Gemeinschaft in Amberg, von Fried-~
rich Késtner in Kosbach und Alfred Modes in

- Landau.

5. Die Nachwahlen in Markt Oberndorf und Lich~
tenfels geben zu keinerlei Beanstandungen Anlafi.

6. Das dem Abgeordneten Haisch Andreas auf
Grund einer Nachwahl zugefallene Mandat “wird
auf Grund der vom Wahlprifungsausschu ange-
stellten Uberpriifung anerkannt.

7. Die Mandate des Abgeordneten Josef Reichl

als Nachfolger” des Abgeordneten von Aretin und
des Herrn Abgeordneten Bittinger Dionys als Nach-
folger des durch Tod abgegangenen Abgeordneten
Zimmerer werden auf Grund der Uberpriifung des
Wahlpriifungsausschusses nach den Bestimmungen
des Landeswahlgesetzes als in Ordnung befunden.

" 8. Dem Landeswahlleiter und seinen Mitarbeitern
wird fiir die rasche. und schwierige Durchfuhrung
der Dank ausgesprochen.

* Prédsident Dr. Hundhammer: Das Hohe Haus
nimmt den Bericht zur Kenntnis.

Ich rufe nunmehr auf die Ziffer 3 der Tages—
ordnung:

Interpellation der Abgeordneten Kurz, Schmid-
ramsl und Genossen betreffend Auflésung des
Arbeits- und Festhaltelagers Eichstitt (Bel-
lage 1503).

Zur Verlesung der Interpellation erteile ‘ich das
Wort dem Herrn Abgeordneten Schmidramsl.

Schmidramsl (CSU), Interpellant: Herr Priisident,
meine Damen und Herren! Die Interpellation hat
folgenden Wortlaut:

Ist die Staatsregierung bereit, dem Bayeri-
schen Landtag einen Vorschlag fiir die Auf-
16sung des Arbeits- und Festhaltelagers Eich-
statt vorzulegen?

Prisident Dr. Hundhammer: Ich frage die Staats-
regierung, ob sie bereit ist, die Interpellation sofort
zu beantworten.

Dr. Ehard, Ministerprésident; Ich bin bereit, so-

fort zu antworten.

Président Dr. Hundhammer: Dann bitte ich den

Herrn Abgeordneten Schmidramsl, die Interpella-
tion im Namen der Interpellanten zu begriinden.
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Schmidramsl (CSU), Interpellant: Hohes Haus!
Man wire in diesem Zusammenhang versucht, die
Behandlungsweise der politischen Gefangenen von
einst im Mai und heute niher zu beleuchten. Doch
was niitzen uns jetzt viele Worte! Die, die es damals
mitgemacht haben, wissen es, und die, die heute
irgendwie hinter Gittern beziehungsweise in einer
Staatspension sitzen, sind unbelehrbar. Heute heif3t
es handeln. Daher kurz folgendes:

Der Ausschufl flir Eingaben und Beschwerden hat
vom 20. bis 22. Juni 1950 die Strafanstalten im
frankischen Raum besichtigt, darunter auch das
Arbeits- und Festhaltelager Eichstédtt. Schon
wihrend der Besichtigung kam damals das MiB3-
fallen tiber die grofziigige Unterbringung und das
unzufriedene Verhalten der Inhaftierten zum Aus-
druck. Der AusschuB beschloB nach dieser Besichti-
gung, die Staatsregierung zu bitten, sie mége dieses
Lager auflésen und die Inhaftierten anderswo
unterbringen.

Zur Zeit befinden sich in diesem Haus, das iiber
80 Personen aufnehmen kénnte, 14 Inhaftierte, die
von 12 Beamten und Angestellten betreut werden.

(Abg. Dr.Haas: Das ist der typiséhe
Staatsbetrieb!)

Fiir die Weiterfithrung dieses ,Erholungslagers® in
der Mitte Bayerns in einer Zeit des Wohnungselends
und der Kohlenknappheit hat wahrhaftig niemand
von der Bevdlkerung, kein Steuerzahler und sicher
auch kein Abgeordneter in diesem Hohen Hause
Verstidndnis. Es ist daher mehr als angebracht, dafl
dieses derzeitige Lager umgehend einem andern
Zweck zugefiihrt wird. Daher nochmals die Frage
an die Staatsregierung: Ist sie bereit, dem Landtag
einen Vorschlag fiir die Auflosung des Arbeits- und
Festhaltelagers Eichstdtt vorzulegen?

Prisident Dr. Hundhammer: Zur Beantwortung
der Interpellation erteile ich das Wort dem Herrn
Ministerprisidenten.

Dr. Ehard, Ministerprisident: Herr Président!
Meine Damen, meine Herren! Die Frage ist sehr
kurz, und ich koénnte sie sehr kurz mit einem ein-
fachen, schlichten Ja beantworten. Vielleicht darf
ich aber doch eine n#here Begrﬁndung zu dem
Ganzen geben. :

Am 13. Oktober 1951, also vor wenigen Tagen,

wurde dem Landtag der Entwurf fiir ein Zweites
Gesetz zum Abschlufl der politischen Befreiung in
Bayern ibermittelt. Ich nehme an, daf das inzwi-
schen bereits bekannt geworden ist. In diesem Ent-
wurf ist auch vorgesehen, daB eine Reihe von
StthnemaBnahmen, die in dem Gesetz enthalten
sind, kiinftig nicht mehr verhingt werden sollen.
Wenn sie kiinftig nicht mehr verhiingt werden
sollen, miissen natiirlich die bisher verhingten, so-
weit sie noch nicht durchgefiihrt sind, erlassen
werden. Dabei spielt auch die Beseitigung oder Auf-
rechterhaltung der SiihnemafBnahme des Arbeits-
lagers eine besondere Rolle.

Man mubfte sich also mit der Frage befassen: Soll
die Sithnemafnahme des Arbeitslagers als solche
aufgehoben werden oder nicht? Wenn sie als solche

aufgehoben wird, mufl man konsequenterweise alle
diejenigen, bei denen diese SithnemaBnahme 18uft,
aus der Haft beziehungsweise aus dem Arbeitslager
entlassen. Das Kabinett ist ndmlich zu der Auffas-
sung gekommen, dafl eine Beseitigung der Siihne-
maBnahme des Arbeitslagers — ich verweise auf
Artikel 16 Nr. 1 des Befreiungsgesetzes — als solche
nicht vorzusehen sei.

In zahlreichen Féllen, in denen eine Verurteilung
zu Arbeitslager erfolgt war, wurde jedoch in Bayern
schon bisher auf Grund des Artikels 53 des Be-~
freiungsgesetzes die Lagerhaft abgekiirzt oder dann
auch vollig erlassen, und zwar wurde bis 30. April
1951 die Lagerhaft erlassen in 46 Féllen, abgekiirzt
in 167 F&llen. Ich darf dazu bemerken, dafl die Be-
troffenen in den meisten Féllen sich ja in irgend-
einer anderen Haft befunden haben oder auch ver-
urteilt waren. Diese MaBnahmen wurden seither
fortgesetzt und werden auch weiterhin fortgesetzt
werden.

Es ist auBerdem beabsichtigt, vom Gnadenrecht
nach Artikel 54 des Befreiungsgesetzes, das bisher
auBlerordentlich zurilickhaltend angewandt wurde,
kiinftig in geeigneten Fillen Gebrauch zu machen.
Es erscheint aber nicht angingig, bei einigen zu
Arbeitslager Verurteilten, besonders schwer belaste-~
ten Personen wie zum Beispiel bei Max Amann und
bei Franz Mugler, dem tatsdchlichen Leiter der Ari~
sierungsstelle und des jiidischen Arbeitseinsatzes in-
Miinchen — beide zu zehn Jahren Arbeitslager ver-
urteilt, Vollzug Ende 1957 — schon jetzt eine Gna-
denerweisung in vollem Umfang eintreten zu lassen,
In einer Reihe von Fillen konnte der Vollzug des
verhéngten Arbeitslagers noch nicht eingeleitet oder
durchgefithrt werden, weil die Betroffenen fliichtig
sind. Auch unter diesen befinden sich zum Te11 be-
sonders schwer belastete Personen.

Ich will das Hohe Haus nicht damit aufhalten, im
einzelnen darzulegen, welche Mafinahmen oder
warum die MaBnahme des Arbeitslagers gegen die
jetzt noch im Arbeitslager befindlichen Personen
angeordnet worden sind. Es wire dabeli manches

ganz Interessante zu sagen.

" Eine Beseitigung der SuhnemaBnahme des Ar-
beitslagers als solche hitte notwendig zur Folge,
daB, wie ich schon sagte, verhéngtes aber noch nicht
vollstrecktes Arbeitslager in allen Féllen nunmehr
erlassen werden mifBte. Sie hétte sich also auch
auf die besonders schwer belasteten Personen er-
strecken miissen. Bei dieser Sachlage erschien es
nicht méglich, die SithnemaBnahme des Arbeits-
lagers als solche derzeit schon aufzuheben. Soviel
zur Frage des Arbeitslagers und der damit zusam-~
menhingenden allgemeinen Fragen. Das mufite vor-
ausgeschickt werden, um das Verstindnis fiir das
folgende zu schaffen.

Nun zum Arbeits- und Festhaltelager Eichstitt.
In dem von der Justizverwaltung dem Minister fiir
politische Befreiung zum Vollzug der SiithnemaR-
nahme des Arbeitslagers iiberlassenen Gefingnis-
gebiude in Eichstitt befinden sich zur Zeit noch
15 Verwahrte. Durch die schon erwéhnten Begna-

 digungen ist dieses Geb#dude, in dem urspriinglich

80 Verwahrte untergebracht waren, nicht mehr ent-
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sprechend ausgenutzt. Die Zahl der augenblicklich
dort noch Verwahrten wird sich infolge noch zu er-
wartender Begnadigungen weiter vermindern.
AuBerdem wird das Gebdude von der Justizver-
waltung anderweitig benétigt. Daher wird das
Arbeits- und Festhaltelager Eichstatt — das ist vom
Kabinett bereits beschlossen — sobald als méglich,
und zwar noch in diesem Jahr, aufgelassen werden.
Soweit zu Arbeitslager Verurteilte derzeit weder
auf Grund des Artikels 53 des Befreiungsgesetzes
von dem Minister fiir politische Befreiung entlassen
noch gemil Artikel 54 des Befreiungsgesetzes be-
gnadigt werden kénnen, miissen sie daher ander-
weitig untergebracht werden. Fir die anderweitige
Unterbringung der wenigen noch in Betracht kom-
menden Personen — es diirften nach Durchfithrung
der MaBnahmen, die ich angedeutet habe, etwa 8
sein — wird der Staatsminister der Justiz geeignete
Riume. im AnschluBl an ein bestehendes Gefidngnis
zur Verfligung stellen. Er wird auch den Vollzug
iibernehmen. Die Auflassung des Arbeits- und Fest-
haltelagers Eichstétt wird sobald als technisch mé&g-
lich erfolgen; sie kann zu dem Zeitpunkt vorgenom-

men werden, in dem der Staatsminister der Justiz .

geeignete Rdume zur Verfiigung hat und zur Ver-
fligung stellt. Es ist in Aussicht gestellt, daB dies
sehr bald sein wird.

Vizeprésident Hagen: An die Antwort des Mini-
sters schlieBt sich eine Besprechung an, wenn sie
von mindestens 25 Mitgliedern verlangt wird. Ich
bitte diejenigen Mitglieder dieses Hohen Hauses,
die eine Besprechung wilinschen, sich von den
Plitzen zu erheben. — Ich stelle fest, dafl eine Be-
sprechung nicht gewlinscht wird. Damit ist dieser
Punkt der Tagesordnung erledigt.

Ziffer 4 der Tagesordnung ist zuriickgezogen.
Ich rufe auf Ziffer 5:

Antrag der Abgeordneten Dy. Malluche und
Fraktion betreffend Einsetzung eines Unter-
suchungsausschusses zur Priifung der vom
bayerischen Staat iibernommenen Staats-
biirgschaften fiir Filmkredite (Beilage 1359).

Ein Berichterstatter ist nicht benannt. Der Antrag
lautet:
Der Landtag wolle beschlieBen:

Angesichts der schweren Verluste des bayeri-
schen Staates durch die Ubernahme von Staats-
biirgschaften fiur Filmkredite ist umgehend ein
Untersuchungsausschul des Bayerischen Land-
tags nach § 25 der bayerischen Verfassung ein-
zusetzen mit dem Ziele, die Schuldigen zur
Rechenschaft zu ziehen und weitere Verluste
zu verhindern.

Zum Wort hat sich gemeldet Frau Abgeordnete
Dr. Malluche.

(Abg. Eberhard: Der Antrag muB doch erst.™

einem AusschuB zugewiesen werden. — Wider-
spruch — Abg. Meixner: Zur Geschifts-
) ordnung!) .

Zur Geschiftsordnung Herr Abgeord_neter Meixner! -

Meixner (CSU): Herr Président, ich bin der Auf-
fassung, daB dieser Antrag in einem Ausschuf} be-
handelt und dort Bericht erstattet werden sollte.
Wenn das noch nicht geschehen ist, dann sollte er
jetzt einem Ausschufl {iberwiesen werden.

Vizeprisident Hagen: — Herr Abgeordneter, ich
teile Thre Meinung auch. Ich erfahre eben, daf der
Antrag noch nicht einem AusschuBl Uberwiesen
wurde. Infolgedessen —

(Abg. HauBleiter: Zur Geschiftsordnung!)

- — Zur Geschéftsordnung Herr Abgeordneter Haul3-

leiter!

HauBleiter (DG): Hohes Haus, meine Damen und
Herren! Was hier vorgeht, ist meiner Ansicht nach
geschiftsordnungsméBig vollkommen unmoglich.
Dieser Antrag, der Verluste fiir den Staat verhindern
will und die Einsetzung eines Untersuchungsaus-
schusses auf Grund Artikel 25 der Verfassung zum
Ziele hat, ist vor sechs Wochen gestellt worden.
Heute erscheint er auf der Tagesordnung, ohne daB
er in einem Auschull behandelt worden wire. Nun
behaupte ich folgendes: Ein Antrag auf Einsetzung
eines Untersuchungsausschusses auf Grund der Be-
stimmungen der Verfassung braucht nicht vorher
durch einen Ausschufl zu gehen, da zu seiner An-
nahme nicht eine Mehrheit im Hause erforderlich
ist, sondern lediglich die Zustimmung von 50 Mit-
gliedern des Hauses. Es dreht sich jetzt darum, den
Antrag zu begriinden und festzustellen, ob sich die
notwendige Unterstiitzung von 50 Mitgliedern des
Hauses findet. Ein AusschuB kann an diesem Antrag
nichts &ndern, da er auf Grund der Verfassung ge-
stellt ist. Die Entscheidung liegt unmittelbar beim
Plenum. Eine weitere Verschiebung dieser Ange-
legenheit wire meines Erachtens geschiftsordnungs-
widrig. Es kann {iber den Antrag sofort entschieden
werden. .

Dr. Ehard, Ministerprésident: Ich bitte ums
Wort, :

Vizeprisident Ha'gen: Der Herr Ministerprisi-
dent hat das Wort.

Dr. Ehard, Ministerprésident: Herr Prisident!
Meine Damen, meine Herren! Ich darf vielleicht —
losgeldst von diesem Fall — eine allgemeine Be-
merkung machen.

Das Parlament kann natiirlich jederzeit einen
Untersuchungsausschul3 einsetzen. Niemand wird
das Parlament daran hindern, am wenigsten die
Staatsregierung selbst. Aber es hat doch eigentlich
nur dann einen Sinn, einen Untersuchungsausschuf3
einzusetzen, wenn die Staatsregierung entweder
nicht gewillt oder nicht in der Lage ist, dem Land-
tag oder seinen Ausschiissen eine erschdpfende
Auskunft zu geben. Die bayerische Staatsregierung
ist aber jederzeit bereit, bis ins kleinste dariiber
eine Auskunft zu geben. Damit ist praktisch doch
alles erreicht, was erreicht werden soll. Wenn ein
Untersuchungsausschufl eingerichtet wird, meine
sehr verehrten Damen, meine Herren, dann hat das
zunidchst so einen kleinen Beigeschmack, als wollte
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man vielleicht sagen: Thr bdsen Ménner, ihr wollt
uns ja keine Auskunft--geben. Davon kann aber
gar keine Rede sein. Die bayerische Staatsregierung
ist jederzeit bereit, eine solche Auskunft zu geben.
Ich meine, ehe man einen Untersuchungsausschufl
einsetzt, der parlamentarisch doch ein sehr starkes
Gewicht hat, sollte, man sich vergewissern, ob denn
die Staatsreglerung iiberhaupt gewillt und in der
Lage ist, Auskunft zu geben. Es wire — sehr
unmafBgeblich, aber immerhin bin ich auch Mitglied
dieses Hohen Hauses — nach meinem Dafiirhalten
schon zweckméfBig, wenn man sich zunéchst einmal

in einem  Ausschufl “iiber die Frage unterhalten’

wiirde, ob man einen solchen. Untersuchungsaus-
schuf} einsetzen will.

(Zustimmung bei der CSU)

Vizeprisident Hagen: Ich schlage dem Hause vor,
diesen Antrag dem WirtschaftsausschuB8 zur Uber-

priifung und iiberhaupt zur Besprechung zu liber-

stellen. Erhebt sich dagegen Widerspruch?

— Zur Geschiftsordnung hat der Herr Abgeord—
nete HauBleiter das Wort

Haufleiter (DG): Hohes Haus, meine Damen und
Herren! Ich darf zunidchst dem Herrn Minister-
prasidenten in einem Punkt widersprechen. Die
Regierung ist in dieser Sache bereits in einer klei-
nen Anfrage befragt worden. Die Auskunff, die
die Regierung gegeben hat, war meiner Ansicht
nach nicht richtig. Es sind neue Tatsachen hinzu-
gekommen. Der Herr Finanzminister hat tiberdies
die gefdhrdeten Kredite, um die es hier geht, deren

Gefdhrdung zu untersuchen und deren Verlust zu -

vermeiden ist, in seinem Haushaltsplan nicht aus-
gewiesen. Er-hat auch auf unseren Hinweis in der
Etatdebatte, dafl hier grundsitzliche Fehler gemacht
worden sind, nichts entgegnet. Meiner Ansicht nach
kann nicht die Regierung dariiber entscheiden, ob
das Verfahren der Regierung in diesem Falle hin-
reichend und richtig ist, sondern mnach meinem
Dafiirhalten mufl das Parlament dariiber ent-
scheiden. Ich darf aus dem Artikel 25 der Verfas-
sung vorlesen:

Der Landtag hat das Recht und auf Antrag
von einem Fiinftel seiner Mitglieder die Pflicht,
Untersuchungsausschiisse einzusetzen.

Hier geht es um folgendes: Ein Untersuchungsaus-
schuB kann nicht mit Mehrheit beschlossen oder
abgelehnt werden. Es dreht sich um die Frage, ob
ein Fiinftel der Mitglieder des Hauses den von der
Staatsregierung bereits eingestandenen Verlust
von 4,66 Millionen fiir ausreichend hilt, um eine
Untersuchung der Hintergriinde dieses von der
Staatsregierung zugegebenen Verlustes fiir notwen-
dig anzusehen. Das ist eine Frage, die nicht ein
AusschuBl iiberpriifen kann, sondern die nur durch
direkte Abstimmung hier im Hause entschieden
werden kann. Dal3 der Verlust entstanden ist, wis-
sen wir. Weitere Gelder sind gefihrdet. Man sehe
sich einmal die Gréfenordnung an: Von 20 Millio-
nen Staatsbiirgschaften flir Filmkredite sind 4,66

Millionen bereits verloren, wvon 84 Millionen
Fltichtlings-Produktivkrediten sind nur 1,4 Millio-
nen verloren. Hier mufBl untersucht werden,

' (Unruhe und Zurufe)

wo der Fehler liegt. Ich halte es fiir notwendig, die
Antragsteller sprechen zu lassen und dariiber ab~
zustimmen, ob sich die notwendige Anzahl von
Mitgliedern des Hauses fiir diesen Antrag findet.
Das ist nicht eine Mehrheitsentscheidung, sondern
es kommt nach Artikel 25 der Verfassung lediglich
darauf an, ob sich ein Fiinftel der Mitglieder des
Hauses zur Unterstlitzung des Antrags bereit
findet.

Ich darf noch eines sagen: Es geht nicht blof um
die Untersuchung vergangener Dinge, sondern auch
um gegenwirtig stattfindende Fehldispositionen.
Deshalb halte ich eine Verschiebung der Abstim-
mung iiber unseren Antrag nicht flir zweckm&Big.

Prisident Dr. Hundhammer: Zur Geschiftsord-
nung hat der Herr Abgeordnete Dr. Baumgartner
das Wort.

~ Dr. Baumgartner (BP): Meine Damen und Her-
ren! Es ist doch so, daB nach der Geschéftsordnung |
jeder Antrag, der gestellt wird, in einem Ausschuf3
behandelt werden muf. :

(Zuruf: Kann, nicht muB! —
Abg. HauBleiter: Dieser nicht!)

Die Frage aber, ob ein Untersuchungs-
ausschufB eingesetzt werden kann oder soll,
kann nach meiner Ansicht das Plenum hier ohne
Sachdebatte sofort entscheiden.

(Abg. Stock: Kann es.)

Es dreht sich jetzt nur darum: Wollen wir die Ent-
scheidung treffen oder wollen wir den Antrag in
den Wirtschaftsausschufi verweisen, wo dann in
eine Sachdebatte eingetreten wird?

(Zuruf: Wollen .wirl)

Die Mehrheit des Hauses scheint dafiir zu sein, daf3
liber die ganze Angelegenheit zun#chst im Wirt-
schaftsausschuB debattiert wird. Meine Fraktion
hat sich nicht dariiber beraten; ich glaube aber, im
Interesse einer richtigen Sachbehandlung fiir meine
Fraktion vorschlagen zu diirfen, daf wir die ganze
Angelegenheit zunichst in den Wirtschaftsausschul
verweisen.

Prisident Dr. Hundhammer: Hohes Haus! Ich
méchte darauf verweisen, daB nach der bisherigen
Ubung des Landtags Antrége auf Einsetzung von
Untersuchungsausschiissen niemals in den Sachaus-
schiissen vorberaten worden sind. .

(Abg. Meixner: Richtig!)-

Das wire eine ganz neue Praxis. Die Vorberatung
kann nur im Altestenrat erfolgen. AuBerdem ist
die ganze Sache unter dem Gesichtspunkt zu sehen,
daB hier nicht Mehrheitsbeschliisse zu fassen sind,
sondern einzig und allein die Fijage entscheidet, ob
ein Fiinftel der Mitglieder des Hohen Hauses einen

- solchen Antrag unterstiitzt. Eine solche Abstim-~
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mung kann an sich sofort erfolgen; sie kann auch
zuriickgestellt werden, um den Fraktionen Ge-
legenheit zu geben, vorher zu dem Antrag Stellung
zu nehmen. Dieser letztere Weg scheint mir der-
jenige zu sein, der allein verniinftigerweise began-
gen werden kann, wenn man nicht die Materle S0~
fort zur Entscheidung bringen will.

Ich erteile zunichst im Rahmen der Geschifts-
ordnungsdebatte das Wort dem Herrn Abgeord-
neten Meixner.

Meixner (CSU): Ich bin auf Grund des § 41 un-
serer Geschiftsordnung der Auffassung, daB liber
den Antrag hier sofort entschieden werden kann. -

(Zuruf von der BP: Jawohl!)

Ich bin aber der Meinung, daB8 wir einer Sachbe-
handlung nicht aus dem Weg gehen sollten, und
zwar gerade mit Riicksicht auf die Begriindung,
die der Herr Abgeordnete HauBleiter gegeben hat.
Ich bin also dafiir, die ganze Frage zunéchst den
Fraktionen zur Vorbereitung zu iliberweisen.

" Priisident Dr. Humﬂlammer: Das Wort hat der
Herr Abgeordnete von Knoeringen.

(Zuruf)

— Er verzichtet. — Ich frage das Hohe Haus, ob
es damit einverstanden ist, daB der Anirag zu-
néchst den Fraktionen zur Vorberatung zugewiesen

wird, .
(Abg. Stock: Und dann dem Altestenrat')

— und dann meinetwegen dem Altestenrat, obwohl
ich -der Auffassung bin, der Altestenrat hat hier
nichts zu entscheiden.

(Abg. Bezold: Richtig! Die Arbeit ist umsonst!)

Die Fraktionen haben morgen nachmittag Gelegen-
heit, zu diesem Antrag Stellung zu nehmen. Da die
Absicht besteht, die Vollsitzung morgen nachmit-
tag um 4 Uhr fortzufithren, kann das Plenum
morgen endgiiltig liber diesen Antrag entscheiden.

. Ich frage das Hohe Haus: Ist es damit einverstan-
den, dafl die Entscheidung heute abgesetzt und den
Fraktionen morgen Gelegenheit zur Stellungnahme
gegeben wird? Wer damit einverstanden ist, wolle
sich vom Platz erheben. — Ich danke. Auch die
Antragsteller selber sind damit einverstanden. Es
ist einmiitig so beschlossen.

Die Ziffer 6 a der Tagesordnung ist dadurch er-
ledigt, daf3 der Antrag der Abgeordneten Dr.Baum-~
gartner, Dr.Etzel und Fraktion betreffend Ande-
rung des § 44 Abs. 2 Satz 4 der Geschéftsordnung
zurilickgezogen worden ist. )

Ich rufe auf Ziffer 6 b:

Bericht des Ausschusses fiir die Geschaftsord-
nung zu den Schreiben des Rechtsanwalts Emil
Hechtel in Schwabach betreffend Aufhebung
der Immunitit des Abgeordneten Hofer wegen
Beleidigung des Staatsministeriums der Justiz
betreffend Aufbebung der Immunitéit des Ab-
geordneten Luft (Beilage 1586).

Zu dem ersten Gegenstand berichtet der Herr
Abgeordnete Dr. Rass, anschlieend der Herr Ab-
geordnete Bezold. :

Zunéchst Herr Abgeordneter Dr. Rass als Be-

richterstatter!
X

Dr.Rass (BP), Berichterstatter: Meine Damen
und Herren! Der -Ausschuf3 fiir die Geschéaftsord-
nung hat sich in seiner 9. Sitzung vom 3. Oktober
1951 mit einem Schreiben des Rechtsanwalts Emil
Hechtel in Schwabach betreffend Aufhebung der
Immunitidt des Abgeordneten Julius Hofer we-
gen Beleidigung befafit. Berichterstatter war
Dr. Rass, Mitberichterstatter Herr Kollege Dr. Kel-
ler. .

Der Berichterstatter teilte mit, der
frithere Leiter der Allgemeinen Ortskrankenkasse
Schwabach, Hinterleitner, habe gegen den Abge-
ordneten Hofer, den jetzigen Leiter der Ortskran-
kenkasse Schwabach, Strafantrag wegen Beleidi-

gung gestellt, und zwar deshalb, weil Abgeordneter

Hofer in seiner Gastwirtschaft behauptet haben
soll, Hinterleitner habe 5000 DM unterschlagen, die

von seinem Schwiegervater gedeckt worden seien.,

Der Berichterstatter war. der Ansicht, es handle
sich hier um einen Grenzfall; denn bei der Frage
der Aufhebung der Immunitét sei nicht nur auf die
Person des Abgeordneten, sondern auch auf die des
Beleidigten abzustellen. Dagegen wandte der Ab-
geordnete Bezold ein, die Immunitit bezwecke
nur den Schufz des Parlaments, das in seiner Ar-
beit keine Hemmung erfahren diirfe. Der alte
Landtag habe, so flihrte er aus, die Immunitit eines
Abgeordneten nur dann aufgehoben, wenn der zur
Frage stehende Fall eine moralische Belastung des
Abgeordneten bedeutete, die es dem Landtag nicht
zweckméBig erscheinen lieB, sich schiitzend vor den
Abgeordneten zu stellen. In diesem Fall handle es

‘sich aber nur um einen persdnlichen Streit zwi-

schen Hofer und Hinterleitner.

Der gleichen Ansicht war auch der Mitbe-
richterstatter, der beantragte, die Immuni-
tét des Abgeordneten Hofer nicht aufzuheben. -.

Der Berichterstatter schloB sich diesem
Antrag an, worauf folgendéer einstimmiger Be-
schluBl des Ausschusses erging:

Der Landtag wolle beschliefien,

die Aufhebung der Immunitidt des Abgeord-
neten Julius Hofer abzulehnen.

Ich bitte das Hohe Haus, diesem BeschluB zu-
zustimmen.

Président Dr. Hundhammer: Der Ausschufl hat
vorgeschlagen, den Antrag auf Aufhebung der Im-~
munitdt des Abgeordneten Hofer abzulehnen.

Wer dem AusschuBantrag beitritt, wolle sich vom
Platz erheben. — Das ist die Mehrheit. Es ist so
beschlossen.

Ich erteile nunmehr das Wort dem Herrn Ab-
geordneten Bezold zur Berichterstattung tiber den
Antrag auf Aufhebung der Immunitit des Ab-
geordneten Luft.
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. Bezold (FDP), Berichterstatter: Meine Damen und
Herren, Hohes Haus! Gegen den Abgeordneten
Luft ist bei der Staatsanwaltschaft Bamberg eine
anonyme Anzeige mit der Behauptung eingegangen,
der Abgeordnete Luft habe sich bestimmte Mengen
von Walzblech verschafft und sie zu wesentlich
iiberhohten Preisen weiterverkauft.

Wir haben im Ausschuf die Dinge besprochen.
Der AusschuBl hat sich einstimmig auf den Stand-
punkt gestellt, an sich liege hier ein Vorwurf vor,
der so hart sei und so an die Ehre des Abgeord-
neten rijhre, daB es der Landtag nicht verant-
worten konnte, dem Abgeordneten die Immunitédt
zu belassen. Anderseits kénne aber der Landtag
nicht die Hand dazu bieten, daBl gegen irgendeinen
Abgeordneten irgendwelche anonyme Vorwiirfe
wirksam erhoben werden kénnen. Wollte man sich
auf einen anderen Standpunkt stellen, so kénnte
man theoretisch das Bild erleben, dafl eine politi-
sche Gruppe oder irgendwelche Leute es mit dem
nitigen Arbeitseifer fertig bréchten, gegen simt-
liche Abgeordnete ehrenriihrige Behauptungen
anonym an die Staatsanwaltschaft heranzubringen
.und Verfahren heraufzubeschworen.

Der AusschuB war daher der Meinung, er solle
Thnen — ich betone noch einmal: weil es sich bei
der Anzeige um ein anonymes Schreiben handle —
empfehlen, dem Antrag auf Aufhebung der Im-
munitit nicht zuzustimmen, sondern dem Abgeord-
neten Luft die Immunitdt zu belassen. Ich bitte,
entsprechend zu beschlieBen.

Prisident Dr. Hundhammer: Wer dem Vorschlag
des Ausschusses beitritt, wolle sich vom Platz er-
heben. — Das ist die Mehrheit. Es ist so beschlossen.

Ichrufe auf Ziffer 7 der Tagesordnung:

Bericht zum Entwurf eines Gesetzes iiber die.

vorliufige Ermichtigung der Staatsregierung

zur Aufnahme von Krediten zur Deckung von

auBerordentlichen Haushaltsausgaben im Rech-

nungsjahr 1951 — Vorldufiges Kreditermich-

tigungsgesetz — (Beilage 1343)

a) des Ausschusses fiir den Staatshaushalt
(Beilage 1453)

b) des Ausschusses fiir Rechts- und Verfas-
sungsfragen (Beilage 1589).

Ich schlage vor, die allgemeine und die besondere
Erérterung miteinander zu verbinden und auf die
erste Lesung unmittelbar die zweite Lesung fol-
gen zu lassen. — Es erfolgt kein Widerspruch. Ich
werde so verfahren.

Uber die Verhandlungen des Ausschusses fiir den
Staatshaushalt berichtet der Herr Abgeordnete
Dr. Huber; ich erteile ihm das Wort. '

Dr. Hube'r (SPD), Berichterstatter: Hohes Haus,
meine Damen und Herren! Der Haushaltsausschul3
des Landtags hat in seiner 35. Sitzung vom 18. Sep-

tember 1951 den auf Beilage 1343 wiedergegebenen -

Regierungsentwurf eines Gesetzes iiber die vor-
ldufige Ermaichtigung der Staatsregierung zur Auf-
nahme von Krediten zur Deckung von auBerordent-

lichen Haushaltsausgaben im Rechnungsjahr 1951
(Vorldufiges Kreditermichtigungsgesetz) behandelt.
Berichterstatter war meine Wenigkeit, Mitbericht-
erstatter der Herr Abgeordnete Elsen.

Der Berichterstatter wies darauf hin, daf
im Entwurf des Haushaltsgesetzes bereits die Er-
michtigung vorgesehen sei, zur. Bestreitung der
Ausgaben des auBerordentlichen Haushalts An-
leihen aufzunehmen, da wirkliche Einnahmen hie-
fiir in nennenswertem Umfang nicht zur Verfiigung
stehen. Da die BeschluBlifassung des Landtags iiber
das Haushaltsgesetz und damit auch iiber die Kre-
diterméchtigung noch nicht erfolgt sei, suche die
Staatsregierung um die vorliufige Ertniichtigung
zur Aufnahme eines Teilkredits von 380 Millionen
nach. Die beantragte Kreditermichtigung beziehe

" sich auf folgende Ausgaben: Fehlbetrag von

83,1 Millionen aus dem auBerordentlichen Haushalt
1950, 82,2 Millionen Ausgabereste aus dem auBler-
ordentlichen Haushalt 1950, die zur Durchfiihrung
dringendster BaumaBnahmen und der Bodenreform
im Rechnungsjahr 1951 geleistet werden miifiten,
170,5 Millionen Ausgaben fiir den sozialen Woh-
nungsbau, 45 Millionen zur Durchfiihrung sonstiger
dringender, erstmals im auBerordentlichen Haus-
halt 1951 vorgesehener MaBBnahmen. Der Bericht-
erstatter wiinschte Aufklirung iiber die genannten

- 170,5 Millionen und auch dariiber, welche dringen-

den MaBnahmen mit den 45 Millionen bestritten
werden sollen, ferner dariiber, ob die Staatsregie-
rung eine Darlehensaufnahme in dieser H6he {iber-
haupt fiir méglich h#lt. Er fiihrte weiter aus, die
Staatsregierung erbitte auch die Ermichtigung zur
Aufnahme eines voriibergehenden XKassenkredits
bis zu 150 Millionen. Die Kassenlage des Staates
erfordere dies, weil sonst dringende Ausgaben nicht
rechtzeitig geleistet werden konnen. Der Bericht-
erstatter wiinschte auch hieriiber nihere Erldute-
rungen. :

Der Regierungsvertreter fiihrte aué,

‘das Kreditermichtigungsgesetz sei durch die spite

Vorlage des Haushaltsplanes notwendig geworden.
Es sei nicht moglich gewesen, den aulerordentlichen
Haushalt 1950 abzuwickeln. Bei RechnungsabschluBl
wies der auBerordentliche Haushalt fiir 1950 ‘Aus-
gaben in Hdhe von 334,5 Millionen und Einnahmen
von 251,4 Millionen auf, so daB schon in diesem Zeit-
punkt 83,1 Millionen auBerordentliche Ausgaben-
zwar geleistet, aber noch nicht gedeckt waren. Die
Ausgaben von 334,5 Millionen setzen sich im wesent-
lichen aus folgenden Posten zusammen: 144,7 Mil-
lionen fir den Wohnungsbau, 2,9 Millionen fiir
Wasser- und Wegebauten im Isar- und Loisach~
gebiet im Zusammenhang mit der RiBbachiiber-
leitung, 1,9 Millionen fiir Um-~ und Neubauten in
Landeshéfen, 4 Millionen Anteil Bayerns an den
Kosten des Ausbau der GroBschiffahrtsstraf3e
Rhein-Main-Donau, etwa 400 000 DM fiir Darlehen
zum Umbau industrieller Feuerungsanlagen auf
bayerische Kohle, 600 000 DM Zuschufl zum Wieder-
aufbau der Landesgewerbeanstalt in Nurnberg,
3 Millionen fiir Wiederaufbau kriegszerstorter
landwirtschaftlicher Anwesen, 15 Millionen fiir das
Wiederaufforstungsprogramm, knapp 500000 DM
fiir Wiederinstandsetzung, Erweiterung und Ersatz-
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bauten fiir die Schiffahrt auf dem Wiirm- und
Ammersee, 42,4 Millionen fiir Neu-~ und Erweite-
rungsbauten im staatlichen Verwaltungshochbau,
45,75 Millionen fiir Trimmerbeseitigung und
Wiederaufbau in den Gemeinden, 15 Millionen fir
Kapitalerhhung (Staatsbank), 15 Millionen Anteil
des bayerischen Staates an der ErhShung des
Grundkapitals des Bayernwerks, 33,75 Millionen
bisherige Leistung auf das Grundkapital der Lan-
desanstalt fiir Aufbaufinanzierung, 1 Million Be-~
teiligung und Darlehen des bayerischen Staates an
der Osterreichisch - Bayerischen Kraftwerke AG,
8,5 Millionen fiir Neu-, Um- und Erweiterungs-
bauten in staatlichen Liegenschaften zur Gewin-
nung von Wohnungen und gewerblichen Réumen

fiir Fliichtlinge. Das seien die tatséchlich geleisteten °

Ausgaben gewesen. Daraus sei zu entnehmen, dall es
sich durchwegs um volkswirtschaftlich notwendige
Investitionsausgaben gehandelt hat, die zu leisten
waren, obwohl man dafiir keine volle Deckung

hatte.

Nun sei vor allen Dingen erforderlich, dafl der
Fehlbetrag des auBlerordentlichen Haushalts 1950
in Hohe von zunéchst 83,1 Millionen abgedeckt wird.
Hinzu komme, dafl der auBlerordentliche Haushalt
1950 nicht voll abgewickelt werden konnte und daB
wir vor der Entscheidung standen, die Ausgaben-
reste, fiir die keine Deckung vorhanden war, zu
streichen. Dann hétte sich aber die Notwendigkeit
ergeben, fir diese Ausgaben, deren Dringlichkeit
anerkannt werden muf, im Haushalt 1951 neue
Mittel anzufordern. Nachdem ohnehin schon ein
Fehlbetrag von 83,1 Millionen im Haushalt 1951
nachtriglich abgedeckt werden muB, habe man es
flir haushaltstechnisch einfacher gehalten, auch
gleich Mittel fir die Gesamtabwicklung 1950 bereit-
zustellen.

An Ausgaberesten aus dem Rechnungsjahr 1950
§011eﬁ nach Aussage des Regierungsvertreters iiber-
tragen werden: Fir StraBenbau im Schwerpunkt-
programm (hauptséchlich in der Ostmark) 1 Million,
fur dauerhafte Strafendecken, Pflastersteinaktion
(im wesentlichen auch in Ostbayern) 3,7 Millionen,
fiir Wasser~ und Wegebauten im Isar-Loisachgebiet
1,3 Millionen, fiir die Landeshifen 0,5 Millionen,
fir den Umbau von Feuerungsanlagen 0,4 Millio-
nen, fiir Abfindung der GroBgrundbesitzer aus der
Bodenreform 27 Millionen, fiir Verwaltungshochbau
8,2 Millionen, fiir Wiederaufbau und Trimmer-
beseitigung an Gemieinden 18,1 Millionen, fiir Ka-
pitalerhhung der Landeswohnungsfiirsorge 1,25
-Millionen, als Resteinzahlung auf das Grundkapitel
der Landesanstalt fiir Aufbaufinanzierung 3,25 Mil-
lionen, fiir das Dampfkraftwerk Aschaffenburg
7 Millionen, fiir den RoBhauptener Speicher 5 Mil-
lionen, Ausgabenreste fiir Gewinnung von Wohnun-
gen und gewerblichen Rdumen fiir Fliichtlinge in
staatlichen Liegenschaften 5,5 Millionen, zusammen
82,2 Millionen. Wenn fiir diese Ausgabenreste auch
noch die Mittel beschafft und bereitgestellt werden
sollen, wiren allein fiir die Abwicklung des auBer-
ordentlichen Haushalts 1950 165,3 Millionen erfor-
derlich, '

Was die Neuausgaben des Rechnungsjahrs 1951
betrifft, so sei schon gesagt worden, daB der aufler-
ordentliche Haushalt 1951 in Einnahmen und- Aus-
gaben mit 775 Millionen abschlie3f. Davon wiirden
allerdings 344 Millionen auf die Abdeckung von
Fehlbetrdgen entfallen, und zwar des ordentlichen
Haushalts 1949 mit 148,6 Millionen und des aufler-
ordentlichen Haushalts 1950 mit 165,3 Millionen. An
aufBerordentlichen Ausgaben fiir 1951 verbleiben
also 461 Millionen. Davon entfallen 170,5 Millionen
auf Wohnungsbauausgaben, fiir die die Mittel vom
Hauptamt fiir Soforthilfe und vom Bundesfinanz-
ministerium zuriickkommen. Zur Frage des Bericht-
erstatters erklérte der Regierungsvertreter, dafl von
diesen 170,5 Millionen 35,4 Millionen auf den Bund
und 135,1 Millionen auf das Hauptamt fiir Sofort-
hilfe entfailen. Die Drohung des Bundesfinanz-
ministers kdnne sich nur auf die 35,1 Millionen he-
ziehen, da er auf die Mittel des Hauptamts fiir So-
forthilfe keinen Einflul habe. Wenn von 461 Mil-
lionen diese 170,5 Millionen abgesetzt werden, ver-
bleiben an den fiir 1951 vorgesehenen Ausgaben
noch 280 Millionen. Das Finanzministerium hélt es
flir ausreichend, wenn hierauf zun#chst nur ein
Teilbetrag von 45 Millionen bereitgestellt wird.

Auf eine Frage, wie es mit den restlichen
245 Millionen stehe, erkldrte der Regierungsver-
treter, der Finanzminister habe schon gesagt, der
auflerordentliche Haushalt sei zunichst ein Pro-

_gramm. Inwieweit dieses abgewickelt werden-

kénne, miisse die Entwicklung zeigen.

Zu § 2 bemerkte der Regierungsvertreter: Je mehr
es uns gelingt, die Anleiheerméchtigung in Héhe von
380 Millionen zu realisieren, um so weniger miissen
wir von Kassenkrediten Gebrauch machen. Man
koénne also keineswegs beide Ziffern addieren. Es
handle sich nur darum, daB aus den 150 Millionen

. letzten Endes vorfinanziert werden miisse, so lange

die Anleihen nicht herkommen.

Zu der Frage des Berichterstatters, ob iiberhaupt
Aussicht bestehe, die Mittel herzubekommen, sei zu
sagen, daf dies hinsichtlich der 170,5 Millionen kein
Problem sei. Diese Mittel kdimen vom Bund und
vom Hauptamt fiir Soforthilfe. Mit ihnen kénne
sicher gerechnet werden, abgesehen von der Dro-
hung des Bundesfinanzministers, die aber auch nicht
ewig dauern werde. Im tibrigen kénne angedeutet
werden, daBl zur Zeit Verhandlungen zwischen
Nordrhein-Westfalen und den sogenannten armen
Léandern, die durch das hessische Finanzministerium
vertreten werden, schweben, wonach eine Gemein-
schaftsaktion gestartet werden soll, um den armen
Léndern Anleihemittel zur Abdeckung ihrer Fehl-
betrége in die Hand zu geben, und zwar sollen diese
durch die deutsche Girozentrale vermittelt werden.

Der Regierungsvertreter nahm ferner, Bezug auf
die Feststellungen in der Haushaltsrede des Mini-
sters, wonach der Hauptmangel des Finanzausgleichs
darin liege, daf} die Vorbelastung der armen Linder
aus dem Rechnungsjahr 1949 keine Berlicksichti-
gung gefunden habe. Genaueres iiber die Hhe der
Betrige stehe noch nicht fest; Bayern werde, wie
man annehme, mit etwa der Hilfte beteiligt sein.
Nach {iberschldgigen Schitzungen kénne vielleicht
mit 70 Millionen gerechnet werden. Dariiber hinaus



420 Bayerischer Landtag — 44. Sitzung. Dienstag, den 16. Oktober 1951

(Dr. " Huber [SPD])

stellte der Regierungsvertreter mit aller Vorsicht
fest, daf} sich die Situation hinsichtlich der Unter-
bringung wenigstens von mittelfristigen Staatstiteln
doch etwas zu bessern verspreche. Er deutete an,
daBl erst in den letzten Tagen einige Millionen
Sperrmarkbetrige einbezahlt wurden mit dem
Zweck des Ankaufs von bayerischen Schatzanwei-
sungen, sobald die Erméchtigung vorliege. Der Re-
gierungsvertretéer meinte, daB man auf diesem
Wege weitergehen kénne. Natiirlich wire bei den
Investitionsausgaben, die der auBerordentliche
Haushalt erfordert, an sich eine langfristige Anleihe
von 20 Jahren das Gegebene. Man sei aber in einer
ghnlichen Situation wie nach der ersten Stabilisie-

rung. Damals sel der Kapitalmarkt zun&chst auch in

keiner Weise leistungsfihig gewesen und man habe
erst langsam den Weg vom kurzfristigen Kredit
iiber den mittelfristigen zum langfristigen finden
miissen. Bayern habe mit dem kurzfristigen Kredit
in der Form der Steuergutscheine angefangen und
es sei wohl richtig, wenn der néchste Schritt die
Unterbringung von Schatzanweisungen mit drei-
bis sechsjédhriger Laufzeit sei. Danach werde viel-

leicht der Markt fiir die Auflegung einer langfristi-.

gen Anleihe reif sein. Moglicherweise habe sich bis
dahin die Situation so geklirt, dafi man wieder an
den auslindischen Kapitalmarkt gehen kénnei In
den n#chsten Wochen finden bekanntlich Verhand-
lungen lber die Bereinigung der alten 6ffentlichen
Auslandsanleihe statt und man kdnne die Hoffnung
aussprechen, dafl in engem Zusammenhang damit
vielleicht auch schon die ersten Géspriche tiber neue
Auslandsanleihen an 6ffentliche Kérperschaften ge-
fiihrt werden kénnen.

Der Regierungsvertreter bat um die Annahme des
Gesetzes nicht nur deshalb, weil es die Kassenlage

wirklich notwendig mache, alles zu unternehmen, -

sondern vor allem auch deshalb, weil gerade jetzt
gewisse Mboglichkeiten gesehen werden, mittel-
fristige Schatzanweisungen anzubringen, und es
schade wire, wenn diese Moglichkeit einfach des-
halb nicht wahrgenommen werden kénnte, weil
keine gesetzliche Ermaichtigung dazu besteht. Auch
der Bund suche seine Anleihen unterzubringen. Die
Baby-Bonds seien da, und aus der Zeitung habe
man ersehen kdénnen, daBl bereits Erwédgungen im
Gange sind, auch Schatzanweisungen - des Bundes
unterzubringen. Bayern wolle deshalb nicht an letz-
ter Stelle rangieren. '

In der umfangreichen Aussprache kamen weiter
Bedenken zum Ausdruck, ob es gelingen werde, den
aullerordentlichen Haushalt zu finanzieren.

Auf Antrag der Berichterstatter wurde
aber der Gesetzentwurf angenommen und als Da-
. tum des InKrafttretens der 1. April 1951 festgesetzt.

Prisident Dr. Hundhammer: Uber die Verhand-
lungen des Ausschusses fiir Rechts- und Verfas-
sungsfragen berichtet der Herr Abgeordnete Knott;
ich erteile ihm das Wort.

Knott (BP), Berichterstatter: Hohes Haus, meine
Damen und Herren! Im Gegensatz zu meinem Vor-

berichterstatter kann ich mich sehr kurz fassen.
Der Ausschufl fiir Rechts- und Verfassungsfragen
befaBte sich in seiner 45. Sitzung am 11. Oktober

- mit dem vorliegenden Gesetzentwurf, Es war ledig-

lich zu priifen, ob gegen diesen Gesetzentwurf, dem
der Ausschufl fiir den Staatshaushalt bereits die
Zustimmung erteilt hatte, verfassungsrechtliche Be-
denken bestlinden. Da solche nicht bestehen, hat
der Ausschufl fiir Rechts- und Verfassungsfragen
dem Gesetzentwurf einmiitig die Zustimmung er-
teilt, worum ich Sie ebenfalls bitte.

(Beifall)

Prisident Dr. Hundhammer: Meine Damen und
Herren! Unter Bezugnahme auf die Ausfithrungen
des Herrn Vorredners mochte ich Ihre Aufmerk-
samkeit doch darauf lenken, daB dieses Gesetz dem
Staat die Schuldaufnahme bis zu 380 Millionen
und die sofortige Aufnahme von voriibergehenden
Kassenkrediten bis zu 150 Millionen D-Mark ge-
nehmigt. Ich denke, daB eine solche Materie schon
der Beratung und Berichterstattung wiirdig ist.

(Zustimmung)

Ich er6ffne nunmehr die Aussprache. — Zum
Wort ist niemand gemeldet; ich schlieBe die Aus-
sprache. Wir kommen im Rahmen der ersten Le-
sung zur Abstimmung. Thr liegt der Wortlaut des
Gesetzes, wie er auf Beilage 1343 abgedruckt ist,
zugrunde.

Ich rufe auf § 1. Er lautet:

Die Staatsregierung wird vorbehaltlich der Be-~
schluBfassung des Landtags {iber die endgiil-
tige Feststellung des Staatshaushaltsplans des
bayerischen Staates fiir das Rechnungsjahr
1951 (Haushaltsgesetz) erméchtigt, zur Bestrei~
tung auBerordentlicher Haushaltsausgaben im
Rechnungsjahr 1951 nach der Verordnung tliber
den vorldufigen Vollzug des  Staatshaushalts
1951 vom 29, Méarz 1951 (Gesetz- und Verord-
nungsblatt Seite 59) sowie der vom Bayeri-
schen Landtag fiir auBerordentliche Haushalts-
ausgaben genehmigten Vorgriffe durch das
Staatsministerium der Finanzen Mittel bis zum
Hochstbetrage von 380 Millionen D-Mark im
Kreditwege zu beschaffen und hierfiir etwa
notwendige Sicherheitsleistungen zu gewihren.

Wer diesem Vorschlag beitritt, mége sich vom
"Platz erheben. — Ich bitte um die Gegenprobe. —
Das erstere war die Mehrheit. § 1 ist in der ersten
Lesung angenommen.

Ich rufe auf § 2. Er hat folgenden Wortlaut:

Das Staatsministerium der Finanzen wird er-
michtigt, zur voriibergehenden Verstirkung
der Betriebsmittel der Staatshauptkasse bis zu
150 Millionen D-Mark als Kassenkredite auf-
zunehmen.

Wer diesem § 2 die Zustimmung erteilt, moge
sich vom Platz erheben. — Ich bitte um die Gegen-
probe. — Das erstere war die Mehrheit. § 2 ist
angenommen.
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Ich rufe auf § 3. Der Ausschul} fiir den Staats-
haushalt schldgt vor, als Datum des Inkraftiretens
den 1. April 1951 zu setzen. Demnach hat § 3 fol-
genden Wortlaut:

Dieses Gesetz ist dringlich. Es tritt mit Wir-
kung vom 1. April 1951 in Kraft und mit In-
krafttreten des Gesetzes iiber die endgiiltige
Feststellung des Haushaltsplans fiir das Rech-
nungsjahr 1951 aufler Kraft.

Wer diesem § 3 die Zustimmung geben will,
mdbge sich vom Platz erheben. — Ich bitte um die
Gegenprobe. — Das erstere war die Mehrheit. § 3
ist angenommen.

Damit ist die erste Lesung des Gesetzes beendet.
Wir treten in die zweite Lesung ein. Ich er-
Offne die Aussprache. — Es ist niemand dazu ge-
meldet. — Die Aussprache ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Ihr liegen die
Beschliisse der ersten Lesung zugrunde.

Ich rufe auf § 1 —, § 2 —, § 3 —. Ich stelle fest,
daB die einzelnen Paragraphen die Zustimmung des
Hauses auch in der zweiten Lesung gefunden
haben. Damit ist die zweite Lesung beendet.

Wir kommen zur SchluBabstimmung. Ich
schlage dem Hause vor, die SchluBabstimmung in
einfacher Form vorzunehmen. — Es besteht Ein-
verstdndnis; ich werde so verfahren.

Ich bitte diejenigen Mitglieder des Hohen Hau-
ses, die dem Gesetz in der Fassung der Beschliisse
der ersten und zweiten Lesung zustimmen wollen,
sich von ihren Plédtzen zu erheben. — Ich bitte um
die Gegenprobe. — Das erstere war die Mehrheit.
Damit hat das Gesetz auch in der SchluBabstim-
mung die Zustimmung des Hohen Hauses gefun-
den.

Das Gesetz hat den Titel:

Gesetz iiber die vorlidufige Erméchtigung der
Staatsregierung zur Aufnahme yon Krediten
zur Deckung von auBerordentlichen Haushalts-
ausgaben im Rechnungsjahr 1951 (Vorldufiges
Kreditermé&chtigungsgesetz).

Ich stelle fest, daB auch die Uberschrift des Ge-
setzes die Zustimmung des Hauses gefunden hat.

Ich rufe nurnmehr auf Ziffer 8a der Tagesord-
nung:

Bericht des Ausschusses fiir den Staatshaushalt
zum Antrag der Staatsregierung betreffend
vorgriffsweise Genehmigung der Zuschiisse an
die unter das Konigsteiner Staatsabkommen
fallenden wissenschaftlichen Forschungsein-
richtungen (Beilage 1454).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Wolf
Hans. Ich erteile ihm das Wort.

Wolf Hans (FDP), Berichterstatter: Herr Prisi-
dent, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Antrag der Staatsregierung liegt Ihnen ge-
druckt vor. Er betrifft die vorgriffsweise Geneh-
migung der Zuschiisse an die unter das Konigstei-

ner Staatsabkommen fallenden wissenschaftlichen
Forschungseinrichtungen.  Berichterstatter war
meine Wenigkeit, Mitberichterstatter der Herr Ab-
geordnete Dr. Huber. .

DerBerichterstatter fithrte aus, es handle
sich darum, das Kultusministerium zur vorgriffs-
weisen Verfiigung iliber die Haushaltsansétze zu er-
méchtigen, die im Konigsteiner Staatsabkommen

- fir die Forschungseinrichtungen der Lénder verein-

bart sind. Der ZuschuB3 Bayerns, der 1950 2,9 Mil-
lionen D-Mark betragen habe, erhdhe sich 1951 um
1578250 DM auf 4496 550 DM. Hinzugekommen
sei das Bernhard-Nocht-Institut fiir Schiffs- und
Tropenkrankheiten in Hamburg und das Deutsche
Geodétische Forschungsinstitut in Miinchen.

Der Mitberichterstatter bat um Aus-
kunft, ob die geforderten Betrige unter allen Um-
stinden entrichtet werden miissen, worauf Mini-
sterialdirigent Dr. Mayer daran erinnerte, da3
der Wortlaut des XKonigsteiner Abkommens auf
Beilage 2553 der Drucksachen des letzten Landtags
enthalten sei. .

Meine Damen und Herren! An dieser Zuwendung
fiir die Forschungsinstitute 148t sich nichts dndern.-
Es handelt sich um vertragliche Abmachungen.
Entsprechend Beilage 1454 wird lediglich um die
vorgriffsweise Genehmigung dieser Zuschiisse ge-
beten. Ministerialdirigent Mayer befate sich in
lingeren Ausfiihrungen mit dem Ké&nigsteiner Ab-
kommen. Dabei handelt es sich um die Nachfolge
des fritheren Kaiser-Wilhelm-Instituts, iiber das
Sie erst in den letzten Tagen lesen konnten, welche
enormen Forschungsergebnisse von dort ausgegan-

‘gen sind und daf} allein die Amerikaner durch den

Diebstahl der Patente in ihrer chemischen Indu-
strie um zehn Jahre vorausgekommen sind.

Die einzelnen Ausgaben, die Sie aus Beilage 1315
ersehen konnen, sind, wie schon erwihnt, vertrag-
lich festgelegt. Die Summen habe ich Thnen soeben
genannt. Es handelt sich lediglich darum, daB das
Hohe Haus die Genehmlgung zur vorgrlffsvvelsen
Verfiigung tiber diese Mittel erteilt.

Der Ausschufl hat den diesbeziiglichen Antrag
der Staatsregierung bei 7 Stimmenthaltungen an-
genommen. Ich bitte das Hohe Haus, dem Antrag,
der auf vertraglichen Verpflichtungen beruht, zu-
zustimmen und zu genehmigen, daf} liber die Mittel
als solche vorgriffsweise verfiigt werden kann.

Prisident Dr. Hundhammer: Zu dem Bericht des
Herrn Kollegen Wolf méchte ich bemerken, dafl er
den Ausdruck ,Diebstahl der Patente“ sich wohl
nicht zu eigen gemacht, sondern nur in der Be-
richterstattung gebraucht hat. Ich mifite ihn an-
dernfalls, wenn er ihn sich zu eigen gemacht hitte,
als Prisident zuriickweisen. — Der Herr Staats-
minister flir Unterricht und Kultus, bitte!

Dr. Schwalber, Staatsminister: Ich kann nicht
ohne weiteres hinnehmen, dafl meinem Referenten
im Weg der Berichterstattung dieser Ausdruck un-
terschoben -wird. Ich bitte zumindest, die Frage
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offenzulassen. Ich glaube nicht, daB ein so versier-
ter Ministerialbeamter wie Eugen Mayer, der lange
Zeit in der Reichsministerialbiirokratie titig war,
einen derartigen Ausdruck gebraucht hat.

Dr. Franke (SPD): Dann bitte ich fir diese Fort-
nahme der Patente ein anderes Wort zu finden!
V{jlkerrechtlich existiert kein Ausdruck dafiir.

(Sehr richtig! und lebhafter Beifall, vor
allem beim BHE)

Prisident Dr. Hundhammer: Wir kommen zur
Abstimmung. Sie haben den' Antrag des Bericht-
erstatters vernommen. Der AusschuB hat vorge-
schlagen, dem vom Herrn Ministerprésidenten dem
Landtag vorgelegten Antrag die Zustimmung zu
erteilen. Wer damit einig geht, wolle sich vom
"Platz erheben. — Es ist so beschlossen.

Ich rufe auf Ziffer 8 ¢ der Tagesordnung:

Bericht des Ausschusses fiir den Staatshaus-

halt zu dem Antrag der Staatsregierung be- .

treffend vorgriffsweise Genehmigung der im
aulflerordentlichen Haushalt 1951 vorgesehenen
Bauausgaben fiir den Wiederaufbau des Amts-
gerichtsgebiiudes in Schwandorf, fiir die In-
standsetzung des Justizgebidudes in Miinchen,
Mariahilfplatz 17 a, und fiir die Instandsetzung
des Landgerichtsgebiudes in Amberg (Beilage
1579).

Berichterstatter ist Abgeordneter Dr. Huber; ich
erteile thm das Wort.

Dr. Huber (SPD), Berichierstatter: Hohes Haus,
meine Damen und Herren! Der Haushaltsausschuf3
des Bayerischen Landtags behandelte in seiner
Sitzung vom 2. Oktober 1951 . den Antrag der
Staatsregierung betreffend vorgriffsweise Geneh-
migung der im auBerordentlichen Haushalt 1951
vorgesehenen Bauausgaben fir den Wiederaufbau
des Amtsgerichtsgebdudes in Schwandorf, fiir die
Instandsetzung des Justizgebdudes in Miinchen,
Mariahilfplatz 17 a, und fiir die Instandsetzung des
Landgerichtsgebdudes in Amberg.

Der Berichterstatter gab zunichst den
Antrag und den wesentlichen Inhalt der fur die
einzelnen Bauvorhaben vorgebrachten Begriindung
bekannt. Er erinnerte daran, dal der Haushalts-
ausschulB} vor einigen Wochen einen Antrag auf vor-
griffsweise Bewilligung von Mitteln fiir Stellen-
mehrungen im Bereich der Justizverwaltung ver-
abschiedet und dabei den Standpunkt vertreten
habe, kurz vor der Beratung des Justizetats seien
solche Antrége nicht mehr notwendig. Im vorlie~
genden Fall handle es sich jedoch um etwas ande-
res, nédmlich um vorgriffsweise Bewilligung wvon
Mitteln des auBerordentlichen Haushalts, der erst
in einem spiteren Zeitpunkt zur Beratung kom-
men werde. Trotzdem erscheine die Frage berech-
tigt, warum die Mittel fiir die beabsichtigten Bau-
arbeiten erst jetzt, also jahreszeitlich sehr spit, be-

antragt werden, wihrend die Bausaison doch
eigentlich im Frithjahr beginne.

Regierungsdirektor Dr. Wunschel teilte hier-
zu mit, das Staatsministerium der Finanzen habe
dem Antrag der Obersten Baubehdrde auf vor-
griffsweise Bewilligung der angeforderten Mittel
sofort zugestimmt, nachdem der Anfrag bei ihm
eingegangen sei.

Regierungsbaurat Steiner gab ndhere Aus-
kiinfte {iber die Arbeiten.

Der Vorsitzende, Abgeordneter Ha as, erinnerte
daran, daBl der Haushaltsausschuf3 sich in letzter
Zeit wiederholt mit Antrégen auf vorgriffsweise
Bewilligung beschiftigen muBte; dabei habe man
eine gewisse Abneigung . des Ausschusses gegen
derartige Antrige feststellen kénnen. Der vor-
liegende Antrag sei reichlich spit gestellt.. Es dauere
mindestens noch drei Wochen, bis das Plenum dar-
iiber entscheiden konne, und es bestehe die Ge-
fahr, daB man dann wegen der fortgeschrittenen
Jahreszeit nicht mehr bauen kénne. Regierungs-
baurat Steiner betonte demgegeniiber, daBl es
sich hauptséchlich um Innenarbeiten handle, die
auch in der kélteren Jahreszeit durchgefuhrt wer-
den konnten.

Regierungsdirektor Dr. Wunschel fihrte aus,

im auBerordentlichen Haushaltf seien fiir den staat-

lichen Hochbau insgesamt 49 Millionen D-Mark
eingesetzt, und zwar seien darin rund 8,5 Millio-
nen Reste aus dem Vorjahr enthalten. Er hoffe, daf3
es gelingen werde, den staatlichen Hochbau zum

~Uberwiegenden Teil im auBlerordentlichen Haushalt

zu finanzieren.

Ministerialrat Dr. Els &sser erginzte die Aus-
fithrungen des Vorredners mit der Feststellung,
eine kiirzlich stattgefundene Besprechung im Fi-
nanzministerium habe ergeben, daf die Betrige,
um die es sich hier handle, im auflerordentlichen
Haushalt durch die dem Justizministerium zuge-
sagte Summe Deckung finden kénhen. Die drei zur
Behandlung stehenden Bauvorhaben habe die Ju-
stizverwaltung jahrelang zuriickgestellt, und zwar
aus der Erwégung heraus, daB man die verhdltnis-
méifBig geringen Mittel schwerpunktmifig einsetzen
solle. Nunmehr aber sei der Zeitpunkt gekommen,
in dem man ohne Gefihrdung der Bausubstanz
nicht mehr lénger warten kdnne. In Schwandorf
sei nach dem Bombenangriff noch ein Teil der Ge-
biudesubstanz verblieben; zu ihrer Erhaltung habe
man ein Notdach aufgesetzt, das nunmehr auch
schon wieder zu verfaulen drohe und ersetzt wer-
den misse. Auch der Bauzustand des Gebidudes am
Mariahiifplatz sei sehr schlecht, es seien noch nicht
einmal Winterfenster vorhanden. -

Ministerialrat-Dr. Elsédsser gab zu, dall dem
Justizministerium die Dringlichkeit der Arbeiten
bereits frither bekannt gewesen sei. Fiir die ein-
zelnen Projekie standen jedoch nie die entspre-
chenden Mittel zur Verfligung.

Abgeordneter Strobl wollte vom Vertreter
des Finanzministeriums wissen, aus welchen Mit-
teln im vorigen Jahr die 50 Millionen fiir den
Hochbau gegeben wurden. Auf die Erwiderung des
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Vertreters des Finanzministeriums, der Finanz-
minister habe die Frage in der Haushalisrede da-
hin beantwortet, dal der auflerordentliche Haus-
halt 1950 zum Teil mit Kassenmitteln und zum
groBeren Teil mit Steuergutscheinen finanziert

" werden sollte, erinnerte der Redner an seine wie-

~

derholte Feststellung, daB er ein solches Haus-
haltsgebaren fur gesetzwidrig halte.

Abgeordneter Ortloph meinte, wenn der Aus-
schul die in Frage stehenden Gebdude sehen
konnte, wire er in fiinf Minuten so weit, die Ge-
nehmigung zu erteilen. Er selbst kenne die Ver-
héltnisse in Schwandorf und Amberg und habe
auch das Gebiude in Miinchen besichtigt. Wenn
man dem bayerischen Steuerzahler nicht weitere
Kosten machen wolle, sei es unumgénglich notwen-
dig, die geplanten Bauarbeiten durchzufithren und
die erforderlichen Mittel im Vorgriff zu geneh-
migen.

Der Berichterstatter beantragte die Be-
willigung des Vorgriffs, da die erforderlichen Be-
trége fiir die drei Objekte eingeplant seien und es
sich wirklich um ganz vordringliche Objekte
handle.

Dieser Ahtrag wurde angenommen. Der Aus-
schu empfiehlt dem Hohen Hause, sich diesem
BeschluBl anzuschliefen.

Prisident Dr. Hundhammer: Wer dem Vorschlag
des Ausschusses fiir den Staatshaushalt zustimmt,
wolle sich vom Platz erheben. — Das ist die Mehr~
heit. Der Antrag ist angenommen.

" Ich rufe auf Ziffer 8b der Tagesordnung:

Bericht des Ausschusses fiir den Staatshaus- -

halt zum Antrag der Staatsregierung betref-
fend vorgriffsweise Genehmigung der im
auBlerordentlichen Haushalt fiir das Rech-
nungsjahr 1951 vorgesehenen Bauausgaben
filr die Ausbaggerung des Schiffslandesteges
der staatlichen Schiffahrt in DieBen am Am-
mersee (Beilage 1455).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Gért-
ner. Ich erteile ihm das Wort.

Girtner (BP), Berichterstatter: Hohes Haus, meine
Damen und Herren! In seiner 35. Sitzung hat sich
der Ausschufl fiir den Staatshaushalt mit einem.
Antrag der Staatsregierung betreffend vorgriffs--
weise Genehmigung der im auBerordentlichen
Haushalt fiir das Rechnungsjahr 1951 vorgesehenen
Bauausgaben flir die Ausbaggerung des ‘Schiffs-
landestegs der staatlichen Schiffahrt in DieBen
am Ammersee beschiftigt. Berichterstatter war
meine Wenigkeit, Mitberichterstatter der Herr Ab-
geordnete von Haniel. Fiir das Verkehrsministe-
rium sprach Abteilungsleiter Lippl.

Der Berichterstatter verlas den Antrag
der Staatsregierung auf Beilage 1251 und verwies
auf die beigegebene Begriindung.

Der. geringe Betrag von 9500 DM sei, so fithrte -

der Regierungsvertreter Lippl aus, deshalb nicht

in den allgemeinen Haushalt aufgenommen wor-
den, weil man nicht damit gerechnet habe, dafl3 die
Ausbaggerung so schnell in Angriff genommen
werden konne. Diese sei dadurch notwendig ge-
worden, dafl infolge der Fahrplanénderungen der
Anlegesteg in Dieflen auf beiden Seiten benutzt
werden miisse. Die Anlandungsverhiltnisse im
Ammersee seien durch die Begradigung der Am-
mereinmiindung aufBlerordentlich schwierig gewor-
den und hitten dazu gefiihrt, daB die Schiffe mit
dem Heck beziehungsweise mit dem Bug auf Land
auffuhren. Das sei vor allem bei starkem Verkehr
nicht ertréglich. Da in Stegen gerade die Erweite-,
rung des Hafens fertiggestellt worden sei, kénnten
die dortigen Gerdte alsbald in DieBen eingesetzt

" werden. Dadurch lasse sich ein Betrag von 5500 DM

einsparen, der sonst fiir erneuten Antransport auf-
gewendet werden miilte. Hinzu komme, daBl die
Verhéltnisse am Strande DieBen auch hygienisch
unertréglich seien. Ein kleiner Bach fiihre auBer-
ordentlich viel Sinkstoffe und Abwésser in den See
und zwar in unmittelbarer Ndhe des Landesteges.
Hinzu komme weiter, dal die Ausbaggerung im
nichsten Jahre unter allen Umstinden hitte vor-
genommen werden miissen.

Die Marktgemeinde Dieflen habe beschlossen,
sich weitgehend zu beteiligen. Sie habe einen Bar-
zuschuB von 2500 DM geleistet und auBerdem einen
Kredit von 7500 DM bei der Gemeindebank zur
Verbesserung der Hafenanlagen erlangt. Dazu
kimen Grundférderungsbeitrige von 3000 bis
4000 DM. Die Gesamtaufwendungen bei dem Ge-
meinschaftswerk kdmen auf 20 000 DM, wovon der
bayerische Staat 9500 DM zu tragen habe. Er er-
spare durch das Gemeinschaftswerk 5500 DM.

Auf Antrag der Berichterstatter beschlof der
Ausschufl einstimmig, dem Antrag der Staats-
regierung auf Beilage 1251 zuzustimmen.

Ich bitte das Hohe Haus, dem AusschuBbeschlufl
beizutreten. ”

Prisident Dr. Hundhammer: Wer dem vom Aus-
schufl fiir den Staatshaushalt vorgeschlagenen Be-
schluf}, dem Antrag der Staatsregierung laut Bei-
lage 1251 zuzustimmen, beitritt, wolle sich vom
Platz erheben. — Das ist die Mehrhelt Der Antrag
ist angenommen.

Ich rufe auf Ziffer 8d der Tagesordnung:

Bericht des Ausschusses fiir den Staatshaushalt
zum Antrag der Staatsregierung auf vorgriffs-
weise Genehmigung von Mitteln des auller-
ordentlichen Haushalts 1951 zur Fertigstellung
des Wasserwirtschaftsamtsgebiudes Ingolstadt
(Beilagen 1501, 1580).

Berichterstatter ist der Abgeordnete Eberhard. Ich
erteile ihm das Wort.

Eberhard (CSU), Berichterstatter: Meine Damen
und Herren, Hohes Haus! Der Haushaltsausschuf3
hat sich in seiner 39. Sitzung am 2. Oktober 1951
mit dem Antrag der Staatsregierung auf vorgriffs-
weise Genehmigung von Mitteln des auBerordent-
lichen Haushalts 1951 zur Fertigstellung des Was-
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serwirtschaftsamtsgebdudes | Ifi;géls?cjédt . .bvesch;a'.ftkgf.

Berichterstatter war der Abgeordnete Eberhgrd,

Mitberichterstatter Abgeordneter Eisenmann.
Der Berichterstatter bemerkte, es handle

- sich im wesentlichen um das gleiche Problem wie

beim Antrag zugunsten der Justizgebdude, némlich
darum, ob das Bauvorhaben im Hinblick auf die
vorgeschrittene Jahreszeit noch durchgefiifart werde
und ob die Mittel im auBerordentlichen Haushalt
als gesichert - und gedeckt angesehen werden
koénnen.

Der Mitberichterstatter bezweifelte, ob.
die Mittel gedeckt werden konnen. Es.handle sich .|

um eine Vorfinanzierung des auBerordentlichen
Haushalts durch Mittel des ordentlichen Haushalts.
Grundsétzlich stimme er dem Bauvorhaben zu;
denn der Bau soll fert1ggeste11t werden.

Nachdem der Vertreter der Obersten Baubehdrde
festgestellt hatte, daB das Gebdude zu 90 Prozent
fertiggestellt sei und im Falle der Genehmigung

des Vorgriffs in zwei Monaten bezogen werden’

- kénne, erklirte der Vertreter des Finanzministe-
riums, daB zur Zeit noch ein Betrag von 90 000 DM
offen stehe, der sich daraus errechne, daBl die Ge-
samtbaukosten auf 400 000 DM veranschlagt seien,
Wovon bereits 310000 DM als Betriebsmitiel ge-

geben wurden. Man konne also den Antrag dahin

abéndern, daB man” die angeforderte Summe von
100 000 DM auf 90 000 DM herabsetze.

Der Mitberichterstatter beantragte, das.

gesamte Problem der vorgriffsweisen Genehmigun~
gen im auBerordentlichen Haushalt in einer beson-
deren Debatte grundsétzlich zu behandeln.

Der Ber1chterstatter beantragte Zust1m—

mung mit der MaBgabe, daB in Ziffer 2 des An- .
trags die Summe von 100000 DM auf 90 000. DM

ermiBigt w1rd Dieser Antrag wurde mit Mehrhelt
‘angenommen..

Ich empfehle dem Hohen Hause, dem Ausschul}-
beschluﬁ beizutreten. - gor - .

Pra51dent Dr. Hundhammer: Wer dem Ausschufi-
beschluB beitritt, wolle sich vom Platz erheben. —

Das ist die Mehrheit. Es ist im Sinne des Ausschuf3--

beschlusses beschlossen.

Nun wiirde die Ziffer 9 der Tagesordnung zur Be-
handlung anstehen. Sie mufB3 aber zurlickgestellt
werden, weil der Berichterstatter, Abgeordneter
Korner, erkrankt ist und der Mitberichterstatter
erst die Unterlagen einholen und {iberpriifen mus8.

Auch die Ziffer 10 der Tagesordnung stellen wir
zuriick, weil der Herr Staatsminister fiir Arbeit und
soziale Fiirsorge in den nichsten zwei Tagen ver-
hindert ist, an einer eventuell sich ergebenden De-
batte teilzunehmen. Dieser .‘Tagesordnungspunkt
wird voraussmhthch am Fre1tag frith aufgerufen
werden.

Ferner schlage ich vor, die Ziffer 11 der Tages-

ordnung, den Bericht {iber den Haushalt des Staats-
ministeriums der Justiz, bis morgen zuriickzustel-
len, weil sonst die Beratungen unterbrochen wer-
den miissen.

Ich rufe also nunmehr auf den

. Bericht des Ausschusses fiir den Staatshaus-
T'halt ziim Antrag -des Abgeordneten Hauffe und
i “Fraktion betreffend vorgriffsweise Bereitstel-
lung von Mitteln des auﬁerordenthchen Haus-
halts zur Refinanzierung von Krediten fiir das

" oberfrinkische Korbmacherhandwerk (Bellagev
1460). :

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Eber-
hard; ich erteile ihm das Wort. .

Eberhard (CSU), Berichterstatter: Meine Damen
und Herren! Der Ausschuf3 fiir den Staatshaushalt
hat sich 'in seiner 35. Sitzung vom 18. September
1951 mit dem Antrag des Abgeordneten Hauffe und
Fraktion auf vorgriffsweise Bereitstellung von Mit-
teln des. auBerordentlichen Haushalts zur Refinan-
zierung von Krediten fiir das oberfrinkische Korb-
macherhandwerk (Beilage 1362) und dem Antrag
des Abgeordneten Hauffe und Fraktion betreffend
Bereitstellung von Krediten fiir das Korbmacher-
handwerk (Beilage 740) beschaftlgt Berichterstatter
war der Abgeordnete Eberhard Mitberichterstatter
der Abgeordnete Mittich.

Der Berichterstatter nahm darauf Be-"
zug, daf der Antrag auf Beilage 740 bereits behan-
delt und auf Anregung-des Antragstellers im Ein-
vernehmen mit dem Finanzministerium zuriickge-'
stellt wurde. Inzwischen sei der Dringlichkeits-
antrag der SPD auf Beilage 1362 eingegangen, der
den Weg aufzeigen wolle, wie den Korbmachern in
Oberfranken geholfen werden kénne. Uber die Not-
wendigkeit einer solchen Kredithilfe brauche man
nicht mehr zu sprechen. Er halte den Weg des An—
trags auf Beilage 1362 fiir gangbar.

Der M1tberlchterstatter schloB sich die-
sen Ausfithrungen an, worauf Ministerialrat
Dr, Barbarino- ausfiihrte, in der.Sache selbst
sei nicht viel zu sagen. Die Korbmacher sollten im .
Rahmen des Kleinkreditprogramms fiir das Hand-
werk mit einem Teilbetrag von zunéchst 50 000 DM
zum Zug kommen. Die Zentralkasse der Volks-
banken habe sich bereit erkliart, diesen Betrag vor-
zustrecken. Die endgiiltige Refinanzierung dieses
Kredits erfolge dann durch die Landesanstalt fiir
Aufbauﬁnanmerung

Abtellungslelter Baumeister volertschafts—

' ministerium erklirte, es sei dem Wirtschaftsmini-

sterium im Verfolg des Antrags gelungen, die Zen-

. tralkasse der Volksbanken dahin zu bringen, die

50 000 DM bereitzustellen, sobald der BeschluB3 des
Landtags liber die Erweiterung der Aufgaben der-

- Landesanstalt vorliege und die Landesanstalt sich

zur Refinanzierung bereit erklirt habe.

Ministerialrat Dr. Barbarino ersuchte darum,
die Erméchtigung an die Landesanstalt auf die Ge-
samtkreditaktion fiir das Handwerk zu beziehen,
nicht allein auf die Korbmacher, worauf der B e -
richterstatter vorschlug, den Antrag auf Bei-
lage 1362 wie folgt zu fassen:

Das Staatsministerium fiir Finanzen wird er-
michtigt, aus den'der Landesaistalt fiir Auf-
baufinanzierung zur Verfligung gestellten Mit-
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teln, die Kreditaktion fiir das Handwerk durch-

zufithren -und dabei. fiir -das oberfranklsche

Korbmacherhandwerk eine Kredithilfe m Hoéhe

von 50 000 DM vorzusehen. . - . P.-.
Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen. Ich
empfehle Ihnen, ihm beizutreten.

Prisident Dr. Hundhammer: Wer dem Vorschlag
des Ausschusses fiir den Staatshaushalt laut Bei-
lage 1460 beitritt, wolle sich vom Platz erheben. —
Das ist die Méhrheit. Es ist so beschlossen,

Ich rufe dann auf die Zlffer 12 ¢ der Tages-
ordnung:

Bericht des Ausschusses fur den Staatshaushalt
zum Antrag des Abgeordneten Dr. Korff be-

treffend Bezahlung der Handarbeitslehrerinnen

-nach der TOA bei bestimmten Voraussetzungen
. (Beilage 1462).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Ga-
bert; ich erteile ihm das Wort.

Gabert (SPD), Berichterstatter: Hohes Haus!
Meine Damen-und Herren! Der Ausschufl fiir den
Staatshaushalt” hat sich in seiner 35. Sitzung mit
dem Antrag des Abgeordneten Dr. Korff betreffend
Bezahlung der- Handarbeitslehrerinnen nach der
TOA unter bestimmten Voraussetzungen (Beilage
732) beschiftigt. Berichterstatter war meine Wenig-
keit, Mitberichterstatter der Herr Abgeordnete Mit-
tich.

Frau -Abgeordnete -Dr. Briicher. erkldrte als
Vertreterin des Antragstellers, dal in Bayern die
Bezahlung der Handarbeitslehrerinnen ein aner-
kannter Notstand sei. Eine Gruppe werde bereits
nach der TOA bezahlt; aber es gebe eine weitere
Gruppe von 500 bis 600 Handarbeitslehrerinnen,

die nach Jahreswochenstunden bezahlt werden und’

dabei auf Betrége zwischen 160 und 200 DM kom-
men: Das entspreche etwa der Bezahlung eines
Hilfsarbeiters“oder der- Arbe1tslosenunterstutzung

Das Kultusministerium sei bemiiht, die Angelegen-’

heit zu bereinigen.
'Regierungsdirektor Dr. B laesing fiihrte aus,

das Kultusministerium habe sich mit dem Finanz--

ministerium bereits ins Benehmen gesetzt und vor-
geschlagen, nicht von 20, sondern von 16 Wochen-
stunden auszugehen. Dabei kidmen 449 Lehrkrifte
in Frage, und es wiirde ein Mehraufwand von
370 000 DM entstehen. Das wire dadurch mdéglich,
dafl man bei den Titeln 100 und 102 auBerplan-
miflige Mittel einspart, so ‘dafl der Betrag von
- 370000 DM von diesem Titel abgesetzt und bei
Titel 103 hinzugelegt werden kann.

An der Aussprache beteiligten sich noch mehrere
Abgeordnete, unter anderen der Abgeordnete Beier,
der von der Regierung insbesondere wissen wollte,
ob dabei andere Lehrkrifte benachteiligt werden,
was der Regierungsvertreter verneinte. Dieser
schlug dann die Formulierung des AusschuBantrags
vor, den Sie auf Beilage 1462 finden.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen,
und.ich bitte das Hohe Haus,.ihm beizustimmen.

!

Prisident Dr. Hundhammer: Wer dem Vorséhlag
des Haushaltsausschusses beitritt, wolle sich vom
P#tz erheben:#— Das ist die Mehrhelt es ist so
besﬁhlossen L

Ich rufe auf Zlffer 12d der Tagesordnung:

Bericht ‘des Ausschusses’ fiir den Staatshaus-
halt zum Antrag der Abgeordneten Eberhard,
Ortloph, Dr.Schedl, Dr. Fischer, Freundl und
Fraktion betreffend besondere Beriicksich-
tigung der Landkreise Parsberg und Neumarkt
durch aufiérordentliche Zuweisung von Mitteln
fiir den sozialen Wohnungsbau u. a. (Beil. 1463).

Berichterstatter ist der Heri Abgeordnete Kraus;
ich erteile ihm das Wort. ,

Kraus (CSU), Berichterstatter: Herr Prisident,
Hohes Haus! Der Ausschuf fiir den Staatshaushalt
hat in seiner 35. und 36. Sitzung den auf Bei-
lage 1268 abgedrucktenn Antrag behandelt. Bericht-
erstatter war ich-selbst an Stelle des Abgeordneten
Ortloph, Mitberichterstatter der Herr Abgeordnete
Lanzinger. Ich -erinnerte zunéchst an die Vorge=
schichte der Beschlagnahme des Truppeniibungs--
platzes Hohenfels und wartete die Begrundung des’i
Antragstellers ab. :

“Der Mltberlchterstatter erwahnte, daﬁ
schon ‘oft von-dem Notstandsgebiet der Oberpfa(fZ'
die Rede gewesen sei, und glaubte, daB hier die’
Moglichkeit bestehe, die fritheren Versprechungen
wahr zu machen, wartete aber 'glelchfalls die Aus-
tihrungen des Antragstellers ab.

Der Antragsteller Ortloph hatte am’ Vortag 20
Stunden lang die betroffene Gegend abgefahren
und wiinschte, der Ausschuﬁ hatte daran teilneh-
men kénnen. Es sei kaum zu glauben, wie kata-
strophal die dortigen Verhiltnisse seien. Die Stra-
Ben seien nicht nur fiir FuBigédnger und Radfahrer
sondern erst recht fiir Motorradfahrer und Kraft-
wagen verstopft, weil das Holz abgefahren werden’
miisse, wodurch die Strafen so abgefahren seien,
dafl unbedingt etwas geschehen miisse. Die Vor-
belastung des Landkreises Parsberg im besonderen
und der Oberpfalz im allgemieinen sei durch die
Beschlagnahme des Truppenubungsplatzes Hohen-~
fels auBerordentlich. Hier sei 1rgendem Ausgleich
durch auflerordentliche Zuweisung von Mitteln fiir
den sozialen Wohnungsbau, den StraBenbau und

" insbesondere die Wasserversorgung nétig. Er kénne

als Abgeordneter des Landkreises Parsberg bestd-
tigen, dafl die umliegenden Gemeinden, denen das
ganze Hinterland genommen werde, durch die Be-
schlagnahme mit ihrem Handwerk und Gewerbe an
den wirtschaftlichen Ruin gebracht wiirden. DieTat-
sache, daf3 die Wasserverhéltnisse im Jura und ge-
rade im Landkreis Parsberg katastrophal sind, sei.
allgemein bekannt. Erst vor acht Tagen hétten
zwel Groflbrinde nicht geloscht werden konnen,
weil die Feuerwehr wegen des mangelnden Was-
serdrucks in der Leitung nicht eingreifen konnte.

Ministerialrat Dr. Barbarino erklirte, ~er
kénne. zu dem Antrag nicht Stellung nehnien. Die-
ser richte sich in erster Linie an die Oberste Bau-
behérde.
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Da die Oberste Baubehorde im AusschuB nicht
vertreten war, wurde der zur Debatte stehende
Antrag in der 36. Sitzung am 19. September weiter-
behandelt. Nach den Erklarungen des Ministerial-
rats von Miller, des Regierungsdirektors Seeberger
vom Landesamt fiir Wasserversorgung und des
Ministerialrats Brunner hat dann der Ausschufl
diesem Antrag zugestimmt.

Ich bitte das Hohe Haus, diesem Antrag beizu-
treten.

Prisident Dr. Hundhammer: Wer dem Vorschlag
des Berichterstatters entsprechend dem Beschlufl
des Haushaltsausschusses laut Beilage 1463 zu-
stimmt, wolle sich vom Platz erheben. — Es ist so
beschlossen.

Der Berichterstatter zu Ziffer 12e der Tages-
ordnung bittet um Zurlickstellung dieses Gegen-
stands auf morgen oder libermorgen. Ich rufe des-
halb auf die Ziffer 12f der Tagesordnung:

Bericht des Ausschusses fiir den Staatshaus-
halt zum Antrag der Abgeordneten Freund],
Ortloph, Pisl und Genossen, Falb und Genos-
sen, Bantele, Lechner Hans und Dr. Sturm be-
treffend bevorzugte Bereitstellung von Haus~
haltsmitteln fiir die Wasserversorgung der
Oberpfalz, Mittel- und Oberfrankens (Bei-
lage 1465).

Berichterstatter ist der Abgeordnete Ortloph; ich
erteile ihm das Wort.

Ortloph (CSU), Berichterstatier: Herr Président!
Mitglieder des Bayerischen Landtags! Die Beilage
1192, auf welcher der Antrag festgehalten ist, liegt

. Ihnen vor. Der Antrag wurde in der 36. Sitzung -

des Haushalisausschusses behandelt. Berichterstat-
ter war Abgeordneter Ortloph, Mitberichterstatter
der Abgeordnete Gértner.

Ich erklirte als Berichterstatter, der
Antrag verlange lediglich, dafl die Staatsregierung
beauftragt wird, die fiir die Wasserversorgung zur
Verfligung gestellten Mittel in gréBerem Mafle als
bisher fiir die in Bezug auf die Wasserversorgung
stark vernachlissigten Gebiete der Oberpfalz, Mit-
tel- und Oberfrankens bereitzustellen. Die Vertei-
lung dieser Mittel sei tatséchlich in der Weise er-
folgt, daf man einfach jedem einzélnen Regierungs-
bezirk einen gewissen Betrag gegeben habe, ohne
besonders katastrophale Wasserverhéltnisse zu be-
riicksichtigen.

Der Mltberlchterstatter stellte fest, daB
die Oberpfalz zwar eines der am schlechtesten
mit Wasser versorgten Gebiete Bayerns sei; man
miisse aber hinsichtlich der Wasserversorgung be-
sonders auch den Bayerischen Wald, den Franken-
wald und das Juragebiet bertiicksichtigen. Daher
bitte er, auch diese Gebiete in den Antrag einzu-
beziehen.

Oberregierungsrat Bergler fithrte ausi Die
Wasserversorgung in der Oberpfalz wurde im ver-
gangenen Jahr im .Rahmen der Juraversorgung
durch besondere Maflnahmen gefdrdert und wird
auch heuer wieder geférdert werden.

Regierungsbaudirektor Seeberger erklirte,
das Wasserversorgungsamt habe ein vordringliches
Programm von 350 Unternehmungen in Héhe von
70 Millionen D-Mark aufgestellt.

Abgeordneter GGttler verlangte, daf &hnlich
wie beim StraBenbau auch fiir die Wasserversor-
gung ein Generalplan vorgelegt werden moge.

Ich konnte dem Abgeordneten Gottler sofort mit
dem Hinweis auf die Denkschrift erwidern, die das
Landesamt fiir Wasserversorgung jedem einzelnen
Abgeordneten zur Verfiigung gestellt hat. Daraus
ist klar ersichtlich, dal der mit Wasser nicht ver-
sorgte Bevdlkerungsanteil in der Oberpfalz 21,1
Prozent ausmacht, in Niederbayern 17,5 Prozent,
in Unterfranken 15,6 Prozent, in Schwaben 7,7 Pro-
zent und in Oberbayern 7,6 Prozent.

Weiter wies ich darauf hin: Es gibt unversorgte
Orte in Mittelfranken 57,5, Oberpfalz 49,4 und
Schwaben 16 6 Prozent; vollstindig versorgte Orte -
— nun kommt die umgekehrte Reihenfolge —:
Schwaben 64,9, Oberbayern 46,2, Oberfranken 35,2,
Unterfranken 34,7, Niederbayern 33,8, Oberpfalz
nur 26,6 und Mittelfranken 20,2 Prozent. Auf
Grund dieser Zahlen miisse man die Berechtigung
des Antrags anerkennen.

Dann brachte Abgeordneter Dr. Lippert einen
Abinderungsantrag ein, der nach eingehender Be-
ratung mit Zustimmung der beiden Berichterstat-
ter zum Beschluf erhoben wurde und Ihnen auf
Beilage 1465 vorliegt. Ich bitte Sie, dem einstim-
mig gefaBten Beschlufl des Haushaltsausschusses
beizutreten.

Prisident Dr. Hundhammer: Deér vom Bericht-
erstatter . erwdhnte BeschluB des Haushaltsaus-
schusses hat folgenden Wortlaut:

Die Staatsregierung wird beauftragt, die fiir
die Wasserversorgung zur Verfligung gestellten
Mittel in gréBerem MaBe fiir die bisher in Be-
zug auf Wasserversorgung stark vernachléssig-
ten' Gebiete entsprechend den Unterlagen. des
Bayerischen Landesamts fiir Wasserversorgung
im Rahmen der zur Verfligung stehenden Haus-
haltsmittel bereitzustellen.

Wer diesem Ausschuf3beschlufl beitreten will, wolle
sich vom Platz erheben. — Der Antrag ist in dieser
Form angenommen. '

Ich schlage dem Hohen Hause vor, nunmehr die
Beratung abzubrechen. Fortsetzung morgen 9 Uhr.

Ich schliefle die Sitzung.

(SchluB der Sitzung: 18 Uhr 33 Minuten)




