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Schreiben des Bayer. Verfassungsgerichts-
hofs vom 8.11.1890 (Az.. Vf. 11.VI-88) betr.
Antrag des Herrn Otto Georg Freiherr von Rit-
ter zu Groenesteyn, Marzoll, auf Feststellung
der Verfassungswidrigkeit

1. des § 4 Abs. 8 der Geschéftsordnung des
Verfassungsgerichtshofs tiir den Freistaat
Bayern vom 15.7.1963 (GVBI. S. 151), i.d.F.
der Anderung vom 18.2. 1966 (GVBI. S. 159),

2. der Anderung der Geschiftsordnung des
Verfassungsgerichtshofs fiir den Freistaat
Bayern vom 18.2 1966 (GVBI. S. 159), Az.:
A/1031-3-2/88

BeschluBempfehlung
schusses (Drs. 12/140)

Hahnzog (SPD}, Berichterstatter
BeschluB

des Verfassungsaus-

Schreiben des Bundesverfassungsgerichts -
Zweiter Senat - vom 29.10.1990 (Az.: BvH
2/90) betr. Antridge des Herrn Dr. Loffler,
MdBH, festzustellen:

1. Der Beschlul der Biirgerschaft der Freien
und Hansestadt Hamburg vom 3.6.1987 zu
der Biirgerschafts-Drucksache 13/2 vom
20.5.1987 verstoBt gegen Art. 15 Abs. 1 der
Verfassung der Frelen und Hansestadt
Hamburg vom 6.6.1952. Er ist nichtig.

2. Der BeschluB der Biirgerschaft der Freien
und Hansestadt Hamburg vom 4.5.1988 zu
der Biirgerschafts-Drucksache 13/1542
vom 20.4.1988 verst&fit gegen Art. 15 Abs.
1 der Verfassung der Freien und Hanse-
stadt Hamburg vom 6. 6. 1952, Er ist nichtig.

3. Die von der Présidentin der Biirgerschaft
der Frelen und Hansestadt Hamburg am
4.9.1990 ausgesprochene Feststellung, zur
Sicherung des Beweises sel der Vollzug der
vom Ermittlungsrichter des Bundesge-
richtshofs am 13.8.1990 fiir die Wohn-, Ge-
schéfts- und Abgeordnetenrdume des An-
tragstellers angeordneten Durchsuchung
bereits vor einer Genehmigung durch die
Bilirgerschaft zwingend erforderlich, ver-
stoBt gegen Art. 15 Abs. 1 der Verfassung
der Freien und Hansestadt Hamburg vom
6.6.1952. Sie ist unwirksam. Az.: A/
1055-13/90

BeschiuBempfehlung des
schusses (Drs. 12/139)

Dr. Merkl {(CSU)}, Berichterstatter . . . . . . .
BeschiuB. . . .. ... ... ...........

Verfassungsaus-

Wahl der nichtberufsrichterlichen Mitglieder
und deren Stellvertreter des Vertassungsge-
richtshots

BeschluB. . ... ... ..............

230
230

230
230

Wahl der Mitglieder des Parlamentarischen
Beirats bei der Bayerischen Landeszentrale
fiir politische Bildungsarbeit '

und

Antrag der Abg. Paulig, Scheel, Dr. Fleischer u.
Frakt. DIE GRUNEN betr. Beirat bel der Baye-
rischen Landeszentrale fiir politische Bil-
dungsarbeit (VO v. 9.4.1964, GVBI S. 82) -
Drs. 12/118

BeschluBempfehlung des Geschéaftsordnungs-
ausschusses (Drs. 12/187)

Beschiug . . . . . .. .

Dringlichkeitsantrag der Abgecrdneten Paulig,
Daxenberger u. Frakt. DIE GRUNEN betr. Ver-
bot der Herstellung, Anwendung und Einfuhr
von Somatotropinen und &hnlich wirkenden
Stoffen (Drs. 12/52)

BeschluBempfehiungen des Landwirtschafts-,
des Landesentwicklungs-, des Sozialpoliti-
schen und des Bundesangelegenheitenaus-
schusses (Drs. 12/133, 12/155, 12/164, 12/188)

Daxenberger (DIE GRUNEN])
BeschiuB . . ... ... . ... .. . .......

Antrag des Abg. Franzke u.a. betr. AbriB des
Kernkraftwerks Niederaichbach (Drs. 12/57)

und

Dringfichkeltsantrag der Abg. Paulig, Keliner u.
Frakt. DIE GRUNEN betr. Widerruf der Ab-
bruchgenehmigung fiir den stillgelegten
Atomreaktor Niederaichbach (Drs. 12/73)

BeschluBempfehiungen des Landesentwick-
lungs- und des Wirtschaftsausschusses (Drs.
12/152, 12/153; 12/156, 12/157)

Kolc (SPD}, Berichterstatter
Kolc (SPD)
Franzke (SPD)
Frhr. von Redwitz (CSU)
Frau Kellner (DIE GRUNEN) . . . .. ... ..
GroBer (FDP)
Staatssekretir Zeitler

Beschlud . . . . . .. ... ... .. .......

Dringlichkeitsantrag der Abg. Hiersemann,
Miller Kart Heinz, Max von Heckel u. Frakt.
SPD betr. Lebensmittelhilfe fiir die Sowjet-
union (Drs. 12/182)

Dringlichkeltsantrag der Abg. Grinbeck, Frei-
herr van Gumppenberg u. Frakt. FDP betr.
humanitare Hilte fiir die Sowjetunion (Drs.
12/193)

Dringlichkeitsantrag der Abg. Glick Alois,
Braun Alois, Kaiser Gebhard, Dr. Bittl u.a. u.
Frakt. CSU betr. Nahrungsmittelhilfe fiir die
Sowijetunion {Drs. 12/198)
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235
237
238
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Frau Jungfer (SPD) . ... ... ... .... 240
Frhr. von Gumppenberg (FDP) . . . . . . .. 241
Braun Alois (CSU) . . . .. ... ... .... 241
BeschluB. . ... ... .............. 242
Dringlichkeitsantrag der Abg. Paulig, Dr. Ma-
gerl u. Frakt. DIE GRUNEN betr. Staatswald
Grunertshotener Forst (Drs. 12/197)
BeschluB. .. ... ... ............. 242
Mitteilung betr. Umbesetzung im Altestenrat 242
Weihnachts- und Neujahrswiinsche
Prasident Dr. Vorndran . . . . .. .. .. .. 242
Miller Herbert {(SPD) . . . . . . . . . ... .. 242
Stellvertretende Ministerprasidentin
Frau Dr. Berghofer-Weichner . . . . . . . .. 243
SchluBderSitzung . . . . .. ... .. ..... 244

Beginn der Sitzung: 9.00 Uhr

Erster Vizeprasident Méslein: Guten Morgen, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdfine die
6. Vollsitzung des Bayerischen Landtags.

Horfunk und Fernsehen des Bayerischen Rundfunks,
das ZDF, RTL pius sowie Pressefotografen haben um
Aufnahmegenehmigung nachgesucht; die Genehmi-
gung wurde, thre Zustimmung vorausgesetzt, erteilt.
Horfunk und Fernsehen des Bayerischen Rundfunks
iibertragen die Regierungserkldrung und die Aus-
sprache live.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Bevor wir in die
Tagesordnung eintreten, darf ich einen Glickwunsch
aussprechen:

Heute feiert unser Kollege Max Strehle seinen
44. Geburtstag. Ich gratuliere ihm im Namen des Ho-
hen Hauses und persdnlich sehr herzlich und wiin-
sche ihm Gesundheit und Kraft fiir die weiteren Aui-
gaben und persénliches Wohlergehen,

(Beifall}
Ich rufe auf Tagesordnungspunkt?:
-Miindliche Anfragen

Ich bitte den Herrn Staatsminister fir Wirtschaft und
Verkehr um die Beantwortung der ersten Frage. Der
erste Fragesteller ist der Herr Abgeordnete Nentwig.
Bitte, Herr Abgeordneter, stellen Sie thre Frage!

Nentwig {(SPD}, Fragesteller:

Herr Wirtschaftsminister, warum hat der Bayeri-
sche Wirtschaftsminister noch keinen Antrag ge-
stellt, um das am 31. Dezember 1991 ausiaufende
- Forderprogramm Stahistandorte zu verlingem,

zu dem gerade die Neuabgrenzung der Firderge-
biete diskutiert wird?

Erster Vizepréasident Moslein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dr.Lang: Herr Prasident, Herr Kol-
lege Nentwig, meine Damen und Herren! Das ge-
nannte Forderprogramm fiir Stahistandorte im Rah-
men der Gemeinschaftsaufgabe war in erster Linie
durch Arbeitsplatzvertuste in der Stahlindustrie Nord-
rhein-Westfalens und des Saarlandes ausgeldst. Die
bayerischen Arbeitsmarkiregionen Amberg und
Schwandorf; die bereits zum Normalfdrdergebiet der
Gemeinschaftsaufgabe gehdrten, wurden aufgrund
der Probleme der Maxhiitte in dieses Sonderpro-
gramm mit einbezogen. Hierdurch wurden fiir die
Standorte der Maxhitten-Betriebe eine Aufstockung
der Férderpraferenzen um finf Prozentpunkte sowie
zusatzliche Mittelzuweisungen des Bundes in Hohe
von 22,5 bzw. 10 Millionen DM ermdglicht.

Fir die Fortsetzung der erfolgreichen Restrukturie-
rungspolitik in der mittleren Oberpfalz kommt es vor
allem darauf an, daB die Arbeitsmarktregionen Am-
berg und Schwandorf weiterhin Normalférdergebiete
der Gemeinschaftsaufgabe bieiben. Dies wird von
Bayern in der anstehenden Neuabgrenzung der For-
dergebiete vor allem angestrebt. DaB Amberg nicht
herausfalit, ist unser erstes Ziel. Diese Verhandiun-
gen jetzt schon mit einer Veridngerung des Stahl-
standorteprogramms zu belasten liegt nicht im baye-
rischen Interesse, weit die hierzu erforderlichen zu-
satzlichen Fordergebiete, die zu Lasten des Normal-
férdergebiets ausgewiesen werden miiten, in erster
Linie anderen Bundeslandern, zum Beispiel Nord-
rhein-Westfalen, zugute kidmen. Da liegt das Problem:.

Wenn nach der Neuabgrenzung der Fordergebiete in
den Gremien der Gemeinschaftsaufgabe eine Verlan-
gerung des Stahistandorteprogramms zur BeschiuB-
fassung ansteht, wird Bayern selbstverstandlich
darum bamiht sein, auch den Standort mittlere Ober-
pfalz wieder in dieses Programm mit einzubeziehen.
Der Erfolg eines solchen Antrags hangt natirlich da-
von ab, ob die mittlere Oberpfalz zur Zeit der Ent-
scheidung die maBgeblichen Schwellenwerte noch
erreicht. Dazu gehoren der Anteil der Stahibeschaf-
tigten an der Gesamtzahl der Beschéftigten und der
EinfluB von Freisetzungen auf die Arbeitslosenquote.

Erster Vizprisident Moslein: Erste Zusatzfrage der
Fragesteller!

Nentwig (SPD)}: Warum sieht dann der Bundeswirt-
schaftsminister Haussmann eine Unterlassungs-
siinde des bayerischen Wirtschaftsministers darin,
daB Bayern bisher noch nicht einmal eine Verlinge-
rung dieses Programms beantragt hat, zumal die Fér-
dergebiete in Europa zur Zeit neu abgegrenzt werden
und bereits feststeht, daB das bisherige Férderpro-
gramm zum 31. Dezember 1981 ablauft, bis dahin also
nur noch ein Jahr ist?
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Erster Vizeprasident Mdslein: Darf ich bitten, dai
die Zusatzfragen kurz und pragnant gestellt werden.
Bitte, Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Lang: Das Sonderprogramm fir
Mcentanindustrieregionen, das Stahlstandortepro-
gramm, beginstigt Niedersachsen, Nordrhein-West-
falen, das Saarland und Bayern und hier die mittiere
Oberpfalz. Dieses Programm lauft bis Ende 1981. Im
Herbst wird dar(iber entschieden, bis dahin kann der
entsprechende Antrag gesteilt werden. Ich gehe von
der Erklarung des Herrn Bundeswirtschaftsministers
aus — ich weiB nicht, ob er das gesagt hat; Sie unter-
stellen das ~, daB es uns Uberlassen werden muB,
wie wir vorgehen, Ich bitte um Verstandnis, wenn ich
mich hier nicht weiter ausbreite. Es geht auch um ein
bestimmtes taktisches Vorgehen. Wir bekommen von
der EG fir die Gemeinschaftsaufgabe insgesamt ca.
30 Prozent der Flachen zugewiesen, und wenn jetzt
neue Stahlstandorte kommen, missen auch sie in die
Gemeinschaftsaufgabe Verbesserung der regionalen
Wirtschaftsstruktur einbezogen werden. Mit Sicher-
heit werden dann Gebiete in Nordrhein-Westfalen
usw. weiter auf unsere Kosten ausgewiesen. Darin
liegt das Problem, daB wir hintereinander entschei-
den miissen, zuerst dber das Gebiet der Gemein-
schaftsaufgabe, und da wollen wir erreichen, da8 Am-
berg und Schwandorf im Férdergebiet bleiben, und
dann Gber die weitergehenden Antriage. Dies ge-
schieht alles in diesem Jahr.

Erster Vizeprésident Mdslein: Weitere Zusatzfrage
der Fragesteller!

Nentwlg (SPD): Herr Wirtschaftsminister, ist thnen
bekannt, daB wir bisher erst 600 der 3000 verlorenge-
gangenen Arbeitsplatze in Sulzbach-Rosenberg er-
setzen konnten, so daB noch 2400 Arbeitsplétze of-
fen sind? Es steht immerhin noch thr perséniiches
Versprechen im Raum, 5000 neue Arbeitsplitze in
Sulzbach-Rosenberg und Auerbach zu schaffen. Der-
zeit haben wir dort eine Arbeitsiosigkeit von knapp
10 Prozent mit steigender Tendenz im Winter bis hin
2u 20 Prozent?

Erster Vizeprasident Moskein: Herr Kollege, diese
Frage ist kaum noch von lhrer urspriinglichen Frage
gedeckt. Aber bitte, Herr Staatsminister, entscheiden
Sie, ob Sie antworten wollen!

Staatsminister Dr.Lang: Ich kann antworten.

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Die For-
mutierung des Herrn Koltegen Nentwig ist mir be-
kannt, sie ist nicht zum ersten Mal gefallen, aber sie
stimmt nicht mit der Wirklichkeit Gberein. Ich hatte
erst in der letzten Woche ein Gesprach mit dem Lan-
desvorsitzenden der Gewerkschaft, der zugieich dem
Aufsichtsrat der Maxhitte angehért. Dort besteht
umgekehrt die Sorge, daB die notwendigen Arbeits-
Krafte nicht mehr zur VerfGgung stehen, wenn andere
Betriebe in Maxhitte-Haidhof, zum Beispiet die Firma
- Lapple mit 500 Arbeitsplitzen, anlaufen. Das gleiche
gilt fir die Ubrigen Betriebe. Wir missen alles tun,

damit wir die Arbeitskrafte erhalten und bekommen,
die fur die Maxhdatte bendtigt werden.

Erster Vizepridsident Mdslein: Weitere und damit
letzte Zusatzfrage der Fragesteller!

Nentwig (SPD): Herr Wirtschaftsminister, Sie spra-
chen irrtimlich von Maxh(tte-Haidhof, wahrend ich
vom Raum Sulzbach-Rosenberg gesprochen habe.
Ist lhnen der raumiiche Unterschied bekannt, und be-
streiten Sie die amtlichen Zahlen, d.h. die Arbeitslo-
sigkeit von derzeit fast 10 Prozent und daB bisher
erst 600 Arbeitsplatze im Raum Sutzbach-Rosenberg
und Auerbach ersetzt worden sind? '

Erster Vizepriisident Moslein: Herr Kollege, ich muB
Sie darauf hinweisen, daB auch diese Zusatzfrage von
der urspriinglichen Frage nicht gedeckt ist. Aber der
Herr Staatsminister entscheide.

Staatsminister Dr.Lang: Auch darauf kann ich ant-
worten. Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Ich kenne dort jeden Ort, ich kann thnen auch die Ki-
lometerentfernungen sagen und die Zahl der Be-
schéaftigten. Ich bin in diesem Bereich, vor allem der
mittleren Oberpfalz, schon lange tatig. Richtig ist, daB
die Arbeitsmarkiregion Amberg, in die die kreisfreie
Stadt Amberg, Sulzbach-Rosenberg und Schwandorf
mit einbezogen sind, derzeit insgesamt eine Arbeits-
losenquote von 9,2 Prozent aufweist. Wenn man aber
die Stahlstandorte nimmt, dann liegt diese an der un-
teren Grenze. Sie missen an Saarbriicken, Gelsen-
kirchen, Bochum, Duisburg, Dortmund, Braun-
schweig und Osnabrick denken.

{Abg. Nentwig: in Bayern gibt es aber bei
uns die héchste Quote!)

- Das ist relativ, weil Sie das gesamte Gebiet von
Schwandorf bis nach Kdtzting mit einbeziehen mus-
sen. :

Erster Vizeprasident Mdslein: Der néchste Frage-
steller ist der Abgeordnete Moser. Bitte stellen Sie
thre Frage, Herr Kollege!

Maoser (SPD), Fragesteller:

Herr Staatsminister, welche Vorbereitungen hat
die Staatsregierung getroffen, dem Beschlull des
Landtags vom 18.Juli 1990 Rechnung zu tragen,
alle strukturpolitischen MaBnahmen In die Wege
“zu leften, um den Abbau von zivilen Arbeitsplat-
zen sn den Truppeniibungsstandorten Bayerns
abzuledern?

Erster Yizepridsident Maslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr.Lang: Herr Prasident, Herr Kol-
lege Maser, meine Damen und Herren! Die Staatsre-
gierung hat einen BeschluB der Wirtschaftsminister-
konferenz initiiert, in dem die Bundesregierung u.a.
aufgefoidert wird, im Rahmen der Gemeinschaftsauf-
gabe . Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruk-
tur ein Sonderprogramm fiir Militarstandorte vorzu-
bereiten; das ist der BeschluB. der Wirtschaftsmini-
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sterkonferenz vom 18./19.September 1990 Nr.7. Der
BeschluB kann Ihnen, wenn Sie das winschen, dber-
geben werden. Der BeschluB der Wirtschaftsminister-
konferenz hat auch Eingang gefunden in einen Be-
schiu des Bundesrates mit gleicher Zielsetzung; das
ist der Beschlufl des Bundesrates vom 9. November
1990.

Die Gremien der Gemeinschaftsaufgabe , Verbesse-
rung der regionalen Wirtschaftsstruktur’' haben die
Prifung der Notwendigkeit von Sonderprogrammen
far Militarstandorte bereits aufgenommen. Da gegen-
wartig nur zum Teil bekannt ist, das ist unser Pro-
blem, wo Reduzierungen vorgenommen werden, feh-
len allerdings noch die notwendigen informationen
fir die Bemessung derartiger Sonderprogramme.

Dies gilt auch fir die Truppenidbungsstandorte in
Bayern, deren Auflassung oder erhebliche Reduzie-
rung gegenwirtig nicht aktuell ist. Aber wir bereiten
uns vor, Herr Kollege Moser.

Erster Vizeprasident Mdslein: Erste Zusatzfrage der
Fragesteller!

Moser (SPD): Herr Staatsminister, mir liegt ein
Schreiben des Herrn Bundesministers der Finanzen
vom 16 November 1990 vor, nachdem dieser eine
Mitteilung des amerikanischen Botschafters Vernon
R. Walters weitergegeben hat, da beim Truppen-
Ubungsplatz Grafenwohr bis September 1991 eine
Reduzierung um 34 Prozent und bis September 1992
um insgesamt 44 Prozent vorgenommen wird. Nach
weitergn Informationen betragt der Vertust von Ar-
beitsplatzen in diesem Jahr 100, im Jahr 1891 200
Stellen. Ich frage Sie daher noch einmal: Glauben Sie
nicht auch, daB es jetzt geboten wire, entspre-
chende flankierende MaBnahmen einzuleiten und Er-
satzarbeitsplatze zu schaffen?

Erster Vizepriasident Maslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr.Lang: Herr Prasident, Herr Koi-
lege Moser, meine Damen und Herren! Die Mitte Sep-
tember bekanntgemachte Entscheidung der US-Re-
gierung, bis 1993 42 Liegenschaften aufzugeben, be-
trifft keine Truppenubungsplatze, das ist uns klar,
sondern lediglich militarische Einrichtungen der US-
Streitkrafte in relativ wirtschaftsstarken Regionen. Sie
kennen die Liste. Die bekanntgegebene Freigabe er-
folgt als erster Schritt der Reduzierung der US-Streit-
krafte, wodurch bundesweit die Zahl der US-Soldaten
von gegenwartig 250000 um 60000 auf 190000 ver-
mindert wird. Aus Bayern werden dadurch 22000 Sol-
daten abgezogen. Es ist jedoch daven auszugehen,
daB diesem Reduzierungsschritt weitere Schritte fol-
gen werden. Somit ist nicht véllig auszuschlieBen,
daB auch bayerische Truppenibungsplatze in struk-
turschwachen Gebieten, um die es Ihnen geht, ein-
mal von Reduzierungsentscheidungen betrotfen sein
kénnten. Mir liegt jedoch ein Schreiben des Bundes-
ministers der Verteidigung vor, in dem fir den
Ubungsplatz Grafenwdhr die Absicht bekundet wird,

diesen Truppenubungsplatz fir die Ausbildung des
Heeres weiter zu nutzen.

In einem haben Sie recht, Herr Kollege Moser: Wir
kdnnen uns nicht auf das verlassen, was jetzt ange-
kiindigt worden ist. Jetzt heiBt es: Die Ubungsplatze
bleiben erhalten. Aber die interne Schmadlerung der
Zahl der Beschiftigten — Ausscheiden der Alteren,
Nicht-Wiedereinstellung auf den freien Planstellen
beispielsweise, Ausscheiden von Arbeitnehmern, die
vorsorglich einen anderen Arbeitsplatz suchen — min-
dert natlirlich die Zahl der Beschaftigten. Das ist ge-
nau der Punkt, worauf wir uns intern bereits einstel-
len. Das missen wir auch tun.

Mir geht es vor allem darum — und deshalb gibt es
auch die vielen Gesprache mit den Birgermeistern,
mit den Landraten —, daB wir in diesen Bereichen In-
dustrie- und Gewerbebetriebe ansiedein. Wir haben
nur eine Schwierigkeit: Der groBte Teil der Birger
und Beschéftigten héngt an diesen Truppenibungs-
platzen, und solange ein Truppenibungsplatz mit all
seinen Folgewirkungen besteht, geht kein neuer Ge-
werbebetrieb dorthin. Das ist das Problem. Kdnnte
man sagen, daB8 man einen Ubungsplatz auflaBt, wire
es wesentlich leichter. Aber so richten wir uns nur.
vorsorglich auf einen Truppenabbau ein. ich darf |h-
nen versichern, da8 wir alle Anstrengungen zu befrie-
digenden Lésungen unternehmen, zumal das betrof-
fene Gebiet auch Férdergebiet ist. Das wurde dem
Birgermeister, dem Landrat und den Beteiligten ge-
sagt. Ich kann lhnen das auch noch schriftlich geben.

Erster Vizeprasident Méslein: Zweite Zusatzfrage
der Herr Abgeordnete Moser!

Moser (SPD): Herr Staatsminister, ich teile mit thnen
die Auffassung, daB es nicht um aktuelle Entlassun-
gen in diesem Bereich geht, sondern um einen
schleichenden Abbau von Arbeitsplatzen.

Staatsminister Dr.Lang: So ist es.

Moser (SPD): Sind Sie deshalb mit mir nicht der Mei-
nung, und die in Schreiben an mich und sicherlich
auch an Sie geduBerte Sorge der betroffenen Ge-
meinden driickt das ja aus, daB es geboten erscheint,
ahnlich wie seinerzeit beim Strukturprogramm , Mitt-
lere Oberpfalz’” schon jetzt entsprechende Gespra-
che mit den Kommunen, mit den Landkreisen, mit
der Wirtschaft und der Industrie zu flhren und ailes
zu tun, um auch von lhrer Seite Zeichen zu setzen,
daB wir bereit sind, hier schnelistens flankierend zur
Seite zu stehen? Damals bei der Maxh(tte ging es
um den Verlust von mehreren tausend Arbeitsplat-
zen, und auch hier stehen etwa 4000 Arbeitsplatze im
Feuer.

Erster Vizepréisident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr.Lang: Herr Kollege Moser, meine
Damen und Herren, Herr Prasident! Ich teile thre Mei-
nung. Deshalb haben wir schon eine Reihe von MaB-
nahmen eingeleitet, und deshalb haben wir auch Ge-
sprache mit den Blrgermeistern, den Landriten, den
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Regierungsprasidenten und den beteiligten Stellen
gefihrt. Auf Beamtenebene haben wir einen Arbeits-
kreis. Aber es geht mir um die Einsetzung eines Len-
kungsausschusses auf Ministerebene, um eine Ar-
beitsgruppe &hnlich wie z.B. bei der Maxhitte. Es
geht mir auch um die Bildung einer ressortiibergrei-
fenden Arbeitsgruppe auf Abteilungsieiterebene und
um die Berufung eines Koordinators.

Erster Vizeprasident Mdslein: Dritte und letzte Zu-
satzfrage der Fragestelier! ’

Moser {SPD): Ich verzichte.

Erster Vizeprésident Médslein: Er verzichtet. Die
néchste Frage stellt der Herr Abgeordnete Trapp.
Bitte, Herr Kollege!

Trapp (SPD), Fragesteller:

Herr Staatsminister, welche maximale staatliche
Forderung ist beim beantragten AnschiuB der
Stadt Vilshiburg an das niederbayerische Erdgas-
netz moglich?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dr.Lang: Herr Prasident, Herr Kol-
lege Trapp, meine Damen und Herren! Nach einer
von der Erdgas Sidbayern GmbH (ESB) erstellten
Untersuchung Uber die weitere ErdgaserschlieBung
von Niederbayern besteht fir den Bau einer Erdgas-
hochdruckleitung nach Vilsbiburg ein ZuschuBbedarf
in Héhe von rund 540000 DM.

Ein konkreter Forderantrag zu diesem Projekt liegt
dem Ministerium aber noch nicht vor. Im Ubrigen
héngt die Frage, ob eine Fdrderung bis zu diesem ge-
nannten Betrag mdaglich ist, von der Mittellage im
kanftigen Doppelhaushatt 1991/92 ab. Ich bitte daher
um Verstandnis, wenn ich erst das Inkrafttreten des
nachsten Haushalts abwarten mochte. Uber diesen
Haushait haben Sie, das Hohe Haus, dann zu ent-
scheiden.

Erster Vizepridsident Mdslein: Zusatzfrage der Fra-
gesteller!

Trapp (SPD}: Herr Staatsminister, angesichts der
Tatsache, daB durch diese Erdgasleitung die Stand-
ortfaktoren in diesem Gebiet verbessert werden
kénnten und auch eine umweitschonende Energie-
form dort zum Einsatz kommen konnte, frage ich Sie:
Ist beabsichtigt, den ZuschuBférdersatz im kommen-
den Doppelhaushalt auf demsetben Niveau zu halten
wie bisher, oder ist zu erwarten, daB der Fordersatz
geringer wird?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Lang: ich kann den Entscheidun-
gen der Ausschiisse und des Plenums nicht vorgrei-

fen. Aber wie Sie wissen, haben wir fir 1991 sechs
Millionen DM und fur 1992 sieben Millionen DM einge-
plant; das sind insgesamt 13 Millionen DM. In threm
Bereich haben wir die Erdgashochdruckleiiung Fir-
stenzell—Vilshofen. Dafir wurden jetzt erst
1787000 DM aus dem ,,Programm zur Verbesserung
der Energiestrukiur'® und ein weiterer Betrag von
2680000 DM aus der Gemeinschaftsaufgabe | Ver-
besserung der regionalen Wirtschaftsstruktur'' zur
Verfdgung gestellt. Das ist fir die Leitung im Bereich
Flrstenzell - Vilshofen. Dann geht es noch um die
Leitung Obernzell — Hauzenberg — Vilsbiburg — Oster-
hofen. Der Bedarf ist relativ grofl; wir brauchten hier
einen ZuschufB von rund 11,2 Millonen DM bei einem
Gesamtinvestitionsvolumen von ca. 25 Millionen DM.
Wir bemihen uns in dieser Richtung, Herr Koilege.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zweite Zusatzfrage
der Fragesteller!

Trapp (SPD): Herr Staatsminister, kénnen Sie auf-
grund der thnen zur Verfigung stehenden Erfah-
rungswerte sagen, daB die Stadt Vilsbiburg davon
ausgehen kann, daB bereits im néchsten Jahr ein zu
planendes Bebauungsgebiet mit Erdgasversorgung
projektiert werden kann, ober glauben Sie aufgrund
der zur Verfigung stehenden ZuschuBmittel und der
Verwaltungsverfahren, da dies nicht realistisch ist?

Erster Vizeprdsident Mdslein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dr. Lang: Herr Kollege Trapp, es
kommt letztlich auf die Entscheidung des Landtags
an, wie viele Mittel wir zur Verfigung gestellt bekom-
men. Je mehr Mittel wir zur Verfugung gestellt be-
kommen, um so hdher sind auch die entsprechenden
Férdersitze, je weniger, um so geringer. Es ist ein
groBer Bedarf vorhanden, Sie sehen an meiner Aufli-
stung, daB wir nicht nur an den Bereich Flrstenzell —
Vilshofen denken, woflr die Millionen gewahrt wur-
den, sondern auch an Obernzell — Hauzenberg — Vils-
biburg— Osterhofen und an die Tierkdrperverwer-
tungsanlage in Plattling.

Erster Vizepridsident Moslein: Keine weiteren Zu-
satzfragen. Herr Staatsminister, ich bedanke mich fir
die Beantwortung.

Die néchsten Fragen sind an das Staatsministerium
filr Landesentwickliung und Umweltfragen gerichtet.
Ilch dart den Herrn Staatssekretar zur Beantwortung
bitten. 'Erster Fragestefier ist der Kollege Kobler.
Bitte, stellen Sie lhre Frage!

Kobler (CSU), Fragesteller:

Herr Staatssekretédr! Sieht die Bayerische
Staatsregierung eine Méglichkeit, das in Vilsho-
fen seit mehreren Jahren in der Planung befindli-
che Eisstadion mit einem Baukostenvolumen von
rund 4 Millionen DM noch in absehbarer Zeit
aus dem Programm ,Freizeit und Erholung' zu
fordem?
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Erster Vizeprasident Mobslein: Herr Staatssekretar,
bitte! ' '

Staatssekretér Zeitler: Herr Abgeordneter Kobler!
Zum Programm , Freizeit und Erholung' liegen der-
zeit Anmeldungen mit einem Fdrdermittelbedarf von
mehr als 220 Millionen DM ver. Dem stehen im Jahr
1990 Haushaitsmitte! von netto 37,8 Millionen DM ge-
gendber. Wegen Ausschépfung des Planungsrah-
mens besteht derzeit ein Antragsstopp.

Allgin fur Eislaufhallenprojekte betragt der Mittelbe-
darf derzeit 72,3 Millionen DM. Bereits seit Fe-
bruar 1989 besteht deshalb ein Antragsstopp fir Eis-
lauthallen. Im Rahmen der Aufstellung des Nach-
tragshaushalts 1980 konnte im Frihsommer 1989
eine Mittelaufstockung fiir die notwendige Generafin-
standsetzung einiger Eislaufhallen erreicht werden.

Vilshofen ist dem Ministerium ais Neubauvorhaben
bekannt und in dem oben angefihrten Mittelbedarf
von 72,3 Millionen DM enthalten. Am 23. Oktober die-
ses Jahres hat die Stadt Vilshofen bei der Regierung
von Niederbayern ohne genauere Unterlagen einen
Antrag auf Forderung der Uberdachung und Sanie-
rung des bestehenden Eisstadions mit Gesamtko-
sten von rund 4 Millionen DM eingereicht. Eine Auf-
hebung des Fbdrderstopps fir Eislaufhalien sowie
eine Férderung des Vorhabens waren nur bei einer
erheblichen Verbesserung der Mittelsituation beim
Programm ,,Freizeit und Erholung” zu erwarten.

Erster Vizeprisldent Moslein: Erste Zusatzfrage der
Fragesteller!

Kobler (CSU): Herr Staatssekretar, wie beurteilen Sie
bzw. die Staatsregierung bei den derzeitigen finan-
ziellen Moglichkeiten die Aussicht, in absehbarer Zeit
doch noch in das Programm ,,Freizeit und Erholung’
hineinzukommen? Es handelt sich in Viishofen nicht
um einen Neubau, sondern um eine Erweiterung, um
eine Uberdachung, wie Sie richtig gesagt haben, aber
auch um eine grundsatzliche Sanierung.

Erster Vizeprisident Maslein: Herr Staatssekretir!

Staatssekretér Zeitler: Herr Abgeordneter Kobler!
Seit 23. Oktober sind von der Stadt Vilshofen die An-
trage fir eine Uberdachung ohne genaue Unterlagen
eingereicht. Zuvor sprach man von einer Generaisa-
nierung. Was die Moglichkeit einer Férderung anbe-
fangt, habe ich auf die Zahlen verwiesen. Die anste-
henden Haushaltsberatungen im Bayerischen Land-
tag geben thnen die Maglichkeit, die Mittel aufzustok-
ken. Es liegt in lhrer Hand.

Erster Vizeprisident Maéslein: Zweite Zusatzfrage
der Abgeordnete Meyer!

Meyer Franz (CSU}: Herr Staatssekretar, ist thnen
bekannt, daB im letzten Jahr aus dem gleichen Pro-
gramm ahntiche bzw. fast gleiche Projekte in Ober-
bayern, z. B. in Berchtesgaden, von der Staatsregie-

rung gefdrdert worden sind, obwohi die Antrage erst
kurz zuvor gestellt worden waren?

Erster Vizeprésident Maslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Zeitler: Das ist mir bekannt. Die An-
tragstellung war entsprechend dem Antragsstau
langfristig.

Erster Vizepridsident Moslein: Letzte Zusatzfrage
Frau Abgeordnete Kellner!

Frau Kellner {DIE GRUNEN]): Ich stelie die Frage, ob
die Forderung von Eissportstadien aus Umwelt-
schutzgriinden - Stichwort: Klimakatastrophe — an
Betriebszeiten nur in der kalten Jahreszeit, sprich:
Winter, gebunden ist. Im Sommer wire ja der Ener-
gieaufwand unverhaltnismésig hoch.

Erster Vizeprasident Méslein: Frau Kollegin, diese
Zusatzfrage ist von der urspringlichen Frage nicht
gedeckt. Ich kann sie nicht zulassen.

(Abg. Kamm: Das gibt's doch nicht!)

- Im Ubrigen, Herr Kollege, verbitte ich mir, an der
Amtsfihrung des Prasidenten Kritik zu Gben.

Nachster Fragesteller ist der Abgeordnete Dr. Braun.
Bitte, steilen Sie lhre Frage!

Dr. Braun Peter (SPD), Fragesteller:

Teilt die Staatsregierung die Auffassung, daB
Asphaitaufbereitungsanlagen nicht in unmittel-
barer Niihe von Wohngebleten errichtet werden
sollen, und wie beurteilt die Staatsregierung ins-
besondere die auf einen Stundendurchsatz von
150 Tonnen angelegte, bei Geiselbullach, Ge-
meinde Olching, geplante Asphaltaufbereitungs-
anlage der Firma B.A.M.?

Erster Vizepridsident Mdslein: Herr Staatssekretér
bitte!

Staatssekretéir Zeitler: Herr Abgeordneter Braun!
Ihre Frage beinhaltet zwei Fragen.

Zum ersten geht es um die Errichtung von Asphalt-
mischanlagen in unmittelbarer Nahe von Wohngebie-
ten. Hierzu ist zu sagen, daB es sich bei Asphaltauf-
bereitungsaniagen um Anlagen handelt. die nach
dem Bundesimmissionsschutzgesetz genehmigungs-
bediirftig sind. Die Frage, ob derartige Anlagen in un-
mittelbarer Ndhe von Wohnbebauung errichtet und
betrieben.werden kdnnen, ist im konkreten Einzetfall
zu priifen und zu entscheiden.

Die materiellen Anforderungen zur Erfililung der ge-
setzlich festgelegten Betreiberpflicht ergeben sich’
aus der Technischen Anleitung zur Reinhaltung der
Luft — TA-Luft — und der Technischen Anleitung zum
Schutz gagen Ldrm — TA Larm — bzw. aus dem fort-
entwickeiten Stand der Technik.

Die fir dig immissionsschutzrechtliche Genehmigung
zustandige Kreisverwaltungsbehdérde prift im Rah-
men des Genehmigungsverfahrens, ob diese Anfor-
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derungen erflllt werden. ist dies der Fall, besteht ein
Rechtsanspruch des Antragstelters auf Genehmi-
gung, sofern dem Vorhaben nicht andere &ffentlich-
rechiliche Vorschriften entgegenstehen.

Zum zweiten erkundigen Sie sich, ob eine Asphaltauf-
bereitungsaniage der Firma B.A.M. bei Geiselbullach
in der Gemeinde Olching gebaut werden soll. Die Pla-
nung einer Asphaitmischanlage durch die Firma
B.A.M. in der Gemeinde OQlching ist nicht bekannt.
Sofern Gegenstand lhrer Anfrage ein Vorhaben der
Firma B.A.M. in der Nachbargemeinde Bergkirchen
ist, méchte ich dazu folgendes feststellen:

Beim Landratsamt Dachau lauft derzeit ein immis-
sionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren fir
die Errichtung und den Betrieb einer Asphaltmisch-
anlage in der Gemeinde Bergkirchen, Ortsteil Feldge-
ding. Im Rahmen dieses Genehmigungsverfahrens
wird derzeit ein Gutachten zu den Belangen des Im-
missionsschutzes erarbeitet. Grundséatzliche Pro-
bleme aus der Sicht des Immissionsschutzes werden
von den Genehmigungsbehdérden derzeit nicht gese-
hen, wobei zu beriicksichtigen ist, da8 der Abstand
des beantragten Standortes zur néchstgelegenen
Wohnbebauung nach Schétzung des Landratsamtes
mehrere hundert Meter betragt.

Unabhingig von der immissionsschutzrechtlichen
Beurteilung des Sachverhalts missen jedoch nach
Auskunft des bLandratsamts wegen der Lage des
Standortes im AuBenbereich die bauplanungs- und
naturschutzrechtlichen Voraussetzungen fir eine Ge-
nehmigung des Vorhabens noch einer sorgfaltigen
Prifung unterzogen werden.

Erster Vizepridsident Maslein: Zusatzfrage der Fra-
gesteller!

Dr. Braun Peter (SPD): Herr Staatssekretdr, hangt
nach der Einschitzung der Staatsregierung das inter-
esse von Firmen an der Errichtung derartiger Anla-
gen an dieser Stelle moglicherweise mit der geplan-
ten Fortfihrung des FernstraBenrings A 99 und dem
Bau der Eschenrieder Spange zusammen, und kann
die Staatsregierung ausschiieBen, daB derartige
Uberlegungen im Rahmen des Genehmigungsverfah-
rens positiv eine Rolle spielen?

Erster Vizeprisident Maslein: Herr Staatssekretar!
Staatssekretédr Zeitler: Diese Frage kann ich nicht
beantworten. ich werde lthnen aber die Antwort nach-

reichen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zweite Zusatzfrage
des Fragestellers!

Dr. Braun Peter (SPD): Werden im Rahmen des an-
stehenden Genehmigungsverfahrens, welches vom

Landratsamt Dachau durchgefithrt wird, auch die Be-'

lange der Wohnbevdlkerung der betroffenen Ge-
meinde Qlching, die zum Landkreis Firstenfeldbruck

gehort, hinreichend berlicksichtigt, oder in weicher
Weise konnen die Bilrger ihre Anliegen rechtlich vor-
tragen?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretéar!

Staatssekretir Zeitler: Die Anliegen aller betroffe-
nen Anwohner werden sicher beriicksichtigt werden.
Sie kénnen in das laufende Verfahren eingebracht
werden.

Erster Vizeprisldent Mdslein: Keine weitere Zusatz-
frage. Nachste Fragesteilerin ist die Frau Abgeord-
nete Lodermann. Bitte, stellen Sie Ihre Frage!

Frau Lédermann (DIE GRUNEN), Fragestelie-

rin:
Hermr Staatssekretér, ich frage Sie: Wie beurteilt
die Staatsregierung den Plan der Karwendel-
bahn AG, im Naturschutzgeblet Karwendel eine
Seilumiaufbahn von der Dammkarhiitte zum Tu-
neliausgang auf der westlichen Karwendelspitze
zu efrichten und diese dann anschlieBend durch
eine Doppelsesselbahn von der Hiitte abwirts
zum sogenannten Bankerl zu ergénzen?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretér Zeitler: Frau Abgeordnete, die wei-
tere ErschlieBung des Naturschutzgebietes Karwen-
del fiir den Skisport durch zusétzliche Seil- oder Ses-
selbahnen im Dammkar ist aus Naturschutzgrinden
abzulehnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das Vorhaben der Karwendelbahn AG wirde zu
schweren Beeintrachtigungen des besonders hoch-
wertigen Bereiches des Naturschutzgebietes fihren.
Der Vorteil, den Skisportler davon hitten, steht dazu
in keinem angemessenen Verhéltnis.

Die Landesplanungsbehdrde hat es wegen der ent-
gegenstehenden Verbote der Naturschutzgebietsver-
ordnung abgelehnt, fiir die Gruppenumlaufbahn und
die Doppelsesselbahn ein Raumordnungsverfahren
einzuleiten.

(Bravo! und Beifall bei den GRUNEN — Abg.
Kamm: Offenbar gibt's neue Besen!)

Erster Vizepriasident Moslein: Zur ersten Zusatz-
frage die Fragestelierin!

Frau Lédermann (DIE GRUNEN): Wurde diese Ableh-
nung der Karwendelbahn AG, der Markigemeinde
Mittenwald und dem Landratsamt Garmisch-Parten-
kirchen bereits mitgeteilt?

Erster Vizepraisident Méslein: Herr Staatssekretar!
Staatssekretiir Zeltler: Frau Abgeordnete, gehe ich

davon aus, weil die Staatsregierung die Einleitung ei-
nes Raumordnungsverfahrens ablehnt.
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Erster Vizeprasident Maslein: Zu einer weiteren Zu-
satzfrage die Fragestellerin!

Frau Lédermann (DIE GRUNEN): Ich mochte mich
fir die Auskunft bedanken und freue mich sehr dar-
uber.

Erster Vizeprasident Méslein: Nachster Fragesteller
ist der Abgeordnete Willi Mdller. Bitte, stelien Sie lhre
Frage!

Miller Willi (CSU), Fragesteller:

Herr Staatssekretér, nachdem die Staatsregie-
rung am vergangenen Samstag im Landkreis
Wunsiedel im Fichtelgebirge Smogvoralarm aus-
geldst hat, frage ich: Gibt es Verhandlungen mit
den Verantwortlichen der CSFR bzw. konkrete
Planungen, um die Luftschadstotfemissionen im
grenznahen Geblet der CSFR abzubauen?

Erster Vizeprédsident Mbslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretar Zeitler: Herr Abgeordneter Mulier,
die Zusammenarbeit mit den dstlichen Nachbarstaa-
ten hat fur Bayern seit Jahren besonderen Steilen-
wert, da der Nordosten Bayerns durch grenziiber-
schreitende Luftverunreinigungen zeitweise stark be-
lastet wird. Eine splrbare Verbesserung der Situation
kann nur durch konkrete LuftreinhaltemafBnahmen bei
den dortigen Hauptemittenten erreicht werden.

Mit Unterstitzung Bayerns wurden foigende kon-
krete Projekte zur Luftreinhaltung der CSFR verwirk-
licht oder begonnen:

- Einbau einer Rauchgasentschwefelungsaniage aus
dem Kraftwerk Arzberg in das grenznahe Kraft-
werk Tisova/CSFR

— Einrichtung einer thermischen Nachverbrennungs-
anlage durch die tschechische Seite fir besonders
geruchsintensive Expansionsgase - ich erinnere
an den , Katzendreck''-Gestank, der lhnen in threr
Heimat sehr viele Schwierigkeiten bereitet hat — in
der Braunkohlevergasungsanlage Vresova sowie
Emissionsmessungen des Bayerischen Landesam-
tes flr Umweltschutz und des TUV Bayern e. V. als
Grundlage fir weitere Minderungsma8nahmen

— Einrichtung einer Gleichstromkupplung zwischen
Bayern und der CSFR, damit unter anderem im
Smogfall eine Leistungsreduzierung des Kraftwer-
kes Tisova durch ausgleichende Stromlieferungen
aus Bayern mdglich wird.

Die Gleichstromkupplung zwischen Bayern und der
CSFR, deren Errichtung im Dezember 1988 zwischen
der Bayernwerk AG und dem tschechischen Energie-
kanzern vereinbart wurde, wird in besonderer Weise
geeignet sein, bei Smogalarm eine Reduzierung der
Schadstoffemissionen des Kraftwerkes Tisova durch
Leistungsreduzierung herbeizufihren.

Wegen der Bedeutung dieses Projektes im Smogfall
setzt sich Staatsminister Dr. Gauweiler gegentber
dem tschechoslowakischen Vizeminister fir Brenn-
stoffe und Energiewesen und gegeniiber dem Vor-

standsvorsitzenden der Bayernwerk AG nachdrick-
fich fir eine rasche Realisierung der Gleichstrom-
kupplung ein. In diesem Zusammenhang ersucht
Staatsminister Dr. Gauweiler auch Bundesumweltmi-
nister Dr. Topfer, im Rahmen der internationalen Zu-
sammenarbeit weitere konkrete LuftreinhaltemaBnah-
men im nordwestlichen Bohmen zu unterstitzen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zu einer ersten Zu-
satzfrage der Fragesteller.

Miiller Willi (CSU): Herr Staatssekretér, kann ich den
letzten Bemerkungen entnehmen, daB sich die
Staatsregierung bei der Bundesregierung dafir ein-
setzen wird, daB angesichts der bevorstehenden Ver-
handlungen zwischen der Bundesregierung und der
Regierung der Tschechoslowakei dafir Sorge getra-
gen wird, dad die Fragen der grenziberschreitenden
Umweltbelastung in diese Verhandlungen einbezo-
gen werden?

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Zeitler: Herr Kollege Mdller, seibst-
verstandlich. Die Bayerische Staatsregierung miBt
dieser Smogsituation sehr groBe Bedeutung zu. Wir
werden alles tun, um die Immissionen zu reduzieren
und zu verhindern. Wir werden sie nicht gottgegeben
wie schlechtes Wetter hinnehmen.

Erster Vizeprésident Mdslein: Eine zweite Zusatz-
frage Herr Abgeordneter Hering!

Hering (SPD): Herr Staatssekretéar, Sie stimmen doch
bestimmt mit mir dberein, daB der Smogyoralarm nur
die Spitze von stindigen SO:-Belastungen ist und
daB diese SO,-Belastungen Mensch und Natur scha-
digen.

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretiir Zeitler: Herr Abgeordneter, jede Be-
lastung der Luft muB zurickgefihrt werden; ich gebe
lhnen recht, Wir tun alles, um die Belastung zu verrin-
gern. Allerdings méchte ich darauf hinweisen, daf die
Quelle dieser Belastungen in erster Linie nicht in un-
serem Wirkungsbereich liegt, sondern in der Tsche-
choslowakei, und daB die Ursache im sozialistischen
System der vergangenen Jahre zu suchen ist.

Erster Vizeprasident Méslein: Die letzte Zusatzfrage
stelit der Abgeordnete Schiager. Bitte, stellen Sie
Ihre Frage! '

Schlager (SPD): Herr Staatssekretar, nachdem thre
Ausfihrungen zeigen, daB diese Belastungen mittel-
und vielleicht sogar langerfristig nicht behoben wer-
den kdnnen und die Bevdlkerung gerade im Bereich
Hof und Wunsiedel hierunter noch langer leiden wird,
wir ja auch wissen, daB die Gefahrdung nicht erst bei

"einem SO,-Belastungsgrad von 0,6 Milligramm pro

Kubikmetar angeht, und es in den Kindergarten und
Schulen in der Regel groBere Ausfélle gibt — -
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Erster Vizeprasident Maslein: Herr Kollege, jetzt
sollten Sie aber zur Frage kommen!

Schléger (SPD): ich komme sofort dazu.

Nachdem also diese Ausfalle weitgehendst da sind,
vor allem bei Kindern, ware dann nicht zu Uberprifen,
ob kinftig bereits ein Voralarm bei 0,3 méglich ist, so
wie zum Beispiel auch in Minchen und Nirnberg?

Erster Vizeprasident Maslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretédr Zeitler: Es handelt sich um verschie-
dene Gebiete. Das eine ist ein Baliungsraum, das an-
dere ist Kein Verdichtungsraum. Ich darf darauf hin-
weisen, daB zum Beispiel in Selb jetzt eine Belastung
von 0,114 bei diesem Alarm gemessen wurde, Hier
handelt es sich um Besonderheiten. Ich gebe |hnen
allerdings recht, daB wir alles tun missen, um die Be-
lastung zu reduzieren, und wir tun auch alles. Neben
politischem Willen missen allerdings auch die techni-
schen Méglichkeiten vorausgesetzt werden.

{Abg. Schlager: Die Frage ist nicht beant-
waortet! — Abg. Diethei: Selbstverstandiich!)

Hier scheitert es im Moment noch an der Gleich-
stromkupplung. Es wird alles getan, um hier voranzu-
kommen.

Erster Vizepridsident Mdslein: Nachste Fragestelle-
rin ist die Frau Abgeordnete Kellner. Bitte, stellen Sie
Ihre Frage!

Frau Kellner (DIE GRUNEN), Fragestellerin:

Herr Staatssekretér, ich frage Sie: Durch welche
technischen Einrichtungen und Konstruktionen
war zwingend ausgeschlossen, daB es beim
Brand im Atomkraftwerk Ohu ll Mitte November
auch zu einer Knallgasexplosion hitte kommen
kénnen?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatssekretar,
bitte!

Staatssekretir Zeitler: Frau Abgeordnete Kelliner,
die Kihlung von Generatoren durch Wasserstoff ist
Stand der Technik, die unabhingig vom Kraftwerks-
typ, aiso bei konventionellen, fossil gefeuerten Kraft-
werken und bei Kernkraftwerken, angewandt wird.

Durch einschlagige Vorschriften der Berufsgenos-
senschaft der Chemischen Industrie usw. werden die
Anforderungen in bezug auf Errichtung, Betrieb und
Uberwachung von wasserstoffgeklhiten Generatoren
festgelegt.

Insbesondere legt die VDE-Norm eine Vielzahl von
- SchutzmaBnahmen fest, die dem Zweck dienen zu
vermeiden, daB sich nach den ortlichen und betriebli-
chen Verhiltnissen ein ziindfahiges Wasserstoff-Luft-
Gemisch in gefahrdrohender Menge ansammeln
kann. Besonders herauszuheben sind dabei die stan-
dige Uberwachung der Gasdichtheit des Generators
sowie die ausreichende Entitiftung des Maschinen-

hauses, so daB im vorliegenden Fall nur ein Abbren-
nen des Wasserstoffs an der Austrittssteite, nicht je-
doch eine Knallgasexplosion erfalgen konnte.

Die Uberwachung der Gasdichtheit erfolgt iiber die
Erfassung kleinster Anderungen in der Menge der
Wasserstoff-Nachspeise in das Generator-Kuhisy-
stem. Durch ausreichende Entliftung und Durchwir-
belung des Luftvolumens ist sichergestellt, daf die
Gaskonzentration unter der unteren Explosions-
grenze des Wasserstoff-Luft-Gemisches liegt.

Erster Vizeprasident Moslein: Erste Zusatzfrage die
Fragestellerin!

Frau Kellner (DIE GRUNEN): Wire die Sicherheit der
Anlage hoher, wenn statt Wasserstoff Helium verwen-
det wirde?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretar Zeitler: Ich gehe davon aus, daf die
Sicherheit der Anlage dadurch nicht erhéht werden
kann.

Erster Vizeprésident Maslein: Zweite Zusatzfrage
der Abgeordnete Franzke.

Franzke (SPD): Herr Staatssekretar, warum wurde
das Entweichen von Wasserstoff von der Bedie-
nungsmannschaft nicht frilher erkannt, sc dafl es
tberhaupt zu diesem Brand kommen konnte?

Erster Vizepriisident Mdslein: Herr Staatssekretr!

Staatssekretir Zeitler: Ich habe mich darum gleich
persdnlich gekimmert und bin deshalb gut infor-
miert. fch kann Ihnen sagen: Das Entweichen von
Wassaerstoff wurde frilhzeitig erkannt, der Brand ist
wahrend der Suche nach der Austrittsstelle entstan-
den.

Erster Vizeprésident Moslein: Letzte Zusatzfrage die
Fragestellerin!

Frau Kellner {DIE GRUNEN): Herr Staatssekretir,
was wiren denn die Folgen einer Knallgasexplosion?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatssekretar,
bittet

Staatssekretir Zeltler: Uber die Folgen einer Knall-
gasexplosion habe ich keine weitergehenden Uberle-
gungen angestellt, weil sie hier nicht stattfinden kann.

Erster Vizepriisident Maoslein: Die nichste Frage
stellt der Abgeordnete Kamm. :

Kamm (DIE GRUNEN), Fragestelter;

Hemr Staatssekretéir, wohin wurde der Klér-
schiamm, der aus einer Kldranlage im Landkreis
Bad Tolz-Wollratshausen stammte, die wegen
gef&hrlich hoher Dioxinbelastungen aufgefallen
ist, und der in Zusammenarbeit der Firma STEAG
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und des Landesamts fiir Umweltschutz zur Trock-
nung nach Marktredwitz gefahren und, ohne daB
die &rtlich zustindigen Behdrden, geschwelige
denn die Offentlichkeit, informiert worden wiren,
auf einem Lagerplatz am Lech in Gersthofen de-
poniert wurde, In den vergangenen Wochen ge-
bracht?

Erster Vizeprigident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretéir Zeitler: Herr Abgeordneter Kamm,
die Firma STEAG hat mitgeteilt, da das voriiberge-
hend in Gersthofen gelagerte getrocknete Kilar-
schiammgranulat nach seinem Abtransport mit Kohle
vermischt und in Zementwerken auferhalb Bayerns
verbrannt wurde.

Wie das Staatsministerium fir Landesentwicklung
und Umweitfragen mehrfach gegeniiber der Offent-
lichkeit mitgeteilt hat, handeite es sich bei dem zum
Zweck der Brennstoffgewinnung getrockneten Klar-
schlamm um ein Wirtschafisgut, auf das die abfall-
rechtlichen Vorschriften keine Anwendung finden.
Weder das Zwischenlagern in Gersthofen noch das
Abtransportieren des getrockneten Klirschlamms
unterlag einer Genehmigungspfiicht durch die Abfall-
behdrden.

Ich weise ferner darauf hin, daB das Bayerische Lan-
desamt fir Umweltschutz entgegen der Annahme
des Fragestellers mit der Firma STEAG bei der Klar-
schlammtrocknung nicht zusammengearbeitet hat.

Erster Vizeprisident Mdsiein: Erste Zusatzfrage der
Fragesteller!

Kamm (DIE GRUNEN): Herr Staatssekretdr, ist threm
Haus bekannt, wohin der Klarschlamm transportiert
wurde, ja oder nein?

Erster Vizepriisident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretir Zeitler: Ja, es ist bekannt, wahin er
transportiert wurde.

(Abg. Kamm: Sind Sie auch berelt zu sagen,
wohin er fransportiert wurde?)

Erster Vizepriisident Mslein: Nein, nein! Sie mis-
sen schon das Signal geben, wenn Sie eine Zweite
Zusatzfrage stellen wollen. Bitte schdn, stellen Sie
sie jetzt!

(Lachen des Abg. Kamm und anderer -
Abgeordneter)

— Das ist keine Disziplinierung, meine sehr verehrten
Damen und Herren. Wenn mehrere Fragestelier eine
Anfrage anmelden, kann nicht der Hauptfragesteller,
ohne daB er dies kundtut, fortwahrend Fragen stellen.

{Abg. Diethei: So ist es!)

Das ist eine organisatorisch vollig notwendige MaB-

nahme.

{Vereinzeltes Lachen)
Stellen Sie jetzt bitte ihre Frage!

Kamm (DIE GRUNEN): Herr Prasident, wir haben
sehr viel Verstandnis.

Herr Staatssekretar, wohin ist denn der getrocknete
Klarschiamm gefahren worden? '

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretéir Zeitler: Herr Abgeordneter Kamm,
ich habe es heute friih noch gelesen, habe aber dazu
sehr viele Unterlagen. Ich werde es thnen anschlie-
Bend sagen. ich bitte dafir um Verstandnis.

Erster Vizepriisident Méslein: Dritte Zusatzfrage der
Fragesteller!

Kamm (DIE GRUNEN): Herr Staatssekretér, Sie sa-
gen, es hatte keine Zusammenarbeit zwischen der
Firma STEAG und lhrem Haus gegeben. Wie kdnnen
Sie mir dann bitte erkldren, daB mir, als bekannt
wurde, daB die Firma STEAG den getrockneten di-
oxinhaltigen Klarschlamm in Gersthofen abgelagert
hatte, und ich die Firma STEAG angerufen und ge-
fragt habe, was das soll, gesagt wurde: Rufen Sie
doch bitte im Landesamt fir Umweltschutz an, un-
sere MaBhahmen werden mit dem Landesamt far
Umweltschutz abgestimmi!?

{Abg. Franzke: Da schau her!)
Erster Vizepriisident Msleln: Herr Staatssekretar!

Staatsselretar Zeitler: Ich setze voraus, daB sich
das Landeasamt fir Umweltschutz solcher Sachen an-
nimmt und daB Uberprifungen stattfinden. Das be-
deutet aber keine Zusammenarbeit.

Erster Vizepréisident Mdslein: Ich bedanke mich fiir
die Beantwortung der Fragen, Herr Staatssekretar.

Die néchsien Fragen sind an das Staatsministerium
des Innern gerichtet. ich darf den Herrn Staatssekre-
tar bitten, bich zur Beantwortung bereitzuhalten. Der
erste Fragesteller ist der Herr Abgeordnete Spatz.
Bitte stellan Sie lhre Frage!

Spatz (FD!}’}, Fragesteller:

Herr Stq}atuekretir, welchen Inhalt hat die Bro-
schiire, fie zusammen mit den Wahlbenachrichti-

gungen zum Volksentscheid am 17. Februar 1991

versendet werden soll, und ist fiir eine ausgewo-

gene Daystellung respektive Kommentierung bei-

der Gesptzentwiirfe gesorgt?

Erster Vizépn’isident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekietdr Dr. Huber: Den Stimmberechtigten
soll gemeihsam mit der Wahlbenachrichtigung ein

- Abdruck der Bekanntmachung der Staatsregierung

zum Volksentscheid Obermitteit werden. Diese Be-
kanntmachling wird gemaB Artikei 75 Absatz 2 des
Landeswahlgesetzes auBer dem Tag der Abstim-
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mung und den Texten der beiden Gesetzentwirfe
eine Erlduterung der Staatsregierung enthalten, die
bindig und sachlich sowohl die Begrindung der An-
tragsteller als auch die Auffassung der Staatsregie-
rung, des Landtags und des Senats Gber den Gegen-
stand darlegen soll.

Erster Vizepriasident Médslein: Zusatzfrage wird
keine gestellt. — Doch, der Herr Abgeordnete Kaul.
Bitte stelten Sie Ihre Frage! Ich bitte aber darum,
kanftig, wenn man eine Zusatzfrage stefien will, dies
durch einen Druck auf.den Knopf am-Mikrophon be-
kanntzugeben. Nur dann K die Ubersicht be-
haiten. Bitte stellen Sie jetzt thre Frage!

{Abg. Dr. Gantzer und Abg. Franzke: Das
war zu spat!)

Kaul (CSU): Herr Staatssekretar, werden die Wahlun-
terlagen fir den Volksentscheid auf Recyclingpapier
gedruckt?

Erster Vizeprisident Mésiein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretir Dr. Huber: Herr Kollege, es ist fol-
gendermaBen. Der Auftrag ist erteiit, und 60 Prozent
des verwendeten Papiers werden Recyclingpapier
sein, die restlichen 40 Prozent deshalb nicht, weil der
Markt momentan leergefegt ist. So wird — auch zu
meinem Erstaunen — momentan aus der Wirtschaft
berichtet.

Erster Vizepridsident Moslein: Zweite Zusatzfrage
die Frau Abgeordnete Lédermann.

Frau Lodermann (DIE GRUNEN): Stimmt es, da8 die
Landratsadmter angewiesen worden sind, die Wahibe-
nachrichtigungen zum Volksentscheid nur dann zu
versenden, wenn die Broschiren vorliegen, die mit-
geschickt werden sollen?

Erster Vizepréasident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdar Dr. Huber: Die Broschiren werden
deshalb mitgeschickt, weil man den Blirger voll infor-

mieren und ihm die Moglichkeit geben will, das um-

fangreiche Material — es werden insgesamt 64 Seiten
sein — durchzulesen. Eine andere Moglichkeit sehen
wir nicht.

Erster Vizepriasident Mislein: Letzte Zusatzfrage
der Kollege Kaul!

Kaul (CSU}' Herr Staatssekretar, ist auéh geprift
worden, ob Recyclingpapier auf auBerdeutschen
Mérkien zu erhaiten ist?

Erster Vizepriisident Mbslein: Herr Staatssekretar!
Staatssekretér Dr. Huber: Diese Frage kann ich |h-

nen nicht voll beantworten. Ich gehe aber davoh aus,
daB das nicht der Fall gewesen ist, weil Eile geboten

war. Aber ich bin gern bereit, diese Antwort nachzu-
liefern.

Erster Vizeprisident Mdslein: Die néchste Frage
stellt der Herr Kollege Dr. Merkl. '

Dr. Merkl (CSU), Fragesteller:

Angesichts der vieHfach, u.a. auf der Messe
»Heim und Handwerk, aufgesteliten Behaup-
tung, daB dringend notwendige DachgeschoB-
ausbauten infolge behdrdlicher bzw. kommunaler
Hindernisse nicht oder nur nach zeitraubenden
Bemiihungen erfolgen kénnen, frage ich Sie, Herr
Staatssekretiir, ob Sle einen gesetziichen Hand-
lungsbedarf sehen, z.B. darin, daB - zumindest
fir einen beschriankten Zeitraum - Steliplatz-
nachwelse nicht mehr erforderlich sind und statt
des behérdlichen Genehmigungsverfahrens eine
Anzelge des Ausbauvorhabens durch einen im
Sinne der Bayerischen Bauordnung unbeschrankt
Bauvorlageberechtigten ausreicht,

Erster Vizepriisident Maslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretir Dr. Huber: Herr Kollege, ein gesetzii-
cher Handlungsbedarf wird nicht gesehen. Auf einen
Stellpiatznachweis kann nicht generell verzichtet wer-
den, auch nicht beschrankt auf den DachgeschoB-
ausbau. Realistischerweise ist in jedem Haushalt min-
destens ein Kfz vorhanden; bei einem stindig stei-
genden Kfz-Aufkommen wird sich diese Situation
noch verstarken.

Die bestehende gesetzliche Regetung 148t jedoch be-
reits jetzt eine flexible Handhabung der Stellptatzvor-
schriften beim DachgeschoBausbau zu. AuBersten-
falls kann bereits jetzt die Stellplatzverpflichtung ent-
fallen, Das Staatsministerium des innern hat in einem
Rundschreiben an die nachgeordneten Behdrden
und an die Gemeinden vom 5. April 1989 Vollzugshin-
weise und Anregungen gegeben.

Die Einfihrung eines Anzeigeverfahrens statt des
Baugenehmigungsverfahrens fir DachgeschoBaus-
bauten wird sehr skeptisch beurteilt. Eine solche Re-
gelung war bereits in den sechziger Jahren einge-
tiahrt unid hat sich nicht bewahrt. Auch bei der letzten
Novellierung der Bayerischen Bauordnung 1982
wurde diese Moglichkeit eingehend geprift und ver-
worfen.

Hier muB gesehen werden, daB das Baugenehmi-
gungsverfahren auch der Sicherheit des Bauherrn
dient. Dieser Vorteil wird beim Anzeigeverfahren in
Frage gestelli, was auch durch die Einschaltung ei-
nes unbeschréankt Bauvorlageberechtigten nicht aus-
geglichen werden kann; denn gerade im Dachge-
schoB ist ein besonderes Augenmerk auf Brand-
schutz und Rettungswege zu legen.

Es ist eﬂ wesentlich schneller und glnstiger, diese
Anfordcrungen bereits im Baugenehmigungsverfah-
ren zu stellen, als sie im nachhinein nach erfoigtem
Ausbau unter hohem Aufwand nachfordern zu miis-
sen. Dgnn es darf nicht Gbersehen werden, dafl die
Bauaufgichtsbehtrden selbstverstandliich auch im
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Fall eines Anzeigeverfahrens verpflichtet sind, auf die
Einhaltung insbesondere sicherheitsrechtlicher Vor-
schriften zu achten, was sie dann in der Regel erst
nach Beginn oder gar Vollendung der Baumafnahme
tun kénnten.

Erster Vizeprasident Mdslein: Erste Zusatzirage der
Fragesteller!

Dr. Merkl (CSU): Herr Staatssekretar, sieht die Baye-
rische Staatsregierung eine Mdglichkeit, den Bauwilli-
gen zu dem Bauvorhaben zu verhelfen, wenn Sie be-
denken, daB auf der von mir genannten Messe ,,Heim
und Handwerk'® von der Bundesbauministerin kla-
gend angefiihrt wurde, daB in Miinchen zirka 12000
Wohnungen geschaffen werden kénnten, wenn dem
DachgeschoBausbau nahergetreten werden kdnnte?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdr Dr. Huber: ich mdchte diese Frage
deshalb mit Ja beantworten, weil auf einer Podiums-
diskussion anidBlich der erwahnten Ausstellung, an
der ich teilgenommen habe, der Vertreter der Lan-
deshauptstadt Minchen darauf hingewiesen hat, daB
von 1000 Antragen nur noch sieben abgelehnt wor-
den seien, man also offenbar nun grofzlgiger ver-
fahrt als in der Vergangenheit.

Erster Vizeprdsident Maslein: Zweite Zusatzfrage
der Kollege Kobler!

Kobler (CSU): Herr Staatssekretir, liegen der Staats-
regierung bzw. lhnen bereits erste Erfahrungswerte
dahingehend vor, daB die Vorschriften des Woh-
nungsbauerleichterungsgesetzes von den Kreisver-
waltungsbehdrden auch entsprechend umgesetzt
wurden bzw. daf die einzelnen Mbglichkeiten nicht
doch wieder durch die Auflage weiterer Varschriften
unterlaufen werden?

Erster Vizeprisident Méslein: Herr Staatssekretir!

Staatsssekretir Dr. Huber: Auch das ist auf dieser
Podiumsdiskussion angesprochen worden. Offenbar
bewegt sich einiges. Die Erfahrungen laufen jetzt erst
ein. Man kann davon ausgehen, daB nach anfangli-
chen Widerstinden und Schwierigkeiten das Woh-
nungsbauerleichterungsgesetz in Fahrt kommt.

Erster Vizepriasident Moslein: Letzte Zusatzfrage
Herr Kollege Diethei!

Diethei (CSU}: Herr Staatssekretar, bedeutet lhre
Aussage zur Stellplatzverpflichtung nicht einen Rick-
schritt gegenuber dem, was lhr Vorganger, Herr Dr.
Gauweiler, vor etwa einem Jahr (ber Presseorgane
zum Ausdruck hat bringen lassen, namlich daB er
nachhaltig bemiiht ist, daB nicht nur von der Landes-
hauptstadt, sondern von allen Baugenehmigungsbe-
hdrden, was den DachgeschoBausbau betrifft, im In-

teresse der Behebung der Wohnungsnot kinftig
groBzigiger verfahren wird?

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Dr. Huber: Ich kenne den Ausspruch
meines Vorgangers: lieber eine Wohnung ohne Stell-
platz als einen Stellplatz ohne Wohnung. Da ist si-
cherlich eine Menge dran. ich bin aber auch der Auf-
fassung, daB man angesichts des stindig zunehmen-
den Verkehrs und insbesondere der Stellplatzpro-
blerme in den Ballungszentren und Stadten bei einer
generellen Pflicht bleiben muB und nur dann Ausnah-
men gestatten kann, wenn kein Stellplatz zur Verfu-
gung gestellt werden kann und auch eine Abldsung
unter annehmbaren Bedingungen nicht mdglich ist.

.Erster Vizepriisident Moslein: Der nachste Frage-

steller ist der Abgeordnete Starzmann. Bitte stellen
Sie thre Frage, Herr Kollege!

Starzmann {SPD), Fragesteller:

Wann und wie gedenkt die Staatsregierung datiir
zu sorgen, daB der Bescheid des Landratsamtes
Traunstein von 1981 iiber die Einstellung des
Frastorfabbaus auf Staatsgrund im Schdnramer
Filz volizogen wird und statt des immer noch an-
dauernden Frastorfabbaus ein Renaturierungs-
konzept vorgelegt und realisiert wird?

Erster Vizepridsident Maslein: Herr Staatssekretér,
bitte!

Staatssekretér Dr. Huber: Herr Kollege, eine sofor-
tige Einstellung des Torfabbaues war im Hinblick auf
die angestrebte Renaturierung weder erforderlich
noch wiinschenswert. Die durch den friheren Abbau
geschaffenen Fakten, namlich unterschiedliche Ge-
landehdhe, Absenkung des Grundwassers durch tief-
liegende Entwasserungsgriaben, erosionsfordernde
Gefalle der Abbauflachen, stehen einer Renaturie-
rung entgegen. Es war daher zweckmaBig, die Rena-
turierungsvoraussetzungen durch einen modifizier-
ten, allein auf die Renaturierung ausgerichteten Torf-
abbau schaffen zu lassen.

Ein Renaturierungskonzept wurde im Auftrag des
Staatsministers fir Landesentwickliung und Umwelt-
fragen durch das Lehrgebiet Geobotanik der TU
Minchen-Weihenstephan erarbeitet und durch das
Landesamt fir Umweltschutz gepriift und gebilligt.
Die sich aus den Renaturierungsvorschidgen des
Gutachtens ergebenden Beschrankungen und Moda-
litdten f(ir den weiteren Torfabbau werden dem Land-
ratsamt in Kirze mitgeteilt werden. Sie werden dann
als Aufltagen einer weiteren befristeten Baugenehmi-
gung festgesetzt.

Erster Vizepridsident Maslein: Erste Zusatzfrage der
Fragestelier!

Starzmann (SPD}: Nachdem Sie angedeutet haben,
daB im Schonramer Filz weiterhin abgebaut werden
wird, frage ich Sie, wann das Landratsamt von der
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(Starzmann [SPD])

Regierung von Oberbayern die Details dafir be-
kommt. .

Erster Vizeprasident Méaslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretéar Dr. Huber: Ich habe Ihnen schon ge-
sagt, daB dies in Kirze der Fall sein wird.

Erster Vizeprésident Mdslein: Zweite Zusatzfrage
der Fragesteller!

Starzmann (SPD): Hat der Abbauberechtigte mit der
Abbauberechtigung damals die Aufiage bekommen,
sich an der Renaturierung — sowohl kostenméBig als
auch mit seinen Maschinen — zu beteiligen, und wird
ihm dies bei weiterem Abbau mit dem Ziel der Rena-
turierung zur Aufiage gemacht werden?

Erster Vizepréisident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretédr Dr. Huber: Davon gehe ich aus, und
zwar deshalb. weil das in einem anderen Fall, den ich
auch sehr gut aus eigenen Erfahrungen im Umwelt-
ausschuf kenne, namlich den Kendlminhlfizen, so
war. Hier wird es sicher genauso sein.

Erster Vizeprisident Maslein: Zusatzfrage der Fra-
gesteller!

Starzmann (SPD): Bis wann rechnen Sie damit, daB
im Schénramer Filz nicht mehr gefrast wird, sondern
dieses der Natur zuriickgegeben wird?

Erster Vizeprédsident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdr Dr. Huber: Das kann man jetzt so
nicht beamtworten, das Gutachten wird momentan
gepruft. Je nach dem Ergebnis dieser Prifung wird
der Zeitraum der Umsetzung ausfallen. Es wird mit
kurzen Zeitabstdnden gerechnet. Aber das ist eine
Frage, die augenbilickiich mit den tatsachlichen Vor-
gaben zusammenhingt. ich habe das ja gesagt: Ge-
landehdhe, Absenkung usw.

Erster Vizeprdsident Mdslein: Die nidchste Frage
_ stelit der Herr Abgeordnete Dr. Gantzer.

Dr. Gantzer (SPD), Fragesteller:

Sind fiir den Fall, daB die Gemelnde UnterschleiBS-
heim die BezirksstraBe in einem Tunnel unter der
Bundesbahnstrecke hindurchfiihrt, noch offentli-
che Zuschiisse nach dem Eisenbahnkreuzungs-
oder einem sonstigen Gesetz tiir die gewiinschte
Tunnelfiihrung der Bundesbahnstrecke im Be-
reich UnterschleiBheim bel deren Ausbau zu er-
warten?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretar!
Staatssekretar Dr. Huber: Herr Kollege, Zuschisse

fur die Beseitigung des schienengleichen Bahnlber-
gangs ,.Haupt- bzw. BezirksstraBe' mit der Bahniinie

Miinchen—Freising im Gemeindegebiet Unter-
schleiBheim richten sich nach den einschlagigen Re-
gelungen des Eisenbahnkreuzungsgesetzes. Dem-
nach tragen die Deutsche Bundesbahn, der Baulast-
trager der StraBe sowie der Bund je ein Drittel der
kreuzungsbedingten Kosten.

Voraussetzung fir die Gewahrung von Zuschissen
nach dem Eisenbahnkreuzungsgesetz ist der Ab-
schiuB einer Vereinbarung zwischen der Deutschen
Bundesbahn und dem Baulasttrager der Strafle, also
der Gemeinde UnterschleiBheim. Die Vereinbarung
bedarf der Genehmigung durch den Bundesminister
fur Verkehr. Der Kostenanteil der Gemeinde kann
nach dem Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz
und nach dem Finanzausgleichsgesetz bezuschuBt
werden.

Im dbrigen sind die Kosten fir eine spétere Erweite-
rung oder Anderung der Eisenbahnanlagen vom Ver-
anlasser, das heifit von der Deutschen Bundesbahn,
zu tragen.

Unabhangig davon ist die von verschiedenen Seiten
aus stadtebaulichen Grinden, insbesondere aus
Grinden des Larmschutzes, gewiinschte Tunnelfiih-
rung der Bundesbahnstrecke Minchen —Freising im
Zusammenhang mit derem beabsichtigtem dreigleisi-
gem Ausbau im Gemeindebereich von UnterschleiB-
heim zu sehen. Bisher hat es der Bundesminister fir
Verkelr jedoch stets abgelehnt, im Zusammenhang
mit dem Ausbau von Schienenstrecken Tunnelldsun-
gen aus Larmschutzgrinden zu finanzieren, wenn
Larmbeeintrachtigungen auch durch andere MaBnah-
men als durch kostenintensive Tunnelldsungen ver-
mieden bzw. abgemildert werden kdnnen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zusatzfrage, der Fra-
gesteller, :

Dr. Gantzer (SPD): Wenn der StraBentunnel fiir 7 Mil-
lionen DM gebaut, spater aber die Bahnstrecke doch
in einem Tunnel unter UnterschleiBheim gefiihrt wird
und damit der erste Tunnel hinfallig wiirde: Wire das
nicht ein HinausschmeiBen von Steuermitteln?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdr Dr. Huber: ich kann das nicht beur-
teilen. Die Sache miiBte man genau nachrechnen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Keine weitere Zusatz-
frage. Der nachste Fragesteller ist der Abgeordnete
Sommerkorn.

Sommerkom (SPD), Fragesteller:

Herr Staatssekretdr, ist der in der ,,Friénkischen
Landeszeltung' vom 8. Dezember 1990 unter der
Oberschrift ,,Schmisrgeldaffire weitet sich aus”
geschilderte Vorgang beli der Aufiragsvergabe
durch eine ,staatliche Ansbacher Baubehdrde™
der Staatsregierung bekannt, und welche Konse-
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quenzen hat sie daraus gezogen bzw. gedenkt
sie zu ziehen?

Erster Vizepriisident Mdslein: Herr Staaissekretéar!

Staatssekretdr Dr. Huber: Herr Kollege Sommer-
korn, der geschilderte Vorgang bei der Auftragsver-
gabe durch eine ,,staatliche Ansbacher Baubehorde*
ist der Staatsregierung erst jetzt bekannt geworden.

Es handelt sich um ein Bauvorhaben des Landbau-
amtes Ansbach aus dem Jahr 1986. Es trifft zu, daB
eine zunachst nicht vorn liegende Firma durch ein
nachtraglich vorgefundenes Schreiben mit dem
NachlaBangebot an die erste Stelle riickte und des-
halb den Auftrag erhielt. Der nach den bei der Ange-
botserdffnung verlesenen Preisangaben billigste An-
bieter ging somit leer aus. Es ist auch richtig, daB das
fragliche Schreiben bei der Angebotserdffnung we-
der verlesen noch gelocht wurde. Es sei jedoch un-
mittelbar nach der Angebotserdffnung bei den Ange-
botsunterlagen entdeckt worden. Unter der Voraus-
setzung, daB es sich bereits bei der Angebotserdff-
nung dort befunden hat, war die Wertung des Preis-
nachlasses hicht nur zuldssig, sondern sogar gebo-
ten. Allerdings l&Bt sich eine nachtragliche Beifigung
durch Dritte nicht ausschlieBen.

Die Angelegenheit bedarf einer genauen Aufklarung.
Dies war in der Kiirze der Zeit nicht mglich, zumal
sich der zustandige Sachbearbeiter derzeit im Kran-
kenstand befindet.

Erster Vizeprésident Mdslein: Zusatzfrage der Fra-
gesteller!

Sommerkom (SPD}:. Herr Staatssekretdr, sind Sie
bereit, mir eine abschlieBende Beurteiiung, die Sie
jetzt noch nicht vornehmen konnen, schriftlich nach-
zureichen?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretir!

Staatssekretédr Dr. Huber: Selbstverstandlich.

(Abg. Langenberger: Unaufgefordert!)
Erster Vizeprisident Mdsleln: Keine weiteren Zu-
satzfragen.

Der nachste Fragesteller ist der
Franzke. Bitte, stellen Sie Inre Frage!

Abgeordnete

Franzke (SPD), Fragesteller:

Herr Staatssekretir, welche neuesten Erkennt-
nisse hat die Staatsregierung beziiglich der
Boden- und Grundwasserverseuchung auf dem
Gelénde der Firmen SEL und Roederstein In
Landshut, und sind &hnliche vergleichbare Fiifle
in Bayern bekannt?

Erster Vizeprésident Moslein: Herr Staatssekretir!

Staatssekretdr Dr. Huber: Herr Kollege Franzke,

beim Schadensfall SEL liegen sanierungsbedirftige

Verunreinigungen des Bodens und des Grundwas-
sers mit leicht fluchtigen halogenierten Kohlenwas-
serstoffen (LHKW) vor. Zur Sanierung des Bodens ist
eine Boden-Luft-Absaugung mit anschlieBender Rei-
nigung mittels Aktivkohte in Betrieb. Dort wurden bis
jetzt 350 kg LHKW zurGckgewonnen. Bei der notwen-
digen Grundwassersanierung fehlt bislang ein
brauchbares abschlieBendes Ergebnis der Schadens-
erkundung. Um eine weitere Verzégerung zu vermei-
den, hat die Stadt Landshut deshalb am 17. Oktober
1980 eine sofort vollziehbare Anordnung erlassen.
Dagegen hat die Firma SEL Widerspruch eingelegt
und beim Verwaltungsgericht Regensburg die Wie-
derherstellung der aufschiebenden Wirkung gemas
§ B0 Absatz 5 VwGO beantragt. Eine Entscheidung
des Gerichts ist fUr Januar 1891 zu erwarten.

Zum Schadensfall Roederstein habe ich Sie erst
kirzlich mit Schreiben vom 6. Dezember 1980 einge-
hend Uber den neuesten Sachstand unterrichtet. Zu-
sammenfassend 4Bt sich sagen, daB der Schwer-
punkt des Schadensfalles in den Verunreinigungen
des Grundwassers mit LHKW und PCB am Standort
Hofmark-Aich-StraBe liegt.

Auf der Grundlage des nun vorgelegten Sanierungs-
gutachtens wurden am vergangenen Freitag Vorbe-
reitung und Durchfiihrung der erforderlichen Sanie-
rungsmaBnahmen 2wischen den beteiligten Behdr-
den und der Firma Roederstein geklart. Eine Gefahr-
dung der Trinkwasserversorgung ist nach den derzei-
tigen Erkemntnissen auszuschlieBen. Dennoch wer-
den zum Schutz des Grundwassers die Stadt Lands-
hut und das Wasserwirtschaftsamt weiterhin auf eine
zlgige Sanderung drangen und erforderliche MaRnah-
men gegebenenfalls im Anordnungsweg durchset-
zen. :

Die Behdrden der Gewésseraufsicht behandeln der-
zeit etwa 950 Schadensfélle in Bayern, bei denen Bo-
den oder Grundwasser mit LHKW verunreinigt ist.
DPagegen stelit die Kombination einer Verunreinigung
durch LHKW und PCB, wie sie bei der Firma Roeder-
stein in Landshut vorliegt, einen Sonderfall dar.

Erster Vizém‘isident Méslein: Erste Zusatzfrage der
Fragesteiler!

Franzke (SPD)}: Herr Staatssekretar, irgendwie bin
ich verwundert, denn einerseits bestitigen Sie zwar
die Verseuchung des Grundwassers mit PCB und
LHKW, schiieBen aber andererseits eine Gefahrdung
der Bevdlierung durch verseuchtes Grundwasser
aus. Wie kommen Sie zu diesem Urteil? Bislang war
die Staatsregierung in diesen Failen doch etwas vor-
sichtiger.

Erster Vlzej:riisident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekritir Dr. Huber: Ich habe thnen gerade die
Erklarung der Staatsregierung gegeben. Sie deckt
sich weitestgehend mit den Ergebnissen eines Hea-
rings der |G Metali, das vor einigen Tagen durchge-
fithrt wurde. Dariiber wird in der heutigen Ausgabe
der ,Landshuler Zeitung™ ausfihrlich berichtet. Dort
werden Sie das gleiche finden.



Plenarprotokoll 12/6 v. 12.12.30

Bayerischer Landtag - 12 Wahlperiode . 169

Erster Vizeprasident Mdslein: Zweite Zusatzfrage
die Frau Abgecrdnete Kellner!

Frau Keliner (DIE GRUNEN): Herr Staatssekretér,
welche Mafnahmen hat die Bayerische Staatsregie-
rung beim friheren Roederstein-Standort, der jetzi-
gen BMI, veranlaBt?

Erster Vizeprisident Méslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Dr. Huber: Frau Kollegin, unter ande-
rem wurde ein Bauzeitplan fiir. den zentralen Sanie-
rungsbrunnen, der in 35 m Tiefe niedergebracht und
flr eine Pumpleistung von 50 cbm pro Stunde ausge-
legt werden soll, aufgestellt. Allerdings muB noch in
einem Wasserrechtsverfahren geklért werden, in wel-
chen Vorfluter das zu fdrdernde Grundwasser nach
der Reinigung eingeleitet werden soll.

Man ist sich dariber klar, da der Brunnen voraus-
sichtlich Uber mehrere Jahre hinweg betrieben wer-
den muB. Zur sofortigen Einddammung des Schadens
in besonders hoch belasteten Bereichen sollen vor-
handene Aufschlisse zum Abpumpen und Reinigen
des Grundwassers verwendet werden.

Erster Vizeprasident Mdaslein: Letzte Zusatzfrage
der Abgeordnete Schramm!

Schramm (DIE GRUNEN): Herr Staatssekretar, sieht
die Staatsregierung in solchen Fillen das in Erstei-
lung befindliche Altlastenkataster als ausreichend-an,
oder sieht sie sich veranladt, einschlagige Industrie-
anlagen zur Vermeidung von Schadensausweitung
vorsorglich untersuchen zu lassen?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdar Dr. Huber: Wie ich thnen vorhin
schon mitgeteiit habe, Herr Kollege, sind derzeit 950
LHKW-Schadensfalle bekannt — und diese naturlich
nur, weil untersucht wird. Bei diesen Untersuchungen
kommt immer mehr die Prophylaxe gegenidber der
Reparatur zum BPurchbruch.

Erster Vizeprasident Moslein: Die nichste Frage
stellt Herr Abgeordneter Langenberger, wenn er sein
Gesprdch mit dem Abgeordneten Moser beendet
hat.
(Abg. Langenberger begibt sich zum
Mikrophon)
— Er ist bereit.

Langenberger {(SPD), Fragesteller:

Herr Staatssekretér, welche Schritte gedenkt die
Staatsregierung zu unternehmen, um die dro-
hende Aufldsung der Bundesbahndirektion Niirn-
bherg zu verhindern?

Erster Vizeprésident Maslein: Herr Staatssekretéar!

Staatssekretér Dr. Huber: Herr Kollege, die Frage ist
zusammen mit der Frage des Kollegen Schultz zu be-
antworten. Ist das mdglich, Herr Prasident?

Erster Vizeprédsident Méslein: JaWohI. bitte! Wir ru-
fen auch die nachste Frage noch auf. Herr Kallege
Schultz, bitte stellen Sie |hre Frage!

Schultz (SPD), Fragesteller:

Herr Staatssekretdr, welche Kenntnisse hat die
Staatsregierung iiber die vort der DB-Zentrale in
Frankfurt entwickelte Vorstellung, die Bundes-
bahndirektion Nirnberg aufzulésen, seit wann
hat sie diese Kenntnisse, und welche Mafnah-
men beabsichtigt sie zu treffen, um die Auflé-
sung, die zu einer weiteren erheblichen Benach-
teiligung des nordbayerischen Raumes und zum
Verlust zahlreicher Arbeitsplatze flihren wiirde,
zu verhindern?

Erster Vizepriasident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretér Dr. Huber: Meine sehr verehrten Her-
ren Kollegen, Planungen zur Auflésung der Bundes-
bahndirektion Nlrnberg gibt es bei der Deutschen
Bundeshahn nicht. Dies hat die Zentrale der Deut-
schen Bundesbahn auf entsprechende Gertichte hin
ausdricklich klargestellt. Woher diese Gerlchte
stammen, ist der Bayerischen Staatsregierung nicht
bekannt. Im Ubrigen hat mein Koliege Dr. Ginther
Beckstein bereits am 10. Dezember eine Pressemit-
teilung des Bayerischen Staatsministeriums des Inne-
ren herausgegeben, in der er auf diese Feststellung
der Deutschen Bundesbahn Bezug nimmt.

AuBerdem darf ich auf die Antwort der Bayerischen
Staatsregierung auf eine Schriftliche Anfrage in glei-
cher Sache vom 16. bzw. 17. Mai 1988 auf Drucksa-
che 11/6539 verweisen. Die Staatsregierung wirde
sich mit allem Nachdruck gegen eine Aufldsung der
Bundesbahndirektion Nirnbherg wenden und dabei
alle rechtlichen und politischen Mdglichkeiten nutzen.

Erster Vizeprésident Mdslein: Erste Zusatzfrage der
Abgeordnete Langenberger!

Langenberger (SPD): Herr Staatssekretér, ist Ihnen
bekannt, da8 Zeitungsherichten zufolge die Gewerk-
schaft der Eisenbahner Deutschlands dber Informa-
tienen verfigt, daB in einem einschldgigen Papier so-
gar schon Terminplane mit entsprechenden Zeitab-
schnitten fur die Aufldsung festgehalten sind?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdr Dr. Huber: Herr Kollege, auch ich
habe natlrlich die Ausflhrungen der Gewerkschafts-
veranstaltung vorgelegt bekommen. Allerdings kann
die Staatsregierung das Vorliegen eines Geheimpa-.
piers in der Frankfurter DB-Zentrale weder bestati-
gen noch dementieren. Ich kann nur — wie eben ge-
schehen — die offizielle Mitteilung der Deutschen
Bundesbahn weitergeben.
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Erster Vizeprdsident Maoslein: Zweite Zusatzfrage
der Abgeordnete Schultz!

Schultz (SPD): Herr Staatssekretar, ist es nicht et-
was zu blaudugig, ein zwar noch nicht verdffentlich-
tes, aber in der Bundesbahnzentrale inklusive Ter-
minplan bereits ausgearbeitetes Strategiepapier zu
vernachidssigen und einfach zu sagen: Da wir noch
keine offizielle Auskunft dariber haben, gehen wir
davon aus, daB diese Plane, die offensichtlich intern
schon Gestalt angenommen haben, véllig unerheb-
lich sind?

Erster Vizeprésident Moslein: Herr Staatssekretéar!

Staatssekretir Dr. Huber: Herr Kollege, das sind Un-
terstellungen. Sie kdnnen nicht erwarten, daB die
Bayerische Staatsregierung eine offizielle Stellung-
nahme der Deutschen Bundesbahn in Frage stellt.

Erster Vizeprasident Mdslein: Dritte Zusatzfrage der
Abgecrdnete Freller.

Freller (CSU): Herr Staatssekretir, anerkennt die
Staatsregierung, daB durch die Offnung des Ostens
Nirnberg eine ganz besonders wichtige Verkehrs-
drehscheibe geworden ist und deshalb auch die Bun-
desbhahndirektion Nirnberg absolut unverzichtbar fir
Bayern ist?

Erster Vizeprasident Mislein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Dr. Huber: Ich bin voll Ihrer Meinung,
Herr Kollege.

Erster Vizeprasident Mdslein: Nachste Zusatzfrage
Herr Abgeordneter Langenberger!

Langenberger (SPD): Herr Staatssekretar, sind Sie
bereit, in den nachsten Wochen persénlich - oder
durch die politische Spitze des Ministeriums mit dem
Vorstand der Deutschen Bundesbahn ein Gespréch
in dieser Frage zu suchen, damit endgultig geklart
werden kann, was es mit den Gerlchten auf sich hat?

Erster Vizeprasident Maslein: Herr Staatssekretéar!

Staatssekretar Dr. Huber: Da die Kompetenz fur die
Eisenbahn, soweit Bayern zustandig ist, nun, wie ich
finde, richtigerweise zur Obersten Baubehdrde bzw.
zum Innenministerium gekommen ist, habe ich ohne-
hin vor, mit der Spitze der Deltschen Bundesbahn
Kontakte aufzunehmen: Ich werde diese Fragen na-
turlich dort stellen.

Erster Vizeprasident Maslein: Finfte Zusatzfrage
der Abgeordnete Schultz!

Schultz (SPD): Herr Staatssekretar, wie viele Arbeits-
plitze waren denn von so einer Auflosung betroffen?

Erster Vizeprasident Maslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretér Dr. Huber: Die Frage kann ich lhnen
_nicht konkret beantworten. Natdrlich waren Arbeits-

platze betroffen, das ist klar. Aber ich betone noch
einmal, die Deutsche Bundesbahn behauptet, dal es
keine solchen Plane gibt.

Erster Vizeprasident Maslein: Weitere Zusatzfragen
werden nicht gestellt.

Nachster Fragesteller ist der Abgeordnete Dr. Heinz
Kaiser. Bitte stellen Sie lhre Frage!

Dr. Kaiser Heinz (SPD), Fragesteliler:

Herr Staatssekretiir! Wie beurteilt die Staatsre-
gierung die Plane der Bundeshahn, bis 1995 den
gesamten Stiickgutverkehr auf 35 Frachtzentren,
zuziglich 10 in den neuen Bundesléandern, er-
génzt um Filialen, zu konzentrieren — 8 Fracht-
zentren mit 11 Filialen sind es in Bayern — und
alle anderen Stiickgutbahnhéfe zu schlieBen?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretér Dr. Huber: Verehrter Kollege Kaiser!
Nach einer von der Deutschen Bundesbahn in Auf-
trag gegebenen externen Untersuchung — es war
eine externe Untersuchung — ist zur Beschleunigung
des Stickgutverkehrs, zur Intensivierung der Haus-
zu-Haus-Bedienung und zur Verbesserung der Ko-
operation mit Spediteuren im Stickgutverkehr eine
Konzentration des Stlckgutverkehrs auf acht Fracht-
zentren und elf Filialen in Bayern notwendig. Die Ab-
holung und Zustellung der Stickglter soli durch mit-
telstandische Stuckgutunternehmer erfolgen. Die an-
gestrebte Kombination von-StraBentransport im Zu-
lauf zu den Frachtzermtren und Filialen mit einem
schnellen umladefahigen Schienenverkehr zwischen
den Frachtzentren und Filialen soll eine erhebliche
Beschleunigung des Stlckgutverkehrs der Bahn und
damit eine Starkung der Bahn auf diesem Verkehrs-
markt zur Folge haben,

AbschlieBende Entscheidungen Uber das geplante
Stlckgutkonzept der Deutschen Bundesbahn gibt es
noch nicht. Die Staatsregierung begriBt grundsatz-
lich alle Bemuhungen der Bundesbahn, die Attraktivi-
tat des Stlickgutverkehrs zu steigern und damit auch
in diesem Bereich mehr Guter von der Strafe auf die
Schiene zu verlagern. Sie wird sich zu gegebener Zeit
mit dem beabsichtigten Konzept der Bundesbahn un-
ter besonderer Berlcksichtigung der regionalen Be-
lange Bayerns auseinandersetzen.

Erster Vizeprasident Mosiein: Zusatzfrage der Fra-
gesteller! ' :

Dr. Kaiser Heinz (SPD): Herr Staatssekretar, wie be-
urteilt denn die Staatsregierung die Aussage der
Bundesbahn, daB mit dieser Konzentration auf we-
nige Frachtzentren ein verstarkter Einsatz des LKW
verbunden ist, und wie ist dies in Einklang zu bringen
mit den verkehrspolitischen Grundsétzen der Staats-
regierung, wonach von der StraBe weg mehr auf die
Schiene verlagert werden soli? Es ist hier ja genau
das Gegenteil der Fall. '

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretar!



Plenarprotokoll 12/6 v. 12 12.90

Bayerischer Landtag - 12. Wahlperiode . 171

Staatssekretér Dr. Huber: Herr Kollege Kaiser, ich
gestehe offen, daB ich ebenso skeptisch bin wie Sie.
Die Bundesbahn ist der Auffassung. hier wére eine
bessere Nutzung des Stickgutverkehrs moglich, und
bei einer Verlagerung des Stickgutverkehrs dber
groBere Entfernungen wirde der Stuckgutverkehr auf
der Schiene sogar zunehmen. ich bin aber auch Ihrer
Meinung: Beschleunigung ist eine Seite, Ortsnahe
die andere Seite.

Erster Vizeprasident Méslein: Zweite Zusatzfrage
der Fragesteller!

Dr. Kaiser Heinz (SPD): Herr Staatssekretar, wie be-
urteilen Sie denn die Auswirkungen auf die verla-
dende Wirtschaft, wenn betriebsnahe straBen- oder
auch schienenbediente Stickgutbahnhofe in Bayern
reihenweise geschlossen werden?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Dr. Huber: Da kann man natdrlich
auch wieder verschiedene Meinungen vortragen. Es
ist halt nun mal so, daf} auf diese Weise dann mittel-
standische Unternehmen mit eingebunden wirden.
Von der wirtschaftlichen Seita her sehe ich also nicht
die grofien Probleme. Dig dkologische Seite ist in er-
ster Linie angesprochen.

Erster Vizeprédsident Mdslein: Weitere und damit
letzte Zusatzfrage der Fragesteller!

Dr. Kaiser Heinz {SPD): Herr Staatssekretar, sind Sie
mit mir der Auffassung, daf die Staatsregierung
schnellstens mit der Bundesbahn verhandeln solite,
nachdem die Plane zur SchlieBung der Stiickgut-
bzhnhofe bereits umgesetzt werden und auch in Bay-
ern eine ganze Reihe von Stickgutbahnhdfen in den
nichsten Monaten geschlossen werden soll?

Erster Vizepriisident Méslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Dr. Huber: Eine abschlieBende Stel-
lungnahme, Herr Kollege, liegt noch nicht vor, aber
ich bin auch lhrer Meinung, daB es sehr schnell ge-
hen muB. '

Erster Vizeprasident Moslein: Die nichste Frage
stellt Herr Abgeordneter Dr. Zech.

Dr. Zech (FDP}, Fragesteller:

Herr Staatssekretédr! Welche Auswirkungen hat
die Personalknappheit bei der Deutschen Bun-
desbahn auf den dffentlichen Nah- und Femver-
kehr in Bayern, und welchen Beitrag leistet die
Bayerische Staatsregierung zur Problemidsung?

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Staatssekretar,
bitte!

Staatssekretiér Dr. Huber: Herr Kollege Dr. Zech! Die
Personalknappheit bei der Deutschen Bundesbahn
bei Lokflihrern und Rangierern hat bisher schon zu

ginem deutlichen Anwachsen der Verspatungen, ins-
besondere beim zeitlich knapp kalkulierten Fernver-

“kehr, kaum jedoch beim Nahverkehr, gefiihrt. AuBer-

dem sind LeistungseinbuBen im Glterverkehr der
Bahn eingetreten. .

Die Staatsregierung hat sich schon seit langerem ge-
gen einen Uberzogenen Personalabbau bei der Deut-
schen Bundesbahn, der Leistungseinbufien befirch-
ten 1aBt, gewandt. Sie hat sich beim Bundesminister
fir Verkehr fir eine bessere Bezahlung, insbeson-
dere der Lokfuhrer, zur Gewinnung von Nachwuchs
eingesetzt. Die Bemuhungen der Bahn richten sich
derzeit, wie Sie sicher wissen, verstarkt darauf, uber-
zahlige Lokfdhrer und Rangierer der Deutschen

Reichsbahn zur SchlieBung der vorhandenen Perso-

nalliicke zu gewinnen. Ubergangsiésungen konnten
erreicht werden; flr Dauerldsungen ist eine der DB
angeglichene Bezahlung dieser Bediensteten erfor-
derlich. Entsprechende Gespréche mit dem Bundes-
verkehrsministerium fanden in jingster Zeit erneut
statt. Der Bundesverkehrsminister hat sich im Sinne
dieser Vorstellungen an den Bundesinnenminister

_gewandt. Es ist zu hoffen, dall demnachst entspre-

chende Regelungen erreicht werden.

Erster Vizeprésident Mdslein: Erste Zusatzfrage der
Fragesteller!

Dr. Zech (FDP): Gehe ich r_gcht in der Annahme, Herr
Staatssekretédr, daB lhre AuBerungen als Kritik am
Bundesverkehrsminister zu verstehen sind?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretar Dr. Huber: Ich mochte nicht das Wort
Kritik in den Mund nehmen; wenn Sie es tun, in Ord-
nung.

Erster Vizeprasident Maslein: Weitere Zusatzfrage
der Fragesteller!

Dr. Zech (FDP): Gehe ich weiterhin recht in der An-
nahme, Herr Staatssekretar, daf Ihre Antwort in Ver-
tretung zugleich auch lhrer Kollegen vom Wirt-
schaftsministerium erfoigt, das ia weiterhin zustandig
ist fir Fragen des offentlichen Personennahverkehrs
und far Grundsatzfragen des StraBenverkehrs, und
meinen Sie, dal diese Kompetenzaufsplitterung ein
Beitrag zur Problemldsung ist?

Erster Vizeprasident Méslein: Die Frage ist nicht von
der urspringlichen Frage gedeckt, aber der Herr
Staatssekretar entscheidet, ob er sie beantwortet.

Staatssekretdr Dr. Huber: Ich bin iiberzeugt, daB die
Entscheidung, die Schiene, den Eisenbahnverkehr,
mit der StraBe zusammenzulegen, richtig ist.

{Abg. Grinbeck: Der Herr Lang war anderer
Auffassung!)

- lch spreche hier fur die gesamte Staatsregierung.
Erster Vizeprasident Maslein: Keine weiteren Zu-

satzfragen. Dann bedanke ich mich flr die Beantwor-
tung, Herr Staatssekretar.
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Die nichsten Fragen sind an das Staatsministerium
fir Unterricht und Kultus gerichtet. lch darf Herrn
Staatssekretér Leeb zur Beantwortung bitten.

Erster Fragesteller ist Herr Abgeordneter Max

Brandl. Bitte steflen Sie |hre Frage!

Brandl (SPD), Fragesteller:

Herr Staatssekretédr! Welche Mdglichkeiten sieht
die Staatsregierung, dafl die Grundschule Hals in
der Stadt Passau dem Willen von zahireichen EI-
tern, Oberbiirgermeister und Stadtrat entspre-
chend erhalten werden kann?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdr Leeb: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die Volksschulorganisation in der kreis-
freien Stadt Passau beschiftigt die Schulverwaltung
schon seit Jahren. Die von lhnen, Herr Kollege
Brandl, angesprochene Grundschule Hals besteht
aus lediglich zwei jahrgangskcombinierten Grund-
schulklassen. Grundschulen mit jahrgangskombinier-
ten Kiassen in einer kreisfreien Stadt widersprechen
aber den Organisationsvorschriften des Volksschul-
gesetzes. Die Erhaltung aller Grundschulen in der
Stadt Passau in der derzeitigen Form ist deshalb
nach Meinung meines Hauses nicht vertretbhar.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zusatzfrage der Fra-
gesteller!

Brandl (SPD): Herr Staatssekretar! Die Stadt Passau
hat in den letzten Jahren erhebliche Mittel in diese
Schule investiert und Sportplatze angelegt. Kénnte
das nicht ein Grund fir die Staatsregierung sein,
diese Schule%zu erhaiten? :

Erster Vizeprédsident Mdslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretdr Leeb: Herr Koliege Brandl! Das
Volksschulgesetz geht grundsétzlich davon aus, daB
auch in Grundschulen eine Jahrgangsklassen-Gliede-
rung durchzufihren ist. Ausnahmen kdmen lediglich
dann in Betracht, wenn man Grundschdlern einen un-
zumutbar weiten Schulweg abverlangen wirde.

Die Organisation der Volksschulen in der kreisfreien
Stadt Passau ist insgesamt wenig befriedigend. Ich
kann mir nicht vorstelien, daB die Grundschule Hals,
die derzeit von 43 Schilern besucht wird, auf Dauer
erhalten werden kann. Mdéglicherweise wird sich ein
Weg finden, die Raume weiter zu benutzen, indem
man beispielsweise ein oder zwei Jahrgangsklassen
einer benachbarten Grundschule weiterhin in dieser
Schulanlage unterrichten 148t

Erster Vizeprasident Moslein: Weitere Zusatzfrage
der Fragesteiler!

Brandl (SPD): Herr Staatssekretar! Durch eine ge-
ringfligige Anderung des Schulsprengels kdnnten
mehr Schiler in der Grundschule Hals beschult wer-

den. Kdnnte die Staatsregierung Uberlegungen in
dieser Richtung anstellen?

Erster Vizeprésident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretédr Leeb: Herr Kollege Brandl, derartige
Uberlegungen sind sicher bereits angestelit worden.
Ich méchte aber nochmals mit allem Nachdruck dar-
auf verweisen, dafl das Problem der Sprengelbildung
in der kreisfreien Stadt Passau nicht allein durch eine
geringfUgige Umsprengelung zugunsten der Grund-
schule Hals lésbar ist.

Wir haben noch viel gravierendere Probleme, denn
nicht nur die Grundschule Hals hat jahrgangskombi-
nierte Klassen, sondern genauso die Grundschule
Passau-Altstadt mit derzeit zirka 70 Schilern. Dar-
Uber hinraus haben die beiden Grundschulen St. Ni-
cola und Haidenhof einen Durchschnitt, der erheblich
unter dem Landesdurchschnitt liegt. Ich bin der Auf-
fassung, daB wir zumindest innerhalb des Regie-
rungsbezirks vergleichbare Situationen schaffen
mussen. Wir missen sicherlich einerseits in dinnbe-
siedelten Gebieten sehr viele Konzessionen machen.
Das genht aber nur dann, wenn wir uns andererseits
wenigstens in dichter besiedelten Gebieten — dazu
rechne ich das Gebiet der kreisfreien Stadt Passau —
in etwa dem Bezirks- bzw. Landesdurchschnitt anna-
hern.

Erster Vizeprisident Mdslein: Keine weitere Zusatz-
frage. Nachste Fragestellerin ist Frau Abgeordnete
Hiersemenzel. Bitte, stellen Sie thre Frage!

Frau Hiersemenzel (FDP), Fragestellierin:

Herr Staatssekretér! Weshalb wurde der Freien
Schule in Wiirzburg die Genehmigung als private
Ersatzschule verweigert, obwohl diese Schule
ein eigensténdiges pddagogisches Konzept ent-
wickelt hat, das dem Willen der Eltern entspricht,
und warum wird der weltere Betrieb der Schule
nicht wenigstens so lange geduldet, bis (iber das
weitere Bestehen der Schute letztendlich ge-
richtlich entschieden worden ist?

Erster Vizeprésident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretér Leeb: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Die Freie Schule Wirzburg konnte nicht
genehmigt werden, weil entgegen der Annahme der
Frau Koliegin Hiersemenzel kein eigensténdiges pad-
agogisches Konzept vorliegt, das nach Artiket 7 Ab-
satz 5 des Grundgesetzes anzuerkennen ware. Dies
wurde durch das Verwaltungsgericht Wirzburg und
kirzlich in der Berufung durch den Bayerischen Ver-
waltungsgerichtshof bestatigt. Im Ubrigen war die
gleiche Angelegenheit bereits einmal Gegenstand ei-
nes Antrags der Fraktion DIE GRUNEN.

Eine private Schule darf nur mit Genehmigung betrie-
ben werden. ich verweise dazu auf Artikel 69 Ab-
satz 1 BayEUG. Angesichts der eindeutigen Gerichts-
urteile in erster und zweiter instanz — eine Revision
wurde nicht zugelassen — sieht die Schulverwaltung
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keine Veranlassung, dem ungenehmigten und somit
rechtswidrigen Schulbetrieb tatenlos zuzusehen,

Erster Vizeprasident Mdslein: Zusatzfrage, die Fra-
gestellerin!

Frau Hiersemenzel (FDP): Herr Staatssekretir, ich
mdéchte Sie dann fragen, ob es richtig ist, daf auch
der Wirzburger Schulverein des Heimholungswerkes
»leh helfe Dir” nicht die Genehmigung bekommen
hat, eine private Grundschule zu betreiben, obwohl
das Verwaltungsgericht in Wirzburg entschieden hat,
,-daB der Klager einen verfassungsrechtlich verbirg-
ten Rechtsanspruch auf Genehmigung der von ihm
beabsichtigten privaten Volksschule hat”, weil das
Kultusministerium grundsétzlich private Schulen in
kirchlicher Tragerschaft bevorzugt und diese zu 100
Prozent mit dffentlichen Geldern finanziert, wahrend
private Schulen grundsétzlich schlechter gestellt und
auch nur auBerst zogerlich von der Staatsregierung
genehmigt werden.

Erster Vizeprasident Mdéslein: Frau Kollegin, Zusatz-
fragen sollen kurz, pragnant und frei gestellt und
nicht abgelesen werden. Wenn Sie sich in Zukunft an
diese Bestimmung der Geschéaftsordnung halten
mdchten, ware ich ihnen dankbar.

Bitte, Herr Staatssekretar!

Staatssekretédr Leeb: Frau Kollegin! lch darf vorab
darauf hinweisen, dafl Sie hier zwei Dinge,-die nichts
miteinander zu tun haben, vermengt haben. lhre Aus-
gangsfrage betraf die sogenannte Freie Schule in
Wirzburg, wahrend Sie in der Zusatzfrage einen an-
deren Fall herangezogen haben, namlich den Ver-
such des Heimholungswerkes, eine private Volks-
schule genehmigen zu lassen.

Es ist richtig, daB das Verwaltungsgericht Wirzhurg
im letzteren Fall den Freistaat Bayern in erster in-
stanz verpflichtet hat, die Genehmigung zu erteilen.
Diesem Urteil lag aber zugrunde, daB sich das Ver-
waltungsgericht aufgrund verschiedener gutachterli-
cher AuBerungen davon (berzeugt hat, daB im Falle
des Heimholungswerks dem Schulgrindungsverlan-
gen tatsachlich ein weltanschauliches Konzept zu-
grunde lag. Das hat wiederum die Folge, daB nach Ar-
tiket 7 Absatz 5 des Grundgesetzes — so jedenfalls
das Verwaltungsgericht Warzburg - ein Genehmi-
gungsanspruch besteht.

In dem Fall der Freien Schule Wiirzburg, den Sie an-
gesprochen haben, haben die Gerichte in erster und
zweiter Instanz eindeutig sowohl das Verliegen einer
besonderen weltanschaulichen Grundlage als auch

das Vorliegen eines eigenstandigen padagogaschen ,

Konzepts verneint. Mit Ricksicht darauf sehen wir”
keine Maglichkeit, diese Schule zuzulassen.

Erster Vizeprasident Mdslein: Keine weitere Zusatz-
frage.

lch darf den Herrn Staatsminister flr Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten zur Beantwortung der

nachsten Fragen bitten. Die erste Frage wird vom Ab-
geordneten von Redwitz gestellt. — Er ist nicht im
Saal. Damit verfallt diese Frage.

Nachster Fragesteller ist der Abgeordnete Dr. Flei-
scher. Bitte, stellen Sie lhre Frage!

Dr. Fleischer (DIE GRUNEN), Fragesteller:

Herr Staatsminister! Ist der geplante Bau einer
AlmerschlieBungsstrafie von der Rohrelmoos-
strafle zur Sonnbergalm Hochleger von der Ge-
meinde Lenggries aus in den Landkreis Miesbach
hiniiber mit einer Lénge von zirka 1000 Metern
und Baukosten von annédhernd 1000000 DM zur
Erleichterung des Auftriebes von maximal 20
- Stiick Jungvieh unumgéngtich notwendig und aus -
finanzieller, tkologischer und landeskultureller
Sicht zu verantworten?

Erster Vizeprasident Madslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Maurer: Herr Kollege Dr, Fleischer!
Der Sonnbergalm Hochleger soli durch einen zirka
700 Meter langen AlmerschlieBungsweg, so ist mir
gesagt worden, erschlossen werden. Der Ausbau soll
in einer Breite von 2,50 Metern erfolgen. Die Kosten
hierfir belaufen sich veraussichtlich nicht auf 1 Mil-
lion DM, sondern auf zirka 350000 DM. 25 Jungrinder
sollen aufgetrieben werden. Die AlmerschlieBung
muB im Zusammenhang mit der Trennung von Wald
und Weide und der Schutzwaldsanierung im dortngen
Bereich gesehen werden.

Die anerkannte und somit erhaltungswiirdige Alm
umfaBt Niederleger und Hochleger. Insbesondere die
Waldweide auf Staatsforstgrund im Niederleger bela-
stet einen {iber 100 Hektar groBen Schutzwaldbe-
reich, dessen Sanierung wegen der darunter liegen-
den StraBe nach Kreuth als vordnnghch eingestuft
wurde.

Die geplante Einbringung von Laubbiumen ist ohne
eine Trennung von Wald und Weide kaum méglich.
Die seit zehn Jahren laufenden Verhandlungen mit
dem Berechtigten fihrten dazu, daB seit 1986 — im-
merhin schon vier Jahre — kein Vieh mehr in den
Schutzwald des Niederlegers eingetrieben wird. Au-
Berdem wurde die Lichtweide des Hochlegers ge-
zaunt, um auch dort das Vieh aus dem Wald zu hal-
ten.

Herr Kollege Fleischer, ein weiterer Gegenstand der
Verhandlungen war die ErschlieBung der Sonnberg-
alm Hochleger. Dies wurde dem Berechtigten zuge-
sagt und als eine notwendige Voraussetzung zur Un-
terzeichnung des Vertrages Uber die Trennung von
Wald und Weide betrachtet.

Bei einem Ortstermin am 17. Juli 1990 hat die Hohere
Naturschutzbehdrde dem geplanten Weg zuge-
stimmt, der an eine bestehende Forststrale anbinden
und bis an die Lichtweide heranreichen, jedoch nicht’
bis zu den Almgebiuden gehen soll. In Abwégung
naturschutzfachlicher und landschaftspflegerischer
Gesichtspunkte mit den Belangen der Schutzwaldsa-
nierung wurde den letzteren der Vorrang eingeraumt.



174 Bayerischer Landtag - 12. Wahlpericde

Plenarprotokoll 12/6 v. 12.12.90

(Staatsminister Maurer)

Herr Kollege, es ist zu bedenken, dal der Berech-
tigte sein Vieh wieder in den Schutzwald treiben
kdnnte und damit die notwendige Sanierung unmdég-
lich gemacht wirde.

Zusammenfassend darf ich deshalb feststellen, daB
die geplante AlmerschlieBung im Interesse der
Schutzwaldsanierung, der Bereinigung der Wald-
weide und der Erhaltung der anerkannten Aim lan-
deskulturell und dkologisch vertretbar ist sowie finan-
ziell im Rahmen der Ublichen Aufwendungen liegt.

Erster Vizeprésident Maslein: Zusatzfrage, der Fra-
gesteller!

Dr. Fleischer (DIE GRUNEN): Herr Staatsminister! Ist
Ihnen bekannt, daB der Nutzer dieser alten Rechte
die Alm, auf die er maximal seine 25 Stlick Jungvieh,
wie Sie sagen, auftreiben kann, auch so erreichen
kénnte, daB er eine mit Lkw befahrbare StraBe be-
nutzt und dann das letzte Stick bis zu seinen Alm-
grinden, etwa eine halbe Stunde, auf einem Wander-
weg mit seiner Herde zurlcklegt? .

Erster Vizeprasident Mbsiein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Maurer: Das ist mir zum jetzigen Zeit-
punkt nicht bekannt. Ich miBte mich noch kundig
machen.

Erster Vizeprasident Mdaslein: Gibt es eine weitere
Zusatzfrage? — Der Fragesteller. Bitte, stellen Sie Ihre
Frage!

Dr. Fleischer (DIE GRUNEN): Wenn die Moglichkeit
existiert, daB der Eigentimer sein Weiderecht auf viel
komfortablerem und hilligerem Weg nutzen kdnnte,
namlich Auffahrt mit-dem Lkw und Hindbertreiben auf
einem Wanderweg, kdnnte man dann nicht die ge-
schlossenen Vereinbarungen und diese neue Alm-
straBe nochmals Uberdenken?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Maurer: Herr Kollege, diese Verein-
barung ist jetzt getroffen und von beiden Seiten ak-
zeptiert worden. Eine Anderung wiére nur mit Einver-
standnis des Betroffenen mdglich, mit dem gespro-
chen werden miBte.

Erster Vizeprdsident Maoslein: Letzte Zusatzfrage
der Fragesteller!

Dr. Fleischer (DIE GRUNEN]): Das heift im Klartext,
Herr Staatsminister, wenn der Betroffene nicht zu-
stimmt, ist der Ausbau dieses Almweges unabwend-
bar, wird Bestand haben und wird durchgezogen?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Maurer: So ist es, Herr Kollege, wo-
bei ‘ich noch einmal sagen muB, dafl alle Behorden
mit eingeschaltet waren und daB man den Ausbau
auch &kologisch fur vertretbar halt.

Erster Vizeprasident Méslein: Ich bedanke mich fur
die Beantwortung der Fragen. Die Fragestunde ist
geschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 8;

Regierungserkidrung des Herrn Ministerprésiden-
ten

Dazu erteile ich Ihnen, Herr Ministerprasident, das
Wort.

Ministerprasident Dr. Streibl: Herr Prasident, Hohes
Haus, meine sehr verehrten Damen und Herren! Las-
sen Sie mich zunachst feststellen:

Wenn heute einige Mitglieder des Kabinetts, insbe-
sondere mehrere Minister, nicht anwesend sind, ist
das nicht etwa dadurch bedingt, daB die Regierungs-
erklarung fur sie keine so groBe Rolle spielt oder sie
nicht entsprechend mitgearbeitet hatten, sondern sie
sind in Bonn bei den Koalitionsverhandlungen, die
sich schwieriger gestalten, als wir am Anfang ge-
dacht hatten. Es ist gut, wenn Bayern stark vertreten
ist. Das als Vorbemerkung, meine sehr geehrten Da-
men und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der An-
fang der neuen Legislaturperiode des Bayerischen
Landtags fallt zusammen mit dem Beginn eines
neuen Kapitels in der deutschen und européischen
Geschichte. 1990 wurde die Nachkriegszeit beendet.
Die unmenschliche Grenze mitten durch Deutschland
ist gefallen. Unser Vaterland ist vereint. in ganz Eu-
ropa entsteht eine neue Ordnung der Freiheit und der
partnerschaftlichen Zusammenarbeit.

Der Sozialismus ist gescheitert. Fir alle sind
die Folgen dieses Systems offenbar: wirtschaftlicher
Niedergang, soziale Unsicherheit und &kologisches
Chaos. Hinzu kommt eine verbreitete ldentitats- und
QOrientierungskrise.

Die Menschen im ehemaligen Ostbtock haben damit
begonnen, die Trimmer wegzuraumen, die der Sozia-
lismus hinteriassen hat.

(Beifall bei der CSU) -

Jetzt haben sie endlich die Chance, sich eine neue,

-lebenswerte Ordnung aufzubauen. Das ist fir alle er-

frewdich.

Wir Gbersehen aber nicht die Unsicherheiten und Ri-
siken, die mit diesem Umbruch verbunden sind. In
den Staaten des friheren Ostblocks brechen alte na-
tionale Gegensétze wieder auf. Die Reformkrafte
missen noch gewaltige Anstrengungen unterneh-
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men, um die letzten Bastionen des alten Regimes zu
{berwinden.

Das Ende des Ost-West-Gegensatzes erdffnet zu-
gleich neue Méglichkeiten zur internationalen
Koaoperation und Konflikt!ésung. Wir hoffen, daB
sich diese bei der Bewéltigung der Golfkrise bewah-
ren, dar(iber hinaus aber z. B. auch far die L&nder der
Dritten Welt von Nutzen sein werden.

Zusammen mit anderen Staaten Europas muB auch
das vereinte Deutschland seiner gewachsenen welt-
weiten Verantwortung gerecht werden. Ich bin der si-
cheren Uberzeugung - das wird uns noch manchmal
im Bayerischen Landtag beschaftigen —, dafl das ge-
einte Deutschland nicht aus seiner europaischen und
internationalen Verantwortung entlassen wird, son-
dern mehr gefordert sein wird, als das bisher der Fall
war. '
{Beifall bei der CSU)

Der Wandel in Deutschland und Europa war nur mag-
lich, weil unsere Verbindeten zusammen mit der
Bundesrepublik Deutschland 40 Jahre lang entschie-
den flr Freiheit und Demokratie eingetreten sind. Die
Freundschaft mit dem amerikanischen Volk war dafir
eine entscheidende Grundlage. Hier eine menschli-
che Bitte! Die in Bayern zurlickgebliebenen Angehd-
rigen der amerikanischen Soldaten, die wegen der
Golfkrise nach Saudi-Arabien verlegt worden sind,
tragen derzeit eine besondere Last. Deshalb bitte ich
die bayerische Bevdlkerung, auf die hier gebliebenen
Frauen und Kinder zuzugehen und ihnen gerade zu
den bevorstehenden Festtagen ein Gefihl der Ver-
bundenheit zu vermitteln.

(Starker Beifall bei der CSU)

Nach der politischen Einigung Deutschlands kommt
es nun darauf an, daB in den neuen Landern
die Voraussetzungen flr den wirtschaftlichen, sozia-
len und ékologischen Aufbau geschaffen werden. Vor
allem miissen die Blrgerinnen und Blrger Vertrauen
zum demokratischen Rechtsstaat und zur sozialen
Marktwirtschaft fassen kdnnen. '

Dies ist nur moglich. -wenn rasch eine effiziente, dem
Gesetz verpflichtete Verwaltung und eine unabhan-
gige Rechtspflege aufgebaut werden. Rund 150
bayerische Beamte und Richter sind vor allem in
Sachsen und Thiringen sténdig im Einsatz, 200 wei-
tere Krafte arbeiten dort zeitweise. Unter oft schwie-
rigen persdnlichen Bedingungen leisten sie unent-
behrliche Hilfe. Ich mdchte ihnen dafir unser aller
Dank aussprechen.

{Beifall bei der CSU)

Bayern ist bereit, mit 200 zusétzlichen Stellen seinen
Persbnaleinsatz weiter zu verstarken. Wir drangen
uns niemandem auf, doch wir sind zur Stelle, wenn
rman uns braucht.

in der nachsten Woche tritt in Minchen die erste ge-
samtdeutsche Ministerprasidentenkonferenz zusam-
men. Sie ist die historische Antwort auf die geschei-
terte Konferenz im Jahre 1847. Neben den drangen-

den Fragen des Aufbaus in den neuen Landern geht
es um die Starkung des Féderalismus, vor al-
lem in Deutschland. Die deutsche Einheit darf weder
zu Sozialismus noch zu Zentralismus fihren,

{Beifall bei der CSU)

Der Foderalismus ist aber nicht nur ein wesentliches
Gestaltungselement fir Deutschiand, sondern ebenso
fUr das zusammenwachsende Europa.

Die von mir ins Leben gerufene Konferenz ,Eu-
ropa der Regionen' hat innerhalb eines einzi-
gen Jahres konkrete Vorschidge flr die anstehenden
Regierungsverhandlungen zur politischen Union erar-
beitet.

Wir verlangen, dafl das Subsidiaritétsprinzip in den
Rémischen Vertrigen verankert und justitiabel ge-
macht wird, daB eine Regionalkammer eingerichtet
wird, dafB die Lander und Regionen ein Mitsprache-
recht im Ministerrat in allen sie betreffenden Angele-
genheiten erhalten und daB sie ein eigenstandiges
Klagerecht vor dem Europiischen Gerichtshof be-
kommen.
{Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Linder und Regionen
missen als dritte staatliche Ebene neben der Ge-
meinschaft und den Nationalstaaten alle Aufgaben
und Zustandigkeiten haben, die nicht zwingend natio-
nal oder europaweit erledigt werden missen,

Gerade der Aufbruch in den Staaten des ehemaligen
Ostbtocks macht deutlich, daB ganz Europa wie-
der zu einer Wertegemeinschaft zusammenwachsen
kann, die der Jugend Uber wirtschaftliche Perspekti-
ven hinaus ungeahnte Chancen fur die Zukunft bietet.
Welche Jugend hatte eine solche Zukunft vor sich:
Frieden auf unabsehbare Zeit und vielfiltige Entwick-
lungschancen?

Seit jeher pflegt Bayern eine enge Zusammenarbeit
mit &sterreichischen Bundeslandern, jugoslawischen
Republiken, italienischen Regionen und Schweizer
Kantonen. Die neu gegrindete Arbeitsgemeinschaft
Donaulander wird weitere Lander und Regionen des
ehemaligen Ostblocks einbeziehen.

Unsere schon bisher sehr guten Beziehungen zu Ju-
goslawien, Ungarn und der Tschechosiowakei wer-
den wir weiter vertiefen. An der bayerisch-tschechi-
schen Zusammenarbeit mdchte sich nun auch Sach-
sen beteiligen. ich begrife dies sehr und hoffe, daB
Bayern, Bohmen und Sachsen zu einer dynamischen
Wirtschaftsregion in der Mitte Europas werden.

(Beifall bei der CSU)

DaB wir bei allen unseren Aktivitaten auch unsere su-
detendeutschen Landsleute mit einbeziehen, ist
selbstverstandlich.

Die grenziiberschreitende Zusammenarbeit kommt
auch der bayerischen Wirtschaft zugute. Die Staats-
regierung wird im Rahmen ihrer bilateralen Kontakte
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und Uber die bestehenden Arbeitsgemeinschaften
zusatzliche Initiativen ergreifen, um besonders fir
mittetstadndische Betriebe bessere Maéglichkeiten ge-
genseitiger Kontaktaufnahme und Zusammenarbeit
zu schaffen.

Fir Hochschulabsolventen aus Léndern des ehemali-
gen Ostblocks wird die Staatsregierung ein besonde-
res Stipendiatenprogramm ins Leben rufen. Wir wer-
den junge Menschen, die bereits einen Hochschuiab-
schluB erreicht haben, einladen, bei uns ihr Wissen in
einem Postgraduierten-Studium zu vertiefen.

Ich fordere auch unsere Hochschulen auf, in ihre
Partnerschaften noch mehr die &stlichen Nachbarlan-
der einzubeziehen und die Studenten beider Seiten
daran zu beteiligen.

(Beifall bei der CSU)

Die Jugend aufeinander zuzufihren ist dabei das
Wichtige. Die Staatsregierung wird diese Aktivitaten
gezielt unterstitzen.

Solche Kontakte sind nicht nur fir unsere Nachbar-
l&ander, sondern auch fir uns selbst von Vorteil. Sie
starken die traditionelle Brickenfunktion, die unser
bayerischer Freistaat nun einmal wegen seiner Lage
von Natur aus hat.

Wenn die Aussdhnung zwischen den Deutschen und
inren dstlichen Nachbarn voll gelingen soll, missen
die Heimatvertriebenen ebenso einbhezogen
werden wie diejenigen Deutschen, die jetzt noch in
Mittel-, Ost- und Sildosteuropa leben. Niemand kann
ein besserer Mittler sein als sie.

Um die kulturelle Identitdt der Deutschen in ihren je-
weiligen Heimatiandern zu sichern — wir haben das in
den Koalitionsverhandlungen auch angesprochen —,
rege ich &in gemeinsames Programm von Bund und
Landern an. Mit einem solchen Programm sollen die
deutsche Sprache, deutsche Kultur- und Bildungs-
einrichtungen, Bibliotheken, Vereine und Begeg-
nungsstatten geférdert werden, damit die Deutschen
in tihren Heimatgebieten bleiben kénnen und dort frei
ihrer Kultur, ihrer Sprache, ihrem Glauben entspre-
chend leben kdnnen.

(Beifall bei der CSU)

Die Vertriebenenverbénde sind zur Mitwirkung an die-
ser zukunftsweisenden Aufgabe besonders berufen.
Wir werden sie dabei gerne und nach Kraften unter-
stitzen.

Die Bayerische Staatsregierung bekennt sich auch zu
einem Ausbau freundschaftlicher und partnerschaftli-
cher Beziehungen zur Sowjetunion und deren
Republiken. Mit der Begrindung einer Partnerschaft
zur Ukraine haben wir dafir ein Beispiel gesetzt.

Angesichts der bedrickenden Versorgungslage er-
neuere ich meine Bitte an die bayerische Bevdlke-
rung, die angelaufenen Hilfsaktionen fir die Men-
schen in der Sowjetunion tatkriftig zu unterstdtzen.
fch méchte, weil ich kritistert worden bin, daB die
Staatsregierung nur mit dem Bayerischen Rundfunk
und dem Roten Kreuz zusammenarbeitet, die natur-

lich vor Ort die besten Mdglichkeiten haben, aus-
driicklich allen Organisationen und Verbinden
danken, die sich hier vorbildlich einsetzen.

(Beifall bei der CSU)

Mit ihnen zusammen wird die Staatsregierung alles
tun, damit die Hilfen nicht in falsche Hande geraten,
sondern die wirklich Beddrftigen erreichen - eine
nicht immer leichte Aufgabe. -

(Beifall bei der CSU)

Die Staatsregierung wird die breite Hilfe aus der Be-
vilkerung durch einen erheblichen staatfichen Bei-
trag aufstocken.

Mit den Umwaélzungen in Europa hat sich die geopoli-
tische Situation Bayerns grundlegend gewandelt. Ziel
meiner Regierungsarbeit ist es, Bayern fir seine
Rolle im vereinten Deutschland und im zusammen-
wachsenden Europa weiter zu starken:

- Nach auBen wollen wir die Eigenstandigkeit und
Eigenstaatlichkeit des Freistaats Bayern sichern
und ausbauen.

— Nach innen wollen wir Bayern als ein Land be-
wahren und weiterentwickeln, in dem die Men-
schen picht nur ein gutes Auskommen haben, son-
dern sich wirklich zu Hause fihlen. Gute Politik
zeigt sich nicht nur in wirtschaftlicher Starke, son-
dern auch in der Férderung der kulturellen !denti-
tat, der Heimatverbundenheit und der sozialen Sta-
bilitét.

im Mittelpunkt unserer Politik steht der Mensch. Da-

bei sehe ich alle Bevdlkerungsgruppen und alle Al-

tersschichten.

Ein besonderes Anliegen ist es mir, den verdnderten
Lebensbedingungen gerade der 4lteren Gene-
ration Rechnung zu tragen. Die beispiellose politi-
sche und wirtschaftliche Erfolgsgeschichte der Bun-
desrepublik Deutschland und des Freistaats Bayern
ist ganz wesentlich auf den vorbildlichen Einsatz und
Autbauwilen unserer alteren Mitbirger zurickzuf(h-
ren.

{Beifali bei der CSU}

Sie haben ein Recht darauf, ihr Leben in Wirde und
Wertschatzung fibhren zu kénnen. Sie missen die
Méglichkeit haben, ihre Fahigkeiten auch nach der
Pensionierung sinnvoll einzusetzen. Ich denke dabei
an die Mitarbeit pensionierter Ingenieure und Fachar-
beiter im Umweltschutz, an den Rat ehemaliger Ma-
nager fur Betriebe in den neuen Landern, aber auch
an das Engagement in Parteien, Vereinen und carita-
tiven Organisationen.

Unser Votk und unser Staat brauchen gerade die Be-
sonnenheit, die Urteilskraft und die Erfahrung der &l-
teren Mitblrger, . um politisch und wirtschaftlich das
Gleichgewicht zu halten.

Die wichtigste Lebensgemeinschaft in Gesellschaft
und Staat ist die Familie. Sie gibt Erwachsenen
und Kindern Sicherheit, Geborgenheit und ldentitat,
Das sei besonders jenen ins Stammbuch geschrie-
ben, die andere Formen des Zusammeniebens mit
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der Familie gleichsetzen wollen und damit bewuft
oder unbewuBt die Zerschlagung der Familie betrei-

ben.
(Beifall bei der CSU)

Um den besonderen Rang der Familie in meiner Poli-
tik deutlich zu machen, soll das federfihrende Mini-
sterium kinftig den Namen |, Staatsministerium far
Arbeit, Familie und Sozialordnung® erhalten.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Die Staatsregierung be-
kennt sich zu einem offenen Frauenbild,; sie
lehnt jede Festlegung der Frau auf eine spezifische
Rolle ab. Erwerbstatigkeit und Erflllung von Familien-
und Haushaltsaufgaben sind nach unserer Ansicht
absolut gleichwertig. In der Arbeitswelt und im gesell-
schaftlichen Leben haben Frauen und Manner die
gleichen Rechte und Pflichten.

(Frau Abg. Scheel: Schin wér’s!)

Sie sollen auch vergleichbare Chancen und Mdghich-
keiten haben. Ich anerkenne die verdienstvolle Tatig-
keit der Leitstelle fir die Gleichstellung von Frauen
und Ménnern.

— Nachdem hier ,,.Schén war's" kam: Selbstverstand-
lich gibt es noch einiges zu tun. Wir werden es ge-
meinsam tun,

(Erneuter Zuruf der Frau Abg. Scheel!)

- In der Staatsregierung sind die Frauen sehr gut ver-

treten. .
(Lachen bei den GRUNEN)

Ich muB sagen, sie sind die besten Kampferinnen, die
wir Oberhaupt haben. ich méchte ihnen ein groBes
Kompliment machen.

(Beifall bei der CSU)

Sie werden das in Ihrer eigenen Politik sehr schnell
verspuren, wenn es zum Kraftemessen kommt.

Meine Damen und Herren! In den nachsten Jahren
missen wir vor allem darauf hinwirken, daB Mdatter

und Vater Familie und Erwerbstatigkeit besser in Ein- -

klang bringen kénnen. Die Staatsregierung will es
den Eltern erleichtern, inre Kinder in den ersten Le-
bensjahren seibst zu betreuen. Deshalb haben wir
das Bundeserziehungsgeld durchgesetzt und wir ha-
ben ein eigenes Landeserziehungsgeld geschaifen.
Das Bundeserziehungsgeld wird nach dem derzeiti-
gen Stand der Verhandiungen woh! noch weiter aus-
gedehnt werden.

(Beifall bei der CSU)

Die Kindergarten unterstitzen die Familien bei
der Erziehung der Kinder. Dabei wollen wir keine
~Rund-um-die-Uhr-Betreuung'’, die den Eltern die
Verantwortung fur die Kinder aus den Handen nimmt,
wie es in der DDR der Fall war. ich meine aber, daB
jedes Kind, dessen Eltern die Aufnahme in den Kin-
dergarten wunschen — ich méchte , winschen' un-
terstreichen —, Anspruch auf einen Kindergartenplatz
hat. ' :
(Beifall bei der CSU)

Deshalb hiift der Staat den Kommunen, die hier be-
sondere Verantwortung tragen, und den Ubrigen Tré-
gern durch beachtiiche Zuschlisse zum Personatauf-
wand und in immer starkerem MaBe auch zu den bau-
lichen investitionen.

{Frau Abg. Schee!: Da gibt es auch noch viel
Zu tun!)

Die Vereinbarkeit von Familie und Beruf verlangt fle-
xiblere Offnungszeiten der Kindergarten. Um dafir
die organisatorischen Voraussetzungen zu schaffen,
soliten auch Mitter in die Kindergartenarbeit einge-
bunden werden.

: {Beifall bei der CSU)

lch wei3, daB ich hier einen umstrittenen Punkt an-
spreche. Lassen Sie mich deshalb erklaren, wie ich
das meine; das wird drauBen oft Ubersehen. Selbst-
verstandlich kdnnen die Mdtter nicht die padagogi-
sche Arbeit der Erzieherinnen ersetzen, sie kdnnen
aber das Fachpersonal vor allem in den Randzeiten
entlasten. Das ist notwendig; das ist meine feste
Uberzeugung.
' (Beifall bei der GSU)

So weit dlrfen wir es nicht kammen lassen, daB wir
einer Mutter die Fahigkeit absprechen, ihr eigenes
Kind zu erziehen. Dazu braucht sie aber die Hilfe des
Staates.

Ich halte es auBerdem fir wiinschenswert, dafi sich
noch mehr Mutter fiir den Beruf der Erzieherin qualifi-
zieren kénnen. Dazu werden wir verstarkt Moglichkei-
ten anbieten, sich an den Fachakademien auf die Pri-

fung zur Erzieherin im Kindergarten vorzubereiten.

Gleichzeitig setzt sich die Staatsregierung dafdr ein,
die tarifliche Eingruppierung der Fachkrafte im Kin-
dergarten zu verbessern. Darum geht es natirlich
auch den Verbanden.

(Beifall bei der CSU)

Betreuungsméglichkeiten fur Kinder sind in gewis-
sem Umfang auch im Schulalter notwendig. Wir ge-
hen dabei bewuBt nicht den Weg der Ganztags-
schule. Denn die damit verbundene zusatzliche Ver-
schulung wird den Bedirfnissen der Kinder nicht ge-
recht. Vielmehr wolien wir das Hortwesen starken
und dabei den Schwerpunkt auf sinnvolle Freizeitan-
gebote setzen. Wir werden dazu ein Gesetz vorlegen.

Meine Damen und Herren von der SPD! Zum steuerli-
chen Familienlastenausgleich hat das
Bundesverfassungsgericht unseren dualen Ansatz
,,Kindergeld plus Kinderfreibetrag" bestatigt. Die Be-
hauptung der SPD, daB allein ein einheitiches
Kindergeld unter AusschiuB eines steuerlichen Frei-
betrags gerecht sei, wurde damit widerlegt. Wir leh-
nen es ab, den Eltern zuerst das Geld aus der Tasche
zu ziehen, um es dann nach Gleichmacherart wieder
zu verteiten.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der SPD: So
ein Schmarrn! — Zuruf des Abg. Hiersemann)

—~ Héren Sie sich halt den nachsten Satz an! Dann
werden Sie zufrieden sein.

Die Staatsregierung wird sich dafir einsetzen, daf
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Kindergeld und Kinderfreibetrag deutlich und glei-
chermaBen erhdéht werden, Herr Hiersemann. Es soll
keiner bevorzugt werden; jeder soll das gleiche ha-
ben.

(Abg. Hiersemann: Nur weil Sie das Gericht
dazu zwingt, Herr Streibl!)

Dadurch entsprechen wir sowohl der Steuergerech-
tigkeit als auch dem sozialen Ausgleich.

Meine Damen und Herren! Zu den Grundaufgaben
des Staates gegeniber den Blrgern gehért der
Schutz des Lebens. Mit der Regelung des
Schwangerschaftsabbruchs steht die Bundesrepu-
blik Deutschland vor einer besonders schwierigen
Entscheidung. Das ist noch nicht gelést:; der Bundes-
tag hat hier eine Nui zu knacken. Der Staat darf und
kann sich nicht aus seiner Verantwortung stehlen.

(Beifall bei der CSU)

Er muB das menschliche Leben gerade in seinen
schwachsten Phasen besonders schitzen, namlich

am Anfang des Lebens im Mutterleib und am Le-

bensende. DaB dies notwendig ist, haben wir in der
Vergangenheit gesehen. Die Staatsregierung setzt
darauf, daB ihre Klage zu einem wegweisenden Urteil

. des Bundesverfassungsgerichts fihren wird. Wir sind
uns in den Koalitionsverhandlungen dariber einig,
daB dieses Verfassungsgerichtsurteil erst abgewartet
werden soll, ehe man weitere Beschllisse in Bonn
faBt.

(ABg. Grinbeck: Wir haben auch Zeit!)

Unser Ziel ist nicht die Bestrafung, sondern allein der
bestmdgliche Schutz des ungeborenen Lebens. Des-
halb geht es uns vor allem um wirksame Hilfe und
eine Beratung, die der Verantwortung fur das Leben
gerecht wird.

(Beifali bei der CSU}

Gerade Familien mit Kindern sind besonders auf an-
gemessene Wohnungen zu tragbaren Preisen ange-
wiesen. Die Staatsregierung wird deshalb ihre An-
strengungen fur den Wohnungsbau nochmals
verstérken. Sie erwartet vom Bund und von den Kom-
munen, da auch sie in ihren BemUhungen nicht
nachlassen. Man kann zum Beispiel nicht einfach
kommunales Wohngeld streichen.

(Abg. Dr. Matschi: Sehr richtig! — Beifall bei
der CSU)

Die Landesmittel fir die Férderung des sozialen
Wohnungsbaus sollen weiter erhdht, das erfolgreiche
Programm ,,Junge und. wachsende Familie" ausge-
baut werden: Im Herbst dieses Jahres hat die Staats-
regierung versuchsweise ein befristetes Sonderpro-
gramm aufgelegt, das Zuschiisse an Arbeitgeber vor-
sieht, wenn sie Mietwohnungen fir ihre Arbeitnehmer
schaffen.

(Abg. Wengenmeier: Sehr gut!)

Dieses Programm soll mit verbesserten Konditionen
fortgefuhrt werden.

Meine Damen und Herren! Sie wissen alle, dal ein zu-
nehmendes Argernis die Fehlbelegung von Sozial-
wohnungen ist. Deshalb soll die Fehibelegungsab-
gabe kunftig auch auBerhalb der Ballungsraume Min-
chen und Nirnberg erhoben und fir hohe Einkom-
men — ich betone: hohe Einkommen — deutlich erhdht
werden.
(Abg. Grinbeck: Na endlich!)

Gleichzeitig wollen wir die Bezieher niedriger Einkom-
men entlasten. Die Staatsregierung wird dem Land-
tag ein entsprechendes Gesetz vorlegen.

Angesichts des Ungleichgewichts am Wohnungs-
markt muB einem unangemessenen Anstieg der
Mieten entgegengewirkt werden. Zu diesem
Zweck wolien wir in Gebieten mit Wohnungsmangel
die Mietsteigerungen deutlich reduzieren. Dazu wer-
den wir unsere Bundesratsinitiative weiterverfolgen,
die noch eine Reihe weiterer preisdampfender MaB-
nahmen vorsieht. Ich appelliere an die Freien Demo-
kraten, unseren Vorschlagen nicht unlberwindliche
Schwierigkeiten in den Weg zu legen. Das gehért zu
.sozial'' im Begriff ,soziale Marktwirtschaft®.

{Beifall bei der CSU - Abg. Grinbeck: Sie
bekommen uns fur die Gestaltung, aber
nicht fur die Mangelverwaltung!}

Der beste Mieterschutz ist der Bau zusétzlicher Woh-
nungen. Die Rahmenbedingungen fur die steuerliche
Férderung des freifinanzierten Wohnungsbaus wur-
den in den beiden letzten Jahren bereits nachhaltig
verbessert. Wir streben eine weitere Verbesserung
an. Darin sind wir uns einig.

Eine besondere Chance fur zusatzlichen preiswerten
Baugrund bieten die durch Truppenreduzierung frei-
werdenden Liegenschaften. Dies setzt allerdings vor-
aus, dafB3 der Bund solche Grundstiicke flr den sozia-
len Wohnungsbau preisgunstig abgibt. Auch hier gibt
es aus Bonn erfreuliche Signale. Einem solchen
Schritt wird sich der Freistaat Bayern mit geeigneten
eigenen Grundstlicken setbstverstandlich anschlie-
Ben. Ich erwarte Gleiches von den Kommunen, insbe-
sondere aber auch Unterstitzung durch ihr Pla-
nungsrecht. Denn ohne dies kdnnen wir nichts errei-
chen.

(Abg. Wengenmeier: Jawohl, so ist es!)

Die Kommunen sind auch aufgefordert, in der Regio-
nal- und der Bauleitplanung die Schaffung von Ar-
beitsplatzen und die Bereitstellung von Wohnraum
besser zu koordinieren. Man kann nicht eintragliche
Gewerbegebiete ausweisen, chne auch Wohngebiete
vorzusehen.

{Beifall bei der €S}

Wenn hier in der Praxis keine Verbesserung eintreten
sollte, muBte Uber gesetziiche Vorgaben nachge-
dacht werden.

Mit Sorge becbachte ich, daB unser verbildlich aus-
gebautes und hochtechnisiertes Gesundheits-
we'sen unter einem zunehmenden Mangel an Pfle-
gekriften leidet. Deshalb mufl die Attraktivitat der
Pflegeberufe spirbar verbessert werden. Dazu
gehdren vor allem
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~ eine hihere, leistungsgerechte Vergutung mit an-
gemessenen Zuschlagen fur Dienst zu ungulnsti-
gen Zeiten '

— Rickkehr- und Treuepramien
— verbesserte Aufstiegschancen

- Beteiligung des Pflegedienstes an der Kranken-
hausleitung sowie

— Entlastung der Pflegekrafte von berufsfremden Ta-
tigkeiten.

Von den Krankenhaustrigern und den Tarifpartnern
héngt es ab, ob hier ein entscheidender Durchbruch
gelingt. Der letzte TarifabhschiuB hat mit deutlichen
Strukturverbesserungen bereits einen Schritt in die
richtige Richtung gebracht.

Die Staatsregierung hat dardber hinaus damit begon-
nen, an staatlichen Universitatskliniken — nur diese
unterstehen uns, und nur dort haben wir das Sagen —
Kinderbetreuungseinrichtungen zu schaffen, die den
besonderen Anforderungen des Schichtdienstes
Rechnung tragen. Sie wird dafur sorgen, daf fur den
Bau von Wohnungen und Kinderbetreuungseinrich-
tungen far Pflegekrafte kianftig auch Mittel der Kran-
kenhausfirderung eingesetzt werden kénnen. Das ist
neu.

(Beifall bei der CSU - Abg. Spitzner: Sehr
gut!)

Bayern leistet damit im Vergleich zu dem, was an-
dere, auch besser situierte Lander an Férderung ge-
wihren, das Doppelte. Ich meine, die Uberwindung
des personellen Engpasses ist in bestimmten Fallen
dringlicher als manche winschenswerte Ausbau- und
Neubaumafinahme.

(Beifall bei der CSU — Abg. Diethei: Sehr
gut!)

Pflegebedirftige Menschen sind nicht nur durch ihre
gesundheitliche Beeintrachtigung, sondern oft auch
durch finanzielle Sorgen belastet.

In der vergangenen Legislaturperiode hat Bayern in
Bonn eine Absicherung der hauslichen Pflege durch-
gesetzt. Nun muB die stationédre Pflege fol-
gen. Dazu streben wir eine Versicherungsldsung mit
einem sozial ausgestalteten Beitragssystem an. Ich
habe aufgrund der Verhandiungen den Eindruck, daB
wir langsam, aber sicher ein Stickchen weiterkom-
men. Wir kdmpfen dafir. Im Augenblick ist es bedau-
erlicherweise oft der Fall, und das ist eine Schwéche
unseres Sozialstaates, daB altere Menschen im Pfle-
gefall auf die Sozialhilfe angewiesen sind oder daB
sie, wenn sie sich in threm Leben ein Hauschen erar-
beitet haben, dieses im Alter wegen der Pflegekosten

verkaufen missen. Das soll durch die Versicherung

verhindert werden.

Meine Damen und Herren! Die sogenannten Zivilisa-
tionskrankheiten stellen uns vor neue Herausforde-
rungen. Wissenschaftliche Studien belegen ein-
drucksvoll, daB durch Vorsorge Krankheiten verhutet,
zumindest aber frihzeitig erkannt werden kénnen,

Deshalb werden wir das bayerische Praven-
tionsprogramm Schritt fir Schritt verwirkli-
chen. Mit Untarstitzung der Staatsregierung werden
zehn bayerische Stadte und Landkreise schon in
Karze einen sogenannten Gesundheitsfihrer heraus-
bringen, der konkrete Hinweise und Ratschlage zur
gesunden Lebensfihrung gibt. Mit unserem Konzept
setzen wir auf Aufklarung und Mitverantwortung der
Burger fur ihre Gesundheit. Ich sage immer wieder:
Politik kann nur die Rahmenbedingungen schaffen;
die Gestaltung des eigenen Lebens liegt in der Ver-
antwortung des Blrgers. Das gilt auch und gerade
fur die Gesundheit.

(Beifall bei der C3U)

Einen immer wichtigeren Beitrag zur Gesundheitsvor-
sorge leistet der Verbraucherschutz Unser
hohes Niveau mlssen wir vor allem angesichts der
bevorstehenden Vollendung des Europiischen -Bin-
nenmarktes halten und nach Méglichkeit noch ver-
bessern. Das sagt sich leicht, ist aber schwer getan.

Die Staatsregierung hat in ihrem Verbraucherschutz-
konzept eine Fllle von Vorschidgen unterbreitet, wie
Hersteller und Handel ihrer Sorgfaltspflicht fur Sicher-
heit und Qualitat ihrer Produkte noch besser gerecht
werden konnen. Sie wird jedoch auch die Wirksam-
keit der amtlichen Lebensmitteliberwachung verbes-
sern. Wichtige Ansatze dazu sind die personelle Ver-
starkung der zustandigen Behorden und die Verlage-
rung der Kontrolle vom Handel in den Herstellerbe-
trieb. :

Eine besondere Bedrohung gerade fur die Jugend
stellt der besorgniserregende MiBbrauch von
Drogen und anderen Rauschmitteln dar. In dieser
Woche denken wir besonders daran. Die internatio-
nalen Rauschgiftkarteile richten ihre Energie zuneh-
mend auch gegen unser Land. Der Unterschied zwi-
schen der Situation, wie sie vor zehn Jahren war,-und
der heutigen ist gewaltig. Die Zahl der Drogentoten
geht heuer einem neuen, traurigen Rekord entgegen.
Der Kampf gegen die Drogen erfordert auBerste An-
strengungen.

Unser Motto lautet: . Aufklarung. Abwehr und Hilfe
zur Umkehr. Diese drei Dinge gehdren zusammen.

(Beifall bei der CSU)

Wir setzen auf umfassende Aufklarung anstelle ver-
antwortungsloser Verharmlosung.

{Frau Abg. Scheel: Ein paar neue
Therapieplatze!)

Ich danke dem Landtag fir seine Initiative zu der ge-
rade laufenden Anti-Drogen-Woche.

Zur Abwehr wollen wir der Polizei wirkungsvollere
Fahndungsmethoden erdffnen und eine strikte straf-
rechtliche Verfalgung von kriminellen Tatern sicher-
stellen. .

Wer das Unglick hatte, sldchtig zu werden, soll auf
der anderen Seite vertrauensvolile Hilfe erhalten, um
wieder ein Leben in Selbstbestimmung und Eigenver-
antwortung fihren zu kdnnen.
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leh werde in Bonn darauf drangen, daB unsere Geset-
zesinitiative, die vom Bundesrat weitgehend ber-
nommen worden ist, nicht aus falsch verstandener Li-
beralitdt heraus verwéassert oder blockiert wird.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Die Welt von morgen ver-
langt ein HochstmaB an Leistungsfahigkeit. Wir si-
chern die Zukunftschancen der jungen Generation
am besten dadurch, daB wir den hohen Stan-
dard unseres Bildungswesens auf allen
Stufen erhalten und ausbauen. Das gegliederte
Schulwesen ist aus den bildungspolitischen Ausein-
andersetzungen der letzten Jahrzehnte absolut ge-
starkt hervorgegangen.

Hier hat sich die Landerkompetenz besonders be-
wihrt. Sie hat den bayerischen Schilern so manchen
Irrweg durch bildungspolitische Experimente erspart.

(Beifall bei der CSU)

Es kommt nicht von ungeféhr, daB die neuen Lander
Meckienburg-Vorpommern und Sachsen-Anhalt, die
zum Teil aus dem Norden betreut werden, das geglie-
derte Schulwesen nach bayerischem Modell (ber-
nehmen wollen.

(Beifall bei der CSU)

Die Staatsregierung wird auch kiinftig allen Versu-
chen des Bundes oder der EG entgegentreten, die
Kufturheoheit der Lander anzutasten.

(Beifall bei der CSU - Abg. Dr. Matschi:
Sehr gut!)

Die Qualitat unseres allgemeinen und unseres berufti-
chen Bildungswesens ist international anerkannt. Un-
sere Hochschulabsolventen treten aber in der Mehr-
zahl im Vergleich zu denen anderer Lander, 2.B. Eng-
lands und Frankreichs, spat ins Berufsleben ein. Eng-
lander und Franzosen, die in Brissel als Beamte an-
fangen, sind 24 Jahre, Deutsche dagegen 30 Jahre
alt. Aus der Industrie ist zu héren, daB ein fertiger In-
genieur z.B. in einem groBen Unternehmen wie Sie-
mens oder BMW auf jeden Fall noch zwei Jahre
Schulung braucht, ganz gleich, ob er aus Frankreich
oder aus Deutschland kemmt.

Deshalb missen wir dieses Problem anpacken und
die Ausbildungszeiten deutlich ver-
kiirzen. Einseitigkeiten darf es dabei nicht geben.
Zu kurz greift, wer etwa meint, ein achtjéhriges Gym-
nasium werde allein schon die Probleme lésen.

{Beifall bei der CSU)

Schule und Hochschule missen im Rahmen eines
Gesamtkonzepts ihren Beitrag leisten. Eine Tabuisie-
rung einzelner Bereiche oder eine bioBe Ricksicht-
nahme auf Besitzstande, die natirlich immer nahe-
liegt, lehne ich ab.

Wir werden unser Bildungswesen noch mehr auf Eu-
ropa hin orientieren. Dazu werden wir in allen Schul-
arten den Fremdsprachenunterricht verstarken und

den Schiller- und Studentenaustausch fortentwik-
Kein.

Langerfristig ist es unser Ziel, daB jeder Student min-
destens ein Semester im Ausland studiert. Hemm-
nisse fur die Anerkennung von Auslandssemestern
darf es deshalb in Zukunft nicht mehr geben.

(Beifall bei der CSU)

Zunehmend wird von den Hochschulabsolventen so-
gar erwartet, daf sie ihren Beruf auch in mindestens

einer europdischen Fremdsprache ausGben kdnnen.

Die Zahl der Studenten wird héher bleiben, als dies
noch vor wenigen Jahren erwartet werden konnte.
Neben der Fortsetzung des Uberlastprogramms wird

"die Staatsregierung deshalb zusatzliche Studien-

platze schaffen.

10000 Platze scllen an den praxisorientierten
Fachhochschulen, vor allem in Technik und
Wirtschaft, entstehen. Zur schnellen Verbesserung
der Ausbildungsverhéitnisse werden wir zunéchst die
bestehenden Fachhochschulen ausbauen. Gleichzei-
tig werden wir die Entscheidung zur Errichtung einer
oder mehrerer neuer Fachhochschulen treffen.

Die , geistige Infrastruktur”, meine Damen und Her-
ren, ist nicht weniger wichtig als die materielle infra-
struktur. Deshalb hat Bayern schon vor Jahren mit
der Grindung neuer Hochschulen daflr.gesorgt, da
alle Landesteile unmittelbar am wissenschaftlichen
Leben beteiligt sind. Zusammen mit den auBeruniver-
sitdren Forschungseinrichtungen verfiigt unser Land
heute dber ein weitverzweigtes Netz von wissen-
schaftlichen Zentren. Diese erleichtern zugleich die
Zusammenarbeit von Wissenschaft und Wirtschaft.
Die Staatsregierung setzt sich dafir ein, daB diese er-
freuliche Entwicklung weiter gefdrdert wird und vor-
anschreitet.

Meine Damen und Herren! Unser Bayern ist ein
Kulturstaat von europaischem Rang
Seine Schidsser, Kidster und Kirchen sind Anzie-
hungspunkte fiir Besucher aus der ganzen Weit. Die
Museen und Theater haben internationalen Glanz.
Diesen kuiturellen Reichtum in allen Landesteilen will
die Staatsregierung wahren und ausbauen,

Mit dem Neubau fir die Staatsgalerie mo-
derner Kunst und fir die Neue Sammlung
entstent in Minchen im Verein mit der Alten und
Neuen Pinakothek ein neues Museumsviertel. Dort
soll auch das kuinstlerische Schaffen unserer Zeit
Platz finden, angewandte Kunst und Kunsthandwerk
eingeschlossen.

Einen besonderen Schwerpunkt seizen wir mit dem
neuen staatlichen Museum des 20. Jahrhun-
derts in Nirnberg. Ich lege grofien Wert darauf,
daB dieses Vorhaben ohne Verzégerung verwirklicht
wird.

Mitdem Zweiten Bayerischen Museums-
entwicklungs-Programm erhdhen wir die
Zahl der staatlichen Zweigmuseen um 16 auf insge-
samt jetzt 50 im ganzen Land. Damit haben wir auch
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Bestande, die in Minchen zentral gelagert sind, gut
aufgegliedert.

(Beifall bei der CSU)

Sie erganzen den groBen Kreis von Uber 850 nichi-
staatlichen Museen,

Zur Forderung der zeitgendssischen
bitldenden Kunst im ganzen Land wird die
Staatsregierung kinftig verstarkt Werke lebender
Kinstler ankaufen.

Die bayerische Kultur lebt auch vom kreativen Mitwir-
ken der vielen Blrgerinnen und Burger, die sich z.B.
in Musik- und Theatergruppen und zur Pflege
des heimatlichen Brauchtums zusam-
menfinden. lch meine hier das gesamte Vereinsleben;
man sagt ja manchmal, in Bayern gehen die Uhren
anders. Der Zweite Bayerische Musik-
plan zeigt Wege, dieses Engagement zu unterstiit-
zen, das wir natlrlich generell unterstitzen.

Wir werden Bayern als Medienland starken und
ausbauen. £s ist schwieriger geworden; wir haben
jetzt Konkurrenz auch in Berlin, in Leipzig, in Dres-
den und in Prag. Uberlegungen aus der Film- und Me-
dienwirtschaft, im Grofraum Minchen ein besonde-
res Zentrum zu schaffen, werden wir unterstdtzen,
ich weiB, daB dies insbesondere von den offentlich-
rechtlichen Fernseh- und Rundfunkanstalten etwas
zZwiespiéltig gesehen wird. Aber wir werden unsere
Unterstltzung nicht versagen.

Die Staatsregierung wird in ganz Bayern Filmtage
und medienpolitische Veranstaltun-
gen weiterhin fordern; ich glaube, wir konnten da
bisher einern Schwerpunkt setzen. Sie wird sich wei-
ter daf(ir einsetzen, daB in Bayern ein europdischer
Fernseh-Nachrichtenkanal und/oder ein europiischer
Fernseh-Musikkanal entsteht. Da kann man noch
keine Versprechungen machen; aber wir werden uns
bemihen. .

-Meine Damen und Herren! Seit meiner Téatigkeit als
erster Umweltminister sehe ich im Schutz der
naturifichen Lebensgrundlagen und da-
mit in der Bewahrung der Schopfung eine der wich-
tigsten Herausforderungen unserer Gesellschaft. Wir
haben bereits viel erreicht, mehr als alle anderen.

(Beifall bei der CSU)

lch méchte es kurz machen — Sie kénnen es auch
nachlesen —:

- Allein die Schwefeldioxid-Emissionen aus Kraft-
und Heizwerken konnten bis heute um 95 Prozent
vermindert werden.

— Den Gewasserschutz haben wir grundiegend ver-
bessert. ich erinnere an die Ringkanalisationen.
Schauen Sie sich den Gewassergiteatlas zum
Zeitpunkt seines ersten Erscheinens und den von
heute an! Dann sehen Sie es. '

— Das hayerische Arten- und Biotopschutzprogramm .

ist beispiethaft; es ist auch far unsere Kommunen
wichtig.

- Wir haben inzwischen Uber 400 Naturschutzge-
biete ausgewiesen, davon altein 200 in den letzten
zehn Jahren. Mit der Tschechoslowakei stehen wir
in Verhandlungen Uber die Errichtung eines ge-
meinsamen grenzlberschreitenden Nationalparks
im Bayerischen Wald und im Bohmerwald. Wir
scheinen damit gut voranzukommen.

Im Mittelpunkt der Diskussion steht ganz natlrlich,
weil das die nachste Abstimmung ist, die Abfall-
politik. Mit unserem integrierten Entsorgungskon-
zept waren wir hisher schon auf dem richtigen ‘Weg.
Bayern liegt mit einer Verwertungsquote von dber 20
Prozent — das ist einmalig — an der Spitze aller Lan-
der. ’

{Abg. Grinbeck: Auch im Mullexport!}

Es besteht Einigkeit in diesem Hause, daB Abfaliver-
meidung und Wiederverwertung Vorrang haben mis-
sen.

— Herr Grinbeck, ich habe ja gar nichts gegen thre
Anlagen; sie sind groBartig. Ich habe auch eine fir
die Aufbereitung von Wasser.

(Abg. Griinbeck: Ich habe von MUllexport
gesprochen! — Abg. Hiersemann: Herr
Grinbeck, Sie sollten Herrn Streibl lhren
Werbeetat ...}

— Genau, dariiber kdnnen wir noch reden.

Besonders umstritten sind Milldeponien und Mullver-
brennungsanlagen, um gleich dieses Thema zu nen-
nen. Der Landtag hat sich mit seinem BeschluB vom
19. November 1990 fir eine Ubergangsregelung aus-
gesprochen und damit bei den Kommunaipolitikern
dber alle Parteigrenzen hinweg absolute Zustimmung
gefunden. Trotzdem hat die SPD gerade diese Frage
zum AnlaB genommen, die bis dahin gemeinsame
sachbezogene Linie aufzugeben.

Ich setze darauf, daB sich die Mehrheit der bayeri-
schen Bevdlkerung beim Volksentscheid am 17. Fe-
bruar 1991 fir die Lésung entscheidet, die praktika-
bel und damit wirksam ist.

{Beifall bei der CSU)

Im dbrigen meine ich, daB Bayern mit seiner Bundes-
ratsinitiative einen wichtigen Beitrag dazu geleistet
hat, daB auch auf Bundesebene der Vorrang der Ab-
fallvermeidung und -verwertung durchgesetzt werden
wird; der Bund hat ja die Zustandigkeit im Wirt-
schaftsrecht. AuBerdem wollen wir in Bonn erreichen,
daB bestimmte, besonders umweltbelastende Ver-
packungen klnftig nicht mehr verwendet werden.

GroBe Anstrengungen sind weiter notwendig, um die
Qualitat unseres Trinkwassers zu erhalten und zu si-
chern. Auf bayerische Initiative hin wird ein bundes-
weites Anwendungsverbot fdr Atrazin in
Kraft treten. Es missen auch alle anderen Pflanzen-
schutzmittel auf ihre Gefahrlichkeit fir das Grund-
wasser Uberprift und erforderlichenfalls verboten
werden.

Das UmweltbewuBtsein der Bevélkerung ist
auch dank unserer mehr als 20jahrigen Aufklarungs-
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kampagnen in den letzten Jahren erheblich gestie-
gen. Die Staatsregierung wird dem durch eine offene
Informationspolitik Rechnung tragen. Oft wissen die
Burgerinnen und Blrger jedoch nicht, wie sie sich im
Alltag wirklich umweltbewuf3t verhalten kénnen. Fadr
eine wirksame Beratung mit konkreten Handlungsan-
leitungen wird die Staatsregierung deshalb ein um-
fassendes Konzept vorlegen.

Meine Damen und Herren! Nicht zuletzt aus Granden
des Umweltschutzes steht die Verkehrspolitik
vor einer grundlegenden Neucrientierung. Dazu zwin-
gen uns auch die wachsenden Verkehrsstrome. Die
Sperrung der Inntalautobahn hat gerade gezeigt, wie
storanfallig unsere Verkehrsinfrastruktur ist.

Mobilitat, insbesondere die Nutzung des Autos, ist
ein wesentliches Element der persdnlichen Freiheit.

* Der Verkehr der Zukunft muB aber auf der anderen

Seite umweltfreundlicher, sicherer, leistungsfahiger,
wirtschaftlicher und weniger stéranfallig werden.
Dazu missen wir neue Wege beschreiten.

(Frau Abg. Scheel: Autobahnen verbreitern!)

Die Verkehrsstrome missen auf die unterschiedli-
chen Verkehrstrager, aber auch raumlich besser ver-
teilt werden. Wir brauchen ein integriertes
Verkehrskonzept, das Schiene, StraBe, Luft
und Wasser verbindet. Das Miteinander der Verkehrs-
wege muB gesehen werden. Damit erleichtern wir
auch die notwendige Trendwende weg vom Indivi-
dualverkehr und hin zum d&ffentlichaen Verkehr.

(Abg. Grinbeck: Dann ist es gut!)

- Ich meine, es ist richtig, Herr Grunbeck, und zeugt
von einer Vorausschau des Hohen Hauses und der
Staatsregierung, daB wir ausgerechnet im EG-Jahr, in
dem der EG-Binnen-Markt geschaffen wird, den
Rhein-Main-Donau-Kanal und den Flughafen Min-
chen |i eréffnen kdnnen.

(Beifall bei der CSU)

Sie werden sehen, zu welcher Entlastung es kommen
wird. Es mag jeder sein Steckenpferdchen bei lhnen
haben, unterschiedlich, gerade in der FDP; aber was
notwendig ist, muB eben geschehen.

Die umweltfreundliche Schiene muB schon bald
einen groBeren Anteil am Verkehr ibernehmen. Dies
gilt besonders ftir Massengiiter, z. B. Schrott und Alt-
papier. Ich beziehe hier die WasserstraBe ein. Wenn
wir eine Verbindung haben, die vom Atlantik bis zum
Schwarzen Meer reicht und auf ihr einen GroBteil ge-
rade dieser Giter abfertigen kdnnen, ist das sicher
kein Nachteil, wie Sie anscheinend heute noch glau-
ben.

Die Bahn wird im Wettbewert jedoch nur bestehen
und Marktanteile hinzugewinnen kdnnen, wenn sie at-
traktivere Leistungen anbietet. Dazu missen vor al-
lem die gewaltigen Anstrengungen zum Ausbau des
Hochgeschwindigkeitsnetzes fortgesetzt werden.
Das Raumordnungsverfahren fiir die ICE-Trasse
Nirnberg — Minchen, die gleichermaBen von Bedeu-

tung fur die alten und die neuen Verbindungen in
Richtung Norden ist, soll in den nachsten Monaten
abgeschlossen werden; ich hoffe, es geht sogar
schneller.

(Abg. Grinbeck: Was machen wir denn?)

— Wenn Sie mich fragen, Herr Grinbeck, was wir
denn machen, so erkundigen Sie sich. Dann sind Sie
auf dem laufenden. Nachdem die EG-Kommission
egine sogenannte Magistrale — warum man dies so
nennt, weifl ich auch nicht -~ von Paris nach Wien be-
schlossen hat, die Uber Augsburg und Munchen fih-
ren soll, habe ich die Hoffnung, daB wir das eine tun
kdnnen und das andere nicht lassen missen.

(Abg. Grinbeck: Sehr unverbindiich!)

— Nein, wir mdssen in allen Parteien darauf hinwirken,
beides zu haben. Ich erhoffe mir dabei Unterstitzung
von allen Seiten. DaB es schwierig genug werden
wird, meine Damen und Herren, das wissen wir alle.
Welche Einwendungen kommen werden und wie
lange solche Verfahren dauern, das wissen wir aus
Beispielen in der Vergangenheit.

(Abg. Hiersemann: Das eine ist die jetzige.
Trasse, und das andere ist Zukunftsmusik!)

— Wir werden jetzt unsere Raumordnungsverfahren
entscheiden und weiter die Entscheidung der EG-
Kommission im Auge behalten. Die Kommission kann
ja nicht eine Entscheidung treffen und dann sagen:
Jetzt kimmern wir uns nicht mehr darum. lch nehme
sogar an, daB wir von Europa her gefordert werden.

Im Perscnenverkehr, meine Damen und Herren, um
auf ihn einzugehen, wird das Ziel ,.doppelt so schnell
wie das Auto, halb so schnell wie das Flugzeug"
schon ab Sommer 1991 auf einigen wichtigen Strek-
ken verwirklicht sein.

Der Giterverkehr erreicht auf der Schiene mit dem
sogenannten Nachtsprung immerhin " die gleiche
Transportzeit wie auf der StraBe. Tempo und Zuver-
lassigkeit missen weiter gesteigert werden. Hinzu-
kommen muB ein weitrdumiges Netz von Verladeter-
minals fir den kombinierten Verkehr. Die Giter mus-
sen schon dort auf die Schiene verlagert werden,
nicht erst hier bei uns im Sdden. Ich denke hier vor
allem an den west- und norddeutschen Raum sobald
die Verkehrsstréme dicht genug sind und der Kombi-
verkehr wirtschaftlich ist.

Die Situation im Alpentransit verlangt mit groB-
ter Dringlichkeit die Modernisierung der Bahnverbin-
dung Minchen —Verona. Kernstiick ist der Brenner-
basistunnel. Gleichzeitig mlissen die Zulaufstrecken
in ihrer Leistungsfahigkeit verbessert und mit wir-
kungsvollen Larmschutzeinrichtungen ausgestattet
werden. Die Lirmbelistigung der betroffenen Anlie-
ger darf nicht weiter wachsen; sie muB abnehmen.
Das ist nicht nur ein Problem in Osterreich, meine
Damen und Herren! Das ist auch ein groBes Problem
hier bei uns; wir haben ein Mehrfaches an Transitver-
kehr. Wir werden als Transitland zwischen Nord und
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Sdd, Ost und West jetzt noch um einiges zusatzlich
belastet werden.

(Frau Abg. Scheel: Also doch Autobahnen!)
— ich komme gleich darauf. Eines nach dem anderen!

Wahrend die Bahn die Kosten fur Unterhaltung und
Modernisierung des Schienennetzes grundsatziich,
selbst tragt, erbringt der StraBenglterverkehr euro-
.paweit nur einen Teil der Wegekosten. Deshalb,
meine Dame, spreche ich mich fir die Einfuhrung
eines Geblhrensystems nach Art einer Plakette wie

z.B. in der Schweiz aus. Dies sollte ernsthaft geprift

werden. Wir haben das in Bonn auch schon einge-
bracht.
(Beifall bei der CSU)

Nach der Einfihrung des Katalysators fir Pkw
muB nunmehr ein Durchbruch zum umweltfreundli-
chen Lkw erreicht werden. Die Belastungen durch
Stickoxide und RuBpartikel sowie durch Motor- und
Fahrgerausche missen maglichst rasch EG-weit ver-
ringert werden. Um einen zusatzlichen Anreiz fir den
Einsatz umweltfreundlicher Kraftfahrzeuge zu schaf-
fen, tritt die Staatsregierung fUr eine Umgestaltung
des Kraftfahrzeugsteuersystems ein. Kunftig soll die
Umweltbelastung eine entscheidende Grundlage fir
die Hohe der Kraftfahrzeugsteuer sein.

(Beifall bei der CSU)

Fir den &ffentlichen Personennahver-
kehr missen Bund, Land und Kommunen ihre Lei-
stungen verstarken. Das Grundgesetz stellt die Fi-
nanzierung der Bahn in die alleinige Verantwortung
des Bundes. Hier geht es um viei Geld, meine Damen
und Herren! Trotzdem wird sich die Staatsregierung
wie bisher pragmatischen Lésungen bei besonderen
Investitionsvorhaben nicht verschlieBen. Dies bedeu-
tet, das sage ich noch einmal, eine gewaltige Summe,
obwohl allein der Bund zustandig wére.

Es ist aber nicht damit getan, die einzelnen Verkehrs-

systeme jeweils fir sich zu verbessern. Wir mussen

weit wirkungsvoller als bisher fur ein Ineinandergrei-
fen sorgen. Die Staatsregiefung unterstutzt dazu im
" Minchner Norden ein Modellvornaben , Kooperatives
Verkehrsmanagement''. Es soll den Verkehr besser
verteilen und in Verbindung mit Park + Ride-Anlagen,
wie es modern heiBt, auch gezielt den &ffentlichen
Personennahverkehr umleiten. ich freue mich, fest-
stellen zu konnen, daB auch die EG dieses bahnbre-
chende Vorhaben unterstitzt. Wenn es einschiagt,
werden wir es auch in anderen Verkehrsraumen ver-
wenden.

Eine verbesserte Information der Verkehrsteilnehmer
und moderne Verkehrsleitsysteme kdnnen auch zu
einer Entzerrung im Wochenend- und im Urlaubsver-
kehr fithren, Sie nitzen damit gleichermaBen Mensch
und Natur.

Nun zur Energiepolitik, meine Damen und
Herren! Die Notwendigkeit einer umweltvertraglichen,
sicheren und wirtschaftlich tragfahigen Energiever-
- sorgung ist gerade jetzt mit der Golfkrise wieder

aktuell geworden. Wir massen uns deshalb weiterhin
auf moglichst viele Energiequellen stitzen und ver-
starkt Energie einsparen.

Mit dieser Politik haben wir in Bayern bisher schon
viel erreicht: Unsere Abhiangigkeit vom Ol ist heute
deutlich geringer als bei fritheren Olkrisen. Bei etwa
gleichem Gesamtenergieverbrauch wie 1980 erwirt-
schaften wir heute ein um 31 Prozent héheres Sozial-
produkt. Das muB man sich einmal vorstellen! Der
Energieverbrauch konnte also vom Wirtschafts-
wachstum abgekoppelt werden.

Die Staatsregierung unterstitzt das anspruchsvolle
Ziel der Bundesregierung, die COx-Emissionen
im bisherigen Bundesgebiet in den nichsten 15 Jah-
ren um 25 Prozent zu senken. Dazu missen Bund
und Land die rationelle Energieverwendung und die
Nutzung regenerativer Energien verstarkt férdern.

Daneben ist zu prifen, ob die gesetzlichen Anforde-
rungen an die Energieeinsparung verscharft werden
missen. Die Staatsregierung steht auch Uberlegun-
gen, dem Einsatz fossiler Energien durch eine EG-
weite CO:-Abgabe entgegenzuwirken, aufgeschlos-
sen gegendber. Fur eine wirksame L&sung der welt-
weiten Klimaproblematik rmiissen wir die nationalen
MaBnahmen aber in eine umfassende internationale
Strategie einminden lassen. Allein kénnen wir dabei
nicht geniigend bewirken.

Dazu gehdrt auf absehbare Zeit auch die Nutzung der
CO.-freien Kernenergie. Sie hat ermoglicht, daf
Bayern heute (ber eine sichere und preiswerte
Stromversorgung verfigt.

ich freue mich, daB Bayern zugleich Standort zu-
kunftsweisender Projekte der Solarenergie und der
Photovoltaik ist. Wir werden den Einsatz der erneuer-
baren Energien einschlieBlich der nachwachsenden
Rohstoffe kensequent weiterentwickeln und ihre wirt-
schaftliche Anwendbarkeit vorantreiben. Kollege
Dick, ich méochte Ihnen in diesem Zusammenhang be-
sonders danken, da Sie hier den Anfang gemacht
und einen Schwerpunkt gesetzt haben.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Das Bild Bayerns wird
nicht nur durch die Stadte gepragt. Ebensc bedeut-
sam ist der landliche Raum mit seinen Dorfern und
seiner Kulturlandschaft. Wir wollen ihn weiter wirt-
schaftlich, 6kologisch und kulturell starken, damit -
Uberall in Bayern gleichwertige Lebensbedingungen
bestehen, wie das im Landesentwicklungsprogramm
vorgesehen ist. Wir hatten hier auch bereits groBe Er-
folge. )

Aber wir haben das Problem Landwirtschaft.
Das Ruckgrat des landlichen Raumes sind und blei-
ten die Bauern. ’

(Beifall bei der CSU)

Wir brauchen sie zur Sicherung der Ernghrung und
zur Pflege unserer Umwelt. Die Agrarpolitik mufl so
urngestaltet werden, daB Bauern mit umweltgerech-
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ter Landbewirtschaftung ein angemessenes Einkom-
men erzielen kdnnen. Dazu missen zuerst die Mérkte
geordnet und die Uberschilsse beseitigt werden,
Deshalb werden wir uns energisch fir marktentla-
stende MaBnahmen zur Mengenriickfihrung, zur Ex-
tensivierung und fir den Einsatz nachwachsender
Rohstoffe einsetzen. Darlber hinaus missen die
Landwirte einen gerechten Lohn fiir ihre Umweiltlei-
stungen erhalten. Das liegt im Interesse aller.

{Beifall bei der CSU)

Bei der Neuordnung der Nahrungsmittelmérkte darf
es keine ruindse Entwicklung geben. Fir Zugestand-
nisse der EG an die Handelspartner im GATT missen
die befroffenen Bauern einen angemessenen Aus-
gleich erhalten. lch habe mich deshalb an den Bun-
deskanzler gewandt. Er hat mir eine wirksame Rege-
lung fiir einen ausreichenden AuBenschutz, eine Poli-
tik der Mengenrickfiihrung und ein umfassendes
Entlastungsprogramm zugesichert. So kénnen wir
die Einkommen der Bauern sichern und frei wer-
dende Mittel fir landeskulturelle Leistungen einset-
zen.

Die Staatsregierung wird sich dafir einsetzen, daB
bewihrte Programme wie der Einkommensausgleich
und die Ausgleichszulage fir benachteiligte Gebiete
erhalten bleiben. Dies gilt auch fir andere Einkom-
menshilfen. Aber, meine Damen und Herren, glauben
Sie ja nicht, daB dies in Bonn oder in der EG schon
durchgesetzt ist. Hier gilt es, noch hart zu kimpfen,
und hier missen wir gemeinsam noch einiges leisten.

(Beifall bei der CSU)

ich bin der Uberzeugung, wir kénnen es schaffen.
Aber manche glauben, das ist schon erreicht. Dem
ist nicht so. Hier missen Parlament und Regierung
zusammen noch viel tun.

Zur Starkung der Wettbewerbsfahigkeit denken wir
an zusatzliche Marketingprograrmme und eine ver-
stérkte Forderung der Direktvermarktung und des
okologischen Landbaus. Unser Bayerisches Kultur-
landschaftsprogramm und unser Forstliches Landes-
férderungsprogramm werden wir fortfihren und aus-
bauen. Dazu drangen wir bei der EG darauf, daB wir
das Kulturlandschaftsprogramm in Bayern kiinftig fla-
chendeckend anbieten kénnen.

Zur Fdérderung des Einsatzes nach-
wachsender Rohstoffe wird die Staatsregie-
rung zusammen mit der Wirtschaft in Nordbayern ein
eigenes Forschungszentrum einrichten, Die Zeit ist
reif, endlich zum Einsatz nachwachsender Rahstoffe
in der Praxis zu kommen.

(Beifall bei der CSU)

Hierflir hat Staatsminister NUssel MaBnahmen mit
groBer Aussicht auf Erfolg eingeleitet.

{Beifall bei der CSU)

Die Staatsregierung wird auch alles tun, um die be-
stehenden Chancen fir die Landwirte in der Einkom-
menskombination durch Flachen- und Gebiudeum-

widmung, Landschaftspflege und das Anbieten von
Serviceleistungen zu verbessern.

Angesichts der gesamtwirtschaftlichen Rahmenbe-
dingungen wird der Strukturwandel in der
Landwirtschaft fortschreiten; da dirfen wir uns nichts
vormachen. Das ist nicht nur ein Nachteil; es kann fir
manche Familienbetriebe auch ein Vorteil sein. Auch
diese Seite muB man sehen. Jeder Landwirt muB aber
selber entscheiden, welche Zukunft er flr seinen Hof
sieht. Die Staatsregierung wird weiterhin alle An-
strengungen unternehmen, damit die aus dem Haupt-
erwerb ausscheidenden Landwirte einen entspre-
chenden Arbeitsplatz finden und entsprechende Ein-
kommensmdgiichkeiten haben, Auf diesem Weg sind
wir ja schon, wie die Praxis zeigt, ein gewaltiges
Stick vorwarts gekommen. ’

Der anhaltende wirtschaftliche Aufschwung hat in
Bayern zu einer nachhaltigen Verbesserung des ge-
samten Arbeitsmarktes gefuhrt. Diese hervorragende
Entwicklung kam allen Landesteilen zugute. Die Aus-
bildungs- und Beschaftigungschancen fir die Jugend
sind heute besser denn je.

Bayern ist das Wachstumsland Nummer 1. Dazu tragt
die solide Haushalts-, Finanz-und Steuerpolitik
der Staatsregierung mafBgeblich bei. Der Dreiklang
»niedrige Steuvern, niedrige Schulden, hohe Investitio-
nen', den wir angestrebt haben, wird auch kinftig
das Markenzeichen unserer Politik sein.

‘(Beifall bei der CSU)

Die Aussage, daB zur Finanzierung der deutschen
Einheit keine Steuererhdhungen notwendig sind, gilt
nach wie vor. Sie bedeutet aber auch, daB wir das
Winschenswerte mit der Finanzierbarkeit in Einklang
bringen missen. Nur so sichern wir die notwendigen
Voraussetzungen flr unseren weiteren wirtschaftli-
¢hen Erfolg. .

Die Staatsregierung hat — wie seinerzeit beim Tarif 90
- einen durchgerechneten und sozial ausgewogenen
Vorschilag fir eine weitere steuerliche Entlastung von
Bdrgern und Betrieben vorgelegt. Im interesse der
Arbeitsptatze wollen wir, daB der Investitionsstandort
Deutschland und damit auch Bayern attraktiv bleibt.
Deswegen ist es wichtig, daB der Bundestag die Ent-
scheidung Uber eine Fortsetzung der Steuerreform
noch in dieser Legislaturperiode trifft; wir missen ja
konkurrenzfahig sein. Nachdem Frankreich in den
letzten Wochen den Kérperschaftsteuersatz auf 34
Prozent heruntergesetzt hat, missen wir sagen: Hier
haben wir noch einiges zu tun, damit unsere Firmen
konkurrenzfahig bleiben.

Allerdings, meine Damen und Herren, ist dies mit ei-
nem Niedrigsteuergebiet oder Niedrigst-
steuergebiet in der ehemaligen DDR sicher nicht zu
erreichen.

{Beifall bei der CSU)

Es wire auch fir den wirtschaftiichen Aufschwung in
den neuen Landern nicht hilfreich und wirde vor al-
lem nicht den erfordertichen Anreiz fir die notwendi-
gen Investitionen schaffen. Da braucht nur einer, der
bei uns viel verdient — ich meine einzelne und ich
meine ganze GroBbetriebe - driben seinen Be-
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triebssitz zu nehmen — er braucht nicht einmal zu in-
vestieren, sondern nur seinen Betriebssitz zu verla-
gern — und zahlt keine Steuern mehr. Das kann doch
nicht der richtige Weg sein!

(Lebhafter Beifall bei der CSU und bei Teilen
der SPD)

Meine Damen und Herren! Fiir den Wirtschaftsstand-
ort Bayern bringen die .Einheit Deutschlands und die
Offnung nach dem Osten durchaus neue Chancen.
Wir dirfen aber nicht (bersehen, daB auch andere
Wirtschaftsregionen mit Zentren wie Berlin, Prag,
Wien oder Budapest neue Entwicklungsméglichkei-
ten haben. Dieser Herausforderung missen auch wir
uns stellen. Wir leben nicht in einem Land, in dem nur
Milch und Honig flieBen, und das auf die dbrige Ent-
wicklung keine Ricksicht zu nehmen braucht.

Besondere Chancen sehe ich fir unser bisheriges
Grenzland im Norden und Osten Bayerns. Uber-
fillte Innenstadte und beengte Einkaufsméglichkei-
ten, wie wir sie jetzt z.B. in Hof sehen, sind nur die
Kehrseite der betrichtiich gestiegenen Umsatzzah-
len im Handet und bei den Dienstleistungen. Die Zahl
der Ubernachtungen hat in dieser Region sprunghaft
zugenommen. Viele Unternehmer nutzen das vorma-
lige Grenzland als Basis fir weitere Aktivitaten im be-
nachbarten Sachsen und Thiiringen oder in der
CSFR.

Die verbesserte Standortsituation, die restriktive Hal-
tung der EG und der Sparzwang im Bundeshaushalt
erfordern eine Umstrukturierung der Zonenrand-
férderung. Aber die Staatsregierung wird mit al-
fem Nachdruck fir méglichst giinstige Ubergangsre-
gelungen parallel zum Abbau der Berlin-Foérderung
und anderer Wirtschaftssubventionen eintreten.

(Beifall bei der CSU)

Ich erinnere in diesem Zusammenhang an den Kohle-
pfennig, der die bayerischen Steuerzahler noch Mil-
liarden kosten wird.

Meine Damen und Herren! Bayern hat sich in den
letzten Jahren eine Spitzensteliung unter den Tech-
nologieregionen Europas erkdmpft. Diese Position
mdssen wir sichern. Die Staatsregierung wird dazu in
Kirze ihr innovationspolitisches Gesamikonzept vor-
legen. Der notwendige ErneuerungsprozeB, der ein
standiger ProzeB ist, darf nicht auf einige wenige s0-
genannte High-Tech-Branchen beschrankt blei-
ben; er muB alle Unternehmen unserer Wirtschaft
umfassen. Dabei legen wir besonderen Wert darauf,
da8 auch Handel, Handwerk und Gewerbe gezieit an-
gesprochen werden. Bei ihnen sind heute innovatives
Denken und technische Verbesserungen nicht weni-
ger gefordert als in anderen Wirtschaftsbereichen,
insbesondere der Industrie.

Fir den gesamten Wirtschaftsstandort Bayern wird
dabei langsam ein Problem von Bedeutung, meine
Damen und Herren. Ich meine, Minchen muB
sein Gewicht als internationales Zentrum behalten.

Es ware verhangnisvoll, wenn die rot-grine Stadtrats-
mehrheit den bisher praktizierten Weg in provinzielle
Beschaulichkeit fortsetzen wiirde.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Sicher kann Minchen nicht unbegrenzt weiter wach-
sen — ich habe in der Landesplanung selbst einiges
eingeleitet —, aber eine Abschottungs- und ,,Ohne-
uns''-Mentalitat wirde die bisherigen Erfolge in Frage
stellen.

{Beispiele? bei der SPD}

— Beispiele bringe ich noch; eins nach dem andern!

Ein wichtiger Prifstein ist, ob sich die Landeshaupt-
stadt endlich dazu durchringt, die beengte Messe auf
das freie Flughafengelande in Minchen-Riem zu ver-
fagern. Sie muB auch umgehend zu einer konstrukti-
ven Haltung zur Schienen- und StraBenanbindung
des neuen Flughafens kommen.

(Abg. Naumann: Wer zu langsam ist, den
bestraft die Zeit!}

— Herr Naumann, das verstehe ich jetzt nicht. Ich
kann nur sagen: Stellen Sie sich einmal vor, wie der
Verkehr aus dem Siiden, wabei ich nicht nur Sidbay-
ern meine, sondern auch Osterreich usw., zum neuen
Flughafen kommen soll, wenn es kein Durchkommen
durch Minchen gibt!

{Abg. Hiersemann: Sie haben doch den
Flughafen chne verniinftige
- Verkehrsanbindung dort hingestelit!}

Wir missen Verkehrsanbindungen schaffen. Wenn
jede Gemeinde sich so unbeweglich verhielte wie
Minchen, kénnten wir gar nichts machen.

(Starker Beifall bei der CSU)
Dann kbnnten wir in Bayern aufhoren.

Bayern.ist heute eine erste Adresse fir Hauptverwal-
tungen’der verschiedensten Branchen, fir Medienun-
ternehrhen, fir Banken, far Versicherungen. Der
Diendtieistungssektor bietet in Bayern be-
reits fy 50 Prozent aller Erwerbstatigen qualifizierte
und zukunftssichere Arbeitsplitze; das ist europa-
weit eige enorm hohe Zahl. Dienstieistungsunterneh-
men sind aber gerade in der Standortfrage beson-
ders empfindlich und flexibel. Deshalb muB die Lan-
deshauptstadt, in der sich viele Unternehmenszentra-
len befinden, ihrer Verantwortung fiir ganz Bayern ge-
recht werden.

[ (Beifall bei der CSU)

Ohnebin hat die Staatsregierung, um die Region
Mincheén nicht zu dberlasten, eine neue Initiative zur
Verlagqrung von Behdrden ergriffen. Das ist bei der
heutiggn Kommunikationstechnik absolut méaglich.

f {Beifaill bei der CSU)

Wir pliifen derzeit alle Mdéglichkeiten, Behdrden
oder Bphdrdenteile, die von ihrer Aufgabe her nicht
zwingend in der Landeshaupistadt angesiedeh
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delt sein missen, in andere Stidte und Regionen zu
verlegen.
(Beifall bei der CSU)

In den kommenden Jahren wird noch ein strukturpoli-
tisches Problem besonderer Art zu Idsen sein: Die
Folgen der gesamtpolitisch erfreulichen Abriistungs-
politik missen bewiltigt werden. Soweit der Abzug
der alliierten Truppen und der Personalab-
bau der Bundeswehr in Ballungsgebieten erfolgen,
fihrt dies eher zu einer Entlastung. Ich verweise nur
auf den Wohnungsmarkt in Minchen oder im Raum
Nirnberg/Furth/Erlangen. In anderen Regionen da-
gegen Uberwiegen die Probleme. Flr diese Regionen
fordern wir auch vom Bund gezielte Unterstitzung.
Besonders wichtig ist, daB den Menschen geholfen
wird, die durch die Truppenreduzierung ihre Arbeit
verlieren.
{Beifall bei der CSU)

Fiir sie mussen Uberbriickungshilfen und Umschu-
lungsmdglichkeiten bereitgestellt werden. Staat und
Kommunen sollen bei der Neubesetzung von Stellen
diesen Personenkreis besonders berlicksichtigen.

Meine Damen und Herren! Wir sind in Bayern stolz
auf die Funktionsfahigkeit unseres freiheitlich-demo-
kratischen Rechtsstaates und die Leistungsfahigkeit
unserer Verwaltung. Sie werden iberall anerkannt.
Ohne sie waren wirtschaftliches Wachstum, geseil-
schaftlicher Fortschritt und soziale Sicherheit nicht
erreichbar. Ich danke allen ausdriicklich, die als kom-
munale Mandatstriager daflr arbeiten, daB sich Bur-
gerinnen und Birger in ihrer engeren Heimat wirklich
zu Hause fihlen. Eine angemessene Finanzausstat-
tung der Kommunen ist auch kinftig ein wesentli-
ches Ziel meiner Politik. '

(Beifall bei der CSU)

lch danke auch den Angehérigen des &ffentli-
chen Dienstes. Ich bitte sie dringend, darauf zu
achten, daB allen Birgern Gerechtigkeit widerfahrt.
Entscheidungen im Einzelfall missen so getroffen
werden, daB sie nicht nur dem Buchstaben des Ge-
setzes, sondern auch den Grundsitzen von Recht
und Billigkeit entsprechen. Die Behdérden missen
den Birgern heute auch helfen, sich im , Paragra-
phendschungel" 2zurechtzufinden., Auch darin be-
wihrt sich blirgerfreundiiches Verhalten.

(Beifall bei der CSU)

Aus den vielen Eingaben, die mich taglich erreichen,
weiB ich, daB es trotz der generell guten wirtschaftli-
chen Verhéitnisse eine nicht geringe Anzahl von
Menschen in Not gibt. Unfille oder plotziiche
Krankheit, Gberraschende Arbeitslosigkeit, der Ver-
lust der angestammten Wohnung oder die Trennung
einer langjahrigen Ehegemeinschaft durchkreuzen oft
wohtdurchdachte Lebensplanungen. Sicher kann hier
in den meisten Fillen materiell durch unser soziales
Netz geholfen werden. Entscheidend ist aber auch,
daB gerade solche Menschen bei den Behdrden
Aufgeschlossenheit und Verstandnis finden. Ich

lege groBen Wert auf eine menschliche Behandlung
der Birger durch unsere Behérden.

{Beifail bei der CSU)

Die Staatsregierung wei, unter welch schwierigen
Bedingungen viele Angehérige des dffentlichen Dien-
stes arbeiten missen. Der dffentliche Dienst muf ge-
genlber der Privatwirtschaft wieder konkurrenzfahig
werden — das ist er im Augenblick nicht —; nur so
kdnnen wir im Interesse der Blrger genigend qualifi-
ziertes Personal fur die Aufgaben von Staat und
Kommunen gewinnen.

Die Staatsregierung wird die Planung und Verwirkli-
chung technischer GroBprojekte weiter verein-
fachen und beschleunigen. In diesem Zusammen-
hang wird sie auch priifen, ob Standortentscheidun-
gen fir solche Vorhaben nicht besser vom Gesetzge-
ber getroffen werden sollten, weil es sich dabei in
erster Linie um politische Entscheidungen handelt.

Meine Darnen und Herren! Die Blrgerinnen und Biir-
ger erwarten vom Staat zu Recht, daB er die Einhal-
tung der Gffentlichen Sicherheit und der
gemeinschaftlichen Ordnung garantiert. Bayern ist
hier vorbildlich. Wir sind das sicherste Land in der
Bundesrepublik. Wir haben die niedrigste Kriminali-
tatsbelastung und die hdchste Aufkldrungsquote. Wir
stehen hinter unserer Polizei.

(Beifall bei der CSU - Zuruf von den
GRUNEN: Wir auch!)

Unsere klare Linie werden wir konsequent und unbe-
irrt fortsetzen. Zur besseren Bekampfung der organi-
sierten Kriminalitdit missen wir nicht nur das mate-
rielle Strafrecht verbessern, sondern auch die Polizei
mit erheblich besseren Ermittlungsmdglichkeiten
ausstatten. [ch denke hier vor allem an den Einsatz
verdeckter Ermittler und auch moderner technischer
Hilfsmittel; das ist noch ein Streitthema.

(Beifall bei der CSU)

Im Bundesrat haben sich alle Lander — zlle [ ander,
sage ich noch einmal — ohne Gegenstimme auf das
ausgewogene Gesamtpaket! geeinigt, das von Bayern
ausgegangen ist. Ich fordere die FDP auf, die Ge-
setze nicht mehr wie bisher zu blockieren.

{Anhaltender Beifall bei der CSU - Abg.
Griunbeck: Das ist falsch!)

- Herr Griinbeck, der Rechtsstaat kann nicht mit den
Mitteln von gestern gegen Verbrechersyndikate an-
kampfen, die sich der Technik von morgen bedienen.

Unsere Birger erwarten auch, daB wir den Asyl-
miBbrauch unterbinden.

(Beifall bei der CSU)

Die Umfunktionierung des Asylrechts zum Einwande-
rungsrecht muB endlich ein Ende haben. Echte Asy—
lanten gibt es nur 3 Prozent.

(Abg. Dr. Gantzer: Das ist eine falsche
Zahl!)



Plenarpratokoll 12/6 v. 12.12.9¢

Bayerischer Landtag - 12. Wahlperiode 187

{Ministerprasident Dr. Streibl)

Der Schutz des Asylrechts muB auf wirklich Verfolgte
konzentriert werden. Hierzu bekennen wir uns auch.
Wir werden unseren Vorschlag zur Anderung des
Grundgesetzes weiter verfolgen. Ich habe sogar die
Hoffrung, daB der eine oder andere Landerchef jetzt
doch zustimmen wird.

{Abg. Grinbeck: Das glauben Sie doch
nicht ernsthaft!)

— Sie von der FDP nicht. Deshalb habe ich auch von
Landerchefs gesprochen. Sie werden nicht mitma-
chen.

{Heiterkeit bei der CSU)

Sie diirfen nicht glauben, daB Sie mit der Regelung,
die wir jetzt haben, jemals offene Grenzen im geein-
ten Europa bekommen werden. Es wird eine eurc-
paische Regelung geben.

(Beifall bei der CSU)
Davon gehe ich aus, und zwar ohne Wenn und Aber.

(Beifall bei der CSU - Abg. Dr. Matschl: Sc
ist es! — Abg. Grinbeck: Mit der FDP! -
Gegenruf des Abg. Spitzner: Die gibt es

dann nicht mehr! - Gegenruf des Abg.
Diethei: Das ist nicht so wichtig!)

Meine Damen und Herren! Die kommenden Jahre
stellen uns vor groBe und neue Herausforderungen.
Die Blrgerinnen und Birger erwarten, daB Staatsre-
gierung und Landtag fiir unser Land konstruktiv zu-
sammenarbeiten. ich bin Uberzeugt, daB die Fraktion
der CSU die Arbeit der Staatsregierung wie bisher in
bewshrter Weise, ich sage nicht: begleiten, sondern
mitgestalten wird. Dafiir mochte ich mich, was die
Vergangenheit betrifft, besonders herzlich bedanken.
ich bitte aber auch die Mitglieder der Oppositions-
fraktionen, daB wir uns in einem fairen

{Abg. Grinbeck: Fair!)

Wettstreit um die besten Ldsungen flr unser Land
bemiihen.

Bayerns deutsche und europdische Aufgabe hat
durch die gesamtpolitischen Entwickiungen dieses
Jahres neue und zusitzliche Bedeutung erfahren.
Bayern ist ein Hort der Freiheit, ein Land des gesun-
den Fortschritts, der Vernunft und des menschiichen
MaBes, ein eigenstandiger Staat mit einem unver-
wechselbaren Profil. Die Interessen Bayerns und sei-
ner Menschen entschlossen zu wahren, die deutsche
Verantwortung Bayerns in nationaler Solidaritdt zu
gestalten und die européischen Perspektiven Bay-
erns wachsam mitzubestimmen — diese Ziele bestim-
men das politische Handeln der Staatsregierung.

Lassen Sie uns alle unsere Kraft einsetzen fir die
Starkung unserer Heimat Bayern in Deutschiand und
im kommenden Europa! )

(Starker, anhaltender Beifall bei der CSU}
Prisident Dr. Vorndran: Ich erdffine die Aussprache.

Der Altestenrat hat eine Begrenzung der Redezeit
auf vier Stunden festgelegt. Davon entfallen auf die

Fraktion der CSU eine Stunde und 45 Minuten, auf
die Fraktion der SPD eine Stunde und vier Minuten,
auf die Fraktion DIE GRUNEN 37 Minuten und auf die
FDP-Fraktion 34 Minuten.

Das Wort hat der Herr Fraktionsvorsitzende der SPD,
Herr Hiersemann.

{Abg. Dr. Matschl: Jetzt sind wir sehr
gespannt!)

Hiersemann (SPD): Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich glaube, es war richtig,
daB wir die Regierungserklarung und die sich daran
anschlieBende Debatte auf einen Termin nach der
Bundestagswahl angesetzt haben. Das gibt uns allen
die Mdglichkeit, chne Schielen auf den schon wieder
néachsten Urnengang nichtern und sachlich dber die
Arbeit zu diskutieren,

{Abg. Dr. Matschl; Das ist schon mal ein
guter Anfang!)

die Parlament und Staatsregierung fir Bayern und
seine Bevdlkerung in den nachsten Jahren zu leisten
haben.

(Abg. Dr. Matschl: Sehr richtig!)

- tch freue mich Uber das Lob, Herr Kollege Matschi,
glaube aber, daB lhnen das nicht gelungen wére.

(Abg. Dr. Matschi: Bis jetzt sind wir mit
Ihnen einverstanden!)

In einer parlamentarischen Demokratie stehen Wah-
len nicht am Ende eines bestimmten Abschnitts; viel-
mehr sind sie Momentaufnahmen eines sich standig
weiterentwickelnden politischen Prozesses. Wir So-
Zialdemokraten haben sowohl bei der Landtags- als
auch bei der Bundestagswah! unsere Ziele nicht er-
reicht. Sie von der CSU haben die Landtagswahlen
deutlich gewonnen. Die Wahlerinnen und Wabhler in
Bayern haben_Sie erneut mit der Regierungsverant-
wortung betraut und uns die Aufgabe zugewiesen, |hr
Handeln kritisch zu begleiten und Alternativen zu ent-
wickeln. Dieser Herausforderung werden wir uns mit
alien Moglichkeiten stellen.

Bei den Haushaltsberatungen im nachsten Jahr wer-
den wir unsere Vorstellungen auf allen Gebieten der
bayerischen Politik einbringen und mit |hnen von der
Regierungsfraktion um die jeweils besten Lésungen
ringen. Die Blrgerinnen und Birger, die uns am
14. Oktober das Vertrauen geschenkt haben, kdnnen
sich darauf vertassen, daB die SPD-Fraktion in die-
sem Hause keine Spur von Resignation zeigen und
den Wahlerauftrag als energische und ideenreiche
Opposition voll erfillen wird.

{Beifall bei der SPD und des Abg. Spitzner)

Sowenig die Wahlen in Minchen und Bonn etwas am
Krafteverhaltnis zwischen Regierung und Opposition
geéndert haben, sowenig hat sich auch etwas an den
Problemen geadndert. Sie sind unverandert geblieben
und lassen sich auch durch die von CDU/CSU und
FDP im Wahikampf betriebene Schonfarberei nicht
hinwegreden.
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Bei Ihnen, meine Damen und Herren von der CSU,
wurden nach dem 2. Dezember vergleichsweise zu-
rickhaltende Tone angeschlagen. Das hat seinen gu-
ten Grund; denn seit in Bonn eine konservativ-fibe-
raie Koalition regiert, haben Sie nun zum erstenmal
Ihr strategisches Wahtziel, daB ohne oder gegen
Sie nicht regiert werden kann, nicht erreicht.
Jetzt kann oder kdnnte namlich ohne oder gegen Sie
regiert werden.

{Abg. Grinbeck: Das ist richtig!)
— Das ist mathematisch richtig, Herr Grinbeck.
(Abg. Alois Glick: Aber politisch nicht!)

— Sie befinden sich jetzt, Herr Kollege Gliick, in einer
fiir eine Koalitionspartei etwas miBlichen Lage; denn
jetzt werden Sie einerseits als Teil der Regierung zu
Recht fur alles Handeln und fur alle Versaumnisse voll
mitverantwortlich gemacht -~ und auf diese Verant-
wortung werden wir Sie immer wieder hinweisen —,
andererseits fehit Ihnen jegliches wirkiiche Druckmit-
tel, um im Kanfliktfalt Ihre Vorsteliungen durchsetzen
zu kdnnen. Was die Auslinder- und die Asylpolitik
oder den § 218 angeht, sind wir darliber um der Sa-
che willen froh; von anderen politischen Feldern |48t
sich das weniger sagen. Ich denke dabei zum Bei-
spiel an die ehemalige DDR als Niedrigsteueriand.

Nun sind Sie in Bonn das finfte Rad am Wagen,

{Abg. Alois Glick: Darliber brauchen Sie
sich keine Sorgen zu machen!)

und Sie werden viele rhetorische Bauchaufschwiinge
vollbringen missen, um uns allen die fundamentale
Bedeutung dieses fiinften Rades in jedem folgenden
Jahr zu erklaren.

(Beifall bei der SPD - Abg. Dr. Matschl: Das
wird sich zeigen!)

lch habe mit Interesse gelesen, daB Sie, Herr Mini-
sterprasident, es waren, der im Landesvorstand threr
Partei auf diese veridnderte Stellung der
CSU hingewiesen hat. Nur: Welche SchiuBfolgerun-
gen ziehen Sie daraus? Sie sind doch auch sonst als
Partei in eine eher miBliche Lage geraten; denn die
DSU mit ihrem Ehrenvorsitzenden Waigel ist in den
ostlichen Bundesldndern sogar unter dem Ergebnis
der Schénhuber-Partei geblieben. Damit hat sie sich
endgiiltig als das entpuppt, was sie in unseren Augen
von Anfang an war, namlich eine Phantom-Partei des
Bayerischen Rundfunks.

Die CSU kann sich Uber Bayern hinaus nicht ausdeh-
nen, )
{Abg. Alois Gl{ick: Warum nicht?)

weil sonst die CDU nach Bayern kiame. Sie kennen ja
die leidige Diskussion.

(Zurufe von der CSt), u.a. des Abg. Georg
Rosenbauer: Sié haben Sorgent)

Ich werde mir sicherlich nicht dariiber den Kopf zer-

brechen, was diese unbestreitbaren Tatsachen par--

teitaktisch fir Sie bedeuten; denn schlieBlich haben
wir genigend eigene Probleme,

(Abg. Spitzner: Kann ich mir sehr gut
vorstellen, Herr Kollege!)

— Im Gegensatz zu Ihnen gebe ich das zu. Das unter-
scheidet uns.

(Abg. Spitzner: Wir geben das schon
auch zu!)

Wir machen uns aber sehr wohi Gedanken darilber,
was das verminderte Gewicht der CSU und der von
inr gesteliten Regierung flGr Bayern bedeutet; denn
das sind eben entgegen lhrer jahrzehntelangen Pro-
paganda doch zwei Paar Stiefel und nicht nur eines.
Sie sind nun fast schon nicht mehr in der Lage, aus
eigener Kraft Stellung und Bedeutung Bayerns im ge-
einten Deutschiand und im zusammenwachsenden
Europa zu sichern.

Unsere Wahlergebnisse sind korrigierbar, Herr Spitz-
ner. lhre Situation, auf Dauer in nur einem von 16
Bundeslandern vorhanden zu sein, ist nicht korrigier-
bar, und das macht [hr Dilemma aus.

(Zuruf des Abg. Dr. Matschl)

- Na, also! Wenn Sie die DSU heute noch als Chance
betrachten, Herr Matscht, dann muB ich sagen, das
Prinzip Hoffnung verkimmert bei ihnen aber langsam
schon ziemlich.

(Abg. Dr. Matschl: Ich rede nicht von der
DSU, ich rede von Bayern!)

Das bedsautet, chne die SPD kénnen die Interessen
Bayerns und seiner Menschen auf mittlere und lan-
gere Sicht in Deutschland und in Europa nicht wirk-
sam vertreten werden.

(Beifall bei der SPD)

Ich fordere Sie deshalb zu Beginn dieser Legisiatur-
petiode agf, mitder Arroganz der Macht, die
Sie in den letzten Jahren immer unverhiillter an den
Tag gelegl haben, SchiuB 2u machen und mit unseren
Vorschldgen und sachlichen Aiternativen anders um-
zugehen, ‘als das bisher der Fall war. Wir erwarten
von lhner, daB Sie sich einem wirklichen Wettstreit
um die basten Ldsungen flr Bayern und seine Men-
schen stellen.

:(Abg. Spitzner: Werden wir tun!)

Zum zweilen erwarten wir von Ihnen, daB Sie endlich
authéren, .nach der Devise zu verfahren: Es gibt
grundsétzlich nur zwel Meinungen, némlich unsere ei-
gene und die falsche. Das gibt es jetzt nicht mehr
her.

(Beifali bei der SPD)

Wir scllitef uns alle miteinander nichts vormachen,
Bayern wird um seine Steilung in den nachsten Jah-
ren enorm kampfen missen. Nicht nur in Berlin ent-
steht eine. neue Metropole groBer Bllte und groBer
Anziehungskraft; auch Dresden, Leipzig und die an-
deren Stire in den neuen Bundeslindern werden
bald beginnen, mit den bayerischen Stadten zu wett-
eifern.
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{Abg. Dr. Matschl: Sollen sie auch, Herr
Kollege!}

Und schiieBlich werden wir die Renaissance $0 tradi-
tionsreicher Metropolen wie Prag und Budapest erle-
ben. All das schafft neue Konkurrenzsituationen.

(Abg. Dr. Matschl: Das ist richtig! Aber auch
neue Chancen!)

— Auch neue Chancen. Ich spreche sehr bewuBt von
einem Wettbewerb von Stadten und Landern und
nicht von Staaten. Wir sind uns namlich in dem Punkt
einig, daf im kdnftigen Europa die Regionen mit ihrer
Geschichte und ihrer kulturetlen Vielfalt im Vorder-
grund stehen missen und nicht die dberkommenen
Nationalstaaten.

(Beifall des Abg. Dr. Matschi)

Daran missen wir sowchl als Landespolitiker als
auch als Deutsche ein besonderes Interesse haben.
Wir soliten uns aber auch hier nichts vormachen. Un-
beschadet der Tatsache, daB die deutsche Einigung
mit der Zustimmung aller unserer europdischen Part-
ner erfolgt ist, wofiir wir dankbar sind, wirken die
Schatten der Vergangenheit noch immer nach. Ich
will nicht so weit gehen wie der dsterreichische Jour-
nalist und Schriftsteller Gunter Nenning, der vor zwei
Wochen im Nachrichtenmagazin ,,Profil** geschrieben
hat, ich zitiere: Europa freut sich auf das kieinste
GroBdeutschland aller Zeiten ungeféhr so sehr wie
der Hund auf die Schldge.”” Uber eines missen wir
uns im klaren sein: Kein anderer Staat in Europa wird
von seinen Nachbarn s¢ scharf beAugt werden, ob er
Lehren aus der Geschichte gezogen hat, wie
Deutschland.

{Abg. Dr. Matschl: Das kdnnen sie gut tun!)

In diesem neuen Krafteverhalthis kdnnen auch Sym-
bole eine wichtige Rolle spieten. Deshalb bin ich auch
persdnlich der Meinung — andere in meiner Fraktion
haben eine véllig andere Meinung, und ich respek-
tiere das —, daB Bonn Regierungssitz bleiben
soll. Bonn steht mehr als Berlin, chne daB Berlin oder
gar seine Bevolkerung dafir verantwortlich ware, flr
den Foderalismus und die Dezentralisierung staatli-
cher Macht. Aber es gibt auch andere Meinungen bei
uns, und ich fige hinzu: ebenfalis mit guten Grinden.

Mit der schrittweisen Uberwindung des nationalstaat-
lichen Gedankens hin zum regionalen und europii-
schen Denken kénnen wir in Bayern auch ein Zeichen

setzen fir unsere Ostlichen Nachbamn. Es ist eine -

traurige Tatsache, da8 ausgerechnet in dem Augen-
blick, wo die Demokratisierung in diesen Landern
entweder schon erreicht oder wenigstens auf einem
guten Wege ist, die Nationalititenkonfilikte mit volier
Wucht ausbrechen. ich denke dabei nicht nur an die
" Sowijetunion, sondern auch an die bedrohliche Lage
in Jugoslawien oder an das Verhaltnis zwischen Un-
garn und Rumanien. Wir, gerade wir in Bayern, soliten
hier ein Beispiel daflir geben, wie sich Vielfalt und
gute Nachbarschaft miteinander verbinden lassen.

Wir unterstiitzen lhre Bemiihungen, Herr Minister-
prasident, um eine stirkere Zusammenarbeit der

européischen Regionen Uber nationalstaat-
liche Grenzen hinweg. Allerdings halten wir es flr
dringend erforderlich, daB diese Gesprdache und Ko-
ardinierungen nicht nur auf Regierungsebene erfol-
gen, sondern auch die Parlamente in diese Beratun-
gen voll mit einbezogen werden.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden dazu entsprechende Vorschlage unter-
breiten. Der Kabinettsfoderalismus, den wir heute
schon innerhalb der Bundesrepublik haben, darf auf
keinen Fall auch noch in Europa seine Fortsetzung
finden.

Die Tatsache, daB wir die Regionen starken wotlen,
dndert natlrlich nichts daran, daB auch Bayern seine
Rolle bei der praktischen Ausgestaltung der deut-
schen Einheit erfiillen muB.

{Abg. Or. Matschl: Das werden wir auch
tun!)

Ich bin mir nicht sigher, ob allen in voliem Umfang be-
wuBt ist, was hier in den nachsten Jahren auf uns zu-
kommen wird. Um es vorweg zu sagen: Ich habe kei-
nerlei Zweifel daran, dafl es uns gelingen wird, die mit
der Einigung verbundenen Probleme zu |16sen. Aber
wenn die schrittweise Herstellung gleicher Lebens-
verhéitnisse in ganz Deutschland ohne gravierende
Briche erfolgen soll, missen drei Grundsétze beach-
tet werden: Ehrlichkeif, soziale Gerechtigkeit und die
Bewahrung der natirlichen Lebensgrundlagen in den
finf neuen Bundesldndern. Diese drei Grundsatze
missen beachtet werden.

(Beifall bej der SPD)

An diaser notwendigen Ehrlichkeit, meine Damen und
Herren von der CSU, haben Sie es genausc wie lhre
Koalitionspartner in den vergangenen Mcnaten fehlen
lassen. Sie haben um die Probleme herumgeredet,
um sich Gber den Wahltag zu retten. Sie haben die
Bargerinnen und Bdrger unseres Landes wie unmin-
dige Kinder behandelt, denen man nicht die ganze
Wahrheit sagen kann.

(Zuruf des Abg. Dr. Matschl)

Ihr Wehlerfoig, Herr Matschi, kann daher leicht zum
Pyrrhussieg geraten. Wie schwierig sich dies alles
gestaltet, hat die Regierungserklarung des Herm Mi-
nisterpriasidenten immer dann deutlich gemacht,
wenn er die FDP angesprochen hat. Ich habe mich
bei dieser Regierungserkidrung manchmal gefragt,
warum Sie denn mit denen Gberhaupt koalieren wol-

.len, wenn Sie in den einzelnen Sachpunkten nur noch

streiten. Aber diese Frage miissen Sie selber ent-
scheiden.

{Abg. Grinbeck: Weit sie keinen Besseren
haben! Ganz einfach! — Gegenruf des Abg.
Dr. Matschi: Auch die FDP hat keinen
Besseren!)

Das Angebot der SPD, schon vor den Wahlen den
Mengchen reinen Wein einzuschenken und gemein-
sam um Verstandnis fir die notwendigen Lasten zu
werben, haben Sie schroff zurickgewiesen. Statt
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dessen haben Sie nicht chne Erfolg, wenn auch zu-
tiefst unredlich, uns in die Rolle der Miesmacher ge-
dringt; das ist Ihnen leider gelungen.

(Zuruf des Abg. Dr. Matschl)

Das bedeutet allerdings auch, daB Sie fir die unver-
meidlichen Harten jetzt, nach den Wahlen, allein poli-
tisch verantwortlich sind und diese Verantwortung
auch tragen mussen.

{Beifall bei der SPD)

Aus der Fiille der Beispiele greife ich nur eines her-
aus, weil es fir weite Teile Bayerns von besonderer
Bedeutung ist: die Zonenrandfdrderung. Es
ist erst wenige Wochen her, daB Sie, Herr Minister-
prasident, hdchstpersénlich versichert haben, der
Abbau der Zonenrandférderung werde erst 1992 be-
ginnen und dann entsprechend der tatsichlichen
Entwickiung in den Folgejahren behutsam weiterge-
fihrt werden. Und jetzt, nachdem die Wahlen vorbei
sind? Damit Ihr Parteivorsitzender mdglichst bald die
zehnmal so hohe Berlinférderung streichen kann,
wird mit dem Abbau der Zonenrandfdrderung bereits
im néchsten Jahr begonnen, und sie soll bis spéte-
stens 1994 véllig eingestellt werden.

Wenn es hier nur um lhre persdnliche Glaubwirdig-
keit oder die lhrer Partei ginge, kdnnte das uns von
der Opposition ziemlich gleichglltig sein. Aber was
Sie hier verspielen, ist Glaubwirdigkeit von Politik
insgesamt.

Das setzt sich weiter fort, Da hieB es monatelang wi-
der besseres Wissen: Es gibt keine Steuererhd-
hungen, wirbrauchen sie nicht. Aber als wir davor
gewarnt haben, dieses Thema zum Tabu zu erktéren,
und zwar nicht, weil wir etwa aus Jux und Tollerei die
Steuern erhdhen wollten, sondern weil wir es gegen-
(ber den nachfolgenden Generationen fir unverant-
wortlich halten, die Staatsschulden in so astronomi-
sche Hihen zu treiben, daB fir sie die meisten Re-
chenmaschinen gar nicht mehr die notwendige An-
zahl von Stellen aufweisen, haben Sie uns dafir auf
das Ubelste diffamiert.

Scheibchenweise kamen Sie dann mit der Wahrheit
daher. Sie haben gesagt: Steuererhéhungen nein,
aber Erhéhung von Abgaben. Als ob Steuern im
volkswirtschaftlichen Sinne keine Abgaben wiaren!

(Abg. Alois Gluck: Das ist doch ein
Unterschied!)

Dann haben Sie gesagt: wenn Erhdhungen, dann je-
denfalls nicht fir die deutsche Einheit, aber vielleicht
wegen des Golfkonflikts, fiir Zahlungen an die So-
wijetunion oder fir die européische Einigung, oder,
weiB der Kuckuck, fir was sonst noch.

Was soll das denn eigentlich alles? Giauben Sie allen
Ernstes, unsere Biirgerinnen und Blrger wiren be-
reit, hbhere Abgaben eher fir Kuwait und Saudi-Ara-
bien aufzubringen als fir das eigene Land? ich habe
nie verstanden, was Sie da getrieben haben.

{Abg. Aicis Glick: Das ist nicht das Thema!)

tch firchte, da8 Sie sich in dem von lhnen setbst ge-
strickten Geflecht von Tauschungsmandvern inzwi-
schen so verfangen haben, daB Sie den einzig klaren
Ausweg nicht mehr finden. Dieser Ausweg kann nur
wie folgt heiBen: Liebe Mitblrgerinnen und Mitbir-
ger, nach dber 40 Jahren der Trennung haben wir die
deutsche Einheit wieder erlangt. Um unsere Lands-
leute in der friheren DDR so schnell wie méglich an
unsere Lebensverhéltnisse heranzufihren, sind er-
hebliche Anstrengungen im néchsten Jahr notwen-
dig. Wir bitten Sie um Verstiandnis dafir, daB dies
auch zu personlich zumutbaren Opfern fihren muB;
aber wir werden dafir sorgen, daB dies sozial gerecht
geschieht. Das wére die einzig ehrliche Antwort ge-
wesen, die Sie hatten geben sollen.

{Beifall bei der SPD)

Warum geht lhnen das nicht lber die Lippen? Jetzt
werden Sie es ja doch tun missen. Haben Sie soviel
Angst vor der Wahrheit oder sowenig Zutrauen in die
Einsichtsfahigkeit unserer Bevélkerung? Wenn es |h-
nen an diesem Vertrauen mangeln sollte, dann gabe
es dafir allerdings, wie ich meine, einen guten Grund,
namlich lhr — ich bin mir da nicht ganz sicher - hof-
fentlich vorhandenes schlechtes Gewissen ange-
sichts der sozialen Probleme, die Sie wéhrend lhrer
bisherigen Regierungszeit in der sogenannten alien
Bundesrepublk aufgetirmt haben.

Sie haben lange genug versucht, diese Probleme zu
leugnen, Der Frankfurter Soziologieprofessor Gerd
ben hat das vor wenigen Tagen aut folgenden knap-
pen Nenner gebracht; ich zitiere: ,In diesem Land
werden Obstbdume, Hihner und Mdallmengen ge-
zahlt, nur die Armen nicht, weil sie die Erfolgsbilan-
zen triben.”

(Zustimmung bei der SPD)
Dem kann man nicht viel hinzufliigen.

Wir Sozialdemokraten werden nicht zulassen, daB die
immer gréBer werdende Zahl von Menschen, die an
oder unter dem Existenzminimum leben, aus
dem &ffentlichen BewuBtsein weiter verdrangt wird.
Erst am vargangenen Sonntag wurde gemeldet, daB
nach Einschitzung der Bundesarbeitsgemeinschaft
flr NichtseBhaftenhilfe die Zahi der Obdachlosen in
der Bundesrepublik mittlerweile die Millionengrenze
erreicht hat. Besonders schiimm dabei sei, so heit
es in der Studie, daB immer mehr Normalverbraucher
in die Gruppe der NichtseBhaften abrutschen. Haufig-
ste Griinde fir die soziale Verelendung seien lange
Arbeitslosigkeit und die groBe Wohnungsnot.

Zu den gravierenden sozialen MiBstanden in unserem
Land, auch in Bayern, gehdren ebenso der katastro-
phale Mangel an Pflegekraften wie die feh-
lenden Kinderbetrauungsplatze, die jede Wahifreiheit
der Frau zwischen Familie und Beruf zur Farce ma-
chen. Herr Ministerprasident, lhre Ankindigung
heute habe ich sehr wohl gehért. ich frage mich,
warum Sie diese Probleme nicht schon in den letzten
Jahren angepackt haben. Die Skepsis ist berechtigt,
ob sich in den nachsten vier Jahren Gber verbale An-
kiindigungen hinaus wirklich etwas tun wird.
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Was passiert jetzt eigentlich im Wohnungsbau
ung bei den Mieten? Ich bin ja bereit, lhnen von
der CSU bei den letztgenannten Problemen eine ge-
wisse Lernfihigkeit zu bescheinigen;

(Abg. Diethei: Immerhin!)

das ist doch schon etwas. SchlieBlich haben Ihre
Kommunalpolitiker ebenso wie die Sozialdemokraten
ohnehin dauernd Kontakt mit Mietern und Woh-
nungsuchenden, wiahrend eine besondere Spielart
des Liberalismus offenkundig nur noch Umgang mit
GroBvermietern von Wohnungen pflegt; anders ist
das Verhalten in Bonn nicht zu erklaren.

Ich lade Sie von der CSU herzlich ein, gemeinsam mit
uns fliir eine sozialvertragliche Begrenzung der Mie-
ten und fur einen Neuanfang im sozialen Wohnungs-
bau zu kimpfen.

{Beitall bei der SPD)

Herr Ministerprasident und Herr Xollege Glick, sor-
gen Sie dann aber auch dafur, dafl lhre Parteifreunde
im Bundestag nicht, wie geschehen, die ohnehin un-
zulanglichen Vorschlage Ihrer eigenen Staatsregie-
rung niederstimmen; denn sonst fiihren Sie hier nur
Showkampfe auf, die den Menschen Uberhaupt nicht
helfen.
{Beifall bei der SPD)

lch habe jetzt von Uberlegungen aus Ihren Reihen
gelesen, das Wohnungsbauministerium der FDP zu
Uberlassen, damit Sie von Mlinchen aus freies SchuB-
feld haben und lhre Doppelstrategie — in Minchen
versprechen und in Bonn brechen — schlichtweg fort-
setzen kénnen. ‘

(Zustimmung bei der SPD)
Das ist |hre eigene Entscheidung. Wir weinen sicher-

lich der Wohnungshauministerin Hasselfeldt ebenso-

wenig eine Tréne nach wie ihrem Vorganger Schnei-
der. Wenn Sie das Ressort an die FDP abgeben, iést
das aber die Probleme hicht; sie bleiben. Wenn beim
Thema Wohnungen und Mieten in Bonn nichts vor-
wirts geht und wenn Sie sich, da Sie in dieser Koali-
tion schwicher geworden sind, in Zukunft noch weni-
ger durchsetzen kénnen, dann lassen Sie uns doch
wenigstens hier in Bayern gemeinsam nach landes-
politischen Méglichkeiten suchen!

Die Lage fir viele Wohnungssuchende wird immer
dramatischer, und die Mieterhéhungen sind fir viele
normale Menschen nicht mehr tragbar. Da muB in
diesem Land endlich etwas geschehen, wenn schon
in Bonn nichts durchsetzbar ist. Allerdings muB ich
bei dem Verhalten Ihrer eigenen Bundestagsfraktion
in den letzten vier Jahren schon die Frage steflen, ob
Sie Verbesserungen denn wirklich durchsetzen woll-
ten oder ob Sie die Menschen in Bayern nur verkoh-
len wollten.
(Beifall bei der SPD)

Sie, Herr Ministerprasident, haben auf dem Landes-
parteitag der CSU in Ndrnberg im Sommer gesagt,
wir Sozialdemokraten seien die ,,Partei der zu kurz

Gekommenen'. Das sind wir zwar nicht nur, aber in
der Tat auch. Wer um alles in der Welt soll sich in die-
sem Land denn um jene kimmern, die nicht auf der
Sonnenseite des Lebens stehen, um die Arbeitslo-
sen, die Sozialhilfeempfanger, die &lteren Menschen,
die Kranken, die Alleinerziehenden, wenn nicht die
Sozialdemckraten? Sie tun es doch immer weniger,
wie Ihre praktische Politik zeigt.

(Beifall bei der SPD)

'Wir werden Sie und ihre Regierung in den kommen-

den Jahren immer wieder vor diese sozialen
fragen stellen und Sie mit konkreten Lsungsvor-
schidgen konfrontieren. Ich bin sehr neugierig, ob Sie
es sich dann so wie in den vergangenen Jahren noch
werden leisten kénnen, das einfach vom Tisch zu fe-
gen, als wire das alles unberechtigt.

Was Sie in Bonn noch auf die Waagschale bringen,
werden wir in Klirze bei dem Streit um die absurde
Idee erieben, die flinf neuen Bundeslander zu
Niedrigsteuergebieten zu deklarieren. Oko-
nomisch ist das die Schnapsidee des Jahres; anders
kann man das nicht formulieren.

(Beifzll bei der SPD)

In den neuen finf Bundeslandern geht es schlieBlich
nicht darum, Steuern zu senken, sondern erst einmal
darum, Investitionen zu titigen und Arbeitsplatze zu
schaffen, damit Gberhaupt erst Ertrage erwirtschaftet
werden kdnnen, fir die dann Steuern zu zahlen sind.

(Abg. Grinbeck: Sie haben gar nicht
nachgedacht!)

— Auf den Denkfehler komme ich gleich noch, Herr
Kollege Griinbeck. ‘

(Abg. Alois Gllck: Bei wem?)

Wir alte winschen uns den raschen wirtschaftlichen
Aufschwung in den neuen Bundeslandern. Was wir
aber nicht wollen, ist eine neue steuerrechtliche Bar-
riere zwischen den alten und den neuen Bundeslan-
dern. Wir wolien doch keine Steueroasen wie in
Liechtenstein oder auf den Bahamas errichten, ein
Paradies f(r Scheinfirmen und Spekulanten. Das ist
mit uns nicht zu machen.

(Beifall bei der SPD)

lch bin sehr neugierig, ob das Gewicht der CSU in
Bonn noch ausreicht, um das zu verhindern.

(Abg. Grinbeck: Die Neue Heimat war in
Monacol)

— Herr Kollege Grinbeck, wenn wir Uber Dinge reden,
die rechtlich nicht so einwandfrei waren, wirde ich
mich als Mitglied einer Partel mit diesem Vorsitzen-
den nicht mit einem Zwischenruf in die Debatte ein-
schalten wollen, um das einmal deutlich zu sagen.

(Beifall bei der SPD)

Das Glashaus, in dem Sie sitzen, ist da ein biichen
zu groB. Also lassen wir das! Denn wir streiten heute
nicht dber den Herrn Lambsdorff, den Spendenskan-
dal und die Neue Heimat, sondern wir reden dariiber,
wie es in Bayern und in Deutschland weitergehen
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soll, und bevor ich mich weiter mit [hnen auseinan-
dersetze, buche ich Ihren Zwischenruf als unbehelf-
lich ab. Einverstanden?

Was wir nicht wollen, ist eine neue Barriere. ich bin
sehr gespannt, ob das Gewicht der CSU in Bonn
noch ausreicht, eine derart durchsichtige Klientelpoli-
tik zu verhindern. ich wiinsche mir dies; denn der ei-
gentliche Hintergrund dieser Vorschiage ist doch die
Absicht, quasi als Pilotprojekt eine Senkung der Un-
ternehmensteuern in den neuen Bundeslandern zu
starten, um damit ein Prajudiz fir die ganze Bundes-
republik zu schaffen. Das steckt doch dahinter!

(Beifall bei der SPD)

In dieser Diskussion steht auch die persdnliche
Glaubwurdigkeit des Herrn Waigel auf dem Prufstand,
der sich hier sehr deutlich ausgesprochen hat. Wer in
den neuen Bundeslandern eine einzige Goldmine
sieht und wer zulaBt, daB sich dort Spekulanten und
wirtschaftliche Glicksritter benehmen wie einstmals
Cortes und Pizarro im Reich der Inkas und Azteken,
der wird Deutschland wirtschaftlich und sozial neuer-
lich spalten. Man muB alles tun, urm das zu verhin-
dern.
(Beifali bei der SPD)

Deswegen ist das der falsche Weg, den Sie gehen.
{Abg. Alois Glick: Wir sind ziemlich einig?}

~ Ich habe schon mal gefragt, warum Sie mit denen
koalieren wollen in Bonn. Ich flrchte, daB noch
schwieriger als das soziale und wirtschaftliche Zu-
sammenwachsen die gesellschaftliche In-
tegration sein wird. Hier werden wir alle ein ho-
hes MaB an Toleranz und Fingerspitzengefihl aufbrin-
gen missen. Wo so vollig unterschiedliche Lebenser-
fahrungen, Gewohnheiten und Erwartungen aufeinan-
der treffen, kénnen Spannungen nicht ausbleiben.

Ich greife ein aktuelles Beispiel heraus. Vor zwei Wo-
chen berichtete der ,Spiegel”’ dber die Stimmungs-
lage der Bevéikerung in Hof. Aus einigen unschénen
Bemerkungen weniger gegeniber den neuen Bun-
desbirgern wurde ein Zerrbild, das in hohem Mafe
ungerecht ist.

(Abg. Dr. Matschl: Da haben Sie recht!)

Wer die Situation der Stadte und Gemeinden im ehe-
maligen Grenzgebiet nicht kennt, macht sich iber-
haupt keine Vorstellungen, welchen Belastungen die
Menschen seit Uber einem Jahr ausgesetzt sind. Ich
méchte der Bevdlkerung dort auch von dieser Stelle
aus sehr herzlich fir die Woge der Hilfsbereitschaft
und flr das Verstandnis danken, mit der sie diese Be-
lastung getragen hat und noch heute tragt.

(Beifall bei der SPD)

Im Ubrigen, geschmacklose Witze hdren Sie in Hof in
den Gasthausern nicht &fter als an den Stamm-
tischen in Minchen oder in Hamburg. Daraus eine
solche Geschichte zu konstruieren tut den Menschen
dort bitter unrecht.

(Beifall bei der SPD — Abg. Dr. Matschl: Da
haben Sie recht!)

Die jungsten Presseverdffentlichungen dber eine
magliche frihere Stasi-Mitarbeit von Lothar de Mai-
ziere und lbrahim Béhme und die jetzt endlich einge-
leiteten Ermittlungen gegen Herrn Schalck-Goleod-
kowski machen deutlich, welche Hypotheken und tra-
gischen Verstrickungen wir in den nachsten Jahren
abzutragen haben. Wolf Biermann hat diese Pro-
kleme in seiner plastisch-drastischen Sprache in ei-
nem Artikel fir die ,.Zeit" vom 16. November darge-
stellt. Ich zitiere daraus:

Jahrzehntelang hatten die Agenten des Markus
Wolf Spitzenmanager westlicher GroBkonzerne er-
preBt. Wenn immer die DDR mit westlichen Part-
nern in Verhandlungen eintrat Uber Preis- und
Lieferfristen, Uber Qualitat und Zahlungsbedingun-
gen, wurden die kapitalistischen Kontrahenten vor-
her geheimdienstlich bearbeitet. Es muB ein holli-
sches Vergntgen sein, dermaBen geristet in Ver-
handlungen zu gehen. Nach der Wende hat sich
auch dies gewendet. Der jahrelang dermaBen er-
prefte Wirtschaftsmanager hat den SpieB umge-
dreht. Er manipuliert heute seine Erpresser von ge-
stern; denn er weiB ja um deren Stasi-Vergangen-
heit. Die aber, sobald sie offentlich gemacht wird,
kann ruindser sein als kriminelles Kavaliersdelikt
mit dem Finanzamt.

Was fir das Wirtschaftsleben gilt, trifft auch fir an-
dere Bereiche zu. Hier muissen wir uns sicherlich
noch auf einiges gefaBt machen. Mit den Wunden
und Verstrickungen, mit den persdnlichen Tragddien,
die es in den mehr als vierzig Jahren der Trennung
gegeben hat, missen wir Deutsche alle gemeinsam
fertig werden. Ich warne jetzt schon vor Selbstge-
rechtigkeit und Pharisdertum auf westdeutscher
Seite. Niemand von uns hat die friedliche Revaolution
in der DDR vorausgesehen. Wir alle haben unsere
Politik und unser Verhalten pragmatisch am Status
quo ausgerichtet, um die Trennung fir die Menschen
ertraglicher zu machen.

{Abg. Dr. Matschi: Manche etwas mehr als
pragmatisch!)

— Ach, Herr Kollege Matschl, wenn Sie von dem Trip
doch mal runterkdmen und zu einer ehrlichen Politik
kamen, wiirde es lhrer Persdnlichkeit bestimmt nicht
schaden.

(Beifall bei der SPD)

lch versuche hier wirklich eine ehrliche Aufarbeitung
der Dinge; aber ich bin mir nicht ganz im klaren, ob
Sie das begreifen. Das ist das Problem.

ich habe kirzlich mein Fotoarchiv aussortiert. Dabei
ist mir ein Bild aus dem Jahre 1986 in die Hande ge-
fallen, das mich im Gesprach mit Erich Honecker
zeigt. Wohlmeinende Mitarbeiter haben mir geraten:
Schmeif’ das weg! ich habe gesagt. Das kemmt nicht
in Frage. tch bekenne mich zu diesem und zu allen
anderen Gesprachen mit den SED-Betonkdpfen, in
denen ich versucht habe, Menschen zu helfen, Part-
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nerschaften fir Stadte als Bricken zu schaffen und
die Mauer durchlassiger zu machen.

{Beifall bei der SPD)

Es ist mir eine ganze Reihe gelungen, in dieserm Be-
reich wie im Ubrigen in anderen auch. ich finde es ge-
radezu albern und peinlich, wenn etwa das Bayeri-
sche Fernsehen, aus welcher Flirsorge auch immer,
einen birokratischen Eiertanz auffihrt, wenn jemand
Bildaumahmen von StrauB und Honecker anfordert.
Das kann ich nicht nachvollziehen, Das letztemal
habe ich Herrn Honecker im Jahre 1987 getroffen,
nur wenige Meter von hier entfernt in der Bayeri-
schen Residenz bei einem Mittagessen, das Herr
Straufl ihm zu Ehren gegeben hat. Ich denke, wir soll-
ten endlich einen SchluBstrich unter die lacherlichen
gegenseitigen Vorwdrfe ziehen und ein neues Kapitel
beginnen.
(Beifall bei der SPD)

Wer sich Verbrechen hat zuschulden kommen las-
sen, muB sich dafiir verantworten. Ansonsten aber
scollten wir uns hiten, auf diejenigen mit dem Finger
zu zeigen, die in der Diktatur halbwegs unbehelligt le-
ben woliten und dabei vielleicht auch zu Mitlaufern
des Systems geworden sind. Zivilcourage oder gar
Heldentum ist nun einmal nicht die weitest verbrei-
tete menschliche Eigenschaft.

Das wissen wir in ganz Deutschland aus unserer ei-
genen gemeinsamen Geschichte. Erinnern wir uns
daran, daB in diesem Teil Deutschiands namhafte NS-
Ideclogen Chef des Bundeskanzleramtes oder Kul-
tusminister in Bayern werden konnten, was im Fall
Maunz der damalige CSU-Generalsekretiar Jaumann
mir gegeniiber mit den Worten kommentierte, man
miisse dankbar sein, daB im Staat heute Leute mit-
wirkten, die ,frither einmal geirrt haben und sich
heute zur Demokratie bekennen'. Wenn man in den
Archiven liest, daB von 188 Richtern und Staatsanwil-
ten, die an bayerischen Sondergerichten tatig waren,
rund die Halfte spater wieder bernommen worden
ist, und wenn man mit Abscheu heute noch verfoigen
muB, daf die Opfer von NS-Verbrechen gréBte Mihe
haben, zu ihrem Recht zu kommen, wihrend viele Ta-
ter sich an fetten Pensionen erfreuen, dann solite
man mit seinem Urteil Uber ehemalige SED-Mitglieder
eher etwas vorsichtig sein.

~ (Beifall bei der SPD)

Selbstgerechtigkeit ist hier véllig feht am Platz. Wir
wollen nicht Rache, sondern Gerechtigkeit, nicht HaB
und MiBtrauen, sondermn Verséhnung. Dazu gehdrt fir
mich (brigens auch, daB bei uns in Bayern endlich
SchiuB damit gemacht wird, Birgerinnen uhd Birger,
die sich in ihrem Engagement fir den Frieden leichter
Vergehen schuldig gemacht haben, strafrechtlich zu
verfolgen. Hier gehort endlich die Amnestie her!

(Beifaill bei der SPD)
Dazu gehort aber auch, daB diese Staatsregierung

endlich mit der unertraglichen Praxis authdrt, den.

ganzen Instanzenweg auszuschoépfen, um Manner

und Frauen, die einmal Mitglied des SHB waren, vom
Staatsdienst fernzuhatten. '

{Beifall bei der SPD)

In welche Schwierigkeiten Sie damit kommen, hat der
innenminister wahrend der letzten Kabinettsitzung
selber deutlich gemacht, als er sagte, im bayerischen
Staatsdienst sei dies nicht mehr zusammenzubringen
bei ehemaligen SED-Mitgliedern. So wie Helmut Kobhl
den Mut hatte, vor der Wahl die Front zu begradigen
und zuzugeben, daB die Konservativen damals, was
den KSZE-ProzeB anging, sich geirrt hatten, sollten
Sie jetzt den Mut haben, die Front zu begradigen und
das auszuraumen. '

{Beifall bei der SPD)

Der Schutz der Umwelt und die Erhaltung un-
serer natlrlichen Lebensgrundlagen sind neben den
sozialen Fragen der wichtigste Politikbereich in den
néchsten Jahren. Es reicht nicht aus, dariber in
Sonntagsreden zu philosophieren; dafiir sind die Pro-
blerne zu groB geworden. Privateigentum ist bei uns
grundgesetzlich geschitzt. Dieser Schutz muB auch
fir Gemeinschaftseigentum wie Luft, Wasser und Bo-
den gleichgewichtig gelten und endlich geschaffen
werden. Sowenig, wie der Staat jemandem eine Be-
lohnung dafiir gewéhrt, daB er das Privateigentum
des anderen achtet oder die Gesetze einhilt, kann es
auf Dauer angehen, umweltgerechtes Verhalten, sei
es des einzelnen oder der Industrie, nur Gber ein
staatliches Pramiensystem durchsetzen zu wollen.
Das kann wohl nicht stimmen.

Der Schutz der Allgemeinheit muB absoluten Vorrang
erhalten vor den wirtschaftlichen Interessen weniger.
Wenn der Staat sich heute vielfach schon in der Re-
paraturtolie befindet, muB wenigstens das Verursa-
cherprinzip, wo immer es geht, rigoros angewendet
werden. Der Vorrang der Okologie muB durchgéngi-
ges Prinzip aller unserer pariamentarischen Hilfen
sein, auch in der Verkehrs- und der Agrarpolitik.

Wir werden darauf dringen, da8 Bayern seine eige-
nen Gesetzgebungs- und Verordnungsmoglichkeiten
bis aufg duBerste ausschépft und die CSU nicht wie
in der Yergangenheit standig Bonn oder Brissel als
Ausrede fir eigenes Nichtstun benutzt, vor allem in
der Agéarpolitik. Das werden wir nicht zulassen.

Das. gilt aber auch fir andere Felder der Landespoii-
tik. Ich nenne nur wenige Beispiele, etwa die R -
stungskonversion. Seit Jahren fordern wir Sie
auf, ihren Staatseinflu bet MBB dafir zu nutzen, daB
die Umstellung von Ristungsglitern auf zivile Pro-
dukte Vorangetrieben wird. Die Sorge von immer
mehr Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern in der
Beschaftigungskrise jetzt zeigt das ganze Ausmas -
rer Versaumnisse. Mit einer beispieliosen Sturhelt ha-
ben Sig bisher die Konsequenzen ignoriert trotz man-
cher Anstrengungen der Betriebsrate des betroffe-
nen Urternehmens. Noch vor wenigen Wochen, ich
werde das nie vergessen, hat uns der damalige Fi-
nanzminister Tandler bei der Sitzung des Zwischen-
ausschusses fast beschworend die Segnungen der
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Riustungsproduktion vor Augen gehalten. Tempora
mutantur, wie es so schdn heifit.

{Abg. Spitzner: Auf bayerisch!)

Auch den Truppenabzug und seine Folgen ha-
ben Sie weitgehend verschlafen. Sie haben keinerlei
strukturpolitische Vorsorge getroffen. Sie wiederho-
len in diesen Bereichen das Drama der Maxhitte und
der Wiederaufarbeitungsanlage, was die Beschaftig-
ten angeht.

(Beifall bei der SPD)

Sie von der CSU erheben immer den, wie ich meine,
vermessenen Anspruch, fiir Deutschland, fGr Europa,
ja am liebsten fur die ganze Welt Verantwortung tra-
gen zu wollen und zu kénnen. Aber dort, wo Sie wirk-
lich Verantwortung tragen, ndmlich hier in Bayern,
laufen Sie manchmal mit Scheuklappen durch die Ge-
gend und ignorieren beharrlich vieles von dem, was
rundherum passiert. So werden wir woht in den kom-
menden Jahren, wenn ich mir die landespolitische
Palette ansehe, auf den meisten Feldern viel und, wie
ich hoffe, in der Sache fruchthar streiten.

Ich will noch einige Punkte ansprechen. Ilhre
Agrarpolitik ist auf der ganzen Linie geschei-
tert. Das Hofesterben geht unveréndert weiter, Tag
far Tag.

{Zustimmung bei der SPD)

Unsere Forderungen nach wirksamen Bestandsober-
grenzen und nach gerechten Einkommenshilfen fir
eine umweltvertragliche Produktion haben Sie jahre-
lang abgelehnt. Wir werden Sie in dieser Periode wie-
der vor die Entscheidung stellen, weil es keinen an-
deren Weg zur Erhaltung der bayerischen Bauern-
hafe gibt.
(Beifall bei der SPD)

Ihr Bekenntnis zu einem -,offenen Frauenbild",
wie Sie das nennen, Herr Ministerprasident, bleibt
eine Worthillse, sclange Sie es versaumen, die
Grundlagen fur die wirkliche Wahlfreiheit der Frau zu
schaffen. Mit einer verbaien Anerkennung fur die
Gleichstellungsstelle kann es nicht sein Bewenden
haben. Die Sozialdemokraten werden in Kirze ein
Gleichstellungsgesetz im Hause einbringen, und
dann werden Sie in der CSU Farbe bekennen muis-
sen, vor aliem die Kolleginnen in der CSU.

(Beifall bei der SPD}

in der Bildungspolitik will ich mich heute auf das Pro-
blem Hauptschule beschrinken. Sie haben das
dreigliedrige Schulsystem gepriesen, Herr Minister-
prasident; es habe sich bewidhrt, es sei allen anderen
Uberlegen. lch denke, die eigentliche Probe fir die-
ses dreigliedrige Schulsystem wird in den nachsten
Jahren auf uns zukommen, wenn die Entwickliung der
Hauptschule so weitergeht, daB die letzten Klassen
immer mehr zu reinen Auslanderklassen werden, weit
die deutschen Kinder soweit wie méglich versuchen,
auf weiterfihrende Schulen zu kommen.

(Beifall bei der SPD)

Wenn es lhnen nicht gelingt, diesen Proze durch ein
weiteres Hauptschuljahr, einen qualifizierenden Ab-
schluB zu stoppen, wird lhr so gepriesenes dreiglied-
riges Schulsystem erheblich ins Schwanken kom-
men, wenn nicht zum Einbrechen.

Was Sie zur Verkehrspolitik gesagt haben,
Herr Ministerprasident, unterschreibe ich, wie ich
manches unterschreibe, was Sie in |hrer Regierungs-
erklarung gesagt haben. ich habe mich allerdings
mehrmals gefragt: Was waren denn das eigentlich fur
ein Ministerprasident und fur eine Regierung in den
letzten vier Jahren, die jetzt, nachdem sie vier Jahre
lang véllig anders gehandelt haben, die hdheren Ein-
sichten haben?
{Beifall bei der SPD)

Wenn Sie die Verkehrspolitik so strukturieren wollen
— mit uns geht das. Nur, dann fangen wir mal an.

(Abg. Alois Glick: Ich bin neugierig, wenn
die Eisenbahner-Gewerkschaft kommt!)

Wir haben heute zum erstenmal von einem Mitglied
der Staatsregierung gehdrt, daB Sie die Probleme,
die Osterreich mit dem Verkehr und mit dem Larm
hat, anerkennen.

(Abg. Alois Glick: Hat ja auch niemand
bestritten!)

- Aber dann reagieren Sie doch bitte, wenn Oster-
reich ein Nachtfahrverbot verhidngt, und tun in 2Zu-
kunft nicht so, als ob am nachsten Tag die bayeri-
schen Gebirgsschitzen in Osterreich einmarschieren
muBten,

{Beifall bei der SPD - Abg. Spitzner: Nein,
die Erlanger Feuerwehr!)

sondern denken Sie dariber nach, wie man den Men-
schen und der Umwelt durch eine verninftige Politik
helfen kann!

inder Energiepolitik bleiben Sie unverédndert
auf lhrem bisherigen Betonkurs. Mit ausdrickiicher
Billigung dieser Staatsregierung haben sich ein paar
groBe Energieversorgungsunternehmen und die Bay-
ernwerk AG im Handstreich die neuen Bundeslander
zwecks Gewinnsteigerung unter den Nagel gerissen
und auf diese Weise verhindert, dal dezentrale Ver-
sorgungsstrukturen entwickelt oder fortgesetzt wer-
den kdnnen. Das wére verniinftig gewesen.

{Beifall bei der SPD)

Vernlinftige Energiepolitik heit Energie sparen,
Warme déammen, heit nicht nur Pilotanlagen, son-
dern die Fdrderung regenerativer Energiequellen und
dhnliches mehr vorantreiben. Da herrscht in Bayern
Fehlanzeige.

(Beifall bei der SPD)

lhre Kritik an der Politik der Landeshauptstadt
Minchen zeigt, Herr Ministerprasident, daB Sie
die Zeichen der Zeit immer noch nicht verstanden ha-
ben. Mit Ihrer Politik des rein quantitativen Wachs-
tums ohne jede Ricksicht auf Wohn- und Lebens-
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qualitdt sind Sie dem Denken der flnfziger Jahre ver-
haftet. Minchen erstickt im Verkenr, Minchen halt
den Druck des Zuzugs nicht mehr aus, Minchen ist
gezwungen, neue, moderne Wege zu gehen.

Ich sage thnen voraus: Schon in wenigen Jahren wer-
den CSU-Oberbirgermeister, jedenfalls viele, den
gleichen Weg der umweltvertraglichen Stadtentwick-
lung gehen wie Schorsch Kronawitter und die Mehr-
heit des Minchner Stadtrats, weil es keine Alterna-
tive dazu gibt.

{Beifall bei der SPD)

Wenn Sie das nicht glauben, dann empfehie ich th-
nen, einmal mit dem neuen Landtagsprasidenten zu
reden, der mit mir ein paar Jahre im Erlanger Stadtrat
war. In Erlangen haben wir 1972 eine derartige Politik
konzipiert, heftig bekampft von der CSU, also auch
von Ihnen. Heute versucht die CSU uns im Stadtrat

sténdig dabei zu (berholen, weil sie erkannt hat, daB’

es keine Alternativen gibt.

Ich will zum SchluB noch zu unserem Selbstver-
stadndnis als Politiker und Abgeordneter kommen.
Mit nur 65,8 Prozent hatten wir am 14. Oktober die
niedrigste Wahlbeteiligung der bayerischen Nach-
kriegsgeschichte. Wie das Landesamt fur Statistik
vorgestern mitgeteilt hat, ist von den 18- bis 24jahri-
gen nicht einmal die Halfte zur Wah! gegangen. Als
Erklarung wird haufig mit Wahimidigkeit operiert. Ich
halte dies fiir Unfug. Auch wenn man wie in Bayern,
die Stichwah! eingeschlossen, an vier von 52 Sonnta-
gen in ein Wahllokal geht, wird man davon nicht
mdde.

Nein, was wir erleben, ist ein wachsendes Desinter-
esse an Parteien, an Politik und am Gemeinwesen
Uberhaupt. Das Interesse an den Fragen von Staat
und Gesellschaft wieder mehr zu beleben ist keine
Holschuld der Birgerinnen und Blrger, sondern eine
Bringschuld von uns Parteien und Politikern. Gerade
wir Landtagsabgeordneten sind hier besonders ge-
fordert. Wir miissen noch mehr raus zu den Men-
schen, wir milssen die politischen Probleme vermit-
teln und erklédren und um Versténdnis auch fir unpo-
puldre MaBnahmen werben. Unsere parlamentarische
Arbeit in diesem Haus ist wichtig und notwendig.
Aber manches, was wir machen und vor allem, wie
wir es machen, erinnert an eine Art ProzeB der
Selbstbefruchtung zwischen immer gleichen Perso-
nen, Abgeordneten, Ministern, Staatssekretiren, Be-
amten und Journalisten.

Wir haben in der letzten Legislaturperiode einen er-
sten Anlauf zur Straffung der Sitzungen
und zu einer ékonomischen Arbeitsweise untermom-
men. Die Ergebnisse sind bisher fir uns unbefriedi-
gend, ’

{Abg. Diethei: Aber besser!)

— auch wenn wir Verbesserungen nicht verkennen.
Wir werden weitere Vorschldge machen, und wir sind
auch fir Vorschlage anderer Fraktionen offen.

Lassen Sie mich am Ende noch ein paar personliche
Anmerkungen machen. lch gehdre diesem Haus seit
16 Jahren an. ich habe einige Erfolge erlebt, als Op-

positionspolitiker naturgemaB haufiger Niederlagen,
auch solche, die mich persdnlich getroffen haben. Es
gab da schon mal den einen oder anderen Augen-
blick, wo man sich iberlegte: wozu das alles? Aber
mir ist dann sehr schnell klar geworden, daB Politik
und parlamentarische Arbeit, gleich ob in der Regie-
rung oder in der Opposition, kein Selbstzweck sind.
Wir haben mit dem Mandat freiwillig die Verpflichtung
auf uns genommen, nach besten Kraften fur dieses
Land und seine Menschen zu arbeiten. Wenn wir den
Menschen wieder das sichere Geflhl vermitteln, daB
wir Politik als Dienst an den Menschen und nicht als
Herrschaft (ber sie verstehen, dann wird auch unser
Ansehen wieder steigen. Das ist es, worum es ei-
gentlich geht.

{Beifali bei der SPD und Teilen der CSU -
Abg. Dr. Matschl: Das ist sehr guti)

Den neuen Kolleginnen und Kollegen winsche ich
alles Gute. Ich winsche ihnen vor allem, daB sie sich
von dem parlamentarischen Betrieb mit seiner damit
manchmal zwangslaufig verbundenen Routine nicht
allzu sehr und allzu schnell vereinnahmen lassen.
Lassen Sie sich von unausbleiblichen MiBerfolgen
nicht frustrieren und entmutigen! Es ist eine wichtige
Arbeit, die wir alle zum Wohle Bayerns und seiner’
Menschen ausiiben,

Meine Damen und Herren! Die nachsten vier Jahre
werden nicht einfach sein. Wie schwierig sie werden,
das wird uns erst bei der Vorlage des Haushaltspla-
nes und seiner Beratung deutlich werden. Knappere
Finanzspielrdume zwingen zur Konzentration. DafB
dabei die soziale Gerechtigkeit und Belange der Um-
welt nicht auf der Strecke bleiben, dafiir stehen Bay-
erns Sozialdemokraten in den nichsten vier Jahren in
diesem Haus. Hetzlichen Dank fur thre Aufmerksam-
keit!
(Starker, langanhaltender Beifall
bei der SPD)

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Das Wort hat
der Herr Abgeordnete Glick. Bitte, Herr Kollege!

Gliick Alois (CSU): Herr Prisident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Der Bayerische Landtag
geht sicher in eine der wichtigsten Legislaturperio-
den der Nachkriegszeit. Die Burgerinnen und Blrger
Bayerns haben uns mit dem Wahlergebnis einen kia-
ren Auftrag gegeben. Sie haben ganz erkennbar ihre
Entscheidung getroffen nach dem Motto: ,,In beweg-
ter Zeit bewidhrten Kraften vertrauen,' Dieses Wahl-
ergebnis ist das Votum eines besonderen Vertrauens
in die Kompetenz, die Zuverlassigkeit und die Flh-
rungskraft unseres Ministerprasidenten, der soeben
mit seiner Regierungserkiarung das Vertrauen, das
ihm die Wihler Bayerns auch als VorschuB fur die
néchsten vier Jahre gegeben haben, in eindrucksvol-
ler Weise bestitigt und gerechtfertigt hat.

{Beifall bei der CSU)

lch fige hinzu, Herr Hiersemann, daB in keinem Fach-
bereich auch nur in Grundzigen eine Alternative der
SPD sichtbar geworden ist.
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Dieses Wahlergebnis ist auch das Votum eines be-
sonderen Vertrauens in die Kompetenz und Zuverlas-
sigkeit der CSU, und wir freuen uns, daB wir dieses
Vertraven quer durch alle Altersgruppen und Bevdl-
kerungsschichten bekommen haben. Die SPD wiirde
einer geféhriichen Selbsttauschung erliegen, wenn
sie glauben wirde, beispielsweise bei den Jungwah-
lern eine besondere Zugkraft zu haben. Im Gegenteil,
die Wahlanalysen zeigen, daB Sie auch hier erheblich
an Stimmen veroren haben. Das gilt im Gbrigen auch
fur die Bundestagswahl. Flr die Uberwiltigende
Mehrheit der Wahlerinnen und Wahler Bayerns sind
die Oppositionsparteien keine glaubw(rdige Aiterna-
tive zur CSU.

Meine Damen und Herren! Wir wissen, daf die Ent-
scheidung der Wéhterinnen und Wahier ein groBer
Auftrag ist, ein VertrauensvorschuB, dem wir uns tag-
taglich zu stellen haben. Dabei haben wir den Wah-
lern vor der Wah! keine falschen Hoffnungen iber
den Weg in die Zukunft gemacht. Wir haben das Ver-
trauen gerade deshalb erhalten, weil die Bdrgerinnen
und Bilrger Bayerns sefbst zu der Einschatzung ge-
kommen sind, daB wir Zeiten mit ungewd&hnlichen
Chancen, aber auch mit groBen Belastungen entge-
gengehen und daB gerade in diesen Zeiten eine Par-
tei und eine Fihrung notwendig ist, die sich bewahrt
hat, die ein klares Koordinatensystem hat und der
man vertrauen kann.

(Beifall bei der CSU)

Herr Kollege Hiersemann, Sie dirfen ganz unbesorgt
sein oder, anders formuliert, Sie soliten keine fal-
schen Hoffnungen haben, was das Gewicht der CSU
in Bonn in Zukunft betrifft.

(Abg. Hiersemann: Warten wir
es einmal ab!}

Natiriich ist rechnerisch nicht falsch, was Sie hier
vorgetragen haben. Politisch ist aber unbestritten,
daB ein Auszug oder ein Aussperren der CSU in
Bonn von der Regierung nicht denkbar ist; denn das
hatte zwangslaufig die Spaltung der CDU zur Folge.
Von daher kann weiter nicht gegen die CSU in Bonn
regiert werden.

(Abg. Hiersemann: Merken Sle eigentlich,
warum Sie dieses Hifsargument brauchen?)

Allerdings gibt es ein wichtiges strategisches Ergeb-
nis dieser Bundestagswahl, und das sage ich mit
Blick auf die mittlere Reihe.

(Abg. Grinbeck: Das haben Sie elegant
gesagt!)
Die FDP ist namlich nicht in der Lage, sich im Laufe

dieser Legislaturperiode einen anderen Pariner zu
suchen oder einen Wechsel vorzubereiten.

(Beifall bei der CSU - Abg. Freiherr von
Gumppenberg: Das wollen wir gar nicht! —
Abg. Grinbeck: Wir machen eine
zuverlissige Politik!)

Es gibt sicher innerhalb lhrer Partei ganz erhebliche
Krifte, die gerne wieder einen Wechsel vorbereiten

méchten. Wir sagen aber ganz deutlich an die
Adresse der FDP: Es ist unsere gemeinsame Regie-
rungsaufgabe, und die FOP in Bonn und in Minchen
ist gut beraten, sich gemeinsam dem Verfrauens-
votum der Blrgerinnen und Btrger zu stellen, ihm
gerecht zu werden und nicht in sinnloser Profilierung
zu machen. :

(Zuruf von der SPD: Und brav zu sein!}

Meine Damen und Herren! Der Wahler hat die Rollen-
verteilung vorgenommen, er hat uns die Regierungs-
verantwortung gegeben, und er hat die Rolle der in
der Demokratie natiirlich notwendige Opposition be-
stimmt. Herr Hiersemann, Sie haben dies angespro-
chen. Die CSU ist im Rahmen dieser Rollenverteilung
zu jeder konstruktiven Zusammenarbeit in
Sachthemen bereit.

Dies kann aber natiirich nicht heiBen, daB wir unse-
ren Wahlerauftrag und unser Programm verfalschen,
um mit lhnen in kinstlichen Gemeinsamkeiten zu ma-
chen.
(Abg. Hiersemann: Darum geht es
gar nicht!)

Vor allen Dingen stellen wir immer wieder gravierende
Unterschiede fest je nachdem, ob die SPD bei einem
Thema in der Verantwortung steht oder ob sie in der
Opposition sich befindet. Der Herr Ministerprasident
hat schoh darauf hingewiesen, daB in der Frage der
organisierten Kriminalitdt im Bundesrat weitestge-
hend Ubereinstimmung zwischen den Soziaidemo-
kraten, die sich in einer Regierung konkret der Ver-
antwortung zu stellen haben, und uns besteht.

(Abg. Dr. Matschi: Mit Ausnahme des Herrn
Schnoort)

Aber, wo die SPD in der Opposition ist, betreibt sie
auch bei einem so lebenswichtigen Thema Destruk-
tion. Auf dieser Ebene, meine Damen und Herren, ist
Zusammanarbeit natiirlich nicht mdglich.

Herr Hiersemann, wenn Sie nach dem Wahlergebnis
threr Partei Hir diese Legislaturperiode die Kursbe-
stimmung ausgeben, jetzt auf Fundamentalopposi-
tion zu machen, dann ist natiirlich der Weg zur kon-
struktivent Zusammenarbeit biockiert. Das soliten Sie
dann drauBen bitte nicht so darstellen, als ob die
CSU wegen threr Mehrheit oder wegen anderer Ein-
stellungen nicht zur Zusammenarbeit bereit wiére. im
ibrigen ist halt immer wieder unser Problem, daf wir
nicht so recht wissen, mit wern wir es bei den Krafte-
feldern in der SPD letzilich zu tun haben.

{Abg. Dr. Wilhelm: Sehr gut!)

Die SPD ist letztlich eine Art politischer Gemischiwa-
renladen geworden mit etwas Grin, auch einer Prise
FDP, ein biSchen Sozialdemokratie alter Pragung, im-
mer mehr Sozialismus und natirich, insbesondere in
Wahlkarmnpfzeiten, dann noch einer Nachahmung der
Csu. :

Der Bundefstagsabgeordnete und Unterbezirksvorsit-
zende der! SPD in Hof, Hans Blchler, hat laut FAZ
vom 30. Oktober u.a. geschrieben; ich zitiere wort-
lich:
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DaB wir mehr und mehr im eigenen Saft kochen
und zunehmend eine Sekte werden, das merken
unsere bayerischen Mitblrger.

(Abg. Diethei: Sie ist keine Volkspartei
mehr!)

Meine DBamen und Herren! Das ist in der Tat lhr Pro-
blem. Es ist auch ihr Problemn, daB Sie stur am (ber-
lebten Sozialismus festhalten, einem Sozialismus,
den Sie in lhrem Parteiprogramm im Dezember letz-
ten Jahres, also gerade vor einem Jahr und ange-
sichts der gefallenen Mauer, nochmals bestatigt ha-
ben. Sie haben ein Programm, von dem Herr Roh-
wedder, ehemals Staatsskeretédr in der sozial-libera-
ten Koalition, u.a. wortlich sagte: ,,Der sozialistische
Migf zieht sich durch dieses Programm.”

Die GRUNEN, meine Damen und Herren, sind mit
sich selbst beschaftigt,

(Frau Abg. Scheel: Da haben Sie recht,
ausnahmsweisel)

und mir scheint, Frau Kollegin und meine Damen und
Herren von den GRUNEN, daB Sie Opfer lhrer eige-
nen Lebensphilosophie werden. Die Lebenshaltung
des grenzenlosen MiBtrauens gegeniber allen be-
stimmt mittlerweile auch thren innerparteilichen Um-
gang, bestimmt Ihr Binnenklima und zermirbt Sie in-
nerlich. Deshalb hat der Wihler Sie aus dem Deut-
schen Bundestag entlassen, damit Sie Gelegenheit
haben, sich damit auseinanderzusetzen.

(Beifall bei der CSU - Abg. Diethei: Eine
gute Entscheidung!)

Erstaunliches hat dazu Joschka Fischer in der ,taz"
vom 4. Dezember geschrieben. Ich zitiere wdrtlich:

Uberleben wird heiien, daB wir eine richtige Partei
werden, eine &kologische Reformpartei. Wir mis-
sen wegkommen von der basokratischen Selbst-
fahmung. Wir missen endlich innerparteiliche De-
mokratie praktizieren.

{Abg. Dr. Matschl: Interessant, interessant!)

Da kann ich nur sagen: Hort, hort! Wer tritt denn hier
im Parlament dauernd auf und will uns in Demokratie
beliehren?

(Beifall bei der CSU)

Da legt einer der fihrenden Krifte dieser Partei ei-
gentlich einen Offenbarungseid Uber die innerpartei-
liche Praxis ab.

(Frau Abg. Scheel: Dies qilt nicht fiir die
bayerischen GRUNEN! — Gegenruf
von der CSU: Grin ist gran!)

Ich zitiere weiterhin Joschka Fischer:

Unsere abgestandene Reform- oder Revolutions-

debatte interessiert keinen Menschen mehr und
schon gar nicht die Jungwahiter.

{Zuruf von der CSU: So ist est}

Wir brauchen eine grundsatzliche Erneuerung von
innen her.

(Frau Abg. Scheel: Das stimmt! - Frau Abg.
Pautig: Wo er recht hat, hat er recht!)

Ein Wort zur FDP! In den Landtag ist die FDP si-
cher nicht durch bisheriges landespolitisches Profil
gekommen. Bislang weil auch noch niemand, wofilr
sie landespolitisch steht. Manchmal hat man den Ein-
druck: so viele Meinungen wie Fraktionsmitglieder.

(Frau Abg. Wirdinger: Mehr Meinungen als
Fraktionsmitglieder! — Abg. GroBer: Wir sind
immer fir Vielfalt! — Abg. Grinbeck: Was
soll die Hame?}

- Herr Griinbeck, wenn ich da lhren Rundumschlag-
stil betrachte, dann gehen wir mit Ihnen immer noch
sehr sorgsam um.

{Beifall bei der CSU)

Lassen Sie mich hinzufiigen: Wir bieten thnen kon-
struktive Zusammenarbeit an. Wir werden aber eine
Schaukelpalitik zwischen Bonn und Miinchen nicht
einfach hinnehmen.

{Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Es geht jetzt um die Ta-
gesordnung fir die Zukunft. Die Starke der Politik der
CSU in den vergangenen Jahrzehnten war es immer,
daB die jeweils Verantwortlichen die Zeichen der Zeit
richtig erkannt und daraus die richtigen Schiufifolge-
rungen gezogen haben. Sie haben nicht angstlich ab-
gewehrt, keine Wagenburg-Mentalitit aufgebaut,
sondern jeweils den Wandel mutig gestaltet.

Das gelt fir den notwendigen Strukturwandel unserer
Wirtschaft in der Nachkriegszeit; dies war fir die be-
troffenen Menschen nicht einfach. Dies galt fir eine
weitbickende Energiepolitik, die ein Schilissel fir
den Aufschwung in Bayern wurde. Dies galt fir die
notwendigen Weichenstellungen in der Bildungspoli-
tik, die manchmal schmerzvoll waren.

Dies galt auch fiir die Korrektur in der Agrarpolitik,
die schon 1970 erfolgt ist: Weg von der einseitigen
Ausrichtung nur auf die Produktion, hin zu einem
Leitbild, zu einer Agrarpolitik mit zwei gleichrangigen
Aufgaben, namlich Nahrungsmittelproduktion und
landesgkulturelle Leistungen.

Wir miissen uns heute, in dieser Zeit des Umbruchs,
fragen: Was sind jetzt die Zeichen der Zeit? Welche
Rahmenbedingungen haben wir fir die
Landespolitik der nachsten Jahre? Weiche
Handlungsspielrdume, welche Aufgaben, Entwicklun-
gen und Trends werden voraussichtiich pragend
sein? Worauf miissen wir uns einstelleri? ich versu-
che, die vielen Aufgaben, die auf uns fast hereinstir-
zen, in vier Grundlinien zu biindeln:
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Erstens. Wir werden in den nachsten vier Jahren in
unserer Arbeit sehr stark durch die Konsequenzen,
die sich aus dem Voellzug der deutschen Einheit erge-
ben, bestimmt werden.

Zweitens. Wir erleben eine zunehmende Internationa-
lisierung unseres Lebens, und dies wird unser eige-
nes Leben und den Weg Bayerns immer starker pré-
gen.

Drittens. Wir sind im Ubergang von der industrie- zur
Informationsgeselischaft. Wir stecken wieder in der
Phase eines tiefgreifenden Strukturwandels in der
Wirtschaft.

Viertens. Wir werden zunehmend auch mit den Kehr-
seiten der Wohlstands- und Wachstumsgesellschaft
konfrontiert sein.

Wir kénnen die Richtung der FluBstrémung unserer
Zeit nicht verandern. Wir kdnnen auch die Starke die-
ses Flusses nicht verandern, und der Strom der Zeit
flieBt schnell und stark. Unsere Aufgabe ist es, das
Schiff Bayern in und auf diesem FIluB zu steuern und
dabei nicht der Versuchung zu erliegen zu meinen,
wir kdénnten davon unberdhrt wie auf einer Insel
leben.

Einige Anmerkungen zu den Konsequenzen aus der
Wiedervereinigung Deutschlands. Ich
glaube, wir sind in der Gefahr, dal in unserer Bevdl-
kerung zunehmend nur noch die Belastungen gese-
hen werden, die sich aus dieser Zésur natlrlich erge-
ben, und daB aus dem Blickfeld verschwindet, was
wir durch die Wiedervereinigung gewinnen.

(Beifall bei der CSU — Abg. Spitzner:
Genaul)

Das wiére gefahrlich; denn Belastungen trdgt man
letztlich nur, wenn man darin einen Sinn sieht, einen
Sinn, der (ber das rein Materielle hinausgeht.

Die Entwicklung in der friheren DDR war und ist nur
ein Ausschnitt aus der Entwicklung in Osteurcpa. In
vielen Beziehungen ist die Entwicklung far mich ver-
gleichbar der Situation nach 1945, Nach 1945 muBten
die Folgen des Nationaisozialismus tiberwunden wer-
den, in Westdeutschland und in Westeurcpa. Das hat
sich im Aufbau Westdeutschiands und im Einigungs-
und Aufbauprozef in Westeuropa konkretisiert. Das
war gewissermaBen, um ein Bild aus der heutigen
Sprache zu nehmen, der Aufbau des Westfiigels des
Hauses Europa.

In den neunziger Jahren und wahrscheinlich dariber
hinaus geht es darum, die Schaden des realen Sozia-
lismus zu {berwinden. Dieser reale Sozialismus hat
eine fur uns frither unhvorstellbare und nun immer
mehr erkennbare Wiiste hinterlassen — eine Wiiste
bei den Menschen, in den soziaien Strukturen, in der
Gesellschaft und in der Wirtschaft. Jetzt geht es
darum, den geistigen, den politischen und den wirt-
schaftlichen Aufbau im anderen Teil Deutschiands
und im Osten des wiedervereinigten Europa und in
Osteuropa voranzubringen; es geht gewissermaBen

um den Aufbau auch des Ostfligels des Hauses
Europa.
(Beifall bei der CSU)

Dies wird eine groBe Herausforderung fir uns wer-
den. Spétere Generationen werden uns mdoglicher-
weise fragen, ob wir vergleichbaren Mut, vergleich-
bare Tatkraft und vergieichbare Weitsicht aufbringen
konnten wie diejenigen, die nach 1945 unser Vater-
land wiederaufgebaut haben.

(Beifall bei der CSU)

Das ist eine gigantische moralische, politische und
wirtschaftliche Herausforderung und eine groBartige
Zukunftsperspektive. Der Herr Ministerprasident hat
es angesprochen.

Meine Damen und Herren! Am Volkstrauertag stan-
den wir in fast allen Gemeinden unseres Landes vor
den Denkmélern und gedachten derer, die in den
Weltkriegen ihr Leben lassen muBten. Als ich die Ge-
denktafe! in unserem Ort wieder sah, kam mir pldtz-
lich der Gedanke: Was hitten diese Menschen daflr
gegeben, eine vergleichbare Zukunftsperspektive zu
haben!
(Beifall bei der CSU)

Deswegen beunruhigt mich sehr, meine Damen und
Herren, daB, nachdem in den vergangenen Jahren
quer durch unsere gesellschaftlichen Schichten, aber
gerade in unserer jungen Generation, viele — und
nachtraglich méchte ich dazu sagen, nicht nur auf
dem Papier — sehr bewegt wurden von dem Kampf
far Freiheit, Frieden und Gerechtigkeit, jetzt, wo dies
fir 16 Millionen Deutsche Wirklichkeit geworden ist,
wo dies fir die Volker im Osten Europas Wirklichkeit
geworden ist, dies in unserem Land kein Thema ist,
daB in unserem Land kein Aufbruch da ist, dies nun
umzusetzen. -

Noch nie ist in so kurzer Zeit so viel von dem Wirk-
lichkeit geworden, und es kann noch mehr Wirklich-
keit werden, was vorher als fast unerreichbares ideal
dargestellt worden ist. Aber seien wir ehriich! Jetzt
stehen fast alle dabei, beobachten die Entwicklung
und empfinden eigentlich nur noch die Ungemitlich-
keit, die mit diesem ProzeB auch verbunden ist. Viel-
leicht ist es aber auch — ich sage das an uns alle -
mehr die Bringschuld der Politiker. Bei der Fille der
Einzelereignisse, die wir vor uns haben, fillt es ja
auch uns selbst, die wir uns gewissermaBen aus-
schlieilich auf Politik konzentrieren kénnen, schon
schwer, das einzelne Ereignis noch einzuordnen.
Deshalb ist es insbesondere unsere Aufgabe, aber
auch gerade die Aufgabe der Journalisten, die Zu-
sammenhénge und die Dimension ein biBchen mehr
deutlich zu machen.

(Beifall bei der CSU)

Der Herr Ministerprasident hat es schon angespro-
chen: Wir erleben ganz hautnah, daB die ldeologie,
die uns dber 40 Jahre hinweg bedroht hat, guer
durch unser Land zusammengebrochen ist, eine
Ideologie, die unendiich viel Leid Ober die Menschen
gebracht hat.

Jetzt, nach dem Zusammenbruch des Gebéaudes,
geht es darum, fir den Wiederaufbau das Menschen-
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mogliche zu tun. Der Erfolg wird auch sehr stark vom
innenpolitischen Thema abhéngen. Deshalb muB ich
an dieser Stelle nochmals einen Blick zurlickwerfen.

SPD und GRUNE haben angesichts dieser histori-
schen Herausforderung bislang klaglich versagt.

(Beitall bei der CSU)

Dabei beklage ich gar nicht die falsche Einschatzung
von politischen Sachverhalten. Wir machen auch kein
Geheimnis daraus, daB niemand von uns mit der Ge-
schwindigkeit dieses Prozesses gerechnet hatte und
daB die Eigendynamik des Prozesses wegen des Ver-
haitens der Menschen letztlich die Geschwindigkeit
geprégt hat. Nicht entschuldbar aber ist, daB aus par-
teipolitischem Kalkil zwei Grundprinzipien verraten
wurden: die Solidaritat mit den Schwacheren und das
Recht der Deutschen auf Selbstbestimmung.

(Beifall bei der CSU))

Die Deutschiandpolitik der SPD ist, zumindest bis
heute, dadurch gekennzeichnet, daB die Menschen
mit Neidparolen gegeneinander ausgespielt werden,

(Abg. Dr. Wilhelm: Hervorragend!)
daB Neid héher gestellt wurde als Solidaritét.
(Beifall bei der CSU)

Es begann mit abfalligen Redensarten lber die Aus-
siedler: Die wollen ja nur unseren Lebensstandard!
Gleichzeitig wurde den Menschen in der DDR einge-
redet, sie miBten noch mehr fordern, um dann am
nachsten Tag hier darliber zu sprechen, was das al-
les kostet.

(Abg. Dr. Matschl: Leider ist es wahr! — Abg.
Kaul: Und belegbar wahr!)

Dies alles, meine Damen und Herren, muB in der SPD

“aufgearbeitet werden. Die Partei, die in Sonntagsre-
den davon spricht, daB die Solidaritat mit den Schwa-
cheren hochstes Gut ist, hat Neid und Gegeneinan-
der-Ausspielen zum obersten Prinzip erhoben. Spal-
ten statt versdhnen war die Praxis in dieser Partei.

{Beifall bei der CSU)

Ebenso schlimm ist, daB das Selbstbestimmungs-
recht der Deutschen nicht akzeptiert wurde. In die-
sen Tagen war ja zu lesen, daB der Ehrenvorsitzende
der SPD, Herr Brandt, drauf und dran war, deshalb
den Ehrenvorsitz dieser Partei niederzulegen.

{Abg. Dr. Matschl: Hort, hort!)

Meine Damen und Herren! Warum rede ich heute dar-
Uber? Weil die SPD in Bayern, und hier ausnahms-
weise einmal sogar in ihrer Spitze mit Hiersemann,
Schofberger und Schmidt, den Kurs von Lafontaine
ausdricklich unterstitzt hat. Damit hat die SPD in
Bayern auch ganz ausdricklich auf diesem Feld der
Politik Solidaritat und Selbstbestimmungsrecht in die
Rumpelkammer und Neid und Klassenkampf ins
SPD-Schaufenster gestellt.

(Beifall bei der CSU — Abg. Kolo: Was
wissen Sie denn von Solidaritat?)

lch méchte die SPD auffordern, damit aufzuhéren,
Deutsche gegeneinander auszuspielen,

{Abg. Hiersemann: Das ist doch ein solcher
Unfug, was Sie da sagen! — Abg.
Langenberger: Wir wollen die Solidaritat
erreichen und niemand ausspielen!)

und nach inrem Wah!debake! zur Gemeinsamkeit auf
diesem Feld zurickzufinden.

{Abg. Hiersemann: Jetzt spielen wir
wenigstens wieder in der Bundesliga!)

Meine Damen und Herren! Die neuen Lander in
unserer gemeinsamen Bundesrepublik bringen natir-
lich neue Aufgaben fir und neue Einflisse auf unsere
Landespolitik. Wir werden in den nachsten Jahren
wahrscheinlich noch oft spiren, daf sehr unter-
schiedliche Welten zueinander gekommen sind, daf
die unterschiedliche Pragung der Menschen mit ihrer
unterschiedlichen Weltsicht nicht von heute auf mor-
gen Uberwunden werden kann. Es wird dabei noch
viele Verstandigungs- und Anpassungsprobieme ge-
ben.

Herr Hiersemann, ich stimme lhnen ausdricklich zu:
Wir sollten bei der Vergangenheitsbewialtigung vor-
sichtig sein im Urteil Ober diejenigen, die in das Sy-
stem der DDR verstrickt waren. Gleichzeitig aber darf
nichts unter den Teppich gekehrt werden.

{Beitall bei der CSU)

Dies ist sicher zunéchst und in erster Linie eine Auf-
gabe, die die Burger in den neuen Bundeslandern zu
leisten haben. Letzlich aber ist es auch unsere ge-
meinsame Aufgabe in der gemeinsamen Bundesre-
publik. Es ist eine der wichtigsten Aufgaben — und
der Freistaat Bayern tut dies mit groBem Engagement
-, insbesondere den Aufbau einer unabhéngigen Ju-
stiz driben zu férdern. Denn unabhangige Justiz und
Rechtsstaat unserer Qualitat werden eine Grundvor-
aussetzung sein, daB mit der Zeit und sicher uber
schmerzliche Prozesse Befriedung und Befriedigung
einkehren werden.

Auswirkungen auf die Landespolitik werden wir si-
cher auch in der bildungspolitischen Dis-
kussion erteben. lch erwahne dies nur in Stichworten
und mit Blick auf jene, die, weil es in den Bundeslan-
dern driben bisher nur die Einheitsschule gab, hier
neue Chancen sehen. Wir werden am dreigliedrigen
Schulsystem festhalten und den Kulturfoderzlismus
mit Zahnen und Klauen verteidigen.

(Beifall bei der CSU}

Wir werden die ansiehende bildungspolitische Dis-
kussion offen, aber mit klaren Standpunkten f(hren.
Dies gilt insbesondere fir die Diskussion um die Ver-
kirzung der Schulzeiten, Hier gibt es zwei Quellen,
einmal den Hintergrund unterschiedlicher Schulstruk-
turen in den neuen Bundeslandern und zum anderen
die EG-Situation. Wir miissen deshalb zunachst die
notwendigen Inhaite diskutieren und erst dann die
organisatorischen Verdnderungen. Ich unterstreiche
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ganz ausdricklich, was der Herr Ministerprasident
gesagt hat, nadmlich daB es dabei nicht von vornher-
ein Tabuzonen der Besitzstande geben darf. Wir
missen Ober das Ganze offen diskutieren, und am
Schiuf kann der MaBstab nur sein: Was ist die best-
mdagliche Losung flr unsere Kinder auf ihrem Weg in
die Zukunft?
{Beifall bei der CSU)

Es wird Auswirkungen auf die Diskussion (ber die
Familienpolitik in der neuen Bundesrepublik
geben. Fir uns gilt weiter die Prioritat Ausbau der
Leistungen zugunsten der jungen Familie, um fdr die
Phase des Kleinkindalters in echter Wahifreiheit auch
den Ausstieg, und sei es auch nur den vorliberge-
henden Ausstieg, aus dem Beruf finanziell zu ermdg-
lichen.

Wir sehen die Notwendigkeit familienerganzender
Einrichtungen und haben sie weithin; aber klar ist
auch unsere Position, daB sie nicht familienersetzend
werden soilen. Wir sind entschieden gegen ein fla-
chendeckendes Netz von Kinderkrippen, wie es —
auch aus Kreisen der SPD - zunehmend gefordert
wird. Kinderkrippen haben in hesonderen Situationen
selbstverstandlich eine erganzende Funktion, mis-
sen aber nach unserem Verstindnis auf diese Rolle
beschrankt bleiben.

(Beifall bei der CSU)

Wir werden einen verschérften Standortwettbewerb
haben - auch davon war heute schon die Rede -, und
wir werden insbesondere Auswirkungen auf unsere
Verkehrs- und Infrastruktur erleben. Die
Bundesrepublik Deutschland wird immer mehr die
Verkehrsdrehscheibe Europas werden, und dies gilt
in besonderer Weise fir Bayern. Wir werden hier
enorme zusatziiche Belastungen bekommen, weil wir
jetzt nicht mehr nur Durchgangsland in der Nord-
Sid-Achse Europas sind, sondern zunehmend auch
die Verkehrsdrehscheibe fir die Ost-West-Beziehun-
gen sein werden.

Das heiBt, daB die Verkehrspolitik in den néachsten
Jahren ~ ich komme darauf spiter noch zuriick — eine
ganz besondere Prioritat hat, und ich meine, daB wir
offen sagen missen, und ich sage das, aus einem
Landstrich kommend, wo das vielleicht nicht positiv
klingt: Wir werden wahrscheinlich auch innerhalb
Bayerns zumindest voribergehend andere raumliche
Priorititen setzen missen, um den Verdnderungen
gerecht werden zu kénnen.

Unsere Handlungsspielriume werden sicher auch
von den finanziellen Auswirkungen der

deutschen Einheit beeinfluBt werden. Wir haben auch -

vor der Wahl nie einen Zweifel daran gelassen, daB
die deutsche Einheit nicht nur Geld kostet, sondern
daB sie Opfer kosten wird. Dies ist durch viele AuBe-
rungen belegbar.

Ich Gbrigen habe ich noch nie gehort, daB es die SPD
billiger machen kdnnte. Die Wahrheit ist, daB sie es
noch teurer machen wiirde, weil sie driben immer
noch mehr versprochen hat, als dies bislang in einer
sehr maBvollen Politik gesteuert werden konnte.

{Abg. Hiersemann: Wer hat denn gesagt,
das kostet nichts, wenn nicht Herr Kohl und
Herr Waigel? - Widerspruch von der CSU)

— Davon war nie die Rede, das ist doch nicht wahr!
{Widerspruch von der SPD)
Herr Hiersemann, hier gilt es, redlich zu diskutieren.
(Abg. Hiersemann: Aber wirklich!)

— Aber wirklich! Dann héren Sie bitte zunadchst einmal
2u, sofern Sie (berhaupt bereit sind, ein Argument
anzunehmen.

{Abg. Hiersemann: Sie haben die Blrger
uber Monate belogen! — Abg. Franz: Reine
Untersteliung!}

Es ist gesagt worden: Bei uns wird es deswegen kei-
nem auf Dauer schlechter gehen. So wird es auch
sein,
{Abg. Hiersemann: Von , auf Dauer"
war nicht die Rede!)

wobei es elnzelne — ich komme darauf noch bei ei-
nem anderen Thema — vorlibergehend schon betrof-
fen hat,

(Abg. Hiersemann: Bleiben Sie halt bei der
Wahrheit!)

Wir fahren letztlich eine komische Diskussion, die nur
darum gehen kann: Welches ist der volkswirtschaft-
lich verndnftigste und beste Weg der Finanzierung
der Kosten?

(Beifall bei der CSU - Frau Abg. Fischer: So
ist es!)

Da kann ich nur auf das verweisen, was diejenigen in
der SPD sagen, die erwiesenermaBen von volkswirt-
schaftlichen und finanzpolitischen Fragen etwas ver-
stehen wie etwa der frilhere, gern als ,,Supermini-
ster” bezeichnete Professor Schiller. Schiller hat in
einer Anhdrung des Deutschen Bundestages, die die
SPD in der Hoffnung beantragt hatte, daB die Exper-
ten ihre Position in der Frage der Finanzierung besta-
tigen werdén, ganz ausdriicklich erklart: Ich hétte es
genauso gemacht wie Waigel.

(Abg.-Dr. Matschi: Das ist der Unterschied
zwischen Kosten und Investitionent)

in diesen Tagen war ein Namensartike! von Professor
Schiller zu lesen, in dem er erklart hat: Hinter den un-
terschiedlichen Finanzierungswegen stehen im Kern
unterschiedliche volkswirtschaftliche Konzeptionen

(Abg. Dr. Matschl: Das ist sehr richtig!)

fiir den bestmdglichen Weg. Er hat dann, anknipfend
an Ludwig Erhard, gesagt: Es geht darum, ob man
den Mut hat, eine Volkswirtschaft offensiv und in ei-
ner gewissg¢n Entschlackungspolitik auf die neue Her-
ausforderung einzustellen, oder ob man nur umver-
teilt.

(Zuruf des Abg. Naumann}



Plenarprotokoll 12/6 v. 12,12.90

Bayerischer Landtag - 12, Wahlperiode 201

(Glick Alois [CSU]}

— Dazu sage ich gleich etwas. Herr Naumann, erzah-
len Sie doch nicht etwas Falsches! Die Bundesbank
hat nichts anderes erkiart.

(Zuruf des Abg. Dr. Fleischer)

- Richtig! Sie haben es richtig gelesen. ich sage dazu
gleich etwas.

Herr Schiller schrieb am SchiuB seines Beitrags, um
an eine Formulierung von lhnen anzukniipfen: Ziel ist
es doch, méglichst rasch gleiche Lebensbedingun-
gen zu erreichen. Das sind wir den Menschen in den
neuen Bundeslindern schuldig, und es liegt in unse-
rem eigenen Interesse; sonst beginnt friiher oder
spater eine Wanderungsbewegung. Die SchiuBfolge-
rung in Schillers Artikel heiBt: Ginge man den Weg,
den die SFD heute fordert, dann wirden wir uns bei
einer Angleichung der Lebensbedingungen nach un-
ten treffen, etwa auf dem Niveau der DDR oder etwas
besser.

Meine Damen und Herren! Die Volkswirte werden
vielleicht unterschiedlicher Meinung sein; bei ihnen
ist es so dhnlich wie bei den Juristen.

{Abg. Hiersemann: So ist es!)

— Die Juristen in den eigenen Reihen schauen mich
schon wieder kritisch an.

(Abg. Dr. Eykmann: Es ist trotzdem richtig!
- Abg. Diethei: Zustimmung! — Frau Abg.
Fischer: Zustimmung, jawohl!}

Gleichwohl kann ich nur sagen, meine Damen und
Herren: Die volkswirtschaftliche Entwicklung in unse-
rem eigenen Lande hat letztlich eines bewiesen: In
Fragen der Finanzen und der Volkswirtschaft waren
die Unionsparteien allemal noch richtiger gelegen als
die SPD.

(Beifall bei der CSU}

Wenn die SPD einmal richtig gelegen ist, war sie auf
einem Kurs, wie er von Leuten wie Schiller praktiziert
worden ist, die sich vom heutigen SPD-Kurs distan-
zieren.

{Abg. Dr. Matschi: Das hat man auch an
Helmut Schmidt gemerkt!)

Die strikle Ablehnung des Niedrigsteuerge-
bietes, wie es die FDP vorschlagt, ist ein Thema,

meine Damen und Herren, das wir, gerade in Bayern, |

nicht ernst genug vertreten kénnen, Mir ist die Hal-
tung der FDP unversténdlich. Ihre Politik ist einseitig
auf die Interessenlage der GroBindustrie ausgerich-
tet, und ich frage mich, wie der Mittelstandler Grin-
beck

(Abg. Spitzner: Er ist auch schon
Industrieller!)

dies eigentlich verteten kann; denn was die FDP hier
vertritt, ist extrem mittelstandsfeindlich,

(Abg. Dr. Fleischer: Er feiert heute abend
seinen Ausstand!)

und es ist extrem gefdhriich fir die grenznahen
Raume. Lassen Sie mich deswegen an die Adresse

der FDP deutlich sagen: Fir uns ist das Verhalten der
FDP in diesem Punkt ein wichtiger Prifstein dafdr, in-
wieweit sie gewillt ist, bayerische Interessen zu ver-
treten.

(Beifall bei der CSU — Abg. Dr. WeiB, zur
FDP gewandt: Jetzt wird’s gefahrlich!)

Meine Damen und Herren! Ein besonderes Scrgen-
kind ist fir uns wegen der Betroffenheit im eigenen
Lande, aber auch wegen der schwierigen Situation in
den neuen Bundesliandern die Frage: Wie kann denn
die Zukunft der Landwirtschaft in den neuen
Bundesidndern aussehen? Wir haben dort Struktu-
ren, die keine Zukunft haben dirfen. Angesichts der
Tatsache, daB driben die Bereitschaft zu einer indivi-
duellen bauerlichen Landwirtschaft, von einer Familie
betrieben, nur sehr begrenzt ist, ist es eine sehr
schwierige politische Frage, wie die Zukunft in unse-
rer gemeinsamen Republik — auch vor dem Hinter-
grund der legitimen Interessen der Landwirtschaft
unseres Landes — aussehen kann. Eines, meine ich,
mufl klar sein: Fir die Landwirtschaft in den neuen
Bundeslandern mussen in jedem Fall als MaBstab
gelten: Umweltvertraglichkeit, artgerechte Tierhal-
tung und weitestgehende Bodengebundenheit.

(Beifall bei der CSU}

Uber die kiinftigen Betriebsstrukturen muB in Bonn
und gerade jetzt bei den Koalitionsverhandlungen ge-
redet werden. Es missen Leitlinien gefunden wer-
den, nach denen dort Agrarpolitik kinftig gestaltet
wird. Dabei muB gelten, daB die Landwirtschaft per-
sonenbezogen so strukturiert wird, dafl eine persdnli-
che Verantwortung der Wirtschaftenden sichtbar
wird. in der Frage, ob sich dabei Formen der Genos-
senschaft oder Formen einer Art Gruppenlandwirt-
schaft- entwickeln, wird man flexibel sein missen.
Aber as durfen nicht weiter Mammutbetriebe sein. Es
muB Grenzen der Férderung auch im Hinblick auf die
BetriebsgroBe geben.

(Beifall bei der CSU)

Wir missen versuchen, und ich formuliere es bewust
so, weil es ein schwieriger ProzeB ist, den Wand-
lungsprozeB in der Landwirtschaft drilben so zu ge-
stalten, daB es nicht zu einem ganz raschen Zusam-
menbruch der LPGs kommt, bevor ein geordneter
Wandei moglich ist.

(Beifall bei der CSU)

Denn, meine Damen und Herren, es zeichnet sich
jetzt bereits die Gefahr ab, daB sich Kapitalgesell-
schaften aus ganz Europa driiben einkaufen und Be-
triebsstrukturen Gbermehmen, um so wie holidndi-
sche Landwirte heute schon in Portugal und in Spa-
nien zu wirtschaften.

(Frau Abg. Scheel: Ja, und Sidfieisch
kommt aus Bayern!)

Offensichtlich iberlegen auch schon einzelne Verar-
beitungsbetriebe, ob sie sich nicht selbst driben
eine Rohstoffbasis organisieren und bisher sozialisti-
sche Strukturen im Management Ubernehmen.
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(Frau Abg. Scheel: Aber fir den
europaischen Binnenmarkt ist das keine
Losung!)

- Das ist auch keine Ldsung fir einen europaischen
Binnenmarkt. Das kdnnte nur eine Ldsung sein bei
einer einseitigen Fixierung auf eine Agrarproduktion
ohne Ricksicht auf Verluste, was gesellschaftliche
Strukturen betrifft, was die Landschaft betrifft, was
den landlichen Raum betrifft. Deswegen darf eine sol-
che Entwicklung nicht einsetzen.

(Beifall bei der CSU)

Wir miissen uns gleichzeitig dariber im klaren sein,
daB wir eine Gratwanderung machen, dafl es vor allen
Dingen ganz wichtig ist, daB jetzt rasch MaBstabe ge-
setzt werden, die den Menschen driben eine Orien-
tierung sind, was kinftig noch geférdert wird und
was nicht, damit die jetztigen LPG-Manager aus
Ubergangshifen keine falschen Schiugfolgerungen
ziehen.

Es gibt bislang zwei Bereiche, die aus dem deut-
schen Prozef in der Tat schon Sonderbefastungen
haben. Das ist einmal der grenznahe Raum, und ich
kann nur unterstreichen, was der Ministerprasident
gesagt hat, was Belastungen betrifft. Aber ich bitte
die Menschen und gerade die Kommunalpolitiker in
diesen grenznahen Raumen zu sehen, daB damit
gleichzeitig véllig neue Zukunftsperspektiven erdffnet
werden. Auch hier habe ich manchmal das Gefiihl,
daB nur noch uber die Probleme geredet wird, die als
{bergangsprobleme auch tatsachlich da sind, daB
man aber nicht mehr die Perspektiven sieht, die man
eigentiich hinzugewonnen hat. Auch dies missen wir
deutlich machen.

(Beifall bei der CSU)

Ich méchte ebenso freimitig sagen. daB dies fur ei-
nen anderen Bereich, namlich far Teile unserer Land-
wirtschaft, leider nicht gilt. Hier muB man sehen, da3
durch Lieferungen aus der ehemaligen DDR Bela-
stungen bei den Fleischpreisen eingetreten sind, Be-
lastungen, die sich vor allem daraus ergeben haben,
daB die Strukturen trotz finanzieller Hilfen driiben
nicht in der Lage waren, rechtzeitig die Entwicklung
aufzufangen. Es war gine gemeinsame Anstrengung
der Bundes- und Landespolitiker der CSU, daB es zu
dem Vertrag mit der Sowjetunion gekommen ist und
damit zu einer erheblichen Entlastung, wenn leider
Gottes die Ware auch nicht so abflieBt, wie es win-
schenswert wiare, weil dort die Infrastruktur fehit.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich zusam-
menfassend sagen: Wir haben in diesem ProzeB zu-
nachst und an erster Stelle die Interessen Bayerns
und der bayerischen Bevolkerung zu verireten.

(Frau Abg. Wirdinger: So ist es!)

Dies ist kein Widerspruch zu unserer Aufgabe,
gleichzeitig Verantwortung flir das ganze neue
Deutschland mit zu Ubernehmen, weil wir auch in
Bayern auf Dauer nur eine gute Zukunft haben wer-

den, wenn es zumindest mittelfristig zu ausgewoge-
nen Lebensverhdltnissen kommt. Deswegen stellen -
wir uns der Aufgabe, und wir lassen auch keine Zwei-
fel an den Schwierigkeiten, die auf uns zukommen.
Wir werden das Mdgliche tun und die Staatsregie-
rung nach Kraften bei all ihnren Bemihungen unter-
stitzen, in Partnerschaft mit den neuen Bundeslan-
dern zu verbesserten Lebensverhéltnissen beizutra-
gen. Letztlich akzeptieren wir dabei auch, und darauf
missen wir unsere eigene Bevdikerung einstellen,
daB in den nachsten Jahren vielleicht das eine oder
andere Projekt im eigenen Land etwas langsamer
realisiert wird. Die Grausamkeit der Streichung von
35 Millionen DM Subventionen im Bundeshaushalt
wird natlrlich auch in Bayern ihren Niederschlag fin-
den.

So gesehen wire der Weg der Steuererhdhung be-
quemer gewesen. Aber volkswirtschaftlich richtiger
ist sicher der schwierigere Weg, den wir zu vertreten
haben und den wir auch vertreten werden.

(Beifall bei der CSU)

lch habe vorhin gesagt, die Entwicklung in Bayern
wird zunehmend von der fortschreitenden Inter-
nationalisierung unseres Lebens beeinfluBt
werden. ich meine, wir haben dazu fast alle eine zwie-
spéltige Einstellung. Im Kopf registrieren wir die Ent-
wicklung, aber im Herzen lehnen wir sie eigentlich ab.
Es ist eine gefahrliche Konstellation, innerlich letzt-
lich eine negative Einstellung zu haben und nur zu sa-
gen: Na ja, wir kdnnen es nicht aufhalten. Natirlich
fGhrt diese zunehmende Internationalisierung von
auBen her zu immer mehr EinfluB auf unser Leben,
auf unser Land, zu Einflissen, die wir nicht entschei-
dend verandern kénnen.

In der Tendenz engt die zunehmende Internationali-
sierung unsere landespolitischen Handlungsmoglich-
keiten und Kompetenzen ein und birgt die Gefahr von
Zentralismus in sich, die Gefahr, daB in der Zentrale
ein Einheitsbrei geribrt wird und auch die ldentitat
unseres Landes davon betroffen ist, vor allem, wenn
wir nicht entschieden genug gegensteuern. Dem
mochte ich bewuBt entgegenstellen, was wir durch
diese Internationalisierung gewinnen.

Erstens. Nur dieser Internationalisierung unseres Le-
bens und der damit verbundenen immer stirkeren
Verflechtung der Interessen der Vélker und der im-
mer starkeren Abhéngigkeit verdanken wir die dauer-
hafte Friedensperiode. Es ist nicht so, daB wir mora-
lisch hoherwertiger waren als unsere Vorfahren. Viel-
mehr ist die internationale Lage schlicht so, daB viele
Volker aufgrund der Abhingigkeiten gar nicht mebr
gegeneinander Krieg fihren kénnten; auch menschli-
che Verpflichtungen haben uns zusammengefihri.
Nur dort, wo Abschottung méglich ist, kénnen von
den Regierenden Feindbilder gepflegt werden.

Zweitens ist — dies gilt f(ir Bayern in bescnderer Wai-
se: die Intemnationalisierung unseres Lebens, vor al-
len Dingen die Wirtschaftsbeziehungen, Quelle unse-
res Wohistandes. Der Wohistand gerade unseres
Landes, das fast extrem exportorientiert ist, muB man
schon sagen, und das rohstoffarm ist, griindet dar-



1
Plenarprotokoll 12/6 v. 12.12.90

Bayerischer Landtag - 12 Wahlperiode

203

(Gllck Atois [CSU])

auf, daB es mittlerweile mit der ganzen Welt Hande!
treiben kann. Das ist nur méglich durch diese Interna-
tionalisierung.

Drittens. Nur nech in grenziberschreitender Zusam-
menarbeit, und das heit konkret Harmonisierung in
weiten Bereichen, sind die groBen Herausforderun-
gen unserer Zeit wie Umweltschutz, Friedenssiche-
rung und die Bekampfung des Hungers zu bewalti-
gen. .

Da alles zwei Seiten hat, ist Internationalisierung,
wenn man bilanziert, fir uns naturlich auch bedroh-
lich und mit Problemen verbunden. Wer aber will zu
den Zeiten einer nationalstaatlichen Betrachtung zu-
rick, zumal wir, wenn wir alles abwégen, zum Ge-
samtprozeB eigentlich nur eine positive Einstellung
gewinnen kénnen? |n dieser Legislaturperiode des
Bayerischen Landtags werden uns vor allem zwei in-
ternationale Entwicklungen, n&miich die Entwicklung
in Osteuropa und die Entwicklung zum Europaischen
Binnenmarkt, stark betreffen.

{Abg. Dr. Matschl: Und zur Europdischen
Union!)

Was die Entwicklung in Osteuropa an-
geht, muB festgestellt werden, daB lange vor der Tau-
periode in den Ost-West-Beziehungen durch bayeri-
sche Landespolitik Pionierarbeit geleistet wurde. Ich
erinnere an den Bruckenschiag in den wirtschaftli-
chen Beziehungen, der sehr stark mit dem Namen
unseres friheren Wirtschaftsministers Anton Jau-
mann verbunden ist. Ich erinnere an den Brucken-
schlag von Alfred Dick im Umweltschutz nach Osteu-
ropa und zur Sowjetunion zu Zeiten, die man noch ais
politische Eiszeiten ansprechen mufte. Das waren
wichtige Pionierleistungen bayerischer Landespolitik.

{Beifall bei der CSU)

Dies zeigt, daB wir nicht ideologisch verblendet sind.
Auch mit Blick auf Kontake zu Herrn Honecker bleibt
der entscheidende Punkt, Sachthemen, die die Men-
schen in beiden Landern berdhren, verninftig mitein-
ander zu besprechen, ohne eine falsche Gemeinsam-
keit zu beschwdren, oder eben, wie es in lhrer Partei,
Herr Hiersemann, passiert ist, mit der SED auch noch
ein gemeinsames Papier zu verfassen.

{Beifall bei der CSU ~ Zurufe von der SPD,
u. a. Abg. Hiersemann: Das ist doch StuB,
was Sie da reden! — Gegenruf des Abg.
Diethei; ,,StuB* ist unparlamentarisch!)

Osteuropa wird in den nachsten Jahren einen ganz
schweren Weg gehen. Wir, die wir an der geographi-
schen Schnittstelle leben, sahen, wie in Osteuropa im
letzten Jahr die alten Gebiude gleichsam von einem
Orkansturm eingerissen worden sind. Jetzt, da viel-
leicht die Fundamente fir die Dernokratien gelegt, die
Rohbauten aber noch nicht fertiggestellt sind, zeigen
sich in vielen Landern Osteuropas schon die Gewit-
terwolken politischer Krisen. Wir erieben, wie miih-
sam es ist, dort Demokratie und Marktwirtschaft auf-
zubauen. Mdglicherweise werden wir davon rasch
betroffen sein.

Die Durchlassigkeit der Grenzen ist eine der groBen
Errungenschaften des letzten Jahres. Wir kénnen sie
aber schon bald als groBes Problem erfahren, wenn
es nicht gelingt, in gemeinsamer Anstrengung der
Menschen drdben und der Menschen in Westeuropa
Signale der Hoffnung und der Zuversicht zu setzen.
Dann ist die Gefahr groB, daB schon bald eine Wan-
derungsbewegung aus Osteuropa zu uns beginnt,
die uns schnell dberfordern, neuen sozialen Spreng-
stoff bringen und gerade die Menschen, die man dra-
ben zum Wiederaufbau dringend brauchte, abwan-
dern lassen kénnte.

Deshalb muassen wir unseren Mitblrgerinnen und
MitbOrgern immer wieder sagen, wenn sie zu Recht
darauf verweisen, auch bei uns sei noch dieses oder
jenes zu tun, daB es in unser aller Interesse liegt mit-
zuhelfen, was auch bedeuten kann, daB das eine oder
andere bei uns einmal etwas langsamer als gewohnt
geht. Wenn es nicht in gemeinsamer Anstrengung
gelingt, die Voraussetzungen dafir zu schaffen, da
es driben aufwérts geht, werden die Probleme un-
gleich groBer werden, als wenn wir rechtzeitig mit der
entsprechenden Hilfe beginnen.

{Beifall bei der CSU)

Der zweite groBe internationale Einschnitt wird die
Verwirklichung des Binnenmarktes
sein. In den gut zwei Jahren seiner Regierungszeit
hat Ministerprasident Streibl ungewdhnlich pragen-
den Einflu auf die Diskussion um die Binnenstruktur
im européischen Markt genommen.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren! Wer kann sich eigentlich
angesichts der Fille der Ereignisse daran erinnern,
daB Féderalismus in der européischen Diskussion bis
vor zwei Jahren weitgehend noch ein Fremdwort
war? Gerade Bayern und hier insbesondere Minister-
prasident Max Streibl hat den Féderalismus als wich-
tiges Strukturprinzip in die Diskussion um den euro-
paischen EinigungsprozeB eingebracht. Zunehmend
wird erkannt, daB auch fir Osteuropa der Faderalis-
mus eine wichtige — ich formuliere bewuBt — frieden-
stiftende Kraft sein kann, um die Minderheiten- und
Volksgruppenprobleme in diesem Raum (berhaupt
noch kanalisieren zu kénnen. Deshalb soliten wir un-
ser politisches Kapital und unsere geschichtliche Er-
fahrung durchaus mit Selbstvertrauen und Selbstbe-
wubBtsein einbringen. Sie haben, Herr Ministerprasi-
dent, die tatkraftige politische Unterstitzung der
CSU-Fraktion, um diese Erfahrung und dieses Kapital
in die kinftige politische Entwicklung West- und Ost-
europas einbringen zu kénnen.

(Beifall bei der CSU)

“In der ,Siddeutschen Zeitung'’ vom 30. November

199C war zu lesen: Bayern profitiert (berdurch-
schnittlich vom EG-Markt. Nach einer Ifo-Studie ist
der Freistaat das Bundesland, das vom européischen
Markt am meisten profitieren wird, weil es die ver-
gleichsweise kleinste Zahl von Krisenbranchen und
die gréBte Zahl von Wachstumsbranchen hat. lch
sage_dies, meine Damen und Herren, mit Blick auf
diejenigen im Lande, die dem Européischen Binnen-
markt angstlich entgegenschauen.
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DaB die Ausgangssituation Bayerns so gut ist, ist
kein Zufall, sondern das Ergebnis einer weitschauen-
den Landespolitik, die in ihrer Wirtschaftspolitik die
Weichen richtig gestellt hat und die durch ihre Haus-
haltspolitik, in der die Investitionsquote entscheiden-
des Qualitdtsmerkmal solider Finanzpolitik war, zu
dieser Entwickiung ganz entscheidend beigetragen
hat.

{Beifall bei der CSU)

Jetzt wird es darauf ankommen, die Mdglichkeiten
unseres Landes zu nutzen, vor allen Dingen der mit-
telstandischen Wirtschaft weiter zu helfen, die Pro-
bleme zu meistern, und unsere Landwirtschaft nach
Kraften zu unterstitzen, damit sie vor dem Hinter-
grund des europdischen Einigungsprozesses und der
GATT-Probleme ihren Weg finden kann. Was in der
Regierungserkldrung dazu gesagt wurde, kann ich
nur unterstreichen.

Die Internationalisierung ist Bestandteil eines Struk-
turwandels, weshalb es nicht nur in der Vergangen-
heit wichtig war, daB der bayerischen Wirtschaft im
Rahmen der Landespolitik gezielt Hilfen zur Moderni-
sierung gegeben wurden; vielmehr ist dies auch fir
die Zukunft wichtig. Von daher gesehen ist eine nicht
technikieindliche Wirtschafts- ungd Bildungspalitik von
grofer Bedeutung; denn der Wirtschafts-
standort Bayern gewinnt seine Attraktivitit
ganz entscheidend aus der Qualitat des Bildungswe-
sens und der Qualitat der Wissenschaft. Darin liegt
die Leistungsfahigkeit unserer Wirtschaft begrindet.
Gleichzeitig wird es darauf ankommen, daB wir ange-
sichts der fast grenzenlosen Mobilitat in unserem
Land ganz bewufit und mehr denn je Tradition und
Geschichte pflegen. Heimatverbundenheit muB be-
wuflt in Kommunal- und Landespolitik geférdert wer-
den; denn es geht mehr denn je darum, das Span-
nungsverhéitnis zwischen Heimatverbundenheit und
Weltoffenheit zu bewiitigen und beides miteinander
zu verbinden.

{Beifall bei der CSU - Zurute von der SPD)

Meine Damen und Herren! Fir manchen bei uns ist
es chic geworden, Wohistand nur noch zu verteufein
oder abwertend darlber zu reden, vor allem aus gesi-

cherter Steilung heraus, und so zu tun, als hatten wir -

viele Probleme nur wegen des Wohistands. lch bin in
der Tat dafiir, daB wir uns sehr offen damit auseinan-
dersetzen, was die Wohlstands- und Wachstumsge-
sellschaft auch an Kehrseiten hat. Aber deswegen
mdchte ich bewuBt vorweg in Erinnerung rufen, dag
gerade in den Planwirtschaften Osteuropas und in
den rein markiwirtschaftlich ausgerichteten Gesell-
schaften in England, Amerika oder Japan nirgendwo
ein vergleichbarer sozialer Ausgleich gefunden wurde
wie in unserem eigenen Lande und daB wir uns vor
keiner Entwicklung in der Welt im Hinblick auf die so-
ziale Wirklichkeit verstecken missen.

(Beifall bei der CSU)

Wir sehen ja, daB gerade in den neuen Bundeslan-
dern und in Osteuropa die Umweltprobleme gravie-
render sind als bei uns. Die Entwurzelung der Men-

"schen, die steigende Kriminalitat, dies alles sind nicht

nur besondere Merkmale einer Wohlstandsgesell-
schaft, sondern sie sind in jenen Gesellschaften so-
gar noch starker ausgeprigt als bei uns. Wir werden
uns natdrlich in den nachsten Jahren neben diesen
Bedingungen von auBen her auch vermehrt mit die-

sen Themen auseinandersetzen missen; sie sind ja

nicht neu.

Umweltproblematik — gerade flr Bayern ge-
wiB kein neues Kapitel. Es wird in den nichsten Jah-
ren ganz entscheidend darauf ankommen, die soziale
Marktwirtschaft konsequent weiterzuentwickeln "2u
einer Gleichgewichtigkeit der dkologischen, sozislen
und marktwirtschaftlichen Kompohentén. Gerade dié
CSU vertriit bei den Verhandiuhgen in Bonn, da8 miit

einer CO;-Abgabe auch der richtige Lenkungsrne-.
chanismus eingesetzt wird zu einer gezielten Verbes-
serung der Wirtschaft, einer Abgabe, die es inferes- -
sant macht, sein eigenes Handeln in diese Hrchtung

weiterzuentwickeln.

(Abg. Kamm: Die die Atomkratt wieder
interessant machen soll!}

Die Verkehrspotitik ist schon angesprechen
worden. Ich will die Problemie. nicht noch vertielen.
Sie wird eine der groBen MHeérausforderungern der

nachsten Jahre sein, und auch hier giit in besonderer. .,
Weise, daB wir auch den Kampf gegen Besitzs:‘&n'de '

und verfestigte Strukturen flhren miissen. Denn Vef-

bundsysteme, sei es zwischen StraBe Und Schiere, -
Schiene und Flugverkehr, und was alles zu einér Ko- + .
operativen Verkehrspolitik notwendig ist, werden nur -
erreichbar sein, wenn auch Privilegieh und Besitz- .
stande abgebaut werden. [ch nenne aus meiner Sicht .

ein Beispiel: Wir werden im Offentiictien Personén:.

nahverkehr in der Fldche nath meiner Uberzaéuguhg
nut weiterkommen, wenn wir,” wie auch der Land-
kreistag seit langem fordert, i Personenverkehr (im-
stellen vom bisherigen System der Llnlenkonzession
2ur Gebletskonzessron .

(Beifall bei dér CSU)

Nur so.kénnen wir wirklich zu einem koordiniertan.

Verkehtssystem in der Flache kommen. Nur, wir ha-
ben hier mit dem Widerstand sowohl der Eisenbah-
nergewerkschaft als auch der privaten Untemehmet

zu rechnen, die natirlich nur ungern in soiche Ver? e

bundsysteme gehen. _
(Zuruf des Abg. Naumann)

Eine Grundlinie unserer Politik in den néchsten Jah-
ren iaBt sich Uberschreiben mit Politik fur ¢as
L e b e n. Meine Damen und Hetren! Unsere fhoderne
Gesellschaft bringt einerseits unglaubliche Enifal-
tungsmibglichkeiten fir den einzeinen Menschen, sie
bringt aber auch neue Gefahrdungen. Deshalb ist es
auch in besonderer Weise wichtig und notwendig,

daB wir fir das menschliche Bayern dieselben An-.

strengungen unternehmen wie fir das moderne Bay-
ern. '

{Beifall bei der CSU)

Wir hétten keine gute Zukunfl, wenn wir immer nur
leistungsfahiger wiirden in Technik und Wirtsthatt,
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aber immer kalter in unserem Zusammenieben. Ich
will zur Gefdhrdung des menschlichen Lebens nur
einlge Stichworte nennen.

Es beginnt bei Gentechnik und Fortpflanzungs-
medizin, Rechtlich geht es hier eigentlich um Aufga-
ben des Bundes. Wir haben uns in diesem Landtag,
vor, alilem die CSU-Fraktion unter Leitung von Kolle-
gen Dr. Schosser, sehr intensiv damit auseinanderge-
setzt. Auch wenn wir die jetzige gesetziiche Rege-
lung in manchen Punkten nicht ganz befriedigend fin-
den magen, so bin ich doch stolz darauf, daf wir,
wenn ich recht sehe, das erste Land auf der Welt
sind. das ein Gentechnikgesetz hat, mit dem ein MiB-
brauch, so hoffe ich, wirksam eingeschrankt wird. Je-
denfalls sind deutliche MaBstabe nach dem Motto
tormuliert worden, daB nicht alles, was moglich ist,
auch gemacht werden darf.

(Beifal bei der CSU)

° Im Zusammenhang mit der Gefahrdung und dem
Schutz des Lebens muB auch Uber den Schutz fir
die ungeborenen Kinder gesprochen wer-
‘den. Der Herr Ministerprasident hat bereits darauf
verwiesen, daf die Koalition auf Bundesebene dar-
. uber erst weiterverhandein wird, wenn das Bundes-

verfassungsgericht zu der Klage der Staatsregierung

- Stellung gengmmen hat. Damit, meine Damen und

. Herren, bekommt die Klage der Bayerischen Staats-
regierung eine richtungweisende Funktion fur die Re-
gelung digses wichtigen Themas im kinftigen
Deutschland. Man muB8 mehr denn je dankbar dafir
sein, daf die Staastsregierung den Mut hatte, diese
Klage gegen modische Zeitstrémungen einzureichen
und auf einen KlarungsprozeB zu drangen. '

(Beifall bei der CSU)

Im konkreten ist die Situation durchaus schwierig,
.und wir werden die Diskussion noch Gtter zu fihren
haben. Es ist ja immer die Frage, was héherwertiger
ist: das Selbstbestimmungsrecht der Mutter, wobei
Selbstbestimmungsrecht ein wichtiger Wert ist, oder
das Selbstbestimmungsrecht des anderen Lebens,
des ungeborenen Kindes. Es geht dabei um die Rolle
des Staates, um den Schutz des Rechtsstaates.
Strafrechtliche Vorschriften, um hier noch einmal
ausdrijcklich fir die Fraktion zu unterstreichen, was
der Herr Ministerprésident schon ausgefihrt hat, sind
nur das letzte Mittel. Aber wir kdnnen auf einen
Rechtsschutz nicht vollig verzichten, wenn wir giaub-
haft weiter Schutz bieten wollen.

{Beifall bei der CSU)

Die Fristenldsung ist nach unseren WertmaBstében
undenkbar,;

(Beifall bei der CSU)
denn menschliches Leben darf nicht beliebig zur Dis-
position gesteilt werden.
{Erneuter Beifall bei der CSU)

“Vor allen Dingen, meine Damen und Herren, soliten
wir bei dieser Diskussion nie aus dem Auge verlieren,
dafl es einen inneren Zusammenhang gibt zwischen

Embryonenschutz und Sterbehilfe. Es kommt nicht
von ungefdhr, daB es vor dem Hintergrund einer Dis-
kussion um Seibstverwirklichung und Selbstbestim-
mung, die in vielen Bereichen nur getarnter Egoismus
ist, im Lande bereits eine vor allem viele Behinderte
zutiefst beunruhigende Diskussion Uber das Lebens-
recht von Behinderten gibt, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CSU — Abg. Diethei: Alles
schon mal dagewesen!)

Wenn wir uns auf die Diskussion einlassen, wann Le-
ben lebenswert ist und wann nicht, sind wir auf der
schiefen Bahn.

(Beifall bei der CSU — Abg. Grinbeck: Wer
' sagt denn so was?!)

— Herr Grinbeck, Sie fragen, wer so was sagt: Es
kann keiner von uns auf jedem Feld immer informiert
sein.

(Abg. Grinbeck: Das ist doch Demagogie!)

— Nein, keiner von uns - ich sage es ja nicht als Vor-
wurf — kann auf jedem Feld immer gleich informiert
sein. immerhin hat um die Thesen von Professor Sin-
ger eine leidenschaftliche Diskussion begonnen, und
es ist in der ,Zeit", der gréBten Wochenzeitung
Deutschlands, Uber viele Ausgaben hinweg Autoren
ein Podium geboten worden, die sagen, daB bei be-
stimmten Krankheitsbildern Leben nicht mehr le-
benswert und nicht wirdig ist, erhalten zu werden. Es
gibt in diesem Land bereits Verdffentlichungen, die
besagan: Wenn in der Schwangerschaftsuntersu-
chung festgestellt wird, daB das Kind mongoleid ist,
miissen die Eltern dazu gebracht werden, es abtrei-
ben zu lassen, weil damit Kosten flr einen Behinder-
ten vermieden werden kdnnten. Mit einer Diskussion
Uber die Dispositionsfreineit des Lebens sind wir
doch bereits beangstigend auf einer schiefen Bahn.

(Beifal! bei der CSU)

Das setzt sich in der Diskussion um die Sterbe-
hiife fort, eine Sterbehilfe, bei der letztlich das Ver-
trauensverhaltnis zwischen Arzt und Patient geopfert
wird. Es gibt wahrhaft schwierige Grenzsituationen,
und das Thema bedarf einer einfihisamen Diskus-
sion; aber wenn dies dazu fGhrt, daB auch im Fall des
Todkranken die Diskussion geflhrt wird, ob man sich
die volkswirtschaftlichen Kosten des Dauerpflegefalis
noch kisten kann, dann wird die humane Substanz
unseres Staates zerstort, meine Damen und Herren.

_ (Beifall bei der CSU}
Im Hinblick auf die kinftige Regelung des Schutzes

. fir die ungeborenen Kinder mdchte ich noch einmal

deutligh machen: Es gibt einen inneren und unaufids-
baren . Zusammenhang zwischen den Fragen der
Gentethnik;, des Embryonenschutzes, des Schutzes
der ungeborenen Kinder, des Lebensrechtes des Be-
hinderten, des Lebensrechtes des Schwerkranken
und der Diskussion um die Sterbehilfe. ich glaube,
wir sind gut beraten, die Diskussion iiber die kiinftige
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Regelung des Schutzes der ungeborenen Kinder
nicht isoliert zu flhren, sondern sie in einen Gesamt-
zusammenhang einzufihren, weil wir sonst in Gefahr
sind, die Dimension nicht richtig einzuschétzen.

{Beifall bei der CSU)

Politik fur das Leben - das ist fur uns Politik flr die
junge Familie, Politik, die sich mit ali den konkreten
Problemen bis hin zum Wohnungsbau beschéftigt,

Die groBe Herausforderung in den nachsten Jahren
liegt im Bereich der Pflege. Hierzu erlauben Sie
mir einige Anmerkungen.

Ein Grundproblem unserer Zeit liegt darin, daB immer
mehr Menschen, eigentlich wir alle, immer mebr
Dienstleistungen wollen, daB aber immer weniger
Menschen Dienstleistungen erbringen wollen,

(Beifalt bei der CSU)

Hier missen wir alle miteinander selbst in den Spie-
gel schauen.

(Abg. Kolo: Fragen Sie lieber, warum der
Dienst am Menschen so schlecht bezahit
wird!)

~ Verehrter Herr Kolo, ich komme noch zur Bezah-
lung. Wer dieses Thema auf die Bezahlung verkiirzt,
der hat wirklich nicht begriffen, worum es hier geht,

(Beifall der CSU}

Wer glaubt, daB dieses Problem nur mit dem Umver-
teilen von Geld zu ldsen ist, daB wir uns von einer
Aufgabe freisprechen kénnen, indem wir Geld umver-
teilen, der hat nicht begriffen, worum es geht.

(Beifall bei der CSU — Abg. Naumann:
Worum geht es denn?)

lch sage das nicht im Blick auf irgend jemanden. Wir
sollten vielleicht alle miteinander in den Spiegel se-
hen.

(Zuruf von der SPD)

— Horen Sie doch einen Moment zu! Vor kurzem hat
jemand gesagt: In welcher Verfassung ist eine Ge-
sellschaft, die sich die dienenden Berufe nur noch
aus dem Ausland holen kann? Dariiber sollten wir alle
nachdenken,

Sicher missen wir diese Berufe auch attraktiver ma-
chen.

(Abg. Kolo: Da schau her!)

Das muB unser Ziet sein; aber das kénnen wir nicht
im Parlament beschlieBen, sondern es ist eine Auf-
gabe unseres ganzen Volkes, das gesellschaftliche
Ansehen der Arbeit mit und fiir Menschen aufzuwer-
ten und sie genauso zu bezahlen wie die Arbeit fir
oder mit Maschinen.

{Beifali bei der CSU und des Abg. Kamm -
Abg. Walter Engethardt: Also doch!)

Nur, meine Damen und Herren, bei diesen Berufen ist
es mit einer besseren Bezahlung nicht getan;

{Beifall der Frau Abg. Fischer}

es geht auch um die innere Einstellung zu solchen
Aufgaben.

Eine der groBen Aufgaben der nachsten Jahre — die
CSU-Landtagsfraktion wird sich dieses Themas in-

. nerhalb des Gesamtkomplexes Pflege in besonderer

Weise annehmen — wird sein: Wie meistern wir die
Entwicklung im Bereich der héuslichen
Pfle ge? Dabei sollten wir uns zunachst einmal be-
wuBt machen, wieviel GroBartiges in unserem Lande
tagtaglich in der hduslichen Pflege geleistet wird.

(Beifall bei der CSU und des Abg. Kamm)

Vor kurzem hat jemand in meiner Bekanntschaft,
nachdem die Mutter in hohem Alter zum Pflegefall
geworden war, gesagt: Jetzt sehe ich eigentlich erst,
wie viele solche Situationen es in den Familien gibt;
jetzt sehe ich selbst erst, was Wirklichkeit ist. Meine
Damen und Herren, viele in unserem Land nehmen
ganz selbstverstandlich Beschrankungen ihrer eige-
nen Lebenssituation in Kauf, kénnen zum Beispiel
jahrelang keinen Urlaub machen. Viele nehmen sol-
che Lasten auf sich in einer Gesellschaft, die wir nach
auBen nur noch als egoistische Gesellschaft erleben.
Es gibt noch diese innere Substanz in unserem Land.

(Beifall bei der CSU)

Das missen wir wieder bewuBt machen, damit wir
nicht nur falsche Leitbilder in unserer Gesellschaft
haben. Wir missen vor allen Dingen alles tun, um die
hausiiche Pflege zu stabilisieren.

Wir haben einen Einstieg bei den Krankenkassenlei-
stungen erreicht, der weiterentwickelt werden muB.
Nach Meinung der CSU ist es eine der wichtigsten
Aufgaben in den niachsten Jahren, neben Pflegeversi-
cherung und Heimplatzen mit ambulanten Diensten
und anderen Mdéglichkeiten gerade den Vorrang der
héuslichen Pflege zu erhalten.

(Beifall bei der CSU)

Es ware katastrophal, wenn die Antwort nur Heim-
platze sein kbnnten. Politik fir das Leben betrifft
auch den Platz der alteren Menschen in der Gesell-
schaft.

Politik fir das Leben betrifft aber auch — manchen
mag es Uberraschen, wenn ich das in diesem Zusam-
menhang nenne — den Bereich der inneren Si-
cherheit. Meine Damen und Herren! Was ist wirk-
same innere Sicherheit denn anderes als der Schutz
des Schwicheren? Der Schwichere ist immer dann
in Gefahr, wenn der Rechtsstaat nicht mehr funktio-
niert oder der Staat kein Gewaltmonopol mehr hat.
Wir sind vielleicht manchmal in der Gefahr, diese The-
men nur als Rechtspolitik, als Sicherheitspolitik zu
diskutieren, so daB fir den Bilrger gar nicht mehr er-
kennbar ist, daB er zls Mensch ganz entscheidend
davon betraoffen ist, ob die Polizei noch die Schlag-
kraft hat, um dem Recht Geltung zu verschaffen, ob
der Rechtsstaat noch so funktioniert, daf tatsachlich
das Leben wirksam geschiitzt werden kann.
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Meine Damen und Herren! In den vergangenen Mo-
naten und Jahren sind Formulierungen aufgetaucht
wie ,Wendezeit", | Ende der Neuzeit", | tiefgreifend-
ste Anderungen seit der Franzésischen Revolution®;
.Zeit des Umbruchs” ist zu einer ganz selbstver-
standlichen Bewertung geworden. In diese Zeit sind
wir hineingestelit. Wir sind in unserer Lebenssituation
momentan davon relativ wenig betroffen. Wir sollten
aber nicht so sicher sein, daB uns das nicht noch
starker betreffen kann. Nicht nur wir sind in diese Si-
tuation hineingesteilt, sondern alle Lander und Val-
ker. Wir kdnnen mit Selbstvertrauen und Zuversicht
in die Zukunft gehen. Andere um uns beneiden uns
um unsere Ausgangssituation fir diesen Wegab-
schnitt. Diese Ausgangsposition ist kein Zufall, ist
kein Geschenk, sondern das Ergebnis der Tlchtig-
keit unserer Bevdlkerung und einer Landespolitik, die
dafur die Weichen gestellt hat.

Viele Bdrgerinnen und Blrger Bayerns haben im Ur-
laub oder bei anderen Gelegenheiten sicher schon
die Erfahrung gemacht, daB Bayern ein Mar-
kenzeichen in der Welt ist. Warum ist das so?
Wir sind kein modernes Allerweltsland, aber auch
kein exotisches Reservat. Bayern ist eine einmalige
Kombination von Tradition und Fortschritt, von Kultur
und Wissenschaft, von reizvoller Kulturlandschaft und
modernster Technik, von wirtschaftlicher Tichtigkeit
und sozialem Ausgleich, von Arbeiten und Lebens-
freude, von Heimatverbundenheit und Weltoffenheit,
von konservativem, aber auch liberalem Denken.

Die Aufgaben der nachsten Jahre sind gewaltig. Wir
werden alles tun, meine Damen und Herren — und das
sage ich vor allem auch an die Adresse der Blrgerin-
nen und Burgerim Lande —, daB unter diesen verander-
ten Bedingungen und in dieser Zeit des Umbruchs
Bayern weiter ein Markenzeichen in der Welt bleibt.

{Anhaltender Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Mdslein: Nachste Wortmel-
dung: Frau Paulig. Bitte, Sie haben das Wort!

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Frau Paulig (DIE GRUNEN): Sehr geehrte Damen
und Herren, Herr Prasident! Die Regierungserklarung
- des Herrn Ministerprasidenten Streibl war etwas bla8,
zbgerlich, sie versuchte, es vielen recht zu machen.
Fast méchte man sagen, es war eine Streichei-Regie-
rungserkldrung. Eine deutliche Bilanz, was in den
zwei Jahren geleistet wurde und was noch zu leisten
ist, ist ausgeblieben. Verbal sind sogar einige Forde-
rungen der GRUNEN in dieser Regierungserklarung
aufgegriffen worden. |ch denke hier beispielsweise an
das Recht auf einen Kindergartenplatz. Wir GRUNEN
werden diese Worte und Ankindigungen sehr wohi
bei den Antragen Gberprifen, um zu sehen, ob auch
Substanz dahintersteht.

Man hérte aus dieser Regierungserklarung auch Sor-
gen heraus, wohiberechtigte Sorgen beziiglich des
Soziainetzes. Die Brichigkeit des Sozialnetzes
konnte auch Herr Ministerprésident Streibl nicht ver-

decken. Man horte sehr deutlich auch Sorgen um den
dkologischen Zustand unserer Umwelt heraus.

Wenn gesagt wird, daB die Gewassergute gestiegen
sei, so ist doch auch festzustellen, daB wir nicht wis-
sen, wohin mit dem Klarschiamm. Wir haben die Pe-
stizide im Grundwasser, ein Drittel des Trinkwassers
ist mit Pestiziden belastet. Wir haben zwar einen
Rickgang der Schwefeldioxidbelastung in der Luft,
aber wir haben immer noch die Stickoxidbelastung.
Wir haben steigende Stickoxidbelastungen durch den
Autoverkehr. Das hat er wohlweislich nicht gesagt.
Und wenn Ministerprasident Streibl von Staatsseite
konkrete Handlungsvorschlage zu umweltbewuBtem
Verhalten im Alltag geben will, muB ich schon sagen:
Das ist reichlich wenig fir ein Umwehlministerium,
das 20 Jahre existiert.

Erster Vizeprasident Mdslein: Frau Abgeordnete,
gestatten Sie eine Zwischenfrage der Frau Kollegin
Wirdinger?

Frau Paulig (DIE GRUNEN): Nein, meine Redezeit ist
so knapp, dal ich jetzt weitermachen muB. Sie kon-
nen hinterher fragen.

Ich muB sagen, das BewuBtsein, sich umweltbewunt
zu verhalten, ist bei der Bevdlkerung wesentlich star-
ker als bei den Politikern, die in der Regierung sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn Sie die Bevdlkerung aufkldren wollen, wie sie
sich verhalten soll, méchte ich Sie, Herr Ministerpri-
sident Streibl, schon auch auffordern, endilich den
Handlungsspielraum, der Ihnen als Politiker zusteht,
auszunitzen und die Bedingungen fir umweltbewuB-
tes Handeln zu schaffen. Das wére die Aufgabe der
Politik.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn ich Worte wie Freiheit, Wohlstand, Sicherheit,
Wachstum, Bayern das Wachstumstand Nummer 1
hore — davon ist die Regierungserklarung Max
Streibls gepragt —, dann muB ich sagen, da werden
Schlagwdrter als politische Taten verkauft. Wir GRU-
NEN lehnen einen solchen unreflektierten Umgang
mit Schiagwodrtern ab. Wir lehnen eine Freiheit ab, die
die Umwelt zerstért, und wir lehnen es ab, das Auto
als Instrument der Freiheit zu bezeichnen. Wir lehnen
die Freiheit ab, mit dem Auto zu rasen, die Umwelt zu
verpesten, und wir lehnen die Freiheit auf Verpak-
kung ab, ein Grundrecht auf Verpackung. Wir lehnen
es ab, Wohlstand vor Gesundheit zu setzen, und wir
lehnen es auch ab, durch Konsum und vermeintli-
chen Wohlstand die Schadstoffanreicherung in der
Atmosphére, bei Mensch, Tier und Pflanze zu steigern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir lehnen es auch ab, Gesetze zu verscharfen, um
unsere Sicherheit vor Hungernden auszubauen, eine
inhumane Sicherheit vor all den Menschen, die vor
Krieg, vor schiechten Wirtschaftsbedingungen, vor
Verfolgung, vor Umweltschiden, vor Hunger zu uns
flichten; die Stréme werden anwachsen. Wir iehnen
es ab, wirtschaftlichen Fortschritt und Wachstum, die
unsere Umwelt zerstéren, als Gradmesser des Wohl-



208

Bayerischer Landtag - 12. Wahliperiode

Plenarprotokoll 12/6 v. 12.12. 90

{Frau Paulig [DIE GRUNEN])

standes einzufiihren. Ich zitiere Hans Pestalozzi
Zwei Prozent Wachstum bedeutet eine Verdoppelung
in 35 Jahren. Diese Verdoppelung mufl man sich ganz
konkret einmal vor Augen fihren. Das heiBt, in 35
Jahren haben wir von allen materiellen Gitern und
Dienstieistungen heute in der westlichen Industrie-
welt doppelt soviel: doppelt so viele StraBen, doppelt
s0 viele Autos, doppelt so viele Hauser, doppelt so
viele Fernreisen, doppelt so viele Medikamente,
Biere, Kotelettes usw. Jeder nur einigermafen ver-
ninftige Mensch sieht sofort ein, daB ein solches Re-
zept heller Wahnsinn ist. Aber die Herren wollen ja
nicht nur zwei Prozent Wachstum, sondern drei, vier,
funf Prozent Wachstum, um ihre Probleme zu ldsen.

Bereits jetzt geben wir ein Achtel des Bruttosozial-
produktes aus, um die Okologischen und sozialen
Folgen dieses Wohlstandswachstums zu
reparieren. Wir GRUNE setzen dem andere Forderun-
gen enigegen. Es gilt, die Umweit zu bewahren, die
Gesundheit zu schitzen und Gerechtigkeit zu schaf-
fen. Statt des Blendspiegels Wirtschaftswachstum,
dem weiter Umwelt und Gesundheit geopfert werden,
ist endlich der dkologische Umbau einzuleiten.

(Beifall bei den GRUNEN)

ich bedauere es auBercrdentlich, daB die CSU bis auf
vielieicht zehn Abgeordnete das Plenum verlassen
hat. Ich dachte, daB die Aussprache zur Regierungs-
erklarung ein Ort der politischen Auseinandersetzung
ist. Wenn Sie in die Gaststétte gehen, um Schafkop!
zu spielen, ist das ein bedauerliches Beispiet threr
politischen Kuitur.

{Beifall bei den GRUNEN - Frau Abg.
Wirdinger: Vielleicht sind sie beim Essen! —
Abg. Diethei: Schauen Sie auf Ihre Seite,
bevor Sie Zensuren verteilen!)

lch komme zurick zu unseren Forderungen. Die
Gesundheit schitzen muB ein vorrangiges politi-
sches Ziel sein. Aber wie wird mit dem Gut Gesund-
heit umgegangen? Werden wir der Verantwortung
gerecht, die wir die Erde nur fiir unsere Kinder gelie-
hen haben? Erhalt Fortschritt auch die Lebensgrund-
lagen fir unsere Nachkommen, oder ist es nicht viel-
mehr 50, da8 wir dem Wachstumswahn die Gesund-
heit opfern?

Schauen wir uns doch die Welt an, in die ein Kind hin-
eingeboren wird! Bereits Uber die Muttermilch neh-
men die Sdugliinge laut Angaben des Umwelt-
bundesamtes tédglich 80 bis 90 Picogramm Dioxin pra
Kilogramm Kérpergewicht zu sich. Der Grenzwert
liegt bei einem Picogramm. in den USA ist der Grenz-
wert fast ein Tausendstel davon: 0,008. Ich darf eine
engagierte Journalistin zitieren: Nur stillende Mditter
kénnen sich von einem Teil des Dioxins in ihrent Kér-
per befreien auf Kosten des Kindes. Unsere Gesell-
schaft betreibt auf diese Weise eine neue Art der Kin-
derschadigung: die systematische Vergiftung ihrer
Nachkommen mit Chemieabfallen. Alles, was wir ge-
dankenlos produzieren und verantwortungslos ent-
sorgen, deponieren wir Uber Miligase und Mutter-

milch im Korper der Kinder. Ahnlich asozial gegen-
(ber ihren Nachkommen verhielt sich noch keine Ge-
sellschaft. . :

(Beifall bei den GRUNEN})

Eine Mutter, die verantwortungsvoll ihr Kind stillen
will, ist gezwungen, ihrem Kind als erste Nahrung
diese Giftstoffe zu geben.

Mit der intensiven Landwirischaft, die wahrhaftig
nicht den Bauern und B&uerinnen angelastet werden
kann, sondern den agrarpolitischen Bedingungen, die
wir der Landwirtschaft aufzwingen, werden Bdden
und Trinkwasser vergiftet. Haufig kdnnen wir den Kin-
dern unser Trinkwasser nicht mehr zur Nah-
rungszubereitung geben; &s ist zu hoch mit Nitraten
belastet, und es besteht die Gefahr der Erstickung
fir Sauglinge. Der Grenzwert zehn Mitligramm pro Li-
ter sollte bei der Nahrungszubereitung fir Siuglinge
nicht uberschritten werden. Wir missen feststellen,
daB die Trinkwasserbelastung in Bayern haufig weit
Uber diesem Wert liegt und daB Mutter auf Mineral-
wasser, das nicht belastet ist, zurlickgreifen missen.
Es ist unverantwortlich, wie wir mit unseren Lebens-
grundiagen umgehen.

{Beifall bei den GRUNEN)

Ein Drittel des bayerischen Trinkwassers ist mit Pesti-
ziden belastet. Wo bleiben denn die Sanierungspline,
um dieses Wasser endlich wieder sauber zu bekom-
men? Seit 1. Oktober 1985 ist pestizidbelastetes
Trinkwasser mit Grenzwertlberschreitung nicht mehr
abzugeben. Dennoch wird solches Wasser abgege-
ben, Sanierungsplane werden nicht in Angriff genom-
men; sie scheitern am Widerstand der Landwirt-
schaftsamter und am z&gerfichen Einsatz der Ge-
sundheitsbehdrden.

(Zustimmung von den GRUNEN)

Wenn ich hére, daB auch Ministerprasident Streib!
bereits auf Wasseraufbereitungsanlagen zurlickgreift,
weil er sein bayerisches Grund- und Trinkwasser
nicht mehr verwenden kann, dann sehen ich, was mit
dieser Trinkwasserpolitik los ist. Und wenn wir héren,
daB ungewollte Kinderlosigkeit zunimmt, daB Paare
keine Kinder mebhr zeugen kdénnen, weil bei diesen
Paaren, wenn man sich die Studien der Universitéts-
kliniken anschaut, die Pestizidkonzentration der Kor-
perflissigkeit signifikant erhoht ist, dann miBte das
bei allen Verantwortlichen doch zu ganz entschiede-
nem und radikatem politischem Handeln fihren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es sieht aber nicht so aus, als sollte sich hier eine
Anderung abzeichnen. Ein Atrazin-Anwendungsver-
bot und ein Ausweichen auf andere Stofte vermin-
dern langfristig nicht die Belastung des Trinkwassers.
Legal verteilen wir jahrlich 32000 Tonnen Wirkstotfe
in der Bundesrepublik aus der einheimischen Pro-
duktion, und dazu kommen die Importe; das Vierfa-
che, 120000 Tonnen Wirkstoffe, gehen an Pestiziden
in den Export. Darunter befinden sich Mittel, die bei
uns aus gutem Grund, namlich aus gesundheitlichen
Griinden, bereits verboten sind. Wir bekommen diese
Mittel wieder mit Nahrung, mit Obst und Gemise, die
wir unseren Kindern hier zu essen geben. '
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Es wiére konsequent, hier endlich direkt einzugreifen
und die Hersteilung dieser gesundheitsschadlichen
Pestizide zu verbieten, so daB sie auch nicht mehr in
dent Export kommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Konsequent widre auch, eine andere Agrarpoli-
tik einzuleiten. Aber die Staatsregierung gibt den
bauerlichen Betrieben, die einzig und allein in der
Lage sind, langfristig Lebensgrundlagen wie Boden
und Wassern zu sichern, keine Zukunftschancen
mehr. Sie opfert die Bauern — wie in einem Schach-
spiel den Konigen und Tirmen — der Industrie und
groBen Kcnzernen.

Wenn ich hier thr Bedauern flr diese Konzerne hére,
Herr Fraktionsvorsitzender Glick, die sich nun die
DDR unter den Nagel reiBen, dann muB ich sagen,
daB sich seit 1. Juli Marox und Moksel bereits die
Schiachthofstrukturen in der DDR aufgeteilt haben,
sie stillgelegt haben und jetzt mit den groBzigig zu-
gesagten Sanierungsgeldern weiterarbeiten. Das hilft
nicht der ortsgebundenen béauerlichen Landwirt-
schaft. Das tragt nur dazu bei, daB weiter Biiligfleisch-
importe auf den bayerischen Markt kommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es muB uns nicht wundern, dag wir heute 30 Prozent
Einkommensverlust der Bauern feststeilen missen.
Es muB uns auch nicht wundern, da8 heuer die Zahi
der Bauerinnen und Bauern, die ihren Betrieb aufge-
ben, einen neuen Hbchststand erreichen wird. Die
Zahl der Sozialhiifeempfanger in dieser Berufsgruppe
wird weiter steigen. Wenn wir uns aber anschauen,
was die Politik -dem entgegenzusetzen versucht,
dann muB man sagen: Das ist eine Bankrotterkli-
rung. Was nitzt es, mit Flachenstillegung, Soziaihitfe,
Vorruhestandsregelung, Milchrente, freiem Quoten-
handel und Leasing den Bauern den Ausstieg zu er-
leichtern, anstatt die Bauern zu stirken und zu for-
dern, die in der Landwirtschaft bleiben wollen?

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein Gemeinde-Golfplatz erhéit uns nicht die bauerii-
che Landwirtschaft, und der CSU-Antrag zur Ausbil-
dung ais Greenkeeper wird auch nicht die Rettung
der Landwirtschaft bringen. Es ist véllig richtig, was
der Bayerische Oberste Rechnungshof in seinem
Prifungsbericht auBert, daB die Landwirtschaftsam-
ter mit ihren Beratungs- und Ausbildungsstellen bald
allein sein werden, weil die Berufsgruppe, die sie be-
raten sollen, im Aussterben begriffen ist; es gibt sie
nicht mehr.

Es ist notwendig, in der bayerischen Politik endlich
alles zu unternehmen, die noch bestehenden bauer-
lichen Betriebe in Bayern zu erhalten. DaB wir noch
eine relativ gtinstige Struktur haben, ist nicht das Ver-
dienst der bayerischen Politik, sondern das Verdienst
unserer Bauerinnen und Bauern, die in besonderem
MaBe an Hof und Land und an der Tradition hangen
und die ihren Nachkommen einen lebensfahigen Be-
trieb vermachen wollen. Diese Familien bringen
schon Uber Jahre hinweg taglich Opfer. Sie gilt

es endlich deutlich zu schiitzen. Ich fordere nach-
driicklich ein bayerisches Existenzsicherungspro-
gramm fir diese Betriebe.

(Beifall bei den GRUNEN)

Langfristig brauchen wir ein anderes Preissystem,
angemessene, gerechte Preise fur die Nahrungsmit-
telproduktion, nicht nur fir die Landschaftspflege,
wie Sie es fordern, um dann die Gewinne der Nah-
rungsmittefproduktion an die Konzerne zu geben. Die
Bauern missen an der Nahrungsmittelproduktion
verdienen. Wir brauchen auch flachendeckende Pro-
duktionsbeschrankungen, keine komischen MaBnah-
men, die eine Polittk vorgibt, sondern wir missen uns
nach der Natur orientieren. Allein Natur und Umwelt-
situation sollen die Produktionseinschrankungen be-
stimmen.

Wir brauchen einen flichenbezogenen Tierbestand
von 1.5 bis zwei GroBvieheinheiten, und wir brauchen
ein Verbot von sogenannten produktionsférdernden
Mitteln wie Pestiziden, Hormonen, Importfuttermitteln
und GbermaBigem Stickstoffeinsatz. Wir brauchen
endlich auch ein Verbot gentechnisch manipulierter
Tiere und Pflanzen in der Landwirtschaft.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nur mit besseren Preisen in der Landwirtschaft und
mit einem Wirtschaften, das sich flachendeckend an
Umwelterfordernissen orientiert, werden wir die not-
wendigen Schritte zur Rettung der bayerischen Land-
wirtschaft einleiten kénnen. Hier hat die Bayerische
Staatsregierung in der Vergangenheit versagt, und
ich habe auch in der Regierungserkldrung keine Zu-
kunftsperspektiven fir die Landwirtschaft gefunden,

2urlick zu den Kindern! Der Anteil des Wahlvolkes der
bayerischen Landwirtschaft nimmt weiter ab. Folglich
kann man auf'ihn inzwischen leider verzichten.

Wir kbnnen es nicht zulassen, die Nahrungsmittelpro-
duktion an die Industrie abzugeben, die sich an
Transport, an der Lagerfahigkeit und an der Gewinn-
maximierung crientiert. Wir wissen derzeit nicht, wel-
cher Wert in ganzheitlich erzeugten Nahrungsmittein
steckt. Damit bin ich wieder bei der Gesundheit un-
serer Kinder. Nur mit gesunden Nahrungsmitteln, die
regional kontrolliert erzeugt werden, werden wir lang-
fristig die Gesundheit unserer Kinder
schiitzen.

Auch wenn wir in andere Politikbereiche schauen,
etwa in die Verkehrspolitik, stellen wir fest: Durch
Autoverkehr und Kraftwerke, dberall werden steigend
Schadstbffe freigesetzt, die den Kindern die Luft zum
Atmen nehmen. Wir stellen eine Zunahme von Atem-
wegserkrankungen wie Pseudo-Krupp, Bronghitiden
und Asthma fest, - :

Wenn wir in der Verkehrsstatistik die Todesfille bei
Kindern betrachten, frage ich: Wo ist denn das kindli-
che Lebén und das Leben der Jugendlichen am mei-
sten bedroht? Wir stellen fest, daB todliche Unfalie
durch Aitos bei den Todesursachen von Kindern und
Jugendlichen an erster Stelle stehen. In der Alters-
gruppe § bis 15 und in der Altersgruppe 15 bis 25
macht dieser Anteit an den Todesursachen 42 Pro-
zent aus, gefolgt von bdsartigen Neubildungen und
von Selbstmorden.
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Auch diese sollten wir sehr kritisch betrachten. In der
Altersgruppe von 15 bis 25 Jahren sind die Selbst-
mordraten gleich nach den Toten im Autoverkehr zu
nennen. Ich frage Sie: Ist das eine verantwortliche
Politik, die wir hier Kindern und Jugendlichen zumu-
ten? Man kann mit gutem Recht sagen: Das Auto ist
der groBte Feind der Kinder.

in diesem Zusammenhang mdchte ich auf folgendes
hinweisen. Die Bayerische Staatsregierung hat bei

hohen Qzonbelastungen in den Sommermenaten die |

Kinder in Pressemitteilungen aufgefordert, doch in
den Hausern zu bleiben und nicht drauBen zu spielen.
Auch alte und gebrechliche Menschen sollten gefél-
ligst in den Hausern bieiben. Gleichzeitig blieb der
Autoverkehr vdllig unbehelligt; es gab keine Fahrver-
bote oder irgendwelche Aufrufe, das Auto stehenzu-
lassen. Nein, die Autos fuhren weiter; aber die Kin-
der, alte und anfallige Menschen, die unter den Luft-
verhaltnissen litten, schickte man ins Haus und emp-
fahl ihnen, sich nicht dieser Belastung auszusetzen.
Ich meine, damit wird vorsorgende Politik fir Kinder,
kranke und alte Menschen vollig auf den Kopf ge-
stellt, unsere Gesundheit wird volikommen der Auto-
industrie geopfert.

{Zustimmung von den GRUNEN — Abg.
Kamm: Das mifte sich Herr Glick mal
anhdren!)

Unsere Kinder werden uns eines Tages nicht fragen,
wie viele Artikel wir hergestellt haben und wie unser
jahrliches Wirtschaftswachstum war. Sie werden uns
danach fragen, warum wir ihr Wasser, inre Bdden und
ihre Luft vergiftet haben.

Dabei werden wir uns auch die bayerische Millpo-
titik anschauen missen. Mufverbrennung und wei-
tere Millproduktion, wie sie die Bundes- und Landes-
gesetzgebung derzeit bewirkt, sind zum Schaden der
Kinder und aller Menschen hier auf dieser Weit. In-
dem die Staatsregierung mit allen Tricks versucht,
den Volksentscheid zum Scheitern zu bringen, der
sich gegen die gesundheitsbelastende Muilverbren-
nung und far Mdilvermeidung und Mullverwertung
ausspricht, handelt sie unverantwortlich.

(Beifall bei den GRUNEN — Widerspruch von
der CSU - Zuruf der Frau Abg. Wiirdinger —
Abg. Gebhard Kaiser: Deponien in den
Gemeinden!}

In diesem Zusammenhang sind auch einmal die verio-
genen Horrorvisionen unzahliger wilder Depo-
nien im Gemeindegebiet kritisch zu betrachten, die
immer wieder an die Wand gemalt werden. Wenn Sie
den Gesetzentwurf ,,Das bessere Mullkonzept” ge-
nau durchlesen, zum Beispiel den Artikel 4, Frau Wir-
dinger, dann sehen Sie, da8 die Gemeinden die Auf-
gabe haben, die Abfallstoffe einzusammeln, Wert-
stoffe auszusortieren und weiterzuverwerten; der
RestrnOl wird dem Landkreis Oberlassen. Lesen Sie
Artikel 4 Absatz 5 ganz! Dort steht explizit, daB sich
die Gemeinden und Landkreise zur Erfilllung dieser
Aufgabe nach den Zweckverbandsgesetzen zusam-
menschlieBen kénnen oder geeigneter Dritter bedie-
nen dirfen. Genau dies fordern wir, weil wir nur dann
des wachsenden Abfallbergs Herr — und ,,Frau™ -

werden, wenn die Kommunen auf unterster Ebene

2ur Beseitigung verpflichtet sind und eine freiwillige
Zusammenarbeit gegeben ist.

(Beifall bei den GRUNEN - Frau Abg.
Wirdinger: Wo bleibt dann der M{ll?)

— Wo der MUl bleibt? Er wachst durch die Bundesge-
setzgebung leider immer noch. Es wird Zeit, daB der
Ankindigungsminister Topfer endlich einmal klare
Fakten auf den Tisch legt.

(Beifall bei den GRUNEN - Frau Abg.
Wirdinger: Was machen Sie mit dem
Restmudll?)

Auch in der Abfalipolitik geht es darum, die Gesund-
heit zu schiitzen, indem die Miillverbrennung ausge-
schlossen wird, schédliche Stoffe nicht produziert
werden und nicht in den Kreislauf kommen, Wert-
stoffe flicherideckend erfaBt und organische Stoffe
zur Kompostierung herausgeholt werden. All dies
wird bisher noch nicht gemacht.

{Frau Abg. Wirdinger: Es wird doch
gemacht!)

Es ist in Ihrem neuen Gesetzentwurf nicht verpftich-
tend enthalten.

(Frau Abg. Wirdinger: Sie sind nicht im
Kreistag!)

— Frau Wirdinger, lesen Sie bitte die zwei Gesetzent-
wirfe und vergleichen Sie sie miteinander! Aber Le-
sen ist fir manche hier wohl schon eine Uberforde-
rung.
(Zurufe von der CSU - Ahg. Hiersemann:
Macht das doch spéater aus! — Glocke
des Prasidenten)

Die Gesundheit zu schitzen, die Umwelt zu bewah-
ren — das sind nicht die Handlungsmaximen dieser
Bayerischen Staatsregierung. Ich werfe noch einen
Blick auf die Verkehrspolitik. Autobahnneu-
und -ausbauten werden massiv vorangetrieben, zum
Beispiel die A 93 von Hof nach Kiefersfelden, die A 94
durch das Isental, die A 96 zum Bodensee, die A7,
die A6 und die A 3 in Unterfranken. Das nennen Sie
eine Verkehrspolitik flir die Zukunft, eine Verkehrspo-
litik, die unsere Umwelt und Gesundheit schitzt?

(Zuruf von der CSU: Fir die Menschen! —
Gegenruf des Abg. Kamm: Ja, fUr die
Menschen, taglich drei Kinder fotgefahrent)

leh kann dies nicht feststellen. Es war auch véllig
nett, in der Regierungserklarung des Herrn Minister-
prasident Streibl den Hinweis zu lesen, daB sich ge-
zeigt habe, wie stdranfillig unsere Verkehrsinfra-
struktur sei, als die Innbricke gesperrt gewesen sei.
lch wuBte nicht, daB Osterreich bereits zu Bayern ge-
hért.
{Zuruf von der CSU: Noch nicht!}

ich konnte auch nicht feststellen, daB damit der Ver-
kehr irgendwo groBen Belastungen unterworfen ge-
wesen wire, Es war faszinierend festzustellen, daB
durch die Sperrung der Briicke doch ein ganz gro-



Plenarprotakoll 12/6 v. 12.12.90

Bayerischer Landtag - 12 Wahiperiode 21

(Frau Paulig [DIE GRUNEN])

Rer Teil des unsinnigen Giterverkehrs plotzlich weg-
gefallen ist. Die Verkehrsstréme haben abgenom-
men, sie sind (ber das Allgau ausgewichen.

(Abg. Diethei: Wo waren sie denn?)

Insgesamt aber war festzustellen, daf die Verkehrs-
stréme zuriickgegangen sind.

(Abg. Kamm: So ist es!)

Das bestéatigt ein altes Prinzip: Wer StraBen sat, der
wird Verkehr ernten. Damit machen Sie immer noch
weiter.

{Zustimmung von den GRUNEN)

Wir haben bereits jetzt die zweithéchste Pkw-Dichte,
und die neuen Bundesliander holen auf. Wir haben ei-
nes der dichtesten StraBenverkehrsnetze, und wir
stellen fest, daB die Zah! der Verkehrstoten
heuer wieder drastisch ansteigen wird. ich nenne ei-
nige Zahlen. Danach werden im vereinten Deutsch-
{and 1600 Menschen mehr auf den StraBen ums Le-
ben kommen als 1989 in der BRD und DDR zusam-
men. 1600 Menschen mehr! Wir werden also etwa
10000 Verkehrstote haben. In den fiinf neuen Bun-
destandern wird die Zahl der Verkehrstoten voraus-
sichtlich sogar um 85 Prozent ansteigen. Das ist die
.segensreiche" Verkehrspolitik, die wir den neuen
Bundeslandern aufzwingen. Wo sehen Sie da verant-
wortliches, zukunftsweisendes Handeln? Ich kann es
nicht sehen.

Noch etwas ist an der neuen Verkehrsstatistik sehr
auffallend: Auf den Autobahnen hat die Zahl der Ver-
kehrstoten um 30 Prozent zugenommen — genau auf
den StraBen, die Sie bevorzugt ausbauen und deren
Gefahrlichkeit Sie bisher immer negieren woliten.

(Zuruf von der FDP: In der DDR hat die Zahi
zugenommen!)

Schauen Sie sich die neue Verkehrsstatistik far 1990
an! Sie werden darin genau diese Zahlen finden.

Der steigende Autoverkehr der Bayerischen Staats-
regierung fuhrt zu wachsenden Umweltbelastungen.

{Abg. GroBer: Fahrt sie mehr mit dem
Auto?)

Die Zahl der Toten ist gestiegen. ich frage Sie: Wel-
cher andere Wirtschaftszweig, der so drastisch Le-
ben ausldscht, kdnnte bei diesen Zahlen erhalten
bleiben? Kein anderer Wirtschaftszweig, auch wenn
er noch so grofe Gewinne versprache, konnte sich
auf den Beinen halten.

Wir haben durch den Autoverkehr steigenden Kraft-
stoffverbrauch, steigende Stickoxidbelastung und
steigenden CO;-AusstoB; der Katalysator hilft hier
nichts. 34 Prozent des in der BRD erzeugten CO.
kommen vom Autoverkehr. Mit steigendem Autover-
kehr wichst auch der FCKW-AusstoB, sowohl in den
Klimaanlagen als auch bei der Hersteliung. Damit be-
lasten wir die Umwelt drastisch; das fithrt zu Ozonab-
bau und Treibhausklima. Wir haben auch erhebliche
Mllprobleme mit diesen Blechkisten, mit dem stei-

genden Kunststoffanteil. Wir wissen jetzt bereits
nicht mehr, wo wir die Autos entsorgen sollen.

(Frau Abg. Scheel: Noch acht Minuten!}

— Noch acht Minuten? Dann mache ich es aber
schlagartig.

Im Einigungsvertrag, den der CSU-Politiker Zimmer-
mann maBgeblich mitgetragen hat, heiBt es:

Die Verordnungen zum Naturschutz gelten mit der
MaBgabe, daB gie auf den Neubau, den Ausbau
und die Unterhaltung von Bundesverkehrswegen
keine Anwendung finden.

Wir opfern dem Auto weiter nicht nur das menschli-
che Leben und die Gesundheit, sondern auch direkt
die Natur. Jede zweite Tierart in Bayern ist gefahrdet,
jede dritte Pflanzenart;

(Abg. Natscher: Auch die GRUNEN!)

alle ein bis zwei Wochen stirbt in Bayern eine Art aus.
Das Waldsterben hat deutlich zugenommen. Die
Orkanschaden waren flr die Bayerische Staatsregie-
rung ein willkommener AplaB, im Wahljahr keine
Waldschadenserhebung durchzufihren, und wie Sie
in der Schutzwaldsanierung verfahren, zeigt der
Rechnungsprifungsbericht sehr deutlich.

Der Flugverkehr nimmt zu. Es gibt keinerlei MaBnah-
men, mit denen die Umwelt geschiitzt wird. Wo bleibt
die Geschwindigkeitsbegrenzung? Wo bleiben Verbil-
ligung, Férderung und Ausbau des &ffentlichen Ver-
kehrs? Wo bleiben autofreie Sonntage? Wo bleibt
endlich die Erkenntnis, daB der Abbau der Mobilitat
einen Gewinn an Lebensqualitdt bedeutet, dal wir
wieder Nahe erleben wiirden, Nahe der Menschen,
der Natur und der Kultur?

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir stellen fest, daB die Nutzung erneuerbarer Ener-
giequellen in Bayern nicht vorankommt. Wo bleibt
denn ein 100000-Dacher-Programm zur Nutzung der
Photovoltatk? Das 1000-Dacher-Programm des Bun-
des ist bereits ausgeschdpft, bevor es anlduft. Es
wird auf Atomenergie gesetzt mit all den Schadstof-
fen, die dadurch ausgestoBen werden. Aber es wird
nichts konsequent zur Energieeinsparung und zur
Nutzung der alternativen Energiequellen getan.

Schauen wir uns die Klimasituation an! Die Enguéte-
Kommission will bis Herbst 1991 einen Bericht vorle-
gen. Aber wirksame MaBnahmen wie z.B. eine Be-
steuerung der Primarenergienutzung bleiben auf der
Strecke.

Sie sagen: Gesundheit schitzen, Umwelt bewahren,
Gerechtigkeit schaffen, Recht schaffen flr Frauen,
Recht schaffen fir alle, die in unserem Staat ihr Le-
bensrecht beanspruchen, und Sie monieren man-
gelnde Demokratie’ in unserer Partei. In manchen
Punkten mag ich ithnen vielleicht recht geben, Herr
Glick; Sie haben Herrn Fischer zitiert.

(Abg. Alois Glick: Der Hiersemann
war das'})

Aber ich muB doch sagen: Was ist denn das neue
Polizeiaufgabengesetz anderes als ein Ausdruck des
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MiBtrauens der Regierenden gegeniiber Blrgerinnen
und Bdrgern?

(Beifall bei den GRUNEN)

Richtmikrophone, Abhdrantagen, V-Leute, verdeckte
Ermittier, Rasterfahndung und 14tagige Vorbeuge-
haft, all das ist doch Ausdruck lhres MiBtrauens, Ih-
res Demokratieabbaus. Und schauen wir uns
das Verfassungsschutzgesetz an.das seit 1. Novem-
ber in Kraft ist, und die parlamentarische Kontrolle
dazu, die Personalunion, die beispielsweise ein Herr
Manfred WeiB in der PKK und in der G 10-Kommis-
sion ausubt! Da muB ich sagen: Selbst die Kontrolle
des Verfassungsschutzes wird hier nicht gewahriei-
stet.

Wir GRUNEN fordern angesichts des Entspannungs-
klimas, das eingetreten ist, endlich das Bayerische
Landesamt flr Verfassungsschutz mitsamt seinen
AuBenstellen aufzuldsen. Wir haben Wichtigeres zu
tun, wir kénnen offen und direkt die Demokratie
schitzen und férdern.

(Beitall bei den GRUNEN)

Bayerische Polizisten haben auf Weisung der Staats-
anwaltschaft Plakate der GRUNEN konfisziert, auf
denen steht: ,Sagt nein, Soldaten der Bundeswehr!
Wenn ihr den Befehl bekommt, in den Krieg am Golf
zu ziehen,*

{Abg. Diethei: Kriminelie Plakate waren
das!)

..sagt nein', ,Kein Blut fir O Ministerprasident
Streibl sagt, wir solien uns um die zuriickgebliebenen
Frauen und Kinder kimmern. Das ist durchaus rich-
tig. Aber wiare es nicht viel sinnvoller gewesen, die
Soldaten nicht in den Krieg zu schicken, damit sie bei
ihren Frauen und Kindern sein kénnten?

{Abg. Grinbeck: Wir haben noch keinen
Krieg!}

— Aber es wird zum Krieg aufgeriistet. Die Kriegsvor-
bereitungen laufen; daran kdnnen Sie nicht rittein.
DaB wir dber Jahre hinweg mit diesen Landem Ge-

schifte machen, unsere Waffen dorthin verkaufen,

aber dann Uber Flichtiingsstréme jammern, die das
Elend zu uns bringen, ist eine scheinheilige Politik.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Listen der bayerischen Firmen, die an Waffen-
exporten in den Irak beteiligt waren, sind lang.

In diesem Zusammenhang ist auch ganz deutlich zu
sehen, warum ein Beitrag von Hans-Ginther
Schramm im ,,Forum der Fraktionen', der sich mit
dem Thema , Wie nahe ist uns der Golfkrieg?" aus-
einandersetzt, nicht abgedruckt wird, obwohl Bayern
sehr woh! betroffen ist. Hier sieht man doch, wie in
unserem Land mit freier MeinungsauBerung umge-
gangen wird!

(Abg. Diethei: Schliimm! - Abg. Grinbeck:
Da hat sie leider recht!) :
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ich nehme einen Satz aus der Erkidrung, dle nun
nicht abgedruckt werden wird:

Die Profite aus den Waffenlieferungen nehmen wir
alle gern mit. Aber wenn dann die Konflikte ausbre-
chen, dann deuten wir entriistet auf die Barbaren
und Diktatoren. Und wenn dann gar Menschen vor
der Waffengewalt fliehen, dann haben wir von den
Profiten nichts mehr Gbrig; dann ist das Boot
schlagartig voll.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir missen Gerechtigkeit schaffen. Wir brauchen
mehr Wohnungen. 100000 Wohnungen fehlen in
Bayern, und der soziale Wohnungsbau ist systema-
tisch auch von der Bundesregierung dezimiert wor-
den. Wir haben in der BRD eine Zahl von fast einer
Million Obdachlasen, und Sie kennen die Situation in
bayerischen GroBstiadten: Uberfillte Wérmehallen,
Ubernachtung Uber Laftungsschachten. All das ist
keine positive Bilanz fir die Bayerische Staatsregie-
rung. Wir wissen auch, wie kinderreiche Familien kei-
nen Wohnraum finden, wie sie weiter in die Verschul-
dung geraten. Bei den Schuldnerberatungsstelien
dridngen sich bereits auch sogenannte Normalverdie-
ner. Dabei steht in unserer Verfassung: Jeder Be-
wohner Bayerns hat Anspruch auf eine angemessene
Wohnung. Daran sehen wir, wie weit weg wir von den
Forderungen der Verfassung sind.

Der Pflegenotstand ist angesprochen worden.
Betreuende Berufe werden bei uns nach wie vor nicht
angemessen bezahlt. Die Arbeitsbedingungen sind
schlecht. Wenn es um Freistellung geht, wenn es
darum geht, ambulante Pflege zu leisten, wenn es um
die Sicherung hauslicher Langzeitpflege geht oder
um die finanzielle Grundsicherung, um sich Pflege
nach eigenem Ermessen leisten zu knnen, dann ist
der Hahn schnell zugedrent. Dann sind die verant-
wortlichén Poiitiker in Bayern und Bonn nicht zum
Handeln bereit. Wenn es um die Bezahiung fir die Ar-
beitsteistung geht, wenn eine Krankenschwester im
Monat 3000 DM brutto verdient bei hohem Einsatz,
StreB und Nachtschichten, aber ein Chefarzt auf-
grund staatlicher Rahmenbedingungen 30000 bis
100000 DM verdient, dann frage ich mich; Wie ver-
wirklichen wir hier gerechte Zusténde?

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Pﬂ,genotstand betrifft auch die Kinder, wenn
beispielsweise Pflege- und ' Intensivstationen flr
Sauglinge und Kinder autgrund des Pflegenotstandes
nicht bglegt werden kénnen. Die intensivstation in
Bad Kigsingen mit Kosten von 1,2 Millionen DM ist
nicht v¢rfigbar. Babys werden von Minchen nach
Rosentgim gefahren, mit Autounfallen, weil in MiOn-
chen dieé Pflege der kranken kleinen Kinder nicht ge-
wéhrlei?tet werden kann. Die Honecker- — —

{Zuruf von der CSU: Hat der auch eine
Klmk‘? Weiterer Zuruf von der CSU: Jetzt
; ~ reicht es aber!)

Die Haunersche Kinderklinik weist Sduglinge ab. Sie
kann sle wegen des Pflegenotstandes nicht pflegen.
lch meine, das ist wahrhaflig ein Armutszeugnis.
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Der Schutz des geborenen und ungeborenen Lebens
ist vorrangige Aufgabe. Aber wir werden diesen
Schutz nicht mit Strafen und Zwangsberatung errei-
chen, sondern nur, wenn die Lebensbedingungen fir
die Kinder und Mditter andere werden. Das Recht auf

Liebe, auf Zeit, auf Stillung materieller Bedirfnisse,.

auf die Vereinbarkeit von Beruf und Familie, auf sau-
bere Umwelt, das missen wir garantieren. Dann
schitzen wir ungeborenes und geborenes Leben.

(Beifall bei den GRUNEN)

lch méchte Sie noch auf eines kurz hinweisen. ich
gebe lhnen bei dem, was Sie (iber die Abwertung be-
hinderten Lebens ausgefihrt haben, Herr Glick, val-
tig recht. Nur, Sie missen sich folgendes klarma-
chen: Mit dem Ausbau der Gentechnik, mit den Még-
lichkeiten der Genomanalyse und mit der Anwendung
der (Genomanalyse in ganz vielen Diagnosebereichen,
was die menschlichen Chromosomen betrifft, gehen
wir einen Schritt weiter zur Aussonderung behinder-
ten Lebens, des |, lebensunwerten” Lebens.

Erster Vizeprasident Méslein: Frau Abgeordnete,
Ihre Redezeit ist zu Ende. Sie beachten mein Licht-
zeichen nicht. Bitte, kommen Sie jetzt zum SchluB!

Frau Paulig (DIE GRUNEN): Herr Priasident, ich
wirde gern noch etwas (ber die Vertretung der
Frau — —

(Abg. Diethei: Das glaube ich! — Abg.
Griinbeck: Wir bedauern das unheimlich!)

Erster Vizeprésident Mbslein: Das ist nach dem Be-
schiuB des Altestenrates leider nicht méglich.

Frau Paulig (DIE GRUNEN): ich wiirde gerne noch
einiges sagen. :

{Zurut: Jetzt geht nichts mehr! — Abg. Dr.
Matschl: Wir héren Ihnen so gem zu!)

Erster Vizeprisident Maslein: [hre Redezeit ist zu
Ende. Nichste Wortmeldung der Herr Abgeordnete
Grinbeck. Bitte, Herr Kollege Griinbeck, Sie haben
das Wort!

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Diethei:
VorschuBbeifall fir Granbeck!)

Griinbeck (FDP}: Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Ich darf mich dafir bedan-
ken, daB die FDP in dieser Debatte etwas in den Mit-
telpunkt geriickt worden ist. DaB mein Name beson-
ders oft genannt wurde, ehrt mich. Aber ich bitte die
Presse um Verstandnis dafir, daB ich von meinem ur-
sprunglichen Redekonzept abweiche und auf einige
Dinge eingehe, die vorgetragen worden sind und ein-
fach nicht stimmen.

Wenn ich die Debatte ,abfiltriere”, muB ich sagen,
daB es auBerordentlich bedauerlich ist, daB sowohl
Sie, Herr Ministerprasident, als auch der Fraktions-
vorsitzende der CSU in aller Offentlichkeit Ihren
Koalitionspartner in Bonn aftackieren,

ohne daB die Ergebnisse der Koalitionsverhandlun-
gen schon vorliegen.

{Abqg. GroBer: So ist es!)

Herr Glick, Sie brauchen keine Sorge zu haben, die
FDP betreibt keine Schaukelpofitik zwischen Bonn
und Miinchen. Wir kopieren nicht thre eigenen politi-
schen Entwicklungen.,

(Beifall bei der FDP)
ich muB das mit alier Entschiedenheit zuriickweisen.

Herr Ministerprasident, wir nehmen Ihr Angebot einer
Zusammenarbeit gerne an. Aber Zusammenarbeit ist
keine EinbahnstrabBe, sie muB fir meine Begriffe auch
fair sein.

Wenn Sie die geschichtliche Entwickiung in der Bun-
desrepublik betrachten, dann hat die CSU eigentlich
Uberhaupt keinen Grund, die FDP in dieser Weise zu
attackieren.

(Abg. GroBer: Sg ist es!)

Denn wir haben 1982 unter Gefahren flr die Existenz
unserer gesamten Partei die mutige Wende volizo-
gen, so daB Sie jetzt mitregieren kdnnen. Das wollen
Sie einfach nicht akzeptieren.

(Abg. Dr. Gantzer: Das ist durchaus richtig!)

Zum zweiten haben wir in Nirnberg auf unserem Par-
teitag beschltossen, die an sich erfolgreiche Koalition
in Bonn fortzusetzen. Was zweifeln Sie also an unse-
rer Zuverlassigkeit? Ich halte das fir eine Diskriminie-
rung khres Koalitionspartners in Bonn, die nicht unwi-
dersprochen bleiben darf.

(Abg. Alois Gliick: Mir kommen gieich
die Tranen!)

Herr Ministerprasident, zwischen der Regierungsbil-
dung und der heutigen Regierungserkiarung liegt ein
Zwischenraum von Bedeutung in der Geschichte
Deutschiands. Wir haben am 2. Dezember das erste
gesamtdeutsche Parlament gewahlt. Die Ergebnisse
der gesamtdeutschen Wahlen und der Landtagswaht
lassen zwei Schliisse zu. Der erste ist: Mit den ge-
samtdeutschen Wahien ist Deutschiand groBer ge-
worddn; die CSU ist kleiner geworden, aber ihre Ver-
antwortung ist gewachsen. Aus dieser Verantwor-
tung kénnen Sie sich nicht herauswinden, indem Sie
threm' Koaiitionspartner standig die Schuld zuschie-
ben.
{Abg. Wengenmeier: Das will doch
" niemand!)

Sie mﬂssen vielmehr mit uns die Dinge gemeinsam
dort besprechen, wo sie hingehéren.

In dem zweiten Punkt schiieBe ich mich den Ausfih-
rungeft des Kollegen Hiersemann an. Meine Damen
und Herren, es kann uns allen doch nicht gleichgiitig
sein, daB bei der Landtagswahl die Wahlbeteiligung
unter ¥0 Prozent war und Bayern in der gesamtdeut-
schen: Wahl mit 74,5 Prozent die schlechteste Wahl-
beteiligung aller ehemaligen deutschen Bundesiénder
hatte.
{Abg. GroBer: So ist es!)
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Steckt da nicht etwas dahinter, das so zu beurteilen
ware: Der Wahler hat eigentlich genug von der ewi-
gen Schulterklopferei und Schanfarberei, er will das
nicht mehr mitmachen. Sie haben geringe Verluste
hinnehmen missen. Ich habe keine Ursache, mich
dardber zu freuen, muB3 aber ehrlich gestehen, ich
méchte thnen winschen, daB Sie (iber einiges nach-
denken.
{Abg. Alois Gilick: Wir denken
sténdig nach!)

Wir haben in der gesamten Regierungserkldrung un-
verbindliche groBe und schine Worte, aber nur we-
nige konkrete Vorschlage und Perspektiven gefun-
den.
(Abg. Glick: Na, na, dann haben Sie
nicht zugehdrt!)

Herr Glick, Ihre Austihrungen waren von hoher phi-
losophischer Qualitat; aber ich habe keinen einzigen
konkreten Vorschiag darin gefunden, wie Sie die rich-
tig geschilderten Probleme 16sen wolten.

(Abg. Alois Glick: Die Regierungserklarung
hat das doch inT voraus behandeit!}

Herr Ministerprasident, Sie haben betont, die un-
menschliche deutsche Grenze sei gefallen. Darin
stimmen wir {berein. Sie haben Wahiplakate geklebt
.,Mit uns fir Deutschland‘. Bayern ist aber bis heute,
meine sehr verehrten Damen und Herren, dem
Grundgesetz noch nicht beigetreten.

{Unruhe und Heiterkeit)

Verfilschen Sie doch die Wahrheit nicht! Es waren
konservative Krafte, die 1949 den Beitritt abgelehnt
haben mit der Begrindung — ich komme damit schon
zum Schiu® -,

{Abg. Dr. Matschi: lhnen fehlt eine
Lehrstunde in Politik!)

daB sie beitreten werden, wenn eine Zweidrittelmehr-
heit unter den Landern zustande kommt. Das haben
Sie ja gemacht. Ich wirde mich freuen, wenn es in
diesem Hohen Hause zu einem Bekenntinis fir ein
neues Deutschland und zu einer neuen gemeinsamen
Verfassung kame, die wir als Liberale durch eine
Volksabstimmung herbeifGhren wolien.

(Beifall bei der FDP und den GRUNEN -
Frau Abg. Scheel: Wir auch!)

ich ware thnen auch dankbar, Herr Ministerprasident,
wenn Sie hinsichtlich der ganzen deutsch-deutschen
Entwickiung dieselbe Korrektur vornehmen worden,
die der Bundeskanzler in seiner letzten Regierungs-
erklarung zum Ausdruck gebracht hat. Machen wir
uns doch nichts vor: Sie*haben 1973 den Deutsch-
landvertrag blockiert, Sie haben ihn abgelehnt. Einzig
und allein vier Abgeordnete der Union haben dem
Deutschiandvertrag zugestimmt, aber kein einziger
Abgeordneter der CSU,

(Frau Abg. Konig: Und mit so was
koalieren Sie!)

der ja der Ausgangspunkt flr die deutsche Einheit
war. Die deutsche Einheit ist doch nicht vom Himmel
gefallen! Sie war eine Arbeit der sozial-liberalen Koa-
lition Gber Jahre hinweg. Sie haben immer gesagt: So
nicht, heute nicht, morgen nicht und mit uns nicht!

(Abg. Dr. Matschl: Das sehen wir etwas
anders!)

Aber jetzt, wo sie Wirklichkeit ist, wollen Sie der Bau-
meister der deutschen Einheit sein. Wenn |hnen das
jemand abnimmt, dann bin ich gar nicht traurig; aber
die geschichtliche Wahrheit und die geschichtliche
Entwicklung darf man nicht verfalschen.

Der Sozialismus ist gescheitert; Herr Ministerprasi-
dent, darin sind wir uns einig. Wir wollen allerdings
auch nicht, daB der Staatskapitalismus zur Blite
kommt. Damit sind wir bei einem Thema. Das Wort
Privatisierung istin der gesamtien Regierungs-
erklarung und auch in Ihren AusfUhrungen, Herr
Glick, nicht gefallen. Wir werden eine Initiative ergrei-
fen, daB in Zukunft der Staat in der bayerischen Wirt-
schaft weniger zur Geltung kommt. Der Bundesrech-
nungshof hat lhnen erst vor kurzem ein miserables
Zeugnis in bezug auf die Gaswirtschaft und die Er-
stellung des Flughafens Minchen-Nord ausgestelit.
Wieviel Geld haben Sie da verplempert, statt daf Sie
mit der notwendigen Sorgfali an die Sache herange-
gangen waren.

Wir wollen, daBB der Freistaat Bayern aus seinem An-
teil bei MBB aussteigt. Die politische Verantwortung
hat da zu Komplikationen gefihrt, die wir einfach so
nicht hinnehmen wollen. Was machen Sie denn ei-
gentlich mit dieser MBB? Da steht ein Unternehmen
mit hochqualifiziertem Personal und einer hochqualifi-
zierten Infrastruktur, mit den modernsten Einrichtun-
gen, die man sich beim Maschinenpark und der ge-
samten Kommunikationstechnologie Oberhaupt vor-
stellen kann; aber Sie setzen nach wie vor eindeutig
und eiskalt auf die Produktion von RUstungsguitern.
Ihr Finanzminister, Herr Ministerprasident, hat erklart,
daB der Jager 90 gebaut werden muB, weil ansonsten
die Werke Augsburg und Manching gefahrdet sind. In
welche Richtung gehen Sie denn? Wo bleibt thre
Glaubwirdigkeit in der Abrastungspolitik, wenn Sie
diese Grundsitze nicht aufgeben?

(Beifall bei der FOP und den GRUNEN}

lch fordere Sie auf, Herr Ministerprasident, dem
Bayerischen Landtag in threr Eigenschaft als Auf-
sichtsrat einmal zu berichten.

(Zuruf von den GRUNEN)
— Das war er.

Wieviel Geld und wie viele finanzielle Mittel hat dieser
Konzern in den letzten Jahren erhalten, und wieviel
hat er davon fir militérische Rastung und wieviel fiir
nichtmilitarische Forschungsprojekte auf den Markt
gebracht?

{Abg. GroBer: So ist es!)
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Ist es nicht eine leichtfertige Gefahrdung der Dauer-
beschaftigten in diesem Konzern, der so viel Geld be-
kommen hat, der sehr viel Forschung auch fir alter-
native Projekte betrieben hat, daB er nicht ein einzi-
ges Produkt auf den Markt gebracht hat, obwohl er
mit ungeheuer groBien Summen staatlicher Gelder
geférdert worden ist? Deshalb kann ich nur sagen,
Sie sollten von dieser Beteiligung Abschied nehmen.

(Beifall bei der FDP)

Die zweite Stufe, meine Damen und Herren, wird
zweifelsohne sein, daB wir die Privatisierung von
Schlisselindustrien fordern, von Industrien nicht nur,
sondern auch der Kreditwirtschaft und Energiewirt-
schaft. Der Rechnungshof hat der bayerischen Gas-
wirtschaft ein miserables Zeugnis ausgestellt. Wir
wollen, dafl der Grundsticks- und Immobilienmarkt
cohne thren EinfluB wirksam wird.

In einer dritten Stufe vertangen wir, daB auch andere
private Betriebe, von denen es mehr als 700 gibt, an
denen der Staat mehrheitlich beteiligt ist, privatisiert
werden. Parallel dazu fordern wir zu einer Offensive
auf, daf3 auch kommunale hoheitsrechtliche Aufga-
ben privatisiert werden.

ich teile Inhre Auffassung, Herr Ministerprasident, daf
die Risiken und die Chancen der deutschen Einheit
groB sind. lch hatte mich allerdings gefreut, wenn in
Ihrer Regierungserklarung oder in einem Satz von
Herrn Glick auch gefalien wére. Was waren denn ei-
gentiich die Kosten der deutschen Tei-
lung? Wir reden immer nur von den Kosten der
deutschen Einheit; wir miissen auch die Kosten der
deutschen Teilung in unsere Uberlegungen einbezie-
hen.

Ich begriBe lthren Dank an die westlichen Verblnde-
ten. Es hatte mich gefreut, wenn Sie diesen Dank er-
ganzt und der Wahrheit die Ehre gegeben hétten, daf
dieser ProzeB in Europa durch eine dauerhafte Politik
unseres liberalen AuBenministers entstanden
ist. Es wére uns gut zu Gesicht gestanden, wenn wir
heute und zu dieser Stunde, wo wir (iber die deut-
sche Einheit und die europaische Integration reden,
auch gesagt hatten, daB ein Michail Gorbatschow in
Europa viel in die Wege geleitet hat.

({Beifall bei der FDP)

Wo war eigentlich auch ein Dank an die Menschen in
den ehemaligen DDA-Léndem, die aufgestanden sind
und gesagt haben: ,Wir sind das Volk™?

(Beifall bei der FDP)

Das war eine Entwickiung, die man in solchen Stun-
den einfach nicht verschweigen kann.

(Abg. Alois Gllck: Herr Griinbeck, dartber
haben wir schon diskutiert, als Sie noch
nicht da waren!)

— Lieber Herr Glick, es sind ja Lésungsschwer-
punkte aufzuzeigen.

Wir wolilen in den neuen Bundesténdern, das hat lhr

oder unser Bundesfinanzminister sehr deutlich ge-
sagt
{Abg. Diethei: Der Ihre, ja!)

— auch unserer —, die Investitionen fordern. Dabei
wird jetzt, meine Damen und Herren, in einer polemi-
schen Art Uber unseren Vorschlag eines Niedrig-
steuerlandes gesprochen, als ware das etwas
ganz Schlimmes.

(Abg. Dr. Matschl: st es ja auch!)

Der Vorschlag eines Niedrigsteuerlandes ist ein Kon-
zept, die steigende Arbeitslosigkeit in den ehemali-
gen DDR-Landern zu bremsen und wieder zu mehr
Beschaftigung zu kommen. Sie tun so, als ob das et-
was villig Neues wire.

{Abg. Dr. Matschl: Natirlich nicht!)

Wenn Sie sagen, das wiére ein Tor zur Spekulation,
kann ich nur sagen: Was haben wir eigentlich mit der
erfolgreichen und von uns gemeinsam getragenen
Zonenrandférderungspolitik gemacht? Wir haben
weiter gar nichts getan, als ein ganz bestimmtes Ge-
biet abgegrenzt und gesagt: Fir den Nachteil der
deutschen Teilung férdern wir dieses Gebiet durch
bessere Abschreibungsbedingungen und durch Inve-
stitionshilfen. Genau dasselbe wollen wir jetzt mit
dem Niedrigsteuer-Vorschiag. '

(Beifall bei der FDP — Abg. Dr. Matschl: Das
ist etwas ganz anderes!)

Nur hat dieser Vorschlag, lieber Herr Matschl, natar-
lich einen gewaltigen Fehler: Er kommt nicht von Ih-
nen, sondern von uns. Das ist aber der einzige Feh-
ter, den dieser Vorschlag hat.

(Abg. Dr. Matschl:
Abschreibungsverglnstigungen sind etwas
anderes!)

ich wundere mich, daB Sie Betriebe — auch groBe Be-
triebe — diskriminieren, die angeblich driben nicht ei-
nen Produktionsstandort, sondermn nur so etwas wie
eine , Briefkastenfirma" errichten.

kch war gestern bei der Firma Siemens zu einer aus-
fihrlichen Besprechung. Dabei habe ich gehort, daB
die Firma Siemens noch dieses Jahr zehn Unterneh-
mungen in der DDR gemeinsam mit anderen erwirbt
und schon nachstes Jahr die Zahl der Beschaftigten
in diesen Unternehmen von 10000 auf 30 000 erhéhen
wird.

Wenn wir eine Senkung der Kapitalsteuer, der Kd&r-
perschaftsteuer, der Einkommensteuer und der
Lohnsteuer fordern, entstehen doch zwei Dinge,
meine Damen und Herren, die hoffentlich heute in
Bonn mit lhnen zu einem guten Ende gefdhrt werden.
Erstens werden durch mehr Beschiftigung mehr
Steuern eingenommen, weil man mehr Lohnsteuer,
Einkommensteuer und Kérperschaftsteuer hat, wenn
mehr Ertrige erwirtschaftet werden. Zweitens wird
mehr Kaufkraft beim Verbraucher geschaffen, und
damit werden sich die Mehrwertsteuereinnahmen in
den neuen Bundeslandern erhdhen.
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{Abg. Dr. Matschl. Dazu braucht man keine
verschiedenen Steuergebiete, Herr
Kollege!)

Das heifit, durch mehr Steuereinnahmen und durch
mehr Beschaftigung missen wir weniger soziale Fol-
gekosten tragen.

(Abg. Dr. Matschl. Das geht auch bei
einheitlichem Steuergebiet!)

Dadurch mussen wir endlich zu einer konsolidierten
Politik kommen.

(Abg. Alois Gliick: Verlagerung!)

- Lieber Herr Matschl, ich weiB nicht, ob Sie das
Uberhaupt mitbekommen haben. Wir haben gemein-
sam mit thnen, mit lhrem Finanzminister oder mit un-
serem Finanzminister in den letzten acht Jahren
diese Politik erfolgreich bestanden. Wir haben den
Mitteistandsbauch in der Steuerpolitik abgehobelt

{Abg. Alois Gliick: Darum geht es doch
nicht! — Abg. Dr. Matschl: Einheitliches
) Steuergebiet!)

und haben durch eine Senkung der Tarife 60 Milliar-
den DM Steuerentiasiung gebracht, haben aber netto
140 Milliarden DM mehr Steuern eingenommen, weil
wir den Investoren mehr Spielraum gegeben haben
und den Verbrauchern mehr Kaufkraft gelassen ha-
ben.
(Abg. Dr. Matschi: Einheitliches
Steuergebiet!)

— Warum rufen Sie denn da dazwischen? Das mindert
doch thre Qualitit! Ich schitze Sie sehr hoch; Sie
missen doch im Grunde verstehen, wovon ich rede.

{Abg. Alois Glick: Das Zwischenrufen ist
sonst lhre Spezialitat!)

Deshalb, sage ich lhnen, ist der Weg richtig. Wenn
Sie das noch nicht glauben, darf ich vielleicht gerade
fur die Unionsabgeordneten einen Zeugen auftiihren.

{Abg. Dr. Matschi: Jetzt kommt er mit
Ludwig Erhard! — Gegenruf des Abg.
GroBer: Das ist Innen wohl peinlich!)

Vielleicht gestatten Sie mir, daB ich etwas aus der
heutigen |, Siddeutschen Zeitung' vorlese. Es
stammt von lhrem wirtschaftsliberalen Menschen
Ludwig Erhard. Ich darf wortlich zitieren.

(Abg. Dr. Matschi: Hoffentlich auch von
threm! — Gegenruf des Abg. Dr. Zech: Wir
schitzen ihn sehrt)

Ich zitiere, Herr Préasident:

Viel besser als leistungshemmende SchutzmaB-
nahmen erweisen sich produktionsférdermnde steu-
eriiche Erleichterungen und Befreiungen. Bei der
Hohe der heute auf unserer Wirtschaft ruhenden
Steuerlast sind alte und ausreichende Vorausset-
zungen gegeben, um durch Steuerentlastung trotz
der Leistungsdifferenz zwischen Ost und West den
Unternehmungen der Sowjetzone zu betriebs-,

kosten- und ertragswirtschaftlich gleichartigen
Startbedingungen im Wettbewerb zu verhelfen.

{Abg. Alois Gllck: Das ist etwas anderes!)

Wir machen genau das, was Ludwig Erhard vorgege-
ben hat.

{Zuruf von der CSU)
— Nein, ich finde die Angriffe nicht gut.

ich méchte noch auf eines eingehen, Herr Minister-
prasident, weil Sie sich im Widerspruch befinden,
wenn Sie sagen, daB der europdische Binnenmarkt
den Wettbewerb Uber die Steuerlast der Un-
ternehmen entscheidend beeinflussen wird. Das
ist richtig; da stimme ich lhnen auch zu. Aber vor wel-
cher Frage stehen wir denn, meine Damen und Her-
ren? Wenn in Holland die Kérperschafisteuer bei 38
Prozent liegt und wenn die Kérperschaftsteuer in
Frankreich, Italien, Portugal und England deutlich un-
ter die 40-Prozent-Grenze sinkt, wir mit unserer
Kérperschaftsteuer aber (iber der 50-Prozent-Marke
liegen,

{Abg. Hiersemann: Aber Sie miissen doch
die gesamten Steuern vergleichen!)

wozu noch die Gewerbesteuer kommit,

(Abg. Alois Glick: Immer haarscharf am
Thema ,Niedrigsteuergebiet™ vorbeil)

dann mochte ich, daB unsere deutschen Investoren
nicht in die steuergiinstigeren EG-Lander, sondern
zuerst einmal in unsere deutschen Nachbarlander ge-
hen.

(Abg. GroBer: Bei uns sollen sie bleiben!)

Das ist der eigentliche Punkt.

ich mdchte Sie auch bitten, die Diskriminierung von
groBien und kleinen Betrieben aufzugeben, meine Da-
men und Herren. Wir haben in der Wirtschaftspolitik
eine vollig neue Entwickiung. Ich stimme thnen hun-
dertprozentig zu, Herr Glick, wenn Sie sagen, da8
die Ereignisse immer internationaler werden; da
stimme ich ihnen zu. Nur muB man wissen, was der
europaisthe Binnenmarkt auf der Weltmarkibihne ei-
gentlich fiir Folgen hat. Nattrlich werden die Unter-
nehmungen durch den europdischen Binnenmarkt
griéBer werden. Sie milssen groBer werden, damit sie
weltweit operabel bleiben,

-Aber es #eigt sich immer mehr, daB gerade durch die

groBen UYnternehmen immer mehr Beschéftigung fir
die kleingn und mittleren Betriebe zustande kommt,
weil die groBen Unternehmen heute noch das Marke-
ting, die :Forschung und Entwicklung, die Werbung
und die weltweite Marktsicherung machen, aber im-
mer mehr auf die Dienstleistungs- und Produktions-
betriebe aus den kteinen und mittleren Bereichen zu-
greifen. Bei uns in Bayern nenne ich als Beispiel nur
zwei Unternehmen. Siemens beschiftigt heute 70000
kieine urnd mittlere Betriebe als Zulieferer; bei BMW
sind es 25 000. Bei anderen Betrieben ist es dhnlich.

Noch eiri letztes Wort, meine Damen und Herren,
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zum Schwangerscha-ftsabbruch_ Der Herr
Ministerprasident ist leider nicht da.

{Abg. Alois Glick: Er liest das nach!)

Ich mdchte ihn dennoch wortlich zitieren, weil sich
das etwas von lhren Ausflihrungen unterscheidet. Er
hat wortlich gesagt - ich zitiere —: Unser Ziel ist nicht
die Bestrafung, sondern der Schutz des ungebore-
nen Lebens; deshalb Hilfe und Beratung! Das beja-
hen wir und das begriBen wir, meine Damen und
Herren. Ich méchte Sie alle bitten: Lesen Sie einmal
den Gesetzentwurf der FDP-Bundestagsfraktion, den
wir allen politischen Gruppierungen, den Kirchen,
den Gewerkschaften und anderen geselischaftspoliti-
schen Gruppen zugestellt haben! Dort steht als
Uberschrift: Schutz des ungeborenen Lebens ~ fiir
eine kinderfreundliche Familienpolitik. Dort ist all das
enthalten, was der Herr Ministerpriasident vorgetra-
gen hat.

Wenn Sie darlber ernsthaft mit uns diskutieren wir-
den, hitte das zur Folge, daB Sie die Verfassungs-
klage in Karlsruhe zuriicknehmen miBten, weil sonst
Ihre Glaubwirdigkeit nicht mehr gegeben wiére.

{Beifall bei der FDP)

Zum anderen wollen wir den Geist von Memmingen
nicht mehr rufen. Meine Damen und Herren, wallen
wir wirklich schniffeln und schniffein? Wollen wir ei-
nen Polizeistaat und einen Denunziantenstaat, oder
wollen wir einen liberalen Freistaat?

{Abg. Alois Gilick: Das ist doch nicht die
Alternative!)

Meine Damen und Herren! lch darf abschlieBend
noch eines ganz persdnlich sagen, weil ich mich sehr
gerne an lhre Schluworte erinnere, Herr Hierse-
mann. In der Regierungserklarung von Herrn Streibl
ist das Wort Frieden" im Text (berhaupt nicht
enthalten; in der Rede wurde es einmal ganz ober-
fiachlich genannt. Ich -unterstelle nicht, daB das Ab-
sicht ist. Ich bin dennoch bereit zu sagen, worum es
in den nachsten Jahren in der politischen Entschei-
dungsebene geht, ganz gleich, wo wir die Verantwor-
tung tragen.

Meine Damen und Herren! Die Welt hat Sehnsucht
nach Frieden, und dieser Sehnsucht missen wir ge-
recht werden. Ich persénlich gehdre einem Jahrgang
an, der gepragt ist von den Ereignissen, die der Un-
frieden auf diese Welt gebracht hat. Ich habe erlebt,
wie viele junge Freunde von mir neben mir gefallen
sind.

Ich habe als Sudetendeutscher erlebt, was es heiBt,
seine Heimat zu verlieren und persdnliche und fami-
ligre Opfer in der Familie, aber auch bei anderen, Be-
kannten, ob Deutsche oder Tschechen, in Kauf zu
nehmen. Ich muBte in Minchen als junger Mensch
mit 18 Jahren einmal tote Mitter, Greise und Kinder
aus Bombennachten bergen. So waren wir im Grunde
genommen eine Generation, die nur eines im Sinn
hatte: zu Uberleben und in Frieden zu leben. Das wird
auch in den nichsten Jahren alles andere iiberlagern.

Wir brauchen den politischen und militarischen Frie-
den in Europa. Dazu war es erforderlich, die deutsche
Einheit zu schaffen; ein integriertes friedliches Eu-
ropa chne eine deutsche Einheit hatte es nicht gege-
ben. Wir missen wegkommen von der Philosophie,
daB Waffen und Macht die alleinigen Instrumente der
Zukunft sind. Fir die Losung der Probleme der Zu-
kunft wird nicht mehr entscheidend sein, wer die
Macht hat, sondern wer das Recht auf seiner Seite
hat.

Wir brauchen den Frieden mit der Natur — da sind wir
uns alle einig —, und die Frage ist, wie wir das Ziel am
ehesten erreichen. Ich glaube, wir brauchen auch
den Frieden in der sozialen Landschaft.

(Abg. Langenberger: Das muB man weiter
ausbauent)

— Entschuldigen Sie bitte, das praktiziere ich 20 Jahre
lang. Sozialer Friede heift fir mich soziale Partner-
schaft, und soziale Partnerschaft heift, daB wir das
Miteinander verstarken und das Gegeneinander ab-
bauen. Deshalb bitte ich Sie: Setzen Sie auf eine
friedliche Politik! Setzen Sie darauf, daB Frieden die
allererste Sehnsucht der Menschen ist! Vielen Dank!

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Der nachste
Redner ist Kollege Hiersemann. Bitte, Heir Kollege!

Hiersemann {SPD): Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Eingangs noch einmal zu
dem Thema Niedrigsteuergebiet neue Bun-
deslander:

Herr Kollege Griinbeck, bei aller Wertschétzung, ich
kann nach wie vor nicht begreifen, was Sie damit er-
reichen wollen.

(Abg. Alois Glick: Er hat am Thema
vorbeigeredet!)

Steuern fallen erst zu dem Zeitpunkt an, zu dem Er-
trage da sind. Das heif}t, wenn ich jetzt Investitionen
will, muB ich Investitionsanreize geben. Aber das sind
nicht Steuererieichterungen, sondern eine Reihe an-
derer Dinge. Dazu ist in den neuen Landern einiges
geschehen. Es sind zum Beispiel bei Investitionen
heute schon steuerfreie Investitionsricklagen bis 20
Prozent des jahrlichen Gewinns bis zum Héchsthe-
trag von 50 000 DM maéglich, und es gibt verbesserte
Sonderabschreibungen, namlich bis 50 Prozent im er-
sten Jahr, 30 Prozent im zweiten und 20 Prozent im
dritten Jahr. Dazu gibt es Steuerbefreiung bei Exi-
stenzgrindungen, 2. B. bei Neuerdffnung von Gewer-
bebetrieben in den ersten beiden Jahren einen Steu-
erabzug von maximal 10000 DM. Das sind Investi-
tionsanreize. Alles andere ist Unfug, was Sie verzap-
fen,
(Beifall bei der SPD)

aufler Sie wollten wirklich etwas anderes, wie ich vor-
hin skizziert habe. Investitionshemmnisse gibt es in
den neuen Bundeslandern -nach wie vor genug, und
sie muB man abbauen. Dazu gehdrt immer noch die
Kléarung der Eigentumsfrage. lch bin nach wie vor der
Meinung, daB diese Frage im Staatsvertrag nicht rich-
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tig geklart wurde, sondern weitere Schwierigkeiten
aufwirft.

(Abg. Grinbeck: Das ist richtig geklart, das
haben wir geklart!}

Es gehdren dazu Fragen der Finanzierung, der Markt-
erschlieBung, der Kommunikation und Aahnliches
mehr. All das sind Dinge, die investitionshemmend
wirken.

(Abg. Grinbeck: Aber die Betroffenen
wollen das!)

Im Gbrigen wundere ich mich, Herr Grinbeck, daf
selbst die Klientel, die Sie angeblich immer vertreten,
villig anderer Meinung ist ais Sie. Der Hauptge-
schaftsfihrer der Handelskammer Niederbayern/
Oberpfalz, Herr Hinterdobler, erklarte, dies ware ein-
deutig eine Ldsung zugunsten der GroBwirtschaft,

(Abg. Grinbeck: Das ist Solidaritat zur
Ccsul)

und er auBert Zweifel, ob nicht zu Wettbewerbsver-
zerrungen bei uns fihrt, was ich vorhin thematisiert
habe. Also, ich kann nur sagen, mit uns fihrt da kein
Weg hin. Ich glaube, Sie sind da auf dem Irrweg.

(Abg. Grinbeck: Und die
Zonenrandfdrderung wollen Sie
absclhaffen?)

* Nun zu thnen, Herr Gllck! Ich habe zu Beginn meiner
Rede gesagt, daB wir gut finden, daB wir die Regie-
rungserklarung und die Aussprache dazu erst auf die
Zeit nach den Wahien angesetzt haben. Da muB ich
mich getduscht haben. Bei manchen Passagen lhrer
Rede scheint es so, als hatte sich noch nicht bis zu
Ihnen durchgesprochen, daB der Wahlkampf zu
Ende ist. Das hat sowohl mit der Diffamierung von
Sozialdemokraten zu tun als auch damit, daB Sie
nicht bereit sind, sich an dem festhalten zu lassen,
was im Wahikampf und vor dem Wahlkampf gesagt
wurde.

ich kamme noch einmal zu den AuBerungen des
Herrn Kohl, die Sie hier bestritten haben. In der Fern-
sehansprache am 1. Juli 1880 hat der Kanzler gesagt
- und das hat auch Ministerprasident de Maiziére be-
tont -, den Menschen in der DDR werde es nicht
schlechter gehen als zuvor, aber vielen besser. Was
meinen Sie denn, was die Arbeitslosen in der DDR
dazu heute sagen? Sie missen sich betrogen flhlen.
Und er hat uns gesagt, den Menschen in der Bundes-
republik, keiner werde wegen der Vereinigung
Deutschlands auf etwas verzichten missen. Was sa-
gen denn die Hauslebauer, bei denen die -Zinsbin-
dung ausiauft, die jetzt 15 Prozent Zinsen zahlen
missen wegen lhrer unsoliden Haushalts- und Fi-
nanzpolitik? Aber , keiner muB auf etwas verzichten®.

Und nun zu den drei Punkten, die ich lhnen persén- .

lich Ubelnehme, und deswegen will ich. dazu etwas
sagen. Sie sagten, wir hatten den Neidkomplex ge-
schurt, gegen das Selbstbestimmungsrecht versto-
Ben, und das aus Nahe zur SED.

Erstens. Wieso haben wir gegen das Seibstbe-
stimmungsrecht verstoBen? Seit Beginn die-
ser Republik haben Sozialdemokraten wie Kurt Schu-
macher, Erich Ollenhauer, Willy Brandt und Hans-Jo-
chen Vogel immer flr die deutsche Einheit gekampft
und danach die Politik ausgerichtet. Das war schon
zu einer Zeit, als Sie damit gar nicht viel am Hut hat-
ten und auBer ginigen Kerzen im Fenster tber viele
Jahre hinweg niemals eine tatsachliche Politik des
Aufeinanderzugehens betrieben haben.

(Beifall bei der SPD)

Vielleicht darf ich Sie noch einmal daran erinnern:
Wenn es nach lhnen gegangen ware, hatten wir heute
noch nicht die deutsche Einheit,

{(Widerspruch)

weil es dann eben nicht zur KSZE-Konferenz von Heil-
sinki gekommen wire. Es gibt drei politische Krafte in
Europa, die Helsinki abgelehnt haben: die Neofaschi-
sten in ltalien, die Kommunisten in Albanien und die
CSU in Bayern.

{Zurufe von den GRUNEN: Da wiirde ich
mich aber schamen!)

Sie sollten sich also an die eigene Nase fassen, wenn
Sie dariber reden. Nein, es geht um etwas ganz an-
deres. Es geht um die Frage, auf welchem Weg die-
ses Selbstbestimmungsrecht nach der Mauerdffnung
zu verwirklichen ist. Sie scheinen sehr schnell ver-
gessen zu haben, daB es den Zehn-Punkte-Katalog
des Kanzlers gab, in dem er von einem Weg der Kon-
foderation und &hnlichem sprash. Wir alle waren
Uberrascht von der Schnelligkeit dieser Bewegung.
Wollen Sie etwa behaupten, dafl unsere Meinung, der
Weg zur deutschen Einheit sei besser Uber Artikel
146 Grundgesetz als Gber Artikel 23 Grundgesetz 2u
erreichen, ein VerstoB gegen das Selbstbestim-
mungsrecht der Volker gewesen ware? Gerade nicht!
Es war ein Vorschlag, der die Selbstbestimmung der
Menschen in beiden Teilen Deutschlands hoher
héngt als der andere Weg.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Also uns vorzuwerfen, wir hatten hier gegen das
Selbstbestimmungsrecht verstoBen, ist ein dicker
Hammer.

Und nun zum Neidkomplex und zu dem Vor-
wurf, wir hitten Deutsche gegen Deutsche ausge-
spielt. Darum ist es doch nie gegangen! Das haben
wir auch nie getan.

{Abg. Alois Glick: Das ist nicht zu fassen!)

Es ging von Anfang an um die Frage, wie der Weg der
deutschen Einheit sozial gerecht gestaltet werden
kann. Sie kénnen bestenfalls mit uns dariber streiten
wollen, ob unsere Vorschidge volkswirtschaftlich rich-
tig oder falsch waren oder ob lhre besser oder
schlechter waren. Das akzeptiere ich. Aber Sie kdn-
nen daraus weder Recht noch Grund ableiten, Sozial-
demokraten in dieser Art und Weise zu diffamieren,
wie Sie das vorhin getan haben. Uns ging es darum,
wie der Weg gestaltet werden kann, ohne dal dabei
allzu viele auf der Strecke bleiben. Wir wollten keinen
" Weg zur deutschen Einheit, bei dem sich einige we-
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nige goldene Nasen verdienen und die Miltionen ar-
beitender Menschen die Zeche zu zahlen haben.

(Beifall bei der SPD)

Darum ging es uns. Was ist heute die Situation? Wir
haben in den finf neuen Bundeslandern rund 500000
Arbeitslose registriert, und wir haben Gber 1,7
Millionen Kurzarbeiter, die nur Uber die erweiterte
Kurzarbeiterregelung des Ersten Staatsvertrages
noch in Kurzarbeit sind, tatsachlich aber arbeitslos
sind und ab Juni nachsten Jahres auch rechtiich Ar-
beitsiose sein werden.

Das heiBt, der Weg, der nun eingeschlagen wurde
— dardber Ichnt es sich, volkswirtschaftlich zu strei-
ten, nicht mit Schuldzuweisungen und Diffamierun-
gen —, hat in den funf neuen Bundeslandern zu rund
2.2 Millionen Arheitslosen geflhrt. Bei einer arbeiten-
den Bevdlkerung in einer GroBenordnung von rund
8 Millionen bedeutet das, daB lber ein Viertel der be-
troffenen Menschen arbeitslos ist. Es muB auch dar-
Uber gesprochen werden, daB der eingeschlagene
Weg den gesamten Export in den RGW-Bereich platt-
gewalzt und zu Firmenzusammenbrichen gefihrt
hat. ich erinnere nur an die unsagliche Diskussion
des Herrn Haussmann um die Lieferung von 80 000
..Trabis” nach Polen, bever er letztendlich doch noch
begriffen hat, was zu tun ist und was nicht. Nein, s0
einfach sollten Sie es sich nicht machen, jedenfalls
nicht hier.

Wir wollten einen sozial gerechten Weg, der den
Menschen die Enttauschung erspart, nun erst einmal
ins Nichts zu fallen.

(Abg. Alois Gllick: Das ist jetzt an der Sache
vorbeil)

— Das Thema haben Sie hereingebracht. Und wir woll-
ten einen Weg, der auch die Belange der Menschen
bei uns berlcksichtigt.

(Abg. Alois Glick: Ja, ja!}

Wie Sie das alles mit lacherlichen Einsparungen in
der GréBenordnung von 30 Milliarden DM, von denen
nicht einmal klar ist, wo Sie diese Uberhaupt einspa-
ren kénnen; schaffen und ansonsten Uber den Kapi-
talmarkt finanzieren wollen, ist mir absolut schleier-
haft.

(Abg. Diethei: Umschichtungen!)

Leider hat Herr P3hl von der Bundesbank erst am

Tag nach der Wahl, was auch bezeichnend ist, vor.

dem Weg in die Neuverschuldung sehr deutlich ge-
warnt, Auch steigende Zinsen sind hohe Investitions-
hemmnisse, Herr Glick, und sie treffen kieine Leute
harter als die, die sehr viel Geld haben. Wenn schon
Finanzbedarf besteht, sollte man doch wohi zumin-
dest in der Frage der Steuererhdhung sozial gerecht
vorgehen.

Im Gbrigen: Setzen Sie doch endlich in Bonn auch
gegentiber lhrem Koalitionspartner durch, daB die
Unternehmensteuererleichterungen nicht realisiert
werden, wie wir vorschlagen. Damit wirden jéhrlich
etwa 25 Milliarden DM frei. Haben Sie doch endlich
einmal den Mut, Herrn Stoltenberg zu sagen: Nein,

wir bauen den Jager 90, das schwachsinnigste
Kriegsgerat in der jetzigen Zeit, nicht, setzen die Gel-
der frei und arbeiten konstruktiv im Sinne einer struk-
turellen Nichtangriffsfahigkeit daran, die Starke der
Bundeswehr noch weiter zu vermindern und die
Wehrpflicht weiter zu verkiirzen. Richten Sie dann
aber bitte auch die Zivildienstzeit gleich aus, denn
auch dadurch kdnnte man Geld freisetzen! Daran
denken Sie aber nicht.

Der Weg in die Staatsverschuldung, den Sie gehen,
ist unverantwortlich und wird reihenweise die Finan-
zierung der kleinen Hauslebauer bei uns zusammen-
brechen lassen - und das alles mit der Spekulation,
daB schon niemand etwas merken wird.

(Beifall bei der SPD)

Nun noch zum letzten Punkt, der die Kontakte
zur SED angeht. ich habe séhr bedauert, Herr Kol-
lege Glick, daB Sie mein Angebot entweder nicht zur
Kenntnis nehmen wollten oder akustisch nicht ver-
standen haben. Ich habe gesagt: Machen wir endlich
unter diese unselige Diskussion einen SchluBstrich!
lch warne davor, sie fortzusetzen. Wenn Sie aber
trotzdem damit anfangen und sagen: Es kommt dar-
auf an, wie intensiv diese Kontakte waren — —

{Abg. Alois Glick: Von ,.intensiv” habe ich
nicht gesprochen!)

— Sie haben gesagt: wie weit man sich eingelassen
hat. :
{Abg. Alois Glick: ldeologisch eingelassen
hat, ja!}

~ So war lhre Formulierung, und dann haben Sie
noch auf das gemeinsame Streitpapier von SPD und
SED hingewiesen.

Lieber Herr Kollege Glick. ich empfehie lhnen, das
erst einmal durchzulesen, denn da werden Sie die
tiefgreifenden Unterschiede zwischen SED und bun-
desdeutscher Sozialdemokratie aufgelistet finden
und feststellen, daB dieses Papier den Sinn hatte,
den Dialog fir die- Menschen dort voranzutreiben,
und dafl darin-auch steht, was bei Gesprachen immer
wichtig war, daB namlich Kritik — auch in heftiger
Form - keine Einmischung in die inneren Angelegen-
heiten darstelit, was den SED-Betonkopfen bei vielen
Gesprachen groBe Probleme bereitet hat. Es mag
zwar in der Tatsache begriindet sein, daB Sie zu Zei-
ten der SED-Herrschaft keine Kontakte zur evangeli-
schen Kirche in der DDR hatten, sondern diese im
Gegensatz zu uns nur zu den Offiziellen pflegten.
Trotzdem scheint Ihnen entgangen zu sein, daB sich
gerade die Oppositionellen immer wieder auf dieses
Papier berufen haben, um den Dialog einzuklagen.
Deshalb war dieses Papier nicht kontraproduktiv und
auch kein Sich-Einlassen. Vielmehr war es ein Weg
zur Offnung des Ganzen, was gelungen ist.

Wenn Sie weiter davon sprechen, Herr Kollege Glick,
wer sich denn nun mehr eingelassen habe, drgern Sie
mich langsam so, daB ich wirklich einmal zusammen-
stellen lassen werde, wer sich denn wann und mit
wem Uber die Jahre hinweg eingelassen hat, wieso
zum Beispiel Schalck-Golodkowski und Herr StrauB
s0 intim miteinander bekannt und befreundet waren,
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wieso Honecker zu Jagden eingeladen hat und
warum sich die CSU-Oberen nicht gescheut haben,
mit Ceaugescu in den Karpaten Baren zu jagen. Hat
das alles der Politik gedient?

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie diese Diskussion nicht beenden, werde ich
Ihnen hier in diesem Hause und drauBen einmal minu-
zids anhand der einzelnen Reisen und Vergnigungen
von CSU-Oberen mit den Diktatoren im Ostblock vor-
fuhren, mit welcher triefenden Scheinheiligkeit Sie
hier auftreten. '

(Starker Beifall bei der SPD und den
GRUNEN)

2Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Das Wort hat
Frau Kollegin Hiersemenzel. Bitte!

Frau Hiersemenzel (FDP): Meine sehr verehrten Da-
men und Herren, Herr Prasident! Nach diesen vehe-
menten Ausflihrungen zur Vergangenheit und zu un-
serer gemeinsamen Geschichte filit es mir nicht
leicht, den Weg zurlick in die bayerische Wirklichkeit
zu finden. Ich konnte nicht ahnen, daB die Ausspra-
che zur Regierungserkldrung unseres Ministerprasi-
denten lhnen Gelegenheit geben wird, in diesem Ho-
hen Haus Vergangenheitsbewaltigung zu treiben.
Herr Glack hat ja zu Recht festgestellt, da8 wir da-
mals noch nicht anwesend waren und deshalb nicht
mitreden kénnen.

{Abg. Dr. Gantzer: Aber dazulernen
kann man!)

— Immer. Lebenslanges Lernen liegt ganz auf unserer
Linie. Trotzdem mdchte ich den Weg zurick in die
bayerische Wirklichkeit wagen

(Frau Abg. Fischer: Hoffentlich schafft sie es!)

und thnen, Herr Ministerprasident, voll zustimmen,
wenn Sie sagen: Viele Menschen leben gerne in un-
serem Land; denn Bayern ist ein freies Land. Damit
haben Sie recht, obwghl es nicht gerade die Konser-
vativen waren, die die freiheitlichen Birgerrechte fur
unser Land erkampft haben,

Jetzt liegt es an uns, daB diese Freiheitsrechte in al-
ten Bereichen unseres gesellschaftlichen und politi-
schen Lebens Wirklichkeit werden und da8 wir dber-
lieferte und Uberholte Strukturen neu Uberdenken.

Dabei fiel mir ein Satz auf, Herr Ministerprésident,
dber den ich mich sehr gefreut habe. Sie sagten: Die
Staatsregierung bekennt sich zu einem offenen
Frauenbild. Doch wie offen ist dieses Frauenbild
in Wirklichkeit? Wie ernst ist lhre Absichtserklarung,
die Vereinbarkeit von Beruf und Familie fir Manner
und Frauen zu foérdern, zu nehmen? Wie viele Chef-
drztinnen, Professorinnen und Schullgiterinnen gibt
es denn in unserem Land? Wie steht es denn um die
Gleichberechtigung wirklich, wenn man, wie Sie das
getan haben, die Frauen doch wieder automatisch
den Kindern zuordnet? Frauen sollen sich fiir den Be-
ruf der Erzieherin qualifizieren, und Mdtter sollen

sollen in den Kindergarten helfen. Warum denn nicht
auch Véter, Herr Ministerprasident?

(Beifall bei der Opposition — Lachen des
Abg. Grinbeck)

Nein, ich glaube lhren Worten noch nicht ganz. Im
Mittelpunkt lhres Denkens steht nicht der freie Mann
oder die freie Frau, sondern lhr Denken ist immer
noch von uralten Rollenmustern gepragt.

Von daher gesehen ist es dann auch durchaus lo-
gisch, daB Sie sich gegen Ganztagsschulen
wenden. Sie sagten, die damit verbundene Verschu-
lung werde den Bedirfnissen der Kinder nicht ge-
recht; vielmehr woliten Sie das Hortwesen starken
und dabei - man hdre und staune — den Schwerpunkt
auf sinnvolle Freizeitangebote setzen.

Aus diesem Satz, Herr Ministerprasident, spricht ein
Versténdnis von Schule, das allen Sonntagsreden |h-
res nicht anwesenden Kultusministers Hohn spricht.
In Ihren Augen ist also Schule, was leider der bayeri-
schen Wirklichkeit entspricht, kein Ort, an dem die
Kinder sich woh! fihlen kénnen ung an dem ihre an-
geborene WiBbegier befriedigt wird. Schule ist in |h-
ren Augen kein Ort, an dem Seele und Geist in glei-
chem Mafe gestarkt und gefdrdert werden. Sie ha-
ben recht: In unseren Schulen orientieren sich die
Lehrplane nicht am Kind, sondern die Kinder haben
sich an den Lehrplanen zu orientieren. Spatestens ab
der fUnften Jahrgangsstufe wird der Unterricht in
45-Minuten-Einheiten atomisiert, wodurch die Kinder
einem Dauerhage! von Informationen ausgesetzt wer-
den.

Nicht handlungsorientiertes Lernen in Sinnzusam-
menhangen, das an das erfahrbare Wissen der jun-
gen Menschen anknlpft, erfillt den schulischen All-
tag unserer Kinder, sondern leider die Kenntnis von
Fakten. Kein Wunder, Herr Ministerprasident, daB Sie
sich unter diesen Gegebenheiten flr den Nachmittag
sinnvolle Freizeitangebote winschen. Sie wollen
keine Ganztagsschuten, obwohl nach diesem Modell
in vielen anderen européischen Kulturlandern erfolg-
reich gearbeitet wird. Sie lassen dieses Schulmodell
nicht einmal versuchsweise zu. Sie glauben zu wis-
sen, was Kinder brauchen, und Sie lassen die Mutter
mit ihren Problemen aliein. '

Kénnte es sein, daB dieses Modell lhnen auch des-
halb nicht besonders gut gefallt, weil es zu teuer ist?
Konnte es sein — diese Frage sei mir erlaubt —, daB
Ihnen die Sorge um die gebarenen Kinder doch weni-
ger wichtig ist als die um die ungeborenen?

{Abg. Asenbeck: Das ist schon stark! Haben
Sie sich Uberlegt, was Sie da sagen? -
Weitere Zurufe von der CSLU))

— Ich weiB. Es ist ja auch nur eine Frage. Jedenfalls
wissen wir alle, und darin besteht ja auch groBer Kon-
sens, daB wir nur dann die Bereitschaft wecken kdn-
nen, Kinder auf die Welt zu bringen, wenn wir auch
die Lebensverhiltnisse auf dieser Erde so schaffen,
daB sich Kinder wohi fihlen kdnnen.

(Beifall des Abg. Kamm}



Plenarprotokell 12/6 v. 12.12.90

Bayerischer Landtag - t2. Wahlperiode 221

(Frau Hiersemenzel [FDP])

Meine kurze Redezeit, die in diesem Hause ja be-
kanntlich nach d’'Hondt verteilt wird, neigt sich leider
zu Ende, Wére mir mehr Zeit vergénnt, meine Herren
von der CSU, wurde ich Sie und vor allem den Herrn
Ministerprasidenten gerne in seinem Glauben bestar-
ken und auch bitten, diesen seinen Glauben noch
starker an den Herrn Kultusminister heranzutragen,
daB es durchaus mdglich ist, unsere dberlangen
Ausbildungszeiten in akademischen Beruien
auf ein verninftiges Mafl zu verkiirzen, ohne Quali-
tatseinbuBen in Kauf zu nehmen, damit unsere Kinder
im Europa der Zukunft faire Wettbewerbschancen ha-
ben,

Weder unsere Gymnasien noch unsere Hochschulen
milssen zu Fast-food-Kiachen verkommen, verkirzt
man die Verweildauer an diesen Institutionen. Es gilt
vielmehr, die Effizienz zu steigern. Kleinere Lerngrup-
pen, veranderte Lehrmethoden, entrimpeite Lehr-
plane, bessere Arbeitsbedingungen an den Schulen
wie an den Hochschulen kdnnten Wunder wirken.
Mehr Geld allein reicht nicht aus. Aber mehr Geld
wird nétig sein, wollen wir die Fachhochschulen und
Universitaten vor dem drohenden Kollaps bewahren
und endiich Studienbedingungen schaffen, die ein
Studium innerhalb der Regelstudienzeit ermdglichen.

AbschlieBend, Herr Ministerprasident, méchte ich Sie
warnen. Machen Sie bitte nicht den zweiten Schritt
vor dem ersten! Versuchen Sie nicht, durch ord-
nungspolitische Mafinahmen inhaltliche Veranderun-
gen zu erzwingen. Geben Sie Lehrern, Schilern, Stu-
denten und Professoren die Chance, selbst Vor-
schidge zu machen, wie ein erstrebenswertes Ziel er-
reicht werden kann. Lassen Sie die Freiheit, die Sie
fir Bayern im Bund immer reklamieren, endlich auch
innerhalb der bayerischen Landesgrenzen Wirklich-
keit werden! Ich danke Ihnen.

(Beifall bei der FDP})

Prisident Dr. Vorndran: Das Wort hat Herr Abgeord-
neter Alois Glick.

Glick Alois (CSU): Herr Prasident, meine Damen und-

Herren! Herr Kollege Hiersemann hat sich sehr erregt
dagegen verwahrt — —

{Abg. Hiersemann: Mit Recht!}

— Es wird sich zeigen, ob mit Recht. Er hat sich ge-
gen drei Aussagen von mir verwahrt. Zum einen sei
es nicht zutreffend, daB die SPD eine Kampagne des
Sozialneides gefahren habe. Herr Hiersemann,
es wiéren unendlich viele Pressestellen zu zitieren
von Organen, die uns nicht nahestehen und die den
ganzen Wahlkampf, die ganze Wahlkampfstrategie
des Herrn Lafontaine, bei der Sie ihn ja sehr aus-
dricklich unterstitzt haben, so eingeordnet haben
und auch nur so einordnen konnten. Es hat begon-
nen mit der Kampagne, um es noch einmal zu sagen,
gegen die Ubersiedler. Herr Lafontaine hat doch vor-
geschlagen, daB hier eine Regelung gefunden wer-
den musse, daB sie nicht mehr in die Bundesrepublik
wechseln kénnen.

{Abg. Hiersemann: Weil die besten Leute
das Land verlassen haben!)

— Gleichwohl ist dies etwas, was elementar das
Selbstbestimmungsrecht der Deutschen betrifft, und
wenn Sie es ihnen verweigern wollen, daB sie wech-
seln kdnnen, dann verweigern Sie ihnen das Selbst-
bestimmungsrecht.

{Beifall bei der CSU - Fortgesetzte Zurufe
des Abg. Hiersemann)

Hier zeigt sich doch ganz deutlich, daB man versucht
hat, mit Stimmung Wahierstimmen zu sammeln, und
daB man nicht akzeptiert hat, daf8 den Deutschen ge-
nauso wie den Schwarzen in Sldafrika das Recht zu-
steht, in Selbstbestimmung und Souveranitat diese
Entscheidung zu treffen.

Président Dr. Vorndran: Herr Abgeordneter Gillick,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Kollegen Hier-
semann?

Gliick Alois (CSU): Nein. Ich darf es zunachst einmal
darstellen.

Herr Hiersemann, Sie haben einen Trick angewandt,
auf den ich nicht hereinfalle. Sie haben im Zusam-
menhang mit dem Selbstbestimmungsrecht und dem
Engagement der SPD bei Schumacher begonnen und
bei Hans-Jochen Vogel aufgehdrt.

(Abg. Hiersemann: Ja, namlich bei den
Parteivorsitzendeni)

Denjenigen, der die SPD-Deutschlandpolitik des Jetz-
ten Jahres gepragt hat und zu dem demutsvolle Wall- -
fahrten nach Saarbriicken gemacht worden sind, ha-
ben Sie wohlweislich verschwiegen.

(Abg. Hiersemann: Ja, war der
Parteivorsitzender?)

- Es geht doch nicht darum, ob er Parteivorsitzender
war. Das ist doch ein semantischer Trick.

{Abg. Hiersemann: Ich habe die
Parteiversitzenden aufgezahlt!)

— Ja, gut, dann flge ich hinzu: Das ist das Raster, das
Sie benutzt haben. Das ist formal unter diesem Be-
zugspunkt richtig.

(Abg. Hiersemann; So ist es, das bitte ich
zur Kenntnis zu nehmenl)

— Gut. Nur war die Wirklichkeit der SPD-Politik, daB
Herr Lafontaine den deutschlandpclitischen Kurs be-
stimmt hat, wenn auch-manche dabei nur zahneknir-
schend mitgemacht haben, und daf Sie Beifall ge-
spendet haben in Bayern; daB deswegen wohl auch
der Herr Brandt, es ist nie dementiert worden, bei der
letzten Parteivorstandssitzung erklart hat, daB er des-
halb, weil dieses Selbstbestimmungsrecht der Deut-
schen nicht akzeptiert worden ist und weil man inner-
lich bei der Position der Zweistaatlichkeit geblieben
war, drauf und dran war, den Ehrenvorsitz der Partei
niederzulegen.

{Abg. Hiersemann: Alsc, vom Selbstbestim-
mungsrecht hat er nie geredet, Herr Gliick!)
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Das, meine Damen und Herren, ist nun einmal ge-
schichtliche Wirklichkeit, und deshalb ist es keine Dif-
famierung, wenn ich dieses feststelle, sondern wohi
eine geschichtliche Wahrheit.

(Beifall bei der CSU — Abg. Hiersemann:
Nein, Sie fabulieren, was das
Selbstbestimmungsrecht angeht!)

Dann darf ich Ihnen einmal den Vorsitzenden der In-
dustriegewerkschaft Chemie-Papier-Keramik,

(Abg. Hiersemann: Den nicht auch noch!)

den SPD-Bundestagsabgeordneten Rappe, zur Hal-
tung Lafontaines zitieren.

{Abg. Hiersemann: Hinreichend
amtsbekannt!)

— Hinreichend amtsbekannt. Das heift also — —

{Abg. Hiersemann: For jede dumme
AuBerung bekannt!)

— Ja, ja, ja. Herr Hiersemann, so billig kann man es
sich halt nicht machen. Wer auf Wunden hinweist, der
ist dann dumm, den darf man nicht zitieren und, was
auch immer. '

(Abg. Hiersemann: Nein, der ist nicht dumm;
die AuBerung ist dumm!)

Herr Hiersemann und meine Damen und Herren von
der SPD!

{Abg. Kamm: Reden wijr doch mai Gber den
Otto von Habsburg!)

Fir die kinftige innenpolitische Entwicklung in
Deutschiand ware es durchaus winschenswert, weil
es eine gemeinsame Aufgabe ist, daf unser Valk zu-
sammenwachst, wenn in der SPD dieser Kurs korri-
giert wird. Wenn dieses gelingt, kann es uns nur
recht sein. Nur dirfen Sie sich hier bitte nicht herstel-
len und so tun, als sei es eine Diffamijerung, wenn
man darauf hinweist, was bislang Ihr politischer Kurs
ist, den, ich sage es noch einmal, die SPD in Bayern
ausdricklich unterstitzt hat. Dann sollte nicht ver-
sucht werden, denjenigen; der das klarstellt, als poli-
tischen Denunzianten darzustellen. Das gilt. sowchl
fur die Frage Selbstbestimmungsrecht als auch fir
die Frage Sozialneid.

Jetzt zum Dritten! Ich habe nur in einer Nebenbemer-
kung, weil ich dieses Thema in der Tat nicht mehr ver-
tiefen wollte,

(Abg. Hiersemann: Dann lassen wir es
endlich!)

darauf verwiesen, daB es natlrlich eine Sache ist, ob
mit Regierenden im Interesse der Menschen pragma-
tisch verhandelt worden ist, ohne inhaltliche Positio-
nen aufzugeben, oder cb man eben auch inhaltliche
Gemeinsamkeiten gepflogen hat, die schon damals
falsch waren und sich aus heutiger Sicht eigentlich
als katastrophal darstellen.

(Abg. Hiersemann: Die auch nicht
vorhanden waren!)

— Wenn Sie sagen, daB sie nicht vorhanden waren,
dann zitiere ich folgenden Satz aus dem gemeinsa-
men Grundsatzpapier von SPD und SED vom
August 1987:

Sozialdemokraten und Kommunisten berufen sich
beide auf das humanistische Erbe Europas. Beide
nehmen flr sich in Anspruch, dieses Erbe weiter-
zutragen, den interessen der arbeitenden Men-
schen verpflichtet zu sein, Demokratie und Men-
schenrechte zu verwirklichen,

{Abg. Hiersemann: Machen Sie doch
weiter!)

— lch mochte wissen, wie Sie das interpretieren
wurden.
{Abg. Hiersemann: Das ist eine
Zusammenstellung der beiderseitigen
Positionen!)

Wenn man als demokratische Partei, die Sie natdrlich
sind - ich stelle Sie doch inhaltlich nicht auf ein und
dieselbe Stufe mit der SED —, ein gemeinsames Pa-
pier mit den anderen macht, dann vermittelt man ih-
nen Autoritat. Sie haben den anderen eine gemein-
same Position geboten, haben sie guasi demokra-
tisch legitimiert. Sie haben ihnen einen Persilschein
gegeben, so als wlrden sie fir Demokratie und Men-
schenrechte eintreten. ’

" (Beifall bei der CSU)

Das ist, um es einmal zurtckhaltend zu formulieren,
ein fataler Irrtum, der seine Wurzeln irgendwie in der
Gemeinsamkeit des Sozialismus hat.

(Abg. Hiersemann: Nein! Haben Sie das
Papier schon einmal ganz gelesen?)

Das ist eine historische Hypothek, die Sie leider Got-
tes zur Kenntnis nehmen missen.

(Fortgesetzte Zurufe des Abg. Hiersemann)
Das ist geschichtliche Wirklichkeit.

(Beifall beil der CSU - Abg. Hiersemann:
Wieviel Redezeit haben die da noch?)

Président Dr. Vorndran: Die SPD hat noch zwei Mi-
nuten Redezeit, die FDP drei Minuten. Abgeordneter
Doeblin hat sich zu Wort gemeldet. Bitte schén!

Dr. Doeblin (FDP): Meine Damen und Herren! Es gibt
viele gute Grinde, warum die FDP hier im Landtag
ist. Einer der wesentlichen Griinde — das habe ich
erst hier erkannt — ist, daB wir den Damen und Herren
von rechts und von links Gelegenheit geben, einig zu
sein. Nie sind sie sich so einig wie dann, wenn die
FDP marktwirtschaftliche Vorschlage
macht.
(Beifall bei der FDP)

Ich denke an die Wohnungsbaupolitik. Die Blrger in
unserem Lande nehmen zur Kenntnis, daf die FDP
die einzige Partei ist, die marktwirtschaftliche Vor-
schlage macht. Wir machen marktwirtschaftliche Vor-
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schlage gegen lhre witenden Proteste. Wir machen
marktwirtschaftliche Vorschlage, wenn es darum
geht, in der friheren DDR den Aufbau mit Hilfe der
Steuerpolitik zu vollziehen.

Herr Hiersemann, wenn Sie den Herrn Hinterdobler
von der Handwerkskammer Niederbayern zitieren
und betonen, dal sich sogar Herr Hinterdobler gegen
die FDP geauBert, dann muB ich thnen sagen: Das ist
schon Ausdruck eines sehr hintersinnigen Humors.

(Beifall bei der FDP)

Herr Hiersemann, Sie beklagen die &konomischen
Folgen der Wiedervereinigung. Das sind doch die
Spatfolgen des real existierenden Sozialismus! Meine
Damen und Herren, im Frihjahr bemaB sich die Halb-
wertszeit des Sozialismus nur noch nach Tagen; da
muBte gehandelt werden. Wenn wir heute Probleme
haben, dann hat das damit zu tun, daB wir damals
diese Entscheidungen schnell treffen muBten.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, ein Wort zum Thema
Sport, das in der Regierungserklarung aus mir
nicht bekannten Grinden nicht vorkommt. Wir be-
dauern das auBerordentlich. Der  Stellenwert des
Schulsports muf erhdht werden. Wir danken den vie-
len ehrenamtlichen Sportlehrern des Vereinssports
fur ihr besonderes Engagement.

{(Beifall bei der FDP)

Ein letztes Wort zum Européischen Binnen-
markt. Hier sehen wir in der Tat viele Ansatzmdg-
lichkeiten der Kooperation mit der Staatsregierung.
Wir glauben auch, daB Zentralismus nicht das Ziel der
- EG-Politik sein darf. Das fur den Binnenmarkt zustén-
dige liberale Duo Bangemann und Brunner hat erfolg-
- reich begonnen, das bisherige EG-Prinzip der totalen
Harmonisierung durch das féderale Prinzip der ge-
genseitigen Anerkennung abzulésen. Wir sind natdr-
lich fir das Subsidiaritatsprinzip. Wir glauben, daB ein
Zurickdrangen der Nationalstaaten und eine Rlckbe-
sinnung Europas auf seine regionale Geschichte un-
vermeidlich sind.

Meine Damen und Herren! Unter dem Druck der Zeit
gestatten Sie mir als frankischem Abgeordneten
noch, der Hoffnung Ausdruck zu geben, daf die
Staatsregierung ihren von uns als positiv bewerteten
regionalen Ansatz auch in der bayerischen Innenpoli-
tik pflegt. ich danke Ihnen.

{Beifall bei der FDP)

Prasident Dr. Vorndran: Das Wort hat der Abgeord-
nete Hiersemann.

Hiersemann (SPD): Herr Kollege Doeblin, wenn Sie
meinen, daB Sie fir die CSU und die SPD Kristallisa-
tionspunkt in Fragen der Marktwirtschaft sein wer-
den, dann muB ich Sie enttauschen. Das konnen Sie
unter der Position Selbstuberschatzung abbuchen;
mehr ist es sicher nicht.

Nun zu Ihnen, Herr Kollege Glick! Ich will Ihnen herz-
tich empfehlen, endlich einmal dieses Papier selbst
zu lesen und nicht immer aus Expertisen, die von
Ihrer Parteileitung gefertigt wurden, zu zitieren. Sie
werden dann namlich feststellen, daBl dieses Papier
eine lange Passage mit Aneinanderreihungen der Po-
sitionen der jeweiligen Seite enthalt. Deswegen heit
es auch: ,,Beide Seiten nehmen in Anspruch ..."".
Darauf haben wir sehr genau geachtet. Es heiBt nicht:
.,Beide Seiten vertreten .. .", sondern es heift:
,.Beide Seiten nehmen in Anspruch ...", weil wir nie
so wollten und nie akzeptiert haben, daB das der Fall
sei, was Sie im Ubrigen bei uns auch nicht getan ha-
ben.

Wir haben die Unterschiede aufgelistet und anschlie-
Bend gesagt, worauf es nun in der zuklnftigen Ge-
staltung des Dialogs zwischen unterschiedlichen Par-
teien in unterschiedlichen gesellschaftlichen Syste-
men zur Sicherung des Friedens ankommt. Ich wiirde
Ihnen raten, das einmal zu lesen.

Im Ubrigen haben Sie immer dasselbe System. Ich
verweise- auf den KSZE-ProzeB. Inzwischen sagen
auch Sie, das sei richtig.

Ich erinnere daran, wie skeptisch Sie Stadtepartner-
schaften zwischen der Bundesrepublik und der fri-
heren DDR betrachtet haben, wie Sie das kritisiert
haben, bis Herr Strauf3 selbst die Partnerschaft Hof —
Plauen bewegt hat und bis er den AnstoB fir die Part-
nerschaft von Neu-Uim und Meiningen gegeben hat,
die ich dann vollendet habe, '

{Zuruf der Frau Abg. Fischer)

Weil Herr StrauB das tat, war alles in Ordnung. Die
Partnerschaft Bayreuth — Rudolfstadt habe ich am
Schiu3 auch noch zustande gebracht; das war nicht
Herr StrauB, Frau Fischer.

(Frau Abg. Fischer: Das waren wir selbst in
Bayreuth!)

— Frau Fischer, kédnnen Sie sich nicht mehr daran er-
innern, wie der Herr Oberblrgermeister den Stadtrat
von meinem Anruf aus der DDR informiert hat, dal
diese Partnerschaft méglich werde? Lassen wir es
doch bei der geschichtlichen Wahrheit! Das haben
alsoc auch Sie revoziert. Ich ware dankbar wenn wir
damit endlich aufhéren wiirden.

Ich denke, daB sich in dem Moment, in dem die ge-
samten Akten Uber die Tatigkeit des Herrn Schalck-
Golodkowski offen auf den Tisch gelegt werden und
wir hier einmal dartber diskutieren, wo die 30 Millio-
nen DM an Provision fir den Milliardenkredit geblie-
ben sind, manches anders darstellen wird.

(Beifall bei der SPD)
Prasident Dr. Vorndran: Das Wort hat Herr Kollege
Alcis Glick. Bitte!
(Abg. Dr. Rothemund: Jetzt sind Sie
: Alleinunterhalter!)’

Gliick Alcis (CSU): Man muf die Hedeze!t eben ent-
sprechend einteilen.
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(Heiterkeit — Abg. Hiersemann: Zwei
Stunden!)

- Ich will mich ganz kurz fassen und meine Redezeit
nicht ausschdpfen.

Erstens. Ich habe nicht das geringste Interesse
daran, daB irgendwelche Ermittiungen in Sachen
Schalck-Golodkowski verzbgert werden.

{Abg. Hiersemann: Das habe ich lhnen auch
nicht vorgeworfen!)

Das mdchte ich deutlich sagen, weil der Vorwurf im-
mer wieder versteckt kommt. Federfihrend ist hier
die Justiz in Berlin. Wir hoffen, daB so umfassend wie
moglich und zigig ermittelt wird, damit auch hier
Klarheiten geschaffen werden.

(Abg. Hiersemann: Aber hoffentlich nur bis
ZU einer gewissen Grenze!}

Zweitens. ich hoffe nach wie vor, daB es der SPD ge-
lingt - ich sage das noch einmal —, die fatale Politik
des letzten Jahres bei der deutschen Einigung zu
korrigieren und damit einen SchiuBstrich unter einen
sehr opportunistischen Kurs zu ziehen, der auch for
die Bereitschaft in unserem Land, gemeinsam einen
wahrscheinlich oft nicht leichten Weg zu gehen, eine
Hypothek war und ist. Diesen Kurs sollten Sie korri-
gieren. ich glaube, das ware die beste Antwort auf
manchen Irrweg der Vergangenheit.

Ich méchte noch zwei Anmerkungen an die Adresse
der FDP machen. Herr Kollege Grinbeck, Sie haben
an der Problematik des Niedrigsteuergebie-
tes haarscharf vorbeigeredet. Selbstverstandlich
gibt es schon steuerliche Beglnstigungen fir Investi-
tionen. Das ist fUr uns ein vielleicht nicht einmal ganz
unproblematischer Grenzraum, aber die einzige Mag-
lichkeit, driben einen entsprechenden Anreiz zu
schaffen. Das ist steuerpolitisch und gesamtpolitisch
vernunftig.

Wie man die These vertreten kann, das Gebiet zu
einem Gesamtniedrigsteuergebiet zu machen,

{Abg. Grinbeck: Zeitlich begrenzt!)

- wenn auch zeitlich begrenzt —, haben wir selbstver-
standlich - -

(Abg. Grinbeck im Gespr'&ch)
— Herr Grinbeck, héren Sie mir doch bitte zu!

(Abg. Grinbeck: Ich kann beides! —
Gegenruf des Abg. Diethei: Ein Genie!)

- Fantastisch! Wenn man im Bundestag war, kann
man beides, sich mit jemandem unterhalten und zu-
héren; wahnsinnig!

Herr Grinbeck, in diesem Moment haben wir doch
nur Verlagerungseffekte. Der Herr Ministerprasident
hat-es ausgefihrt: Es werden Firmensitze verlagert,
es werden Abschreibungsmdglichkeiten gesucht. Da-
mit wird noch langst nicht investiert.

{Abg. Grinbeck: Das haben wir im
Zonenrandforderungsprogramm gemacht!)

— Herr Grinbeck, vorhin haben Sie sich {(ber Zwi-
schenrufe von uns beschwert. Aber selbst sind Sie
wirklich Weitmeister im Zwischenrufen.

(Beifall bei der CSU)

Es ist auch eine Verzerrung, auf die Steuersatze
in anderen EG-Landern zu verweisen. Das ist in der
Tat ein Problem der Gesamtbundesrepublik. Deswe-
gen vertreten wir die Meinung, daf in dieser Legisla-
turperiode zwar eine Senkung der Einkemmen- und
Kdrperschaftsteuer angesichts der Gesamtbelastung
sicher nicht realisiert werden kann, daf aber die Un-
ternehmen im Zeitpunkt des europiischen Binnen-
marktes wissen sollen, mit welchem Steuersatz sie
rechnen kdnnen, um disponieren zu kénnen. Das be-
trifit die Wettbewerbssituation der Bundesrepublik
Deutschland gegeniber den anderen EG-Landern.

Aber ein véllig anderer Sachverhalt ist, in der Bun-
desrepublik zwei Steuerzonen zu bekommen und da-
mit Verlagerungseffekte. Wie Sie als Mittelstandler
dies auch noch vertreten kdnnen, weifl ich nicht. Par-
teidisziplin kann es wohl nicht sein, weil Sie immer
sagen, so etwas gibt es bei Ihnen nicht. Lassen Sie
mich noch hinzufligen, daB es angesichts der langen
Grenze zu den neuen Bundeslandetn voll gegen die
bayerischen Interessen ware. Auch insofern ist diese
Position nicht vertrethar.

{Frau Abg. Hiersemenzel: Solidarisch ware
es schonl) :

— Nein, das hat mit sclidarisch nichts zu tun, sondern
es geht insgesamt nicht nur um Steuereinsparungen
bei den Unternehmen. Bei einem flachendeckenden
Niedrigsteuergebiet wiirde nicht mehr investiert. Flr
Investitionen gibt es die Steuerverglnstigung; um-in
der Summe der Gesamtaktivitdten von GroBunterneh-
mungen Steuern zu sparen, macht man eine Politik
der Sitzverlegung. Damit hatte man nicht mehr inve-
stiert, aber Geld gespart gegeniiber dem Staat.

{Beifall bei der CSU — Abg. Hiersemann:
Leider haben Sie recht!)

Nun lassen Sie mich noch eine deutliche Abgrenzung
zur FDP machen. Es wurde gesagt, die FDP sei die
Partei der Marktwirtschaft. Ich kann nur sagen, die
CSU ist die Partei der sozialen Marktwirtschaft. Und
dies unterscheidet uns.

(Beifall bei der CSU}

Président Dr. Vorndran: Die Redezeit der Fraktionen
SPD, FDP ung DIE GRUNEN ist erschopft. Die CSU
verzichtet offenbar auf den ihr zustehenden Rest der
Redezeit. Damit ist die Aussprache geschlossen.

Das Wort hat der Herr Ministerprésident.

Ministerpriisident Dr. Streibl: Herr Président, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Es gibt nach mei-
ner langjahrigen Erfahrung im Parlament drei Metho-
den, mit einer Regierungserklarung umzugehen. Die
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erste ist: Man schaut sie darauf durch, was der Red-
ner ausgelassen hat.

{Abg. Alois Gliick: Das ist ganz einfach!)

— Ja, es ist ganz einfach; denn man kann nicht das
breite Gebiet der staatlichen Verwaltung und alles,
was uns im Bayerischen Landtag standig politisch
beschaftigt, in einer Regierungserklarung kurz zu-
sammenfassen. Sonst m{Bie man nach sozialisti-
scher Methode drei bis funf Stunden reden.

Ein typisches Beispiel ist der Sport, Herr Grin-
beck, der von threm Kollegen angesprochen wurde.
ich habe den Sport nicht besonders erwahnt, weil ich
der Meinung bin, daB wir hier sehr viel tun, daB wir
hier handeln.

(Beifall bei der CSU)

Dafl wir in diesem Jahr Ober 110.5 Millionen Mark fir
den Sport ausgeben, meine Damen und Herren, und
jedes Jahr Sperren freigeben, zeigt, wie hoch der
Sport eingeschatzt wird. Ich freue mich, daf8 der
Bayerische Landessportverband und die Sportler
drauBen dies auch regelmaBig honorieren.

(Beifall bei der CSU)

Die zweite Methode bei einer Regierungserklarung ist
zu sagen, wie es Frau Hiersemenzel getan hat, daB
man nicht ernst nimmt, was gesagt wird. Das ist auch
einé Methode. Aber da missen Sie halt abwarten. Im
Bayerischen Landtag hat sich von Anfang an einge-
birgert, daB die Opposition genau darauf achtet, was
ein Ministerprasident in seiner letzten Regierungser-
kidrung gesagt hat und was davon eingelést worden
ist, was er auch gehalten hat. Sonst bekomme ich
das sofort hier vorgehalten, und das ist auch richtig
s0. Ich glaube, Frau Hiersemenzel, wenn Sie langer
da sind, daB Sie sich diese Methode abgewdhnen
werden.

Die dritte Methade sind Unterstellungen. Was Sie,
Frau Hiersemenzel, charmant gebracht haben, hat
mir zwar vom Ton her gefallen; aber es stimmt halt
nicht. Sie miissen sich Uber den Sachverhait infor-
mieren. Es ist in der Tat so, daB wir keine Ganztags-
verschulung wollen; aber wir haben natdrlich Heim-
schulen, wir haben Ganztagsbetreuung. Es gibt das
alles bei uns in Bayern. ‘

Es war auch ein biBchen geschmacklos zu sagen,
wenn es um Fragen von Leben und Tod geht, kiim-
mere man sich um die Geborenen weniger als um die
Nichigeborenen. Das war nicht ganz passend.

{Frau Abg. Jungfer: Das war unfein!)

- Ja, das war unfein. Ich mdchte Sie bitten, das in Zu-
kunft im Hause wurdiger zu bringen.

Meine Damen und Herren! Was die Verkidrzung
der Studienzeit anlangt, ist selbstverstand-

lich, daB wir die Vorschldge der Beteiligten einholen.
Unser Kultusminister ist zur Zeit damit beschéaftigt.
Was nicht liberal ist und was inkompetent ist, ist das,
was thr Herr Mdliemann in Bonn macht, der dafir
nicht zustandig ist.

(Beifall bei der CSU)

Es ist unsachlich und geht nicht an, einfach zu sa-
gen: Ein Jahr weniger auf dem Gymnasium |6st das
ganze Problem. Das macht er sich zu einfach. Wir
wollen ein gemeinsames Konzept, und Herr Mdlle-
mann soll sich heraushalten. Das machen wir im
Bayerischen Landtag seiber! -

{Beifall bei der CSU)

Zum Niedrigsteueriand ist von unserem
Fraktionsvorsitzenden genigend gesagt worden.
Auch zum Wohnungsbau und dazu, daB wir fir mehr
Mieterschutz eintreten, hat das SchluBwort unseres
Fraktionsvorsitzenden genau gepalit.

Herr Grinbeck, wenn Sie uns wieder einmal Rat-
schlage zur Privatisierung geben: So einfach, wie Sie
sich das vorstellen, ist der Wirtschaftsprozes nicht.

{Abg. Griinbeck: In Bonn haben wir es gut
gemacht!)

— Seien Sie nicht immer so aufgeregt; ich will lhnen ja
nichts Bdses!

{Heiterkeit und Beifall bei der CSU)

Gerade in einer Zeit des Strukiurwandels missen Pri-
vatisierungsfragen aus Verantwortung far Unterneh-
men und Arbeitnehmer sehr sorgféltig erértert und
mit AugenmaB geldst werden. Wir haben uns Uber-
legt, ob wir von MBB herausgehen scllen. Die Arbeit-
nehmer haben mich aber dringend gebeten, drinzu-
bleiben und bei der Umstrukturierung fur ihre Interes-
sen einzutreten. Fragen Sie die Arbeitnehmer drau-
Ben!

(Abg. Grinbeck: Sie sind verunsichert!)

— Nein nein, hdren Sie einmal zu! Mir liegen die Ar-
beitsplétze in Bayern am Herzen. Wir sagen nicht,
das Uberlassen wir jetzt Mercedes-Benz oder sonst
jemandem. Ich muB sagen, die machen das zur Zeit
sehr gut. Krauss-Maifei war im Mehrheitsbesitz von
Bayern. Wir haben Krauss-Maffei an Mannesmann
ahgetreten, allerdings erst, nachdem ein Konzept
vorgelegt worden war, das gewdhrieistet, daB
Krauss-Maffei die Arbeitspldtze in Bayern aufrecht-
erhalt. Waren wir damals nicht eingesprungen, Herr
Grunbeck, ware das ganze Unternehmen bei Vickers
in- England, und wir hatten in Minchen mindestens
4000 Arbeitslose gehabt. Es ist eben die Frage, ob
man sich um solche Probleme kimmert. Wir werden
Sie nicht daran messen, ob Sie nach lhrer |declogie
vargehen, sondern wie Sie fir die bayerischen Men-
schen handeln und praktische Politik machen.
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Wenn Sie darauf eingegangen sind, da wir das
Grundgesetz 1949 abgelehnt haben, weil es uns zu
wenig foderalistisch war, so muB ich sagen: Die heu-
tige Zeit gibt uns recht. Von den Regierungschefs al-
ler Bundeslander ist jetzt einstimmig Artikel 24 des
Grundgesetzes dahingehend geandert worden, daB
der Bund Landerrechte nicht ohne Zustimmung des
Bundesrates auf die Europaische Gemeinschaft Gber-
tragen darf. Dazu jst es nicht gekommen. Es war uns
fur den Foderalismus zu gefahrlich, dal Bonn einfach
Uber unsere LAnderrechte verfligen kann. Heute hat
man das eingesehen, heute sind wir im Bundesrat in
bester Gesellschaft; alle Ministerprasidenten unter-
stlitzen unseren Antrag Uber alle Parteigrenzen hin-
weg. Man sieht heute ein, da das ein Versaumnis
war. Hier waren die Verfassungsvater von damals et-
was kluger.

Im dbrigen erkiare ich: Wir werden am Grundgesetz
festhalten, und zwar mit aller Macht, auch wenn Sie
glauben, eine Volksabstimmung dartber herheiflh-
ren zu mussen. Gott sei Dank ist im Einigungsvertrag
festgestellt, daB Anderungen nur mit Zweidrittelmehr-
heit herbeigefihrt werden kénnen. Was soll da noch

eine Volksabstimmung? Das ist Augenauswischerei

und bringt nicht allzu viel.

Meine Damen und Herren! Weiche Antworten sind
noch offen? Seitens der FDP wurde. bemerkt, ibr
schwebe bei der Pflege eine vernlinftige Kombi-
nation von stationarer und ambulanter Pflege vor.
Dieser Weg sei nicht nur leichter zu finanzieren, son-
defn sei auch ein humaner Weg. Da stimme ich mit
Ihnen voll Uberein. Wenn Sie diesen Weg auch in den
Koalitionsverhandlungen beschreiten, tun wir uns
wahrscheinlich leichter,

Sie sprachen dann vom Einbau von ,Wanzen' und
sonstigen Abhdérgeraten. Damit wollen wir in den
Wohnungen nicht die Opfer, sondern die Verbrecher
und die Dealer Gberfuhren. Darum geht es.

(Beifall bei der CSU)

Sie sagen, das Wort Frieden finde sich nicht in
der Regierungserklarung. lch meine, die Regierungs-
erklarung ist vom Geist des Friedens getragen. Uber
den Frieden haben wir — Herr Grinbeck, das kénnen
Sie nicht wissen - in den vergangenen Debatten, die
wir Uber Deutschland gefihrt haben, und in verschie-
denen Regierungserklarungen, die ich dazu abgege-
ben habe, so viel geredet und so viel diskutiert, daB
das eine Selbstverstandtichkeit ist.

Ich machte noch kurz auf Herrn Hiersemann einge-

hen. Herr Hiersemann, Sie sorgen sich, dafl die CSU
weniger EinfluB in Bonn haben kénnte. Diese Sorge
habe ich nicht. Es wird in Bonn nicht gegen die CSU
regiert; darauf kdnnen Sie sich verlassen.

(Abg. Hiersemann: Wirklich nicht?)

Aber wenn das vielleicht ein Angebot ist, zu mehr Ge-
meinsamkeit von Regierung und Qpposition in Bay-
ern zu kommen, dann nehme ich das gerne auf.

in lhrer Rede, Herr Hiersemann, war auch enthalten,
daB die Parlamente in Europafragen mehr beteiligt
werden sollten. Ich habe {ber jede Verhandlung im-
mer Berichte an den Landtagsprasidenten gegeben,
und ich hoffe, daB Sie sie auch bekommen haben.
Das wird in Zukunft ebenso geschehen.

Ich finde nicht mehr allzuviel, worliber wir uns noch
auseinandersetzen kénnten. Sie sagen, die Sozialde-
mokraten werden nicht langer zulassen, daB eine im-
mer groBer werdende Zahl von Menschen, die am
oder unter dem Existenzminimum leben, aus dem &f-
fentlichen BewuBtsein verschwinden, und Sie sagen
am SchluB — und das klingt sehr gut; da befinde ich
mich in Ubereinstimmung mit lhnen —: Die nachsten
vier Jahre werden nicht einfach, knappere Finanz-
rdume zwingen zur Konzentration; daB dabei die so-
ziale Gerechtigkeit und die Belange der Umwelt nicht
auf der Strecke bleiben, dafiir stehen die Sozialde-
mokraten Bayerns. Dazu muB ich Ihnen sagen: Dafur
steht das gesamte bayerische Parlament; davon
gehe ich aus. Das ist eine Selbstverstandlichkeit.

(Beifall bei der CSU)

Wir brauchen uns bei dem derzeit bestehenden so-
zialen System in Deutschland, das das beste auf der
ganzen Welt ist und das auch manchmal miBbraucht
wird, wie ich weil, von niemandem Vorschriften ma-
chen lassen.

Herr Hiersemann, noch eines. Sie sprechen von ehrli-
cher Politik und meinen, daB ehrliche Politik nur der
betreibe, der nur das Negative und Schlechte, die
Not und die Armut sehe.

[(Abg. Hiersemann: Neinl)

Wir sehen das auch. Aber ich glaube, in unserer Zeit
ist auch das Positive zu erwihnen, das Uber Genera-
tionen hinweg geschaffen worden ist. In Gber 40 Jah-
ren haben wir zusammen mit dem FleiB und der Tich-
tigkeit der bayerischen Bevolkerung dieses Land em-
porgebracht.

Meine Damen und Herren, auch diese Erfolge sollten
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wir sehen. Gerade wenn wir jetzt die Herausforderun-
gen der Zukunft angehen, missen wir den selben
Mut haben, den wir damals gehabt haben, als wir
ganz von vorne angefangen haben. Wenn man da-
mals nur gefragt hatte, was alles kostet, hatte es kei-
nen Wiederaufbau in Deutschland gegeben.

Wichtiger als Angst und Furcht zu verbreiten, ist, Mut
und Hoffnung zu mehren, Tatkraft und Selbstver-
trauen zu haben. Dieses Selbstvertrauen wird noch
gestitzt, weil wir auch auf Gottes Hilfe vertrauen.
Hoffen wir, daB wir weiter so gut vorankommen wie in
der Vergangenheit, damit auch in Zukunft gilt: Gott
mit dir, du Land der Bayern!

(Starker Beifall bei der CSU)

Prasident Dr. Vorndran: Damit ist dieser Tagesord-

nungspunkt erledigt.

ich rufe erneut auf Tagesordnungspunkt 3:
Zweite Lesung zum

Gesetzentwurl der Staatsregierung zur Uberleitung
von Zustandigkeiten auf dem Gebiet des Eisen-
bahnwesens auf das Staatsministerium des Innern
{Drucksache 12/27)

Die Aussprache wurde gestern abgeschiossen. Wir
kommen zur Abstimmung. Der Abstimmung zu-
grunde liegt der Gesetzentwurf auf Drucksache
12/27. GemaB § 55 Absatz 3 der Geschiftsordnung
treten wir in die Einzelberatung ein.

Ich rufe auf Artikel 1. Wortmeldungen? - Das ist
nicht der Fall. '

Die Ausschusse empfehlen die unveranderte An-
nahme. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen, — Gegenstimmen? — Stimmenthaltun-
gen? — Bei Gegenstimmen der SPD-Fraktion, der
GRUNEN und der FDP wurde so beschlossen.

Ich rufe auf Artikel 2. Wortmeldungen? — Das ist
nicht der Fall. Auch hier empfehlen die Ausschisse
die unveranderte Annahme. Wer dem zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen?
- Stimmenthaltungen? — So beschlossen.

ich rufe auf Artikel 3. Wortmeldungen? — Das ist
nicht der Fall. Die Ausschiisse empfehlen auch hier
2Zustimmung. Wer dem Artikel 3 in unverianderter Fas-
sung zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? - So
beschlossen.

Damit ist die Einzelberatung abgeschlossen. Da ein
Antrag auf dritte Lesung nicht gestellt wurde, treten
wir geméaB § 59 der Geschaftsordnung unmittelbar in
die SchluBabstimmung ein.

(Unruhe ~ Glocke des Prasidenten)

Ich schlage vor, sie in einfacher Form durchzufGhren.
- Widerspruch erhebt sich nicht. Wer dem Gesetz
seine Zustimmung geben will, den bitte ich, sich vom
Platz zu erheben. - Danke schdn: Gegenstimmen
bitte ich auf die gleiche Weise anzuzeigen. - Stimm-
enthaltungen? — Damit ist das Gesetz angenom-
men.

Es hat den Titel.:

Gesetz
zur Uberleitung von Zustandigkeiten auf
dem Gebiet des Eisenbahnwesens auf das
Staatsministerium des Innern.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt 4:
Zweite Lesung zum

Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Uberleitung
von Zustandigkeiten auf das Staatsministerium fiir
Unterricht, Kultus, Wissenschaft und Kunst (Druck-
sache 12/28)

Uber die Beratungen im AusschuB fUr kulturpolitische
Fragen (Drucksache 12/134) berichtet der Herr Ab-
geordnete Dr. Schosser.

Dr. Schosser (CSU), Berichterstatter: Herr
Prasident, meine verehrten Kolleginnen und Kolle-
gen! Der Kulturpolitische AusschuB hat in seiner
zweiten Sitzung am 5 Dezember den vorliegenden
Gesetzentwurf behandelt. Berichterstatter war ich,
Mitberichterstatter war Dr. Schuhmann.

lch habe in meinen Ausflihrungen hervorgehoben,
dafi mit der pauschalen Uberleitung van Zustandig-
keiten des ehemaligen Ministeriums fir Wissenschaft
und Kunst auf das Ministerium fir Unterricht und Kul-
tur eine Einzelprifung und Uberweisung entfalle und
damit ein dkonomischer Vorgang stattfinde. Ich habe
hinzugefiigt, daB die Haushalte der beiden ehemali-
gen Ministerien auch im neuen, gemeinsamen Mini-
sterium nach Kapitel 05 und 015 getrennt seien.

Kollege Dr. Schuhmann bezog sich auf den fi-
nanziellen Aspekt und rigte, daB in der Begrindung
von Einsparungen nicht ausdrickiich die Rede sei,
sondern nur von Nichtvorhandensein von Kostenstei-
gerunger.

Frau Kollegin Hiersemenzel bemingelte, da8
man (ber den Inhalt zuwenig spreche. Sie hielt den
Gesetzentwurf flr verkehrt. Der groBe Bereich erfor-
dere mindestens zwei Minister, die sich um die Mate-
rie kiimmerten. '
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In der Abstimmung stimmte die CSU dem Gesetzent-
wurf zu. Die SPD enthielt sich der Stimme, FDP und
GRUNE stimmten dagegen. Ich bitte um Bestatigung
des Votums.

Prisident Dr.Vorndran: Vielen Dank fiir die Bericht-
erstattung. Ich erdffne die Aussprache. Es liegt eine
Wortmeldung zunidchst von Herrn Abgeordneten
Trapp vor.

(Frau Abg. Jungfer: Heute macht das die
Frau Radermacher!}

— Das hat mir lhre Kollegin mitgeteilt. Bitte, Frau Ra-
dermacher!

Frau Radermacher (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Die Staatsregierung legt heute
einen Gesetzentwurf zur Abstimmung vor, der Uber-
flissig gewesen wire, wenn sie auf die SPD gehért
hatte. Die Teilung in ein Ministerium fir Unterricht
und Kultus und ein Ministerium fir Wissenschaft und
Kunst vor vier Jahren war Gberflussig, und wir kon-
nen heute sagen: Auer Spesen nichts gewesen. Al-
lerdings stand 1986 in der Vorlage des Gesetzent-
wurfs unter ,.D. Kosten': ,keine zusatzlichen Mehr-

kosten". Wir haben dies im AusschuB hinterfragt, und

es wurde uns gesagt — und ich habe keine Zweifel an
den Ausflhrungen des Ministeriums -, daB dieser
Gesetzentwurf natirlich Mehrkosten verursacht
habe; es waren an die 30, 36 Stellen, wenn ich richtig
in Erinnerung habe, die uns dieser SpaB gekostet hat,
DaB dies ein SpaB war und keine Sachentscheidung,
wissen wir mittlerweile alle.

ich mdchte es aber doch noch einmal deutlich sagen:
Vor vier Jahren hatte der Herr Ministerprasident
Strauf} ein Personalproblem. Er wollte einen Minister,
den er nicht gerade geliebt hat, loswerden. ihn
konnte er aber nur loswerden, indem er ihm etwas
wegnahm, weil er wuBte, wenn er das Ministerium
teilt, daB dann dieser honorige Minister nicht mit-
macht. So ist er das angegangen, und der Minister
hat, wie vorausberechnet war, gesagt: So nicht!

Bei der Kabinetisbildung vor einigen Wochen nun
hatte der Ministerprasident einen Minister, der sagte,
er lasse sich nichts wegnehmen, da die Ministerien
zwischenzeitlich de facto zusammengelegt worden
waren. Ich habe das in der ersten Lesung schon ge-
sagt. Dieser Minister hat gesiegt. Das kann man jetzt
werten, wie man will. So einfach ist das: Man manipu-
fiert und trifft keine Sachentscheidung, je nachdem,
wie es in das jeweilige Personalkonzept paBt.

Ich will nicht verhehlen, daB eine Sachdiskussion
nicht nur notwendig, sondern auch Uberfallig ware.
Es gabe eine ganze Menge von Fragen, die man an

dieser Stelle stellen miBte. Zum Beispiel erhebt sich
die Frage, ob ein einziger Minister diesen riesigen
Bereich dberhaupt noch kompetent vertreten kann,
oder die Frage, welche Erfordernisse die Strukturen
in Europa an uns stelien.

Eine Sachdiskussion kann aber nur gefihrt werden,
wenn sie von der Personaldiskussion losgelost wird.
Dazu sind Sie von der CSU nicht bereit oder in der
Lage. weil Sie eigentlich gar keine eigene Meinung
hierzu haben ung nur jeweils so entscheiden, wie |h-
nen das der Ministerprasident vorgibt. Sie lassen sich
in einem gewissen Sinn von der Staatsregierung mif-
brauchen.

Wir machen da nicht mit. Wenn wir nicht losgelést
von Personalentscheidungen in eine Sachdiskussion
eintreten kdnnen, werden wir uns der Stimme enthal-
ten. Sie kénnen dann jedes Mal manipulieren, wie Sie
es gerade brauchen. Danke schdn!

{Beifall bei der SPD — Abg. Diethei: Hier wird
nicht manipuliert!)

Président Dr.Vorndran: Nachste Wortmeldung, Frau
Hiersemenzel!

Frau Hiersemenzel (FDP): Herr Prisident, sehr ver-
ehrte Damen und Herren! Wie Sie wissen, ist es ein
guter und kberaler Grundsatz, mit dem Geld, das an-
dere Menschen verdienen, so sparsam wie moglich.
umzugehen. Da durch die Wiedervereinigung der bei-
den Hauser 36 Planstellen frei werden und damit ca.
3 Millionen DM eingespart werden kénnen, sollten wir
dieser Entscheidung also freudig zustimmen. Wenn
wir das dennoch nicht tun, dann aus .folgendem
Grund.

Der Jahresetat der beiden Hauser betrug 1990
12602331300 DM. Auch wenn wir uns im letzten Jahr
angewohnt haben, in ganz anderen GréBenkatego-
rien zu denken, mdochte ich doch darauf verweisen,
daB in Bayern 12 Milliarden DM immerhin eine ganze
Menge Geld sind. Mit diesem Geld muB man sorgsam
umgehen. Angesichts dieser GréBenordnung sind die
300 Millionen DM, die eingespart werden kénnen,
wirklich eine Quantité négligeable* eine zu vernach-
lassigende GrofBe. Wir denken, die Bayerische Staats-
regierung sollte alles daransetzen, daf dieses Geld
s0 effizient wie mdglich im Sinne der bayerischen
Steuerzahler gingesetzt wird und daB so schnell wie
moglich dringend gebotene Strukturreformen im
Schul- und Hochschulbereich in Angriff genommen
werden.

Wir sind aus diesen und den anderen in den Aus-
schissen und bej der Ersten Lesung schon genann-
ten Grinden dagegen, daB die Verantwortung fir die
beiden Hauser wieder in die Hand eines einzi-
gen Ministers gelegt wird, auch wenn er nicht mehr
Maier, sondern Zehetmair heifit, Wir denken, es sollte
richt von der persénlichen Wertschatzung des jewei-
ligen bayerischen Ministerprasidenten fir den einen
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- oder den anderen Minister abhingen, wie sich die

einzelnen Ressorts zusammensetzen,

(Abg. Diethei: Aber der Ministerprés'ident
bestimmt nun einmal die Richtlinien der
Politik!)

Die von Franz Josef StrauB getroffene Entscheidung
war damals unter sachlichen Gesichtspunkten richtig,
sie ist es unserer Meinung nach auch heute noch. Ich
danke Ihnen.

(Beifall bei der FDP)

Président Dr.Vorndran: Zu Wort hat sich Herr Abge-
ordneter Dr.Schosser gemeldet. Ich erteile ihm das
Wort.

Dr. Schosser (CSU): Herr Prasident, meine verehrten
Kolleginnen und Kollegen! lch muB natirlich die Be-
hauptung der SPD zurlickweisen, daB der Herr Mini-
sterprasident die CSU-Fraktion dazu zwinge, in einer

bestimmten Weise zu handeln. Das ist Unsinn. Es -

macht aber sehr wohl Sinn, wenn Fraktion und
Staatsregierung in einer.Frage Gbereinstimmen. Das
ist der Normalfall. Es kann keine Rede davon sein,
daB wir keine eigene Meinung hatten. Ich distanziere
mich auch keineswegs von der Entscheidung von
1986. Sie hatte damals ihren Sinn.

"(Abg. Herbert Miiller: Das stimmt, sie hatte
einen Sinn!)

Sie war sinnvoll, und sie war nicht nur personenbezo-
gen. Wenn wir uns heute zu einer anderen Einstel-
lung bekennen, dann aus einem ganz simplen Grund:
1990 ist nicht 1986.

(l.achen und Beifall bei der SPD)

— lch bedanke mich fir diesen liebenswiirdigen Bei-
fall.

{Abg. Starzmann: Wie viele Jghre liegen
eigentlich dazwischen, vier oder fanf?)

Meine Damen und Herren, es ware schade, wenn Sie
nicht erkannt haben sollten, was sich im Laufe dieser
vier Jahre in der Politik abgespielt hat. Denn heute
haben wir eine Frage zu erdrtern, die damals nicht
einmal in den kihnsten Erwadgungen geschlummert
hat, die Frage der Integration der ostdeutschen Lan-
der in die alte Bundesrepublik.

(Lachen bei der SPD)

DaB sich dabei in der Schul- und Hochschulland-
schaft Wesentliches ereignen wird, sollten Sie akzep-
tieren und sich dardber nicht lustig machen.

(AbgQ. GroBer: Das ist der Grund! Jetzt
erfahren wir also den wahren Grund!)

Ich méchte nur ein einziges Beispiel nennen,

{Abg. GroBer: Wir haben doch
Kulturhoheit!)

und da ffage ich Sie, ob man zwei Minister braucht
oder ob nicht einer besser ist.

(Abg. Herbert Miiller: Oder gar keinen!)
Ich meine die Ausbildungszeiten.
(Zuruf)

Da ist heute alles derart verzahnt, daR Sie da nicht
mehr trennen kénnen; das 1auft ineinander Ober. All
die Fragen, die in der KMK in diesem Zusammenhang
erortert werden, sind von einer einzelnen Persdnlich-
keit besser zu beherrschen als von zweien. Die euro-
paische Integration fihrt auch dahin, da wir man-
ches neu durchdenken muissen. Es ist besser, wenn
wir mit einer Stimme sprechen, als daB wir zwei hal-
bieren miRten.

{Abg. GroBer: Werden wir noch zwei
Staatssekretire brauchen?)

- Sie haben einen guten Einwand gebracht, Herr Kol-
lege GroBer. Wir haben ja deshalb auch zwei Staats-
sekretare. Das ist eine verninftige Ldsung damals
gewesen, und weil sie verntnftig ist, bleibt sie auch.

Ich bin also der Meinung, man kann dber sehr vieles
reden, man kann fir beide Standpunkte Argumente
finden, nicht nur Scheinargumente, sondern Argu-
mente. Die besseren Argumente sprechen aber an-
gesichts einer vollig veranderten Politik, wie wir sie
heute im vereinten Deutschland und in der europai-
schen Integration erleben, fur die Lésung, fiir die wir
uns entschieden haben. Wir bleiben deshatb auch da-
bei.

(Zuruf von den GRUNEN: Dann kénnen wir
alle Ministerien zusammenlegen!)

Président Dr.Vorndran: Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung. Der Abstimmung
zugrunde liegt der Gesetzentwurf auf Drucksache
12/28. GemaB §55 Absatz 3 der Geschiftsordnung
treten wir in die Einzelberatung ein.

Ich rufe auf Artikel 1. Wortmeldungen? - Liegen
nicht vor. Die Ausschiisse empfehlen die unveran-
derte Annahme. Wer dem zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Bei Stimmenthaltung eines Grofiteils der
SPD und der GRUNEN ist dann so beschlos-
sen.

(Abg. GroBer: Gegenstimmen von GRUNEN
und FDP!}

— Gegenstimmen von GRUNEN und FDP. Ich stelle
das ausdricklich fest.

Ich rufe auf Artikel 2. Wortmeldungen? — Das ist
nicht der Fall. Auch hier empfehlen die Ausschiisse
_die unveranderte Annahme. Wer dem zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Frak-
tion der CSU. Gegenstimmen? — Das sind die Frak-
tion der FDP und die Fraktion DIE GRUNEN. Stimm-
enthaltungen? — Die Fraktion der SPD. Dann so be-
schlcssen.

Ich rufe auf Artikel 3. Wortmeldungen? — Liegen
nicht vor. Die Ausschisse empfehien Zustimmung.
Wer Artikel 3 in unverinderter Fassung zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die
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Fraktion der CSU. Gegenstimmen? ~ Die Fraktion der
FDP und die Fraktion DIE GRUNEN. Stimmenthaltun-
gen? — Die Fraktion der SPD. Dann ist s0 be-
schlossen.

Damit ist die Einzelberatung abgeschlossen. Da ein
Antrag auf dritte Lesung nicht gestellt wurde, treten
wir gemaB §59 der Geschaftsordnung unmittelbar in
die SchluBabstimmung ein. Ich schlage vor,
sie in einfacher Form durchzufihren. — Widerspruch
erhebt sich nicht.

Wer dem Gesetz seine Zustimmung geben will, den
bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Danke schon!
Gegenstimmen bitte ich auf die gleiche Weise anzu-
zeigen. — Das sind die Fraktion DIE GRUNEN und die
Fraktion der FDP. Ich bitte dann anzuzeigen, wer sich
der Stimme enthalt. — Das sind die Fraktion der SPD
und eine Stimme bei den GRUNEN. Damit ist das Ge-
setz angenommen.

Es hatden Titel:

- Gesetz
zur Uberleitung von Zustandigkeiten auf das
Staatsministerium flr Unterricht, Kultus, Wissen-
schaft und Kunst

Der Tagesordnungspunkt 5a:

Schreiben des Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshofs vom 12. September
1990 betreffend Antrag der Gemeinde
Hausen auf Feststellung der Verfas-
sungswidrigkeit des Dritten Gesetzes
zur Anderung der Zugehdrigkeit von
Gemeinden zu Verwaltungsgemein-
schaften vom 11, August 1989

soll auf Antrag der CSU-Fraktion zurickgestellt wer-
den. Ich glaube, es bestand daruber mit den anderen
Fraktionen Ubereinstimmung. Dann wird so verfah-
ren.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 5b:

Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichts-
hofs vom 8.November 1990 betretfend Antrag des
Herrn Otto Georg Fretherr von Ritter zu Groene-
steyn, Marzoli, auf Feststellung der Verfassungs-
widrigkeit

1. des §4 Absatz 8 der Geschiftsordnung des Ver-
tassungsgerichtshofs fiir den Freistaat Bayern
vom 15.Juli 1963 (GVBI S.151) i.d.F. der Ande-
rung vom 18.Februar 1966 {GVBI S.159)

2. der Anderung der Geschiftsordnung des Verfas-
sungsgerichtshofs fiir den Freistaat Bayern vom
18.Februar 1966 (GVBI S.159)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen (Drucksache 12/140)
berichtet Herr Kollege Dr. Hahnzog. Bitte schdn!

Dr. Hahnzog (SPD), Berichterstatter: Herr
Prasident, der Ausschuff hat einstimmig beschlos-
sen, sich am Verfahren nicht zu beteiligen.

Erster Vizeprasident Maslein: Ich bedanke mich fir
die Berichterstattung. Gibt es Wortmeldungen? -
Das ist nicht der Fall. Wir kommen zur Abstim-
m un g. Der AusschuB flr Verfassungs-, Rechts- und
Kommunalfragen empfiehit die Nichtbeteiligung. Wer
dem zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? - Keine. Stimmenthaltun-
gen? - Auch keine. Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt &:

Schreiben des Bundesverfassungsgerichts - Zwei-
ter Senat - vom 29. Oktober 1990 betreffend An-
trage des Herm Dr. Léffler, MdBH, festzustellen:

1. Der BeschiuB der Biirgerschaft der Freien und
Hansestadt Hamburg vom 3. Juni 1987 zu der
Biirgerschatts-Drucksache 13/2 vom 20. Mai 1987
verstdfnt gegen Artikel 15 Absatz 1 der Verfas-
sung der Freien und Hansestadt Hamburg vom
6. Juni 1952. Er ist nichtig.

2. Der BeschluBB der Biirgerschaft der Freien und
Hansestadt Hamburg vom 4. Mai 1988 zu der Biir-
gerschafts-Drucksache 13/1542 vom 20. Apri
1988 verstdBt gegen Artikel 15 Absatz 1 der Ver-
fassung der Freien und Hansestadt Hamburg
vom 6. Juni 1952. Er ist nichtig.

3. Die von der Présidentin der Biirgerschaft der
Freien und Hansestadt Hamburg am 4. Septem-
ber 1990 ausgesprochene Feststellung, zur Si-
cherung des Beweises sei der Vollzug der vom
Ermittlungsrichter des Bundesgerichtshofs am
13. August 1990 fiir die Wohn-, Geschifts- und
Abgeordnetenrdume des Antragstellers angeord-
neten Durchsuchung bereits vor einer Genehmi-
gung durch die Biirgerschaft zwingend erforder-
tich, verstéBt gegen Artikel 15 Absatz 1 der Ver-
fassung der Freien und Hansestadt Hamburg
vom 6. Juni 1952. Sie ist unwirksam.

Uber die Beratuﬁgen im Ausschuf fir Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen (Drucksache 12/139)
sollte der Kollege Dr. WeiB berichten. Die Berichter-
stattung Ubernimmt der Kollege Dr. Merkl. Bitte, Sie
haben das Wort!

Dr. Merkl (C5U), Berichterstatter: Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Der Ausschufl hat
einstimmig beschlossen, sich nicht am Verfahren zu
beteiligen. '

Erster Vizeprasident Mdslein: Danke fur. die kurze
Berichterstattung! Wir kommen zur Abstim-
m u n g. Wer der BeschluBempfehlung des Ausschus-
ses fir Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Keine. Stimmenthaltungen? -
Auch keine, Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 9:

Wahl der nichtberufsrichterlichen Mitglieder des
Verfassungsgerichtshofs und ihrer Stellvertreter
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Gemaf Artikel 4 Absatz 2 des Gesetzes iiber den
Verfassungsgerichtshof sind vom Landtag nichtbe-
rufsrichterliche Mitglieder und Stellvertreter fir die
faufende Legislaturperiode zu wahlen.

Bisher hat der Landtag finfzehn Mitglieder entsandt.
Nach dieser Ubung werden zehn dieser Mitglieder
auf Vorschlag der CSU, vier auf Vorschlag der SPD
und ein Mitglied auf Vorschlag der Fraktion DIE GRU-
NEN gewéhit.

Die Fraktion der CSU benannte folgende nichtberufs-
richterliche Mitglieder und Stellvertreter:

Als Mitglieder Rudi Daum, Georg Fendt, Dr. Ingrid
Fickler, Prasident Dr. Fritz Wilhelm, Dr. Walter Goll-
witzer, Dr. Richard Hundhammer, Landrat Franz
Krug. Oberblrgermeister Peter Schnell, Notar Dr. Jo-
chen Schultz, Dr. Karl Lautenschlager; als Stellvertre-
ter Prof. Dr. Wilfried Berg, Prof. Dr. Herbert Buchner,
Stellvertretender Landrat Edmund Eichler, Rechtsan-
wiltin Dr. Ingrid GroB, Notar Dr. Germar Hittinger,
Notar Dr. Peter Lichtenberger, Rechtsanwalt Jérn Lo-
wer, Dr. Sieghard Rost, Peter Widmann, Hermann
Zenz.

Von der Fraktion der SPD wurden als Mitglieder be-
nannt: Dr. Helmut Meyer, Reiner Knausl, Dr. Reinhard
Wieczorek, Edda Schneider; als Stellvertreter: Her-
bert Githlein, Dr. Reinhold Kaub, Gisela Jagodzinski,
Dr. Manfred Worm.

Die Fraktion DIE GRUNEN hat Hartmut Baumer als
Mitglied und Helmut Wilhelm als Stellvertreter be-
nannt.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der
Fall. Dann lasse ich abstimmen. Wer diesen Vorschla-
gen seine Zustimmung erteilen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimm-
enthaltungen? — Auch keine. Einstimmig so be-
schlossen.

fchrufe auf Tagesordnungspunkt 10:

Wahl! der Mitglieder des Parlamentarischen Beirats
bei der Bayerischen Landeszentrale fiir politische
Bildungsarbeit

und

Antrag der Abgeordneten Paulig, Scheel, Dr. Flei-
scher und Fraktion betreffend Beirat bei der Bayeri-
schen Landeszentrale fiir politische Bildungsarbeit
(VO v. 9. 4, 1964, GVBI S. 82) — Drucksache 12/116

Uber die Beratungen im Ausschufl fir Geschiftsord-
nung und Wahiprifung zum Antrag auf Drucksache
12/116 (Drucksache 12/187) berichtet der Herr Abge-
ordnete Schramm, — Er ist nicht im Saal.

(Zuruf von den GRUNEN: Es wird
verzichtet!)

— Es wird auf die Berichterstattung verzichtet. Gibt es
Wortmeldungen? - Keine. Dann kommen wir zur
Abstimmung uUber den Antrag. Wer entgegen

der Empfehiung des Ausschusses fir Geschaftsord-

nung und Wahlprifung dem Antrag seine Zustim-

mung geben will, den bitte ich um das Handzeichen.

- Das sind die Fraktion DIE GRUNEN, eine Reihe van

Abgeordneten der SPD und die Abgeordneten der

FDP. Gegenstimmen? - Das ist die Fraktion der C5U.

Stimmenthaltung? — Keine. Der Antrag ist mit Mehr-
heit abgelehnt. ‘

Der Beirat der Bayerischen Landeszentrale fur politi-
sche Bildungsarbeit bestand bisher aus sieben Mit-
gliedern des Bayerischen Landtags. Die Mitglieder
sind nach dem d'Hondtschen Verfahren zu bestim-
men. Danach steht der Fraktion der CSU das Vor-
schiagsrecht fur finf Mitglieder und der Fraktion der
SPD fir zwei Mitglieder zu.

Die Fraktion der CSU schiagt vor Glnter Gabsteiger,
Otto Lerchenmillier, Dr. Christoph Maier, Eberhard
Rotter und Marianne Wirdinger. Von der Fraktion der
SPD sind veorgeschlagen Anne Voget und Dr. Man-
fred Schuhmann,

Wer mit der Wahl der genannten Damen und Herren
einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenstimmen? - Eine Gegenstimme aus den Rei-
hen der GRUNEN. Stimmenthaltungen? — Bei drei
Stimmenthaltungen aus den Reihen der GRUNEN
und drei Stimmenthaltungen aus den Reihen der FDP
so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 11:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Paulig, Da-
xenberger und Fraktion betreffend Verbot der Her-
stellung, Anwendung und Einfuhr voen Somatotropi-
nen und &hnlich wirkenden Stoffen {Drucksache
12/52)

Die Beschlulempfehlung der Ausschisse wurde ein-
stimmig gefaBt. Damit entfillt die Berichterstattung.

Mit dem Antrag soll die Staatsregierung aufgefordert
werden, darauf hinzuwirken. dafl im Interesse des Er-
haltes der bauerlichen Landwirtschaft und aus Tier-
schutzgrinden die Einfuhr, Herstellung und Anwen-
dung von Somatotropinen und &hnlich wirkenden
Stoffen zur Steigerung der Milch- und Mastleistung
landwirtschaftlicher Nutztiere allgemein EG-weit ver-
boten wird.

Gibt es Wortmeldungen? — Sie haben das Wort, Herr
Abgeordneter Daxenberger.

Daxenberger (DIE GRUNEN): Ich glaube, nachdem
die Ausschiisse dem Antrag einstimmig zugestimmt
haben, ist eine groBe Aussprache nicht notwendig.
Ich mdchte die Staatsregierung aber bitten, dafl sie
dazu endlich einmal Ausfibrungen macht. ich méchte
auBerdem darauf hinweisen, daB im staatlichen Ver-
suchsgut in Grub nach wie vor Versuche mit BST ge-
macht werden. AuBerdem mochte ich die Staatsre-
gierung bitten, die Antrége, die einstimmig angenom-
men worden sind, im Vollzug zu verwirklichen.

Erster Vizeprasident Mdsiein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
mu n g. Der AusschuB fiir Ern&hrung, Landwirtschaft
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und Forsten empfiehlt die Neufassung des Dringlich-
keitsantrags. Er ist ausgedruckt auf Drucksache
12/133. Dem stimmen die Ubrigen Ausschisse zu, al-
lerdings mit der MaBgabe, daB nach den Worten . der
zweite Absatz” die Worte ,,der Drucksache 11/7469"
eingefiigt werden. :

Wer der Neufassung mit dieser Erganzung seine Zu-
stimmung erteilen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltun-
gen? - Auch keine. Einstimmig so beschlossen.

Zur gemeinsamen Berichterstattung und Aussprache
rufe ich die Tagesordnungspunkte 12 und
13 auf:

Antrag des Abgeordneten Franzke und anderer be-
treffend AbriB des Kernkraftwerks Niederaichbach
(Drucksache 12/57)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Paulig, Kell-
ner und Fraktion betreffend Widerruf der Abbruch-
genehmigung filr den stiligelegten Atomreaktor
Niederaichbach {Drucksache 12/73)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Landesent-
wicklung und Umweltfragen zum Antrag auf Drucksa-
che 12/57 (Drucksache 12/152) berichtet der Herr
Abgeordnete Kolo. Sie haben das Wort, Herr Kollege.

Kolo (SPD): Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Der AusschuB fur Landesentwicklung und Um-
weltfragen beschéftigte sich in seiner Sitzung am
6. Dezember mit diesem Antrag. Es ergab sich eine
sehr heftige Diskussion. Der Antrag wurde mit den
Stimmen der CSU gegen die Stimmen der SPD, der
GRUNEN und der FDP abgelehnt.

Da sich eine langere Aussprache abzeichnet, kann
ich es bei dieser Berichterstattung bewenden lassen.

Erster Vizeprasident Mdslein: ich danke fUr die Be-
richterstattung. Uber die Beratungen im AusschuB
fur Landesentwicklung und Umweltfragen zum Dring-
lichkeitsantrag auf Drucksache 12/73 (Drucksache
12/153), berichtet Frau Abgecrdnete Paulig.

(Zuruf von den GRUNEN: Es wird
verzichtet!)

— Es wird auf die Berichterstattung verzichtet.

Ich eroffne die gemeinsame Aussprache. Erste Wort-
meldung der Herr Abgeordnete Kolc!

Kolo (SPD): Herr Prasident, meine Damen und Her-
ren! Es geht im Antrag der SPD um zwei Sachver-
halte, namlich einmal darum, ob die erteilte Abbruch-
genehmigung des Freistaates Bayern f(ir die Atom-
ruine Niederaichbach unter den verdnderten Bedin-
gungen aufrechterhalten werden kann bzw. ob die
damals gemachten -Auflagen eingehalten sind oder
nicht; wenn das nicht der Fall ist, ist gegebenenfalls
die Genehmigung aufzuheben. Zum zweiten geht es
um die Frage, wie bei diesem Abbruchbauwerk die

schwach kontaminierten Teile, immerhin 130000 Ton-
nen, entsorgt werden sollen.

Die CSU stellte sich auf den Standpunkt, daB die
zweite Frage im Ausschu3 bereits beantwortet wor-
den sei. Ich darf hierzu feststellen, daB dies keines-
wegs der Fall ist; es gibt zu diesem Sachverhalt
unterschiedliche AuBerungen der Staatsregierung.
Wahrend die Staatsregierung am 2. November in ei-
ner Presseerkldrung des Umweltministeriums deut-
lich machte, daB es am Landkreis afs der entsor-
gungspflichtigen Kdrperschaft selbst liege, im Rah-
men der Gesetze (ber die weitere Behandlung bzw.
Verwendung zu entscheiden — das heiBt also, daB
dort festgesteilt wurde, die Entsorgungspflicht liege
beim Landkreis —, hat der Staatssekretar in der Aus-
sprache klargestellt oder verschieiert bzw. die Aus-
kunft gegeben, daf Bauschutt erst in einigen Jahren
anfallen wird, wenn das KKN keine radioaktiven
Stoffe mehr enthilt. Uber seine Verwendung haben
die Genehmigungsinhaber noch nicht entschieden.

ich meine, hier ist far die entsorgungspflichtigen Kar-
perschaften im Hinblick auf die Deponievoluming, die
anstehen, und auch im Hinblick auf die Gefahrdun-
gen, die damit in Verbindung stehen, eine klare oder
eine klarere Erklarung der Staatsregierung notwen-
dig.

Nun aber zu dem wesentlich wichtigeren Gesichts-
punkt, namlich zu der Frage: Halt die Abbruchgeneh-
migung eigentlich noch nach den verdnderten Bedin-
gungen? Dazu muB man in den Genehmigungsbe-
scheid hinginschauen. Dort ist festzustellen, daB der
Genehmigungsbescheid fir den Abbruch unter der
Bedingung erteilt wurde, daB das Endlager der Grube
Konrad zur Verfligung steht bzw,, falls zeitlich nicht
machbar, ein Zwischenlager méglich ist. Eine zweite
Bedingung war, daB die im KKN beabsichtigte Abfall-
verpackung, das heiBt eine Konditionierung der hoch-
aktiven Abféalle im Rahmen des Genehmigungsverfah-
rens, den Antragsunterlagen entsprechen muB.

Wir haben nun aber héren missen, daB dieser Bedin-
gung bzw. Auflage im Genehmigungsbescheid nicht
entsprochen wird, das heiBt, daB man in Niederaich-
bach nicht daran denkt, die dort anfallenden hochak-
tiven Materialien zu konditionieren. Es ist auch die
Frage, ob das von der Landesregierung Baden-W{rt-
temberg genannte Zwischenlager wirklich den Anfor-
derungen eines Endlagers; aber auch den Anforde-
rungen der Bedingungen in der Genehmigung ent-
spricht oder ob nicht die Staatsregierung die Auf-
gabe gehabt hatte, selber zu prifen, ob eine gesi-
cherte externe Entsorgung in diesem Zwischenlager
gegeben ist, ob also nicht unter diesen Gesichts-
punkten die Staatsregierung die Einstellung, d.h. den
Demontagestillstand, hitte anordnen missen.

Diese Frage ist nur zu beantworten, wenn man sich
die Konsequenzen der Nichteinhaltung beider Bedin-
gungen anschaut. Es geht einmal um die Sicherheit
der Bevdlkerung und um die Frage: VerstGdt die Ab-
bruchgenehmigung oder die Aufrechterhaltung der
Abbruchgenehmigung gegen die Strahlenschutzver-
ordnung, die neben dem 30-mrem-Konzept auf jeden
Fall deutlich macht, daB bei allem Umgang mit Radio-
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aktivitdt eine Minimierung erreicht werden mugs,
aus der sicheren Erkenntnis heraus, daB es bei der
Radioakiivitat keine Schwellenwerte gibt, sondern je-
des Becquere! seine Chance hat, seine anderride
Wirkung in den Zeflkernen zu entfalten? Es ist nicht
so, wie von einigen Kollegen der Mehrheitsfraktion
der Eindruck erweckt wurde, als wirde hier der alte
Paracelsus gelten, daB es auf die Dosis ankomme.
Jede Dosis hat ihre Wirkung. Insofern ist das Mini-
mierungsgebot in der Strahlenschutzverordnung-ge-
geben,

Es geht auch nicht darum, daB alles unschéadlich
sei, was sich im Rahmen der natirlichen
Schwankungen der natlrlichen Radioaktivitat
bewege; dieser Eindruck wurde wiederholt von der
Mehrheitsfraktion erweckt. Dahinter steckt der Irr-
tum, daB natirliche Radioaktivitat unschadlich sei.
Selbstverstandlich gilt auch fir die natlrliche Radio-
aktivitit, daB jede erhdhte Dosis eine Schadwirkung
mit sich bringen kann. Um es deutlich zu machen:
Das Schadinventar der Ruine in Niederaichbach be-
tragt 74 Billionen Becquerel.

In der Wissenschaft ist strittig: Wie kann die Bevdlke-
rung vor einem solchen Potential besser geschutzt
werden, durch Aufschneiden des Getfahrenherdes
unter Freisetzung von Teilen oder zumindest der Ge-
fahr einer Freisetzung oder aber durch Einmottung?
in Kanada ist man den Weg der Einmottung gegan-
gen und hat dort ein Werk flir zunéchst einmal 60 bis
80 Jahre eingemottet aus der sicheren Erkenntnis
heraus, daB der Kem, das Containment eines Kraft-
werks, der verhaitnismaBig sicherste EinschiuB der
Radioaktivitat ist.

Die Japaner und die Amerikaner versuchen den Weg
des Abrisses, der Dekontamination und der Endlage-
rung ~ mit schlechien Ergebnissen und mit misera-
blen Ergebnissen fir die Bevélkerung, wie ein Doku-
mentarfilm des Osterreichischen Fernsehens im Sep-
tember deutlich gemacht hat.

Nun ist Niederaichbach nach dern ersten Weg retativ
sicher eingemottet worden. Also stellt sich die Frage,
warum man diesen Weg verlassen will, obwohl man
weiB, daB man im Moment kein Endlager, d. h. keinen
sicheren AbschiuB der radioaktiven Teile, hat, die
man dort ausbaut, sondern sie zwischenlagern und
nicht konditionieren will. Das bedeutet, da8 auf dem
Transportweg auf jeden Fall mehr Radioaktivitat frei-
gesetzt wird als bei Einmottung oder direkter Ver-
bringung in das Endiager.

Nun stellt sich natdrlich die Frage: Warum macht man
so etwas? Warum nimmt man ein unbestrittenes
Mehr an Radioaktivitiat in der Summe fiir die
Bevolkerung in Landshut wie auch fir die Bevitke-
rung entlang der Transportstrecke Landshut — Karls-
ruhe wie auch fur die Bevdlkerung in Karlsruhe in
Kauf, obwohl das nicht notig wire? DaB es ein Mehr
ist, ist nicht umstrititen; umstritten ist lediglich das,
was ich vorher genannt habe, namlich daB8 Vertreter
der Mehrheitsfraktion der Meinung sind, es sei zwar
mehr, aber im Verhdltnis zur natirlichen Schwankung
der Radioaktivitét vernachldssigbar und insgesamt

so gering, daB es ebenfalls hinnehmbar sei. lch bin
der Meinung, dies ist eindeutig ein VerstoB gegen die
Strahlenschutzverordnung.

Aber man muB fragen: Welches Motiv hat man, das
erhdhte Risiko fdr die Bevélkerung hinzu-
nehmen? Es konnte ja durchaus ehrenwerte Motive
geben. Aber bei Nachfrage ergibt sich eindeutig: Es
geht lediglich um wirtschafiliche Kriterien. Denn zum
ginen will sich der jetzige Eigentimer der Ruine in
Niederaichbach die Bewachungs- und die Wartungs-
kosten — sie liegen in einem Schwankungsbereich
zwischen 800000 und 1,5 Millionen DM pro Jahr — fiir
die eingemottete Ruine sparen, und zum anderen will
man mit den Amerikanern und Japanern in der Tech-
nik des Abrisses konkurrieren. Immerhin stehen welt-
weit 400 Kernkrattwerke in den nédchsten 10, 20 Jah-
ren vor dem AbriB, und wer als erster eine Technolo-
gie anbietet, ist natirlich derjenige. der sich die gré8-
ten Sticke aus diesem Kuchen herausschneidet.
Also ist eigentlich nur der Wunsch, beim Wettlauf
um den Profit als erster das Ziel zu erreichen,
das Motiv, der Bevdlkerung ein Mehr an radiocaktiver
Belastung zuzumuten.

Aus diesem Grund ist es ganz interessant, sich ein-
mal zu fragen: Um welchen privatkapitalistischen Be-
treiber handeit es sich denn da? Da stellt man etwas
Erstauntiches fest. Wir hatten im AusschuB den Ein-
druck, daB selbst der Herr Staatssekretér in der Sit-
zung erstmals dariiber nachdachte, daB nicht die
Bayernwerk AG Eigentimerin der Ruine in Nieder-
aichbach ist. Man hore und staune: Eigentiimerin der
Ruine ist eine staatliche Einrichtung in der Form einer
GmbH, die sich in der Offentlichkeit das Méntelchen
einer Forschungseinrichtung umhéngt, néamlich das
Kernforgchungszentrum Karlsruhe. Eigentiimer die-
ser Einrichtung wiederum sind der Bund und das
Land Bagden-Wiirttemberg; sie ist also eine staatliche
Einrichtyng, wobei man fragen muB, wann und zu
welchem Preis der Staat — sprich: die &ffentliche
Hand, nmiich der Bund und das Land Baden-Wiirt-
temberg — bereit war, eine Ruine mit solchen Risiken
zu erwetben, Das heift: Was waren denn die Motive
des Staates, einen Privatbetreiber, namlich die
Bayernwerk AG, von seinem Hisiko zu befreien und
dieses Risiko wie auch die Gefahren selbst einzuge-
hen, abar auch die wirtschaftlichen Kosten zu Gber-
nehmen?

Es ist hachinteressant, daB meine Kollegen in Baden-
Wiirttemberg seit Tagen versuchen, von der dortigen
Landesregierung zu erfahren, wann und zu welchem
Preis dehn nun eigentiich das Land Baden-Wiirttem-
berg NiQderaichbach Giber das Kemforschungszen-

Ctrum Kaﬂsruhe erworben hat.

(Abg Hofmann: Wer hat diese Frage im
. AusschuB gestelit?}

— Ich habe sie auch gestelit, und wir haben sie im
AusschyB auch nicht beantwortet bekommen. Nun
mache i¢h das nicht der Bayerischen Staatsregierung
zum Voswurf; denn sie ist nicht Eigentimerin, Aber
das Laveren der Landesregierung in Baden-Wurt-
temberg 128t doch tief blicken. Sie ist nicht bereit, auf
Fragen xer Opposition zu sagen, seit wann das Land
Baden-Wlrttemberg Uber das Kernforschungszen-
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trum Karlsruhe indirekt Eigentimer der Ruine in Nie-
deraichbach ist und was man damals gezahl!t hat oder
vielieicht sogar hat zahlen lassen, damit man einen
Privatbetreiber aus einem unglaublichen Risiko ent-
138t; denn die Abbruchkosten werden ja auf eine Gro-
Benordnung von 200 Millionen DM beziffert. Es wird
eine Frage des Rechnungshofes in Baden-Wirttem-
berg sein, wie Baden-Wirttemberg ein solches Ge-
schaft abschlieBen konnte und sich in eine solche
Beziehung begeben konnte, bei der man nur Prigel
beziehen und nur Unkosten produzieren kann.

Delikat wird die Geschichte aber dann, wenn das
in-sich-Geschéft von Baden-Wirttemberg mit dem
Kernforschungszentrum Karlsruhe zu einem weiteren
In-sich-Geschaft fihrt; denn der Freistaat Bayern hat
ja gesagt, er erteilt eine Genehmigung nur dann,
wenn anstelle eines Endlagers ein genehmigungsfahi-
ges Zwischenlager benannt wird. Und man hdre und
staune: Der Miteigentimer Baden-Wirttemberg des
Kernforschungszentrums Karlsruhe gibt sich selber
die Genehmigung fur die Zwischenlagerung eines
Materials, das eigentlich endiagerbedirftig ist. Dies
ist ein In-sich-Geschéft, bei dem man fragen muB,
was eigentlich in dem Land noch passieren muB, da-
mit in solchen Fallen endlich Staatsanwalte titig wer-
den.
{Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Nach den Reakticnen des Herrn Staatssekretirs im
AusschuBl fir Landesentwickiung und Umweltfragen
war ich der Meinung, daB er Uiber diese Geschichte
nicht informiert war. Aber das Interessante ist, daB er
jetzt, ausgestattet mit der information, daB sich das
Land Baden-Wirttemberg selbst bedient hat und da-
mit den Freistaat Bayern als Genehmigungsbehdrde
fir die Abbruchgenehmigung in Niederaichbach
falsch bedient hat, eigentlich keinen AnlaB sient, das
zu Uberprifen. Ich bin deshalb der Meinung, es ist
hochste Zeit, unserem Antrag zuzustimmen.

AbschlieBend zusammenfassend: Eine staatliche Ein-
richtung, das Kernforschungszentrum Karlsruhe, a6t
sich von der CDU-gefilhrten Landesregierung Baden-
Wirttemberg als einem ihrer Eigentimer ein Zwi-
‘schenlager fir eigentlich endlagerbediirftiges Mate-
rial genehmigen, und dies veranlaft die CSU-geflhrte
Staatsregierung in Bayern, sehr blaudugig zumindest,
ich will nicht sagen, daB man das gewuBt hat, die Ge-
nehmigung aufrechtzuerhalten.” Das heift, mit dem
staatlichen In-sich-Geschift aus niederen Motiven,
namlich denen, sich mit einer neuen Technologie Ko-
sten zu sparen und maoglichst rasch Profite zu erzie-
len, nimmt man wissentlich und vorsatzlich chne Not
zysatzliche Gefahrdungen der Bevdlkerung nicht nur
in Landshut, sondern auch auf dem Transport nach
Karlsruhe hin. Die Staatsanwaltschaft greift nicht ein;
nein, die Mehrheit des Parlaments in diesem Hause
heiBt dieses auch noch gut, indem sie unseren An-
trag bisher abgelehnt hat.

ich meine, die Mehrheit in diesem Hause sollte zu-
stimmen, daB mehr Aufklérung notwendig ist und daB8

wir bis dahin die Abbruchgenehmigung aussetzen.
Herzlichen Dank!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erster Vizeprésident Mdslein: Nachste Wortmeldung
der Abgeordnete Franzke. Sie haben das Wort, Herr
Koliege!

Franzke (SPD}: Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Kollege Kolo hat in grundsatz-
lichen Ausfiihrungen das Problem dargelegt. Ich
mochte auf die drtlichen Aspekte eingehen und eini-
ges hinzufigen.

Der AbriB des Kernkraftwerkes Niederaichbach, eine
Weltpremiere, ist ohne Zweifel gefdhrlich und auch
von Experten als gefahrlich erkannt. Er hat auch im
Landtag eine Geschichte von einer gewissen Bedeu-
tung; wir haben uns mehrmals damit befaBt lch
mdchte an eine Eingabe der Stadt Landshut des In-
halts erinnern, den Abbruch zu unterlassen. Wir hat-
ten 1987 eine weitere Debatte, in der es ebenfalls
darum ging, auf einen Antrag hin den angeordneten
Sofortvollzug zurlickzunehmen und Uberhaupt von
diesem Projekt Abstand zu nehmen. '

Die heute vorliegenden Antrdge machen noch einmal
deutlich, daB dieses Problem auch aus der &rtli-
chen Sicht in manchen Bereichen (ber die Par-
teien hinweg einheitlich gesehen wird. Es gibt auBer
dem Herrn Staatssekretdr und Stimmkreisabgeordne-
ten von Landshut keinen ortlichen Politiker, weder -
ganz klar - von der SPD und den GRUNEN noch von
der CSU, der diesem Abbruch zustimmt. Wir haben
AuBerungen von Oberbirgermeister Josef Deimer,
schlieBlich Mitglied der CSU, und wir haben entspre-
chende AuBerungen des Kreisvorsitzenden der CSU
in Landshut, dem Mitglied des Bundestages und
Nachfolger von Zimmermann, Herrn Gdtzer. Alle Au-
ferungen von &rtlichen Politikern der CSU gehen in
die Richtung, den Abri zu verhindern,

Meine Damen und Herren! Ich meine, daB bei der Ge-
fihrdung die Angste der Bevdlkerung im
Landshuter Raum auch bei eirier Entscheidung im
Parlament beriicksichtigt werden miissen. Auf der ei-
nen Seite stehen die Angste der Bevolkerung, auf der
anderen Seite, zwischenzeitlich nachgewiesen, ste-
hen die rein wirtschaftlichen Interessen
der Betreiber der Kernenergie im Vordergrund. Eine
Anhdrung, die vor kurzem in Ohu mit dem Vertreter
des KFK, Herrn Dr. Ridinger, stattfand, hat eindeutig

~ergeben, daB ausschlieBlich wirtschaftliche Interes-

sen, technische Interessen und forschungspalitische
Interessen Vorrang vor den Interessen der Bevdike-
rung an weitergehender Sicherheit haben. Ich
machte noch einmal betonen: Es widerspricht abso-
lut den Zielen, dem Geist und dem Buchstaben des
Atomgesetzes und der Strahlenschutzverordnung,
eine Strahlenmehrbelastung der Bevdlkerung im
Landshuter Raum in Kauf zu nehmen.

Meine Damen und Herren von der CSU, vergessen
Sie doch bitte auch nicht — das darf man auch nicht
auBer acht lassen —, daB zu der natirlichen Radioakti-
vitat, die in den Landesteilen unterschiedlich, aber
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grundsétzlich lberall vorhanden ist, die Radioaktivitat
gerade in diesem Bereich durch Tschemobyl erndht
wurde. Wir haben auferdem durch die in Betrieb be-
findlichen Kernkraftwerke Isar | und Isar |l weiterhin
laufend zusétzliche radioaktive Strahlung. Wir haben
deshafb kein Verstandnis dafiir, daB durch den Ab-
bruch des Kernkraftwerkes Niederaichbach nun
ebenfalls gewisse Mengen von Radioaktivitat freige-
setzt werden sollen. Wenn Sie heute unsere Antriage
ablehnen, tragen Sie die Verantwortung dafir, da8 im
Landshuter Raum weiter mit einem Anstieg der Ra-
dicaktivitat zu rechnen ist, und Sie haben damit auch
die Verantwortung dafiir, daB die Angste der Bevélke-
rung und das Nichtverstehen der Politik weiterhin
steigen werden.

(Abg. Beck: Was sagt der {andkreis dazu?)

— Der Kreistag, sehr geehrter Herr Beck, das sage ich
thnen ganz deutlich, ist von den Betreibern und vom
Umweltministerium, darauf wére ich noch zu spre-
chen gekommen, falsch informiert worden. Ich bitte
den Vertreter des Umweltministeriums, dazu Stellung
zu nehmen. Es wurde vom Umwettministerium und
von den Betreibern in der Anhdrung des Kreistags
festgestellt, dad ein Abbruch weniger gefahrlich sei
als der jetzige Zustand des Kernkraftwerkes. Deswe-
gen meinte der Kreistag, unter gewissen Vorausset-
zungen zustimmen 2u k&nnen. Zwischenzeitlich hat
jedoch die von mir genannte Anhérung der Experten
im November 1980 in Ohu eindeutig ergeben, daf die
jetzt vom KKN ausgehende Radioaktivitit in keiner
Relation zu der Radioaktivitat steht, die mit dem Ab-
bruch und der Offnung des harten Kerns freigesetzt
wirde.

lch bitte den Herrn Staatssekretar weiter um Mittei-
lung, ob dem Antrag des Landkreises, der fur seinen
BeschluB eminent war, entsprochen wird, daf auf Ko-
sten der Betreiber ein Vertreter des Landkreises an-
wesend ist und die Freimessung Uberwachen kann.
Dazy bitte ich heute noch um Auskunft.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich méchte
noch einmal betonen: Es geht auf der einen Seite um
das Sicherheitsbedirinis der Bevolkerung, auf der
anderen Seite um rein wirtschaftliche Interessen. Ich
meine, wir sollten uns heute flr die Sicherheitsbe-
dirfnisse der Bevdtkerung entscheiden, und der Ab-
bruch des KKN sollte gestoppt werden. Er ist gefahr-
lich, unsinnig und vie! zu teuer. Vielen Dank!

{Beifall bei der SPD)

Erster Vizepriisident Méslein: Als nachstem Redner
erteile ich dem Abgeordneten von Redwitz das Wort.
Bitte, Herr Kollege!

Freitherr von Redwitz (CSU): Herr Prasident, Hohes
Haus! Da in der Presse veroffentlicht wurde, die Bir-
ger von Landshut wirden klnftig erheblich mehr mit
zusatzlicher Radioaktivitat belastet, besteht Aufkia-
rungsbedarf, den auch Sie, Herr Kollege Kolo, in
manchen Punkten haben, wie mir scheint, obwohl es
mir angesichts Ihrer Erfahrung schwerfallt, das aus-
zusprechen. Im Moment habe ich aber wirklich den

Eindruck, daB Sie von der Rolle sind. Darauf méchte
ich sehr konkret eingehen.

Zunachst aber einmal zu den GréBenordnungen.
{Zuruf der Frau Abg. Jungfer)

— lch gehe auch auf lhre Ausfihrungen noch ein,
wenn Sie etwas Sachliches zum Thema beizutragen
haben, Frau Kollegin.

Hier geht es nicht um heifes Material, sondern um ei-
nen Reaktor, der im Grunde genommen ein einmali-
ges Objekt darstellt, wenn man sich an eine solche
Arbeit machen will; denn es gibt kaum einen Reaktor,
der nur 19 Tage aktiv war, so lange stillstand
und deswegen so wenig heifes Material beinhaltet.
Wenn man also (berhaupt an die Arbeit gehen will, ist
dieses Objekt mit Sicherheit ein gutes. Das bezwei-
felt auch Herr Kolo nicht; er 148t nur die Frage offen,
wann dafdr der richtige Zeitpunkt sei. Den werden lh-
nen aber wahrscheinlich nicht einmal die Engel sagen
konnen.

Die Biirger von Landshut missen wissen, um welche
GrdéBenordnungen es geht. in einem Minimum von 0,1
Prozent der Gesamtmasse steckt Aktivitat. Die Ge-
samtmasse, die beim Abri bewegt wird, ist zum Teil
Gegenstand abfalirechtlicher Lésungen und nicht In-
halt Ihrer Antrage. Auch macht der radioaktive , kon-
ditionierte'* Anteil nur 1 Prozent des jahrlich in der
Bundesrepublik anfallenden radioaktiven Materials
aus.

lch mochte auf die Angstmache, derer Kollege
Franzke sich zu bedienen versucht, eingehen. Uber
schwache Radioaktivitit wissen wir noch nicht alles;
dariber gibt es auch unter den Fachleuten immer
noch unterschiediiche Meinungen. Vor etwa 155 Jah-
ren dirtten die Menschen im Raum Nirnberg/Furth
dariber diskutiert haben, ob das Ungeheuer ,.Eisen-
bahn', das damals zum erstenmal durch die Land-
schaft fuhr, ihnen zuzumuten ist oder nicht.

(Zurufe von SPD und GRUNEN)

— Diese lhre Reaktion habe ich genau so erwartet. In
diesem Zusammenhang ist es ganz interessant, daf
der Herr Ministerprasident heute in seiner Rede dar-
auf eingegangen ist, daf8 die Larmbelastigung immer
wieder Uberprift werden muB, weil sie eine zusatz-
liche Belastung des Menschen darstellt. Seinerzeit
hatte man sogar daran gedacht, die Bahnlinie durch
Sichtwande abzuschirmen, weil allein die schnelle Be-
wegung des Ungeheuers , Eisenbahn™ die Menschen
erschreckt und durch Larm zusétzlich belastet hat.

\hr Grundfehter bei der Diskussion um die schwache
Radicaktivitat ist — so haben Sie es zumindest im Hin-
terkopf —, daB man Uber einen Null-Wert disku-
tieren misse, und auch Kollege Franzke hat seine
heutige Kritik daran aufgehangt. Trotzdem kann man
bei der Radioaktivitat nicht um einen Null-Wert disku-
tieren. Zwar haben Sie, Herr Koliege Kolo, die weit
dberzogenen Vergleiche mit den Gewehrschissen,
die Sie in der AusschuBdebatte noch vorgetragen ha-
ben, heute nicht mehr benutzt;

{Abg. Beck: Gott sei Dank!)
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aber Sie haben die GréBenordnungen in fast diaboli-
scher Weise durcheinandergebracht. Allein das Ka-
lium 40, das wir in unserem Kérper haben, und an-
dere Dinge um uns herum strahlen erheblich starker
als das, was in Niederaichbach passieren soii.

Im Rahmen des Abbruchs wird zusatzliche Radioakiti-
vitat frei. Wirde man den Reakior so lassen, wie er
ist, warde fir ihn das 30-Millirem-Konzept der Strah-
ienschutzkommission gelten — und damit ein Wert
von enormer Emissionsbelastung. Demgegeniber
haben die Betreiber um das Tausendfache geringere
Emissionswerte beantragt und genehmigt bekom-
men. Nach den bisherigen Erfahrungen, die man bei
der Durchfiihrung der Arbeiten gemacht hat, bleiben
sie sogar noch um ein Vielfaches unter den geneh-
migten Grenzwerten. Wenn Sie, Herr Kollege
Franzke, jede Radioaktivitat verbieten wollen, mus-
sen Sie den Landshuter Blirgern untersagen, zum
Einkaufen zu gehen.

{Abg. Kolo: Jedes Rem ist zuviel!)

— Jedes Zuviei ist zu vermeiden; Sie haben véllig
recht. ‘
{Weiterer Zuruf des Abg. Kolo)

— Jedes Zuviel ist lhnen zuviel. Kein Mensch kann
aber sagen, welches Zuviel fir den Menschen zuviel
ist, denn man kann in unserer Zeit ohne Belastung
mit unterschiedlichen radioaktiven Faktoren nicht
ieben.

{Abg. Langenberger: Was hat das mit dem
Einkaufen zu tun?

Erster Vizeprisident Moslein: Herr Koilege, Sie miis- |

sen nicht auf jeden Zwischenruf eingehen.
{Heiterkeit bei der CSU)

Freihetr von Redwitz (CSU): Bei manchen wére es
aber ganz reizvoll, sofern man sie Uberhaupt versteht.

Die Menschen missen dber die GrdéBenord-
nungen aufgekldrt werden, Herr Franzke. Wer zum
Beispiel drei Stunden iang Uber das Granitpflaster
der Stadt Landshut geht, setzt sich damit einer zu-
satzlichen radioaktiven Belastung aus, die beim Ab-
bruch des KKN als jahrliches Maximum auftritt.

{Frau Abg. Scheel: Haben Sie schon einmal
vom Unterschied zwischen kiinstlicher und
natUrticher Strahtung gehort?)

Ein Mensch, der mit einer schénen alten Taschenuhr
seines GroBvaters mit phosphoreszierenden Strahlen
herumlauft, tragt im Vergleich dazu eine Bombe mit
sich herum. Deshalb missen Sie Uber die GroBen-
ordnungen diskutieren, wenn Sie zum Thema sach-
lich Stellung nehmen wollen.

Dazu gibt es jede Menge Zahlen, und Sie wissen
selbst genau, daB wir einer natlrlichen Hohensgtrah-
lung ausgesetzt sind, die auch - je nachdem, wo man
wochnt — gesundheitsgefahrdend genannt werden

kann. Wenn Sie heute in einen wesentlich hdher gele-
genen Ort, zum Beispiel nach Garmisch oder gar
noch hdher, umziehen, setzen Sie sich einer zusétzli-
chen Radioaktivitat aus, die ungleich gréBer ist als
die zusatziiche Strahlung durch das KKN, die, umge-
rechnet auf die Hohenstrahlung, nur einem Hdhen-
meter terrestrischer Strahlung entspricht. Angesichts
dieser GréBenordnungen erscheinen lhre Ausfiihrun-
gen, Herr Kollege Kolo, in einem anderen Licht.

Was die Antrige selbst angeht, muB zunichst die
Rechtsfrage angesprochen werden. Der AbriB
ist von allen Instanzen genehmigt.

(Abg. Kolo: Unter Bedingungen und
Auftagen, die nicht erfGlit sind!)

Dabei wird Material abgebaut, das Sie, Herr Kollege
Kolo, fir endlagerbedUrftig erkidren, und zwar ex ca-
thedra und weil Sie der Herr Kolo sind. Demgegen-
Uber muB festgestellt werden, daB das Material nicht
endlagerbedurftig. sondern zwischentagerfahig ist,
und deshalb darf es zwischengelagert werden.

(Frau Abg. Jungfer: Was machen Sie mit
dem Zwischenlager?)

— Was machen Sie mit den Zwischenlagern flr radio-
aktive medizinische Abfille? Das ist ndmlich ungefahr
das gleiche, und was hier entsteht, ist, wie Sie schon
gehért haben, nur ein Bruchteil davon. Die rechtliche
Frage ist also geklart. Sowohl die Stadt Landshut als
auch ein Privater haben gegen die Genehmigung des
Abbruchs geklagt; beide Klagen sind rechtskraftig
zuriickgewiesen worden, wogegen kein Rechtsmittel
eingelegt worden ist. Das ist die Rechtssituation, mit
der wir uns auch im AusschuB politisch ausreichend
auseinandergesetzt haben.

(Abg. Kolo: Die Auflagen sind nicht erfdilt!)

- Doch, die Auflagen sind erfillt. Dazu kann lhnen
auch der Merr Staatssekretdr noch etwas sagen.

{Abg. Kolo: Die Konditionierung ist nicht
erfiiit!)

AuBerdem haben wir uns mit der Angelegenheit im
Rahmen der Behandlung von Eingaben, Antrigen
und schriffichen Anfragen eingehend beschattigt. Im
Genehmigungsbescheid, der die Auflagen
enthalt, haiBt es:

Radiocalkgtive Abfalle sind unverziiglich zum Bundes-
endlager Konrad zu transportieren und dort einzu-
lagern, sobald dieses mit der Einlagerung begon-
nen hat.

Das ist dia Auflage.
:(Lachen der Frau Abg. Jungfer)

— Da miissen Sie nicht iachen. Sie werden doch wohl
das Recht;achten!

Bei der Baschreibung des Vorhabens heift es:

Fir den-Fall, daB Konrad wider Erwarten nicht zur
Verfigung steht, muB sich der Antragsteller um
eine alt‘pmative Entsorgung 'in genehmigten Zwi-
schenlagern bemihen.
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Die KFK ist ein genehmigtes Zwischenlager, Herr
Kolo.

Dann heifit es bei der Ermessensausibung; ich darf
worilich vorlesen:

Sollte sich die Erdéffnung des Bundesendlagers
Konrad durch zur Zeit nicht varhersehbare Ereig-
nisse (ber 1992 hinaus verzdgern und der zigige
Ablauf der Demontage dadurch gefdhrdet sein, ha-
ben die Antragsteller dem Staatsministerium fir
Landesentwicklung und Umweltfragen den Nach-
weis (ber die gesicherte externe Entsorgung, zum
Beispiel in einem genehmigten Zwischenlager, zur
Zustimmung vorzulegen.

All diese Auflagen sind erfillt lch meine,
daB der AbriB als solcher fir die Bevdlkerung insge-
samt Vorteile bringt, weil das gesamte radicaktive Po-
tential in einer absehbaren Zeit entfernt wird und kon-
ditioniert wesentlich sicherer fir die Gesamtbevdlke-
rung sein wird, weil es in konditionierter Form auch
gewartet werden kann bis zur Endlagerung. '

Sie haben sich, Herr Kollege Kolo, was ich sehr be-
dauere, Uber die Art und Weise und die Gewissenhaf-
tigkeit, mit der beim KKN der AbriB vorgebaut, vorge-
dacht und gesichert wurde und nun angegangen
wird, leider nicht informiert, obwohi Sie ausdricklich
dazu eingeladen worden waren.

Die FDP hat sich in dieser ganzen Debatte eher als
ein Tiurspalttiller benommen und gesagt: Na ja, also
eigentlich wollen wir ja mit, aber doch nicht so ganz,
wie ihr wollt! Sie werden wahrscheinlich Ihre Position
heute noch ganz klar in dig Tare stelien.

{Abg. GroBer: In den Raum!}

lch bin der Meinung, daB Sie in einer Sache vollig
dberfliissige Poiemik in den Raum gestelit haben,
namilich mit der Behauptung, daB hier rein wirt-
.schaftliche Grinde maBgeblich seien.

(Abg. Kolo: Weiche sonst?)

Natdrlich hat die von lhnen so deutlich herausgear-
beitete staatliche Einrichtung dieses rein wirtschaftli-
che Interesse; sie sammelt namlich Erfahrungen.

(Lachen des Abg. Kolo)

- Sie haben es ja vorhin genau auf diesen Punkt ge-
fihrt. Natiirlich sammelt die KFK Erfahrungen bei
dem Abri8, und sie sammelt damit eine Erfahrung, die
fur alle wichtig ist, weil die Kernkraftwerke natiirlich
ein Langzeitproblem fir die Menschheit Uberhaupt
sind. Wir haben sie, und wir missen uns damit be-
schaftigen. Deswegen ist es sinnvoli, gerade an ei-
nem sclchen Objekt die Aufarbeitung zu beginnen.

Ein jingst noch erstelltes Gutachten des Tech-
nischen Uberwachungsvereins hat die Risiken abge-
wogen.

(Abg. Kolo: Das ist doch nicht anwendbar!})

— Das ist auch eine staatliche Institution und hat des-
wegen fir Sie nichts zu sagen; ich weiB. Dieses Gut-
achten hat die Risiken abgewogen und festgestellt,
dafl bei einer Gesamtschau das AbreiBen des KKN

weniger Risiken insgesamt in sich birgt als ein Belas-
sen.

Sie haben, Herr Kollege Kolo, nicht dazu Stellung ge-
nommen, wie lange das KKN als ein nicht genehmig-
tes Dauerzwischentager an Ort und Stelle da draufien
noch stehen soll, wie lange es gar — auch das haben
Sie ja schon angedeutet ~ als ein bislang immer noch
nicht genehmigtes Endlager in Landshut stehen soll,
wenn Sie von Tag zu Tag sagen: AbreiBen, irgend-
wann vielleicht schon, aber bitte jetzt nicht! Genau
das ist der Tenor der Ziffer 1 Ihres Antrags.

Meine Damen und Herren! Der Dringlichkeitsantrag
der GRUNEN begehrt, den AbriB sofort abzubrechen
und die Genehmigung zu widerrufen, weil die Grube
Konrad nicht zur Verfigung steht. Ich habe erklart,
weshalb dies kein Grund ist, den Abrif zu unterbre-
chen. Den gleichen Inhalt hat letztlich Ziffer 1 des
SPD-Antrags, die Abbrucharbeiten zumindest bis
zum Nachwels des Bundesendlagers einzustellen.
Dies fallt unter die gleiche Argumentationsschiene.

Dann haben wir die Ziffer 2 des SPD-Antrags, bis
zum 1. Dezember einen Bericht dardber vorzule-
gen, wo das nicht- oder leichtkontaminierte Material
gelagert werden soll. Ich bin der Meinung, daB dieser
Bericht in der letzten UmweltausschuBsitzung gege-
ben worden ist. Restiiche Fragen, z.B. wo das Mate-
rial hinkommt, kénnen im Moment noch gar nicht alle
geklart werden, weil es zum Teil rein abfallrechtliche
Fragen sind, die in thren Antragen auch nicht ange-
sprochen sind. ich bitte deshalb, die beiden Antrage
abzulehnen.

Erster Vizepriisident Mosleln: Nachste Wortmetdung
Frau Abgeordnete Keliner. Sie haben das Wort.

Frau Kellner (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Ich bin ietzt etwas verwundert,
dafl gerade unsere Fraktion, die einen Dringlichkeits-
antrag in dieser Sache gestellt hat. hier als letzte re-
den daff, daB sogar der Redner der CSU noch vor mir
dran war, obwohl sich die Mehrheitsfraktion nicht
hervorgetan hat, zumiindest den Abbruch zu stoppen.

Erster Vizeprisident Mdslein: Frau Abgeordnete,
die Retinerliste bestimmt der Prasident. Daran lasse
ich keine Kritik zu.

(Beifall bei der CSU)

Frau Keliner (DIE GRUNEN): Gut, dann rede ich jetzt
zur Sache. Den Sachverhalt haben ja meine Vorred-
ner ausfihrlich geschiidert, jeder aus seiner Sicht.
lch spreche auch als Stadtratin von Landshut. ich be-
zeichne das Verfahren als Briskierung des Landshu-
ter Stadtrats. Wie Sie wissen, haben wir einstimmig
beschlossen, daB der Abbruch — -

{Zurufe von der CSU)

— Wiego denn? — Es konnte nicht schaden, wenn Sie
die Biirgerinnen und Biirger und die kommunalen
Gremien ein biBchen mehr schatzten.

(Beifall bei den GRUNEN - Abg. Willi Millier:
“Wir schatzen sie sehr! Wir schitzen die
Burgerinnen und Blrger, und sie schitzen
auch uns!)
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Der Hauptgrund, den Abbruch einzustelten, ist der
Schutz der Bevdlkerung vor zusatzlicher
Radioaktivitdat, und davon haben wir in Landshut ja
wabhrlich genug. Ich kann nur sagen, wir haben genug
Belastungen. Ich zahle lhnen einmal auf, was in
Niederaichbach so alles an Zwischenfallen passiert.
Da wird einmal Tritium freigesetzt, obwoh! eigentlich
in dem KKN keines mehr drin sein durfte. Dann
brennt einmal eine Kaffeemaschine, dann ist einmal
irgendwann ein Brand, und keiner weiB warum. Die
Antworten sind eher nichtssagend; aber auf alle Fille
wird zuerst betont, daB davon keinerlei Gefahrdung
fir die Bevélkerung ausgehe.

Mein Vorredner hat gesagt, wir sollen die Gefahr, die
da auf uns zukommt, nur genau einschatzen, und das
kénnen wir. Wir haben so ein biBchen Radioaktivitat
in Qhu | und ein biBchen von Ohu I}, und Tschernobyl
hat auch noch dazu beigetragen. Dann mdchte ich
auch noch darauf hinweisen, daB wir ja beinahe einen
Flugzetigabsturz {iber Ohu | gehabt hatten. Das hatte
auch schlimme Auswirkungen gehabt.

(Abg. Hofmann: Darum ist es gut, wenn die
Dinger abgebaut werden!)

- Ja, haben Sie soviel Geld, um das abbauen zu kén-
nen?
{Abg. Hofmann: Wird doch gemacht!
Heucheleil}

Schauen Sie sich einmal die horrenden Kostensteige-
rungen an! Darauf gehe ich jetzt nicht ein.

Dann sage ich Ihnen, der Sofertvollzug wurde damals
zu einem Zeitpunkt angeordnet, kurz nach Tscherno-
byl, als die Werte im Genehmigungsbescheid Uber-
haupt keine Giltigkeit mehr hatten, weil sie von der
tatsachlichen Radioaktivitat, die durch Tschernobyl
freigesetzt wurde, weit Ubertroffen worden sind.

Ich fordere die Staatsregierung auf, die Studie Gber
die Kindersterblichkeit in Bayern durch maligne Tu-
more und Fehibildungen in der Nahe kerntechnischer
Anlagen fortzufilhren, die 1980 abgeschlossen
~ wurde.

{Beifall bei den GRUNEN)

So, damit ende ich. Ich pladiere dafir, diesen unsinni-
gen AbriB zu stoppen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Mdslein: Nachste Wortmeldung
Herr Abgeordneter GroBer. Bitte, Herr Kollege, Sie
haben das Wort.

GrofBer (FDP): Herr Priasident, meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Ich will die Debatte nicht
unnitz verlangern, aber einige Worte mu8 man zu
diesen beiden Antrdgen doch wohl sagen.

Herr Koliege von Redwitz, Sie haben ebenso wie
Staatssekretar Zeitler schon im AusschuB betont,
man hatte ja in einigen Prozessen recht bekommen,
es sei kein Einspruch erhoben worden, und damit
kdnne man jederzeit abbrechen. Ich meine, daB das,

was die Bevolkerung bewegt, nicht immer nur darin
bestehen kann, ob man in einem ProzeB recht be-
kommen hat. Vielmehr geht es um die Sorgen und
Ndte der Bewohner der Stadt Landshut und der Be-
volkerung im Landkreis, die der Oberbirgermeister
zum Ausdruck gebracht hat, der lhrer und nicht un-
serer Partei angehdrt, mit denen man etwas diffiziler
umgehen sollte, insbesondere dann, wenn keine Not
besteht, den Abbruch heute und sofort durchzufiih-
ren. Ich meine, der Zeitpunkt ist abzuwarten, zu dem
das Endlager in der Grube Konrad zur Verfiigung
steht. Ich appelliere an die Kollegen der SPD und der
GRUNEN, auf ihre Landesregierung in Nieder-
sachsen einzuwirken, dafl sie diese Grube, dieses
Endlager nicht weiter blockiert, damit wir tatséchlich
zu einer verninftigen Entsorgung im gesamten Be-
reich atomarer Abfélle kommen.

(Beifall bei der FDP)

Wir kdnnen es uns weder in Bayern noch in Baden-
Wirttemberg noch sonstwo in der Bundesrepublik
leisten, auf Dauer Zwischenlager zu errichten, die wir
weder gegeniber der Bevilkerung noch gegeniber
uns selbst verantworten kénnen. Das ist unser Peti-
tum. Ich meine, es ist richtig, daB Bundesumweltmini-
ster Topfer versucht, hier einen Weg zu erdffnen, und
ich bedaure, daB dies nur Uber eine Ancrdnung der
Bundesregierung an die Regierung von Niedersach-
sen geht.

Hier miBte die Solidaritdt so groB sein, das wir die
Verantwortung fir ein notwendiges Endlager Uber-

.nehmen, das mit der Grube Konrad gegeben ist.

Diese Zeit sollten wir auch noch abwarten und nicht
unkonditicnierte Abfélle quer durch die Bundesrepu-
blik nach Baden-Wirttemberg transportieren, um
moglicherweise flr einen unbestimmten Zeitraum
dort ein Zwischenlager zu eréffnen.

Prasident Dr. Vorndran: Herr Abgeordneter Groger,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
von Redwitz?

GroBer (FDP): Herr von Redwitz, nachdem mich Kol-
tege Diethei gebeten hat, nicht so lange zu reden, ha-
ben Sie bitte Verstandnis, daB ich keine Zwischen-
frage zulasse. Ich kenne den Psychoterror, der im
Hause ausbricht, wenn die Redezeit kurz ver der par-
lamentarischen Weihnachtsfeier noch veriangert wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir be-
trachten aus dieser Grundeinstellung heraus die bei-
den in der Aussprache zusammengefaBten Antrage
differenziert. Wir sind fir die Nummer 1 des SPD-An-
trags, weil wir meinen, daB wir den Zeitpunkt abwar-
ten kénnen, bis die Grube Konrad zur Verfi-
gung steht. Wenn der Zeitraum ein bis eineinhalb
Jahre betriéigt, dann ist es immer noch friih genug,
um abzubrechen. In dieser Zeit geschieht nichts Un-
gutes. Wir vermeiden den Transport via Baden-Wirt-
temberg nach Niedersachsen und alle Arbeiten, die
damit zusammenhingen.

Wir sprechen uns deutlich gegen den Antrag der
GRUNEN aus, der eine Aufhebung der Abbruch-
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genehmigung zum Inhalt hat. Das wollen wir nicht,
Die Abbruchgenehmigung ist rechtma-
Big erteilt. Es soll abgebrochen werden, es soll end-
gelagert werden. Dazu wollen wir einen Beitrag lei-
sten, aber nicht jetzt und heute, sondern zu dem
Zeitpunkt, zu dem das Endlager zur Verfligung steht.
Ich bedanke mich.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Dr. Vorndran: Als nachstem Redner erteile
ich dem Herrn Staatssekretér fir Landesentwicklung
und Umweltfragen das Wort. Bitte, Herr Staatssekre-
tar!

Staatssekretér Zeitler: Herr Prasident, meine Damen
und Herren! ich méchte die Bitte erfiillen und mich
kurz fassen. Deshalb verweise ich auf meinen Bericht
im UmweltausschuB, den ich zu Protokoll gebe. ich
mache noch einige zusitzliche Anmerkungen.

Herr Kolo, zun&chst zu thnen! Ich habe in meinem
Bericht im UmweltausschuB ausgefuhrt, daB der Ab-
bau des Kernkraftwerks in Niederaichbach kein
Projekt der Staatsregierung ist. Ich wie-
derhole das, weil auch Herr GroBer vorhin den Ein-
druck erweckt hat, als ob die Bayerische Staatsregie-
rung den Abbruch betreibe.

{Abg. GroBer: Die Genehmigungsbehorde!)

Herr Kolo hat das im AusschuBl fir Landesentwick-
lung und Umweltfragen zum Anla8 genommen, eine
Verknlpfung zwischen der Gesellschaft und dem
Freistaat Bayern herbeizufiihren, den er bezichtigt
hat, Teilhaber dieser Gesellschaft zu sein. Die ganze
Argumentation und die Verleumdungskampagne ge-
gen die Bayerische Staatsregierung waren auf dieser
falschen Argumentation aufgebaut. Sie haben sich
zwar anschlieBend daflr entschuldigt, da8 Sie mich
der Liige oder der Unwahrheit bezichtigt haben; das
hat aber offensichtlich nichts gefruchtet, weil Sie
heute wieder &hnliche Behauptungen vom Pult ver-
kinden, die so nicht stimmen und zurickgewiesen
werden mdssen. Richtig ist, daB die Abbruchgeneh-
migung in Zwei Gerichtsverfahren fir gul-
tig erklart worden ist.

Es wird davon gesprochen, daB die Meinung der
Stadt L andshut undemokratisch mit F(iBen ge-
treten worden sei. Richtig ist, daB die Stadt Landshut
gegen das Vorhaben geklagt hat. Die Klagen wurden
am 8. August 1988 und am 13. Marz 1989 abgelehnt.
Gegen diese Ablehnung ist kein Rechtsmittel einge-
legt worden. Die Bedenken der Stadt Landshut sind
also sehr wohl zur Kenntnis genommen worden. Im
Rechtsstaat entscheidet aber das Gericht und nicht
das Gefiht eines einzelnen Abgeordneten und eines
einzelnen Mandatstrigers.

(Zuruf von der SPD: Oder der Stadtrat!)

— QOder der Stadtrat. Im lbrigen liegt das KKW ja
nicht in Landshut, sondern im Landkreis Landshut.
Dort herrscht eine andere Auffassung als in der
Stadt. .

(Zurufe von der SPD)

- Ja gut. Man muB aber zur Kenntnis nehmen, wo es
liegt.

Herr Kolo, Sie weisen laufend darauf hin, daB der Re-
aktorkern ge&ffnet werden soll und daB das die groBe
Gefahr sei. Sie erwahnen, daB dreimal eine Gefahr er-
zeugt werde: am Standort, auf dem Transportweg
und beim Kernforschungszentrum in Karlsruhe. Sie
knipfen daran die Spekulation, die im Kern enthaltene
Radioaktivitdt werde gleich dreimal unkontrolliert an
die Umwelt abgegeben, namlich — ich wiederhole —
am Standort Niederaichbach, entlang der Transport-
wege und im Kernforschungszentrum Karlsruhe.

Nichts daven ist wahr. Richtig ist vielmehr, daB die ra-
dioaktiven Stoffe des Kernkraftwerks Niederaichbach
jederzeit sicher eingeschlossen sind. Der
Abbau vollzieht sich in einer kontrollierten At-
mosphére innerhalb der Sicherheitsbarrieren des
KKW. Die abgebauten radioaktiven Abfille werden

. entsprechend den strahlenschutz- und verkehrs-

rechtlichen Sicherheitsbestimmungen transportiert.
Sie werden in Karlsruhe in hierfiir zugetassenen und
geeigneten Einrichtungen konditioniert, endlagerge-
recht verpackt und zwischengelagert. Dieses Verfah-
ren wurde im Gerichtsverfahren auch so genehmigt.

Sie wollen des weiteren, daf das Kernkraftwerk - Sie
haben von 40 oder 50 Jahren gesprochen — so belas-
sen werden soll, wie es ist; man solle sich der Pro-
bleme zu einem spateren Zeitpunkt annehmen. Der
politische Hintergrund ist folgender: Sie wollen nicht
Zulassen, daB hier vorgeflhrt wird, daB ein Kern-
kraftwerk abgetragen werden kann, weil Sie
jahrelang behauptet haben, das wire nicht maglich;
in der Gegend wirden Ruinen herumstehen, die nicht
abgetragen werden konnten. Hier wird bewiesen, daB
das mdglich ist, und das paBt lhnen nicht ins paoiiti-
sche Konzept.

Ich méchte lhnen hierzu sagen, daB Kraftwerke ge-
baut wurden, um Strom zu erzeugen. Sie sind nach
Auffassung der Bundesregierung, der Staatsregie-
rung und aller Sachverstandigen fdr die Endla-
gerung der radioaktiven Stoffe nicht geeig-
net. Ein Kernkraftwerk kann nicht ersatzweise als
Endlager verwendet werden; es ist dafir nicht geeig-
net. Es ist verantwortungsvolier, das Kernkraftwerk
abzutragen und die Stoffe giner geordneten Verwen-
dung zuzufUhren, so wie dies im Genehmigungsver-
fahren vorgesehen ist. Das ist unsere Auffassung.

Herr GroBer war der Meinung, man sollte jetzt einmal
abwarten, wie sich Niedersachsen entscheide;
bis dahin kénnte man unterbrechen. Sie haben recht,
daB Niedersachsen mit der Entscheidung hinten an-
steht und sich nicht rechtsstaatlich verhélt. Nieder-
sachsen wird wahrscheinfich in nachster Zeit eine
Weisung des Bundesumweltministers bekommen,
sich rechtmaBig zu verhalten. Ich bedauere, dafB ei-

-nerseits SPD und GRUNE hier im Bayerischen Land-

tag fordern, die Arbeiten einzustellen, bis das Endla-
ger fertig ist, andererseits aber alles tun, um zu ver-
hindern, daB das Endlager fertiggestellt werden kann.

(Beifall bei der CSU)

Sie haben des weiteren davon gesprochen, daB nicht
geklart sei, was mit dem nichtradioaktiven
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Bauschutt geschieht. ich kann lhnen heute wie
schon im AusschuB wieder bestatigen, daf sich das
Probiem des Bauschutts, so es ein Problem sein
salite, erst in zwei bis drei Jahren stellt; denn erst
dann wird Bauschutt anfallen. Die Befreiber haben
sich bereit erklirt, die Wiederverwertung des Bau-
schutts entsprechend dem Bayerischen Abfallwirt-
schaftsgesetz im Rahmen eines Modellprojekts zu
demonstrieren. Das ist flir uns sehr interessant. Der
nichtradioaktive Bauschutt wird aufbereitet. Dabei
wird demonstriert, wie Bauschutt nach neuesten
technischen Methoden einer Wiederverwendung zu-
gefinrt werden kann.

Das wird nicht nur demonstriert, sondern auch finan-
ziert. Diese Bereitschaft schlieBt die Zerkleinerung
und die Abgabe an Abnehmer ein. Die Last des Bau-
schuttes — falls das eine Last ist, denn er ist ja wie-
derverwertbar — wird nicht beim Landkreis bleiben.
Das war lhr Problem. ich kann lhnen heute versi-
chern, dal der Landkreis nicht auf dem Bauschutt
sitzenbleiben wird.

Im Landtag haben zu diesem Thema mehrere Debat-
ten stattgefunden. Ich verweise auf die Ergebnisse
dieser Debatten und bedanke mich fur thre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der CSU}

Prisident Dr. Vorndran: Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht mehr vor. Die Aussprache ist damit ge-
schlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die
Tagesordnungspunkte wieder getrennt.

Ich lasse abstimmen Gber den Antrag auf Druck-
sache 12/57, Tagesordnungspunkt 12. Die Aus-
schisse empfehlen die Ablehnung des Antrags. Wer
entgegen dieser Empfehlung fur die Annahme ist,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
Fraktion der SPD, die Fraktion DIE GRUNEN und die
Fraktion der FDP. Gegenstimmen? - Die Fraktion der
CSU. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der An-
trag abgeiehnt.

ich lasse abstimmen (ber den Dringlichkeitsantrag
auf Drucksache 12/73; das ist der Tagesord-
nungspunkt 13. Von den Ausschissen wird die Ab-
lehnung empfohlen. Wer dagegen fir die Annahme
ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Die Fraktion
der SPD und die Fraktion DIE GRUNEN. Gegenstim-
men? — Die Fraktion der CSU und die Fraktion der
FDP. Stimmenthaltungen? - Keine. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Tagesordnungspunkt 14 wird abgesetzt, da
der AusschuB fir Bundes- und Europaangelegenhei-
ten den Dringlichkeitsantrag nicht abschiieBend be-
handelt hat.

Ich rufe auf zur gemeinsamen Beratung die folgenden
wahrend der Vollsitzung eingegangenen Dring-
lichkeitsantrage:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hierse-
mann, Karl Heinz Miiller, Max von Heckel und Frak-

tion betreffend Lebensmittethilfe fir die Sowjet-
union {Drucksache 12/182)

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Griinbeck,
Freiherr von Gumppenberg und Fraktion betraeffend
Humanitéire Hilfe tiir die Sowjetunion (Drucksache
12/183)

Dringlichkeitsantrag der Ahgeordneten Gliick Alois,
Braun Alois, Kaliser Gebhard und anderer und Frak-
tion betreffend Nahrungsmittethilfe fiir dle Sowjet-
union {Drucksache 12/198)

Werden die Dringlichkeitsantrage von den Antragstel-
lern begrindet? - Bitte, Frau Kollegin Jungfer, Sie
haben das Wort!

Frau Jungfer (SPD)}: Herr Priasident, meine Damen
und Herren! lch glaube, es gibt niemanden in diesem
Saal, der sich nicht dessen bewuBt wire, daB ohne
den ReformprozeB in der UdSSR die Entwickiungen
in Osteuropa nicht méglich gewesen wéren. Es wire
nicht mdglich gewesen, daB endlich die diktatori-
schen Regime fallen. Der Umstrukturierungsprozef}
in der Sowjetunion birgt in sich mit Sicherheit die al-
lergroften Probleme, weil die Sowjetunicn ein riesi-
ges Land ist, ein Vielvélkerstaat. Ich meine, wir Deut-
schen haben eine ganz bescndere Veranlassung, fir
den ReformprozeB in der Sowjetunion und Michall
Gorbatschow, der das alles ermdglicht hat, dankbar
Zu sein. '

Die Menschen dort sind jetzt in Not, und es ist erfor-
derlich zu heifen, wo immer das méglich ist. lch freue
mich, daB das Kabinett gestern beschlossen hat, eine
Hilfe aus dem Staatshaushalt zu geben. Ich muB aller-
dings sagen, da der BeschluB der Staatsregierung
doch ein wenig Kleinmitig ist, wenn man bedenkt,
daB das Land Hessen 5 Millionen DM zur Verfigung
steilt, Niedersachsen 7,5 Milionen DM und Nord-
rhein-Westfalen 10 Miltionen DM. Da sind fir ein ver-
gleich$weise reiches Bundesland wie Bayern 5 Millio-
nen DM ein biBchen wenig.

(Abg. Diethei: Bisher 6,5 Millionen von
Bayern!)

Aus diesem Grunde wird der Dringlichkeitsantrag der
SPD, der fordert, 10 Millionen DM aus Landesmitteln
fir dia notieidende Bevdlkerung der Sowjetunion zur
Verfigung zu stellen, leider nicht Uberflissig. Ich
hatte gern gesagt, daB wir durch den Beschiuf der
Staatsregierung nicht mehr darliber zu debattieren
brauchen; aber nachdem dieser BeschiuB so ausge-
fallen Ist, ist es doch erforderlich.

Andererseits - das darf ich vielleicht auch schon sa-
gen; dann brauche ich in der Debatte mich nicht
noch einmal zu melden — habe ich beim Dringlich-
keitsdnirag der FDP ein biBchen lacheln missen. Na-
tdrlich kann man sagen: Jetzt satteln wir noch einmal
drauf und verdoppeln einfach den Betrag. lch hielte
das aber fir ebenso effekthascherisch wie zu sagen,
was rioch sehr viel schlimmer ist, die Mittel sollen aus
{ otteriesteuereinnahmen genommen werden. Sie von
der FDP wissen genauso gut wie alle in diesem Haus,
da8 $teuersinnahmen Steuereinnahmen sind, (ber
die night fir bestimmte Aufgaben verfigt wird. Da kann
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man also nicht sagen, da wiaren irgendwelche halb-
seidenen Einnahmen, die nehmen wir fir mildtétige
Zwecke, statt zu sagen, wir wollen den Betrag aus all-
gemeinen Steuermitteln zur Verfigung stellen.

Aus diesem Grunde bitte ich ganz herzlich darum,
dem Antrag der SPD-Fraktion zuzustimmen, 10 Millio-
nen Mark zur Verfligung zu stellen. Ganz selbstver-
standlich ist, daB wir dem Dringlichkeitsantrag der
CSU-Frakiion — Nahrungsmitielhilfe flr die Sowiet-
union — ebenso zustimmen,

(Beifall bei der SPD)

Prasident Dr, Vorndran: Nachste Wortmeldung Herr
von Gumppenberg!

Frelherr von Gumppenberg (FDP): Herr Prasident,
verehrie Kolleginnen und Kollegen! Verehrte Kolle-
gin, es geht nicht um Steuereinnahmen allein, son-
dern es geht bei den Lottoeinnahmen, wie Sie mdgli-
cherweise wissen, zu etwa dem halben Betrag um
Gewinnabfihrung.

{Frau Abg. Jungfer: Aber das steht nichtin
dem Dringlichkeitsantrag!)

- Das steht so drin, Sie soliten ihn vielleicht einmal
richtig {esen. Wir haben nicht etwa aus Effekthasche-
rei einen Antrag der SPD kopiert und etwas draufge-
sattelt, um eine Inflation von Summen zu haben, son-
dern es geht darum — und ich glaube, hier besteht in
diesem Hause Konsens —, die Sowjetunion zu unter-
stiitzen. Es geht nur um den Weg, woher man daflir
Geid nimmt und in welcher Grdfienordnung.

Lieber Herr Wengenmeier, ich bitte Sie, dariber
nachzudenken, daB diese 5 Millionen DM ein erster
und richtiger Schritt sind. Wir wollen keinen Kuhhan-
del machen; das wire pietatlos. Wir soliten iberle-
gen, ob wir ein biBchen draufsattein kdnnen. 5 Millio-
nen DM sind in Relation zum Haushalt und zu den
Noten und Sorgen in der Sowjetunion nicht das, was
gebraucht wird. Ich bitte ganz einfach, darlber nach-
zudenken, ob wir den Betrag nicht erhdhen konnten.

Wir kénnen uns alle miteinander ein frohes Weih-
nachisfest dadurch bescheren, daf wir in einemn Akt
gemeinschaftlichen Handeins unserem Antrag zu-
stimmen, der von der GréBencrdnung her den Sor-
gen driben adaquat ist.

Es reicht nicht aus, nur den logistischen Teil in threm
Antrag ztl befriedigen. Es geht nicht nur darum,
Transportmittel zu finanzieren, sondern es geht auch
darum - ich spreche hier als Mitglied des Agraraus-

schusses —, die Agrarwirtschaft in Bayern, die Dber-

schiisse produziert — lieber Martin Haushofer, hor ru-
hig zu! —, in der entsprechenden Form zu unterstut-
zen. Das ist eine verninflige Form der Subvention.
Wir Liberalen sprechen uns grundsatzlich nicht far
Subventionen aus; aber hier hatten wir eine sehr ver-
ninftige Kombination: einerseits die Agrarinteressen
und andererseits die Interessen der in Not lebenden
Menschen in der Sowijetunion zu unterstiitzen.

lch bitte Sie, unserem Antrag zuzustimmen. In die-
sem Sinne winsche ich thnen ein frohliches Weih-
nachtsfest.

{Beifall bei der FDP}

Prasident Dr. Vorndran: Danke fiir die guten Wunsche!
Herr Kollege Braun, Sie haben das Wort.

Braun Alois {CSU): Herr Prisident, meine senhr ge-
ehrten Damen und Herren! Der Dringlichkeitsantrag
der CSU zielt auf eine wirksame — ich betone: wirk-
same - Nahrungsmittelhilfe fir die notleidende Bevdli-
kerung in der UdSSRA.

Die Menschen in der Bundesrepublik unternehmen
zur Zeit groBe Anstrengungen, den hungernden Men-
schen in der Sowjetunion zu heifen. Fir die groBar-
tige Spendenbereitschaft gebihrt den Blrgerinnen
und Birgern, vielen Unternehmen-und insbesondere
allen Hilfsorganisationen fiir ihren dberzeugenden
Einsatz im Sinne der Menschlichkeit unser afler Dank.

Auch in meiner Heimat, in der Region Ingolstadt, hat
sich eine Hilfsaktion unter dem Kennwort , Freunde
helfen Freunden gebildet. Grundiage ist eine seit
zehn Jahren bestehende kommunale Partnerschaft
meiner Heimatgemeinde Denkendorf mit dem
136 000 Einwohner beherbergenden Stadttell Kras-
naja Presnja von Moskau.

Prisident Dr. Vorndran: Gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Herrn Abgeordneten Zech?

Braun Alois (CSU): In Anbetracht der fortgeschritte-
nen Zeit jetzt nicht.

im Rahmen dieser partnerschaftlichen Beziehungen
unierhalte ich auch persénliche Kontakte zu politisch
Verantwortlichen der Perestroika-Politik driben. Ich
war in den letzten vier Wochen dreimai in Moskau. ich
kann berichten, daf die Versorgungstage in der Tat
dramatisch ist. Die sprichwdrtlichen Schlangen vor
den Lebensmittelgeschaften werden Sie nicht mehr
sehen, weil die Geschifte mangels Angebot ge-
schlossen sind.

Zur Zeit besteht insbesondere ein Mangel an Milch
und Babynahrung, der dazu fiihrt, daB sogar Kinder-
kiiniken die Versorgung nicht mehr sichern kdnnen.
Der Grund hierfar ist im wesentlichen nicht eine MiB-
ernte, sondern es handelt sich um politische Blocka-
demaBnahmen der Betonkdpfe der alten sozialisti-
schen Polit-Kamarilla gegen die Perestroika-Politik.
Auf diese Art und Weise soll der Bevdlkerung vor Au-
gen gefihrt werden, daB die Politik der Perestroika,
die Politik der Umgestaltung, nicht in der Lage ist, die
Probieme bei der Versorgung mit Gltern des tagli-
chan Bedarfs zu 16sen. Ziel der BlockademalBnahmen
ist es, die auch uns dienende Politik der Perestroika
abzuldsen.

Angesichts der arofien Not dvon er Uber 238G Millio-
nen Menschen bin ich nach meiner Erfahrung zu der
Uberzeugung gekommen, daB private Hilfen bei der
dramatischen Lage nur der sprichwdrtliche Tropfen
auf den heiBen Stein sind, wenn sie auch psycholo-
gisch ein sehr wichtiger Tropfen sein kénnen. Eine
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tatsachliche Linderung der Not der Millionen von hun-
gernden Menschen in der Sowjetunion bedarf des-
halb der Unterstitzung der Europidischen Gemein-
schaft durch Bereitstellung von Lebensmitteln aus
den Interventionsbestanden.

ich halte die Antrage der SPD und der FDP, auch
wenn sie in die richtige Richtung gehen, fir ungeeig-
net zur Losung des Problems. Mit den dort genann-
ten Betragen wiirden den vielen Tropfen auf den hei-
Ben Stein nur weitere Tropfen hinzugefigt. Die L&-
sung ist nur in einem européischen Gesamtkonzept
maoglich.

Die zielgerichtete Transporthilfe, bereitgestelit durch
die Bayerische Staatsregierung, 13st zur Zeit ein we-
sentliches Problem, ndmlich das Problem des Trans-
ports und der Logistik. Ich meine, wir soliten es bei
diesem Betrag erst mal belassen. Wir kénnen, wenn
weitere Betrage notwendig sind, dariber selbstver-
sténdlich wieder reden.

tch bitte Sie: Sorgen wir flr wirksame Hilfe! Wir stit-
zen damit die Politik der Perestroika, wir stltzen die
Politiker der Perestroika, und wir sichern den Frieden
in Europa. Ich bitte Sie um Zustimmung zum Dring-
lichkeitsantrag der CSU. Die Antrage von SPD und
FDP werden dem Problem nicht gerecht. Herzlichen
Dank!

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei der
FDP)

Prasident Dr. Vorndran: Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. Wir kommen zur Abstimmung. lch
lasse {ber die Dringlichkeitsantrage einzeln abstim-
men.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache
12/182 zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Danke schén! Die Gegenprobe! — Letzteres
war eindeutig die Mehrheit. Damit ist der Dringlich-
keitsantrag abgelehnt.

Ich lasse abstimmen uber den Dringlichkeitsantrag
auf Drucksache 12/193. Wer dem Dringlich-
keitsantrag zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Die Gegenstimmen! — Enthaltungen?

(Zurufe)

— Darf ich noch einmal um die Enthaltungen bitten? -
Bei Enthaltung der SPD und der GRUNEN ist dieser
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wir kommen zum Dringlichkeitsantrag auf Druck-
sache 12/198. Wer dem Dringlichkeitsantrag zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenstimmen! — Enthaitungen? - Bei einer Ent-
haltung ist der Dringlichkeitsantrag angenom-
men.

Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Paulig, Dr.
Mageri und Fraktion betreffend Staatswald Gru-
nezhofer Forst (Drucksache 12/197).

{Abg. Diethei: Verweisung an die Ausschusse!)

Der Antrag wird nicht begrindet. Er soil gleich den
Ausschiissen (Uberwiesen werden, und zwar erstens
dem Ausschufl fir Erndhrung und Landwirtschaft,
zweitens dem AusschuB fir Landesentwickiung und
Umweltfragen und drittens dem AusschuB flr Wirt-
schaft und Verkehr. — Damit besteht Einverstandnis.
Dann so beschlossen.

AuBerhalb der Tagesordnung gebe ich fur die Frak-
tion der CSU folgende Umbesetzung im Al-
testenrat bekannt: Herr Hans Spitzner wird an-
stelle von Herrn Staatssekretar Dr. Paul Wilhelm or-
dentliches Mitglied. Als erster Stellvertreter flr Herrn
Abgeordneten Dr. Gerhard Merkl wird Herr Abgeord-
neter Dr. Herbert Kempfler, als zweiter Stellvertreter
Herr Abg. Franz Meyer benannt. Als erster Stellver-
treter fir Herrn Fraktionsvorsitzenden Alois Glick
wird Herr Abgeordneter Manfred Hdoizl, als zweiter
Stellvertreter Herr Giinter Gabsteiger benannt. Das
Hohe Haus nimmt davon Kenntnis.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Tages-
ordnung der letzten Plenarsitzung des Bayerischen
Landtags in_diesem Jahr ist damit erledigt. Lassen
Sie mich am Ende dieses ereignisreichen Jahres
nach einige Worte des Dankes anfigen.

Mein Dank gilt allen Mitgliedern des Hohen Hauses
fur ihren zeit- und arbeitsaufwendigen Einsatz. Einen
besonderen Dank richte ich an den Herrn Minister-
prasidenten und die Mitglieder seines Kabinetts fir
die gute Zusammenarbeit zwischen Regierung und
Partament. Bedanken mochte ich mich bei den Her-
ren Vizeprasidenten fir ihre umsichtige Unterstit-
zung in der Amtsfilhrung, ebenso bei den Damen und
Herren des Prasidiums.

Dank sage ich den Mitgliedern des Altestenrates, den
Vorstanden der Fraktionen, den Vorsitzenden und
stellvertretenden Vorsitzenden der Ausschisse so-
wie den Berichterstattern und Mitberichterstattern.
Danken mochte ich auch dem Direktor und den Be-
diensteten des Landtagsamtes sowie den Mitarbei-
tern der Fraktionen.

im Namen des Hohen Hauses und auch persénlich
danke ich den Damen und Herren von Presse, Rund-
funk und Fernsehen fir die aufmerksame und konti-
nuierliche Berichterstattung aus dem Bayerischen
Landtag. Den Beamten der Polizei gilt mein Dank fir
die gewissenhafte Ausiibung ihrer Pflichten und ihre
stete Prasenz.

Das Wort hat nun der Herr Kollege Herbert Miller.

Mdiller Herbert (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist
Tradition dieses Hauses, der ich gerne nachkomme,
als Sprecher der groBten Oppositionspartei zum
SchluB des Jahres einige Worte flr das gesamte
Haus zu sprechen.

lch méchte zundchst Dank sagen allen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern des Landtags aus Verwaltungs-
dienst und Technik, ohne die die Arbeit, die hier ge-
leistet wird, nicht maglich wére.

(Beifall)
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{Mdller Herbert [SPD])

Neben ihrer Arbeitsleistung lassen Sie mich beson-
ders eines hervorheben: In diesem Haus begegnen
uns eigentlich nur Menschen, die freundlich, héflich,
hilfsbereit, ich m&chte fast sagen fréhlich sind. Auch
dafar, nicht nur fir ihre Arbeit, haben wir zu danken.

(Beifall)

Ich danke dem Herrn Prasidenten und den Herren Vi-
zeprasidenten fir ihre Verhandiungsflhrung, fir thr
Bemilhen um Ausgleich und FairneB. Ebenso mbchte
ich den Dank dem Herrn Ministerprasidenten, seiner
Stellvertreterin und den Damen und Herren des Kabi-
netts aussprechen. Lassen Sie mich auch die Men-
schen, die uns schiitzen, unsere Polizei, in den Dank
mit einbeziehen.

Es ist auch Tradition, einige kurze persdnliche An-
merkungen zu machen. Mutige junge Menschen,
Christen, Randgruppen, sogenannte Intellektuelle,
also Minderheiten, haben in der ehemaligen DDR
eine Entwicklung in Gang gebracht, die in unseren
Staaten Grenzen und auch unser Denken grindlich in
Bewegung gebracht haben. Was diese Menschen ge-
tan haben, ist mit Geld nicht aufzuwiegen. Ideologien,
die Menschen entmindigten, wurden zerbrochen.
Wir alle sind NutznieBer dieser Entwicklung, wir alle
profitieren von mehr Frieden, mehr Freiheit und
Selbstbestimmung. Das muB uns etwas wert sein.
Die Botschaft an uns muB lauten, die Utopie, Frieden
zu schaffen ohne Waffen, umzusetzen. Unerschrok-
kene, mutige junge Menschen in der ehemaligen
DDR haben uns dazu Mdéglichkeiten aufgezeigt.

Ein Zweites kann die Uberwindung des Ost-West-
- Konfliktes bewirken: Vielleicht bekommen wir jetzt
unseren Kopf frei und den Geldbeutel etwas mehr
auf, um uns dem eigentiichen Problem unserer Zeit,
der Uberwindung des Nord-Siid-Konfliktes, mehr als
bisher zuwenden zu kénnen. Taglich sterben 40 000
Kinder an Hunger. Daran wird auch unsere Verant-
wortung deutlich. In diesem Zusammenhang mdchte
ich den Kirchen, der Aktion ,,Brot fir die Welt”, Mise-
reor und den anderen nichtstaatlichen Organisatio-
nen im Dienste der Entwicklungshilfe besonders dan-
ken.

AbschlieBend méchte ich allen Kolleginnen und Kol-
legen, die krank sind, gute Genesung wiinschen. ih-
nen flihlen wir uns besonders verbunden.

(Beifall)

Weihnachten verstehe ich als Christ so: Weihnachten
bedarf eigentlich gar nicht so sebr einer besonderen
Vorbereitung und Anstrengung. Eine Zimmerreservie-
rung war damals nicht notwendig; es taten eine
Krippe und ein Stall. Vielmehr geschieht Weihnachten
dort, wo wir die Welt, in der wir leben, offenhalten fir
die VerheiBung von Freude, Frieden und Gerechtig-
keit.

fch wiinsche lhnen allen frohe Weihnachten und ein
gesundes, glickliches neues Jahr.

(Beifall)

Prasident Dr. Vorndran: Herr Kollege Miller, fir die
guten Worte und die guten Winsche bedanke ich
mich. ich erteile das Wort der Frau Stellvertreterin
des Herrn Ministerprasidenten.

Frau Staatsministerin Dr. Berghofer-Weichner: Herr
Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Die guten Winsche, die Sie, Herr Prasident, und der
Sprecher der Opposition den Mitgliedern dieses Hau-
ses auf den Weg in das neue Jahr mitgegeben haben,
nehme ich namens der Bayerischen Staatsregierung
gerne entgegen und erwidere sie von ganzem Her-
zen.

Auch in einer weithin sakularisierten Gesellschaft
stellt das Weihnachtsfest eine Zasur dar, die dazu
fahrt, daB wir in unserem Sprachschatz nach Win-
schen und Grifien suchen, die wir der Kollegin und
dem Kollegen mit auf den Weg in die parlamentari-
sche Ruhepause geben konnen. Derlei Verhalten
wurzelt in einem christlichen und zugleich zutiefst
menschlichen Wunsch, dem Wunsch, ein Fest in Frie-
den und gegenseitiger Achtung zu begehen. Dies gilt
auch dann, wenn wir bei der Beurteilung politischer
Sachverhalte unterschiedliche und gegensatzliche
Auffassungen vertreten.

Das zu Ende gehende Jahr hat uns die Wiedervereini-
gung unseres Vaterlandes gebracht, eine Starkung
des Foderalismus durch die Vermehrung der Zahl der
Lander und dazu die unerhérte Herausforderung, den
neuen Landern bei der Gestaltung der demokratisch-
rechtsstaatlichen Ordnung zu helfen. Wir soliten des-
halb heuer - ich mache das ganz bewuBt in einer un-
gewohnten Reihenfolge - den Beamten unseres Lan-
des und des Bundes danken, die einmal zeigen konn-
ten und gezeigt haben, zu welchem Einsatz und zu
welchen Leistungen sie bereit sind, wenn ich etwa an
die Erarbeitung des Staatsvertrages denke, der wirk-
lich kaum eine Lucke und kaum einen Wunsch offen-
lieB.

{Beifall bei der CSU)

lch danke den zahlreichen Beamtinnen und Beamten,
Richterinnen und Richtern, die bereit sind, am Aufbau
der neuen Lander mitzuarbeiten, und dafiir durch 1&n-
geren Aufenthalt driben auch familidqre und personli-
che Schwierigkeiten und Nachteile in Kauf nehmen.
Das ist nicht selbstverstandlich, und es ist mir eine
Freude, daB wir feststellen kénnen, daB unsere Be-
amten- und Richterschaft so ist.

(Beifalt bei der CSU)

Uns allen hat das zu Ende gehende Jahr viel abver-
langt. Die Inanspruchnahme durch die Arbeit im Par-
lament und in den Ausschissen ging zudem einher
mit den Belastungen von drei Wahlkampfen, So stan-
den wir uns im Partament und im Lande vielfach als
politische Gegner gegeniber, die mit vollem Einsatz
um die demokratischen Mehrheiten flr ihre politi-
schen Ziele rangen. .

Vor diesem Hintergrund ist es beruhigend zu' wissen,
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{Staatsministerin Dr. Berghofer-Weichner)

daB uns der Kalender Termine schenkt, an denen wir
Gelegenheit haben, gerade auch mit dem politischen
Gegner auf menschlicher Ebene ins reine zu kommen
und uns der prinzipielien Gemeinsamkeiten, die uns
alle verbinden soliten, zu vergewissern. Es ist im Ma-
ximilianeum Brauch geworden, jahrlich vor Weihnach-
ten eine solche Inventur des gemeinsamen parlamen-
tarisch-demokratischen Wertevorrats vorzunehmen.

Dies ist um so wichtiger, als durch die Neuwahi im
Oktober dieses Jahres vieie neue Kolleginnen und
Kollegen unter uns sind und wir uns winschen, daf
der politische Stil in diesem Hause nicht verkommt,
sondern vielleicht sogar durch Neue einen neuen
Aufschwung nimmt. Sich daran zu erinnern, was uns
varbindet, ist mehr ais nur ein formales Ritual. Es ist
Wasser fr die Wurzeln der parlamentarischen Kuitur
unseres Landes, weil es dem Anspruch der Birgerin-
nen und Blrger entspricht. Sie sehen zu Recht in je-
dem gewihlien Verireter einen Abgeordneten des
ganzen Volkes, und erst die Gemeinschaft aller Ab-
geordneten darf fir sich in Anspruch nehmen, das
Volk und damit den Souveran zu vertreten.

Uns verbindet, so hofte ich, Uber alle parteipoliti-
schen Unterschiede hinweg die Verpfiichtung auf das
Wohl der Menschen in unserer bayerischen Heimat
und in unserem fdderativen deutschen Vatertand.
Uns verbindet, so hoffe ich, die Verantwortung ge-
geniber den Regeln und Geboten unseres freiheitli-
chen Rechtsstaates und der parlamentarischen De-
mokratie. Uns verbindet, so hoffe ich, das Bewu8t-
sein, daB der politische Gegner in letzter Instanz in
unverauflerlicher Weise Mitmensch und Mitbirger
bleibt, der Mitstreiter ist im Ringen um den nchttgen
Weg fir die Zukunft unseres Landes.

In der GewiBheit, daB diese drei Grundiberzeugun-
gen jedes Mitglied dieses Hauses in sich tragt und
dafl sie auch im neuen Jahr unseren Umgang mitein-
ander bestimmen werden, danke ich namens der
Bayerischen Staatsregierung nochmals fir die guten
Winsche, die Sie, Herr Prasident, und Sie, Herr Kol-
lege, an uns gerichtet haben.

lch méchte auch seitens der Staatsregierung noch
einmal ein Wort des Dankes zum einen an die ausge-
schiedenen Kollegen sagen, die den gréBten Teil des
Jahres noch bei uns waren. Der Rickblick auf das zu
Ende gehende Jahr ist aber auch AnlaB, derer zu ge-

denken, die unsere politische Arbeit begleiten, unter-

stiitzen und oft erst méglich machen. Sie sind schon
lickenios aufgezahit; aber sehen Sie mir bitte nach,
daB ich noch einmal ganz kurz die Bereiche nenne.

So danke ich zunédchst dem Herrn Prasidenten, den
Herren Vizeprasidenten und allen Mitgliedern des
Prasidiums, des alten und des nunmehr neuen. Sie
haben die politischen Auseinandersetzungen mit Tat-
kraft und Umsicht geleitet und in den Bahnen geha!l-
ten, die durch die Regeln unserer Demokratie vorge-
geben sind.

lch danke den Angehdrigen der Dienste des Land-
tags, des Technischen, des Stenografischen und des
Raumpflegerischen Dienstes sowie allen Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern des Landtagsamtes.

Ich schlieBe in meinen Dank ebenso die Angehdrigen
der Medien ein, die durch ihre Berichterstattung und
Kommentierung in Fernsehen, Rundfunk und Presse
allen Birgerinnen und Birgern unseres Landes eine
Teilnahme an dem Geschehen hier im Landtag er-
mdglicht haben und die gelegentlich auch der AnstoB
dazu sind, daf der eine oder andere sich kraftiger ar-
tikuliert, als er es sonst vielleicht tun wirde.

ich danke den Kréften der Polizei, den Sicherheits-
kraften, die in uneigenniiiziger Weise fur unser Leben
und unsere Sicherheit sorgen.

Mein persénlicher Dank und der Dank der gesamten
Staatsregierung aber giit thnen, meine Damen und
Herren Kollegen, fir die Zusammenarbeit in den ver-
gangenen zehn plus zwei Monaten, fiir Anregungen
und Kritik, fir Mahnung und Ermunterung. lch wan-
sche |hnen, daB die Zeit zwischen den Jahren fir Sie
und Inre Familien zu einer Phase der Erholung, Ent-
spannung und Besinnung wird. ich wiinsche lhnen
ein friedliches, gnadenreiches Weihnachtsfest und
ein gesundes, erfolgreiches neues Jahr.

(Beifall)

Prisident Dr. Vorndran: Frau Minisierin, fiir die
freundlichen Worte und die guten Wiinsche danke ich
ihnen sehr _herzlich. .

Meine sehr verehrten Damen und Herren! thnen und
thren Familien winsche ich ein friedliches und be-
sinnliches Weihnachtsfest, erholsame Tage sowie
Gesundheit und Kraft fir das Jahr 1991,

Ich hoffe, daB wir uns um 18.30 Uhr recht zahlreich
zur vorwethnachtfichen Feier im Steinernen Saal und
dann um 19.30 Uhr zum Parlamentarischen Abend im
Senatssaal treffen.

Ich danke thnen und schlieBe die Sitzung.

{gchluB der Sitzung: 17 Uhr 52 Minuten)
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Anlage

Mindliche Anfragen gem. § 73 Abs. 2 GeschO

Wahnschalte (SPD), Fragesteller:

Wie viele Staatsbedienstetenwohnungen miissen
nach Ansicht der Bayerischen Staatsreglerung im
Zusammenhang mit der fiir Mirz 1992 geplanten
Inbetriebnahme des 2. Bauabschnitts des Univer-
sititsklinikums Regensburg neu errichtet wer-
den?

Antwort der Staatsregierung:

1. Die staatliche Wohnungsfiirsorge verfigt derzelt in
Regensburg (ber 1058 Staatsbedienstetenwoh-
nungen. Davon kdnnen erfahrungsgemaB j&hrlich
etwa 70 bis 80 Wohnungen neu vermietet werden,
Somit diirfte es méglich sein, fir eine Ubergangs-
zeit den in der Aufbauphase des Klinikums zu-
néchst auftretenden dringenden Wohnungsbedarf
zu decken.

2. Auf einem ausreichend groBen staatlichen Grund-
stick in Kénigswiesen-Sud .ist in zwei Bauab-
schnitten die Errichtung von jeweils ca. 90 Perso-
nalwohnungen fir Pflegekréfte vorgesehen. Von
staatlicher Seite wird fir den ersten Bauabschnitt
ein Baubeginn in 1991 angestrebt. Allerdings ist
hier die bauliche Gestaltung des Gelandes noch
nicht abschlieBend geklart. Herr des Planungsver-
fahrens ist jedoch die Stadt Regensburg.

3. Die staatliche Wohnungsflrsorge steht schon seit
geraumer Zeit in Verhandlungen mit verschiedenen
Bautragern mit geeigneten Grundsticken fiir die
Errichtung von Staatsbedienstetenwohnungen.
Derzeit zeichnet sich als erster konkreter Schritt
die Errichtung von ca. 40 Staatsbedienstetenwoh-
nungen (davon etwa die Hélfte Familienwohnun-
gen) auf einem giinstig gelegenen Grundstiick in
Regensburg-Burgweinting ab {Baubeginn voraus-
sichtlich im Sommer/Herbst 1991).

4. Fur den Bau weiterer Staatsbedienstetenwohnun-
gen in einem zweiten Schritt steht auch eine Teil-
flache des vorher genannten staatlichen Grund-
stiicks in Kdnigswiesen-Sud zur Verfigung. Auf
diesem Gelande ist die Schaffung von voraussicht-
lich weiteren ca. 100 Wohnungen mdglich. Fur die-
ses Geldnde besteht aber leider noch keine Pla-
nungssicherheit von seiten der Stadt Regensburg.

Dr. Hahnzog (SPD), Fragesteller:

H&él es die Bayerische Staatsregierung fiir ange-
bracht, daB die Regierung von Oberbayern auf ei-
ner zentralen Gemeinschaftsunterkunft fiir 220
Asylbewerberinnen und -bewerber mit 5 Grof-
baracken auf einem Grundstiick im Gebiet der
Stadt Dachau besteht, ausgerechnet an dem
Platz, wo 1942 ein sog. Durchgangslager fiir so-
wjetische Zwangsarbeiter errichtet wurde, und
dabei auch die Erstellung kleinerer, bei einer de-
zentralen Unterbringung wiederverwendbarer
Wohneinheiten verweigert, obwohl das Landrats-
amt Dachau noch Mitte November 1990 bei der
Reglerung wegen des Baus soiche kieinerer
Wohneinheiten vorstellig wurde, fiir die schon
verschiedene erschlossene, baureife Grund-
stiicke angeboten sind?

Antwort der Staatsregierung: Im Landkreis Dachauy
sind derzeit rd. 350 Asylbewerber, davon rd. 60 in der
Sporthalle der Realschule Dachau und c¢a. 100 Perso-
nen mit auBerordentlich hohen Kosten in Hotels und
Pensionen untergebracht. Trotz intensiver BemUihun-
gen des Landratsamtes konnten andere Unterkinfte
nicht gefunden werden.

Der Landkreis Dachau hat deshalb im Einvernehmen
mit der Stadt Dachau vargeschlagen, auf einem ge-
pachteten Grundstick in Dachau eine Gemein-
schaftsunterkunft fir Asylbewerber mit einer Kapazi-
tat von 220 Personen zu errichten. Die Unterkunft
wird vom Landkreis in Schnellbauweise erstellt und
dann an den Freistaat Bayern vermietet.

Nach Art. 2 Abs. 2 des Asylbewerberaufnahmegeset-
zes sind Gemeinschaftsunterkinfte von den Regie-
rungen entsprechend dem Bedarf zu errichten. tm
Hinblick auf die Unterbringungssituation im Landkreis
hat die zustandige Regierung von Oberbayern die-
sem Vorschiag zugestimmt.

Eine Aufteilung auf mehrere Standorte in Dachau war
nicht vorgesehen. Da die Aufteilung in kleinere Wohn-
einheiten Mehrkosten in Hbhe von rd. 231000 DM
verursacht hitte, konnte dem auch im Hinblick auf
den Grundsatz der Wirtschaftlichkeit und Sparsam-
keit nach Art. 7 der Bayerischen Haushaltsordnung
nicht entsprochen werden.
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Frau Schweiger (CSU), Fragestellerin:

Woran und an wem liegt es, daB Tausende von
Aussiedlern aus Rumanien und der Sowjetunion
seit mehr als 6 Monaten auf ithr Umzugsgut (z.B.
Winterbekleidung und Bettwésche) warten, das
in der ehemaligen Heimat aufgegeben und be-
zahit, aber bis heute nicht ausgelietert wurde?

Antwort der Staatsregierung: Es trifft zu, daB Aus-
siedler nach ihrer Ankunft im Bundesgebiet derzeit
mehrere Monate auf die Auslieferung ihres per Bahn
transportierten Umzugsgutes warten.

Nach Auskunft der Durchgangsstelle Ndrnberg vom
26.11.1990 sind noch 636 Guterwaggons nicht abge-
fertigt.

Nicht nur der durch die aktuelle politische und wirt-
schaftliche Situation in Ruménien bedingte Zustrom
von Aussiedlern, sondern auch die fir den derzeit an-
fallenden Giterumschiag unzulanglichen Entlade-
mdglichkeiten in Nirnberg sind mit ursachlich dafir.
Nach Mitteilung der Durchgangsstelle Nirnberg vom
31.10.1990 an die Regierung von Mittelfranken ist die
Deutsche Bundesbahn im Giterbahnhof Nirnberg
nicht in der Lage, mehr als vier Glterwaggons/Tag
umzuschlagen.

Mein Haus ist seit langerer Zeit um eine Ldsung der
Probleme bemiht. So wurden bergits die zur Ermitt-
lung - von Weiterleitungsanschriften erforderliche
EDV-Ausstattung angeschafft und zusétzliche Lager-
kapazitdten angemietet. Der Freistaat Bayern ist be-
reit, eine weitere groBe finanzielle Belastung auf sich
zu nehmen und eine Spedition mit der Entladung,
Zwischenlagerung und Gepédckverteilung zu beauftra-
gen. -

Die Regierung von Mittelfranken wurde deshalb be-
reits mehrfach aufgefordert, die Mindestvorausset-
zung fir eine freihandige Vergabe des Auftrages zur
Abwicklung des Glterumschlages (Auftragsvo!umen
ca. 7 Mic. DM) zu schaffen.

Die Regierung von Mitteifranken wird jetzt ange-
wiesen, unverzdglich in eigener Verantwortung
die haushaltsrechtlichen Voraussetzungen fir die Be-
auftragung einer Spedition'zu schaffen.

Knauer Waiter (SPD), Fragesteller:

Sieht die Staatsregierung Iin dem Bemihen von
Privatpersonen, Alten- und Pflegeheime zu er-
richten, einen Ausweg, um dem Problem der feh-
lenden Pflegeplatze im Freistaat zu begegnen?

Antwort der Staatsregierung: Die Bayerische Staats-
regierung unternimmt seit Jahren erhebliche An-
strengungen, um in allen Landesteilen ein bedarfsge-
rechtes Heimplatzangebot far unsere alteren Mitbur-
gerinnen und Mitblrger zu schaffen. Ausgehend von
der demographischen Entwicklung und des bei 84
Jahren liegenden hohen Eintrittsalters in Heimen der
Altenhilfe wird besonderes Augenmerk auf die Errich-
tung von Pflegeplatzen gerichtet.

Allein im Jahr 1990 konnte der Bestand an Pfiegeplat-
zen auf rund 39000 erhdht werden; dies entspricht

gegenuber dem Vorjahr einer Steigerung um 8,1%0
und einem Anteil von derzeit rund 40% der in 1027
Heimen der Altenhilfe vorhandenen 97000 Platzen.

Auf das Entstehen privater gewerblicher Einrichtun-
gen hat das Sozialministerium keinerlei EinfluB; diese
haben auch keinen Rechtsanspruch auf AbschluB
von Pflegesatzvereinbarungen. Sind aber privatge-
werbliche Pflegeplatze entstanden, werden sie
selbstverstandlich zur Vermeidung von Fehlinvestitio-
nen der &ffentlichen Hand in die Bedarfsberechnung
aufgenommen.

Die Bayerische Staatsregierung strebt die weitere
Verbesserung des Pflegeplatzangebots vor aliem da-
durch an, daB in partnerschaftiichem Zusammenwir-
ken mit der &ffentlichen und freien Wohlfahrtspflege
als einem starken, eigenstandigen und unverzichtba-
ren Teil unserer sozialen Sicherung

— vorrangig bestehende Rdstigenplatze in Pflege-
platze umgewandelt werden,

- staatliche Fordermittel primar fur die Errichtung
von Pflegeplatzen eingesetzt werden,

-~ bei Neubauten der Pilegeplatzanteil in der Regel
wenigstens 50% betragt

- und beim Bau eines modernen Ristigenplaizes
bereits auf seine spatere Umwandlungsmdglichkeit
in einen Pflegeplatz geachtet wird.

Griinbeck (FDP), Fragesteller:

Ich frage die Staatsregierung, wie sie bei der an-
gekiindigten Beschiftigung von Asylbewerbern
diese bezahlen will, wie sie die falligen Sozialver-
bindlichkeiten regeln will und ob an eine Be-
schiftigung nur im bffentlichen Dienst oder auch
in der privaten Wirtschaft gedacht ist.

Antwort der Staatsregierung:

1. Es geht hier um gemeinnitzige und zusatziiche Ar-
" beit im Sinne des § 19 des Bundessozialhilfegeset-
zes. Der Sozialhilfetrager kann die Hilfe nach § 19
Abs. 2 wie folgt ausgestalten:

— Er schafft die Gelegenheit zu gemeinnitziger
und zusétzlicher Arbeit bei sich selbst, oder

- ein Dritter, bei dem der Sozialhilfetrager die
Schaffung von Arbeitsgelegenheiten initiiert, tritt
als Arbeitgeber auf, oder

— der Soziélhilfetr'a’ger tritt als Arbeitgeber auf, ein
Dritter ist Beschaftigungstrager.

Bei allen Fallgestaltungen bestent nach herrschen-
der Meinung die Wahl, entweder das Ubliche Ar-
beitsentgelt (privatrechtliche Variante} oder Hilfe
zum Lebensunterhalt nach Abschnitt 2 BSHG zu-
2iglich einer angemessenen Mehraufwandsent-
schadigung (6ffentlich-rechtliche Variante) zu zah-
len. Bei Asylbewerbern kommt, solange das Ar-
beitsverbot nicht aufgehoben ist, nur letztere Vari-
ante in Betracht. Sie erhalten aisc Hilfe zum Le-
bensunterhalt im Sinne des Sozialthilferechts plus
einen Aufschlag fir Mehraufwand (Essenszu-
schuB, Fahrtkostenersatz usw.), der sich in der
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Praxis bei rund 2 DM je Stunde bewegt. Der Staat
leistet den Sozialhilfetragern Ersatz auch fur den
Mehraufwand im Rahmen des Asylbewerberauf-
nahmegesetzes.

2. Es wird dadurch kein sozialversicherungsrechtli-
ches Beschaftigungsverhalinis begrindet. Jedoch
finden die Vorschriften Gber den Arbeitsschutz An-
wendung. Erkrankt ein Asylbewerber und hat er
keinen Krankenversicherungsschutz, was die Re-
gel ist, kommt Krankenhilfe ebenfalls nach Sozial-
hilferecht {§ 37 BSHG) in Betracht.

3. Der Einsatz der Asylbewerber zu gemeinnitziger
und zusatzlicher Arbeit fallt in den Verantwortungs-
bereich der Sozialhilfetrager. Uberwiegend treten
sie selbst als Arbeitgeber auf, dariber hinaus
kommt eine Beschaftigung bei sonstigen Kérper-
schaften und Anstalten des d&ffentlichen Rechts
oder bei der freien Wohlfahrtspflege in Betracht,
seltener bei naturlichen oder juristischen Personen
des Privatrechts.

Dr. Kempfler (CSU), Fragesteller:

Welche MaBinahmen haélt die Staatsregierung fiir
notwendig, um die Anspruchsberechtigten uber
die ab 1.1.1991 eingeliihrte Kassenleistung
.Pflegehilfe fiir Schwerpflegebediirftige im héus-
lichen Bereich* zu informieren?

Antwort der Staatsregierung: Der Vollzug der neuen
Leistungen der hauslichen Pflegehilfe bei Schwerpfle-
gebedirftigkeit obliegt den Krankenkassen. Es ist ein
besonderes Anliegen, die Anspruchsberechtigten
Uber die neuen Leistungen eingehend zu informieren.
Die bayerischen Krankenkassen sind sich dieser Auf-
gabe voll bewuBt. Sie werden engagierte Aufkla-
rungs- und Beratungsarbeit leisten, u.a. durch Her-
ausgabe von Informationsblattern und Aufklarung
dber die Medien.

Auch das Bayerische Staatsministerium fdr Arbeit
und Sozialardnung wird seinen Beitrag ber Presse-
mitteilungen und individuelle Beratung von Versicher-
ten leisten.

Frhr. v. Redwitz (CSU), Fragesteller:

Kann die Staatsregierung zahlenmiéBig unter-
mauern, daB im Frilhjahr 1991 fiir die Aufforstung

der Sturmflichen von 1990 geniigend Forst-
pflanzmaterial fir die Begriindung von Mischbe-
sténden zur Vertiigung steht?

Antwort der Staatsregierung: Hinweise auf die bei
den Forstbaumschulen fir die Aufforstung der
Sturmwurfflachen zur Verfligung stehenden Forst-
pflanzen geben die im Zeitraum 1987 bis 1989 einge-
brachten Ermtemengen an Forstsaatgut.

Von den dem Gesetz Uber forstliches Saat- und
Pflanzgut unterliegenden Baumarten wurden im Zeit-
raum 1987 bis 1989 im Gesamtwald Bayerns (Staats-
und Nichtstaatswald) folgende Saatgutmengen ein-
gebracht:

Baumart Menge Szatgut  daraus zu gewinnende
int Pflanzen in Mio. Stick

Stieleiche 2917 483

Traubeneiche 1495 299

Roteiche 159 32

Buche 171 13,7

Bergahorn 79 7.9

Winterlinde 28 42

Esche 1.4 20

Roterie 03 46

Sa. Laubbaumarten 486.6 113.8

Fichte 7.5 376,6

Kiefer ‘ 0.9 627

Schwarzkiefer 05 3286

Europ. Larche 1,0 19,2

Weiltanne 31 94

Sa. Nadelbaumarten 13,0 5005

Diese Pflanzenmengen reichen aus, um rund 19000
ha mit den oben genannten Laubbaumarten und rund
100000 ha mit den oben genannten Nadelbaumarten
aufzuforsten.

Aus den Sturmwirfen wird im Gesamtwald Bayerns
mit einer Aufforstungsflache von rund 35000 ha ge-
rechnet. Mit den Pflanzen aus den ¢.a. gewonnenen
Erntemengen kénnten somit mehr als die Halfte der
Sturmwurfflaichen in den bayerischen Waldern mit
Laubbaumarten und rund das Dreifache der Sturm-
wurfflichen mit Nadelbaumarten aufgeforstet wer-
den.

Die Saatgutmengen aus der diesjahrigen Ernte liegen
noch nicht vor. Nach unseren Schatzungen dirften
etwa 100 t Trauben- und Stieleichensaatgut und 2-3 t
Bucheckern gingebracht worden sein.
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