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_der Abg. Hiersemann,
Dr. l-lahmg,meDrGantzer Dr. G061z, Ko- -
nig, Loew, Schmitt Hiimar, Wirth u. Frakt. SPD
betr. Stiirkung des Faderslismus und der Lin-
wmnma«vm
Moml(Drs 12/5642) -

' Beginn der Sitzung: 9 Uhr 01 Minuten

Erster Vizeprasident Maslein: Guters Morgen, meine
sehr geehrten Damen, meine Herren! kch erdfine die
48. Vollsitzung des Bayerischen Landtags.

Hérfunk und Fernsehen des Bayerischen Rundfunks,
bayerische Lokalsender sowie Pressefotografen ha-
ben um Aufnahmegenehmigung gebeten. thr Zustim-
mung vorausgesetzt, wurde sie erteilt. '

Meine Damen und Herren! Bevor wir in die Tagesord-
nung eintreten, mdéchte ich einen Glickwunsch aus-
sprechen:

Heute feiert unser Kollege Stefan Jétz seinen 45. Ge-
buristag.

" {Beifall)

lch gratutiere ihm im Namen des Hohen Hauses und
wiinsche ihm fir das neue Lebensjahr alles Gute.

ichrufeauf Tagesordnungspunkt 9:
Miindliche Anfragen _

ich garf den Herrn Staatsministern des Innern um die
Beantwortung der ersten Anfragen bitten. Erster Fra-

gesteller ist Kollege Professor Stocklnger Bitte stel-
len Sie thre Frage!

Prol. Dr. Stoc'ldnger (CSU). Fragesteller:

Herr Staatsminister, inwieweit sieht die Bayeri-
sche Staatsregierung Méglichkeiten, bei der Poli-
zel Stellen, die bislang mit Beamten besetzt sind,
in Angestelitenstellen umzuwandein, damit mehr
Beamte fiir hoheitliche Aufgaben zur Verlugung
stohen?

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prisident, -meine
sehr verehrten Damen und Herren! Herr Kollege
Stockinger, das Haushaltsrecht I§Bt eine Besetzung
von Zeitweilig freien Stellen fir planmaBige Beamte
-durch Angestellte zu, solange und soweit dienstliche
Bedirinisse es erfordern. Von dieser Maoglichkeit
macht das Staatsministerium des Innem bereits Ge-
brauch, insbesondere wenn

' mm&. 1zwm-

- slmBeamttmenoderBeamtemEmeImngswlaub

— Angesteiite zur Einsteliung zur Verfiigung stehen

- und momentan keine entsprechende Angesteliten-

stefle frei und besetzbar ist. _
Dariiber hinaus prift das Innenministerium, ob unbe-
seizte Beamtenplanstelien voridbergehend mit Ange-

- steliten besetzt werden kdnnen, bis die Planstellen

mit Nachwuchsbeamten besetzt sind.

Far eine dauerhafte Umwan‘dung von Planstellen des
Polizeivolizugsdienstes in Planstellen fir Angestelite
sieht das Staatsministerium des innern dagegen
keine Moglichkeiten. Durch sine soiche Umwandlung
winde sich die Gesamizahl der Beamienplanstelien
vemringern. Damit standen im Ergebnis weniger Be-
amte fiir die Erfiillung der hoheitlichen Aufgaben im

| Polizeivolizugsdienst zur Verfiigung. AuBerdem, Herr -

Kollege Stockinger, wirden sich Ober die Stelien-
obergrenzenverordnung nachteilige Auswirkungen
auf die Beforderungsamter ergeben.

Das Anliegen, den Polizeivollzugsdienst verstarkt von
nichthoheitlichen Aufgaben zu entlasten, ist berech-
tigt. Hierfir erscheint aber die Umwandiung von Be-
amtenplanstellen in Angestelltenstellen nicht geeig-
net. Vieimehr muB durch entsprechende organisatori-
sche MaBSnahmen bei der Aufgabenerfilllung Abhilfe
geschaffen werden. Das Staatsministerium des In-
nern ist dabel, diesen Bereich umfassend zu prifen -
und, soweit moglich, den Polizeivolizugsdienst auf
seine eigentlichen hoheitlichen Aufgaben zurickzu-
fihren.

Erster Vizeprasident Mdslein: Erste Zusatzfrage,
Herr Kollege Regensburger!

Regensburger (CSU): Herr Staatsminister, sehen Sie

- eine Maglichkeit, die Mittel, die durch nichtbesetzte

Polizeiplanstellen fiir den Freistaat Bayern eingespart

| werden, in vollem Umfang zur Beschiftigung von

Aushilfsangestellten. zur Verfilgung zu stellen, um da-
mit zumindest zeitweise eine Entlastung der Polizei-
bearnten von Routinearbeiten zu ermoglichen?

Erster Vizeprésident Mislein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Diese Méglichkeit sehe
ich. Es gibt ja auch einen entsprechenden Antrag von
Koltegen der CSU-Fraktion, wie ich weil, der, glaube
ich, noch nicht im Plenum behandelt worden ist.
Wenn damit praktisch keine endgiitige Besetzung
von Beamtenplanstellen durch Angestelitenstellen
verbunden ist, geht das ohne weiteres. Auf diesem
Weg mochte ICh auch gehen

Erster Vizepras:dent Mdsleln Keine weitere Zusatz-
frage.

Zweiter Fragesteller ist Herr Abgeordneter Hoderlein.
Bitte stellen Sie lhre Frage!

Hoderlein (SPD), Fragesteller:

Herr Staatsminister, wie beurtellt die Staatsre-
gierung die Praxis der Abordnung junger Polizei-
beamter von Oberfranken nach Miunchen in lhrer
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(Hoderlein [SPD])

Wirkung auf die Attraktivitat des Berufes fiir
mégliche Bewerber aus dieser Region und hin-
sichtlich der Altersstrukturentwicklung der ober-
frankischen Polizei?

Erster Vizeprésident Mbslein: Herr Staatsminister!

~ Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Herr Kollege Hoderlein, es wer-

den grundsatzlich- keine Beamten vom Polizeiprasi- .

dium Oberfranken zum Pelizeiprasidium Minchen ab-
geordnet. Das Problem besteht darin, daB in Ober-
_franken beheimatete Nachwuchisbeamte nach der
Ausbildung bei der Bayerischen Bereitschaftspolizei
- auch gegen ihren Willen zum Polizeiprésidium Min-
chen versetzt werden missen. Dies wird sich auch in
naher Zukunft nicht dndern lassen. Aus dem Bal-
lungsraum Munchen kénnen nicht genigend Nach-
wuchsbeamte gewonnen werden. Diese Situation ist
nicht véllig neu, sie hat es immer schon gegeben.

Oberfranken stellte bei den vergangenen sieben Ein-
stellungszyklen im Durchschnitt mehr als 13 Prozent
aller Bewerber, wogegen nur ca. sechs Prozent aller
Beamten der Bayerischen Polizei beim Polizeiprasi-
dium Oberfranken tatig sind. Hinzu kommt, daB das
Polizeiprasidium Qberfranken 346 Beamte der Bayeri-
schen Grenzpolizei dbernommen hat — ich wurde
auch von diesem Hohen Hause gedréngt, um eine so-
ziale Lésung besorgt zu sein —, deren Dienststelien
an der friheren innerdeutschen Grenze aufgeldst
wurden. Dadurch besteht zum Beispiel bei der Poli-
zeidirektion Coburg immer noch ein Ubersoll, das
voraussichtlich erst Ende des Jahres abgebaut sein
wird. ' .

Insgesamt gesehen ist das Polizeiprasidium Ober-
franken Uberdurchschnittlich gut mit Personal ausge-
stattet. Die Folge ist, dad am 1. Dezember 1992 vor-
aussichtlich nur insgesamt fUnf Béamte zum Polizei-
prasidium Cberfranken versetzt werden konnen.
Schon allein daraus ergibt sich, daf auch in Zukunft
oberfrankische Beamte in"anderen Gebieten Bayerns
‘eingesetzt werden missen.

Obwohl der Einsatz in Munchen den Polizeiberuf fur
viele Bewerber aus QOberfranken weniger attraktiv er-
scheinen |aBt, schwankte der Anteil der oberfranki-
schen Bewerber an den Gesamteinstellungen in den
letzten sechs Jahren nur unwesentlich, '

Die Personalabgangszahlen werden beim Palizeipra-
sidium Oberfranken in den nachsten Jahren, insbe-
sondere ab 1993, wie bei allen Prasidien, steigen.
Prognosen Uber die Altersstrukturentwicklung des
Polizeiprasidiums Oberfranken koénnen nicht ange-
stellt werden, da dies maBgeblich vom Alter der Be-
amten abhangen wird, die das Polizeiprasidium Ober-
franken in den nachsten Jahren aufrehmen wird.

Erster Vizeprisident Moslein: Zusatzfrage, der Fra--

gesteller!

Hederlein (SPD): Herr Staatsminister, sehen Sie
nicht die Gefahr, daB die von lhnen jetzt an sich rich-
tig und positiv dargestellte Personalentwicklung auf

Dauer dadurch gefahrdet ist, daB die Beamten keine
auch nur anndhernde zeitliche Zielvorgabe erhalten,
nach der sie ihre Lebensplanung betreiben und sich
sagen kénnten: Okay, ich mache das sechs oder

-acht Jahre, dann kemme ich wieder zurlick! Das ist

ein entscheidender Punkt,

Erster Vizepriasident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Ich sehe dieses Probiem
durchaus. Es bereitet .ganz groBe Schwierigkeiten,
daB wir im Moment in der Polizei insgesamt eine Art
Minchen-Syndrom feststellen. Viele qualifizierte Be-
werber flir den Polizeiberuf bekommen wir nicht
mehr; sie mochten zwar gern zur Polizei, aber auf
keinen Fall nach Minchen. Im GroBraum Munchen
haben wir nicht einmal ein Finftel der Bewerber. Das
heit, wir miissen hier vier Finftel der Polizeibeam-
fenstellen aus anderen Regionen sozusagen zwangs-
weise besetzen: Diese Situation hatte es schon zu
Kodnig Ludwigs Zeiten in ahnlicher GréBenordnung
gegeben. Deswegen gibt es auch die Bemihungen,
Sonderregelungen fir Minchen zu schaffen. Sie wis-
sen, dal in Minchen bessere Beférderungsmaoglich-
keiten bestehen; Sie wissen, daf wir uns bemihen, in
Miénchen auch Altbewerber in verstirktem Mafe ein-
zusteilen, und wir werden im Laufe der nachsten Mo-
nate auch entsprechende MaBnahmen zur Nach-
wuchswerbung in Miinchen_ergreifen.

Ich kann das Problem leider nicht so ldsen, wie es
alle wollen. Ich kann nicht alle Bewerber aus Ober-
franken, Unterfranken oder der Oberpfalz in Unter-
franken, Oberfrankén oder in der Oberpfalz auf Dauer
einsetzen, weil ich dann einen grofien Teil der Munch-
ner Polizeidienststellen nicht mehr mit Polizeibeam-
ten besetzen kdnnte.

Erster Vizeprasident Mdaslein: Zweite Zusatzfrage,
der Fragesteller!

Hoderiein (SPD): Herr Staatsminister! Was sagen Sie
denn den oberfrankischen Polizeibeamten, die mit 50
oder 55 Jahren immer noch voll im Streifendienst und
im Schichtdienst stehen, im Gegensatz zu ihren
Miinchner Kollegen, die diesen Dienst maximal noch
mit 30 Jahren tun, und die keine Perspektive haben,
aus diesem Dienst in den Innendienst zu kommen, ob-
wohl sie teilweise gesundheitlich angeschlagen sind?

Erster Vizeprisident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Die Aussage keiner Per-
spektive will ich so nicht akzeptieren. Sie wissen, daB
wir um eine Strukturveranderung in der Polizei rin-
gen: zweigeteilte Laufbahn, die ich ablehne, Sonder-
laufbahn Polizei. Ich will das hier nicht im einzelnen
ausfihren. Sie wissen, daB wir eine wesentliche
Strukturverbesserung in der Polizei in den nachsten
zwei Jahren anstreben, um die Probleme zu 6sen,
die Sie ansprechen. Wir haben als ersten Schritt im-
merhin erreicht, daB in den nachsten drei Jahren, also
bis 1994, jeder dritte Beamte im gehobenen Dienst
beférdert wird. Wenn es mir gelingt, einen noch gré-
Beren Anteil vom mittleren Dienst in den gehobenen
Dienst zu dberfihren, was ich tun will und was
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eine ganz entscheidende Vorau'sé-.etzung far die Son-
derlaufbahn Polizei ist, kann ich die Probleme nach
besser Iosen .

Allerdings muB es dabei bleiben, daB die Befbrde-
rungsmoglichkeiten in Miinchen etwas besser sind
als, anderswo, weil sonst Gberhaupt kein Anreiz fir
den zweifellos schwierigeren Dienst in Miinchen
mehr bestinde und der Bedarf dort 2u einem groBen
Teil hicht mehr gedeckt werden kdnnte.

Erster Vizepréisident Mﬁsleln Keme weitere Zusatz-
frage.

Die néchste Frage stellt Frau Abgeordnete Rieger.
Bitte, stellen Sie thre Frage!

” Frau Rieger (DIE GRUNEN), Fragestelleri n:

Herr Staatsminister! Welche MaBnahmen sind
oder werden von der Staatsregierung geplant,
um die geforderte &ffentiiche Diskussion Gber
elne zukiinftige Verfassung der am 16. Januar
1992 in erster Sitzung nichtiffentlich tagenden
Verfassungskommission zu erméglich?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatsminister!
Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, meine

Damen und Herren! Die Themen der Verfassungsdis- -

kussion sind einer breiten Offentlichkeit durch die
Medien bekannt. Die Mitglieder der Verfassungskom-
migsion. vertreten ihre unterschiedlichen Vorsteflun-
gen von einer Verfassungsreform ebenso offen, wie
dies die Parteien tun, die sich an der Verfassungsdis-
kussion beteiligen. Auch Blrger und Verbande wen-
den sich in Briefen mit eigenen Vorstellungen an die
Mitglieder der Gemeinsamen Verfassungskommis-
sion. Die Verfassungskommission wird somit bereits
von einer laufenden &ffentlichen Diskussion begleitet,
die nicht erst durch geplante MaBnahmen ermogllcht
werden muB.

Erster Vizepriasident Méslein: Zusatzfrage die Fra-
gestellerin!

Frau Rieger (DIE GRUNEN): Herr Staatsminister! Ih-
nen ist doch bekannt, daB der damalige Parlamentari-
sche Rat &ffentlich getagt hat, obwohl er eine weit
umfangreichere Arbeit zu bewiltigen hatte. Ist durch
die Nichtoéffentlichkeit nicht ausgeschlossen, daB die
Bevdlkerung Oberhaupt beteiligt wird? Nicht einmal
- wir bekommen die Protokolle.dieser Sitzungen, wir
missen sie uns besorgen. Es wire doch sicher sinn-
- volt, filr die Beratungen eine breitere Offentlichkeit zu
schaffen.

Erster Vlzepﬁisldent Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stolber: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! In der ersten Sitzung der Verfas-
sungskommission, auf die Sie sich beziehen, gab es
eine sehr ausfihrliche Diskussion dar(ber, ob die
Kommission &ffentlich tagen sollte oder nicht. Eine
-ganz groBe Mehrheit war dafir, nichtéffentlich zu ta-
gen, weil man aufgrund der gegeniiber 1946 veran-

derten Situation eine zigige Arbeit wollte und keine
langen .Fensterreden und Auseinandersetzungen
dber die bekannten Fragen in der Offentlichkeit.

dch habe nun bereits drei Verfassungskommnsslonen

hinter mir und muB thnen sagen, daB die Diskussio-
nen ein auBerordentlich hohes Niveau haben. In der
Tat wurde erreicht, dafl jeder dem anderen zuhort
und auf die Argumente des anderen eingeht: Das
halte ich auch fir notwendig.. -

Zur Frage der &ffentlichen Beteiligung: Wir infqrmie_- '
ren das Parlament (ber die Verfassungskommission
des Bundesrats. Die Information UGber die Verfas-

- sungskommission von Bundesrat und Bundestag

wird zweifelios auch in der gebotenen Form erfolgen.
Wir werden hier sicherlich dariiber diskutieren kén-
nen, wenngleich ich sagen muB, daB es in der Verfas-
sungskommission auBerordentliche Auseinanderset-
zungen dar(ber gegeben hat, ob die Mitglieder der
Regierung in der Kommission Mitglieder der Regie-
rung sind oder Teilnehmer qua Person. Die Mehrheit
der Mitglieder in der Verfassungskommission halt die
Mitgiieder der Landesregierungen hicht in erster Li-
nie fir Vertreter der Landesregierungen, sondern fir

‘Vertreter ihrer Person schlechthin, was auch dazu

fihrt, daB im Grunde genommen kein Blockabstim-
mungsverhalten wie im Bundesrat méglich ist. Das
heiBt, daB die Verireter immer da sein miissen. Ein
Vertreter kann nicht die zwei Stimmen flr die Bayeri-
sche Staatsregierung abgeben. Die Frage der Posi-
tion der Mitglieder der Verfassungskommission ins-
gesamt ist hier sehr offen.

Erster Vizeprasident Maslein Zwelte Zusatzfrage,
der Abgeordnete Spatz!

Spatz (FDP): Herr Staatsminister! Was halten Sie von
dem Vorschlag, so zu verfahren, wie es meines Wis-
sens in Rheinland-Pfalz praktiziert wird, daB regelma-
Big die Vertreter von Rheinland-Pfalz dem Parlament,
soweit ich weiB, dem Rechts- und Verfassungsaus-
schuB, Uber den Fortgang der Diskussion in der Ver-
fassungskommission berichten?

Erster Vizepriisident Maslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Kollege Spatz,
wenn das vom Landtag gewiinscht wird, stehen die
Mitglieder der Kommissicn — Frau Dr. Berghofer-
Weichner und ich oder Kollege Dr. Goppel und Kol-
tege .Dr. Wilhelm — selbstverstandlich jederzeit zur
Verfigung. Es ist gar Keine Frage, daB das Parlament
iiber die Diskussion in der Verfassungskommission
unterrichtet werden muB. In der Frage der Form der
Unterrichtung ist man natirtich offen; das hangt auch
vom Parlament selbst ab. ¢

Erster Vizepriasident Mdasiein: Letzte Zusatzfrage,
Frau Abgeordnete Rieger!

Frau Rieger (DIE GRUNEN): Herr Staatsminister! Sie
sprechen von einer grofen Mehrheit in der Verfas-
sungskommission. Das kann ich nicht glauben. Im-
merhin gab es 30 Stimmen fir die &ffentliche Diskus-
sion und 24 dagegen; man héatte eine Zweidrittel-
mehrheit fir die Entscheidung gebraucht. Grundsatz-
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fich waren mehr Mitglieder fir die éffentliche Diskus-
sion als dagegen. Betrachten Sie das nicht als Zei-
chen dafir, daB auch von der Mehrheit der Abgeord-
neten und der Landervertreter die Offentlichkeit ge-
wiinscht wurde?

Erster Vizepriisident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Frau Rieger, ich muB Ih-
nen einmat sagen, wir hatten doch eine breite Diskus-
sion. Weiche Anderungen des Grundgesetzes lhre
Partei, die SPD, die CDU, die CSU, die Gewerkschaf-
ten, die Kirchen und sonstige Verbdnde wiinschen,
war doch allseits bekannt; jede Woche gibt es Dut-
zende von Seminaren und Diskussionen.

Wollen wir denn in der Verfassungskommission eine
offentliche, strittige Diskussion mit dem Ergebnis,
daB wir mit Sicherheit nicht bis 1993 oder 1994 zu
Rande kamen, oder wollen wir eine sinnvolle Aufar-
beitung der Probleme? Ich binh der Meinung, daB man
sich fOr die zweite Alternative entscheiden solite, weil
die oOffentliche Diskussion ohnehin [auft und letztlich
die Entscheidung dariiber, wie das Grundgesetz ge-
andert werden muf3, im Deutschen Bundestag und
Bundesrat &ffentlich sein wird.

Erster Vizeprdsideni Moslein: Die nichste Frage
stelit der Abgeordnete Spatz.

Spatz (FDP), Fragesteller:

Herr Staatsminister! Wird von seiten der Landes-
anwaltschaft eine Berufung gegen das Urteil zur
Dillinger Kreistagswahl erwogen, und, wenn ja,
Ist die Staatsregierung bereit, gegebenenfalls
durch eine Anweisung sicherzustellen, daB in die-
sem nach der neuesten Rechtsprechung fiir den
Freistaat aussichislosen Verfahren auf Rechts-
mittel verzichtet wird?

Erster Vizeprasident Mbslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. $toiber: Herr Prasident, Herr Kal-
lege Spatz! Die Landesanwaltschaft Augsburg hat
gegen das Urteil des Verwaltungsgerichts Augsburg
vom 11. Oktober 1991 zur Wahl des Kreistags Dillin-
gen vom 18, Marz 1990 Berufung eingelegt.

Der Bayerische Verwaltungsgerichtshof hat in seinen
Urteiten ' zu ahnlichen Wahtanfechtungsverfahren
mehrfach betont, daB die Fragen des-Doppelaufire-
tens immer an Hand der besonderen Umstande des
jeweiligen Einzelfalles zu wirdigen sind. In einigen
Fallen hat er anders entschieden als das Erstgericht.
Der vom Verwaltungsgericht Augsburg entschiedene
Fall der Kreistagswahl Dillingen kann nicht pauschal

gleichgesetzt werden mit Fallen, die der Verwaltungs--

gerichtshof bereits entschieden hat. Die Staatsregie-

rung sieht daher keine Veranlassung, im Fall der -

Kreistagswahl Dillingen auf mégliche Rechtsmittel zu

- verzichten.

Erster Vizeprasident Moslein: Zusatzfrage, Frau Ab-
geordnete Bock!

Frau Bock (FDP). Herr Staatsminister! Darf ich Sie
fragen, was Sie zur Aussage des Kreigrats Helmut
Zengerle sagen, daB der Wahler nicht hintergangen
worden sei; es habe sich um keine Tarnliste gehan-
delt, weil jedem die Verbindung ganz offensichtlich
gewesen sei?

Erster Vizepriisident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stolber: Frau Kollegin Bock, ich
kenne natirlich den Einzelfall nicht. Da missen Sie
schon den von Jhnen zitierten Kreisrat selbst fragen.
Das wird bei den Gerichtsverfahren sicheriich auch
eine Rolle spielen.

Erster Vizeprisident Mdslein: Die nichste Zusatz-
frage stellt der Herr Abgeordnete Spatz.

Spatz (FDP): Ist es nicht so, wenn schon der ében zi-
tierte Vertreter der Kreistagsfraktion der CSU, die ja
auch Berufung eingelegt hat, sagt, daf die Verbin-
dung offensichtlich sei, da dann doch sehr viel dafir
spricht, daB in diesem Einzelfall eine Situation eher in
Richtung Miunchen als in Richtung Passau vorliegt
und daB ein Rechtsmittel deshalt wirklich aussichts-
los ist? Man sollte aiso durch Nichtweiterverfolgen
der Sache die legitime Zusammensetzung des Kreis-
tages durch baldmaéglichst stattfindende Neuwahlen
erleichtern. ‘

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Kollege Spatz, ich
lasse der Landesanwaltschaft hier naturlich einen
groBen Spielraum. Sie muB letzten Endes beurteilen,
ob sie sinnvollerweise Berufung einlegt oder nicht. Im
Ubrigen muB ich auch deutlich machen, daB ich eine

" solche Einzelmeinung im Moment nicht beurteilen

kann, das ist auch nicht meine Aufgabe, das sage ich
ganz offen. Ich halte mich als {nnenminister nicht fir
befahigt, alle Einzelfragen jetzt vor Ort zu verfolgen.
Das muB vor Ort entschieden werden. Wenn diese
Aussage absolut so steht und so zutrifft, ist sie si-
cherlich entsprechend zu bewerten. Aber den Unter-
lagen, die mir vorliegen fir die Mindliche Anfrage,
kann ich nicht eninehmen, daB das die allgemeine
Meinung ist.

Erster Vizeprasident Méslein: Letzte Zusatzfrage,
Herr Abgeordneter Rotter!

Rotter (CSU): Herr Staatsminister, ist Ihnen bekannt,
daB im Fall der Kreistagswahl| Dillingen auch betrof-
fene Kreisrate Berufung eingelegt haben, so daB ein
Berufungsverfahren cohnehin durchgefiihrt werden
muB, s0 daB die zusatzliche Berufung der L.andesan-
waltschaft also keine weitere Verfahrensverzdgerung
bedeutet?

Erster Vizeprésident Maslein: Herr Staatsminister!

Staatsminiéter Dr. Stoiber: Das ist mir bekannt, und
ich bin Ihnen sehr dankbar, daB Sie durch lhre Frage
auf diesen Sachverhalt besonders hinweisen.

Erster Vizeprisident Moslein: Herr Kollege Rotter,
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Sie stellen dié nachste Frage. Ich erteile lhnen das
Wort.

Rotter- (CSU) Fragesteliler;

Herr Staatsminister, nachdem die Staatsregie-
rung am 10. Mérz 1992 einen Gesetzentwurl zur
Anderung des Kommunalabgahengesetzes be-
schiossen hat, wonach es kiinftig keine Mindest-
gebiihr fir die Wasserversorgung und die Abwas-
serbeseitigung mehr geben soll, frage ich die
Staatsregierung, wie sie den Fremdenverkehrs-
gemeinden in Zukunft ermdglichen will, von
Zweltwohnungsbesitzern zumindest einen Teil
der hohen Vorhaltekosten kommunaler Versor-
gungs- bzw, Entsorgungseinrichtungen erstattet
zu erhalten, und ob in der Gebiihrenkalkulation
enthaltene Anschalfungs- oder Herstellungsko-
sten fiir Zweitwohnungsbesitzer ausschlieBlich
iiber eine erhiihte Grundgebiihr veranlagt werden
miissen? .

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren, Herr Kcliege Rot-
ter! Die geplante Abschaffung der Mindestgebihr
tragt dem Anfiegen des Landtags Rechnung, der mit

BeschiuB vom 31. Mai 1990 eine umweltfreundiiche, -

- zur Sparsamkeit im Wasserverbrauch anhaltende Ge-
staltung der TrinkwassergebUhren gefordert hatte.

Diese Rechtsanderung wird die Moglichkeit der
Fremdenverkehrsgemeinden, auch Zweitwohnungs-
besitzer zu den Vorhaltekosten ihrer Einrichtungen
heranzuziehen, nicht wesentlich verandern. FUr die
Herstellungskosten gemeindlicher Trinkwasserver-
sorgungs- und Abwasserbeseitigungsanlagen kén-
nen auch weiterhin von Grundstickseigentimern
und Zweitwohnungseigentimern Beitrdge erhoben
werden. Soweit die Herstellungskosten nicht durch
Beitrage oder staatiiche Zuschusse gedeckt sind, ge-
hen sie — ebenso wie sonstige Vorhaltekosten - in
die Gebihrenkaikulation ein. Die auch in Zukunft zu-
lassige Grundgebihr wird fOr die Inanspruchnahme
der Lieferungs- bzw. Betriebsbereitschaft einer Ein-
richtung erhoben. Mit ihr werden die durch das Be-
reitstellen und stindige Vorhalten der Einrichtung
entstehenden verbrauchsunabhingigen Kosten wie
~ sogenannte Vorhalte- oder Fixkosten, wie z.B. Ab-
schreibungsbetridge und Zinsen oder Personai-
kosten, ganz oder teilweise abgegolten. Die Grund-
gebdhr gibt damit die Mbglichkeit, Vorhaltekosten in
hohem MaBe zu finanzieren. Eine Sondergrundge-

blhr fir Zweitwohnungsbesitzer dirfte jedoch nicht’

in Betracht kommen.

Erster Vizeprasident Moslein: Zu einer Zusatzfrage;
der Fragesteller! '

Rotter (CSU): Herr Staatsminister, denkt die Staats-
regierung Uber weitere Maoglichkeiten nach, den
Fremdenverkehrsgemeinden einen Ausgleich fir ih-
nen in Zukunft von Zweitwohnungsbesitzern entge-

hende Gebiihren zu geben, und k&nnte dies die Ein-

fuhrung einer Zweitwohnungssteuer sein?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dr. Stoiber: Das letztgenannte mit Si-
cherheit nicht. Uber das Thema haben wir in diesem
Hause ja mehrfach diskutiert; ich will das im einzel-
nen nicht ausfUhren. Sie kennen die Position der
Staatsregierung zur Zweitwohnungssteuer.

Wir sind der Meinung, daB die Gemeinden vor allem
hinsichtlich der Beitrage, aber auch der Grundgebih-
ren gin Instrumentarium haben, Zweitwohnungsbesit-
zer entsprechend .den Belastungen heranzuziehen,
die sie fir die Gemeinden bringen. Da dies nicht in al-
len Fremdenverkehrsgemeinden geschieht, sagen
wir, es gibt Instrumentarien, die im konkreten Fall
besser sind als eine Zweitwohnungssteuer, die als
Bagatelisteuer nur die mit einer solchen Steuer ver-
bundenen Probleme aufwirft. )

Erster Vizeprasident Moslein: Weitere Zusatzfragen
werden nicht gestelit.

Die néchste Frage stellt die Frau Abgeordnete
Dr. Baumann.

Frau Dr. Baumann (SPD), Fragestellerin:

Herr Staatsminister, nachdem am 5, Mérz 1992 im
Marienplatz-Untergeschofl von der Polizei Perso-
neniiberpriifungen durchgetiihrt wurden und im
Verlaufe dieser Kontrolle aus einer Schulklasse
drei Schiiler bis zur Uberpriifung ihrer Persona-
lien festgehalten wurden, frage ich Sie, nach wel-
chen Gesichtspunkten die drel Schiiller aus der
Schulklasse herausgerissen wurden und nach
welchen Gesichispunkten dem Lehrer, der die
Klasse begleitete, ein Platzverweis erteilt wurde.

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Staiber: Die Personeniberprii-
fungen erfolgten im Rahmen einer vom Landeskrimi-
nalamt durchgefiihrten Schwerpunktaktion zur Be-
kampfung der Rauschgiftkriminalitat im Marienplatz-
UntergeschoB. Dort droht sich in jingster Zeit eine
offene Rauschgiftszene zu entwickein, die es im Ge-
gensatz zu anderen GroBstidten in Deutschland hier
bisher nicht gegeben hat und die auch nicht geduldet
werden wird. Dem muBte nach Ubereinstimmender
Einschatzung durch staatliche Polizei und Landes-
hauptstadt Minchen entschieden entgegengetreten
werden.

Die drei Schiler wurden nicht aus ihrer Klasse ,,her-
ausgerissen'’. Sie hielten sich vielmehr verstreut im
UntergeschoB auf und waren nicht als Angehdrige ei-
nes Klassenverbandes erkennbar. Bei Personeniber-

‘prufungen erfolgt die Auswahl der Betroffenen auf

Grund kriminalistischer Erfahrungen. Dabei sind meh-
rere Gesichtspunkte von Bedeutung, zum Beispiel
Ort des Antreffens, Alter, Aussehen. Ein Fehiverhal-
ten seitens der beteiligten Polizeibeamten ist nicht
erkennbar.
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Der Lehrer, der die Klasse begleitete, versuchte nach
den Angaben des eingesetzten Polizeibeamten den
Fortgang der Identitatsfeststeilung bei seinen drei
Schilern zu behindern. Deshalb wurde ihm gegen-
iber ein Platzverweis ausgesprochen.

Erster Vizeprasident Méslein: Zu einer Zusatzfrage,
die Fragestellerin!

Frau Dr. Baumann (SPD): Die Klasse war in Beglei-
tung des Lehrers zu einer Theaterauffihrung am
Abend unterwegs. Der Lehrer hat sich mit seinem
- Dienstausweis gegentber dem Polizisten ausgewie-
. sen. Welchen Wert messen Sie diesem Dienstaus-
weis 2u, und wie beurteilen Sie die Aufsichtspflicht
des Lehrers in diesem Fall?

Erster Vizeprésident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr, Stoiber: lch personlich messe
dem Ausweis des Lehrers durchaus groBen Wert zu.
Nur kann ich die Entscheidung der Polizei, eben pra-
ventiv tatig zu werden, letzten Endes nicht kritisieren.
ich sehe hierzu keinen AnlaB. Auch ein Lehrer mufl
akzeptieren, daB Uberprifungen, die in einer be-

stimmten Situation den Polizeibeamten als notwendig.

erscheinen, entsprechend abgewickelt werden. Auch
ein Lehrer hat kein Sonderrecht, Diensthandlungen
der Polizei sozusagen kraft Ausweises zu unterbin-
den. . _ :

Erster Vizeprisident Méslein: Zu einer weiteren Zu-
satzfrage, die Fragestellerin!

Frau Dr. Baumann (SPD): Ich hatte zu meiner Frage
‘gerne noch die Aufsichispflicht erlautert.

Erster Vizeprésident Maslein: Herr Staatsminister! .

Staatsminister Dr. Stoiber: Was heiBt Aufsichts-
pflicht? Die Palizei ist hier praventiv tatig geworden.

(Zurufe: Die Aufsichtspflicht des Lehrers
meint sie!)

— Bitte?

Frau Dr. Baumann (SPD}: Wie beurteilen Sie diesen
Zusammenhang? Wie sehen Sie das Verhalten des
Lehrers? Hatte er die drei Schiler im Marienplatz-Un-
tergeschoB zuricklassen und mit der Klasse ins
Theater gehen sollen? Was hatte er tun sollen, um
seine Schiler vor der Polizei zu | schitzen', muB ich
in diesem Fall schon sagen? .

Staatsminister Dr. Stoiber; Er hatte zwei Moglichkei-
ten. Die eine Mbdglichkeit war, eben abzuwarten, bis
die Uberpriifungen der Polizei stattgefunden haben.
Ich weil nicht, ob er so gehandelt hat. Die andere
Méglichkeit wire gewesen — ich weifd nicht, wie alt die
Schiler waren —, daB die Polizei eben die notwendi-
gen MaBnahmen ergreift und die Leute dann nach
Hause bringt oder nach Hause bringen |43t

lch muB auch einmal sehr deutiich zum Ausdruck
bringen: Der Druck der Qffentlichkeit hinsichtlich die-
ses Untergeschosses ist auBerordentlich groB. Ich

bitte deshalb um mehr Verstindnis auch fir die Poli-
zei, die hier einen schwierigen Dienst tut und ver-
sucht, bestimmte Szenen Uberhaupt nicht erst ent-
stehen zu lassen. ’

(Beifall bei der CSU)
Was verlangt man eigentlich von der Polizei, die in

Sekundenschnelle Entscheidungen treffen muB? Die

hier getroffene Entscheidung, Untersuchungen anzu-
stellen, halte ich fir richtig. Auch ein Lehrer hat kein
Sonderrecht, solche Untersuchungen nicht abwarten
Zu mussen. : _
(Beifall von der CSU)

Erster Vizeprésident Moslein: Keine weitere Zusatz-
frage. Die nichste Frage stellt die Frau Abgeordnete
Kéhler. ' '

Frau Kéhler (DIE GRUNEN), Fragestellerin:

Herr Staatsminister, nimmt die Staatsregierung
es hin, daB am Samstag, dem 14. Méarz 1992, dem
letzten Tag der Woche der Brilderlichkeit, die Be-
hérden am Grenziibergang Philippsreut acht
CSFR-Birger, darunter drei Journalisten, ernied-
rigenden Leibesvisitationen unterzogen und
diese als ,unerwiinschte Perscnen* zuriickwie-
sen hat, weil sie antifaschistische Symbole bei
sich hatten und gegen den Aufmarsch von Neofa-
schisten in Passau protestieren wollten?

Erster Vizepriasident M&s!ein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Es trifft nicht zu, daid die Behdr-
den am Grenzibergang Philippsreut acht Blrger der
Tschechoslowakei, darunter drei Journalisten, einer.
.,erniedrigenden Leibesvisitation™ unterzogen und als
~unerwlnschte Personen’ zurlckgewiesen haben,
weil sie antifaschistische Symbole bei sich hatten und
gegen den Aufmarsch von Neofaschisten in Passau
protestieren wollten. Eigentliich ist diese Frage fur
mich eine Zumutung..

{Beifall bei der CSU)

Richtig ist vielmehr folgender Ablauf der Grenzkon-
trolle:

Am 13. Marz 1992 kamen gegen 20.40 Uhr am Grenz-
Ubergang Philippsreut acht Birger der Tschechoslo-
wakei zu Ful zur Einreise nach Bayern. Bei einer all-
gemeinen zollrechtlichen Uberprifung wurde bei ei-
ner dieser Personen von den Zollbeamten ein Messer
gefunden. Daraufhin (berpriften Beamte der Bayeri-
schen Grenzpolizei auch die Ubrigen Personen, die

~auf Befragen angaben, sich auf dem Weg zur Veran-

staltung in Passau zu befinden, und die zudem als
Versammlungsteilnehmer durch Fahnen und Plakate
erkennbar waren.

(Abg. Diethei: Unglaublich ist diese Frage!)

Bei der anschlieBenden Durchsuchung der ganzen
Gruppe wurden bei dem offensichtlichen Anflhrer

der Gruppe ein langes Messer festgestellt; bei weite-
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(Staatsminister Dr. Stoiber)

ren sechs Personen im Alter zwischen 16 und 21 Jah-
ren wurden Tranengasflaschen, Butterflymesser,

{Abg. Christian Knauer: Hart, hort!)

ein Stromkabei mit Halteschlaufen, eine Motorrad-
helmunterziehhaube und diverse zum Vermummen
.geeignete Brillen gefunden. Bei diesem Sortiment
von gefahrlichen Gegenstanden kann wohl nicht da-
von ausgegangen werden, daB3 diese Personen fried-
lich und ohne Waffen, wie es das Versammlungsge-
setz fordert, an der Veranstaltung teilnehmen wollten.

(Abg. Diethei: Und das zur Woche der
Briderlichkeit! - Abg. Regensburger: Fiir
solche Leute setzt sich die' Kdhler ein, das

ist schon unglaublich!)

Es war vielmehr eindeutig eine Gewaltbereitschaft er-
kennbar.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Situa-

tion in Passau war schwierig. Ich danke an dieser’

Stelle der Bayerischen Pglizei, die wiederum die Si-
tuation bewaltigt hat.

(Beifall bei der CSU)

Dafir ist natirich entsprechende Zuarbeit der
Grenzpolizei notwendig. Wer diese Arbeit mit ver-
harmlosenden Fragen in Frage stellt, erschwert die
Arbeit der Polizei, die gerade an diesem Tag die in-
nere Sicherheit in Passau aufrechterhalten mufite, au-
Berordentlich. Neben den genannten sieben Perso-
nen befand sich erkennbar nur ein Journalist in der

Gruppe, dem die Einreise gestattet worden war.

Nach Zuriickweisung der Obrigen Personen kehrte
auch der Journalist freiwillig in die Tschechoslowakei
2Zurdck.

Die MaBnahmen der Beamten waren, das méchte ich
ausdricklich festhalten, rechtmafig und erforderlich
- und in keiner Weise zu beanstanden. Das Gegentell
war der Fall.

(Beifall bei der CSU — Ahg. Diethei:
Ungeheuerlich ist so etwas! — Abg. Erwin
Huber: Jetzt ist sie aber abgefertigt
worden!)

Erster Vizeprésident Moslein: Eine Zusatzfrage wird
nicht gestellt. Die nachste Frage stellt der Abgeord-
nete Schlager. - .

Schlédger (SPD), Fragesteller:

Herr Staatsminister, nachdem die Offnung von
ca. 40 grenziiberschreitenden Wanderwegen an
der bayerisch-tschechischen Grenze nunmehr
seit Uber eineinhalb Jahren diskutiert wird und
insbesondere die Fremdenverkehrsgemeinden
dringend aut diese zusitzlichen Attraktionen
warten, frage ich die Staatsregierung, ob die Ver-
handlungen mit der tschechoslowakischen Seite
so verlaufen, daB die Realisierung dieses allge-
meinen Wunsches 1992 erfoigen kann.

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, Herr Kol-
lege Schlager! Die Bayerische Staatsregierung ist
sehr daran interessiert, daB vor allem fir den Frem-
denverkehr im Bereich der deutsch-tschechoslowaki-
schen Grenze mdéglichst bald grenzuberschreitende
Wanderwege erdffnet werden. Sie hat den federfih-
renden Bundesminister des Innern bereits mehrfach
gebeten, fir einen raschen AbschluB eines Abkom-
mens (ber den .kleinen Grenzverkehr besorgt zu
sein, um die rechtlichen Voraussetzungen fir die
grenziiberschreitenden Wanderwege zu schaffen.

Zur Ausarbeitung des Entwurfs eines solchen Ab-
kommens einschlieBlich von Vorschlagen fiir grenz-
Uberschreitende Wanderwege. wurde eine deutsch-
tschechoslowakische Experiengruppe eingesetzt.
Nach dem Ergebnis der letzten Verhandlungen vom
11. bis 13. Februar 1992 in Eger strebt die Experten-
gruppe an, die Voraussetzungen fir das genannte
Abkommen mdglichst umgehend zu schaffen, damit
es bald in Kraft gesetzt werden kann und die Erleich-
terungen dem Urlaubsverkehr im Sommer 1992 noch
zugute kommen kénnen. Die nachsten Verhandlun-
gen der Expertengruppe finden vom 23. bis 27. Méarz
1992 in Deggendorf statt.

Erster Vizeprdsident Mdslein: Zusatzfrage, der Fra-
gesteller!

Schldger (SPD): Herr Staatsminister, fanden Sie es
vielleicht praktikabel, den einen oder anderen Uber-
gang, an dem es noch Probleme gibt, zurlickzustel-
len und zuvorderst die Ubergénge zu &ffnen, an de-
nen alles klar ist?

Erster Vizeprisident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Wenn es Schwierigkeiten
nur an einzelnen Grenzibergéngen geben sollte und
die. Offnung der .anderen Grenzibergange mit der
Tschechoslowakei ohne Schwierigkeiten vereinbart

- werden kénnte, wiirde ich das Vorgehen, das Sie vor-

schlagen, durchaus begriBen und gegeniber dem
Bundesinnenminister auch vertreten.

Erster Vizeprasident Moslein: Weitere Zusatzfrage,
der Fragesteller!

Schidger (SPD}: Herr Staatsminister, nachdem Sie
diese Frage gerade bejaht haben, darf ich folgende
Zusatzfrage stellen: Ist Innen bekannt, da8 es unter
den ca. 40 Ubergéngen welche gibt, bei denen von
seiten des Naturschutzes einerseits und von seiten
der Grenzaufsichtsorgane andererseits erhebliche
Bedenken bestehen?

Erster Vizeprdsident Mésiein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Das ist mir bekannt. Von
den 38 insgesamt vorgeschlagenen Ubergangen be-
wertet die Tschechoslowakei etwas mehr als die
Halfte pgsitiv, Uber die andere Halfte muB noch ver-
handelt werden. Es stellt sich die Frage, ob man die

Ubergénge nun splittet und die einen flr den Som-
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{Staatsminister Dr. Stoiber)
mer bereits offnet, Gber die anderen noch weiter ver-

handelt. Ich glaube, damit ist Ihre Frage beantwortet. -

Erster Vizeprisident Mdslein: Letzte Zusatzfrage,
der Fragesteller!

Schliger (SPD): Herr Staatsminister, nach meinen In-
formationen enthilt dieser Vertrag, der ausgearbeitet
werden soll, einen Passus, wonach, wer diese Uber-
génge benitzt, sich nur sieben Tage im anderen
Land aufhalten und sich ausschlieBlich im Grenzland-
kreis des anderen Landes bewegen darf. ich frage
Sie, ob Sie diesen Passus fir glnstig halten. Dann
wire es namlich 2. B. schwierig, einen Eger-Wander-
weq bis zur Mindung der Eger zu markieren.

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatsministert

Staatsminister Dr, Stoiber: Ich halie diesen Passus
durchaus fur richtig. lch mdéchte deutlich machen,
daB wir es hier mit gegensatzlichen interessen zu tun
haben. Einerseits wollen wir die Grenze in_diesem
Bereich fiir die Einheimischen und Wanderer durch-
lassiger und leichter Uberwindbar machen, anderer-
seits haben wir erhebliche Probleme mit Kriminali-
tatsimport infolge der Offnung der Grenze. Deshalb
darf die Offnung eines solchen Grenziberganges na-
turlich nicht so entscheidende Erleichterungen schaf-
fen, daB Gesetze unterlaufen werden kdnnen. Es darf
keinesfalls eine Schleuse fur Leute geschaffen wer-
den, die auf diesen Wanderwegen etwas ganz ande-
res erreichen wollen. Wir ringen darum, diese beiden
Interessen unter einen Hut zu bringen. Ich kenne den

entsprechenden Passus nicht, aber ich halte ihn so,

wie Sie ihn vorgetragen haben, fur durchaus vernunf-
tig.

Erster Vizeprasident Maslein: Die nachste Frage
stellt der Abgeordnete Walter Engethardt.

Engelhardt Waiter (SPD), Fragesteller:

Herr Staatsminister, wie haben sich die Ge-
schwindigkeitsbeschrinkungen auf der A9 in bei-
den Richtungen zwischen Nirnberg und der thii-
ringischen Landesgrenze auf die Zahl der Unfalle
und auf das Fahrverhalten der Verkehrsteilneh-
mer ausgewirkt?

Erster Vizeprisident Mdsiein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dr. Stolber: Herr Prisident, Herr Kol-
lege Engelhardt! Die Auswertung der mir vorliegen-
den Berichte hat noch nicht stattgefunden, ich werde
dariber die Offentlichkeit zu gegebener Zeit unter-
richten. Aus den Berichten ergibt sich aber, daB auf
der durchgehend tempolimitierten Autobahn A9 im
Abschnitt zwischen dem Autobahnkreuz Nirnberg
und der Landesgrenze zu Thiringen, also auf der
S0d-Nord-Richtungsfahrbahn, im Jahre 1891 die Un-
- fallrate deutlich zurlickgegangen ist. Bezogen auf alle
Unfalle ist die Unfallrate in diesem Abschnitt afler-
dings immer noch unglnstiger als auf der Nord-Siad-
Richtungsfahrbahn, auf der eine Richtgeschwindig-

keit von 110 km/h mit eingelagerten Tempolimit-Ab-
schnitten besteht; bezogen auf Unfélle mit Personen-
schaden ist die Unfallrate jetzt auf beiden Richtungs-
fahrbahnen gleich.

Auf der Nord-SUd-Richtungsfahrbahn hat sich die
Unfallrate im Jahre 1991 praktisch nicht verandert;
dabei ist von Bedeutung, dafl die Unfallrate in diesem
Abschnitt 1990 — bezogen auf Unfalle mit Personen-
schéaden — nur etwa halb so hoch war wie auf der
Sld-Nord-Richtungsfahrbahn. In absoluten Zahlen
ausgedriickt haben sich auf der tempolimitierten
Richtungsfahrbahn Sid-Nord 1991 796 Unfélle ereig-
net; auf der Nord-Siid-Richtungsfahrbahn waren es
645, d.h. 19 Prozent weniger.

Bemerkenswert ist - und das ist ein Ph&nomen —, daB
auf der Nord-Sld-Richtungsfahrbahn, also auf der
Fahrbahn mit Richtgeschwindigkeit 110 km/h mit ein-

"gelagerten Tempolimitabschnitten, eine Steigerung

der Unfalirate fast ausschlieflich in den Teilbereichen
eingetreten ist, in denen durch Verkehrszeichen eine
Geschwindigkeitsbeschrankung auf 100 km/h ange-
ordnet ist, wiahrend in den Teilbereichen mit Richtge-
schwindigkeit 110 km/h mit Ausnahme einer kleine-
ren Teilstrecke ein Rickgang der Unfallrate eingetre-
ten ist.

Gegenwartig wird, wie ich schon gesagt habe, das
umfangreiche Zahlenmaterial noch detailliert ausge-
wertet, um eine Entscheidung Uber die weiteren MaB-
nahmen vorzubereiten, die getroffen werden missen,
weil die bisherige Regelung Ende dieses Monats aus-
lauft.

Erster Vizeprésident Méslein: Zusatzfrage, der Fra-
gesteller!

Engelhardt Walter (SPD): Herr Staatsminister,’ trifft
es zu, daB die Zahl der schweren Unfille in Sid-
Nord-Richtung, also von Ndrnberg in Richtung Hof,
zuriickgegangen ist, wahrend sie auf der Strecke von
Hof .in Richtung Nirnberg bei Richtgeschwindigkeit
gleichgeblisben oder sogar angestiegen ist?

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Ich kann das jetzt weder
bestitigen noch dementieren. lch bitte um Nachsicht,
daf ich einen umfassenden Bericht erst geben will,
wenn die Unterlagen ausgewertet sind. Ich mochte
jetzt nicht Einzelheiten bewerten, nachdem ich noch
keine Gesamibewertung, keine Gesamtanalyse ge-
macht habe.

Erster Vizeprésident Mdslein: Zweite Zusatzfrage,
der Fragesteller!

Engelhardt Walter (SPD): Herr Staatsminister, ist |h-
nen bekannt, dad die Polizei, also die Verkehrspolizei,
mit der Disziplin der Autofahrer auf der A 9 trotz der
Geschwindigkeitsbeschrankungen, vor allem auch
trotz der Richtgeschwindigkeit, sehr unzufrieden ist?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister!
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Staatsminister Dr. Stoiber: Ich habe lhnen schon ge-
sagt, daB ich noch keine Gesamtbewertung vorge-
nommen habe. Sie werden mich auch durch Zusatz-
fragen nicht dazu bringen, eine Gesamtbewertung
vorzuhehmen, bevor ich genaue Analysen vorgenom-
men habe,

Erster Vizeprasident Maslein: Letzte Zusatzfrage,
der Abgeordnete Willi Miller!

Miller Willi {CSU). Herr Staatsminister, kann man |h-
rem Zahlenmaterial entnehmen, daB eine generelle
Geschwindigkeitsbegrenzung offenbar zu mehr statt
weniger Unfallen fihrt?

Erster Vizeprisident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Das ist ja das Phénomen,
das in der Tat prima vista gegen eine Geschwindig-
keitsbegrenzung dort spricht, wo Richtgeschwindig-
keit besteht. Wenn es eben so ist, dal die Richtge-
schwindigkeit dazu gefihrt hat, daf die Unfélle auf
dieser Strecke zurlckgegangen sind, aber daB die
Unfalle auf den Teilstrecken zugenommen haben, bei
denen die Geschwindigkeit begrenzt worden ist,
-dann ist das natlrlich schon ein Punkt, der prima vi-
sta daflr spricht, die Richtgeschwindigkeit nicht zu
andern; denn diese hat sich ja dann bewihrt. Ich
sage aber, eine endglitige Entscheidung habe ich
noch nicht getroffen. Man muB noch genau analysie-
ten, warum gerade auf den Strecken, auf denen Ge-
schwindigkeitsbegrenzung ausgeflaggt ist, die Un-
falle zugenommen haben. Da gibt es sicherlich eine
Reihe von Griinden, die bewertet werden missen:
Verkehrsdichte, Nebel, Giatteis, Situation der StraBe
insgesamt, Kontrolle; vielleicht muB dort die Ge-
schwindigkeitsbegrenzung noch etwas herunterge-
fahren.werden. Das zlles muB jetzt im einzelnen fest-
gestellt werden. Jedenfalls kann man klar und deut-
lich sagen, daB die Zahlen prima vista nicht daflr
sprechen, generell eine Geschwindigkeitsbegren-
zung einzufiuhren. '

Erster Vizeprasident Moslein: Der niachste Frage-
steller ist der Abgeordnete Max Brandl. Stellen Sie
Ihre Frage, bitte!

Brandl (SPD), Fragesteller;

Herr Staatsminister, beim Rettungszweckver-
band Passau, der die Stadt Passau sowie die
Landkreise Passau, Freyung-Grafenau und Rot-
tal-Inn umfaBt, wird wiederholt iiber zu lange An-
flugzeiten des Rettungshubschraubers geklagt.
Ich frage deshalb die Staatsregierung, wann dem
Rettungszweckverband Passau ein eigener Ret-
tungshubschrauber zugeteilt’ werden kann und
wo dieser Hubschrauber stationiert werden
kdnnte?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, Herr Kol-
lege Brandl! Die rettungsdienstliche bzw. notarztliche
Versorgung der Bevdlkerung im Rettungsdienstbe-

reich Passau ist mit den vorhandenen bodengebun-
denen Aettungsmitteln, also Notarztwagen bzw. Not-
arzteinsatzfahrzeug und Rettungswagen, ausrei-
chend gesichert. Deshalb liegt ein aktuelier Bedart, in
Passau einen Rettungshubschrauber zu stationieren,
derzeit nicht vor. In Bayern liegen im dbrigen neben
Passau mehrere Bereiche nicht innerhalb des 50-Ki-
lometer-Einsatzgebietes eines Rettungshubschrau-
bers.

Aus Kostengriinden sieht die Staatsregierung derzeit
leider keine Mdglichkeit, alle diese Gebiete durch zu-
satzliche Rettungshubschrauber abzudecken. Vor-
rangiges Ziel muB, auch im Hinblick auf die ergén-’
zende Funktion von Rettungshubsechraubern, die z.B.
nachts und bei unginstiger Witterung nicht einge-
setzt werden kénnen, ein ausreichender bodenge-
bundener Rettungs- und Notarztdienst sein. Diesbe-
zlglich sind der Staatsregierung jedoch Defizite im
Rettungsdienstbereich Passau nicht bekannt.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zusatzfrage, der Fra-

gesteller!

Brandl (SPD): Herr Staatsminister, lhre Aussage
stimmt nicht gerade hoffnungsvoll. in dem Fall kén-
nen Minuten, ja Sekunden Uber Leben und Tod ent-
scheiden. Sind Sie nicht auch der Meinung, daB des-
wegen umgehend ein Rettungshubschrauber im Ret-
tungszweckverband Passau stationiert werden
sollte?

Erster Vizeprasident Maslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Fir mich ist natirlich
nicht das Wunschbare das Maf der Dinge, sondern
ich muB auf die Realisierungsméglichkeit schauen.
Wir haben ein Gutachten fir die Oberpfalz erstelit,
umn die Probleme in einem Bereich zu mildern. Es ist
Innen bekannt, welche Standorte da vorgeschiagen
sind, Weiden usw.

Das Problem liegt natirlich darin, daB die investi-
tions- und Betriebskosten relativ hoch sind. Die Inve-
stitionskosten fir die Stationierungseinrichtungen
belaufen sich auf ¢a. zwei bis 2,5 Millionen DM, die In-
vestitionskosten fUr einen Hubschrauber sind mit
rund 8 Millionen DM zu veranschlagen, und die jahrli-
chen laufenden Betrichskosten bewegen sich je nach
Hubschraubermodell auf 1,5 bis 2 Millionen DM. Jetzt
missen die Verhandlungen mit den Krankenkassen
gefihrt werden. ich hoffe, daB diese bei dem anderen
Standort mitziehen werden. Das ist im Moment noch
offen. ‘

Darlber hinaus ist von den Krankenkassen eine Wirt-
schaftlichkeitsuntersuchung fir den Rettungsdienst
in Bayern insgesamt in Auftrag gegeben. Wenn das
Ergebnis dieser- Untersuchung vorliegt, missen wir
mit den Krankenkassen reden. Auf der Basis der
dann vorliegendeh Daten sehe ich eine Chance,

‘eventuell weitere MaBnahmen zu erreichen. Eines

kann ich lhnen sagen: Nach der Oberpfalz ist zweifel-
los der Raum Passau als nachster dran. -

Erster Vizeprasident Mdslein: Zweite Zusatzfrage,
der Fragestelier!
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Brandl (SPD): Herr Staatsminister, wann glauben Sie,
daB diese Verhandlungen abgeschlossen sein wer-
den, und wann kann dann in die positive Phase fir ei-
nen Rettungshubschrauber beim Zweckverband Pas-
sau elngetreten werden?

Erster Vizepriisident Maslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stolber: Wir haben jetzt das Gut-
achten, und da gibt es naturlich jetzt den Streit um
den Standort. Die einen favorisieren Schwandorf, die
anderen Weiden usw. Da missen wir uns auf einen
verndnftigen Punkt einigen, damit die Verhandlungen
auch sinnvoell laufen kdnnen.

Ich hotfe, dafl diese Verhandlungen bald abgeschlos-
sen werden kénnen. Ich kann lhnen da keine Zeit
nennen. ich habe es mir abgewdhnt, Zeitlimits zu set-
zen, weil es immer schwierig ist, diese einzuhalten,
weil da immer Dinge eintreten kénnen, die ich im Mo-
ment nicht absehen kann. Aber ich kann lhnen zusa-
gen, daB wirklich alles getan wird, um die Probleme
zu 19sen, und daB wir mit den Krankenkassen jetzt
sehr schnell, im Laufe des nachsten halben Jahres,
zu einem Ergebnis kemmen werden. Ich werde natr-
lich auch darauf drangen, daB allies getan wird, damit
diese Wirtschaftlichkeitsuntersuchung der Kranken-
kassen vorliegt, um so fir das nachste Jahr eine Ba-
5is zu haben. Fir mich ist das auch deshalb sehr
wichtig, um bei den Haushaltsverhandlungen ent-
sprechendes Material in der Hand zu haben und mit
dem Finanzminister eine verninftige Losung finden
" zu kénnen.

Erster Vizeprisident Mdslein: Letzte Zusatzfrage,
der Fragesteller!

Brandl (SPD): Herr Staatsminister, die Einsitze ha-
ben sich vervierfacht. 1970 waren 10000 Einséatze zu
verzeichnen, 1991 waren es 42000. Meinen Sie nicht
auch, dafl unter diesem und dem weiteren Gesichts-
punki der (iberregionalen Zusammenarbeit mit Oster-
reich und der {SFR ein Hubschrauber.in Passau un-
bedingt nétig wire?

Erster Vizeprasident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Kollege Brandi, ich
erkenne thren groBen Einsatz an. Ich bitte aber auch
einmal zu sehen, daB ich ahnliche Fille wie in Passau
— Faélle, die nicht innerhalb des 50-km-Einsatzbe-
reichs eines Hubschraubers liegen — in Teilen der
Oberpfalz habe, in Teilen des Rettungsdienstbe-
reichs Coburg und in groBen Teilen von Schweinfurt,
ebenso in Aschaffenburg, in Milteniberg, in Teilen
Westmittelfrankens, in Teilen des Rettungsdienstbe-
reiches Augsburg und in Teilen des Rettungsdienst-
bereiches Weilheim. Das sind die Gebiete, die, wenn
man 50 km als MaB aller Dinge nimmt, noch abge-
deckt werden milssen. Ich betone aber noch einmal,
daB man das nicht tun kann.

Ich habe ihnen gesagt, daB von diesen Gebieten
zweifellos Passau nach dem Problemfall Oberpfalz
die oberste Prioritit hat. Mehr kann ich im Moment
nicht sagen. Dabei muB natdrlich auch die Finanz-
situation bei den Krankenkassen mitbericksichtigt

werden. Wir kénnen uns nur-leisten, was auch finan-
ziell machbar ist.

Erster Vlzépriisident Moslein:” Die nédchste Frage
stelit der Herr Abgeordnete Dr. Kempfler.

Dr. Kempfler {(CSU), Fragesteller:

Herr Staatsminister, bis wann rechnet die Staats-
regierung mit der Verwirklichung des Nahver-
kehrspilotprojektes , Linienstern Miihldorf* durch
die Deutsche Bundesbahn?

Erster Vizepriasident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Kollege Dr. Kempf-
ler, die Staatsregierung rechnet entsprechend dem
bisherigen Planungsstand damit, daf die flr den Li-
nienstern Mihldorf bendtigten 19 Triebwagen der
Baureihe VT 628 ab Mai 1894 bis zum Sommer 1994
vollstandig ausgeliefert werden und daB damit der Li-
nienstern durch die Deutsche Bundesbahn realisiert
werden kann.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zusatzirage, der Fra-
gesteller! .

Dr. Kempfier (CSU). Werden in den Linienstern nach
den Planen der Deutschen Bundesbahn auch die
Strecken Mihldorf—Pfarrkirchen—-Passau und Mihl-
dorf-Simbach a. Inn mit einbezogen werden?

Erster Vizepridsident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Das will die Bayerische
Staatsregierung, und auch die Bundesbahn, ich sage
das jetzt einmal vorsjchtig, hat sich dieser Vorstel-
lung-angeschlossen. Ich gehe davon aus, daB wir sie

‘mit in den Linienstern hineinbekommen werden.

Es war eine sehr schwierige Prozedur, Herr Kellege
Kempfler, Sie wissen das; Sie haben sich selbst per-
manent eingeschaltet. Ich will das noch einmal deut-
lich machen, weil die Bundesbahnverwaltung in
Frankfurt — im Gegensatz zur Direktion in Minchen -

den Linienstern nicht in ihrer Planung hatte. Die

Bayerische Staatsregierung hat erst durch ihre Zu-
sage, mit bis zu vier Millionen DM aus den GVFG-Mit-
teln, die wir von Bonn bekommen und. die wir jetzt
auch fir solche Schienenfahrzeuge einsetzen kon-
nen, in die Forderung einzusteigen, Uberhaupt eine
positive Entscheidung der Bundesbahn in Frankfurt
erreichen kénnen. Dieser Linienstern wird fOr den
ostbayerischen- Raum  eine  auBerordentliche
Verkehrsentlastung mit sich bringen, weil wir damit
endlich modernste Fahrzeuge auf die bestehenden
Schienen bekommen und damit auch einen entspre-
chenden Standard, der die Leute sicherlich starker
veranlassen wird, von der StraBe herunterzugehen.

Erster Vizeprasident Mdsiein: Weitere Zusatzfrage.
der Fragesteller!

{Abg. Dr. Kempfler: Vielen Dank far den
Einsatz und die Antwort! — Heiterkeit)



Plenarprotokolt 12/48 v. 18.03.92

Bayerischer Landtag -

12 Wahlperiode 3027

(Erster Vizeprasident Méslein) ‘

- Das war keine Zusatzfrage, sondern Ausdruck tie-
fer Héflichkeit.

Die néchste Frage steflt der Herr Abgeordnete Stras-
ser. . :

Strasser (SPD), Fragesteller:

Herr Staatsminister, wie viele MaBnahmen der
Abwasserbeseitigung werden nunmehr in die
neue Dringlichkeitsliste zur Férderung im Jahre
1992 in den Landkreisen Dillingen und Donau-
Ries aufgenommen und mit welchem Férder-
satz? Um welche MaBnahmen handelt es sich im
einzelnen, und ist die Staatsregierung bereit, fir
die nicht beriicksichtigten den vorzeitigen Bau-
beginn zu genehmigen?

Erster Vizeprisident Mdéslein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident! Herr Kol-
lege Strasser, in das Forderprogramm 1992, Teil 1 -
das sind die Ansatze im Stammhaushalt —, wurden
aufgenommen: aus dem Landkreis Dillingen a.d. Do-
nau die Gemeinde Finningen mit dem Bauabschnitt
02, die Gemeinde Holzheim mit dem Bauabschnitt 07
und der Abwasserzweckverband Oberes Bachtal mit
dem Bauabschnitt 10; aus dem Landkreis Donau-
Ries die Stadt Nérdlingen mit dem Bauabschnitt 20,
die Stadt Monheim mit dem Bauabschnitt 11 und die
Gemeinde Otting mit dem Bauabschnitt 02.

Die Fordersatze kdnnén erst aufgruhd der Angaben
in den Zuwendungsantragen errechnet und in den
Zuwendungsbescheiden festgesetzt werden.

Die Regierungen sind beauftragt, bis zum 31, Mérz
1992 Vorschlage fdr den Teil 2 des Férderprogramms
1992 - das betrifft dann den Nachtragshaushalt - zu
erarbeiten. Damit solien Vorhaben mit einem gesam-
ten Zuweisungsbedarf in Héhe von 75 Millionen DM
gefdrdert werden, die mit Zustimmung zum vorzeiti-
gen Baubeginn schon weitgehend fertiggestelit wor-
den sind. Es war ja auch daran gedacht, Herr Kollege
Diethei, daB diese Mittel in besonderem MaBe zur Ab-
finanzierung der schon durch vorzeitigen Baubeginn
genehmigten Anlagen eingesetzt werden, um dort ein
bidchen Luft zu bekemmen. Ob dabei MaBnahmen
aus-den von lhnen genannten Landkreisen zum Zuge
kommen werden, kann heute noch nicht gesagt wer-
den.

Vorhaben, die nicht in das Fdrderprogramm aufge-
nommen wurden, kann auf Antrag im Ausnahmefall
eine Zustimmung zum vorzeitigen Baubeginn erteilt
werden,

Erster Vizepréasident Méslein: Zusatzfragen werden
nicht gestellt.

" Die nachste Fragestellerin ist die Frau Abgeordnete
Lddermann. Bitte, stellen Sie thre Frage!

Frau Lédermann (DIE GRUNEN),
rin:

Fragestelle-

Herr Staatsminister, ich frage Sie: Wie beurteilt
die Bayerische Staatsregierung die Tatsache,
daB die Tiroler Gemeinden Seefeld, Schamitz und
Leutasch als Standort fiir eine neue Kléranlage
‘eine Fliche bevorzugen, die unmittelbar an der
. Staatsgrenze zu Bayern, dem Naturschutz-, Was-
serschutz- und Erholungsgebiet ,Riedboden®
und nur ca. 1,5 Kilometer von der Trinkwasseran-
lage der Markigemeinde Mittenwald entfernt
liegt?

Erster Vizeprdsident Méslein:
bitte!

Herr Staatsminister,

Staatsminister Dr. Stoiher: Der Standort liegt auf
dsterreichischem Staatsgebiet. Er liegt ‘also auBer-
halb der genannten Schutzgebiete. Der neue Brun-
nen der Markigemeinde Mittenwald ist durch das
Wasserschutzgebiet hinreichend geschitzt. Aus der
Sicht des Gewasserschutzes kann der Standort da-
her nicht beanstandet werden.

‘Die Staatsregierung hat gleichwohl groBes Verstand-

nis flr die Sorgen der Markigemeinde Mittenwald,
dafl der geplante Klaranlagenstandort, zu dem wir die
Republik Osterreich und das Land Tirol seit Jahr-
zehnten gedrangt haben, den Fremdenverkehr beein-
trachtigen konnte. Sie wird deshalb die Problematik
nochmals eingehend mit der ésterreichischen Seite
erortern und insbesondere die Forderung Mitten-
walds nach einer Standortverlegung einbringen.

Erster Vizeprésident Maslein: Zusatzfrage, die Fra-
gestellerin!

Frau Lédermann (DIE GRUNEN): Herr Staatsmini-
ster, ich frage Sie: Wie beurteilt die Staatsregierung
die mdgliche Alternative einer Gesamtklaranlage
Oberes Isartal, also eines Gemeinschaftsprojektes
der deutschen Gemeinden Mittenwald und Wallgau-
Krin zusammen mit den Osterreichischen Gemein-
den Scharnitz, Seefeld und Leutasch?

Erster Vizepréisident Mslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Das ist natlrlich auch
schon geprift und erdrtert worden. Das Problem liegt
darin, daB es flr die dsterreichische Seite erheblich
teurer wurde. Es waren Mehrkosten in der GroBen-
ordnung von zehn Millionen DM zu erwarten, die die
Osterreicher dann ja wohl von Bayern bezah!t haben
mdchten, die sie allerdings nicht bekommen konnen,
weil wir dafir letztlich nicht zahlen missen.

Grundsatziich ist eine solche Anlage mdéglich. Es ist
allerding's das Problem, daB die Schmutzfracht dann
sehr lange transportiert werden muB und der FluB da-
durch als Vorfluter weitgehend verlorengeht. Es gibt
also eine ganze Reihe von Einwendungen fachlicher
Art. .

Es ist auch so, auch das bitte ich einmal zu sehen,
daB wir das Problem nicht hatten, wenn der Standort
Seefeld ware. Aber weil Scharnitz an diese neue Klar-
anlage angeschlossen werden will, ist der Standort
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nach unten verlegt worden, so daB jetzt Probleme
auftauchen.

Es muB versucht werden, daB die Osterreichische
Seite einen anderen Standort findet, bei dem es die
Probleme fir den Fremdenverkehr, die damit verbun-
den sein kdnnen, nicht gibt. Darliber werden wir, wie
gesagt, sprechen.

Eine Gemeinschaftsanlage wére zweifellos mdglich.
Allerdings wéren dann die Verfahren kompliziert. Man
hatte dsterreichisches Recht und deutsches Recht,
verschiedene Zuwendungen und eine Gesamtkoordi-
nierung. lch habe Erfahrungen mit soichen Dingen
und weiB, daB die Angelegenheit unheimlich kompli-
ziert und verzégert wiirde.

Erster Vizeprasident Mésiein: Weitere Zusatzfrage,
die Fragestellerin!

Frau Lédermann (DIE,GF!UNEN): Herr Staatsmini-

ster, wenn die Verhandlungen ergeben soliten, daB
eine Gemeinschaftskldranlage in Betracht kommt, mit
welchem Férdersaiz kénnte die bayerische Seite in
etwa rechnen? Es sind ja weniger als 100000 Ein-
wohner, wenn ich alle zusammenzéahle.

Erster Vizeprasident Mdslein: Frau Kollegin, diese
Frage ist von der urspriinglichen nicht gedeckt. Aber
bitte, Herr Staatsminister, wenn Sie antworten wol-
lent

Staatsminister Dr. Stolber: Auch: bei einer Gemein-
schaftsanlage werden wir natlrlich den bayerischen
Anteil entsprechend fordern; das ist gar keine Frage.
Eine Gemeinschaftskidranlage scheitert also nicht an
der Férderung. Welchen Fordersatz ich, die Oberste
Baubehdrde bzw. das Wasserwirtschaftsamt in die-
sem Fall errechnen wiirden, kann ich Ihnen aber beim
besten Willen nicht sagen.

Erster Vizepriisident Méslein: Letzte Zusatzirage,
Frau Abgecordnete Lodermann!

Frau Liédermann (DIE GRUNEN): Herr Staatsmini-
ster, kann ich thre Ausfihrungen so deuten, daB sich
die Bayerische Staatsregierung mit ganzer Kraft bei
den Osterreichern fiir den Standort in der Nahe des
Riedbodens verwenden wird und da8 sich die Oster-
reicher einen anderen Standort suchen?

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stolber: Wir werden das zweifel-
los tun. Die Angelegenheit ist sehr wichtig und dort
auch grofies Thema. Allerdings mdachte ich hier in der
Offentlichkeit auch deutlich machen, daf wir sehr,
sehr sensibel sein missen. Denn wir haben nun end-
lich erreicht, daB die Osterreicher den Standard, den
wir schon lange haben, auch an diese Klaranlage an-
legen. Dazu haben sie erst auf unsere Bitte hin - ich
sage nicht ,Druck” — die Rechtisgrundlagen gean-

dert. Da kénnen wir jetzt nicht sagen: Das, was ihr
macht, miBt ihr anderswo machen.

"Wir werden an die Angelegenheit vorsichtig herange-

hen, damit es nicht zu Widerstanden kommt und die
Osterreicher sagen: Wir lassen uns von euch doch
nicht dauernd dreinreden! Das bitte ich zu sehen. Ich
bitte auch darum, vor Qrt die Sachprobleme etwas
sensibel in den Vordergrund zu ricken und nicht den’
Eindruck zu erwecken, wir seien diejenigen, die alles
besser machen kdnnten. Das ist die Problematik bei
internationalen Abmachungen.

Erster Vizeprasident Méslein: Nachster Fragesteller
ist der Abgeordnete GroBer. Stellen Sie lhre Frage
bitte!

GroBer (FDP), Fragesteller:

Herr Staatsminister, wie beurteiit die Staatsre-
gierung das Denitrifikationsverfahren durch nach-
geschaltete Sandfilter, das zur Zeit im Klérwerk
Miinchen I der Landeshauptstadt Miinchen im
Versuch lauft, und beabsichtigt die Staatsregie-
rung, dieses offensichtlich kostengiinstige Ver-
fahren auch anderen Gemeinden bzw. Zweckver-
bénden zur Anwendung zu empfehlen?

Erster Vizeprisident Masiein: Herr Staatsminister,
bitte!

Staatsminister Dr. Stoiber: Nach gegenwartigem
Kenntnis- und Entwicklungsstand ist das Verfahren,
dessen Leistungsfahigkeit aufgrund fehlender wis-
senschaftlicher Untersuchungen und fehlender Erfah-
rungen in der Praxis noch nicht hinreichend nachge-
wiesen ist, fir eine flichenweite Anwendung in Bay-
ern weder aus technischer noch aus wirtschattlicher
Sicht geeignet. in besonderen Fallen, z. B. bei beeng-
ten Verhdltnissen, steilt das Verfahren eine zu unter-
suchende Alternative zu herkdmmlichen Verfahren
dar.

Erster Vizeprdsident Méslein: Zusatzfrage, der Fra-
gesteller!

GroBer (FDP): Herr Staatsminister, gelten die Erfah-
rungen, die mit diesem Verfahren bisher in den USA
gesammelt wurden, noch nicht als ausreichend fir
die Ubersetzung auf europdische oder bayerische
Verhaitnisse?

Erster Vizeprisident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Kollege Grofer,
nach Auskunft der Fachleute noch nicht. Die Frage
ist technisch sehr schwierig. lch woltte den Landtag
damit nicht belasten; aber nachdem Sie danach fra-
gen, muB ich noch zwei Punkte nennen.

Fir die sogenannte Denitrifikation, d.h. die mikro-
bielle Reduktion von Nitrat zu gasformigem Stick-
stoff, missen zum einen anoXische Milieubedingun-
gen herrschen, damit die Bakterien fdr ihren Stoff-
wechsel den im Nitrat gebundenen Sauerstoff ver-
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wenden. Zum anderen muB der f{r den Stoffwechsel
der Bakterien erforderliche Kohlenstoff vorhanden
sein. Die meisten Denitrifikationsverfahren nutzen
deshalb das Abwasser selbst ais Kohlenstoffquelle
und bendtigen zusatzliches. Beckenvolumen fiir die
anoxischen Milieubedingungen. Das ist das klassi-
sche Verfahren. o '

Aufgrund der besonderen &rtlichen Situation wurden
bzw. werden die beiden Munchner Klaranlagen mit
einer besonderen Reinigungstechnologie, der zwei-
stufigen biologischen Abwasserreinigung mit nach-
geschalteter Raumfiltration, ausgestattet. Bei dieser
Technclogie a8t sich die geforderte Entfernung von
Stickstoff nicht so einfach verwirklichen wie bei kom-
munalen Klaranlagen Gblicher, einstufiger Bauart. Die
Stadt Minchen — das ist jetzt das Besondere — fUhrt
deshalb aus eigenem Antrieb und auf Anraten des
Bayerischen Landesamtes fur Wasserwirtschaft Ver-
suche in einer Filterkammer des Klarwerks Miin-
chen Il durch, um zu erkunden, ob mit Hilfe von Me-
thano! als zudosiertem, leicht abbaubarem Kohlen-
stoff der Stickstoff in den als letzte Verfahrensstufe
vorgesehenen Raumfiltern entfernt werden kann.

Wenn das mdéglich ist, kénhen erhebliche Kosten
gespart werden. Das steht aber noch nicht fest. Den
Presseberichten, die schon von Milliarden-Kosten-
senkungen sprechen, liegen Hoffnungen zugrunde,
die ich auch habe; sie entsprechen aber noch nicht
der Realitat.

Erster Vizeprisident Mdslein: Nachste Zusatzfrage,
der Fragesteller! .

GroBer (FDP): Herr Staatsminister, nachdem der-

Minchner OB in der Offentlichkeit bereits von der
Einsparung von Kosten in Hdéhe von 1 Milliarde DM
gesprochen hat und das Verfahren offensichtlich in-
teressant zu sein scheint, frage ich Sie: Fordert die
Staatsregierung die Versuche, die die Stadt durch-
fuhrt, oder macht sie sie ganz auf eigene Initiative?

Erster Vizepriisident Méslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Wir stehen, wie gesagt,
mit Rat und Tat zur Seite. Wie ich gerade ausgefihrt
habe, lauft alles in Zusammenarbeit mit dem Landes-
amt. Ob wir die Versuche im Rahmen unserer Mog-
lichkeiten auch finanziell férdern, kann ich Thnen, das
muB ich ganz offen sagen, im Moment nicht sagen.
Ich bin aber sehr gerne bereit, dieser Frage noch
nachzugehen und sie |lhnen auBerhalb der Frage-
stunde mdndlich oder schriftlich zu beantworten.

Erster Vizeprisident Mdslein: Keine weitere Zusatz-
frage. )

Die nachste Frage stellt der Abgeordnete Christian
Knauer. Bitte steilen Sie Ihre Frage!

Knauer Christian (CSU), Fragesteller:

Herr Staatsminister, welchen Stand haben die
Planungen hinsichtlich der Ortsumgehung Hand-

T

zell der StaatsstraBe 2035 Augsburg-Neuburg/
Donau erreicht, und wann ist mit dem Beginn der
BaumaBnahme zu rechnen?

Erster Vizeprisident Mdslein: Herr Staatsminister,
bitte! )

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, Herr Kol-
lege Knauer! Die Umgehung von Handzell im Zuge
der StaatsstraBe 2035 ist im derzeit noch glltigen
Ausbauplan in der 2. Dringlichkeit enthalten. Der Vor-
entwurf fir diese BaumaBnahme ist bereits geneh-
migt; das StraBenbauamt Augsburg bereitet zur Zeit
die Antragsunterlagen fUr das Planfeststetungsver-
fahren vor. Die StraBenbauverwaltung wird bei der
bevorstehenden Fortschreibung des Ausbauplans
eine Aufnahme dieser BaumaBnahme in die 1. Dring-
lichkeit, worum Sie sich seit geraumer Zeit intensivst
bemiihen, vorschlagen.

Der Zeitpunkt des Baubeginns hangt jetzt von der
kinftigen Einstufung und vom Verlauf des noch
durchzufihrenden Planfeststellungsverfahrens ab
und kann daher zur Zeit noch nicht genau angegeben
werden. Uns ist aber voilig klar, daB der bestehende
Zustand einfach behoben werden muB - ich habe die
Planungen auch schon hier —, und deswegen dricken
wir auf das Tempo.

Erster Vizeprasident Mdoslein: Keine Zusatzfrage.
Die néchste Frage stellt der Abgecrdnete Loew!

Loew (SPD), Fragesteller:

Herr Staatsminister, ich frage die Staatsregie-
rung: 1. In welcher Weise ist die Stadt Wiirzburg
in das kiinftige InterRegio-Programm eingebun-
den, bzw. welche InterRegio-Linien werden von
jetzt an kiinftig Gber Wiirzburg gefiihrt werden?
2. Uber welche Haitepunkte soil die nach Anga-
ben der Deutschen Bundesbahn ab 1992 einge-
richtete InterRegio-Strecke Karlsruhe-Leipzig ~
Dresden im frénkischen Raum gefiihrt werden?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Kollege Loew! Die
Einbindung der Stadt Wirzburg in das kdnftige Inter-
Regio-Netz der Bahn steht noch nicht fest. Cie
Staatsregierung befindet sich hierzu in intensiven
Verhandlungen mit der Deutschen Bundesbahn. Dies

- ist der Grund dafir, daB zur Zeit entsprechende Fra-

gen nicht abschlieBend beantwortet werden kénnen.

Wirzburg ist seit 1991 Uber eine sogenannte Inter-
Regio-Vorlauferlinie mit herlkémmlichen D-Zug-Wa-
gen im Vierstundentakt Uber Ansbach, Treuchtlingen
und Ingoistadt mit Minchen verbunden. Die Umge-
staltung dieser Linie zu einer echten InterRegio-Ver-
bindung mit neu ausgestatteten Wagen und im Zwei-
stundentakt sowie die Einrichtung weiterer InterRe-
gio-Linien konnten bisher noch nicht durchgesetzt
werden.

Die Staatsregierung bemiiht sich um InterRegic-Ver-
bindungen von Wirzburg nach Minchen, von Frank-
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furt Gber Wurzburg und Bamberg nach Hof sowie
von Stuttgart dber Wirzburg und Schweinfurt nach
Erfurt. . .

Die ab dem Fahrplanwechsel 1992 als InterRegio-Ver-
bindung eingerichtete Linie zwischen Karlsruhe und
Dresden bedient im frankischen Raum die Halte-
punkte Ansbach, Nurnberg, Marktredwitz und Hof s0-
wie in einigen Relationen zusétzlich Pegnitz.

Ich wei um die besondere Problematik gerade der
Anbindung Wirzburgs an den InterRegio-Verkehr
und kann Ihnen sagen, daB3 ich wegen dieser Frage
auch noch einmal mit dem Bundesverkehrsminister
sprechen werde. Ich hoffe, daR sich vielleicht schon
am 3. April die Mdglichkeit ergibt, Naheres zu erfah-
ren bzw. zu erreichen. Es ist auBerordentlich schwie-
rig, und man muB bei dieser Frage, Herr Kollege
Loew, immer auch sehen, was auf uns nach der Re-
form der Bundesbahn zukommt.

Erster Vizeprasident Moslein: Zusaizfrage, der Fra-
gesteller!

Loew (SPD): Herr Staatsminister, Sie kennen die Be-
flrchtungen in Wirzburg und im unterfrankischen
Raumn, daB gerade nach der Einheit Deutschlands
durch die Neuordnung der Verkehrsstriime die ganze
Region starker als vorgésehen von weitraumigen Ver-
-bindungen abgeschnitten wird. Ein Indiz dafiir ist, daB
Wirzburg, das in verschiedenen InterRegio-Linien
von der Bundesbahn als Haltepunkt geplant war, aus
den Planungen inzwischen offenbar wieder gestri-
chen worden ist. Teilen Sie die Beflrchtungen in der
Region Wirzburg, und nehmen Sie diese zum AnlaB,
hinsichtlich der InterRegio-Verbindungen von seiten
der Staatsregierung in besonderer Weise fir Worz-
burg einzutreten?

Erster Vizeprasident Maslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Sie sprechen hier ein
ernsthaftes Problem an.

(Zurufe von der SPD, u.a. Abg. Kolo: Das
macht er immer!)

— Meistens, okay.

In der Tat hindet die Relation Berlin—Leipzig— Ndrn-
berg-Minchen den oher- und mittelfrankischen
Raum verkehrsmaBig besser an den Norden
Deutschlands, die neuen Bundeslander und anm be-
stimmte Schwerpunkte an. Richtig ist aber auch, das
wesentliche Teile Unterfrankens nicht in den Schat-
tenbereich fallen durfen. Deshalb ist die Anbindung
Wairzburgs und Schweinfurts sowohl Uber die StraBe
als auch dber die Schiene an den Raum Erfurt und
dann weiter an die Verbindung Berlin dringend not-
wendig, und dafdr treten wir auch ein. Allerdings ist
die Anbindung Wirzburgs an Minchen - deshalb die
besonderen Bemihungen — durch den vertakteten
Fahrplan erschwert worden. Deshalb brauchen wir
Uber die klassische Linie eine Verbindung nach Mn-
chen. Die Bundesbahn hat zugesagt, daB diese, aller-

dings nur einmal am Tag, weiterhin (ber Ansbach lau-

‘fen wird. Der Zug kommt aber erst um 2.22 Uhr hier

an, was zweifellos fur viele Wirzburger zu spat ist,
weil die Wirtschaft viele Termine um 9.00 Uhr ansetzt,
Deshalb setze ich mich nachdricklichst dafir ein,
daB wir mehr als diese eine Verbindung bekommen,
weil sonst die Entwicklung, die Sie gerade beschrie-
ben haben und die auch von allen Palitikern der Re-
gion Unterfranken so gesehen wird, tatsachlich ein-
treten wuarde. :

Die Staatsregierung kennt.das Problem im Detail und
bemiht sich darum, zum Beispiel zwischen Schwein-
furt und Meiningen sowie zwischen Schweinfurt und
Erfurt die Zweigleisigkeit zu erreichen. FUr dieses
auflerordentliche Anliegen brauchen wir aber zu-
nichst die Verbesserung der Linie, d.h., zunachst
brauchen wir den InterRegio, den Pendoclino und

.dann die Zweigleisigkeit. Das ist ein essentielles An-

liegen der Staatsregierung, Herr Kollege Loew.

Erster Vizeprasident Mdslein: Zweite Zusatzfrage,
der Abgeordnete Franz! '

Franz (SPD): Herr Staatsminister, rdumen Sie der
Durchsetzung -des Ausbaus der Linie Stuttgart-Er-
furt, insbesondere: hinsichtlich des zweigleisigen In-
terRegio-Verkehrs, Chancen ein, oder miissen wir
beflrchten, daB der frihere und bisherige Verkehrs-
knotenpunkt Wirzburg, wie in der Planung der
Bundeshbahn vorgesehen, nach Nirnberg verlagert
wird?

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Staatsminister!
Staatsminister Dr. Stoiber: Das wlrde jetzt eine

eigene Debatte ausidsen. Das Problem liegt darin,
dal die Bundesbahn sagt, mit Berlin—Nirnberg—

~MiUnchen sei ohnehin eine von drei groBen Rela- |

tionen durchgesetzt worden, die das Land Bayern
betrifft.

Die Sachsische Staatsregierung und die Baden-Wiirt-
tembergische Landesregierung wollen eine Querver-
bindung zwischen Stuttgart, Nirnberg, Bayreuth,
Hof, Chemnitz und Dresden, die natirlich gewisser-
maBen in Konkurrenz zu anderen Linien steht. Wir
wollen zwar beide Linien, und dabei tue ich mich,.
auch aufgrund des Drucks von Baden-Wirttemberg
und Sachsen, leichter, wenn ich zwei Minister auf
meiner Seite habe, die sozusagen in geschlossener
Front des Sidens versuchen, diese Linie zu bekom-
men. Nur darf darunter der Ausbau der alten Linie
Wurzburg—Erfurt nicht leiden.

Erster Vizeprisident Mdslein: Weitere Fragen wer-
den nicht gesteilt.

‘Nachster Fragesteller ist der Abgeordnete Herbert

Eckstein. Bitte, stelien Sie Ihre Frage!

Eckstein Herbert (SPD), Fragesteller:

Herr Staatsminister, ist die Bayerische Staats-
regierung bereit, iiber den Bundesrat initiativ zu
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werden, um das Baugesetzbuch mit dem Ziel zu
dndern, den Gemeinden u.a. in férmlich festge-
legten Sanierungsgebieten, auch soichen im ver-
einfachten Verfahren, ein Ankaufsrecht im Falle
des Verkaufs von bebauten oder unbebauten
Grundstiicken einzurdumen, da die bisherigen In-
strumente, Genehmigungspflicht nach § 144 des

Baugesetzbuchs, Vorkaufsrecht nach § 24 Abs. 1

Nr. 3 des Baugesetzbuchs, wegen der relativ
hohen Anforderungsdichte nicht greifen?

Erster Vizeprédsident Mdoslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, Herr Kol-
lege Eckstein! Die Staatsregierung ist nicht bereit,
eine Anderung des Baugesetzbuchs mit dem Ziel an-
zustreben, dem gemeindlichen Genehmigungsvorhatt
nach § 144 Absatz 2 Nr. 1 des Baugesetzbuchs und
das sanierungsrechtliche Vorkaufsrecht nach § 24
Absatz 1 Nr. 3 des Baugesetzbuchs durch ein ge-
meindliches Ankaufsrecht zu ersetzen. In einem sol-
chen Ankaufsrecht, dessen Anwendung ebenfalls
vom Verkauf eines Grundstlcks abhangig gemacht
werden soll, kdnnen gegenliber den beiden beste-

henden Instrumenten weder in den Anwendungsvor-

aussetzungen noch in den Rechiswirkungen Vorteile
gesehen werden. -

Die seltene AusUbung des Vorkaufsrechts durch die
Gemeinden liegt weniger an den gesetzlichen An-
wendungsvoraussetzungen als vielmehr an der man-
gelnden Bereitschaft der Gemeinden, die Konse-
quenzen aus diesem Rechtsinstrument gegeniiber
den betroffenen Blrgern zu ziehen.

(Beifall des Abg. Spitzner)

Eine Abschaffung der Abwendungsrechte des Kau-
fers gegen das Vorkaufsrecht oder eine Abschaffung
der AusschluBgriinde seiner Anwendung durch ein
neuartiges Ankaufsrecht — das ist zwar eine rechts-
theoretische, aber sehr wichtige eigentumspolitische
Frage — wirde dem Prinzip der Realisierung stadte-
baulicher MaBnahmen in erster Linie durch den
Grundeigentimer zuwiderlaufen und zu einem noch
restriktiveren Grundsticksverkehr fihren.

Erster Vizeprisident Mdslein: Zusatzfrage der Fra-
gesteller!

Eckstein Herbert (SPD): Herr Staatsminister, wiare es
nicht hiffreich, daR der Neuerwerber, wenn kein An-
kaufsrecht greifen soll, im Verfahren nachweisen
muB, daB er sanierungswillig und finanziell sanie-

rungsfahig ist, um dem stadtebaulichen Sinn eines

Sanierungsgebiets gerecht zu werden?
Erster Vizeptésident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Das kdnnen -wir hier
sicherlich nicht austragen. Ich habe mir das genau
angesehen ung kenne mich mit dem instrument des
Ankaufsrechts ein biBchen aus. Ich bin der festen
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Uberzeugung, daB der Fall, den Sie meinen, mit dem
bestehenden Gesetz gelost werden kann. Das
Ankaufsrecht Uberschreitet meines Erachtens die
Grenze des Artikels 14 des Grundgesetzes und ist
insgesamt verfassungswidrig. Wir sollten weiter mit
dem Instrument des Vorkaufsrechts arbeiten und far
die Falle, die schwer lésbar sind, das Vorkaufsrecht
verbessern.

Erster Vizeprasident Mgstein: Weﬁere Zusatzfrage,
der Fragesteuer'

Eckstein Herbert (SPD): Kann ich lhrer Antwort ent-
nehmen, daB Sie grundsétzlich bereit sind, Uber Mo-
dalitiéten nachzudenken, das Vorkaufsrecht zu ver-
bessern und gemeinde- und sanierungsfreundlicher
zu gestalten?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Stoiber: Das bin ich ohne Zweifel.
Es ist eines der gréBten Probleme, die wir haben. Wir
mussen den Bodenmarkt etwas beweglicher gestal-.
ten, sonst kemmen wir in extreme Probleme.

Erster Vizeprasident Moslein: Keine weitere Zusatz-
frage. Herr Staatsminister, ich bedanke mich fur die
Beantwortung der Fragen. Ich darf den Herrn Staats-
sekretar im Staatsministerium fir Landesentwicklung
und Umweltfragen bitten, sich fur die Beantwortung
der nachsten Fragen bereit zu halten.

Der erste Fragesteller in diesem Komplex ist der Ab-
geordnete Loew. Bitte, stellen Sie |hre Frage!

Loew (SPD), Fragesteller: Ich darf eine nun
Uber ein halbes Jahr alte Schriftiche Anfrage als
Mindliche Anfrage wiederholen:

In welcher Weise werden die in bayerischen me-
tallschmelzenden Betrieben anfallenden Giefie-
reisande entsorgt? Welche Mdglichkeiten gibt es
derzeit in Bayern und in anderen Lindern, die an-
tallenden GieBereisande als Materialien fiir Stra-
Benunterbauten, Auffilllmaterialien im Tiefbauy,
Larmschutzwidnde oder in d@hnlicher Weise wie-
derzuverwenden? Welche Schadstoffbelastung
steht gegebenenfalls einer Wiederverwendung
entgegen? Welche abfall- und entsorgungsrecht-
lichen Vorschriften stehen einer Wiederverwen-
dung von GieBereisanden derzeit gegebenenfalls
entgegen?

Erster Vizeprasident Mésiein: Herr Staatssekretar,
bitte!

Staatssekretar Zeitler: Herr Prasident, Hohes Haus!
Die Beantwortung einer gleichlautenden Schriftlichen
Anfrage der Abgeordneten Loew und Franz erfolgt in
diesen Tagen; sie hat sich verzégert, weil nicht nur
nachgecrdnete Behdrden eingeschaltet werden muf-
ten, sondern auch einige der nachfolgenden Ausfuh-
rungen durch punktuelle Nachfragen bei Erzeugern
zu erharten waren.
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Zy Frage 1:

_Die Hauptmenge der in Bayern anfallenden GieBerei-
sande wird je nach Schadstoffgehalt (ber Bauschutt-
aoder Hausmulldeponien entsorgt.

Hierzu ist anzumerken, daB es sich bei zu entsorgen-
den GieBereialtsanden urm ausgeschieusten Umlauf-
sand handelt, d.h. innerbetrieblich nicht. mehr ver-
wertbaren GieBereisand. Die in der Ausleerstation bei
Freilegung der gegossenen Werksticke anfallenden
Altsande aus den Formen und Kernen werden me-
chanisch aufbereitet und als Umlaufsand in der Form-
macherei eingesetzt. Dabei werden Uber- und Unter-
kornanteile ausgeschleust. Da fir die hochwertigen
Kerne stets Neusand eingesetzt wird, ist mindestens
eine entsprechende Menge an Umlaufsand endgiitig
auszuschleusen. Der zur Entsorgung anfallende Gie-
Bereialtsand ist somit innerbetrieblich mehrfach ein-
gesetzt worden.

Zu Frage 2;

Sofern gebrauchte GieBereialisande in Bereichen
verwertet werden sollen, bei denen ein Eintrag 6koio-
gisch relevanter Stoffe in das Wasser oder den Bo-
den nicht auszuschlieen ist, z.B. im StraBenbau, im
Tiefbau oder fir Larmschutzwille, muB durch Analy-
sen der unvermischten Reststoffe und des Eluats
des zu verwertenden Reststoffes der mégliche Ein-
trag in Wasser und Boden gepruft werden.

In anderen Landern, z.B. Niedersachsen, existieren
Richtwerte zur Beurteilung von GieBereialtsanden fr
eine Verwertung im StraBenbau. Der Parameterum-
fang des Niedersachsen-Erlasses , Kriterien fir die
schadlose Verwertung von gebrauchten Strahlmitteln
und GieBereialtsanden' ist aus fachtechnischer Sicht
des Bayerischen Landesamtes fiir Umweltschutz al-
lerdings nicht ausreichend. Daher erarbeiten derzeit
in Bayern das Landesamt fir Umweltschutz und das
Landesamt flir Wasserwirtschaft eigene Richtwerte,
" die allerdings nach Mdéglichkeit mit denen der ande-
ren Lander harmonisiert sein sollen.

Die unterschiedliiche Beurteilung und Behandiung
von Reststoffen in den verschiedenen Lindern wurde
auf der letzten Umweltministerkonferenz (UMK) erdér-
tert. Die UMK hielt eine Vereinheitlichung der Rest-
stoffbeurteilung fir erforderlich und richtete zu die-
sem Zweck eine Bund/Lander-Arbeitsgruppe ,Ver-
einheitlichung der Untersuchung und Bewertung von
Reststoffen” im Rahmen der Landerarbeitsgemein-
schaft Abfalt ein. :

2u Frage 3:

Beim GieBen entstehen durch Verschwelung oder un-
vollstindige Verbrennung der in den Altsanden vor-
handenen organischen Zusatzstoffe aromatische
Kohlenwasserstoffe wie Benzol, Phenole cder poly-
zykitsche aromatische Kohlenwasserstoffe.

Es besteht die Mdglichkeit, diese kritischen Stoffe
durch thermische Behandlung der GieBereialtsande
zu zerstdren. In Bayern wird eine Regenerierungsan-
lage von der Firma Krauss-Maffei betrieben. Die von
der Firma BMW in Landshut und der Firma B.U.S.

~den GieBereialtsanden enthaltenen

Chemie in Sulzbach-Rosenberg geplanten Anlagen
sind immissionsschuizrechtlich genehmigt. Eine Ver-

wertung verunreinigter aufbereiteter GieBereialtsande

in Zementwerken, Ziegeleien oder Asphalt-Mischwer-

ken ist denkbar, wenn nachgewiesen wird, daB die in

! organischen

Schadstoffe tatsachlich zerstdrt oder eingetunden

werden,

Zu Frage 4:

Die soceben beschriebene Regenerierung der Alt-
sande mit anschlieBender Rickflhrung der aufberei-
teten Materialien in GieBereien stellt eine dkologisch
wlnschenswerte und umweltschutzrechtlich zulds-
sige Form der Wiederverwertung dar. Hingegen ist
nach Nr. 4.3.5 der TA Abfall, Teil 1, im Einzelfall zu
priffen, ob sich die Art einer sonstigen Verwertung
insgesamt nachteiliger auf die Umwelt auswirkt alis
andere Entsorgungsverfahren; der Okokreislauf ist
hier zu prifen. Somit steht einer Verwertung von Gie-
Bereialtsanden nichts entgegen, soweit die vorgese-
hene Verwertung umweltvertraglich ist. Kriterien, d.h,
Grenzwerte fir Schadstoffgehalte im Sinne einer um-
weltvertraglichen Verwertung, werden derzeit vom
Landesamt fir Umweltschutz erarbeitet. Eine endgul-

 tige Festlegung ist jedoch erst nach ErlaB der in Vor-

bereitung befindlichen TA Siedlungsabfall in Abhan-
gigkeit von den dort aufgefiihrten Werten fur Inert-
stoffdeponien sinnvoll.

Erster Vizeprasident Mdslein: Erste Zusatzfrage, der
Fragesteller!

Loew (SPD): Bisher landen diese GieBereisande ton-
nenweise auf den Hausmulldeponien. Diesen Zustand
kann man sicheriich nicht gutheiffien. Welche Dienst-
stellen im Rahmen lhres Ressorts sind denn fr die
Lasung dieser Fragen verantwortlich, und waren Sie
bereit, diese Dienststeilen in besonderer Weise dar-
auf hinzuweisen, dabei mit den beteiligten Firmen zu-
sammenzuarbeiten?

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Staatssekretar!

Staatssekretir Zeitler: Herr Abgeordneter Loew, ich
gebe lhnen recht, daB der derzeitige Zustand so nicht
beibehalten werden scll. Die zustandigen Dienststel-
len, das Landesamt flir Umweltschutz und das Lan-
desamt fur Wasserforschung, sind beauftragt, hier
die Losungen im Benehmen mit der eingesetzten Ar-
beitsgruppe der Lander-Umwel-Ministerkonferenz
Zu erarbeiten.

Erster Vizeprasident Moslein: Zweite Zusatzfrage,
der Abgeordnete Franz!

Franz (SPD): Herr Staatssekretar, bis wann ist mit
dem ErlaB der von lhnen angesprochenen Richtwerte
zu rechnen, die bundeseinheitlich erarbeitet werden?

Erster Vizeprdsident Mastein: Herr Staatssekretart
Staatssekretar Zeitler: Herr Abgeordneter, ich hoffe,

baldmédglichst. Alierdings haben wir ausschlieBlich
keinen EinfluB, nachdem es sich um eine landeriber-
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greifende Arbeitsgruppe handelt. AuBerdem soll, wie
ich schon ausgefiihrt habe, eine Harmonisierung der
Richtlinien angestrebt werden, damit nicht von einzel-
nen Landern unterschiedliche Kriterien zugrunde ge-
legt werden.

Erster Vizeprésident Moslein: Letzte Zusatzfrage,
der Abgeordnete Kolo.

Kolo (SPD): Herr Staatssekretar, meinen Sie nicht,
dafl das seit langem erwartete und angemahnte Ab-
fallabgabengesetz die Losung dieses Problems dra-
stisch beschleunigen kénnte? Meine weitere Frage:
Was hat der Freistaat Bayern schon eingeleitet, damit
dieses Abfallabgabengesetz schneller vorgelegt
wird?, '

Erster Vizeprdsident Mdslein: Herr Staatssekretér!

Staatssekretér Zeitler: Sie meinen mit dem Abfallab-
gabengesetz schwerpunktméaBig wahrscheinlich die
TA Siedlungsabfall?

(Abg. Kolo: Nein, nein, die
TA Siedlungsabfall hat eine —-)

Erster Vizeprésident Mdslein: Ist das eine ergin-
zende Zusatzfrage?

{Abg. Kola: Natirlich!)
— Also bitte, Herr Abgeardneter!

- Kolo (SPD): Das Abfallabgabengesetz wirde Abga-
ben auf GieBsande induzieren und damit die Verwer-
tungsmdglichkeiten beschleunigen.

Staatssekretar Zeitler: Herr Abgeordneter, fir die
Kiessande erwarten wir die TA Siedlungsabfall. Wir
sind darauf angewiesen, dafBl die TA Siedlungsabfall
baldméglichst in unsere Hande gelangt. Wir werden
wie bisher alles tun, damit das Verfahren beschleu-
nigt wird.

Erster Vizeprisident Mostein: Herr Staatssekretér,
ich bedanke mich fur die Beantwortung der Fragen.

Die Fragestunde ist beendet.

lch rufe auf Tagesordnungspunkt 15;

Antrag der Abgeordneten Freiherr von Gumppen-
berg, Bock FDP betretfend Europaweites Verbot
von Schlachtpferde-Transporten (Drucksache 12/
1871)

Uber die Beratung im AusschuB fir Landesentwick-
lung und Umweltfragen (Drucksache 12/3787) berich-
tet der Abgeordnete GroBer. Herr Abgeordneter, Sie
haben das Wort.

GroBer (FDP), Berichterstatter: Herr Prisi-
dent, liebe Kotleginnen und Kollegen! Der AusschuB
fir Ltandesentwicklung und Umweltfragen hat sich in
seiner 27. Sitzung am 14. November 1991 mit dem
Antrag des Kollegen Freiherr von Gumppenberg und
der Kollegin Bock auf Drucksache 12/1871 befaBt.

‘Mitberichterstatter war der Kollege Dieter Heckel.

Berichterstatter war ich.

In der gleichen Sitzung wurden noch drei weitere An-
trage aufgerufen, die sich mit dem gleichen Thema
befalt haben. Es waren dies der Antrag der Fraktion
DIE GRUNEN auf Drucksache 12/2791, der Antrag
des Kollegen Feneberg (CSU) auf Drucksache 12/
2838 - dazu empfehle ich, den Tagesordnungspunkt
27 noch zur Diskussion mit aufzurufen, weil es sich
um das gleiche Thema handeft — sowie der Antrag
des Kollegen Dieter Heckel und anderer auf Drucksa-
che 12/3013.

Als Berichterstatter habe ich vorausge-
schickt, daB die Uberschrift des FDP-Antrags gean-
dert werden miiBte und daB Antragsgrund die vielfal-
tige Berichterstattung in der Presse zu Vorfallen auf
dem Schlachthof Straubing und zu Transporten aus
der CSFR und aus den neuen Bundeslandern gewe-
sen sei. Ich habe darauf hingewiesen, daB der Land-
tag verpflichtet sei, for die Transporte von
Schlachtpferden eine verntinftige Lésung zu finden,
die angesichts der Dichte an Schlachthofen méglich
sein misse, ’

Mitberichterstatter Dieter Hecke! hat ausgefuhrt,
Tiertransporte (iber weite Entfernungen seien setbst
bei art- und sachgerechter Durchfihrung immer ein
Problem, wobei besonders bei der Be- und Entla-
dung von GroBtieren Schwierigkeiten auftreten kénn-
ten, die oft nur mit Mittein und Methoden zu bewalti-
gen seien, die bei jedem halbwegs sensiblen Beob-
achter mehr als Entsetzen hervorriefen.

Lange Tiertransporte, so filhrte Kollege Heckel weiter
aus, wirfen aber auch wegen der Fleischqualitat aus
wirtschaftlicher Sicht sowie aus verkehrspolitischer
Sicht Probleme auf. Deshalb misse es gemeinsames
Ziel aller Beteiligten sein, Schlachttiertransporte so
schonend wie méglich durchzufdhren, die Transport-
wege zu reduzieren oder — das ldealziel ~ Lebend-
transporte ganzlich Oberflissig zu machen.

Wegen der gleichzeitig beratenen weiteren drei An-
trége hat sich an die Berichterstattung eine langere
Debatte angeschlossen, an der sich die Frau Kollegin
Paulig, der Kollege Kolo und andere beteiligten. Am
Ende der Beratung wurden die Antridge zur Abstim-
mung getrennt aufgerufen.

Der Antrag der FDP auf Drucksache 12/1871 wurde
mit den Stimmen der CSU gegen die Stimmen des
Vertreters der FDP bei Stimmenthaltung von SPD
und GRUNEN vom AusschuB abgelehnt.

lch verweise jedoch auf die BeschluBempfehiungen
des Wirtschafts- und des Ewropaausschusses, die
hier auch zur Abstimmung stehen. Dort ist es am
Ende zu einer einvernehmlichen Losung bei nur eini-
gen Stimmenthaltungen gekommen. ich bitte, Uber
die Antrige abzustimmen und ihnen zuzustimmen.

Erster Vizepriasident Méslein: Ich bedanke mich fur
die Berichterstattung.

Der Abgeordnete GroBer hat den Antrag gestellt, den
Tagesordnungspunkt 27 jetzt in die gemeinsame
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Aussprache mit einzubeziehen. Damit besteht Einver-
stdndnis. Tagesordnungspunkt 27 jautet:

Antrag des Abgeordneten Feneberg CSU betref-
fend Reduzierung der Tiertransporte {Drucksache
12/2838)

Die BeschluBempfehlung in den Ausschissen wurde
chne Gegenstimmen gefaBt. Damit kann die Bericht-
erstattung entfallen:

Mit dem Antrag zu Tagesordnungspunkt 27 soli die.
Staatsregierung gebeten werden, darauf hinzuwirken,
daBl unndtige Tiertransporte so weit wie mdglich ein-
geschrénkt werden.

Ich erdffne die Aussprache. Die erste Wortmeldung
kommt vom Herrn Abgeordneten von Gumppenberg.

Fretherr von Gumppenberg (FDP): Herr Président,
werte Kolleginnen und Kollegen! Im Grunde sollten

wir jetzt gleich Ober die Antrage abstimmen, weil die

Opposition im Augenblick die Mehrheit hat.
(Heiterkeit)-

Deshalb verzichte ich auf eine weitere Diskussion
und bitte um Abstimmung.

(Beifall bei der FDP — Abg. Spitzner:
Angesichts der Bedeutung des Themas
wire ich fir eine Aussprache!}

Erster Vizeprédsident Mosleln Jetzt Frau Loder-
mann!
(Zuruf des Abg. Dieter Heckel)

— Frau Lédermann, Sie haben das Wort.

Frau Lddermann (DIE GRUNEN): Herr Prasident,
sehr geehrte Damen und Herren! Nachdem der Herr
Kollege Dieter Meckel gesagt hat, daB er zu dem
Thema sprechen wird, méchte ich auch dazu reden.
Wir haben uns in der letzten Zeit schon haufig mit
dgem Thema Schlachtviehtransporte beschaftigen
mussen. Es ist witklich ein sehr dunkies Kapitel, das
sich derzeit hier abspielt.

Nachdem in den vorberatenden Ausschussen auf-
grund der Antrage von CSU, SPD und FDP und auch
der GRUNEN die Problematik schon von vielen Sei-
ten beleuchtet wurde, kann ich es jetzt ziemlich kurz
machen: '

Schlachtvieh zu beférdern ist ein gnadenloses Ge-
schaft geworden. Schlachtvieh ist Handelsware und
fur die Spediteure nur ein Geschaft; ihnen ist es véllig
egal, ob sie Autozubehdorteile, Baumstamme oder le-
bende Tiere befdrdern. Verluste werden groBzlgig
mit einkalkuliert; denn lebende Tiere zu transportie-
ren ist selbst bei der hohen Todesquote, die sarka-
stisch als Schwund oder AusschuBquote beschrie-

ben wird, immer noch erheblich billiger und somit ge- |

winntrachtiger als das Schlachten vor Ort, das Ein-
frieren und der Transport von Fleisch in Kiihiwagen.

Bayern ist damit eine Drehscheibe des Schiachtvieh-
transports, und Bayern ist. eine Drehscheibe des

Horrors, der sich hier tagtaglich abspielt. Tiere wer-
den z.B. von Polen nach Frankreich und Italien trans-
portiert, von Holland und Dénemark bis nach Nord-
afrika, und Bayern ist haufig das Burchgangsland.

Wihrend die Bayerische Staatsregierung sonst im-
mer sagt, Bayern sei vorn, und sich fest fur die baye-
rischen Interessen einsetzt, vermissen wir diesen
Einsatz bei Tiertransporten. Herr Stoiber hat zwar
eine Reihe von VorstéBen gemacht, die wir auch
dankbar begriBen, aber gegen die Kramerseelen in
Brissel und im Bundeslandwwtschaﬂsmlmsterlum
kommt er anscheinend nicht an.

Wir missen immer wieder voller Enttauschung hin-
nehmen, daB Minister Kiechle, der ja aus Bayern
kommt, aus Ricksicht auf wirtschaftliche Interessen
von Fleischerzeugern, Handlern und Spediteuren den
Konflikt mit den anderen Mitgliedstaaten der EG
scheut und daB die gnadenlosen Schlachtviehtrans-
porte weitergehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir meinen, daB hier einmal klare Zeichen gesetzt
werden mussen. Denn wie hier mit Tieren umgegan-
gen wird, ist eine Kulturschande. Wir kénnen nicht
immer auf der einen Seite sagen, Bayern hat schone
Landschaften, Bayern hat schone Bauwerke, wir ha-
ben eine schone Kultur, wenn wir auf der anderen
Seite Mitgeschdpflichkeit, Ethik, Kultur diesen Kra-
merseejen opfern.

Zum Antrag der FDP- mdchte ich sagen, daB meine

. Fraktion zustimmen wird, auch wenn uns dieser An-

trag zu lasch ist. Es ist ja immer wieder ein Problem,
wenn Keine ganz konkreten Forderungen aufgestellt
werden —’ich erinnere z.B. an den Antrag von uns
GRUNEN, der heute leider nicht behandelt wird —, in
dem konkrete Formulierungen wie ,,200 Kilometer"
oder ,bis zum nichstgelegenen Schlachthof" ste-
hen. Wir werden dem Antrag aber zustimmen. weil er
in der Tendenz in die richtige Richtung geht.

Beim CSU-Antrag werden wir uns der Stimme enthal-
ten, weil hier ganz deutlich wird, daB die CSU drau-
Ben wieder einmal sagen will, wir tun etwas gegen
das Elend der Schlachttiere und etwas dagegen, dal
die Tiere auf den Transportern verdursten, verhun-
gern oder zu Tede getrampelt werden, aber wenn es
konkret wird, ist sie nicht bereit, eine zeitliche Limitie-
rung. eine Entfernungslimitierung, eine Stlckzahl-
limitierung .zu fordern. Einen bloBen Feigenblattan-
trag werden wir nicht unterstiitzen. Die Tierschitzer
und die Menschen, die drauBen seit Jahren gegen die
Qualtransporte kdmpfen, haben es nicht verdient,
daB ihnen mit Wischiwaschi-Antragen Sand in die Au-
gen gestreut wird.

(Beifall bei den GRUNEN])

Prasident Dr. Vorndran: Nachster Redner, Herr Die--
ter Heckel! :
Heckel Dieter (CSU) Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich will versuchen, mich
wie meine Vorrednerin und mein Vorredner kurz zu
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fassen, obwoh| die Thematik sehr komplex ist und es
wert ware, vertieft behandelt zu werden.

Zunachst eine grundsatziiche Anmerkung! Der Trans-
- port lebender Tiere stellt selbst bei relativ art- und

sachgerechter Durchfihrung immer ein Problem dar,-

und besonders beim Be- und Entladen von GrofBtie-
ren kénnen Schwierigkeiten auftreten, die sehr oft
mit Mittein und Methoden angegangen werden, die
bei jedem halbwegs sensiblen Beobachter Empdérung
hervorrufen, da sie in eklatanter Weise gegen Tier-

schutzbestimmungen verstoBen. Ich erinnere an ei-.

nen Beitrag aus der Reihe ,Kontext”, der sich mit
den Verladepraktiken in Prosecchio befaBte.

Lange Tiertransporte werfen aber auch aus wirt-
schaftlicher Sicht — Stichwort: Fleischqualitat ~ und
aus verkehrspolitischer Sicht Probleme auf. Déshalb
muB es das gemeinsame Ziel sein, der Tierschitzer,
der Produzenten, also der Landwirte, aber auch der
Verbraucher und der verarbeitenden Industrie,
Schlachttiertransporte zum einen so schonend wie
mdglich durchzufithren und die Transportwege zu re-
duzieren, zum anderen-aber auch - und dies ware
das idealziel —, Lebendtransporte géanzlich Gberflus-
sig zu machen und nur noch Schlachtkdrper zu be-
férdern.
' (Beifall des Abg. Freiherr von
Gumppenberg)

Wir haben den vorliegenden Antrag im Umweltaus-
schuB und im AnschluB daran im Landwirtschaftsaus-
schuB zunachst abgelehnt, weil er zum einen nur
sehr vage Zielvorstellungen formuliert, z. B. die For-
derung nach einer Begrenzung der Transportdauer
auf sechs Autostunden - diese Begrenzung ist sehr
unprazise, die Einhaltung ist auch nicht kontrollierbar
-, und zum anderen, weil er eine Reihe von Forde-
rungen aufstellt, die Uberholt sind.

Ich darf in diesem Zusammenhang darauf verweisen,
daB8 z.B. der nachfolgend aufgerufene Antrag unter
Tagesordnungspunkt 27 wesentlich praziser ist. Ich
darf an eine ganze Reihe von Antragen erinnern, die
wir in diesem Hause bereits im Zusammenhang mit
dem Zdlinerstreik in Italien im vergangenen Jahr be-
handelt haben, und ich darf auf einige Antrage hin-
weisen, die in den nachsten Wochen noch folgen
werden und mit denen insgesamt versucht werden
soll Abhilfe bei diesen empérenden Vorgéngen zu er-
reichen. Ich kann lhre Bemerkung nur unterstreichen,
Frau Lédermann, daB diese eine Kulturschande dar-
stellen. :

Auch uns hat die mangeinde Sensibilitat unserer EG-
Partner, namentlich der Sidléander, sehr enttauscht,
dié nicht bereit sind, hier unseren Vorstellungen auch
nur schrittchenweise entgegenzukommen. Insofern
méchte ich unseren Landwirtschaftsminister sehr
wohl in Schutz nehmen; er scheitert hier sofort an
dern erklarten Widerstand vor allem der Franzosen,
der ltaliener, der Spanier und der Portugiesen. Nach-
dem allerdings auch die EG-Bestimmungen, die
Richtlinien des Rates vom 19. November 1991 Uber

- den Schutz von Tieren beim Transport, weit hinter un-

seren bayerischen Vorstellungen zurickbleiben, un-
terstitzen wir weiterhin jede nur denkbare initiative
und Aktivitat, die geeignet sein kénnte, in diesem Be-
reich zu einer Verbesserung zu fihren.

Deshalb haben auch der AusschuB flr Wirtschaft und
Verkehr und der AusschuB fir Bundes- und Europa-
angelegenheiten unter der Voraussetzung letztlich
ihre Zustimmung signalisiert, daB der Antrag eine an-
dere Uberschrift erhalt und es zu der bereits vorge-
steliten Umformulierung kemmt,

Ich méchte Sie herzlich bitten, sowohi diesem Antrag
in der nun vorliegenden Fassung als auch dem An-
trag der CSU, der unter Tagesordnungspunkt 27 auf-
gefihrt ist, lhre Zustimmung zu geben. Darin sind die
Hauptforderungen enthalten, wo wir zunachst einmal
weiterkommen mussen: kurze Transportwege, ver-
starkte Kontrollen, verbesserte Transportbedingun-
gen und — ich sage es immer wieder, daB dies das
Ziel sein muB, das wir alle anpeilen missen — génz-
liche Einstellung des Transports von Lebendvieh in
der Zukunft, diese moge mdglichst bald Realitat wer-
den, und nur noch Transport von Schlachtkdrpern.
Ich bedanke mich fur lhre Aufmerksamkeit.

{Beifall)

Prasident Dr. Vorndran: Zu Wort hat sich noch ein-
mal Herr von Gumppenberg gemeldet. Bitte schén!

Freiherr von Gumppenberg (FDP): Herr Prasident,

verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich hatte auf-

grund der Auffassung, daB wir dariber nicht lange
diskutieren werden, auf eine langere Ausflhrung zu
diesem Thema verzichtet. Ich wiill auch jetzt nicht
lange reden.

Die FDP hat mit ihrem Antrag folgerichtig eigentlich
nur initiativen aufgegriffen, die in diesem Landtag in
der Vergangenheit bereits ergriffen worden sind. Es -
hat der Kollege Kolo einige Initiativen ergriffen, die
CSU hat Initiativen ergriffen, die GRUNEN haben In-
itiativen ergriffen. Wenn ich diese Initiativen nachvoll-
ziehe, die schon ein Jahrzehnt zurickliegen, soweit
ich sie kenne, muB ich festhaiten, daB sich an dem,
was es zu beklagen gibt, leider nichts, aber auch gar
nichts substantiell verandert hat.

(Abg. Dieter Heckel: Das stimmt nicht
ganz!)

Es scheint mir denkbar und maéglich, daB wir im Rah-
men des Binnenmarktes im Sinne des Antrags wirken
kénnen. lch werde mich persénlich noch im besonde-
ren bei Kommissar Bangemann, der allerdings nicht
oder nur bedingt zustandig ist, daflir ginsetzen, daB
wir eine Ldsung auf européischer Ebene erreichen.

(Abg. Dr. Fleischer: Der tut nichts fir die
Viecher, Herr Kollege!)

Man muB hier Uberhaupt nicht ins Detail gehen, aber
wir wissen alle, der Kollege Heckel hat es auch ange-
sprochen, wie problematisch Tiertransporte Gber lan-
gere Distanzen sind. Wer die Bilder und Berichte vor
Augen hat, kann dieses Thema nur zZu einem vorran-
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gigen Thema erkldren. Es gibt Lander, in denen Tiere
weif} Gott nicht die gleiche Bedeutung haben wie bei
uns. Der Kollege hat es ausgefihrt: In Italien ist die
Wertigkeit eines Tieres eine andere als bei uns hler in
der Bundesrepublik oder in Bayern.

Ich stimme ihrem ,Endziel, Herr Kollege Heckel,
vollends zu. Wir miissen letztendlich erreichen, dag
Transporte nur noch Uber kKurze Distanzen stattfinden
und schlieBlich nur noch eine Totvermarktung im &rt-
lichen Bereich, so daB die grauenhaften Foigen, die
die Tiertransporte mit sich bringen, vermieden wer-
den.

In diesem Sinne bitte ich Sie um Zustimmung zum
Antrag der FDP. Ich signalisiere gleichzeitig Zustim-
mung zum Antrag der CSU. Herzlichen Dank!

Prasident Dr. Vorndran: Meine sehr verehrten Da-
men und Herren, weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Die gemeinsam aufgerufenen Tagesord-
nungspunkte 15 und 27 werden wieder ge-
trennt.

Wir kommen zur Abstimmung (ber Tages-
ordnungspunkt 15. Die Ausschisse fir Lan-
desentwicklung und Umweltfragen sowie flr Erndh-
rung, Landwirtschaft und Forsten empfehlen die Ab-
lehnung des Antrags. Der Ausschuf3 far Wirtschaft
und Verkehr und der AusschuB fir Bundes- und

Europaangelegenheiten empfehlen die Neufassung

des Antrags, ausgedruckt auf den Drucksachen 12/
4879 und 12/5143. Wer entgegen der Empfehlung der
erstgenannten Ausschiisse der Neufassung des Aus-
schusses flr Bundes- und Europaangelegenheiten
auf Drucksache 12/5143 zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. ~

(Lachen des Abg. Dr. Fleischer — Abg.
Dieter Heckel zu Abg. Dr. Fleischer: Da gibt
es nichts zu lachen! — Abg. Diethei: Das
sind wir!)

Danke schén. Gegenstimmen? — Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist der Antragangenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Ober Tages-
ordnungspunkt 27. Die Ausschisse empfehlen
Zustimmung mit der MaBgabe, daB der Absatz 2 eine
neue Fassung erhdlt. lch verweise insoweit auf die
Drucksache 12/2840. Wer dem zustimmen will, den
bitte ich um ein Handzeichen. Danke schén. Gegen-
stimmen? - Enthaltungen? — Bei drei Enthaltungen
sobeschliossen.

Ich rufe aufTagesordnungspunkt 16:

Antrag der Abgeordneten Scheel, Briickner, Kéhler
und Fraktion DIE GRUNEN betreffend Themenbe-
reich ,,Gewalt gegen Frauen und Madchen"; Selbst-
verteidigungskurse fiir Madchen (Drucksache 12/
2294) '

'Briickner (DIE GRUNEN),

Uber die Beratungen des Ausschusses fir kulturpoli-
tische Fragen (Drucksache 12/4526) berichtet Herr

-Kollege Briickner. Bitte!

Berichterstatter:
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der Antrag
der Fraktion DIE GRUNEN zum Themenbereich Ge-
walt gegen Frauen und Madchen, Selbstverteidi-
gungskurse fur Madchen, enthielt in der urspriingli-
chen Fassung die Forderung, in Schulen und Jugend-
zentren spezielle Selbstverteidigungs- und Selbstbe-
hauptungskurse fir Madchen zu ermoglichen. Der
AusschuB fir Sozial-, Gesundheits- und Familienpoli-
tik stimmte dann bei einer Stimmenthaltung folgender
veranderten Fassung zu:

Die Staatsregierung wird gebeten, in den Schulen
und Jugendzentren spezielle Selbstverteidigungs-
und Selbstbehauptungskurse fiar Madchen und
Jungen zu ermdéglichen.

Diese veranderte Fassung wurde dann im AusschuB
fir kulturpolitische Fragen beraten. An der Beratung
beteiligten sich alle Fraktionen. Der Vertreter
des Kultusministeriums wies darauf hin,
daB das Ministerium unabhangig von dem Antrag im
Rahmen des differenzierten Sportunterrichts an
Haupt-, Realschulen und Gymnasien die Einrichtung
eines Faches Selbstverteidigung plane. Die Lehr-
plane hierfir gingen nicht nur von der Vermittlung der
Kampfsporttechniken aus, sondern stellten auch
Selbstbehauptung, Selbsteinschatzung, Selbstbe-
herrschung und die Toleranz des Gegners in den
Vordergrund und wirden von einer umfangreichen
LehrerfortbildungsmaBnahme begleitet.

lch begriBe diese MaBnahme namens der Antragstel-
ler, war aber der Meinung, da dadurch der Antrag
nicht Uberfllissig werde, weil er noch zusatzlich An-
gebote an Jugendzentren fordere.

Die Mitberichterstatterin, Frau Kollegin Fischer,
vertrat die Auffassung, dies sei in erster Linie Auf-
gabe der Kommunen; auBerdem wurden Selbstver-
teidigungskurse von Volkshochschulen und Vereinen
angeboten. Deshalb sei der Antrag eigentlich nicht
mehr notwendig.

Der Antrag wurde dann in der vom Sozialausschuf
empfohlenen Fassung mit den Stimmen der CSU ge-
gen die Stimmen von SPD, FDP und GRUNEN abge-
lehnt. Ich bitte um Entscheidung.

Priisident Dr. Vorndran: Wortmeldungen liegen vor.
Zunachst Frau Voget. — Sie verzichtet. Herr Staats-
sekretar Leeb? — Er verzichtet ebenfalls.

Dann kommen wir, da keine Wortmeldungen mehr
vorliegen, zur Abstimmung. Der Ausschul fir
Sozial-, Gesundheits- und Familienpolitik empfiehit
die Neufassung des Antrags; ausgedruckt auf Druck-
sache 12/4209. Dagegen schlagen der AusschuB far
kulturpolitische Fragen und der AusschuB fir Staats-
haushalt und Finanzfragen die Ablehnung vor.
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‘Wer entgegen der Empfehlung der letztgenannten
Ausschisse der Neufassung des Ausschusses fir
Sozial-, Gesundheits- und Familienpoiitik seine Zu-
stimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - )
(Abg. Langenberger: Herr Diethei,
Neufassung! — Abg. Diethei: Nur langsam!}

Danke schdn. Das sind die Fraktionen der SPD, der
FDP und der GRUNEN. Die Gegenstimmen! — Das ist
die Fraktion der CSU. |st das die Mehrheit? —

.(Zurufe von SPD und GRUNEN - Frau Abg.
Hiersemenzel: Nur Manner, nur Manner! —
Frau Abg. Paulig: Nur die Frauen dirfen
abstimmen! — Weitere Zurufe von den
GRUNEN)

- Bitte, es besteht keine Einigkeit. Wir missen den
Hammelsprung durchfiihren. Bitte schon!

(Heiterkeit bej den GRUNEN — Abstimmung
gem. § 134 Gesch(O}

Président Dr. Vorndran: Meine Damen und Herren,
ich bitte, wieder Platz zu nehmen. Ich gebe das Ab-
stimmungsergebnis bekannt: Enthaltungen keine, 41
Ja-Stimmen, 77 Nein-Stimmen. Damit ist der Antrag
abgelehnt.

lchrufeauf Tagesordnungspunkt 17;

Antrag der Abgeordneten Dr. Eykmann, Kobler CSU
betreftend Hohergruppierung der Geschéaftsfihrer
des Landesverbandes (Drucksache 12/2301)

(Aligemeine Unruhe — Glocke des
Préasidenten)

Ich bitte, die Platze wieder einzunehmen und die Ge-
sprache einzusteflen.

Uber die Beratungen des Ausschusses fir Sozial-,

Gesundheits- und Familienpolitik (Drucksache 12/

4761) berichtet Herr Kollege Hausmann.

.Hausmann (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehr-

ten Damen und Herren! Im Antrag der Abgeagrdneten
Dr. Eykmann und Kobler wird die Staatsregierung ge-
beten, im Bundesrat darauf hinzuwirken, angesichts
der Mitglieder- sowie Aufgabenmehrung und auf-
grund der erst vor kurzem in anderen Bundestandern
erfolgten Anhebung die Geschiftsfiihrer des Landes-
verbandes der Innungskrankenkassen in Bayern ho-
her einzugruppieren. Ich war im AusschuB fur Sozial-,
Gesundheits- und Familienpolitik Berichterstatter,
Mitberichterstatter war Kollege Hollwich.

Ich habe darauf hingewiesen, daB zunichst im Betreff
die Worte ,der Innungskrankenkassen angeflgt
werden miBten. lch verwies auf die Geschaftsfihrer
der AOK, die bei Gber 100000 Mitgliedern nach der
Besoldungsgruppe - B 3 besoldet werden. Die In-
nungskrankenkassen hatten zwar weniger Mitglie-
dern, und die Geschéftsfihrer hatten kleinere Kran-
kenkassen zu verwalten, miBten aber {iber die giei-
chen Kenntnisse verfigen. Bei der beantragten Ho-

herbesoldung geht es um die Landesgeschaftsfihrer
der Innungskrankenkassen. Kollege Hollwich
machte vor allem darauf aufmerksam, daB es nicht
um die Geschéftsfihrer drauBen gehe, sondern viel-
mehr om die Landesgeschafisfihrer der Innungs—
krankenkassen.

Vom Vertreter des Sozialministeriums

wurde darauf hingewiesen, daB sich der Besoldungs-
rahmen seit 1975 nicht mehr verandert habe, obwohl
die Aufgaben sehr viel verantwortungsvoiler gewor-
den seien. Seit 1975 sei auch die Zahl der Versicher-
ten um ca. 75 Prozent angestiegen.

Der AusschuB fUr Sozial-, Gesundheits- und Familien-
politik hat dem Antrag zugestimmt mit der MaBgabe,
daB im Betreff die Worte ,der Innungskrankenkas-
sen' angefiigt werden. Dem Antrag wurde mit den
Stimmen der CSU und der FDP gegen die Stimmen
der SPD, der GRUNEN und gegen eine Stimme aus
den Reihen der CSU zugestimmt. Ich darf noch er-
wihnen, daB auch eine BeschiuBempfehlung des
Ausschusses fur Fragen des o&ffentlichen Dienstes
und eine BeschluBempfehlung des Ausschusses fir
Bundes- und Europaangelegenheiten vorliegt. ich
bitte um Zustimmung.

Préasident Dr. Vorndran: Wortmeldungen lisgen nicht
vor. Wir kommen dann zur Abstimmung. Der
AusschuB fir Fragen des éffentlichen Dienstes emp-
fiehlt Zustimmung mit der MaBgabe, daB die Worte
..im Bundesrat” durch die Worte ,beim Bund“ er-
setzt werden. Die ubrigen Ausschiisse stimmen dem
Zu mit der weiteren MaBgabe, daB im Betreff die
Worte ,.der Innungskrankenkassen angeflgt wer-
den. Wer dem Antrag mit diesen Anderungen zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke.
Gegenstimmen? — Vier Gegenstimmen. Enthaltun-
gen? - Bei Stimmenthaftung der SPD so be-
schlossen.

tch rufe auf Tagesordnungspunkt 18

Antrag der Abgeordneten Brandi, Dr. Gantzer und
anderer SPD betreffend Erhalt des Bundeswehs-
standortes Passau {Drucksache 12/2306)

Uber die Beratungen im AusschuB far Sozial-, Ge-
sundheits- und Familienpolitik (Drucksache 12/3684)
berichtet Herr Kollege Holiwich.

(Abg. Herbert Miller: Das hat sich erledigt!)
Der gesamte Antrag hat sich ertedigt.
lch rufé auf zur gemeinsamen Aussprache die Ta-
gesordnungspunkte 9 und 25

Antrag der Abgeordneten Gliick Alois, Fischer An-
neliese, Engelhard Rudolf und anderer und Fraktion
CSU betreffend Drogen und Schule (Drucksache 12/
2697)

und

Antrag der Abgeordneten Hdlzl, Engelhard Rudolf
CSU betreffend Drogenhandei und Mafia {Druck-
sache 12/4066)
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Die BeschluBempfethngen der Ausschilsse wurden
einstimmig gefaft. Damlt entfillt eine Berichterstat-
tung.

Mit dem Antrag auf Drucksache 12/2697 soll die
Staatsregierung gebeten werden, eine Gesamtstrate-

gie zur Aufklarung Uber Suchtgefahren an allgemein-

bildenden und beruflichen Schulen sowie an Kinder-
betreuungseinrichtungen zu entwickein.

Mit dem Antrag auf Drucksache 12/4066 soll die
Staatsregierung gebeten werden, dem Landtag bald-
mdglichst Gber den Erfahrungsaustausch des Herrn
Staatsministers Stoiber in den USA Uber den interna-
tionalen Drogenhandel und die weltweiten Operatio-
nen von Mafia-Kartellen zu berichten.

lch eroffne die Aussprache. Wortmeidungen‘? -
Keine. Dann kommen wir zur Abstimmung. Dazu
werden die Tagesordnungspunkte wieder getrennt.

Ich lasse abstimmen (ber den Antrag auf Druck-
sache 12/2697; das ist der Tagesordnungspunkt
19. Der AusschuB fir kulturpolitische Fragen emp-
fiehlt Zustimmung mit der MaBgabe, daB ein Spiegel-
strich angefigt wird. Ich verweise insoweit auf Druck-
sache 12/2962.

Die Ubrigen Ausschlisse empfehlen Zustimmung mit
der MaBgabe, daB verschiedene Anderungen durch-
gefihrt werden. Ich verweise auf Drucksache 12/
4569. Wer dem Antrag mit den Anderungen auf
Drucksache 12/4569 zustimmen wilt, den bitte ich um
das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? — Einstimmig so beschlos-
sen.

Ich lassen abstimmen Gber den Antrag auf Druck -
sache 12/4066; das ist Tagesordnungspunkt 25.
Die Ausschusse flr Verfassungs-, Rechts- und Kom-
munalfragen und fiir Sozial-, Gesundheits- und Fami-
lienpolitik empfehlen jeweils Zustimmung mit der
MaBgabe, daB Anderungen durchgefiihrt werden. Ich
verweise auf die Drucksachen 12/4507 und 12/5269.
ich lasse abstimmen (ber die Empfehlung des Aus-
schusses fur Sozial-, Gesundheits- und Familienpoli-
tik. Wer dem Antrag mit diesen Anderungen auf
Drucksache 12/5269 zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Danke. Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? ~ Ebenfalls einstimmig so
beschlossen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! in der Di-
plomatenloge hat eine Delegation aus Bolivien Platz
genommen. Ich begriiBe die Herren unter der Fiih-
rung seiner Exzellenz, dem Erzbischof von La Paz,
Monsefor Sainz im Bayerischen Landtag sehr herz-
lich und winsche lhnen in Bayern gute und frucht-
bare Gespriche und eine angenehme Erlnnerung an
die bayerische Gastfreundschaft.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 20:
Antrag des Abgeordneten Gausmann und anderer

SPD betreffend Einsatz von Triebwageneinheiten
der Baureihe VT 628 auf der Rottalbahn (Druck-

sache 12/2708)

Uber die Beratungen im AusschuB fiir Wirtschaft und
Verkehr {Drucksache 12/3174) berichtet Herr Kollege
Brandl.

Brandl (SPD), Berichterstatter: Herr Prisi-
dent, meine Kolleginnen und Kollegen! Der aufgeru-
fene Antrag wurde.am 17. Oktober 1981 im AusschuB
fir Wirtschaft und Verkehr behandelt. Mitberichter-
statter war Kollege Wallner.

ic h habe dargeiegt, da8 mit dem Einsatz der Trieb-
wageneinheiten die Verkehrssituation im Béaderdrei-
eck Niederbayern enischeidend verbessert werden
kiénnte. Von den Kommunen, insbesondere von Bad
Flssing mit jahrlich Gber 2 Millionen Kurgasten,
werde standig die Verbesserung der Verkehrssitua-
tion gefordert.

Mitberichterstatter Kollege Wallner sah das auch
s0, meinte aber, daB man die Forderung nicht geson-
dert flr das Baderdreieck diskutieren kdnnte, son-
dern daB man die gesamte Situation betrachten
misse und daB es noch zu frih sei, jétzt schon posi-
tiv Uber diesen Antrag zu entscheiden.

Letztlich wurde dem Antrag von den Vertretern der
Sozialdemokraten, der FDP und der GRUNEN zuge-
stimmt, von den Vertretern der CSU wurde er abge-
lehnt. lch bitte das Hohe Haus um sein Votum.

Prisident Dr. Vorndran: Ich darf fragen, ob Wortmel-
dungen da sind? — Das ist nicht der Fall. Dann kom-
men wir zur Abstimmung. Wahrend die Ausschlsse
flr Wirtschaft und Verkehr, fir Verfassungs-, Rechts-
und Kommunalfragen und fur Bundes- und Euro-
paangelegenheiten den Antrag ablehnen, empfiehit
der AusschuB fir Staatshaushalt und Finanzfragen
die Neufassung des Antrages, ausgedruckt auf
Drucksache 12/5215. Wer entgegen den erstgenann-
ten Ausschissen fir die Annahme des Antrages in
der Neufassung des Ausschusses flr Staatshaushalt
und Finanzfragen ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Danke schdn. Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? - Ich stelle einstimmige Annahme
fest.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 21:

Antrag der Abgeordneten Haas, Miiller Karl-Heinz
und anderer {SPD) betreffend Arztliche Uberwa-
chung von Fitness-Zentren (Drucksache 12/2709)

Die BeschluBempfehlungen der Ausschusse (Druck-
sache 12/4215, 12/4564, 12/5171) wurden chhe Ge-
genstimmen gefaBt. Damit entfallt eine Berichterstat- .
tung.

Mit dem Antrag soll die Staatsregierung aufgefordert
werden zu prifen, ob Vorgaben zu. erarbeiten sind,
mit denen eine &rztliche Uberwachung der Fitness-
Zentren und -Studios sichergestellt wird.

Wortmeldungen sehe ich keine. Dann kommen wir:
gleich zur Abstimmung. Der AusschuB fiir So-
zial-, Gesundheits- und Familienpolitik empfiehit die
unveranderte Annahme des Antrages. Der Ausschuf3
fir Wirtschaft und Verkehr empfiehlt eine Neufassung
des Antrages, ausgedruckt auf Drucksache 12/4564.
Dem schliet sich der AusschuB fiir Bundes- und
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Europaangelegenheiten an mit der MaBgabe, daB in
Zeile 1-das Wort ,,aufgefordert’ durch das Wort ,,ge-
beten' ersetzt wird. Wer der Neufassung mit dieser
Anderung zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Danke. Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Dann ist einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 22:
Antrag des Abgeordneten Starzmann (SPD) betref-

fend Verkehrsberuhigung im sogenannten ,,Kleinen’

Deutschen Eck” (Drucksache 12/2710)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Wirtschaft und
Verkehr (Drucksache 12/4179) berichtet fir Herrn
Kollegen Naumann Herr Kollege Starzmann.

Starzmann (SPD), Berichterstatter: Herr Pra-
sident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Antrag der SPD wurde am 5. Dezember 1991 im Wirt-
schaftsausschuB behandelt und dort mit den Stim-
men der CSU gegen die Stimmen der SPD und die
Stimmen der Vertreter der FDP und der GRUNEN ab-
gelehnt.

Der Berichterstatter hat vorgetragen, dafl es

sich darum handle, in diesem internationaien Vertrag
die Bedingungen zu &ndern, nachdem der Verkehr
dramatisch zugenommen habe.

Der Mitberichterstatter sah den Antrag der
SPD sowie die Forderungen des Antrages fir erledigt
an, weil die Staatsregierung das ihr Mdgliche getan
habe. Es hitten bereits zwei Verhandlungen stattge-
funden, und es bestiinde mit dem Bundesverkehrs-
minister die Vereinbarung, das Abkommen notfalls
auch zu kindigen.,

Ich bitte Sie zu entscheiden. Ich habe mich noch zu
Wort gemeidet.

Prisident Dr. Vorndran: Es liegen Wortmeldungen
vor. Darf ich Sie gleich bitten, Herr Kollege Starz-
mann!

Starzmann (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! In der Berichterstattung habe ich darauf hin-
gewiesen, daB der Antrag vom Juli 1991 erst am
5. Dezember 1991 im WirtschaftsausschuB behandelt
wurde. Das liegt nun schon eine Zeit zurlick. Der Mit-
berichterstatter von der CSU hat damals davon be-
richtet, daB am 12. November eine Expertengruppe
beschlossen habe, (ber den Lastwagenverkehr
"durch das sogenannte , Kleine Deutsche Eck' erneut
ein Gutachten erstellen zu lassen. Uber dieses Gut-
achten sollte dann Anfang Januar 1992 erneut ver-
handelt werden. Diese Verhandlungen haben inzwi-
schen stattgefunden. Sie werden auch von der CSU
als gescheitert betrachtet, weil die &sterreichische
Seite unter keinen Umstanden bereit ist, das Abkom-
men von 1955 dndern zu lassen, denn der Weg fir die
dsterreichischen Lastkraftwagen durch das | Kleine
Deutsche Eck'" ist erheblich kirzer als die innerdster-
reichische Verbindung, die durch das Salzachtal fah-
ren wurde.

Bayerischer Landtag - 12.Wahlperiode

Die Grundlagen fir die Entscheidung des Wirt-

schaftsausschusses haben sich damit wesentlich ge-
andert. Der Hinweis des Mitberichterstatters Dinglrei-
ter, daB die Staatsregierung das ihr Mogliche getan
habe, mag vielleicht zum damaligen Zeitpunkt gegol-
ten haben, aber inzwischen sind die Verhaltnisse so
geworden, daB jetzt erneut verhandelt werden mus.
Der Mitberichterstatter hat davon gesprochen, dai
der Bundesverkehrsminister vereinbart habe, ich
weil nicht mit wem, falls keine konkrete Vereinba-
rung mit Osterreich getrofien werden konne, das Lo-
fer Abkommen zu kundigen. Das hat aber einen we-
sentlichen Haken und verstellt den richtigen Blick auf

_das, was man erreichen kann.

Der Bundesverkehrsminister ist fir die Kindigung
keineswegs zustandig. Es mogen sich fir ihn die Ver-
kehrszahlen dramatisch verandert haben, aber mir ist
nicht bekannt, daB es eine Vereinbarung gabe, dieses
Abkommen zu kindigen. Ich glaube auch nicht, daB
die Bundesregierung die Kraft hétte zu kdndigen.
Aber ich bin auch dafir, dieses Abkommen.zu an-
dern. Genau- das wollen wir mit unserem Antrag im
ersten Punkt, in dem wir darauf eingehen, was der
PetitionsausschuB auf die Stellungnahme der Bun-
desregierung hin beschlossen hat, nédmlich dber eine
sinnvolie Anderung des Abkommens zu verhandein
und, wenn diese Verhandlungen (iber eine Anderung
des Abkommens scheitern — und man kann sie als
gescheitert betrachten —, von der deutschen Seite
aus den {sterreichern mitzuteilen, daB das Abkam-
men de facto gekindigt wird, das Lofer Abkommen
kinftig nur noch fir den Verkehr zwischen den un-
mittelbar an der Ost- und an der Westgrenze des
..Deutschen Ecks" gelegenen dsterreichischen Lan-
desteilen gehandhabt werden wird, so wie wir uns
den Vertrag vorstellen. Das hat nicht stattgefundan.

Nicht stattgefunden hat auch die Aufhebung einer
Verordnupg, nach der die dsterreichischen Lastkraft-
wagen an Feiertagen, die in Deutschland Feiertage
sind, nicht aber in Osterreich, in Deutschland fahren
diirfen, und nicht stattgefunden hat auch eine klare

'Feststellung der Staatsregierung, daB der Versuch ei-

nes Nachtfahrverbotes — noch immer ist dies ein Ver-
such — auf jeden Fall bestehen bleibt, und daB dieses
Nachtfahrverbot auf deutscher Seite als in Uberein-
stimmung mit dem Transitabkommen betrachtet wird.

Nun kénnen Sie sagen, dies alles sei die einseitige
Darstellung eines SPD-Abgeordneten und mit SPD-
Augen betrachtet. Tatsiachlich ist es aber so, daB die
CSU am 6. Marz zu einer GroBdemonstration mit
Blockade auf der betroffenen BundesstraBe aufgeru-
fen hat. Unter der Beteiligung des &rtlichen Abgeord-
neten und des Landrates, der fir das StraBenver-
kehrsrecht zustandig ist, hat man die BundestraBen
20 und 21 blockiert und dadurch eine mehrere Kilo-
meter lange Lastwagenschlange verursacht. Die CSU
hat das Verkehrsrecht so ausgelegt, daB sie sich auf
die StraBle stellen und den Verkehr nicht mehr rollen
lassen kann.

Mir scheinen sich damit die Gebrauche etwas gean-
dert zu haben. Die CSU geht also dazu Uber, den Ver-
kehr gewaltsam zu unterbinden. Ich habe ein gewis-
ses Verstandnis fur Ihre Verargerung, daB der Last-
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wagenverkehr im ,,Deutschen Eck" derart zugenom-
men hat, aber eine Verlagerung von der Strafe auf
die Schiene durch Osterreich nicht stattfindet. Nur
muB man natdriich bei der Beurteilung des Splitters
im Auge der anderen immer auch den Balken im eige-
nen Auge sehen. Deswegen meine ich, da8 einige
Vorwiirfe gegen die Osterreicher nicht so glaubwir-
dig sind, solange man nicht selbst handelt.

Mir ist absolut unverstandlich, wie die CSU einerseits

unter Beteiligung des zustindigen Abgeordneten,

des Oberbirgermeisters, der zwar nicht mehr der
CSU angehort, und des Landrats sich auf eine Bun-
desstraBe stellen kann, um gegen die Verhaltnisse zu
protestieren, andererseits im Landtag aber einen An-
trag ablehnt, der darauf abzielt, dafl die Verhiltnisse
notfalls auch durch Kiindigung des Vertrages geéan-
dert werden. Da wir wissen, daB die Kindigung inter-
nationaler Vertrage und das Wirksamwerden einer
solchen Kindigung Jahre dauern k&nnen, miBte im
Wege des scfortigen Vollzugs das Abkommen wenig-
stens so ausgefihrt werden, wie wir es uns vorstelien
und wie es urspringlich auch gedacht war. Glaub-
wirdig sind die Demonstranten der CSU auf der
B 20/21 nur dann, wenn Sie heute unserem Antrag
zustimmen. -

Président Dr. Vomdran: Nichster Redner ist der
Herr Abgeordnete Dinglreiter.

Dinglreiter (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! Herr Kollege Starzmann, ich
verstehe, daB Sie in einer schwierigen Situation sind.
Sie bemihen sich sonst immer, den Dingen voraus-
zueilen. Hier sind Sie einmal von der CSU weit Uber-
holt worden.

(Abg. Dr. Ritzer: Nur weil Ihr kein Tempaolimit
130 habt!}

Zunachst bemdht sich die Staatsregierung schon seit
langer Zeit, diese Probieme zu I6sen. Was lhnen auf
gut bayrisch ,stinkt", ist, daB die CSU eine Demon-
stration veranstaltet hat, die gegen Osterreich gerich-
tet war. Sie hatten eigentlich auch auf diese Idee
kommen k&nnen, sind es aber leider nicht. Dazu wird
Herr Grabner speziell noch etwas sagen.

Ich komme zum Antrag, Herr Kollege Starzmann. In
threm Antrag heift es:

Die Staatsregierung wird aufgefordert, die Absicht

der Bundesregierung zu unterstitzen ...
usw. usf. Dazu einige Fakten:

Schon am 27. Dezember 1990, ein Jahr vor threm An-
trag, hat Herr Staatsminister Stoiber in der Staatsre-
gierung dieses Thema aufgegriffen und den Bundes-
verkehrsminister aufgefordert, notwendige Schritte
zur Bereinigung dieses Problems anzugehen. Ohne
Zweifel ist es ein Problem, wenn ein Abkommen fir
den regionalen Versorgungsverkehr getroffen wird,
der nur etwa 15 Prozent des gesamten Verkehrs aus-
macht, wenn dann der weitaus gréBte Teil berregio-
naler Verkehr ist. Daraufhin sind Verhandlungen ein-

geleitet worden. Es haben im Mai, im Sommer und im
November des Jahres 1991 Sitzungen stattgefunden,
aber die ich im AusschuB fir Wirtschaft und Verkehr
berichtet habe. ich habe auch berichtet, daB in der
Sitzung am 12. November 1991 beschlossen wurde,
ein Gutachten in Auftrag zu geben. Es wurden noch
einmal Zahlungen durchgefiihrt. Uber die Zahien, Da-
ten und Fakten ist am 10. Januar 1892 erneut verhan-
delt worden. Wie Sie wissen, hat sich in dieser Wo-
che auch das Kabinett mit dieser Frage beschaftigt
und ganz eindeutig und klar Stellung genommen. Das
Kabinett hilt es nicht fir hinnehmbar, daB der Uberre-

-gionale Verkehr, wie schon seit eineinhalb Jahren

festgelegt, weiterhin dber das ,Kleine Deutsche Eck'"
lauft.

Wir kénnen den Osterreichern aber auch nicht darin
zustimmen, daB der Verkehr auf das ,,GroBe Deut-
sche Eck’* umgeleitet wird, auf die Autobahn A 8, weil
im Bereich des Chiemsees und weiter stlich der
Aushauzustand ungenigend ist. Damit wiirde die jet-
zige Belastung, die bereits bei 80000 Fahrzeugen pro
Tag liegt, ins Unertragliche gesteigert werden.

Die Staatsregierung hat in ihrer jingst getroffenen
Entscheidung festgelegt, daB mit allem Nachdruck
auf die Kindigung des Lofer Abkommens durch die
Bundesregierung hingewirkt werden muf}, wenn die
Osterreicher die jetzt noch einmal konkretisierte Lo-
sung ablehnen. Die Kindigung sollte nicht in der
Weise erfolgen, daB dort kein Verkehr mehr stattfin-
det, sondern in Form einer Anderungskindigung, die
Zu neuen konkreteren Verginbarungen fihrt, die dem
regionalen Verkehr eine Chance geben, liberregiona-

len Verkehr dort aber nicht mehr flieBen lassen. In -

diesem Sinne bleibe ich bei meinem Votum im Wirt-
schaftsausschuB, daB der Antrag im Grunde nur
nacheilend ist, von Anfang an eigentlich schon erle-
digt war. Es gibt keinen Grund, ihm zuzustimmen.

Prasident Dr. Vorndran: Nachster Redner Herr Abge-
ordneter Grabner!

Grabner (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die Fakten im Transitverkehr im
,,Kleinen Deutschen Eck® sind hinreichend bekannt.
1800 bis 2200 Lkw fahren taglich (ber diese Bundes-
straBe, sie kommen zum normalen Pkw- und Busver-
kehr. Das bedeutet, daB alle 30 Sekunden ein Lkw
durchfahrt. Dies entspricht langst nicht mehr dem
Sinn und Geist des Vertrages von 1955. Das ist auch
fir die Bevdlkerung nicht mehr hinnehmbar. Dies ha-
ben wir bei der von Kollegen Starzmann zitierten De-
monstration auch deutlich zum - Ausdruck gemacht.
Die Existenz des Staatsbades ist akut gefahrdet. Dies
muB uns allen zu denken geben und zu schnellstem
Handeln aufrufen.

Herr Starzmann, Sie haben die Blockade der StraBe
angesprochen, an der ich, wie Sie richtig ausgefahrt
haben, beteiligt war. Sie sagten, das Verkehrsrecht
sei dahin ausgelegt worden, daB der Verkehr ge-

‘waltsam unterbunden werden konnte. Das war nicht

der Fall. Es hat sich hier ganz einfach um eine geneh-
migte Demonstration mit einer genehmigten halb-



Prenarprélokoll 12/48 v. 18.03.82

Bayerischer Landtag - 12. Wahlperiode

3041

(Grabner [CSU])

stundigen Blockade bzw. 'StraBensperrung gehan-
delt. :

Unsere Forderung war und ist, noch einmal mit den
Osterreichern zu reden, um schnellstméglich zu dem
Ergebnis zu kommen, da8 der Vertrag so ausgelegt
wird, wie es seinen Sinn und Geist entsprichi. Nur
der reine Loko-Verkehr zur Versorgung der Landes-
teile Salzburgs sollte Gber die Transitstrecke abge-
wickelt werden. Wenn die Verhandlungen hieriber
nicht schnellstens zu Ergebnissen flihren, fordern wir
die Bundesregierung auf, den Vertrag zu kindigen.
Dariiber hinaus wollen wir, da8 der Vertrag unter
Nichtbeachtung der zweijdhrigen Kiindigungszeit so-
fort aufgehoben wird. Sonst ist Osterreich in der EG,
und es besteht die Gefahr, daB dieses Abkommen
nicht mehr zum Tragen kommt.

Wir fordern zweitens die volle Ausnutzung der Bahn-
kapazititen. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, es ist ein Skandal, daB die , rollende LandstraBe"
Wels-Worgl, die bereits in Betrieb war, von der
Osterreichischen Bundesbahn eingestellt wurde. Hier
missen wir alten nur moglichen Druck machen, daB
diese Bahnkapazitaten wieder genutzt werden.

Ich méchte zusammenfassen: Ich bin dankbar, daB
wir in den letzten Tagen gehdrt haben, da sich nun
auch in Bonn etwas bewegt. Meines Wissens ist auch
die Bayerische Staatsregierung noch einmal tétig ge-
worden. Es muf auf Osterreich Druck ausgeiibt wer-
den. Wir fordern die Kindigung, wenn es nicht mog-
lich ist, daB der Vertrag so eingehalten wird, wie vor-
getragen wurde. Herr Kollege Starzmann, ich denke
schon, daB in den Worten meines Vorredners, des
Kollegen Dinglreiter, zum Ausdruck gekommen ist,
. daB auch die Staatsregierung aktiv war und ist. Sie
sind mit lhrem Antrag leider Gottes zu spéat dran.

(Beifall bei der CSU)

Président Dr. Vorndran: Weitere Wortmeldungen? —
Herr Starzmann!

Starzmann (SPD): ich will etwas richtigsteflen. DaB
wir mit unserem Antrag zu spat kommen, beurteilt die
CSU vielleicht so. Tatsache ist aber, daB bereits 1970
die SPD Ober den damaligen Abgeordneten Schwa-
bel gegen den massivsten Widerstand der CSU das
Nachtfahrverbot auf dieser Strecke durchgesetzt hat.
Seither versuchen wir, den Verkehr auf der Strecke

auf den Umfang zurickzuflhren, der beim AbschluB

dieses Vertrages absehbar war. Jetzt schlagen Sie
neuerdings vor, dieses Abkommen zu kiindigen. Das
ist im Obrigen ein Vorschlag, gegen den Sie sich bis-
her gesperrt haben. Damit leiten Sie wieder eine Ver-
zégerungstaktik ein, weil, wie der Herr Kollege Grab-
ner bereits angekiindigt hat, bei einer Kindigung die
normalen Fristen eingehalten werden missen. '

tch bin froh, daB der Kollege Grabner gesagt hat, daB
unter Nichtbeachtung dieser Fristen gekulndigt wer-
den sollte. Dies allerdings ist der Auftrag meines An-
trags in Ziffer 1 Absatz 2, wo ich die Staatsregierung
auffordere, Uber die Bundesregierung der osterrei-

chischen Seite mitzuteilen, daB ab einem bestimmten
Zeitpunkt deutscherseits die exzessive lnanspruch-
nahme des Lofer Abkommens durch Lkw im Uberre-
gionalen Verkehr nicht mehr hingenommen wird und
entsprechend dem deutschen Vorschiag zur Ande-
rung des Transitabkommens verfahren wird. Das ist
die einzige Mdglichkeit, morgen oder in den nachsten
Monaten etwas zu erreichen. Ansonsten dauert es
wieder jahrelang. Danke schén.

Prasident Dr. Vorndran: Nichste Wortmeidung, Kol-
lege Dinglreiter!

Dinglreiter (CSU): Herr Koltege Starzmann, einen
Hinweis noch. lch habe im Wirtschaftsausschu be-
reits darauf hingewiesen, daB der Bundesverkehrsmi-
nister schon im Mai 1991, erheblich vor der Antrag-
stellung threrseits, der dsterreichischen Seite mitge-
teilt hat, daB das Lofer Abkommen geklndigt wird,
wenn . es zu keiner einvernehmlichen Regelung
kommt.

Préasident Dr. Vorndran: Weitere Wortmeidungen lie-
gen nicht mehr vor. Wir kommen zur Abstim-
mung. Der AusschuB fir Landesentwicklung und
Umweltfragen erklart den Antrag fir erledigt. Die
Ausschiisse fur Wirtschaft und Verkehr sowie flr
Bundes- und Europaangelegenheiten empfehlen die
Ablehnung des Antrags. Wer entgegen der Empfeh-
lung der Ausschisse fiur die Annahme des Antrags
ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Danke
schon. Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit ist
der Antrag abgelehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 23

| Antrag des Abgeordneten Brosch (CSU) betreffend

Uberwachungsschiff fir die Main-Donau-Wasser-
straBe (Drucksache 12/2713)

Die BeschluBempfehiungen der Ausschiisse wurden
einstimmig gefaBt. Damit entfallt die Berichterstat-
tung. :

Mit dem Antrag soll die Staatsregierung ersucht wer-
den, die technische Gewisseraufsicht auf der 677 Ki-
lometer langen Gewdasserstrecke von Main, Kanal
und Donau spatestens zur Inbetriebnahme des staat-
lichen Uberleitungssystems von Altmihl- und Donau-
wasser in das Regnitz-Main-Gebiet und der Main-
Donau-WasserstraBe erforderlichenfalls durch die
Anschaffung eines Uberwachungsschiffes sicherzu-
stellen.

_Wortmelhdungen sehe ich keine. 'Wir kommen zur

Abstimmung. Die Ausschisse fur Wirtschaft und
Verkehr sowie fir Landesentwicklung und Umweltfra-
gen stimmen dem Antrag unveréndert zu. Dagegen
empfiehlt der Ausschuf fir Staatshaushalt und Fi-
nanzfragen eine Neufassung, ausgedruckt auf Druck-
sache 12/5223. Wer dieser Neufassung seine Zustim-
mung geben will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Danke schén. Gegenstimmen? — Keine. Enthaltun-
gen? — Einstimmig so beschlossen.
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Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 24:

Antrag der Abgeordneten Voget, Radermacher und
anderer SPD betreffend Abschaffung des Nachwei-
ses einer Alpinen-Skisport-Ausbildung fiir die Zu-
lassung als Sportlehrer an bayerischen Schulen
(Drucksache 12/3027)

Uber die Beratungen im Ausschuf fir Kulturpoliti-
sche Fragen (Drucksache 12/3695) benchtet Herr
Kaollege Manfred Schuhmann.

{Abg. Dr. Manfred Schuhmann: Verzichtet!)

- Es wird verzichtet. Wortmeldungen liegen auch
keine vor.

Dann kommen wir zu Abstimmung. Der Aus-
schuf fir kulturpolitische Fragen empfiehlt die Ableh-
-nung des Antrags. Der Ausschul} fir Fragen des &f-
fenttichen Dienstes empfiehlt dagegen die Neufas-
sung des Antrags, ausgedruckt auf Drucksache 12/
5144. Wer dem Antrag in der Neufassung seine Zu-
stimmung geben wiil, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Danke schén. Gegenstimmen — Soweit ich
sehe, eine Gegenstimme.

{Abg. Diethei: Na also! - Fréu Abg.
Hiersemenzel: Was lange wahrt, wird
endlich gut!)

Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag abge-
lehnt.

Eine Erklarung zur Abstimmung. Bitte, Frau Paulig!

Frau Paulig (DIE GRUNEN): Ich habe gegen diesen
Antrag gestimmt, weil auch die Fassung des Aus-
schusses fir den offentlichen Dienst wohl keine
sachgerechte BeschluBempfehlung darstellen kann.
Die Staatsregierung wird darin aufgefordert, bei. den
Zulassungsbestimmungen- fir Sportlehrer aus ande-
ren Bundeslandern den Nachweis der alpinen Ski-
sportausbildung zu streichen. Was fir Lehrer aus an-
deren Bundeslandern gilt, muB auch far- die bayeri-
schen Lehrer gelten.

Zum zweiten ware es schdn, wenn kinftig auch die
Lehrerinnen in $0 einem Antrag genannt wirden,
auch sie kann ja diese AusschluBbestimmung treffen.

Prasident Dr. Vorndran: Ich rufe auf Tagesord-
nungspunkt 26: =

Antrag der Abgeordneten Dr. Doeblin, Dr. Prof.
Zech, Fretherr von Gumppenberg und Fraktion FDP
betreffend Privatisierung des Bayernwerks (Druck-
sache 12/3374)

Uber die Beratungen im AusschuB fir Wirtschaft und
Verkehr (Drucksache 12/4893) berichtet Herr Kollege
von Gumppenberg.

(Frau Abg. Hiersemenzel: Verzichtet!)

Es wird auf die Berichterstattung verzichtet.

(Abg. Glick: Sein Lieblingsthema!
Undenkbarl)

Liegen Wortmeldungen vor?
(Frau Abg. Jungfer: Kaiser macht das!)
- Bitte, Herr Kollege Kaiser!

Dr. Kaiser Heinz (SPD): Herr Prasident, meine Da-
men und. Herren! Die FDP hat mit ihren Privatisie-
rungsantragen offenbar nicht viel Glick. Zuerst kam
der Antrag zum Hofbriuhaus, der mehr folkleristi-
schen Wert hatte. Dann kam der Antrag auf Privatisie-
rung von MBB. Da konnten wir nachweisen, daB FDP-
Wirtschaftsminister in Bonn Geburtshelfer bei der Fu-
sion von MBB und Daimler-Benz waren. Nun kommt
also der Antrag auf Privatisierung des Bayernwerks.

(Frau Abg. Hiersemenzel: Den
Schuibuchverlag haben Sie vergessen! —
Frau Abg. Radermacher: Ein ganz wichtiger
Antrag!)

- Ein ganz wichtiger Antrag. Ich bitte um Entschuldi-
gung, daB ich den Schulbuchverlag vergessen habe.

Nun also folgt der Antrag auf Privatisierung des Bay-
ernwerks. Die SPD-Fraktion lehnt diesen Antrag aus
zwei Grilnden ab. Erstens einmal erinnere ich an die
vielen Antrage, die von seiten der SPD-Fraktion und
der Fraktion DIE GRUNEN in diesem Hause gestellt
wurden, in denen der Mehrheitsaktionar Freistaat
Bayern aufgefordert wird, bestimmte energiepoliti-
sche MaBnahmen durchzufihren. Mit einer Privatisie-
rung des Bayernwerks begiaben wir uns dieser Mog-
lichkeit. Das gebe ich auch den Kolleglnnen und Kol-
legen der FDP zu bedenken.

Vorhin hat der Kollege Spatz gemeint, es saben viel-
leicht die falschen Leute im Aufsichtsrat der Bayern-
werke. Das kann sich ja nach den nachsten Wahlen
andern, Herr Ministerprasident.

{Lachen bei der CSU — Frau Abg.
Hiersemenzel: Wer weil, ob die SPD die
besseren hat! Neue Heimat!)

Wir begaben uns alsc der Maglichkeit, von seiten des
Landtags und der Staatsregierung EinfluB zu nehmen
auf die Energiepolitik Gber die Mehrheitsbeteiligung
an den Bayernwerken.

Ein zweiter Punkt erscheint mir noch gravierender,

‘weil er namiich den gleichen Tatbestand betrifft wie

damals bei der Fusion von Daimler-Benz und MBB.
Was geschieht, wenn die Bayernwerke privatisiert
werden? Wie sehen zur Zeit die Anteilsverhidltnisse
bei den Bayernwerken aus? 60 Prozent der Anteile
hélt der Freistaat Bayern, knapp &) Prozent halt die
Viag, ein friheres Bundesunternehmen, das privati-
siert worden ist, und umgekehrt halten die Bayern-
werke einen Anteil von knapp 25 Prozent an der Viag.
Die Viag lag in den letzten Jahren an 17. Stelle der
Industrieunternenmen in der Bundesrepublik. Sie hat
gine ganze Reihe von anderen Betrieben aufgekauft:
die Gerresheimer Glas, die Papierwerke und dgi
mehr. Wenn also die Bayernwerke privatisiert wer-
den, entsteht ein neuer Industriekolo, weil anzuneh-
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men ist, daB die Viag die 10 Prozent, die sie noch
braucht, dann auf dem Kapitalmarkt ankaufen wird.

Es wirde also der Wettbewerb wiederum beschrankt
werden; es wiirde mit dieser Privatisierung ein neuer
IndustriekoloB entstehen. Es wirde’ eine MaBnahme
getroffen werden, die gegen die Marktwirtschaft ge-
richtet ist. Ich geben den Kolleginnen und Kollegen
. der FDP zu bedenken, ob sie eine MaBnahme unter-
stitzen wollen, die im Endeffekt darauf hinausiauft,
daB ein IndustriekoloB entsteht; daB weiterhin mittel-
standische Betriebe von der Viag aufgekauft werden,
zusatzlich mit. der Finanzkraft der Bayernwerke. Ich
glaube, das ist mit diesem Antrag mit Sicherheit nicht
gewolit.

Aus den beiden Grinden, die ich genannt habe,
 energiepolitische Grinde und wettbewerbspolitische
Grande, tehnen wir diesen Antrag ab.

Prasident Dr. Vorndran: Nichster Redner ist der
Herr Abgeordnete GroBer: Bevor ich ihm das Wort er-
teile, mochte ich darauf hinweisen, daB diejenigen,
die noch an der Augenuntersuchung oder an der Un-
tersuchung auf Diabetes teilnehmen wollen, gebeten
- werden, dies bis 12 Uhr zu tun; insbesondere wird
darum gebeten, den der Diabetesuntersuchung vor-
angehenden Probetrunk bis 12 Uhr einzunehmen.

ich erteile dem Herrn Abgeordneten GroBer das
Wort.

GroBer (FDP): Herr Prasident, meiné Kolleginnen und
Kollegen! Dem Hinweis des Kollegen Kaiser, die FDP
solle ihre Privatisierungsbestrebungen einstellen,
werden wir, das kann ich lhnen versichern, in keinem
Fall folgen. Das Hickhack, das wir im Moment in
Mecklenburg-Vorpommern in der Frage erleben, wie
die- Werftenkrise geldst werden soll — dabei erschalft
immer wieder der Ruf nach sogenannten groBen L&-
sungen -, ist genau das, Herr Kollege Kaiser, was wir
nicht wollen.

Im Falle der Bayernwerke, die inzwischen mehr Kapi-
tal in anderen Bereichen anlegen — das haben Sie
richtig geschildert — und an denen der Staat eine
60prozentige Beteiligung hat, meinen wir, daB die pri-
vate Wirtschaft mit dem Geld verninftiger wirtschaf-
ten wird. Gerade im Energiebereich gibt es ja ver-
nlnftige Beispiele daflr, wie kleinere und auch groBe
Unternehmen zusammenarbeiten, ohne daB Uberall
Staatsvermogen im Spiel sein muB.

Versuche, die |hrer Hoffnung entsprechen, daB der
Ministerprasident den Aufsichtsrat der Bayernwerke
verlaft, sind ja schon mehrfach von allen Seiten der
Opposition gestartet worden, weil wir grundsatzlich
der Auffassung sind, daB Vertreter der Staatsregie-
rung in Aufsichtsraten nichts verloren haben. Wenn
der Freistaat Bayern in Aufsichtsraten vertreten sein
soll, dann pladieren wir dafdr, Vertreter der Ministe-
" rialbUrokratie hineinzuschicken. Kablnettsmltglleder
haben dort nichts verloren,

Ganz abgesehen davon verlangt der Antrag in erster
-Linie, das geht aus dem Text hervor, daB ein neutra-

les Wertgutachten erstellt wird und daB dann die
Aktien Uber Banken und Sparkassen bevorzugt an
Kleinanleger abgegeben werden. Das ist das Ziel die-
ses Antrages. Dieses Ziel ist verninftig. Wir werden
diese Linie, darauf kdnnen Sie sich verlassen, auch in
Zukunft weiter verfolgen.

{Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Niachster
Redner ist der Herr Abgeordnete Klinger. Bitte, Herr

-‘Abgeordneter!

Klinger (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Es ist ja hochinteressant, daB
zum Zeitpunkt der Behandlung dieses bedeutenden
Antrages im Plenum die Hauptantragsteller nicht an-
wesend sind. Daraus sieht man, wie wichtig die FDP
ihre eigenen Antrdge nimmt. '

(Beifail bei der CSU — Zuruf des Abg.
GroBer)

Dies gilt gerade dann, wenn man noch einmal Revue
passieren 138t, welche Antrage in diesem Zusammen-
hang in der Vergangenheit gestellt worden sind. Ich
nenne beispielhaft die Antrage zum Schulbuchverlag,
zum Hofbrauhaus: gerade der letzte war ]a gin ganz
bedeutender Antrag.

(Zuruf der Frau Abg. Hiersemenzel)

Diese Beispiele zeigen, daB es sich im Grunde ge-
nommen nur um ,,Schaufensterantrage’’ handelt, um
unter Umstédnden nach auBien ordnungspolitische

. Kompetenz darzustellen — ordnungspolitische Kom-

petenz, die offensichtlich nicht verhanden ist oder
von lhnen Gberhaupt nicht ernsthaft wahrgenommen
wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, bei diesem
Antrag geht es um den Themenkomplex Privatisie-
rung von Staatsbeteiligungen. Die FDP hat dazu vor
einiger Zeit eine umfangreiche Interpellation einge-
reicht. Hoffentlich nehmen Sie diese Interpeliation
ernster als diesen Antrag, wenn sie aufgerufen wird.

Die CSU hat in diesem Zusammenhang einen Bericht
tiber Privatisierungsmdglichkeiten angefordert. Damit
kann man also sagen, daB hier ein Teilaspekt des ge-
samten Komplexes behandelt wird. Eigentlich hatte
man diese gesamten Antrage, wenn sie ernst genom-
men worden waren, so lange zurickstellen missen,
bis dieser Gesamtkomplex hier im Landtag behandelt
wird. Wir haben zwar der FDP immer wieder empfoh- -
len, die Beratung des Antrages zurickzustellen, es
ware sicherlich sinnvoll gewesen aber die FDP wollte
nicht.

Ein paar grundsatzliche Emégungen zu unserer Ein-
steliung zu diesem Themenkomplex. Wir stehen allen
Uberlegungen in Richtung auf Entstaatlichung, in
Richtung auf Privatisierung von offentlichen Aufga-
ben aufgeschlossen gegenulber. Dies gilt auch fur of-
fentliche Infrastruktureinrichtungen. Der Grundsatz
unserer Politik war in der Vergangenheit, und er ist es
auch heute noch, daB dberall dort, wo offentliche
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Dienstieistungen ohne Nachteile fir die Gesamtheit
der-Birger von der privaten Wirtschaft erfiillt werden

kénnen, diese nicht vom Staat wahrgenommen wer- |

den. Das entspricht auch dem Subsidiaritatsprinzip.

Der Rickzug aus &ffentlichen Aufgaben darf jedoch
nicht, Herr Kollege von Gumppenberg, so weit gehen
und auch nicht so weit reichen, daB sich die &ffentli-
che Hand ihrer Veraniwortung fur bestimmte Aufga-
benbereiche unseres Lebens entledigt, chne dabei
eine Reihe von Kriterien zu berlicksichtigen — ord-
nungspolitische Kriterien, finanzpolitische Kriterien.
Dabei gilt es natirlich auch, energiepolitische
Aspekte zu wirdigen. Diese Aspekte sind richtiger-
weise doch zundchst auf der Kabinettsebene abzu-
klaren.

In diesem Zusammenhang stellt sich auch die Frage,
ob sich der Staat nur dort betitigen soll, wo keine
privaten Trager zu finden sind, und ob lukrative Beta-
tigungen den Privaten liberlassen werden sollen. Ich
meing, so kann es generell doch auch nicht sein.

Aus ordnungspolitischer Sicht ist darauf zu achten,
daB es bei der_ Privatisierung &ffentlicher Aufgaben,
auch bei der Privatisierung von offentlichen Beteili-
gungen, nicht zu . einer Konzentration privatwirt-
schaftlicher Macht in Form von kaum kontrollierbaren
privaten Monopolen kommt. Das ist unsere Position.

Ich hielt es fir wichtig, diese Position noch einmal
deutlich. zu machen. Wir nehmen diese Aufgabe
ernst, auf jeden Fail wesentlich ernster als Sie, Herr
Kollege von Gumppenberg, und |hre Kollegen von
der FDP.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprédsident Dr. Rothemund: Nachster
Redner ist der Herr Abgeordnete Kamm. Bitte, Herr
Abgeordneter!

Kamm (DIE GRUNEN}__: Herr Prasident, Kolleginnen
und Kollegen! Wir GRUNEN und ich haben sehr viel

Sympathie dafir, daB der Staat in vielen Bereichen-

nicht Unternehmer ist. Wir haben diese Sympathie
deswegen, weil es so viele Beispiele dafdr-gibt, daB
dort, wo private Initiative die Unternehmen bestirnmt,
diese Betriebe in der Regel besser laufen als dort, wo
der Staat mit seiner schwerfalligen Birokratie und mit
den VerfGhrungen des Parteienstaates diese Unter-
nehmen steuert. )

(Beifall bei den GRUNEN)

wir GRUNEN haben aus ganz grundsatzlichen Uber-
legungen heraus Sympathie dafir, da8 Unternehmen
privat geflihrt werden. Denn wenn die Betriebe staat-
lich gefihrt werden, haben wir dort den groBen,
machtigen Staat, der engstens mit der groflen, mach-
tigen Wirtschaft verbunden ist. Dort finden wir gine
Machtballung, die einer pluralistischen, offenen de-
mokratischen Gesellschaft nicht guttut.

" Aber in diesem konkreten Fall, Herr von Gumppen-
berg, Herr GroBer und Herr Zech — -

(Abg. Frau Hiersemenzel: Jetzt sind alle da!)

— jetzt sind alle lhre Privatisierungsfans angekom-
men; es war gut, daB ich so lange geredet habe, bis
alle hier eintreffen konnten.

(Abg. Frau Hiersemenzel: Das ist lhnen aber
auch nicht schwergefallen!}

In diesem Fall, bei dem es um die Bayernwerke gent,
halten wir GRUNEN es fir einen schweren Fehler,
jetzt eine Privatisierung in einer Situation zu betrei-
ben, wo ein Machtwechsel in Bayern mégiich ist, -

{Abg. von Gumppenberg: Wollt lhr die
Macht {bernehmen?)

wo es mdglich wird, daB endlich eine neue Regierung
eine dkologische Energiepolitik umsetzen und dabei
alles das, was durch die CSU in der bayerischen
Energiepolitik falsch gernacht wurde — dies gerade
iber das Instrument Bayernwerke -, korrigieren
kann, um endlich einer dkologischen Energiepolitik in
Bayern zum Durchbruch zu verhelfen.

(Beifall bei den GRUNEN)

‘Konkret: Wenn wir im Energiebereich saubere wirt-

schaftliche Verhaltnisse héatten, wenn wir die Situa-
tion hatten, daB die Preise ehrlich waren — dies gilt
insbesondere fur die Atomkraft — und die externen,
die sogenannten sozialen Kosten sich in den Preisen
niederschiiigen, also alles das, was bei den Atom-
kraftwerken an Entsorgungskosten auf uns und auf
Folgegenerationen zukommt, alles das, was in der
Haftung, in der Absicherung des Risikos von Atom-

kraftwerken in den Preisen des Atomstromes enthal-

ten ware, und wenn Sie den Atomstrom nicht so
hemmungslos mit staatlichen Mitteln suventionieren
wirden, dann kénnten wir sehr wohl auch einer
marktwirtschaftlichen Konkurrenz durch die Energie-
konzerne zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprisident Dr. Rothemund: Herr Kollege
Kamm, gestatten Sie eine Zwischenfrage.des Herrn
Kollegen Freiherr von Gumppenberg?

Kamm (DIE GRUNEN): Er soll. seine Chance haben,
bei diesem Antrag zu Wort zu kommen.

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Bitte, Herr
Kollege!

Freiherr von Gumppenberg (FDP):l Herr Kollege
Kamm, darf ich |hren Ausfihrungen entnehmen, daf
Sie sich jetzt gegen die Privatisierung der Bayern-

.werke aussprechen und daB Sie davan ausgehen,

daB, rein hypothetisch, eine durch die GRUNEN be-
triebene Staatswirtschaft besser sei als eine von der -
CSU betriebene Staatswirtschaft?

{Frau Abg.PauIig: Ja, klar!)

Kamm (DIE GRUNEN): Herr von Gumppenberg, Sie
haben nicht schnell genug und nicht gut genug zuge-
hart. Mir geht es nicht um einen x-beliebigen Betrieb
wie das Hofbrauhaus — da hatte ich fir lhren Privati-
sierungsantrag sehr viel Sympathie; dabei geht es
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aber auch um Grundstiicksspekulation —, sondern
hier geht es fir mich ganz konkret vorrangig um
Energiepolitik. Wir sind nicht der Meinung, daB der
Staat ein Unternehmen besser lenken und leiten
kénnte — das waren meine Ausfiihrungen zu Beginn
-, sondern daf der Staat den EinfluB auf die Energie-
betriebe braucht, um eine dkologische Wende in der
bayerischen Energiepolitik herbelzufuhren Das ist
. unser Maétiv.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich die wirt-,

schaftiichen Uberlegungen noch etwas weiter aus-

fihren! Der erste Punkt ist: Wir brauchen ehrliche -

- Preise; dazu habe ich etwas gesagt. Der zweite
Punkt ist: Solange wir Monopolkonzerne haben — im
Energiebereich sind Monopole aus bestimmten Grin-
den in gewissem Mafe notwendig; wir wollen ja nicht

drei Stromtrassen nebeneinander haben — und-nur’

Privaten die Mdglichkeit geben, die Monopolrente ab-
zuschopfen, sind wir natirlich auch nicht dafir, daB
ein solcher Konzern privatisiert wird.

Meine Damen und Herren! Wir GRUNEN werden den
Antrag also ablehnen, weil wir der Meinung sind, dai
es in der jetzigen Situation falsch wire, die Méglich-
keiten, eine bessere Energiepolitik in Bayern gurch-
zusetzen, die ein Bayernwerk bietet, aus der Hand zu
geben. Es wire wirklich ein Treppenwitz der bayeri-
schen Geschichte, wenn wir, nachdem 30 Jahre lang
die CSU bei den Bayernwerken das Sagen hatte und
ihre Atompglitik durchsetzen konnte, jetzt, wo andere
Machtverhdltnisse in Bayern ndherricken, diese
Maglichkeit aus der Hand gében.

(Beifall bei den GRUNEN)

2weiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Weitere
Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Wir kommen zur
Abstimmung. Die Ausschisse empfehlen die Ab-
lehnung. Wer entgegen der Empfehlung der Aus-
schidsse dem Antrag zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das ist die Fraktion der FDP. Ge-
genstimmen bitte ich anzuzeigen. - Das ist das
Gbrige Hohe Haus. Stimmenthaltungen? — Keine. Der
Antrag ist damit gegen die Stimmen der FDP abge -
lehnt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 28:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hierse-
mann, Radermacher, StraBer und Fraktion SPD be-
treffend Berufsgrundschuljahr im Berufsfeld Bau-
technik (Drucksache 12/4962)

Uber die Beratungen im AusschuB fir kulturpoiitische
Fragen {Drucksache 12/5209) berichtet Herr Kollege
StraBer. Bitte, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Strafer (SPD), Berichterstatter: Herr Prasi-
dent, meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Kulturpolitische Ausschu3 hat sich in seiner Sitzung
vom 19. Februar 1982 mit dem Dringlichkeitsantrag
der SPD-Fraktion befaBt, der zum Ziel hat, die Staats-
regierung aufzufordern, das Berufsgrundschuljahr
Bautechnik in schulischer Form im bisherigen Um-

fang durchzufiihren und Anderungswiinschen hin-
sichtlich der Organisation nicht stattzugeben.

Herr Donhauser als Mitberichterstatter und ich
haben auf die gesamte Problematik hingewiesen.
Herr Staatssekretir Leeb hat einen austihrlichen
Bericht gegeben, wobei er auf einen BeschluB des
Ministerrats Bezug nahm, der das Kultusministerium
beauftragt hatte, Gesprache dartber zu fihren, wel-
che Auswirkungen es hatte, wenn das Berufsgrund—
schuljahr abgeschafft wurde

Die SPD-Fraktion war in der Diskussion der Meinung,
das Berufsgrundschuljahr solle beibehalten werden
wie bisher. Die CSU-Fraktion war geteilter Meinung;
einige haben die Qualitat des Berufsgrundschuljahres
in der bisherigen Form bejaht und waren auch der
Meinung, daB bei einer Anderung der Vertrauens-
schutz fur die Berufsschullehrerinnen und 1ehrer ge-
wahrleistet sein misse.

Der Antrag wurde im Kulturpolitischen AusschuB mit
acht Stimmen bei funf Enthaltungen gegen sechs
Stimmen angenommen.

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: [ch danke fir
die Berichterstattung. Wortmeldung Herr Kollege
StraBer. Bitte, Herr Kollege!

StraBer (SPD): Herr Priasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Bei uns wird immer so viel von
der Qualitat der beruflichen Bildung gesprochen und
darauf hingewiesen, daB wir diese Qualitat der berufli-
chen Bildung dringend erhalten missen. um wettbe-
werbsfahig sein zu kdnnen und die Wettbewerbsfa-
higkeit auch in Zukunft garantieren zu kénnen. Dies
ist unbestritten, und hier sind wir uns unter den Par-
teien einig. Im Grunde genommen sind wir auch im-
mer wieder stolz, wenn wir das eine oder andere Er-
folgserlebnis verzeichnen kdnnen. Zum Beispiel ha-
ben im letzten Jahr gerade in Bautechnik die bayeri-
schen Berufsschiler in zehn Wettbewerben vier Bun-
dessieger stellen kdnnen.

Die jungen Fachleute auf dem Gebiet der Bauindu-
strie leisten Hervorragendes, und wir Politiker stellen
bei Ausstellungen immer wieder fest, daB im Bereich
des Baus Enormes und Hervorragendes geleistet
wird. In dieser oder der nachsten Woche werden,
glaube ich, in der Sendung ,Wetten daB'" Baulehr-
linge auftreten und hervorragende Leistungen pra-
sentieren.

Alle jungen Leute, die Hervorragendes leisten, sind
im Grunde genommen durch das Berufsgrundschul-
jahr in schulischer Form gegangen. Wir sind insge-
samt zufrieden, und Uberall wird auf die hohe Qualitat
der Ausbildung hingewiesen. Deshalb meinen wir So-
zialdemokraten: Es darf nicht sein, daf8 die solide
Ausbildung, die hart errungen worden ist, irgendwel-
chen kurzfristigen Interessen geopfert wird, sondern
das, was sich zwdIf Jahre fang bewahrt hat, sollte bei-
behalten werden.

Nun wird sich der eine oder andere die Frage stellen:
Wer will den Uberhaupt Anderungen, wenn sich alles
bewahrt hat? Sicher liegen entsprechende Antrage
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vor, und als Begrindung Nummer 1 wird der Nach-
wuchsmangel genannt. Es gibt Nachwuchsmangel,
und man ist der-Ansicht, daB das Berufsgrundschul-
jahr in der schulischen Form hierfir eventuell die
Hauptursache ist. Wer naher hinschaut, muB, ob er
bei der CSU, der FDP oder der SPD ist, zu dem Er-
gebnis kommen, da8 dies nicht die Ursache sein
kann; denn auch in allen anderen Bundeslandern, in
denen es das Berufsgrundschuljahr in schulischer
Form ja nicht gibt, gibt es einen Nachwuchsmangel
im Handwerksbereich. Auch in anderen Berufszwei-
gen, wa es das schulische Berufsgrundschuljahr
nicht gibt, gibt es Nachwuchsmangel. In Wirklichkeit
ist also das BGSJ nicht die Ursache dafir, daB weni-
ger den Bauberuf ergreifen. Das kann also nicht die
- Ursache sein.

" Immer wieder werden auch andere Probleme ange-
flhrt, 2. B. die VergUtung. Es ist richtig, daB diejeni-
gen, die das BGSJ besuchen, keine Vergltung erhal-
ten. Man muB aber darauf hinweisen, daB dafir im
zweiten und dritten Berufsschuljahr wesentlich hé-
here Vergutungen bezahlt werden kdnnen. Auch dies
kann also nicht die Ursache sein,

Vielleicht noch -ein paar Bemerkungen zum Nach-
wuchsmangel. Wenn man sich die Unterlagen ansieht
und sie richtig studiert, muB man feststellen, daB in
diesem Jahr sogar ein kleines Plus von 12,5 Prozent
zu verzeichnen ist. Es gibt also wieder einen Zu-
wachs von 12,5 Prozent, und daher kann man nicht
von einem Rlckgang sprechen. Trotzdem spricht
man immer wieder von einem Nachwuchsmangel.
Hier gibt es eine positive Entwicklung, '

Wir glauben auch nicht, daB die Vergitung eine Ursa-
- che ist; denn man muB feststelien, daB im zweiten
und dritten Lehrjahr enorm viel bezahlt wird; Betrage
von 1300 und 1600 DM sind ja kein Pappenstiel. Da
wird immer wieder ausgerechnet: Wer das Berufs-
grundschuijabr in der schulischen Form besucht,
dem entgeht eine Ausbildungsvergiitung von 11000
DM. Wenn man die Ausbildungsvergiitung aber auf
drei Jahre hochrechnet, stimmt dieses Argument ein-
fach nicht. Auch das Vergitungsproblem kann also
. nicht die eigentliche Ursache- sein.

Bei der Vergiitung kénnte man auch noch auf eines
hinweisen. Es wiare durchaus moglich, daB man den
jungen Leuten, die das Maurerhandwerk lernen wol-
len, in der Form von Vorvertragen bereits im ersten
Jahr eine Ausbildungsvergitung bezahlt. Das kann
man natlrlich in die Tarifvertrage aufnehmen; in den
Tarifverhandlungen miBten halt entsprechende Ge-
_spriche geflhrt werden. Moglich wére es durchaus.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, eine Anmerkung
zur letzten Sitzung des Kulturpolitischen Ausschus-
ses! Wir haben in dieser Sitzung beschlossen, daB
der ,,Quabi" kdnftig die mittiere Reife beinhaltet. Wir
mdssen uns aber auch dariber im klaren sein: Der
. ,Quabi, wie wir ihn beschlossen haben, darf kein
Etikettenschwindel werden. Wenn wir namlich (berall
die berufliche Bildung in schulischer Form reduzie-

ren, werden auch Teile wieder herausgenommen, die
an sich die Gleichwertigkeit nicht mehr garantieren.-

Noch ein paar Warte zu den Argumenten, die in letz-
ter Zeit verbreitet worden sind. Jeder Landtagsabge-
ordnete hat wohl die Broschiire der Bauindustrie
iber Schule statt Aushildung bzw. Schulbank statt
Praxis erhalten. Wer heute, egal ob CSU-Abgeordne-
ter oder Staatssekretar, darauf hinweist, daB die jun-
gen Leute lieber die Praxis haben wollen cder Schule
statt Ausbildung nicht der richtige Weg ist, war wohi
noch nie in einer BGSJ-Klasse schulischer Form;
denn gerade da wird doch Praxis geiibt, hier werden
den Schilern. Grundbegriffe gelehrt, auf denen sie
spéter, im zweiten und dritten Lehrjahr, hervorragend
aufbauen kénnen. Solche Argumente kdnnen also mit
Sicherheit nicht gelten. Was die Orientierung betrifft,
missen wir uns dar(ber klar sein, was die Bauindu-
strie eigentlich insgesamt will. Das ist vielleicht auch
fur diejenigen, die dem Antrag ablehnend gegeniber-
stehen und sagen, das muB abgeschafft werden, in-
teressant. Ich weill aber nicht, ob es der richtige Weg
ist, in einer Broschire der Bauwirtschaft fur die Ab-
schaffung des Berufsgrundschuljahres. zu werben,
wenn auf der néchsten Seite steht: Studenten sind
schlau und sehen ihre Zukunft beim Bau. Der gleiche
Industrieverband wirbt also auf der einen Seite fiir die
Abschaffung des Berufsgrundschuljahres und sagt
auf der anderen Seite, die Studenten sollen zum Bau
gehen.

Staatssekretar Leeb wird eventuell erkldren, man
habe 1979 darauf hingéwiesen, daB vielleicht auch die
anderen Berufszweige das schulische Berufsgrund-
schuljahr eines Tages einflihren werden. Das ist aber
in der Zwischenzeit nicht geschehen, und deshalb ist

"die Verhandlungsgrundiage entfallen. Wir Sozialde-

mokraten meinen, daB es zwar damals Probleme bei
den Berufsausbildungsplatzen insgesamt gegeben
hat, daB man aber an Bewahrtem nichf herumkon-
struieren und sagen darf, die Verhandlungsgrundlage
hat sich gedndert, und deshalb mu das abgeschafft
werden. Im Gbrigen hatte die Bauindustrie dann da-
mals viel mehr dazu tun kdnnen, daB Ausbildungs-
platze geschaffen werden. Dann ware der Facharbei-
termangel. den wir heute haben, gar nicht da.

Da bewegt man vor 12 Jahren Stadte und Kreise zu
investieren, weil ein Berufsgrundschuljahr in schuli-
scher Form eingefihrt wird. Ich glaube, die Stddte
haben dazu (ber 800 Milionen DM verbraucht, um
Raumlichkeiten zu schaffen. Die Sachaufwandstriager
haben wirklich viel investiert. Jetzt wird versucht,
diese Investitionen wieder riickgéngig zu machen. Ich
weiB nicht, ob das eine zuverlassige Haushaltspolitik
ist.

Was geschieht denn mit den Lehrern, die wir ausge-
biidet haben und die von den kommunalen Tragern
Upernommen worden sind? Dieses Problem kann
doch tberhaupt nicht geldst werden. Deshalb soliten
wir am Berufsgrundschuljahr in schulischer Form
festhalten und die Qualitdt der Ausbildung erhalten.
ich frage mich, welche Argumente Sie, Herr Staats-
sekretér Leeb, tatséchlich bewegen. Der Nachwuchs-

-mangel kann es nicht sein, denn ich habe ein Schrei-
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ben vom Bayerischen Staatsminister fiir Wirtschaft
und Verkehr aus dem Jahre 1989, in dem er auf die
rlicklaufigen Zahlen hinweist. Hier sagt das Ministe-
rium, die rdcklaufigen Lehrlingszahlen sind kein Pro-
blem der Bauwirts¢haft, sondern betreffen weite Be-
reiche der gesamten Wirtschaft. Die VergUtung kann
‘auch nicht das Problem sein, denn die kénnte man
regein. Und die Verhandlungsgrundlagen von damals
kdnnen es auch nicht sein. Ich habe den Eindruck,
liebe Kolleginnen und Kollegen, daB andere Grinde
dahinterstehen. Vielleicht sind Versprechen abgege-
ben worden. Ab und zu habe ich 'den Eindruck, daB
Herr  Staatssekretir Leeb innerlich eigentlich gar
nicht so dafiir ist, aber vielieicht vom Herrn Minister-
prasidenten dafiir ein imperatives Mandat erhaiten
hat, der vielleicht irgendwa ein Versprechen abgege-
ben hat. :
(Beifall bei der SPD)

Wenn ich mir die Spendenliste so anschaue — ich
mdchte nicht unbedingt in die Tiefe gehen —, muB ich
schon feststellen, daB enorme Summen geflossen
sind. Ich weiB jedenfalls nicht, was die Argumente
sind, Herr Staatssekretar, denn Nachwuchsmangel,
Vergltung und die damaligen Schwierigkeiten sind
nicht die eigentlichen Probleme.

Wir Sozialdemokraten meinen, daB lhnen der Mini-
sterprasident in dieser Frage kein imperatives Man-
dat geben darf. Wir sollten gemeinsam dafir eintre-
ten, daB die Qualitdt der Ausbildung unserer jungen
Leute erhalten bleibt. Deshalb wenden wir Sozialde-
mokraten uns entschieden dagegen, daB kurzfristige

Interessen eine Rolle spielen. Wir missen doch lang-

fristig an den Erhalt der Wirtschaft denken.

Auch was den Wettbewerb anbetrifft, kénnen wir
durchaus zufrieden sein, denn wir haben mit dem Be-
rufsgrundschuljahr in schulischer Form eine sclide
Ausbildung aufgebaut. Es gibt keine Veranlassung,
hier etwas zu &dndern. Deshalb bitten wir den Baysri-
schen Landtag, all den Bestrebungen, die auf eine
Anderung hinauslaufen, sofort eine Absage zu ertei-
len, und fordern Sie auf, unserem Antrag zuzustim-
men.
{Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprédsident Dr. Rothemund: Das Wort hat
Herr Kollege Grabner. Bitte, Herr Kollege!

Grabner (CSU): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! lch darf auf die Grundlagen des Be-
rufsgrundschuljahres in schulischer Form, das 1978
einvernehmlich zwischen Bauwirtschaft und Staat flr
die Bauberufe eingefiihrt wurde, zurickkommen. Da-
mals ging man davon aus, daB weitere Berufsfelder
folgen werden, was allerdings nicht geschehen ist.
Das Berufsgrundschuijahr konnte sich in anderen Be-
rufsfeldern Uberhaupt nicht durchsetzen. Ich glaube,
man mufB auch.zwischen Bauhandwerk und Bauindu-
‘strie unterscheiden. -

In Unterfranken gibt es das Berufsgrundschuljahr be-
kanntlich sowohl in kooperativer als auch in schuli-
scher Form, wobei die kooperative Form, die bevor-

zugt wird, nur fir das Bauhandwerk offen ist. Trotz-
dem gibt es in Unterfranken nach meiner Kenntnis
nicht mehr Lehrlinge. -

Man kann nicht vollig vom Tisch wischen, daB gerade
Jugendliche, die in die berufliche Ausbildung des
Baugewerbes gehen, der Schule (berdrissig sind.
Deshalb glaube ich, daB die Frage, ob man ein weite-
res Vollzeitschuljahr anhangen soll, nicht einfach
ignoriert werden kann. Am dualen System der Berufs-
ausbildung sind nun einmal zwei Partner beteiligt,
und jetzt will eben sozusagen ein Teit eines Partners
aussteigen. Wir wissen, daB die Zimmerer und das
Holzgewerbe das Berufsgrundschuljahr in schuli-
scher Form beibehalten wollen, wihrend zum Bei-
spiel das Maurerhandwerk fdr die Abschaffung ist.
Wenn man etwas gemeinsam einfihrt und einer nicht
mehr will, muB man gemeinsam nach einer Ldsung
suchen. Hier stellt sich dann natlriich die Frage, was
mit den 150 Lehrern, die man hierfir eingestellt hat,
und was mit den Gebauden und Raumen, die von den
betroffenen Landkreisen und Stiadten errichtet wor-
den sind, geschehen soll. Zur Lésung dieses Pro-
blems muB das Baugewerbe einen Anteil leisten.
Gerade dariber sind in diesen Tagen und Wochen
Gesprache mit Verbanden und Kammern im Gange.
Solange die Gesprache noch nicht abgeschlossen
sind, kénnen wir keine Entscheidung. treffen, denn
sonst wiren sie Uberflissig.

Wir sind der Meinung, daB man gemeinsam zu einer
Lésung kommen muB, wenn ein Partner ein gemein-
sam eingefUhrtes System nicht mehr will. Deshalb
mufB der Antrag heute abgelehnt werden.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Nichster
Redner ist Herr Kotlege Brickner. Bitte, Herr Kol-
lege! ‘ ‘

Brickner (DIE GRUNEN): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! Es ist schon eine merkwirdige Ge-
schichte mit den Verénderungen im bayerischen Bil-
dungs- und Ausbildungssystem. Normalerweise hal-
ten Sie an spezifisch bayerischen Formen eisern und
um jeden Preis fest. Dabei stdrt es Sie tberhaupt
nicht, wenn manche Bereiche in allen Bundesléndern
und zum Teil sogar in allen EG-Landern anders crga-
nisiert sind, weil offenbar die spezifisch bayerische
Form das Ma#B aller Dinge-ist. Es gibt natirlich einige
spezifisch bayerische Einrichtungen, die sich nach-
weisbar und meBbar bewahrt haben, wenn es in der
letzten Zeit auch immer wieder Versuche gibt, ausge-
rechnet an diesen wenigen bewiahrten Einrichtungen
herumprobieren und &ndern zu wollen. Fir mich stellt
das Berufsgrundschuljahr eindeutig eine bundesweit
vorbildliche Regelung dar, mit welcher rundum alle
zufrieden waren. Einmat die Auszubildenden. Ich
habe erst vor zwei Tagen ein Schreiben von Schilern
des Berufsgrundschuljahres Bautechnik der Berufs-
schule Kempten bekommen, die sich sehr eindring-
lich fir den Erhalt des Berufsgrundschuljahres aus-
gesprochen haben. Auch die Berufsschulen und die
Lehrkrafte waren und sind mit dieser Einrichtung
auBerordentlich zufrieden.
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{Brackner [‘DIE GRUNENY)
Bis vor wenigen Jahren war auch die Bauindustrie mit

dem Berufsgrundschuljahr sehr zufrieden. Noch im-

letzten Jahr hat bei einem Hearing im Kultusministe-
rium der Vertreter des Bauindustrieverbandes diese
Einrichtung. ausdricklich gelobt. Kritik kam erst auf,
als nach 1985 die Zahl der Lehrlinge zurickging.
Aber man macht es sich in meinen Augen zu leicht,
wenn man als Hauptursache fir diesen Rickgang
das Berufsgrundschuljahr verantwortlich macht;

(Beifall bei den GRUNEN})

denn erstens fiei der Riickgang in die Zeit des allge-
meinen Schillerrickgangs, der an der Hauptschule
nach einmal dberdurchschnittlich groB war, und zwei-
tens waren mit Sicherheit die schlechten Zukunfts-
prognosen fur den Bau mitverantwortliich, die auch
von der Bauwirtschaft selbst kamen. Wenn man aber
sieht, da8 bei Zimmerern und Bauschreinern, die
auch das Berufsgrundschuljahr haben, die Entwick-
lung positiv ist, so zeigt das doch ganz deutlich, daB
darin nicht die Ursache liegen kann. In Unterfranken,
wo man neben dem Berufsgrundschuljahr auch die
kooperative Form hat, gab es zunachst den Rick-
gang an Lehrlingen wie in den anderen Bezirken, und
wenn man auf die anderen Bundeslander schaut, die
kein Berufsgrundschuljahr haben, so gab es auch
dort einen Ahnlich starken Rickgang. Der Kollege
StraBBer hat schon darauf hingewiesen, daB im laufen-
den Schuljahr die Schiterzahlen im Berufsgrund-
schuljahr Bautechnik erfreulicherweise wieder anstei-
gen. :

Das alles zusammengenommen, Kollege Grabner, ist
doch schlicht und einfach nicht widerlegbar. Es ist
eindeutig, daB durch die Abschaffung des Berufs-
grundschuljahres nichts gewonnen wird, daB dies un-
sinnig ware und an den Ursachen des allgemeinen
Riickgangs der Lehrlinge vorbeigeht.

{Beifall bei den GRUNEN)

Wenn man dann noch die Investitionen der Kommu-
nen im Auge hat, der Kollege StraBier hat darauf hin-
gewiesen, und die berufliche Existenz der rund 170
hauptamtlichen Fachlehrer, die im Berufsgrundschul-
jahr eingesetzt sind und die woanders mit ihrer Aus-
bildung nicht eingesetzt werden konnen, dann muB
man sich fur den Erhalt des Berufsgrundschuljahres
aussprechen. Da gibt’s Uberhaupt nichts anderes.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Das Wort hat
Frau Kollegin Hiersemenzel. — Sie verzichtet. Néch-
ster Redner Herr Kollege Franz. Bitte, Herr Kollege!

Franz (SPD): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wenn der Herr Kollege Grabner
fir die CSU-Fraktion darstellt, daB die Gespriche
-noch nicht abgeschlossen sind und deshalb noch
keine Entschetdung mdoglich sei, ist dies verwunder-
lich, nachdem seit langer Zeit diese Gespriache ge-
fuhrt werden. Offenbar weif die CSU-Fraktion nicht,
wig sie in dieser Frage der Kuh die Schelle umhéngen
soll. Alie' guten Grinde, Herr Kollege Grabner, spre-
chen doch fir die Beibehaltung des Berufsgrund-

schuljahres in bisheriger Form. Insofern machen Sie
es sich in der Tat sehr leicht, diesen Antrag abzuleh-
nen, statt zu weitergehenden Erkenntnissen zu kom-
men. _
(Abg. Grabner: Weil wir die Gesprache
abwarten wollen!}

ich will noch einmal kurz auf die Kriterien eingehen.
Die Ausbildungserfolge in Theorie und Praxis in den
letzten zwolf Jahren sind umbestritten. Hohes Lob
wurde Uber Jahre hinweg den Berufsschulen flir die
fachpraktische und theoretische Ausbildung im er-

-sten . Ausbildungsjahr gezollt; zuletzt selbst durch

Herrn Staatssekretdr Leeb, der im Kulturpolitischen
AusschuB am 19. Februar 1992 resimierend auf die
hohe Qualitat der Ausbildung im Berufsgrundschui-
jahr in den Uber zwdélf Jahren hingewiesen hat. Die
Ursachen fiir den Rickgang der Auszubildenden sind
im wesentlichen genannt worden — der allgemeine
Schilerrlickgang. nicht nur bei uns in Bayern. Wer
sich die Statistiken aller Bundeslander zu Gemdite
fiihrt, muB auch in den anderen Bundeslandern seit
1985 trotz anderer Organisation der Berufsgrund-
schulausbildung, namlich Oberwiegend kooperativ,

feststellen, daB die Auszubildenden genauso racklau-

fig sind.

Demzufolge kénnen doch die Grunde nur woanders
liegen. Es ist Tatsache, daBl zum einen durch die Bun-
desregierung nach der Wende 1982/83 die Kapazita-
ten in der Bauwirtschaft im sozialen Mietwohnungs-
bau drastisch heruntergefahren und dadurch viele

' Beschaéftigte. mit 58 Jahren aus den Baubetrieben re-

gelrecht hinauskomplimentiert worden sind.

Wenn wir uns, Herr Kollege Grabner, die vorgeschia-
gene Regelung anschauen, dann haben wir gegen-
wartig in Bayern im BGJ schulisch zwei bis vier Prak-
tika-Wochen. Alle Verantwortlichen haben erklért, daB
diese problemlos im Berufsgrundschuljahr bis zu
sechs Wochen ausgedehnt werden kédnnten, weil Fe-
rien und Urlaub von vier Wochen dies ermdglichen.

Was bleibt Gbrig? Im kooperativen Modell laufen 20
Wochen dberbetriebliche fachpraktische Ausbildung.
Bei 20 Wochen Blockbeschulung, geplant cder prak-
tiziert, bleiben zwalf Wochen, abziglich vier Wochen
Urlaub; das sind acht Wochen. Jetzt werden in die-
sem Modell sechs Wochen im Betrieb angeboten. Es
ist also dieses Konzept bei uns in Bayern die Verlan-
gerung der Praxisanwesenheit im Betrieb von nur 14
Tagen nicht wert. Deshalb muB man beim bisherigen
bewahrten System bleiben.

(Beifall bei der SPD}

Ein weiteres Argument, meine sehr verehrten Damen
und Herren: Zur Umstellung der: Ausbildungskosten
hat Kollege Strafler bereits darauf hingewiesen, daB
in der Tat in diesen zwglf Jahren in das Berufsgrund-
schuljahr ca. 800 Millionen DM fiir Geb&aude und Ein-
richtungen investiert worden sind. Diese werden
groBenteils durch die Kommunen oder die Aufwands-
trager vorgehalten. Nun bietet die Bauwirtschaft an,
fir die Mitbenutzung in der Blockbeschulung unge-
fahr 50 Prozent der tatséchlichen Personal- und
Sachkosten mit 60 DM je Schiler und Woche zu ver-
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guten, also mal 20 Wochen gleich 1200 DM. Ich
denke, daB auch dies aus staatlicher Sicht kein
Grund sein kann, den Winschen der Bauindustrie
Rechnung 2u tragen, ordnungspolitisch die Verfd-

gungsgewalt fir die Auszubildenden im ersten Lehr- |

jahr zu erhaiten. :

Wenn wir uns das sogenannte Memorandum der
Bauindustrie zu Gemute fihren, missen wir feststei-
len, daB in ihm mehr oder minder falsche Behauptun-
gen aufgesteilt sind. Es sind eigentlich keine ernstzu-
nehmenden Aspekte und Argumente dabei. Fir den
Bayerischen Bauindustrie-Verband und 'seinen Ge-
schéaftsfihrer ist dieses Papier ein Armutszeugnis. In
Wahrheit solien die von mir fir den Rickgang der
Auszubildenden seit 1985 schon genannten Grinde
verschleiert werden. Deshalb will man eine andere
Regelung.

Dem Kabinett miBte doch bekannt gewesen sein,
Herr Staatssekretar, daB 75 bis 80 Prozent der Schi-
~der im Berufsgrundschuljahr, so wurde mir gesagt,
ihre Vorvertrage fir eine Lehrstelle haben. Wenn dies
der Fall ist, weshalb kann man da nicht auf die Bau-
wirtschaft oder die Kasse in Wiesbaden einwirken,
dafl auch im ersten Ausbildungsjahr, auch wenn es in
fachpraktischem und theoretischem Unterricht in der
Schule eingebracht wird, eine angemessene Ausbil-
dungsvergitung bezahit wird? Gemessen an den Ge-
samtkosten der Bauwirtschaft ist dies eine marginale
und nicht so von EinfluB, daB so etwas nicht mdglich
sein sollte. Demzufolge kann es ordnungspolitisch
nur um die VerflGgungsgewalt dabei gehen.

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Herr Abge-
ordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Ab-
geordneten Grabner? ‘

Franz (SPD): Ja.
Grabner (CSU): Herr Kollege Franz, mdchten Sie

nicht zur Kenntnis nehmen, da8 zu einem dualen
Ausbildungssystem zwei Partner gehdren und daB

deswegen Gespriche gefihrt werden missen, um zu .

einer gemeinsamen Loésung zu kommen?

Franz (SPD): Diese Gesprache sind gefihrt worden,
Kollege Grabner, und die Qualitdt der: Ausbildung
steht fur sich. lch wollte gerade hinterfragen, insofern
paBt Ihre Frage hervorragend, welches die Grinde
fir das Kabinett und far die CSU-Fraktion sein k&énn-
ten, den Wiinschen der bayerischen Bauindustrie
Rechnung zu tragen, ohne dafl ernsthafte Argumente
daflir dargelegt werden, die alle Beteiligten, die fach-
lich tagtaglich mit diesen Problemen zu tun haben, zu
der Erkenntnis kommen lassen kdnnten zu sagen:
Wir missen dieses System &ndern, dieses System
hat sich nicht bewahrt.

Die Grinde k&nnten sein, daB Sie einem auBerge-
wdhnlichen Zwang unterliegen. Kollege StraBer hat

es bereits angesprochen. Bei einem Blick in den vor

wenigen Tagen im Deutschen Bundestag vorgelegten
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Spendenbericht der Parteien wird deutlich, daB die
bayerische Bauwirtschaft im Jahre 1930 in hahem
AusmaB der bayerischen CSU Geldbetridge hat zuflie-
Ben lassen. '

(Abg. Grabner: Das Ist eine starkes Stiick! —
Weiterer Widerspruch bei der CSU)

- Nein, das ist kein starkes Stick, Herr Kollege Grab-
ner. Bever sie sich darUber entrdsten, lesen Sie lieber
den Bericht in der Bundestagsdrucksache 12/2165
vom 26. Februar 1992,

(Abg. Grabner: Aber diesen Zusammenhang
herzustellen, das ist eine Unverschamtheit!)

In diesem Bericht kénnen Sie folgendes iesen: Baye-
rischer Bauindustrieverband 117 000 DM, Bayerischer .
Industrieverband Steine und Erden 47000 DM, Lan-
desverband Bayerische Bauinnung 156 000 DM,

(Zurufe von den GRUNEN: Pfui!)

Zentralverband des Deutschen Baugewerbes 81500
DM.
{Anhaltende Zurufe von der SPD und Pfui!
bei den GRUNEN)

Hinzg kommen noch vier Baufirmen mit weiteren iber
230000 DM, und es gibt Insider, die am Stammtisch
erzahien — es missen ja nur Betrége (ber 40000 DM

‘ausgewiesen werden -, daB die Summe im Jahre

1990 zwischen 700000 und 800000 DM lag.
(Abg. Grabner: Ja und?}

Sie kénnen uns sicherlich die Frage genauer beant-
worten, ob es 500000 DM, 700000 DM, 1 Million oder
gar.noch mehr gewesen sind. Uber die vielen kleine-
ren Betrdge fir so manche Landtagskandidatur, fir
manche Birgermeister-, OberblUrgermeister- oder
Landratskandidatur will ich ganz schweigen. Auch da
werden stattliche Summen von 1000 DM bis zu 70000
DM oder 80000 DM in Gesprachen erwahnt.

(Oh, oh! bei der SPD)

Uberrascht hat mich an diesem Bericht, daB bundes-
weit die CDU in 15 Bundeslandern im Jahr 1990
ganze lacherliche 240000 DM vom Baugewerhe er-
halten hat. Ich kann mir darauf nur den Reim machen,
daB Sie offenbar eine besondere Verpflichtung ver-
spuren. '

{Beifall bei der SPD)

Damit Sie Gelegenheit haben, diese besondere Ver-
pflichtung auch in den Protokolien des Bayerischen
Landtags zu dokumentieren, darf ich namens der
SPD-Fraktion namentliche Abstimmung beantragen.

(Sehr gut! und Beifali bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Das Wort hat
der Herr Staatssekretir Leeb.

Staatssekretdr Leeb: Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! In unserem dualen be-
ruflichen Ausbildungssystem in der Bundesrepublik
Deuschland gibt es zwei gleichberechtigte Partner.
Neben dem Partner Schule steht der Partner Wirt-
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schaft. Es ist sicherlich richtig, daB wir — wo immer
Entscheidungen zu treffen sind im beruflichen Schul-
wesen und der berufiichen Ausbildung - versuchen,
einen mdéglichst hohen Konsens dieser beiden Part-
ner herbeizufihren.

{Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Diesen Konsens haben wir gesucht, und wir haben
ihn auch gefunden, als im Jahre 1979 das Berufsfeld
Bautechnik dem schulischen BGSJ zugeordnet
wurde.

Es ist richtig und unbestreitbar, daB dort eine hohe
Qualitat der beruflichen Aushildung vermittelt wurde.
Man muf aber auch wissen, meine Damen und Her-

ren, daB die zustindigen Wirtschaftsverbdnde im’

Jahre 1989 beantragt hatten, das BGSJ in schulischer
Form durch das Berufsgrundbildungsjahr in koopera-
tiver Form zu ersetzen. :

Dazu wurden Grinde seitens der Verbande ange-
fihrt, die nicht von der Hand zu weisen sind. Die Ver-
binde wiesen insbesondere auf die Schulmiidigkeit
der Schiler mit mehr praktischer Begabung hin. Sie
wiesen ferner darauf hin, daB es sehr schwierig sei,
Leuten, die das Berufsgrundbildungsjahr in der rein
schulischen Form besuchen, eine Art Betriebsbin-
dung zu vermitteln, und sie verwiesen auch darauf,
dal Probleme der Ausbildungsverglitung anstehen,
die heute bereits erdrtert wurden.

Lassen Sie mich einen weiteren Hinweis geben. Nach
Artikel 5 unseres Gesetzes Uber das berufliche
Schulwesen sind beide Formen der beruflichen
‘Grundbildung gleichrangig nebeneinandergestellt. Im
Wissen einmal um die hohe Qualitat der beruflichen
Bildung im bisherigen Berufsgrundbildungsjahr Bau
und im Wissen um die Argumente der Bauindustrie
und des Bauhandwerks hat sich die Bayerische
Staatsregierung mit der Problematik befaBt. Ehe die
Staatsregierung zu einer Entscheidung gekommen
ist, hat sie sehr wohl die Tatsache abgewogen, daB
wir im Zusammenhang mit der Einflihrung des BGSJ
Bau etwa 150 Fachlehrer im Beamtenverhaltnis ein-
gestellt haben, und sie hat auch sehr wohl abgewo-
gen, daB die kommunalen Sachaufwandstriger Gber-
wiegend in- recht umfangreicher und groBzigiger
Weise Investitionen getatigt haben, beispielsweise far
Bauhallen, Lagerhallen, Werkzeuge und dergleichen.

‘Um nun aus dem interessenkonfiikt herauszukom-
men, hat die Staatsregierung am 21, Januar 1992 ein-

stimmig folgenden BeschiuB gefaBt; ich darf zitieren:

Der Ministerrat spricht sich daf{r aus, daB vor dem
Hintergrund der besonderen Konkurrenzsituation
im Nachwuchsbereich méglichst bald entschieden
wird, welche Zukunft das vollschulische Berufs-
grundbildungsijahr hat. Dabei erwartet der Minister-
rat, daB die Bauwirtschaft an einer einvernehmii-
chen Losung bei der weiteren Verwendung der
vorhandenen Fachlehrer und Raume mitwirkt und
die Schulaufwandstrager in die Entscheidungsfin-
dung eingebunden werden.

Soweit der BeschiuB. Der Kollege Grabner hat be-
reits auf den derzeitigen Sachstand hingewiesen und

auch darauf, daB die Verhandiungen mit unseren
Partnern, namlich Bauwirtschaft einerseits und Kom-
munen andererseits, noch nicht abgeschlossen sind.
Die Verhandiungen sind zwar zugegebenermaBen
sehr weit gediehen, wir haben aber von den Gremien
der Bauwirtschaft bis zum heutigen Tage noch keine
formlichen Beschlisse erhalten.

Zweiter Vizeprésident Dr. Rothemund: Herr Staais-
sekretér, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abge-
ordneten Hiersemenzel? — Bitte, Frau Hiersemenzel!

Frau Hiersemenzel (FOP): Herr Staatssekretar, ist ih-
nen bewuBt, daB der Wirtschaftsminister heute frih in
Beantwortung meiner Mindlichen Anfrage erklart hat,
daB es in der Bauindustrie Uberlegungen durchaus
gebe, die (berbetriebliche Ausbildung in der Ausbil-
dung im Bauhandwerk auf zwolf Wochen zurlickzu-
fahren, wie dies.in Unterfranken mit Billigung der dor-
tigen Handwerkskamrmer schon praktiziert wird? Sind
Sie damit auch einverstanden?

Staatssekretér Leeb: Frau Kollegin, auf den The-
menkomplex, den Sie gerade angesprochen haben,
wire ich noch gekommen. Es ist in der Tat so, daf
eine Abkehr von der vollzeitschulischen Form .des
Berufsgrundbildungsjahres bedeuten wirde, da8
nach den Vorgaben der Wirtschaft neben den 20 Wo-
chen Blockbeschulung 20 Wochen (berbetriebliche
Aushildung stlinden, weitere acht Wochen far Urlaub
und Betriebsbesuche. Mir ist bekannt, was derzeit in
Unterfranken geschieht. Das entspricht jedach nicht
der derzeitigen Rechtslage.

(Frau Jungfer: So ist esl)

Dies durchzusetzen ist allerdings keine Angelegen-
heit der Bayerischen Staatsregierung, sondern Ange-
legenheit des Partners ,selbstverwaltete Wirtschaft'.

Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir, nach-
dem ich bislang die Genesis geschildert habe, einen
Hinweis darauf, in welche Richtung wir mit der Bauin-
dustrie und auch mit den Kommunen verhandeln. Wir
haben, wie gesagt, etwa 150 Fachlehrer, die ich in an-
deren Fachbereichen nicht einsetzen kann. Mit Ruck-
sicht darauf gehen die Verhandiungen des Kuitusmi-
nisteriums mit der Bauwirtschaft dahin, den Uberbe-
trieblichen Teil der Ausbildung in der kooperativen
Form zunidchst in den Raumen der kommunalen Be-
rufsschulen mit den freiwerdenden Fachlehrern
durchzuflhren. Wir hoffen, auf diese Weise die sozia-
len Probleme 16sen zu kénnen, und wir hoffen, auf
diese Weise auch dazu beitragen zu kénnen, daB
irgendwelche Fehlinvestitionen baulicher Art nicht
entstehen.

(Frau Abg. Jungfer: Wie war das jetzt mit
den Spenden?)

Nun zu den Argumenten, die in der Diskussion sei-
tens der Redner der Opposition vorgetragen worden
sind. Ich sagte bereits, daB die hohe Qualitat des Be-
rufsgrundbildungsjahres Bau unbestritten ist. Durch
einen eventuellen Ubergang in die kooperative Form
wird sich aber an dieser hohen Qualitat schon des-
halb nichts andern, weil diejenigen Fachlehrer, die die
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Qualitat im Berufsgrundschuljahr verbirgt haben,
nach unseren Vorstellungen auch in der Gberbetrieb-
lichen Ausbildung weiter eingesetzt werden. Das
Thema. Vergitung kénnen wir nicht von hier aus re-
geln. Das ist eine Sache der Tarifpartner. Soweit ich
im Bilde bin, gibt es. diesbezlglich in der Bauwirt-
schaft Abreden, (ber die wir nicht hinwegk&nnen.

Nun wird argumentiert: Die Abkehr vom Berufsgrund-
schuljahr in volizeitschulischer Form sei nicht mehr
notwendig, weil wir in der Bauwirtschaft einen Zu-
wachs von 12,5 Prozent an Auszubildenden hatten.
Es ist richtig, daB im laufenden Schuljahr ein gewis-
ser Zuwachs zu erkennen ist. Aber, meine Damen
und Herren, wenn man versucht, die Grinde dieses
Zuwachses zu hinterfragen, so stellt sich heraus, daB
dieser Zuwachs insbescondere in Bereichen stattfin-
det, die in der Nahe der Landesgrenze zu Thiringen
und Sachsen gelegen sind. Das heiBt, dall sehr viele
Blrger aus den neuen Bundeslandern die Moglich-
" keiten der beruflichen .Bildung bei uns in Bayern
wahrnehmen. :

Der Kollege StraBer argumentiert, wir wirden die be-
rufliche Ausbildung reduzieren, und das hatte zur
Foige, daB unsere Absicht im Zusammenhang mit
dem Quabi zur Mogelpackung werde. Das kann, Herr
Kollege StraBer, so nicht im Raum stehenbleiben. Ich
hatte bereits darauf hingewiesen, und ich muB das
hier wiederholen, daBl nach dem geltenden Gesetz
Uber das Berufsschulwesen beide Formen der beruf-
lichen Grundbildung gleichrangig nebeneinanderste-
hen. lch bin sicher, daB in der kooperativen Form, so
wie sie derzeit geregelt ist, nicht von Qualitatsein-
schnitten ausgegangen werden darf.

Es ist die Geschaftsgrundlage vom Jahre 1979 ange-
sprochen worden. Es ist unbestreitbar, Herr Kollege
StraBer, daB im Jahre 1979 alle Partner davon ausge-
gangen sind, daB weitere Berufsfelder in das Berufs-
grundschuljahr Gberfuhrt werden kdnnen. Diese Er-
wartung ist nicht eingetreten, mit der Foigs, daB die
Bauwirtschaft und die wenigen anderen Industrie-
und Gewerbezweige, die das Vollzeitberufsgrund-
schuljahr haben, natirlich in einer ungiinstigen Kon-
. kurrenzsituation mit anderen Branchen stehen. Der
Wegfall der Geschéaftsgrundlage spielt also durchaus
eine bedeutende Rolle.

Herr Kollege Brickner hat vorgetragen, er verstinde
bei dem sonstigen Beharrungsvermégen der bayeri-
schen Bildungspolitik nicht, daB .wir eine bewahrte
Einrichtung aufgeben wollen. Herr Kollege Brilckner,
dazu den Hinweis: In der Bauwirtschaft hat auBler
Bayern lediglich Niedersachsen das Berufsgrund-
schuljahr. In Niedersachsen lauft die Diskussion im
Augenblick genauso ‘wie bei uns. Sicherlich, die
Schiller und Lehrer, die gefragt worden sind und sich
artikuliert haben, mdgen mit der derzeitigen Rege-
lung zufrieden gewesen sein. Aber, meine Damen
und Herren, ich bin sicher, daB bei der Losung, die
wir im Vollzyg des Ministerratsbeschlusses vom
21. Januar 1992 anstreben, es zu einer sozial vertrag-
lichen Lésung auch fir die Lehrer kommt. '

Herr Kollege Franz, Sie haben im wesentlichen wie-

derholt, was die Vorredner lhrer Fraktion und aus be-

freundeten Fraktionen wiedergegeben haben. Ich

moéchte mich aber in einem Punkt doch gegen lhre

Tonart verwahren. Sie haben eine sachbezogene Ent-

scheidung in Zusammenhang gebracht mit dem Re-

chenschaftsbericht der politischen Parteien Uber ihr

Finanzgebaren und auf diese Weise unterschwellig

Stimmung zu machen versucht. Das mdchte ich ganz -
entschieden zurlickweisen. .

(Beifall bei der CSU)

Genauso, Herr Kollege Franz, steht-es mir nicht an
und ich mafBe mir auch nicht an, MuBmaBungen dar-
Uber anzustellen, welche Finanziers aus welchen Mo-
tiven die SPD mit Spenden begllckt haben. Da soll es
ja auch so manche Connections in der Vergangenheit
gegeben haben.

Insgesamt gesehen, meine sehr verehrten Damen
und Herren, bin ich der Auffassung, daB im Augen-
blick nichts dafir spricht, dem Dringlichkeitsantrag
der SPD-Fraktion naherzutreten. Ich meine, und da
beziehe ich mich wieder auf das, was Herr Abgeord-
neter Grabner gesagt hat: Man sollte in Ruhe den
weiteren Gang der Verhandlungen abwarten. Ich bin
zuversichtlich, daB wir zu einer verninftigen Losung
kommen werden, die sowohl die interessen der an
der Ausbildung Interessierten als auch die Interessen
der Schule und der Wirtschaft berlcksichtigt. Vielan
Dank. .
(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Dr. Rothemund: Meine Da-
men und Herren, weitere Wortmeldungen liegen mir
nicht vor. Wir kommen zur Abstimmung. Es ist
namentliche Abstimmung beantragt. Ich lasse in po-
sitiver Weise abstimmen. Das heiBt: Wer dem Antrag
seine Zustimmung geben will, stimmt mit Ja.

ich bitte die Schriftfihrer, inres Amtes zu walten und
mit dem Namensaufruf zu beginnen.

{Namensaufruf)

Das Alphabet wird einmal wiederholt. —

Meine Damen und Herren, die Sitzung wird zum
Zweck der Auszdhlung der Stimmen und zugleich zur

Mittagspause bis 14 Uhr unterbrochen.

(Unterbrechung der Sitzung 12 Uhr)
Wiederaufnahme der Sitzung: 14 Uhr 01 Minute.

Erster Vizeprésident Mdoslein: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Die Sitzung wird wiederaufge-
nommen.

fch rufe nochmals den Tagesordnungspunkt
28 auf und gebe das Abstimmungsergebnis be-
kannt: .
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Mit Ja stimmten 60 Abgeordriete, mit Nein 102, sechs
haben sich enthalten. Damit ist der Antrag abge-
lehnt.

Mit Ja stimmten die Abgeordneten Frau Dr. Bau-
mann, Frau Bock, Brandl, Brickner, Daxenberger,
Herbert Eckstein, Walter Engelhardt, Dr. Fleischer,
Franz, Franzke, Gausmann, Dr. Gatz, Frau Haas, Dr.
Hahnzog, Frau Harrer, von Heckel, Hering, Hierse-
mann, Frau Hiersemenzel, Hoderlein, Hollwich, Irlin-
ger, Frau Jungfer, Dr. Heinz Kaiser, Kamm, Frau Kell-
ner, Frau Ké&hler, Frau Kénig, Kolo, Langenberger,
Leichtle, Frau Lédermann, Loew, Dr. Magerl, Maget,
Moser, Herbert Mlller, Karl-Heinz Muiter, Frau Narn-
hammer, Naumann, Niedermeier, Frau Paulig, Frau
Radermacher, Frau Rieger, Dr. Ritzer, Dr. Rothe-
mund, Frau Scheel, Schieder, Schindler, Schlager, Dr.
Albert Schmid, Hilmar Schmitt, Schrarnm, Schultz,
Spatz, Starzmann, StraBer, Frau Voget, Wahnschaffe
und Frau Werner-Muggendorfer.

Mit Nein stimmten die Abgeordneten Bauereisen,
Beck, Dr. Bernhard, Dr. Bittl, Bléch!, B&hm, Braun,
Breitrainer, Brosch, Christ, Frau Deml, Dick, Diethei,
Dinglreiter, Kurt Eckstein, Rudolf Engeihard, Eppene-
der, Falk, Feneberg, Fickler, Frau Fischer, Herbert Fi-
scher, Freller, Gabsteiger, Alois Glick, Dr. Gebhard
Giuck, Dr. Goppel, Frau Grabmair, Grabner, GroBer,
Grossmann, Gruber, Gurteler, von Gumppenberg, Dr.
Haushofer, Hausmann, Dieter Heckel, Frau Hecker,
Haolzl, Hofmann, Frau Hohlmeier, Dr. Herbert Huber
{Dachau), Dr. Herbert Huber (Landshut), Ihle, Jetz,
Kaul, Dr. Kempfler, Robert Kiesel, Kling, Klinger,
Kobler, Krdnzle, Kuchenbaur, Kupka, Leeb, Lerchen-
miller, Leschanowsky, Loscher-Frihwald, Lukas, Dr.
Christoph Maier, Dr. Matschl, Maurer, Dr. Merkl,
Franz Meyer, Michl, Miller, Mdslein, Dr. Helmut MUl-
ler, Willi Mdiler, Natscher, Neumeier, Josef Nieder-
mayer, NUssel, Ponnath, Ranner, Regensburger, Rit-
ter, Georg Rosenbauer, Rotter, Sauter, Albert
Schmid, Georg Schmid, Dr. Schosser, Frau Schwe-
der, Frau Schweiger, Seehuber, Seitz, Sinner, Spitz-
ner, Frau Stamm, Stein, Dr. Stockinger, Strehle, Voll-
kommer, Dr. Freiherr von Waldenfels, Wallner, Dr.
WeiB, Welnhofer, Wengenmeier, Wenning, Will' und
Dr. Zech. T

Mit Ich enthalte mich stimmten die Abgeordneten
Dr. Doeblin, Donhauser, Christian ¥nauer, Frau
Riess, Otto Schuhmann und Frau Wirdinger.

Ich rufe jetzt die zum Plenum eingereichten Dringlich-
keitsantrage auf. Zunachst

Dringlichkeitsantrag der Abgecordneten Gliick Alois,
Diethei, Michl, Regensburger, Dr. Bernhard und
‘Fraktion CSU betreffend EntschiieBung zur Asyl-
politik {Drucksache 12/5606)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hierse-
mann, Dr. Hahnzog, Miller Karl-Heinz, Dr. Ritzer
und Fraktion SPD betreffend Asylrecht (Drucksache
. -12/5619)

Bayeriacher Landtag - 12 Wahlperiode

Werden die Dringlichkeitsantrdge begriindet? — Dies '
ist der Fall. Ich erteile das Wort dem Abgeordneten
Dr. Bernhard.

Dr. Bernhard (CSU): Herr Prisident, meine Damen
und Herren! Wir haben einen Dringlichkeitsantrag
eingereicht, in dem wir die Staatsregierung bitten,
eine Gesetzesinitiative der CDU/CSU-Bundestags-
fraktion zur Anderung des Artikels 16 des Grundge-
setzes zu unterstiitzen. Wir haben diesen Dringlich-
keitsantrag eingereicht, weil wir inn fir sehr wichtig
halten, denn der Asylbewerberzugang und die da-
durch verursachten Unterbringungsschwierigkeiten
haben inzwischen dramatische Formen angenom-
men, wihrend die Akzeptanz dieses Asylbewerber-
unwesens in der Bevdlkerung gleichzeitig rapide ab-
nimmt.

Sie alle kennen die Zahlen. Wir haben im Jahr 1990 &i-
nen Zugang von etwa 190000 Asylbewerbern gehabt,
und allein in den beiden ersten Monaten dieses Jah-
res haben wir iiber 60000 Asylbewerber neu in der
Bundesrepublik aufgenommen. Das sind bedngsti-
gende Zahlen, meine Damen und Herren. Noch viel
beangstigender, daraus resultiert letztlich auch der
Handlungsbedarf, sind die Prognosen, wie viele Asyl-
bewerber wir aus Osteuropa, aus der Sowjetunion
und letztlich auch aus den sidlichen Anrainerstaaten
des Mittelmeeres zu erwarten haben. Wir nehmen in-
zwischen zwei Drittel aller Asylbewerber in Europa
auf und haben die hdchste Auslanderquote in der
EG, eine hihere als die urspringlichen Kolonialstaa-
ten Frankreich und GroBbritannien.

Die Asylbewerber werden in diesem Jahr zehn bis
zwolf Milliarden DM kosten, das sind 50 Prozent mehr
als der bundesdeutsche Entwicklungshilfeetat. Auch
dies wirft ein Schlaglicht darauf, wie unsinnig der ge-
genwiértige Zustand ist.

Der Rechts- und Sozialstaat, meine Damen und Her-
ren, wird teilweise zum Narren gehalten und ausge-
beutet. Wenn ich mir z.B. die Minchner Verhiltnisse
ansehe, Sie haben es mitbekommen: 1000 Nigerianer
kommen innerhalb von drei Monaten schlagartig und
ganz plétzlich, 500 verschwinden wieder spurlos. Sie
treten unter verschiedenen Namen und mit Phan-
tasienamen auf: Eiswirfel, Jonny Walker etc. Sie ver-
schaukeln die Behdrden, nutzen das Ganze wahr-
scheinlich, um massenhaft Sozialhilfebetrug zu bege-
hen. Es ist offen, die These hat der Mlnchner Kreis-
varwaltungsreferent in den Raum gestellt, ob es sich
bei diesen Nigerianern um Séldner handelt. interes-
sant ist jedenfalls, daB zu dem Zeitpunkt, als diese
These in der Offentlichkeit diskutiert wurde, der Zu-
strom von Nigerianern schlagartig abriB.

Die Anerkennungsquote, meine Damen und Herren,
das wissen Sie, lag im letzten Jahr bei etwa sieben
Prozent; das heiBt, die Asylantrage sind zu (ber 90
Prozent unberechtigt. Es wird das Asylrecht miB-
brauchlich in Anspruch genommen als Vehikel der
verdeckten Einwanderung. Wer in diesem Lande Ein-
wanderungspolitik betreiben will, meine Damen und
Herren, soll dies offen der Bevdlkerung sagen; der
soli die Vorschriften andern, die einer solchen Ein-
wandungspolitik entgegenstehen, Kontingentfllcht-
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lingsgesetz und Auslanderrecht. Er soll sich aber
bitte nicht, was standig geschieht, als selbsternann-
ter und falscher Lordsiegelbewahrer des Asylrechts
hier aufspielen.

(Beifall bei der CSU)

Die Bundesrepublik ist qua Auslédnderrecht kein Ein-
wanderungsland. Sie wird es auch nicht durch die
massenhafte und mibrauchliche inanspruchnahme
des Asylrechtes, die Sie von der Opposition bewuBst
oder unbewuBt decken. Einwanderung im groBen Stil
wlrde unsere politische, finanzielle und auch ékologi-
sche Integrationskraft Oberfordern. Sie wirde uns

einen Import von politischen und ethnischen wund -

schlieBlich auch von Sicherhettsprobiemen besche-
ren, aber sie wiirde an den Ursachen des Wande-
rungsdrucks nichts, aber auch gar nichts andern, sie
wiirde nicht einmal die Armsten der Armen letztlich
erreichen. :

Auch wir bekennen uns zu einer humanitaren Ver-
pflichtung, die Uber das Asylrecht hinausreicht. Aber
dieser Verpflichtung kénnen wir nur dann gerecht
werden, wenn es uns gelingt, den MiBbrauch des
Asylrechts einzuddmmen, und wenn wir die Kontrolle
{ber eine politisch verantwortbare Asyl- und Auslan-
derpolitik wieder zurickgewinnen, die wir im Moment
nicht haben, und wenn wir uns einen Spielraum
schaffen, daB wir dberhaupt wieder eine aktive
Flachtlingspolitik betreiben kénnen.

Wir wissen natirlich auch, daf mit einer Anderung
des Artikels 16 des Grundgesetzes der Wanderungs-
druck nicht beseitigt ist, daB es noch schwer genug
sein wird, eine solche Anderung zu vollziehen. Aber
wir brauchen diese Rechtsanderung, damit wir we-
nigstens eine andere Rechtsgrundlage haben.

Durch den vdllig unkontrollierten Zustrom von Asyl-
bewerbern, meine Damen und Herren, werden das
Asylrecht und seine humanitare Substanz massiv be-

schadigt, wird die Akzeptanz in der Beviélkerung aus- -

gehohlt und wird Fremdenfeindlichkeit erzeugt. Der
Rechts- und Sozialstaat, ich bin schon kurz darauf
eingegangen, wird letztlich massenhaft miBbraucht.

Wir halten zur Beseitigung dieser MiBstinde eine
Grundgesetzinderung flr zwingend notwendig.
Wenn ich zurickblicke, so haben wir, glaube ich, elf
oder zwdlf Asylrechtsnovellen gehabt, die alle vollig
~ wirkungslos verpufft . sind. Auch der Entwurf des
neden Asylverfahrensgesetzes, meine Damen und
Herren, kuriert nur Symptome. Er soll das Verfahren
beschleunigen, aber am Zugang wird sich dadurch
nichts andern. :

Ich persénlich halte es nicht fir sinnvoll und eigent-
lich auch nicht human, mit immer mehr Planstellen
und immer mehr Richterstellen flir immer mehr Asyl-
bewerber diese durch ein Asylverfahren wie durch ej-
" nen Durchlauferhitzer zu jagen, um am Ende doch
abzuschieben.

(Beifall bei der CSU}

Wir brauchen eine Grundgesetzanderung, meine Da-
men und Herren, weil wir sonst nicht voll und gleich-

berechtigt am Schengener und am Dubliner Abkom-
men teiinehmen kénnen. Der FDP empfehle ich, das
Protokoll der heutigen Aktuellen Stunde im Mdnch-
ner Stadtrat anzufordern, wo Ihr Parteifreund Man-
fred Brunner glanzend begrindet hat, daB aus diesen
Grinden eine Verfassungsanderung dringend not-
wendig ist. SchlieBlich brauchen wir die Verfassungs-
anderung, um am Ende ein harmonisiertes europai-
sches Asylrecht unterschreiben zu kénnen.

Die CSU-Fraktion im Bayerischen bLandtag unter-
stitzt deshalb nachdrdcklich die Gesetzesinitiative
der CDU/CSU-Bundestagsfraktion, wobei jch nicht
verhehle, daf auch da noch manche Winsche offen
bleiben. Diese Initiative sieht vor, daB Asylbewerber
in Landern, in denen zweifelsfrei keine Verfolgung
stattfindet, ohne voriaufiges Bleiberecht zurlckge-
wiesen werden koénnen, da8 Asylbewerber, die in ei-
nem Drittland Zuflucht gefunden haben, in dem sie
vor Verfolgung sicher sind, unmittelbar zurickgewie-
sen werden kdnnen, und daB Asylbewerber, deren

~ Antrage in einem anderen EG-Land rechtsverbindiich

abgelehnt worden sind, zurickgewiesen werden sol-
len. ’

Entgegen aIIem__Lamento, meine Damen und Herren,
das es in der Offentlichkeit immer wieder gibt, soll

- weder das Grundrecht auf Asyl als subjektives Recht

abgeschafft noch dieses auf eine Institutsgarantie
herabgestuft werden. Damit wird auch nicht, das hat
der Kollege Brunner gidnzend ausgefuhrt, die- Genfer
Flichtlingskonvention verletzt. Das, was wir wollen,
ist in anderen Landern, in anderen Signatarstaaten
der Genfer FlUchtlingskonvention, langst Praxis, chne
daB diese Lander der Verletzung der Konventicn ge-
Ziehen werden.

In der SPD dammert inzwischen dem einen oder an-
deren, dem Minchner Oberblrgermeister ganz hef-
tig, dal man als Volkspartei asylpolitisch auf einem
vollig falschen Dampfer ist. Die SPD ist heute in der
Asyipolitik wie auch in der Steuerpolitik total zerris-
sen, handlungsunfihig, letztlich auseinandergefallen.

{Beifall bei der CSU — Abg. Hiersemann:
Warten Sie einmal ab!)

Nach eigener Einschatzung, Herr Kollege Hierse-
mann, ich darf einmal zitieren, sitzen die einen auf
dem Olymp der Burgerferne, wie etwa der Herr Hahn-
zog, der laut TED-Umfrage in der Asylpalitik eine
.massive” Unterstutzung von 2,5 Prozent der Bevdl-
kerung hinter sich hat. Andere - Originalton Krona-
witter — tragen ihre Grundsétze wie eine Monstranz
vor sich her, ohne eine Ahnung vaon der paolitischen
Realitdit zu haben, und wieder anderen, wie Herrn
Farthmann, stehen bei der offiziellen Asylpolitik der
SPD die Haare zu Berge. Die SPD-Blrgermeister wis-
sen natlrlich genausowenig wie ihre CSU- und CDU-
Kollegen, wie sie mit dem taglichen Unterbringungs-
notstand in ihren Gemeinden fertig werden sollen.

Wenn ich lhnen einen Rat geben darf, so den: Tun
Sie endlich das, was der Mdnchner Oberbirgermei-
ster und andere SPD-Politiker verlangen, handeln Sie
endlich in Bonn, geben Sie lhre Verweigerungshal-
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tung in Sachen Asyl auf; hdren Sie endlich auf, davon
Zu reden, daB das Boot noch nicht voll sei, nachdem
den Kommunalpolitikern das Wasser bis zum Halse
steht. Besinnen Sie sich darauf, daB Sie in Bayern
eine —wenn auch relativ kleine - Volkspartei sind, die
eine politische Verantwortung fir dieses Gemeinwe-
sen hat, die eine Stadt wie Mincher, so Originalton
Kronawitter, nicht zur Containerstadt verkommen las-
sen sollte.

Verstehen Sie endiich auch, daB nicht wir, wie lhre
Landesvorsitzende nachgeschoben hat, die Demo-

kratie gefahrden, sondern daB Sie und andere, die

eine Asylrechtsanderung verweigern, den sozialen
Frieden gefahrden, die Politikverdrossenheit massiv
schiren und letztlich den Radikalen in die Hande ar-
beiten. '

Auf der Strecke bleiben dabei die wirklich Verfolgten,
weil die Akzeptanz des Asylrechts massiv abnimmt;
auf der Strecke bleiben auch die Flichtlinge, die mit
véllig falschen Erwartungen hierherkommen, zum Teil
sehr viel Geld an Schlepperorganisationen zahlen,
aber am Ende abgeschoben werden. Auf der Strecke
bleibt die Problemlésungskompetenz der Politik, und
auf der Strecke bleibt schlielich der Deutsche Michl
als Steuerzahler.

~ Meine Damen und Herren von der Opposition, Sie
kénnen auf Dauer in dieser Frage keine Politik gegen
den erdrickenden Blrgerwillen machen. Sie kdnnen
keine Politik gegen die Integrationsinteressen in der
Europaischen Gemeinschaft machen, und Sie kénnen
keine Politik gegen die auslanderpolitische Vernunft
machen, gegen die integrationsfahigkeit und Integra-
tionsbereitschaft unserer Bevdlkerung. Bewegen Sie
sich deshalb endlich in dieser Frage! Leisten Sie ei-
nen Beitrag, ein schwieriges nationales Problem zu
16sen! Wir beantragen namentliche Abstimmung, da-
mit Sie lhre Verantwortungsbereitschaft in dieser
Frage dokumentieren kdnnen. lch bedanke mich.

(Beifall bei der CSU)

- Erster Vizeprésident Méslein: Der Dringlichkeitsan-
trag der SPD auf Drucksache 12/5619 wird von Herrn
Abgeordneten Dr. Hahnzog begriundet. Ich erteile
lhnen das Wort, Herr Kollege.

Dr. Hahnzog (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Zum allgemeinen Stellenwert der Dis-
kussion uber Asyl- und Flichtlingsfragen im politi-
schen Raum hat unsere Landesvorsitzende Renate
Schmidt in ihrem gestrigen Schreiben an Sie, Herr
Glack, sehr Bedenkenswertes gesagt.

" (Abg. Regensburger: Leider nicht!)
Unter anderem schreibt sie:

tn meiner Aschermittwochsrede habe ich in Vilsho-
fen als demokratiegefahrdend kritisiert, daB Kreise
Ihrer Partei die durch die hohe Zahl der Asylbewer-
ber unbestritten gegebenen Probleme gegenwdér-
tig gar nicht I16sen wellen, sondern den Unmut der

Bevélkerung schuren, um aus Wahlkampfgrinden
den Druck im Kessel zu steigern.

(Beifall bei der SPD)
Dies belegt sie auch im nachsten Satz:

(Abg. Alois Gluck: Wie ist das mit den
Kommunalpolitikern von Mdnchen bis nach
Dortmund?)

Zur Begritndung habe ich auf eine Aussage von
CDU-Generalsekretar Volker Rihe verwiesen, der,

© wie Sie wissen, im internen Koalitionskreis geraten
hat, die. Kasernen fir eine Unterbringung von Asyl-
bewerbern von seiten des Bundes nicht zur Verfi-
gung zu stellen, um nicht den Druck aus der Asyl-
kampagne herauszunehmen.

Ich glaube. das sind deutliche Worte, die zeigen, wel-
cher Hintergrund den Diskussjonen hier im Landtag
und im Manchner Rathaus zugrunde liegt.

Bei der Behandlung dieses sehr sensiblen Themas,
bei dem es schlieBlich'um Menschen und Menschen-
schicksale geht, ist es wichtig, uns die AuBerungen
vor Augen zu f(hren, die etwa Heribert Prantl am
7. Mérz in der ,,Suddeutschen Zeitung'* gemacht hat.
Er hat dort geschrieben:

Eine immer bedrohlichere Atmosphire entsteht.

Humanitat gerit zum Schimpfwort. Wer ein Grund-
recht erhalten will, wird beschimpft, wer Flicht-

linge Schmarotzer nennt, kann mit grofen Sympa-

thien rechnen. Uber Artikel 16 Absatz 2 Grundge-

setz wird geredet, als sei dies der Name flr einen

Virus.

ich modchte nur diese Auszige bringen, die, so
glaube ich, den Ernst der Lage sehr deutlich zeigen.
Herr Koliege Bernhard, wir haben viele Diskussionen
zu diesem Thema geflhrt; diesem Ernst wird man

- nicht gerecht mit Schlagworten von , Asylbewerber-

unwesen' oder, daB der Rechts- und Sozialstaat zum
Narren gehalten werde und &hnlichem. Dies wird der
Sache nicht gerecht.

Nun haben Sie in Inrem Redebeitrag auf AuBerungen '
von Qberbargermeister Kronawitter Bezug genom-
men. Obwoh! die Versuchung grof ist, will ich dem
jetzt nicht Erklarungen anderer Oberbirgermeister
gegeniberstellen. Bemerkenswert ist aber doch, wie
viele Oberbirgerimeister aus wohliberlegten Grun-
den nur in einer Grundgesetzdnderung keine Patent-
I6sung sehen. Dies geht von Kdéin {ber Hannover,
von Schwabach bis nach Regensburg. Sie sollten
auch einmal nachlesen, was der Landshuter Oberbdir-

_germeister Deimer Bedenkenswertes dazu geauBert

hat. .
(Beifall bei der SPD)

Er machte dies nicht in Helzschnitzform. Er hat ge-

- sagt, wenn er populistisch reden wollte, kénnte er so-

gar 99 Prozent der Bevolkerung fir sich gewinnen. Er
entsagt aber dieser Versuchung.

(Abg. Alois Gllck: Das ist auch wieder
Ubertrieben!)
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Wir in der SPD haben Respekt vor den Blrgermei-
stern in vielen Gemeinden, die von sich aus Unter-
bringungsmoglichkeiten zur Verfigung stellen, die,
wie etwa der Blrgermeister LaBing in Unterféhring,
das von dieser‘Grundeinstellung aus tun:

Das ist eine Aufgabe, der wir uns stellen muissen,

eine Aufgabe, die im Interesse der eigenen Burge--

rinnen und Blrger und der Menschen, die aus an-
deren Lindern kommen, zu i6sen ist.

Diesen Burgermeistern sollten wir Hilfe geben.

(Abg. Regensburger: Denen schicken wir
noch ein paar hin!)

—~ Herr Regensburger, das wére auch eine Aufgabe
christlicher Politik.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprésident Méslein: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abge-
ordneten Kupka?

Dr. Hahnzog (SPD): Bitte sehr!

Kupka (CSU): Herr Kollege Hahnzog! Ist Ihnen be-
kannt, daB wir im Landkreis Mlnchen — L&Bing ist
Birgermeister in. diesem Landkreis — schon seit lan-
gem nicht mehr in der Lage sind, die uns zugewiese-
nen Kontingente an Asylbewerbern zu bewaltigen?

Dr. Hahnzog (SPD): Ich kenne diese Schwierigkeiten,
weif} aber auch, daB es in manchen Gemeinden sehr
positive Ansitze gibt. Dort wird sowohl flr -eine ver-
ninftige Unterbringung. als auch fir eine Betreuung
und Akzeptanz - dieser Punkt wird leider oft verges-
sen — in der Bevélkerung gesorgt. Diese Kréfte soll-
ten wir unterstitzen.

{Abg. Regensburger: Vielleicht hat der
Hahnzog noch ein paar Zimmer frei! - Abg.
Stein: Wo ist die Akzeptanz?)

Wir teilen auch nicht die nicht zuletzt unter dem mas-
siven Druck der Auswirkungen der Politik der Staats-
regierung zustande gekommenen AuBerungen des
Minchner Oberbilrgermeisters. Solche AuBerungen
sind nicht zu Ende gedacht. Eine Anderung des

" Grundgesetzes ist nicht der Rettungsanker. Heribert

Prantl-hat zu Recht geschrieben: ,,.Die Rechnungen,
die Kronawitter mit einer Grundgesetzanderug ver-
bindet, sind falsch.” ‘

- Es hat mich (Oberrascht, Herr Bernhard, dafl Sie die
einzelnen Inhatlte der Grundgesetzianderung gar nicht
naher dargestellt haben.

(Abg. Regensburger: Die sind doch langst
bekannt!)

Dies wird eine nahere ndchterne Betrachtung dieser
Anderungsvorschlage zeigen.

Wir alle — ich glaube, das ist eine gemeinsame Auf-

‘gabe - sollten auch bei der Bevdlkerung keine fal-
schen Hoffnungen wecken.

(Abg. Spitzner: So ist esl}

Von der Flachtlingssituation in vielen Landern der
Welt kann sich diese Bundesrepublik nicht einfach
abkoppeln,

(Abg. Regensburger: Das ist ein villig
anderes Thema!)

sondern sie muB hier aktiv sein, etwa auch damit, daf
endlich ernsthaft begonnen wird, Fluchtursachen zu
bekdmpfen, wenn es sich um Menschenrechtsverlet-
zungen handelt, wenn es sich um Kriegs- und Bur-
gerkriegssituationen handelt, wo uberall wir dkonomi-
sche und dkologische Not festzustellen haben; wenn
die armen Lander immer armer werden, statt daf sich
die Lebensverhaltnisse dort verbessern. Aber auch
bei aller Anstrengung wird dies ein langer Weg sein.
Deshalb dirfen wir keine falschen Hoffnungen wek-
ken.

Um in der derzeitigen Situation wirklich zu helfen, ist
praktische Politik gefordert - das ist auch der Inhalt
unseres Dringlichkeitsantrages —, eine Politik, die Hil-
festellung gibt, wie sie etwa durch das Beschleuni-
gungsgesetz vorgesehen ist. Es ist kennzeichnend,
daB dieses Gesetz nicht die Initiative der Konservati-
ven war, sondern daB dafir Ihre eklatanten Versaum-
nisse in der Politik den Ausschlag gegeben haben.
Es ist doch ein Skandal, da dber 200000 Verfahren
beim Bundesamt offen sind, weil nicht genugend
Stellen besetzt sind.

(Zurufe von der CSU)

Diese Tatsache war nicht nur darauf zurdckzufohren,
daB keine Leute zu bekommen gewesen waren, son-

. dern daf fir einen Teil der offenen Stellen — das hat

die Bundesregierung im Bundestag ja auf Nachfrage
dargetan — eine Besetzungssperre bestand. Dies hat
man bewuBt in Kauf genommen und noch gesteuert.

(Widerspruch von der CSU)

Da sind praktische Ansatzpunkte. Wir haben sie in
der bayerischen Situation schon diskutiert. Ein Ge-
genstand des Gesprachs beim Kanzler war, die Ge-
richtsverfahren zu beschleunigen durch Befassung
der Gerichte in Ortsnahe zu den Einrichtungen fr
Asylbewerber. Die anderen Bundeslander sind dem
gefolgt. Baden-Warttemberg hat alle seine Verwal-
tungsgerichte zustandig gemacht. In Bayern ist der
Sehwerpunkt weiterhin Ansbach, dazu minimal noch
Wurzburg und ein Teil von Regensburg. Hier kbnnten
Sie beweisen, daB Sie ernst machen mit der Verfah-
rensbeschleunigung. Das ist keine Frage von rechts-
staatlichen Prinzipien, sondern der reinen Verwal-
tungsorganisation.

Wenn Sie die Zahlen verfolgt haben, dann sehen Sie
auch, daB der Anstieg ven Gber 60000 1990 auf 1921
zum ganz (berwiegenden Teil auf Flichtlinge aus Ju-
goslawien zurilckzuflUhren ist. In den beiden Jahren
ist die Zahl dieser Filchtlinge von 22000 auf 74000
gestiegen. Eine Vielzahl dieser Fluchtlinge wollte gar
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nicht Asyl beanspruchen, dariber haben wir ja disku-
tiert, sondern es ging ihnen nur darum, in dieser un-
gewissen Zeit in Jugostawien hier Schutz zu finden.
Sie haben sich geweigert, flr diese Flichtlinge einen
Sonderstatus zu schaffen, und so die Asylverfahren
schon von den Zahlen her wieder aufgeblaht, die son-
stigen Asylverfahren gebremst und verlangsamt. Da
wiaren konkrete Ansatzpunkie gewesen.

‘Wir sehen es auch bei der Unterbringung. Sie erwek-
ken den Eindruck, als ob die einzelne Kommune ver-
pflichtet -ware, fur die Unterbringung zu sorgen.
Schauen Sie-doch in Ihr eigenes bayerisches Gesetz!
Dort steht, daB es die Aufgabe des Freistaates Bay-
-ern ist, fir die Unterbringung zu sorgen. Zunachst
sollte der Freistaat Bayern also einmal seine Maglich-

keiten nutzen, fur Unterbringungsmaglichkeiten zu

sorgen. .
(Zurufe von der CSU)

Es ist erstaunlich, daB der Bau von Unterbringungs-
moglichkeiten auf stadtischen Grundsticken, in der
Stadt Minchen etwa, sehr viel schneller vorangeht
als auf staatlichen Grundstlcken, weil der Staat als
Bauherr nicht den nétigen Dampf dahinter macht. Wir
sehen es unbestritten ja daran, daB etwa in der Stadt
Miinchen Teile von Kasernen leer sind. Fir die Aus-
siedler war es madglich, diese Kasernen ziur Verfd-
gung zu stellen. Was geschieht mit diesen teilweise
leerstehenden Kasernen? Ich habe es vor 14 Tagen
schon dargestellt: Zwei Bldcke in der Rupprecht-Ka-
serne, die abgrenzbar wiren, werden hergenommen,
um Blros fur Einrichtungen zu schaffen, die den Bau
unid die Entwicklung des Jagers 90 voranbringen sol-
len. Das sind die Gesichtspunkte, nach denen Sie
Ihre Abwagungen treffen. Bdroradume gibt es in ande-
ren Teilen Minchens, Unterbringungsmaglichkeiten
fir Flichtlinge nicht. In der zweiten Kaserne, wo
noch mehr Piatz wére, wird Bereitschaftspolizei un-
" tergebracht, um den Weltwirtschaftsgipfel zu schit-
zen — oder was man meint, daB an Bedrohung kom-
men kdnnte.

{Abg. Niedermayer: Soll man das nicht
machen?)

Es gabe also Mdglichkeiten, die Sie aber nicht wahr-
nehmen, um, wie Renate Schmidt sagt, den Kessel
am Kochen zu halten, um im politischen Geschaft zu
bleiben und weiterhin Verunsicherung der Bevoike-
rung in die Welt setzen zu kénnen.

Eine weitere Erfahrung — alles unterhalb der Grund-
gesetzebene - zeigt, dafl es sinnvoll ist, und zwar fir
die Untergebrachten wie die umliegende Bevdlke-
rung, fir eine moglichst gute soziale Betreuung zu
sorgen. Sie fahren da auf Sparflamme, nehmen Kon-
flikte in Kauf und erzeugen das Bild, da gibt es Unru-
heherde und ahnliches. Dies ist bei einer vernunfti-
gen Betreuung, bei einer Zuwendung durch die ortli-
che Bevélkerung, wesentiich anders.

Wir fordern in unserem Dringlichkeitsantrag, daf end-
lich ernstgemacht wird mit dem Gesetzentwurf zur
Neuregelung des Asylverfahrens, daf die Unterstit-

zung, die bei dem Gespréch'beim Bundeskanzler ja

. versprochen wurde, geleistet wird, auch seitens der

Bayerischen Staatsregierung; daB mehr Erstaufnah-
mestellen eingerichtet werden, in Neu-Ulm soli so et-
was kommen, aber sonst hért man wenig; daB der

'‘Bundesverwaltung die bendtigten Fachkrafte zur Ver-

fiigung gestellt werden. Es ist ja auch so, daB eine
Entlastung der staatlichen und kommunalen Ebene
dadurch eintritt, daB diejenigen, die bisher nur als
Mitarbeiter zur Aufnahme der Asylgesuche da waren,
jetzt in dern zusammengefaBten Verfahren mehr iei-
steri kdnnen.

In Diskussionen erleben Sie immer wieder, daB Asyl-
bewerber sagen: Als wir in die Bundesrepublik ge-
kommen sind, da ging es sehr schnell, innerhalb von
drei, vier Tagen konnten wir unseren Antrag abge-
ben, Aber jetzt warten wir zehn Monate, ein Jahr, 14
Monate, daB wir endlich in Zirndorf vorgeladen wer-
den, um unseren Antrag zu begridnden. Da liegen
doch die wahren Tatsachen, dafi die Verfahren so
lange dauern, nicht in Grundgesetzanderungen und
ahnlichem. ‘

{Zurufe von der CSU)

Wir mdchten, daB Sie mithelfen, daB die Staatsregie-
rung bis zum 10. April einen detaillierten Bericht gibt,
was in diesen vier Punkten geschehen ist.

Lassen Sie mich jetzt auf die Grundgesetzanderung
eingehen, die Sie ansprechen, und was sie bewirken
kénnte. Es gab ja schon in der ersten Phase immer
wieder den Hinweis auf Grundgesetzinderung. Als
man dann nachfragte: Ja, was soll denn da geéndert
werden, dann hieB es, da muf} ein Gesetzesvorbehalt
rein: ,,Das Nahere regelt ein Bundesgesetz.” Als man
dann nachfragte, was denn damit gemacht werden
soll, kam die Idee, man misse an der Grenze abwei-
sen kénnen.

Man hat allerdings gemerkt, daB da mit einem solchen
Gesetzesvorbehalt nichts zu machen ist, weil nach
dem Kerngehalt des Artikels 16, von den Verfassungs-
milttern und -véter geschaffen und vom Bundesverfas-
sungsgericht bestatigt, der einzelne auf das Gebiet
der Bundesrepublik kommen und verlangen kann, daB
hier Uber seinen Antrag entschieden wird.

Da waren natdrlich die Erfahrungen des Dritten Rei-
ches maBgebend, in dem man gemerkt hatte, was es
bedeutet, wenn man an der Grenze abgewiesen wird
und dann bei der Gestapo landet. Damais hat man er-
fahren, wozu das fihrt. Diesen Weg verfolgen Sie
jetzt nicht weiter; Sie gehen etwas differenzierter vor,
allerdings in der Sache auch nicht aberzeugender.

Es soll zunichst einmal denjenigen kein Asylrecht
gewdhrt werden, die Gber dritte Staaten einreisen
oder einreisen wollen, in denen sie sicher keiner Ver-
folgung ausgesetzt sind, sondern Schutz finden kdn-
nen. Sie wissen genau, daB aufgrund der gecgraphi-
schen Lage der Bundesrepublik Deutschland nur von
solchen Staaten umgeben ist. Gott sei Dank gilt das
jetzt ja auch fir die fritheren Ostblockstaaten. Das
bedeutet, daf nach lhrer Auffassung in Zukunft auf
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dem Landweg kein Asylsuchender mehr in die Bun-
desrepublik soll einreisen kdnnen,

(Zuruf von der CSU — Zuruf des Abg.
Hiersemann)

Dies ist eine Regelung,. die alle Lasten auf kleinere

Staaten, auf Staaten abwalzt, die an sich 'von_ ihrer’

Struktur her nicht so in der Lage sind, in der interna-
tionalen Fliichtlingssituation zu helfen.

Wenn Menschen aus Jugoslawien zum Beispiel nur
drei Stunden durch Osterreich reisen ~ wir haben ge-
rade gehdrt, es sind 70 000 —, sollen sie in Osterreich
bleiben, oder wenn sie uber Ungarn, die Tschecho-
slowakei kommen, dann sollen sie in Ungarn und in
der Tschechoslowakei bleiben. '

(Zuruf von der CSU: ist das so schlimm,
. wenn die in Osterreich bleiben miissen?
Das ist doch nicht schlimm! Osterreich ist
doch ein schdnes Land! — Glocke des
Prasidenten)

Dies kann doch keine solidarische Fldchtlingspolitik
sein.

Der zweite Gesichtspunkt ist folgender: Es soll aus
Herkunftslandern, in denen nach allgemeiner Uber-
zeugung keine Verfolgung stattfindet, kein Asylbe-
werber mehr kommen dirfen. Diese Problematik hat
Erik Michael Bader in der ,Frankfurter Allgemeinen
Zeitung'® — ein wahrhaftig unverdachtiges Blatt, von
wegen Monstranz tragen und ahnliches — am 5. Marz
1992 sehr intensiv behandelt.

(Zuruf von der CSU)

Er hat ausgefihrt, daB sich bei einer solchen Rege-
lung praktische Probleme ergeben, die im Effekt, weil
natirlich die umliegenden Lander das auch merken
und die Grenzen dichtmachen, dazu flhren, daB tat-
sachlich politisch Verfolgte nicht mehr in die Bundes-
republik kommen kénnen, weil die umliegenden Lan-
der als Durchgangsléander ihre Politik entsprechend

einrichten. ,,Das ist praktisch eine indirekte Verwei--

gerung des deutschen Asylrechts” — so Bader wort-
lich. .

Bader beschreibt dann die Probleme, die sich, wenn
man soiche Listen aufstellt, aus der Zeitnahe solcher
Listen ergeben, und er spricht die Beflrchtung aus,
daB hier von Regierungsseite her sachfremde diplo-
matische Beweggrinde einflieBen kdnnen.

Fazit von Bader: Wenn man solchen Problemen be-
gegnen will, muB man die Liste der Nichtverfolger-
staaten auf ganz wenige Staaten beschranken. Dann
aber tritt der Effekt einer deutiichen Verminderung
der Zahl der Asylbewerber nicht ein. Also schon aus
diesem Grund ist auch dieser Weg nicht weiterfih-
rend; er ist aber aus meiner Sicht auch vor dem Hin-
tergrungd einer solidarischen Behandlung von Flicht-
lingen und einer Behandlung nach der Werteordnung,
die dem Grundgesetz allgemein zugrunde liegt, nicht
handhabbar.

Dann spieten Sie die europaische Karte und weisen
insbesondere auf die Situation hin, daB in anderen

EG-Landern Asylbewerber abgelehnt worden sind,
und sagen, daB hier eine Grundgesetzanderung erfol-
gen mdsse, nach der man dies ohne ein deutsches
Verfahren akzeptieren kann. Aber Sie soliten doch
auch wissen, wie hoch die Zahlen sind. Von den
250 000 im Jahre 1991 waren es noch nicht einmal
100 Asylbewerberinnen und Asylbewerber, die nach
einer Ablehnung in einem anderen EG-Land zu uns
gekommen sind. Das heranzuziehen und zu sagen,
durch eine solche Grundgesetzinderung werden wir
die Problematik losen, ist doch nicht serids. Bei Ver-
schweigen dieser Zahlen'ist dies auch einfach ein fal-
scher Hinweis.

(Zuruf von der CSU - Zuruf des Abg.
Hiersemann — Glocke des Prasidenten)

Als letztes kommen Sie dann dazu, daB auch in der
SPD erdrtert werde, daB man bei entsprechenden
Einigungen in Europa unter Umstanden an eine Er-
ganzung des Grundgesetzes denken kénnte.

{Zuruf von der CSU: Wenn die anderen den
Artikel 16 ibernehmen!)

Sie missen dann natirlich zur Kenntnis nehmen, daB
wir den Grunhdgedanken des Artikels 16 — die indivi-
duelle Uberprifung und auch die rechtsstaatliche
Uberpriifung — beibehalten wollen, und wir wollen
nicht wie Sie eine Freikarte fir européische Regelun-
gen, gleich welcher Art, schaffen. Das ist ja das, was
ihr Antrag beinhaltet: Wenn Europa sich auf irgend
etwas einigt, dann macht es die Bundesrepbulik mit.

Dies ist nicht unsere Auffassung. Uns geht es immer
noch um die Inhalte, uns geht es um die Schicksale

“der Fluchtlinge, uns geht es darum, daB ihnen ein

rechtsstaatliches Verfahren und ein sozial vertragli-
cher Aufenthalt in der Bundesrepbulik gewahrleistet
werden. Dem sollten Sie sich nicht verschlielen und
deswegen unserem Dringlichkeitsantrag zustimmen.
Fur lhren Antrag kénnen wir unsere Stimme nicht ge-
ben.

(Beifalf bei der SPD)

Erster Vizeprasident Mdéslein: Ich ertffne die Aus-
sprache. Die erste Wortmeldung kemmt von der Frau
Abgeordneten Kohler. Ich erteile thnen das Wort,
Frau Abgeordnete Kdéhler.

Frau Kdhler (DIE GRUNEN): Herr Prisident, Kollegin-
nen und Kollegen! Der stindige, atzende Streit um
das Asylrecht hat dazu geflihrt, daf die Bevélkerung

. die Politiker und Pglitikerinnen fir unfahig halt, diese

Frage verndnftig zu 1dsen.
(Widerspruch bei der GSU)

Das konnten Sie gestern in einer Infas-Studie nachle-
sen.

(Zuruf von der CSU: Dabei missen Sie aber
differenzieren!)

Die Bevélkerung splrt meines Erachtens zu Recht,
daB es den Parteien nicht um eine Ldsung des
Flichtlingsproblems geht, sondern- um das Kochen

von parteipolitischen Stppchen.



3058

Bayerischer Landtag - 12 Wahipériode

Plenarprotokoll 12/48 v, 18.03.92

(Frau Kdhiler [DIE GRUNEN])

{Beifall bei den GRUNEN - Zuruf von
CsU)

Ein Beleg dafir ist, wie der Herr Dr. Bernhard heute
wieder die Zahlen hinsichtlich eines AsylmiBbrauchs
aufgefiihrt hat. Er sagte zu Recht, die Anerkennungs-
quote liegt derzeit bei 7,5 Prozent. Aber er ver-
schweigt, daB zum Beispiel 60 Prozent der abgelehn-
ten Asylbewerberinnen und Asylbewerber nach der
Genfar Flichtlingskonvention, nach den Bestimmun-
gen des Auslandergesetzes, nach der UN-Menschen-
rechtskonvention ein Bleiberecht haben. Er ver-
schweigt weiterhin, daB (Ober Gerichtsverfahren die
Anerkennungsquote noch einmal um das Doppelte
steigt. SchiieBlich verschweigt er, was zum Beispiel in
der Zeitung , Die Welt" vom 14, Marz 1992 zu lesen
war; ich zitiere:
Nach Angaben des schwedischen Asylrechtsken-
ners Jonas Widgren — er arbeitet mit seinem Gen-
fer Institut dem UN-Flichtlingskommissar 2u —
werden in allen européischen Staaten 80 Prozent
aller abgelehnten Asylbewerber nicht abgescho-
ben.

Das zeigt doch eindeutig, daB die Debatte Gber die.
Anderung des Grundgesetzes ein pures Scheinge-
fecht ist

(Beifall bei den GRUNEN)

- ganz davon zu schwiegen, daB wir von einer EG-
weiten Harmonisierung meilenweit entfernt sind.

Ich bin der Meinung, wir werden nicht umhinkommen,
auch kanftig mit Fluchtlingen leben zu lernen. Das,
was wir brauchen; ist deshalb eine differenzierte und
eine vernunftige Filichtlingspolitik. Man muB der Be-
vélkerung die Wahrheit sagen. Man muB der Bevdlke-
rung sagen, daB angesichts des Zustandes, in der
sich unsere Welt befindet, Fllchtlinge nach wie vor
‘kommen werden und daB sie hier auch verninftig auf-
genommen werden muissen.

Eine Fliichtlingsabschottungspolitik, wie sie geplant
ist, verschlechtert das sozialé Klima.

. Verscharft wird die Problematik vor allem auch da-
durch, da8 sich die CSU und die CDU seit Jahren wei-
gern, zur Kenntnis zu nehmen, daB wir ein Einwande-
rungsland sind, und sich auBerdem weigern, daflr
entsprechende Bestimmungen zu erlassen.

Des weiteren ist allein die Tatsache, daf mehr Filcht-
linge hier ein Bleiberecht erhalten, als dann als asyl-
berechtigt anerkannt werden, ein Beweis dafiir, daB
eine Grundgesetzanderung nichts, aber auch gar
nichts an der Flichtlingsproblematik dndert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn die CSU so sehr den Unterbringungsnotstand
propagiert, mochte ich einmal einen Vertreter der Re-
gierung von Schwaben zitieren, der am letzten Wo-
chenende vor Asylgruppen in Augsburg sinngeméan
folgendes sagte. Sein Problem, sagt er, sind nicht die
fehlenden Mittel fUr die Unterbringung, und sein Pro-
blem sind nicht die Zugangszahlen - das wire alles

zu bewaltigen —; sein Problem ist auch nicht ein ver-
nunftiges Bauprogramm, weil es ein verninftiges
Bauprogramm jenseits der schrecklichen Container
gibt. Sein Problem ist die allgemeine Fllichtlingsfeind-
lichkeit und ist die Flichtiingsfeindlichkeit der Bdr-
germeister, die keine gemeindlichen Grundsticke .
zum Bau verninftiger und (berschaubarer Unter-
kinfte zur Verfigung stellen. Sein Problem ist die
Filchtlingsfeindlichkeit der Gemeinde- und Stadtrate,
die das gemeindliche Einvernehmen verweigern,
auch wenn es sich beispielsweise um staatliche
Grundstiicke handelt. Sein Problem ist die Flicht-
iingsfeindiichkeit der Nachbarn, die versuchen, jedes
Projekt auf juristischem Weg zum Scheitern zu brin-
gen.

(Abg. Regensburger: Das ist aber eine
Frage der Zahl!)

Gegen diese Flichtlingsfeindlichkeit gilt es meines
Erachtens anzukampfen.

{Abg. Regensburger: Da werden Sie viel
Erfolg haben!

Dies wird man aber nur schaffen, wenn man die Be-
reitschaft zur Aufnahme von Flichilingen in der Be-
volkerung erhoht, nicht aber dadurch, daB man die
Flichtlinge insgesamt beschimpft und als uner-
wiinschte Personengruppe diffamiert.

(Abg. Regensburger: Wie viele haben Sie
schon in 1hrem Haus untergebracht? —
Gegenruf des Abg. Spatz: Das tut ja weh,
Herr Regensburger!)

Ein paar Satze noch zum SPD-Antrag! Wir lehnen den
SPD-Antrag ab. Flr uns ist der sogenannte Parteien-
kompromil, auf dessen schnelle Umsetzung der
SPD-Antrag ja abstellt, ein verfassungs- und rechts-
staatswidriges Machwerk.

Erster Vizeprasident Mdslein: Frau Abgeordnete,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abge-
ordneten Knauer?

Frau Kohler (DIE GRUNEN): Nein, ich mache weiter.

Das sage nicht nur ich, sondern das sagt beispiels-
weise laut ,,Augsburger Allgemeinen” vom 13. Marz
1992 auch der Deutsche Anwaltsverein. Ich zitiere:
Die im Regierungsentwurf zur Neuregelung des Asyl-
rechts vorgesehenen Beschrankungen im verwal-
tungsgerichtlichen Verfahren sind nach Auffassung
des Deutschen Anwaltsvereins verfassungswidrig.
Ich glaube, dazu brauche ich nicht mehr viel zu sa-
gen.

Es ist meines Erachtens ein schlechter Witz seitens
der SPD-Landtagsfraktion, die Bayerische Staatsre-
gierung aufzufordern, schnellstmoglich dieses Uble
Machwerk, bestehend aus Massenlagern, Rechtsmit-
telverkirzung und Einsatz von Sondergerichtsbarkeit
in den Flichtlingslagern, in Bayern umzusetzen. Der
SPD kann es wohl nicht schnell genug damit gehen,
daB hier acht Aufnahmelager gebaut werden.

Fir diejenigen hier im Hohen Hause, die noch nicht
wissen, in welchem Gesamtkontext diese Lager ste-
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hen, mochte ich das einmal darstellen. Diese Lager
haben folgende Funktion:

Zunichst haben sie eine Aufnahmekapazitit zwi-
schen 500 und 1000 Personen. Acht solche Lager
sind in Bayern geplant, und es stimmt keineswegs,
Herr Dr. Hahnzog, daB in verschiedenen Teilen Bay-
erns nicht bereits Massenlager geplant seien. Neben
Neu-tJim, das konkret schon eingerichtet wird, kenne
ich zumindest Bayreuth und noch einige andere La-
ger. .

In solchen Lagern. untersteht die Lagerieitung der
Polizei: wir haben hier also Polizeiaufsichtskontrolten.
Die Asylantrige werden dort innerhalb von sechs
Wochen abgewickelt werden. Eine solche Verfah-
rensweise ist aber nur in Verbindung mit einer rechts-
‘staatswidrigen Rechismittelverklrzung moglich. Eine
" rechtsanwaltliche Beratung ist angesichts der kurzen
Fristen ausgeschlossen.

Flichtlinge, die bisher zwar abgelehnt wurden, aber
ein Bleiberecht erhielten, werden Uber die Einteilung
ihres Asylantrags in ,offensichtlich unbegrindet™
keine Chance mehr haben, ein Bleiberecht zugespro-
chen zu bekommen, sondern werden rigoros aus den
Massenlagern abgeschoben werden.

In den Lagern — das halte ich fur verfassungsrechilich
besonders bedenklich — wird eine Sondergerichts-
barkeit installiert. Durch die Abordnung von Lager-
richtern ist die Unabhangigkeit der Richter gefahrdet,
und das ist eindeutig verfassungswidrig.

In den Massenlagern sind auerdem — das hat schon
ein Vertreter des UNO-Flichtlingskommissariats ge-
sagt — soziale Konfliktherde vorprogrammiert. Sie
sind meines Erachtens eine Horrorvorstellung fir un-
seren Rechtsstaat. Sie erinnern uns an dunkle Zeiten
in unserer Geschichte. :

Aus diesen Grinden werden wir den Antrag ableh-
nen. lch méchte auch sagen, daf ich Tendenzen ent-
decke, die flichtlingsfeindliche Paolitik, die im Minch-
ner Rathaus seitens des OB betrieben wird, hier fort-
zusetzen. Ich kann nur hoffen, daB der Protest am
kommenden Samstag in Munchen auf der StraBe an-
gesichts der bevorstehenden Demonstration dle SPD
zur Vernunft bringt. Danke schén!

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprésident Mésiein: Als nichstem Redner
erteile ich dem Abgeordneten Spatz das Wort.

Spatz (FDP): Herr Prasident., meine Damen und Her-
ren! Wir haben heute das letzte Plenum des Bayeri-
schen Landtags vor der Landtagswah! in Baden-
Wirttemberg, und es miifte, glaube ich, mit dem
Teufel zugehen, wenn der vorliegende Dringlichkeits-
antrag ein Zufall wire. Ich denke, die Stimmungsma-
che ist altzu offensichtlich. Denn was passiert denn,
‘'wenn im ,Landle" wieder Zustande einkehren, daB
vielleicht gar ein Koalitionspartner nédtig sein sollte?
Das wére ein Menetekel an der Wand der bayeri-
schen Landespolitik. Sie haben ein gutes Recht zu

versuchen, das zu vermeiden; aber es ist die Frage,
ob lhr Versuch der sachlichen Diskussion dient.

Meine Damen und Herren von der CSU, Sie missen
schon hinnehmen, daB die FDP an der Seriositat der
Argumentation zu zweifeln beginnt, wenn. in Koali-
tionsrunden, wie von Herrn Rihe getan, Thesen ver-
breitet werden, die daran zweifeln lassen, da3 man an
einer zilgigen Problemidsung interessiert ist. :

Deshalb haben wir auch erheblichen Zweifel daran,
daB die von thnen in der CDU/CSU-Bundestagsfrak-
tion, aber auch hier im EntschlieByngsantrag vorge-
legten Vorschlage das Problem wirklich einer befrie-
digenden Lésung zuflhren kdnnen.

Burkhard Hirsch hat zu dem Vorschlag, daf Leute,
die Uber sichere Lander zureisen, bei uns keine Auf-
nahme mehr finden sollten, gesagt, das sei eine L&-
sung nach der Methode Schweinchen Schlau. Wieso
das so ist, haben Redner der Opposition schon aus-
gefuhrt. Wegen der geographischen Lage Deutsch-
lands innerhalb Europas kdnnten dann nur noch sol-
che Personen, die (ber die Luft und vielleicht Gber
die See zureisen, bei uns Aufnahme finden. Ich
glaube, mit einer solchen Regetung wlrde man sich
aus der européischen Verantwortung herausstehlen.
Deshalb kann dieser Aspekt zu-einer redlichen Pro-
blemlésung im européischen Kontext nicht beitragen.

(Beifall bei der FOP)

Der Redner von der CSU hat ganz zum Schlul ge-
sagt, wir sollten dieses schwierige nationale Problem
Iésen. Da liegt aber genau der Fehler, denn das Pro-
blem ist zwar schwierig, aber kein nationales mehr.
Die von uns auch in den Kemmunen nicht bestrittene
Problemlage entbindet nicht von einem rationalen
und realistischen Ansatz. Lésungsvorschlage, in de-
nen umfassende Ldsungen vorgegaukelt, dann aber
nur halbe Sachen gemacht werden, richten mehr
Schaden an als der redliche Versuch, durch den ge-
meinsamen Gesetzentwurf in Bonn und mit Hilfe kon-
kreter MaBnahmen jetzt zu einer Beschleunigung der
Verfahren beizutragen und damit die Probleme zu 15-
sen.

(Beifall bei der FDP}

Ich sage ganz deutlich, daB fir die FDP die Anderung
des Grundgesetzes nie eine Glaubensfrage war und
sein wird. In diesem Zusammenhang darf ich uns die
ja doch wohl auch die CSU-Abgeordneten im Bun-
destag bindende Koalitionsvereinbarung zu Gemute
fahren, die Grundlage der Bonner Regierungspolitik
ist.- Auf Seite 24 heiBt es:

Es wird bis Ende 1992

— bis Ende 1992, meine Damen und Herren, nicht ir-
gendwann im nachsten Jahrtausend -

eine européische Regelung des Asylrechts in for-
meller und materieller Hinsicht unter Berlcksichti-
gung der Genfer Fllchtlingskonvention angestrebt,
an der die Bundesrepublik Deutschland mit glei-
chen Rechten und Pflichten teilnimmt.
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- ,mit gleichen Rechten und Pfiichten tellnimmt*, -

und nicht nach Schweinchen-Schlau-Methoden, wie
Sie das vorhaben =

Die Verhandlungen auf europaischer Ebene sind in
enger Abstimmung mit den Koalitionsfraktionen zu
fshren,

- und jetzt —

Offen bleibt in diesem Zusammenhang die Frage,
ob die Harmonisierung des Asylrechts-im Rahmen
der EG eine Grundgesetzanderung erforderlich
macht.

Meine Damen und Herren, in der Koalitionsvereinba-
rung ist das so niedergelegt, und wir haben das nie
anders gesehen. Wenn eine materielle Harmonisie-
rung eine Grundgesetzinderung notwendig macht,
wird sie von der FOP. mitgetragen werden.

(Beifall des Abg. Freiherr von
Gumppenberg)

Nun fihren manche Kritiker dieser Position an, mit
Schengen sei eine Harmonisierung erfoigt und des-
halb sei eine Anderung des Grundgesetzes notig.
Dem muB entgegengehalten werden, daB -das nur in
formaler, nicht aber in substanzieller Hinsicht eine
Harmonisierung ist. Solange keine substanziell ak-
zeptable Harmonisierung stattfindet, ist das mit uns
aber nicht zu machen.

Erster Vizeprisident Madslein: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Dr. Bernhard?

Spatz (FDP): Ja, bitte!

Dr. Bernhard (CSU): Herr Kollege Spatz, teilen Sie
die Einschatzung von Herrn Brunner, daB wir am
Schengener Abkommen, auch wenn es so wie jetzt
nur formale Regelungen enthélt, chne Grundgesetz-
anderung nicht teilnehmen kdnnen, und warum sper-
ren Sie sich dann dagegen?

{Beifall bei der CSU)

Spatz (FDP): Herr Koilege, da gibt es offenbar ver-
schiedene Rechtspositionen. Wir haben auf der Frak-
tionsvorsitzendenkonferenz in Stuttgart zusammen
mit der Bundestagsfraktion einstimmig unsere Hal-
tung zur Koalitionsvereinbarung bekréftigt. Bisher ka-
men dazu weder von den Europaern noch von Herrn
von Wechmar Einwande. Wir gehen davon aus, daB
die Rechtslage im Moment ist wie von mir skizziert.

(Beifall bei der FDP})

Zum SchluB méchte ich noch darauf hinweisen, daf
es natQrlich auch bei der europdischen Regelung des
Asylrechts auf Inhalte ankammt. Dabei diirfen wir
nicht in einen Wettlauf der Schabigkeit eintreten. Das
schreibe ich auch denen ins Stammbuch, die Europa
zum Vorwand machen. Dieser Wettlauf wirde nam-
lich nur dazu flilhren, daf der schlechteste Vorschiag
zur Norm wird. Das wollen wir doch sonst auch nicht

in Europa haben. Deshalb ist auch in diesem Punkt
bei den entsprechenden Verhandlungen Verantwor-
tung angesagt. Wir wollen ein materielles européi-
sches Asylracht, das den ethischen und christlichen
Traditionen Europas

(Abg. Josef Niedermayer: Au weh!)

sowie der internationalen Verantwortung Europas ge-
recht wird und das den Menschen in Europa und
Deutschland, aber auch in den Nachbarlandern klar-
macht, daB Europa nicht nur als Wirtschaftsblock,
sondern auch als Wertegemeinschaft existiert. Fur
ein derart harmonisiertes Asylrecht stehen wir dann
bei entsprechenden formalen, aber auch grundge-
setzlichen Anderungen zur Verfigung. Vielen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Erster Vizeprasident Maslein: Als niachstem Redner
erteile ich dem Abgeordneten Regensburger das
Wort. Bitte, Herr Kollege!

Regensburger (CSU): Herr Prasident, verehrie Kolle-
ginnen und Kollegen! Es gab seit Bestehen der Bun-
desrepublik Deutschiand kaum politische Themen,

" bei denen sich eine wichtige demokratische Kraft in

unserem Lande so weit von der eigenen Basis ent-
fernt hat und sich so hartnackig weigert, Fakten und
die Brisanz des Themas auch nur zur Kenntnis zu
nehmen. In der Zwischenzeit ist bekannt und durch
viele Meinungsumfragen bestatigt, daB 75 Prozent
unserer Bevéikerung, und zwar mit steigender Ten-
denz, sich fir eine Erganzung des Grundgesetzes
nach dem Vorschlag der CSU aussprechen.

(Beifall bei der CSU)

Und, meine Damen und Herren von der Opposition,
das sind beileibe nicht nur die Rechten, sondern das
geht quer durch die Bevolkerung, und zwischen der
Einstellung ihrer Parteiganger und den Sympathisan-
ten der CSU gibt es praktisch keine Unterschiede.
Die SPD zerfallt zwischenzeitlich immer mehy in eine
elegante Flihrungsschicht mit hochtrabenden Gedan-
ken und handfesten Politikern an der Basis. Wie viele
davon unter den anwesenden Kollegen sind, wird
sich herausstellen.

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Kollege, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten von
Gumppenberg?

Regénsburger (CSU): Nein.

(Zahlreiche Zurufe von der Opposition, u. a.
Abg. Hiersemann; Das ist aber schade,
“wenn Sie so rumklotzen, missen Sie sich
auch fragen lassen!)

Das ist keine Formulierung von mir, Herr Kollege
Hiersemann, sondern ich wollte, wie Kollege Hahn-
zog auch, aus der , Frankfurter Allgemeinen’ zitieren,
und das war Originalten , Frankfurter Allgemeine”,
die, wie Sie wissen, nicht im gleichen Lager ist wie
der , Bayernkurier''.

Nun sind Asyl und Asylpolitik mit anderen schwieri-
gen Themen nicht vergleichbar, bei denen uns die
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Bevélkerung drangt, eine Ldsung herbeizufiihren. lch
denke z.B. an FCKW, Ozon, Waldsterben und vieles
andere mehr, wo auch schnelles und effektives politi-
sches. Handeln nottut und eingefordert wird, wir die
Notwendigkeit erkennen, aber aus technischen, wirt-
schaftlichen und finanziellen Griinden nur unter

. Schwierigkeiten eine Patentibsung finden kénnen,
weil nationales Handeln allein nicht alizu viel Effektivi-
tat bringt, da es sich um grenziberschreitende Pro-
bleme handelt.

Bei der Lésung des Asylproblems ist es umgekehrt.
Hier sind wir setbst zustandig und haben es selbst in
der Hand zu handeln. Das verspricht besondere Ef-
fektivitdt und kostet noch dazu nichts, im Gegenteil:
Wir sparen eine Menge Geld, und {ber Sparen und
Geld muB eben auch geredet werden, denn Sparen
ist wichtig und ist in diesem Punkt auch méglich.

Es gibt keine verlaBlichen Zahlen dar(ber, was uns
der MiBbrauch des Asylrechts im Bundesgebiet pro
Jahr kostet. Nach meiner Kennthis schwanken die
Zahlen zwischen 4 Milliarden und 14 Milliarden DM.
Die Wahrheit wird vermutlich irgendwo in der Mitte
liegen.

Herr Kollege Hiersemann, Sie haben gestern Uber die
Ihrer Meinung nach zu niedrig ausfallende Rentener-
héhung Krokodilstranen vergossen. Zwar kann man
diese Position durchaus vertreten, die Rentner und
Arbeitnehmer, die Sie zu vertreten vorgeben, werden
Sie aber fragen, was Sie von den unndtig ausgegebe-
nen Geldbetrigen halten, die ich eben genannt habe.
Praktisches Beispiel: Ein Asylbewerber, der zu uns
kommt, erhélt freie Kost und Logie und noch dazu
ein Taschengeld in Form von 600 DM Sozialhilfe. Ich
mochte einmal wissen, wie viele Familienviter aus
dem Arbeiterbereich und wie viele Rentner Uber ei-
nen solchen Betrag pro Monat frei verfigen kénnen.

_ {Beifall bei der CSU)

Das massen auch Sie, Herr Kollege Hiersemann, sich
in diesem Zusammenhang fragen lassen. Wie oft sind
wir dech von der Opposition hier in diesem Parlament
wegen der pauschalen Kirzung von 15 Prozent bei
Sozialhilfeleistungen fiir -Asylbewerber vorgefiihrt
worden! Zwischenzeitlich hat das Gericht aufgrund
der gegebenen Rechtislage festgestelit, dafl eine pau-
schale Kiirzung nicht mdéglich ist. Deshalb sind wir
der ‘Staatsregierung dankbar, daB sie zwischenzeit-
" lich eine Gesetzesinitiative ergriffen hat, durch die
diese K{rzung auch auf rechtlich sichere Beine ge-
stellt wird.

Ich hatte letzte Woche eine Diskussion mit zwei ver-
schiedenen Schulklassen an weiterfihrenden Schu-
len in meiner Heimatstadt. Dabei stand das Thema
Asyl bei den jungen Leuten zwischen 16 und 18 Jah-
ren im Mittelpunkt. lch habe thnen immer wieder er-
klart, welche Vorschlage wir haben, wie wir das Pro-
blem I&sen wollen und daf$ wir es leider nicht kénnen,
weil sich die SPD verweigert und wir ohne die Mithilfe
der SPD keine Zweidrittelmehrheit im Bundestag ha-
ben. Es kam immer wieder die Frage: Warum verwei-

gert sich denn die SPD? Ich muB sagen, ich habe
keine Antwort gewuBt. Der Kollege der SPD war lei-
der nicht dabei; er hitte sich sicherlich auch sehr
schwer getan, eine Antwort zu finden.

Vom Kollegen Bernhard ist schon angesprochen
worden, daB der stdndige ungebremste Zuzug zwi-
schenzeitlich den sozialen Frieden in unseren Ge-
meinden gefdhrdet. Wir werden mit dem Verlangen,
Asylantenunterkinfte in den Stadien zu errichten,
von Stadtteil zu Stadtteil getrieben; ich kann es nicht
anders sagen. Asylantenunterkiinfte werden von der
Bevdlkerung zwischenzeitlich mit stérenden und er-
heblich belastenden Einrichtungen wie Mililverbren-
nungsanlagen, Klaranlagen, Autobahn und anderem
mehr gleichgesetzt. :

(Unerhdrt! bei den GRUNEN)

= Ich kann lhnen die Resolutionen aus meinem Be-
reich zeigen, einstimmige Beschlisse in Birgerver-
sammiungen: Nicht bei uns, weil wir schon genlgend
belastende Einrichtungen haben!

{Unruhe bei den GRUNEN)

Gestern ist mir in einer Besprechung mit Blrgermei-
stern des Landkreises Bad Aibling erzahlit warden,
dafl Baubewerbern das Thema inzwischen nutzen,
um Erleichterungen in Baugenehmigungsverfahren
zu erreichen, und zwar sowohl, um die Unterschriften
von Nachbarn als auch das gemeindliche Einverneh-
men mehr oder weniger mit der Drohung zu erpres-
sen, wenn nicht, dann mache man Asylantenunter-
kinfte rein. Soweit ist es schon gediehen. Das ist
keine Phantasie, sondern tagliche Praxis drauBen.

Erster Vizeprasident Mésiein: Herr Kollege, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Dr.
Fleischer? —

Regensburger {CSU): Nein, bitte keine Zwischen-
frage. — Es ist 50 weit, daB Bdrger, die bereft sind,
ihre Liegenschaften, seien es bestehende Hauser
oder Grundsticke, zur Verfigung zu stellen, von ih-
ren Mitblrgern in der Gemeinde mehr oder weniger
als Aussatzige behandelt werden, so daf es sich nur
noch Auswartige leisten kdnnen, die nicht tagtéglich
mit der Gemeindebevdlkerung in Berilhrung kom-
men, solche Liegenschaften dem Freistaat Bayern
anzubieten.

Aggressionen gegen Ausltander, meine Damen und
Herren, haben ihre Ursache in der Unfahigkeit der Po-
litik. Das ist eine Binsenweisheit. In der Zwischenzeit
geht bei unseren Burgern die Angst um - Angst um
ihre Heimat, Angst vor wachsender Kriminalitit.

{Beifall bei der CSU)

Eine bekannte deutsche lllustrierte hat vor kurzem ih-
ren Aufmacher mit der Uberschrift versehen: , Aus-
lAnderhaB - schuld sind die Politiker'. Wir ziehen uns
diesen Schuh nicht an;

(Beifall bei der CSU)

da sollte auch die Presse bereit sein zu differenzie-
ren, auf wén wachsender Auslénderhaf zuruckzufuh-
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ren ist: eindeutig die, die sich einer Lésung des Pro-
blems ganz bewuBt und vorsétzlich verweigern.

(Beifall bei der CSU)

Und wenn die SPD-Landesvorsitzende in einem Brief
an unseren Fraktionsvorsitzenden ihren Ausrutscher
Politkriminelle” mit ihrer Wut entschuldigt, die sie
wegen dieses Themas im Bauch habe, dann hatten
unsere Blrger, so meine ich, viel mehr Recht zur Wut
Uber diese Landesvorsitzende und ihre Partei.

{Beifall bei der C5U)

Wenn unsere Blrger fir die Angste, von denen ich
gesprochen habe, noch von den SPD-Oberen ge-
scholten und lacherlich gemacht werden, kommt zu
Recht Wut in der Bevdlkerung hoch.

(Zuruf des Abg. Hiersemann)

Es sind ja nicht die Armsten der Armen, die zu uns in
-die Bundesrepublik kommen, meine Damen und Her-
ren, wie immer wieder, vor allem von den GRUNEN,
zum Teil auch von Organisationen, die sich da betati-
gen, dargestellt wird. ich mdchte eher sagen, uber-
wiegend sind es die Cleversten und die Betuchte-
sten, die es Uberhaupt schaffen, von ihrem Heimat-
land in den Westen zu kommen, die ihr gutes Geld,
oft in gutem Glauben, Schlepperorganisationen ge-
ben. Zwischenzeitlich muB man feststellen, dal diese
Schlepperorganisationen dem Staat bereits zu einem
erheblichen Teil das Handeln abgenommen haben.

Man muB fast davon ausgehen, wenn man sich ein-
mal damit beschéftigt, mit welchen Argumenten und

wie geschult Asylbewerber bei den Aufnahmeverfah- .

ren argumentieran, daf die Schlepperorganisationen
auch noch die Schulung (bernehmen, wie man sich
im Asylverfahren benehmen muB, um eine méglichst
groBe Chance zu haben, anerkannt zu werden.

Kdrzlich ist mir auf einer Konferenz zu diesem Thema
in Frankfurt gesagt worden, daB die evangelische Kir-
che dort eine Niederlassung eingerichtet habe, die
natirlich von der Kirche aus der Kirchensteuer finan-
ziert wird, wo den Asylbewerbern, die dort ankom-
men, Anwiélte zur Verfigung stehen, die sich prak-
tisch den Asylbewerbern aufdrangen, ihre Interessen
Zu vertreten.

Zwei griffige Beispiele dazu, die vielleicht stellvertre-
tend fur viele ahnliche Situationen sind! Die Beispiele
stammen aus dem sehr lesenswerten Buch ,,Die Inva-
siocn der armen Asylanten und illegale Einwanderer"
von Jan Werner, ehemals Ministerialdirektor in Bonn,
das Sie sich zu Gemiite fihren sollten. Zwei Betsplele
daraus fir AsylmiBbrauch:

1989 landete in Frankfurt eihe Maschine aus Istan-
bul mit einem Ehepaar, zwolf Kindern und der
GroBmutter. Als Grund fir die Einreise wird ange-
geben, man habe zu Hause gehort, daB es in

Deutschiand fiir Kinder viel Geld gibt. Der Mann.

wird befragt, ob er aus politischen Griinden ver-
folgt worden wére, was er verneint. Die Familie
wird daraufhin untergebracht, um am nachsten Tag
wieder abgeschoben zu werden. Kurz vor der Ab-

schiebung gibt der Mann zu Protokoll, seine Aus-
sage vom Vortag wire falsch gewesen. Er habe
Kopfschmerzen gehabt. Jetzt wisse er genau, daB
er wegen seiner politischen Uberzeugung von der
Polizei geschlagen worden sei. Damit hat die Fami-
lie ein Bleiberecht und einen Anspruch auf 1146
DM Soziathilfe im Monat.

- wobei mir der Betrag zu niedrig erscheint, ich zi-
tiere aus dem Buch. Ein zweites Beispiel:

Ein aus Belgien eingereister junger Mann aus Zaire
beantragt Asyl. Er erhdlt sofort 514 DM Sozialhilfe
und 397 DM Kieiderhilfe, zusammen also 911 DM.
Den Tip mit den Asyltourismus habe er von Lands-
leuten bekommen, erklarte er. Er hatte nicht die
Absicht, in der BRD zu bleiben. Er kam nur {ber
die belgische Grénze, um ein paar hundert Mark
abzukassieren.

Das sind Beispiele, die tagtagliche Praxis sind.

Unser Artikel 16 ist weltweit einmalig, es hat sich
weltweit zwischenzeitlich auch herumgesprochen.
Dies ist natlrlich auch die Ursache, daB zwei Drittel
aller Asylbewerber, die nach Europa kommen, in die
Bundesrepublik Deutschland kommen.

Sie, meine Damen und Herren von der Opposition,
die sich einer Grundgesetzédnderung verschlieden,
sind auch schuld daran, und darlber sollten Sie
ernsthaft nachdenken, daB die drei bis finf Prozent,
die echt politisch verfolgt und als solche anerkannt
werden, von der Bevdlkerung auch nicht mehr akzep-
tiert werden, weil der Blrger natlrlich nicht mehr un- -
terscheiden kann. Der Asylbewerber tragt ja nicht
standig vor sich her, ob er nun politisch anerkannter
Verfolgter ist oder aus wirtschaftlichen Grinden zu
uns gekommen ist.

Wir sind sehr froh und dankbar, daB der Mdnchner
Oberburgermeister Kronawitter endlich Mut bekom-
men und die Dinge beim Namen genannt hat, die er
als kommunaler Praktiker tagtaglich erfahrt. Vielleicht
hat er den Mut auch erst jetzt bekommen, da er sich
anschickt, sich aufs Altenteil zurlickzuziehen. Mogli-
cherweise bleibt er aber als SPD-Politiker in Erinne-
rung, der in seiner Partei, in seiner Fraktion den
Durchbruch geschafft hat. Wir wollen es ihm jeden-
falls wanschen. Wir hoffen, dafl es so lauft.

Zwei SPD-Kollegen unter uns, die Kollegen Rothe-
mund und Hiersemann, kdnnten eigentlich auch den
Mut aufbringen, weil sie sich in absehbarer Zeit auch
aufs Altenteil zurlickziehen wollen.

(Heiterkeit)

Sie hatten damit die einmalige Chance, Herr Kollege
Rothemund, Ihrer Partei einen grdBen Dienst zu er-
weisen, um nicht spater, wenn sich die Geschichis-
schreibung mit lhrer Person' beschaftigt, als der -
Mann in die Geschichte einzugehen, der den Rothe-
mund-Plan verbrochen hat, der Gott sei Dank nie
Realitit geworden ist, und der den beliebten Volks-
schauspieler Walter Sedlmayr beleidigt hat, um die
,, Abendzeitung" zu zitieren,

{(Widerspruch bei den GRUNEN)
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{Regensburger [CSU])
- Ich habe die ,,Abendzeitung’ Zitiert, das wird doch

noch erlaubt sein. Die schreibt doch sonst auch nicht

besonders unfreundlich Ihnen gegeniiber.

Zu den GRUNEN nur noch eine Anmerkyng. Es lohnt
sich wirklich nicht, sich mit inren sattsam bekannten
Argumenten auseinanderzusetzen.

. (Beifall bei der- CSU)

Nach dem Motto: Kommet alle zu uns aus der gan--

zen Welt nach Deutschland, die ihr mihselig und be-
laden seid! kann man Asylpolitik in der Bundesrepu-
blik Deutschiand leider nicht machen.

(Erregte Zurufe von SPD und GRUNEN)

Und noch einen ernsten Satz, meine Damen und Her-
ren von der Opposition: Wir haben alle einen Eid auf
die Bayerische Verfassung abgelegt

{Zurufe von den GRUNEN])
— auch der Kollege Dr. Fleischer, wie ich annehme,

{Erneute Zurufe von den GRUNEN und der
SPD)

zumindest wir Kommunalpolitiker haben ihn abge-
legt; wenn es die Landtagsabgeordneten nicht tun,
gehe ich davon aus, daf sie sich trotzdem zur Bayeri-
schen Verfassung bekennen, auch wenn man bei ein-
zelnen Mitgliedern der GRUNEN manchmal versucht
ist, da Zweifel anzumielden.

(Beifall bei der CSU)

'Die Bayerische Verfassung und der kommunalpoliti-
sche Eid schreiben uns vor, das Wohl der bayeri-
schen Bevdlkerung und der Bevotkerung unserer Ge-
.meinden in erster Linie im Auge zu-behalten. Das,
was Sie machen, ist das Gegenteil. Ich habe vorhin
die Reaktion der Bevdlkerung auf lhre Verweige-
rungshaitung bereits angesprochen, und ich bin sehr
froh, daB unsere Fraktion eine namentliche Abstim-
mung zu diesem Dringlichkeitsantrag beantragen
wird. Ich darf Ihnen versichern, daB ich jedem Schrei-
ben zum Thema Asyl, das ich in Zukunft beantworte,
die Liste mit der namentlichen Abstimmung beifiigen
werde, damit endlich der Vorwurf authért, die Par-
teien seien politikunfihig; sie seien unfahig, das Asyl-
problem zu lésen. Ich werde auch meine Kollegen
der CSU bitten, so zu verfahren. Es kann dann nam-
lich differenziert werden, welche Parteien unfahlg
sind, dieses Problem zu losen.

(Beifall bei der CSU)

Ilch bin gespannt, wie viele Kollegen der SPD sich
heute durch Fernbleiben der Abstimmung entziehen.
Sie kdnnen sich dann herausreden, sie seien nicht
dabeigewesen, und es konne ihnen deshalb nicht
vorgeworfen werden, daf sie einer Grundgesetzin-
derung nicht hatten zustimmen wollen.

(Anhaitg_nde Zurufe von der SPD und von
den GRUNEN - Abg. Hiersemann: Das ist
schon ziemlich armselig!)

Erster Vizeprasident Moslein: Herr Kollege, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten
Dr. Fleischer?

Regenaburger (C3U): Nein!
(Zurufe von den GRUNEN)

Damit Sie sehen, daB ich keine Angst habe, Herr Kol-
lege Dr. Fleischer, darf ich lhnen sagen, daB wir vor-
aussichtlich der Uberweisung des SPD-Antrags an
die Ausschiisse zustimmen werden.

(Abg. Hiersemann: Sie wollen doch heute
namentlich abstimmen!)

- Das wollen wir auch! Aber mit der Uberweisung be-
steht die Méglichkeit, sachlich und fachlich — viel-
leicht versehen mit dem Bericht des Innenministers —
die Winsche der SPD zu erdrtern. Ich gehe nicht da-
von aus, daB wir dem SPD-Dringlichkeitsantrag heute
zustimmen; denn Sie wollen damit ja den Eindruck
erwecken, die Staatsregierung brauche erst eine Auf-
forderung, ihrer Verpflichtung nachzukommen.

(So ist es! bei der CSU - Anhaltende Zurufe
von der SPD und von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren! Vergleichen Sie doch, was
die anderen Bundeslander machen! Es wird dem
Herrn Innenminister sicherlich ein Vergnigen sein,
diesen Vergleich im AusschuB zu bringen.

{Anhaltende Zurufe)

" Bayern hat seit langer Zeit stets mehr Unterbrin-

gungsmaoglichkeiten in Sammelunterkunften zur Ver-
figung gestellt als alle anderen Bundeslander zusam-
men!

(Beifall bei der CSU)

Die anderen Lander sallen zunichst selbst ihre Haus-
aufgaben machen. Fragen Sie einmal bei Ihrem SPD-
Ministerprasidenten im Saarland nach, wie viele Asyl-

-bewerber er in Sammelunterkinften unterbringen

kann. Null, null! Er kann keinen einzigen unterbrin-
gen.

(Erneute Zurufe von der SPD)

Und da mdchten uns die Vertreter der SPD zum Han-
deln auffordern und uns vorschreiben, wie wir die be-
stehenden Gesetze voliziehen scllen,

Ich sage weiter nichts zum Inhalt des SPD-Antrags,
weil der Herr Innenminister sicherlich im Detail darauf
eingehen wird.

ich bedanke mich sehr herzlich firs Zuhdren. Ich
wiare sehr froh, wenn es mir gelungen ware, einige
Damen und Herren der Qpposition zumindest zum
Nachdenken anzuregen. Ich habe allerdings nicht
sehr viel Hoffnung, daB dieses Nachdenken zum Er-
folg fUhren wird.

(Anhaltender Beifall bei der CSU - Abg.
Hiersemann: Bei dieser intellektuellen Rede
sicherlich nicht!)

Erster Vizeprasident Méslein: Das Wort hat der Herr
Staatsminister des Innern.
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(Erster Vizeprasident Moslein)

{Abg. Dr. Fleischer: Das war der Vorreiter,
und nun leistet er sich die Rede selber!)

Staatsminister Dr. Stoiber: Herr Prasident, sehr ver-
ehrte Damen und Herren! Erfauben Sie mir, nach die-
sen ausgezeichneten Beitrigen des Kollegen Bern-
hard und des Kollegen Regensburger, die schon ei-
nen wesentlichen Teil der Gesamtproblematik in au-
Berordentlich pragnanter und praziser Weise darge-
stellt haben, die Stellungnahme der Staatsregierung
Zu den beiden Antrdgen in einigen wesentlichen
Punkten vorzutragen.

Angesichts der aktuellen Situation, vor der wir schon

immer gewarnt haben, kann die Lésung der Asylpro--

blematik nicht in erneuten Verfahrensververkirzun-
gen unier Beibehaltung des bisherigen Systems lie-
"gen, Herr Kollege Hiersemann. Verfahrenskirzungen
ja, aber nicht unter Beibehaltung des bisherigen Sy-
stems!

Wie Sie wissen, wurde in den letzten 15 Jahren in
etwa zweijahrigen Abstanden siebenmal den Versuch
unternommen, die Asylverfahren — soweit die verfas-
sungsmaBige Rechtslage dies zulafit — zu beschleuni-
gen. Diese Verfahrensbeschleunigung ist von seiten
der SPD und der FDP in der Regel jeweils als An-
schlag gegen die rechtsstaatliche Garantie und als
véllig unzumutbare Verkirzung der Rechte der Asyl-
bewerber bezeichnet worden. Eine Fufinote dazu:
Heute vertritt die SPD Positionen zur Verfahrensver-
kiirzung, die von der CSU schon vor Jahren erhoben
worden sind. Sie werden heute sogar mit einem An-
trag manifestiert, den Sie noch vor drei oder vier Jah-
ren geradezu als Teufelswerk dargestellt hatten.

(Sehr richtig! und Beifall bei der CSU - Abg.
Hiersemann: Sie sollten konkret werden!)

— Das ist konkret, Herr Kollege Hiersemahn; das kon-

nen Sie alles nachlesen.

{Erneute Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN)

Diese Verfahrensverkiirzungen haben folgenden Er-
folg gehabt: Hatten wir 1980 flr die Verfahren durch-

schnittlich mit einer Zeitdauer von finf bis acht Jah-

ren zu rechnen, so haben wir heute — das geht leider
villig unter.— eine durchschnittliche Verfahrensdauer
von 2,5 bis 3 Jahren. Nur bei den 30 Prozent offen-
sichtlich unbegrindeten Asylantrigen haben wir ge-
genwirtig eine Verfahrensdauer zwischen vier und
4.5 Monaten. Aber die 70 Prozent der anderen Ver-
fahren, die die Masse ausmachen, werden von den
Verfahrensverkirzungen, um die es geht, Uberhaupt
nicht betroffen. Das muB einmal deutlich gemacht
werden, damit man weiB, Uber was man redet und
welche GréBenordnungen da vorhanden sind.

Sie |8sen das Problem mit Verfahrensverkirzungen
bei offensichtlich unbegrindeten Fallen dberhaupt
nicht. Sie verbessern es zwar unter durchaus schwie-
‘rigen Positionen, aber Sie Iésen es nicht.

lch halte solche Verfahrensdauern von 2,5 bis 3 Jah-
ren mit der dann folgenden Ablehnung fr véllig inak-

‘zeptabel. Sie sind dariber hinaus auch inhuman, weil

der weit (iberwiegende Teil der Asylbewerber, deren
Verfahren letzten Endes erfolglos bleibt, ohnehin wie-
der in ihre Heimatlander zuriickkehren muB.

lch kann nicht den geringsten Sinn darin sehen, -
Leute, bei denen mit den Handen zu greifen ist, daf
die Behauptung der politischen Verfolgung falsch ist,
dennoch in unser Land zu lassen, sie hier die besag-
ten 2,5 bis 3 Jahre unter sehr schwierigen Bedingun-
gen unterzubringen und sie dann wieder zurickzu-
schicken. Denn sie sollen ja dann, da sind wir uns
wieder alle einig, auch nach dem Willen der SPD rigo-
ros zurlckgeschickt werden.

Auch mit den geplanten Anderungen des Asylverfah-
rensgesetzes, die als eine Folge der beim Bundes-
kanzler im Oktober letzten Jahres gefundenen Ziel-
vorstellungen zu sehen sind, wird eine ausreichende
Verkirzung der Verfahren nicht erreicht. Gerade
heute, wahrend wir hier diskutieren, findet in Bonn
ein Hearing statt, bei dem verschiedene Fachleute
ihre Prognosen zur Umsetzbarkeit dieser Zielvorstel-
lungen anbieten.

lch habe flir die Bayerische Staatsregierung und far
mich persénlich schon am Tage des Kanzlerge-
spriachs sowie hier mehrfach in diesem Hohen Hause
diese Zielvorstetlungen als einen untauglichen Ver-
such bezeichnet. Ich halte eine grundsatzliche Ande-
rung unseres gesamten Asylsystems nach wie vor fir
unvermeidlich. Das Ziel — ich sage es noch einmal —,
30 bis 40 Prozemt der Asylverfahren auf sechs Wa-
chen zu verkirzen, ist, wie jeder weiB, der sich schon
aeinmal mit der Materie ernsthaft befaBt hat, véliig un-
realistisch, um nicht zu sagen lacherlich.

(Beifall bei der CSU)

Allein die Beschaffung von Heimreisepapieren — ohne
Papiere nimmt kein Staat der Welt seine Staatsbirger
wieder zurick - dauert bei bestimmten Herkunftslan-
dern zwischen drei Monaten und einam Jahr, mit der
Tendenz nach oben. In manchen Fallen dauert sie
nach erheblich langer. ’

In der aktuellen Diskussion geht im dbrigen zumeist
vélig unter, daB alle anderen Asylverfahren - also die
60 bis 70 Prozent — durch die neuen Verfahrensande-
rungen in keiner Weise beschieunigt werden. Sie
werden aufgrund der einseitigen Konzentration aller
personellen Ressourcen auf die offensichtlich unbe-
grindeten Falle sogar noch etwas langer dauern, weill
das gesamte Verwaltungspotential auf diese 30 bis 40
Prozent gelenkt werden muB, wahrend bei den ande-
ren dann mehr Saumseligkeit Platz greift.

Wir werden morgen in der Zeitung lesen, was die Ex-
perten vom Gesetzentwurf zur Umsetzung der Ziel-
varstellungen halten. Aufgrund meiner Erfahrungen
mit den bisherigen Versuchen und aufgrund meiner
Kenntnis der Zusammenhange sage ich lhnen heute
schon voraus, daB die Steigerungsraten beim Asylbe-
werberzugang jeden noch so gut gemeinten immen-
sen Aufwand in personeller und finanzieller Hinsicht
und jede gefundene Verfahrensbeschlieunigung dber-



Plenarprotokoll 12/48 v. 18.03.92

Bayerischer Landtag - 12 Wahlperiode

3065

{Staatsminister Dr. Stoiber)

sp.ielen werden und letztlich zur Lésung der Pro-
bleme nichts Entscheidendes beitragen kénnen.

(Abg. Spitzner: Das ist zu befiirchten!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, als Bayern
vor funf Jahren in einer Debatte im InnenausschuB
des Deutschen Bundesrats prognostiziert hatte, daB
es nicht bei 130000 oder 120000 bleiben werde, son-
dern daB demnichst fast 250000 bis 300000 Asylbe-

werber kommen werden, wurde uns damals noch au-

Berordentliche Panikmache und auBercordentliche
Stimmungsmache unterstellt. Heute wei8 jeder, daB
die Zahlen vom letzten Jahr nicht die Grenze sind.
. Wenn die Zahlen so bleiben = im Februar 31000, eine
. Steigerung zum Januar —, dann werden wir dieses
Jahr Gber 300000 bis 350000 haben, mit weiteren zu-
satziichen Problemen.

Herr Kollege Hiersemann, ich méchte bewuBt keine
unnotige Scharfe in die Diskussion hineintragen, aber
zu der Unterstellung, dieser Antrag der CSU-Fraktion
oder wie die Diskussion von uns gefihrt werde, sei
Stimmungsmache, mobchte ich |hnen und an die
Adresse des Kollegen Spatz deutlich sagen: Die un-
geldste Asylproblematik ist heute ein Krebsibel, das
unsere demokratische Grundordnung ganz erheblich
schwicht und die ein unglaublich vergiftetes Klima
geschaffen hat.

{Beifall bei der CSU - Frau Abg: Jungfer:
Das ist doch schon wieder
Stimmungsmache!)

Lassen wir mal die GRUNEN beiseite: Die Parteien,
die in diesem Land, der Bundesrepublik Deutschland,
in den vierzig Jahren groBe Verantwortung getragen
haben, werden von der dberwiegenden Mehrheit der
Bevolkerung — und morgen kommt die organisierte
Kriminalitat hinzu ~ als nicht mehr kompetent zur L&-
sung der Fragen angesehen. Das halte ich fur das
grofie Problem. '

{Beifall bei der CSU)

Deswegen muB die SPD, auch wenn es schmerzlich
ist, das gebe ich zu, aus gesamtstaatlicher Verant-
wortung erkennen, daB sie diesen entscheidenden
Schritt tun muB. Der Umweg, den sie heute zu gehen
bereit ist, achtzig zentrale Lager in Deutschland fur
bis zu 500 Bewerber zu errichten, ist auBerordentlich
schwierig; ich halte ihn fir einen irrsinnigen Umweg,
um das deutlich zu machen. Am Montag war ich in
der innenministerkonferenz. Viele Innenminister, be-
sonders der neuen Bundeslander, haben gesagt, daB
sie nicht mehr in der Lage sind, die polizeiliche Kraft
aufzubringen, die zentralen Unterbringungseinrich-
tungen vor Kriminellen zu schdtzen. Wir haben Anfra-
gen von Sachsen-Anhait, von Sachsen, von Thirin-
gen, von Brandenburg usw., die Polizei aus den alten
Bundesléndern brauchen, um die Dinge durchzuset-
zen. Es ist wirklich Wahnwitz, daB die SPD einer so
massierten zentralen Unterbringung das Wort redet,
nur um den Weg der Grundgesetzanderung, der so-

wieso in diesem Jahr gegangen werden muB, nicht
gehen zu missen.

(Beifali bei der CSU)

Wir kdnnen, das ist klar, Herr ‘Kollege Hiersemann,
dieses Problemn nur miteinander ldsen.

Keine Partei, weder die CDU noch d'ie CSU, kann die-
ses Problem l&sen, ich sage das ganz offen, weil wir
dazu eine Zweidrittelmehrheit brauchen.

Ich méchte mich in diesem Zusammenhang, meine
sehr verehrten Damen und Herren, auch gegen Vor-
wirfe verwahren — damit meine ich jetzt nicht die ak-
tuelle Debatte —, man dirfe dieses Thema nicht in der
éffentlichen Auseinandersetzung oder gar im Wahl-
kampf haben. Ja, wo sind wir denn eigentlich?

(Abg. Dr. Fleischer: Wir haben das Thema ja
nur im Wahlkampf! — Abg. Hiersemann: lhr
werdet ja sehen, wahin ihr damit kommt! -

Frau Abg. Radermacher: Wir haben doch
‘ auch jetzt Wahlkampf!)

Es wird zum Teil auch, meine sehr verehrten Damen
und Herren, vom Herrn Bundesprésidenten so formu-
liert. - :

(Abg. Dr. Fleischer: Der ist der einzige, der
durchblickt!)

Wir sind der festen Uberzeugung, daB wir dieses Pro-
blem, das uns immense Schwierigkeiten in der Ak-
zeptanz der Politik schlechthin macht, nur mit einer
Grundgesetzanderung I0sen kdnnen. Wie sollen wir
ais Politiker denn anders handeln, ais bei der Bevol-
kerung dafir zu werben, die entsprechende Mehrheit
zu bekommen?

{Beifall bei der CSU)

Wir kénnen doch ein Thema nicht ausklammern, bei
dem die demokratische Bevdikerung sehr wohl weil3,
um was es geht, und uns nur noch um Unwesentli-
ches kimmern. Die Umfragen, die sehr differenzie-
ren, besagen, daB eine Uiberwiltigende Mehrheit der
Bevilkerung fir das Asylrecht ist. Das ist keine
Frage, das steht in Deutschland Uberhaupt nicht zur
Disposition. Eine Uberwaltigende Mehrheit, die sich in
der GréBenordnung von 70 und 80 Prozent bewegt,
ist aber fur eine Strukturanderung unseres Asyl-
rechts, und diese Strukturdnderung ist eben mit einer
Grundgesetzanderung verbunden.

Kein Verantwortlicher in Deutschland, um auch dies
deutlich zu machen, weil es immer wieder in die Dis-
kussion eingefihrt wird, haufig in der politischen Dis-
kussion untersteilt wird, will den Schutz von politisch,
religids und rassisch wirklich Verfolgten abschaffen.
Selbstverstandlich muB unser Staat den politisch Ver-
folgten in aller Welt Schutz und Sicherheit garantie-
ren.

(Abg. Dr. Fleischer: Warum schicken Sie
dann Kurden zuriick?)

Diese Verpflichtung des Staates kann und soll auch
in der Verfassung verbindlich festgelegt sein, cbwoh!
die meisten anderen westlichen Staaten, auch sclche
mit langer und hachgeschéatzter Menschenrechtstra-
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dition, um nur Frankreich zu nennen, eine solche Ver-
pflichtung nicht kennen. Nur soll in Zukunft durch
mannigfaltige miBbrauchliche Berufung auf in Wirk-
lichkeit nicht vorliegende politische Verfolgung nicht
mehr eine Zuwanderung auf Zeit in die Bundesrepu-
blik Deutschland erschlichen werden kénnen, wie eés
auch in den anderen europiaischen Landern in diesem
AusmaB nicht mdgiich ist und dort auch nicht akzep-
“tiert wird, .

lch glaube, meine sehr verehrten Damen und Herren,
daB viele sich Uberhaupt nicht mehr in die Psyche
normal denkender Arbeitnehmer in unserem Lande
versetzen kénnen. Es muB doch flir jemand, der
2000, 3000 oder 4000 DM monatlich verdient, der da-
fur jeden Tag zur Arbeit geht, seine Steuern zahlt,

seine Probleme hat, z. B. wenn das Auto kaputt ist.

und er dann Schwierigkeiten hat, das Budget fir den
Monat auszugleichen, schwer zu akzeptieren sein,
auf der anderen Seite einen so eklatanten MiBbrauch
eines Rechts zu sehen.

(Beifall bei der CSU)

Das ist es doch, die Bevdlkerung flihlt sich verschau-
kelt, sie fihlt sich nicht mehr ernstgenommen. Bei ihr
wird jeder Antrag, jeder Pfennig nachgerechnet, aber
hier sieht sie, daB Milliardenbetrige einfach fiir nicht
politisch Verfolgte, fir nicht rassisch Verfolgte, fur
nicht retigids Verfolgte sinnlos ausgegeben werden.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

. leh muB es auch als eine eklatante Unkenntnis der
Sach- und der Rechtslage bezeichnen, wenn im Zu-
sammenhang mit unserer Forderung nach einer
Grundgesetzanderung immer behauptet wird, auch
von fhnen, Herr Hahnzog, die Forderung einer Grund-
gesetzdnderung laufe ins Leere, weil die Genfer
Flichtlingskonvention einer Neuordnung des Asylsy-
stemns entgegenstehe.

(Abg. Hiersemann: So nicht, das ist doch
genau haarscharf an der Sache vorbeil)

DaB die Flichtlingskonvention einer verndnftigen
Ausgestaltung des Asylsystems nicht entgegensteht,
ergibt sich schon daraus, dafl alle anderen europii-
schen Lénder mit ihren jeweiligen Asylsystemen Si-
gnatarstaaten dieser Flichtlingskonvention sind.

Um es noch einmat deutlich zu machen: Die Genfer
Fliichtlingskonvention ist zwar im Prinzip identisch
mit dem Sachgehalt des Artikels 16 des Grundgeset-
zes, aber sie gewahrt eben keinen Rechtsanspruch
des einzelnen Birgers, sich auf die Genfer Flicht-
lingskonvention zu berufen, sondern enthilt nur die
Verpflichtung des Staates. Meine sehr verehrten Da-
men und Herren, deswegen kdnnen England, Déne-
mark, Irland und Italien vom Verfahren her die unbe-
grindeten Fialle von den begrindeten wesentlich
schneller und billiger trennen. Das ist der entschei-
dende Punkt.

" (Beifall bei der CSU)

Nach eines bitte ich festhalten zu dirfen: Samtliche
Abschiebestoppregelungen und im Ausléndergesetz

niedergelegten Abschiebehindernisse resultieren
eben gerade nicht aus der Flichtlingskonvention,
sondern sie beruhen auf den humanitéren Erwagun-
gen unseres Staates. Wir haben die Abschiebehin-
dernisse unabhéngig von der Genfer Flichtlingskon-
vention im Gesetz niedergelegt, weil diese ja nur reli-
gids, rassisch und politisch Verfolgte erfaBt und nie-
mand anderen. Die Genfer Flichtlingskonvention
sagt nicht aus, daB jemand nicht abgeschoben wer-

 den darf, weil ihm im Heimatland die Folter droht. Das

haben wir selbst bestimmt. Bei uns steht im Auslan-
dergesetz, daB jemand nicht abgeschoben werden
darf, wenn ihm Folter droht, auch dann nicht, wenn er
keinen Asylanspruch hat. Damit gehen wir wesentlich
weiter als die Genfer Filchtlingskonvention, zu der
oft sehr miBversténdliche Diskussionsbeitrdge gelie-
fert werden. .

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich in alier
Kirze.skizzieren, wie das von uns geforderte Asylsy-
stem aussehen mu. Zunachst muB der Bundesrepu-
blik Deutschland erméglicht werden, an européi-
schen Lésungen, wie sie in den Ubereinkommen van
Dublin und Schengen bereits ansatzweise versucht
worden sind, gleichberechtigt teilzunehmen. Gleich-
berechtigt bedeutet, das ist hier schon zum Aus-
druck gekommen, daB wir nicht etwa fir Asylbewer-
ber, die in einem anderen Teilnehmerstaat bereits ein
erfolgloses Asylverfahren hinter sich haben, bei uns
ein neues Verfahren er&ffnen missen und damit zum
Reserveasylland Europas werden.

Meine Damen und Herren, ich bedauere, ich sage das
ganz offen, daB die Bundesrepublik Deutschland —
das ist der Unterschied zur FDP — das Schengener
Abkommen mit Vorbehalt unterzeichnet hat. Ich sage
ganz eindeutig: Die Bayerische Staatsregierung wird
dem Schengener Abkommen und dem Dubliner Ab-
kommen nicht zustimmen, wenn nicht gleichzeitig
eine Anderung des Grundgesetzes eine vollig gleich-
berechtigte Teilhabe an diesen Abkommen ermag-
licht.

{Beifall bei der CSU)

in einer gewissen Phase hat Bundesjustizminister
Kinkel die Meinung vertreten, man kénne Artikel 16
soweit ausdehnen, daB man das Abkommen chne
eine Grundgesetzénderung unterzeichnen kdénne.
Heute ist die Meinung klar: Das Abkommen mit dem
Vorbehalt zu ratifizieren, wirde bedeuten, daB alle
anderen elf Lander ihre Asylbeziehungen besser re-
geln. Das heiBt, daf der Asylbewerber, der in [talien
ankommt, dort auch behandelt werden muB. Wenn er
dann nach Frankreich kommt, wird er von Frankreich
ohne weiteres Verfahren zurackgeschickt. Wenn der
Asylbewerber, der in ltalien . abgelehnt worden ist,
aber nach Deutschland kommt, dann muf3 in
Deutschland, wenn wir das Grundgesetz nicht an-
dern, erneut ein Verfahren wie in ltalien durchgefiihrt
werden. Erkldren Sie doch einmal der Bevdlkerung
drauBen, was wir hier flr einen Unsinn machen,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CSU — Abg. Hiersemann:
Sagen Sie einmal, wie viele Falle das waren!)
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- Herr Kollege Hiersemann, Sie wissen ganz genau,
daB es hier um das Prinzip geht.

(Widerspruch bei der SPD und den
GRUNEN - Abg. Hiersemann; 23 Fille in
_einem Jahr!) .

" — Herr Kollege Hiersemann, héren Sie mir doch zu!
Polen hat mit uns einen volkerrechtlichen Vertrag ge-
~ schlossen; das ist Teil des Schengener Abkommens.
Die Verhandilungen mit der Tschechoslowakei stehen
kurz vor dem AbschluB, ebenso die Verhandiungen,
welche die Bundesregierung mit Ungarn fahrt. Wir
stecken noch mitten in den Verhandlungen mit Oster-
reich. Wir missen erreichen, daB in ganz Europa,
iber die Européische Gemeinschaft hinaus, nicht ein
Land eine Sonderlast tragt, sondern daf alle Lander
die Last gemeinsam tragen und die Probleme ge-
meinsam [&sen.

{Zustimmung bei der CSU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, eine
.Grundgesetzanderung ist von enptscheidender Be-
deutung, weil damit der Vertrag mit Osterreich eine
Bedeutung hitte - das geben Sie doch wohl zu, Herr
Hiersemann —, da ein groBer Teil auf dem Landweg
dber Osterreich kommt, und ein Vertrag mit der
Tschechoslowakei natirlich auch nur Sinn  hatte,
wenn wir das Grundgesetz geandert haben; ohne
eine Grundgesetzdnderung kdnnen wir den Vertrag
mit Osterreich oder der Tschechostowakei iiberhaupt
nicht schlieBen.

(Beifall bei der CSU)

‘Meine Damen und Herren, die gleichberechtigte Teil-
nahme an den bereits erarbeiteten und womdoglich
noch kommenden europdischen Ldsungen verlangt,
um zu einem noch entscheidenderen Punkt zu kom-
men, eine verfassungsrechtliche Anderung des Arti-
kels 24 und des Artikels 16 des Grundgesetzes, aber
in besonderem MaB natirlich des Artikels 24. Herr
Kollege Hiersemann, ich nenne jetzt eine juristische
Besonderheit. Ich bin auch deswegen fir eine Ande-
rung des Artikels 24, weil Uber Artikel 24 dann auch
ein europdisches Rechtssystem fir die Anfechtung
von Asylentscheidungen geschaffen wird; weil Ober
eine Anderung des Artikels 24 erreicht wird, was wir
schon immer als notwendige Anderung gefordert ha-
ben, daB nimlich auch Artikel 19 Absatz 4, wonach

wegen jeder Entscheidung die Gerichte bemiiht wer-~

den kénnen, insoweit geéndert wird. Da sind wir jetzt
auch mit der CDU Gott sei Dank auf eirer Linie. Vor
sieben oder acht Jahren — das muB ich -der Ehriich-
keit halber sagen — war zu hdren, da Ministerprasi-
dent Wallmann, Ministerprasident Albrecht und Mini-
sterprasident Vogel gegen eine Grundgesetzédnde-
rung waren. Heute sind sie, soweit sie noch im Amt
sind, alle fir eine Grundgesetzanderung, weil sie ein-
gesehen haben, daB nur dadurch die Probleme, die
wir beschrieben haben, geldst werden kdnnen.

Meine Damen und Herren, ich méchte Sie noch auf
etwas aufmerksam machen. Wir wollen alle trotz man-
cher Probleme die europaische Integration. Das ist

zwischen den Parteien ja ziemlich klar. Ich sage lhnen
aber auch, was ich in diesem Hause schon vor zwei
oder drei Jahren gesagt habe. Die Grenzen werden
von ginzelnen Landern nicht gedfinet, und damit wird
die Integration Europas erheblich tangiert, wenn wir
hicht bereit sind, einer européischen Ldsung durch
Vorleistungen und Anderung des Grundgesetzes den
Weg zu bahnen. Die Aussagen von Kenneth Baker,
dem englischen Innenminister, die Aussagen der ita-
lienischen Regierung, die Aussagen der danischen
Regierung und die Aussagen der spanischen Regie- .
rung stehen im Raum. Sie sagen, sie wirden am
1. Januar 1993 in jedem Fall die Grenzen noch nicht
offnen, weil das Sicherheitsdefizit und vor allem die
bei der unterschiedlichen Regelung ungeltste Asyl-
frage unabsehbare Probleme schaffen.

Sie werden international einen auBerordentiichen
Druck erleben, auch der AuBenminister, um diese
Dinge zu erreichen. Eine totale Grenzdffnung aller
zwolf Staaten wird es ohne eine Vergemeinschaftung
des Asylrechts nicht geben, und dazu brauchen wir
gine Anderung des Artikels 24 des Grundgesetzes,
der dann auch - das ist der entscheidende Punkt —
der Bundesrepublik die Mdglichkeit gibt, an einem
gesamteuropéischen Gemeinschaftsverfahren teilzu- -
nehmen mit einer gleichmiaBigen europédischen
Rechtssituation. Darauf hat die Bayerische Staatsre-
gierung schon immer groBen Wert gelegt. Jetzt se-
hen wir uns zwanzig Meter vor dem Ziel. Deswegen
spreche ich das hier in aller Geiassenheit aus.

Meine Damen und Herren, erlauben Sie mir, auch auf
die Verantwortung deér Kommunalpolitiker hinzuwei-
sen. Ich verfolge die Wandlungen des Oberbdrger-
meisters von Manchen vom Saulus zum Paulus natir-
lich mit besonderem Interesse. Es ist schon bemer-
kenswert, wenn man sich vor Augen fahrt, was der
Oberbuirgermeister in den letzten Tagen im einzelnen
zu diesem Thema gesagt hat. Wenn man dann sieht,
wie sanft er insgesamt von der verdffentlichten Mei-
nung behandelt wird, dann ist das auch erstaunlich.
Ein Politiker der C8U, der solche Dinge formuliert
hatte, ware morgen oder dbermorgen als Rechtsradi-
kaler angeprangert worden.

(B_en‘all bei der CSU)

Auch dies gehdrt zur Ehrlichkeit in unserer gesamten
Situation. Wenn er sagt, es muB letztlich getrennt
werden zwischen den politisch Verfolgten und der
uberwiegend grofien Zahl von Armutsflichtlingen,
weil e$ eine lllusion sei zu glauben, wir kdnnten auch
alle Armutsflichtlinge unterbringen, 'so hatte er diese
richtige Aussage schon vor Jahren treffen sollen. Die-
jenigen, die hierherkommen, sind ja wirklich nicht die
Armsten der Armen, es ist nicht bloB. die Mittel-
schicht, sondern es ist die wirtschaftliche Ober-
schicht. Die anderen-kdnnen ja gar nicht kommen.

Irgendwo, so sagt der Oberbilrgermeister, muB doch
die Geflhlsduselei aufhdren, irgendwo muf doch ein-
mal die Realitat greifen. Im , Spiegel*'-Interview hat er
gesagt: Ich glaube einfach nicht mehr, daB rechtzeitig
eine verninflige Lésung gefunden wird. Wenn es
nicht gelingt, wirklich politisch Verfolgte und Armuts-
flichtlinge zu trennen, dann darf die Erganzung des
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Grundgesetzes kein Tabu sein. Danh sagt er noch,
und das moéchte ich, erfauben Sle es mir, meine Da-
men und Herren, Ihnen schon ins Stammbuch schrei-
ben: ,Diejenigen in der SPD, die immer noch ihre
Programmsétze wie eine Monstranz vor sich hertra-
gen, aber von der Realitat wenig Ahnung haben, wer-
den (ber kurz oder lang eines Besseren belehrt wer-
den."

(Abg. Spitzner: Hort, hort! Aber er ist
Optimist!) -

Weiter sagt er: ,,Noch in diesem Jahr'“ — hier stimme
ich mit ihm dberein - ,muB und wird etwas gesche-
hen. Zuerst'” — so sagt ef — das ist ja interessant —
.wird die FDP umfallen. :

(Abg. Spitzner: Das hat doch die noch nie
getan!)

Und dann wird auch meine Partei einsichtig werden.”

Bei allen Gegensétzen zu diesem Oberblrgermeister
in vielen Fachbereichen kann ich nur hoffen, daB er
mit seiner Aussage, daB sich die SPD aus gesamtpo-
litischer und staatlicher Verantwortung eines Besse-
ren belehren lassen oder sich besinnen wird, recht
behalt, damit die entsprechenden Wege auch gegan-
gen werden kdnnen.

Ertauben Sie mir eine letzte Bemerkung zum Antrag
der SPD. Ich finde es schon auBerordentlich bemer-
- kenswert, wozu darin eigentlich die Staatsregierung
aufgefordert wird. Es steht da: ,Die Bayerische
Staatsregierung wird aufgefordert, alles in ihren Kréaf-
ten Stehende zu tun, damit der Gesetzentwurf zur
Neuregelung des Asylverfahrensgesetzes so schnell
wie moglich. in Kraft tritt.” — Ja, meine Damen und
Herren, das liegt doch nicht an der Bayerischen
Staatsregierung, und es liegt nicht an der CSU. Erin-
nern Sie sich, mit welcher Kraft der Ministerprasident
des Landes Niedersachsen sagte: Diesen BeschluB
" werde er nicht mittragen, die SPD-Politiker in der
Bundestagsfraktion hétten keine” Ahnung von den
Realitaten, sie hatten sich Uber den Tisch ziehen las-
sen; er werde alles tun, daB das Asylverfahrenbe-
schleunigungsgesetz nicht komme. Sie aber fordern
hier die Bayerische Staatsregierung auf, die immer
- gesagt hat, daB sie dem Gesetz zustimmt, cbwohl
Ilhre eigene Partei, sowohl was Niedersachsen anbe-
langt als auch die Bundestagsfraktion, sich endgltig
noch nicht geeinigt hat, weil sie Dinge will, die mit der
CDU und der FDP nicht 2u machen sind.

Ich hitte Sie- also, die Dinge richtig darzustellen. Ich
halte es wirklich fir eine Zumutung, daB wir zu etwas
aufgefordert werden, was wir gegénwartig schon ma-
chen, wahrend lhre eigene Partei genau das Gegen-
teil tut. '

{Beifall bei der CSU)
Das ist schon etwas eigentiimlich.

Wenn Sie darauf bestehen, werden wir selbstver-
standlich in den Ausschiissen bei der Beratung des
Antrages Bericht erstatten. lch sage aber noch ein-
mal, daB es an der Bayerischen Staatsregierung mit

Bayerischer Landtiag - 12. Wahlpericde

Sicherheit nicht scheitern wird, ganz im Gegenteil.
Wir sind vermutlich jetzt schon im Vollzug der kom-
menden gesetzlichen Regelung wieder vorne dran.
Der Kollege Gliick, der dafir zustandig ist, kdnnte es
noch kundiger darstelien. Wir haben zwei zentrale
Unterbringungsmdéglichkeiten, eine in Minchen in der
UntersbergstraBe und eine in Zirdort, und wir schaf-
fen jetzt eine dritte in Neu-Ulm. Mit groBen Schwierig-
keiten .ist ein Konsens erreicht worden. Ich sehe
auch Licht in Wirzburg, weil dort mdglicherweise
eine Kaserne zur Verfigung gestellt werden kann, die
dann dafir genutzt wird. Es gibt noch einige Pro-
bleme mit der Stadt. Wir wollen auch dort einen Kon-
sens, weil es Oberhaupt keinen Sinn macht, solche
Dinge sozusagen gegen den Willen der Bevdlkerung
durchzufithren, weil das dann nur eine Quelie von ort-
lichen Auseinandersetzungen wird. Wir sind also
auch hier voran. ’

Eines, meine Damen und Herren, kann ich nicht ak-
zeptieren: Wenn Sie darauf bestehen, dann bitte ich,
diesen Antrag abzulehnen. Wir wollen jede Beschleu-
nigung, aber ich will nicht versprechen, was ich nicht
halten kann. Ich habe immer gesagt, ich kann dem
Bund fiir seine Aufgabe nicht 70 Entscheider zur Ver-
fiigung stellen. lch habe an jedem Landratsamt einen
Beamten des gehobenen Dienstes, der gleichzeitig
Auslanderreferent ist, und kdnnte es in meiner Zu- -
standigkeit nicht verantworten, diese 70 Leute mehr
oder weniger abzuziehen. Damit wéren die Landrats-
amter ih hohem MaBe von Leuten entbliéBt, die des
Auslanderrechts kundig sind, nur damit man sozusa-
gen Entscheider fir miBbrauchlich in Anspruch ge-
nommenes Asylrecht hatte. Alles andere vor Ort an
den unteren Verwaltungsbehorden wurde liegenblei-
ben.

(Beifall bei der CSU)

ich bitte Sie herzlich, zwingen Sie mich nicht mit ei-
nem Antrag zu einer MaBnahme, die ich nicht vollzie-
hen kann, die ganz erhebliche Schwierigkeiten nach
sich ziehen wirde.

Nun zu den Gerichten. Es ist dankenswerterweise
von den Kollegen Bernhard und Regensburger dar-
gestellt worden, daB wir dezentralisieren. Aber wir
mdssen sinnvoll dezentralisieren. Wenn ich Minchen
in der ersten instanz fir Asylfragen zustandig erklare,
dann bricht die Verwaltungsrechtsprechung in be-
stimmtem MaBe fiir eine gewisse Zeit zusammen,
weil sich plétzlich Verwaltungsrichter mit einer Mate-
rie, die schwierig ist und die sie Uberhaupt noch nicht
kennen, im Detail auseinandersetzen miiBten. Es be-
steht ja kein Document-Center, wo man z.B. nach-
schauen kénnte usw. Sie wiirden damit in Kauf neh-
men, daB wichtige andere Fille bei den Gerichten
hangenbleiben.

Ich sage lhnen noch eines, darlber muB man ernst-
haft reden. Ich modchte den Vollzug des Asvibe-
schleunigungsgesetzes mit MaBen. Heute ist schon
jeder zweite Verwaltungsgerichtsprozef Unterlagen
mit aufsteigender Tendenz — ein AsylprozeB, mehr als
jeder dritte Richter in der Verwaltungsgerichtsbarkeit
macht nur noch Asylfalle. Damit werden, meine Da-
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men und Herren, andere Rechtsmaterien hintange-
stelit. Gemeinden missen oftmals lange warten, bis
Baurechtsentscheidungen, Wasserrechts- und Per-
sonenstandsentscheidungen getroffen werden, weil
wir im Asyl die Uberlast haben. Wir kénnen auf die
Dauer unsere Gerichte nicht noch mehr mit Asylver-
- fahren miBbréauchlichster Art belasten und andere
Fragen und Probleme hintanstellen.

Ich méchte eine SchluBbemerkung machen. Schauen
Sie sich bitte, damit wir ernsthaft dariber reden kdn-
nen, das Interview an, das Norbert von Nieding, der
‘Prasident des Bundesamtes, zum erneuten Male fir
die Anerkennung ausiandischer Fllichtlinge in Zirn-
dorf gegeben hat. Er bestatigte am 14. Marz genau
das, was ich einige Tage nach der Kanzierbespre-
chung, an der ich teilgenommen habe, in diesem
Hause gesagt habe. Er sagt: Ich brauchte 2000
Leute. Es haben sich, was auBergewdhnlich ist, auf
die Bewerbungsausschreiben hin nur knapp 2000 ge-
meldet. Er geht davon aus, daf bei einer Einstel-
lungsquote von zehn Prozent 200 neue gewonnen
werden konnen. Das Personal, die Entscheider, sind
also nicht vorhanden. Sie kénnen noch so klagen, es
ist in Zirndorf nicht zu bewaltigen. Hinzu kommt das
Prcblem der Richter. Ich miBte auf einen Schiag
40 Verwaltungsrichter allein dafir einstellen. Dazu
sehe ich mich nicht in der Lage, weil qualifizierte Juri-
sten in diesem Umfang nicht verfigbar sind.

(Abg. Dr. Rothemund: Die haben Sie doch
far andere Sachen auch gefunden!)

Aus dem vorhandenen Bestand kann ich sie wegen
der anderen Notwendigkeiten nicht nehmen.

(Abg. Dr. Rothemund: Das ist doch
tGberhaupt nicht zutreffend! Es ist ein
Armutszeugnis, wenn Sie das sagen!)

- Das sind ja alles Pasquillen. Es kann schon sein,
‘daB Sie das so sehen, weil Sie die Augen vor der
Realitat verschlieBen. '

(Beifalt bei der CSU — Abg. Dr. Rothemund:
Das ist eine Beleidigung der Juristen!)

Es ist doch ein Witz, das Personal beim Bundesamt
far die Anerkennung auslandischer Flichtlinge ist in
den letzten Jahren verzehnfacht worden. 300 waren
1985 dort, jetzt sind es 1300, und es fehlen wieder
2000. Wenn 2000 in zwei Jahren da sind, langen sie
wieder hinten und vorne nicht, weil wir dann 400 000

. oder 500 000 Asylantrage haben werden. Sie kénnen

das Problem nicht mit Verfassungsanderungen an-
gehen,

(Abg. Dr. Rothemund: Aber mit Beseitigung
der Rechtswegegarantie!)

sondern Sie missen dafir sorgen, daf ein Grofteil
der Verfahren Uberhaupt nicht in ein verwaltungsge-
richtliches Verfahren gleitet.

ich bringe noch einmal das Beispiel, das ich schon
oft genug gebracht habe, das aber bisher noch nicht
widerlegt worden ist, der 12 000 Asylbewerber, die in
den letzten vier Jahren von Indien nach Deutschland

kamen und von denen Keiner anerkannt worden ist.
Aber es sind 12 000 Gerichtsverfahren durchgefhrt
worden, dafir ist Geld bezahit worden. Das &rgert die
Leute.

(Beifall bei der CSU)

Wir sind dazu da, Probleme zu ldsen, auch wenn sie
schwierig sind. Die Leute haben einen Anspruch dar-
auf zu wissen, wie die Positionen der einzelnen Par-
teien sind und wie sie die Probleme I&sen wollen.

ich bedanke mich bei der Fraktion der CSU fir ihren
Antrag, den ich fir volilig richtig halte. Ich bitte Sie,
meine Damen und Herren, den Antrag der SPD abzu-
lehnen, wenn diese darauf besteht, ihn an die Aus-
schisse zu Uberweisen, weil er nicht ausgereift ist.
Danke schodn.

{Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Méslein: Als nachstem Redner
erteile ich dem Herrn Abgeordneten Hiersemann das
Wart.

Hiersemann (SPD): Herr Prisident, meine sehr ge-

- ehrten Damen und Herren! Es ist nicht das erste Mal,

da8 wir in diesem Hause Uber Asylfragen diskutieren,
und es wird auch, Herr Hegensburger nicht das
letzte Mal sein.

{Abg. Regensburger: Leider!)

Interessant sind immer die Zeitpunkte der Diskussio-
nen hier, und das spricht Bande.

(Beifall bei der SPD)

Herr Stoiber, bei allen Diskussionen ist mir immer
wieder durch den Kopf gegangen, da3 das Schlimm-
ste, was Ihnen passieren konnte, ware, daB die SPD
zu einer Anderung des Artikels 18 des Grundgeset-
zes ja sagt und Sie in der Folgezeit den Menschen in
Deutschiand erklaren miBten, warum sich nichts,
aber auch gar nichts an den Zahlen ge&ndert hat.

(Beifall bei der SPD)

Dann wéren Sie in lhrer Schemheillgkest mit einem
Male véllig demaskiert.

{Widerspruch und heftige Zurufe von
der C5U)

Das Schlimmste ist, daB Sie das selbst ganz genau
wissen. Sie sind gar nicht weltfremd. Sie wissen ge-
nau, da8 Sie mit einer Anderung des Artikels 16 an
der Zahl der zu uns Hereinstrdmenden nichts, aber
auch gar nichts andern kénnen.

(Erneuter heftiger Widerspruch bei der CSU)

Dazu will ich einiges ausfihren.

Erster Vizeprasident Méslein: Herr Kollege', gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage der Frau Abgeordenten
Hohlmeier?

Hiersemann (SPD}. Nein, nachdem der Kollege Re-
gensburger auch keine Zwischenfragen zugelassen
hat, obwohl er schwer ausgeteilt hat. und ich keine
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Redezeitverlingerung bekomme, weil der Herr Kol-
lege Hahnzog schon sprach, mache ich jetzt einmal
in meinem Stil weiter.

(Abg. Regensburger: Sie nehmen sich sonst
auch kein Beispiel an mir, Herr Hiersemann!)

Interessant ist auch, welche Beispiele Sie bringen
und zu einem unglaublichen Popanz hochstilisieren,
als waren sie das zentrale Problem. Sowohl der Kol-
lege Regensburger wie auch Sie haben in langen
Ausfihrungen angesprochen, daB in anderen EG-
Staaten abgelehnte Asylbewerber bei uns nicht noch
einmal Antrag sollen stellen kdnnen. Als ob das das
zentrale Thema wiére! Es gab bei 200 000 und mehr
23 solcher Fille in einem Jahr. Welche Bedeutung hat
damit dieses-Thema? Sie aber stellen es in den Mit-
telpunkt einer Diskussion.

Richtig ist, daB die Zahlen angestiegen sind. Ge-
nauso aber muB rman versuchen, sie aufzuschltsseln;
auch das gehort zu einer redlichen Diskussion.

‘Warum sind denn die Zahlen angestiegen? Im Jahr

1991 hatten wir zum Beispiel 75000 jugoslawische
Staatsburger, die wegen des Krieges in Kroatien und

in Serbien zu uns gekommen sind. Damals haben wir’

angeboten, diese Flichtlinge gesondert zu behan-
deln, um sie aus dem Asylverfahren herauszuhalten.
lch habe nicht gehdrt, daB sie dazu bereit gewesen
waéren. '

Dann sind rund 24 000 Tirken, in erster Linie Kurden,

im letzten Jahr zu uns gekommen. Wissen Sie, wie |

Sie diese 24 000 Menschen sofort in ihrer Heimat hal-
ten kénnten? Indem Sie, statt solche Reden hier zu

halten, alle Anstrengungen darauf richten, daf die

Verfolgung der Kurden in der Turkei endlich aufhdrt.
. (Beifall bei der SPD)

Was ist denn das flr eine Politik? Waffen werden ge-

liefert, Geld wird gegeben, aber es wird niemals da- |

mit verbunden, daB endlich mit den Kurden in diesem
Land anstandig umgegangen wird. S0 kdnnte man
Fluchtursachen an der Quelle bekampfen.

Dann wurde vom Kollegen Regensburger gesagt, nur
sieben Prozent seien anerkannte Asylbewerber.

(Abg. Regensburgér: Drei bis fuinf Prozent
habe ich gesagt!)

. — Herr Regensburger, die Zahlen lagen 1991 genau
bei 6,9 Prozent.

(Abg.' Regensburger: Das wéchselt von Jahr
Zu Jahr!)

Sie sollten wenigstens die Zahlen zur Kenntnis neh-
rmen, die stimmen. Aber warum verschwéigen Sie bei
alledem, was Sie sagen, Herr Kollege Regensburger,
daB-weitere 40 Prozent ein Bieiberecht Uber die Gen-
fer Flichtlingskonvention bekommen? Warum ver-
schweigen Sie denn das?

{Abg. Regensburger: Weil es nicht stimmt!)

— Sie wollen den Eindruck vermitteln, als sei es nur
ein verschwindend kleiner Bodensatz, der Uberhaupt

hier bleiben kann, wahrend alle anderen volig zu Un-
recht hierher gekommen wiéren.

Herr Stoiber, obwohl niemand von uns das gesagt
hat, sagen Sie, die Genfer Flichtlingskonvention
stehe einer europdischen Neuordnung des Asyil-
rechts nicht entgegen. Damit haben Sie recht. Das

- sehen wir auch so. Die Anderung des Artikels 16

Grunidgesetz dndert aber nichts daran, daB Sie die
Menschen wegen der Genfer Fluchtlingskonvention
nicht abschieben kdnnen. Das ist doch die wahre
Dlskussmn

(Beifall bei der SPD)

Sie wissen doch, was wir schon alles diskutiert ha-

‘ben. Es gibt doch die tollsten Ideen. Die Asylbewer-

ber gleich an der Grenze zurlckschicken, ist ein All-
heilmittel auf Stammtischveranstaltungen. Sagen Sie
den Menschen doch, daB nur acht Prozent aller Asyl-
bewerber einschlieBlich der am Flughafen Frankfurt
und in Minchem ankommenden einen Asylantrag
gleich an der Grenze stellen. 92 Prozent stellen ihn
im Landesinneren. Damit bekommen Sle das Problem

nicht in den Griff.

Aber wissen Sie, wie Sie und wir alle das Problem
vielleicht in den Griff bekommen kodnnten? Wir mufi-
ten nur dardber reden, ob wir das wollen. Wir maiten
um ganz Deutschland einen Zaun oder eine Mauer
aufbauen und jeden keontrollieren, der zu uns herein-
kommt. Aber selbst dann bekamen wir das Problem
nicht in den Griff. Ich war vor einigen Jahren in Ei
Paso und bin eine ganze Nacht lang mit der boarder
patrol an der Grenze entlanggefahren. Zigtausend
Mexikanerinnen und Mexikaner gehen dort jede
Nacht Uber die Grenze. Ein Drittel kommt durch. zwei
Drittel werden gefaBt, ins Gefangnis gesteckt und am
Morgen wieder zurlckgeschickt. Am nachsten Tag
stehen sie wieder da. Zigtausend kommen trotz des
Zaunes und trotz des Flusses, der dazwischen lauft.
Selbst damit bekommen die Amerikaner das Problem
nicht in den Griff. Die einzige Losung, die Zahlen ab-
zubauen ware, dafl die Amerikaner versuchen, das
Wohlstandsgefalle zwischen Mexiko und den USA
abzubauen. Es gibt sonst kein probates Mittel gegen
diesen Druck. Das wissen Sie.

Ab und zu schlupft einem ven |hnen doch einmal die

- Wahrheit heraus. Um den Jahreswechsel habe ich

eine erstaunliche Aussage des Staatsministers Glick
gelesen. Er hat gesagt, die zwei Millionen Aussiedler
aus der UdSSR seien verkraftbar. 250 000 Asylbewer-
ber sind aber nicht verkraftbar. ich war gerade wieder
in RuBland. Der Druck der Deutschrussen wird von
Monat zu Monat starker. Mit jeder abwehrenden Er-
klarung Jelzins nimmt er zu. 500 000 Antrage werden
bisher bearbeitet. Wenn Sie meinen, das alles kénn-
ten wir uns nicht leisten, diskutieren Sie das Problem
der Einwanderung endlich einmal umfassend. Lang-
sam wissen wir aber, daf es lhnen weill Gott nicht um
die Sachlosung geht. Es geht lhnen um etwas ganz
anderes.

Noch eine Anmerkung, Herr Stoiber! Sie sagen, die-
ses Beschleunigungsgesetz scheitere daran, daB da-
far die Beamten nicht zur Verfdgung gestellt werden
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kénnten. Das Argument habe ich nie gehért, als Sie

Hunderttausende junger Menschen der Uberprifung
nach dem Radikalenerla unterzogen haben.

(Beifall bei der SPD)

Damals haben Sie Verwaltungsbeamte und Richter
gehabt, weil Sie dies politisch gewolit haben,

(Beifall bei der SPD)

Nein, das Problem, das wir alle zusammen haben, ist,
daB Sie an einer wirklichen Lésung gar nicht interes-
siert sind. Das hat der Herr Generalsekretdr Rihe
sehr deutlich gesagt. Sie brauchen das Asylthema

immer wieder als Wahlkampfthema. Das Schlimme

ist, daB Sie gar nicht merken, was Sie und was wir
alle damit anrichten.

(Beifall bei der SPD)

Sie schaffen damit keine besseren Wahlergebnisse
fur sich. Seit einigen Wochen wird in Baden-Wtirttem-
berg von der-CDU nur noch ein Thema diskutiert, das
Thema Asyl. Sehen Sie sich einmal die Umfragen an,
die zum Beispiel in dem uns heute vorliegenden Lan-
derspiegel abgedruckt sind! Warten Sie die Wahlen
ab!

Nach den Umfragen verlieren wir, aber die CDU ge-
nauso, eher noch kréftiger. Die einzigen, die aus die-
ser Diskussion Gewinn ziehen werden, sind die
Rechtsradikalen. '

(Beifall bei der Opposition)

Den Nahrboden daflr bereiten Sie. Ich sage nlcht
daB das vorsatzlich geschieht.

(Abg. Sinner: Sie verwechseln Ursache mit
Wirkung!)

Aber das Problem ist, daB Sie mit jeder Attacke, die
Sie da fahren — und Sie sind doch drauBen in lhren
Versammiungen nicht so gemasigt wie hier, um Got-
tes willen, da haben Sie doch ganz andere Tdne
drauf, da ist es echt Hetze, die da statifindet bei
lhnen —,

(Beifall bei der SPD)

nur den Nahrboden fir Auslanderfeindlichkeit her-
stellen.

Noch ein Ietztes Was Sie vorhaben, haben sowohl
der Herr Regensburger als auch der Herr Stoiber am
SchiuB ihrer Reden deutlich gemacht. Ich finde es im-
mer so nett, wie Sie sich selbst decouvrieren. Es ist
ganz selbstverstandlich, daB Gber lhren Dringlich-
keitsantrag heute abgestimmt wird. Und Sie haben
die unendliche Glte zu sagen, wir sind aber bereit,
den euren in den AusschuB zu Uberweisen.

{Abg. Regensburger: Weil er nicht
ausgereift ist!)

Also, entweder werden beide Uberwiesen, oder es
werden beide hier abgestimmt.

{Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten
der GRUNEN)

Wenn es Ihnen wirklich um Abstimmung in der Sache
geht, dann missen Sie zulassen, daB unser Antrag -
abgestimmt wird. .

(Abg. Diethei: Natirlich, machen wir!)

Wenn es Ihnen nur darum geht, hier vorzufihren, wie
die SPD-Fraktion abstimmt, und darum geht es Ihnen
doch, Herr Gllick, nach allen thren Ankindigungen
vorher, .
{Abg. Regensburger: Es geht um
Nachbesserung!)

dann missen Sie das Verfahren so aufrechterhalten.
Bei Ihrer Drohung, daB Sie die Abstimmungsliste mit
verschicken werden, muB ich schon sagen, da krie- ’
gen wir das groBe Zittern. Aber die Liste lhrer Ableh-

| nung unseres Dringlichkeitsantrags, mit der Sie nein

sagen zu jeder verniinftigen Beschleunigung des
Asylverfahrens, werden wir ebenfalls unter die Leute
bringen,

(Beifall bei der SPD und des Abg. Spatz)

damit deutlich wird, wer denn nun eigentlich in der
Sache Politik machen will, die Verfahren verklrzen
will, zu sachgerechten Ldsungen kommen will, und
wer wie Sie nur Wahtkampfmunition parat halten will
und standig versucht, den politischen Gegner damit
mundtot zu machen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Mdslein: Als nachstem Redner
erteile ich dem Abgeordneten Kupka das Wort.

Kupka {CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wer die Debatte bisher aufmerk-
sam verfolgt hat, findet im Grunde genommen kein
Argument dafir, der Behauptung des Oberbirger-
meisters der Landeshauptstadt Mlnchen zu wider-
sprechen, daB diejenigen, die heute noch gegen eine
Anderung des Grundgesetzes sind, von den Proble-
men vor Ort keine Ahnung haben oder aber die
Augen davor verschlieBen.

{Frau Abg. Jungfer: Das ist immer so schdn,
wenn man einer Diskussion gar nicht
Zuhért!)

Ich méechte thnen einiges von der kommunalen Ebene
erzahlen. ich habe vor kurzem mit einem SPD-Bur-
germeister gesprochen, der selber mit dem Problem
konfrontiert ist, Asylbewerber unterzubringen. Ich
habe zu ihm gesagt: Jetzt sagen Sie mir doch einmal,
warum lhre Partei gegen die Grundgesetzanderung
ist, Sie mdssen ja auch von oben entsprechende Hin-
weise bekommen? Er gab mir folgendes zur Antwort:
Wir sind der Meinung. daB diejenigen, die zu uns
kommen, aus welchen Grinden auch immer, das
Grundgesetz, den Artikel 16 und den Artikel 19, nicht
kennen. Wenn wir diese dndern, hilft das nichts, weil
die Asylbewerber das Grundgesetz ja nicht lesen!
Eine unheimlich tolle Begriindung.’
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(Abg. Regensburger: Das ist die
Informaticnspolitik der SPD!)

Was hier allein z&ahit, ist das Wissen, daB man nach
Deutschland kommen kann, daB man sich mehrere
Jahre hier aufthalten kann, und daB man zudem den
groBten Betrag innerhalb Europas bekommt, wenn
man nur ein Wort sagt: ,,Asyl".

Wenn es eben so ist, Herr Kollege Hiersemann, dafi
man in Italien 140 DM bekommt, in Frankreich viel-
leicht 200 DM, aber in Deutschland auf {ingere Zeit
ein Vielfaches dieses Betrages, dann ist es doch
ganz selbstverstandlich, daB sich 60 Prozent aller
Asylbewerber in der EG bei uns bewerben.

Weil Sie, Herr Kollege Hahnzog, den Biirgermeister
LaBing so schén zitiert haben mit einer allgemeingil-
tigen, aber auch unverbindlichen Aussage zu

Menschlichkeit und Asyl, méchte ich lhnen als ande- -

res Beispiel erzéhlen, was der SPD-Blrgermeister
Mailer in Hohenkirchen-Siegertsbrunn gesagt hat: Ich
hatte in den letzten Monaten in Vertretung unseres
Landrats mehrfach die Aufgabe, 70 bis 150 Asylbe-
werber, die mir die Regierung von heute auf morgen
geschickt hatte, unterzubringen. Wir haben uns be-
miht, auf einem landkreiseigenen Grundstick ein
Sammellager zu errichten. Der dortige Blrgermeister
hat nicht nur seinen Gemeinderat mobilisiert, er hat
sich geduBert im Amtsblatt, und er hat auch gericht-
lich durchgesetzt, da wir diese MaBnahme nicht
durchfihren kénnen.

Meine Damen und Herren, so geht es eben nicht, daB
Sie beim ortlichen Protest immer an der Spitze des
Blrgermeisterbewegungen stehen und nach oben
hin blockieren. So kénnen wir nicht miteinandeér ar-
beiten.

(Beifall bei der CSU)

Ich moéchte |lhnen noch ein Beispiel nennen, das mir
ein SPD-Blirgermeister von seinem Sammellager er-
zahlt hat, er hat dort folgendes beobachtet: Es kom-
men immer wieder schwere Limousinen hin. Wie
durch einen Geisterwink kommen drei oder vier
Leute aus der Unterkunft heraus, steigen ein, die Li-
mousine fahrt weg. Diese Herren, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, sind nicht von der Caritas
vermittelt worden. Das geht Gber irgendwelche Ka-
nale, die anders laufen.

Wir in den' Landratsdmtern sind nicht mehr in der
Lage, die ganzen Verfahren zu betreuen. Es geht ja
nicht nur darum, den ersten Bescheid zu erteilen,
sondern wir missen bis zur Abschiebung alles verfol-

gen. Das hat nun bei uns im Landratsamt Minchen

zur Konsequenz gehabt, daB sich die Beamten von
diesen Stellen abgemeldet haben. Wir finden nicht
ausreichend Leute, die mit diesem StreB fertig wer-
den. Wir kdnnen ganz deutlich sehen, daf die Akzep-
tanz in der Bevdlkerung abnimmt mit der Zunahme
des MiBbrauchs.

“Ein beson_derer Hohepunkt, Herr Kollege Hahnzog,
waren die 500 Nigerianer in der Landeshauptstadt
Minchen, die plStzlich alle auf der Fiucht ihre Reise-

passe verloren hatten. Ich meine, hier ist der Uber-
gang vom MiBbrauch zur &éffentlichen Vorfihrung be-
reits Uberschritten. Die Birger vor Ort haben das Ge-
fiihl, daB wir lhre Sorgen schon lange nicht mehr
ernst nehmen. Wenn die SPD und die GRUNEN die
Aufnahme wvon Armuts- und Wirtschaftsasylanten
wollen, dann sollen sie das sagen. Aber das Asyl-
recht darf dazu nicht miBbraucht werden. Wer das
Asylrecht flr politisch, religios und rassisch Verfolgte
sichern will, muB den MiBbrauch beenden.

Herr Kcllege Ritzer, wir wissen aus dem Petitionsaus-
schuB, wie die Asylverfahren in vielen Fillen ablaufen:
Zuerst Ablehnung, Widerspruch, Klage, ablehnendes
Urteil; Asylifolgeantrag, wieder Klage, wieder Abwei-
sung und Abschiebung. Dann wird uns vorgetragen:
Nein, der Asylbewerber heiratet eine Deutsche. Die
Nachforschungen ergeben: Die Dame ist noch nicht
einmal geschieden. Nun soll endgiiltig die Abschie-
bung erfolgen — dann ist der Betreffende wie die
Halfte der anderen abgelehnten Asylbewerber unter-
getaucht. Meine Damen und Herren, dariber haben
wir dberhaupt noch nicht gesprochen, wie viele im
Endeffekt abgeschoben werden.

Wenn Sie also die Probleme wirklich aufgreifen wol-
len, dann sehen Sie sich bitte einmal die Situation in
den Kommunen an. Héren Sie auf lhre Kommunal-
politiker, dann sind Sie nicht schlecht beraten.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprisident M&slein: Nachste Wortmeldung
der Abgeordnete Herbert Miller. Sie haben das Wort.

Miiiler Herbert (SPD): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Diese Debatte kann sicher zu vielem ei-
nen Beitrag leisten. Flr meine Begriffe wird sie aber
Zu einem keinen Beitrag leisten, und zwar zur L&sung
des Problems Asyl.

Wenn ich mir vorstelle, daf Sie natirlich versuchen,
die heutige Debatte dafiir zu nutzen, die SPD vorzu-
fuhren, um es ganz schlicht und ergreifend zu sagen,
dann habe ich fast ein gewisses Verstandnis flr Sie.
Ich nehme |hnen nicht (bel, daB Sie das probieren,
wir wiirden es umgekehrt vielleicht auch so tun. Aller-
dings darf ich lhnen sagen, daB es lhnen gut ange-
standen wire, z. B. bei Dringlichkeitsantragen sich
auf Kronawitter zu berufen, zur Frage der Finanzie-
rung der Stadte, zur Situation der Kommunen.

(Beifall bei der SPD)

Da hat Herr Kronawitter in den letzten Jahren sehr
gewettert, aber Sie haben ihn abtropfen lassen wie
einen heien Stein — na, den kann man nicht tropfen
lassen.

(Frau Abg. Jungfer: ,,Kartoffe|': heit das!)
- Kartoffel, ja. Deshalb, wie gesagt, verstehe ich. daB

Sie das getan haben.

Ich schatze Herrn Kronawitter, um das ganz deutiich
zu sagen. Allerdings kommen wir in der Diskussion
nicht weiter, wenn Sie glauben, sich jetzt auf Herrn
Kronawitter berufen zu kdnnen,

(Abg. Diethei: Aucht!}
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und auf der anderen Seite ighorieren, was z. B. Ri-
chard von Weizsicker, der Bundesprésident, den ich
mindestens genauso schatze, wenn nicht noch mehr,
zu der Frage geduBert hat. Er ist nach Prifung der
Frage durch sein Haus, ob die Grundgesetzanderung
einen Beitrag zur Lésung des Asylproblems liefert, zu
dem Ergebnis gekommen, daB dies nicht der Fall ist.
Das ist doch die Situation.

(Widerspruch von der CSU)

Karl-Heinz Hiersemann hat vorhin die entscheidende-

Zahl genannt, ich darf sie wiederholen. Das Grundge-
setz und auch eine Anderung des Grundgesetzes fin-
den Anwendung auf Asyfbewerber, die an der Grenze
ihren Antrag stellen. Wenn sie "im Landesinneren
sind, sind sie nach der Genfer Flichtlingskonvention
' zu behandeln. Dadurch, daB gerade acht Prozent ih-
ren Antrag an der-Grenze stellen und Gber 90 Prozent
im Landesinneren, andern Sie mit einer Grundgesetz-
anderung dberhaupt nichts. ‘

(Abg. Glick: Das stimmt doch nicht!)
Das ist doch die Realitat, von der wir reden mussen.

Es gibt auch in den Reihen der Union sehr verndnf-
tige Politiker. Das muB man ausdricklich sagen. Ich
maochte hier den Grafen von Waldburg-Zeil aus dem
Bereich jenseits der lller zitieren, der vor wenigen
Wochen in der  Saddeutschen Zeitung” folgendes
erklart hat:

Was sagen wir eigentlich den Birgern nach einer
.Grundgesetzinderung, wenn wir alle feststellen,
daB diese Grundgesetzanderung an den wesentli-
chen Problemen nichts andert?

(Beifall bei der SPD und der FDP}

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir diirfen’ doch
nicht so tun, als wire dies nur ein Schlagabtausch
zwischen den Parteien-hier, sondern es geht doch
um die Frage: Wie reagieren die Blrger ein hzlbes
Jahr nach einer mdglichen Anderung des Grundge-
setzes, wenn sich dann gar nichts andert — auBer der
Tatsache, daB vielleicht einige interessierte Leute
Statistiken schénen? Wir kommen dach nicht weiter,
wenn wir das Kernproblem, um das es geht, nicht
endlich angehen.

Lassen Sie mich nun einiges zu diesem Kernproblem
sagen. Punkt 1. Ware es nicht an der Zeit, daB wir
zum Beispiel in der Bundesrepublik Deutschland eine
héartere Gangart gegenlber der Tirkei anschlagen,
gegenlber einem Land. das mit unserer Hilfe in die

EG will, das mit in die NATO eingebunden ist und das .

mit zu den ,,Hauptlieferanten® von Asylbewerbern ge-
hort, weil man eben mit den Kurden so umgeht, wie
es nicht mehr menschenwilrdig ist? Ware hier nicht
zum Beispiel eine Maglichkeit gegeben, die Zahl von
Asylbewerbern zu senken?

Punkt 2. Herr Stoiber -

(Abg. Hiersemann: Der ist nicht mehr hier! -
Abg. Diethei: Der darf ja woht noch einmal
kurz hinausgehen!)

— Ja, natdrlich” darf er einmal kurz hinausgehen. Ich
habe mich ja nur einmal umgesehen, ob er noch hier
ist.

Natlrlich wissen wir, daB die Zahlen in den letzten
Monaten ganz stark, zu einem erheblichen Prozent-
satz, von der Anzahl der Menschen, die aus Jugasla-
wien flichten, bestimmt werden.

Ja, wollen Sie denn diesen Menschen, die vor diesen
Kriegswirren flichten und zu uns kommen, sagen:
Wir lassen euch nicht rein! Wére es nicht korrekt zu
sagen, daB die jetzigen Zahlen, die hier in der Diskus-
sion stehen, insofern nicht ehrlich sind, als ein Pro-
blem, das vor unserer Haustlr brennt, mit unserer
Unterstltzung durch Aufnahme dieser Menschen ge-
l6st werden muB3? Im Moment werden sie als Asylbe-
werber dem gesamten Verfahren unterzogen und die
Zahlen zugeschlagen. Sie kommen dann her und sa-
gen: die Zahl der Asylbewerber steigt standig.

Das waren doch konkrete Punkte, in denen wir ge-
meinsam versuchen kénnten, das Problem anzupak-
ken. Man kdnnte zum Beispiel dariiber reden, wie wir
diese Menschen, die bei uns nicht Asyl wollen, son-
dern die nur so lange geduldet sein wollen, bis sie
wieder zurlickkehren kénnen, behandeln kénnen.

Wegen lhres Zwischenrufs mochte ich noch eines an-
fugen: Der Graf von Waldburg-Zeil, der Bundestags-
abgeordneter der CDU ist, hat auch deutlich erklart,
daB er bei dem GroBteil der Menschen, die Asyl su-
chen, egal, wer es ist, nicht den Eindruck hat, daB sie
aus Jux und Tollerei ihre Heimat verlassen haben.

{Abg. Regensburger: Das behauptet doch
kein Mensch!)

- Herr Regensburger, zu lhnen komme ich nachher
noch. lch werde noch etwas zu dem sagen, was Sie

- hier alles behauptet haben. Aber da ich Sie als eige-

nen Punkt vorgesehen habe, gestatten Sie mir, daB
ich Sie dann ganz exklusiv behandle. Das, was Herr
Ruhe angesprochen hat, brauche ich hier nicht zu
wiederholen. ’ )

Es gibt eine ganz interessante Beobachtung: Vor
etwa sechs Wochen gab es eine Allensbach-Um-
frage. Bei dieser Allensbach-Umfrage wurde der
SPD eine héhere Kompetenz beziglich der Ldsung
der Asylproblematik als den Unionsparteten zuge-
ordnet.

- (Lachen und Ach Gott! bei der CSU — Das
mussen Blinde daraus interpretiert haben!}

- Wenn das Blinde gewesen sein sollen, dann
mochte ich darauf hinweisen, daB das zumindest der
Bayerische Rundfunk in seiner ,Rundschau™ ge-
bracht hat. Wenn der das bringt, dann dirften das ja
wohl keine Blinden gewesen sein!

Auf das will ich aber gar nicht einmal hinaus, sondern
ich mdchte die interessante Reaktion darauf schil-
dern. Wenige Tage spéater — es war kurz nach der Dis-
kussion Uber die Enquéte-Kommission zum Thema
Asyl und nach der Ablehnung durch lhre Partei — hat
Herr Gliick eine sehr pressewirksame Konferenz ab-
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gehalten, in der er sehr nachdenklich gesagt hat:
,.Wir missen uns dariiber Gedanken machen, wie wir
mit dem FremdenhaB fertig werden. Wir missen.uns
mit allen Gruppierungen an einen Tisch setzen, um
diese Problematik insgesamt zu besprechen.”

Da kamen auf einmal ganz neue Tdne auf, kurz nach
dieser Diskussion. Da hat sich der Eindruck ergeben,
als héatte sich in der CSU eine nachdenkliche Tendenz
— wie soll ich sagen — zu einem Umschwenken in die-
ser Gesamtproblematik durchgesetzt.

" (Abg. Regensburger: Das haben wir
: nicht nétig!)

DaB zwei Monate vorher der Vorschlag, den Renate
Schmidt gemacht hat, namlich mit allen Betroffenen
in unserem Land einen Runden Tisch einzurichten,
von der CSU abgelehnt worden ist, macht nur deut-
lich, daB es zu einem Umdenken gekommen -st.
Nachdem sich die Hubers und die Stoibers durchge-
setzt haben, habe-ich den Eindruck, dafl wieder der
radikale ,,Backlash” kommt und daB sich ganz an-
dere Krafte in threr Partei durchgesetzt haben, die
- von ,,Das Boot ist voll” reden und auf der anderen
Seite sagen: ,.Zwei Millionen Aussiedier sind far uns
kein Problem." Das ist etwas, was nicht zusammen-
" paft. :
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN —
Zuruf von der CSU: Kronawitter lesen!)

Erster Vizeprasident Moslein: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abgeordneten Klinger?

Miiller Herbert (SPD): Ja.

- Klinger (C3SU): Herr Kollege Miller, ich habe das Er-
gebnis dieser Allensbach-Umfrage vor mir liegen. Ist
ihnen bekannt, daB 43 Prozent der vom Allensbach-
Institut Befragten der CDU/CSU die Ldsung des
Asylproblems zutrauen und nur acht Prozent der
SPD?.

{Zuruf von der CSU: Jawohi, das ist
die Wahrheit!)

Miiller Herbert (SPD): Es ist schade um die Zeit,
wenn Sie nicht einmal zuhéren. [ch habe gesagt, daB
das vor sechs Wochen war. Vor sechs Wochen hat
das Bayerische Fernsehen sogar darlber berichtet.
Ich zitiere nur, was die dort gebracht haben.

Erster Vizeprﬁsideni Moslein: Gestatten Sie noch
eine zweite Zwischenfrage, und zwar des Herrn Ab-
geordneten Knauer?

Miller Herbert (SPD): Aber bitte! Dann.muB aber
SchluB sein. : .

Erster Vizeprésident Méslein: Bitte, Herr Abgeord-
neter Knauer!

Knauer Christian (CSU): Herr Kollege Miller, Sie ha-
ben gerade gesagt, es treffe nicht zu, da das Boot

voll sei. Jetzt frage ich Sie einmal: Wie viele Personen

sollen denn noch. in diesem Boot Platz haben? Wann
ist denn das Boot voll?

- (Abg. Hiersemann: Der soll doch einmal den
Herrn Giuck fragen!)

Miiller Herbert (SPD): Alsc gut. Erstens gebe ich Ih-
nen als Antwort: Beantworten Sie mir zuerst die
Frage, wie denn, wenn ein Boot voll ist, weitere zwei
Millionen Menschen ohne Probleme aufgenommen
werden kdnnen. Das ist Punkt 1.

(Beifall bei der SPD)

Punkt 2. Ich habe ein ungutes Gefiihl, wenn eine Pa-
role, die vor zwei Jahren die Parole von Schénhuber
war, jetzt die'Parcie der CSU ist.

(Beifall bei der SPD und den GHUNEN -
Beifall des Abg. von Gumppenberg)

Drittens kann ich thnen dazu nur eines sagen: Wir le-
ben hier auf dieser Erde mit allen Menschen gemein-
sam in einem Boot,

{Beifall bei der SPD und den GRUNEN -
Beifall der Frau Abg. Hiersemenzel)

die einen in einer Luxuskabine, wahrend die anderen
aus Hunger und an allem moglichen anderen sterben.
Das ist die Situation,

Wenn Sie mit diesen Reden kommen, soliten Sie sich
wirklich hinter die Ohren schreiben, daB mit diesem
Begriff, von dem ich geglaubt hatte, daB er in dieses
Haus nicht mehr Eingang findet, nicht weiter operiert
wird.

Erster Vizeprisident Mdslein: Gestatten Sie noch
eine dritte Zwischenfrage, des Herrn Abgeordneten
Glick?

Miilter Herbert (SPD): Nein, jetzt reicht es.
(Zurufe})

— Aber natirlich, selbstverstandlich!

Erster Vizeprésident Méslein: Bitte, steilen Sie Ihre
Frage! Es fragt der Herr Abgeordnete Glick, nicht
der Minister. :

Dr. Glilck Gebhard {CSU): Herr Kollege, sind Sie be-
reit, zur Kenntnis zu nehmen, daB es sich bei der von
Ihnen zitierten Uberschrift um eine MeinungsauBe-
rung der ,.Abendzeitung’ gehandelt hat, die mit mei-
ner Bilanzpressekonferenz (berhaupt nichts zu tun
hatte, weil die ;, Abendzeitung'’ bei dieser Pressekon-
ferenz gar nicht zugegen war, sondern daB die
-Abendzeitung” auf AuBerungen, die ich gemacht
habe, mehr oder weniger einen eigenen Akzent ge-

© setzt hat?

(Abg. Hiersemann: ich habe das in den
.Nurnberger Nachrichten' gelesen!)

— Gut, die haben das dann halt Ubernommen. Jeden-
falls ist die Uberschrift ,,Glick will zwei Millionen Aus-
siedler holen' total falsch.
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Erster Vizeprasident Md&slein: Herr Abgeordneter,
das gehdort jetzt nicht mehr zur Frage. ’

Miiller Herbert (SPD): Herr Abgeordneter Gliick, ich
verstehe, dafl Sie etwas in Schwierigkeiten kommen.
Allerdings muB ich lhnen sagen, es dauerte sehr
lange, bis Sie diese AuBerung, die Sie hier eben ge-
macht haben, auch gegeniiber der Presse gemacht
haben. Ich habe darliber nichts gelesen. Ich habe bis-
her nur die Zahl gelesen, die in einer Reihe von Zei-
‘tungen gebracht worden ist.

(Abg. Dr. Gebhard Glick meldet sich zu
einer weiteren Zwischenfrage)

- Bevor Sie noch eine Frage steilen ddrfen, méchte
ich Innen noch etwas sagen: Wiare es denn, wenn wir
die Probleme diskutieren, nicht nétig, obacht darauf
zu geben, daB nicht die eine Gruppe gegen die ande-
ren ausgespielt wird? Mir geht es bei diesem Zitat ei-
gentlich darum, deutlich zu machen, welche men-
schenverachtende und ausgesprochen dumme For-
mulierung die AuBerung , Das Boot ist voli** ist, die
auch einer christlichen Partei unwirdig ist. Das wollte
ich damit deutlich machen.

(Beifall bei der SPD, der FDP und
den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Moslein: Nach der Geschafts-
" ordnung sind zwei Zusatzfragen mdaglich. Sind Sie,
"Herr Abgeordneter, bereit, eine weitere Frage zuzu-
lassen? —~ Dann darf jch feststellen, daB das von lhrer
Redezeit abgeht.

(Abg. Regensburger: Das ist kein Schaden)!)
Miiller Herbert (SPD): Ja, gut.

Erster Vizeprisident Moslein: Bitte, Herr Abgeord-
neter Dr. Gldck!

Dr. Gliick Gebhard (CSU); Sind Sie bereit, zur Kennt-
nis zu nehmen, daB ich eine Gegendarstellung auf
den diesbezliglichen Riesenartikel in der , Abendzei-
tung” verlangt habe, daB aber daraus nur vier nichts-
sagende Zeilen verdffentlich worden sind, wie es bei
Boulevardblattern haufig der Fall ist?

Miiller Herbert {S_PD): Dies war im Grunde genom-
men keine Frage, aber ich nehme das gerne auf.

(Abg. Regensburger: , Sind Sie bereit, zur
Kenntnis zu nehmen''!) :

Bezlglich der Fliichtlinge noch eine Bemerkung zu
lhnen, Herr Knauer, unter Punkt 4. Denken Sie einmal
dardiber nach,

(Abg. Natscher: Er denkt immer nach!)

daB die armsten Lander dieser Erde die grofte Zahl
an Flichtlingen auf dieser Erde aufgenommen haben
und weiter aufnehmen!

(Abg. Hiersemann: So¢ ist es!)

Halten Sie es nicht fir etwas schébig, daB wir bei eini-
gen hunderttausend so tun, als brache alles zusam-

men, nachdem andere Lander, z. B. der Sudan, 2 Mil-
lionen Flichtlinge aus angrenzenden Landern aufge-
nommen haben? Da muB es einem doch die Scham-
réte ins Gesicht treiben, wenn man darlber redet.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es ist ja sehr geschickt gemacht: In der Presse wird
heute angekindigt, daB es eine namentliche Abstim-
mung gQibt. Wenn man bedenkt, wie oft wir so etwas
haben, ist das geradezu nett. Aber es heifit heute,
Farbe zu hekennen, und da, muB ich sagen, haben
wir keinen Nachholbedarf, wenn es um diese Frage
geht. -

Erstens. Die SPD hat in diesem Hause eine Engquéte-
Kommission beantragt, um das Problem Asyl mit
Fachleuten ohne Emotionen verndnftig und sachlich
zu diskutieren. Dieser Antrag ist mit den Stimmen der
CSU in diesem Haus abgelehnt worden. lhnen liegt
nicht daran. das Problem Asyl ordentlich und serids
zu diskutieren. Das ist die Botschaft, die sich daraus
ergibt.
" (Beifall bei der SPD und den GRUNEN -
Abg. Regensburger: Da wird alles zerredet!)

Zweitens. Wir haben in diesem Hause einen Antrag
gestellt, uns Uber die Entwicklungshilfe und Uber den
Beitrag des Landes Bayern dazu zu unterhalten. Die-
ser Antrag ist mit Ihren Stimmen abgelehnt worden,
wobei wir wissen, daB das Nord-Sid-Gefélle ent-
scheidende Ursache dafir ist, daB Menschen in un-
sere Lander kommen. Diesen Antrag haben Sie abge- -
lehnt, und Sie genieren sich nicht einmal, weiterhin
sogenannte Entwicklungshilfe nach Shandang/China
zu geben, mit der dort eine GroBbrauerei errichtet
werden soll. Das lauft bei uns in Bayern unter ,,Ent-
wicklungshilfe'! Das ist geradezu unglaublich. Neh-
men Sie doch das Geld und bekampfen Sie damit
Fluchtursachen! Dann kommen wir weg von den Pro-
blemen. :

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Lassen Sie mich noch ein Wort zu Europa sagen! Ich
mdchte jetzt nicht dber eine européische Ldsung re-
den. Aber es ist doch gestattet, einen Satz dazu zu
sagen, was eine europdische Ldsung nicht sein darf.
Ich méchte in keinem Europa leben, das keine An-
laufstelle fir verfolgte Menschen auf dieser Erde sein
darf. Europa darf sich nicht zu einer Schutzburg fir
die Reichen gegenuber den Armen entwickeln, wobei
wir wissen, daB wir Reichen tagtaglich an den Fluch-
tursachen beteiligt sind und die Lénder nach wie vor
nach Strich und Faden ausnitzen und mit ihnren mehr
Geschifte machen, als wir ihnen Entwicklungshilfe
geben. Das ist nicht die europaische Lésung, die ich
will, Ich meine aber, dal wir auf europdischer Ebene
insgesamt natdrlich zu einer vernUnftigen unseren
Grundsatzen entsprechenden Ldsung kommen mis-
sen.

(Abg. Stein: Ich habe gedacht. bei uns gibt
- es eine neue Armut!)

Lassen Sie mich, dies sei mir gestattet, mit folgen-
dem schlieBen: Es macht keinen Sinn, in Weihnachts-
sitzungen {ber Nachstenliebe zu reden, wenn das
Christliche nicht auch in Tagespolitik umgesetzt wird.
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Ich appelliere an die Christen, die es auch bei lhnen
.in der CSU gibt,

(Lebhafte Zurufe von der CSU)
in dieser Frage

tAnhaltende Zurufe — Unruhe — Glocke des
Prasidenten)

den christlichen Grundwerten, denen Sie verpflichtet

sind, endlich eine Chance zu geben.
(Abg. Erich Kiesl: Pfui!)

Ich stelle fest, daB wir heute sehr ernst dariber nach-
zudenken haben, wie das umzusetzen ist.

Jetzt ein SchiuBwort zu lhnen, Herr Regenshurger.
Sie horen nur noch einen Satz; das genigt dann.
Mich hat es geradezu betroffen gemacht, daB Sie
sich hierher gestelit und den Kirchen vorgehalten ha-
ben, dafl sie Asylbewerber in ihren Rechten beraten,
was Sie mit dem Zusatz versehen haben: Daflr be-
kommen sie auch noch Kirchensteuermittel. Ich halte
das fir Zynismus, wenn man begreift, was Christen-
tum und was Kirche bedeuten.

(Anhaltender Beifall bei der SPD, den
GRUNEN und der FDP)

Erster Vizeprisident Mdslein: Als nachstem Redner
erteile ich dem Abgeordneten Glick das Wort.

(Abg. Karl Heinz Miller: Dem kleinen Glick!
— Abg. Hiersemann: Aber nur von der
KérpergrdBe her! - Abg. Dr.Fleischer: Dem
Glicklosen! — Weiterer Zuruf: Gliickauf!)

Gliick Alois (CSU): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! lIch ziehe aus dieser Debatte folgende
SchluBfoigerungen:

Erstens. Die SPD ist im Bereich des Asylrechts wei-
ter handlungsunfahig. Sie hat sich in ihre Position ein-
betoniert.

(Beifall bei der CSU)

Davon k&énnen auch Ablenkungsmanéver, Herr M-
ler, wie Entwicklungshilfe oder absurde Formulierun-
gen zu Europa nicht ablenken.

Zweitens. 'Oberbirgermeister Kronawitter, der flr
uns hier natirlich nicht MaBstab der Dinge ist, son-
dern der die CSU-Position Uhernommen hat,

{Abg. Hiersemann: Wir wundern uns ja
langsam!)

ist in der Frage des Asylrechts in seiner Partei offen-
sichtlich weiter AuBenseiter oder Alibi. In jedem Fall
gilt es, auch dies der Bevdlkerung deutlich zu ma-
chen. Vielleicht ist aber auch nur Taktik, was er prak-
tiziert. Deshalb muB er sich schon fragen lassen,
warum er, wenn ihm das Anliegen so ernst ist, gleich-
zeitig die rot-grine Koalition in Minchen weiter-
fihrt,

(Beifa!! bei der CSU - Abg. Hiersemann: .

Aber das missen Sie mit ihm diskutieren

und nicht mit uns! — Abg. Regensburger:
Das ist Scheinheiligkeit!)

Drittens. Die SPD im Bayerischen Landtag ist auch
bei dieser Debatte nicht gewillt gewesen, die Anlie-
gen der einheimischen Bevdlkerung aufzugreifen und
ernst zu nehmen.

{Beifall bei der CSU — Abg. Karl-Heinz
Miiller: Eine Unverschamtheit! — Abg.
Hiersemann: Das ist unglaublich!)

Herr Miller, der entscheidende Unterschied zwi-
schen dem, was im Herbst letzten Jahres mit einer
Unterschriftenaktion versucht wurde, und unserer In-
itiative liegt darin, daB wir nichts davon halten, uns an
ginem Tisch zu versammeln und nur Appelle an die
einheimische Bevdélkerung zu starten, sie solle doch
nicht ausléanderfeindlich sein. Mit Appellen sind die
Probleme nicht zu idsen, sondern wir missen die An-
iiegen ernst nehmen, missen die Schnittstellen der
Probleme ernst nehmen und missen differenzieren.
Dann werden wir feststelien — ich habe das in meinem
eigenen Stimmkreis bei einer Diskussion zu diesem
Thema beobachten kdnnen —, daB auslandische Ar-
beitnehmer, so war es in meiner. Region, beispiels-
weise Uberhaupt kein Problem sind. Das Problem,
das sich aber leider Gottes auf die Gesamtauslander-

diskussion belastend auswirkt, ist der AsylmiBbrauch,

{Abg. Kling: So ist es!)

der zu objektiven Problemen flhrt und damit gleich-
zeitig alle Auslander belastet.

Damit komme ich viertens zu der Feststeliung:; Wer
weiter Losungen blockiert, wie wir das in dieser De-
batte erlebt haben, ist der Wegbereiter der radikalen
Krafte in diesem Lande, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Denn wenn die Bevélkerung, die dann leider Gottes
nicht mehr differenziert, die Erfahrung machen muB,
daf die verantwortlichen Parteien in den Parlamenten
nicht handiungsfahig sind, und wenn sie die Einschat-
zung hat und die Beobachtung macht, daB ihre eige-
nen Anliegen nicht ernst genommen werden, sucht
sie sich eben neue Adressaten, und dann haben die
Rattenfanger der Radikalen im rechten Spektrum ihre
Chance.

{Abg. Regensburger: Genauso ist es!)

Flinftens. Beim Beschleunigungsverfahren zeigt die
SPD eigentlich ihre ganze zwiespéltige, ja sogar zyni-
sche Haltung.

{Abg. Hiersemann: Ach nein!)

Hier ist die Kritik der GRUNEN an der Haltung der
SPD voll berechtigt.

(Abg. Hiersemann: Das geht nach dem
Motto: Jeder, der die SPD kritisiert, hat
recht, cder wie?)
- Nein!
(Abg. Hiersemann: Sie suchen sich
merkwurdige Verbundete!)
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In ganz seltenen Ausnahmefillen werden Sie viel-
leicht auch einmai zu Unrecht kritisiert. Aber in die-
sem Fall haben DIE GRUNEN recht mit der Einschat-
zung, Herr Koilege Hiersemann, daB Sie wohi offen-
sichtfich selbst davon ausgehen, daf es im grofien
Umfang MiBbrauch gibt; denn sonst hitten Sie ja
keine Grundlage fir ein Beschieunigungsverfahren,
von dem man zu Recht sagen kann: Es ist zumindest
an der Grenze des Rechtsstaats.

Trotzdem sind Sie aber andererseits nicht bereit, lhre
Haltung insofern grundlegend zu éndern, daB man

_nicht zunidchst an den Grenzen offenbleibt und in alle
Weit verkiindet, zu uns kénne jeder mit dem Stich-
wort , Asyl" kommen, um dann Bei uns innenpolitisch
zu sagen: Aber wir schauen, daB wir sie moglichst
schnell wieder hinausbringen.

(Abg. Spitzner: Das ist inhuman! — Abg.
Hiersemann meldet sich zu einer
Zwischenfrage)

— Darf ich das bitte noch zu Ende fuhren? Dann

gleich, Herr Hiersemann.

Das ist genau die Position, die der Kollege Dr.Bern-
hard eigentlich recht zutreffend mit dem Begriff des
Durchlauferhitzers bezeichnet hat. Es ist zynisch und
es ist unredlich gegenuber den Asylsuchenden,

(Abg. Spitzner: Unmoralisch!)

nach auflen weiter s0 zu tun, als knnte jeder kom-
men, intern aber zu sagen: Wir schauen, daB wir sie
in sechs Wochen wieder rausbringen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprisident Mbslein: Gestatten Sie jetzt die
Zwischenfrage des Abgeordneten Hiersemann?

Gliick Alois (CSU): Ja.

Hiersemann (SPD): Herr Kollege Glick, ist Ihnen be-
kannt, daB DIE GRUNEN in Hessen die Beschieuni-
gungsnovefle mittragen, und finden Sie es richtig, daB
Sie schdn langsam nur noch nach dem Motto , Mir ist

jeder Bindnispartner recht, wenn es nur gegen die |

SPD geht' verfahren?
(Zurufe von der CSU ~ Unruhe - Glocke des
Prasidenten)
Gliick Alois (CSU}: Sie haben auch schon besser ar-
gumentiert, Herr Kollege Hiersemann.

(Abg. Spitzner: , Hiersemann auf der Flucht"
kann man da nur noch sagen!)

Vielleicht hangen die Positionen bei den GRUNEN'

auch davon ab, ob sie in der Regierung oder in der
. Opposition sind. -

(Zurufe von den GRUNEN)

Iich sag'e noch einmal, meine Damen und Herren: Die
Haltung, die hier an den Tag gelegt wird, ist letztlich
zynisch.

Jetzt noch drei Anmerkungen .zu lhrem Dringlich-
keitsantrag, Herr Hiersemann, wobei wir selbstver-
standlich damit einverstanden sind, daB Ober ihn hier
entschieden wird. Wir werden ihn nicht mit-Mehrheit
in den AusschuB verweisen.

1. Wir sind dafiir, daB alle sinnvollen MaBnahmen fir
die Beschleunigung der Verfahren verwirklicht wer-
den:

2. Dies darf jedoch nicht zu unvertretbaren Belastun-
gen und Verzégerungen im Ublichen Verwaltungs-
volizug, etwa in der inneren Verwaltung oder im
Bereich der Verwaltungsgerichte, fihren, denn der
einheimischen Bevalkerung ist nicht zumutbar, daf
durch eine Umschichtung der letztlich begrenzten
Zahl von Fachkréften, z.B. in der Verwaltungsge-
richtsbarkeit, der Rechtsstaat fiir normale Anliegen
auBer Kraft gesetzt wird, um fir ein letztlich unsin-
niges Asylverfahren Personal abstellen zu kbnnen.

3. Mit ihrem Dringlichkeitsantrag will die SPD den Ein-
druck erwecken, die Verfahrensbeschleunigung
sei eine wirksame Alternative zur Grundgesetzan-
derung. '

Aus all diesen Griinden lehnen wir den Antrag ab.
(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprisident Maslein: Noch eine Wortmel-
dung des Abgeordneten Hiersemann. Sie haben das
Wort.

(Zahlreiche Zurufe von der CSU, u.a. des
Abg. Regensburger)

Hiersemann (SPD): Also, Herr Regensburger, nach-
dem Sie geredet haben, konnte es flr uns Uberhaupt
nicht besser werden.

(Abg. Regensburger: Ach Gott, ach Gott!)

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Da der
Kollege Glick eben versucht hat, mit einigen Punk-
ten ein Fazit der Debatte zu ziehen, und mir bei mei-
ner Rede die Haltung der CSU-Fraktion zu unserem
Dringlichkeitsantrag logischerweise noch nicht klar .
sein konnte, ailerdings nach der Rede von Herrn
Glick klargeworden ist, will ich auch ein Fazit ziehen.

1. Es ging der CSU bei der heutigen Debatte zu kei-
ner Sekunde um die Frage, wie wir im Asylrecht
tatséchlich zu sachgerechten Ldsungen kommen
kénnen, sondern der CSU ging es nur darum, ein
Spektakel zu veranstalten mit dem Versuch, die
Unterschiede zwischen der Position, die der
Muanchner Oberblrgermeister Kronawitter darge-
stellt hat und die die Partei ansonsten vertritt,
deutlich zu machen, und zwar in der stillen Hoff-
nung, daB es vielleicht jemand in der SPD-Fraktion
geben kdénnte, der thnen auf den Leim geht. Das

- wird aber nicht der Fall sein.

2. Bevor Sie sich mit Unterschieden in der SPD be-
schaftigen, sollten Sie Unterschiede in lhrer eige-
nen Partei kldren, insbesondere die von lhrer Frak-
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tion abweichende Position des Landshuter Ober-
blrgermeisters Deimer.

(Beifall bei der SPD)

3 Nachdem Sie jetzt anscheinend anfangen, den
Minchner QOberbirgermeister Kronawitter zu lo-
ben und als Kronzeugen zu nehmen, gehen wir da-
von aus, ddf Sie das in Zukunft auch in allen ande-
ren Fragen, insbesondere was Bauspekulanten,
Mietrecht und Wohnungsprobleme angeht, ma-
chen werden. Das wirde lhnen namlich gut anste-
hen.

4. Mit threr Ablehnung-unseres Dringlichkeitsantrags

. machen Sie deutlich — und das liegt auf der Linie,

die diese Staatsregierung sofort nach dem Kanz-

lerkempromif gefahren hat —, daf Sie zu keiner Se-

- kunde bereit waren, etwas zur Beschleunigung der

Asylverfahren beizutragen, im Gegenteil, Sie wol-
len diese behindern.

(Beiféll bei der SPD)

Ergebnis: Was Sie zeigen, macht nur Sinn, wenn Sie
Sachklarung und Sachentscheidung nicht wollen, weil
Sie Angst haben, ein Wahlkampfthema zu verlieren.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CSU)

Erster Vizeprasident Moslein: Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
mung. Ich lasse zunachst abstimmen Uber den
Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 12/5606. Das ist
der Dringlichkeitsantrag der CSU.

Ich bitte, die namentliche Abstimmung vorzubereiten,
Wer dem Antrag seine Zustimmung erteilen will,
stimmt mit Ja, wer ihn ablehnt, mit Nein.

(Namensaufruf)

Das Alphabet wird einmal wiederholt.

Bevor ich zur Auszihlung der Stimmen die Sitzung
unterbreche, darf ich auBerhalb der Tagesordnung
bekanntgeben, daB folgende Antrige ihre Erledigung
gefunden haben;

- Antrag der Abgeordneten Mdlller Karl-Heinz und
anderer betreffend abschlieBbare Facher flir Wert-
sachen in Universitatskliniken (Drucksache 12/
2887y

— Antrag des Abgeordneten Franzke, Dr.Gantzer,
Starzmann betreffend Anderung der Laufbahnver-
~ ordnung der Poiizei_(Drucksache 12/3007)

— Anfrag der Abgeordneten Scheel, Kéhler, Kellner
und anderer und Fraktion betreffend Nachtrags-
haushaltsplan 1992; hier: Humanitare Mafnahmen
fur Opfer des Krieges in Jugoslawien {Drucksache
12/4064)

- Antrag der Abgeordneten Holzl, Asenbeck, Ranner

und anderer betreffend weitere Verbesserung der
Beforderungsmdglichkeiten fur den mittleren Poli-
zeivollzugsdienst (Drucksache 12/4229)

Das Hohe Haus nimmt davon Kenntnis.

Bayerischer Landtag - 12. Wahiperiode

Zur Auszihlung der Stimmen unterbreche ich die Sit-
zung. :

(Unterbrechung der Sitzung von 16 Uhr 47
. Minuten bis 16 Uhr 50 Minuten)

Erster Vizepridsident Mdslein: ich bitte, die Platze
wieder einzunehmen.

"lch darf das Abstim}nungsergebnis bekannigeben:

Mit Ja stimmten 105, mit Nein 64 Abgeordnete. Damit
ist der Antrag angenommen.

Mit Ja stimmten die Abgecrdneten Asenbeck, Bauer-
eisen, Beck, Dr. Bernhard, Dr. Bittl, Blochi, B&hm,
Braun, Breitrainer, Brosch, Christ, Frau Deml, Dick, -
Diethei, Dinglreiter, Donhauser, Eckstein Kurt, Engel-
hard Rudolf, Eppeneder, Dr. Eykmann, Falk, Fene-
berg, Fickler, Fischer Herbert, Freller, Gabsteiger,
Glick Alois, Dr. Gliick Gebhard, Frau Grabmair,
Grabner, Grossmann, Gruber, Gurteler, Hausmann,
Heckel Dieter, Frau Hecker, Holzl, Hofmann, Frau
Hohlmeier, Huber Erwin, Dr. Huber Herbert (Dachau),

Dr. Huber Herbert (Landshut), Ihle, Jetz, Kaul,
Cr. Kempfler, Kiesel, Kiesl, Kling, Klinger, Knauer
Christian, Kobler, Kopka, Kranzle, Kuchenbaur,

Kupka, Leeb, Lerchenmdller, Leschanowsky, Lo-
scher-Frithwald, Dr.Maier Christoph, Maurer,
Dr. Merkl, Meyer Franz, Michl, Miller, Mdslein,
Dr. Miller Helmut, Mdller Willi, Naischer, Neumeier,
Niedermayer Josef, Nissel, Ponnath, Ranner, Re-
gensburger, Frau Riess, Ritter, Rosenbauer Georg,
Rotter, Sauter, Schmid Albert, Schmid Georg,
Dr. Schosser, Frau Schweder, Frau Schweiger, See-
huber, Seitz, Sinner, Spitzner, Frau Stamm, Stein,
Dr. Stockinger, Dr. Stoiber, Strehle, Dr. Streibl, Vali-
kommer, Wallner, Dr. WeiB, Welnhofer, Wenning,
Dr. Wiesheu, Will, Frau Wirdinger und Zeitler.

Mit Nein stimmten die Abgeordneten Frau Dr. Bau-
mann, Frau Bock, Brickner, Daxenberger, Eckstein
Herbert, Engelhardt Walter, Dr. Fleischer, Franz,
Franzke, Gausmann, Dr. G6tz, GroBer, Freiherr von
Gumppenberg, Frau Haas, Dr. Hahnzog, Frau Harrer,
von Heckel Max, Hering, Hiersemann, Frau Hierse-
menzet, Haderlein, Irlinger, Frau Jungfer, Dr. Kaiser
Heinz, Kamm, Frau Kellner, Frau Kéhler, Frau Kdnig,
Kolo, Langenberger, Leichtle, Frau Lddermann,
Loew, Dr. Magerl, Maget, Moser, Mdlier Herbert, Mal-
ler Karl-Heinz, Frau Narnhammer, Naumann, Nieder-
meier Hermann, Frau Paulig, Frau Radermacher, Frau
Rieger, Dr. Ritzer, Dr.Rothemund, Frau Scheel,
Schieder, Schindler, Schiager, Dr.Schmid Albert,
Schmitt Hilmar, Schramm, Dr. Schuhmann Manfred,
Schuhmann Otto, Schultz, Dr. Simon, Spatz, Starz-
mann, StraBer, Frau Voget, Wahnschaffe, Frau Wer-

" ner-Muggendorfer und Dr. Zech.

lch lasse — wiederum in namentlicher Abstimmung -
Gber den Dringlichkeitsantrag auf Drucksache
12/5690 abstimmen.

Ich bitte, mit dem Namensaufruf zu beginnen.
(Namensaufruf)

Das Alphabet wird einmal wiederholt. —



Plenarprotokoll 12/48 v. 18.03.92

3079

(Erster Vizeprasident Mdslein)

Die Abstimmung ist abgeschlosseh. Ich bitte, die

Platze wieder einzunehmen.

Meine Damen und Herren! Die Fraktionen sind Gber-
eingekommen, die noch vorliegenden vier Dringlich-
keitsantrdge chne Begrindung und Aussprache an
die Ausschiisse zu (iberweisen. Es handelt sich um

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Dr. Flei-
scher, Daxenberger, Paulig und Fraktion DIE GRO-
NEN betreffend Sicherung der Eigenstindigkeit und
Unabhéngigkeit der dkologischen Anbauverbénde
und der darin organisierten Betriebe in Bayern
{Drucksache 12/5607)

Er wird (berwiesen dem AusschuB8 fir Ernahrung,
Landwirtschaft und Forsten, dem AusschuB fir Lan-
desentwicklung und Umweltfragen und dem Aus-
schuB fir Staatshaushalt und Finanzfragen.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Gliick Alois,

.Knauer Christian, Kaul, Wengenmeier und anderer
und Fraktion CSU betreftend Arsenherde im Bereich
der Deponien in Gallenbach (Drucksache 12/5639)

und dazu den

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hierse-
mann, Heinrich, Miller Kart-Heinz und Fraktion SPD
betreffend Sanlerung der Depomen Gallenbach
{Drucksache 12/5641}.

Diese Antrage schlage ich vor zu (berweisen dem
AusschuB fir Landesentwicklung und Umweltfragen
und dem AusschuB fir Staatshaushalt und Finanzfra-
den. Wird vorgesehen, die Antrage auch dem Aus-
schuB fur Wirtschaft und Verkehr zu (berweisen? —
Das ist nicht der Fall.

Dringlichkeitsantrag' der Abgeordneten Hierse-
mann, Dr. Hahnzog und anderer und Fraktion SPD
betreffend Stirkung des Fdderalismus und der Lan-
derparlamente im Rahmen der Verfassungsreform
(Drucksache 12/5642).

lch schlage vor, den Anfrag zu (berweisen an den
AusschuB fir Verfassungs-, Rechts- und Kommunal-
fragen und an den Ausschuf fir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten. Damit besteht Einverstandnis.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Dr. Flei-
scher, Dr.Magerl und Fraktion DIE GRUNEN betref-
fend Senkung der Promille-Grenze auf Drucksache
12/5608.

Der Dringlichkeitsantrag wurde zuriickgezogen. Des-
halb ist eine weitere Behandlung nicht nétig.

ich unterbreche die Sitzung zur Auszahlung der Stim-
men. ich gebe anschiieBend das Stimmergebnis be-
kannt.

‘(Unterbrechung der Sitzung von 17 Uhr
02 Minuten bis 17 Uhr 03 Minuten)

Bayerischer Landtag -

-ses, Damit

12. Wahiperiode

Erster Vizeprasident Mdslein: Die Sitzung wird wie-
deraufgenommen.

ich gebe das Abstimmungsergebnis bekannt. Mit Ja
stimmten 53, mit Nein 112 Mitglieder des Hohen Hau-
ist der Dringlichkeitsantrag abge-
lehnt. '

Mit Ja stimmten die Abgeordneten Frau Dr.Bau-
mann, Frau Bock, Brandl, Herbert Eckstein, Walter

‘Engelhardt, Franz, Franzke, Gausmann, Dr. Gétz,

GroBer, Freiherr von Gumppenberg, Frau Haas,
Dr. Hahnzog, Frau Harrer, von Heckel, Hering, Hierse-
mann, Frau Hiersemenzel, Hoderlein, irlinger,. Frau
Jungfer, Dr. Heinz Kaiser, Frau Kdénig, Kolo, Langen-
berger, Leichtle, Loew, Maget, Moser, Herbert Mal-
ler, Karl-Heinz Mdller, Frau Narnhammer, Naumann,
Hermann Niedermeier, Frau Radermacher, Dr. Ritzer,
Dr. Rothemund, Schieder, Schindler, Schlager, Dr. Al-
bert Schmid, Hilmar Schmitt, Dr. Manfred Schuh-
mann, Otto Schuhmann, Schultz, Dr. Simon, Spatz,
Starzmann, StraBer, Frau Voget, Wahnschaffe, Frau
Werner-Muggendorfer und Dr. Zech.

Mit Nein stimmten die Abgeordneten Asenbeck,
Bauereisen, Beck, Dr.Bernhard, Dr. Bittl, Bldchi,
Braun, Breitrainer, Brosch, Briickner, Christ, Daxen-
berger, Frau Deml, Dick, Dinglreiter, Kurt Eckstein,
Rudolf Engelhard, Eppeneder, Dr. Eykmann, Fene-
berg, Fickler, Frau Anneliese Fischer, Herbert Fi-
scher, Dr. Fleischer, Freller, Gabsteiger, Alois Gllck,
Dr. Gebhard Gliick, Frau Grabmair, Grabner, Gross-
mann, Gruber, Hausmann, Dieter Heckel, Frau Hek-
ker, Holzl, Hofmann, Frau Hohlmeier, Erwin Huber,
Dr. Herbert Huber (Dachau), Dr. Herbert Huber
(Landshut), lhie, Jetz, Kamm, Kaul, Frau Keliner,
Dr. Kempfler, Robert Kiesel, Kling, Klinger, Christian
Knauer, Kobler, Frau Kohler, Kopka, Kranzle, Ku-
chenbaur, Kupka, Leeb, Lerchenmdller, Leschan-
owsky, Frau Lédermann, Loscher-Friihwald, Dr. Ma-
gerl, Dr. Christoph Maier, Maurer, Dr. Merkl, Franz
Meyer, Michl, Miller, Mé&slein, Dr. Helmut Mdller, Willi
Miller, Natscher, Neumeier, Josef Niedermayer, Nis-
sel, Frau Paulig, Ponnath, Ranner, Regensburger,
Frau Rieger, Frau Riess, Ritter, Georg Rosenbauer,
Rotter, Sauter, Frau Scheel, Albert Schmid, Georg
Schmid, Dr.Schosser, Schramm, Frau Schweder,
Frau Schweiger, Seehuber, Seitz, Sinner, Spitzner,
Frau Stamm, Stein, Dr. Stockinger, Dr. Stoiber,
Strehle, Dr. Streibl, Vollkommer, Wallner, Dr. Wei,

| Welnhofer, Wenning, Dr. Wiesheu, Will, Frau Wirdin-

ger und Zeitler.

Wir sind am Ende der Tagesordnung. Ich schlieBe die,
Sitzung und winsche Ihnen allen einen guten Abend.

(SchluB der Sitzung; 17 Uhr 04 Minuten)
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_ Anlage

Miindliche Anfragen gem.

Braun (CSU), Fragesteller:

Beabsichtigt die Bayerische Staatsregierung, die
Realschule Maria Ward in den Realschul-Modell-
versuch aufzunehmen, und, wenn ja, welche Aus-
wirkung hat dies auf den sechsstufigen Zweig
der Knabenrealschule Rebdorf?

Antwort der Staatsregierung: Dem Bischéflichen
Ordinariat Eichstatt wurde die schulaufsichtliche
Genehmigung erteilt, zum Schuljahr 1992/93 an der
Maria-Ward-Méadchenrealschule Eichstatt im Rahmen
eines Schulversuchs den eigenstandigen Bildungs-
lehrgang der sechsstufigen Realschule, beginnend
mit der Jahrgangsstufe 5 und abschlieBend mit der
Jahrgangsstufe 10, einzurichten. '

Dies hat keine unmittelbaren Auswirkungen auf die
Knabenrealschule Rebdorf der Ditizese Eichstétt, die
bereits seit vielen Jahren den sechsstufigen Zweig
betreibt. Aufgrund der Besitzstandsregelung in Art.
-96 BayEUG fiihrt die Schule in Rebdorf eine regulére
sechsstufige Realschule. Sie hat keinen Antrag auf
Beteiligung am Schulversuch gestellt und kann hierzu
auch schulaufsichtlich nicht gezwungen werden.

Irlinger (SPD), Fragesteller:

Wie bewertet die Staatsregierung die Forderung

- der Katholischen Erziehergemeinschaft in Bayern
(KEG) nach , Kooperationsmodellen zwischen
Haupt- und Realschulen an Standorten, wo sich
diese besonders anbieten"?

Antwort der Staatsregierung: Die in der miindlichen
‘Anfrage zitierte Aussage der Katholischen Erzieher-
gemeinschaft in Bayern liegt demn Kultusministerium
nicht vor. Da Inhalt, Hintergriinde und damit auch der
Gesamtzusammenhang, in dem diese Aussage wohl
zu sehen ist, nicht bekannt sind, ist eine Erdrterung,
Beurteilung oder Bewertung einer solchen Aussage
zum gegenwirtigen Zeitpunkt nicht maéglich.

Die Weiterentwicklung der Hauptschule ist ein per-
manentes Anliegen der Staatsregierung. In diesem
Zusammenhang weise ich insbesondere auf den
neuen Stellenwert des Qualifizierten Beruflichen Bil-
dungsabschiusses hin.

zur 48.Voilsitzung am 18.3.92

§ 73 Abs.2 Satz 2 GeschO

GroBer (FDP), Fragesteller:

Berufsgrundschuljahre als Voraussetzung fir
Lehrberute

Seit einigen Jahren miissen Hauptschulabganger
vor Eintritt in eine Berufsausbildung ein verpflich-
tendes Berufsgrundschuljahr ableisten. Diese
_ Voraussetzung ist jedoch nicht fir alle Lehrbe-
rufe vorgeschrieben. Ich frage deshaib die
Staatsregierung: -

1. Fiir welche Lehrberufe wird als Voraussetzung
tir den Beginn einer Berufsausbildung ein ver-
pflichtendes Berufsgrundschuljahr getordert?

2. An welchen Standorten werden von welchen
Trégern tiir welche Fachbereiche Berufsgrund-
‘schuljahre durchgefiirrt?

3. Wie hoch ist die Zahl der Schiler, die seit Be-
stehen der. verpflichtenden Berutsgrundschul-
iahre in den einzelnen Jahren diese durchiau-
fen haben?

4. Erhalten die Schiilerinnen und Schiiler des BGJ
ein Taschengeld oder Schiller-BA6G und,
wenn ja, in welcher Héhe und von wem?

5. Welche Lehrberufe kdnnen von einem Berufs-
grundschulabsolventen ergrilen werden, ohne
vorher ein Berufsgrundschuljahr zu absolvie-
ren?

| Antwort der Staatsregierung:

Frage 1

Berufliche Grundbildung in der Form des volizeit-
schulischen  Berufsgrundbildungsjahres  (Berufs-
grundschuijahr — BGJ/s) ist im Freistaat Bayern ver-
pflichtend eingeflhrt

- fur den Ausbildungsberuf Dienstleistungsfachkraft
im Postbetrieb (§ 2 der Verordnung zur beruflichen
Grundbildung in Bayern vom 17.05. 1991 (GVBI
S.1563))

— im Berufsfeld Bautechnik nach Mafigabe des §5
der Verordnung

- im Berufsfeld Holztechnik nach MaBgabe des §6

der Verordnung
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- fur den Ausbildungsberuf Hauswmschaﬂer/Haus—
wirtschafterin (§ 13 der Verordnung)

- im Berufsfeld Agrarwirtschaft nach MaBgabe des
§ 14 der Verordnung.

Frage 2

Die Standorte, an denen Berufsgrundschuljahre
durchgeflihrt werden, sind einer tabellarischen Uber-
sicht zu entnehmen, welche dem Fragesteller zuge-
leitet wird oder ihm zwischenzeitlich zugegangen ist.
Sie ist nach Berufsfeldern gegliedert und nennt den
Trager der jeweiligen Berufsschule.

Frage 3

Mit der Eintiihrung des verpflichtenden BGJ/s wurde
im Schuljahr 1978/79 begonnen. Die Zah! der Schiier
im BGJ/s hat sich seither wie folgt entwickelt:

Schuljahr Zahl der Schiiter .
) im-Berufsgrundschuljahr

1978/79 © - 10697

1979/80 11293

1980/81 11101

1981/82 12708

1982/83 ‘ 15325

1983/84 , 15434

1984/85 ' 14785

1985/86 13157

1986/87 10687

1987/88 9061

1988/89 . 7832

1989/90 ' 7891

1990/91 7813

1991/82 7482

Frage 4

Die férderungsrechtliche Behandlung von Schilern
des Berufsgrundschuljahres stelit sich derzelt wie
folgt dar:

1. Die notwendig auswarts untergebrach-

- ten Schiller des Berufsgrundschuljahres sind in
den Geltungsbereich des Bundesausbildungsfér-
derungsgesetzes (BAf6G) einbezogen. Flr die
nach BAf&6G Forderungsberechtigten ist ein mo-
natlicher Grundbedarf von DM 555,— vorgesehen,
wobei die tatséchliche Héhe der Forderung von
den Einkommensverhaltnissen des Schilers und
seiner Eltern abhangig ist.

2. Die bei den Eltern wohnenden und die
nicht notwendig auswirts untergebrachten Schiler
- des Berufsgrundschuljahres sind in die bayeri-
sche Schilerbegabtenférderung ein-
bezogen. Geférdert wird danach, wer nach dem
Zugangszeugnis zu den 20 v.H. Besten seiner
Jahrgangsstufe gehért. Der - Férderhéchstbetrag
belauft sich seit Beginn des Schuljahres 1990/91
auf DM 225 - monatlich. Hierauf werden Einkom-
men.und Vermdgen des Schiilers, seines Ehegat-
ten und seiner Eltern in entsprechender Anwen-
dung der Regelungen des BAfSG angerechnet.

3. Sachlich zustandig fir die Gewahrung dieser Hilfen

ist jeweils das Amt fir Ausbildungsférderung beim
Landratsamt oder bei der kreisfreien Stadt.

Frage 5

Absolventen allgemeinbildender Schulen kdnnen die
Ausbildungsberufe mit Ausnahme derjenigen, fir die
das BGJ/s verpflichtend eingeflhrt ist (vgl. hierzu im .

_einzelnen die Ausfihrungen zu Frage 1), ergreifen,

cohne vorher ein BGJ/s besuchen zu missen.

Freller (CSU), Fragestelier:

Hat das Bayerische Staatsministerium fiir Unter-
richt, Kultus, Wissenschaft und Kunst Kenntnis
dariiber, in welchem AusmaB bayerische Schulen
bzw. Klassen der einzeinen Schularten die Gele-
genheit wahrmehmen, die neuen Lénder der Bun-
desrepublik Deutschland im Rahmen von Schul-
fahrten und Schiileraustausch kennenzulernen,
und welche Moglichkeiten sieht das Kultusmini-
sterium, um ggfs. den gegenseitigen Besuch von
Schulen und Klassen zu verstiirken als einen Bei-
trag zur Unterstiitzung des Zusammenwachsens
unserer Nation?

Antwort der Staatsregierung:

1. Den vielfaltigen schulischen Kontakten
und partnerschaftlichen Beziehun-
gen, die nach der deutschen Wiedervereinigung
mit Schulen in den neuen Landern geknupft wor-
den sind, miBt das Bayerische Staatsministerium
far Unterricht, Kultus, Wissenschaft und Kunst ho-
hen Stellenwert bei. Neben den zahireichen Schul-
partners¢haften, die neu entstanden sind und in-
tensiv gepflegt werden, trigt der menschiiche
Kontakt zwischen Lehrern und Schulern und die
Mdéglichkeit des fachlichen Austauschs zwischen
den Partnerschulen nach allgemeiner Einschat-
zung erheblich dazu bei, den ProzeB des Zusam-
menwachsens unserer Nation zu férdern.

Der Zielsetzung des Schwerpunktthemas ,.Ge-
meinschaft erleben — unser Staat folgend, wurde
das Thema Einigung nicht nur in den Mittelpunkt
von Unterrichtsprojekten und Studientagen ge-
stellt, sondern im Wege lebendiger Kontakite zu
Schulen in den neuen Landern umgesetzt. Da viel-
fach die Initiative von Schulleitern, Lehrern und
Schilern im Vordergrund steht, liegen dem Staats-
ministerium abschlieBende - Zahlenangaben (ber
die durchgefihrten MaBnahmen nicht ver.

Die bayerischen Fé&rderrichtlinien bezuschussen
Fahrten ab der 7. Jahrgangsstufe bzw. ab dem
13. Lebensjahr. Die von den Regierungen erstell-
ten Auswertungen der Fahrtberichte 1991 zeigen,
daB sich die ZuschuBempfanger hauptsachlich in
den Bereichen Hauptschule (28 Gruppen aus Bay-
ern), Realschule (21 Gruppen aus Bayern) und
Gymnasium (48 Gruppen aus Bayern) befinden;
die Teilnehmerzahl betrug insgesarmt fur die bayeri-
schen Gruppen 3421, Aus den neuen Landern fan-
den geférderte Begegnungsaufenthalte von insge-
samt 101 Gruppen mit 2414 Teilnehmer in Bayern
statt.
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2.Um der erfreulich verbreiteten Bereitschaft von
Schulen und Lehrern zur Fortsetzung der Bezie-
hungen zu Schulen in den neuen Landern Rech-

nung 2u tragen, ist im Jahr 1992 im Haushalt des -

Bayerischen Staatsministeriums fir Unterricht,
Kultus, Wissenschaft und Kunst ein Betrag in-Hdhe
von 240000 DM zur Forderung innerdeut-
scher Begegnungsfahrtenvon Schii-
ler-, Jugend- und Studentengrup-
p e n vorgesehen. im Jahr 1991 belief sich der An-
satz auf 440000 DM, da es sinnvoll schien, zum
Anbahnen neuer Partnerschaften einen besonders
kraftigen Ansto8 zu geben.

Breitrainer (CSU),- Fragesteller:

Sieht die Staatsregierung in den Sing- und Mu-
sikschulen eine ureigene Aufgabe der Gemein-
den und Stadte mit deren eigener Zustiéndigkeit
in den Fragen der Finanzierung, oder gedenkt
sie, ein Mischsystem mit antelliger Finanz!erung
des Landes Bayern elnzufuhren"

Antwort der Staatsregierung: Errichtung und Be-
trieb von Sing- und Musikschulen sind nach Auffas-
sung der Staatsregierung ureigene kommunale Auf-
gaben - und zwar als , freiwillige Leistungen® im ei-
genen Wirkungskreis der kommunalen Selbstverwal-
tung. Die Kommunen kénnen aus ihrer prinzipiellen
Verantwortung f0r die Sing- und Musikschulen nicht
~ entlassen oder verdrangt werden.

Die Staatsregierung halt es jedoch fur erforderlich —
und hat dies auch im bayerischen Musikplan festge-
schrieben —, die Sing- und Musikschulen im Rahmen
der haushaltsmaBigen Méglichkeiten angemessen zu
fordern; dies auch im Hinblick darauf, daB der Staat in
der Sing- und Musikschulverordnung gewisse Anfor-
derungen hinsichtlich der Qualifikation des Lehrper-
sonals und des Facherangebots stellt.

Die staatliche Férderung wird differenziert nach den
jeweiligen Eigenleistungen der Kommunen. Im Lan-
desdurchschnitt kann in diesem Jahr mit den staatli-
chen Férdermitteln von 16,85 Mio. DM (Bruttoansatz)
ein Anteil von 11,2 Prozent der Lehrpersonalkosten
der 217 bayerischen Sing-'und Musikschulen abge-

deckt werden. Bayern liegt mit dieser Férderquote

nach Baden-Wirttemberg an zweiter Stelle unter den
Flachenlandern.

Franz (SPD), Fragesteller:

Bei wieviel Arzten und mit welchem Gesamtstun-
denumfang bis zum 31.12. 1991 wird die , fiir-
sorgepflichtswidrige Héchststundenzahl, die in
einem dreimonatigen Abgeltungszeitraum abge-
feiert werden kénnten, an den Universitétsklini-
ken in Erlangen-Niirnberg, Miinchen und Wiirz-
burg iiberschritten, bzw. durch welche MaBnah-
men soll das Auflaufen von mehr als 40 vergiitha-
ren Uberstunden pro Monat bei den beamteten
und analog den angestellten Arzten vermieden
werden?

Antwort der Staatsregierung: Nach Beamtenrecht

und Tarifvertrag kénnen Arzte an Universitatskliniken

zu Mehrarbeit bzw. Uberstunden verpflichtet werden.
Diese Arbeit ist grundsatzlich durch Freizeit auszu-
gleichen. Ist dies nicht moglich, so kdnnen bei Beam-
teh bis zu 40 Stunden monatlich vergitet werden.
Der Tarifvertrag sieht fir Angestelite diese Begren-
zung nicht vor.

Eine , firsorgepflichtwidrige Hochststundenzahl” an
Uberstunden ist nicht festgelegt.

Es gibt einige Falle - die Zahl ist nicht bekannt —, in
denen beamtete Arzte Uber die 40 Stunden hinaus
Mehrarbeit leisten. Dies sind vor allem erfahrene
Arzte, die in schwierigen Krankheitsfillen eingesetzt

‘'werden und die relativ vielen jungen Arzte an Univer-

sitatsklinika anleiten und (berwachen.

Seit 1984 ist das Ministerium verstérkt bem(ht, Uber-
stunden einzuddmmen. Nach langeren Anlaufschwie-
rigkeiten zeigen die in Erlangen und Wirzburg in Er-
probung befindlichen Modellversuche beachtliche Er-
folge. Hier wurden 35 bzw. 59 Arztstellen zusatzlich
zur Verfligung gestellt.

Die Ubertragbarkeit der Modelle auf. die Obrigen Kli-
nika wird geprift.

Dr. Doeblin (FDP), Fragesteliler:

Ergibt sich aus der Errichtung eines Fachhoch-
schul-Studienganges in Ansbach eine Verénde-
rung hinsichtlich der Zahl der Studienplatze oder
des Realisationszeitpunktes des geplanten Neu-
baues eines Horsaal- und Laborgeb&udes fir die

. Ausbildungsrichtungen Betriebswirtschaft und
Sozialwesen der Fachhochschule Niirnberg an
der BahnhofstraBe in Niirnberg {,, Thommenge-
linde*)?

Antwort der Staatsregierung:

1. Der Ministerrat hat am 26. 11. 1991 u.a. beschlos-
sen, in Ansbach zur raschen Entlastung der Fach-
hochschule NUrnberg Fachhochschuleinrichtun-
gen zu schaffen. Dies soll dadurch geschehen, daB
eine Abfteilung der Fachhochschule Nirnberg in
Ansbach errichtet wird. Dadurch wird das Ausbau-
ziel der Fachhochschule Nirnberg - Studien-
platze: 4700 (neu), 4100 (alt} — nicht verandert.
Durch die Verlagerung von Studienpliatzen von
Nurnberg nach Ansbach soll die hohe Studenten-
zahl in Narnberg redu2|ert werden

2. Die Vemnrkllchung des genannten Ministerratsbe-
schlusses hat sine Anderung der Planung fiir das
Projekt auf das Thommengeldnde {geplanter Neu-
bau fir Wirtschaft und Sozialwesen) zur Folge. Ich
lege jedoch Wert darauf, daBl dieses Projekt so
rasch wie maglich fortgefihrt wird. Auch wenn der-
zeit noch nicht feststeht, welche Studiengénge far
eine Verlagerung voraussichtlich in Betracht kom-
men, so werden fur das Thommen-Projekt ohne
entscheidende Anderung der bisherigen Baupla-
nung sinnvolle Ersatznutzungen méglich sein. Dies
gilt insbesondere fir den Fall, dafl es zu einer teil-
weisen Verlegung von Betnebswartschaft und So-
zialwesen kommen sollte.
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Dr. Gotz (SPD), Fragesteller:

Nachdem die Staatsreglerung in der Fragestunde
. vom 12.02. 1992 beziiglich Aschaffenburg die
Meinung vertreten hat, iiber die finanziellen Kon-
sequenzen fir den kiinftigen -Fachhochschul-
standort kdnne erst gesprochen werden, wenn
Ktarheit iiber den geeigneten Mikrostandort be-
stiinde, frage ich die Staatsregierung, ob sie sich
diesbheziiglich nun zu Ingolistadt &uBern kann, da
dort der Mikrostandort an der Sidlichen Ring-
straBe praktisch feststeht und der Bund als
Grundstiickseigentiimer bekannt ist. ,

Antwort der Staatsregierung: Ebenso wie im Falle
Aschaffenburg priift gegenwartig-die Staatsbauver-
waltung auch fur die Errichtung einer Fachhoch-
schule in ingolstadt, welcher mégliche Mikrostandort
zur Unterbringung am besten geeignet ist. Das Er-
gebnis der Untersuchung liegt hier noch nicht vor.
Nicht zutreffend ist deshalb die Behauptung der An-
frage, daB in Ingolstadt ,der Mikrostandort an der
Sidiichen RingstraBe praktisch feststeht".

Fragen der Finanzierung kénnen somit derzeit eben-
sowenig beantwortet werden wie am 12. 02. 1992 im
Falle Aschaffenburg.

Freiherr von Gumppenberg (FDP), Fragest el-
ler:

Wie viele flaichenbezogene Studienplitze sind je-
wells fiir die neuen in Bayern geplanten Fach-
hochschulstandorte vorgesehen, und in welchem
Umfang handeit es sich hierbei jeweils um neue
Studienplitze, die nicht mit dem Studienplatzan-
gebot der bereits vorhandenen Fachhochschulen
verrechnet werden?

Antwort der Staatsregierung: Der Bayerische Mini-
sterrat hat am 24. Juli 1990 beschlossen, da8 fir den
Bereich der Fachhochschulen 10000 zusétzliche Stu-
dienpiatze geschaffen werden. Davon wurde das er-
. ste Kontingent von 5000 Studienpliatzen an die beste-
henden zehn staatlichen Fachhochschulen bereits
verteiit. Fir die neuen Fachhochschulstandorte, mit
Ausnahme von Ansbach, wo eine Abteilung der Fach-
hochschule Nirnberg errichtet wird und daher Stu-
dienpldtze dieser Hochschule dafur vorgesehen sind,
werden alle Studienplatze der Gbrigen neuen Fach-
hochschuleinrichtungen aus dem zweiten Kontingent
der 5000 Studienplatze gedeckt werden.

Bei der Dimensionierung der neuen Fachhochschul-
einrichtungen orientiert sich das Kultusministerium
zum gegenwdrtigen Zeifpunkt am Modell des Wissen-
schaftsrates, wonach bei einer Fachhochschulpeu-
griindung i. d. R. von einem Ausbauziel mit etwa 1000
Studienpiatzen nach Flachenrichtwert auszugehen
ist. Aufgrund der Erfahrungen beim Aufbau der Fach-
hochschulen Kempten und Landshut wird eine kom-
plette neue Fachhochschule Studiengénge fiir Tech-
- nik und Wirtschaft umfassen.

Die Ausbauzieizahlen an den einzelnen Fachhoch-
schulstandorten kéinnen erst dann konkret festgelegt
werden, wenn geklart ist, welche Studiengénge vor-

gesehen werden und welche raumliche, apparative
und personelle Mindestausstattung zu deren Umset-

- 2ung erforderlich ist.

Dr. Kalser (SPD), Fragesteller:

Wie sieht das bereits am 16. Oktober 1991 von
Kultusminister Hans Zehetmair angekiindigte
Konzept einer auf das Fernsehen ausgedehnten
staatlichen Fiimf&rderung aus, das laut Minister
den unabhiingigen Produzenten zugute kommen
soll, die in Bayern ein qualitdtvolles, auch inter-
national beachtetes Programm machen?

Antwort der Staatsregierung: Die Bayerische Film-
forderung wurde entsprechend der bereits im Me-
dienférderungsprogramm 1991 der Bayerischen
Staatsregierung formulierten Absicht auf den Fern-
seh- und Videobereich ausgedehnt. Die Richtlinien
flr die Férderung von Fernseh- und Videofilmen wur-
den durch die Bekanntmachung des Bayerischen
Staatsministeriums fir Unterricht, Kultus, Wissen-
schaft und Kunst vom 9. Oktober 1991 (KWMB! |
Nr. 21 vom 28. 10. 1991) bekanntgemacht. Danach
kann die Herstellung von Fernseh- und Videofilmen,
die fir die Auswertung auf.dem internationalen Fern-
sehmarkt geeignet sind, gefdrdert werden. Antrags-
berechtigt sind bayerische Fernseh- und Videoprodu-
zenten, nicht aber Rundfunkanstalten und Private
Rundfunksender. Im (brigen sind die Vorschriften
des Bayerischen Filmférderungsprogramms entspre-
chend anwendbar, sofern sie nicht auf die Besonder-
heiten des Kinofilms abgestellt sind.

Fur die Férderung von Fernseh- und Videofilmen ste-
hen im Haushalt 1992 22 Mio. DM abzigiich der
Haushaltssperre zur Verfugung.

Rosenbauer Georg (CSU), Fragesteller:

Weiche Antragsvoraussetzungen sind erforder-
lich, um im Bereich ,,0lsaaten” Fardermitte! zu
erhalten?

Antwort der Staatsregierung: Die EG-Verordnung
zur Stitzung der Qlsaatenerzeuger wurde am 12. 03.
1992 im Amtsbiatt veroffentlicht und ist am 15.03. in
Kraft getreten.

Die Durchfuahrungs-VO des Bundes steht jedoch
noch aus. Bisherige Informationen Uber die voraus-

- sichtliche Abwickiung wurden Uber BALIS an die Am-

ter fOr Landwirtschaft weitergegeben:

— Antragsberechtigt sind inhaber landwirtschaftli-
cher Betriebe, die Ackerflachen bewirtschaften
und mindestens 0,3 ha Olsaaten fir eine markt-
fahige Ernte 1992 anbauen.

~ Bis spéatestens 30. 05. 1992 muB beim fur den Be-
triebssitz zustandigen Amt fir Landwirtschaft ein
Antrag eingereicht sein, der mlndestens folgende
Punkte beinhaltet:

*« Angaben zum Erzeuger

¢ Angaben zu Sorte, Qualitdt und Menge des
Saatgutes sowie zum Saatzeitpunkt; flir Som-
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merraps nur zertifiziertes Saatgut zugelassener
Sorten

+ Vorlage eines detaillierten Anbauplanes‘mit Fla-
chennachweis und weiteren Erklarungen firr die
Emte 92

- Bis spatestens 30. 09. 1992 ist eine Ernteerkléirung
mit folgenden Mindestangaben vorzulegen:

¢ DaB die gesamte Flache abgeerntet wurde
e Art und Menge der geernteten Olsaat
* Verbleib der Ernte.

— Die gesamte Abwicklung der MaBnahme erfordert
einen hohen Verwaltungs- und Kontrollaufwand
und wird unsere Amter fir Landwirtschaft erneut
arbeitsmaBig zusatzlich belasten.

Daxenberger (DIE GRUNEN), Fragesteller:

In welchem MaBe werden nach Ansicht der
Staatsregierung nach der jiingsten Autgabener-
welterung des LKP (Landeskuratorium fiir pflanz-
liche Erzeugung)} aul die dkologisch wirtschaf-
tenden Betriebe verstédrkt Fordermittel in Rich-
tung LKP flieBen, wird sich In diesem Zusammen-
hang die staatlich finanzielle Unterstiitzung der
AGOL-Verbénde und ihrer Dachorganisation {agl)
éndemn, und wie wird diese evil. Anderung aus-
sehen (Streichung, Kiirzung, Umverteilung der
Mittel)?

Antwort der Staatsreglierung: Durch die Satzungs-
anderung des Landeskuratoriums far pflanzliche Er-
zeugung {LKP) erdfinet sich die Moglichkeit, ver-
tandsibergreifende Erzeugerringe fur ékologischen
Landbau zu bilden. Bei Vorliegen der gesetzlichen
Voraussetzungen kdnnen sie in die Fachgruppe &ko-
logischer Landbau beim LKP aufgenommen und
nach Art. 9 und 12 LwF6G gefdrdert werden.

Konkrete Angaben (ber das zu erwartende Forde-
rungsvolumen konnen derzeit nicht gemacht werden,
da noch keine diesbezlglichen Erzeugerringe ge-
grindet wurden.

Uber die Weiterfahrung der Férderung der Oko-Ver-
bénde und ihrer bayerischen Dachorganisation (agl)
in Form und Hohe ist noch nicht entschieden.

Fray Bock (FDP), Fragestellerin:

Inwieweit ist die Bayerische Staatsregierung be-
reit, die bayerischen Landwirte iiber die Land-
wirtschaftsamter bei der Erstellung des Flachen-
nachweises zu unterstiitzen, wird bei unverhiélt-
nismésig groBem Aufwand eine finanzielle Unter-
stiitzung der betroffenen Landwirte erwogen,
und wie wird verfahren werden, wenn sich bei
Nachmessungen geringliigige Abweichungen er-
geben?

Antwort der Staatsregierung: Die bayerischen Land-
wirte werden bei der Erstellung des Flachennachwei-
ses durch die Amter fUr Landwirtschaft informativ
und beratend unterstitzt.

Die Gebdhren fir die im Zusammenhang mit dem Fia-
chennachweis bendtigten Katasterausziige .werden
bereits insoweit ermaBigt, als auf eine Basisgebiihr
fir Pachtflachen verzichtet wird. Weitere Erleichte-
rungen bei in Einzelfdllen auBergewdhnlich hohen Ko-
sten werden geprift.

Stellen sich bei Nachmessungen geringfligige Abwei-
chungen heraus, so fihrt dies far sich betrachtet zu
keinen Konsequenzen, da der Flachennachweis le-
diglich ein Hilfsmittel und kein eigenstandiges Forder-
programm ist. Er dient jedoch als einheitiiche Grund-
lage fur eine Vielzahl flichenabhangiger Zahiungen,
bei denen sich das Verfahren nach den jeweiligen De-
tailregelungen richtet. Mit den exakten Angaben des
Fidchennachweises soll Nachieilen bei ungenauen
GroBenangaben vorgebeugt werden.

Ranner {CSU), ?ragesteller:

Wie schétzt die Staatsregierung angesichts der
Tatsache, daB es einen Sondertarif nur fir die
Wirtschatt gibt, aber nicht fiir die Landwirtschaft,
die Rechtssicherheit der Konzessionsabgabe
nach dem 01. 01, 1993 im EG-Binnenmarkt ein?

Antwort der Staatsregierung: Die Landwirtschaft
zahlt in der Regel zu den Tarifabnehmern, wozu auch
die Abnehmer in Handel und Gewerbe ebenso zahlen
wie private Haushalte. Dagegen werden industrielle
Abnehmer in der Regel nach sogenannten Sonder-
vertragen beliefert. Stromtarife und Sondervertrage
werden gesondert kalkuliert, um sachwidrige Quer-
subventionen zwischen den Abnehmergruppen zu
verhindérn.,

Mir liegen keine Erkenntnisse darUber vor, daf die
EG dies oder die seit 1. Januar geltende neue Kon-
zessionsabgabenverordnung des Bundes beanstan-
det hatte.

Frau Hiersemenzel (FDP), Fragestellerin:

Ist es zutreffend, daB die Auszubildenden im
BGJ/k Bautechnik in Unterfranken anstelle der
hierfiir vorgesehenen 20 Wochen nur zwilf Wo-
chen in (berbetrieblichen Ausbildungsstatten
verbringen?

. Antwort der Staatsregierung: Das ist zutreffend.

Die Einfuhrung der 20 Wochen dauernden dberbe-
trieblichen Ausbildung wurde 1974 beschlossen. Sie
kamn fir die Trager der beruflichen Bildung lberra-
schend mit der Folge, daB zu diesem Zeitpunkt die
erforderiichen raumlichen und personellen Voraus-
setzungen nicht in vollem Umfang zur Verfligung
standen. Es bestand zwischen allen Beteiligten Uber-
einstimmung, mit der Ausbildung nach der neuen
Verordnung auch unter diesen erschwerten Voraus-
setzungen zu beginnen. Bei der sukzessiven Umset-
zung der Ausbildungsverordnung in die Praxis ge-
wann die Handwerkskammer fur Unterfranken die Er-
fahrung, daB zwd&lf Wochen Uberbetriebliche Unter-
weisung im 1. Ausbildungsjahr zur Vermittiung samtli-
cher geforderter Ausbildungsinhalte ausreichen.
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Dies halt-auch das Bundesinstitut fir Berufsbildung
fiir moglich, wenn die Voraussetzungen hinsichtlich
Ausbilder und Ausbildungsmethoden varliegen.

Vor einer Ausweitung der an sich flr ‘ausreichend
erachteten Dauer von 12 auf 20 Wochen Gberbetrieb-
licher Unterweisung will die Handwerkskammer die
weitere Entwicklung hinsichtlich der laufenden Ge-
sprache zwischen den Tarifpartnern zur Dauer der
dberbetrieblichen Unterweisung abwarten. Das nach-
ste Gesprach findet beim Bundesinstitut fir Berufs-
bildung am 26. Mai 1992 statt.

Seit jeher gab es im Bauhandwerk bundesweit Be-
strebungen, die Uberbetriebliche Ausbildung im
1. Ausbildungsjahr zu verkirzen. Die Untergrenze be-
wegt sich bei acht Wochen.

in diese Richtung zielt auch eine Empfehlung der Ta-
rifvertragsparteien vom 21. August 1989, die lberbe-
triebliche Ausbildung in der Grundbildung auf bis zu
zwdlf Wochen zu verkiirzen und die freiwerdende Zeit
einer Vertiefungsphase zuzuordnen.

Abg. Franzke (SPD), _F ragesteller:

Wie bewertet die Staatsregierung die Tatsache,
daB Rentenberechtigte ohne die Gewihrung von
Vorschuf3zahlungen von der BFA mehrere Monate
dahingehend vertrstet werden, daB Rentenbe-

- rechnungen aus technischen Griinden z.Zt. nicht
mdglich sind, und daB auf die hierfiir erforderli-
chen Computerprogramme gewartet werden
miisse?

Antwort der Staatsregirung: Soweit es bei der An-
frage um die Situation bei der Bundesversicherungs-
anstalt fir Angestellte geht, ist dem Staatsminister
eine  AuBerung nicht méglich, weil dieser Trager der
Rechtsaufsicht des Bundesversicherungsamtes in
Berlin untersteht.

Das Soziaiministerium konnte sich vorstellen, daB —
vor allem als Folge der kurzen Vortaufzeit des Ren-
tenlberleitungsgesetzes - aus programmtechni-
schen Grinden Verzégerungen, insbesondere in Fal-
len der Anrechnung von Zeiten auierhalb des frihe-
ren Bundesgebietes, eingetreten sind.

Kamm (DIE GRUNEN), Fragesteller:

In welchen Abschnitten ist die NATO-Pipeline,
die seit Jahren in Schwaben und Oberbayern ge-
baut bzw. geplant wird, fertig gebaut, welche Ab-
schnitte sind zur Zeit im Bau, und welche Ab-
schnitte sind noch geplant zu bauen, und sind
diese geplanten Abschnitte bereits alle mit ei-
nem Planfeststellungsbescheid oder mit einer
Baugenehmigung genehmigt?

Antwort der Staatsregierung: Die angesprochene
NATO-Pipeline verbindet die Tanklager Aalen und Un-
terpfaffenhofen. Sie wird in drei zeitlich und &rtlich
aufelnanderfo!genden Bauabschnitten errichtet und
in Betrieb genommen.

Die Bauabschnitte 1 von Unterpfaffenhofen nach
_ Lechfeld und 2 von Lechfeld nach Leipheim sind be-

reits in Betrieb gegangen. Der Abschnitt 3 von Leip-
heim nach Azien in Baden- Wurttemberg befindet sich
in der Bauphase.

Fir die Errichtung und den Betrieb ist eine gewerbe-
rechtliche Erlaubnis nach der Verordnung (ber
brennbare Flissigkeiten und eine wasserrechtliche .
Genehmigung nach dem Wasserhaushaltsgesetz er-
forderlich.

Die Erlaubnis und Genehmigung far die-Errich-
tung der gesamten auf dem Gebiet des Freistaats
Bayern liegenden Fernleitung wurde mit Bescheid
vom 12.11. 1985 erteilt. Der Betrieb des 1. Bauab-
schnittes wurde mit Bescheid vom 29. 10. 1987, der
Betrieb des 2. Bauabschnittes mit Bescheid vom
14. 11. 1980 zugelassen.

Der Antrag fir die Zulassung des Betriebes des
3. Bauabschnittes wird in Kirze erwartet.

Die gewerberechtliche Erlaubnis und die wasser-
rechtliche Genehmigung ersetzen die Baugenehmi-
gung; ein Planfeststellungsverfehren ist fir Mineralél-
fernleitungen nicht erforderlich.

Erlaubnis- und Genehmigungsbehdrde flr die auf
dem Gebiet des Freistaats Bayern liegenden Strek-
kenabschnitte ist das Bayer. Staatsministerium fir
Arbeit, Familie und Sozialerdnung im Einvernehmen
mit dem Bayer. Staatsministerium des Innern.

Ob der Bau noch weiterer Abschnitte der NATO-Pi-
peline geplant ist, ist mir nicht bekannt. Im dbrigen
wirde die Beantwortung dieser Frage § 139b Gewer-
beardnung unterliegen, d.h. der Geheimhaltung, die
auch gegeniber den Mitgliedern dieses Hohen Hau-
ses gilt.

Wahnschalfe (SPD), Fragesteller:

Strebt die Staatsregierung einen ,,Umbau im So-
Zialsystem* an, und welche Bereiche sollen beja-
hendentfalls von den Kiirzungen betroffen sein?

Antwort der Staatsregierung: Die Staatsregierung
ist der Auffassung, daB sich das bestehende Sozial-
system der Bundesrepublik Deutschland in der Ver-
gangenheit bewahrt hat. Diese Bew#hrung beruhte
auch auf der stindigen Anpassung des Sozialsy-
stems an geanderte Verhaltnisse. Auch kunftig mus-
sen gednderte Verhalinisse berlcksichtigt und neue
soziale Herausforderungen bewaltigt werden.

Die EinfUhrung einer Pflegeversicherung unter dem
Dach der gesetzlichen Krankenversicherung, die
deutsche Wiedervereinigung und die Einbeziehung
der Sozialpolitik in die Politik der Europaischen Ge-
meinschaft zwingen, einzelne Sozialleistungen auf
inre weitere Notwendigkeit und Berechtigung 2zu
Uberpridfen, um den notigen Spielraum fur weit drin-
gendere soziale Vorhaben zu bekommen. So hat sich
die Bayerische Staatsregierung fur eine baldmaglich-
ste EinfUhrung der Pflegeversicherung unter dem
Dach der gesetzlichen Krankenversicherung ausge-
sprochen, gleichzeitig aber betont, daB zum Aus-
gleich unvermeidticher zusétziicher Belastungen fur
Versicherte und Arbeitgeber Entlastungen an anderer
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Stelle unseres Sozialsystems gesucht werden mis-
sen.

Es ist Aufgabe der Bonner Regierungskoalition, zu-
sammen mit der Entscheidung Uber den Inhalt einer
Pflegeversicherung auch Vorschlage Uber Aus-
gleichsmaBnahmen an anderer Stelle zu unterbreiten:
Die Bayerische Staatsregierung geht davon aus, daf
die Entscheidung Uber beide Komplexe im Frihsom-
meér 1992 fallen wird. -

Die deutsche Wiederversinigung verstarkte die vor-
handenen Tendenzen zur Zentralisierung im Bereich
der Sozialversicherung (Krankenversicherung, Ren-
tenversicherung, Arbeitsiosenversicherung).
Bayerische Staatsregierung hat daher in Ubereinstim-
mung mit dem fdderativen Leitbild des Grundgeset-
zes Vorschlage erarbeitet, die dieses tragende
Staatsprinzip auch im Bereich der Sozialversicherung
starker zur Geltung bringen bzw. wiederherstellen
sollen. Diese Vorschldge haben. zwischenzéitlich par-
teilbergreifend in allen 16 Landern und in vielen Ver-
bénden und Organisationen positive Resonanz ge-
funden. :

Im Zuge der Umsetzung der Maastrichter Beschilsse
ist insgesamt sicherzustellen, daB einerseits das
hohe Niveau unseres Sozialsystems erhalten, gleich-
zeitig aber auch die Wettbewerbsfahigkeit unserer
Wirtschaft als dkonomische Basis unseres Sozialsy-
stems nicht gefahrdet wird.

Unerwiinschte Transferleistungen im sozialen Be-
reich auf eurcpaischer Ebene sind dabei auszuschiie-
Ben. . :

Frau Werner-Muggendorfer (SPD), Fragestelle-
rin:

Warum muB} die Finanzierung von Asylbewerber-
heimen von den Landkreisen vorfinanziert wer-
den? -

Antwort der Staatsregierung: Es triffit nicht zu, daB
die Unterkinfte fir Asylbewerber von den Kommu-
nen vorfinanziert werden missen.

1. Die Kosten fir die von den Landratsamtern und
kreisfreien Stadten nach Art. 3 des Asylbewerber-
aufnahmegesetzes errichteten und betriebenen
Unterkinfte werden nach Art. 4 Abs. 1 des Asylbe-
werberaufnahmegesetzes vom Staat erstattet. Die
Erstattungen erfolgen vierteljahrlich. Auf Antrag er-
halten die Kommunen angemessene Vorschisse
oder Dauervorschisse. Seit 1. Januar 1992 kénnen
die Landratsamter die fir die Unterkinfte anfallen-
den Ausgaben unmittelbar zu Lasten des Staats-
‘haushaltes leisten, so daf insoweit fir die Land-
kreise keine Ausgaben mehr entstehen.

2. Verschiedene Kommunen haben sich in der Ver-
gangenheit freiwillig bereit erklart, auf
kommunalen Grundsticken in Schnellbauweise
Unterkinfte fir Asylbewerber zu errichten, um
diese dann an den Staat als Gemeinschaftsunter-
kdnfte im Sinn von Art. 2 des Asylbewerberaufnah-
megesetzes zu vermieten. Bei der Festsetzung
des Mietzinses werden samtliche Herstellungsko-

Die

sten einschlieBlich der Verzinsung des Kapitals be-
rilcksichtigt und auf einen Zeitraum von finf Jah-
ren umgelegt. Auf dieser Grundlage wird dann der
vom Staat pro gm und Monat zu entrichtende Miet-
zins ermittelt. Da auch die Verzinsung des Kapitals
bericksichtigt wird, entstehen den Kommunen
letztendlich keine Kosten fur ihren Kapitaleinsatz.
Diese Verfahrensweise hat aus der Sicht der-Kom-
munen den Vorteil, daB dabei sehr schneil staatli-
che Gemeinschaftsunterkinfte errichtet werden
kénnen und dadurch ihre subsididre Unterbrin-
gungspflicht nach Art. 3 des Asylbewerberaufnah-
megesetzes ganz oder zumindest in einem we-
sentlichen Umfang entfallt.

Dr. Fleischer (DIE GRUNEN), Fragesteller:

Ist das Bayerische Staatsministerium fiir Landes-
entwickiung und Umweltfragen der Auffassung,
daB eine GroBmiilldeponie im Hofoldinger Forst
im siidwestlichen Landkreis Miinchen an der
Landkreisgrenze zu Miesbach, die von der Mehr-
. heit des Kreistages Miinchen-Land beschlossen
worden ist, genehmigungsféhig ist angesichts
. der Gemeinsamen Bekanntmachung der Bayeri-
schen Staatsministerien fiir Landesentwicklung
und Umweltfragen und des Innern vom 19.07.
1991, Nm. 8551-834-35959 und Il E 6-8744-024/90
{,,Hinweise fiir die Auswahl von Standorten fir
Hausmiilldeponien und Deponien mit vergleich-
baren Anforderungen‘’), wonach in Abschnitt B
Ziff. 1.4.2 ein Bannwald - als solcher ist der Ho-
foldinger Forst im Regionalplan ausgewiesen —
als Standort fir Deponien ausgeschlossen wird?

Antwort der Staatsregierung: Die Hinweise fir die
Auswahl von Standorten fir Hausmilldeponien, die
den Bannwald zu den ausschlieBenden Kriterien zah-
len, sind Empfehlungen an den Planungstrager ohne
rechiliche Bindung in einem etwaigen Genehmi-
gungsverfahren. Im Gbrigen besteht im Bannwald
nach den Bestimmungen des Bayerischen Waldge-
setzes zwar ein verscharftes, nicht aber ein absolutes
Rodungsverbot. Zudem kdnnte die Bannwaldverord-
nung geédndert werden.

Die Bannwaldproblematik ist aber nicht der einzige
PrifungsmaBstab in einem Genehmigungsverfahren.
So bestehen gegen das Vorhaben erhebliche wasser-
wirtschaftliche Bedenken. Die Regierung von Ober-
bayern hat dem Landkreis Minchen auf Grund einer
Stellungnahme des Landesamies fur Wasserwirt-
schaft daher empfohlen, von eimem kostspieligen
Untersuchungspragramm fir diesen Standort abzu-
sehen.

Kolo (SPD), Fragesteller:

Was sind die Griinde dafiir, daB fir das Kiesab-
bauprojekt Waaler Wald - das das Wasserein-
zugsgebiet der Erpfinger Gruppe beeintréchtigt,
Stadtteile Landsbergs mit erheblichem Trans-
~ portverkehr belastet und einen schutzwiirdigen
Waldgiirtel tangiert — ein. Raumordnungsverfah-
ren eingeleitet wird, obwoh! im Regionalplan im
Bereich Landsberg in Egling ausreichend Vor-
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.rangfidchen fiir den Kiesabbau sausgewiesen
sind?

Antwort der Staatsregierung: Das Kiesabbauprojekt
Waaler Wald sieht einen Trockenabbau von Kies auf
einem bewaldeten H6henriacken vor. Das Gebiet um-
faBt 90 ha und liegt zu ca. zwei Drittel in der Ge-
meinde Waal, Lkr. Ostallgdu, Regierungsbezirk
Schwaben, und zu ca. einem Drittel in der Gemeinde
UnterdieBen, Lkr. Landsberg a.Lech, Regierungsbe-
zirk Oberbayern. Die Regierung von Schwaben hat

federfihrend am 19. 08. 91 ein Raumordnungsverfah-

ren zu diesem Projekt eingeleitet. Die Regierung von
Oberbayern hat die Stellungnahmen im oberbayeri-
schem Bereich eingeholt. Die Stellungnahmen der
Beteiligten liegen erst seit kurzem vollstindig vor. Sie
werden derzeit ausgewertet.

Die Tatsache, daB im Regionalplan ausreichend Vor-
rangflachen fir den Abbau von Kies und Sand ausge-
wiesen sind, ist fur die Einleitung eines. Raumord-
nungsverfahrens chne Belang.

Vorrangflachen besagen, daB auf diesen Flachen der
Kiesabbau Vorrang vor anderen Belangen hat und
damit einem Kiesabbauvorhaben aus landesplaneri-
schen Grinden nichts entgegensteht.

Uber die auBerhalb der Vorrangflachen fiégenden Fla-
chen ist hinsichtlich des Kiesabbaus landesplane-
risch damit keine Aussage getroffen.

~ Die Ausweisung von Vorrangflachen besagt somit
nicht, da sich der Abbau von Kies und Sand aus-
schlieBlich auf Vorrangflachen beschranken muB. Bei
Abbauvorhaben auBerhaib von Vorrangflachen ist bei
Gberdrtlicher Raumbedeutsamkeit des Vorhabens
wie im Falle Waaler Wald eine landesplanerische
. Uberprisfung erfarderlich. Im Rahmen dieser landes-
planerischen Uberprifung werden alle Auswirkungen
des Vorhabens beriicksichtigt, u.a. auch hinsichtlich
der in der mundlichen Anfrage angesprochenen Be-
lange der Wasserwirtschaft, des Larmschutzes, der
Forstwirtschaft und des Naturschutzes. Das Ergebnis
des Raumordnungsverfahrens kann ich nicht vorweg-
nehmen.

Frau Paulig (DIE GRUNEN), Fragestellerin:

Hat der Freistaat die Kaufabsichten zum Kauf der
sog. Schwedeninsel (Naturschutzgebiet Ammer-
see Sid)y umgesetzt, wenn ja: wann und zu wel-
chem Kaufpreis, wenn nein: warum nicht?

Antwort der Staatsreglerung:

1. Der Freistaat Bayern hat die gesetzlichen Méglich-
keiten zum Ankauf der Grundsticke, die die sog.
Schwedeninsel bilden, in vollem Umfang genutzt.
Bereits am 11./12. 04. 1991 wurde das dem Frei-
staat nach Art. 34 des Bayerischen Naturschutzge-
setzes zustehende Vorkaufsrecht durch die Land-
ratsamter Weilheim/Schongau bzw. Landsberg am
Lech ausgelbt. Gegen die Ausiibung des Vor-
kausrechtes haben jedoch die bisherige Eigenti-
merin und zwei private Kaufinteressenten Wider-
spruch eingelegt und nach dessen ZurGckweisung
Klage erhoben. Der Ankauf durch den Freistaat

Bayern wird erst nach rechtskriftiger Klageabwei-
sung endglltig wirksam.

2. Die Verwaltung ist nicht befugt, den Kaufpreis fir .
die betreffenden Grundstiicke bekanntzugeben.
Dieser unterliegt mit Ricksicht auf die Interessen
der Beteiligten der Geheimhaltung nach Art. 30

- des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes.

Schmitt Hilmar (SPD), Fragesteller:

Welche Informationen liegen der Staatsregierung
iiber die geplante Anlage zur Volumenreduzie-
rung schwach radioaktiver Abtalle (ARAK) in
Karistein, Lkr. Aschaffenburg, vor, und ist sie be-
reit, die Angste in der Bevélkerung sehr ernst zu
nehmen?

Antwort der Staatsregierung: Das bayerische Kon-
zept zur Entsorgung radioaktiver Abfalle aus Medizin,
Forschung und Industrie sieht geméB den Zielen des
Landesentwickiungspregramms (B Xl 5.2 LEP) u.a.
den Betrieb einer Anlage zur Volumenreduzierung
brennbarer schwach radioaktiver Abfille vor.

Die Gesellschaft fir Nuklear-Service mbH (GNS) ist
vom Bundesumweltminister mit der Behandlung ra-
dioaktiver Abfalle aus kerntechnischen Anlagen be-
auftragt. Sie plant, als Ersatz fir eine stillgelegte An-
lage eine neue moderne Anlage zur Volumenreduzie-
rung in Karistein zu errichten.

Eine derartige Anlage bedarf u.a. der Genehmigung
nach § 4 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes und
nach §3 der Strahlenschutzverordnung. Im immis-
sionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren ist
eine Offentlichkeitsbeteiligung (Auslegung der Unter-
lagen und Erdrterung von Einwendungen) gesetzlich
vargeschrieben.

Bislang wurden entsprechende Genehmigungen bei
den_zustandigen Behdrden (immissionsschutzrecht-
lich beim - Landratsamt Aschaffenburg, strahlen-
schutzrechtlich beim Bayerischen Landesamt fur Um-
weltschutz) noch nicht beantragt.

Die Staatsregierung nimmt Sorgen der Bevdtkerung
zu geplanten Anlagen sehr ernst. In den Genehmi- .
gungsverfahren wird von den zusténdigen Behdrden
jeweils sorgfaltig geprift, ob alle gebotenen MaBnah-
men getroffen werden, damit weder gesundheitliche
Gefahrdungen der Nachbarschaft und der strahlen-
exponierten Beschaftigten noch Belastigungen der
Nachbarschaft durch den Betrieb einer geplanten ge-
nehmigungsbeddrftigen Anlage erfolgen.

Sorgen ernst zu nehmen heiBt jedoch nicht, Angste
zu schiren. Ich richte daher bei dieser Gelegenheit
den eindringlichen Appeil an alle:Verantwortlichen,
die unvoreingenommene, sachliche Uberprifung der
Anlage, sobald es dazu kommt, nicht zu behindern.

Frau Kellner (DIE GRUNEN), Fragestellerin:

lch frage die Staatsregierung: Waren die im
Haushait 92 eingeplanten Mittel ausreichend, um
alle gesteliten und vorbereiteten Antrage auf
Fordermittel aus den Naturschutzprogrammen -
Wiesenbriiter-, Acker- und Wiesenstreifenpro-
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gramm, Programm fur Mager- und Trockenstand-
orte, fiir Streuobstbestinde, fiir Teiche und Still-
gewdssger, fir Alte Weinberge — zu beriicksichti-
gen?

Antwort der Staatsregierung: Die im Haushalt 92 fir
die Naturschutzprogramme bereitgesteliten Mittel
reichen aus, um alle bestehenden Vertrage mit Land-
wirten erfillen zu kénnen.

Durch die fir das Haushaltsjahr 91 zuséatzlich vom
Landtag bewilligten Fordermittet war es méglich, der
nach wie vor anhaltenden groBen Nachfrage der
Landwirte nach Teilnahme an unseren Naturschutz-
programmen Rechnung zu tragen. Dies beweist, daB
wir — Bayern hat hier Pionierarbeit geleistet — mit un-
seren Programmen und der damit verbundenen Ho-
norierung von Leistungen der Landwirte zugunsten
des Umwelt-- und Naturschutzes auf dem richtigen
Wegsind.

Schon jetzt ist abzusehen, daB sich auch in diesem

Jahr wieder viele neue Interessenten fir unsere Pro-
gramme bewerben. Es ist allerdings zu befurchten,
daB nicht allen Antriagen wird entsprochen werden
kénnen, wenn es nicht gelingt, im Rahmen des Haus-
haltsvollzugs Lésungen zu finden.

Ansonsten miiBten wir die Landwirté wegen neuer
Antrage auf das nachste Jahr vertrosten in der Hoff-

nung, daB uns der Landtag im nachsten Haushalt wie- .

der ausreichend Mittel entsprechend der Nachfrage
zur Verfigung stellt.

Schulti (SPD), Fragesteller:

Was hat den Herm Staatsminister Dr. Gauweiler
bewogen, anléBlich des Gorbatschow-Besuchs
von ,.a Anarchie und an starken Anarchen™ zu
sprechen, welcher politische Zustand fiir Bayern
lag ihm dabei besonders am Herzen, und wen
wiirde er mit welchen Funktionen zum ,,bayeri-
schen Anarchen" vorschlagen?

Antwort der Staatsregierung: Von Anarchie zu spre-
chen, hat den Staatsminister der total Oberfiillte Zu-
gang zum Saal des Hofbrauhauses bewogen. Einen
~Starken Anarchen', der in dieser Situation hilfreich
gewesen ware, hitte er z.B. in der Person des MdL
Kari Heinz Hiersemann gesehen.

Schramm (DIE GRUNEN), Fragestelier:

Welche rechtsaufsichtlichen, organisatorischen
und fachlichen Konsequenzen zieht die Staatsre-
- gierung aus der Tatsache, daB auf der gemeindli-
chen Bauschuttdeponie Lichtenau, Lkr. Ansbach,
Brandschutt, Kunststoffe, Leuchtréhren, Konden-
satoren und andere Abfille abgelagert wurden
und die Gemeinde der Anordnung des Landrats-
amts, diese Abfélle auf einer Hausmiilldeponie zu
entsorgen, nur unvollstindig nachkam?

. Antwort der Staatsregierung: Aus einem Brand im
April 1891 wurde Brandschutt mit Zustimmung der
Gemeinde auf der Bauschuttdeponie des Marktes
Lichtenau, Lkr. Ansbach, abgelagert. Auf die Beseiti-
gungsanordnung des LRA Ansbach hin sortierte die

Gemeinde aus dem Material unsachgerecht abgela-
gerte Stoffe aus und verbrachte sie zur Entsorgung
in die Hausmilldeponie Aurach.

Kontrollen des LRA Ansbach ergaben, daB nicht alle
unsachgeméaB abgelagerten Abfalle aussortiert wur-

. den. Das Landratsamt hat die zustdndigen Fachbe-

hdrden (Regierung von Mittelfranken, Wasserwirt-
schaftsamt’ Ansbach) - daraufhin um Stellungnahme
gebeten, ob es aus fachlicher Sicht gebaten ist, auch
noch die verbliebenen Stoffe auszusortieren und der
Entsorgung auf einer Hausmitideponie zuzufihren.

Das Wasserwirtschaftsamt halt den Verbleib ‘der
Stoffe unter den gegebenen Umstanden fur vertret-
bar. Die Regierung beflirwortet grundsétzlich die Ent-
fernung solcher Stoffe aus der Bauschuttdeponie.

Der zustandige Landrat wird in Kdrze unter Berlck-
sichtigung der Gegebenheiten vor Ort unter Gewich-
tung der Aussagen der Fachbehdrden und des fur
das Verwaltungshandein allgemein geltenden Grund-
satzes der VerhaltnismaBigkeit abschlieBend in der .

" Angelegenheit entscheiden.

Der Landrat hat bereits aus AnlaB dieses Falles die
Birgermeister des Lkr. Ansbach unterrichtet, wie in
Zukunft nach Brandfalien mit dem anfallenden Brand-

'schutt zu verfahren ist (Sortierung, Verwertung,

sachgerechte Entsorgung). Er wird die Feuerwehren
des Landkreises in gleicher Weise unterrichten.

Aus Sicht der Staatsregierung haben die zustandigen
Behdrden die erforderlichen MaBnahmen getroffen
bzw. werden sie noch treffen.

Schieder (SPD),

Wann gedenkt der Bayerische Staatsminister {ir
Landesentwicklung und Umweltfragen, meine an
ihn gerichteten Schreiben vom 08.02. 1991,
19. 09. 1991 und vom 29. 01. 1992 betreffend Gra-
nitabbau an der Kdsseine (im Fichtelgebirge)
endlich zu beantworten?

Fragesteller:

Antwort der Staatsregierung: Auf die in lhren
Schreiben angesprochenen Punkte ist bereits ver-
schiedentlich eingegangen worden. So habe ich |h-
nen in der Plenarsitzung am 06. 03. 81 und mit ergan-
zendem Schreiben vom 13. 03. 91 bereits €inen Zwi-
schenbericht gegeben. AuBerdem wurden Sie tefefo-
nisch am 16.09. 91 Uber den Sachstand informiert.
Dabei haben Sie gebeten, eine Antwort auf Ihr
Schreiben vorerst zurlickzustellen, da Sie -eventuell
noch ein erganzendes Schreiben verfassen wollten.
Zu einer erneuten Anfrage habe ich dann in der Ple-
narsitzung am 23. 10. 91 ausfUhrlich Stellung genom-
men.

Zur Sache fasse ich noch einmal wie folgt zusammen:

Fir den in Oberfranken gelegenen Teil der Abbaufla-
che ,Pfalzbrunnen 1 fiihrt das dafir zustandige Ge-
werbeaufsichtsamt Bayreuth, wie Sie wissen, ein Ver-
fahren zur Zulassung des Hauptbetriebsplans nach
dem Bayerischen Berggesetz durch, in dem auch
uber die Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege im Einvernehmen mit dem Landratsamt
Wunsiedel entschieden wird.
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Nach dem Regionalplan ist fir diesen Teil eine sog.
Vorbehaltsfliche zur Rohstoffsicherung ausgewie-
sen. Der geplante weitere Abbau ist Gberdrtlich raum-
bedeutsam und erfordert eine landesplanerische
Uberpriifung im Rahmen des Betriebsplanzulas-
sungsverfahrens.

Fir die in der Oberpfalz gelegenen Abbauflichen
fahrt das dafir zustindige Landratsamt Tirschen-
reuth auf den jeweiligen Antrag der beiden Abbaube-
treiber die nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz
erforderlichen Verfahren zur Genehmigung einer
.wesentlichen Anderung des Betriebs" (insbeson-
dere beim Einsatz von Abbaugeraten) durch, in dem
ebenfalls Uber die Belange des Naturschutzes und
der Landschaftspflege entschieden wird. Wegen der
jm Regionalplan als verbindliches Ziel ausgewiesenen
sog. Vorrangfliche und der damit vorweggenomme-
nen Abwagung zugunsten der Rohstoffsicherung un-
terliegt der Abbau allerdings nicht einem natur-
schutzrechtlichen Erlaubnisvorbehalt nach der Ver-
ordnung Uber den , Naturpark Fichtelgebirge".

Seitens der Naturschutzbehdrden wurden die beiden
Abbaubetreiber veranlaft, aufeinander abgestimmte
landschaftspflegerische Begleitplane zu erstelien.
Diese werden mit den Naturschutzbehérden abge-
stimmt und dann zum Inhalt der zu erlassenden Be-
scheide gemacht.

Kobler (CSU), Fragesteller:

Weiche Méglichkeiten sieht die Staatsregierung,
die durch den Rundfunkstaatsvertrag eingetre-
tene Erhdhung der TV-Gebiihren um iiber 150%0
‘beim Beherbergungsgewerbe wieder auf
das trither bewéhrte Berechnungssystem zuriick-
zufihren und so den Wettbhewerb zu den Angren-
zerregionen des benachbarten Auslandes haiten
zu kdnnen? '

Antwort der Staatsregierung: Der am 31. Dezember
1991 auBer Kraft getretene Rundfunkgebihrenstaats-
vertrag sah vor, daB Hotels flir Rundfunkempfangsge-
rate in Gastezimmern lediglich 50 vom  Hundert der
Rundfunkgeblhr zu zahlen hatten. Dieses Privileg ist
mit der Neufassung des Rundfunkgeblihrenstaats-
vertrags im Rahmen des Staatsvertrags Uber den
Rundfunk im vereinten Deutschland ab 1. Januar
1992 entfallen, so dal ab diesem Zeitpunkt die Hotels
far jedes zum Empfang bereitgehaltene Rundfunkge-

- rat die volle Gebihr bezahlen missen. Dieser Staats-

vertrag wurde von allen 16 Landerpariamenten ratifi-
ziert und-ist am 1. Januar 1992 in Kraft getreten.

Die Streichung des Hotetprivilegs ist Ausdruck der
von allen Landern verfolgten Linie, die Gebldhrenbe-
freiungstatbestiande nach Moéglichkeit nicht auszu-
weiten, sondern insoweit zurickzufUhren, als sie
nicht auf sozialen Grinden beruhen. Gerade das Ho-
telprivileg hat in der Vergangenheit immer wieder zu
Farderungen anderer Unternehmenszweige auf eine
den Hotels vergleichbare Behandlung gefuhrt, die al-
lerdings einvernehmiich von allen Landern stets ab-
gelehnt wurden,-so z. B. die Winsche von Vermietern
von Ferienwohnungen, die - anders als die Hotels —
seit jeher fir alle Gerdte die volle Rundfunkgebithr

| entrichten miussen. Das Hotelgewerbe war also ge-

geniiber vergleichbaren Gewerbezweigen nach der
alten Rechtslage beglnstigt.

Die Kommission zur Ermittlung des Finanzbedarfs
der Rundfunkanstalten -(KEF) hat in ihren Berichten
die Frage der Rundfunkgebiihrenbefreiungen immer
wieder kritisch aufgegriffen und darauf hingewiesen,
daB heute jeder geblhrenzahlende Rundfunkteiineh-
mer etwa 1,54 DM monatlich aufbringen muB, um die
durch die Gebidhrenbefreiungen bedingten Minder-
einnahmen zu kompensieren. Anders ausgedrickt:
Ohne Gebihrenbefreiungen kdnnte die monatliche
Rundfunkgebihr um diesen Betrag niedriger festge-
setzt werden. .

Trotz dieser sachlichen Grlnde, die fur die jetzt ab -
1. Januar 1992 geltende Gebilhrenregelung spre-
chen, hat sich Bayern bei den Verhandlungen zum
Rundfunkgebihrenstaatsvertrag im Hinblick auf die
Bedeutung des Fremdenverkehrs fur Bayern stets
fir die Beibehaltung der alten Gebdh-
renregelung fir das Hotelgewerbe eingesetzt.
Dabei haben wir aber zuletzt von keinem anderen
Land Unterstitzung gefunden. Angesichts dieser
Verhandlungslage war es nicht zu vertreten, an dieser
Frage die Schaffung einer einheitlichen Rundfunkord-
nung fir ganz Deutschland durch den Staatsvertrag
Uber den Rundfunk im vereinten Deutschland schei-
tern zu lassen. ‘

Die Staatsregierung sieht deshalb auch keine Mdg-
lichkeit, die erst vor kurzem in Kraft getretene Rege-
lung wieder zu andern, da hierflr das Einvernehmen
aller 16 Lander notwendig wére.

Frau Schweiger (CSU), Fragestelierin:

Ich frage die Staatsregierung: Fir welche land-
wirtschaftlichen Erzeugnisse bestehen am neuen
Flughafen Absatzmdglichkeiten fiir die Erzeuger
aus dem Umland, und wer sind die Ansprechpart-
ner im Bereich des Flughafens fiir Erzeuger und
Handel?

Antwort der Staatsregierung: Am neuen Flughafen
Minchen wére der Absatz von landwirtschaftlichen
Erzeugnissen in folgenden Bereichen denkbar:

1. In den beiden Selbstbedienungsladen der Flugha-
fen Handelsgesellschaft GmbH kdnnten geeignete
Markenartikel in verpackter Form angeboten wer-
den, sofern eine Vereinbarung dariber zustande
kommt.

2. Im Hotel-, Restaurant- und Catering-Gewerbe wird
eine Kooperation mit Direktvermarktern und deren
Zusammenschiissen im Umfeld des Flughafens
angestrebt.

3. An geeigneter Stelle wird auch an die Einrichtung
von Bauernmarkten gedacht. Allerdings erschei-
nen die Moglichkeiten hierfir in den Bereichen mit
Publikumsverkehr eher gering zu sein.

Auf jeden Fall wurde ein Arbeitskreis ins Leben geru-
fen, um die Méglichkeiten des Absatzes von Agrar-
erzeugnissen im und um den Flughafen auszuloten



_Plenarprotokall 12/48 v. 18.3.92

3091

und.zuy unterstitzen. Diesem gehdren Vertreter der
Regierungen von Oberbayern und Niederbayern, der
Amter fir Landwirtschaft Moosburg, Erding und
Landshut sowie der Bayer. Bauernverband e.V. an.

Das Staatsministerium far Ernahrung, Landwirtschaft
und Forsten hat die Bereitschaft erklart, derartige
Verkaufe werblich zu unterstiitzen. Auch das Staats-
ministerium der Finanzen bzw. die FMG stehen fur
geeignete Hilfen zur Verfugung.

Maget (SPD), Fragesteller:

Trifft es zu, daB die Klimaanlage des neuen Flug-
hafens Miinchen |l mit ozonschéadlichem FCKW
aus amerikanischer Produktion betrieben werden
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soll, und welche Alternativen hierzu wurden-ge-
" gebenenfalls gepriift?

Antwort der Staatsreglerung: Ich beziehe mich auf
die Behandlung eines Dringlichkeitsantrags der SPD-
Fraktion auf Drs. 11/10748, der in der Plenarsitzung
am 30.05./01. 06. 1989 abgelehnt wurde. Schon da-
mals wurde ausgefiihrt, daB in der Kihlanlage des
neuen Flughafens FCKW-in flissiger Form zum Ein-
satz kommt. Die Kihlaniage stellt einen geschlosse-
nen Kreislauf dar, so daB Emissicnen von FCKW
nicht zu beflrchten sind. Trotzdem prift die FMG
vorsorglich laufend, ob das Kihimittel durch eine um-
weltfreundlichere FCKW-Verbindung oder ein ande-
res Mittel ausgetauscht werden kann.
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