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(Beginn: 10.01 Uhr)

Prasident Bohm: Meine Damen, meine Herren! Liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen! Ich eréffne die 5. Vollsitzung
des Bayerischen Landtags.

Horfunk und Fernsehen des Bayerischen Rundfunks,
bayerische Lokalsender sowie Pressefotografen haben
um Aufnahmegenehmigung gebeten. Die Genehmigung
wurde, lhre Zustimmung unterstellt, erteilt.

Vor Eintritt in die Tagesordnung darf ich noch zwei
Gluckwiinsche aussprechen. lhren 50. Geburtstag konn-
ten am 15. November Herr Kollege Herbert Miller und am
20. November Herr Kollege Eberhard Sinner feiern. Ich
winsche den beiden Kollegen - im Moment noch bei
deren Abwesenheit - im Namen des Hohen Hauses und
personlich alles Gute, vor allem Gesundheit, Kraft und viel
Erfolg bei der Wahrnehmung ihrer parlamentarischen
Aufgaben.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 1
Mundliche Anfragen

Ich bitte zundchst den Herrn Staatssekretér im Bayeri-
schen Staatsministerium der Finanzen um die Beantwor-
tung der ersten Fragen. Erster Fragesteller ist Herr Kol-
lege Brandl.

Brandl (SPD): Herr Staatssekretdr, nachdem in der
Staatlichen Berufsschule | Passau die raumlichen Ver-
héaltnisse vollig unzureichend und in den Werkhallen die-
ser Schule groRe sicherheitstechnische Mé&ngel vorhan-
den sind, frage ich die Staatsregierung, wann mit dem
dringend bendtigten Neubau begonnen werden kann.

Prasident Bohm: Bitte, Herr Staatssekretar.

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Kolleginnen und Kollegen! Der
Neubau der Staatlichen Berufsschule | ist Teil eines
Gesamtkonzepts zur Neuordnung der Berufsschulen im
Landkreis Passau. Um eine ordnungsgemafie und még-
lichst kostenglinstige Beschulung zu ermdglichen, sollten
die fur die Beschulung des Landkreises Passau
erforderlichen Berufsschulen berufsfeldbezogen organi-
siert werden. Das heil3t, die Ausbildung fir einen Beruf
wird jeweils nur an einem Standort im Landkreis angebo-
ten. Die entsprechenden baulichen MaRnahmen. im
Bereich der Berufsschulen Il und 1l sind bereits fertigge-
stellt.

Fir den Neubau der Staatlichen Berufsschule | mit
Berufsaufbauschule Passau wurde durch die Regierung
von Niederbayern am 14. April 1992 das Raumprogramm
schulaufsichtlich genehmigt und mit Regierungsschreiben
vom 9. Juni 1994 fortgeschrieben.

Der Berufsschulverband Passau hat bei der Regierung
am 29. Juni 1994 einen Zuwendungsantrag fur die

Anfinanzierung im Jahr 1995 eingereicht. Die
Gesamtkosten werden rund 42 Millionen DM betragen.
Derzeit wird der Antrag von der Regierung geprift.
Angesichts des enormen Bedarfs, insbesondere bei den
Schulgeb&uden, und angesichts vorhergehender anderer
Vorhaben kann die MalRnhahme nach Angaben der
Regierung von Niederbayern 1995 voraussichtlich nicht
anfinanziert werden.

Bei besonders dringlichen MafRnahmen gibt es fur die
Kommune jedoch die Mdoglichkeit, bei der Regierung
einen Antrag auf Genehmigung des vorzeitigen Baube-
ginns zu stellen, damit sie mit dem Bau dieser Maf3nah-
men bereits vor der Anfinanzierungszusage durch die
Regierung beginnen kann. Ein solcher Antrag liegt fur die
Staatliche Berufsschule | mit Berufsaufbauschule Passau
bisher bei der Regierung noch nicht vor.

Prasident Bohm: Zusatzfrage: Herr Kollege Brandl.

Brandl (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatssekretér, die Antrdge zur Finanzierung sind einge-
reicht. Kann ich nach lhrer Antwort davon ausgehen, daf3
nur noch der Antrag auf vorzeitigen Baubeginn ein-
gereicht werden muf3 und dann ein Baubeginn 1995 in
Aussicht gestellt werden kann?

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Herr Kollege
Brandl, auch diese Frage mul3 gepruft werden. Ich darf
nur einige Zahlen nennen.

Der Regierung von Niederbayern liegen derzeit 170
Zuwendungsantrage vor, allein 53 Antrage fir Schulge-
baude und 37 fur sonstige schulische Projekte. Von ihnen
sind im Jahr 1995 32 Maflnahmen als besonders dringlich
bereits in Anfinanzierung. Wie gesagt, muf3 noch genau
gepruft werden, wo in erster Linie die Notwendigkeit und
die Dringlichkeit liegen. Wir werden selbstverstandlich
alles, was wir zur Verfigung haben, also auch Geld,
einsetzen, um die Angelegenheit so gut wie méglich zu
erledigen. Aber versprechen kann ich heute nichts.

Prasident Bohm: Eine weitere Zusatzfrage des Herrn
Kollegen Brandl.

Brandl (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatssekretar, allgemein ist bekannt, daR die sicher-
heitstechnischen Méangel an dieser Schule groR3 sind. Es
wird davon gesprochen, dal3 ein Betrieb der freien Wirt-
schaft, der die gleichen Mangel aufwiese, schlieRen
mifdte. Kénnen Sie angesichts dieser Tatsache nicht
doch konkrete Zusagen machen?

Staatssekretéar Zeller (Finanzministerium): Die Regierung
von Niederbayern mul - das habe ich schon gesagt - in
eigener Zustandigkeit zunéchst die Notwendigkeit und die
Dringlichkeit - lassen Sie es mich so formulieren - prufen.
Mit Sicherheit wird sie die Tatsache, von der Sie
gesprochen haben, in die Prufung einbeziehen. Dann
muB3 sie entscheiden, welche MaflRnahme anfinanziert
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werden kann und fir welche MalRnahme eine vorzeitige
Baubeginnsfreigabe erfolgen kann.

Prasident Bohm: Keine weiteren Zusatzfragen mehr. Ich
bitte nun Herrn Kollegen Stral3er um die ndchste Frage.

StraRer (SPD): Herr Staatssekretédr, nachdem Kkaritative
Organisationen fir ihre Hllfstransporte, zum Beispiel nach
Kroatien, nicht von der Kraftfahrzeugsteuer befreit sind,
frage ich die Staatsregierung, wann die im Sommer
versprochene Bundesratsinitiative bei den hierfur
zustandigen Stellen eingereicht wurde.

Prasident Bohm: Bitte, Herr Staatssekretar.

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Herr Prasi-
dent, meine Kolleginnen und Kollegen! Die mindliche
Anfrage geht offenbar auf einen Einzelfall im Bereich des
Finanzamtes Dillingen zurlck. Ich darf hierzu vorweg fol-
gendes feststellen. Die Finanzverwaltung hat diesen
Einzelfall mittlerweile &uferst wohlwollend geregelt. Zur
Vermeidung von Harten wurde hierbei der nach der
Abgabenordnung vorgesehene Ermessensspielraum voll
zugunsten des Steuerpflichtigen ausgeschopft. Zu
weiteren Einzelheiten kann ich im Hinblick auf das Steu-
ergeheimnis im Detail leider nicht Stellung nehmen.

Das geltende Kraftfahrzeugsteuergesetz sieht fur Fahr-
zeuge, die zu Hilfsgitertransporten in das Ausland ein-
gesetzt werden, keine Steuerbefreiung vor. Aus Rechts-
grunden ist auch eine Steuerfreistellung im Wege der
Billigkeitsentscheidung nicht zulassig. Dementsprechend
wurden bislang in gleichgelagerten Féllen wie zum
Beispiel bei den groRangelegten Hilfsgutertransporten des
Technischen Hilfswerkes in die  GUS-Staaten
kraftfahrzeugsteuerliche  Verglnstigungen bundesweit
stets abgelehnt.

Das Bayerische Staatsministerium der Finanzen hat den
eingangs genannten Einzelfall erneut zum Anlal
genommen, zunachst im Kreise der obersten Finanzbe-
hérden des Bundes und der Lander eine Anderung der
unbefriedigenden derzeitigen Rechtslage anzusprechen.
Die obersten Finanzbehérden des Bundes und der
tbrigen L&nder - und zwar ohne Ausnahme, auch die der
SPD-regierten Lander - haben diese Rechtslage
allerdings wie auch frither schon ausdriicklich bestatigt.

Im Hinblick auf die Haltung der Ubrigen Lander wére eine
isolierte Bundesratsinitiative wenig erfolgversprechend.
Sie hétte im uUbrigen bislang wegen der Neuwahl des
Bundestages auch im Falle eines Erfolges dem fir die
Rechtsénderung zustandigen Bundestag nicht mehr vor-
gelegt werden kdnnen.

Aussicht auf Erfolg des Anliegens besteht nur im Zusam-
menhang mit einem groReren Gesetzesvorhaben. Bayern
wird daher die in Frage stehende Novellierung des
Kraftfahrzeugsteuergesetzes im Zusammenhang mit den
bereits angekiindigten Steuerrechtsénderungen fur das
Jahr 1996, insbesondere den MalRRnahmen zur Steu-
ervereinfachung, zur Weiterfihrung der Unternehmens-

steuerreform und zur Freistellung des Existenzminimums,
einbringen. Dies entspricht auch dem berechtigten
Anliegen, zur Vereinfachung des Steuerrechts und zur
Eindammung der  Gesetzesflut  steuergesetzliche
Anderungen jeweils in einem einheitlichen Jahres-Ande-
rungsgesetz zusammenzufassen.

Prasident Bohm: Zusatzfrage: Herr Kollege StralRer.

StralRer (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatssekretéar, ich gehe also recht in der Annahme, daf3
nach der im Sommer dieses Jahres versprochenen Bun-
desratsinitiative bisher von seiten der Bayerischen
Staatsregierung keine konkrete Initiative im Bundesrat
erfolgt ist.

Staatssekretéar Zeller (Finanzministerium): Ich habe dazu
gerade ausgefihrt, dal3 eine Initiative Uber den Bundesrat
wenig erfolgversprechend gewesen ware. Wir hatten mit
ihr Gberhaupt nichts geéndert.

Tatsache ist, daR in den Besprechungen mit den Refe-
renten der obersten Finanzbehérden der anderen Lander
einstimmig die Meinung vorherrschte, nichts zu &ndern.
Aber wir von Bayern haben, wie gesagt, erklart, dafl wir
Initiativen ankiindigen. Es wére aber sinnlos gewesen, im
Sommer noch etwas anzuzetteln, wenn man weif3, dafd
Steuerdnderungsgesetze meist nur in einem Paket
erfolgversprechend sind und diese Angelegenheit mit
Sicherheit genauso behandelt werden muf3. Andernfalls
hatten wir keinen Erfolg.

Prasident Bohm: Né&chste Zusatzfrage: Herr Kollege
Winter.

Winter (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatssekretar, sehen Sie die Mdglichkeit, im Bundesrat
bei der jetzigen Zusammensetzung eine Mehrheit zu
bekommen? Bayern hat 6 Stimmen, und 35 sind flr die
Mehrheit erforderlich. Die SPD-gefuhrten Lander verfligen
allein Gber eine Mehrheit von 41 Stimmen. Frage an Sie:
Ist Ihnen ein einziges prominentes Mitglied einer SPD-
Landesregierung, sei es Ministerprasident oder
Finanzminister, bekannt, das bereit ware, eine Initiative
Bayerns mitzutragen?

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Herr Prési-
dent, meine Damen und Herren! Bisher ist mir ein solches
Vorgehen eines SPD-regierten Landes nicht bekannt. Wir
werden aber unsere Initiative so einbringen, dafl wir
hoffen kénnen, zum Erfolg zu kommen.

Prasident Béhm: Herr Kollege StralRer zur néchsten und
letzten Zusatzfrage.

StralRer (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatssekretar, nachdem die Erklarungen, die Sie jetzt
abgegeben haben, mit der Erklarung identisch sind, die
Sie bereits vor dem Sommer dieses Jahres in &hnlichen
Fragen abgegeben haben, frage ich Sie: Warum haben
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Sie trotzdem versprochen, im September dieses Jahres
eine Bundesratsinitiative zu starten?

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Herr Kollege
Stral3er, ich habe nichts versprochen; ich bleibe dabei. Ich
habe gesagt: Wir werden eine Initiative ergreifen. Dabei
missen wir - das muf3 auch der Landtag einsehen - den
Weg beschreiten, der die grof3te Aussicht auf Erfolg hat.
Das und nichts anderes habe ich dargelegt.

Im Ubrigen fand die ganze Debatte wahrend der Som-
merpause statt. Damals hétten wir eine Initiative im
Bayerischen Landtag gar nicht behandeln kénnen.

(StralRer (SPD): Die Staatsregierung und
nicht der Landtag hat erklart!)

Prasident Bohm: Damit sind drei Zusatzfragen gestellt.

- Wir kommen zum Bereich des Umweltministeriums. Ich
bitte Herrn Staatssekretar Dr. Huber um die Beantwortung
der nachsten Fragen. Erster Fragesteller ist Herr Kollege
Knauer. Bitte.

Christian Knauer (CSU): Herr Staatssekretar, ist in
absehbarer Zeit mit der Schaffung gesetzlicher Grundla-
gen zu rechnen, welche die Genehmigung von Bebau-
ungsplanen, Ortsrandsatzungen und Einzelbauoblekten
im Bereich viel befahrener StraRen, zum Beispiel Auto-
bahnen, von der Einhaltung bestimmter Abgasgrenzwerte,
zum Beispiel bezuglich der Benzolbelastung, abhé&ngig
machen?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege Knauer, die im Immissionsschutzrecht festgeleg-
ten Immissionswerte fir luftverunreinigende Stoffe
betreffen nicht den Bereich der Bauleitplanung, der Orts-
randsatzungen oder der Genehmigung von Einzelbau-
vorhaben. Es ist auch nicht beabsichtigt, hierfir spezielle
lufthygienische Kriterien verbindlich festzulegen. Dies
schliel3t selbstverstandlich nicht aus, dal® im Einzelfall bei
der Aufstellung von Bebauungspldnen auch die luft-
hygienische Situation oder die Larmbelastung durch den
StraRenverkehr angemessen berlicksichtigt wird.

Naturgemald kdnnen dabei die immissionsschutzrechtli-
chen Beurteilungswerte, etwa in der Technischen Anlei-
tung zur Reinhaltung der Luft, als MaRRstab mit herange-
zogen werden, auch wenn deren Berucksichtigung
strenggenommen fur Verfahren im Bereich des Baurechts
nicht zwingend ist.

Prasident Bohm: Zusatzfrage: Herr Kollege Knauer.

Christian Knauer (CSU) (vom Redner nicht autorisiert):
Herr Staatssekretar, kdnnen Sie mir noch erlautern, wel-
ches Ziel die Verordnung nach § 40 Absatz 2 des Bun-
des-Immissionsschutzgesetzes verfolgt?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege, es geht schlicht und einfach nicht um die Bau-
leitplanung, sondern um den Verkehr, und zwar, wie ich

schon sagte, um die Verbesserung der lufthygienischen
Verhéltnisse in stark belasteten Stadten und Ballungsge-
bieten. Dort geht es darum, dal} die StralRenverkehrsbe-
horde den Kraftfahrzeugverkehr beschrédnken und auch
verbieten kann. Ich mache kein Hehl daraus, daf3 die
Bundesregierung, aber auch die Bayerische Staatsre-
gierung von verkehrsplanerischen Maflinahmen, von ver-
kehrsordnenden und verkehrslenkenden MalRRnahmen
mehr halt als von Verkehrsbeschrankungen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Mager (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

- So ist es, Herr Kollege Magerl; Sie wissen das.

Prasident Bohm: Es gibt dazu keine Zusatzfrage mehr.
Wir kommen dann zur nachsten Frage. Fragestellerin ist
Frau Kollegin Werner-Muggendoffer.

Frau Werner-Muggendorfer (SPD): Herr Staatssekretér,
welche Erkenntnisse Uber Abgasbelastungen liegen bei
Klarschlamm-Monoverbrennungsanlagen  insbesondere
fur den Ausstof3 von Dioxin vor?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Frau
Kollegin, fur Dioxine und Furane ist als Emissionsgrenz-
wert nach der 17. Verordnung zum Bundes-Immissions-
schutzgesetz (17. BImSchV) ein Wert von 0,1 Nano-
gramm pro Kubikmeter Toxizitdtsdquivalenten (TE) ein-
zuhalten. Kommunaler Klarschlamm enthélt in Bayern im
Mittel 0,047 Nanogramm TE pro Gramm Trockenmasse,
aullerbayerische Werte schwanken zwischen 0,047 und
0,776 Nanogramm TE pro Gramm Trockenmasse. Die im
Klarschlamm enthaltenen Dioxine und Furane werden in
Wirbelschichtverbrennungsanlagen bei einer
Verbrennungstemperatur von 850 Grad Celsius praktisch
vollig zerstort, und die Neubildung wird weitgehend
verhindert.

Messungen an mehreren Anlagen belegen, dalR bei Klar-
schlammverbrennungsanlagen der Grenzwert sicher
eingehalten werden kann. Entsprechende Melreihen an
den Klarschlammverbrennungsanlagen Berlin-Ruhleben,
Berlin-Marienfelde, Stuttgart und Neu-Ulm liegen vor. So
wurde an der Klarschlammverbrennungsanlage am
Klarwerk Steinhdule in Neu-Ulm ein mittlerer Emis-
sionswert von 0,018 Nanogramm TE pro Kubikmeter
gemessen.

Damit die Emissionsgrenzwerte fur die ubrigen Luft-
schadstoffe nach TA Luft bzw. der 17. BImSchV einge-
halten werden, missen Klarschlamm-Monoverbren-
nungsanlagen mit Abluftreinigungsanlagen ausgeristet
werden. So hat zum Beispiel die Klarschlammverbren-
nungsanlage in Neu-Ulm zwar die bisherigen Anforde-
rungen bescheidgemaR erfullt, muf3 aber aufgrund der
niedrigen Emissionsgrenzwerte der 17. BImSchV bis
31.05.1995 noch nachgeristet werden. Danach ist
gewahrleistet, dal? alle neuerdings geforderten Grenz-
werte eingehalten werden.

Prasident Bohm: Zusatzfrage. Frau Kollegin, bitte.
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Frau Werner-Muggendorfer (SPD): Sie haben jetzt tiber
Hausklarschlamm gesprochen. Wie schaut es denn beim
Industrieklarschlamm aus?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Beim
Industrieklarschlamm werden hohere Werte in Kauf
genommen. Es gibt eine Zahl, die ich gerade suche.

(Zuruf: Nachtigall, ick hor' dir trapsen!)

Ich mif3te Ihnen die Zahl noch nachliefern. Man geht jetzt
eben davon aus, dal3 die niedrigeren Werte in der 17.
BiImSchV fir séamtliche Schadstoffe erreicht werden
kénnen, indem man die Technologie veréndert, also nicht
mehr nur Wirbelschichtanlagen, sondern Flugstrom und
Druckvergasung - das ist die neueste Kunde - einsetzt.
Wir wissen alle, da in Zukunft 54 % des Klar-
schlammaufkommens aus den bekannten Griinden wohl
nicht mehr so wie jetzt uber die Landwirtschaft entsorgt
werden kénnen. Deshalb brauchen wir neue Anlagen. Es
sind welche in Planung, und zwar in Aschaffenburg und
Laumgen. Das Bayernwerk plant eine Anlage in Pei-
Renberg; das soll eine Demonstrationsanlage werden.
AuRerdem gibt es noch ein Vorhaben in Minchen-Grol3-
lappen. Diese sind dann mit den neuen Technologien -
also nicht mehr mit den Wirbelschichtéfen, sondern mit
Flugstrom und Druckvergasung - ausgeristet. Dann
werden dort bei allen Schadstoffen die noch niedrigeren
Grenzwerte, wie sie in der 17. BImSchV gefordert sind,
erreicht werden. ich nehme an, daRR Sie sie haben; sonst
wurde ich sie lhnen gern zukommen lassen.

Prasident Bohm: N&chste Zusatzfrage: Herr Dr. Bittl.

Dr. Bittl (CSU): Herr Staatssekretar, sind die bisherigen
Mullverbrennungsanlagen zur Verbrennung von KIar-
schlamm, der getrocknet ist, also auf Wassergehalte von
unter zirka 20 % Feuchtigkeitsgehalt ,heruntergetrocknet*
ist, geeignet, wenn sie nachgerustet sind?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Ja.

Dr. Bittl (CSU): Meine zweite Frage, wenn ich das noch
anschlieBen darf: Ist hierfir ein Wert bekannt, der unbe-
dingt eingehalten werden muf3, um die Entstehung von
Dioxinen zu verhindern?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Einen
Teil der Frage habe ich eben schon beantwortet. Bei
alteren Anlagen - darauf komme ich nachher noch bei
einer anderen Frage, die Munchen betrifft, genauer zu
sprechen - hat man bisher héhere Werte in Kauf genom-
men. Das ist in den friheren Verordnungen so formuliert
worden. Man hat Ubergangsfristen festgesetzt. Die neuen
Verordnungen sind entsprechend enger gefaf3t: Nunmehr
wird ein Grenzwert von 0,1 Nanogramm Toxizi-
tatsdquivalenten pro Kubikmeter verlangt. Man muf}
bedenken, dalR ein Nanogramm ein Milliardstel Gramm
ist. Das ist eine Gré3enordnung, die man sich schon ein-
mal vorstellen sollte:

In Bayern enthalt der kommunale Klarschlamm im Mittel
0,047 Nanogramm TE pro Gramm Trockenmasse. Trok-
kenmasse kann selbstverstandlich verbrannt werden. Das
ist ja auch Sinn der Sache; denn nachdem ein
Deponieren von Klarschlamm, der nicht vorbehandelt ist,
Uberhaupt nicht mehr erlaubt ist, mul3 nun zuerst ein
Trocknungsprozel3 erfolgen. Anschlie@end wird das
Material entweder auf Deponien verbracht - das scheidet
mehr und mehr aus bzw. geht zurlick -, oder es ist eine
thermische Entsorgung gefordert. Da wir mit den jetzigen
Anlagen nicht auskommmen, brauchen wir noch ein paar
neue, die ich genannt habe.

Prasident Bohm: Ich habe die Doppelfrage des Kollegen
Bittl als eine Frage gewertet. Frau Kollegin Werner-
Muggendorfer, deswegen kdnnen Sie jetzt noch eine
Zusatzfrage stellen.

Frau Werner-Muggendorfer (SPD): Was unternimmt die
Bayerische Staatsregierung respektive lhr Ministerium,
um praventiv in diesem Bereich tétig zu werden, also die
Klarschlammbelastung Uberhaupt nicht erst aufkommen
zu lassen?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Sie
kennen die Politik, die die Bayerische Staatsregierung
verfolgt, deren Erfolg aber nicht von ihr allein, sondern
vom Verhalten vieler abhangt: Préavention ist immer bes-
ser als Entsorgen - in welcher Art auch immer. Es ist aber
bei dem Klarschlammaufkommen naturlich nicht so
einfach. Dieses betrégt in Bayern zur Zeit 6,4 Millionen
Tonnen. Wie ich schon sagte, ist der Anteil der landwirt-
schaftlichen Entsorgung 54 %. Der Anteil der thermischen
Behandlung betrdgt 12 und der der Ablagerung auf
Deponien 33 %. Dall man die Werte senkt, ist klar. Dafur
ist aber auch das entsprechende Verhalten der Burger
und der Wirtschaft notwendig. Mit Sicherheit ist das
Ganze auch nicht nur ein rein bayerisches Problem.

Prasident Bohm: Die néchste Fragestellerin ist Frau
Kollegin Riess. Bitte schon.

Frau Riess (CSU): Herr Staatssekretar, ich frage die
Staatsregierung, wie sie die bekanntgewordenen Dioxin-
Emissionen des Millheizkraftwerkes Minchen-Nord
beurteilt und welche MalRnahmen erforderlich sind, um die
Bevdlkerung des Munchner Nordens vor gesundheitlichen
Schéden zu bewahren.

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Frau
Kollegin Riess, die Dioxin-Emissionen des Heizkraftwer-
kes Miunchen-Nord erscheinen gegentiber dem Grenzwert
der 17. Verordnung zum Bundes-Immissions-
schutzgesetz, der schon erwdhnten 17. BImSchV, ver-
gleichsweise hoch, liegen jedoch in einem Bereich, der
den Betrieb der Anlage unbedenklich macht. Diese sehr
niedrige Dioxin-Grenzkonzentration der 17. BlImSchV ist
ein Vorsorgewert, der nach wissenschaftlichen Erkennt-
nissen in der Umgebung solcher Anlagen zu Immissionen
fuhrt, die weit unter denen mit mdglichen 6kologischen
und gesundheitlichen Wirkungen liegen.
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Aufgrund dieser Tatsache hat der Gesetzgeber fir die
bestehenden é&lteren Anlagen - ich erwéhnte es vorhin
schon - in dieser Verordung Ubergangsfristen zugestan-
den, da auch bei héheren Emissionen - bei ErlaR dieser
Verordnung 1990 lagen diese fur Mullverbrennungsanla-
gen im bundesweiten Mittel noch bei 8 Nanogramm TE
pro Kubikmeter - keine negativen Auswirkungen auf
Umgebung solcher Anlagen erkennbar waren. Samtliche
vorliegenden Untersuchungen im Umfeld &lterer Anlagen,
also auch vor Einbau von Dioxin-Filtern, bestéatigten die
okologische und gesundheitliche Vertraglichkeit.

Auch fur ,die Anlage Minchen-Nord existieren solche
Untersuchungen. Die bislang vorliegenden Ergebnisse
der Boden- und Humanmilchuntersuchungen lassen dort
ebenfalls keinen signifikanten Einflul der Mullverbren-
nungsanlage erkennen. Aus den MeRwerten der Anlage
Minchen-Nord, deren Mittelwerte 1993 bzw. 1994 flr
Block 1 bei rund 3 bzw. 3,7 Nanogramm TE pro Kubik-
meter lagen, a3t sich nach allem, was wir wissen, keine
Gesundheitsgefahrdung fur die in der Umgebung dieser
Anlage lebenden Menschen ableiten.

Da die NachristmaflRnahmen zur Einhaltung des Dioxin-
Grenzwertes an Block 3 so gut wie abgeschlossen sind,
ist ,bereits im nachsten Jahr mit deutlich geringeren
Dioxin-Emissionen aus dieser Anlage zu rechnen. Unab-
hangig hiervon ist auch Block 1 der, Anlage Minchen-
Nord innerhalb der vorgebenen Fristen, das heif3t bis
spéatestens Dezember 1996, auf den sehr niedrigen
Grenzwert der 17. BImSchV von 0,1 Nanogramm TE pro
Kubikmeter nachzuriisten.

Das Ministerium hat seit Inkrafttreten der 17. BImSchV auf
eine zlgige Umsetzung dieser Verordnung gedrangt. Es
erwartet daher auch die ehestmégliche Beschluf3fassung
des Stadtrates Uber die erforderlichen MaRnahmen an
Block 1 mit dem Ziel, die rechtlich zuldssige Nachrustfrist
Zu unterschreiten.

Prasident Bohm: Erste Zusatzfrage: Frau Kollegin Riess.
Bitte.

Frau Riess (CSU) (von der Rednerin nicht autorisiert):
Trifft es zu, dall die Landeshauptstadt beabsichtigt, einen
Ausnahmeantrag fur mehrere Jahre, also Uber das Jahr
1996 hinaus zu stellen?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Frau
Kollegin, davon habe ich keine Kenntnis, dal3 eine Ver-
langerung beantragt werden soll. Die Nachristung von
Block 3 - das sagte ich - ist praktisch abgeschlossen. An
Block i soll und muf3 ziigig nachgeriistet werden. Auch
aufgrund der gesetzlichen Vorgaben kdnnten wir einer
Fristverlangerung natirlich nicht zustimmen. Ich betone
noch einmal, dal3 das Ministerium von Haus aus auf die
schnelle Umsetzung der 17. BImSchV gedrangt hat. Wir
sind davon Uberzeugt, da der Stadtrat auch bald die
entsprechenden Beschlusse fassen wird, um die von mir
genannte Frist bis 1996 einhalten zu kénnen.

(Frau Riess (CSU): Also die Staatsregierung
wurde einer Verlangerung nicht zustimmen!)

Prasident Bohm: Die néchste Zusatzfrage stellt der Herr
Prof. Dr. Gantzer. Bitte.

Prof. Dr. Gantzer (SPD) (vom Redner nicht autorisiert):
Herr Staatssekretar, welche MalRnahmen wird denn lhr
Ministerium ergreifen, wenn die Stadt Minchen tatséch-
lich nicht lhrer Forderung nachkommt, bis zu der
genannten Frist die Umristung vorzunehmen?

Staatssekretdr Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege Gantzer, ich glaube, daf ich lhnen als gewieftem
Juristen nicht zu erklaren brauche, was in einem solchen
Fall zu tun ist. Das ist der ubliche Weg. Ich bin aber tber-
zeugt davon, dal sich gerade die Landeshauptstadt und
der Stadtrat von Minchen ihrer Verantwortung den Bur-
gern der Stadt gegeniber voll bewuf3t sind. Dafiir werden
sicherlich auch der ehemalige Oberbiurgermeister und -
davon gehe ich aus - auch Sie, Herr Gantzer, sorgen.
Deshalb sind wir zuversichtlich, daR die notwendigen
Beschlusse gefal3t werden.

Prasident Bohm: Letzte Zusatzfrage: Herr Kollege Har-
tenstein.

Hartenstein (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Staats-
sekretar, ist lhnen bekannt, dall die amerikanische
Umweltbehérde EPA aufgrund einer drei Jahre alten
Studie eine Neubewertung des Risikopotentials der
Dioxine vorgenommen hat? Nach dieser Neubewertung.
wird die maximale tagliche Aufnahme pro Kilogramm
Kdrpergewicht bei 0,006 Pikogramm festgelegt werden.
Der zur Zeit in der Bundesrepublik giltige Richtwert ist um
den Faktor 1000 hoher. Meine Frage an Sie ist: Welche

Konsequenzen ergeben sich aus dieser neuen
Beurteilung flr die Bayerische Staatsregierung?
Staatssekretdar Dr. Huber (Umweltministerium): Herr

Kollege, ich bewundere, welche Informationen Sie haben.
Vielleicht lassen Sie mir diese auch zukommen. Ich wirde
sie mir gerne zu eigen machen und sie einer Prifung
unterziehen. Bis jetzt halte ich mich an die Verordnungen
und Bestimmungen, die in der Bundesrepublik
Deutschland gelten. Ich gehe davon aus, daR man sich
dessen sehr bewuf3t ist, da es gerade in diesem Umfeld
der Umweltpolitik so viele Experten gibt wie nirgendwo
anders in einem wissenschaftlichen Feld. Uber die
Qualitéat der Experten kann man geteilter Meinung sein.
Vielleicht lassen Sie mir diese Informationen zukommen.

Prasident Bohm: Der nachste Fragesteller ist Herr Kol-
lege Dr. Kéhler. Bitte schon, Herr Dr. Kéhler.

Dr. Heinz Kdhler (SPD): Sehr geehrter Herr Staatsse-
kretér, nachdem aufgrund der landesplanerischen Beur-
teilung vom 30. Juli 1993 des Verkehrsprojekts ,Deutsche
Einheit, Schiene Nummer 8 - Ausbau, der Strecke
Nurnberg - Ebensfeld der Planungs- und Baugesellschaft
Deutsche Einheit aufgegeben worden ist - ich zitiere - ,bei
Beeintrachtigungen  von  Trinkwasseranlagen  den
rechtzeitigen und ausreichenden Ersatz von
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Trinkwasser sicherzustellen” - Zitatende -, und eine solch
existentielle Beeintrdchtigung bei der Stadt Bamberg
vorliegt, frage ich die Staatsregierung: Was beabsichtigt
sie zu tun, um die Stadt Bamberg bei der lebens-
notwendigen und existentiellen Sicherstellung ihrer Trink-
und Brauchwasserversorgung zu unterstitzen, nachdem
die Planungsgesellschaft Deutsche Einheit sich nicht in
der Lage sieht, derzeit mit der Stadt Bamberg die
notwendigen Vertragsvereinbarungen zu schlieRen?

Prasident Bohm: Herr Staatssekretar.

Staatssekretdar Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege Kohler, entsprechend der MalR3gabe der landes-
planerischer Beurteilung hat der Projekttrdger Deutsche
Bahn AG im Planfeststellungsverfahren zum Ersatz der
Beeintrachtigungen in der Wasserversorgung der Stadt
Bamberg drei Losungsansétze aufgezeigt: Erstens: star-
kere Nutzung von Uferfiltrat, zweitens: Tiefenwasser-
erschlieBung, drittens: Beileitung von Zusatzwasser.

Nach dem Ergebnis der Anhérung im Planfeststellungs-
verfahren sind aus fachlicher Sicht die erste und die
zweite Variante abzulehnen. Die Wasserversorgung ist
keine Staats-, sondern eine kommunale Pflichtaufgabe.
Zur Lésung der anstehenden Probleme bedarf es des-
halb vertraglicher Regelungen zwischen der Deutschen
Bahn AG als Verursacher und der Stadt Bamberg.

Die Staatsregierung wird aber selbstverstandlich darauf
hinwirken, da? die Regierung von Oberfranken bei der
Ubermittlung des Ergebnisses aus der Anhérung im
Planfeststellungsverfahren gegeniiber dem Eisenbahn-
Bundesamt deutlich macht, daf} die Deutsche Bahn AG
zum Ausgleich der beim Bau und beim Betrieb der ICE-
Ausbaustrecke in der Trinkwassergewinnungsanlage der
Stadt Bamberg entstehenden Ausfélle und Risiken alsbald
entsprechende Vereinbarungen mit Bamberg trifft, die es
der Stadt ermoglichen, eine auswartige Beileitung von
Ersatzwasser sicherzustellen.

Prasident Bohm: Zusatzfrage, Herr Kollege Dr. Kéhler.

Dr. Heinz Kdhler (SPD) (vom Redner nicht autorisiert):
Herr Staatssekretar, wie werden die Alternativen, die die
Planungsgesellschaft unter anderem aufgezeigt hat -
stérkere Nutzung von Uferfiltrat und ErschlieBung von
Tiefenwasser-, fachlich beurteilt, und sehen Sie darin eine
Alternative?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Nein,
das sehen wir nicht. Zunachst einmal wurde die intensi-
vere Nutzung des Uferfiltrates vorgeschlagen. Das hiel3e,
daf’ der Brunnen der Stadt Bamberg ndher an die Regnitz
herangesetzt werden wuirde. Dadurch entstiinden
negative Auswirkungen, wie zum Beispiel die Ver-
minderung der Filter- und FlieRzeiten; aber auch die
qualitativ. gleichwertige Trinkwassergewinnung wéare nach
Meinung der Fachleute - ich habe mich erkundigt -in
Frage gestellt. Die TiefenwassererschlieBung wird all-
gemein als eine der 6kologischen Todslinden angesehen

- ich denke, das auch zu Recht. Sie kann und darf nur in
extremen Ausnahmeféllen Ubergangsweise eingesetzt
werden, wenn gar nichts anderes mehr funktioniert.
Schon mit Rucksicht auf mdgliche Auswirkungen auf
andere benachbarte Wasserversorgungen bleibt nur die
von uns und offenbar auch von Ihnen favorisierte Mdg-
lichkeit der Beileitung von Zusatzwasser als die probate
und notwendige Losung.

Prasident Béhm: Der nachste Fragesteller ist Herr Kol-
lege Hufe. Herr Kollege Hufe, bitte.

Hufe (SPD): Herr Staatssekretar, beabsichtigt die
Staatsregierung, die Verordnung ,Naturpark Altmuhltal
noch 1994 zu erlassen, und ist geplant,. vor Erlal der
Verordnung die betroffenen Gebietskdrperschaften zum
Neuentwurf der Verordnung noch einmal zu héren,?

Staatssekretéar Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege Hufe, es ist beabsichtigt, die Verordnung uber
den ,Naturpark Altmihltal (stdliche Frankenalb)" im Jahr
1995 zu erlassen. Die betroffenen Gebietskoérperschaften
wurden bereits im laufenden Verfahren gehért. Ob die
noch nicht abgeschlossene Uberarbeitung der inneren
Abgrenzungen und der Regelungsinhalte eine nochmalige
Anhérung erfordern, ist von den zustandigen hdéheren
Landesplanungsbehérden noch zu priifen.

Prasident Bohm: Zusatzfrage: Herr Kollege Hufe.

Hufe (SPD): Herr Staatssekretér, beabsichtigt denn die
Staatsregierung zumindest die im Regionalplan der Pla-
nungsregion 7 vorgegebenen Grundlagen zu berick-
sichtigen? Nachdem wir schon 25 Jahre auf diese Ver-
ordnung warten, mifte man zumindest in der Lage sein,
diese beiden Plane aufeinander abzustimmen.

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Ich habe
Ihnen gerade gesagt, dalR wir diese Frage prufen. Das
Prozedere, daRl sich ,der Verordnungsgeber zu
Zugestandnissen bereit erklart, ist, vollig normal. Aller-
dings wird eine erganzende Anhérung zum Raumord-
nungsverfahren nur dann erfolgen, wenn sich die Grund-
lagen des Projekts wesentlich gedndert haben. Ich habe
mir den Katalog dessen, was auf dem Prufstand steht,
angesehen. Diese Fragen werden jetzt einer Prifung
unterzogen, und dann werden die Konsequenzen gezo-
gen. Ich gehe davon aus, dalR diese Prufung in dem von
Ihnen genannten Sinne erfolgen wird.

Prasident Bohm: Weitere Zusatzfrage: Herr Kollege Dr.
Bittl.

Dr. Bittl (CSU): Herr Staatssekretér, ist beabsichtigt, die
Wiunsche bzw. Anregungen der Kommunen in dem Kar-
tenmaterial zu berlcksichtigen?

Staatssekretéar Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege, dieses Verfahren verlauft grundsatzlich uber
einen Weg, den wir alle sehr gut kennen. Zunéchst wird
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die Anhorung der Gebietskorperschaften durchgefihrt.
Wenn dann noch Fragen offen sind, wird eine entspre-
chende Prifung erfolgen. Es kann sein, dal} man diese
Zugestandnisse nach der Uberpriifung ohnehin beriick-
sichtigt. Zum Beispiel stehen Fragen auf dem Prifstand
wie die weitere Abmilderung von Beschrankungen fir die
Landwirtschaft oder ein Verzicht auf Beschrankungen fur
die Forstwirtschaft. Ob jedoch eine weitere Anhérung
notwendig werden wird, ergibt sich erst aus dem
Prufverfahren. Dazu kann ich im Moment keine Aussagen
machen, denn die Prufung ist noch nicht abgeschlossen.

Prasident Bohm: Die letzte Zusatzfrage: Herr Kollege
Hufe.

Hufe (SPD): Der Konflikt, den Herr Kollege Dr. Bittl
angesprochen hat, besteht doch darin, ob die planeri-
schen Darstellungen in dieser Verordnung so parzellen-
scharf erfolgen, daR man damit vor Ort auch arbeiten
kann. Es geht hier sicherlich um Existenzen, um Erweite-
rungen von Gemeinden oder einzelnen Gehdéften. Hier
besteht bei uns eine sehr groRe Unruhe, da die Verord-
nung ,Naturpark Altmihltal“ mit anderen Verordnungen in
dem Sinne nicht tibereinstimmt.

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Selbst-
verstandlich geschieht das, Herr Kollege Hufe, sonst wére
die Verordnung schon langst in diesem Jahr erlassen
worden. Es stehen eben noch Fragen offen, die gepriift
werden mdissen. Ich nenne noch weitere Mdglichkeiten,
zum Beispiel weitgehende Ausnahmen fir bauliche
MaRnahmen im Rahmen der Landwirtschaft. Das sind
doch gerade die Sorgen, die Sie vermutlich ansprechen.
Diese Fragen werden jetzt gepruft. Ohne Augur zu sein,
gehe ich davon aus, daR ein Teil dieser Anliegen
berticksichtigt werden kann. Man versucht schliel3lich,
aufeinander zuzugehen. Das wird erfolgen, und ich bin
zuversichtlich, dal3 die Verordnung im néchsten Jahr so
erlassen wird, daR alle damit leben kénnen.

Prasident Bohm: Der nachste Fragesteller ist Herr Kol-
lege Mehrlich.

Mehrlich (SPD): Herr Staatssekretar, vor dem Hinter-
grund von klagen der kommunalen Spitzenverbande in
Bayern frage ich die Staatsregierung, wann mit der
Anderung der Richtlinie fiir die staatlichen Zuwendungen
zu wasserwirtschaftlichen Vorhaben zu rechnen ist und
welche Eckpunkte sie enthalten wird.

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege, eine Anderung der Richtlinien fiir Zuwendungen
zu wasserwirtschaftlichen Vorhaben, der RZWas 1991,
die erst vor drei Jahren geandert wurde, kann erst dann
durchgefuhrt werden, wenn die von der Projektgruppe
Verwaltungsreform empfohlenen Anderungen der Ver-
waltungsvorschriften zur bayerischen Haushaltsordnung
umgesetzt sind und das Haushaltsvolumen fiir den Dop-
pelhaushalt 1995/96 bekannt ist.

Eckpunkte dieser Anderung sind eine Vereinfachung des
Verfahrens aufgrund der Beschliisse der Projektgruppe
Verwaltungsreform durch Einfihrung der Festbetragsfi-
nanzierung soweit wie madglich, voraussichtlich eine
Beschrankung der Finanzierung auf die Ersterschliel3ung
und die Abschaffung der Zu- und Abschlagsregelungen
nach der Hohe der Gebuhren.

Prasident Bohm: Zusatzfrage: Herr Kollege Mehrlich.

Mehrlich (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatssekretér, wird es bei der Bezuschussung weiterhin
eine Staffelung nach Einwohnergré3en geben, bzw. wird
die bisherige Bemessungsobergrenze pro Abwasseranteil
bei den Ausbaukosten von 6500 Mark fiir Kommunen
unter 10000 Einwohnern beibehalten, oder soll es auch
hier eine Anderung geben?

Staatssekretéar Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege, als, alter Hase im politischen Geschéft wissen
Sie genauso wie ich, daf3 wir auf dem Feld der freiwilligen
Leistungen infolge der enger gewordenen finanziellen
Moglichkeiten groRe Schwierigkeiten haben. Wir haben
schon beim Abfallgesetz vor einigen Jahren beschlossen,
dal? eine staatliche Forderung in Zukunft Uberhaupt
entfallt. Bei der Wasserversorgung und der
Abwasserbeseitigung hilft der Staat tbrigens mehr als alle
anderen Bundeslander den Gemeinden bei ihrer
gesetzlichen Aufgabe.

Nun haben wir mit dem Instrument der vorzeitigen Bau-
genehmigung eine Bugwelle von anstehenden Projekten
erzeugt, deren Abfinanzierung immer groRere Schwie-
rigkeiten bereitet. Deshalb Uberlegen wir uns gerade -das
ist auch der Sinn der Projektgruppe, und deswegen kann
ich dazu wirklich keine andere Aussage als soeben
machen -, ob man der Pauschalierung und den anderen
Eckpunkten, die ich genannt habe, Geltung verschafft.
Naturlich kostet Abwasserbeseitigung und Umweltschutz
den Birger Geld. Auch die Gemeinden missen Uber die
ErschlieBungs- und die Benutzungsgebiihren das lhre zu
dieser Aufgabe tun. Der Freistaat Bayern wird aber auch
in Zukunft alles tun, um die Erfullung dieser Aufgaben
durch die Kommunen zu erleichtern.

Prasident Bohm: Weitere Zusatzfrage: Herr Kollege
Mehrlich.

Mehrlich (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatssekretar, wenn ich Sie richtig verstanden habe, soll
auch kunftig bei der Bezuschussung ausschlieBlich auf
Gebuhren abgestellt werden. Geht also die Klage der
kommunalen Spitzenverbénde, dal} jene Kommunen, die
neben héheren Gebiihren Ergédnzungsbeitrage verlangen,
bei der Bezuschussung benachteiligt werden, ins Leere,
oder wird sich kunftig genauso wie bisher der
Erganzungsbeitrag bei der Bezuschussung schéadlich
auswirken?

Staatssekretdr Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege, ich wiederhole, was ich schon ausgefiihrt habe.
Erstens missen die Ergebnisse der Projektgruppe, die
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sich just mit solchen Themen befal3t, ebenso abgewartet
werden wie die Vorgaben des Haushalts. Daneben stehen
aber auch folgende Eckpunkte auf dem Prifstand:

zum einen die Festbetragsfinanzierung, zum zweiten die
voraussichtliche Beschréankung der Finanzierung auf die
ErsterschlieBung und die Abschaffung der Zu- und
Abschlagsregel,ung. Wir haben bei der letzten Anderung
der RZWas auch schon Verédnderungen hinnehmen
missen. Dem hat die Mehrheit dieses Hauses zuge-
stimmt. Es gab keine Ausnahmetatbestdnde mehr, die
zuvor in der RZ, Was sehr wohl enthalten waren. Auch da
mufdten wir wegen der finanziellen Gegebenheiten
zuriickstecken. Details, die Sie von mir wissen wollen,
kann ich Ihnen in der Tat noch nicht nennen.

Bohm:

Prasident Herr

Heinrich.

Letzte Zusatzfrage: Kollege

Heinrich (SPD): Herr Staatssekretéar, glauben Sie, dal3 es
sinnvoll ist, nur die Ersterschlielung anstatt auch die
Sanierungen zu bezuschussen? Glauben Sie ferner nicht
auch, dal damit ein Weg beschritten wird, Wasser-
vorkommen im Quartarbereich zunehmend nicht mehr zu
nutzen, weil diese nicht saniert werden, sondern
zunehmend die Nutzung von Wasservorkommen im Ter-
tiarbereich zu foérdern und dadurch diese Wasservor-
kommen im Tertidrbereich vorzeitig auszuschdpfen?

Staatssekretéar Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege, ich bin Optimist wie Sie. Ich gehe davon aus, dal3
man den richtigen Weg zwischen den finanziellen
Vorgaben und Zwéangen und der Notwendigkeit, Abwasser
in der bisherigen Qualitat zu entsorgen, umsetzt. Ich bin
aber noch nicht in der Lage - ich sagte es schon ein
paarmal - ndhere Angaben zu den Details zu machen.

Prasident Bohm: Der nachste Fragesteller ist Herr Prof.
Dr. Gantzer.

Prof. Dr. Gantzer (SPD): Herr Staatssekretér, welcher ist
der Sachstand in dem Verfahren zur Ausgleichung der
Schaden, die die Gemeinde Oberschleifheim bei der
Erstellung der SiderschlieBung zum Luftfahrtmuseum
OberschleiRheim an Natur und Landschaft angerichtet
hat?

Staatssekretér Dr. Huber (Umweltministerium): Herr
Kollege ,Gantzer, die Suche der Gemeinde Oberschleil3-
heim nach geeigneten Kompensationsflachen erweist sich
als aulerst schwierig, da die Gemeinde keine eigenen
Grundstticke im Bereich des Flugplatzes besitzt.

Bei der gemeinsamen Ortseinsicht des Landratsamtes
Minchen mit dem Umweltbeauftragten der Gemeinde
OberschleiRheim am 27.09.1994 wurde vereinbart, dafi
die Gemeinde OberschleiRheim eine Vorschlagsliste fur
realisierbare Maflnahmen erstellt. Das Landratsamt
Minchen schlug als grundsatzlich geeignete Kompensa-
tionen die Neuanlage von Magerrasen, Extensivierung
von Wiesenflachen bzw. Ausmagerungen vor. In Betracht
kommen auch OptimierungsmafRhahmen, zum Beispiel

Mahd, Entbuschungen usw., die auch auf entsiegelten,
stral3enbegleitenden Flachen erfolgen kdnnen.

In erster Linie ist beabsichtigt, auf den Flachen der Bun-
desvermdgensverwaltung die  Ausgleichsmalinahmen
durchzufiihren, sobald die Altlastfrage und die Bewertung
der Flachen geklart ist. Daher laf3t sich ein konkreter
Zeitpunkt, zu dem die Bereitstellung der Ersatzflachen
durch die Gemeinde Oberschleiheim erfolgen sollte,
derzeit nicht festlegen.

Bei der Ortsbegehung wurde auch konkret der Parkplatz
gegenuber dem Bundesgrenzschutz zur Renaturierung
und anschlie@Renden Neuansaat vorgeschlagen. Die
Abplankungen der Bankette sind inzwischen erfolgt. Fur
den Bau des Nord-West-Abwassersammelkanals der
Landeshauptstadt Munchen muf3ten zum Teil Abplan-
kungen kurzzeitig entfernt werden, die jedoch nach
Abschlu3 der Bauarbeiten wieder angebracht werden.

Prasident Bohm: Eine Zusatzfrage des Herrn Abgeord-
neten Prof. Dr. Gantzer.

Prof. Dr. Gantzer (SPD) (vom Redner nicht autorisiert):
Herr Staatssekretar, haben Sie nicht allmahlich den Ein-
druck, da? die Gemeinde Oberschleifheim ,hinhaltend
kampft“, um damit vielleicht sogar Uberhaupt zu verhin-
dern, daf3, Ausgleichsmalinahmen durchgefihrt werden?

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Nein,
diesen Eindruck habe ich keinesfalls. Das Problem liegt
darin, daR bei der Bundesbahn insbesondere fiir den
westlichen Anschluf3 und die Staatsstrale 2342 noch
keine Entscheidung getroffen wurde. Das Problem liegt
hier insbesondere bei der Uberquerung. Da die Gemeinde
Uber keine eigenen Flachen verfligt, mul? sie verhandeln.
Ich gehe jedoch davon aus, daf sie guten Willens ist.

Prof. Dr. Gantzer (SPD) (vom Redner nicht autorisiert):
Herr Staatssekretéar, nachdem wir jetzt schon jahrelang fur
die Durchfuhrung dieser AusgleichsmalRnahmen kampfen,
bitte ich Sie, mir mitzuteilen, welchen Druck Sie und lhr
Haus machen werden, damit die Gemeinde ziigig, etwa
innerhalb eines Jahres, die MaRnahmen durchfihrt.

Staatssekretar Dr. Huber (Umweltministerium): Hier ist
zunéchst das Landratsamt gefragt. Wir kdnnen den Druck
so lange nicht verstarken, bis die notwendigen
Entscheidungen, insbesondere bei der Bundesbahn,
getroffen sind. Bei der Entscheidung der Bundesbahn
bestehen jedoch Risiken. Ein Risiko ist zum Beispiel die
Frage, ob sich die Bundesbahn fir eine Eintiefung der
Bahntrasse entscheidet. Diese Vorgabe ist notwendig, um
zu klaren, was danach mit der Westtrasse geschieht. Eine
andere Frage, uber die ich mich gern mit lhnen
unterhalten werde, ist, welche Dispositionsmadglichkeiten
vorhanden sind.

Prasident Bohm: Danke schon. Die Zeit ist abgelaufen;
die Fragestunde ist beendet.
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Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 2 a
Antrag der Staatsregierung

Lander fur
(ZLG)

Abkommen Uber die Zentralstelle der
Gesundheitsschutz bei Medizinprodukten
(Drucksache 12123)

- Erste Lesung -

Wird das Abkommen von seiten der Staatsregierung
begriindet? - Das ist nicht der Fall. Ich ertffne die Aus-
sprache. Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist auch
nicht der Fall. Damit ist die Aussprache geschlossen.

Im Einvernehmen mit dem Altestenrat schlage ich vor,
das Abkommen dem Ausschul’ fiir Sozial-, Gesundheits-
und Familienpolitik, dem Ausschuf3 fir Bundes- und
Europaangelegenheiten, dem Ausschuf3 fir Staats-
haushalt und Finanzfragen und dem Ausschuf} fur Ver-
fassungs-, Rechts- und Parlamentsfragen zu tUberweisen.
Besteht damit Einverstandnis? - Das ist so beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 2 b
Gesetzentwurf der Staatsregierung

Zweites Gesetz zur Uberleitung von Zustandigkeiten
(Drucksache 13/27)

- Erste Lesung -

Dieser Gesetzentwurf wird von seiten der Staatsregierung
nicht begriindet. Ich eréffne die allgemeine Aussprache.
Gibt es Wortmeldungen? - Keine Wortmeldungen. Die
Aussprache ist geschlossen.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschul3 fur
Sozial-, Gesundheits- und Familienpolitik, dem Ausschuf3
fur Bildung, Jugend und Sport, dem Ausschuld fur
Bundes- und Europaangelegenheiten, dem Ausschul? fur
Staatshaushalt und Finanzfragen sowie dem Ausschuf3
fur Verfassungs-, Rechts- und Parlamentsfragen zu
Uberweisen. Besteht damit Einverstdndnis? - Das ist
offensichtlich der Fall. Damit ist das so beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 2 ¢
Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Justizverwaltungskostengesetzes
(Drucksache 13/31)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird von seiten der Staatsregierung
nicht begriindet. Ich erdffne ,die allgemeine Aussprache.
Gibt es Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall. Die
Aussprache ist geschlossen.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschul3 fir
Staatshaushalt und Finanzfragen und dem Ausschuf? fur
Verfassungs-, Rechts- und Parlamentsfragen zu
Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis? - Dann ist das
so beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 2 d
Gesetzentwurf des Senats

zur Anderung des Gesetzes iiber den Senat (Druck-
sache 13/33)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird nicht begriindet. Ich er6ffne die
allgemeine Aussprache. Gibt es dazu Wortmeldungen?
- Das ist nicht der Fall. Dann schlieRe ich die Aussprache.
Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschul? fir
Wirtschaft, Verkehr und Grenzland sowie dem Ausschufl
fur Verfassungs-, Rechts- und Parlamentsfragen zu
Uiberweisen. Besteht damit Einverstandnis? - Dann ist das
so beschlossen.

Ich rufe auf:

Tagesordnungspunkt 2 e
Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung polizeirechtlicher Vorschriften (Druck-
sache 13/36)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird von seiten der Staatsregierung
begrindet. Das Wort hat Herr Staatssekretéar Regens-
burger.

Staatssekretér Regensburger (Innenministerium):
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Im Mittelpunkt des vorgelegten Gesetzentwurfs steht die
Anderung der polizeilichen Befugnis zu Perso-
nenkontrollen in Artikel 13 des Polizeiaufgabengesetzes
als derjenigen Vorschrift, die den bisherigen Grenzkon-
trollen zugrunde liegt. Im Hinblick auf den bevorstehenden
Abbau der Grenzkontrollen innerhalb der Europaischen
Union ist die Bayerische Staatsregierung bestrebt, im
bayerischen Hoheitsgebiet die Grundlage fur wirksame
AusgleichsmalRnahmen der Polizei zu schaffen.

Kinftig soll die bayerische Polizei zur Bekdmpfung der
grenzuberschreitenden Kriminalitdt Personenkontrollen
nicht nur in einem 30 km breiten Streifen entlang der
Grenzen, sondern auch - das ist das Neue - auf Uberre-
gionalen Straf3en, in Flughafen, Bahnhéfen und sonstigen
Einrichtungen des internationalen Verkehrs durchfiihren
kénnen. Dies halten wir fur dringend erforderlich, um den
Wegfall der Filterfunktion der bisherigen Grenzkontrollen
fur die Kriminalitdtsbek&mpfung auszugleichen.
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Die Entwicklung der grenziberschreitenden Kriminalitat
gebietet zwingend AusgleichsmalRnahmen. Besonders die
deutsch-6sterreichische Grenze weist eine steigende
Kriminalitatsbelastung auf. Hier wirken sich insbesondere
die zusatzlichen Reisebewegungen aus den vormals
kommunistischen Staaten Sudosteuropas aus. Wir sehen
deshalb die Notwendigkeit, diese bisherige Filter-funktion
der Grenzen bei dem im Rahmen der europaischen
Einigung erfolgenden Abbau der Grenzkontrollen durch
eine Befugnis der Polizei zu verdachtsunabhéngigen
Routinekontrollen auszugleichen.

Entsprechend unserer Zielsetzung soll sich die Befug-
nisnorm auf Bereiche erstrecken, die von Relevanz fir die
grenzuberschreitende Kriminalitat sind. Mit der Ein-
beziehung der DurchgangsstralBen des internationalen
Verkehrs soll insbesondere der gewachsenen Mobilitat
der Verbrecher Rechnung getragen werden. Mit dem
Begriff ,Durchgangsstrallen“ sind nach der gesetzlich
vorgesehenen Definition Bundesautobahnen, Europa-
straflen und andere Stral3en von erheblicher Bedeutung
fur den grenziiberschreitenden Verkehr gemeint. Diese
StraRen sind aufgrund ihrer Verkehrsbedeutung auch fur
die grenzuberschreitende Kriminalitat relevant.

Wir haben bewul3t davon abgesehen, die Befugnis
abschliel3end an bestimmte StralRenkategorien zu binden,
weil dies den Kriminellen bequeme Ausweichmdg-
lichkeiten eréffnen wirde. Die Verkehrsbedeutung einer
Straf3e fir den internationalen Verkehr und damit fiir die
grenzuberschreitende Kriminalitét ist wandelbar und muf3
nach den Erkenntnissen des jeweiligen Lagebildes auch
aktuell bestimmt werden kénnen. Die neue Befugnisnorm
entspricht auch Forderungen des Bayerischen Landtags
im BeschluR vom 27. Mai 1993 zur verdachts- und
ereignisunabhé&ngigen polizeilichen Kontrolle im
Hinterland. Ich darf hierzu auf die Landtagsdrucksache
12/11 516 verweisen. Auch der Bayerische Senat hat sich
in seiner gutachtlichen Stellungnahme fir eine solche
Regelung ausgesprochen und halt sie fur dringend
erforderlich.

Meine Damen und Herren, wir wollen mit diesem
Gesetzentwurf auch ein Signal fur die Bevolkerung im
Grenzbereich setzen, die nach dem Abbau der Grenz-
kontrollen, in Sorge um die Sicherheit ist. Dieser Gesetz-
entwurf ist auch ein Signal an die Beamten der bayeri-
schen Grenzpolizei, dall ihre Erfahrung und ihr groRRer
Sach- und Fachverstand auch kunftig zur Gewéhrleistung
der Sicherheit im Grenzgebiet benétigt wird. Ich bitte Sie
herzlich darum, den Gesetzentwurf zligig zu beraten,
damit er, wie vorgesehen, zum 01.01.1995 in Kraft treten
kann.

Prasident Bohm: Ich eréffne die allgemeine Aussprache.
Zunéchst liegt mir die Wortmeldung von Herrn Prof. Dr.
Gantzer vor.

Prof. Dr. Gantzer (SPD) (vom Redner nicht autorisiert):
Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich mochte die
Diskussion mit der Frage beginnen: Wollen Sie die totale
Uberwachung?

(Widerspruch bei der CSU)

Ich sehe, dal? der Aufschrei nicht mehr so grol? ist wie vor
drei Jahren. Ich mdchte dies gerade fur die jungen und
neuen Abgeordneten bei lhnen noch einmal historisch
beleuchten. Am  24.09.1991 hat der damalige
Innenminister im Landtag die Schaffung von ereignis- und
verdachtsunabhéngigen Fahndungskontrollen im
Binnenland gefordert. Dies wurde ein Jahr spater durch
den Antrag Holzl am 08.07.1992 aufgegriffen. In diesem
Antrag wurde die Forderung des Innenministers etwas
umformuliert. Es wurde gefordert, verdachts- und ereig-
nisunabhéangige Kontrollen im Hinterland zu nutzen und
Zu erweitern.

Meine Damen und Herren, das Interessanteste flir mich
war, dal} Sie damals, vor drei und zwei Jahren, gefordert
haben, dal3 im Binnenland, also landesweit, durch die
Polizei verdachtsunabhéngig kontrolliert werden kann.
Das war lhre Position. Wir haben dann eine scharfe Dis-
kussion im Landtag gehabt, da das nicht geht. Ich freue
mich festzustellen, dal} Sie dazugelernt haben. Der jet-
zige Gesetzentwurf ist endlich einmal rechtsstaatlich. Er
grenzt ein, er nennt die Falle, er nennt Beispiele. Uber
diese missen wir uns im einzelnen unterhalten.

(Dr. Weil3 (CSU): Sie scheinen auch dazuge-
lernt zu haben!)

Wir sehen ein, dal sich die Sicherheitssituation durch das
Schengener Abkommen geéndert hat. Wir wissen vor
allem auch, daRR die Grenzbevdlkerung die grof3e Sorge
hat, dal? sich die Sicherheitssituation verschlechtern wird.
Deshalb werden wir auch, soweit die Grenzgebiete
betroffen sind, zustimmen. Wir sagen lhnen, dafl wir
dariiber verhandeln konnen, inwieweit man dort ver-
dachtsunabhéngige Kontrollen durchfihren kann. Eines
sage ich jedoch schon jetzt: Einer verdachtsunabhangi-
gen Kontrollméglichkeit fur praktisch alle Stralen in Bay-
ern werden wir nicht zustimmen kénnen. Das werden wir
aber im einzelnen besprechen.

Lassen Sie mich ein Zweites sagen: Die CSU-Staatsre-
gierung sollte nicht meinen, dal3 sie mit dem Gesetzent-
wurf auch gleich die innere Sicherheit in den Griff
bekommt. Es ist ein Irrtum zu glauben, dafl? sich mit dem
neuen Gesetzentwurf automatisch eine verbesserte
innere Sicherheit einstellt. Die innere Sicherheit la3t sich
namlich nur verbessern, sehr geehrter Herr Staatssekre-
tér, wenn die Situation der Polizei insgesamt verbessert
wird.

(Beifall bei der SPD)

Wir missen zu einer besseren Bezahlung kommen, auch
wenn Sie sich immer noch gegen die zweigeteilte
Laufbahn, die andere L&nder schon langst zulassen,
struben. Immer noch gibt es Befdrderungsstau und zu
wenig Polizeibeamte.

Die innere Sicherheit ist gar nicht so geféhrdet, wie Sie
uns immer glauben machen wollen. Geféhrdet ist héch-
stens das Sicherheitsgefuhl des Burgers, und zwar durch
lhre Terrormeldungen. Wenn wir aber die innere
Sicherheit verbessern wollen - lesen Sie die statistischen
Werte bitte richtig -, brauchen wir mehr, besser bezahlte
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und besser ausgebildete Polizeibeamte. Hatten wir diese
Polizeibeamten vor Ort, ware es um die innere Sicherheit
besser bestellt. Darauf sollten wir in den néachsten vier
Jahren den Schwerpunkt setzen.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Béhm: N&achste Wortmeldung: Herr Abgeord-
neter Fleischer.

Dr. Fleischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prési-
dent, meine Damen und Herren! Aus meiner Sicht hat die
Union eine geféhrliche Verschiebung des Koordina-
tensystems vor.

(Widerspruch bei der CSU)

Sie macht weite Teile der Bevdlkerung zu potentiellen
Straftétern, indem sie eine flachendeckende Schlepp-
netzfahndung im Grenzbereich und dariiber hinaus ein-
fuhren will. Dies ist mit einer Burgerrechtspartei wie den
GRUNEN in keiner Weise zu machen. Wir werden dem
unseren erbitterten Widerstand entgegensetzen.

(Dr. Weil3 (CSU): Aber erfolglos!)

Wenn man sich den Gesetzentwurf anschaut, stellt man
fest, dal? die CSU-Staatsregierung mit Herrn Beckstein
usw. vollig hilflos ist, sobald die Strukturen der organi-
sierten Kriminalitdt bekampft werden missen. Wenn die
Staatsregierung keine Ahnung und kein Konzept hat,
versucht sie wie bei der Hochseefischerei ein Netz uber
die ganze Bevdlkerung auszubreiten und darauf zu war-
ten, bis sich irgendein bdsartiger Fisch darin verfangt. Das
wurde schon im letzten und im vorletzten Jahr probiert,
als man im Rahmen flachendeckender Kontrollen
Bundesautobahnen in Bayern sperrte. Nur waren diese
Kontrollen an der Grenze der Rechtsstaatlichkeit und ihre
Ergebnisse jammerlich, weshalb jetzt der vorliegende
Gesetzentwurf kommt.

Uber lhre Aussagen, Herr Prof. Dr. Gantzer, bin ich ent-
tauscht, denn als Herr Stoiber Innenminister war und die
verdachtsunabhéngige Kontrolle ankiindigte, haben wir
noch Seite an Seite gegen diese Verschiebung des
Koordinatensystems gekampft.. In lhren Aussagen kann
ich aber nur noch wenige Unterschiede zu dem erkennen,
was Herr Staatssekretdr Regensburger angekiindigt hat.

Der Bevdlkerung wird ein Placebo-Effekt vorgegaukelt.
Die CSU tauscht Handlungsféhigkeit vor, ist aber in
Wirklichkeit nicht in der Lage, ein Konzept gegen die
Strukturen der organisierten Kriminalitat zu entwickeln.
Besser wére es - da teile ich die Meinung. von Herrn Prof.
Dr. Gantzer, fur Ausbildung, fur bessere Verdienstmég-
lichkeiten und Organisation der Polizei etwas zu tun. Nur
bleibt Bayern in diesen Bereichen mit lhrer Politik
SchluBllicht. Die bayerische Polizei ist bereits jetzt
Uberlastet, und dort, wo sie die Bevdlkerung brauchen
wirde, kann sie mangels Masse nicht anwesend sein.
Und dann wollen Sie noch Kréafte fur die zusatzliche
Schleppnetzfahndung einsetzen.

Hoffentlich wird in der SPD Uber den Gesetzentwurf
nochmals nachgedacht, und hoffentlich geht man der
CSU bei der Verschiebung des Koordinatensystems, das
sie vorhat, nicht auf den Leim. Die Opposition sollte Seite
an Seite kédmpfen, wenn irgendwelche Machenschaften
der CSU in einer frihen Phase gestoppt werden kdnnen.
DalR der Bayerische Senat mit Herrn Prof. Schmitt
Glaeser an der Spitze als willfahriger Helfer von Herrn
Beckstein und Herrn Regensburger auftritt, ist ja keine
Neuigkeit. Deshalb mochte ich alle dazu ermuntern:
Sagen Sie nein zu dieser Mogelpackung, sagen Sie nein
zu diesem Placebo! Kampfen wir lieber gemeinsam
dagegen, dalR weite Teile der bayerischen Bevdlkerung
verdachtsunabhéngig kontrolliert werden und damit zu
potentiellen Straftdtern degradiert werden, nur weil die
bayerische Staatsregierung nicht in der Lage ist, ein
Konzept zu entwickeln, um die Strukturen der organisier-
ten Kriminalitdt - was auch wir wollen - zu bek&mpfen.
Fordern Sie von der CSU-Fraktion den Minister und den
Staatssekretar endlich dazu auf, entsprechende Konzepte
vorzustellen, und stellen Sie die Weichen dafir, daf die
bayerische Polizei besser bezahlt, ausgebildet und
motiviert wird.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Béhm: Ich erteile Herrn Abgeordneten Holzl
das Wort.

Ho6lzl (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Bayern ist das sicherste Land Euro-
pas.

(Widerspruch bei der SPD und beim BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Damit dies auch so bleibt, werden wir Schritt flir Schritt,
lageangepallt und entsprechend der Entwicklung der
Kriminalitdt in unserem Land und in Europa weitere
rechtliche MalRnahmen treffen, um unsere Bevolkerung
vor Kriminalitdét und Verbrechen zu schitzen und die
Polizei nicht hilflos und ohne entsprechende Instrumente
Kriminellen gegenuberstehen zu lassen. Aus diesem
Grunde flgen wir mit dem Gesetzentwurf unserer
Sicherheitspolitik einen weiteren, fur die anderen Bun-
deslénder beispielgebenden Mosaikstein hinzu.

Fur Ihre Ausfiihrungen, Herr Kollege Prof. Dr. Gantzer, bin
ich sehr dankbar, denn sie belegen, daR Sie keine
prinzipielle Kritik am Gesetzentwurf vorbringen kdnnen.
Wir wollen beileibe keine totale Uberwachung, sondern
den optimalen Schutz unserer Bevdlkerung vor interna-
tionalen Berufskriminellen, und dieser Schutz wird mit
dem Gesetzentwurf um ein Stiick verbessert.

(Befall bei der CSU)

Wir haben die Situation der bayerischen Polizeibeamten
in den letzten Jahren erheblich verbessert und liegen in
den meisten Bereichen an der Spitze aller Bundeslander,
was unsere Polizeibeamtinnen und -beamten auch
wissen. Das Sicherheitsgefuhl der Bevélkerung wird nicht
dadurch beeintrachtigt, da? wir fir die innere Sicherheit
unser Mdglichstes tun, sondern unter anderem deshalb,
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weil die Bevdlkerung fast jeden Tag aufs neue den
Eindruck gewinnen muf3, daf’ Politiker der SPD und leider
auch der FDP in Bonn unsere Sicherheitskréafte und den
Rechtsstaat bis zu einem gewissen Grad im Stich lassen.
Sie weigern sich, der Polizei die notwendigen Befugnisse
einzuraumen, zum Beispiel beim Einsatz verdeckter
Ermittler oder der elektronischen Beweissicherung zur
Bekampfung der organisierten Kriminalitét.

Wenn sich jemand von den GRUNEN zum Retter der
inneren Sicherheit hochstilisiert, wird er sicher nur das
Hohngelachter unserer Bevdlkerung ernten. Da Sie, Herr
Dr. Fleischer, auch noch die Arbeitsuberlastung der
Polizei beklagt haben, frage ich Sie, warum die GRUNEN
dazu beitragen, indem sie an verbotenen Demon-
strationen teilnehmen, kein klares Bekenntnis zur
Gewaltlosigkeit ablegen, die partielle Freigabe von Dro-
gen befirworten und &hnliches mehr. Dadurch verunsi-
chern Sie nicht nur die Bevdlkerung, sondern tragen auch
zur Unsicherheit im Wortsinne und zur Foérderung der
Kriminalitat in unserem Lande bei.

(Beifall bei der CSU)

Wenn Osterreich der Europaischen Union beitritt, was wir
sehr begruRen, wird es zumindest Ubergangsweise
weitere Sicherheitsdefizite geben, bis das Schengener
Abkommen im Detail umgesetzt werden kann. Deshalb
stehen wir zum Gesetzentwurf, ,der die verbriefte
Rechtsgrundlage dafir darstellt, da3 verdachtsunabhé&n-
gige Kontrollen im Grenzbereich, aber auch auf den
StraRen durchgefihrt werden kdnnen. Selbstverstandlich
werden wir in den Ausschissen das eine oder andere
Detail, Herr Prof. Dr. Gantzer, noch intensiv beleuchten;
aber eines ist schon jetzt klar: Mit den Stral3en wirden Sie
gerade die Zonen herausnehmen, in denen sich die
Masse potentieller ,Tater bewegt.

Unsere Polizei braucht im Interesse der Rechtssicherheit
und fur ihre Motivation klare Befugnisse. Es ist unzu-
mutbar, dal} sie sich wie in der Vergangenheit auf Hilfs-
konstruktionen berufen muf3. .Die Bevélkerung verlangt
von uns Politikern, dafl wir uns nicht verweigern, nicht
ausweichen und nicht jeden Tag neue, vermeintlich libe-
rale oder rechtspolitische Bedenken vortragen. Die
Bevdlkerung verlangt, dal3 wir handeln; denn jeder Burger
im Lande spuirt, daR die internationale Kriminalitat wachst
und der Staat noch mehr als friher dazu beitragen muf3,
die Bevdlkerung vor einem  Ausufern dieses
internationalen Verbrechertums zu bewahren. Deswegen
sage ich namens der CSU-Landtagsfraktion ein
grundséatzliches Ja zum Gesetzentwurf. Die Details wer-
den wir in den Ausschiussen fundiert erértern kdnnen. Ich
bitte Sie aber schon heute, dem Gesetzentwurf lhre
Zustimmung zu geben.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Bohm: Ich erteile Herrn Abgeordneten
Dr. Fleischer das Wort.

Dr. Fleischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Wer wie Kollege Hdlzl
auf Veranstaltungen mit der Polizei gnadenlos ausgepfif-
fen wird, dann aber im Landtag in Rambo-Manier auftritt

und versucht, die GRUNEN generell zu diffamieren, hat
sich doch selbst ad absurdum gefiihrt und unglaubwiirdig
gemacht. Indem Sie, Herr Kollege HO6lzl, Schmutz
schleudern, anstatt Argumente fur die Schleppnetzfahn-
dung zu bringen, zeigen Sie lhre wahre Geisteshaltung.
Den Weg in den Obrigkeitsstaat kdnnen Sie mit uns und
mit keinem in der Bevélkerung schaffen, der ein Gespur
dafir hat, dal die Birgerrechte von der CSU-Staatsre-
gierung schleichend abgebaut werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Prasident Béhm: Die Aussprache ist geschlossen. Ich
schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuf3 fur kom-
munale Fragen und innere Sicherheit, dem Ausschul3 fur
Fragen des offentlichen Dienstes, dem Ausschul® fur
Wirtschaft, Verkehr und Grenzland und dem Ausschuf? fir
Verfassungs-, Rechts- und Parlamentsfragen zu
Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis? - Dann ist so
beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 2 f
Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes iiber den Schutz der
Sonn- und Feiertage (Drucksache 13138)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird von seiten der Staatsregierung
begriindet. Dazu erteile ich Herrn Ministerprésidenten Dr.
Stoiber das Wort.

Ministerpréasident Dr. Stoiber: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wegen der besonde-
ren Bedeutung des Gesetzentwurfes erlaube ich mir, ihn
selbst zu begriinden,. denn er behandelt ein Problem, das
uns alle berlhrt. Seit Grundung der Bundesrepublik
haben die CSU und die von ihr getragenen bayerischen
Staatsregierungen die Sozialpolitik und das Sozialsystem
auf der Basis christlicher Wertvorstellungen entscheidend
mitgepragt. Das gilt gerade auch fir die Pfle-
geversicherung, fur die wir Uber zehn Jahre lang gekampft
haben. Die bayerische Bundesratsinitiative. aus dem
Jahre 1984 war die erste Initiative in dieser Richtung.

Mit der Pflegeversicherung wird eine grof3e Licke in
unserem auf der Welt einmaligen sozialen System und
Netz geschlossen. Mit ihr wollen wir die Solidaritat und
Partnerschaft zwischen den Pflegebedirftigen, den
eigentlich Schwachen und Hilfsbedurftigen in unserer
Gesellschaft, und den Gesunden starken. An der Debatte
um die Finanzierung zeigt sich, wie weit gesellschaftliche
Gruppen, die Solidaritdt sonst stets beschwdren, zu
solidarischem Handeln féhig sind. Die Einfihrung der
Pflegeversicherung am Ende des Jahrhunderts ist ein
epochales Werk. Gut 100 Jahre nach dem Beginn erster
sozialpolitischer MaRhahmen - noch im Bismarck-Reich -
schliet sich so der Kreis herausragender politischer
Leistungen in Deutschland.
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Uber die Notwendigkeit der Pflegeversicherung gibt es
zwischen den gesellschaftlichen Gruppen im Grunde
genommen keinen Dissens. Es gibt ihn allerdings in der
Frage der Kompensation, denn, wie Sie wissen, schreibt §
58 des Pflegeversicherungsgesetzes vor, dall zum
Ausgleich fur den Arbeitgeberanteil entweder die Aufhe-
bung eines gesetzlich landesweiten Feiertages, der stets
auf einen Wochentag fallt, vorzusehen oder der Arbeit-
geberanteil vom Arbeitnehmer in voller H6he zu tragen ist.

Bei der durch die Veranderungen in Europa und in der
Welt hervorgerufenen Konkurrenzsituation fiur die deut-
sche Wirtschaft und angesichts der Hohe der Lohnne-
benkosten in unserem Land ist eine weitere Belastung der
Wirtschaft und damit auch unserer Arbeitsplatze nicht
zumutbar. Wer der Meinung ist, meine sehr verehrten
Damen und Herren, das sei falsch, der mdge sich einmal
sowohl bei den GroRen der Wirtschaft als auch im
Mittelstand umhoren, aber vor allen Dingen bei den
Grol3en der Wirtschaft. Ich nenne hier zum Beispiel den
groRten bayerischen Arbeitgeber, Siemens. Man sollte
sich einmal intensiv mit dem Siemens-Vorstandsvorsit-
zenden von Pierer oder mit Herrn Pischetsrieder von
BMW auseinandersetzen.

Letzterer ist gerade aus Spartanburg in South Carolina
zurlickgekehrt. Dort hat er ein Werk erdffnet. Er macht
deutlich, welche Probleme insgesamt in der Weltwirt-
schaft fur exportorientierte Unternehmen bestehen, ins-
besondere was das Lohnniveau angeht. Das ist zweifellos
nicht die einzige Ursache, Herr Schosser, da haben Sie
recht. Es macht aber zweifellos zwischen einem Funftel
und einem Drittel der Gesamtkosten aus. Es st
hinreichend bekannt, da® wir dabei mit an der Spitze lie-
gen. Wir missen eben versuchen, diese Spitze wieder zu
verlassen, um marktfahig zu sein und zu bleiben.

Um diese Form der Kompensation des Arbeitgeberanteils
wurde lange und heftig diskutiert und gestritten. Unser
Ziel war immer die Bewahrung der historisch
gewachsenen Feiertage in unserem Land und die Ver-
meidung zusatzlicher finanzieller Belastungen der
Arbeitgeber, zumal ab i. Januar 1995 der Solidaritéatszu-
schlag als Teil des gemeinsam von SPD und CDU/CSU
beschlossenen Solidarpakts fallig wird. Verschiedene
Kompensationsmodelle standen zur Auswabhl.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD):
Schnee von gestern!)

- Fur Sie. Fur uns nicht. - Die ursprunglich auch von der
Staatsregierung vorgeschlagene Einfihrung von zwei
Karenztagen bei der Lohnfortzahlung im Krankheitsfalle

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): Ja
um Gottes Willen!)

erwies sich als nicht realisierbar. Sie scheiterte am hefti-
gen Widerstand der Gewerkschaften und der SPD. Was
zum Beispiel 1991 in Schweden eingefuhrt wurde, schei-
terte 1993 in Deutschland. Das Koalitionsmodell vom
Oktober 1993, die Lohnfortzahlung an Feiertagen um 20
Prozent zu kirzen, wurde schliellich trotz eines
zustimmenden Votums im Vermittlungsausschul3 von der

SPD-Mehrheit
abgelehnt.

im Bundesrat im Dezember 1993

Verhandlungen mit den Sozialpartnern uber die Strei-
chung eines Urlaubstages fluhrten ebenfalls zu keinem
konsensfahigen Ergebnis. Fur die SPD und die Gewerk-
schaften gilt die Tarifautonomie mehr als der Schutz der
Feiertage.

Am Jahreswechsel 1993/94 unterbreitete Staatsminister
Dr. Gebhard Glick die nach wie vor gunstigste Losung,
namlich die sogenannte flexible Kompensation. Nach
diesem Modell behalt der bayerische Arbeithehmer den
freien Feiertag, und dafir kann er entweder einen
Urlaubstag opfern oder einen Arbeitstag pro Jahr mehr
mit seinem Arbeitgeber vereinbaren. Arbeitgeber und
Arbeitnehmer hatten flexibel und eigenverantwortlich den
fur sie besten Weg wahlen kénnen, anstatt nunmehr eine
vom Gesetzgeber vorgegebene Ldsung hinnehmen zu
mussen. Sowohl den Winschen der Arbeithehmer wie
den Belangen der Arbeitgeber und der betrieblichen
Praxis wéare diese L6sung weitaus mehr entgegenge-
kommen als die starre Abschaffung eines Feier- oder
eines Urlaubstages.

Meine Préferenz galt und gilt diesem Modell, und ich
wiederhole das noch einmal, um deutlich zu machen, daR
sich keine andere Regierung eines Landes in der
Bundesrepublik Deutschland mehr um dieses Problem
gekimmert hat und mehr Modelle vorgeschlagen hat, um
die Feiertagslosung zu vermeiden, als die Staatsre-
gierung.

(Beifall bei der CSU)

Aber wir sind immer wieder aufgelaufen. Im Februar die-
ses Jahres kam von der SPD der Vorschlag zur Strei-
chung eines Feiertages, der dann in den Konsensge-
sprachen zur Pflegeversicherung akzeptiert wurde.
Ruckblickend laRt sich feststellen, daR alle Versuche,
eine Feiertagslosung zu vermeiden, am Widerstand der
SPD oder der Gewerkschaften gescheitert sind. Dies ist
die Ursache dafur, da® wir hier in Bayern heule in der
Situation stehen, einen Feiertag abschaffen zu mussen.

Meine Damen, meine Herren, ich habe von Anfang an in
der Ministerprasidentenkonferenz gegen die Abschaffung
eines kirchlichen Feiertages gekampft. Immer wieder
habe ich in der Offentlichkeit auf den besonderen
Charakter der Feiertage als Orientierungspunkte im Jah-
reskreislauf hingewiesen, auf ihre gewachsene kulturelle
Bedeutung in Bayern und ihren geistigen Wert fir
Gesellschaft und Familie aufmerksam gemacht. Ich habe
einen ausfihrlichen Dialog mit beiden christlichen Kirchen
gefuhrt, sowohl im Rahmen der Ministerprasi-
dentenkonferenz auf Bundes- als auch hier auf Landes-
ebene. Ich weill mich mit der Evangelischen und der
Katholischen Kirche einig, dal3 die Streichung eines Fei-
ertages zur Finanzierung der Pflegeversicherung die
schlechteste Lésung ist. Ich hétte lieber einen Urlaubstag
gestrichen.

Freilich hétte ich mir auch gewtinscht, dal die beiden
Kirchen unsere Position in der Diskussion am Anfang -
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hier meine ich vor allen Dingen Herbst 1993 und Frihjahr
1994, als die Pflegeverscherung in Bonn abschliel3end
beraten wurde - mit dem Nachdruck wie heute vertreten
hatten. Dann waren wir vielleicht etwas weiter.

(Beifall bei der CSU)

Da sich die Staatsregierung auf Bundesebene jedoch
nicht mit ihren Vorstellungen durchsetzen konnte, bleibt
kein anderer Weg, als auf den sich abzeichnenden Kurs
der Lander einzuschwenken. Zwischenzeitlich haben sich
dreizehn L&nder fur die Abschaffung des BufR- und
Bettages als gesetzlichen Feiertag ausgesprochen oder
tendieren dazu, darunter alle SPD-gefuhrten Lander und
zudem die mehrheitlich protestantischen Lander.

Die Abschaffung des Pfingstmontags, die mdglicherweise
in Baden-Wurttemberg erfolgen wird, verfehlt nach
unserer Auffassung das Ziel moglichst weitgehender
Bundeseinheitlichkeit, da sich bisher kein weiteres Land
diesem Vorschlag angeschlossen hat. Die s&chsische
Loésung wiederum erscheint der Staatsregierung nicht
angemessen, da nach unserer Auffassung die Grenzen
der finanziellen Belastung der Arbeitnehmer mit ihrem
Beitragsanteil zur Pflegeversicherung und mit dem
Solidaritatszuschlag erreicht sind.

In den nun gut zwei Jahre dauernden 6ffentlichen Aus-
einandersetzungen uber die Kompensationsfrage hat man
mit Ausnahme des verungliickten Vorschlages, den
Heiligendreikdnigstag abzuschaffen, von der bayerischen
SPD kaum etwas gehort.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD).
Fronleichnamstag und Bul3- und Bettag!)

In der Bundestagsdebatte vom 9. September, Frau
Schmidt - ich habe das noch einmal nachgelesen -, sind
Sie eigentlich Uber Allgemeinplatze nicht hinausgekom-
men.

(Zuruf von der CSU: Wie ublich!)

Mit Ihrem eilig eingebrachten Dringlichkeitsantrag wollen
Sie jenen Zustand wieder herstellen, den wir bereits vor
1980 hatten, ndmlich die gespaltenen Feiertage Buf3- und
Bettag und Fronleichnam.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das ist der
vernlinftigste Kompromif3!)

Das kann nur derjenige vorschlagen, der die leiden-
schaftliche Debatte des Jahres 1980 um die Feiertage
hier in Bayern, die manch einer in ihrer Bedeutung und
Wirkung unterschatzt hatte, personlich nicht hautnah
miterlebt hat.

(Beifall bei der CSU)

Frau Schmidt, es waren doch gerade die negativen
Erfahrungen mit diesen auf die Uberwiegend katholisch
bzw. evangelisch bewohnten Gebiete aufgeteilten Feier-
tage, die 1980 zur Novellierung des Feiertagsgesetzes
gefuihrt haben. Alle in diesem Hause waren froh, als wir
diese Ldsung getroffen haben.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das war ja
auch gut so! Von den, schlechten Lésungen
war das immer noch die beste!)

Diese seinerzeit von allen Parteien, auch von der SPD,
unterstitzte Losung halte ich nach wie vor fur die einzig
richtige, meine Damen und Herren. Man muf3 es dabei
belassen, keine weiteren gesplitteten Feiertage einzu-
fuhren. Ich verweise hierzu, Herr Kollege Schdsser, auf
die Ausfuihrungen lhres Vorgangers, des Kollegen Deff-
ner, vom 8. Mai 1980 in der Landtagsdebatte im Rahmen
der Zweiten Lesung zur damaligen Novellierung des Fei-
ertagsgesetzes. Kollege Deffner sagte damals: ,Letztlich
ist die Feiertagsfrage kein 6konomisches Problem son-
dern eine Frage der Einheitlichkeit und Gleichheit im
Staatsgebiet und eine Frage der religiésen Bedurfnisse
der Bevolkerung, wie sie in den Ubereinstimmenden Auf-
fassungen der beiden groRen Kirchen zum Ausdruck
kommen.*

Dieser Aussage habe ich auch heute, vierzehn Jahre
spéter, nichts hinzuzufiigen. Wir waren uns alle einig, daf3
die Einfihrung der landesweit einheitlichen Feiertage
deren MiBbrauch zum Einkaufstourismus verhindern,
tatsachliche Besinnung, Ruhe und ungestorte Reli-
gionsausubung ermoglichen und die Probleme fur die
Wirtschaft beseitigen sollte. Jeder, der sich noch an die
Zeiten erinnern kann, weil3., daf’ das zum Teil keine gute
Situation war, weil es darauf ankam, wo der Betrieb sei-
nen Standort hatte. Dort war der Feiertag zu Hause. In
einem Uberwiegend katholischen Gebiet war kein Feier-
tag. Das war eine ganz erhebliche Stérung des. Feierta-
ges. Deswegen kann ich nur davor warnen, unter welchen
Umsténden auch immer erneut diesen Unsinn gesplitteter
Feiertage zumindest in Bayern einzufuhren.

(Beifall bei der CSU)

Im dbrigen zielt lhr Antrag auch auf die Abschaffung
gesetzlicher Feiertage. Er fuhrt damit aus der Diskussion
mit den Kirchen und den Glaubigen, die Sie uns mit lhrer
Ablehnung sdmtlicher alternativer Kompensationsmodelle
eingebrockt haben, nicht heraus. Ich sage ganz offen,
jetzt reichen Sie schnell einen Dringlichkeitsantrag nach,

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): Vor
vier Wochen schon!)

um sich bei der Evangelischen Kirche sozusagen lieb
Kind zu machen.

Meine Damen, meine Herren, unter den von mir geschil-
derten Uberlegungen hat sich das bayerische Kabinett am
7. November ausfuhrlich mit dem Entwurf eines Gesetzes
zur Anderung des Gesetzes iiber den Schutz der Sonn-
und Feiertage befaBt und diesem Entwurf nach der
Verbandsanhérung in  der Kabinettssitzung am
vergangenen Dienstag zugestimmt. Dieser Gesetzentwurf
wird hiermit dem Landtag zur weitergehenden ver-
fassungsméaRigen Behandlung und dem Bayerischen
Senat zur gutachtlichen Stellungnahme zugeleitet.

Der vom Ministerrat gebilligte Entwurf wandelt den Buf3-
und Bettag von einem landesweit gesetzlichen Feiertag in
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einen staatlich geschiitzten Feiertag um. Dies gewéhr-
leistet, daR bekenntniszugehédrige Arbeitnehmer das
Recht haben, der Arbeit ohne Lohnfortzahlung fernzu-
bleiben, und daR wéhrend der Hauptgottesdienstzeit st6-
rende Handlungen in der Nahe von Kirchen und sonstigen
zu kirchlichen Zwecken dienenden Raume und Geb&ude
verboten sind. An den Schulen entféllt der Unterricht. Der
Gesetzentwurf behalt den Bul3- und Bettag als
landesweiten stillen Tag bei. Offentliche Unterhal-
tungsveranstaltungen sind nur erlaubt, wenn der ernste
Charakter gewahrt ist. Sportveranstaltungen sind dage-
gen nicht erlaubt.

Diese Regelung kommt den Kirchen entgegen, und die
Bedeutung des Buf3- und Bettages bleibt zumindest teil-
weise gewahrt. Samtliche 13 Lander, die den BuR3- und
Bettag als gesetzlichen Feiertag abschaffen bzw. abge-
schafft haben, gewéhren auch, kiunftig dem BuR- und
Bettag einen gewissen Schutz. Nirgendwo ist aber der
Schutz des landesweiten stillen Tages so umfassend
angestrebt wie in Bayern. Mit der beabsichtigten Rege-
lung wird daher das Bemihen der Staatsregierung deut-
lich, den historisch gewachsenen Besinnungscharakter
des Tages so weit wie moglich zu bewahren.

Der Gesetzentwurf kommt auch den Arbeithnehmern
zugute. Er stellt sicher, da die Arbeitnehmer in Bayern
zur Finanzierung der Pflegeversicherung ab 1. Januar
1995 nicht die volle Beitragsleistung in Héhe von 1 % zu
tragen haben. Ohne die Feiertagslésung muften sie dies
nach dem jetzigen Pflegeversicherungsgesetz tun.

Fir uns ist allerdings der heute eingebrachte Gesetzent-
wurf nicht das letzte Wort. Wir wollen aus der schlechte-
sten der Kompensationslésungen herauskommen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Deshalb hat der Ministerrat auf seiner letzten Sitzung
auch beschlossen, im Bundesrat eine Initiative zur Ande-
rung des Pftegeversicherungsgesetzes mit einem dop-
pelten Ziel einzubringen: Streichung ,der Feiertagslésung
fur die eventuell notwendige Kompensation bei der zwei-
ten Stufe der Pflegeversicherung und somit Erméglichung
alternativer Kompensationsmodelle; nachtragliche
Erméachtigung der Lé&nder, fur die erste Stufe der
Pflegeversicherung den Arbeitgeberanteil auch durch die
Streichung eines Urlaubstages oder durch Mehrarbeit zu
kompensieren bzw. eine bundesweite Regelung fir alle
Lander zu treffen.

Die SPD macht es sich einfach, wenn sie behauptet, dal3
hier ein doppeltes Spiel getrieben wird. Wir sind nicht
mehr im Diskussionsstadium des Fruhjahrs 1994. Meine
Damen und Herren, dariber kann man nicht leichtfertig
hinweggehen, und ich sage auch der SPD sehr deutlich,
dall Sie sich dartber noch einmal unterhalten sollten:
Erst jetzt wurde, wie Hunderte von Zuschriften an mich
belegen, einer groRBen Zahl von Glaubigen der Wert der
Feiertage voll bewuf3t bzw. wurden ihnen die Probleme
bewuf3t. Ich glaube, dal} jeder diese Diskussion jetzt
wahrgenommen hat. Ein Anhérverfahren ist ja keine Far-
ce, wo man nur die Anhorung durchfiihrt und die Pro-
bleme abhakt. Ich jedenfalls nehme die Einwande und

Sorgen der Burgerinnen und Burger, die an mich bzw. an
andere Stellen geschrieben haben, sehr ernst.

Deshalb ergreife ich noch einmal diese Initiative. Ich bin
zuversichtlich, da3 die bayerischen Vorschlage nach der
jungsten intensiven Diskussion Uber die Feiertagsldsung
in den Landern bessere Durchsetzungschancen haben
als im Fruhjahr dieses Jahres. Ich sage ganz offen, meine
Damen und Herren: Ich hoffe nunmehr auch auf die
deutliche Unterstiitzung der Kirchen und darauf, dal} sie
noch einmal versuchen, ihren EinfluR in Deutschland
deutlicher auszutiiben.

(Beifall bei der CSU)

Dabei moéchte ich erneut betonen, dal eine zusatzliche
Belastung der Wirtschaft bei den gegenwartigen wirt-
schaftspolitischen Problemen nicht méglich ist. Auch in
SPD-regierten Landern gibt es AuRerungen, die auf einen
UmdenkprozelR schlieRen lassen. Bremen will sich aus
der miBlichen Lage dadurch befreien, dal es den
Reformationstag als neuen kirchlichen Feiertag einfiihren
mdchte. Ich sehe allerdings darin keinen besonderen
Sinn, einen wichtigen evangelischen Feiertag, den Bul3-
und Bettag, abzuschaffen und einen &hnlich wichtigen
Feiertag neu einzufihren. Ich glaube, das ist nicht fur
jeden nachvollziehbar.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): Fei-
ertagsfoderalismus!)

SPD und Gewerkschaften werden nun die Karten auf den
Tisch legen und sagen mussen, ob sie in einem Land mit
den meisten Urlaubstagen, mit der niedrigsten
Wochenarbeitszeit und mit dem in der Europaischen
Union besten Sozialsystem einen christlichen Feiertag
zugunsten der Tarifautonomie opfern wollen. Jetzt kommt
die Nagelprobe, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU - Dr. Ritzer (SPD): Herr Stoiber
hat die Nagelprobe gerade nicht bestanden!)

Ich will noch einmal an Sie appellieren. Die Parteien
haben sich beim Pflegeversicherungsgesetz grundsatzlich
darauf geeinigt, daf die Kompensation durch Mehrarbeit
erfolgen soll. Das ist die Einigung, die wir in einem
Kompromif3 getroffen haben.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das ist das,
was Sie gewollt haben und dem wir zuge-
stimmt haben!)

- Welche Motive auch immer Sie bewegen - ich kann nur
davon ausgehen, dall wir gemeinsam einen Kompromif3
gefunden haben,

(Frau Renate Schmidt (SPD): Auf zwei Ebe-
nen, nicht nur auf einer!)

die Kompensation durch Mehrarbeit zu erfullen. Sie
reduzieren aber jetzt die Mehrarbeit auf einen Feiertag.

(Dr. Ritzer (SPD): Das haben Sie doch gemacht!)
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- Sie haben zugestimmt. Um es noch einmal deutlich zu
machen: Wir bleiben im Rahmen des Kompromisses. Der
Kompromil3 hei3t Mehrarbeit anstelle anderer Kom-
pensationen. Das ist ein Kompromif3, der Ihnen nicht
geféllt, dem Sie aber zugestimmt haben. Nun haben wir
uns im Rahmen des Kompromisses, was die Mehrarbeit
anbelangt, auf einen Feiertag geeinigt. Aber jetzt haben
wir im Sommer und im Herbst dieses Jahres vor allen
Dingen in den Landern eine leidenschaftlichere Debatte
als im Fruhjahr dieses Jahres und im Herbst des letzten
Jahres. Ich bekomme Hunderte von Briefen, auch mit
Bekundungen der Spitzen der Evangelischen Landeskir-
che. Landesbischof Hermann von Loewenich fragt tiberall
klipp und klar: Warum denn nicht einen Urlaubstag,
warum denn nicht Mehrarbeit auf andere Weise?

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD):
Morgen kommt der Vorschlag des Landesbi-
schofs!)

Nach der Diskussion, die wir dartuber gefiihrt haben, geht
es jetzt darum, die Mehrarbeit anders zu bewirken als
durch Streichung eines Feiertags. Das ist die ent-
scheidende Frage.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage noch einmal, meine Damen und Herren: Wir
wollen diesen Punkt bereits morgen auf die Tagesord-
nung des Bundesrates setzen. Wenn es mir zeitlich
irgendwie mdglich ist, dann werde ich diese Gesetzesin-
itiative im Bundesrat personlich begrinden. Ich wirde
mich freuen, wenn ,der Dringlichkeitsantrag der CSU-
Fraktion, der ebenfalls diese Position enthalt, vom Hohen
Haus heute mit grof3er Mehrheit versehen wirde, damit in
Bonn der notwendige Druck gemacht werden kann.

Jetzt haben wir noch einmal eine grofRe Chance, und ich
sage das mit groRer Eindringlichkeit. Ich habe zu diesem
Thema mindestens 800 bis 900 Briefe bekommen; bei
einem solchen Problem sind das auf3erordentlich viele
Briefe. In etwa 95 % der Briefe von Burgern oder aus
Pfarreien und Dekanaten steht immer wieder die Frage:
Warum nicht einen Urlaubstag streichen? Warum mufl3 es
ein christlicher Feiertag sein?

(Beifall bei der CSU)

Mir ist es bisher nicht gelungen, den Menschen klarzu-
machen, warum es unbedingt Mehrarbeit in Form der
Streichung eines Feiertags sein muf}, warum es nicht
Mehrarbeit in einer anderen Form sein kann.

(Beifall bei der CSU - Unruhe bei der SPD)

Es geht nur darum, den geschlossenen Kompromif3,
Kompensation durch Mehrarbeit, etwas zu verdndern,
indem man die Mehrarbeit durch Streichung eines
Urlaubstags oder in einer anderen Weise erreicht. Genau
das ist die Position der Staatsregierung. Ich gebe daftr
noch einmal eine politische Plattform im Bundesrat und,
wenn dies die Mehrheit findet, auch im Bundestag, um
genau das, was die beiden Kirchen als eine L&sung
akzeptieren wirden, im politischen Feld durchzusetzen.

Ich bin gespannt, meine Damen und Herren von der SPD,
mit welcher Begrindung Sie nach der Bitte der Kirchen
und der Glaubigen, den Feiertag weiterhin voll zu
schitzen und einen Urlaubstag zu opfern, lhre Argumen-
tation auf die Dauer durchhalten wollen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Albert Schmid
(Regensburg) (SPD))

Meine Damen und Herren, ich bitte um breite Zustimmung
zu dieser Bundesratsinitiative im Hinblick auf die
Moglichkeit, dal? wir 1996 wieder den Buf3- und Bettag in
Kraft setzen kodnnten, wenn wir das Pflegeversiche-
rungsgesetz im nachsten Jahr insoweit andern kdnnten,
dal keine Streichung eines Feiertags notwendig ist, son-
dern dal} die Mdglichkeit besteht, einen Urlaubstag zu
streichen.

(Anhaltender Beifall bei der CSU - Frau
Renate Schmidt (SPD): Augenwischerei und
Mogelpackung!)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Vielen Dank, Herr
Ministerprasident. Ich er6ffne die allgemeine Aussprache.
In die Aussprache wird der zur Vollsitzung eingereichte
Dringlichkeitsantrag einbezogen:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Alois Glick,
Kobler, Willi Miller, Dr. Gauweiler und Fraktion (CSU)

Keine Streichung von Feiertagen (Drucksache 13/44)

Zur Redezeit darf ich auf folgendes hinweisen: Der Alte-
stenrat hat fur die Begrindung von Gesetzentwirfen eine
Redezeit von 10 Minuten vorgesehen. Diese Regelung ist,
aus verfassungsrechtlichen Grunden selbstredend fir die
Staatsregierung nicht bindend. Der Herr Ministerprasident
hat diesen Entwurf 28 Minuten lang begriindet. Nach den
Absprachen des Altestenrats verlangert sich damit die
Redezeit der Fraktionen um den UberschielRenden Teil,
also pro Fraktion um 18 Minuten. Da die Fraktionen 5
Minuten Grundredezeit haben, ergibt dies eine
Gesamtredezeit von 23 Minuten. Da der
Dringlichkeitsantrag in die Debatte mit einbezogen wird,
ergibt sich pro Fraktion eine Gesamtredezeit von 33
Minuten. Damit ist auch die Beschrankung auf drei Red-
ner pro Fraktion aufgehoben. Ich darf aber ausdriicklich
darauf hinweisen, dafl es keine Geschéaftsordnungsbe-
stimmung gibt, die die Fraktionen zwingt, diese Redezeit
auszuschdpfen.

(Heiterkeit)
Das Wort hat Herr Abgeordneter Maget.
Maget (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr Prasi-
dent, meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist
schon ein besonderes Stiick an Heuchelei und politischer

Falschminzerei, was uns heute die Staatsregierung

(Beifall bei der SPD)
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und allen voran der Herr Ministerprasident hier servieren.
Seit Monaten wissen wir, daf3 der Bundesgesetzgeber uns
zwingend aufgibt, eine landesrechtliche Regelung fur die
Kompensation der Arbeitgeberbeitrage zu finden. Seit
Monaten drangen wir darauf, dal3 die Staatsregierung uns
ihren Vorschlag fur die Regelung dieser Frage prasentiert
und der parlamentarischen Beratung zufuhrt. Vor den
Landtagswahlen waren Sie zu feige, einen Vorschlag zu
préasentieren.

(Beifall bei der SPD)

Nach den Landtagswahlen sind Sie genauso unféhig und
genauso orientierungslos, wie Sie es vorher waren, und
da konnen Sie noch weitere 28 Minuten reden, Herr
Ministerprasident. Nach dem Protokoll steht fest: Sie
schlagen in Ihrem Gesetzentwurf, den Sie heute in Erster
Lesung einbringen, die Streichung eines Feiertags vor.

(Zu rufe von der CSU)
- Er will es ja nicht wahrhaben.
(Weitere Zurufe von der CSU)

Uns wirft der Herr Ministerpréasident vor, wir wollten uns
bei den Kirchen lieb Kind machen. Er will es. Er will die-
sen Gesetzentwurf der Staatsregierung schon in Erster
Lesung nicht mehr wahrhaben und sich hier als Retter der
Feiertage aufspielen. Dieses Spiel mit gezinkten Karten
werden wir [hnen nicht durchgehen lassen.

(Beifall bei der SPD)

Sie von der CSU waren es doch, die sich in Bonn bei der
Frage, ob man eine Kompensation der Arbeitgeberbei-
trAge uberhaupt braucht, am allermeisten hervorgetan
haben.

Sie haben doch der SPD diese Kompensationsregelung
Uberhaupt erst aufgezwungen. Jetzt haben Sie den Salat!

(Beifall bei der SPD)

Es ist zugegebenermallen ein etwas unappetitliches
Gericht; aber Sie haben es sich selber eingebrockt, und
Sie werden es auch selber ausloffeln missen.

Wie war denn die Geschichte, meine Damen und Herren?
Jahrzehntelang waren die beiden grof3en Parteien nicht in
der Lage, ein Pflegeversicherungsgesetz auf den Weg zu
bringen. Das hat zu einem hohen. Verlust des Ansehens
von Politik und Parteien in der Gesellschaft gefiihrt. Dann
haben wir uns - Gott sei Dank! - zu einer Ldsung
zusammengerauft, bei der die SPD in vielen fir sie
zentralen Punkten nachgegeben hat. Wir werden dann,
wenn wir einmal Uber die Umsetzung der Pflege-
versicherung sprechen - auch da sind Sie im Verzug -,
noch merken, was Sie in das Gesetz alles zum Nachteil
vieler Pflegebedurftiger hineingeschrieben haben, was wir
nicht haben wollten. Aber wir haben zugestimmt, weil
auch wir endlich eine Pflegeversicherung haben wollten,
weil wir sie dringend brauchen.

Dann aber haben Sie die Latte hoher gelegt und die
Kompensation verlangt. Das war nicht unsere Forderung.
In der jetzigen konjunkturellen Situation ist diese
Forderung nach meiner Auffassung noch weniger not-
wendig, als sie es damals war. Heute zeigt sich namlich,
dal? die Forderung arbeitsmarktpolitisch verfehlt ist, weil
wir bei der hohen Arbeitslosigkeit nicht Millionen Mehr-
stunden an Arbeit brauchen. Wir wissen auch genau, daf3
die Kompensation ein Einstieg in den Ausstieg aus der
paritétischen Beitragszahlung der Sozialversicherungen
darstellen wiirde,

(Beifall bei der SPD)

was wir nicht haben wollen, was Sie uns aber aufge-
zwungen haben.

Wie war es denn, als die SPD in Bonn gesagt hat: Wir
tragen die Kompensation nicht mit, wir stimmen nicht mit?
lhr CDU-Generalsekretar Hintze war es doch, der vor dem
SPD-Parteibiiro Rabatz gemacht hat und uns die Schuld
daran in die Schuhe schieben wollte, daR eine
Pflegeversicherung wieder nicht zustande k&me. Also
haben wir der L6sung zugestimmt.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD):
Pfarrer Hintze!)

Nun aber ist eines klar, und aus dieser Tatsache kdnnen
Sie sich nicht herausschleichen.

(Dr. Ritzer (SPD): Ein evangelischer Pfarrer!)

Nun ist klar: Wir kbnnen nur noch wahlen - aber wir miis-
sen auch wahlen - zwischen vier schlechten Losungen,

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): Die
wir nicht wollten!)

die wir nicht wollten. Losung 1: Die Arbeitnehmer zahlen
den Beitrag von 1 % ganz allein.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD):
Unma@glich!)

Dies ware eine Uberkompensation. Ich freue mich, daR
wir einer Meinung darin sind, daf? dieser Weg nicht in
Frage kommt.

(Dr. Weil3 (CSU): Na also!)
- Ich hoffe es. Ich weil3 ja nicht, wie Sie morgen reden,

(Heiterkeit bei der SPD)

nachdem Sie heute einen Gesetzentwurf vorlegen, den
Sie schon wieder nicht wahrhaben wollen.

(Dr. Ritzer (SPD): So ist es!)

Aber halten wir es einmal furs Protokoll fest. Lésung 2:
Karenztage wieder einfuhren.
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(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD):
Unmadglich!)

Ja, meine Damen und Herren, da haben Sie sich doch
schon genug blutige Nasen geholt!, Wir haben das auch
in diesem Haus schon mehrfach diskutiert. Ich nehme an,
dal} dieser Weg fir Sie nicht in Frage kommt. Ich warne
Sie auch davor, die Kranken fur die Pflegeversicherung
zahlen zu lassen. Ich warne Sie davor, einen solchen
Versuch noch einmal zu unternehmen.

Dann haben wir als dritten Punkt den Eingriff in die Tarif-
autonomie. Da sagen manche® die Tarifautonomie ist
,doch ein alter Zopf, kein hoher Wert, kein hohes Gut. Ich
bin da anderer Meinung, und ich warne Sie davor, hier die
Kirchen und die Gewerkschaften gegeneinander
auszuspielen. Ich warne Sie davor.

(Beifall bei der SPD)

Im Gbrigen wissen Sie ganz genau, Herr Ministerprasident
- deshalb sprach ich von politischer Falschmunzerei und
Heuchelei -, daR dieser Lésungsweg uberhaupt, nicht
mdoglich ist. Es geht gar nicht, Tausende von Tarif-
vertragen per Gesetz abzuschaffen und zu kindigen und
in ihnen die Urlaubsregelungen zu &andern. Das geht
Uberhaupt nicht, und deswegen ist der Vorschlag auch
vollig verfehlt. Er soll auch nur dartiber hinwegtauschen,
dal? auch Sie einen Feiertag streichen wollen und strei-
chen mussen, dies aber nicht wahrhaben wollen, weil Sie
sich bei den Kirchen lieb Kind machen wollen.

(Beifall bei der SPD - Dr. Albert Schmid (Re-
gensburg) (SPD): So ist es!)

Der vierte Punkt. Was bleibt?

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): Ein
Schleiertanz ist das!)

Es bleibt die Lésung einer Kompensation uber einen Fei-
ertag. Im Gesetz steht nicht, Herr Ministerprésident -das
haben Sie bewul3t verschwiegen - daf3 die Kompensation
Uber Arbeitszeit oder Mehrstunden geregelt werden soll,
wie Sie das vorgetragen haben. Im Gesetz steht
ausdricklich - das wissen Sie, und das haben Sie bewu(3t
verschwiegen -, dalR es nur zwei .Alternativen gibt,
entweder die volle Beitragszahlung durch die
Arbeitnehmer oder die Abschaffung eines regelmafig auf
einen Werktag fallenden Feiertages. So und nicht anders
steht es im Gesetz.

(Beifall bei der SPD)
Machen Sie doch der Offentlichkeit nichts vor.

(Herbert Miuller (SPD): Hat da der Stoiber
zugestimmt?)

Wenn das so ist, sage ich lhnen eines.

(Herbert Miuller (SPD): Hat der Stoiber da
zugestimmt?)

- Naturlich hat er zugestimmit.

(Herbert Muller (SPD): Ja, da schau her! Das
ist eine Scheinheiligkeit!)

Wir sind bereit, einen eigenen Ldsungsvorschlag zu pra-
sentieren. Das machen wir nicht fronen Mutes, sondern
es fallt uns schwer, zumal wir es, wie ich ausgefiihrt habe,
gar nicht fur notwendig halten. Aber wir tun es. Unseren
Vorschlag kennen Sie; wir haben ihn im Mai dieses
Jahres das erste Mal vorgetragen.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): So
ist es!)

Er ist damals, ehe Sie auf Ihre neuen Ideen kamen, dis-
kutiert worden und in die Ausschiisse verwiesen worden.
Wir unterbreiten unsere Ldsung nicht frohen Herzens;
aber sie ist nach unserer Auffassung unter den schlech-
ten Losungen,

(Alois Gluick (CSU): Die schlechteste!)
die Sie uns aufgezwungen haben, noch die vertréaglichste.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD):
Kein konfessionelles Sonderopfer!)

Den Gesetzentwurf der Staatsregierung lehnen wir ab,
weil ihn die Katholische Kirche zu Recht als faulen Kom-
promif bezeichnet - nichts anderes ist er - und weil wir
den Protest der Protestantischen Kirche verstehen.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD):
Kein Sonderopfer!)

Es ist nicht einsichtig, warum die Protestantische Kirche
allein auf einen Feiertag verzichten soll,

(Beifall bei der SPD)

obwohl es ,in Bayern mehr katholische als protestantische
Feiertage gibt. Dies sage ich als Katholik, und ich sage es
nicht frohen Herzens, sondern weil es uns durch den
Bundesgesetzgeber einfach vorgegeben ist.

Herr Ministerprasident, ich appelliere an Sie: Bekennen
Sie sich zu lhrer politischen Verantwortung. Versuchen
Sie nicht, sich aus dieser Verantwortung herauszustehlen,
und setzen Sie nicht dem unwirdigen 20jahrigen Gezerre
um das Zustandekommen der Pflegeversicherung durch
Ihr heuchlerisches Spiel die Krone auf.

(Anhaltender Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Vielen Dank, Herr
Kollege Maget. Der SPD-Fraktion verbleibt eine Restre-
dezeit von 23 Minuten. - Das Wort hat Frau Abgeordnete
Lehmann.

Frau Lehmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Pra-
sident, Kolleginnen und Kollegen! Eines vorweg: BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN werden der Abschaffung des BuR-
und Bettages als Kompensation der Arbeitgeber fur die
Pflegeversicherung nicht zustimmen. Ich werde in
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meinem Redebeitrag noch auf die nicht ausreichenden
Argumente der Vergangenheit eingehen.

In weiten Teilen gebe ich Herrn Kollegen Maget recht: Es
ist scheinheilig, den Arbeithnehmern weismachen zu wol-
len, ohne die Abschaffung eines Feiertags mufiten sie die
Pflegeversicherung allein bezahlen. Vorgesehen ist
ohnehin, daR sie sie allein bezahlen. Es ist ja noch nicht
einmal gewahrleistet, daR die Pflegekosten in jedem Fall
von der Versicherung Ubernommen werden, sondern es
ist vorgesehen, dal’ die Kosten erst bei einer Pflegedauer
von mehr als 90 Minuten von der Pflegeversicherung
Ubernommen werden. Ich denke, schon damit sind grol3e
Probleme vorprogrammiert.

Eines mufR man klar sehen: Die Abschaffung eines Fei-
ertags betrifft in jedem Fall die Arbeitnehmer. Der Argu-
mentation der Arbeitgeber, die Lohnnebenkosten wiuch-
sen ins Unermefliche, muf3 eindeutig widersprochen
werden. Die Lohnnebenkosten in unserem Land sind
unter anderem deshalb so hoch, weil die Kosten der
Wiedervereinigung zu einem grof3en Teil Uber die Sozial-
versicherungssysteme finanziert werden.

Es gibt geniigend Argumente, die nach wie vor gegen
eine Kompensation der Arbeitgeber bei der Pflegeversi-
cherung sprechen. Zwei Beispiele will ich herausgreifen.

Wiurden die Arbeitgeber ihren hélftigen Beitrag zur Pfle-
geversicherung selbst zahlen, stiegen die Lohnkosten
aller bayerischen Arbeitgeber nach einer Berechnung der
Katholischen Arbeithehmerbewegung - KAB - um lediglich
0,3 %. Das ist in den Berechnungen nie aufgetaucht; dem
Arbeitnehmer wird nur immer untergeschoben, er sei zu
teuer und alles sei zu kostenintensiv.

In den Jahren 1993 und 1994 fielen bzw. fallen insgesamt
acht Feiertage auf einen Samstag oder Sonntag. Das
Einsparergebnis betrégt nach Berechnungen des DGB 54
Milliarden DM. Damit konnten die Unternehmer Gber
Jahre hinweg ihren Anteil an der Pflegeversicherung
finanzieren,.

Die Streichung eines Feiertags ist aufgrund dieser Tatsa-
chen véllig uberflissig. Mit der Streichung eines Feiertags
zur Finanzierung der Pflegeversicherung wirde zum
ersten Mal in der Geschichte Bayerns und der BRD der
Solidarpakt von Arbeitnehmern und Arbeitgebern
aufgebrochen und die Lasten der Pflegeversicherung
allein den Arbeitnehmern aufgeburdet. Ich kann nur
sagen: Wehret den Anféangen!

Einen Feiertag aus finanziellen Grinden abzuschaffen
heil3t, Unvergleichliches gegeneinander aufzurechnen.
Wir vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fordern deshalb eine
solidarische  Pflegeversicherung, deren  Beitrags-
aufkommen durch Arbeitnehmer und Arbeitgeber zu
finanzieren ist.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Vielen Dank, Frau
Kollegin. Die Restredezeit der Fraktion BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN betragt 29 Minuten. - Das Wort hat Herr
Abgeordneter Kobler.

(Hofmann (CSU): Beantrage eine Redezeit-
verlangerung!)

Kobler (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Sehr
geehrter Herr Prasident, meine lieben Kolleginnen und
Kollegen! Die Geschichte der hdchst tberfélligen Einfiih-
rung der gesetzlichen Pflegefallversicherung stellt einen i
5jahrigen Marathonlauf dar. Ich mdchte dabei feststellen,
daR in der Diskussion Uber weite Strecken ein Konsens in
der Frage bestanden hat, dall die Einfuhrung der
Pflegefallversicherung tberfallig ist und dafld wir die offene
Flanke im Sozialbereich schlieRen miissen, nachdem im
letzten Jahrhundert die Arbeiterrentenversicherung und
die Krankenversicherung eingefihrt worden sind. Man
kann also feststellen, dal3 es hier einen breiten Konsens
gibt.

Aber ich mul3 feststellen, dal? es in der Finanzierungs-
frage nie gelungen ist, das Sankt-Florians-Prinzip beiseite
zu schieben, sondern immer wieder versucht wurde, die
,Kosten anderen unterzujubeln. Das Sankt-Florians-
Prinzip hat sogar bei keinem anderen Gesetzes-vorhaben
so stark geherrscht, wie das bei der Einflhrung der
Pflegefallversicherung der Fall war.

Herr Maget, sicher hat es auch einen weitgehenden
Konsens dahin gehend gegeben, dal die Lohnkosten
nicht mehr weiter belastet werden sollen, weil sonst
angesichts des harten internationalen Wettbewerbs
maglicherweise Arbeitsplatze ins Ausland verlagert wer-
den und unter Umstanden ein zusatzlicher Rationalisie-
rungsdruck entsteht.

Wenn Sie heute die CSU der Heuchelei bezichtigen, muf3
ich lhnen, liebe Vertreterinnen und Vertreter der
Opposition, schon sagen:

(Herbert Muller (SPD): ,Es stimmt!*)

Solche Saltos, wie Sie sie seit 1980 bei der Feiertagslo-
sung gemacht haben, haben Sie in diesem Hohen Hause
schon lange nicht mehr gemacht. Ich gehe darauf
nachher noch néher ein.

Ich bin davon uberzeugt - da sind wir uns auch einig -,
dal} die Pflegefallversicherung ohne Opfer nicht méglich
ist, und so, ist es auch im Gesetz festgehalten. Daftr
waren viele Wege aufgezeichnet, und das haben wir
immer wieder in allen Facetten dargelegt.

Aber lassen Sie sich heute hier sagen: Nachdem Sie im
Oktober in einem Dringlichkeitsantrag die Streichung von
sogar zwei Feiertagen forderten, nédmlich des Buf3- und
Bettags und des Fronleichnamtags, gibt es mit uns keine
Gemeinsamkeit. Wir machen uns nicht zu Feiertagskillern
in Bayern.

(Kolo (SPD): Das ist doch lhr Gesetz! - Weitere
Zurufe)
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Wir machen uns in keiner Weise zum Totengraber der
Feiertage in Bayern.

(Maget (SPD): lhr Gesetz! - Walter Engel-
hardt (SPD,): Wieder so ein Eiertanz!)

Ich sage lhnen und unterstreiche damit, was vorher schon
gesagt worden ist: Die Feiertagsldsung, wie sie jetzt im
Gesetzentwurf steht, namlich die Alternative Bei-
tragserhdhung oder Streichung eines Feiertags, ist
sicherlich die schlechteste Losung. Aber es hat sich kein
anderer Weg realisieren lassen, weil Sie so an der Ein-
haltung der Tarifautonomie festhalten.

(Lachen des Abgeordneten Kolo)

Sie machen das wirklich zum ,parteiopportunistischen
Problem* oder zum Instrument der Oppositionspolitik -und
dies auf dem Rucken der Betroffenen, der Pflegefélle und
der Angehdrigen. Sie sperren sich immer wieder einfach
mit dem Hinweis auf die Tarifautonomie. Deswegen
haben Sie eine verniinftige, eine menschlichere Ldsung
zu Fall gebracht - immer mit dem Hinweis, die
Tarifautonomie wuirde irgendwie durchléchert werden.
Gehen Sie doch einmal von diesem Gewerkschaftsdogma
ab, und machen Sie etwas fur die Betroffenen! Springen
Sie mal Uber diesen Schatten und Uben Sie ein wenig
mehr Solidaritat mit der &lteren Generation.

(Walter Engelhardt (SPD): Von Tarifautono-
mie keine Ahnung!)

- Herr Kollege, Sie sagen, ich héatte von Tarifautonomie
keine Ahnung, wenn davon gesprochen wird, die Tarif-
vertrage mufdten geédndert werden. Sicherlich mif3ten die
Tarifvertrdge geandert werden. Was wére denn, wenn wir
eine andere Regelung bei Urlaub, Lohnerh6hung oder
sonstigen Vereinbarungen wollten? Dann spricht kein
Mensch davon, dal3 die Tarifvertrdge nicht gedndert
werden konnten. Aber fir diese wichtige Sache kdnne
man die Tarifvertrage nicht &ndern.

(Walter Engelhardt (SPD): Wer andert? Das
ist der entscheidende Punkt! - Weitere
Zurufe von der SPD)

Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen es gab viele
Vorschlage.

(Maget (SPD): Wie viele Urlaubstage wiirden
Sie denn verlieren, Herr Kobler?)

Es gab viele Vorschlage. Wir miissen uns darin einig sein:
Ohne Aufgabe von bestimmten Besitzstdnden ist die
Pflegefallversicherung nicht zu finanzieren. Wir kénnen
die Arbeitnehmer nicht uferlos belasten, und die
Arbeitgeber kAmen - das wissen wir ohnehin - zu stark in
Wettbewerbsdruck wenn auch dort ,aufgemortelt* wirde.

Die Situation bei den Urlaubstagen ist doch wie folgt:

Uns verbleiben 203 Arbeitstage. Bei 203 verbleibenden
Arbeitstagen, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kol-
legen, mifte es doch mdglich sein, die Solidaritat so zu

gestalten, dal die arbeitenden Menschen fur die zu pfle-
genden Menschen zumindest auf einen freien Tag - und
bei der zweiten Stufe der Pflegeversicherung vielleicht auf
einen weiteren - verzichten. Machen Sie doch die von
Ihnen immer wieder betonte Solidaritat nicht zur sozialen
Einbahnstral3e fir die von Pflegebedirftigkeit Betroffenen.

Herr Kollege Maget, wenn Sie sagen, die Kompensation
sei verfehlt, muf ich Ihnen klar und deutlich sagen: De
CSU hat in den vier Jahren seit 1990, in denen wir Woche
flir Woche die Problematik diskutierten, keinen Versuch
unterlassen, Lésungen zur Kompensation anzubieten. Wir
schlugen die Streichung eines Urlaubstags vor. Wir sind
mit 163 arbeitsfreien Tagen Weltmeister; ich sage das
jetzt einmal umgekehrt. Wir haben 30 oder 31
Urlaubstage. Wir haben im Schnitt 20 Krankheitstage. Wir
haben im Schnitt 14 Feiertage. Wir haben in Bayern 1642
Arbeitsstunden im Jahr.

(Walter Engelhardt (SPD): Diese, Aufrechne-
rei ist abenteuerlich!)

Es sind Karenztage gefordert worden. Das ist sicherlich
problematisch. Ich méchte das nicht weiter vertiefen. Es
wurden die Stichworte Abschlag bei der Lohnfortzahlung,
Mehrarbeit und anderes genannt. All diese Dinge waren
nicht durchsetzbar.

Sie wollen einfach die schlechteste Lésung und wollen
durch die Streichung eines zweiten Feiertags noch
L,draufsatteln“ - auch in dem Bewuf3tsein, dal es nattrlich
nie eine ideale L6sung und kein Patentrezept gibt. Ich
meine schon, verehrte Kolleginnen und Kollegen, daR3 die
Diskussion ein wenig ehrlicher gefiihrt werden sollte. Sie
stimmen mir wohl zu, daR - ich sage das jetzt mal ganz
ungeschiitzt - viele, die den Bul3- und Bettag, in dem
christliche und kirchliche Traditionen verankert sind, als
freien Arbeitstag wollen und auch daftur kdmpfen, an
diesem Tag nicht unbedingt das Bedurfnis zum Kirchgang
haben. Da wird naturlich in erster Linie um Besitzstande,
um mehr Freizeit gekdmpft. Man sollte, glaube ich,
ehrlicherweise zugeben, dal? es viele Mdglichkeiten fir
Kirchenbesuch und Abendmahl an einem anderen als
gerade an diesem Tag gibt.

Andererseits wissen wir naturlich - da stimmen wir mit der
Evangelischen und auch der Katholischen Kirche véllig
Uberein - dal? Feiertage angesichts ihrer hohen kulturellen
und religibsen Bedeutung grundsétzlich nicht zur
Verflgungsmasse fur notwendige Finanzierungen
umfunktioniert werden durfen. Feiertage sind fir die CSU
gewachsene Kultur. Sie gehéren zu den immateriellen
Werten eines Volkes, das in seiner Geschichte verwurzelt
ist.

(Maget (SPD): Warum schlagen Sie das
dann vor?)

- Sie haben aus den Worten des Herrn Ministerprasi-
denten entnehmen kénnen,

(Maget (SPD): lhr Gesetzentwurf!)
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dal3 derzeit kein anderer Weg mdglich ist, als den Bul3-
und Bettag vom gesetzlich geschitzten zum staatlich
geschutzten Feiertag umzuéndern,

(Maget (SPD): Weil Sie es gefordert haben,
weil Sie es so wollten!)

und daf die Initiative ergriffen wird, davon wieder loszu-
kommen; dazu werden wir lhnen im Anschlu@ noch
unseren entsprechenden Dringlichkeitsantrag vorlegen.

Ich persoénlich bedauere es wie viele in diesem Haus, dal3
sich die Kirchen dieser Diskussion erst jetzt, am Schluf3,
wo es um die Umsetzung geht, in die Sachaus-
einandersetzung eingeschaltet haben. In der néchsten
Zeit mul3 vollzogen werden. Die Staatsregierung steht im
Wort. Sie muR handeln. Sie hat im Entwurf zur Anderung
des Sonn- und Feiertagsgesetzes vorgeschlagen, den
BuR- und Bettag vom gesetzlichen in einen staatlich
geschutzten Feiertag umzuwandeln, und zwar ab néch-
stem Jahr, damit die Pflegefallversicherung zum 1. Januar
1995 in Kraft treten kann und damit man uns spater nicht
vorwirft, wir seien wortbriichig geworden. Wir sehen dies
als groRRes, dréangendes Problem, bei dem gehandelt
werden muf3, damit die erste Stufe der Pflege-
fallversicherung umgesetzt werden kann.

Nur noch einige Worte an die SPD,
(Zuruf des Abgeordneten Alois Gliick (CSU))

und zwar zu Ihrem Dringlichkeitsantrag. Sie haben in der
Vergangenheit nicht die glicklichste Rolle gespielt. Ich
denke zum Beispiel an 1980, als Sie auf die Vereinheitli-
chung groRen Wert gelegt haben. Nun kommen Sie mit
dem Vorschlag, die Feiertage zu splitten, was in der Pra-
xis aber mehr oder minder undurchfuhrbar ist. Wir reden
vom gemeinsamen Europa, von der wirtschaftlichen Ver-
flochtenheit. Wir wollen, dal3 auf Bundesebene doch das
eine oder andere gemeinsam gemacht wird. Und jetzt
kommen Sie in eine ,Feiertags-Kleinstaaterei*,

(Frau Renate Schmidt (SPD): Wollen
unsere anderen Feiertage abschaffen,
andere Bundeslander nicht haben?)

Sie
die

die in den Wirtschaftsablaufen horrende Reibungsflachen
erzeugen wirde.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Heilige Drei
Konige, Maria Himmelfahrt, das haben nur
wir in Bayern, Gott sei Dank! - Zuruf des
Abgeordneten Dr. Weil3 (CSU))

Wenn bei lhnen, Frau Kollegin, ein Arbeitnehmer aus
Neumarkt in der Oberpfalz zum Beispiel nach Nurnberg
fahrt, wird er moglicherweise von der Arbeit ausge-
schlossen, weil dort wegen eines Feiertages geschlossen
ist.

(Zuruf der Frau Abgeordneten Renate Schmidt
(SPD))

- Frau Kollegin, vergegenwartigen Sie sich das Problem,
das sich gerade bei den Berufspendlern ergibt.

(Alois Glick (CSU): Sage mal, was der Herr
Langenberger zum Feiertagsgesetz gesagt
hat!)

Ich nannte das Beispiel Neumarkt und Nurnberg. Berufs-
pendler und Schiler aus Neumarkt kénnten dann ,aus-
gesperrt* werden, wenn in Nurnberg Feiertag ist. Wenn
Sie auch noch Fronleichnam in einen staatlich geschuitz-
ten Feiertag umwandeln wollen, entstiinde eine Situation,
die in der heutigen Zeit und bei der heutigen Verflechtung
nicht mehr tragbar ware.

Vielleicht kennen Sie die Aussagen lhres Vorvorgéngers
Rothemund,

(Frau Renate Schmidt (SPD): Die kenne ich!)

der im Zusammenhang mit der Feiertagsdiskussion 1980
so schon sagte - ich zitiere -: ,Wir stehen nach wie vor zu
unserer Uberzeugung, daR die vierzehn Feiertage nétig
sind, und wir werden dieses Ziel auch in Zukunft in
diesem Hohen Hause weiterverfolgen.” Ich frage Sie:
Zahlt das heute uberhaupt nicht mehr? Herr Kollege
Langenberger, der bis zu diesem Jahr noch in diesem
Hohen Hause war, sagte: Wir sind der Auffassung, dalR
jede der beiden Kirchen das Recht auf Respektierung und
Anerkennung ihrer Feiertage durch die gesamte
Bevdlkerung haben muf3. ,Ich bin der Auffassung,” - so
Langenberger wortlich - ,das Angebot dieser Feiertage
muf fir jeden glaubigen Christen vorhanden sein. Er
sagt weiter: ,Es ist fur uns unertraglich, wenn man erst

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): ,So
werden Sie Innenminister, Herr Kobler! -
Zuruf der Frau Abgeordneten Renate
Schmidt (SPD))

- Frau Kollegin Schmidt, ich weil, jetzt kommt das, was
Sie als Nurnbergerin nicht héren wollen: ,Es ist fir uns
unertraglich, wenn man erst die konfessionelle Zusam-
mensetzung einer Gemeinde kennen muf3, ehe man weif3,
ob nun dort diese Feiertage begangen werden oder ob sie
nicht begangen werden.” Das ist O-Ton, der im
Zusammenhang mit der Feiertagsdiskussion von Ihrem
Kollegen hier im Hohen Hause zu héren war. Ich will das
nicht weiter vertiefen. Aber diese Reibungsflachen, die
Sie mit den zwei gesplitteten Feiertagen erzeugen
wirden, lassen wir nicht zu.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das tut uns
sehr leid!)

Wir haben einen Dringlichkeitsantrag vorliegen, und ich
bitte Sie, diesem zuzustimmen. Er muld allerdings
zunachst ohnehin in die Ausschiisse verwiesen werden.
Aber stimmen Sie bitte dem zu, dall wir zur weiteren
Umsetzung der Pflegefallversicherung den Riegel dort
vorschieben, wo es um die weitere Kompensation geht.
Der Staatsregierung muf3 vom Parlament noch mehr der
Rucken gestarkt werden, nach anderen Wegen zu
suchen, damit fur die Zukunft der Weg zuriick bleibt, den
staatlich geschitzten Feiertag wieder in einen gesetzli-
chen Feiertag zuriickzufihren. Ich glaube, dieses Tor
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sollten wir offenlassen und von allen Ideologien abge-
hen.

Wir haben nattrlich Verstandnis fir die Haltung der Kir-
chen. Wir haben ausnahmsweise, weil uns das so wichtig
erscheint, die Aussage von Landesbischof von Loewenich
zitiert. Sie haben das vorliegen. Wir sind der Meinung,
das ist ein Appell, der auch von Ihnen, meine Damen und
Herren von der Opposition, gehért werden muf3.

Unser Antrag enthalt zwei Forderungen, némlich
Abstandnahme von der weiteren Streichung und Erhal-
tung der Option, nach anderen Wegen, nach anderen
Kompensationen zu suchen, Gber Mehrarbeit die Pflege-
fallversicherung zu finanzieren. Wir erwarten - ich sage
das ganz offen - fur dieses Vorgehen auch die Unterstiit-
zung der beiden Kirchen und anderer Gruppierungen
drauf3en.

Ich bitte Sie, verehrte Kolleginnen und Kollegen von der
Opposition, unserem Antrag und naturlich auch dem
Gesetzentwurf der Staatsregierung in der vorliegenden
Fassung zuzustimmen, nachdem sie in die Ausschisse
verwiesen und entsprechend konsequent weiterberaten
worden sind. Stellen Sie die Menschlichkeit und soziales
Gewissen

(Zurufe von der SPD)

Uber lhre sozialdemokratische Parteitaktik. Stellen Sie das
Uber lhre Gewerkschaftsdogmen.

(Beifall bei der CSU - Dr. Albert Schmid (Re-
gensburg) (SPD): Oh mei! - Walter Engel-
hardt (SPD) (zur CSU gewandt): Schwacher
Beifall!)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Vielen Dank, Herr
Kollege Kobler. Der CSU verbleibt eine Restredezeit von
16 Minuten.

(Dr. Fleischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Viel zuviel!)

Das Wort hat Herr Abgeordneter Schosser.

Schésser (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Président, Herr Ministerprasident, meine Damen und
Herren! Gerade ist von der ,schlechtesten L&sung®
gesprochen worden. Ich kann nur klar und deutlich sagen:
Die schlechteste aller Loésungen war; dal die
Pflegeversicherung von den Arbeithehmern alleine
finanziert werden muf3.

(Zustimmung bei der SPD)

Die zweitschlechteste Lésung ist das Kompensationsge-
schéft. Ich sage ganz klar: Machterhalt in Bonn war der
CSU wichtiger als die paritétische Finanzierung der Pfle-
geversicherung. Wenn etwas Unchristlich ist, dann ist es
unchristlich, dal3 man Arbeitgeber und Arbeithehmer nicht
gleich belastet.

(Beifall bei der SPD - Dr. Weil3 (CSU):Warum
hat die SPD dann mitgemacht?)

- Das ist vorher diskutiert worden. Sie haben bei diesem
Kompensationsgeschéft, bei dem Sie mit der FDP im
Lotterbett lagen, soviel Druck erzeugt, da es der SPD
nicht mehr gelang, zu sagen, sie sei weiter in der Lage,
die Pflegeversicherung aus diesem Grunde zu verhindern.

(Dr. Weil3 (CSU): Ihr seid auf dem Bettvorle-
ger gelegen und habt mitgemacht! - Alois
Glick (CSU): Ihr wolltet doch auch ins
Lotterbett!)

Die Solidaritét ist beschworen worden. Ich frage mich, wer
denn nicht zur Solidaritdt bereit gewesen ist. Die
Arbeitnehmer zahlen ihren Anteil. Es gab kein Murren bei
den Gewerkschaften, weil die Arbeitnehmer diese 0,5
oder 0,75 % tragen mufdten. Die Arbeitgeber haben
dagegen protestiert. Der Staat selbst hat im Vorfeld
dagegen protestiert; er hat die Pflegeversicherung nicht
aus der Steuer finanziert, damit alle Einnahmen dieses
Landes dazu beitragen, daR den Pflegebedurftigen
geholfen werden kann. Es werden immer nur die Lohn-
summen und die Lohnnebenkosten belastet. Dann kam
man halt auf den Dreh, fur die Arbeitgeber ein wenig
Kompensation zu schaffen.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): Ein-
zigartig in der Sozialgesetzgebung!)

Von der Belastung der Wirtschaft wird gesprochen, sie sei
unzumutbar. Jetzt frage ich, wann wir denn eigentlich den
Kirchen glauben sollen. Sollen wir ihnen glauben,
nachdem sie vorgestern zur wirtschaftlichen und sozialen
Lage in Deutschland einen Bericht vorgelegt haben? Herr
Ministerprasident, ich frage Sie: Glauben Sie denn
tatsachlich die Wirtschaft wére nicht mehr belastbar und
die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in diesem
Lande wéaren unendlich belastbar? Womit wollen wir sie
denn eigentlich noch belasten?

(Beifall bei der SPD)

Mit versicherungsfremden Aufgaben in der Rentenversi-
cherung, mit immer mehr Selbstbeteiligung in der Kran-
kenversicherung? Jetzt sollen sie auch noch die Pflege-
versicherung bezahlen. Ich finde, das ist nicht sozial,
deshalb miissen andere Wege gegangen werden.

(Dr. Weil3 (CSU): Welche?)

Sie nennen Herrn Pischetsrieder und sein Unternehmen
in den Vereinigten Staaten. Sie sagen nicht, daf} in die-
sem Unternehmen keine Gewerkschaften vertreten sein
werden. Sie sagen nicht, dalR dieses Unternehmen keinen
Betriebsrat haben wird. Sie sagen nicht, dal’ dieses Werk
in einer armen Region der Vereinigten Staaten ent-
standen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Sie sagen nicht, da® die Fertigungsléhne bei BMW 7 %
betragen. Wenn BMW die 0,5 bzw. 0,75 % Anteil an der
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Pflegeversicherung bezahlen mif3te, wiirde der BMW, der
40 000 Mark kostet, 40 040 Mark kosten. Glauben Sie
tatsachlich, daR damit der Wettbewerb verzerrt wiirde?

In dieser Runde wird auch viel geredet tUber die Tarifau-
tonomie. Ich bin tatséchlich tberrascht von soviel Wissen
Uber Tarifpolitik. Ich sage lhnen, wenn die Arbeitgeber
ihre Lohnnebenkosten wegen des geringen Anteils der
Pflegeversicherung tatséchlich nicht mehr bezahlen
kénnten, dann hétten Sie das mit offenem Visier gegen-
Uber den Gewerkschaften bei den Tarifverhandlungen
sagen kodnnen, wie sie es in allen anderen Fragen auch
getan haben. In den letzten drei Jahren gab es einen
Kaufkraftverlust. In den letzten drei Jahren gab es Null-
runden. Wir haben unseren Beitrag sehr wohl geleistet,
damit die Lohnnebenkosten und die Lohnkosten nach
unten gehen. Wir haben unseren gewerkschaftlichen und
Arbeitnehmerbeitrag dazu geleistet, dal3 die Wirtschaft in
Bayern und in der Bundesrepublik Deutschland wieder auf
die Beine kommt. Wir brauchen nicht noch zusétzlich
eingebrockte Belastungen durch die Politik.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Es ware schlicht und einfach darum gegangen, im Gesetz
beide Zahlen festzulegen. Dann hétten die Arbeitgeber
die Chance gehabt, bei den Tarifverhandlungen zu sagen,
sie seien zu diesen oder jenen Leistungen nicht mehr in
der Lage. Das ist die Art von Tarifautonomie, wie wir sie
uns vorstellen. Tarifpolitik soll nicht auf dem
Verordnungswege oder durch den Gesetzgeber erfolgen,
sondern es soll frei und autonom zwischen Arbeitgebern
und Arbeitnehmern verhandelt werden. Dabei wird es
keinen Kniefall geben.

Sie sprechen von Mehrarbeit und Kompensation. Sagen
Sie doch bitte, wie das gehen soll. Sollen wir wirklich 3000
Tarifvertrage kindigen? Sollen wir wirklich Tarifvertrage
kiundigen, die innerhalb und auflerhalb Bayerns
gleichzeitig gelten? Es gibt sowohl regionale als auch
Uberregionale Tarifvertrage.

(Frau Renate Schmidt
Manteltarifvertrage!)

(SPD): Es gibt

Wie sollen diese Tarifvertrage - Manteltarifvertrdge und
vieles mehr - gekindigt werden? Wie soll das bei einer
Uneinheitlichkeit unter den Bundesléandern geschehen?
Es ist schlicht und einfach nicht machbar.

Meine Damen und Herren von der CSU, wenn Sie lhren
Dringlichkeitsantrag ernst nehmen, andern Sie den letzten
Satz ab und fordern Sie einen erneuten Vorstof3 im
Bundesrat und im Bundestag. Zu beidem sind Sie je
nachdem in der Lage. Andern Sie die Frage der Kom-
pensation, dann haben wir wieder klare Verhéaltnisse, was
die Sozialversicherungskassen angeht.

(Beifall bei der SPD)

Wir sollten uns fur die zweite Stufe tatséchlich Gberlegen,
wie wir diese Krote wegkriegen, denn sie ist zu einem
Zeitpunkt entstanden, als es in dieser Bundesrepublik
6konomisch relativ schlecht war. Mittlerweile

wissen wir, die Lohnstliickkosten sind am Sinken, die
Lohnkosten sind am Sinken, die Lohnnebenkosten sind
am Sinken. Durch schlanke Produktion und schlanke Ver-
waltungen stehen die Unternehmen in der Bundesrepublik
Deutschland wieder da wie die Weltmeister. Es fehlen
nicht Geschenke fiir die Pflegeversicherung, sondern es
fehlen Innovation, Forschung, Entwicklung. Nur so
koénnen wir wieder auf die Beine kommen, um auch diese
sozialstaatlichen Leistungen zu zahlen. Hieran sollten wir
gemeinsam arbeiten. Ich weil3, es gibt Initiativen. Diese
Initiativen starke ich gerne. Ich bin aber gegen die Art und
Weise, den Arbeitnehmern das Geld aus der Tasche zu
locken. Damit keine MiRverstandnisse aufkommen, es
heil3t nicht, daR  wir nicht zweifelsfrei zur
Pflegeversicherung stehen. Ich wirde mir nur winschen,
die Leistungen der Pflegeversicherung wiurden dem
entsprechen, was die Pflegebedurftigen tatséchlich von
ihr erwarten. Wir werden hier sehr bald wieder sitzen und
Uber den sogenannten bayerischen Weg reden. Dann
werden Sie feststellen, dalf in Bonn ein Gesetz
beschlossen worden ist, das schlechter ist als das, was
wir in Bayern bereits praktizieren.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Vielen Dank, Herr
Kollege Schdsser. Die Restredezeit der SPD betragt 15
Minuten. Das Wort hat jetzt Herr Abgeordneter Dr.
Fleischer.

Dr. Fleischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! DIE GRUNEN haben es
klargemacht: Sie sind gegen die Kompensation, weil sie
nicht notwendig ist und sie sind auch gegen die Strei-
chung der Feiertage. Ich verstehe nicht, daf3 sich beide
groRBen Volksparteien von der FDP so haben vorfuhren
und in eine Sackgasse hineinmandvrieren lassen, von
einer FDP; die in diesem Landtag gliicklicherweise nicht
mehr vertreten ist; die aber als Partei der sozialen Kalte
uns allen diese Regelung eingebrockt hat.

Ich mdchte es noch einmal darstellen: Mit dieser Pflege-
versicherung ist endlich eine Regelung auf den Weg
gebracht worden, die einen Anfang darstellt, um altere
Mitbirger solidarisch zu unterstitzen. Die Pflegeversi-
cherung wurde von den Liberalen Uber Jahre hinweg
blockiert. Jetzt wird die Kompensationsdebatte gefihrt.
Wenn wir genau hinsehen, die Zahlen addieren und mul-
tiplizieren, stellen wir fest, dal3 der Anteil der Arbeitneh-
merinnen und Arbeithehmer bereits in Milliardenhthe
eingebracht ist. Ich verstehe die Debatte, die jetzt gefiihrt
wird, nicht. Herr Scharping hat auf Bundesebene Herrn
Dressler Uberstimmt. Er war mit dabei, als dieser
Kompromil} zustandegekommen ist.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das trifft auf
Herrn Fischer auch zu!)

- Das war ein Fehler. Herr Scharping hat eine Kette von
Regiefehlern in seiner kurzen Amtszeit begangen. Mog-
licherweise wird seine Amtszeit auch kurzer werden.
Diese Fehler holen uns in dieser Debatte jetzt ein.
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Nun zu den Ausfihrungen des Ministerprasidenten. Er hat
sich naturlich dafir eingesetzt, dal die Feiertage nicht
gestrichen werden. Nur frage ich mich, wo der Elan
gewesen ist, den er heute an den Tag zu legen vorgibt.
Ich habe selbst in den Nachrichten gehort, dal® er sagte,
es reiche nicht, dal die evangelisch-lutherische Kirche in
Bayern zwei Pressemitteilungen abgibt, um ihn zu
Uiberzeugen, dal3 er etwas bewegen musse. Herr Mini-
sterpréasident, es ist doch ganz klar, daf} eine Glaubens-
gemeinschaft wie die evangelische Kirche nicht fur die
Abschaffung dieses Feiertags sein kann. Sie haben auch
sonst ab und zu Fingerspitzengefiihl bewiesen. So viel
Hellhdrigkeit hatte ich mir auch hier erwartet. Sie sollten
nicht erst heute erkennen, dall Sie mit der Regelung, die
Sie uns hier vorlegen, gegen die Kirchen entscheiden und
handeln.

An den Ausfuhrungen, die bis jetzt gemacht worden sind,
ist mir auch nicht klargeworden, worin der Vorteil fir einen
Arbeitnehmer und eine Arbeithehmerfamilie liegt, wenn
ein Feiertag abgeschafft wird, ein Urlaubstag dagegen
nicht angegriffen wird. Ich kann diesen Vorteil beim
besten Willen nicht erkennen, denn zum einen stellt die
Abschaffung eines Feiertages einen Lohn- und
Gehaltsverzicht dar. Andererseits geht auch ein Feiertag
mitten in der Woche verloren, der sicher familienfreund-
licher genutzt werden kénnte als der Urlaubstag x oder x
plus i. Das hat mir auf Gewerkschaftsseite noch keiner
klarmachen kdnnen.

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN werden deshalb den Gesetz-
entwurf der Staatsregierung ablehnen, weil damit eine
Kompensation geschaffen wird, die bereits eingebracht
ist. Mit diesem Gesetzentwurf soll ein Feiertag
abgeschafft werden, obwohl der Bayerische Ministerpra-
sident jetzt erkannt hat, nachdem der Druck der Kirchen
gréRer geworden ist, dal dieser Weg verkehrt ist. Der
Gesetzentwurf der SPD-Fraktion hat zugegebenermaflen
den Vorteil, dal damit nicht allein die evangelische
Glaubensgemeinschaft belastet wird, sondern dafl} die
Last auch auf die Katholische Kirche mit verteilt wird,
wobei die Katholische Kirche sicher auch keine Zustim-
mung signalisieren wirde. Mit diesem Gesetzentwurf
wirden wir aber genauso der Kompensation zustimmen.
Darin sehe ich den Fehler. Sicher wollte die SPD nicht die
Partei sein, die den Pflegekompromif3 scheitern lait. Der
Regiefehler von Herrn Scharping hat hier aber Probleme
aufgeworfen.

(Dr. Weil3 (CSU): Wo ist denn euere Losung?
- Gegenruf des Abgeordneten Miller (CSU):
Die haben keine!)

Mit dem Dringlichkeitsantrag, den die CSU vorlegt, und in
dem Herr von Loewenich zitiert wird, werden die bis-
herigen Bemuhungen der Staatsregierung herausgestellt.
Die Staatsregierung hat sich sicher bemiht, aber die
Qualitat der Bemuhungen hat sich verandert. Erst nach
der Wahl, und nachdem sie erkannt hat, dalR sie in eine
Sackgasse geraten ist, will die Staatsregierung jetzt
umsteuern. Darum kann keiner von uns erwarten, daf wir
diesem Dringlichkeitsantrag zustimmen. BUND-NIS
90/DIE GRUNEN bleiben bei ihrer Haltung: Wir sind
gegen die Abschaffung eines Feiertags, weil dies famili-
enunfreundlich ist. Wir sind gegen die Kompensation, weil

bereits kompensiert wurde. Das sollten auch Sie
erkennen. Sie sollten mit Ihrem Bonner Koalitionspartner
noch einmal ins Gericht gehen, statt hier eine Ldsung
bringen, die zu Lasten der Arbeitnehmer geht,

(Dr. Weil3 (CSU): Ihr wollt die Leistungen der
Pflegeversicherung zu Fall bringen!)

nur weil eine Partei, die auf Bundesebene die Klientel der
Besserverdienenden ist, ihre Klientelinteressen
durchgesetzt hat.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Dr. WeiR (CSU): Muder Beifall bei den GRU-
NEN!)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Vielen Dank, Herr
Kollege Dr. Fleischer. Die restliche Redezeit der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betragt 23 Minuten. Das Wort
hat Herr Abgeordneter Dr. Gauweiler.

Dr. Gauweiler (CSU): Herr Président, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Als am Mittwoch vergangener
Woche die evangelischen Christen in Deutschland zum
Teil gemeinsam mit katholischen Nachbargemeinden in
Okumenischen Gottesdiensten den BufR- und Bettag
gefeiert haben,

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): Herr
Gauweiler, der BufRtag wirde lhnen guttun!)

- Ich habe an Sie gedacht -,ist immer wieder erklart
worden, dies sei nun zum letzten Mal, daRR dieser Bul3-
und Bettag als gesetzlicher Feiertag uberall in Deutsch-
land gefeiert werden kénne. Und uns wird entgegenge-
halten, wenn ,wir nach einer anderen Finanzierung der
Pflegeversicherung fragen, die Frage der Finanzierung
kénne nicht angesprochen werden. Dieser Zug sei abge-
fahren und kénne von niemandem aufgehalten werden.

Meine Damen und Herren, ein Zug, der von niemandem
aufgehalten werden kann, ist ein Ungliickszug. Aus die-
sem Grunde hat die CSU-Landtagsfraktion heute diesen
Antrag eingebracht, der zum Ziel hat, daR uUberall in
Deutschland auch in Zukunft der BufR- und Bettag als
gesetzlicher Feiertag begangen werden kann. Dies ist
unsere Absicht.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Herr Maget hat hier zu uns gesprochen und hat die
Mehrheit des Landtags und die Staatsregierung mit einer
Reihe von Angriffen Uberh&uft, die Rede des Minister-
prasidenten sei nicht ehrlich gemeint. Herr Maget, Sie
haben den eigentlichen Punkt und das -eigentliche
Dilemma lhrer Partei in lhren Ausfuihrungen freiwillig oder
unfreiwillig zum Ausdruck gebracht. Sie haben n&mlich
davor gewarnt, die Kirche gegen die Gewerkschaften
auszuspielen. Herr Schosser hat hier in einer
eindrucksvollen Predigt dargestellt, welche Haltung die
Gewerkschaften zur Finanzierung der Pflegeversiche-
rung einnehmen. Er hat von der steuerlichen L&sung
gesprochen, er hat sich expressiv verbis geweigert, daf3 in
Tarifvertrage eingegriffen werde. Er miRte sonst
soundsoviele Tarifvertrage kindigen.



Plenarprotokolle 13/5v. 24.11.94 Bayerischer Landtag

- 13. Wahlperiode 89

Auf der anderen Seite hat der neue Landesbischof der
evangelisch-lutherischen Kirche in Bayern erklért:

Ich kann nicht einsehen, warum wir nicht einen oder
zwei Urlaubstage fur die Finanzierung der Pflegever-
sicherung einbringen.

(Beifall bei der CSU)

Das genau ist der Punkt. Unser Reformator sagt: ,Nie-
mand kann zwei Herren dienen.” Weil Ihnen die Nahe zu
den Gewerkschaften wichtiger als die Nahe zur Kirche
und zum Schutz des Feiertages ist, haben Sie sich tberall
in Deutschland gegen den evangelischen Feiertag
entschieden.

(Beifall bei der CSU - Lachen bei der SPD
und beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wo waren denn
die Herren Schmude und Stolpe, die Uuberall in
Deutschland in den Gremien unserer Kirchen die Farbe
der Sozialdemokratie aufgehangt haben und so schreck-
lich stolz auf die Verbindung der einen mit der anderen
Angelegenheit waren, bei der Verteidigung des Buf3- und
Bettages? Sie haben geschwiegen. Hier sage ich lhnen
als Protestant: Sie haben in der evangelischen Kirche
versagt. Dies mussen Sie sich hier und heute vorhalten
lassen.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD)

Man war hier der Meinung, daf? man die Kirchen nicht
angreifen drfe,

(Maget (SPD): Doch!)

sich in der Vergangenheit zu wenig fiur die Erhaltung die-
ses Feiertages eingesetzt zu haben. Dies ist keine Erfin-
dung von uns und keine Erfindung der Union. Ich zitiere
hier aus der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung“, die in
einem grofRen Kommentar folgendes erklart hat:

Die Kirchen haben lange geschwiegen, wahrscheinlich
zu lange. Sie haben nicht das Gesprdch mit den
Politikern und den Tarifparteien gesucht oder erzwun-
gen. Entweder haben sie sich nicht getraut - worauf die
schichtern formulierten Einwande hinweisen -oder sie
haben die Lage falsch eingeschéatzt und nicht fir
mdglich gehalten, dall sich Politiker in Finanznot an
den Feiertagen vergreifen,.

Beides spricht nicht fir die Kirchenleute. Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, wenn man als Protestant in
die evangelische Kirchengeschichte zurtickschaut,

(Dr. Albert Schmid (Regensburg) (SPD): Sie
Oberministrant!)

dann muf3 man ehrlicherweise zugeben, dal® der Schutz
von Feiertagen - auch das gehort zu einer solchen
Debatte - im evangelischen Kalender und in ihrer Kon-
fession nicht immer an vorderster Stelle gestanden hat. In

den Zeiten nach der Reformation hat man sich sogar der
Abschaffung der Feiertage gerihmt.

(Maget (SPD): Wollen Sie uns jetzt einen
Vortrag halten?)

Kein geringerer als Martin Luther hat viele Feiertage fur

unnitz erklart. Am unnutzesten sei der Fronleichnamstag.
(Frau Lédermann (BUNDNIS  90/DIE

GRUNEN):Das ist lange her!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, diese Beurtei-
lung hat sich im Laufe der Jahrhunderte geandert. Erst im
letzten Jahrhundert

(Maget (SPD): Kdnnen Sie nicht etwas weiter
ausholen?)

ist dieser Feiertag unter Schutz gestellt worden. Ich for-
muliere fUr Sie jetzt langsamer. Wir verteidigen ihn heute,
weil wir in dem Verlust solcher Feiertage auch einen
Bruch und einen Verlust unserer eigenen Tradition sehen.
Es geht aber nicht, dal in allen deutschen Bundeslandern

(Maget (SPD): Sie beantragen die Strei-
chung! Lesen Sie lhr Gesetz!)

klaglos der BuRR- und Bettag abgeschafft wird, da? man
aber den Freistaat Bayern kritisiert, wo - ich kann das
bezeugen - Uber Jahre hinweg alles getan worden ist, um
den Schutz dieses Tages zu gewadhrleisten. Sie stellen
sich hier als Katholik theatralisch hin und sagen: Wir
kédmpfen fur den Schutz dieses Feiertages. Und das,
obwohl Sie dort, wo Sie an der Macht sind, diesen Tag
abgeschafft haben. Meine Damen und Herren, dies ist
Heuchelei.

(Beifall bei der CSU - Maget (SPD):
Schmarrn!)

Weil wir nicht wollen, daR das letzte Wort in dieser
Debatte in dieser Weise gesprochen wird, haben wir die
Staatsregierung gebeten, uns parlamentarisch zu unter-
stutzen. Es soll nicht in jedem Land eine eigene Buf3- und
Bettags- oder Reformationsfestregelung, eine
Pfingstmontagsabschaffungsregelung oder was auch
immer getroffen werden. Dies wére in der Tat der Post-
kutschenféderalismus, den wir fur Uberwunden glaubten.
Statt dessen soll im Bundesrat, in der Vertretung der
Lander, auf die Sie so stolz sind, weil Sie dort die Mehr-
heit haben, beschlossen werden, dal christliche Feier-
tage gleich welcher Konfession nicht zu einer Art Stein-
bruch gemacht werden, weil man sich mit den Tarifpar-
teien oder wem auch immer nicht einigen kann. Man soll
nicht behaupten, daf die Deutschen nicht bereit sind,
einen Urlaubstag zu opfern.

(Herbert Muller (SPD): Heuchelei!)
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Sie haben es in der Vertretung der Lander in der Hand,
heute lhren frommen Worten auch Taten folgen zu las-
sen.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD)

Erster Vizeprésident Hiersemann: Vielen Dank, Herr
Kollege Gauweiler. Der CSU verbleiben acht Minuten.
Das Wort hat Frau Abgeordnete Schmidt.

Frau Renate Schmidt (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, meine sehr geehrten Herren und Damen, sehr
geehrter Herr Ministerpréasident! Ich méchte einige wenige
Anmerkungen machen. Zunachst kurz zu lhnen, Herr Dr.
Fleischer. Die SPD hat sich nicht vorfiihren lassen. Fur
die jetzige Regelung im Gesetz liegt die Verantwortung
nicht bei CDU/CSU und SPD allein, sondern bei allen im
Bundestag vertretenen demokratischen Parteien, also von
CDU/CSU, SPD und FDP bis zu den GRUNEN, die iber
die hessische und bremische Landesregierung ebenfalls
dafiir Verantwortung tragen. So ist es, wenn man regiert.
Man mufd Kompromisse eingehen und darf das Ergebnis
anschlieRend nicht den anderen alleine in die Schuhe
schieben.

(Beifall bei der SPD)

Das zweite betrifft nun Sie, Herr Kollege Kobler. Ich habe
mich sehr gewundert, wie vehement Sie gegen die ,fei-
ertagliche Kleinstaaterei“ gewettert haben. Ich bin stolz
auf die bayerische ,Feiertags-Kleinstaaterei“. Ich méchte
den 6. Januar als den Feiertag der Heiligen Drei Kénige
und Maria Himmelfahrt im August fur die katholische
Bevdlkerung erhalten. Gott sei Dank gibt es diese
Zustandigkeit des Landes. Wir sind stolz darauf. Deshalb
spricht auch nichts dagegen, an einigen anderen Stellen
Sonderregelungen in diesem Freistaat Bayern zu fallen.
Ich trete dafiir ein, diese Feiertage fiir uns zu erhalten und
nicht in irgendeiner Reform, in einer deutschen Regelung
aufgehen zu lassen. Deswegen haben wir es in der Hand,
dies anders zu praktizieren.

(Beifall bei der SPD)

Herr Stoiber, ich méchte hier deutlich sagen, wo wir uns
einig sind: lhnen und uns geféllt nicht, das haben meine
Kollegen Maget und Schésser ganz eindeutig klargestellt,
dal ein Feiertag gestrichen wird. Sie haben véllig recht,
dalR dies ein Bestandteil von Kultur und von ldentitat in
unserem Lande ist. Wir haben deutlich gemacht, dal3 wir
die Kompensation nicht wollen. Wir wissen aber auch,
daf ein Kompromif3 gefallt worden ist.

Was mir an diesem Kompromil3 am wenigsten geféllt, ist,
dal} er zwei wesentliche Prinzipien in unserem Lande in
Frage stellt. Das ist nichts Unwichtiges. Ich spreche von
dem Prinzip, dal unsere Sozialleistungen bisher ,im
wesentlichen auf zweierlei Arten finanziert worden sind.
Entweder wurden sie Uber Betragsleistungen der Arbeit-
nehmer und der Arbeitgeber dort, wo es um Risiken ging,
die vor allen Dingen diese Personengruppen, zu tragen
haben, finanziert; andererseits wurden diejenigen
Leistungen, die die Gesamtbevdlkerung betreffen, tber

Steuern finanziert. Diese Steuern sind von allen Birgern
entsprechend ihrer Leistungsfahigkeit erhoben worden.

Dieses Prinzip ist jetzt in Frage gestellt, weil die Pflege-
versicherung eigentlich - das ist der Grundfehler, den
auch wir Sozialdemokraten und Sie gemacht haben - fir
ein Risiko geschaffen wird, das uns alle betrifft. Es betrifft
die gesamte Bevolkerung unabhangig davon, ob wir
Arbeitnehmer, ob wir in der Privatwirtschaft sind, ob wir
Arbeitgeber oder Beamte sind, ob wir Selbsténdige oder
Freiberufler sind. Dieses Risiko betrifft alle. Deshalb wére
es richtig gewesen, dies Uber Steuern und nicht
ausschlieB3lich Uber Beitragsleistungen der Arbeitnehmer
zu finanzieren.

(Beifall bei der SPD)

Wir wissen alle miteinander - da karte ich nicht nach - daf3
in diesen Zeiten, bei den groRen Aufgaben, die vor uns
liegen und die wir noch nicht bewéltigt haben, Steu-
ererh6hungen zu diesem Zwecke nicht durchsetzbar
waren. Darum hat man sich auf die zweitbeste Ldsung
geeinigt, nAmlich eine Versicherungslésung. Dann ist man
von diesem Grundprinzip abgegangen, das von beiden
Teilen solidarisch finanzieren zu lassen und sagt jetzt,
daR die Arbeitnehmer dies alleine finanzieren mussen.

Bei einem zweiten Punkt sind wir uns Uberhaupt nicht
einig. Das betrifft auch Herrn Gauweiler. Herr Stoiber, ich
kann nicht verstehen, dalR Sie als ein Mensch, der die
Ordnungsprinzipien unseres Staates hochhdlt - was. ich
auch tue -, Uber die Tarifautonomie wie Uber einen lasti-
gen Wurmfortsatz hinweggehen. Es kann doch nicht wahr
sein, dall man wegen eines Einzelfalls - die Pfle-
geversicherung ist ein Einzelfall - bereit ist, in diesem
Falle die Tarifautonomie einfach auszuhebeln.

(Widerspruch bei der CSU)

Herr Gauweiler, Sie haben tUberhaupt noch nicht kapiert,
wie das funktioniert. Nicht der Herr Schdsser ist in der
Lage, 3000 Tarifvertrage zu kiindigen. Dies kénnen nur
die Tarifvertragsparteien. Das sind Arbeitgeber und
Arbeitnehmer gemeinsam. Auch die Arbeitgeber wollen
das nicht. Sie haben offensichtlich in der Zwischenzeit
Ihre N&he zu den Arbeitgebern vergessen.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch bei der
CSU)

Nun ein Punkt, bei dem wir uns wieder einig sind. Herr
Stoiber, Sie haben recht, da die Lohnnebenkosten in
bestimmten Bereichen der Wirtschaft eine Héhe erreicht
haben, die nicht mehr vertretbar ist. Hierbei denke ich
weniger an die Firmen Siemens oder BMW. Bei der Firma
BMW betragt der Personalkostenanteil in der Produktion
etwa 6 bis 7 %. Insgesamt hat der Personalkostenanteil
eine GrolRenordnung von rund 20 bis 25 % maximal. Bei
diesem Kostenanteil fallt eine Steigerung der
Lohnnebenkosten um ein halbes Prozent nicht so sehr ins
Gewicht. Sie fallt jedoch ins Gewicht bei den vielen
Handwerksbetrieben; sie fallt dort ins Gewicht, wo die
Personalanteile 50 bis 60 % Ubersteigen. Dort macht uns
das Sorgen, wenn die Lohnnebenkosten in diesem
Ausmal steigen. Das muf3 sich andern.
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(Beifall bei der SPD)

Deshalb frage ich: Warum haben Sie nicht schon langst
an anderer Stelle Initiativen ergriffen? Etwa bei den rund 2
bis 2,5 %, die Arbeitnehmer und Arbeitgeber gemeinsam
fur die Transferleistungen in die neuen Bundeslénder
aufbringen.

(Beifall bei der SPD)

Das hatte man durch Steuern finanzieren sollen. Dann
hatte man Spielrdume zur Finanzierung der Pflegeversi-
cherung gehabt. Diese ist nun ein Kompromif3. Dieser
Kompromif3, Herr Stoiber, besteht aus zwei Teilen: Er
besteht darin, dalR wir mit sehr schlechtem Gewissen
bereit gewesen sind, zu sagen: Wir sind bereit, eine
Kompensation zuzugestehen. Wir waren deshalb dazu
bereit, weil uns nicht zuletzt samtliche Wohlfahrtsver-
bande und auch die Kirchen aufgefordert haben, doch
bitte wenigstens die erste Stufe einer Pflegeversicherung
einzufuhren, auch wenn dies eine schlechte Ldsung ist.
,Sie ist notwendig und durfte nicht wieder scheitern.

Der zweite Teil des Kompromisses besteht darin, da? die
Kompensation ein bestimmtes Gesicht haben muf3. Im
Gesetz ist das in der Weise geregelt, da’ ein Feiertag,
der regelmaRig auf einen Wochentag fallt, gestrichen
werden soll. Das kann man nicht pauschal als Mehrarbeit
umschreiben. Weiterhin ist im Gesetz auf Betreiben der
Bayerischen Staatsregierung eingefiigt worden, dal3,
wenn dieser Tag nicht auf einen Feiertag fallt, die Arbeit-
nehmer den vollen Betrag bezahlen missen. Das wollen
Sie nun nicht mehr. Das ehrt Sie.

Wir missen nun sehen, wie das weitergeht. Zunachst
einmal mussen wir sehen, daf3 bei der Einfuhrung der
zweiten Stufe der Pflegeversicherung diese Ldsung die
schlechteste Uberhaupt ist. Da gebe ich lhnen wiederum
vollig recht. Ich glaube, daRR fir diese zweite Stufe der
Pflegeversicherung die Versicherungslésung die denkbar
schlechteste Losung Uberhaupt ist. Ich pladiere dafur, an
dieser Stelle wirklich noch einmal neu nachzudenken und
zu sagen, dalR diese Versicherungslosung fur die
Arbeitnehmer héchstwahrscheinlich Belastungen bringen
wird, die nicht mehr ertraglich sind und sich letzten Endes
auch auf die Arbeitgeber auswirken werden. Deshalb
pladiere ich dafur, die stationare Losung uber Steuern und
nicht mehr Gber Versicherungsbeitrage zu finanzieren.

(Miller (CSU): Warum Steuern?)

- Die Steuern verteilen sich auf mehr Menschen, und
Menschen, die bislang davon ausgenommen oder unter-
proportiorial betroffen waren, werden dadurch starker
belastet.

(Zurufe von der CSU - Unruhe - Glocke des
Présidenten)

Die Frage ist, was wir jetzt machen sollen. Heute frih, um
6.33 Uhr, habe ich mit Herrn Landesbischof von Loe-
wenich telefoniert

(Heiterkeit bei der CSU)

- damit Sie sehen, wann ich schon arbeite - und ihn
gefragt, was er von unserer Lésung, der gesplitteten Fei-
ertagsregelung, halt. Er hat mir gesagt, er wolle keine
Feiertagsstreichung; wenn es aber nicht vermeidbar sein
sollte - und es ist nicht vermeidbar -, halte er, Herr Lan-
desbischof von Loewenich, die gesplittete Feiertagslo-
sung fir deutlich besser als alles andere, was bisher vor-
geschlagen worden ist. Im Ubrigen muf3 man bei einem
Kompromif3, zu dem wir stehen, so schwer es uns féallt,
auf gegenseitige VerlaBlichkeit bauen, denn sonst sind
Kompromisse in Zukunft nicht mehr méglich.

Aber zurlick zu Ihren Vorschlagen, Herr Dr. Stoiber. Sie
haben zum Beispiel vorgeschlagen, den i. Mai zu strei-
chen, den 3. Oktober zu streichen, der aber nicht regel-
mafig auf einen Wochentag féllt; ja, Sie haben beinahe
schon alles vorgeschlagen. Demgegeniber stehen wir
bereits seit Mai dieses Jahres zu unserem Vorschlag.
Selbstverstandlich weil3 ich, Herr Kollege Kobler; daf}
meine Kollegen Langenberger und Rothemund sowie die
gesamte SPD-Landtagsfraktion dafur pladiert haben, eine
einheitliche Regelung zu schaffen. Dieses Ziel ist aber
auch mit einem staatlich geschutzten Feiertag nicht zu
erreichen. Zwar habe ich nicht gerade 900 Briefe, aber
doch eine erkleckliche Zahl von Schreiben zu diesem
Thema bekommen. So hat mir zum Beispiel ein
Backermeister geschrieben und gefragt, was er eigentlich
tun solle, wenn sechs von seinen 13 durchgehend
evangelischen Beschéftigten im nachsten Jahr sagen
wurden, sie wollten frei haben, und sieben dagegen sag-
ten, sie wollten arbeiten. Wo bleiben Sie dann mit ihrer
einheitlichen Regelung? Fur die Wirtschaft bedeutet auch
ein staatlich geschitzter Feiertag ein absolutes
Kuddelmuddel.

(Beifall bei der SPD)

Wie sieht es denn fir die Lehrer aus, die an dem fragli-
chen Tag frei haben sollen und fiir die eine andere Kom-
pensation gefunden werden muf3? Die Folge ist doch, daf}
die Kinder an diesem Tag nicht in die Schule gehen, die
Mutter aber arbeiten missen. Was sind denn das fir
Regelungen? Da ist unsere Regelung deutlich besser,
und deshalb pladieren wir fur den gesplitteten Feiertag,
denn betroffen sind davon beide Religionsgemeinschaften
und nicht nur wieder einmal eine.

(Widerspruch bei der CSU)

Sie sind sich aber offenbar nicht zu schade dafiir, Min-
derheiten in unserer Gesellschaft selbst an dieser Stelle
zu benachteiligen.

(Beifall bei der SPD)
Erster Vizeprasident Hiersemann: Vielen Dank, Frau

Kollegin Schmidt. Die SPD hat noch drei Minuten. Ich
erteile Herrn Abgeordneten Alois Gliick das Wort.
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Alois Gluck (CSU): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Zunéachst darf ich festhalten, meine Damen und
Herren von der SPD, dal? Sie wéhrend lhrer Regierungs-
zeit auf Bundesebene zwar permanent von der Pflege-
versicherung gesprochen, diese aber nicht in Angriff
genommen haben.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD)

Alle wesentlichen sozialpolitischen Weichenstellungen in
Deutschland wurden in Zeiten unionsgefiihrter Regie-
rungen vorgenommen.

(Beifall bei der CSU - Zuruf des Abgeordne-
ten Maget (SPD))

Damals haben die Sozialleistungen sehr viel stéarker als in
lhrer Regierungszeit, Herr Maget, zugenommen. Sie sind
doch in der Regierungszeit von Helmut Schmidt sozial-
und finanzpolitisch gescheitert. Sie haben den Sozial- und
Wirtschaftsstaat in den Graben gefahren.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD - Maget (SPD): Sie kénnen doch nur
Schulden machen!)

- Herr Maget, das sind doch die primitivsten Schlagworte,
die man uberhaupt gebrauchen kann.

(Beifall bei der CSU - Lebhafte Zurufe von der SPD)

- Ich warte, bis wir wieder in Ruhe miteinander diskutieren
kénnen. Wer sich aufregt, fuhlt sich offenbar getroffen und
kann deshalb nicht mehr zuhéren. Sie vertreten doch bei
allen finanzpolitischen Fragen und so auch hier ein
Sowohl-als-auch, Frau Schmidt.

Herr Kollege Kobler hat die eigenstandige Struktur und
Kultur der bayerischen Feiertagslésung nicht in Frage
gestellt. Die von lhnen vorgeschlagene Splitting-Lésung
ist rein taktisch kalkuliert und ohne sachlichen Hinter-
grund. Sie schlagen das nur vor, um einen Keil zwischen
die Konfessionen zu treiben, nicht aber deshalb, weil Sie
davon uberzeugt waren.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD)

Kollege Langenberger hat doch seinerzeit schon ,anhand
des gemischtkonfessionellen Raumes Nirnberg uber-
zeugend dargetan, wie absurd eine Regelung ist, in der
die konfessionellen Mehrheiten jeweils dargestellt und
nachgewiesen werden mussen, um regeln zu kdnnen,.
wann und welcher Feiertag einschlégig ist. Daf3 dies nicht
praktikabel ist, wissen auch Sie, ignorieren aber aus
taktischen Griinden die Tatsachen und versuchen, mit
lhrem Vorschlag Eindruck zu schinden.

Im dbrigen ist die von lhnen vorgetragene Steuerldsung,
Frau Schmidt, in der SPD nicht abgestimmt. Das mag lhre
eigene Meinung sein, mit der Sie in der Offentlichkeit
glauben machen wollen, Sie hatten eine Alternative. Aber
fragen Sie doch einmal Herrn Maget, ob er Ihrer Position

zustimmt. Fragen Sie einmal die Mehrheit in lhrer Partei,
ob sie der Steuerldsung zustimmt.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Es gibt einen
Bundesparteitagsbeschlu3, der genau so
lautet!)

Sie wissen ganz genau, dal3 lhre Vorstellungen in den
eigenen Reihen kaum mehrheitsfahig sind. Maf3gebliche
Krafte in Ihrer eigenen Fraktion sind vollig anderer Mei-
nung. Deshalb sollten Sie in der Offentlichkeit nicht den
Eindruck erwecken, als hatten Sie eine Alternative. ,Sie
ziehen doch nur eine Show ab, denn in Wirklichkeit ist die
SPD in dieser Frage zutiefst uneins und ohne Alternative.

(Beifall bei der CSU)

Auch wissen Sie ganz genau, dal3 eine tarifrechtliche
Regelung nicht isoliert in Bayern getroffen werden kann;
insoweit ist zutreffend, was Herr Schésser vorgetragen
hat. Ein Teil der Tarifvertrdge ist nicht bayernweit, son-
dern branchenbezogen bundesweit abgeschlossen. Aus
diesem Grund haben wir nie .gesagt, innerhalb Bayerns
kénne eine andere Regelung realisiert werden.

Warum ist denn eine Anderung im Tarifrecht, eine Rege-
lung durch Karenztage mit wahlweiser Verrechnungs-
moglichkeit mit Urlaubstagen von vornherein in der poli-
tischen und offentlichen Debatte tabu, wahrend die
Abschaffung von Feiertagen eine diskutable Lésung sein
soll? Wer mit Arbeitnehmern dartber spricht, bekommt
als Antwort durchweg zu héren: Wir sind bereit, ein. oder
zwei Urlaubstage zur Verfiigung zu stellen, wenn wir daftr
die Absicherung des groBen Risikos Pflegefall
bekommen. Das heil3t doch im Klartext, dalR eine ent-
sprechende Regelung nicht fur die Menschen, sondern
nur fir die Funktionare problematisch ist.

(Beifall bei der CSU - Zurufe von der SPD)

Dald einerseits Feiertage von vornherein disponibel sein
sollen und andererseits ernsthafte Debatten dartiber, ob
das Problem nicht Gber Arbeitstage geregelt werden kann,
nicht moéglich sein sollen, machen wir nicht mit. Gestatten
Sie mir an dieser Stelle auch eine offene ,Bemerkung zur
Rolle der Arbeitgeber. Selbst bei zurtckhaltender
Formulierung empfinde ich es als groRe Zwiespaltigkeit,
dall Verbandsvertreter der Wirtschaft in vielen
Gesprachen und Veranstaltungen dariiber klagen, wie
sehr doch die Lohnfortzahlung zum Krankfeiern miR3-
braucht werde, sie aber nicht bereit sind, entsprechenden
Gedanken naherzutreten, weil sie die Auseinander-
setzung mit den Gewerkschaften nicht fihren wollen.
Fehlentwicklungen kann kaum jemand bestreiten, denn
wie anders ware es zu erklaren, dal in Schweden nach
einer entsprechenden Regelung mit Karenztagen die
schicksalshafte Erkrankungsquote am Montag und am
Freitag drastisch zuriickgegangen ist?

(Maget (SPD): Wollen Sie Karenztage? -
Weitere Zu rufe von der SPD)

Im ubrigen sagen Sie, Herr. Schosser, dal3 wir die grof3-
ten Strukturprobleme noch vor uns hatten.
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(Schosser (SPD): Ja, so ist es!)

Strukturprobleme sind immer auch finanzielle und
Ertragsprobleme. Deshalb sollten Sie nicht mit gespalte-
ner Zunge sprechen und einerseits den ,Eindruck erwek-
ken, als ob die Wirtschaft schon wieder ein Mal3 an
Ertragskraft hatte, bei dem sich die Frage der Kompen-
sation gar nicht mehr stellte, andererseits aber darauf
hinweisen, was noch alles zu tun sei.

Wenn wir uns daruber einig sind, noch grofRe Struktur-
probleme vor uns zu haben und in lohnintensiven Mittel-
standsbetrieben ,vor groRen Finanzproblemen zu stehen,
verstellt sich doch der Ausweg Ertragskraft, den Herr
Schoésser gemeint hat, aufzeigen zu kdnnen.

(Fortgesetzte Zurufe von der SPD)

Da Sie, Herr Schosser, sagten, das Problem der Wirt-
schaft seien zu wenig Forschung und zu wenig Entwick-
lung, missen Sie sich schon daran erinnern lassen, daf3
nicht nur Ihr Vorganger im Amt, sondern auch weite Teile
der SPD und der Gewerkschaft jahrelang vom ,Jobkiller
Computer” gesprochen haben und wesentliche Mitschuld
daran haben, dall die Wirtschaft Deutschlands die
notwendigen Innovationen nicht realisieren konnte.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD)

Erster Vizeprésident Hiersemann: Vielen Dank, Herr
Kollege Gliuck. Die Redezeit der CSU ist erschopft. Das
Wort hat Herr Ministerprasident Dr. Stoiber.

Ministerpréasident Dr. Stoiber: Herr Prasident, meine
Damen und Herren! Erlauben Sie mir einige kurze
Bemerkungen zur Debatte. Wir sind uns einig, dal3 die
Pflegeversicherung als vierte S&ule der Sozialversiche-
rung gilt. Diese wichtige Feststellung muf3 bei aller
Gegensatzlichkeit festgehalten werden. Den Kompromif3
tragen Sie in einigen Positionen mit geballter Faust in der
Tasche mit; aber auch ich trage manche Positionen nur
mit geballter Faust in der Tasche mit.

(Dr. Albert Schmid (Regensburg), (SPD):
Warum nicht gleich so? - Alois Gluck (CSU):
Kollege Dr. Schmid handelt nach dem Motto:
sch habe meine Meinung, bitte kommen Sie
mir nicht mit Tatsachen!)

Bei der AbwAgung im Bundesrat in Sachen Pflegeversi-
cherungsgesetz - Kompensation Feiertag, ja oder nein -
habe ich mich wie die grol3e Mehrheit meiner Fraktion
zugunsten der Realisierung der Pflegeversicherung ent-
schieden.

(Maget (SPD): Wir doch auch!)

Bei der Umsetzung gibt es aber eine enorme Debatte, die
es vorher nicht gegeben hat.

(Weitere Zurufe von der SPD)

Die Debatten in der Ministerprésidentenkonferenz und
daruber hinaus habe ich mitgestaltet und mitverfolgt. Weil
ich mich an den Kompromif3 halte, schlage ich Ihnen den
Buf3- und Bettag vor.

In der weiteren Abwégung zwischen Wirtschaft und Kir-
che, wenn ich das so nennen darf, gehe ich natirlich so
weit, wie ich nur kann. Ich kenne die Argumente des
Backermeisters X. Aber in dem Bemuhen, den Feiertag
so weit wie mdglich zu schiitzen, ist mir der Schutz dieses
Feiertages wichtiger als das eine oder andere Problem,
das im Betriebsablauf so sein mag, wie Sie es geschildert
haben. Irgendwo mul? man Farbe bekennen.

Drittens. Zum Kompromif3 des Solidarpaktes, Herr Kollege
Maget, bekennen Sie sich bislang auch.

(Maget (SPD): So ist es!)

In diesem Solidarpakt ist der Solidarbeitrag verankert, den
Solidarbeitrag wollen Sie uméndern. Sie wollen also auch
von dem Kompromil} weg. Genauso mussen Sie der
Staatsregierung das Recht zubilligen, einen einge-
gangenen Kompromif3 uber die normalen Gesetzge-
bungsverfahren wieder aufzulésen und zu einem anderen
Kompromif3 zu kommen.

(Maget (SPD): Der eingegangene Kompro-
mif.wurde von lhnen vorgeschlagen! War
Ihre Erfindung! Das war Ihr Vorschlag!)

Was sollte ich denn den Kirchen im Anhdorverfahren
sagen? Ich habe mit der Evangelischen Landeskirche nun
weil} Gott Gesprache gefihrt. In der Diskussion vorher im
Februar, Méarz, April, konnte ich leider nicht - so ist mir
das gesagt worden - von einer einheitlichen Meinung der
Evangelischen Landeskirche ausgehen. Vielmehr wurde
mir bedeutet, ich kdnne nur von einer Mehrheit ausgehen.
Jetzt stelle ich fest, daR in der Evangelischen
Landeskirche eine einheitliche Position eingenommen
wird, den BuR3- und Bettag nicht abzuschaffen. Hier hat
sich also etwas verandert.

Ich reagiere auf dieses Anhdrverfahren nicht wie andere
Kollegen, indem ich sage, das kann ich nicht mehr
andern, ich bin einen Kompromif3 eingegangen, und das,
was Du jetzt sagst, ist fur mich Schall und Rauch. Nein,
ich nehme die Bedenken auf und versuche noch einmal,
von meinen Méglichkeiten Gebrauch zu machen und tber
den Bundesrat eine Gesetzesinitiative zu erreichen.
Gerade habe ich gehort, dall Sachsen heute dieser
Gesetzesinitiative im Bundesrat formell beigetreten ist. Ich
hoffe, dal3 morgen noch einige andere Lander dazu-
stoRen, und dann werden wir vielleicht doch noch Uber
diese Mdglichkeit einen besseren Kompromifld bekommen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Vielen Dank, Herr
Ministerprasident. Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Die Aussprache ist geschlossen. Ich schlage vor,
sowohl den Gesetzentwurf als auch den Dringlichkeits
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antrag erstens dem Ausschuf3 fir Sozial-, Gesundheits-
und Familienpolitik, zweitens dem Ausschul3 fur Wirt-
schaft, Verkehr und Grenzland, drittens dem Ausschuf? fiir
Fragen des o6ffentlichen Dienstes, viertens dem Ausschul3
fur Bildung, Jugend und Sport und fiinftens dem
Ausschuld fur Verfassungs-, Rechts- und Parlamentsfra-
gen zu Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis? - Das
ist der Fall. So beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 3 a
und

Wahl der nichtberufsrichterlichen Mitglieder
Stellvertreter des Verfassungsgerichtshofs

Nach den Artikeln 3 Absatz 1 und 4 Absatz 2 des Geset-
zes uUber den Bayerischen Verfassungsgerichtshof wer-
den die 15 nichtberufsrichterlichen Mitglieder und Stell-
vertreter jeweils vom neuen Landtag nach seinem
Zusammentritt gem&R den Grundsétzen des Verhdltnis-
wahlrechts gewahlt. Die Mitglieder missen das 40. Le-
bensjahr vollendet haben und zum Landtag wéahlbar sein.
Sie kdnnen , nicht Mitglieder des Landtags, des Senats,
der Staatsregierung oder eines entsprechenden Organs
des Bundes oder eines anderen Landes sein. Ich
verweise auf Artikel 5 Absatze 1 und 2 des Verfas-
sungsgerichtshofsgesetzes.

Danach sind 9 Mitglieder auf Vorschlag der Fraktion der
CSU, 5 Mitglieder auf Vorschlag der Fraktion der SPD und
1 Mitglied auf Vorschlag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zu wéhlen. AuRerdem haben die Fraktionen
das Vorschlagsrecht fir die jeweils gleiche Anzahl von
Stellvertretern.

Die Fraktion der CSU benannte folgende Mitglieder und
Stellvertreter: Als Mitglieder Rudi Daum, Paul Diethei,
Edmund Eichler, Dr. Wilhelm Fritz, Dr. Walter Gollwitzer,
Dr. Karl Lautenschldger, Dr. Jochen Schultz, Peter
Schnell und Wilhelm Wenning, als Stellvertreter Prof. Dr.
Herbert Buchner, Prof. Dr. Wilfried Berg, Dr. Ingrid
Grol3, Dr. Germar Hiittinger, Dr. Peter Lichtenberger, J6rn
Léwer, Dr. Sieghard Rost, Peter Widmann und Hermann
Zenz.

Von der Fraktion der SPD wurden benannt: Als Mitglieder
Dr. Hans-Jochen Vogel, Dr. Helmut Rothemund, Rainer
Knausl, Dr. Reinhard Wieczorek und Edda Schneider, als
Stellvertreter Carmen Konig, Gulnter Wirth, Eckart
Stevens-Bartol, Dr. Manfred Worm und Gerd Zimmer.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat als Mitglied
Frau Brigitte. Horster und als Stellvertreter Herrn Raimund
Schuster benannt.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist der Fall. Das
Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Hahnzog.

Dr. Hahnzog (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, die
in vielen Bereichen bemerkbar gewordene Auswirkung
der Rechtsprechung des Bayerischen Verfassungs-

gerichtshofs erfordert bei diesem Tagesordnungspunkt
einige Bemerkungen zur Zusammensetzung des Gerichts
und zum Wahlmodus fiir die Richter. Die Hauptaufgabe
der Gerichte ist die Friedensstiftung. Um dieser Aufgabe
gerecht zu werden, bedirfen Gerichte und insbesondere
das oberste Gericht in unserem Freistaat Bayern des
Vertrauens der Birgerinnen und Birger. Dieses
notwendige Vertrauen ist schon immer einmal in Gefahr
gewesen. Ich erinnere an spektakulare Entscheidungen
wie zum Beispiel zum Landeswahlrecht, als ein
verfassungswidrig zusammengesetzter Landtag noch 3
Jahre weiter agieren durfte. Weitere spektakuldre Ent-
scheidungen betrafen die Zulassung von Doppellisten zur
Kommunalwahl und die Zulassung massiver Beein-
flussungsversuche bei der Durchfuhrung von Volksent-
scheiden.

Die kritischen Stimmen haben sich anlafilich der beiden
letzten Entscheidungen zu den Volksbegehren sehr ver-
dichtet. Allen Mitgliedern dieses Hohen Hauses mul} es
eigentlich ein Anliegen sein, dal3 dieses Gericht das Ver-
trauen der Birgerinnen und Birger besitzt, und dal3 nicht
in den Kommentaren seriéser Zeitungen zu lesen ist
.dieses Gericht hat mit zweierlei Mal3 gemessen*, oder
dall das Gericht, das eigentlich ein Bollwerk fir die
Birgerinnen und Birger gegen den Staat sein soll, seine
Rechtsprechung umgedreht und sich damit zu einem
Bollwerk gegen das Volk entwickelt hat. Das ist etwas,
was wir, ,glaube ich, in unser aller Interesse verhindern
missen.

Eine Ursache der Kritik besteht darin, dalR in der Art der
Zusammensetzung des Verfassungsgerichtshofs von
vornherein der Anschein der Einseitigkeit besteht. Nach
unserem Wahlmodus besteht dieses Gericht aus 37
Richterinnen und Richtern. Davon werden 83,8 % von der
CSU-Mehrheit bestimmt. Das ist nach aufen hin wahrlich
kein Signal der Unabhangigkeit sondern der Einseitigkeit.
Dem mussen wir entgegenwirken.

(Beifall bei der SPD)

Dieses Problem haben wir schon in friheren Legislatur-
perioden hier diskutiert. Es muf3 wie auf Bundesebene
und in vielen anderen Bundesléandern auch bei uns dazu
kommen, daR die Richterinnen und Richter dieses
Gerichts eine breite Legitimationsgrundlage haben; das
heil3t, dal3 sie vom Landtag kiinftig mit Zweidrittelmehrheit
gewahlt werden sollen.

(Beifall bei der SPD)

Wir missen auch davon abkommen, dafRR die Wahl der
berufsrichterlichen Richter in einer Art Geheimkabinett
vorbereitet wird und dann hier ohne Aussprache uber die
Buhne geht. Auch das ist nicht, demokratisch.

Drittens missen wir dazu kommen, daf3 dieses Gericht
wirklich aktionsfahig wird. Es arbeitet dort, wo nichtbe-
rufsrichterliche Richterinnen und Richter mitwirken, in 13
Spruchgruppen. Kein Mensch weil3, wann sein Verfahren
dran ist. Das liegt an der Zufélligkeit des Eingangs.
Deshalb kann sich keine kontinuierliche Spruchpraxis
entwickeln Fir andere Gerichtszweige ist eine solche
Vielzahl von Spruchgruppen vom Bundesverfassungs-
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gericht immer als verfassungswidrig angesehen worden.
Das ist der dritte zentrale Punkt, der geéndert werden
muf3.

Es wird auch nicht ausreichen, das Verfassungsgerichts-.
hofsgesetz nur hinsichtlich der Wahl der Mitglieder des
Verfassungsgerichtshofs zu &ndern. Die berufsrichterli-
chen Mitglieder werden namlich schon ,vorgefiltert®., Das
sind meistens Spitzenpositionen in den Gerichtsbarkeiten.
Auch hier besteht in Bayern eine vordemokratische
Situation, indem Uber die Beférderung von Richtern in
solche Amter, die dann die Grundlage fiir die Berufung
von Verfassungsrichtern bilden, die jeweiligen Fachmini-
ster zwar unter Anhérung der Préasidialrdte entscheiden;
aber sie haben das letzte Wort.

Wie sich so etwas abspielt, haben wir erst jetzt vor Augen
gefuhrt bekommen. Herr Dr. Weil3, Sie haben sich gerade
zu Wort gemeldet, der Fall spielt in lhrer unmittelbaren
Umgebung. Wie ist denn die Ernennung des Prasidenten
des Landesarbeitsgerichts in  Nlrnberg zustande
gekommen? Von einer Unparteilichkeit konnte da doch
keine Rede mehr sein.

(Zustimmung des Abgeordneten Dr. Albert
Schmid (Regensburg) (SPD))

Deswegen muissen wir in diesem Zusammenhang daran
denken - und wir werden Initiativen vorlegen , dal3 auch
die Richter der ,einfachen* Gerichte, der Fachge-
richtsbarkeiten unter Beteiligung eines Richterwahlaus-
schusses ernannt werden. Auch dies ist im Bundesgebiet
so ublich. Da gibt es Vorbilder in anderen Bundesléndern.
Nur dann wird es gelingen, das angeschlagene Vertrauen
der Birgerinnen und Birger in das Gericht wieder
herzustellen. Dann werden die Birgerinnen und Burger
wieder das Bewul3tsein haben, dald es sich nicht um eine
Instanz handelt, bei deren vorprogrammierter Einseitigkeit
sie von vornherein mit dem Kopf gegen eine Wand
rennen. Im Interesse der Demokratie halte ich es fur eine
wichtige Aufgabe dieser Legislaturperiode, dal3 die
Unabhangigkeit der Gerichte nicht nur in der Verfassung
steht sondern in der Praxis in den Einzelfallen
gewahrleistet ist.

(Beifall bei der SPD)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Néachste Wort-
meldung: Herr Kollege Dr. Manfred Weil3. Herr Kollege*
Sie haben das Wort.

Dr. Weil3 (CSU): Frau Préasidentin, hohes Haus! Kollege
Hahnzog hat die vorgesehene Wahl der nichtberufsrich-
terlichen Mitglieder zum Anla@ genommen, um die bei
Ihnen ubliche Kritik am Bayerischen Verfassungsge-
richtshof zu Uben. Dabei hat er wieder genau das gezeigt,
was wir von ihm schon die ganze Zeit erlebt haben: er ist
ein schlechter Verlierer.

(Beifall bei der CSU - Hofmann (CSU): So ist es!)

Wenn das Verfassungsgericht eine Entscheidung trifft, die
der SPD geféllt, dann ist es ein kluges Gericht, dessen

Entscheidung der Weisheit letzter Schluf® ist. Ich denke
zum Beispiel an die Entscheidung, ob die Sitzverteilung
im Landtag im Verfahren nach d'Hondt oder nach Hare-
Niemeyer ermittelt werden soll. Wenn der SPD die
Entscheidung aber nicht in den Kram paf3t, dann ist das
Gericht auf einmal parteiisch. Ich glaube, wir sollten diese
Vorwirfe energisch  zuriickweisen. Unser Verfas-
sungsgericht hat es nicht verdient, von lhnen so
beschimpft zu werden.

(Beifall bei der CSU)

Sie haben auch die Wahl der Berufsrichter angesprochen
und kritisiert, da diese mit einfacher Mehrheit gewahit
werden. Wir haben diese Frage oft diskutiert. Wenn ich
aber das Verfahren ansehe, mit dem zum Beispiel die
Richter des Bundesverfassungsgerichts  bestimmt
werden, dann ist dies auch nicht gerade die schonste
Losung. Was gibt es da oft fir unwirdiges Tauziehen
nach dem Motto ,nimmst du meinen Schwarzen, nehme
ich deinen Roten“. Auf dieser Ebene findet das doch statt.
Dann kommt es eben soweit, dal nicht mehr
parteipolitisch unabhéangige Personlichkeiten gewahit
werden, sondern dal3 vor allem Leute der Parteien her-
angezogen werden. Das ist sicher nicht im Sinne des
Verfassungsgerichts.

Ich sage sehr deutlich, daR ich darin eine sehr grof3e
Schwéache des Bundesverfassungsgerichts sehe. Wenn
auch beim Bayerischen Verfassungsgerichtshof Schwie-
rigkeiten gesehen werden, so haben wir hier doch die
bessere Lésung.

Sie sagen, das Gericht misse das Vertrauen aller Burger
besitzen. Darin stimme ich lhnen zu. Falsch ist aber ,auf
jeden Fall Ihre Auffassung, dafl das Verfassungsgericht
das Bollwerk fiir das Volk sei.

(Dr. Fleischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das Bollwerk der CSU!)

Ich méchte deutlich sagen, dal3 das Verfassungsgericht
weder ein Bollwerk fur noch gegen das Volk ist, weder ein
Bollwerk gegen noch fir die Staatsregierung und weder
ein Bollwerk gegen noch fur das Parlament. Das
Verfassungsgericht hat vielmehr Entscheidungen zu tref-
fen und Recht zu sprechen. Es ist die unabhangige
Gewalt. Deshalb wére es schlimm, wenn es als Lobby der
einen oder anderen Gruppe mif3braucht wirde.

Der Bayerische Verfassungsgerichtshof trifft seine Ent-
scheidungen nach bestem Wissen und Gewissen. Wir
missen damit leben, daf? ab und zu eine Entscheidung
ergeht, die uns nicht gefallt. Das ist ganz klar. Ich glaube
aber, die SPD sollte sich die Haltung der CSU zu eigen
machen, dal3 auch eine Entscheidung zu akzeptieren ist,
die nicht in unserem Sinne getroffen wird. Das Verfas-
sungsgericht sollte jedenfalls nicht so diffamiert werden,
wie das Kollege Hahnzog soeben gemacht hat.

(Beifall bei der CSU)
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Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Nachste Wort-
meldung: Herr Dr. Fleischer. Herr Kollege, Sie haben das
Wort.

Dr. Fleischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Frau Prasi-
dentin, meine Damen und Herren!

(Zuruf des Abgeordneten Hofmann (CSU))

- Herr Kollege Hofmann kann meinen Redebeitrag nicht
abwarten, wie so oft. - Um an das anzuknipfen, womit
Herr Kollege Hahnzog begonnen hat: Herr Kollege Weil3
irrt vollig; wenn es in der ganzen Angelegenheit einen
Verlierer gibt, dann ist es der Rechtsstaat, ist es die
Demokratie.

(Widerspruch bei der CSU)

So etwas gibt es doch in der ganzen Republik nicht, daf3
eine Partei, die 53 % der Stimmen bekommen hat, 83 bis
86 % der Richter im hochsten Gericht des Freistaats
stellen kann. Da stimmt doch etwas nicht, da kann doch
etwas nicht in Ordnung sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dem Wahlverfahren fir die berufsrichterlichen Mitglieder
ist ein Richterwahlgremium vorgeschaltet, in dem die CSU
mit ihrer Mehrheit dominiert. Die CSU bringt mit ihrer
Mehrheit die Vorschlage im Parlament ein, und wir haben
nicht einmal die Chance, eine Debatte Uber die Personen
zu fuhren. Dann muissen wir doch feststellen, daf} die
RichterWahl-Kommission und der ganze Ablauf der Wahl
nichts als eine Farce sind.

Herr Kollege Weil3, es geht nicht darum, dafd wir das Ver-
fassungsgericht als Instanz angreifen. Wir respektieren es
und die Urteile, die ergehen; das ist klar. Aber es muf}
erlaubt sein, in die politische Debatte tber die Urteilsfin-
dung einzutreten. Wenn 83 % der Richterinnen und
Richter von CSU-Gnaden und von CSU-Winschen
dominiert und bestellt werden, dann muf3 die Debatte Giber
die Urteile allerdings sehr viel intensiver sein, weil es
diese unglaubliche Verzerrung gibt. Es ist wichtig, daf}
schon der Anschein der Einseitigkeit - wie es das
Bundesverfassungsgericht in  einschlagigen Urteilen
ausgefihrt hat - vermieden wird. Wir haben tatsachlich
den Eindruck - und ich greife lhre Formulierung auf, daf3
der Bayerische Verfassungsgerichtshof nicht im
wesentlichen ein Bollwerk fur die Rechte der Bevolkerung
ist, die um ihre verfassungsgeméaflen Rechte kampft,
sondern ein Bollwerk und ein verlangerter Arm des
jeweiligen Innenministeriums ist.

(Zustimmung beim BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Hieran mufd sich etwas andern, und daher sollten Sie uns
Gelegenheit geben, dal3 wir in die Diskussion dariiber
eintreten, wie das Berufungsverfahren beim hdchsten
bayerischen Gerichtshof verbessert werden kann. Das gilt
bereits fur die Vorentscheidung in der Richter-Wahl-
Kommission, und es gilt letztlich fur den Ablauf, wie er
sich insgesamt darstellt. Es ware angezeigt, dem

Verfassungsgerichtshof eine Struktur zu geben, die seine
Arbeitsfahigkeit verstarkt. An dieser Stelle sollten Sie sich
bewegen, wenn Sie nicht wollen, dal3 Bayern weiterhin in
der Abstiegszone bleibt, was die Frage angeht, das
Gericht so zu besetzen, dal nicht von vornherein die
beschriebene Einseitigkeit angenommen werden muf3.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Weitere Wort-
meldungen liegen mir, nicht vor. Ich lasse abstimmen.
Wer den Vorschlagen der Fraktionen seine Zustimmung
erteilen will, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Einstimmig so
beschlossen.

Ich rufe auf:

Tagesordnungspunkt 3 b

Wah!l der Mitglieder und Stellvertreter der Richter-
Wahl-Kommission

Vorweg stelle ich klar, dal? die Mitglieder und Stellvertreter
der Richter-Wahl-Kommission nicht gew&hlt, sondern
gemal 8 45 a unserer Geschaftsordnung nur von den
Fraktionen benannt werden. Nach dieser Bestimmung
besteht die Richter-Wahl-Kommission aus dem Vorsit-
zenden und neun Vertretern der Fraktionen, fir die jeweils
zwei Stellvertreter zu benennen sind. Die Aufteilung der
Mitglieder auf die Fraktionen erfolgt mit Ausnahme des
Vorsitzenden gem&R dem Verfahren nach d'Hondt.
Fraktionen, auf die danach kein Sitz entféllt, erhalten
einen zusétzlichen Sitz. Die Fraktion der CSU kann sechs
Mitglieder, die Fraktion der SPD drei Mitglieder und die
Fraktion BUNDNIS 90O/DIE GRUNEN ein Mitglied
benennen. AuRerdem sind von den Fraktionen fur jedes
Mitglied jeweils zwei Stellvertreter zu benennen.

Die Fraktion der CSU hat als Mitglieder benannt: Dr.
Manfred Weil3, Peter Welnhofer, Dr. Herbert Kempfler, Dr.
Gustav Matschl, Franz Brosch, Dr. Albert Meyer, als 1.
Stellvertreter: Markus Soder, Stefan Jetz, Manfred Holzl,
Dr. Helmut Mdller, Georg Schmid, Eberhard Rotter, als 2.
Stellvertreter: Joachim Herrmann, Engelbert Kupka,
Markus Sackmann, Dr. Otmar Bernhard, Jurgen Heike,
Dr. Ingrid Fickler.

Die Fraktion der SPD hat als Mitglieder benannt: Hilmar
Schmitt, Dr. Thomas Jung, Dr. Klaus Hahnzog, als 1.
Stellvertreter: Franz Schindler, Marianne Schieder, Heiko
Schultz, als 2. Stellvertreter: Gerda-Maria Haas, Barbel
Narnhammer, Harald Giiller.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat als Mitglied
benannt: Sophie Rieger, als 1. Stellvertreter: Dr. Manfred
Fleischer, als 2. Stellvertreter: Dr. Christian Magerl.

Das Hohe Haus nimmt davon Kennis.
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Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 3 ¢
Wahl der Mitglieder des Landesgesundheitsrats

Nach § 2 Absatz 2 des Gesetzes Uber die Schaffung
eines Landesgesundheitsrates werden 15 Mitglieder von
den Fraktionen der im Landtag vertretenen Parteien ent-
sprechend ihrem Stérkeverhéltnis fur die Dauer der
Legislaturperiode nominiert. Davon entfallen auf die
Fraktion der CSU neun Mitglieder, auf die Fraktion der
SPD fuinf Mitglieder und auf die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN ein Mitglied.

Von der Fraktion der CSU werden vorgeschlagen: Rudolf
Engelhard, Giinter Gabsteiger, Dr. Klaus Grdber, Herbert
Fischer, Konrad Kobler, Albert Schmid, Dr. Thomas
Zimmermann, Prof. Dr. med. Dr. h.c. Hans-Joachim
Sewering, Prof. Dr. med. Eckhard Georg Hahn.

Von der Fraktion der SPD werden vorgeschlagen: Gerda-
Maria Haas, Dr. Erwin Hirschmann, Karl Heinz Miller,
Prof. Dr. Jan Murken, Prof. Dr. Martin Pfaff.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN schlagt Frau
Ingrid Hausler vor.

Gibt es hierzu Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall.
Wer mit der Wahl der vorgeschlagenen Damen und Her-
ren in den Landesgesundheitsrat einverstanden ist, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Ich stelle fest: einstimmig so
beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 3 d
Wahl der Mitglieder des Landessportbeirats

Nach Artikel 2 Absatz 2 des Gesetzes uber den Bayeri-
schen Landessportbeirat werden 14 Mitglieder von den
Fraktionen der im Landtag vertretenen Parteien entspre-
chend ihrem Stéarkeverhéltnis fur die Dauer der jeweiligen
Legislaturperiode nominiert. Davon entfallen auf die
Fraktion der CSU acht Mitglieder, auf die Fraktion der
SPD funf Mitglieder und auf die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN ein Mitglied.

Von der Fraktion der CSU werden vorgeschlagen: llse
Aigner, Karl Freller, Jurgen Heike, Engelbert Kupka, Her-
bert Mirbeth, Ludwig Ritter, Hans Wallner, Georg Winter.

Von der Fraktion der SPD werden vorgeschlagen: Wil-
helm Leichtle, Christa Steiger, Johannes Stral3er, Udo
Egleder, Dr. Klaus Hahnzog.

Von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wurde Frau
Theresa Schopper vorgeschlagen.

Gibt es hierzu Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall.
Ich lasse abstimmen. Wer mit der Nominierung der vor-
genannten Abgeordneten einverstanden ist, den bitte ich

um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthal-
tungen? - Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 3 e
Wahl der Mitglieder des Landesdenkmalrats

Nach Artikel 14 Absatz 2 Buchstabe a des Denkmal-
schutzgesetzes entsendet der Landtag sechs Abgeord-
nete in den Landesdenkmalrat. Fraktionen, auf die
danach kein Sitz entfallt, enthalten zusatzlich einen Sitz -
Artikel 14 Absatz 3 des Denkmalschutzgesetzes. Die
Bestellung erfolgt fur die Dauer der Legislaturperiode.
Demnach entfallen auf die Fraktion der CSU vier Mitglie-
der, auf die Fraktion der SPD zwei Mitglieder und auf die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ein Mitglied.

Von der Fraktion der CSU wurden benannt: Kurt Eckstein,
Dr. Helmut Miiller, Siegfried Schneider, Sebastian
Kuchenbaur.

Die Fraktion der SPD benannte: Bernd Hering, Gustav
Starzmann.

Von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wurde Frau
Gudrun Lehmann benannt.

Gibt es dazu Wortmeldungen? Das ist nicht der Fall. Wir
kommen zur Abstimmung. Wer mit der Wahl der vor-
geschlagenen Damen und Herren einverstanden ist, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 3 f

Wahl der Mitglieder und Stellvertreter der Kommission
nach Artikel 2 Absatz 3 des Gesetzes zur Ausfihrung
des Gesetzes zu Artikel 10 Grundgesetz

.Nach Artikel 2 Absatz 3 des Gesetzes zur Ausflhrung
des Gesetzes zu Artikel 10 Grundgesetz besteht die
Kommission aus drei Mitgliedern, und zwar aus dem
Vorsitzenden, der die Befdhigung zum Richteramt besit-
zen muf}, und aus zwei Beisitzern. Sie werden vom
Landtag fur die Dauer der Wahlperiode gewahlt. Fiur jedes
Mitglied ist ein Stellvertreter zu bestellen. Die Mitglieder
der Kommission und ihre Stellvertreter bleiben nach
Ablauf der Legislaturperiode so lange im Amt, bis eine
neue Kommission bestellt ist. Der Fraktion der CSU
stehen danach zwei Mitglieder und der Fraktion der SPD
ein Mitglieder sowie jeweils die gleiche Anzahl von Stell-
vertretern zu.

Von seiten der Fraktion der CSU wurden als Mitglieder die
Herren Abgeordneten Dr. Manfred Weil3 und Dr. Herbert
Kempfler sowie als Stellvertreter die Kollegen Georg
Schmid und Peter Welnhofer benannt.

Die Fraktion der SPD hat als Mitglied Herrn Kollegen Karl-
Heinz Hiersemann und als Stellvertreter Herrn Kollegen
Prof. Dr. Peter Paul Gantzer vorgeschlagen.
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Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall. Ich
lasse abstimmen. Wer mit der Wahl der vorgeschlagenen
Personen einverstanden ist, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Die Fraktion BUNDNIS
90/DIE  GRUNEN. Stimmenthaltungen? - Keine. So
beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 3 g

Wahl der Mitglieder und Stellvertreter der Parlamen-
tarischen Kontrollkommission

Nach Artikel 1 8 Absatz 2 des Bayerischen Verfassungs-
schutzgesetzes besteht die Parlamentarische Kontroll-
kommission aus funf Mitgliedern. Die Mitglieder werden zu
Beginn jeder neuen Wabhlperiode vom Landtag aus seiner
Mitte gewahlt. Fur jedes Mitglied ist ein Stellvertreter zu
wahlen. Die Parlamentarische Kontrollkommission bt
ihre Tatigkeit auch uber das Ende der Wahlperiode des
Landtags so lange aus, bis der nachfolgende Landtag
eine neue Parlamentarische Kontrollkommission gewahit
hat - Artikel 18 Absatz 4 des Bayerischen
Verfassungsschutzgesetzes. Der Fraktion der CSU ste-
hen danach drei Mitglieder und der Fraktion der SPD zwei
Mitglieder sowie jeweils die gleiche Anzahl von
Stellvertretern zu.

Von der Fraktion der CSU wurden als Mitglieder vorge-
schlagen: Manfred Holzl, Joachim Herrmann, Heinz
Donhauser, als Stellvertreter: Thomas Kreuzer, Jirgen
Heike, Herbert Rubenbauer.

Die Fraktion der SPD hat als Mitglieder vorgeschlagen:
Hans Werner Loew, Prof. Dr. Peter Paul Gantzer, als
Stellvertreter: Dr. Helmut Ritzer, Dr. Klaus Hahnzog.

Gibt es hierzu Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall.
Ich lasse abstimmen. Wer mit der Wahl der vorgeschla-
genen Personen einverstanden ist, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Die Fraktion BUNDNIS
90/DIE  GRUNEN. Stimmenthaltungen? - Keine. So
beschlossen.

Ich méchte an dieser Stelle einen Hinweis geben. Die
Parlamentarische Kontrollkommission wird nach der Wahl
der Mitglieder heute zur Konstituierenden Sitzung in Saal
N 424 zusammentreten. Die designierten Mitglieder
wurden vorab informiert; ich wollte es hier aber noch
einmal bekanntgeben.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 3 h

Wahl der Mitglieder und Stellvertreter des Beirats
nach dem Gesetz Uber die Organisation der elektro-
nischen Datenverarbeitung im Freistaat Bayern

Nach Artikel 5 Absatze 1 und 2 des Gesetzes Uber die
Organisation der elektronischen Datenverarbeitung im
Freistaat Bayern bestellt der Landtag sechs Abgeordnete
und ebensoviele Stellvertreter fiir den beim Staats-
ministerium des. Innern bestehenden Beirat; Davon ent

fallen auf die Fraktion der CSU vier Mitglieder und auf die
Fraktion der SPD zwei Mitglieder sowie jeweils die gleiche
Anzahl von Stellvertretern.

Von der Fraktion der CSU wurden als Mitglieder benannt:
Stefan Jetz, Rudolf Engelhard, Henning Kaul, Helmut
Schreck, als stellvertretende Mitglieder: Heinz Donhauser,
Markus Sdder, Alfred Reisinger, Franz Pschierer.

Die Fraktion der SPD benannte als Mitglieder: Monica
Lochner-Fischer, Dr. Helmut Ritzer, als Stellvertreter:
Helmuth Coqui, Dr. Jurgen Schade.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall. Wir
kommen zur Abstimmung. Wer mit der Wahl der vor-
geschlagenen Abgeordneten einverstanden ist, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimm-
enthaltungen? - Einstimmig so beschlossen.

Ich rufe auf:

Tagesordnungspunkt 3 i

Wahl des Parlamentarischen Beirats bei der Bayeri-
schen Landeszentrale fur politische Bildungsarbeit

Der Beirat der Bayerischen Landeszentrale fur politische
Bildungsarbeit besteht aus sieben Mitgliedern des Baye-
rischen Landtags. Die Mitglieder sind nach dem d'Hondt-
schen Verfahren zu benennen. Danach steht der Fraktion
der CSU das Vorschlagsrecht fur funf Mitglieder und der
Fraktion der SPD flr zwei Mitglieder zu.

Die Fraktion der CSU schlagt vor: Glnter Gabsteiger, Dr.
Christoph Maier, Eberhard Rotter, Dr. Gebhard Glick,
Blasius Thatter.

Die Fraktion der SPD schlagt vor: Anne Voget und Dr.
Manfred Schumann.

Wird hierzu das Wort gewiinscht? - Das ist nicht der Fall.
Dann lasse ich abstimmen. Wer mit der Wahl der
genannten Abgeordneten einverstanden ist, den bitte ich.
um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Eine Gegen-
stimme. Stimmenthaltungen? - Bei einer Gegenstimme so
beschlossen.

Ich rufe auf:

Tagesordnungspunkt 3 j

Wah! der Mitglieder in den Beirat fur Wiedergutma-
chung beim Landesentschadigungsamt

Gemal § 7 Absatz i der Verordnung Uber die Organisa-
tion und Zustandigkeit der Entschadigungsorgane und
Uber das Verwaltungsverfahren vor den Entschadi-
gungsbehoérden wird beim Landesentschadigungsamt ein
Beirat fur Wiedergutmachung gebildet, dem zehn
Mitglieder angehdren. Nach d'Hondt entfallen auf die
Fraktion der CSU sechs und auf die. Fraktion der SPD
vier Mitglieder.
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Von der Fraktion der CSU wurden benannt: Dr. Otmar
Bernhard, Freiherr Otto von Feury, Georg Rosenbauer,
Andreas Seehuber, Paul Winsche und Sebastian
Kuchenbaur.

Von der Fraktion der SPD wurden benannt: Georg Bach,
Max Weber, Oskar Soldmann und Werner Hollwich.

Gibt es hierzu Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall.
Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer mit der Wahl der
vorgeschlagenen Mitglieder einverstanden ist, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Ent-
haltungen? - Bei zwei Enthaltungen so beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 3 k
Wahl der Gefangnisbeirdte und ihrer Stellvertreter

Nach § 162 des Strafvollzugsgesetzes sind bei den
Justizvollzugsanstalten Beirdte zu bilden. Der Vorsitzende
und sein Stellvertreter mussen nach den Verwal-
tungsvorschriften zu dieser Bestimmung Abgeordnete des
Bayerischen Landtags sein. Die Amtsdauer der Mitglieder
des Beirats endet mit dem Ablauf der Legislaturperiode
des Bayerischen Landtags.

Danach sind fur jede Justizvollzugsanstalt ein Beirats-
vorsitzender und ein Stellvertreter zu wéhlen. Lediglich fur
die zwei grolRen Vollzugsanstalten Minchen und
Nurnberg sind zwei Stellvertreter zu bestimmen. Jede
Justizvollzugsanstalt ist als selbstédndiges Organ zu
betrachten. Die Fraktion der CSU stellt alle Vorsitzenden
und die Fraktion der SPD samtliche Stellvertreter. Bei den
groRen Vollzugsanstalten in Minchen und Nurnberg stellt
die Fraktion der CSU zudem den zweiten Stellvertreter.

Ich bitte zu bertcksichtigen, da? die Fraktion der SPD
den ihr zustehenden stellvertretenden Beirat bei der
Justizvollzugsanstalt Kaisheim an die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN abgetreten hat. AuRerdem ist zwi-
schenzeitlich mitgeteilt worden, daR fur den Gefangnis-
beirat in Bernau von der SPD anstelle von Herrn Dr.
Schade Frau Anne Hirschmann benannt wird. Die Liste
der von den Fraktionen vorgeschlagenen Abgeordneten
liegt auf Ihren Platzen.

(siehe Anlage 2)
Wer mit der Wahl der vorgeschlagenen Damen und Her-
ren einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen.
- Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen? - Einstimmig so
beschlossen.
Ich rufe auf:

Tagesordnungspunkt 3 |

Wah!l der Mitglieder und Stellvertreter in den Stif-
tungsrat der Bayerischen Landesstiftung

Entsprechend Artikel 8 Absatz 2 Nummer 3 und Absatz 3
des Gesetzes Uber die Errichtung der Bayerischen Lan-

desstiftung entsendet der Landtag in den Stiftungsrat
sechs Vertreter, die fur finf Jahre bestellt werden. lhre
Amtsdauer endet vorzeitig, wenn sie aus dem Landtag
ausscheiden. Nach Absatz 5 der gleichen Vorschrift kon-
nen auch Stellvertreter bestimmt werden. Die Verteilung
der Vertreter des Landtags auf die Fraktionen andert sich
aufgrund des Ergebnisses der letzten Landtagswabhl nicht.

Fur die aus dem Landtag ausgeschiedenen Abgeordneten
und bisher dem Stiftungsrat als Mitglieder angehérenden
Kollegen Nikolaus Asenbeck, Siegfried Mdslein, Franz
Gruber und Otto Schuhmann sowie fur die nicht mehr
dem Landtag angehdrenden stellvertretenden Mitglieder
im Stiftungsrat - das sind die friheren Kollegen Gebhard
Kaiser, Josef Niedermayer, Manfred Gausmann und
Werner Hollwich - mussen Nachwahlen durchgefuhrt
werden. Ebenso ist fur den in das Kabinett berufenen
Abgeordneten Rudolf Klinger, der dem Stiftungsrat als
stellvertretendes Mitglied angehért, ein Nachfolger zu
benennen.

Die Fraktion der CSU benennt anstelle der bisherigen
Mitglieder Nikolaus Asenbeck, Siegfried Méslein und
Franz Gruber als neue Mitglieder Hans Maurer, Georg
Schmid und Dr. Walter Eykmann und anstelle der bishe-
rigen stellvertretenden Mitglieder Rudolf Klinger, Gebhard
Kaiser, Josef Niedermayer und Dr. Walter Eykmann Adolf
Dinglreiter, Adolf Beck, Konrad Kobler und Dr. Ludwig
Spanle.

Von der Fraktion der SPD werden fir das bisherige Mit-
glied Otto Schuhmann Herr Horst Heinrich und anstelle
der bisherigen Stellvertreter Manfred Gausmann und
Werner Hollwich die Kollegen Heiko Schultz und Hermann
Memmel benannt.

Gibt es dazu Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall. Ich
lasse abstimmen. Wer mit den Wahlvorschlagen ein-
verstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Einstimmig so
beschlossen.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 3 m

Wahl der Mitglieder und Stellvertreter in den Stif-
tungsrat der Bayerischen Forschungsstiftung

Gemal Artikel 6 Absatz i Nummer 5 des Gesetzes Uber
die Errichtung der Bayerischen Forschungsstiftung in
Verbindung mit § 6 Absatz i Nummer 5 der Satzung der
Bayerischen Forschungsstiftung gehéren dem Stiftungsrat
der Bayerischen Forschungsstiftung zwei Vertreter des
Bayerischen Landtags an. Fir jedes Mitglied kann ein
Stellvertreter bestellt werden. Die Vertreter und ihre
Stellvertreter werden nach § 6 Absatz 2 der Satzung der
Bayerischen Forschungsstiftung durch den Bayerischen
Landtag fur einen Zeitraum von vier Jahren bestellt. Die
Amtszeit endet vorzeitig, wenn ein bestellter Vertreter
oder sein Stellvertreter aus dem Landtag ausscheidet.
Danach ware nur fur das bisherige stellvertretende Mit-
glied Otto Schuhmann ein Nachfolger zu wéahlen.
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Der Staatsminister fir Wirtschaft, Verkehr und Technolo-
gie hat mit Schreiben vom 17. Oktober 1994 angeregt,
bereits jetzt die Neubestellung samtlicher, Vertreter und
ihrer Stellvertreter vorzunehmen, da im Januar wegen
Ablaufs des Vier-Jahres-Zeitraums ohnehin eine Neube-
stellung auch der Ubrigen Vertreter des Landtags zum
Stiftungsrat erfolgen muRte. Damit kénnte erreicht wer-
den, dal3 der Vier-Jahres-Zeitraum der Bestellung kinftig
parallel zur jeweiligen Legislaturperiode lauft. Aul3erdem
wirde ein ansonsten erforderlich werdender weiterer
Wahlgang im Januar 1995 eingespart.

Die Fraktionen der CSU und der SPD, die wie bisher das
Vorschlagsrecht fur jeweils einen Vertreter und einen
Stellvertreter haben, sind mit dieser Sachbehandlung
einverstanden. Von der Fraktion der CSU wurden als
Vertreter Herr. Dr. h.c. August Richard Lang und als Stell-
vertreter Herr Prof. Dr. Hans-Gerhard Stockinger benannt.
Die Fraktion der SPD benennt als Vertreter Herrn Bernd
Hering und als Stellvertreter Herrn Helmuth Coqui.

Wird dazu das Wort gewtinscht? - Das ist nicht der Fall.
Ich lasse abstimmen. Wer mit der Benennung der
genannten Herren als Vertreter des Bayerischen Land-
tags im Stiftungsrat einverstanden ist, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Stimmenthaltun-
gen? - Einstimmig so beschlossen.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, damit haben wir die Wahlen fiir heute beendet.

Ich rufe die zum Plenum eingereichten Dringlichkeitsan-
trage auf, zunachst

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Minzel, Eli-
sabeth Kohler, Lehmann und Fraktion (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Sofortiger Abschiebestopp fur albanische Fluchtlinge
aus dem Kosovo (Restjugoslawien) (Drucksache
13/43)

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Renate Schmidt,
Dr. Albert Schmid, Dr. Hahnzog und Fraktion (SPD)

Abschiebestopp (Drucksache 13/47)
Frau

Werden die Dringlichkeitsantrdge begriindet? -
Kollegin Kéhler, Sie haben das Wort.

Frau Elisabeth Kéhler (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) (von
der Rednerin nicht autorisiert,): Frau Prasidentin,
Kolleginnen und Kollegen! Wir fordern in unserem Dring-
lichkeitsantrag einen ,sofortigen Abschiebestopp fur
abgelehnte Asylsuchende aus Kosovo/Restjugoslawien,
zunéchst fur sechs Monate, wie es das Ausléndergesetz
den L&andern ermdglicht, und zwar aus zwei Griinden.

Erstens. Die Menschenrechtslage in Kosovo hat sich
dramatisch verschéarft.

Zweitens. Die restjugoslawische Regierung in Belgrad ist
derzeit nicht bereit, kosova-albanische Flichtlinge

aufzunehmen, weil diese - so die Regierungsstellen in
Belgrad - den Serbisierungsprozel3, der derzeit in Kosova
betrieben wird, ,stéren. Nach Auskunft des UNHCR-Biiros
in Bonn von gestern existiert eine Anweisung des
serbischen Transportministeriums, keine kosovo-
albanischen Fluchtlinge mehr aufzunehmen. Des weiteren
gibt es eine Reihe von Hinweisen und Stellungnahmen
seitens der restjugoslawischen Behodrden, aus denen
eindeutig hervorgeht, da man die Ruckfiihrung von
albanischen Flichtlingen aus Westeuropa ,nicht hin-
nehmen wird.

Ich selbst war im Februar 1993 anléRlich einer Delegati-
onsreise zusammen mit Flichtlings- und Friedensinitiati-
ven in Pristina, der Hauptstadt von Kosova, und konnte
mir vor Ort ein Bild Uber das Ausmal} der brutalen Uber-
griffe durch die serbische Polizei machen. Ziel der serbi-
schen Regierung ist es, die zu 90 % mit Kosovo-Albanern
und -Albanerinnen besiedelte Region zu serbisieren.
Dazu gehdren Massenentlassungen in den Betrieben und
die SchlieBung von kosova-albanischen Schulen,
Universitaten und Krankenh&ausern. All dies habe ich mir
anlaBlich dieser Reise selbst anschauen kénnen.

Mittlerweile hat sich die Situation fir die gesamte albani-
sche Bevdlkerung dramatisch verschlechtert; darauf habe
ich bereits in der Asyl-Debatte im Juli dieses Jahres
hingewiesen. Ein Vertreter der Menschenrechtsorga-
nisation von Pristina, der bereits selbst mehrmals im
Gefangnis saf3, hat uns anlaBlich unserer Anhdérung im
Juni dieses Jahres aktuelle Verfolgungsdaten vorgelegt.
Ich zitiere aus seiner Rede:

Uber 3500 albanische politische Gefangene, Verurteilte
mit Geféngnisstrafen von einem bis 20 Jahren, Uber 1200
Verurteilte durch Militargerichte wegen Verbal-Delikten.
Fast alle diese Menschen wurden auf schlimmste Weise
gefoltert. Es wurden weder Frauen noch Kinder oder
altere Menschen verschont. Als Folge davon starben in
den Gefangnissen 13 Menschen. Unter den ermordeten,
verletzten und gefolterten Opfern gab es auch
Minderjahrige. 66 albanische Soldaten wurden bei der
jugoslawischen Volksarmee umgebracht. Man sagt, sie
hatten Selbstmord begangen. Aber nachdem die
plombierten S&rge aufgemacht wurden, muf3ten wir fest-
stellen, dal3 sie von hinten erschossen wurden. Es wur-
den einige tausend Kinder in den Schulen vergiftet. Uber
30 000 Albaner wurden wegen politischer Strafdelikte
oder Gesetzesubertretungen bis zu 20 Jahren Gefangnis
verurteilt. 670 000 Albaner und Albanerinnen wurden von
der Polizei verhort oder verhaftet; das heil3t, jede oder
jeder dritte Albanerin oder Albaner befand sich in den
Handen der serbischen Polizei. - Das war der Bericht des
Vertreters der Menschenrechtsorganisation aus Pristina.

Ergadnzen mdchte ich die Reihe der aktuellen Berichte mit
weiteren Zeitzeugen. Paula Dobriansky, die ehemalige
Direktorin des Nationalen Sicherheitsrates der USA, sagt
im Wall Street Journal* vom 15. August 1994: ,Die
serbische Strategie ist, die ethnische Struktur Kosovas
durch die institutionalisierte Diskriminierung und Unter-
driickung durch den Staat zu verdndern. Das Ziel ist die
ethnische Sauberung ohne offenen Krieg, im Augenblick
mit den Mitteln taglicher Polizeigewalt.”
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Jane Kirkpatrick, die frihere UNO-Botschafterin der USA,
sieht in dem Vorgehen der serbischen Behérden in
Kosova ,eine Tragddie; wir sind Zeugen einer kulturellen
und ethnischen S&uberung der aufwachsenden Genera-
tionen der Kosovo-Albaner”.

Die Parlamentarische Versammlung der KSZE verab-
schiedete in Wien eine Resolution, in der sie feststellt,
daR3 .die Sicherheit derjenigen albanischen politischen
Fluchtlinge, die nach Kosova zuruckkehren, nicht
gewahrleistet werden kann“, und empfiehlt alten Regie-
rungen der KSZE-Staaten, albanische Fluchtlinge nicht
nach Kosova abzuschieben.

(Hofmann (CSU): Kosovo!)

- Ich sage ,Kosova“, weil das der albanische Ausdruck ist,
wahrend ,Kosovo“ der serbische Ausdruck ist. Ich
verwende diesen Ausdruck in meiner Rede.

(Natscher (CSU): Wir sprechen Deutsch und
nicht Albanisch!)

Im Kosova-Communication-Bulletin des Informationsmi-
nisteriums der Republik Kosova vom 25. Oktober 1994
sind dokumentierte Falle von kosova-albanischen
Deserteuren nachzulesen, die nach Abschiebung nach
Restjugoslawien in die serbische Armee zwangsrekrutiert
und als Gefangene in die Militdrgefangnisse gesteckt
werden.

Vor diesem Hintergrund, meine Damen und Herren, ist es
mir schleierhaft, wie bayerische Behtérden dazu kommen,
albanische Flichtlinge als Versuchskaninchen zu
benutzen, sie mit einem One-way-Ticket auszustatten und
auf abenteuerliche Weise um die halbe Welt zu schicken,
um sie dann von serbischen Polizisten zusam-
mengeprugelt wieder zuriickgeschickt zu bekommen. Das
Geld fur diesen Horrortrip wird den Fluchtlingen vorher
auch noch in einer Beschlagnahmeaktion abgenommen.
Dies ist, Herr Staatssekretar Regensburger, von unserem
Recht und Gesetz nicht gedeckt.

Auch die bayerischen Auslanderbehérden, deren oberster
Chef unser Innenminister ist, haben vor jeder
Abschiebung zu prifen, ob Abschiebehindernisse oder
Duldungsgrinde nach dem Auslandergesetz vorliegen.
Dies ist nicht nur ein Prifungsrecht, sondern stellt eine
Prufungspflicht dar; dies erklarte der Bayerische Verwal-
tungsgerichtshof in einer Entscheidung vom 9. Mai diesen
Jahres. Sie bzw. lhre Behdrden haben im Fall des Herrn
Ettem M., dessen Abschiebungsodyssee von Minchen
Uber Moskau nach Belgrad und zurick in der
-~suddeutschen Zeitung“ vom 21.11.1994 dokumentiert
wurde, gegen lhre Fursorgepflicht versto3en, die Sie auch
gegenuber abzuschiebenden Flichtlingen haben. Ich
gehe davon aus, daR auch der Bayerischen Staats-
regierung nicht entgangen sein kann, daf serbische
Behorden sich klar gegen die Aufnahme albanischer
Fluchtlinge aus Westeuropa ausgesprochen haben. Des
weiteren kennen Sie sicher auch die deutsche Recht-
sprechung, die allerdings recht widersprichlich ist, die
namlich einmal das Vorhandensein von Gruppenverfol-
gung bejaht und das andere Mal verneint. Um so sorgfél-

tiger, denke ich, mussen Ausléanderbehdrden in jedem
einzelnen Fall prufen.

Des weiteren ist es von unserem Recht und Gesetz nicht
gedeckt, da Fluchtlingen Abschiebekosten in beliebiger
Hohe abgeknopft werden koénnen. Im Gesetz heil3t es
dazu, dall der Ausléander die notwendigen Abschiebeko-
sten zu tragen hat. Ein Abschiebeflug auf eigene Kosten
um die halbe Welt ist mit dem Grundsatz der Verhaltnis-
mafigkeit nicht vereinbar. In dem vorhin angesprochenen
Fall wurden dem Fluchtling namlich Ersparnisse in Hohe
von 1770 Mark fir den Flug Minchen - Moskau - Belgrad
abgenommen.

(Dr. Weil3 (CSU): Soll es der Steuerzahler
zahlen?)

Das Flugticket hatte von Frankfurt aus lediglich 649 Mark
gekostet. Aber in Hessen gibt es seit 11.11.1994 aus
guten Grunden einen Abschiebestopp. Ich fordere Sie
daher auf, den Opfern lhrer gescheiterten Abschie-
bungsversuche wenigstens die Ersparnisse in vollem
Umfange wieder auszuzahlen.

Des weiteren fordere ich, die abenteuerlichen Abschie-
bungen sofort einzustellen und einen Abschiebestopp fur
kosova-albanische Flichtlinge fur sechs Monate zu
erlassen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Vielen Dank, Frau
Kollegin. Das Wort zur Begrindung des Dringlich-
keitsantrags der Abgeordneten Renate Schmidt, Dr. Al-
bert Schmid und Fraktion hat Herr Dr. Hahnzog. Herr
Kollege, Sie haben das Wort.

Dr. Hahnzog (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Frau
Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Unser
Dringlichkeitsantrag betrifft auch die Menschen aus dem
Kosovo.

(Hofmann (CSU): Kosoval!)

Er geht aber daruber hinaus und bezieht die Frage ein,
wie wir mit Kurdinnen und Kurden, mit Angehdérigen
christlicher Minderheiten aus der Turkei und auch mit
Kriegsdienstverweigerern und Deserteuren aus Restju-
goslawien umgehen.

Der Anlal3 war fir uns die gerade stattfindende Innenmi-
nisterkonferenz. Damit mir aber nachher nicht entgegen-
gehalten wird, die Konferenz habe den betreffenden
Tagesordnungspunkt gerade abgeschlossen, und weil
dies auch ein Daueranliegen sein wird, gebe ich zu Pro-
tokoll, dal? aus dem Antrag die Worte ,auf der anstehen-
den Innenministerkonferenz* gestrichen werden. Das hat
auch fur die Zukunft - leider - weiterhin Bedeutung.

(Zuruf des Abgeordneten Welnhofer (CSU»
Hier wird auch ein Strukturproblem unseres Auslénder-

rechts sichtbar. Wir haben nach § 54 des Auslénderge-
setzes die  Mdoglichkeit, die  Aussetzung von
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Abschiebungen durch die oberste Landesbehérde
auszusprechen, und zwar aus humanitdren Grunden. Es
ist ja seltsam, dal3 ein Gesetz einen solchen Begriff als
sgesetzlich vollziehbaren Terminus® enthalt: ,aus
humanitdren Grinden“. Man sollte eigentlich meinen, bei
so schwierigen Fragen gebe es bei der Definition des
Begriffs Lshumanitare Griinde* einen gewissen
Minderheitenschutz. Aber nach der Regelung dieses
Gesetzes stehen nicht die Menschen im Vordergrund. Es
gibt ,also keinen Schutz fur die Humanitat, keinen Schutz
fur die Menschen, die auf Humanitdt angewiesen sind,
sondern es gibt den Schutz fur das eine Bundesland, das
eben keine Humanitat walten lassen will. Nach sechs
Monaten ist es aus; dann ist es erforderlich, da} der
Bundesinnenminister zustimmt. Dieser stimmt aber nicht
zu, wenn ein Bundesland sagt: Ich treffe keine humanitare
Regelung. Es ist eigentlich schon im Ansatz ein Skandal,
dall man sozusagen ,die negativste Stellung gegeniber
schutzbedirftigen Menschen bundesweit ausdehnen
kann.

Da muf3 ich dem bayerischen Innenministerium auch den
Vorwurf machen, dal3 es nicht nur wahrend der sechs
Monate, wo in anderen Bundeslandern die Menschen
geschitzt sind, diesen Schutz nicht gewdahrt, sondern
nach diesen sechs Monaten auch noch den Schutz
beseitigt, den andere Bundeslander ,bis dato gewahrt
haben. Es greift also Uber das eigene Staatsgebiet hin-
aus, installiert dort sozusagen Inhumanitéat und veranlaf3t
die Beseitigung bisheriger humaner Regelungen, die dort
getroffen worden sind.

Eine Personengruppe mdchte ich noch besonders her-
ausgreifen; das sind die christlichen Minderheiten in der
Turkei. Hier gibt es VorstdRe von allen Kirchen, die auf
die besondere Situation der christlichen Minderheiten in
der Turkei eingehen. So gibt es AuRerungen des Petiti-
onsausschufvorsitzenden im Landtag von Nordrhein-
Westfalen; er gehort Ihrer Schwesterpartei, der CDU, an.
Er war in der Tlrkei und hat es nach seinen Erkenntnis-
sen fur gut gehalten, da das Land Nordrhein-Westfalen
hier vom humanitaren Schutz nach § 54 des Auslander-
gesetzes Gebrauch macht. Ich glaube, das sollte ein
Beispiel fur Sie sein.

(Dr. Weil3 (CSU): War das der einzige, so
daf Sie ihn besonders erwéahnen?)

- Er hat dort die Situation vorgefunden, da sein Bun-
desland diesen Schutz gibt, und hat dies begruf3t. Das ist
auch die Haltung der CDU in Nordrhein-Westfalen. Viel-
leicht liegt es auch daran, dal3 da ein christlich engagier-
ter Mensch Landesvorsitzender ist und das ein bichen
anders sieht.

Diese Situation wird auch in einem Bericht vom 17. No-
vember 1994 aufgenommen, in dem von ,amnesty inter-
national* ausdriicklich dargestellt wird, dal3 diese christ-
lichen Minderheiten dort, wo sie sind, von Armee und
Polizei, von Dorfschiitzen und Hisbollah sowie von der
PKK in diesem Dreiecksfeld in die Zange genommen
werden und daf ihnen kein Schutz gewahrt wird. ,\Wenn
da humanitare Griinde kein Anlaf? sind, flr einen bere-
chenbaren Schutz zu sorgen und nicht immer auf die

Einzelsituation abzustellen, sondern auf die Gruppensi-
tuation, dann weif3 ich nicht mehr, wofiir der § 54 des
Auslandergesetzes Uiberhaupt da ist.

Ich bitte Sie daher, unserem Antrag zuzustimmen, der
verschiedene Problemgruppen anspricht, bei denen es
evident ist, dall Schutzbedurftigkeit vorliegt. Ich glaube,
zu Jugoslawien braucht man nichts mehr zu sagen,
nachdem Gewalt und Kriegsereignisse zunehmen, wie
jeden Tag im Fernsehen zu sehen ist. Das gehdrt noch
dazu. Ich bitte um Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der SPD)

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Vielen Dank, Herr
Kollege. Néachste Wortmeldung: Herr Staatssekretér
Hermann Regensburger. Herr Staatssekretar, ich erteile
Ihnen das Wort.

Staatssekretar Regensburger (Innenministerium): Frau
Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren
Kollegen! Bei dem angesprochenen Thema handelt es
sich tatsachlich um einen ,Dauerbrenner®, um ein Thema,
das wir in der letzten Wabhlperiode schon mehrfach
behandelt haben. Dieses Thema spielt auch auf jeder
Innenministerkonferenz eine wesentliche Rolle. Ich selbst
habe erst in der letzten Woche zur Vorbereitung der
Innenkonferenz in der Staatssekretarsrunde uUber etwa
zehn Antrége, die zu diesem Thema vorgelegt wurden,
mit diskutiert. Wie gesagt, beschaftigt sich die
Innenministerkonferenz heute und morgen mit einschla-
gigen Antragen. Ich habe zur Kenntnis genommen, daf}
Sie lhre Aufforderung nicht unmittelbar auf die jetzige
Innenministerkonferenz beziehen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Hahnzog (SPD))

- Auch, aber auch fur alle Zukunft. Ich muf3 sagen, daf}
heute in der Diskussion von den beiden Vertretern der
Opposition keine neuen Argumente vorgetragen wurden.
Aber ich komme nicht umhin, jetzt die Position der
Staatsregierung, auch wenn diese selbst ebenfalls keine
neuen Argumente bringt, zu wiederholen; weil Sie die
alten Argumente aufgetischt haben.

Der Innenministerkonferenz liegt ein Antrag des Landes
Rheinland-Pfalz vor, der einen Abschiebestopp fir Alba-
ner aus dem Kosovo betrifft. Rheinland-Pfalz tritt dafur
ein, dal} die Abschiebung von jugoslawischen Staatsan-
gehdrigen, die ihren Wohnsitz vor der Einreise in das
Bundesgebiet im Kosovo hatten, gemaR 8§ 54 des Aus-
landergesetzes fur die Dauer von sechs Monaten ausge-
setzt wird. Das Bundesministerium des Inneren soll, wie
es in dem Verfahren vorgesehen ist, dazu sein Einver-
nehmen erteilen. Weiterhin werden Abschiebestoppre-
gelungen fur Christen und Kurden aus der Turkei und fur
Kriegsdienstverweigerer und Deserteure aus Restjugo-
slawien ,erortert.

Nach Auffassung der Bayerischen Staatsregierung sind
derartige generelle Abschiebestoppregelungen abzuleh-
nen. Bayern hat sich in der Vergangenheit stets gegen
entsprechende  Abschiebestoppregelungen  gewandt.
Daran ist auch unter Berucksichtigung der aktuellen
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Informationen Uber die Situation im Kosovo und in der
Turkei uneingeschrankt festzuhalten. Deshalb ist auch
nicht mit einem Einvernehmen des Bundesinnenministers
zu den ,Antrdgen des Landes Rheinland-Pfalz zu
rechnen.

Bereits im Juni 1994 hat das hessische Innenministerium
beim Bundesminister des Innern angeregt, einen
Abschiebestopp zu erlassen und eine Verbleiberegelung
nach § 32 des Ausléandergesetzes fir Kosovo-Albaner
einzufuhren. Dazu hat das Bundesinnenministerium am
24.10.1994 mitgeteilt, es sehe im Hinblick auf die Recht-
sprechung des Bundesverwaltungsgerichts keine M&g-
lichkeit, das erforderliche Einvernehmen hierzu zu erkla-
ren.

Lassen Sie mich kurz auf die aktuelle Situation der alba-
nischen Bevdlkerung im Kosovo zu sprechen kommen.
Ich beziehe mich dabei, meine Damen und Herren, auf
den Lagebericht des Auswartigen Amtes vom 31.10.1994,
also auf einen ganz neuen und aktuellen Bericht, und auf
eine ganze Reihe von Informationen, die der Bayerische
Verwaltungsgerichtshof seiner jingsten Entscheidung zu
Asylverfahren von Kosovo-Albanern zugrunde gelegt hat.

Daraus ergibt sich folgendes: Die am 27.04.1992 ausge-
rufene Bundesrepublik Jugoslawien besteht aus den bei-
den Teilrepubliken Serbien und Montenegro. Zu Serbien
gehdren auch der Kosovo und die Wojwodina. Beide
verfigen formalrechtlich Gber Restbestande eines auto-
nomen Status. Im Kosovo kam es aufgrund der Weige-
rung der albanischen Bevdlkerungsgruppe, sich am poli-
tischen Leben in Serbien zu beteiligen, nicht zur Wahl
eines Regionalparlaments und zur Umsetzung der mar-
ginalen Autonomiebestimmungen. Die frihere weitge-
hende Autonomie der zu 90 Prozent albanischstammi-
gen autonomen Provinz Kosovo wurde am 28.09.1990
auch de jure durch das Inkrafttreten der neuen Verfas-
sung Serbiens so gut wie vollstandig beseitigt.

Die Politiker der albanischen Bevélkerungsgruppe ver-
folgen seitdem konsequent die Errichtung einer unab-
hangigen Republik Kosovo, manche einen Anschlul3 an
Albanien bis hin zur Vereinigung aller Albaner im Kosovo,
in Albanien, Mazedonien und Griechenland in einem
Staat. Im September 1991 wurde im Kosovo ein nichtof-
fentliches Referendum durchgefuhrt, bei dem sich die
Bevdlkerung mit Gberwéltigender Mehrheit fur eine eigene
Republik Kosova aussprach. Am 24.05.1992 fanden
Wahlen fir ein Kosovo-Parlament statt, bei dem der
Demokratische Bund Kosovo, eine in Jugoslawien offiziell
registrierte Partei, fast alle Parlamentssitze gewann.
Gleichzeitig wurde dessen Vorsitzender zum Prasidenten
der Republik Kosovo gewaéhlt. In den Augen des ser-
bischen bzw. jugoslawischen Staates waren all diese Akte
illegal und daher nichtig. Sie wurden allerdings nicht
gewaltsam unterbunden. Auch international ist diese neue
Republik nicht anerkannt.

Die Lage im Kosovo - so der Bericht des Auswaértigen
Amtes und die Feststellungen des Bayerischen Verwal-
tungsgerichtshofs - ist derzeit von gespannter Ruhe
gekennzeichnet. Gewalthandlungen seitens des albani-

schen Bevolkerungsteils gibt es kaum. Demonstrationen
haben seit 1991 dort nicht mehr stattgefunden.

Der Konflikt zwischen Serben und, Albanern im Kosovo
hat zu einer extremen Polarisierung zwischen beiden
Bevdlkerungsgruppen gefuhrt. So gut wie jeder Handlung
der jeweils anderen Seite wird deshalb auch ein
politischer Bezug unterstellt. Dies alles aber rechtfertigt
nach unserer Uberzeugung keinen generellen Abschie-
bestopp. Wie das Bundesverwaltungsgericht zuletzt am S.
Juli 1994 bekréaftigt hat, gibt es keine Gruppenverfolgung
albanischer Volkszugehoriger aus dem Kosovo. Diese
Auffassung vertritt auch der Bayerische Verwal-
tungsgerichtshof in seinen jingsten Urteilen vom 22. und
vom 26. April 1994. Auch der UNHCR - die Fluchtlings-
organisation der Vereinten Nationen - vertritt nach wie vor
die Auffassung, dall gegen eine Ruckfihrung von
Personen, deren Antrdge in einem fairen Verfahren
gepruft und abgelehnt worden sind, nichts eingewendet
werden kdnne.

Selbstverstandlich werden durch die Auslanderbehdrden
Abschiebungshindernisse gepriift. In aller Regel wird das
auch von den Gerichten noch einmal nachgeprift. Der
Vorwurf von Frau Kohler, die Auslanderbehdrden wiirden
ihrer Verpflichtung nicht nachkommen, geht deshalb ins
Leere.

Vergleichbare Erkenntnisse liegen uns zur Situation der
Kurden in der Turkei vor. Eine generelle Verfolgung der
Kurden aus ethnischen Griinden gibt es nicht, ebenso-
wenig eine Verfolgung wegen der Zugehdrigkeit zu einer
christlichen Konfession. Auch wenn Sie den Kopf schiit-
teln, Herr Kollege Kolo, das ist die Feststellung des Aus-
wartigen Amtes und die Feststellung der Gerichte. Diese
Feststellung, meine ich, ist eher glaubwuirdig als das, was
man vielleicht auf einer kurzen Stippvisite - einseitig
gefarbt - an Informationen dort selbst mitbekommen kann.

(Widerspruch bei der SPD)

Staatsminister Beckstein hat sich erst vor wenigen Tagen
in der Turkei bei seinem Besuch ausfuhrlich mit dieser
Thematik beschéftigt und auch mit den Vertretern der
christlichen Konfessionen Gespréache geflhrt. Er hat sich
damit ein unmittelbares Lagebild verschafft.

Unbeschadet der schon seit Jahren ausgesprochen
bedrohlichen und fiur die Zivilbevolkerung immer uner-
traglicher werdenden Situation im Sudosten der Turkei
was unbestritten ist, haben Kurden und Christen nach wie
vor eine aulRerst realistische inlandische Fluchtalternative.
Uber sechs Millionen Kurden und Tausende von Christen
leben inzwischen in den Ballungsgebieten des Westens
der Tirkei, in den Touristenzentren an der Sudkiste und
in den vollig ruhigen Gebieten an der Schwarzmeerkuste
und in Mittelanatolien, ohne dal3 sie dort irgendeiner
Verfolgung oder gar Gefahrdung ausgesetzt wéren.

Jeder Flichtling aus Jugoslawien oder der Turkei kann
aber selbstverstandlich ein individuelles Asylverfahren
betreiben, wie es auch viele tun. Wenn das Bundesamt
fur die Anerkennung ausléndischer Flichtlinge und
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gegebenenfalls die Gerichte zu dem Ergebnis kommen,
dal eine politische Verfolgung im Einzelfall gegeben ist,
erhalt der Betroffene eine Aufenthaltsgenehmigung und
einen internationalen Reiseausweis gemaR der Genfer
Flichtlingskonvention. Wenn Abschiebungshindernisse
im Sinne von § 53 des Auslandergesetzes vorliegen, wird
eine Duldung ausgesprochen.

Wenn allerdings vollziehbar feststeht, dalR weder per-
sonliche Asylgrinde noch sonstige Abschiebungshin-
dernisse vorliegen, mul3 nach der Rechtslage der Auf-
enthalt beendet werden. Am Asylverfahren sind bayeri-
sche Behdrden der inneren Verwaltung nicht beteiligt.
Auch das muf3 ich immer wieder betonen, wenn Sie an
die Verwaltungsbehtérden oder an die politische Spitze
des Innenministeriums entsprechende Vorwurfe richten.
Aufgrund  dieser vom  Gesetzgeber ausdricklich
bestimmten Zustandigkeitsverteilung im Asylrecht ent-
scheidet allein das Bundesamt fur die Anerkennung aus-
landischer Flichtlinge uber die Frage einer politischen
Verfolgung. Ein vom Asylverfahren unabhéngiges Blei-
berecht kann aufgrund der Bindung an die Entscheidun-
gen des Bundesamtes nicht gewéhrt werden. Wir haben
hier keinen Ermessensspielraum.

Wenn die im Asylverfahren getroffenen Entscheidungen
auch noch gerichtlich bestéatigt werden, wie es fast immer
der Fall ist, kann fiir die Auslanderbehorde wirklich kein
AnlaR mehr bestehen, an der Richtigkeit dieser
Entscheidungen zu zweifeln und vielleicht eigene
Erkenntnisse oder eigenes Ermessen an die Stelle der
gerichtlichen Entscheidung zu setzen. Ich glaube, daR die
Gerichte besser beurteilen koénnen, ob tatséchlich
Asylgriinde vorliegen, als dies vom Parlament oder von
den Auslanderbehérden her gemacht werden kénnte.

Ich sage noch einmal, eine hiervon unabhangige
Abschiebestoppregelung wirde den Sinn des aufwendi-
gen Einzelprufungsverfahrens und damit letztlich den
Asylkompromil} vom 6. Dezember 1992 insgesamt in
Frage stellen. Ich habe den Verdacht, meine Damen und
Herren von der Opposition, dal Sie diesen Asylkompro-
miR aufkiindigen wollen. Zumindest beim BUNDNIS
90/DIE GRUNEN ist diese Feststellung sicherlich
zutreffend.

Lassen Sie mich abschlieBend noch ein paar Bemerkun-
gen in bezug auf die Kriegsdienstverweigerer und
Deserteure aus Restjugoslawien machen. Die abstrakte
Aussage, dall generell Wehrdienstverweigerer und
Deserteure fur die Zeit von Kampfhandlungen in ihrem
Herkunftsland in der Bundesrepublik verbleiben sollen, ist
fur uns nicht akzeptabel. Desertion ist, soweit bekannt, in
allen Staaten der Erde strafbar. Ein Recht auf
Kriegsdienstverweigerung besteht nur nach den Vorgaben
des jeweiligen nationalen Rechts, es ist nicht etwa ein
generelles Menschenrecht. Vielleicht kdnnen wir uns
darauf einigen.

(Zu rufe vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
- Lassen Sie es sich erklaren, vielleicht verstehen Sie es

dann besser. Erganzend hinzuweisen ist auf die prakti-
sche Unmoglichkeit, im  Verwaltungsvollzug eine

Zugehorigkeit zur Personengruppe der Kriegsdienst-
verweigerer und Deserteure mit hinreichender Sicherheit
festzustellen. Beispielsweise konnte sich die Wehrpflicht
im jeweiligen Herkunftsland auf alle Manner ab 16 bis 65
Jahre oder auch auf Frauen erstrecken. Auch die
Definition der Zeit von Kampfhandlungen laRt sich prak-
tisch kaum bestimmen, da Kriege und insbesondere Bur-
gerkriege in der heutigen Zeit in der Regel gerade nicht zu
einem genau definierbaren Zeitpunkt beginnen oder
enden. Aus allen diesen Grunden bitte ich den Landtag,
die vorliegenden Antrage heute abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretér Regensburger, vielen Dank. Nachste Wortmeldung:
Herr Kollege Dr. Weil3. - Er verzichtet. Gibt es weitere
Wortmeldungen? - Nein. Wir kommen zur Abstimmung.
Dabei werden die Antrédge wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 13/43 -das
ist der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Das sind die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und die Fraktion der SPD. Gegenstimmen? -
Das ist die Fraktion der CSU.

(Zurufe von der CSU: Das ist Mehrheit!)

- Im Augenblick wird von Frau Kollegin Werner-Muggen-
dorfer bezweifelt, dal es die Mehrheit war. Der andere
Kollege bezweifelt nicht, dal3 es die Mehrheit war.

(Dr. Weil3 (CSU): Hammelsprung!)

- Herr Kollege Dr. Weil3 hat einen Hammelsprung bean-
tragt. Bitte, treffen Sie die Vorbereitungen fur den Ham-
melsprung.

(Folgt Abstimmung gemaR § 134 Absatz 2
der Geschaftsordnung)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich darf Sie bitten, wie-
der Platz zu nehmen. Ich méchte das Abstimmungser-
gebnis bekanntgeben. Mit Ja haben 51 gestimmt, mit Nein
73, Stimmenthaltungen gab es nicht. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 13/47 -das
ist der Antrag der SPD - mit der MaRRgabe, dal3 die Worte
-auf der anstehenden Innenministerkonferenz* gestrichen
werden“ seine Zustimmung geben will, den bitte ich um
das Handzeichen. - Das sind die Fraktion BUNDNIS
90/DIE  GRUNEN und die Frakton der SPD.
Gegenstimmen? - Das ist die Fraktion der CSU. Damit ist
der Dringlichkeitsantrag abgelehnt. Gott sei Dank haben
wir dieses Mal hier oben ein besseres Augenmald
bewiesen.
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Ich rufe jetzt auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Dr. Fleischer,
Rieger, Schammann, Elisabeth Kdhler und Fraktion
(BUNDNIS 90IDIE GRUNEN)

EU-Richtlinien zum Wahlrecht von Unionsbirgern mit
Wohnsitz in einem Mitgliedstaat, dessen Staats-
angehdorigkeit sie nicht besitzen (Drucksache 13145)

Wird der Dringlichkeitsantrag begriindet? - Frau Kollegin
Rieger, Sie haben das Wort. Frau Kollegin Rieger wird
den Antrag begrinden und sofort zur Aussprache
kommen.

(Unruhe)

Frau Kollegin, Sie haben das Wort; ich darf um etwas
mehr Ruhe bitten.

Frau Rieger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Frau Prési-
dentin, meine Damen und Herren! Laut Artikel ,8 b des
Maastrichter Vertrages hat jeder Unionsburger mit
Wohnsitz in einem Mitgliedstaat, dessen Staatsangehd-
rigkeit er nicht besitzt, in dem er aber seinen Wohnsitz
hat, das aktive und passive Wahlrecht bei Kommunal-
wahlen. Bis zum 31. Dezember 1994 soll der Rat auf
Vorschlag der Kommission und nach Anhérung des
Europaischen  Parlaments hierzu die  Einzelheiten
beschlieRen. Soweit der Text in dem Maastrichter Vertrag.

Ein Vorschlag wurde von der Kommission am 28. Februar
1994 vorgelegt. Seitdem hat sich meines Wissens nichts
bewegt. Deshalb fordern wir den Landtag auf, an die
Bundesregierung zu appellieren, die Préasidentschaft
Deutschlands zu nutzen, um darauf hinzuwirken, dalR
diese Richtlinien noch vor Jahresende verabschiedet
werden. Hierfur ist es allerhdchste Zeit. Hieraus begrin-
det sich die Dringlichkeit des Antrags.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Frau Kollegin, Sie
kénnen sofort zur Aussprache kommen.

Frau Rieger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Meine Damen
und Herren, der Maastrichter Vertrag wurde von der
Bundesregierung unterzeichnet. Auch die Staatsregierung
sowie die Mehrheit in diesem Hause haben ihm
zugestimmt. In der vorbereiteten Akte der Kommission
heil3t es: ,Die Union hat insbesondere die Aufgabe, die
Beziehungen zwischen den Vdélkern der Mitgliedstaaten
koharent und solidarisch zu gestalten.” Die Kommission
weist darauf hin, daf® das in Artikel 8 b Absatz i des Ver-
trages zur Griundung der Europaischen Gemeinschaft
vorgesehene aktive und passive Wabhlrecht bei den
Kommunalwahlen im  Wohnsitzmitgliedstaat  eine
Anwendung des Grundsatzes der Gleichheit und Nicht-
diskriminierung zwischen in- und auslandischen Unions-
blrgern sowie eine Ergédnzung des in Artikel 8 a festge-
schriebenen Rechts auf Freizugigkeit und freien Aufent-
halt darstellt. Deshalb sollen auch die Unionsbirger unter
den gleichen Bedingungen wie Angehtrige des
Wohnsitzmitgliedstaates dieses Recht ausuben.

Meine Damen und Herren, es ware unertraglich, wenn
gerade unter der deutschen Prasidentschaft diese Ver-
pflichtung aus den Maastrichter Vertragen negiert wirde.
Ich méchte darauf hinweisen, dal3 bereits einige Mit-
gliedstaaten das aktive und passive Wahlrecht bei Kom-
munalwahlen allen Unionsbirgern zugestehen. Die Zeit
dréngt ganz besonders fur Bayern, da im Frihjahr 1996
die Kommunalwahlen anstehen.

Nach dem Vorschlag der Kommission sollten bis spéte-
stens 1. Januar 1996 die erforderlichen Rechts- und Ver-
waltungsvorschlage und -vorschriften erlassen werden.
Das heif3t, dal Bundestag und Bundesrat die notwendi-
gen Gesetze noch rechtzeitig verabschieden missen. Wir
fordern Sie deshalb auf: Helfen Sie, dal3 rechtzeitig vor
Aufstellung der Listen fur die Kommunalwahlen die
Rechtslage geklart wird, damit auch die wahlberechtigten
Unionsburger erfal3t und Uber ihre Rechte entsprechend
informiert werden kdnnen. Leisten Sie lhren Beitrag, damit
dieses Europa mehr als eine Wirtschaftsgemeinschaft
wird, ein Europa der Birger.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zur Freizigigkeit gehoéren unabdingbar Mitsprache und
politische Betédtigung. Die Beteiligung an Kommunal-
wahlen ist eine Minimalforderung. Ich bitte Sie: Stimmen
Sie unserem Vorschlag zu.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Die nachste
Wortmeldung zur weiteren Aussprache kommt von Herrn
Kollegen Hahnzog. Sie haben das Wort.

Dr. Hahnzog (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Frau
Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Fiur unsere
Kommunalwahlen im Jahre 1996 ist es dringend notig,
alsbald zu wissen, in welche Richtung es geht. Der baye-
rische Gesetzgeber kann natirlich so lange nicht tatig
werden, bis die Richtlinien der Kommission in Brissel
vorliegen. Ende Oktober hat das Europaische Parlament
seine Beratungsfunktion erfillt. Ein Punkt, der fir uns in
der politischen Auseinandersetzung interessant werden
wird, ist das Ergebnis der Kommission zu der Frage, wie
weit das passive Wahlrecht gehen wird.

Die CSU hat schon immer erklart, dal3 sie dagegen sei,
dal? die Burgermeisteramter in das passive Wabhlrecht
einbezogen werden kénnten. Es gibt auch eine Erklarung
des Bundesrates, dal3 in dieser Richtung Freirdume fur
die Bundesléander offen bleiben sollen. Dies ist allerdings
nicht zwingend. Auch das Européische Parlament hat
meines Wissens gesagt, dal nach einer gewissen Zeit
das passive Wahlrecht in vollem Umfang gewdhrleistet
sein mul3.

Ein Zweites: Die Begriindung fur die Einschrankung des
passiven Wahlrechts lautet, daf3 die Birgermeister oder
Landrate auch staatliche oder vom Staat Ubertragene
Aufgaben wahrzunehmen haben. Das ist sehr kurz
gedacht. In den Gemeindeordnungen ist sehr genau dif-
ferenziert, dal die Rate in den Stadten, jedenfalls in den
kreisfreien Stadten, nicht nur Uber Angelegenheiten des
eigenen Wirkungskreises, sondern auch Uber tbertragene
Angelegenheiten entscheiden koénnen. Dem
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Birgermeister steht kraft Amtes nur ein Minimalbereich
zu. Dieser Minimalbereich spielt in der Bandbreite des
kommunalen Geschehens fast nie eine Rolle, da es
hauptséchlich um den Zivilschutz geht.

Das zum Anla zu nehmen und zu sagen, da? EU-Aus-
lander nicht Burgermeister werden durfen, ist meines
Erachtens viel zu eng gesehen. Hier sollte man mit offe-
nen Karten spielen. Dies kann kein rechtfertigender Grund
sein. Ich wollte nur zum Ausdruck bringen, dafl man nicht
nur nach einer Regelung rufen, sondern sich gleich
Gedanken machen soll, wie diese Regelung aussieht.
Insgesamt ist es sowieso zu wenig. Noch nicht einmal 25
% der hier seit Jahrzehnten lebenden Auslander sind EU-
Angehorige. Die anderen werden nach dieser EU-
Regelung auch in Zukunft ausgeschlossen sein. Das
sollte man auch bedenken.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Nachste Wort-
meldung: Herr Kollege Dr. Matschl.

Dr. Matschl (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Frau
Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Unionsburgerschaft und alles, was damit zusam-
menhéngt, insbesondere das kommunale Wahlrecht fur
Birger aus Mitgliedstaaten, die die Europaische Union
bilden, wird uns noch lange beschéftigen. Im Augenblick
aber geht der Dringlichkeitsantrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN ins Leere. Ich will mich auf die formalen
Argumente beschranken. Die inhaltliche Diskussion wird,
wie ich schon andeutete, die zustdndigen Aus-schisse
noch lange beschéaftigen.

(Dr. Magerl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Nach 1996!)

Wir werden sehen, Herr Kollege. Im Antragstext heil3t es:
LDer Landtag appelliert an die Bundesregierung“. Herr
Fraktionsvorsitzender Dr. Fleischer und Frau Rieger, Sie
sind lange genug im Landtag, um zu wissen, daf3 der
Landtag nicht an die Bundesregierung appelliert, sondern
allenfalls an die Bayerische Staatsregierung. Das mag
vielleicht eine Flichtigkeit gewesen sein. In diesem Falle
ist es jedoch eine Flichtigkeit, die leider von Bedeutung
ist; denn Sie wissen, dal} die deutsche Prasidentschaft
praktisch zu Ende ist.

(Dr. Fleischer (BUNDNIS 90/DIF GRUNEN):
Noch nicht ganz!)

-Der Kanzler ist nicht am Ende. Er fangt erst richtig an.
(Lachen beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In etwa drei Wochen wird diese Prasidentschaft beim
europdischen  Gipfeltreffen auch ihren  formellen
Abschlu finden. Was soll also ein Appell an die deutsche
Présidentschaft, die es, wenn sie dieser Appell je
erreichen sollte, tberhaupt nicht mehr geben wird? Des-
halb sage ich, dal? dieser Antrag ins Leere geht.

Im Ubrigen, Herr Kollege Dr. Hahnzog, hat die Kommis-
sion Anfang dieses Jahres einen Vorschlag gemacht. Der
Maastrichter Vertrag sieht auch die Anhérung des

Europaischen Parlaments vor. Ob diese formell stattge-
funden hat, entzieht sich im Augenblick meiner Kenntnis.
Ich glaube eher, da? sie nicht stattgefunden hat, Herr
Kollege Hahnzog. Selbst wenn sie stattgefunden haben
sollte, ware das Verfahren in den européischen Institutio-
nen so, dal} das Ergebnis noch einmal an die Kommis-
sion zuriickgeht, die sich dann entscheiden muf3, ob sie
die Einwendungen und Anderungen ubernimmt oder
nicht.

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Herr Kollege
Dr. Matschl, erlauben Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Kollegen Kamm?

Dr. Matschl (CSU): Wenn es denn sein mul3.

Kamm (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Es muR sein, Herr
Doktor. Herr Kollege Dr. Matschl, wenn Sie hier schon so
formal darauf achten, dal3 der Antrag sich an die Staats-
regierung wenden soll, frage ich Sie: An welchen Adres-
saten war denn damals lhr Antrag ,Keine Zusammenar-
beit mit der PDS" gerichtet?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Kollege Dr.
Matschl, bitte.

Dr. Matschl (CSU): Herr Kollege, ich weil im Augenblick
nicht worauf Sie Bezug nehmen.

(Lachen beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich kann lhnen nur sagen, dal3 in diesem Antrag mit
Sicherheit die Staatsregierung angesprochen war. Es gab
niemals einen Antrag der CSU, in dem gestanden hétte:
.Der Landtag moge an die Bundesregierung herangehen®.
Das ist ganz sicher noch nie der Fall gewesen. Im
Zweifelsfalle hat dies immer das Landtagsamt bemerkt
und eine Korrektur vorgenommen.

Ich habe Ihnen eingangs gesagt, daf3 ich nicht Gber den
Inhalt diskutieren mdochte. Herr Kollege Hahnzog, wir
diskutieren hier einen Dringlichkeitsantrag. Ich sage, daf3
dieser Dringlichkeitsantrag wegen der eben genannten
Prozeduren und Fristen ins Leere geht. Deshalb gibt es
auch in meinen Augen keine Verweisung in die
Ausschisse; denn dieser Antrag ist gerade jetzt schon
praktisch erledigt. Er wird nach dem 12. oder 13.
Dezember 1994 auch formell und rechtlich erledigt sein.
Deshalb bitte ich das Hohe Haus, dal wir diesen Antrag
heute ablehnen.

Frau Zweite ,(Vizeprésidentin Fischer: Die né&chste
Wortmeldung kommt von Frau Kollegin Rieger.

Frau Rieger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Frau Prési-
dentin, meine Damen und Herren! Lieber Kollege Dr.
Matschl, jetzt muf3 ich lhnen doch vehement wider-
sprechen.

(Dr. Weil3 (CSU): Er wird es verkraften!)
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Der Landtag ist ein frei gewdahltes Gremium, und er
kénnte, wenn es ihn gabe, an den Kaiser von China
appellieren.

(Zuruf von der CSU: Haben wir Marchenstun-
de?)

Er kann einen Appell richten, an wen er will. Es kénnte
sein, dalR die CSU-Fraktion sich diesen Weg verwehrt und
daf sie immer Uber die Staatsregierung gehen muf3. Der
Landtag kann aber grundsatzlich appellieren, an wen er
will. Ich habe es eben fur richtig gehalten, da® er an die
Bundesregierung appelliert.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich halte den Landtag fur sehr kompetent. Sie haben doch
selbst dazu beigetragen, daR in diesem Hause den
Maastrichter Vertrdgen zugestimmt wurde. Deshalb
mochte ich Sie auf den Artikel 8 b aufmerksam machen.
Dort steht: ,Dieses Recht wird vorbehaltlich der Einzel-
heiten ausgeubt, die vom Rat vor dem 31. Dezember
1994 einstimmig auf Vorschlag der Kommission und nach
Anhérung des Europdischen Parlaments festzulegen
sind.” Genau darauf will ich hinaus. Im Augenblick wird
von der Bundesregierung geschoben und gezdégert.
Deswegen habe ich hier an die Bundesregierung appel-
liert.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Ich sehe eine
weitere Wortmeldung des Kollegen Dr. Matschl.

Dr. Matschl (CSU): Ich muR3 natirlich zuriickweisen, dal3
die Bundesregierung hier sdumig sei. Im Moment ist auch
fur die Bundesregierung nichts zu tun. Die Frist zum 31.
Dezember 1994 kann und wird nicht eingehalten werden
und das wird auch nicht der einzige Fall bleiben, in dem
die Fristen des Maastrichter Vertrages nicht eingehalten
werden kénnen.

(Herbert Muller (SPD): Sie sagen das so, als
wurden Sie sich daruber freuen!)

- Nein, ich freue mich nicht dariiber. Das ist nur eine
objektive Feststellung, Herr Kollege Miiller. Wir werden
uns daran gewdhnen muissen, dafl dem so ist. Das ist die
realistische Sicht der Dinge. Aus diesem Grunde ist es
vollig sinnlos, tUiber einen Antrag zu entscheiden, von dem
jeder im Hause, der sich mit der Materie befaf3t hat, weil3,
daR er ins Leere geht. Deshalb bitte ich nochmals, den
Antrag abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Néachste Wort-
meldung: Herr Kollege Dr. Hahnzog.

Dr. Hahnzog (SPD): Herr Dr. Matschl, Sie verfigen schon
Uber eine sehr selektive Wahrnehmungsféhigkeit.
Naturlich kann etwas gemacht werden. Ich bedauere, dal3
Sie nicht auf dem neuesten Stand sind. Das Européische

Parlament hat am 28. Oktober eine Stellungnahme
gegenuber der Kommission abgegeben. Jetzt liegt es an
der Kommission, aufgrund dieser Stellungnahme endlich
zu Potte zu kommen, wie es die Vertrdge vorsehen.
Traurig ist, dal es ein Bundeskanzler, der gesagt hat,
gerade das Voranbringen der Europdischen Einigung
habe ihn zur nochmaligen Kandidatur bewogen, nicht
fertigbringt, die Einhaltung von Fristen, die unter seiner
Mitwirkung zustandegekommen sind, durchzusetzen. Sie
weichen doch nur aus, und deshalb sollten wir dem
Antrag von Frau Rieger zustimmen.

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Liegen weitere
Wortmeldungen vor? - Bitte sehr.

Dr. Weil3 (CSU): Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Da es sich um eine sehr wichtige Frage handelt,
beantrage ich namens der CSU-Fraktion namentliche
Abstimmung.

(Unruhe)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Es ist namentliche
Abstimmung beantragt.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin - Dr. Ritzer
(SPD): Wir haben keine Karten! - Wortmel-
dung des Abgeordneten Herbert Miuller
(SPD))

Zur Geschaftsordnung erteile ich Herrn Abgeordneten
Herbert Miller das Wort. Ich darf um Ruhe bitten. Ich
glaube, wir alle sollten zuhdéren.

Herbert Mduller (SPD): Frau Prasidentin, um eine
namentliche Abstimmung durchzufiihren, missen wir im
Besitze von Karten sein. Ich hoffe, diese werden recht-
zeitig ausgeteilt.

(Dr. Weil3 (CSU): Ist schon geklart!)

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Genau das wollte
ich sagen, Herr Kollege. Die Abstimmungskarten konnten
nicht verteilt werden, da die Sitzordnung noch nicht
endgultig feststeht. Deshalb schlage ich vor, mit dem
Namensaufruf zu beginnen und die Karten jeweils vor der
Stimmabgabe auszuhandigen.

(Folgt Namensaufruf)

Prasident Bohm: Ich bitte, den Aufruf in alphabetischer
Reihenfolge zu wiederholen. - Die Abstimmung ist damit
geschlossen. Die Auszahlung erfolgt, wie mir gesagt
worden ist, aul3erhalb des Raumes. Ich setze |hr Einver-
standnis voraus, daf wir in der Zwischenzeit mit der
Behandlung der Dringlichkeitsantrage fortfahren.
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Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Renate
Schmidt, Dr. Albert Schmid und anderer und Fraktion
(SPD)

Erhaltung der Arbeitsplatze der Alcatel SEL AG in
Bayern (Drucksache 13146)

Wird dieser Dringlichkeitsantrag begriindet? - Bitte, Herr
Kollege Dr. Scholz.

Dr. Scholz (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Président, meine Damen und Herren! Der Arbeitsplatz-
abbau bei Alcatel und SEL ist nicht nur ein aktuelles Pro-
blem, das insbesondere Baden-Wirttemberg und die
Bundeslander Thiringen, Sachsen und Hessen betrifft,
sondern es hat auch Auswirkungen auf drei wichtige
Betriebe in Bayern. Im mittelfrankischen Gunzenhausen
besteht das Problem, dal3 die etwa 1400 Arbeitsplatze im
Jahre 1994 bis Ende 1995 auf 700 abgebaut werden
sollen. In Nirnberg sollen die derzeit 800 Arbeitsplatze
auf 600 reduziert werden. Dabei besteht die Gefahr noch
weiterer Reduzierungen. Das Werk in Landshut steht vor
dem Verkauf, weil es laut Geschéftsleitung nicht mit dem
Kerngeschéft der SEL tibereinstimme.

Meine Fraktionskollegen Christa Naal3, Dietmar Franzke
und ich haben in Gesprachen in den Betrieben und mit
den Betriebsraten festgestellt, daf3 hier grol3e Note
bestehen. Wir haben in diesen Gesprachen auch
feststellen kdnnen, dal} das grol3e Auswirkungen auf die
Wirtschaftsstruktur und die Arbeitsplatze der betroffenen
einzelnen Regionen hat.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist sicher nicht leicht,
die Geschaftspolitik eines solchen européischen Kon-
zerns zu beeinflussen. Es ist aber trotzdem ein Handeln
dringend notwendig.

(Beifall bei der SPD)

Wir fordern die Staatsregierung deshalb auf, zusammen
mit der Landesregierung in Baden-Wirttemberg, die in
dieser Sache bereits tatig geworden ist, unter Einsatz aller
Personen und Institutionen tatig zu werden. Damit sind
auch die Bundesregierung oder zum Beispiel der
Aufsichtsratsvorsitzende der Alcatel SEL, Holzer,
gemeint, gleichzeitig Aufsichtsratsvorsitzender bei der
Viag. Es geht nicht darum, einem vielleicht maroden
Betrieb auf die Sprunge zu helfen, sondern es geht dar-
um, dal3 eine Tendenz besteht, durchaus zukunftstrach-
tige Betriebe und durchaus zukunftstrachtige Produkte
und Entwicklungen - ich nenne Datenautobahnen, Breit-
bandubertragung, Optoelektronik - nach Frankreich zu
,verlagern. Daher besteht die Gefahr, da die abbauen-
den Betriebe hier Zug um Zug weiter Arbeitsplatze ver-
lieren.

(Zustimmung bei der SPD)
Es gibt Mdoglichkeiten, dagegen einzuschreiten. Dazu

zéhlen wir zum Beispiel den Druck der 6ffentlichen Auf-
trage, die Mdoglichkeit, Auftrdge vorzuziehen - nicht zu

Lasten von anderen Betrieben , die Verédnderung der
Zahlungsbedingungen. Es gibt in allen drei betroffenen
Gebieten auch Mdoglichkeiten der regionalen Unterstit-
zung in Forschung und Entwicklung, in der Kommunika-
tionstechnik und in &hnlichen Bereichen. Nach dem
Tarifvertrag der Metallindustrie gibt es auch die Méglich-
keit, einen gewissen Zeitraum durch Arbeitszeitreduzie-
rung zu uberbriicken. All diese Mdglichkeiten sollten ein-
gesetzt werden.

Dazu ist es nach unserer Auflassung allerdings notwen-
dig, da? die Bayerische Staatsregierung auch Gewerbe-
bestandspflege zu einem wesentlichen Teil ihrer Arbeit
macht. Der Kampf um die Erhaltung von Arbeitsplatzen
bei bestehenden Betrieben ist ebenso wesentlich. Dazu
ist es erforderlich, auch eine regionale Strukturpolitik zu
machen, die nicht auf zentralen Vorgaben aus Miunchen
aufbaut, sondern auf den Ressourcen und Méglichkeiten
der Betriebe und der Arbeitnehmer in den jeweiligen
Betrieben.

Herr Prasident, meine Damen und Herren, es nitzt den
bayerischen Arbeitnehmern nichts, wenn 600 000 neue
Arbeitsplatze fur die ndchsten zehn Jahre versprochen
werden und in der Zwischenzeit moglicherweise 800 000
Arbeitsplatze verloren gehen.

(Beifall bei der SPD)

Hier missen wir ansetzen und handeln. Dieses Handeln
ist dringend geboten. Wenn wir der Uberweisung an die
Ausschiisse zustimmen, muf? das die Bayerische
Staatsregierung nicht daran hindern, schnell zu handeln.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Bohm: Ich bedanke mich fur die Begrindung. -
Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen, ich komme
zuriick zum Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 13/45,
Uber den vorher die namentliche Abstimmung stattge-
funden hat. Es wurden 63 Ja-Stimmen, 82 Nein-Stimmen
und 2 Stimmenthaltungen abgegeben. Damit ist der
Antrag auf Drucksache 13/45 abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)

Wir fahren in der Behandlung des Antrags auf Drucksa-
che 13/46 fort. Soll der Antrag an die Ausschisse uber-
wiesen werden? - Damit besteht Einverstandnis. Fur
diesen Fall betrdgt die Redezeit zehn Minuten pro Frak-
tion. Wortmeldungen liegen vor: zundchst Herr Kollege
Kamm.

Kamm (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prasident,
Kolleginnen und Kollegen! Solche Antrage sind proble-
matisch. Ich verstehe sehr wohl das Engagement und das
Interesse, das dahinter steht: der Region zu helfen, wo
Betriebe geschlossen werden sollen.

kommt der Wirt-

(Dr. Kaiser (SPD): Jetzt

schaftsliberale!)

Aber bei der Frage, welche Instrumente man dafur ein-
setzen kann, ist auch lhre Fraktion ratlos. Was koénnen
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wir denn in unserem Wirtschaftssystem tun, wenn die
Firma Alcatel SEL mit regionalpolitischen Instrumenten
leider Uberhaupt nicht mehr erreichbar ist? SEL gehdrte
friher zu ITT in New York, und jetzt gehért es zu Alcatel in
Paris. Das ist eine Firma, die sich auf dem Weltmarkt
bewegt. Wenn in Gunzenhausen Vermittlungstechnik
hergestellt wird, dann sind das Produkte, die in aller Welt
verkauft werden. Da gibt es keine regionalen, keine
nationalen, keine europaischen Markte mehr, sondern nur
noch Weltmérkte. Da ist unsere Einwirkungsmdglichkeit
ausgesprochen gering.

Wenn Sie von der Vergabe offentlicher Auftrage spre-
chen, kann man das positiv und negativ sehen. Positiv ist:
Es gibt Investitionen, an denen die Firma Alcatel SEL
grofRes Interesse héatte, namlich in der Bahntechnik. Ich
bin im letzten Jahr in der Zentrale in Stuttgart gewesen
und habe mit den Verantwortlichen fir Bahntechnik
gesprochen, weil wir wissen wollten, welche neuen tech-
nischen Mdoglichkeiten bestehen. Das ist fir unsere
Eisenbahnpolitik durchaus interessant. Sie haben beredt
Klage darlber gefiihrt, dal? die Deutsche Bundesbahn in
der Signaltechnik und in der Leittechnik nicht die Moder-
nisierung vornimmt, die technisch méglich wére und die
der Firma Geschéfte bringen wirde. Stichworte: CIR -
Computer-integrated railroading, ELKE - Erhéhung der
Leistungsfahigkeit im Kernnetz, Modernisierung von
Nebenstreckenbahnen. Es gibt sehr viel, was die Firma
Alcatel SEL anbietet. Herr Kollege Klinger aus Gunzen-
hausen hat hier friher gro3 daruber geredet, aber auf-
grund der verfehlten Politik in Bonn kommen diese Auf-
trdge nicht aufs Gleis, und die Firma Alcatel SEL hat
daher Schwierigkeiten.

Lassen Sie mich aber auch die Punkte ansprechen, bei
denen es problematisch wird. Man kann sagen: Helft
Gunzenhausen, vergebt bei der Bundespost mehr
offentliche Auftrdge an Alcatel SEL. Dann wirden sich
Siemens in Minchen, Siemens in Augsburg oder DTW
oder andere Firmen, die Mitbewerber sind, heftig bekla-
gen. Wenn wir sehen, dal} solche Firmen ausschlie3lich
auf offentliche Auftrdge ausgerichtet sind - ich habe das
am Beispiel der Bahntechnik dargestellt -, mussen wir
einige Probleme angehen. Bei der Post ist das schwierig.

Schwierig ist es auch bei der Bundeswehr. Die Firma
Alcatel SEL war auch kraftig im Rulstungsbereich tatig -
soweit ich mich erinnere, mit etwa 8 %. Aber Sie von der
CSU und der CDU, in Bonn auch von der FDP, sind nicht
in der Lage, die neue sicherheitspolitische Weltlage end-
lich zu verarbeiten und zu sagen: Wir brauchen diese
Rustungsprogramme nicht mehr. Alcatel SEL wartet auf
den Jager 90, um Navigationssysteme einzubauen - ein
Produkt, das in keiner Weise mehr gerechtfertigt ist. Es
wéare notwendig, dal® Sie diesen Firmen Planungssicher-
heit verschaffen, indem Sie sagen: Dieses Produkt wer-
den wir nicht mehr benétigen, sondern wir brauchen zum
Beispiel gute Bahntechnik. Daher tun sich diese Firmen
ausgesprochen schwer.

Was wir als GRUNE vorbehaltlos unterstiitzen, ist die
Arbeitszeitverkirzung. Dariiber haben wir zwar nicht zu
entscheiden, aber wir kdnnen einen entsprechenden
Appell an die Tarifpartner, an den Arbeitgeber und den

Betriebsrat richten: Nutzt alle Mdglichkeiten der Arbeits-
zeitverkirzung. Gerade im Werk Gunzenhausen, wo
Vermittlungstechnik hergestellt wird, gibt es Arbeitspro-
duktivitatsspriinge von Jahr zu Jahr von 20 %. Dort kdn-
nen mit der gleichen Zahl an Arbeitsstunden Jahr fur Jahr
20 % mehr Vermittlungseinheiten hergestellt werden:
Switching fur die Bundespost oder fir andere Post-
betriebe. So viel Absatz gibt es aber gar nicht. Darauf
kann aus meiner Sicht die Industrie nur sinnvoll reagieren,
indem die Arbeitszeit reduziert wird. Ich wundere mich
Ubrigens Uber eines: Alcatel SEL hat auch in Straubing
ein Werk. Sie haben diese bayerische Niederlassung
ausgelassen.

(Zurufe von der SPD)

- Die anderen haben Sie aufgefuhrt: Nirnberg, Landshut,
Gunzenhausen; Straubing fehlt in Ihrem Antrag. Aber das
spielt auch keine grof3e Rolle.

Ich habe dargestellt, wie schwierig es in unserem Wirt-
schaftssystem ist, auf unternehmenspolitische Entschei-
dungen Uberhaupt Einflu@ zu nehmen. Da kann Herr
Kaiser Uber Wirtschaftsliberalismus héhnen, wie er will -
dieses Wirtschaftssystem ist nun einmal da. Er muifite
sonst sagen, wie er es anders machen mdchte. In unse-
rem Wirtschaftssystem haben wir auf die Auftragsvergabe
und auf Investitionsentscheidungen nur sehr wenig
EinfluR. Es ist sehr schwierig, dabei zu helfen. Wir Abge-
ordneten sind alle immer in der Versuchung, wenn regio-
nal Arbeitsplatzprobleme entstehen - sie entstehen an
vielen Platzen Bayerns -, mit solchen Antrdgen so zu tun,
als ob wir hier im Landtag die Probleme schon richten
wirden. Ich finde, das ist eine lllusion, die wir damit
draufRen im Lande erzeugen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Bohm: Néachste Wortmeldung: Herr Kollege
Dr. Kaiser.

Dr. Kaiser (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
von seiten der SPD-Fraktion haben mit Verwunderung zur
Kenntnis genommen, Herr Kollege Kamm, dal Sie
offensichtlich mit Ihrem neuen Schmusekurs gegeniiber
der CDU/CSU die liberalen Positionen der FDP Uberneh-
men wollen.

(Beifall bei der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren von den GRU-
NEN, wir sind keineswegs ratlos, sondern wir verlangen
nur, dald sich die Bayerische Staatsregierung genauso
aktiv und konsequent fiir die Arbeitsplatze in Bayern ein-
setzt, wie es der sozialdemokratische Wirtschaftsminister
Spon in Baden-Wurttemberg fur die dortigen Werke getan
hat.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CSU)
Es gibt durchaus Madglichkeiten fur eine konzertierte

Aktion der Landesregierungen des Freistaats Bayern und
des Landes Baden-Wirttemberg, beim Mutterkonzern in
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Frankreich vorstellig zu werden. Dabei miissen auch die
Vorwirfe ausgerdumt werden, daf? die deutschen Tochter
des Konzerns zugunsten der Konzernmutter in Frankreich
finanziell ausgeblutet werden. Herr Kollege Kamm, man
darf nicht nur sagen, das ist das System, sondern wir
missen konsequent unsere Interessen in Bayern und in
Deutschland vertreten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Als es zum Beispiel darum ging, einen grof3en Export-
auftrag fur die Firma Siemens hereinzuholen, ndmlich den
ICE nach Korea zu verkaufen, waren die Franzosen mit
ihrem TGV unsere Konkurrenten. Da hat sich der
franzdsische Staatsprasident eingesetzt, um diesen
GroRRauftrag an Land zu ziehen. In Bonn hat man
geschlafen, und dadurch gehen bei uns Arbeitsplatze
verloren.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Bohm: Herr Kollege Kaiser, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Kollegen Kamm?

Dr. Kaiser (SPD): Aber selbstverstandlich.

Kamm (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Dr. Kaiser, im
Bewul3tsein dessen, dafd es sehr wohl ein Problem von
Alcatel SEL sein kann, dall es auch finanzielle Verlage-
rungen nach Frankreich gegeben hat, frage ich Sie: Wo
wird das in lhrem Antrag angesprochen?

Dr. Kaiser (SPD): Herr Kollege Kamm, Sie sollten den
Antrag lesen, bevor Sie daruber reden. Es heil3t im zwei-
ten Spiegelstrich: ,EinfluBnahme auf die Konzernpolitik®.
Das ist genau der Punkt. Sie kritisieren offensichtlich
Antrage, die Sie gar nicht gelesen haben.

Es gilt, die bayerischen Interessen entsprechend zu ver-
treten. Ich habe in meinem Stimmkreis einen ahnlichen
Fall. Da gibt es einen Kontaktlinsen-Hersteller, der zu
einem Schweizer Konzern gehért, bei dem auch verlagert
wird. Wir mussen uns angewdhnen, dal wir die
Interessen deutscher Tochterfirmen und die Interessen
unserer Arbeitnehmer in Deutschland entsprechend ver-
treten, statt zu sagen: So ist das System, da kénnen wir
nichts tun. Herr Kollege Kamm, Sie geben damit der
Staatsregierung einen Freibrief fur ihre Untétigkeit. Ich
bedaure das aul3erordentlich.

(Beifall bei der SPD)

Wir von seiten der SPD-Fraktion wollen, dal die Staats-
regierung hier eingreift. Wie grol3 das Interesse der
Staatsregierung daran ist, zeigt ein Blick auf die Regie-
rungsbank. Vom Wirtschaftsministerium ist niemand da.

(Widerspruch bei der CSU)
- Es geht auch um den Einsatz der Staatsregierung fiir die

Arbeitsplatze. Von der Regierung ist Herr Kollege Klinger
als einziges von 22 Kabinettsmitgliedern anwesend.

Wir bitten also darum, daf® auch die anderen Fraktionen
unseren Antrag unterstiitzen; das wird sich in den Aus-
schulRberatungen herausstellen. Wir sind der Auffassung,
dall es gerade bei der Mikroelektronik, der Vermitt-
lungstechnik und der Telekommunikation Mdglichkeiten
des Staates zur Unterstiutzung gibt, etwa durch For-
schungsférderung, technologische Unterstitzung, Ein-
fluBnahme auf die Konzernpolitik, Vergabe von Auftragen,
um die Arbeitsplatze bei uns in Bayern und in Baden-
Wiurttemberg zu sichern.

Wir hoffen also, da? die Bayerische Staatsregierung
schon vor Verabschiedung des Antrags im Vorgriff aktiv
wird und uns vielleicht schon bei der Beratung im Wirt-
schaftsausschul am nachsten Donnerstag entspre-
chende Ergebnisse vorlegen kann. Wir winschen uns
,eine Gemeinschaftsaktion von Bayern und Baden-Wiirt-
temberg zur Rettung von Arbeitsplatzen in Gunzenhau-
sen, Landshut und Nurnberg.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Prasident Bohm: Das Wort hat Herr Kollege Breit-
schwert.

Breitschwert (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Die
CSU-Fraktion wird, wie schon angedeutet, der Verwei-
sung in die zustdndigen Ausschisse selbstverstandlich
zustimmen. Ich meine aber, das Thema ist zu ernst, als
dall man es zum Gegenstand einer parteipolitischen
Auseinandersetzung machen sollte.

In einem Punkt hat Herr Kollege Kamm, mit dem ich sonst
nicht unbedingt Gbereinstimme, recht: Man soll nicht den
Eindruck erwecken, als ob die Staatsregierung oder der
Bayerische Landtag alle Probleme I6sen kdnnte. Es ist fur
uns eine Selbstverstandlichkeit und auch bisher
praktizierte Politik, meine Damen und Herren, uns fir
bestehende Arbeitsplatze einzusetzen, damit sie gesichert
werden kénnen. Aber eines mul3 auch klargestellt werden:
Die Punkte, die hier angesprochen sind, unterliegen nur
ganz bedingt unserer Disposition, zum Beispiel die
offentliche Auftragsvergabe. Sie wissen, dal3 wir hier
genaue Vorschriften haben. Es ist auch artikuliert worden,
dall es nicht ohne weiteres mdglich ist zu sagen, hier
wirde ein Unternehmen bevorzugt. Es gibt eine ganz
regulére Auftragsvergabe.

Zu unserer EinfluBnahme auf die Konzernpolitik. Wenn
man politisch .redlich bleiben méchte, Herr Dr. Kaiser,
muf} man sagen, dal3 wir zwar appellieren kénnen - wir
werden Gesprache fiihren, und wir halten hier auch eine
Koordination zwischen der Bayerischen Staatsregierung
und der baden-wirttembergischen Landesregierung fur
sinnvoll; auch das halten wir fur in Ordnung -, dall aber
eine EinfluBnahme nur bedingt méglich ist.

Einen stéarkeren Einflul haben wir unter Umsténden bei
der forschungspolitischen und der technologischen
Unterstiitzung. Hier werden wir das zustdndige Ministe-
rium bitten, entsprechend tétig zu werden. Aber auch Herr
Schosser, der DGB-Landesvorsitzende, hat heute in
seinem ersten Redebeitrag gesagt, dall die Tarifpartner
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unabhangig sind. Arbeitgebern wie Arbeithnehmern ist es
also unbenommen, im Rahmen ihres eigenen
Tarifvertrages tétig zu werden. Hier hat der Staat keinen
direkten Zugriff; er kann allenfalls argumentativ eingreifen.

Meine Damen und Herren, ich darf zusammenfassen. Die
CSU-Fraktion wird sich gern an einem konstruktiven
Dialog, zum Beispiel im Wirtschaftsausschuf3, im Inter-
esse der Arbeitsplatze an den betroffenen Standorten
beteiligen; davon kénnen Sie ausgehen. Aber er sollte frei
von Polemik sein. Es geht um die Sache. Einer sachlichen
Diskussion gegenuber sind wir sehr offen und positiv.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Bohm: Meine Damen und Herren, die Aus-
sprache ist geschlossen. Ich schlage vor, den Dringlich-
keitsantrag dem Ausschul3 fur Wirtschaft, Verkehr und
Grenzland, dem Ausschul fiir Sozial-, Gesundheits- und
Familienpolitik, dem Ausschuf3 fir Hochschule, For-
schung und Kultur und dem Ausschul fur Staatshaushalt
und Finanzfragen zu uUberweisen. Besteht damit Ein-
verstandnis? - Das ist der Fall und damit so beschlossen.

Meine Damen und Herren, ich schlie3e die Sitzung.

(Schluf3: 15.19 Uhr)






Anlage 1

zur 5. Vollsitzung am 24.11.94

Mindliche Anfragen gemalf 8 73 Abs. 2 Satz 2 GeschO

Frau Lehmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Trifft es zu,
daf die Bundesluftwaffe im Rahmen von Flugtrainings fur
Flugschauen etc. im Umfeld der schwabischen Flughéfen
Memmingerberg und Lechfeld auch Uber bewohntem
Gebiet Tiefstfliige im Rahmen des Uberflugprogramms bis
150 Meter Hohe und im Rahmen des
Vorbeiflugprogramms sogar bis 50 Meter Hohe gemacht
hat, und wird die Staatsregierung gegen diese lebensbe-
drohenden Ubungen bei den zustiandigen Bundesstellen
protestieren?

Antwort der Staatsregierung: Zur Aufklarung des
Sachverhalts wurde eine Auskunft des Kommodores des
Jagdbombergeschwaders 32, Lechfeld, eingeholt, der in
Abstimmung mit dem Kommodore des Jagdbomberge-
schwaders 34, Memmingerberg, folgendes mitgeteilt hat:

Jm Laufe des Jahres 1994 wurde wiederholt auf den
Flugplatzen Lechfeld und Memmingerberg das Flugde-
monstrationsprogramm TORNADO zur Selbstdarstellung
fliegender Waffensysteme der Luftwaffe gelibt. Das im
Detail durch den Verteidigungsausschul3 des Deutschen
Bundestages genehmigte = Demonstrationsprogramm
wurde jeweils in unterschiedlichen Hohen, u.a. auch in
500 Ful? = 150 m Hohe, geflogen. Es handelt sich hierbei
um eine  komprimierte = Zusammenfassung  von
Ubungsinhalten aus dem téglichen Einsatzprogramm des
Waffensystems TORNADO und keinesfalls um
kunstflugartige  ,lebensbedrohende® Mandver oder
,unzulassige Uberfliige bewohnten Gebietes".

Uberfliige der Startbahn des Flugplatzes Lechfeld inner-
halb der Flugplatzgrenzen in Flughéhen von 100 Fuf3 (30
m), 500 Fuf3 (150 m), 1000 Fuf3 (300 m) und 1500 Fuf3
(450 m) dienten ausschlieBlich der exemplarischen
Information einer breiten Offentlichkeit von interessierten
Birgern und Kommunalpolitikern, die im Sinne objektiver
Meinungsbildung praktische Erfahrungen auf dem Lech-
feld sammeln wollten.”

Vor diesem Hintergrund wird kein Anla3 gesehen, gegen
den Flugbetrieb Protest einzulegen, und zwar weder
gegen die Ubungen fiir Flugdemonstrationen noch gegen

die Darstellungsflige fur Birger und Mandatstrager aus
von den in Nordbayern vorgesehenen neuen
Nachttiefflugstrecken beriihrten Gebieten. Im Ubrigen wird
besonderer Wert auf die Feststellung gelegt, da? das
Flugdemonstrationsprogramm TORNADO nicht nur vom
Bundesverteidigungsminister,  sondern auch  vom
VerteidigungsausschuR des Deutschen Bundestags
genehmigt wurde.

Christ (CSU): Liegen der Bayerischen Staatsregierung
Erkenntnisse darliber vor, in wie vielen kreisfreien Stadten
in Bayern Handwerkerblocke, die zum schnellen,
unbiirokratischen Befahren von Ful3gadngerzonen durch
Handwerker in Notfallen berechtigen, bereits existieren,
und welche Mdglichkeiten bieten sich dem Bayerischen
Staatsministerium des Innern, um eine entsprechende
Entscheidung des Bund/Lander-Fachausschusses
sParken und Halten* baldmdglichst zu einem konkreten
Abschluf zu fiihren?

Antwort der Staatsregierung: Wie bereits zu lhrer
Mundlichen Anfrage in der Fragestunde am 29.09.1993
mitgeteilt, hat der Bund-L&nder-Fachausschul3 fur den
StraRenverkehr und die Verkehrspolizei (BLFA-StVO), der
alle Anderungen bzw. Neuerungen der StVO bzw. der
Allgemeinen Verwaltungsvorschriften zur StVO vor-
bereitet, auf Initiative Bayerns eigens fir dieses Problem
eine Arbeitsgruppe eingesetzt. Diese Arbeitsgruppe hat
inzwischen als Ergebnis ihrer Arbeit eine Anderung der
StVO sowie der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur
StvO vorgeschlagen. Nach dieser Anderung wéren
groRzlgige Ausnahmeregelungen fur Handwerker und
Sozialdienste mdglich. Gegen diesen Vorschlag haben
manche Lander noch Bedenken vorgebracht, da ihnen die
Regelung zu weitreichend erscheint. Deshalb wurden die
Lander gebeten, bis zur n&chsten Sitzung des BLFA-StVO
im Dezember 94 gegebenenfalls noch Anderungsantrage
zu diesem Vorschlag vorzubringen. Nach Auswertung
dieser Antrdge kann die Umsetzung durch das
Bundesministerium fir Verkehr erfolgen. Das Bayerische
Staatsministerium des Innern wird bestrebt sein, auf einen
AbschluR, der die Interessen aller Beteiligten
angemessen beriicksichtigt, noch im ersten Halbjahr 1995
hinzuwirken.
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Frau Voget (SPD): Welche neogermanischen, vdlkisch-
heidnischen Kulte gibt es in Bayern, wie grof3 ist ihre
Anhéngerschaft, und liegen Erkenntnisse uber Verbin-
dungen zur rechtsextremen Szene vor?

Antwort der Staatsregierung: Die gesetzlichen Vor-
aussetzungen fur eine Beobachtung ,neogermanischer”
oder, ,neuheidnischer® Kulte durch den Verfassungs-
schutz liegen nicht vor. Aus der Beobachtung der rechts-
extremistischen Szene wissen wir zwar, dafd dort immer
wieder Einzelpersonen mit derartigen Vorstellungen auf-
tauchen. Die Pflege germanischer oder anderer heidni-
scher Kulte ist jedoch fur sich allein kein Beobachtungs-
kriterium fur den Verfassungsschutz.

Frau Rieger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Ich frage die
Staatsregierung, was wurde und wird unternommen,
damit gewahrleistet ist, dall EU-Birger mit nicht-deut-
scher Staatsangehdrigkeit, die in Bayern leben, entspre-
chend Art. 8b, Absatz 1 des Maastrichter Vertrages, bei
den Kommunalwahlen 1996 sowohl das passive als auch
das aktive Wahlrecht ausiiben kénnen?

Antwort der Staatsregierung: Nach Art. 8 b Abs. 1 des
Vertrags Uber die Europaische Union (Maastrichter Ver-
trag) wird das aktive und passive Wahlrecht von Unions-
birgern bei Kommunalwahlen ,vorbehaltlich der Einzel-
heiten ausgetbt, die vom Rat vor dem 31. Dezember
1994 einstimmig auf Vorschlag der Kommission und nach
Anhérung des Europdischen Parlaments festzulegen
sind“. Art. 8b Abs. 1 des Unionsvertrages kann also erst
dann in nationales Recht - hier in Landesrecht -
umgesetzt werden, wenn der endgultige Text der Richt-
linie vorliegt. Dies ist gegenwartig noch nicht der Fall.

Sobald der Text der Richtlinie feststeht; wird die Bayer.
Staatsregierung selbstverstandlich die notwendigen
MaRnahmen, insbesondere zur Anderung des Gemeinde-
und Landkreiswahlgesetzes, ergreifen, um die Richtlinie
umzusetzen. Vorherige MalRnahmen sind jedoch nicht
sinnvoll, da der Richtlinienentwurf im Laufe der Ver-
handlungen auf europdischer Ebene voraussichtlich noch
Anderungen erfahren wird.

Irlinger (SPD): Welche neuen Erkenntnisse und Hand-
lungskonsequenzen gibt es Uber die Kontrolle von Kin-
derpornographie in Blldschirmtexten und internationalen
Kommunikationssystemen wie ,INTERNET*?

Antwort der Staatsregierung: Die Schaffung eines
wirksamen rechtlichen Instrumentariums gegen die Ver-
breitung von Kinderpornographie tber den Bildschirm-
textdienst Btx der Telecom ist ein zentrales Anliegen der
Staatsregierung. Bereits im Jahr 1989 hat Bayern im
Rahmen der Verhandlungen der Lander tGber den Entwurf
eines neuen Btx-Staatsvertrages die Initiative fur einen
verbesserten Jugendschutz ergriffen und erreicht, daf? in
dem neuen Btx-Staatsvertrag ein Verbot von Angeboten
aufgenommen  wurde, die  pornographisch  oder
offensichtlich geeignet sind, Kinder oder Jugendliche
sittlich schwer zu geféahrden (8 9 Abs. i Nr. 3 und 4 Btx-
Staatsvertrag). Die Regierungen als bayerische Auf-
sichtsbehdrden kdnnen dieses Verbot jedoch nur dann

durchsetzen, wenn der Anbieter oder (bei auslandischen
Anbietern) der Btx-Beauftragte seinen Sitz in Bayern hat.

Die bayerische Polizei hatte mangels konkreter Hinweise
Uber eine Verbreitung von Kinderpornographie uber
INTERNET in Bayern bislang keinen Anlall zu einem
entsprechenden Vorgehen. Wenn es entsprechende
Hinweise geben sollte, wird die bayerische Polizei
geeignete Malinahmen treffen. Die fachlichen und
technischen Voraussetzungen dafur sind vorhanden.

Auf Betreiben des Bayerischen Innenministeriums hat sich
die Deutsche Bundespost Telekom mittlerweile
bereiterklart, den Polizeibehérden einen kostenfreien
Zugang zum Btx einzurdumen, um die nach dem Bitx-
Staatsvertrag vorgesehenen Kontrollen zur Bek&mpfung
des MiRbrauchs des Bildschirmtextsystems zu unterstt-
zen. Damit ist eine erste wichtige Voraussetzung zur
Durchfuihrung einer wirksamen Kontrolle geschaffen. Zur
Zeit laufen in Bayern die Vorbereitungen beim Polizei-
prasidium Minchen fur ein entsprechendes Pilotprojekt.
Zu diesem Zweck wurden Beamte des Polizeiprasidiums
Munchen, des Bayerischen Landeskriminalamtes und des
Polizeiprasidiums Mittelfranken sowie Vertreter der
Staatsanwaltschaft zum Landeskriminalamt Stuttgart
entsandt, um sich bei der dortigen, im Auftrag der AG
Kripo tétigen zentralen Auswertungsstelle fur kinderpor-
nographische Medien zu informieren. Bayern nimmt damit
zusammen mit Baden-Wiurttemberg eine Vorreiterrolle auf
Bund-Lander-Ebene im Rahmen des Btx-Koor-
dinierungskreises ein.

Die Internationalitat des Mi3brauchs von Bildschirmtext-
Systemen zwingt dazu, bei der Bekdmpfung international
zusammenzuarbeiten. Nach Auskunft des Polizei-
prasidiums Minchen wird in diesem Bereich mit Interpol
zusammengearbeitet. In diesem Zusammenhang ist
jedoch problematisch, daR auf européischer Ebene
Uneinigkeit Uber den Begriff der Pornographie besteht.
Eine Losung dieses Problems kann nur durch Vereinba-
rungen mindestens auf eurdpaischer Ebene erfolgen.

Dr. Kempfler (CSU); Wann kann nach Meinung der
Staatsregierung mit dem Bau der zweiten Fahrbahn der A
94 zwischen Simbach/Inn und Marktl gerechnet werden,
nachdem jetzt die Strecke bis Pocking als Autobahn A 94
durchgehend zweibahnig im ,vordringlichen Bedarf*
eingestuft worden ist?

Antwort der Staatsregierung: Ein Termin fur den Bau-
beginn der 2. Fahrbahn der A94 zwischen Simbach und
Marktl kann derzeit nicht genannt werden.

Zur Zeit wird der Vorentwurf aufgestellt. Die Dauer des
anschlieRend erforderlichen Planfeststellungsverfahrens
einschliellich der eventuellen verwaltungsgerichtlichen
Uberpriifung der Planung ist nicht abschatzbar. Dariiber
hinaus enthalt der ,Finfjahresplan fir den Ausbau der
Bundesfernstralen in den Jahren 1993 bis 1997 mit
Ergadnzung bis 2000“ keinen Ansatz fir den Bau der 2.
Fahrbahn der A94 zwischen Marktl und Simbach.

Sobald jedoch vollziehbares Planungsrecht vorliegt, wird
die Bayer. Staatsregierung sich mit allem Nachdruck fir
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die Finanzierung der Baumalhahme beim Bundesmini-
sterium fur Verkehr einsetzen.

Dr. Fleischer (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wann haben
Oberforstdirektionen in Bayern erstmals Kenntnis von
einer PCP- bzw Lindan- Verseuchung einzelner
Forsthduser gehabt, wann erste Konsequenzen aus die-
ser Tatsache gezogen und Sanierungen eingeleitet, und
warum hat die Staatsregierung trotz der frihzeitigen
Erkenntnisse bis zum Jahr 1994 hingewartet, um landes-
weite Untersuchungen einzuleiten?

Antwort der Staatsregierung: Abgesehen von dem
bekannten Fall des Forstbeamten Ringel, der 1984 mit
Hinweisen auf eine Belastung durch Holzschutzmittel an
die Verwaltung herantrat; lagen der Forstverwaltung vor
1992 keine weiteren diesbezuglichen Erkenntnisse vor.
Erste Sanierungen wurden ab 1993 in Angriff genommen.

Des weiteren darf auf die eingehende Aussprache zu den
Dringlichkeitsantragen der drei Fraktionen im Land-
wirtschaftsausschuf® am 23.11.1994 verwiesen werden.

Blochl (CSU): Kann die uberaus langwierige Planungs-
phase fur den Ausbau der Elsenthaler Leite bei Grafenau
nunmehr rasch zum Abschluf3 gebracht und kann mit den
Bauarbeiten an diesem wichtigen Teilstick der
Bundesstral3e 533 alsbald begonnen werden?

Antwort der Staatsregierung: Die B 533 ist im Bereich
der Elsenthaler Leite Bestandteil der wichtigsten Verbin-
dung der Stadt Grafenau und des Nationalparkgebietes
Bayer. Wald in Richtung Passau und zum Autobahnnetz.
Ilhre Verkehrsbedeutung und die sehr hohe Belastung
machen einen Ausbau der Steigungsstrecke zwischen
Elsenthal und Grafenau dringend erforderlich.

Die Ursachen der in der Tat schon lange dauernden Pla-
nungsphase liegen im Interessenskonflikt zwischen den
Belangen des StralRenverkehrs einerseits und des
Naturschutzes und der Landschaftspflege andererseits,
aber auch im topographisch sehr schwierigen Gelande.
Die schluchtartige, 6kologisch sehr wertvolle und land-
schaftlich aul3erordentlich bedeutsame Elsenthaler Leite
erfordert die Reduzierung der straRenbaubedingten Ein-
griffe auf das geringstmdgliche Ausmalf3. Es waren des-
halb bereits im Vorfeld der Planung ungewohnlich
umfangreiche Untersuchungen und zeitraubende Erhe-
bungen und Abwagungen notwendig.

Fur die jetzt weiterverfolgte Kompromi3ldsung eines
2streifigen Ausbaues im unteren Teilbereich und des
Ausbaues mit einer zusatzlichen Kriechspur oberhalb des
Kreuzfelsens stellt das StraRenbauamt Passau derzeit
den haushaltsrechtlichen Vorentwurf auf. Der Vorentwurf
kann voraussichtlich bis Mitte nachsten Jahres
fertiggestellt werden.

Unter der Voraussetzung, dal mit allen Beteiligten gt-
liche Einigung erzielt und auf die Durchfiihrung eines
Planfeststellungsverfahrens verzichtet werden kann, wére

der Baubeginn im Jahre 1996 aus planerischer Sicht
mdglich. Hoffentlich kann bis dahin auch die Finanzierung
sichergestellt werden.

Hausmann (CSU): Wann ist mit dem Baubeginn der
Schildwiesenstrale bei Tettau (Landkreis Kronach) nach
Thiringen zu rechnen, und welche Schwierigkeiten liegen
eventuell zur Zeit noch vor?

Antwort der Staatsregierung: Auf bayerischer Seite hat
der Landkreis Kronach bereits 1992 mit dem Ausbau der
KreisstraBe KC 1 begonnen. Dabei wurde der Ein-
mindungsbereich KreisstraBe KC 1/Staatsstralle 2209
umgebaut. Der Weiterbau der KreisstraRe KC 1 durch
den Landkreis Kronach ist erst sinnvoll, wenn auf Thirin-
ger Seite mit dem 1. Bauabschnitt zwischen der Landes-
grenze und dem Gasthaus ,Kalte Kiiche" begonnen wird.

Das Land Thiringen ist dabei, die rechtlichen Vorausset-
zungen fur den Bau der landlaufig als Schildwiesenstrafie
bezeichneten Strale zu schaffen. Nach Kenntnis der
Staatsregierung wird auf Thiringer Seite der Baubeginn
im Frihjahr 1995 angestrebt.

Dr. Kaiser (SPD): Wie ist der Planungsstand fiur die neue
Fachhochschule in Aschaffenburg, insbesondere
bezlglich Personalausschreibungen, raumliche Unter-
bringung fir die Ubergangszeit, Vorbereitung der bauli-
chen Investitionen auf dem Gelande der ehemaligen
Jagerkaserne und geplanter Studienbeginn?

Antwort der Staatsregierung: Am Standort Aschaffen-
burg der Fachhochschule  Wiurzburg-Schweinfurt-
Aschaffenburg wird eine neue Fachhochschuleinrichtung
mit Studiengdngen fur Ingenieure und Betriebswirte
aufgebaut. Das Staatsministerium fur Unterricht, Kultus,
Wissenschaft und Kunst ist bestrebt, mit dem Studien-
gang Betriebswirtschaft im Oktober 1995 zu beginnen.
Angesichts der langer dauernden Vorbereitungen fir den
Aufbau des Bereichs Technik soll der Studienbetrieb in
den technischen Studiengéngen zeitlich versetzt erfolgen.

Das Staatsministerium hat alle MalRnahmen eingeleitet,
um die Voraussetzungen fur den Studienbeginn 1995 zu
schaffen. Um die entsprechenden Geb&dude der Jager-
kaserne fristgerecht herzustellen, hat die Bauverwaltung
des Freistaates Bayern so rasch wie mdglich eine HUBau
erstellt, die dem Ausschu3 flr Staatshaushalt und
Finanzfragen des Bayer. Landtags voraussichtlich Anfang
Dezember vorgelegt werden soll. Aus Kostengriinden wird
von provisorischen UmbaumalRnahmen abgesehen.

Die Verhandlungen uber den Ankauf der Jagerkaserne
sind eingeleitet. Noch offen ist die Mitfinanzierung des
Bundes im Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe Hoch-
schulbau. Die BaumafRnahmen in Aschaffenburg sind in
Kat. 1l, die Ersteinrichtung bereits in Kat. | des 24. Rah-
menplans aufgenommen. Am 15.11 1994 wurde die
erforderliche Unbedenklichkeitsbescheinigung fur den
Grunderwerb und den vorzeitigen Baubeginn beim Bund
beantragt.
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Zur personellen Ausstattung von Aschaffenburg wurde
der Fachhochschule Wirzburg-Schweinfurt-Aschaffen-
burg eine Stelle des gehobenen Dienstes auf ihren Antrag
zugewiesen. Fur die Bestellung eines Griindungsdekans
steht die erforderliche Stelle zur Verfugung. Fur die
Berufung der Professoren zum Studienbeginn sowie fur
das weitere Verwaltungspersonal mufl3 der kommende
Doppelhaushalt  1995/96  Stellen  enthalten.  Die
Ausschreibung von Professorenstellen soll erfolgen, wenn
der Studienbeginn zum  Wintersemester 1995/96
hinreichend sichergestellt ist.

Franz (SPD): Bis wann ist mit dem Baubeginn des vom
Haushaltsausschufd im Juli 1992 beschlossenen 24-Mio.
-DM-Informatik-Neubau an der Uni Wirzburg zu rechnen,
bzw ist die Staatsregierung bereit, die vom Wissen-
schaftsrat geforderte Mindestausstattung von 6 auf 10-12
Professorenstellen bedarfsgerecht zu gewéhrleisten?

Antwort der Staatsregierung: Wie auf die Muindliche
Anfrage des Herrn Abgeordneten Hans-Werner Loew hin
am 30 Juni 1994 bereits mitgeteilt, hat der Ausbau-
ausschu3 des Wissenschaftsrates die beantragte Ein-
stufung des Vorhabens ,Neubau eines Institutsgeb&udes
fur die Informatik einschlie3lich Horsélen® in die Kat. nicht
empfohlen. Das Vorhaben wird aul3erhalb der regularen
Rahmenplananmeldungen nochmals gegeniber dem
Wissenschaftsrat vertreten. Die Finanzierung des
Vorhabens héngt auch davon ab, ob in den Haushalt
1995/96 entsprechende Baumittel seitens des Parlaments
eingestellt werden.

Der Beirat fur Wissenschafts- und Hochschulfragen hat in
seinen Empfehlungen zum Ausbau der Informatik in
Wirzburg im Jahr 1989 im Professorenbereich eine
Grundausstattung von 4 auf 6 Lehrstihle empfohlen. Die
Staatsregierung ist dieser Empfehlung nachgekommen.

Dr. Hahnzog (SPD): Halt es die Staatsregierung nicht fur
Uberfallig - insbesondere auch im Hinblick auf die So.
Wiederkehr der Befreiung des Konzentrationslagers
Dachau im April 1995 , endlich entscheidende Schritte zur
Umsetzung der bereits 1989 vom Landtag beschlossenen
Konzeption fir die KZ-Gedenkstatte zu unternehmen,
wozu auch die Einberufung der vorgesehenen
Expertenkommission gehort?

Antwort der Staatsregierung: Uber die Umsetzung des
Beschlusses des Bayerischen Landtags vom 20. Juli 1989
betreffend Jugendbegegnung in Dachau - so der
damalige Betreff - hat Herr Staatsminister Zehetmair dem
Herrn Présidenten des Landtags mit Schreiben vom 18.
Marz dieses Jahres umfassend berichtet. Darin wurde
ausgefuhrt, dall die dem Beschlul? zugrundeliegende,
vom Bayerischen Landtag gebilligte ,Konzeption zur
Verbesserung der padagogischen Betreuung
jugendlicher Besucher der KZ-Gedenkstéatte Dachau und
fur ein Jugendgéstehaus in der Stadt Dachau“ in allen
wesentlichen Punkten verwirklicht ist oder jedenfalls
entscheidende  Schritte  zur  Verwirklichung der
angestrebten Ziele getan worden sind. Das gilt im
besonderen fur die Schaffung des Jugendgastehauses in
Dachau, das eigentliche Kernstiick des seinerzeitigen

Beschlusses, mit dessen Bau, sofern nicht noch uner-
wartete baurechtliche Schwierigkeiten auftreten, im
kommenden Jahr begonnen werden wird.

Gegenstand des Landtagsbeschlusses von 1989 war
ausschlieBlich die , ,Betreuung jugendlicher Besucher der
KZ-Gedenkstéatte Dachau® und nicht eine. Konzeption fur
eine umfassende Neugestaltung der Gedenkstétte.
Diesbeziglich war in dem seinerzeit vorgelegten Papier
nur sehr vorsichtig angedeutet: ,Auf langere Sicht ist eine
VergroBerung der  Ausstellungsflache und eine
Neugliederung der Ausstellung unter museumspéa-
dagogischen Gesichtspunkten anzustreben.” Ausdricklich
wurde in diesem Zusammenhang auf das notwendige
Einvernehmen mit dem Internationalen Dachau-Komitee
hingewiesen. Von der Einrichtung einer Experten-
kommission war nicht die Rede.

Soviel zur Klarung der BeschlufRlage. Richtig ist, daf3 sich
in den letzten Jahren die Uberlegungen im Hinblick auf
eine Neugestaltung der Ausstellung verdichtet haben. Es
war ein Vorschlag des Kultusministeriums' dazu eine
Kommission zu berufen, die sich aus
Geschichtswissenschaftlern, Museumspédagogen und
Vertretern der ehemaligen Haftlinge zusammensetzen
soll. Dem hat inzwischen auch das Internationale Dachau-
Komitee zugestimmt und vor wenigen Tagen seine
Vertreter fur die Kommission benannt. Damit sind nun-
mehr die Voraussetzungen gegeben, um die Mitglieder
des Gremiums zu berufen.

Hinzugefugt sei: Das Museum der KZ-Gedenkstatte
Dachau ist das Werk des Internationalen Dachau-Komi-
tees, der Vereinigung der ehemaligen Haftlinge. Es ist der
Staatsregierung zur Wahrung und Pflege anvertraut. Mit
diesem Verméchtnis sollte man respektvoll und behutsam
umgehen. Eine Neugestaltung kann nur das Ergebnis
eines  fachlich  fundierten, sorgféltigen  Abstim-
mungsprozesses sein.

Maget (SPD): Trifft es zu, da ,beim Bayerischen Wirt-
schaftsministerium Férdermittel in Hohe von 100 Millionen
Mark bereitstehen (NN 23.08.94), um in einem
Modellprojekt in Nirnberg ein sogenanntes interaktives
Einkaufsfernsehen zu erproben, und teilt die Staatsre-
gierung die Auffassung von flhrenden Vertretern der
Versandhduser, dafl ohne derartige neue Strategien der
Anschluf3 an die Zukunft verloren ginge?

Antwort der Staatsregierung: Die Meldung der Nirn-
berger Nachrichten vom 23. August 1994, wonach ,beim
Bayerischen Wirtschaftsministerium Férdermittel in Hohe
von 100 Millionen Mark bereitstehen“, um in einem
Modellprojekt in  Nurnberg ein sog interaktives
Einkaufsfernsehen zu erproben, ist nicht richtig.

Die Bayerische Staatsregierung beabsichtigt, Technolo-
gieleitprojekte auf mehreren Gebieten der Schlissel-
technologien u. a. im Bereich Telekommunikation und
neue Kommunikationstechnologien durchzufiihren.
Dabei sind 50 Millionen Mark fur den Aufbau und die
Erprobung eines Datenhochgeschwindigkeitsnetzes in
Bayern vorgesehen. Weitere 50 Millionen Mark sollen zur
Entwicklung und Erprobung neuer Kommunikations-
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technologien eingesetzt werden. Hierbei soll im Rahmen
von Pilotprojekten die Erprobung des flachenhaften Ein-
satzes des digitalen Rundfunks, die modellhafte Erpro-
bung von Telearbeitsplatzen, das MediaCenter Franken,
die Erweiterung von Multimediaanwendungen etc. gefor-
dert werden. Zur Konkretisierung dieser Pilotprojekte hat
die Staatsregierung 10 Themenarbeitskreise einberufen,
in denen Vertreter der Wirtschaft, der Verbande, der Wis-
senschaft und der Behdrden Projektvorschlage erarbei-
ten. In einer der Arbeitsgruppen wird auch tber ein mog-
liches Pilotprojekt Uber Multimediaanwendungen disku-
tiert, das auch die Erprobung des interaktiven Einkaufs-
fernsehens (Home Shopping) umfalt. AbschlieRende
Ergebnisse bzw. Projektvorschlage der Themenarbeits-
kreise liegen bislang nicht vor.

Fir den Fall, da eine entsprechende Empfehlung der
Themenarbeitskreise abgegeben wird und die Staatsre-
gierung auch die Erprobung des interaktiven Einkaufs-
fernsehens fordert, wird in jedem Falle eine maf3gebliche
Mitfinanzierung durch die Wirtschaft verlangt werden.

Die Bayerische Staatsregierung teilt die Auffassung, dal3
Versandh&user zur Sicherung ihrer Geschéftsfelder neue
Strategien  unter  Beriicksichtigung der aktuellen
technologischen Mdglichkeiten - dazu gehoért auch das
interaktive Einkaufsfernsehen - prifen missen.

Kamm (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wann wird vor-
aussichtlich mit dem Bau der Bahnhofs-Tunnels in Augs-
burg und Buchloe begonnen werden, mit wieviel Landes-
und Bundesmitteln werden diese Projekte gefordert wer-
den, und hat mittlerweile die Stadt Augsburg mit einem
hinlanglich konkretisierten Projekt wegen Bau und Bezu-
schussung der WESTPASSAGE unter dem Augsburger
Hauptbahnhof mit der Staatsregierung Kontakt aufge-
nommen?

Antwort der Staatsregierung: Zu Bau und Bezuschus-
sung der WESTPASSAGE unter dem Augsburger
Hauptbahnhof hat bereits Herr Staatssekretér Spitzner bei
der Beantwortung einer Mindlichen Anfrage des Herrn
Abgeordneten Kamm am 15. Juni 1994 Stellung
genommen. Der Sachstand ist unverandert. Die Stadt
Augsburg hat bisher weder mit der Regierung von
Schwaben noch mit der Bayerischen Staatsregierung
Kontakt aufgenommen.

Auch fur den Bau eines Bahnhof-Tunnels in Buchloe liegt
noch kein Antrag auf Gewéhrung von Finanzhilfen nach
dem Gemeindeverkehrsfinanzierungsgesetz und dem
Finanzausgleichsgesetz vor. Er soll nach Angaben der
Stadt Anfang 1995 gestellt werden. Da derzeit nicht
bekannt ist, wie die Planung im einzelnen aussehen wird,
wie hoch die Kosten sein werden und was davon
zuwendungsfahig sein wird, ist eine Aussage Uber die
Forderhdhe nicht moglich.

Hoderlein (SPD): Welche haushalts- bzw finanztechni-
sche Handhabung will die Staatsregierung mit den nach
der Bahnreform vereinbarten SPNV-Ausgleichszahlungen
praktizieren, insbesondere hinsichtlich der Frage der
vorrangigen Zuordnung der Gelder an das Finanz- oder

das Staatsministerium flr Wirtschaft, Verkehr und
Technologie und der damit zusammenhangenden unmit-
telbaren Zugriffsméglichkeiten?

Antwort der Staatsregierung: Die Staatsregierung
beabsichtigt die Regionalisierungsmittel im Einzelplan 07
des Doppelhaushalts 1995/96 auszuweisen. Im Vor-
anschlag zum Doppelhaushalt 1995/96 ist vorgesehen,
ein besonderes Kapitel ,Bahnregionalisierung® zu
schaffen und im Rahmen dieses Kapitels die haushalts-
mafige Abwicklung zu gestalten. Es ist somit vorgesehen,
dall die Bewirtschaftung der Regionalisierungsmittel
durch das Staatsministerium fur Wirtschaft, Verkehr und
Technologie erfolgt.

Coqui (SPD): Nachdem die Fa. Digital Equipment GmbH
Unterfohring 1500 Mitarbeiter nach § 613a DGB in eine
50.000-DM-GmbH ohne Unternehmer auslagern will,
frage ich die Staatsregierung, ob sie diese Vorge-
hensweise fiir erfolgversprechend im Sinne der Sicherung
des High-Tech-Standortes Bayern hélt oder sich
aullerstande sieht, aktiv Einflul} auf die Vorgehensweise
von Digital Equipment zu nehmen.

Antwort der Staatsregierung: Geschéftsfihrung und
Arbeitnehmervertreter der Digital Equipment GmbH,
Munchen, haben einen Vertrag zur Grindung einer Mit-
arbeitergesellschaft (MAG) geschlossen, die als eigen-
standiges Unternehmen am Markt operieren und die
Arbeitsplatze von 1500 sonst von Entlassung bedrohten
Mitarbeitern langfristig sichern soll.

Mit dieser Vereinbarung versuchen die Vertragspartner,
ihrer Verantwortung gegenuber der Belegschaft und der
Bewahrung technischen Know-hows gerecht zu werden
und neue Wege zur Sicherung von Arbeitsplatzen zu
beschreiten.

Nach Auskunft der Geschéftsfiihrung der neuen Gesell-
schaft umfalt diese die Fa. Digital-Kienzle und deren
Tochtergesellschaft PCS; die Fa. Digital-Kienzle hat ein
Kommanditkapital von 40 Millionen Mark. Die MAG wird
derzeit von zwei Treuhandern verwaltet und soll bis zum
30. September 1995 in die Hande der Mitarbeiter tber-
gehen. Der Name des neuen Unternehmens steht noch
nicht fest. Die Geschaftsfiihrung soll in den H&nden des
bisherigen Arbeitsdirektors und Geschéftsfiihrers der
Digital Equipment sowie des bisherigen Vorsitzenden des
Gesamtbetriebsrats liegen.

Dr. Schade (SPD): Weshalb hat das Staatsministerium
fur Wirtschaft, Verkehr und Technologie die beantragten
Anderungen der Dornier Luftfahrt GmbH in vollem Umfang
genehmigt, ohne auf die vorgebrachten AuRerungen der
Gemeinden, Stadte und Landkreise inhaltlich einzugehen,
insbesondere auf die von ihnen verlangte Kontingen-
tierung der Flugbewegungen, und warum wird in der
Begrindung der Genehmigung stets von 24 000 bis
25000 Flugbewegungen (im Jahr 2003) als voraus-
sichtlichem Bedarf fur den Flugbetrieb ausgegangen, aber
die Aufhebung der bisherigen Kontingentierung nicht
hinsichtlich der erforderlichen Abwéagung zwischen
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Arbeitsplatzen und Larmschutz fur
begrindet?

die Bevdlkerung

Antwort der Staatsregierung: Das Staatsministerium fur
Wirtschaft, Verkehr und Technologie hat sich in seinem
Anderungsbescheid vom 3. November 1994 mit den von
den Gebietskdrperschaften vorgebrachten Einwendungen
auseinandergesetzt. In seiner Abwagung kam das
Ministerium zu dem Ergebnis, dal die von den
Gemeinden verlangte Kontingentierung der Zahl der
Flugbewegungen nicht rechtmafllig gewesen wéare. Das
StMWVT konnte seinen Bescheid nur insoweit mit Larm-
schutzauflagen versehen bzw. hinter dem Antrag der
Dornier Luftfahrt. GmbH zuriickbleiben, als dies durch
Gesichtspunkte des Larmschutzes oder sonstige bei der
Abwagung zu beriicksichtigende Belange gerechtfertigt
war Hierzu hatte eine Untersuchung der la&rmmaRigen
Auswirkungen des bis zum Jahr 2003 am Sonderflugha-
fen Oberpfaffenhofen zu erwartenden Flugverkehrsauf-
kommens ergeben, dall der vom Flughafen ausgehende
Fluglarm in Zukunft sogar abnehmen wird, was insbe-
sondere auf den vermehrten Einsatz leiseren Fluggerats
zurlickzufuhren ist. Die Untersuchung stitzte sich auf eine
Prognose, die 24 000 Flugbewegungen erwarten liel3,
wobei der larmméaRigen Stellungnahme vorsorglich
25 000 Flugbewegungen zugrunde gelegt wurden.

Die bisherige Genehmigung enthielt keine Kontingentie-
rung der Gesamtzahl der Flugbewegungen, so daf3 inso-
weit auch keine Aufhebung moglich war.

Frau Schmidt-Sibeth (SPD): Was hat die Staatsregierung
veranlaRt, ohne Berucksichtigung des von den
betroffenen Kommunen vorgeschlagenen Kompromisses
dem Antrag auf Erweiterung der Betriebszeiten des
Sonderflughafens nahezu in vollem Umfang stattzugeben,
obwohl. vor allem durch die Ausweitung des Flugbetriebs
auf die frihen Morgen- und die Abendstunden und an
Samstagen und Sonn- und Feiertagen die Lebens-qualitat
der betroffenen Wohnbevodlkerung und der Erho-
lungsuchenden des Fiinf-Seen-Landes beeintrachtigt wird
und die Besorgnis in der Bevodlkerung wachst, die
Schmalerung der Lebensbedingungen kdnnte durch
weitere schrittweise Genehmigungen noch zunehmen?

Antwort der Staatsregierung: Das Staatsministerium fur
Wirtschaft, Verkehr und Technologie hat sich in seinem
Anderungsbescheid vom 3. November 1994 mit den von
den Gebietskdrperschaften vorgebrachten Ein-
wendungen auseinandergesetzt. In seiner Abwagung kam
das Ministerium zu dem Ergebnis, dal die von den
Gemeinden verlangte Kontingentierung der Zahl der
Flugbewegungen nicht rechtmafllig gewesen wéare. Das
Staatsministerium fiir Wirtschaft, Verkehr und Technolo-
gie konnte seinen Bescheid nur insoweit mit L&arm-
schutzauflagen versehen bzw. hinter dem Antrag der
Dornier Luftfahrt GmbH zurlickbleiben, als dies durch
Gesichtspunkte des Larmschutzes oder sonstige bei der
Abwagung zu beriicksichtigende Belange gerechtfertigt
war Hierzu hatte eine Untersuchung der larmmaRigen
Auswirkungen des bis zum Jahr 2003 am Sonderflugha-
fen Oberpfaffenhofen zu erwartenden Flugverkehrsauf-
kommens ergeben, dall der vom Flughafen ausgehende

Fluglarm in Zukunft sogar abnehmen wird, was insbe-
sondere auf den vermehrten Einsatz leiseren Fluggerats
zuruickzufuhren ist.

Durch die fur den Sonderflughafen Oberpfaffenhofen bis
zum 3. November 1994 genehmigten Betriebszeiten war
faktisch in den Sommermonaten eine langere Betriebs-
zeit gegeben, als sie der jetzige Bescheid vom 3. No-
vember 1994 mit Betriebszeiten von Montag bis Freitag
zwischen 7 Uhr und 21 Uhr sowie am Samstag von 8 Uhr
bis 14 Uhr zulaft.

Kobler (CSU): Wie beurteilt die Bayerische Staatsregie-
rung die von den AOKs Bayern geplante Einstellung der
bisher nach dem sogen. Bayer. Weg aus dem Kranken-
kassentopf geleisteten Hilfen fir hauslich/ambulante
Pflege, und was wird sie mdglicherweise gegen dieses
Vorhaben unternehmen?

Antwort der Staatsregierung: Die bayerischen Primér-
kassen, das sind die Orts-, Betriebs- und Innungskran-
kenkassen, haben bisher hausliche Krankenpflege in
Form der Grundpflege bzw. hauswirtschaftlichen Versor-
gung als satzungsmafige Mehrleistung gewéhrt, im Falle
der Schwerpflegebedirftigkeit ergédnzend zu den
monatlich 25 Pflegeeinsétzen. Mit Inkrafttreten der h&us-
lichen Pflegehilfe nach dem Pflege-Versicherungsgesetz
wird die satzungsmalige Mehrleistung der h&uslichen
Krankenpflege nach Eintritt von Pflegebedurftigkeit nicht
mehr zul&ssig sein.

Gesetzlich zuléssig bleibt dieser bayerische Weg aber im
Vorfeld der Pflegestufe I. Insoweit die satzungsméaRigen
Mehrleistungen zur Sicherung des Ziels der &rztlichen
Behandlung weiterhin aufrechtzuerhalten, ist auch
dringend geboten. Es geht darum, alle Anstrengungen zu
unternehmen, um einem vorzeitigen Hineingleiten der
Patienten in die Pflegestufe | entgegenzuwirken. Die
Staatsregierung hat deshalb bereits an die Landesver-
bande der Priméarkassen appelliert, auf ihre Mitglieds-
kassen in diesem Sinne einzuwirken. Wenngleich ent-
sprechende Satzungsregelungen staatlich nicht erzwun-
gen werden kdnnen, besteht Zuversicht, dal’ die bayeri-
schen Primérkassen diesem wichtigen sozialpolitischen
Anliegen entsprechen werden.

Schindler (SPD): Welche Mdbglichkeiten sieht die
Staatsregierung, die Lage der Gehorlosen in der Ober-
pfalz z. B. durch die Forderung eines eigenen Beratungs-
und Sozialdienstes zu verbessern?

Antwort der Staatsregierung: Fur das Sozialministerium
ist es seit vielen Jahren eine Schwerpunktaufgabe, im
Rahmen der offenen Behindertenarbeit MaRnahmen zu
unterstiitzen und mit zu foérdern, die die unbestritten
erheblichen =~ Kommunikationsschwierigkeiten  unserer
gehdrlosen Mitmenschen mildern. und den Betroffenen
die Integration in die Gesellschaft erleichtern.

Neben der staatlichen Unterstitzung der auf Landes-
ebene wirkenden Selbsthilfeverbande der Gehorlosen,
der Videothek fur Hoérgeschadigte und der Gehdorlosen-
dolmetscher-Landeszentrale wurden seit nahezu 10
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Jahren konsequent Sozialberatungs- und -betreuungs-
dienste fur gehorlose Menschen auf der gesamten Lan-
desebene aufgebaut.

Bereits seit 1985 arbeitet ein derartiger Sozialdienst in
Regensburg, dessen bisheriger Einzugsbereich die
Regierungsbezirke Niederbayern und Oberpfalz umfafiit.
Dieses Projekt konnte nur dank der jéhrlichen staatlichen
Bezuschussung aus Mitteln des Behindertenplanes
realisiert und laufend fortgesetzt werden.

Seit 1985 hat das Sozialministerium hierfir ca. 325 000
DM Zuschiisse geleistet, davon 37500 DM im Jahr 1994.

In enger Absprache mit den seit 1993 als uberortliche
Trager der Sozialhilfe zustandigen Bezirken Niederbayern
und Oberpfalz verfolgt das Sozialministerium das
Anliegen, schon ab dem Haushaltsjahr 1995 jeweils einen
eigensténdigen Uberregionalen Sozialdienst fur Gehorlose
in den beiden o.g. Bezirken aufzubauen. Der Tréger der
Sozialdienste bleibt der ,Bayerische Landesverband fir
die Wohlfahrt Gehorgeschadigter e.V.“. Die Kosten der
Dienste sollen aus Mitteln des Landesbehindertenplanes,
aus Mitteln der beiden Bezirke und aus Eigenmitteln der
Trager finanziert werden. Am 30. November 1994 wird
hierzu mit den Bezirken ein Koordinierungsgesprach im
Sozialministerium stattfinden.

Schammann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Welche
Finanzierungsmoglichkeiten ~ siehnt  die  Bayerische
Staatsregierung (Landes-/Bundes- und EU-Mittel), um
Beschaftigungsprojekte  fur Langzeitarbeitslose und
schwer vermittelbare Menschen in Familienbetrieben mit
sozialer Betreuung bei Tarifentlohnung - &hnlich dem
Projekt ,Neue Arbeit* in Baden-Wurttemberg - 1995 auch
in Bayern zu erméglichen?

Antwort der Staatsregierung: Bei dem angesprochenen
Projekt dirfte es sich um das baden-wirttembergische
Modellprojekt ,Neue Arbeit auf dem Lande, llshofen*
handeln. Dabei werden schwer vermittelbare Arbeitslose
in landwirtschaftliche Familienbetriebe vermittelt und
sozialpddagogisch betreut. Langfristiges Ziel ist die
Wiedereingliederung in den allgemeinen Arbeitsmarkt, die
nach den bisherigen Erfahrungen allerdings nur in
wenigen Fallen zu erzielen war.

Deshalb stellt sich die Frage nach der Effizienz eines
solchen Modells. Weiter ware zu klaren, ob Familienbe-
triebe Interesse an der Beschéftigung schwer vermittel-
barer Arbeitsloser haben und inwieweit dort Bereitschaft
zu tariflicher Entlohnung Leistung eines Eigenanteils in
der Anlaufphase sowie Ubernahme in ein Dauerarbeits-
verhéltnis besteht.

An Finanzierungsmaoglichkeiten kommen grundsétzlich die
Instrumente des Arbeitsférderungsgesetzes und des
Bundessozialhilfegesetzes in Betracht, wie insbesondere
Einarbeitungszuschul3, Eingliederungsbeihilfe, Lohn-
kostenzuschuR fur &ltere Arbeitnehmer und Hilfe zur
Arbeit. Zu nennen wéren ferner Arbeitsbeschaffungs-
maRnahmen und das neue Instrument des § 242s AFG,
also der Lohnkostenzuschul3-West. Als weitere
Finanzierungsmoglichkeit wéren auch die Beschéfti-
gungshilfen des Bundes fur Langzeitarbeitslose denkbar,

sofern sie Uber das Jahr 1994 hinaus verlangert werden,
woflr sich die Staatsregierung mehrfach ausgesprochen
hat.

Landesmittel stehen fur ein solches Projekt nicht zur Ver-
fugung.

Hinsichtlich der Mdglichkeiten einer Mitfinanzierung aus
ESF-Mitteln ist darauf hinzuweisen, dafd hier die berufliche
Eingliederung durch Qualifizierung im Vordergrund steht
und ein hoher Grad an Einmindung in eine dauerhafte
Beschéftigung Voraussetzung fir eine Forderung ist. Das
vorhandene ESF-Mittelkontingent ist mit Malnhahmen, die
diesen Zielsetzungen entsprechen, bereits weitestgehend
verplant. Sofern eine ModellmaBhahme, die diese
Zielsetzungen voll erfiillt, durch einen qualifizierten Trager
beantragt wirde, kdnnte gleichwohl eine ESF-Beteiligung
grundsétzlich in Frage kommen, soweit. eine
Kofinanzierung mit nationalen 6ffentlichen Mitteln in Hohe
von mindestens 55% sichergestellt wére.

Frau Narnhammer (SPD): Nachdem der Kindergarten-
bereich vom Kultusministerium in die Zusténdigkeit des
Staatsministeriums fur Arbeit und Sozialordnung, Familie,
Frauen und Gesundheit verlagert wurde, frage ich die
Staatsregierung, ob sie nun auch fur Bayern den Rechts-
anspruch auf einen Kindergartenplatz zum 01.01.96
anerkennt und wie sie ihn ggf. umsetzen wird.

Antwort der Staatsregierung: Durch den Landes-
rechtsvorbehalt in § 26 SGB VIII wird festgelegt, dal am
31. Dezember 1990 geltende landesrechtliche Regelun-
gen, die das Kindergartenwesen dem Bildungsbereich
zuweisen, unberihrt bleiben. An dieser Situation andert
auch die Umressortierung des Kindergartenbereichs vom
Kultusministerium in das Sozialministerium nichts, denn
das bayerische Kindergartengesetz bleibt  als
eigenstandiges Bildungsgesetz erhalten.

Fur Bayern gilt also weiterhin die Aussage des Minister-
présidenten und der Ministerratsbeschlul? vom November
1992, dal ,jedes Kind, dessen Eltern es wollen, kinftig
einen Kinderbetreuungsplatz erhalten soll*.

Dementsprechend wird der Ausbau des Kindergartens in
Bayern weiterhin vorangetrieben, zur Zeit jahrlich 16 000 -
20 000 neue Platze. Aus Privatisierungserlésen sollen
dartiber hinaus 75 Mio. fur den weiteren Ausbau von
Kindergarten auferplanmafig zur Verfigung gestellt
werden.

Dariiber hinaus wurde auf der Jugendministerkonferenz
am 2. Februar 1994 in Mainz im Rahmen einer Ent-
schlieBung zum Rechtsanspruch auf einen Kindergar-
tenplatz u. a. folgendes festgelegt: ,4. Der Rechtsan-
spruch soll auch durch ein anderes Betreuungs- und
Forderangebot erflllt werden kdnnen. Die padagogische
Gleichwertigkeit mit dem Angebot im Kindergarten muf3
sichergestellt sein.”

Das Sozialministerium hat schon immer das Ziel eines
pluralen Angebotes im Rahmen der Kinderbetreuung
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vertreten und forciert. So wird auch in Zukunft neben dem
Kindergarten der weitere Ausbau im Bereich der
Tagespflege, der Projekte Netz fur Kinder u.d. vorange-
trieben werden. Alle entsprechenden Angebote - die
Kinder zwischen 3 und 6 Jahren betreffend - ergeben
gemeinsam die Versorgungszahl im Kontext zur Erflllung
des Rechtsanspruches.

Frau Haas (SPD): Fur welchen Zeitraum soll das Baye-
rische Staatsministerium fir Arbeit und Sozialordnung,
Familie, Frauen und Gesundheit im Gegensatz zu allen
anderen Ministerien keinen Ministerialdirektor als Amts-
chef erhalten?

Antwort der Staatsregierung: Seit dem Wirksamwerden
der Berufung des bisherigen Ministerialdirektors des
Bayerischen Staatsministeriums fir Arbeit und Sozial-
ordnung, Familie, Frauen und Gesundheit zum Prasi-
denten des Bayerischen Obersten Rechnungshofes hat -
wie dies bei einer geregelten Geschéftsverteilung Ublich
ist - sein Stellvertreter dessen Aufgaben wahrgenommen.

Nach der gemaR den Richtlinien der Bayerischen
Staatsregierung vom 14.06.1988 vorgeschriebenen
Vorbehandlung im Kabinett hat die Bayerische Staatsmi-
nisterin fur Arbeit und Sozialordnung, Familie, Frauen und
Gesundheit dem bisherigen Stellvertreter die Aufgaben
des Amtschefs Ubertragen.

Die Ernennung zum Ministerialdirektor und die Einwei-
sung in eine Planstelle der BesGr B9. wird zum ehest-
mdglichen Zeitpunkt erfolgen, ndmlich dann, wenn eine
bereits jetzt im Staatshaushalt ausgewiesene Planstelle
der BesGr B9 besetzbar ist.

Frau Dr. Baumann (SPD): Wie beurteilt die Staatsregie-
rung die Tatsache, daf in ihr nachgeordneten bayeri-
schen Behdrden Dienstanweisungen kursieren aus den
Telefonverzeichnissen der Behorden z. B. die Dienstbe-
zeichnung ,Referentin“ zu streichen, weil die Bezeichnung
LReferent” fir beide Geschlechter gelte?

Antwort der Staatsregierung: Es ist bislang nicht
bekannt, daf in nachgeordneten bayerischen Behdrden
Dienstanweisungen, wie in der Anfrage aufgefihrt,
erlassen wurden. Sollte dies jedoch im Einzelfall gesche-
hen, so ist die Haltung zu dieser Thematik eindeutig:

Nach Ansicht der Staatsregierung ist die geschlechts-
neutrale Bezeichnung bei der Benennung einer konkreten
Person nicht angemessen. Jede Person mul3
geschlechtsspezifisch angesprochen und benannt werden
kénnen. Hierzu darf auch auf die Richtlinien fiir die
Wahrnehmung und Organisation 6ffentlicher Aufgaben im
Freistaat Bayern verwiesen werden.

Gleichbehandlung von Mann und Frau in der Rechts- und
Verwaltungssprache wird auch umfassend in der vom
Bayerischen Staatsministerium des Innern heraus-
gegebenen Broschire , ,Birgernahe Sprache in der Ver-
waltung“ dargestellt. Zzitat: ,,Amtsbezeichnungen fir

Beamte sind bisher nur in maskuliner Form festgelegt;
entsprechend einem allgemein gehaltenen Hinweis wer-
den sie jedoch von Frauen ,soweit mdglich in der weibli-
chen Form' gefihrt.”

Sofern Einzelfadlle im Sinne der Mundlichen Anfrage
genannt oder sonst bekannt werden, wird die Staatsre-
gierung diesen selbstverstandlich nachgehen und ggf.
auch korrigierend tétig werden.

Frau Lédermann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): An wen
und zu welchem Preis wurden die in der* Geflugelbdrse®
Nr. 17/94 von der Nationaparkverwaltung Bayerischer
Wald angebotenen drei europdischen Braunbéren ver-
kauft und wer hat die Ausnahmegenehmigung hierzu
ausgestellt?

Antwort der Staatsregierung: Es trifft zu, dall drei
europdische Braunbdren aus dem Tierfreigehege des
Nationalparks Bayerischer Wald in der ,Gefligelbtrse*
Nr.17/94 zur Lebendabgabe an einen zoologischen Gar-
ten oder ein sonstiges Tiergehege angeboten wurden.
Desgleichen wurde von der Nationalparkverwaltung auch
in der Zeitschrift ,Deutsche Wildgehege" inseriert. Eine
Anforderung zur Ubernahme der lebenden Baren ging
nicht ein. Die Tiere befinden sich daher nach wie vor im
Tierfreigehege des Nationalparks Bayerischer Wald. Im
Ubrigen ware im vorliegenden Fall keine artenschutz-
rechtliche Ausnahmegenehmigung erforderlich gewesen.

Aus Grinden der artgerechten Tierhaltung wird die Fort-
pflanzung der Braunbaren im Tierfreigehege zugelassen.
Unter Bericksichtigung der arttypischen Sozialstruktur
werden die Nachkommen zum  Zeitpunkt der
Familienauflésung abgesondert, da ein Belassen der
Jungtiere im Gehege erhebliches Agressionsverhalten
seitens der Alttiere zur Folge héatte. Es wird versucht,
Jungtiere nach Mdglichkeit lebend an andere Tiergehege
oder zoologische Garten zu vermitteln.

Daxenberger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Welche
Konsequenzen zieht die Staatsregierung aus der Tatsa-
che, dal3 der mit Staatsmitteln (80% Personalkosten und
50% Sachkosten nach dem Landwirtschaftsférdergesetz)
gefdrderte Maschinen- und Betriebshilfsring Oberland e.V.
im August-Rundschreiben an alle Mitglieder, diese zur
Beteiligung an der Landtagswahl aufgefordert und dazu
zusétzlich noch 2 CSU-Bewerber als , Tip* empfohlen hat?

Antwort der Staatsregierung: Der Maschinen- und
Betriebshilfsring Oberland e.V. hat im August-Rund-
schreiben seine Mitglieder u.a. dazu aufgefordert, am
25.09.1994 zur Landtagswahl zu gehen und dabei die
Kandidaten aus der Landwirtschaft zu unterstutzen. Damit
hat der Maschinen- und Betriebshilfsring an eine
staatsburgerliche Pflicht erinnert und auf standespoliti-
sche Interessen hingewiesen.

Der im August-Rundschreiben ebenfalls enthaltene
~Wabhltip* fur zwei Landtagskandidaten ist nicht korrekt.
Das Staatsministerium hat dem Kuratorium Bayerischer
Maschinen- und Betriebshilfsringe e.V. noch vor der
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Landtagswahl mitgeteilt, dall Wahlempfehlungen in
Rundschreiben zu unterlassen sind.

Die Aufwendungen fur das angesprochene Rundschrei-
ben sind nach Kenntnis der Staatsregierung vom
Maschinen- und Betriebshilfsring Oberland als nicht for-
derféhig verbucht worden.

Frau Kellner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Welcher
Anteil der Berliner Landesvertretung ist zum gegenwarti-
gen Zeitpunkt zu welchem Mietzins vermietet?

Antwort der Staatsregierung: Der Gebaudeteil Beh-
renstralle wird von der Dienststelle Berlin der Staatsmi

nisterin fir Bundesangelegenheiten derzeit teilweise
genutzt. Vor einer weiteren Nutzung sind noch Renovie-
rungsmafRnahmen durchzufiihren. Vermietet sind deshalb
derzeit nur Tresorrdume im Keller. Der Mieterlds dafiir
betragt jahrlich rund 120 000 DM.

Vor einer Nutzung des Gebé&udeteils Franzdsische Stralle
sind groRere Investitionen erforderlich. Hieriiber sind
Verhandlungen mit der Bayerischen Landesbank im
Gange, die Interesse an diesem Gebdaudeteil bekundet
hat. Die dazu notwendigen Verhandlungen mit der Treu-
hand stehen kurz vor dem Abschluf3.






Anlage 2

zur 5. Vollsitzung am 24.11.94

Liste der vorgeschlagenen Gefangnisbeirate und Stellvertreter

Folgende Geféngnisbeirate und Stellvertreter werden von den Fraktionen fiur die nachstehend aufgefiihrten

Vollzugsanstalten vorgeschlagen:

Justizvollzugsanstalt

Aichach

Amberg

St. Georgen/Bayreuth

Augsburg

Bernau

Ebrach

Landsberg/Lech

Niederschonenfeld

Nurnberg

Erlangen

Regensburg

Straubing

Kaisheim

Laufen/Lebenau

Minchen

Beirat/Stellvertreter

Schmid Berta
Lochner-Fischer Monica

Donhauser Heinz
Nentwig Armin

Grossmann Walter
Biedefeld Susann

Schmid Albert
Heinrich Horst

Ranner Sepp
Dr. Schade Jurgen

Vollkommer Philipp
Hoderlein Wolfgang

Dr. Grober klaus
Berg Irmlind

Winter Georg
Guller Harald

Gabsteiger Gunter
Dr. Jung Thomas
Breitschwert Klaus Dieter

Herrmann Joachim
Irlinger Eberhard

Welnhofer Peter
Schindler Franz'

Meyer Franz
Egleder Udo

Schmid Georg
Koéhler Elisabeth

Grabner Georg
Schmidt-Sibeth Waltraud

Unterlander Joachim
Dr. Hahnzog Klaus
Stewens Christa
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Abstimmungsliste

zur 5. Vollsitzung am 24.11.94

zur namentlichen Abstimmung zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Dr. Fleischer, Rieger, Schammann, Eli-
sabeth Kohler und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; EU-Richtlinien zum Wahlrecht von Unionsbiirgern mit

Wohnsitz in einem Mitgliedsstaat, dessen Staatsangehdorigkeit sie nicht besitzen (Drucksache 13/45)

Enthalt

Enthalt

Name Ja Nein e mich Name Ja Nein e mich
Ach Manfred X Grabmair Eleonore X
Aigner llse X Grabner Georg X
Dr. Gréber Klaus X
Dr. Baumann Dorle X Grossmann Walter X
Beck Adolf X Guller Harald X
Dr. Beckstein Glinther Haas Gerda-Maria X
Berg Irmlind X Dr. Hahnzog Klaus X
Dr. Bernhard Otmar X Harrer Christa
Biedefeld Susann X Hartenstein Volker X
Dr. Bittl Xaver X Hausmann Heinz X
Blochl Josef X Hecht Inge X
Bocklet Reinhold Heckel Dieter X
Bdhm Johann X von Heckel Max
Brandl Max X Hecker Annemarie X
Breitschwert Klaus Dieter X Heike Jlrgen
Brosch Franz X Heinrich Horst X
Brunner Helmut X Hering Bernd
Herrmann Joachim X
Christ Manfred X Hiersemann Karl-Heinz
Coqui Helmuth X Hirschmann Anne X
Hoderlein Wolfgang X
Daxenberger Sepp X Holzl Manfred X
Deml Marianne Hofmann Walter X
Dinglreiter Adolf Hohlmeier Monika
Dodell Renate X Huber Erwin
Donhauser Heinz Dr. Huber Herbert
Hufe Peter X
Eckstein Kurt X
Egleder Udo X Ihle Franz X
Engelhard Rudolf X Irlinger Eberhard
Engelhardt Walter X
Eppeneder Josef X Jetz Stefan X
Dr. Eykmann Walter X Dr. Jung Thomas X
Dr. Fickler Ingrid X Dr. Kaiser Heinz X
Fischer Anneliese X Kamm Raimund X
Fischer Herbert X Kaul Henning
Dr. Fleischer Manfred X Kellner Emma X
Franz Herbert Dr. Kempfler Herbert X
Franzke Dietmar X Kiesel Robert X
Freller Karl X Klinger Rudolf X
Knauer Christian X
Gabsteiger Glnter X Knauer Walter
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Kobler Konrad X
Gartzke Wolfgang X Kohler Elisabeth X
Dr. Gauweiler Peter Dr. Kdhler Heinz
Gliick Alois Kolo Hans X
Dr. Gliick Gebhard X Kranzle Bernd X
Goppel Josef X Kreidl Jakob
Goertz Christine X Kreuzer Thomas
Dr. G6tz Franz Kronawitter Georg
Dr. Goppel Thomas Kuchenbaur Sebastian X
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Name Ja Nein Entr_1alt Name Ja Nein Enthalt
e mich e mich
Kupka Engelbert X Schindler Franz X
Schlager Albrecht
Dr. h.c. Lang August Richard Dr. Schmid Albert
Leeb Hermann Schmid Albert
Lehmann Gudrun X Schmid Berta X
Leichtle Wilhelm Schmid Georg X
Lochner-Fischer Monica X Schmidt Renate
Lode Arnulf X Schmidt-Sibeth Waltraud X
Lédermann Theresa X Schmitt Hilmar
Loew Hans Werner X Schneider Erwin X
Loscher-Frihwald Friedrich Schneider Siegfried X
Lick Heidi X Schosser Fritz
Dr. Scholz Manfred X
Dr. Magerl Christian X Schopper Theresia
Maget Franz X Schreck Helmut X
Dr. Maier Christoph X Dr. Schuhmann Manfred X
Dr. Matschl Gustav X Schultz Heiko X
Maurer Hans Schweder Christl X
Mehrlich Heinz X Schweiger Rita
Memmel Hermann Dr. Simon Helmut X
Dr. Merkl Gerhard Sinner Eberhard X
Dr. h.c. Meyer Albert Soder Markus X
Meyer Franz X Dr. Spéanle Ludwig X
Michl Ernst X Spitzner Hans
Miller Josef X Stamm Barbara X
Mirbeth Herbert X Starzmann Gustav X
Maostl Fritz X Stegmiller Ekkehart X
Dr. Muller Helmut X Steiger Christa X
Miller Herbert X Stewens Christa X
Miller Willi Prof. Dr. Stockinger Hans Gerhard
Miinzel Petra X Dr. Stoiber Edmund
Straller Johannes .
Naald Christa X Strehle Max X
Nadler Walter X Sturm Irene Maria X
Natscher Karl-Heinz X
Narnhammer Barbara X Théatter Blasius X
Nentwig Armin X Traublinger Heinrich
Neumeier Johann von Truchsel Ruth X
Niedermeier Hermann X
Unterlander Joachim X
Peters Gudrun X
Pschierer Franz X Voget Anne X
Vollkommer Philipp
Radermacher Karin
Ranner Sepp Wahnschaffe Joachim X
Freiherr von Redwitz Eugen Dr. Freiherr v. Waldenfels Georg
Regensburger Hermann X Wallner Hans X
Reisinger Alfred X Dr. Weil3 Manfred X
Rieger Sophie X Welnhofer Peter X
Riess Roswitha X Werner-Muggendorfer Johanna X
Ritter Ludwig X Dr. Wiesheu Otto
Dr. Ritzer Helmut X Dr. Wilhelm Paul X
Rotter Eberhard X Winter Georg X
Rubenbauer Herbert X
Zehetmair Hans
Sackmann Markus X Zeitler Otto X
Sauter Alfred Zeller Alfons
Dr. Schade Jiurgen X Zengerle Josef X
Schammann Johann X Dr. Zimmermann Thomas X
Schieder Marianne X
Schieder Werner X Gesamtsumme | 63 | 82 2
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