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(Beginn: 9.01 Uhr)

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 100. Vollsit-
zung des Bayerischen Landtags. Presse, Funk und
Fernsehen sowie Fotografen haben um Aufnahmege-
nehmigung gebeten. Die Genehmigung wurde erteilt. Ich
habe dabei Ihre Zustimmung vorausgesetzt.

Vor Eintritt in die Tagesordnung darf ich noch zwei
Gluckwinsche aussprechen. Herr Kollege Dr. Martin
Runge vollendete am 15. Februar sein 40. Lebensjahr.
Heute feiert Herr Kollege Georg Grabner Geburtstag. Im
Namen des Hohen Hauses und personlich gratuliere ich
den Kollegen sehr herzlich und wiinsche ihnen alles Gute,
besonders Gesundheit und Energie fir ihre parla-
mentarische Arbeit.

(Allgemeiner Beifall)
Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 1
Mundliche Anfragen

Die Fragestunde dauert heute 45 Minuten. Ich bitte
zunéchst Herrn Staatssekretar Zeller vom Staatsministe-
rium der Finanzen um die Beantwortung der ersten Frage.
Erster Fragesteller ist Herr Kollege Kurz.

Herr Kollege Kurz, ich nehme an, dal’ Sie lhre Frage als
Beitrag zum heutigen ,Unsinnigen Donnerstag“ verstan-
den haben wollen. Die bayerische Bevdlkerung wird sicher
dafir Verstandnis haben, daf3 im Bayerischen Landtag zu
Beginn einer Sitzung in der Faschingszeit eine humorvolle
Einlage stattfindet.

Kurz (fraktionslos): Frau Préasidentin, meine Damen und
Herren! Es geht keineswegs nur um den Fasching, son-
dern auch um die Kultur.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Also doch ein
ernstes Thema?

Kurz (fraktionslos): Frage: Warum hat die Staatsregierung
bisher dem FC Bayern das staatseigene Gelande des
Nymphenburger SchloRparks inklusive Schlol3 als
Eingangsbereich nicht als adaquaten Standort fiir sein
neues Stadionprojekt angeboten?

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretar bitte.

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Frau Prési-
dentin, meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen!
Das Schlof3 Nymphenburg mit seinem gro3en Schlo3park
ist ein einzigartiges denkmalgeschitztes Ensemble. Selbst
in der Faschingszeit wiirde die Bayerische Staatsregie-
rung nicht auf die Schnapsidee kommen, dieses Gelande
dem FC Bayern fir ein Stadion anzubieten. Da wir aber
schon in der Faschingszeit sind, hatten Sie noch besser

fragen sollen, warum wir nicht den Marienplatz oder gar
den Marienhof daftir verwenden.

(Heiterkeit)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Gibt es eine
Zusatzfrage? - Erste Zusatzfrage: der Fragesteller. Bitte,
Herr Kollege Kurz.

Kurz (fraktionslos): Da der Manager des FC Bayern sogar
bereit wére, fur sein Stadion Berge zu versetzen, nehme
ich an, dalR er lhre Aussage als etwas zu restriktiv
bezeichnen wirde. Da aber der FC Bayern nicht ein
herkdmmliches Stadion, sondern eher ein Kolosseum oder
einen Tempel der FuR3ballust bauen will, frage ich Sie, ob
die Staatsregierung gepruft hat, ob sich hier nicht die
Architekturkunst eines Agostino Barelli, eines Enrico
Zuccalli oder eines Viscardi mit der Spielkunst eines Gio-
vanni Trapattoni in Einklang bringen laft.

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretar.

Staatssekretéar Zeller (Finanzministerium): Ich bin davon
Uiberzeugt, daf? wir auch innerhalb der weif3-blauen Gren-
zen hervorragende Architekten und Planer haben. Ich bin
auch davon uberzeugt, da das Stadion des FC Bayern
ein besonderes Kulturdenkmal in der Gegenwart und auch
in der Zukunft darstellen wird. Ich glaube kaum, dafR} es
andere Kunstler schaffen, 60 000 oder 70 000 Menschen
anzuziehen, auch wenn sie nur fir ein paar Minuten
auftreten. Auch dies muf? man berlcksichtigen und
wirdigen. Ich glaube aber trotzdem, daR es dem FC
Bayern gelingen wird, in den nachsten Monaten eine
Entscheidung zu treffen, die fur ganz Bayern und vor
allem fir Minchen einen entsprechenden Stellenwert hat.

(Brandl (SPD): Vergessen Sie die Sechziger
nicht!)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Weitere Zusatz-
frage: der Fragesteller.

Kurz (fraktionslos): Herr Staatssekretér, ist lhre Antwort
mit dem Verwaltungsbeiratsmitglied des FC Bayern Herrn
Stoiber, der gleichzeitig auch Berater von ,Kaiser Franz*
ist, abgesprochen? Ist sich die Staatsregierung auch
dessen bewuft, dal es einer der Bauherren von
Nymphenburg - Karl Albrecht - fur drei Jahre zum deut-
schen Kaiser gebracht hat?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretar.

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Sie wissen,
dal? wir beim FC Bayern schon einen Kaiser flir Bayern
haben. Er wird auch ,Kaiser Franz“ genannt. Die Antwort
auf lhre Anfrage ist aber nicht mit dem Ministerprasidenten
abgesprochen. In der Beantwortung einer solchen
Faschingsfrage sind wir selbstandig.



7132 Bayerischer Landtag

- 13. Wahlperiode

Plenarprotokoll 13/100 v. 19.02.98

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Weitere Zusatz-
fragen werden nicht gestellt. Nachster Fragesteller ist Herr
Kollege Maget. Bitte, Herr Kollege, stellen Sie Ihre Frage.

Maget (SPD): Frau Prasidentin, meine Damen und Her-
ren, ich mochte fragen, wie sich in der Bayerischen
Staatskanzlei und in den Staatsministerien die Personal-
aufwendungen und die Sachaufwendungen fir die
Presse- und Offentlichkeitsarbeit im Zeitraum von 1992 bis
1997 entwickelt haben.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretar.

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Frau Prési-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Bereich der
Presse- und Offentlichkeitsarbeit hat sich - basierend auf
einer kurzfristigen Ressortumfrage - von 1992 bis 1997
folgende Entwicklung ergeben:

Erstens. Zu den Personalstdnden im Bereich der Presse-
und Offentlichkeitsarbeit - die Zahlen sind gerundet: 1992
hatten wir 108 Bedienstete und 1997 106 Bedienstete. Die
Gesamtzahl der Bediensteten im Bereich der Presse- und
Offentlichkeitsarbeit ist insgesamt um zwei Bedienstete
gesunken. Vom gesamten Personal ist ein nicht
unerheblicher Teil - zum Teil sogar mehr als die Halfte -
mit Aufgaben im Zusammenhang mit dem Blrgerservice
oder dem Erstellen und Versenden von Broschiren zur
Information von Birgern in Fachfragen befal3t.

Zweitens. Der Gesamtaufwand fur die Presse- und
Offentlichkeitsarbeit hat sich von 1992 bis 1997 wie folgt
entwickelt: 1992 betrug er 21,0 Millionen DM und 1997
18,6 Millionen DM. Das entspricht einem Rickgang um
rund 11 % gegeniiber dem Stand von 1992. Im einzelnen
hat sich der Gesamtaufwand hier wie folgt entwickelt:

Die Personalkosten fiir Presse- und Offentlichkeitsarbeit
betrugen 1992 8,0 Millionen DM und 1997 9,6 Millionen
DM. Sie wurden anhand der Personaldurchschnittskosten
der jeweiligen Jahre berechnet. Da der Personalstand in
diesem Bereich insgesamt riicklaufig ist, liegt die Ursache
fur den Anstieg der Personalkosten im wesentlichen bei
den in diesem Zeitraum vorgenommenen linearen
Bezligeerh6hungen.

Sachaufwendungen fiir die Presse- und Offentlichkeits-
arbeit wurden in folgender H6he getatigt: 1992 13,0 Mil-
lionen DM und 1997 9,0 Millionen DM. Das entspricht
einem Ruckgang um uber 30 % gegenuber dem Stand
von 1992.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Zusatzfrage: Herr
Kollege Maget.

Maget (SPD): Waren Sie bereit, uns auch die Zahlen fir
die einzelnen Ministerien und fir die einzelnen Jahre zur
Verfligung zu stellen?

(Vollkommer (CSU): Schlanker Staat!)

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretér.

Staatssekretdr Zeller (Finanzministerium): Wenn Sie
wollen, kdnnen Sie das haben. Die Fragestunde wirde
damit aber wahrscheinlich zu lange beansprucht werden.
Ich habe die ganzen Tabellen dabei; ich kénnte Ihnen
mindestens eine Stunde lang vortragen.

(Zuruf von der CSU: Das Informationsbedurf-
nis des Herrn Maget kénnten Sie damit doch
befriedigen!)

- Ja, das konnte man.
(Maget (SPD): Ist das zu Ubermitteln?)

- Sie bekommen dies. Ich sage noch ganz kurz, dal3 wir
bei den einzelnen Ressorts weitestgehend ein Minus
haben. Auch in der Staatskanzlei - das ist das, was Sie
sicher am allermeisten interessiert - haben wir, wie
gesagt, beim Personal ein Minus.

Eines muRR man allerdings mit aller Deutlichkeit sagen: Die
Bayerische Staatskanzlei ist eine besondere Stelle, was
die Presse- und Offentlichkeitsarbeit anbelangt. Zum
Beispiel nimmt sie fur sémtliche Ministerien, also fur die
gesamte Staatsregierung, eine komptette Agentur-
auswertung vor. Dasselbe gilt fir die Presseauswertung,
die ebenfalls zentral in der Staatskanzlei erfolgt. Ich denke
insbesondere auch an die Betreuung der auslandischen
Gaste. Wir sind froh, daR sehr viele nach Bayern kommen,
und zwar mehr als in irgendein anderes Land der
Bundesrepublik Deutschland. Dies erfordert Personal- und
Sachaufwendungen. Dies ist alles mitenthalten.

Ich werde lhnen die Tabellen geben. Ich glaube, daR3 die
Bayerische Staatsregierung, was die Offentlichkeitsarbeit
betrifft, auch in Ihrem Sinne auferordentlich sparsam und
vor allem effizient arbeitet.

(Beifall bei der CSU)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Keine weitere
Zusatzfrage mehr? - Nachster Fragesteller ist Herr Kollege
Brandl. Bitte, Herr Kollege.

Brandl (SPD): Herr Staatssekretar, nachdem die Kom-
munen infolge ausstehender staatlicher Zuschisse
erhebliche Vorfinanzierungen zu erbringen haben, frage
ich Sie, auf welche Gesamtsumme sich derzeit diese
Vorfinanzierungen belaufen und welche Zinsleistungen da
fur jahrlich von Stadten, Gemeinden und Landkreisen
aufzubringen sind.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretar.

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Frau Prési-
dentin, meine Kolleginnen und Kollegen! Fiur kommunale
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HochbaumafRnahmen wie Schulen, Schul- und Breiten-
sportanlagen, Verwaltungsgeb&dude, Mehrzweckhallen,
Feuerwehrgeratehduser, Theater und Kindergarten wur-
den allein in den Jahren 1992 bis 1997 insgesamt Uber
2,7 Milliarden DM bewilligt und ausbezahlt. Die Staatsre-
gierung unternimmt damit aufRerordentliche Anstrengun-
gen im Bereich des kommunalen Hochbaus, um bayern-
weit eine moglichst gleichwertige Infrastruktur zu gewéahr-
leisten und die Bauwirtschaft nachhaltig zu férdern. Dies
wird auch nachhaltig dadurch unterstrichen, daf? fir 1998
insgesamt 30 Millionen DM mehr fir Zuschubewilli-
gungen zur Verfiigung stehen als im Vorjahr.

Trotz dieser enormen finanziellen Anstrengungen ist eine
bauzeitgleiche Abfinanzierung nicht immer mdglich. Das
hei8t aber nicht, dall die Kommunen fir den Staat
Vorfinanzierungen Udbernehmen. Sie finanzieren ihre
eigenen Baumalinahmen auch in eigener Entscheidung.
Im Bereich des kommunalen Hochbaus, der aus Mitteln
des Artikels 10 Finanzausgleichsgesetz mitfinanziert wird,
betragt der Finanzierungsbedarf 1998 noch zirka 482,4
Millionen DM.

Ein Grund fur den hohen Mittelbedarf ist, dal zwischen-
zeitlich fast alle Gemeinden die Genehmigung des vor-
zeitigen Baubeginns fur kommunale Hochbaumafnahmen
beantragen, um die niedrigen Baupreise und die sehr
glnstigen Darlehenszinsen in Anspruch nehmen zu
kénnen. Mit der Zustimmung zum vorzeitigen Baubeginn
ist allerdings kein Rechtsanspruch auf bauzeitgleiche
Forderung verbunden. Der MaRnahmentrager hat eigen-
standige Finanzierungsverantwortung. Er erklart zudem
ausdrucklich, willens und in der Lage zu sein, die MalR3-
nahme vorzufinanzieren. Es starkt die kommunale
Selbstverwaltung, dafd die Staatsregierung am Dienstag
die Mdglichkeit des vorzeitigen Baubeginns fur BaumaR-
nahmen eréffnet hat, die im Jahr 2000 in die Finanzierung
kommen. Wir wollen damit auch die Bauwirtschaft
entsprechend anregen.

Um die Gemeinden von den Zwischenfinanzierungskosten
zu entlasten, wurden vom Freistaat Bayern Darle-
hensprogramme zu &uRerst gunstigen Konditionen auf-
gelegt, und zwar im Jahre 1996 fir Kindergarten in Hohe
von 200 Millionen DM und im Jahre 1997 fur den Schul-
hausbau in H6he von 372 Millionen DM. Damit werden die
Zwischenfinanzierungskosten nahezu halbiert.

Fir den Bau von Abwasseranlagen hat der Freistaat
Bayern den Kommunen im Zeitraum von 1992 bis 1997
Zuwendungen in Héhe von 3,6 Milliarden DM bewilligt und
ausbezahlt. Bayern weist hier sowohl in absoluten Zahlen
als auch pro Kopf die héchsten staatlichen Zuwendungen
unter allen Landern auf. Fur den Bau von Wasserver-
sorgungsanlagen hat der Freistaat im gleichen Zeitraum
knapp 638 Millionen DM bereitgestellt. Sofern fiir den Bau
von Wasser- und Abwasserversorgungsanlagen eine
Forderzusage vorliegt, werden die Zuwendungen
bauzeitgleich ausbezahlt. Dies betrifft etwa ein Drittel der
gesamten Malinahmen.

Keine echte Vorfinanzierung ergibt sich, wenn Kommunen
aufgrund einer bloBen Zustimmung zum vorzeitigen
Baubeginn tatig werden. Wie bereits gesagt, ist mit der

Zustimmung zum vorzeitigen Baubeginn kein Rechtsan-
spruch auf bauzeitgleiche Férderung verbunden.

Fur die Bereiche Stadtebauférderung und abfallwirt-
schaftliche MaRRnahmen liegen leider keine Zahlen vor.
Hierzu wéaren umfangreiche Ermittlungen notwendig
gewesen. Aufgrund der kurzen Zeitspanne bis zur Fra-
gestunde war uns dies einfach nicht méglich. Auch zur
Hoéhe der Zinsleistungen der Kommunen sind keine Aus-
sagen moglich, da wir nicht innerhalb weniger Stunden bei
tiber 2000 Kommunen anfragen kdnnen, wie hoch deren
Zinsleistungen sind. Wirde man die Zinsleistungen aller
Kommunen einfach addieren, stiinde keine
aussagekraftige Zahl im Raum, weil die Kommunen oft-
mals auch bei eigenen MaRnahmen Finanzierungen vor-
nehmen. Die Zinsen hierfir konnten im Detail aufgrund
der kurzen Zeitspanne bis zur Fragestunde nicht eruiert
werden.

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Zusatzfrage: der
Fragesteller.

Brandl (SPD): Herr Staatssekretar, ich nehme zur
Kenntnis, dal} Sie meine Frage absolut nicht beantworten
konnen. Wie erklaren Sie sich aber dann, daB die
Finanznot bei allen Kommunen so sehr grof3 ist? Vergli-
chen mit Ihren jetzigen Darstellungen, mifite sie eigentlich
in Ordnung sein.

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretér.

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Herr Kollege
Brandl, man muf3 bezlglich der Finanznot der Kommunen
ganz klar unterscheiden. Auch Sie wissen, dal} 1997 die
Steuereinnahmen doch ganz gewaltig unter den
Erwartungen geblieben sind. In dieser schwierigen Lage
befinden sich alle 6ffentlichen Haushalte. Man muf} aber
auch sagen: Zwischen 1995 und 1996 - das hat sich jetzt
leider wieder verandert; ich habe die Zahl etwa im Kopf -
sollen im Bundesgebiet und damit auch in Bayern die
Defizite der kommunalen Haushalte angeblich nahezu
halbiert worden sein. Die Zahlen zwischen 1996 und 1997
haben wir derzeit noch nicht auf dem Tisch.

Sie sagen, ich hatte die Frage nicht beantwortet. Ich weise
darauf hin: Immerhin haben wir im Freistaat Bayern
zwischen 1990 und 1997 fur kommunale Leistungen rund
100 Milliarden DM ausgegeben. Sie werden aufRer Baden-
Wirttemberg, das annadhernd die gleichen Zahlen hat,
kein anderes Bundesland mit einer solchen Gro-
Renordnung finden. 1998, im laufenden Haushaltsjahr,
geben wir fir unsere Kommunen 13,4 Milliarden DM aus.
Dies ist keine Reduzierung, sondern eine Steigerung der
Ausgaben. Ich nenne den Bereich des Finanz-
ausgleichsgesetzes mit 10,4 Milliarden DM.

Fir die Krankenhausférderung geben wir beispielsweise
1,2 Milliarden DM aus; zugegebenermallen erfolgt die
Hafte davon Uber die Krankenhausumlage, aber die
andere Halfte kommt vom Freistaat Bayern. Hier liegt eine
Spitzenleistung vor. Ich denke daran, daf3 wir in Bayern
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pro Kopf der Bevélkerung 100 DM fir die Krankenhaus-
férderung ausgeben. Der Bundesdurchschnitt liegt bei 60
DM, also bei etwas mehr als der Halfte. Insofern, glaube
ich, kdnnen unsere Gemeinden mit der Leistung des
Freistaats Bayern sehr zufrieden sein, wenn ich auch
zugebe, dalR wir sehr gerne mehr geben wirden, wenn wir
dazu die finanziellen Spielrdume hétten.

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Zweite Zusatz-
frage: der Fragesteller.

Brandl (SPD): Herr Staatssekretar, lhnen muf3 doch auch
bekannt sein, dall die Verschuldung der Stéadte,
Landkreise und Gemeinden nicht so wie in den letzten
Jahren weitergehen kann. Dringender Handlungsbedarf
liegt vor. Ich frage Sie: Was haben Sie diesbeziiglich den
Kommunen kurz- und mittelfristig anzubieten?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretar.

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Wir werden
unsere solide Haushaltsfiihrung weiter fortsetzen; das ist
gar keine Frage. Wir missen von den Kommunen aber
auch verlangen, daf sie ihre Prioritaten fur Investitionen
oder andere Leistungen entsprechend ihren finanziellen
Mdoglichkeiten setzen.

Ich sehe, dal? die Gemeinden nach der Beseitigung der
Gewerbekapitalsteuer und dem Ausgleich Uber die
Mehrwertsteuer, fiur den wir gekadmpft haben, nicht
schlechter fahren, sondern sich unter dem Strich sogar
etwas besser stellen. Da Uber den Anteil der Umsatz-
steuer die Einnahmen fur die Kommunen stetiger sind,
bringt das ein Stiick mehr Sicherheit fiir die kommunalen
Finanzen. Das steht im Gegensatz zur Entwicklung der
letzten Jahre, in denen die Gewerbekapitalsteuereinnah-
men exorbitante H6henspriinge machten oder auch in die
Tiefe gesunken sind.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Noch eine
Zusatzfrage, die dritte und letzte. Bitte, Herr Kollege.

Brandl (SPD): Herr Staatssekretér, verstehe ich Sie recht,
daR sich die Finanznot der Kommunen in der néchsten
Zeit nicht andern wird und dal3 Sie nichts anzubieten
haben, was dem entgegenwirken kénnte?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsse-
kretar.

Staatssekretar Zeller (Finanzministerium): Ich habe es
lhnen schon gesagt, daf3 ich nichts versprechen kann,
was wir in den nachsten Jahren nicht halten kdnnen.
Entscheidend ist, wie die wirtschaftliche Lage in der Bun-
desrepublik Deutschland und damit auch in Bayern sich
entwickeln wird. Wir gehen davon aus, dal} das wirt-
schaftliche Wachstum im Laufe des Jahres 1998, ebenso
wie es 1997 der Fall war, noch etwas starker ansteigen
wird und wir in Bayern deutlich Gber 3 % kommen. Dann
wirden die Steuereinnahmen wieder gunstiger sein, und

damit hatten wir wieder glnstigere Voraussetzungen
hinsichtlich der kommunalen Finanzen.

Ich gehore nicht zu jener Sorte der Politiker, die in den
letzten 10 bis 15 Jahren ,Wachstum nein danke“ gesagt
haben. Das war eines der gro3en Probleme. Zwischen-
zeitlich gibt es sehr wenige, die diesen Spruch verwenden.
Es ist so, wie es Rathenau, ReichsauRenminister im Jahre
1922, formuliert hat: ,Die Wirtschaft ist nicht alles, aber
ohne Wirtschatt ist alles nichts.” Wir haben in den letzten
10 bis 15 Jahren vergessen, diesen Grundsatz unseren
Birgern zu sagen.

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Vielen Dank, Herr
Staatssekretdr. Zur Beantwortung des néchsten
Fragenkomplexes bitte ich Herrn Staatsminister Zehet-
mair, ans Rednerpult zu kommen. Der erste Fragesteller
ist Herr Kollege Freller. Bitte, Herr Kollege.

Freller (CSU): Ist durch die Anderung der Bedingungen
fur die Kursblldung in der Oberstufe des Gymnasiums, die
sogenannte Budgetierung; sichergestellt, dal sich die
Zahl der der Oberstufe an den Gymnasien zugewiesenen
Lehrerwochenstunden nicht vermindert?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau
Prasidentin, Hohes Haus, lieber Herr Kollege Freller!
Aufgrund eines Ministerratsbeschlusses vom 14. Mai 1996
ist ab dem Schuljahr 1998/99 der Unterricht durch
hauptamtliche Lehrkréfte im Grundkurszusatzangebot auf
1,3 Wochenstunden pro fiktive Klasse, das sind 25
Schilerinnen und Schiler, zu deckeln. Dies bedeutet die
Einsparung von 828 Lehrerwochenstunden; das sind 2,8
Wochenstunden durchschnittlich pro Schule. Diese Mal3-
nahme ist unabhéngig von der Neuregelung vorzu-
nehmen, sie wurde jedoch in sie einbezogen. Darlber
hinaus fuhrt die Budgetierung zu keiner Verminderung der
landesweit den Gymnasien fur die Kursphase zur
Verfiigung stehenden Lehrerwochenstunden. Die Zahl
andert sich jedoch von Jahr zu Jahr entsprechend der
tatséchlichen Schulerzahl.

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Zusatzfrage: der
Fragesteller. Herr Kollege Freller, bitte.

Freller (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatsminister, in Mittel!. ranken gab es wegen der Neure-
gelung besonders viel Arger. Ist auch dort die Stundenbi-
lanz in der Summe aller Schulen ausgeglichen, und ist die
Staatsregierung bereit, den komplexen Sachverhalt in
einer dialogfahigen Form den Schulleitern und Schu-
lervertretern darstellen zu lassen?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau
Prasidentin, Hohes Haus! Nur in Mittelfranken ist eine
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Fehlinformation erfolgt, indem man als Berechnungs-
grundlage minus 10 % der Schulerzahlen - was vorher der
Fall war - angesetzt hat. Jetzt haben wir die neuen
Parameter, daR die tatséchlichen Schilerzahlen der
Jahrgangsstufen 11 und 12 zugrunde gelegt werden und
je nach Gro6Re der Schule ein Pauschalblock plus 1,3
erfolgt. Das heif3t auch fiir Mittelfranken, dalR in summa
abzuglich des durch das Kienbaum-Gutachten gegebenen
Reduktionszwangs keine Verschlechterung sein wird, wohl
aber eine unterschiedliche Auswirkung auf die Schulen.
Wo  Schulen Uberversorgt  waren, wird das
zurickgenommen, und Schulen, die unterversorgt waren,
werden Zusatzliches bekommen. Das heif3t, daf} diese
flexibler sein kdnnen.

(Vollkommer (CSU): Das ist auch richtig!)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Néchster Frage-
steller, Herr Kollege Irlinger.

Irlinger (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatsminister, nachdem die mittelfraénkischen Direkto-
rinnen und Direktoren sehr wohl auf der Basis der aktu-
ellsten Zahlen und auf der Basis des Berechnungsmodells
aus |hrem Hause errechnet haben, dal3 allein in
Mittelfranken zirka 400 Stunden, also zirka 20 Lehrerinnen
und Lehrer, eingespart werden, frage ich Sie, wieso Sie
einerseits behaupten, daR die MalRRnahme einspa-
rungsneutral erfolgen werde, aber andererseits die Praxis
sagt, sie erlebe Einschrankungen und Einsparungen, so
daf3 sich den Kolleginnen und Kollegen das Budgetie-
rungsmodell, das grundsétzlich sinnvoll ist, als negativ
darstellt.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Ich darf
erstens wiederholen: Abgesehen von der sich durch das
Kienbaum-Gutachten verpflichtend ergebenden Redu-
zierung um 828 gibt es keine Reduzierung.

Zum zweiten ist die Zahl von Mittelfranken absolut falsch
und unzutreffend. Ich mache den Mittelfranken keinen
Vorwurf; sie haben falsch gerechnet. Sie haben wie friher
minus 10% gerechnet. Nehmen Sie das bitte hin -ich muR3
dafiir auch geradestehen.

Herr Kollege Freller, wir haben veranlaf3t, dal die Mittel-
franken umgehend die Korrekturen vornehmen.

(Hofmann (CSU): Das Rechnen mussen sie
lernent)

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Herr Kollege Kurz,
es sind bereits drei Fragen avisiert. Ich kann Sie leider
nicht mehr aufrufen; denn die dritte Frage hat bereits Herr
Kollege Freller angekiindigt. Bitte, Herr Kollege.

Freller (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Sieht die
Staatsregierung die Mdoglichkeit, mit einer Ubergangslo-

sung die besonderen Harten fir die kunftigen 12: Klassen
abzuwenden, da fur die kinftigen 13. Klassen aufgrund
der Fortfihrung bisheriger Kurse mehr Stunden,
gebraucht werden, als eventuell die Budgetierung vor-
sieht, und diese Stunden deshalb aus dem Reservoir der
12. Klassen gewonnen werden missen?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Da es
neben der Vormarge von Kienbaum prinzipiell keine Ver-
schlechterung geben wird, ist deutlich zu sagen, daB -ich
bitte das zu sehen - dies eine Verbesserung fir die von
lhnen geforderte starkere Profilmdglichkeit der Schule ist.
Wir haben nicht mehr die Untergrenze, die erreicht werden
muf3, um einen Kurs durchfihren zu dirfen, und nicht
mehr die Obergrenze. Wir haben nur die Vorfahrt fur die
Kemféacher ab sieben Schilern. Ansonsten hat die Schule
die oft geforderte Mdoglichkeit, den Wunschkurs in
Franzdsisch mit sieben Schilern zu machen, wenn das in
Deutsch gegengerechnet und abgefangen wird, was ohne
weiteres mdoglich ist. Denn zu den bildungspolitischen
Reformiberlegungen gehort, daf? in den Fachern, die von
allen verlangt werden, Kursbildungen nicht notwendig
sind. Ich gehe davon aus, da wir keine Verschlimme-
rungen haben werden. Wir werden aber zu Beginn des
neuen Schuljahres darauf achten.

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Der néachste
Fragesteller ist Herr Kollege Schultz. Bitte, Herr Kollege,
stellen Sie Ihre Frage.

Schultz (SPD): Herr Staatsminister, welche konkreten
Vorstellungen hat die Staatsregierung in bezug auf das
Projekt ,Verbesserung des Schulprofils* entwickelt, welche
Auswirkungen hinsichtlich der Stundenplangestaltung, der
Lehrerstellen und der Kurswahlmdglichkeiten sind
bayernweit und insbesondere fur die Gymnasien in der
Stadt und dem Landkreis Furth - insbesondere im Dietrich-
Bonhoeffer-Gymnasium, Oberasbach, sowie im
Hardenberg- und im Helene-Lange-Gymnasium in Furth -
zu erwarten, wo eine erhebliche Verringerung der
Kurswahlmoglichkeiten, der Abbau von Gesamtstunden-
kontingenten, die Einschrénkung der Stundentafeln und
die Verringerung von Lehrerstellen befurchtet werden?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau
Prasidentin, Hohes Haus, Herr Kollege! Die Kursbildung in
der Oberstufe der Gymnasien wurde bisher durch die
Festlegung von Hochstzahlen zuldssiger Leistungskurse
und von Mindestteilnehmerzahlen geregelt. Die ab dem
kommenden Schuljahr geltenden Regelungen setzen an
deren Stelle eine bestimmte Zahl von Lehrerwochen-
stunden, die von der Zahl der Schiiler der Schule in den
Jahrgangsstufen 11 und 12 am 01.10. des Vorjahres
abhangt - also ohne Abzug. Diese Budgetierung soll es
den Schulen ermdglichen, in dem vorgegebenen perso-
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nellen Rahmen uber die Einrichtung von Leistungskursen,
Grundkursen des Wabhlpflichtbereichs und Kursen des
Zusatzangebots in eigener Verantwortung zu entscheiden.

Gleichzeitig sollen dadurch bestehende Unterschiede im
Grad der personellen Ausstattung des Kursangebotes
zwischen den einzelnen Schulen ausgeglichen werden.
Das Gebot der Kostenneutralitat dieser MaRhahmen hat
zur Folge, dal? Schulen, die bisher besser als der Durch-
schnitt versorgt waren, Verluste hinnehmen missen.
Demgegeniber profitieren die bisher unterdurchschnittlich
versorgten Schulen. Die in Mittelfranken gegenlber der
Presse gedulerten Beflrchtungen uber erhebliche
Einschrankungen beruhen auf unzutreffenden Berech-
nungen der dortigen Schulen, die von falschen Basis-
zahlen ausgegangen sind.

So werden zwar dem Helene-Lange-Gymnasium Furth im
kommenden Schuljahr zwolf Wochenstunden weniger als
im laufenden Schuljahr zur Verfiigung stehen, dagegen
kénnen das Dietrich-Bonhoeffer-Gymnasium, Oberas-
bach, drei Wochenstunden, das Hardenberg-Gymnasium,
Firth, 29 Wochenstunden und das Heinrich-Schliemann-
Gymnasium, Furth, sieben Wochenstunden mehr zur
Gestaltung ihres Kursangebots durch hauptamtliche
Lehrer verwenden. Es trifft daher nicht zu, daf3 bayernweit
die Kurswahlmdglichkeiten verringert, Gesamtstunden-
kontigente abgebaut und Lehrerstellen verringert werden.
Fur nicht wenige Schulen besteht dagegen die Chance,
durch eine freiere Gestaltung ihres Kursangebots ein
eigenes Profil zu entwickeln bzw. zu starken.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Erste Zusatz-

frage, Herr Kollege Schultz.

Schultz (SPD): Herr Staatsminister, die von Ihnen
genannten Zahlen stimmen nicht mit den Zahlen Uberein,
die von den Schulen berechnet wurden. Ich gehe davon
aus, daR die Schulen diese Zahlen nicht aus dem hohlen
Bauch heraus entwickelt haben. Ich vermute, dal} Sie
diese Zahlen noch einmal nachgerechnet haben, weil Sie
auf die Proteste und Hinweise aus der Elternschaft und
vor allem der Schiiler reagieren muf3ten. Haben Sie von
vornherein festgestellt, dal} diese Berechnung nur in der
von lhnen vorgetragenen Form richtig ist?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Bitte, Herr
Staatsminister.
Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau

Prasidentin, Hohes Haus! Wenn Sie davon ausgehen, dalR
wir erst danach reagiert hatten, ware diese Annahme
unzutreffend. Die Berechnungsmethode war von Anfang
an klar. Nur in Mittelfranken wurde eine falsche
Berechnung durchgefuhrt. Dies wurde inzwischen
korrigiert. Jeder Mensch macht Fehler. Ich hatte jedoch
nichts zu korrigieren. Die Zahlen, die ich lhnen genannt
habe, sind authentisch.

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Die nachsten
Fragesteller sind Herr Kollege Irlinger und Herr Kollege
Kurz. Damit sind die drei Zusatzfragen ausgeschopft.

Irlinger (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Ilch muf3
noch einmal nachhaken. Sowohl das Helene-Lange-
Gymnasium in Firth als auch das Gymnasium in Ober-
asbach haben exakt nach lhren Vorgaben gerechnet. Ich
gehe davon aus, dalR Kollegstufenbetreuer und Direktoren
rechnen konnen. Fir das Helene-Lange-Gymnasium
wurde ein Minus von 43 Stunden und fir das Dietrich-
Bonhoeffer-Gymnasium in Oberasbach ein Minus von
36 Stunden ermittelt. Ich vermute, dal3 Sie |lhren Ansatz
fur eine neuerliche Restriktion beschdnigen wollen.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Bitte, Herr
Staatsminister.
Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau

Prasidentin, Hohes Haus! Das ist eine Unterstellung, die
mich kalt 1&aRt. Sie finden offenbar nichts anderes. Ich sage
Ihnen: Die von mir vorgetragenen Zahlen sind in Ordnung.
Die Tatsache, daf3 die Mittelfranken falsch gerechnet
haben, gehoért zum Schulalltag. Wir haben diese falsche
Berechnung korrigiert.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Die nachste Frage
stellt Herr Kollege Kurz.

Kurz (fraktionslos): Herr Staatsminister, Sie sind der
Frage ausgewichen. Die Deckelung bei den Grundkursen
und die Einsparung von 826 Lehrerstellen kénnen nicht
spurlos an den Gymnasien vorbeigehen. Ich frage Sie
konkret: Welche Einschrankungen wird es im Grund-
kursbereich geben?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Bitte, Herr
Staatsminister.
Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau

Prasidentin, Hohes Haus! Ich mdchte noch einmal wie-
derholen, dal3 es aufRer den eingesparten 826 Stunden
keine Einschrankungen geben wird. Sie haben félschli-
cherweise gesagt, dall 826 Lehrerstellen eingespart
werden. Ich darf lhre Aussage deshalb korrigieren. Ich
erwarte eine Verbesserung der Situation, weil die Schulen
dadurch flexibler werden. Dies sollten wir alle positiv
bewerten.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Die nachste Frage
stellt Frau Kollegin Rieger in Vertretung von Frau Kollegin
Sturm.

Frau Rieger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Staats-
minister, ist die Staatsregierung grundsatzlich daran
interessiert, das seit 1957 bestehende Europaisch-Un-
garische Gymnasium in Kastl bei Amberg (Oberpfalz) vor
der SchlieBung zu bewahren? Welche Anstrengungen
unternimmt sie auf Bundesebene, um den 50prozentigen
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Finanzierungsantell durch den Bund - 1996 waren es
1,7 Millionen DM - weiterhin sicherzustellen, obwohl
Bundesinnenminister Kanther die Streichung der Mittel
angekindigt hat? Welche alternativen Moglichkeiten zum
Erhalt dieser einzigartigen volkerverbindenden Unter-
richtsstatte, die 70 Arbeitsplatze bietet, sieht die
Staatsregierung fur den Fall vor, daR die Interventionen
bei der Bundesregierung scheitern?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Bitte, Herr

Staatsminister.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau
Prasidentin, Hohes Haus! Gestatten Sie mir bitte eine
Vorbemerkung. Ich bedauere die Abwesenheit von Frau
Kollegin Sturm sehr, weil es das erste Mal ist, dai3 sie
mich nicht nach der Neutronenquelle fragt.

Die Staatsregierung ist selbstverstandlich daran interes-
siert, dieses Gymnasium zu erhalten. Die Entscheidung
des Bundesinnenministeriums, die Forderung des unga-
rischen Gymnasiums Kastl im Jahre 1999 zu beenden, ist
jedoch definitiv. Durch die Einstellung der Bundesfor-
derung entsteht eine erhebliche Finanzierungsliicke, die
auch bei Ausschopfung aller Mdglichkeiten der Férderung
durch das Land Bayern nach dem Bayerischen
Schulfinanzierungsgesetz nicht geschlossen werden kann.

Der Grundsatz der Gleichbehandlung mit anderen privaten
Schulen muB3 beachtet werden. Es erscheint deshalb
unausweichlich, dal} der ungarische Schulverein den
Schulbetrieb in absehbarer Zeit einstellen muf3, wenn die
entstehende Finanzierungslicke nicht in anderer Weise,
zum Beispiel durch Zuwendungen anderer Zuschuf3geber
oder Einsparungen, geschlossen werden kann. In diesem
Zusammenhang wird es auch darauf ankommen,
inwieweit der ungarische Staat zu Zuwendungen an den
ungarischen Schulverein bereit ist.

Ich habe zuletzt im Februar dieses Jahres an den unga-
rischen Minister fur Kultur und Bildung in Budapest
geschrieben und die ungarische Regierung aufgefordert,
in einem fdderativen Verbund Finanzmittel zur Verfligung
zu stellen; andernfalls kénne das Gymnasium nicht
erhalten werden.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Erste Zusatzfrage,
Frau Kollegin Rieger.

Frau Rieger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Staats-
minister, wére es denkbar, fir diese Schule Europamittel
zur Verfugung zu stellen, und mifiten diese Mittel vom
Bund, vom Land oder von der Schule beantragt werden?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Bitte, Herr

Staatsminister.

Staatsminister Zehetmaier (Kultusminsterium): Frau
Prasidentin, Hohes Haus! Wir haben unsere Fuhler bereits
in diese Richtung ausgestreckt. Die Gewahrung von
Europamitteln ist nicht ausgeschlossen. Den entsprechen-

Schulverein stellen. Das
dabei selbstverstandlich

den Antrag muRte der
Kultusministerium wird ihn
unterstitzen.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Die zweite

Zusatzfrage stellt Frau Kollegin Miinzel.

Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Staatsminister, haben Sie Gesprédche mit Herrn Bundes-
innenminister Kanther gefuhrt, um dieses Gymnasium zu
erhalten?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Bitte, Herr
Staatsminister.
Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau

Prasidentin, Hohes Haus! Ich habe zwei Telefonate mit
Herrn Kanther gefihrt. Am 12. Mai 1997 habe ich ihm
einen ausfuhrlichen Brief geschrieben und darauf hinge-
wiesen, dal} dieses Gymnasium ein Stiick auswartige
Kulturpolitik darstellt und es fiir Ungarn, das sich gerade
auf dem Weg zur Demokratie befindet, sehr wichtig ist,
dalR der Jugendaustausch der Elite der Gymnasiasten
gewahrleistet wird. Ich werde in nachster Zeit noch einmal
mit dem ungarischen Kultusminister telefonieren. Wir
wirden es bedauern, wenn dieses Gymnasium keine
Zukunft hatte.

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Die nachste Frage
stellt Herr Kollege Dr. Goppel.

Dr. Goppel (CSU): Herr Staatsminister, wie erklaren Sie
sich den Sinneswandel der Abgeordneten des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN? Wenn ich mich recht erinnere,
muften wir Uber viele Jahre hinweg das Gymnasium in
Kastl gegen die Opposition im Bayerischen Landtag
verteidigen. Damals war dieses Gymnasium nétig, weil in
Bayern viele Exil-Ungarn lebten. Heute ist die Opposition
hinsichtlich ihrer Meinung nicht wiederzuerkennen.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Bitte, Herr
Staatsminister.
Staatsminister Zehetmair ((Kultusministerium): Frau

Préasidentin, Hohes Haus! Lieber Herr Kollege Dr. Goppel,
wenn ich daran denke, da das Gymnasium in Kastl
immer mit dem Namen Alfons Goppel verbunden bleiben
wird, der es als Patron Uber Jahrzehnte hinweg gegen
manchen Widerstand verteidigt hat, gehe ich davon aus,
daR das BUNDNIS 90/DIE GRUNEN nach dem Fall des
Eisernen Vorhangs den Jugendaustausch zwischen bei-
den Landern fir sinnvoll halt. Das damit gewonnene Stiick
Gemeinsamkeit begri3e ich.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Nachste Frage-
stellerin ist Frau Kollegin Dodell.

Frau Dodell (CSU): Herr Staatsminister, was gedenkt die
Staatsregierung angesichts der aktuellen Situation und



7138 Bayerischer Landtag

- 13. Wahlperiode

Plenarprotokoll 13/100 v. 19.02.98

zukinftig zu tun , um den Landkreis Weilheim-Schongau
im Vergleich zu anderen Schulamtsbezirken auf Dauer
ausreichend mit mobilen Reserven zu versorgen,
angesichts der Tatsache, dal im Schulamtsbezirk
Weilheim fir insgesamt 375 Volksschulklassen die Zahl
der tatséchlich fir einen solchen Einsatz zur Verfigung
stehenden mobilen Reserven durch langerfristigen Kran-
kenstand, Mutterschutz und Verplanung in feste Jahres-
einsatze nahezu auf die Hélfte reduziert ist und dadurch
sténdig acht bis zw6lf Klassen ohne Lehrkraft sind bzw.
die Situation bezuglich der Unterrichtsvertretungen
aulRerst angespannt ist?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau
Prasidentin, Hohes Haus, Frau Kollegin Dodell! Die mobile
Lehrerreserve wurde zum 1. Februar 1998 bayernweit um
insgesamt 402 Lehrer und 47 Fachlehrer aufgestockt, um
den im zweiten Halbjahr steigenden Vertretungsbedarf
abdecken zu koénnen. Das bedeutet gleichzeitig, daR die
mobile Lehrerreserve vom September 1997 bis zum
Februar 1998 nicht in dieser Form besetzt war, sondern
mit den Ihnen bekannten rund 400 Drei-Viertel-Vertragen.

Fir den Landkreis Weilheim-Schongau wurden zwi-
schenzeitlich - nach dem 1. Februar 1998 - funf zusétz-
liche Lehrkrafte aus dem Kontingent bereitgestellt. Die
Mehrung liegt Uber dem zunéchst vorgesehenen Stellen-
anteil. Damit wird der Tatsache Rechnung getragen, daf3
in diesem Schulamtsbezirk die Zahl der langerfristigen
Erkrankungen derzeit tberdurchschnittlich hoch ist. Eine
generelle Erhéhung der mobilen Reserve ist nicht méglich.
Die Staatsregierung wird jedoch darauf hinwirken, daR3 bei
der Verteilung der  Vertretungskontingente  die
mdglicherweise unterschiedliche Situation in den einzel-
nen Schulamtsbezlrken noch starker beriicksichtigt wird.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Erste Zusatz-

frage: die Fragestellerin.

Frau Dodell (CSU): Herr Staatsminister, wie ist zu erkla-
ren, daB3 die Regierung von Oberbayern ab dem 1. Febru-
ar 1998 nicht alle Drei-Viertel-Stellen mit jungen Lehrern
besetzen konnte?

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau
Prasidentin, Hohes Haus, dazu kann ich keine definitive
Erklarung geben. Oberbayern ist seit Uber einem Jahr-
zehnt bei Lehramtsbewerbern auf zusatzliche junge Leute
aus Oberfranken, Unterfranken und teilweise aus
Niederbayern angewiesen; &hnliches gilt fur Schwaben.
Dal3 vorher demonstriert und gesagt wurde, soundso viele
tausend Lehrer stiinden auf der StraRe, wird durch das
Verhalten der jungen Leute relativiert, die, von uns
gerufen, in Oberbayern teilweise nicht einmal etwas horen
lassen, sondern schlicht nicht erscheinen. Die Mentalitét in

Deutschland muf3 sich noch erheblich &ndern, und das gilt
auch fur Bayern.

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Zweite Zusatz-
frage: Herr Kollege Irlinger. ,

Irlinger (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatsminister, da Sie erstmals zugegeben haben, dal die
Lage im Landkreis Weilheim-Schongau dramatisch ist,
frage ich Sie, ob Sie damit auch bestatigen, daf’ die Lage
in den bayerischen Schulen gemeinhin schlecht ist, zumal
Unterricht massiv ausfallt, kaum mobile Reserven zur
Verfigung stehen und Schilerinnen und Schiler, aber
auch Lehrerinnen und Lehrer darliber klagen, daf? durch
Stundenkiirzungen und zusétzlichen Unterrichtsausfall
enormer Stoffdruck herrscht.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Frau
Prasidentin, Hohes Haus, diese Zusatzfrage geht weit
Uber die Ausgangsfrage hinaus. Vielleicht besteht morgen
anlallich der Aktuellen Stunde Gelegenheit, darauf
ausfuhrlicher einzugehen. Ich gebe aber tberhaupt nicht
zu, daf3 in Bayern die Situation der mobilen Reserve dra-
matisch ist. Wie ist die Lage denn anderswo? Bayern ist
das einzige Land Deutschlands, das 2000 mobile Reser-
veplanstellen hat. Zwar wéare es dem Ressortminister
recht, wenn. es noch mehr wéaren. Dramatisch ist die
Situation aber nur in den Landern, wo lhre Genossen
regieren.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Dritte und letzte
Zusatzfrage: Frau Kollegin Dodell. ,

Frau Dodell (CSU): Herr Staatsminister, da Sie ange-
kundigt haben, im néchsten Jahr werde auf die speziellen
Bedurfnisse der Schulamtsbezirke eingegangen, frage ich
Sie, wie das konkret aussehen soll und ob es eine Chance
gibt, dal die sogenannten MUS-Falle langerfristiger
Erkrankung vor der Pensionierung nicht mehr aus dem
Kontingent der mobilen Reserven abgedeckt werden
mussen.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Zehetmair (Kultusministerium): Ich weil3
nicht, wie man langerfristige Erkrankungen vor der
Pensionierung anders abdecken sollte. Das Verhalten der
2000 mobilen Reservisten und derjenigen, die im Rahmen
von 395 Stellen neu angestellt worden wéaren, machen
einiges deutlich. Wahrend in der freien Wirtschaft die
Krankmeldungen mittlerweile um die Halfte zurickge-
gangen sind, kann davon im Schulbereich keine Rede
sein. Appelle, sich da und dort etwas mehr einzubringen,
sind angebracht.

Was mit Mutterschaft zusammenhangt, begriiRen wir;
denn dies ist familienpolitisch abdeckbar. L&angerfristige
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‘Erkrankungen missen aber kiinftig noch deutlicher als
bisher mit voriibergehender Pensionierung oder vorzeiti-
gem Ruhestand beantwortet werden. Es geht nicht an,
daR die Gesundheitsamter ein Jahr zuschauen und war-
ten, ob jemand kommt oder nicht. Schnelle Entscheidun-
gen sind gefragt, damit die betreffenden Lehrkréafte ersetzt
werden koénnen. Im (brigen bedeutet ,einmal im
Ruhestand“ nicht ,immer im Ruhestand“. Ich kenne man-
che, die fit durch die Welt reisen und durchaus in der Lage
waren, wieder Unterricht zu halten.

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Vielen Dank, Herr
Staatsminister. Damit muf3 ich die Fragestunde leider
schlieBen. Sie dauert am Donnerstag nur 45 Minuten.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 2

Interpellation der Abgeordneten Renate Schmidt, Dr.
Kaiser, Dr. Scholz und anderer und Fraktion (SPD)
Wirtschaftspolitik flr

Bayern: die Arbeitslosigkeit

bekdmpfen - das Wirtschaftswachstum foérdern
(Drucksache 13/9959)

dazu:

Antrag der Abgeordneten Dr. Kaiser, Dr. Scholz,

Nentwig und anderer (SPD)

Forderung von Unternehmensgriindungen in Bayern:
Direkter Zugang zu den Programmen der LfA
(Drucksache 13/9068)

Antrag der Abgeordneten Dr. Kaiser und anderer
(SPD)

Regionale Beteiligungsfonds
(Drucksache 13/9069)

(Risikokapitalfonds)

Antrag der Abgeordneten Dr. Kaiser und anderer
(SPD)

Forderung von Unternehmensgriindungen in Bayern:
Steuerliche Privilegierung von Risikokapital
(Drucksache 13/9070)

Wir treten in die gemeinsame Aussprache ein. Als erstem
Redner erteile ich Herrn Dr. Kaiser das Wort.

Dr. Kaiser (SPD): Frau Préasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren! ,Wir haben mehr erreicht als
urspringlich erwartet: Der Aufschwung hat sich spurbar
beschleunigt.* So Otto Wiesheu am 30. Dezember 1997.
Ich stelle hierzu fest: Der fur die Wirtschaftspolitik verant-
wortliche Staatsminister leidet offensichtlich unter einem
erschreckenden Realitatsverlust.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Maget
(SPD): Wo ist er eigentlich?)

- Herr Kollege Maget, ich frage mich auch, wo der ver-
antwortliche Wirtschaftsminister ist. Vielleicht ist er nicht
rechtzeitig aus den Federn gekommen.

(Maget (SPD): Sektfrihstick, ungehorig! -
Gegenruf Alois Gluck (CSU): Der ist gerade
mit dem Schdsser beieinander!)

Von einer Sicht durch die rosarote Brille ist auch die Ant-
wort auf die Interpellation der SPD-Fraktion in weiten
Teilen gepragt. Zweckoptimismus und Gesundbeterei sind
aber die falsche Antwort auf die wirtschafts- und arbeits-
marktpolitischen Herausforderungen.

Der entscheidende Gradmesser fir Ergebnisse der Wirt-
schaftspolitik ist und bleibt fiir uns Sozialdemokraten die
Beschaftigungssituation fiur die Menschen in unserem
Lande. Und hier sieht es wirklich duster aus. Die Arbeits-
losigkeit in der Bundesrepublik und in Bayern eilt von
Monat zu Monat zu immer neuen traurigen Rekordmarken.
Der Januar brachte den neuen Nachkriegshdchststand
von 4,823 Millionen Menschen ohne Beschéftigung.
Bayern verzeichnet mit Uber 58 000 neuen Arbeitslosen
gegenuber Dezember die bei weitem hdchste Steigerung
der Arbeitslosigkeit in allen Bundesléndern.

20 % aller neuen Arbeitslosen in Deutschland entfallen auf
den Freistaat Bayern. Sie, meine Damen und Herren von
der CSU, wollen sich immer gerne als deutscher Meister
darstellen. In diesem Fall sind Sie mit 77 % mehr Arbeits-
losen als beim Amtsantritt von Ministerprasident
Dr. Stoiber 1993 tatséachlich deutscher Negativ-Rekord-
meister.

(Beifall bei der SPD - Maget (SPD): Das will
Dr. Wiesheu nicht héren!)

Das von Ihnen vielgescholtene Niedersachsen Schréders
hatte beim Amtsantritt von Ministerprasident Dr. Stoiber
exakt dieselbe Arbeitslosenzahl, ndmlich 280 000. Heute
hat Niedersachsen rund 450 000 Arbeitslose, Bayern
dagegen 512 000, also 62 000 mehr.

Meine Damen und Herren von der CSU, Herr Minister-
président, Herr Staatsminister Dr. Wiesheu in Abwesen-
heit, kehren Sie lieber vor der eigenen Haustur, als andere
stéandig abzukanzeln.

(Beifall bei der SPD)

An jedem Tag lhrer Amtszeit wurden 134 Menschen
arbeitslos. Sie haben keinen Grund, auf andere zu zeigen.

Dariuiber hinaus ist zur wirtschaftlichen Situation zu sagen,
dal} die Konjunktur - das kénnen wir heute wieder in der
Zeitung lesen - fast ausschlieBlich vom Export getragen
wird. Die Verbrauchernachfrage stagniert, die offentlichen
Investitionen sind zusammengestrichen worden, die
privaten Ausristungsinvestitionen bleiben die Achilles-
ferse des derzeitigen Konjunkturzyklus. Jetzt droht der
Export wegen der weltwirtschaftlichen Abkihlung seine
Dynamik einzubifRen. Die Prognosen fir das laufende
Jahr sprechen vor dem Hintergrund der Asienkrise von
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einem Wachstum der Ausfuhr von nur 6 % gegenlber
mehr als dem Doppelten im Jahr 1997. Die konjunktu-
rellen Schwéchen im Inland treten deshalb um so
deutlicher hervor. Zusétzlicher wirtschaftspolitischer
Handlungsbedarf ist dringend geboten.

LSelbstverstandlich behalt sich die Staatsregierung weitere
Beschaftigungsinitiativen auf Bundes- und Landes-ebene
vor, sollte die Arbeitsmarktentwicklung aus ihrer Sicht
hinter den Erwartungen zuruckbleiben. So beantwortet
die Staatsregierung unsere Frage nach besonderen
MaRnahmen, falls die Zielsetzungen des Bayerischen
Biindnisses fur Arbeit nicht erreicht werden. Sogar die
weitgehend handlungsunfahige Bundesregierung sah sich
zur Ankindigung eines Impulsprogramms” fiur den
Arbeitsmarkt veranlaf3t. Allerdings tut sie ,nichts, sondern
sie fordert lediglich die Kommunen auf, MalRnhahmen zu
ergreifen. Wo bleiben die Beschaftigungsinitiativen der
Staatsregierung? Die Kabinettsentscheidungen von vor-
gestern sind weiter nichts als altbekannte Ankiindigungen,
die mit einem neuen Etikett versehen sind.

(Beifall bei der SPD)

Stoiber und Wiesheu sollten sich aber nicht als Pro-
grammverpackungskinstler betéatigen, sondern konkrete
MaRnahmen ergreifen. Wir fordern deshalb ein bayeri-
sches Arbeitsmarkt-Sofortprogramm.

Meine Damen und Herren, ich komme jetzt zu den Ursa-
chen der wirtschaftlichen Misere. ,Deutschland blickt auf
wirtschafts- und beschaftigungspolitisch schwierige Jahre
zurlick.” Dieser erste Satz in der Antwort der
Staatsregierung auf unsere Grof3e Anfrage ist unzweifel-
haft richtig. Weiter heiRt es: ,Mit dem Auslaufen des
Sonderbooms Deutsche Einheit schlug die globale
Rezession 1992/93 voll auf die Bundesrepublik durch.
Konflikte zwischen Geld-, Tarif- und Finanzpolitik ver-
scharften die Situation.“ Jetzt wissen wir es also. Die
Méchte des Schicksals, die Bundesbank, die Tarifpartner
und eine offenbar véllig anonyme Finanzpolitik sind die
wahren Schuldigen, und natirlich der angebliche Wider-
stand, die Blockade, des Bundesrates. Wer regiert denn
eigentlich in Bonn?

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das ist eine
gute Frage. Niemand!)

Theo Waigel, Sie von der CSU, tragen als Regierungs-
partei die Veranwortung und ein geruttelt Mal? Schuld an
der jetzigen Situation.

(Beifall bei der SPD)

Veranwortl ich fur die wirtschaftliche Misere unseres Lan-
des sind in erster Linie verheerende politische Fehlent-
scheidungen der Bundesregierung nach der Wiederver-
einigung:

Erstens unrealistische, mit Blick auf die Wahlen gegen
den Widerstand der Bundesbank durchgesetzte Wah-
rungsumtauschkurse;

zweitens der Grundsatz ,Rickgabe vor Entschadigung®
als eine ausgesprochen investitionsfeindliche Losung der
Eigentumsfrage;

drittens eine steuerliche Investitionsférderung, die einseitig
kapitalintensive Produktionen bevorzugt und zu einem
regelrechten  Abschreibungswahn  fithrte, der die
Steuerbasis des Staates zerrittete und privates Kapital in
riesigem Umfang fehlleitete;

viertens eine unsolide Finanzierung der politischen Fol-
gelasten der Einheit durch massive Neuverschuldung und
eine Plunderung der Sozialkassen.

Das sind die Hauptursachen unserer schwierigen wirt-
schaftlichen Situation, nicht die angebliche Blockadepolitik
des Bundesrates, insbesondere in der Steuerpolitik, wie
die Staatsregierung auch jetzt wieder in ihrer Antwort
glauben machen will.

Diese im Januar 1997 vorgelegten Steuerpldne des Bun-
desfinanzministers hétten mit ihren gewaltigen Einnah-
meausféllen alle staatlichen Ebenen vollends ihrer
Handlungsféahigkeit beraubt. Sie waren zudem sozial véllig
unausgewogen und ungerecht. Sogar die Staatsregierung
sah sich veranla3t, wichtige Teilbereiche, wie die
Besteuerung der Renten oder die Absenkung der
Kilometerpauschale, abzulehnen. Der SPD gebihrte Dank
und Anerkennung, daf} sie diese Plane verhindert hat.

(Beifall bei der SPD)

,In- und auslandische Investoren haben nach wie vor kein
ausreichendes Vertrauen in die Zukunft des Standortes
Deutschland®, stellt die Staatsregierung in ihrer Antwort
zutreffend fest. Verantwortlich fir diesen ,Investitions-
attentismus® ist nicht die Mehrheit des Bundesrats,
sondern eine grundlegend falsche Wirtschaftspolitik der
Regierungen in Bonn und Miinchen.

(Beifall bei der SPD)

Trotz der Massenarbeitslosigkeit baut die Staatsregierung
bei der Sicherung und Schaffung neuer Arbeitspléatze auch
in Zukunft auf eine angebotsorientierte Wirtschaftspolitik.
So lautet ihr Glaubensbekenntnis auf Seite 10 der
Antwort. Die Staatsregierung hat offensichtlich noch nicht
begriffen, was die Stunde geschlagen hat. Die Zeit der
neoliberalen, einseitig angebotsorientierten wiritschafts-
politischen Philosophie ist abgelaufen.

(Beifall bei der SPD)

Die von der Staatsregierung gerne im Munde gefiihrten
Schlagworte von der Liberalisierung, Deregulierung und
Privatisierung haben mittlerweile ihren Glanz verloren. Der
Arbeitsplatzabbau in der Energieversorgung, bei Post,
Telekom und im Verkehrsgewerbe zeigen die Schatten-
seiten dieser Politik.

.Gestalten statt besitzen* hie3 der CSU-Wahlschlager
1994. Um die Priviatisierung ist es nun sehr ruhig gewor-
den. Im Gegenteil: Die Stadt Miinchen wird kritisiert, weil
sie ihren Anteil an der Flughafen GmbH verkaufen will.
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Im Zuge von Unternehmenssanierungen war die Staats-
regierung gezwungen, neue staatliche Beteiligungen, wie
bei Brochier und Grundig, einzugehen. Ideologie ist die
eine Seite, politische Realitéat und pragmatische Politik die
andere. An dieser Erkenntnis kommt auch die Staatsre-
gierung nicht vorbei.

Selbstgefallig und selbstgerecht empfinden wir die Fest-
stellung der Staatsregierung, sie habe auf Landesebene
M Rahmen ihrer Moglichkeiten alles unternommen, um
die Wachstumskrafte zu stéarken, bestehende Arbeits-
platze zu sichern und die Schaffung neuer wettbewerbs-
fahiger Beschaftigungmoglichkeiten zu férdern®. Politik ist
nicht an schénen Programmen und Versprechungen,
sondern an ihren konkreten Ergebnissen zu messen.

(Beifall bei der SPD)

Auch die vom Ministerprasidenten in seiner jlingsten
Regierungserklarung in diesem Hohen Hause groR3 her-
ausgestellten landespolitischen Indikatoren einer langfri-
stigen Politik fir mehr Beschéaftigung halten einer genauen
Uberpriifung zum groRen Teil nicht stand.

Zur Arbeitsmarktpolitik. Schon die Behauptung Stoibers'
Bayern habe als einziges Land in Deutschland einen
Beschaftigungspakt abgeschlossen, ist falsch. Hamburg
hat dies schon vor Bayern getan. Der Beschéftigungspakt
ist - wie bei dieser Regierung so Ublich - in erster Linie
eine Propagandashow.

(Beifall des Abgeordneten Maget (SPD))

Die genannten angeblich erhaltenen 75 000 und die neu
geschaffenen 18 000 Arbeitsplétze sind gegriffene Zahlen
und in keiner Weise nachvollziehbar und nachgewiesen.

Mit Hilfe des vielgeriihmten Arbeitsmarkt- und Sozial-
fonds werden jdhrlich lediglich rund 20 Millionen DM
mobilisiert. Jeder Fondsmanager, der eine ertragsstarke
und wachstumstrachtige Beteiligung an einem Ener-
gieunternehmen verkauft und den Erlés in einem niedrig
verzinsten Fonds angelegt hatte, wie es die Bayerische
Staatsregierung mit 400 Millionen DM Privatisierungser-
tragen praktiziert hat, ware fristlos entlassen worden.

Die arbeitsmarktpolitischen Ausgaben aus Landesmitteln
betragen laut der Antwort lediglich 52 Millionen DM
jahrlich. Mit diesen Brosamen kann man nur weniger als
einem Prozent der Arbeitslosen in Bayern helfen. Dies ist
verantwortungslos und hartherzig, und dies ist ein
politisches Armutszeugnis ersten Ranges fir die CSU-
Staatsregierung.

(Beifall bei der SPD)

,Ob die Arbeitslosigkeit bis zum Jahr 2000 halbiert werden
kann, hangt allerdings auch wesentlich davon ab, wie sich
die nationalen und internationalen Rahmendaten in den
kommenden Jahren weiterentwickeln®, hei3t es in der
Antwort zu den vollmundigen Versprechungen des
Beschaftigungspakts.

Wahrend der Bundeskanzler seinen arbeitsmarktpoliti-
schen Offenbarungseid schon geleistet hat, driickt sich
der bayerische Ministerprasident um seine stets so thea-
tralisch vorgetragene landespolitische Verantwortung.

Die Staatsregierung schatzt die Beschaftigungspotentiale
der vom Institut fir Arbeitsmarkt- und Berufsforschung
vorgerechneten Strategie als ganz erheblich ein. Weshalb
sie dann aber die vom IAB vorgeschlagenen Arbeitszeit-
verkirzungen oder die Erhéhung der staatlichen
Investitionsausgaben mit  kurzfristig hoherer, aber
langfristig niedrigerer Verschuldung ablehnt, bleibt ihr
Geheimnis.

So reicht der gebetsmiihlenhaft vorgetragene Verweis auf
die hachste Investitionsquote unter den Flachenlandern in
Westdeutschland als Téatigkeitsnachweis keineswegs aus,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Frau
Renate Schmidt (SPD): Das ist wahr!)

zumal die Prozentzahl 17,5 statistisch Uberhoéht ist.

Andere Lander, etwa Nordrhein-Westfalen, stellen den
Kommunen im Finanzausgleich mehr frei verfigbare Mittel
zur Verfugung, wahrend die Bayerische Staatsregierung
mit ihrer Politk des ,goldenen Zugels* mehr pro-
jektbezogene Zuschiisse gibt. Diese zweckgebundenen
Mittel gelten statistisch als InvestitionsférdermalRnahmen
und erhdhen damit statistisch die Investitionsquote. So
macht die Staatsregierung aus ihrer kommunalfeindlichen
zentralistischen Politik der Reglementierung noch ein
Propagandainstrument.

Die SPD-Fraktion im Bayerischen Landtag hat das Stra-
tegieblindel des IAB fir mehr Beschéftigung von Anfang
an mit Nachdruck unterstutzt. Wir fordern die rasche
Umsetzung dieses Konzeptes.

SWir haben mit deutlichem Abstand die hdchste Mittel-
standsforderung in Deutschland®, ténte der Ministerpra-
sident in seiner letzten Regierungserklarung und belegte
dies mit der H6he der ausgegebenen Investitionsdarlehen
pro Kopf. Entscheidend fir uns Sozialdemokraten sind
aber die erzielten Forderergebnisse und die Arbeits-
platzbilanz im'Mittelstand.

Das Institut der Deutschen Wirtschaft, eine Einrichtung
des Bundesverbandes der Deutschen Industrie, verof-
fentlichte am 17. Juli 1997 ein Bundeslander-Ranking -
wie das heute auf neudeutsch heil3t - zur Veranderung der
Beschaftigung fur die Jahre 1994 bis 1996. Die Zahl der
sozialversicherungspflichtig Beschéftigten verringerte sich
in diesen drei Jahren in Deutschland um insgesamt
533 000, davon lediglich 4 600 in kleinen und mittleren
Betrieben, das ist weniger als 1% des gesamten
Beschaftigungsverlustes.

Regional sind die Trends, so das 1W, jedoch sehr unter-
schiedlich: ,So muf3ten absolut gesehen insbesondere die
Flachenldnder Bayern und Baden-Wirttemberg im
Mittelstand erhebliche Beschéaftigungseinbuen hinneh-
men. In den Betrieben bis 500 Beschéftigte gingen in
Bayern mit 47 500 unter allen Bundesléndern die meisten
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Arbeitsplatze verloren, insgesamt betrug der Arbeitsplatz-
abbau in Bayern 88 000.

(Dr. Scholz (SPD): Negativer Spitzenreiter!)

- Negativer Spitzenreiter, sehr richtig, Herr Kollege Scholz.
Diese Arbeitsplatzbilanz im Mittelstand Bayerns ist
wahrlich erntchternd und steht in krassem Widerspruch
zu den Erfolgszahlen der Staatsregierung.

Wir fordern eine klare Erfolgskontrolle der Forderpolitik,
eine Bereinigung des Programmdschungels und Verbes-
serungen beim Forderverfahren. Einige Antrdge dazu
haben wir eingereicht.

Auch die Entwicklung der Insolvenzen spricht eine deut-
liche Sprache. Mit Uber viertausend Konkursantrégen ist
es 1997 in Bayern im vierten aufeinanderfolgenden Jahr
zu einem neuen Pleitenrekord gekommen. Die Zuwéachse
liegen Uber dem Bundesdurchschnitt.

Verstarkte Hilfestellung brauchen insbesondere Sanie-
rungs- und Konsolidierungsfélle von kleinen und mittleren
Betrieben.

Selbstversténdlich freuen wir uns mit dem Wirtschaftsmi-
nister - der hort gar nicht zu, wenn man sich freut - auch
sehr Uber die Rettung gréRerer Unternehmen, wie Bro-
chier, Hutschenreuther und Grundig. Wir hoffen, dal3 sich
die gefundenen Losungen - auch fur die Arbeitsplatze - als
dauerhaft tragféhig erweisen.

An die spektakuldren Fehlschlage beim Zellstoffwerk
Kelheim, bei Maho-Deckel oder dem CD-Produzenten Pilz
im Landkreis Freising darf ich aber auch erinnern.

Ungeldst ist nach wie vor die Problematik der Maxhiitte,
des einzigen bedeutenden Stahlstandorts in Bayern. Die
Staatsregierung war in Uber zehn Jahren bis zum heutigen
Tag nicht in der Lage, die Zukunft des Unternehmens
dauerhaft zu sichern - ein wirtschaftspolitisches Armuts-
zeugnis.

(Beifall des Abgeordneten Franz (SPD))

Die Beschaffung von Eigenkapital an der Borse gewinnt
angesichts des globalen Wettbewerbs auch fir viele
mittlere Unternehmen immer mehr an Bedeutung. Deshalb
dréngt die SPD-Fraktion seit Jahren auf einen Ausbau der
bayerischen Wertpapierbdérse in Minchen zu einer
Mittelstandsbdorse.

Das von der Staatsregierung nach langer Beratung -
einem Dreivierteljahr - vorgelegte Zehnpunkteprogramm,
unter anderem mit erleichterten Zugangsvoraussetzungen
fur kleinere Aktiengesellschaften, genannt ,Going public
im Freiverkehr®, ist ein glatter Fehlschlag. Hoéren Sie,
meine Damen und Herren: Nicht ein einziges Unter-
nehmen hat sich bisher im sogenannten Pradikatsmarkt
an der Wertpapierbdrse in Miinchen listen lassen.

.Foderaler Wettbewerb” heif3t das neueste Schlagwort des
Ministerprasidenten.  Abgrenzung vom  Schlamassel

der Regierung in Bonn und Ablenkung von den eigenen
Problemen im Freistaat sind offensichtlich die verfolgten
Ziele.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Vor allem aber, wenn Herr Stoiber mit seiner ,Foderali-
sierungs-Kampagne“ Uberhaupt ernstgenommen werden
will, mu3 er die Frage. nach einem fairen regionalen
Wettbewerb innerhalb Bayerns beantworten.

Die regionale Strukturpolitik der Staatsregierung,
gekennzeichnet vom traditionellen Munchner Zentralis-
mus, ist erfolglos geblieben. Die Wachstumsimpulse des
Vereinigungsbooms von 1989 bis 1992 fur die nord- und
ostbayerischen Grenzregionen sind langst abgeklungen.

Ein starkes jahrzehntealtes Sud-Nord-Gefélle, verstérkt
durch die Krise in der mittelfrdnkischen Industrieregion,
pragt unser Land. So liegen Ende Januar die Arbeitsamter
Weilheim, Freising und Starnberg - um drei Beispiele zu
nennen - mit 5,9, 6,2 und 6,4 % Arbeitslosigkeit weit unter
dem Landesdurchschnitt von 10,1 %, Passau, Hof und
Nirnberg dagegen mit 15,7, 14,4 und 13,7 % sogar
betrachtlich Uber dem westdeutschen Durchschnitt von
11,8 %.

Schweinfurt mit seiner Januar-Quote von 11,7 % erklarte
der Ministerprasident vor funf Jahren zur Modellregion fiir
einen gelungenen Strukturwandel. Diese gro3méauligen
Versprechungen haben den gleichen Wahrheitsgehalt wie
die Worte des Bundeskanzlers zu kunftigen blihenden
Landschaften.

(Beifall bei der SPD)

.Die MiRwirtschaft, die Herr Stoiber nicht anprangert”, so
kommentierte der Chefredakteur der ,Frankenpost® am
26.11.1997 die krasse Benachteiligung Frankens. So
verwehrt die Staatsregierung der Universitat Wiirzburg die
Einrichtung der regionalpolitisch fur Unterfranken so
dringend notwendigen ingenieurwissenschaftlichen Stu-
diengange. Beim Forschungsreaktor der TU Minchen
hingegen spielt eine dreiviertel Milliarde Mark offenbar
keine Rolle.

Die als Ausgleich gedachten regionalen Fordermittel sind
sehr bescheiden im Vergleich zu den Ausgaben fir
Grol3projekte wie Flughafen, Messe und Tunnelbauten am
Mittleren Ring sowie im Vergleich zu den Geldern fur
Forschung und Entwicklung, die in den GrofRraum Miin-
chen flieBen. Wenn es um eine angebliche Bedrohung des
Bankenstandorts Miinchen geht, wird notfalls auch das
Steuerrecht gebeugt. Das rechtswidrige Steuergeschenk
in Hohe von funf Milliarden DM an die Vereinsbank ist ein
Schlag ins Gesicht aller Steuerzahler.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Als besonderer Beweis fir die erfolgreiche Wirtschafts-
politik der Staatsregierung werden immer wieder die hier
getéatigten Investitionen auslandischer Anleger hervorge-
hoben. So fihrte der Ministerprasident in seiner jingsten
Regierungserklarung folgendes aus:
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Bayern und Baden-Wirttemberg waren 1996 bei den
auslandischen Investoren die gefragtesten Standorte.
Das ist der Erfolg unserer Wirtschaftspolitik.

Das ist ein schones Marchen der Propaganda. Genau-
sowenig wie ein Sieg von Minchen 1860 an einem
Wochenende etwas aussagt Uber den Stand des Vereins
in der Bundesligatabelle, ist eine Jahresbilanz im Hinblick
auf auslandische Investitionen von groRem Belang.
Entscheidend ist jeweils der Stand. Der Bestand an aus-
landischem Kapital in der Bundesrepublik belief sich Ende
1995 auf 271 Milliarden DM. Davon entfielen auf
Nordrhein-Westfalen 72,8, auf Hessen 60,4 und auf
Baden-Wurttemberg 36,9 Milliarden DM. Bayern liegt mit
27,5 Milliarden DM erst an vierter Stelle, knapp vor Ham-
burg mit 26,9 Milliarden DM. Insofern entfielen auf Bayern
gerade einmal 10 % der ausléandischen Investitionen.
Angesichts eines Anteils von 18,8 % am Bruttoinlands-
produkt ist festzustellen: Bayern hat einen erheblichen
Nachholbedarf.

Wir stehen langst im internationalen Wettbewerb der
Wirtschaftsregionen. Die Standortentscheidungen fallen
nicht einfach zwischen Deutschland oder GroR3bri-
tannien, sondern z. B. zwischen Bayern oder Schott-
land.

So &aulerte sich Herr Stoiber am 4. Februar. Schottland
betreibt mit der schlagkraftigen Organisation ,Locate in
Scotland” erfolgreiche Werbung um ausléndische Inve-
storen. Bayern kann dem nichts Vergleichbares entge-
gensetzen. Deshalb fordern wir eine Investitionsgesell-
schaft, eine ,Bavarian Investment-Agency", fur eine aktive
Ansiedlungspolitik.

(Beifall bei der SPD)

In der sektoralen Wirtschaftspolitik fehlt, abgesehen vom
Projekt Eurofighter fur die Luft- und Raumfahrtindustrie,
der Staatsregierung jeglicher Gestaltungswille. Ich greife
zwei in der Interpellation angesprochende Wirtschafts-
zweige beispielhaft heraus, nédmlich den Tourismus und
die Bauwirtschaft.

Unter den beliebtesten Reisezielen in Deutschland hat die
Ostsee Bayern im vergangenen Jahr den ersten Rang
abgelaufen. Der Riickgang der Zahl der Ubernachtungen
ist, wie Sie es selbst in dieser Woche gesagt haben, Herr
Wirtschaftsminister, besorgniserregend. In Unterfranken
betragt er bis zu 15 %. Was tun Sie dagegen? Sie sagen -
so ist es der Antwort auf unsere Interpellation zu
entnehmen -: ,Schwachpunkte im bayerischen Tourismus
liegen aber nicht an der tourismuspolitischen Konzeption,
sondern an der vielfach noch nicht oder erst teilweise
erfolgten Umsetzung durch die Tourismuspraxis®. Zu
dieser schdnen Ausrede des Wirtschaftsministers fallt mir
nur etwas ein, was Bert Brecht einmal geschrieben hat:

Ja, mach nur einen Plan

sei ein grofRes Licht,

und dann noch “nen zweiten Plan,
gehn tun sie beide nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die Kur- und Rehabilitationsbetriebe, schwer beeintrach-
tigt durch die miserable Politik des CSU-Gesundheitsmi-
nisters in Bonn, erhalten als Ausgleich zinsverbilligte
Darlehen in H6he von 20 Millionen DM. Diese sicher gut-
gemeinte Aktion zeigt die ganze Hilfslosigkeit der Staats-
regierung. Diese Maflinahme ist vollig unzureichend und
kann auch nicht im Ansatz den Verlust von 25 000 Arbeits-
platze in Bayerns Kurorten ausgleichen.

Bayerns Bauindustrie befindet sich weiter auf Talfahrt.
1998 werden in der Bundesrepublik noch einmal 100 000
Arbeitsplatze verlorengehen, davon 10000 in Bayern.
Meine Damen und Herren von der CSU, Sie haben - zum
Schaden der Bauwirtschaft - ein teasing-Programm des
offentlich-rechtlichen Bankensektors fur staatliche und
kommunale BaumafRnahmen mit einem Volumen von vier
Milliarden DM strikt abgelehnt. Dabei wéren diese Kredite
in einem solchen Programm sicher eher gewinnbringend
angelegt, als es beim 10-Milliar-den-DM-Engagement der
Landesbank in den sogenannten Tigerstaaten Sidost-
asiens der Fall ist. Wir mussen die Arbeitsplatze am Bau
sichern. Deshalb fordern wir Sie auf, mit uns ein
Bauprogramm zu beschliel3en, wie ich es dargestellt habe.

Erhalt und Ausbau der Verkehrsstruktur ist ein wichtiger
Standortfaktor auch fir den Freistaat Bayern. Die Antwort
auf unsere Interpellation dokumentiert das Versagen von
Bundesregierung und Staatsregierung auf diesem Gebiet.
Der Bundesverkehrswegeplan ist auch im Hinblick auf
bayerische MalRnahmen fir Strale und Schiene hoff-
nungslos unterfinanziert. Die Abwicklung des flnften
Ausbauplans fiir die Staatsstrafen wird sich bis in die
Mitte des nachsten Jahrzehnts hinziehen. Die Planungen
fur ein Netz von Gilterverkehrszentren, Uber die die
Verkehrstrager StralRe, Schiene und Wasserstralle
miteinander verknlpft werden konnten, sind leider
Makulatur geblieben.

Besonders bedenklich ist der véllig unzureichende jahrli-
che Erhaltungsaufwand fiir die Bundes- und Staatsstra3en
Um die Verkehrsinfrastruktur zu erhalten, wéare ein Betrag
von rund 1,5 % des Anlagewertes notwendig. Ausgegeben
werden flr beide StralBenkategorien jedoch lediglich 0,4
bis 0,5 % des Anlagewertes. - Wie angesichts der
dargestellten Umstande der, standig wachsende Verkehr
kunftig bewaltigt werden soll, auf diese Frage bleibt die
Staatsregierung in der zur Diskussion stehenden Vorlage
die Antwort schuldig.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Ich ziehe das Reslimee: Herr Ministerprésident Stoiber ist
einer der am meisten (Uberschatzten Politiker in
Deutschland.

(Beifall bei der SPD)
Gewerkschaftsorden machen die Politik seines Wirt-
schaftsministers auch nicht besser, als sie ist.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD — Zurufe
von der CSU)
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Seit dem 8. Februar wissen wir, dal3 die Basis anders
denkt als die Spitze.

(Beifall bei der SPD - Frau Renate Schmidt
(SPD): Das ist teilweise auch in der Fraktion
so!)

Meine Damen und Herren von der CSU, Sie haben viel
angekindigt und versprochen, aber wenig davon ver-
wirklicht und eingehalten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Die schwierige wirtschaftliche Lage beweist klar und
deutlich: Die Regierungen in Bonn und in Minchen sind
mit ihrem Latein am Ende. Wir brauchen einen Paradig-
menwechsel im Hinblick auf die Wirtschaftspolitik. Der
Wunderglaube an die Selbstheilungskrafte des Marktes,
den die neoliberal-konservativen ldeologen von Union und
F.D.P jahrelang verbreiteten, muf3te in der Sondersituation
des wiedervereinigten Deutschlands in die Irre fuhren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Das Einkommen der Leistungstrager unserer Gesellschaft
ist so niedrig wie seit den sechziger Jahren nicht mehr.
Der versprochene Segen fir die Arbeitsplatze hingegen ist
bis heute ausgeblieben. Auf der einen Seite zieht die
Regierung Uber Steuer- und Abgabenerhéhungen den
Birgern immer mehr Geld aus der Tasche, auf der
anderen offnet sie den Wohlhabendsten unter ihnen
immer gréBere Schlupflécher. AuRBerdem vernachlassigt
sie immer mehr ihre Aufgaben im Hinblick auf Infrastruk-
tur, Bildung und Wissenschaft. Sie, meine Damen und
Herren von der CSU, tragen dafir die Verantwortung.

Die weltanschauliche Grundsatzdebatte, angebotsorien-
tierte Wirtschaftspolitik kontra Keynesianismus, hat sich
langst Uberlebt. Ein kluger Politikmix ist jetzt gefragt. ,Ab
in die Mitte", wie es das ,Manager-Magazin“ formulierte,
also weg von den Ideologien, das ist das Gebot der
Stunde. Das heil3t auf Bundesebene inshesondere:

Erstens. Wir brauchen eine verlaBliche, vertrauensbil-
dende Finanz- und Steuerpolitik, die auf eine mittelfristige
Haushaltskonsolidierung setzt. Wir brauchen kurzfristig
hohere Investitionen des Staates. Wir brauchen die
Erneuerung der zerritteten Grundlagen fur die
Besteuerung von GroRunternehmen; gleiches gilt fir die
veranlagte Einkommensteuer.

Zweitens. Wir brauchen eine produktivitatsorientierte
Lohnpolitik zur Stabilisierung der Binnennachfrage in
Kombination mit der Beteiligung der Arbeithehmer am
Produktivvermogen.

Drittens. Wir brauchen eine Wiedergeburt der Schiller-
schen  konzertierten Aktion“. Staat, Tarifpartner und
Bundesbank gehdren an einen Tisch. Regeln fur die
internationalen Finanzmarkte sind Uberfallig. - Frau Pra-
sidentin, ich komme gleich zum Ende meiner Rede.

Das heif3t auf Landesebene insbesondere: Wir brauchen
eine aktive Arbeitsmarktpolitik zur kurzfristigen Schaffung

von Beschéftigung. Wir brauchen eine verstarkt gezielte
Politik fiir kleine und mittlere Unternehmen, flir Innovation
und neue Arbeitsplatze. Wir brauchen eine dialogorien-
tierte, aktive regionale Strukturpolitik, um die regionalen
Wachstumspotentiale zu aktivieren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Solidaritdt und Innovationen, soziale Gerechtigkeit und
Modernitét sind fur uns Sozialdemokraten keine Gegen-
satze, sondern zwei Seiten der gleichen Medaille.

Der Freistaat Bayern hat eine bessere Politik und eine
bessere Regierung verdient.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind bereit, in unserem Lande Regierungsverantwor-
tung zu Gbernehmen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD - Lachen bei
der CSU)

Frau Zweite Vizeprésidentin Fischer: Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich méchte noch einmal darauf hinweisen,
daf} jeder Fraktion 30 Minuten Redezeit zustehen. Herr
Kollege Dr. Kaiser hat sie ganz genau ausgeschopft.
Nachster Redner ist Herr Kollege Dinglreiter. Herr Kollege,
ich erteile Ihnen das Wort, bitte.

Dinglreiter (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Sehr
verehrte Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! ,Die Arbeitslosigkeit bekampfen - das Wirt-
schaftswachstum foérdern® ist ein wichtiges Thema, das
eine ernsthafte Beratung und eine ernsthafte Behandlung
erfordert. Herr Dr. Kaiser, Verdrehungen schaffen weder
Glaubwiirdigkeit noch Vertrauen.

(Franz (SPD): Fakten kdnnen Sie nicht weg-
reden!)

Sie stiften Verwirrung bei den Birgern und erschweren
Lésungen dort, wo sie notwendig sind. Was sollen Ihre
krampfhaften Bemihungen und jene kirzlich von Herrn
Maget, Bayern schlechtzureden? Glauben Sie, da3 Bay-
ern dadurch im Ausland attraktiver erscheint, sofern Ihre
Reden dort Uberhaupt ernst genommen werden?

In den letzten Tagen und heute wieder haben Sie
behauptet, Bayern sei bei der Zunahme von Arbeitslosen
mit 77 % Spitzenreiter. Sie erdreisten sich, den Stand der
Arbeitslosigkeit beim Amtsantritt von Ministerprasident Dr.
Stoiber im Juni 1993 mit dem Stand im Januar 1998 zu
vergleichen. Es ist doch wohl klar, daR die Zahlen im Juni
und im Dezember immer unterschiedlich sind.

(Maget (SPD): Bei allen!)

Damit werden Birger fur dumm verkauft; das muf3 man
lhnen ins Stammbuch schreiben. —

(Beifall bei der CSU)
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Wichtig sind nicht lhre Zahlenspielereien und Taschen-
spielertricks,

(Widerspruch bei der SPD - Maget (SPD): So
kommen Sie nicht raus!)

wichtig sind die tatsachlichen Verhdltnisse in Bayern.
Tatsache ist, dal} Bayern Uber die ganzen Jahre hinweg
die niedrigste Arbeitslosenrate aller Léander zu verzeich-
nen hatte. Hatten andere L&nder die gleiche Rate, héatten
wir in Deutschland 700 000 Arbeitslose weniger. Das ist
Realitat.

(Beifall bei der CSU)

Tatsache ist auch, dal3 Bayern unter allen Bundeslandern
das hochste Wirtschaftswachstum hat, weil die Rahmen-
bedingungen in unserem Lande besser sind als anderswo.
Tatsache ist weiter, dafl wir unter allen Westlandern die
hdchsten Investitionsausgaben haben. 1986 waren pro
Einwohner in Bayern 900 DM Investitionsausgaben zu
verzeichnen, in Niedersachsen 600 DM und in Nordrhein-
Westfalen 524 DM.

(Dr. Kaiser (SPD): Die Zahlen stimmen nicht!)

Vom Saarland rede ich gar nicht, weil es der Erwahnung
nicht wert ist.

Dartber hinaus haben wir mit Abstand die héchste Selb-
standigenquote im Bundesvergleich und den gréRten
Anteil an Handwerksunternehmen. Das haben Sie selbst
fur die Zukunft als auRerordentlich wichtig bewertet. Das
sichert Arbeitsplatze fur morgen.

Sie erwdhnten nur jene Betriebe, die aufgeben mussen.
Erwahnen Sie doch auch einmal, dal3 die Zahl der Exi-
stenzgriinder in Bayern am hdchsten ist. Das ist Realitét;
das sichert Arbeitsplatze fir morgen.

Der Zukunftssicherung, die lhnen, wie Sie immer sagen,
so sehr am Herzen liegt, dienen auch die Ausgaben fir
Wissenschaft und Forschung. Diese Ausgaben sind in
Bayern fast um ein Drittel hoher als in N6rdrhein-Westfa-
len oder in Niedersachsen und viermal so hoch wie im
Saarland. Das ist die Realitéat. Das driickt sich auch in der
Anzahl der Patente aus. In Bayern wurden 1996 83
Patente je 100 000 Einwohner angemeldet; in Nordrhein-
Westfalen waren es 50, in Niedersachsen gerade 35, im
Saarland nicht einmal ein Viertel dessen, namlich 20.
Diese Zahlen machen deutlich, wer in der Vergangenheit
wie seine Hausaufgaben gemacht und in welcher Weise
fur die Zukunft vorgesorgt hat.

Ihr Vortrag bestand Uber weite Strecken hinweg aus
Ausflihrungen, die wir von lhnen schon gewdhnt sind. Da
und dort wurde unvollstandig nacherzahlt, was im 50-
Punkte-Programm der Bundesregierung oder im Akti-
onsprogramm fur Wachstum und Beschéftigung der
Staatsregierung sowie in der ,Offensive Zukunft Bayern®,
die Sie in Teilen heftig bek&dmpft haben, ohnehin enthalten
ist. Es ist schon ein Fortschritt, dal3 Sie mittlerweile die
Bedeutung von Wachstum fur mehr Beschéftigung
Uberhaupt anerkennen. Ich erinnere mich noch gut an die

Zeiten, in denen wir das Geschwafel aus lhren Reihen zu
den Grenzen des Wachstums ertragen muf3ten.

Wie wir heute wieder gehdért haben, hélt die SPD in ihrer
Wachstums- und Beschaftigungspolitik weiter an der
Uberholten Kaufkrafttheorie fest - Herr Maget hat das in
der ,Staatszeitung” kirzlich erlautert -, obwohl man weif3,
daR diese Theorie bei den veranderten Verhaltnissen nicht
mehr taugt. Sie halt weiter an einer 0kologischeri
Steuerreform fest, die sowohl den Umweltschutz voran-
bringen als auch eine Senkung der Lohnzusatzkosten
erreichen soll. Was Sie damit wollen, ist nichts anderes als
eine Umverteilung, die flir eine Reihe von Branchen grof3e
Probleme mit sich bringen wird.

Obwohl Sie es verbal anders darstellen, sind Sie nach wie
vor gegen neue Technologien, die dringend notwendig
sind, wenn wir fur die Zukunft Arbeitsplatze schaffen
wollen. lhre technologiefeindliche Haltung in der Vergan-
genheit hat Entwicklungen behindert und blockiert und der
Jugend eine falsche Orientierung gegeben.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Scholz (SPD))

- Herr Dr. Scholz, ich erinnere als Beispiel nur an einige
Schlagzeilen, die aus |hren Reihen gekommen sind:
LKernkraft - nein danke!“ - das sagen Sie noch heute. Die
gleiche Haltung =zeigen Sie gegenuber dem For-
schungsreaktor in Garching, der ein wichtiges Projekt fur
die Zukunft unseres Landes ist.

(Maget (SPD): Ist Kernkraft eine moderne
Technologie? - Frau Minzel (BUNDNIS
90/DIE GRUNEN): Dinosauriertechnologie!)

- Das ist nach wie vor eine moderne Technologie, weil wir
sie fortentwickeln missen. Sie haben die Mikroelektronik
standig als Jobkiller verteufelt. Sie haben im
Zusammenhang mit der Informationstechnologie vom
glasernen und verkabelten Menschen gesprochen.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das ist absolu-
ter Kése! - Franz (SPD): Blodsinn!)

Das Auto ist fir manche von lhnen immer noch Umwelt-
feind Nummer eins. Die Chlorchemie soll weg aus
Deutschland

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wo leben Sie denn? - Frau Renate Schmidt
(SPD): Sie missen ein anderes Gespenst
aufbauen! - Weitere Zu rufe von der SPD)

- Sie mussen sich an Ihre Aussagen erinnern, die Sie vor
einigen Jahren gemacht haben. Heute zeigen sie
Auswirkungen auf die Entwicklungen.

(Lebhafte Zurufe von der SPD)
- Das ist der wahre Spiegel der Zukunftsfahigkeit Ihrer

Partei; davor kénnen Sie sich nicht driicken. Dafir gibt es
viele Beispiele.
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Das einzige, das bei Ihnen stark ausgepragt ist, ist lhre
ungebrochene Staatsglaubigkeit. Wir haben es wieder
gehort:  Beschéftigungsprogramme hier, Milliardenbau-
programme dort. Sie Ubersehen, daR die Welt um uns
herum freier geworden ist. Auch wir werden uns in dieser
Welt nur dann behaupten kdnnen, wenn sich die Men-
schen im Rahmen unserer sozialen Marktwirtschaft
maoglichst frei in ihren unternehmerischen Dispositionen
bewegen kdnnen, in ihren Arbeitsmarktentscheidungen
und in ihren Planen fur Vorsorge und Lebensgestaltung.
Das mussen wir den Menschen sagen und dirfen nicht so
tun wie Sie, als kdnnte der Staat fiir alles sorgen und alles
richten, ohne dal3 die Menschen selbst ihren Beitrag dazu
leisten mif3ten.

Bundesprasident Roman Herzog hat das in seiner Rede in
Berlin pointiert ausgedriickt. Er sagte klar, dal3 der
Standort Deutschland nicht durch die Globalisierung an
sich bedroht werde, sondern nur dann, wenn sich Politik,
Wirtschaft und Gesellschaft auf den eingetretenen Tem-
powechsel nicht ausreichend und rasch genug einstellen
wirden. Da liegt das Problem, das Sie nicht erkennen
wollen. Sie setzen auf alte Rezepte und blockieren das
wegweisend Neue.

Nun kommen Sie wieder mit Ihren Investitionsprogram-
men. Reichen lhnen.lhre Erfahrungen mit den 17 Investi-
tionsprogrammen wahrend der sozialliberalen Koalition
denn nicht? Das Ergebnis waren damals eine hohe
Staatsverschuldung und hohe Inflationsraten in bezug auf
das Bruttosozialprodukt.

(Lachen bei der SPD - Frau Renate Schmidt
(SPD): Waigel, Waigel, Waigel, Waigel')

- Frau Schmidt, Sie kénnen den ,unsinnigen Donnerstag*
drau3en feiern, aber lassen Sie mich hier meine Rede
halten. Wir haben lhren Redner, Herrn Dr. Kaiser, auch
ertragen.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das Wort ,Wai-
gel* wird man wohl noch sagen dirfen!)

- Sie kdnnen ruhig ,Waigel“ sagen. Ich freue mich sogar,
wenn Sie das tun. Aber machen Sie es bitte in anderer Art
und Weise.

Noch einmal: Die Staatsverschuldung war in bezug auf
das Bruttosozialprodukt noch nie so hoch wie damals. Die
Inflationsrate hat 6 % Uberstiegen. Am Ende stand eine
Arbeitslosigkeit von Uber 10 % in der Bundesrepublik-
West, die sich mit der heutigen durchaus messen kann.
So war die Lage, und zwar ohne Wiedervereinigung und
ohne Transferzahlungen an den Osten. Das ist die
Realitat, die man lhnen vor Augen fuhren muf3, wenn Sie
so tun, als wiRten Sie alles besser.

(Beifall bei der CSU)

Sie reden vom Stillstand in Bonn und Bayern und produ-
zieren ihn permanent selbst. Es ist ungerecht, der Bun-
desregierung das Scheitern der Steuerreform anzulasten.
Sie hat eine mutige Reform vorgelegt, an der naturlich
noch das eine oder andere zu verbessern war. Aber es
wurde zumindest eine Reform vorgelegt und im Bundes-

tag beschlossen, die Sie von der SPD zu Fall gebracht
haben, obwohl der Sachversténdigenrat, die Deutsche
Bundesbank, die OECD und alle Wirtschaftsverbéande
diese fur richtig und notwendig hielten. Ich denke, es
gehort ein beachtliches Mall an Ignoranz dazu, gegen
allen wirtschaftspolitischen und wissenschaftlichen Sach-
verstand eine notwendige Steuerreform zu blockieren, wie
Sie das getan haben.

Sie sind daflir verantwortlich, daR Arbeitnehmer und
Unternehmer weiterhin hoch besteuert werden und das
Prinzip der Besteuerung nach Leistungsfahigkeit weiter
massiv mit FuRen getreten wird. Sie sind damit auch ver-
antwortlich fur das weitere Aufblihen der Schwarzarbeit,
denn wer die Kosten fiir die Arbeit nicht absenkt, der treibt
Menschen in die Schwarzarbeit.

Sie haben mit lhrer Blockade Auftrieb und Aufschwung in
der Wirtschaft verhindert. Sie haben den Menschen
Zuversicht und Mut fur die Zukunft genommen.

(Zu rufe)

- Das ist Realitat. Leider regiert die Bundesregierung nicht
allein. Wir mussen damit leben, dal} Sie mitregieren. Wir
miussen damit leben, daR wesentliche Gesetze durch Sie
entweder im VermittlungsausschuR® verfalscht worden sind
oder nicht beschlossen werden konnten, weil Sie blockiert
haben. Das ist die Realitat.

(Beifall bei der CSU - Maget (SPD): Eine
Rede zum ,unsinnigen Donnerstag"!)

Sie bringen sténdig das Argument ,Kaufkraft®. Was die
Zuruckhaltung beim Konsum ausldst, ist nicht so sehr, daf3
zu wenig Geld vorhanden wére. Die Sparraten sind nach
wie vor aufRerordentlich hoch. Es sind |hre Blockaden, die
die Menschen verunsichert haben und sie dazu bringen,
das Geld, das sie besitzen, nicht auszugeben.

Nun setzen Sie noch eines drauf, indem Sie die Arbeits-
losen, die zum Teil auch Opfer Ihrer Blockadepolitik sind,
zu StralRenprotesten auffordern. Es ist ein starkes Stick,
die Arbeitslosen fur die eigene verfehlte Politik zu instru-
mentalisieren. Ich denke, das ist einer sozialdemokrati-
schen Partei nicht wiirdig. Die Leute sehen das genauso.
Sie hatten nicht sehr viel Erfolg mit lhren Protestaufrufen,
wie sich gezeigt hat.

Meine Damen und Herren, gut ist, da’ wenigstens Bayern
ohne lhre Blockadepolitik Landespolitik machen kann.
Bayern hat eine Menge von kurzfristig, aber insbesondere
auch mittel- und langfristig wirkenden MaRRnahmen auf
den Weg gebracht. Der ,Beschéaftigungspakt Bayern“ hat
75 000 Arbeitsplatze gesichert und 18 000 neue Arbeits-
platze geschaffen. Das ist auch von den Gewerkschaften
im Beschéftigungpakt anerkannt. Ob Sie das glauben,
interessiert dabei wenig. Die Tariftreueerklarung fur die
Bauwirtschaft 1996 hat dazu beigetragen, dall 1996
11500 und 1997 knapp 40 000 Arbeitsplatze gesichert
werden konnten.

Die 1996 gestartete Offensive fiir Existenzgriindungen hat
dazu gefiihrt, dalR Bayern mit 663 000 selbstandigen
Existenzen den hdchsten Stand seit 30 Jahren und den
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héchsten Stand aller Lander der Bundesrepublik
Deutschland erreicht hat. Der intensive Einsatz von Mitteln
aus Privatisierungserldsen fur Strukturerneuerungshilfen,
fur besondere Leitprojekte und den Arbeitsmarktfonds
tragt wesentlich zur Modernisierung und zur Verbesserung
der Wettbewerbsfahigkeit unserer Wirtschaft bei. Ich
denke hier insbesondere an die Mittel fur den Straenbau
- die Investitionen haben Sie vorher angesprochen -, die
um 140 Millionen DM aufgestockt wurden. Damit haben
wir eine vernuinftige GrolRenordnung gefunden.

Ich denke auch daran, dafl} die Bundesregierung in Bonn
Uberall dort, wo Sie nicht blockieren konnten, in der Lage
war, vernlnftig zu entscheiden. Wir haben seit Oktober
1986 befristete Arbeitsverhéltnisse mit einer Dauer von
zwei Jahren moglich gemacht. Wir haben den Schwel-
lenwert fur die Gultigkeit des Kundigungsschutzgesetzes
von funf auf zehn Mitarbeiter angehoben. Das gefallt
Ihnen nicht, das weif3 ich.

(Dr. Kaiser (SPD): Was hat es gebracht?)

- Ich appelliere permanent an die Wirtschaft, diese Mittel
starker zu nutzen. Sie werden nicht ausreichend genutzt,
da gebe ich Ihnen recht.

Neue Instrumente wurden auch flr die Eingliederung von
Problemgruppen auf dem Arbeitsmarkt geschaffen, so
zum Beispiel der Eingliederungsvertrag. Auch hier sind
noch Defizite bei der Umsetzung erkennbar. Wir haben die
Moglichkeit geschaffen, da Arbeitslose als Existenzgriin-
der gefordert werden. Dieses Programm hat gerade in
Bayern sehr groen Anklang gefunden. Das ist eine
ausgezeichnete Sache, meine ich.

Wir haben auch die Mdglichkeit geschaffen, dafl Exi-
stenzgrunder mit nicht mehr als finf Arbeithehmern einen
Lohnkostenzuschufd bei der Einstellung von Arbeitslosen

erhalten. DarUber hinaus haben wir in Bayern eine
Verbesserung der  Ansparabschreibung fur eine
umfassende Eigenkapitalbildung vorgenommen. Wir

haben Ventu re-Kapital auch aus den Privatisierungserlo-
sen heraus entwickelt. Ich will darauf nicht néher einge-
hen, denn Herr Wirtschaftsminister Dr. Wiesheu wird die
Initiative ,Bayern Arbeit" sicher noch vorstellen. In diesem
Programm sind die einzelnen MaRnahmen detailliert
angesprochen.

Lassen Sie mich zum Schluf folgendes sagen: Die hohe
Arbeitslosigkeit relativiert sich, wenn man weil3, daf3 die
Arbeitsverwaltung letztes Jahr 3,3 Millionen Vermittlungen
durchgefihrt hat. Der Arbeitsmarkt ist sehr stark in
Bewegung. Nur etwa 1,5 Millionen Personen wurden
davon nicht erfaf3t. Wir kennen die Griinde dafur.

Mit einer starken Bewegung werden wir auch in Zukunft
rechnen missen, denn wir befinden uns in einer Zeit
starker struktureller Veranderungen. Arbeitsplatze werden
nicht mehr auf Dauer belegt werden kénnen. Was wir
brauchen, sind mehr Angebote, damit die Vermittlungen
schneller zustandekommen, als es heute der Fall ist.
Dafur treten wir ein.

Damit wir uns auf die Verdnderungen der Strukturen
besser einstellen kénnen, ware mehr Konsens in der
Politik und mehr Konsens zwischen Arbeitgebern und den
Gewerkschaften notwendig. Es ware auch notwendig, daf3
alle Politiker erkennen, da es nicht angehen kann, in
Zeiten, in denen wir selbst unter grol3er Arbeitslosigkeit
leiden, noch mehr Auslander nach Deutschland zu holen,
um deutsche Arbeitsplatze zu besetzen. Es ist paradox,
dalR wir derzeit Uber eine Million regulédr beschéaftigte
auslandische Arbeitnehmer in Deutschland brauchen, weil
die betreffenden Arbeitsplatze nicht mit Deutschen besetzt
werden konnen. Ich denke, hier mufd sich etwas andern.
Ich wirde mir wiinschen, Sie wiirden genauso energisch,
wie Sie andere Dinge angehen, dafur eintreten, dalR die
Regelungen hinsichtlich der Zumutbarkeit entsprechend
ausgestartet werden.

Es ist nicht sinnvoll, weiter grof3ziigig den Nachzug von
Auslandern zu erlauben, wenn wir damit Deutschen
Arbeitsplatze wegnehmen oder Sozialhilfeempfanger in
unserem Land produzieren. Hier haben Sie die Chance,
den Innenminister zu unterstitzen und in Bonn Hilfe zu
leisten.

(Beifall bei der CSU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren von der SPD,
wenn Sie nicht wollen, dal3 sich Gesellschaft und Wirt-
schaft, dalR sich Arbeithehmer und Arbeitgeber immer
mehr vom Staat abkoppeln, wie es Roland Berger kirzlich
dargestellt hat, kehren Sie in Miinchen und Bonn zu einer
ehrlichen,  verantwortungsbewufiten und  zukunfts-
weisenden Politik zurilick.

Herr Dr. Kaiser, wahlkampfgarnierte Fensterreden sind
keine Hilfe fir Investitionen und die Schaffung von
Arbeitsplatzen. Wir werden weiter bei der Wirtschaft und
bei den Birgern um Vertrauen werben. Wir werden wei-
terhin alle notwendigen und mdglichen MaRnahmen in die
Wege leiten, damit Bayern in Zukunft in Deutschland vorn
und in Europa an der Spitze bleibt.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Bohm: Als né&chster hat Herr Kollege Dr.
Runge das Wort.

Dr. Runge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr Wirt-
schaftsminister! Wenn man den Beitrag des CSU-Vertre-
ters hort, kdnnte man glauben, alles sei wunderbar und in
besten Handen. Die Realitat aber sieht ganz anders aus.

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Richtig! Ganz anders!)

In den mittlerweile viel zu vielen Jahren lhrer Beteiligung
an der Bundesregierung ist die Arbeitslosigkeit zu einem
sehr grof3en Problem in Deutschland geworden. Etwa 5
Millionen Burgerinnen und Birger sind arbeitslos
gemeldet. Der Arbeitslosensockel wird immer héher, und
das Defizit an Erwerbsarbeitsplatzen liegt bei etwa 7 bis 8
Millionen. Die volkwirtschaftlichen Kosten infolge der
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Arbeitslosigkeit explodieren. Sie werden mittlerweile mit
ungefahr 200 Milliarden DM beziffert. Die soziale Siche-
rung ist in Gefahr. Genauso stellt Arbeitslosigkeit aber
auch ein individuelles Problem fur die Betroffenen oder die
davon Bedrohten dar.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir mussen klar feststellen, da? Bayern langst nicht mehr
die Insel der Seligen ist, als die Sie das Land immer
darstellen. Im Januar gab es in Bayern gut 500 000
arbeitslose Burgerinnen und Birger. Fakt ist, dal3 die Zahl
der Arbeitslosen seit dem Amtsantritt von Minister-
prasident Edmund Stoiber um mehr als 50 % gestiegen
ist. Mehr als 100000 sozialversicherungspflichtige
Arbeitsplatze sind in Bayern in diesem Zeitraum abgebaut
worden. Sie schwadronieren immer von statistischen
Basiseffekten. Ich brauche jetzt aber gar nicht mit relativen
Zahlen zu argumentieren, wir missen uns nur die abso-
luten Zahlen ansehen. Wir stellen dann fest, daf} im
Jahresvergleich - nicht im Monatsvergleich - Bayern nach
Nordrhein-Westfalen die meisten Arbeitsplatze abgebaut
hat.

(Zwischenruf des Abgeordneten Hofmann
(Csv))

- Herr Hofmann, ich hoffe, Sie kdnnen Statistiken lesen.

Beziehen wir die Arbeitszahlen auf die Einwohnerzahlen,
dann ist der Anteil der Arbeitslosen in Bayern weitaus
mehr gewachsen als in Nordhrein-Wesffalen. Zwischen
1992 und 1996 hat sich in Bayern die Zahl der Konkurse
und Vergleiche verdoppelt.

Ich &rgere Sie noch mit weiteren Zahlen, die alle belegbar
und nachlesbar sind. In Bayern gibt es uberdurch-
schnittlich viele Arbeitsplatze in der Industrie und in den
GrofRunternehmen, obwohl es immer umgekehrt darge-
stellt wird. Es gibt viele Arbeitsplatze in Branchen, die
ohne Unterstitzung - dazu z&hle ich auch die 6ffentliche
Nachfrage - nicht Uberlebensféhig wéaren. Ich erwéhne als
Beispiele nur die Luft- und Raumfahrttechnik. Jeder zweite
Arbeitsplatz der deutschen Luft- und Raumfahrttechnik
befindet sich in Bayern. Spektakularen Rettungsaktionen
wie bei Grundig oder Hutschenreuther, die wir durchaus
begrif3en, stehen Arbeitsplatzverluste bei kleineren und
mittleren  Betrieben in weitaus groflerem Umfang
gegenuber.

Es gibt aber auch groRe Félle in Bayern, in denen ganz
massiv mit lhrer Beteiligung Arbeitsplatze abgebaut wur-
den. Ich nenne nur die Verschlankungsbestrebungen bei
der Bayernwerk AG oder die Bankenfusion. Durch die
bayerische Lésung, die Sie so propagiert haben, stehen
bei der Hypobank und bei der Bayerischen Vereinsbank
Tausende von Arbeitspléatzen im Feuer, weil bei der Bau-
finanzierung und beim Filialnetz Synergieeffekte genutzt
werden. Trotzdem mufite unbedingt die bayerische
Lésung her.

Wir missen feststellen, dal nach Angaben des Instituts
der Deutschen Wirtschaft zwischen 1994 und 1996 in
Bayern bei den kleinen und mittleren Unternehmen fast

genauso viele Arbeitsplatze abgebaut wurden wie in allen
anderen Bundesléndern insgesamt.

Sicherlich haben Herr Ministerprasident Stoiber und sein
Kabinett diesen Arbeitsplatzabbau nicht originar und allein
zu verantworten. Sie mussen sich aber auch an lhren
vollmundigen Spriichen messen lassen. Sie stehen auch
immer dann an der Spitze, wenn es darum geht, unter
dem Deckméntelchen der Bekdmpfung der Arbeitslosig-
keit den Sozialabbau weiter voranzutreiben und Umwelt-
standards zu kappen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Wer so laut brillt, muB3 sich auch Kritik gefallen lassen.

Ihre Antworten auf den Fragenkatalog der SPD stellen
eine Mischung aus Hilflosigkeit und Ohnmacht und aus
grof3spuriger Angeberei dar. Einerseits werden wichtige
Fragen Uberhaupt nicht beantwortet. Ich zitiere jetzt aus
Ihrer Beantwortung:

Quantitativ vergleichende Aussagen uber die Bran-
chen in den einzelnen Raumen fur den Zeitraum seit
1993 sind nicht mdglich.

Oder:

Eine problemgruppenbezogene regionalisierte Auf-
gliederung der Malinahmen ist nicht mdglich bzw.
waére mit einem zu hohen Aufwand verbunden.

Oder:

Die Beantwortung dieser Frage in der gewilnschten
detaillierten branchen- und regionalwirtschaftlichen
Aufgliederung ist nur sehr eingeschrénkt moglich.

So ziehen sich die Antworten durch den ganzen Text hin.
Andererseits wird wiederum herausgekehrt, wieviel getan
wird, aber es fehlt ganz einfach an der Evaluation bzw. am
positiven Ergebnis. An anderer Stelle heif3t es wiederum:
Wir wirden zwar gerne etwas machen, aber die bése SPD
blockiert.

Um meine Aussagen zu illustrieren, erlaube ich mir, ein-
zelne Punkte aus lhrer Antwort herauszugreifen. Zum
einen haben wir den grandiosen Beschéftigungspakt. Wir
haben schon im Juni 1996 diesen Pakt als Papiertiger
bezeichnet, und waren damit sehr hoflich und zuriick-
haltend. Das Ergebnis der 23 Arbeitssitzungen in sechs
Monaten war &auferst bescheiden. Konkrete Ziele des
Beschaftigungspaktes war die Schaffung eines ausrei-
chenden Angebots an Ausbildungsplatzen und die
Halbierung der Arbeitslosenzahl bis zum Jahr 2000. Ein
Beitrag der Staatsregierung war dabei die Verwendung
der Privatisierungserldse zur Wirtschaftsférderung, wobei
dies weitgehend alter Wein in neuen Schlduchen war. Alle
die MaRBnahmen waren schon lange beschlossen bzw.
verkindet mit der ,Offensive Zukunft Bayern“. Und
daneben gab es die Fixierung auf sehr viel kapital- und
wenig beschaftigungsintensive Branchen.

Ein weiterer Beitrag des Freistaates Bayern sollte in seiner
Rolle als Auftraggeber bzw. Arbeitgeber bestehen.
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Hier waren der Abbau von Uberstunden, neue Arbeits-
zeitmodelle und das Anbieten von mehr Ausbildungs-
platzen genannt. Die Gewerkschaften und die Arbeitgeber
sagten zu, dal3 sie fur mehr Ausbildungsplatze werben
und zu beschéftigungsorientierten  Tarifabschlissen
- man kann auch von kaufkraftschwéchenden Tarifab-
schliissen sprechen - kommen wollten; daran war leider
auch lhr Kollege Schosser beteiligt.

Sehen wir uns einmal das Ergebnis an. Stoiber und
Schosser erzahlen grof3 von gesicherten bzw. geschaf-
fenen Arbeitsplatzen. Ein Jahr spéater gab es allerdings
50 000 Arbeitslose mehr. Mittlerweile haben wir sogar
140 000 Arbeitslose mehr. Wie man diesen Pakt noch als
grofRen Wurf feiert, erscheint uns als ein Rétsel.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zur Rolle der Staatsregierung, mit der wir uns vor allem
beschéaftigen wollen. Wenn Sie zu den zugesagten Lehr-
stellen auf einmal die 120 Platze an der Berufsfachschule
fir Informationsassistenten rechnen, betreiben Sie
Etikettenschwindel. Und das Nichteinstellen von Jungleh-
rern oder das Streichen von Stellen fiir Sportlehrer, wie es
in jungster Zeit geschah, ist fur die angekindigten
Beschaftigungsmalinahmen alles andere als dienlich.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ein weiteres Feld, das ich herausgreifen mdchte und das
besonders aktuell ist, ist der Tourismus. Wir hatten vor
wenigen Tagen den Tourismustag. Wir haben momentan
die Ausstellung ,Caravan und Boot und Internationaler
Reisemarkt‘. Zum Fremdenverkehr wird auf Seite 26 der
Beantwortung ausgefiihrt:

Schwachpunkte liegen nicht an der tourismuspoliti-
schen Konzeption, sondern an der noch nicht oder erst
teilweise erfolgten Umsetzung durch die Touris-
muspraxis.

Also sind wieder einmal die anderen schuld. Das Ziel Ihres
Konzeptes hort sich gut an. Es geht um Qualitat vor
Quantitdt, um die Forderung Kkleinerer und mittlerer
Unternehmen und um eine Dachmarke Bayern, die indi-
viduellen Spielraum Iaft.

Wie aber sieht es in der Realitdt aus? Seit 1990 ist die
Zahl der Betten gestiegen, gleichzeitig stellen wir drasti-
sche Einbriiche bei den Ubernachtungszahlen fest. Und
die Aufenthaltsdauer ist zuriickgegangen. Herr Minister
Wiesheu, hier helfen leicht buchbare Angebote und wun-
derschdone Marketingkonzeptionen wenig, wenn der
Rahmen nicht stimmt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sehen wir uns doch die Nachfrageseite an. Die Leute
haben wenig Geld, sie haben Zukunftsdngste, die Sie
ganz massiv mitschiiren. Uber die Sparprogramme der
Bundesregierung nehmen Sie den Leuten das Geld weg,
Sie fordern moderate Tarifabschlisse, wundern sich dann
aber, daf die Leute nicht mehr in Urlaub fahren.

Umgekehrt verhdlt es sich auf der Angebotsseite. Da
bejammern Sie den zunehmenden Ferntourismus. Wir
wollen Weltreisen teurer machen. Wir fordern seit Jahren
die 6kologische Steuerreform.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was machen Sie dagegen? Sie befreien Kerosin von der
Steuer.

(Wortmeldung des Abgeordneten Hofmann
(Csv))

- Herr Kollege Hofmann, Sie brauchen sich gar nicht zu
melden. Ich lasse Ihre Zwischenfrage nicht zu. Sie haben
mir némlich gerade signalisiert, daf3 Sie gar nicht zuhéren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie brauchen jetzt auch nicht herumzuhampeln.

Prasident Béhm: Hei3t das, dal3 Sie die Zwischenfrage
nicht gestatten?

Dr. Runge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Sie haben mich
richtig verstanden, Herr Prasident.

Sie bejammern also den Ferntourismus, machen aber
gleichzeitig das Kerosin billiger, indem Sie es von der
Steuer befreien. Am Flughafen Minchen gibt es auch
noch einen wunderschénen Marketingzuschuf3: 50 DM je
1000 Liter Sprit. Hauptgesellschafter der Flughafenge-
sellschaft ist wiederum der Freistaat. Meine Damen und
Herren, verlogener kann es eigentlich gar nicht mehr sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wie uberall in der Wirtschaftsférderung gibt es viel zu viele
Topfe. Es gibt die Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung
der Agrarstruktur und des Kustenschutzes®; es gibt die
Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der regionalen
Wirtschaftsstruktur; es gibt den Europaischen Sozial-
fonds; es gibt Mittel aus dem Européischen Regional-
fonds; es gibt Mittel aus dem Europaischen Ausrichtungs-
und Garantiefonds fur die Landwirtschaft, hier die Abtei-
lung Ausrichtung; es gibt die Gemeinschaftsinitiativen
Leader oder Interreg; es gibt beispielsweise das
Programm Ouvertlre; es gibt Landesmittel, etwa den
Marketingzuschu3 oder die Zinszuschiisse fir die LfA; ich
denke an den Arger mit den Konsolidierungsdarlehen fir
die Bader; dies haben auch Sie, liebe Kollegen von der
CSU, unlangst thematisiert.

Damit kann ich zur Wirtschaftsforderung insgesamt
Uibergehen, die in Bayern reichlich fliet und die in der
Beantwortung der Interpellation immer wieder angespro-
chen wird, etwa beim Mittelstand oder bei der regionalen
Wirtschaft oder bei Kapitel 1, Arbeitsmarktpolitik.

Kritikpunkt 1. Es gibt viel zu viele Topfe, so dalk letztlich
viel zuwenig Transparenz gegeben ist.
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(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Kritikpunkt 2. Gerade die Hausbanken als Abwickler sind
auf der einen Seite oft Uberfordert. Auf der anderen Seite
blockieren sie auch oft, beispielsweise gerade bei Exi-
stenzgriindungen. Es ist auch klar, warum dies so ist. Sie
wollen einfach keine Konkurrenz fir bestehende Kunden
férdern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dazu pafit folgendes wunderbar. Wenn Sie mit irgend-
welchen Sparkassendirektoren sprechen

(Zuruf des Abgeordneten Hofmann (CSU))

- Herr Hofmann, jetzt héren Sie mir sogar zu -, dann héren
Sie auf einmal das Wort ,Risikoabwéagung”

(Christ (CSU): Das ist doch Unsinn, was Sie
erzahlen!)

und: ,Wir stehen mit einem Bein im Gefangnis.“ Dies pal3t
wunderbar zu den jingsten Meldungen: Wertberichtigung
bayerischer Banken in zweistelliger Milliardenhéhe im
Zusammenhang mit der Asienkrise. Dort haut man das
Geld hinaus, aber den Kleinen gibt man es einfach nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Kritikpunkt 3. Durch viele Topfe und Fonds geht sehr viel
Geld fur die Verwaltung drauf. Geschéaftsfuhrerposten fur
verdiente CSU-Kollegen werden geschaffen; ich kénnte
lhnen namentlich einige nennen. Es gibt immer einen
Unterschied zwischen Soll- und Habenzinsen; dies gilt
auch fur die offentliche Hand. Und es darf einfach nicht
sein, Herr Minister Wiesheu, daf3 zum Teil 70 % der Gel-
der einzelner Programme fur Fordermakler verpuffen. Dies
ist zum Beispiel beim mittelstandischen Industrie-
beratungsprogramm der Fall. Dies ist zum Beispiel auch
beim Bayerischen Technologieberatungsprogramm der
Fall. Ich habe zwei Bewilligungsbescheide dabei, lieber
Herr Kollege Wiesheu. In beiden Féllen ist es das Ratio-
nalisierungskuratorium, das etwa 70 % der Gelder
abgreift.

Kritikpunkt 4. Oft sind die Programme wenig zielfihrend,
wenn beispielsweise beim Mittelstandskreditprogramm die
tilgungsfreie Zeit durch Haftungsfreistellung substituiert
wird. Es handelt sich um 40 % von 40 %. Sie kénnen sich
ausrechnen, wieviel das ist. Dies bedeutet: Fir gut 80 %
mufd man einen Burgen finden. Dies ist wenig ziel-fihrend.
Bei der Evaluierung hapert es gravierend. Zum Beispiel
sollten Sie einmal beim Mittelstandskreditprogramm
hinterfragen, warum mit einem gefdrderten Investitions-
volumen von 1 Million DM immer weniger, und zwar signi-
fikant weniger Arbeitsplatze gesichert oder geschaffen
werden.

Jetzt komme ich zum Hauptkritikpunkt unsererseits, der
Wirtschaftsférderung ala Stoiber und Wiesheu. Bei lhnen
geht es oft nach Gutsherrenart. Man macht Wahl-
kampfgeschenke, wie bei der zweiten Tranche der Priva-
tisierungserlose.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ferner sind Sie viel zu stark fixiert auf kapitalintensive
Technologien, auf Automatisierungstechnik, Gen- und
Biotechnologie, oder die sogenannte Neutronenquelle.
Letztere sind allesamt Beispiele, die unter Umwelt-
schutzgesichtspunkten auferst fragwirdig sind;

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

vor allem sind sie kapitalintensiv, aber wenig beschafti-
gungsintensiv.

An dieser Stelle gehe ich ganz kurz auf die drei SPD-An-
trage ein, weil wir sie auch behandeln wollen. Im Antrag
auf steuerliche Privilegierung von Risikokapital ist die
Erhdhung der Obergrenze der Abzugsbetrdge bis zum
Finffachen gegentber dem Vorschlag der Staatsregie-
rung gefordert, der etwa bei 2500 DM lag. Das Ziel ist
okay. Es geht darum, Privatkapital zu mobilisieren. Aller-
dings halten wir den Weg nicht fir richtig. Da entsteht
wieder ein Topf, der verwaltet werden muf3. Das Ganze ist
wieder durch Anonymitdt gekennzeichnet. Man muf3
irgendwelchen Renditen hinterherhecheln. Schon im
Vorschlag der Staatsregierung ist die Technologiefixierung
vorhanden, hier gibt es mehr Abzugsfahigkeit als bei
anderen Unternehmen. Wir halten eine direkte Beteiligung
fur besser, als beispielsweise etwas an der Grenze der
Geringfugigkeit zu andern.

Letztlich fordern Sie 12 000 DM Abzugsfahigkeit. Hieraus
ergibt sich eine Anlagesumme von 60 000 DM. Ob damit
die breite Masse angesprochen wird, um die es eigentlich
gehen soll, ist fraglich. Auf der anderen Seite missen wir
die Steuerausfalle bedenken, die dadurch entstehen.

Wir werden uns bei diesem Antrag genauso wie bei dem
Antrag zu regionalen Beteiligungsfonds enthalten, weil wir
der Meinung sind, dal3 es genug Fonds gibt. Ich habe
vorhin ausgefuihrt, zu welchen Auswiichsen dieses
Fondsunwesen letztlich fuhrt.

Unsere Zustimmung hat dagegen der dritte Antrag
.Direkter Zugang zu den Programmen der LfA“. Ich habe
schon ausgefuhrt: Die Hausbanken sind oft tberfordert
und blockieren auch oft. Es geht darum, daR der LfA
endlich einmal eine neue Rolle zukommt, dafl endlich
einmal ein bilRchen mehr Transparenz entsteht im
Zusammenspiel zwischen Staatsregierung und der Lan-
desanstalt fur Aufbaufinanzierung. Wie schreibt die
JFrankfurter Allgemeine Zeitung“ im September 1997 so
schon? ,Unerfreulich oft ist die LfA das Vehikel der Baye-
rischen Staatsregierung zur Durchsetzung verworrener
industriepolitischer Interessen abseits jeder parlamenta-
rischer Kontrolle.“ Die Beispiele sind genannt worden,
etwa Schmidt-Bank, Glockler, CD-Pilz oder die Plane mit
Leo Kirch.

Ein weiteres Feld, das ich herausgreifen mochte, ist die
Post. Da ist tatsachlich im deutschen Aktionsprogramm
zur Beschéaftigungspolitik in Europa, vorgelegt zum Son-
dergipfel in Luxemburg, nachzulesen: ,Das neue Post-
gesetz ist ein Instrument fur mehr Beschéftigung.” Irrer
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geht es gar nicht mehr. Das ist ein &uR3erst schlechter
Witz.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da beabsichtigt die Bundesregierung, Arbeitsplatze zu
Tausenden zu vernichten. Sie will als einzige Regierung
das Beftrderungsmonopol nur fiir Briefe bis 100 Gramm
verlangern und will dies dann noch als Wohltat fur den
Arbeitsmarkt feiern lassen. Gott sei Dank konnte dieses
Vorgefuhrtwerden des CSU-Mannes Botsch durch die
FDP vom Bundesrat, erfreulicherweise auch mit bayeri-
scher Unterstitzung, gebremst werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Damit sind wir beim Filialkonzept der Post, ndmlich der
SchlieRung Hunderter posteigener Filialen mit den Folgen
der Gefahrdung der Versorgungssicherheit im Raum Lind
der Arbeitsplatzvernichtung.

Ein Beispiel, das ich noch herausgreifen méchte, das im
Grunde auch ganz lustig ist, wenn das Ganze doch nicht
so traurig ware, ist die Forst- und Holzwirtschaft. Werbe-
kampagnen helfen wenig, wenn sich die 6ffentliche Hand
als Auftraggeber so zdgerlich zeigt und wenn vor allem
Ministerprasident Stoiber Holz als Baustoff lacherlich
macht, ja einfach schlechtmacht.

(Sinner (CSU): Das stimmt gar nicht!)

- Herr Sinner, horen Sie zu, oder lesen Sie nach, was lhr
Ministerprasident so schreibt. Im Zusammenhang mit dem
Euro, mit der monetaren Stabilitdt, mit den monetaren
Konvergenzkriterien hat er namlich gesagt und
geschrieben: ,Es kann nicht angehen, dal3 einige ihr Haus
aus Stein bauen, andere dagegen.nur aus Holz." Dies
zeigt doch, was ihr Ministerpréasident von Holz als Baustoff
halt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Dr. Bernhard (CSU): Es darf gelacht werden!)

- Sie kénnen gerne lachen, Herr Bernhard. Wenn sich
aber der Ministerprasident jede seiner Reden so sorgféaltig
vorbereiten |afRt und sie nachts immer so gewissenhaft
reinzieht, sollte er sie sich vielleicht doch noch ein bichen
genauer ansehen.

(Dr. Bernhard (CSU): Dafur hat er eine Zirbel-
stube!)

Zur Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit gibt es kein Patent-
rezept. Es gibt nicht die ,eine Ldsung“. Man kann nur
versuchen, einzelne Bausteine zusammenzubringen, um
die Lage zu verbessern. Es gibt ganz unterschiedliche
Konzepte und auch ganz unterschiedliche Denkschulen.
Der Wettbewerb der Ideen ist an und fiir sich sehr sinnvoll
und angebracht. Schédlich und schébig ist es, wenn die
Probleme und die Notlage einzelner miRbraucht werden
zum Sozialabbau, zur Umverteilung von unten nach oben,
wie es die Bundesregierung und die Staatsregierung tun
bzw. propagieren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es wird verkiindet, der Arbeitsmarktproblematik mit der
Schaffung eines unternehmer- und innovationsfreundli-
chen Klimas mit der Verbesserung der Rahmenbedin-
gungen fir die Unternehmen, etwa niedrigere Steuern,
schnellere Genehmigungszeiten usw. begegnen zu wol-
len. Die Binnennachfrage soll angekurbelt werden, der
Export soll angekurbelt werden, und unter dem Primat des
Neoliberalismus wird dereguliert, privatisiert, gekirzt und
beschleunigt. Das alles geht zu Lasten sozial Schwacher
und auf Kosten der Umwelt.

Unsere Losungsvorschlage sehen anders aus. Wir sagen
klar, da® das Volumen an Erwerbsarbeit zurtickgeht, weil
die Absatzmarkte nicht anndhernd so schnell gewachsen
sind wie die Arbeitsproduktivitdt infolge zunehmender
Automatisierung und infolge von Verédnderungen in der
Arbeitsorganisation. Darauf sollten die Politiker endlich
reagieren. Herr Wiesheu - Herr Stoiber ist leider nicht da -
es gibt die drei Bande der bayerisch-séchsischen
Zukunftskommission. Darin ist sehr viel zu diesem Thema
nachzulesen. Sie picken sich immer nur die Punkte
heraus, die Ilhnen gerade in den Kram passen. Angesichts
des sinkenden Volumens an Erwerbsarbeit ist die
Neubestimmung der Wertigkeit von Arbeit notwendig und
sind neue Wege der Einkommensverteilung und der
Finanzierung der sozialen Sicherung zwingend
erforderlich. Die Fixierung auf Arbeitsverhéltnisse mit
voller Wochen- und Lebensarbeitszeit muf3 endlich der
Vergangenheit angehdren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wesentliche Schritte aus der Krise der Arbeitsgesellschaft
sind die Verteilung von Erwerbsarbeit, so weit das mdglich
ist, aber auch die Umverteilung von Einkommen und
Vermdogen fur die, die Not leiden, weil sie keinen oder
keinen hinreichend alimentierten Arbeitsplatz haben. In
den letzten Jahren haben wir die Umverteilung von unten
nach oben erleben missen. Der Anteil am Volkseigentum
aus Einkunften aus Unternehmertatigkeit und Vermdgen
ist immer starker gewachsen. Gleichzeitig ist die
Vermogenskonzentration gewachsen. Mittlerweile konzen-
triert sich auf 1 % der bundesdeutschen Haushalte 20 %
des Privatvermdgens, und die unteren 50 % verflgen
gerade mal uber 2 %.

Die Lo6hne werden ungleich starker mit Steuern und
Abgaben belastet. Mittlerweile haben wir eine Abgaben-
guote von 50 %. Der Anteil der Lohnsteuer am gesamten
Steuerkuchen steigt sukzessive an. Er liegt jetzt bei 40 %;
1960 waren es 10 %. Der Anteil der Gewinnsteuern, also
Korperschaft-, Gewerbe- und Einkommensteuer, am
Steuerkuchen wird immer geringer, obwohl die Unterneh-
mensgewinne standig steigen. Das ist ein Skandal, der
endlich beendet gehort.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Uns geht es um die gerechte Verteilung der Erwerbsar-
beit, soweit das mdglich ist. Das heil3t, die Arbeitszeit-
verkiurzung muf3 forciert werden. Kembestandteil der
Arbeitszeitpolitik des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN st
die solidarische  Umverteilung der vorhandenen
Erwerbsarbeit auf mehr Beschéftigte. Die Arbeitszeitver-
kirzung in allen Formen und in grof3en Schritten ist ange-
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sagt. Das heit, die 35-Stunden-Woche mul3 als
Regelarbeitszeit eingefihrt werden. Das heil3t auch, daf’
ganz massiv Uberstunden abzubauen sind. Zur Zeit wer-
den etwa 3 Milliarden Uberstunden geleistet. Allein ein
Drittel davon - man kann dies ja nicht 1:1 umrechnen -
wurde rechnerisch eine halbe Million Vollzeitarbeitsstellen
ergeben.

Wir wollen die Verkirzung der durchschnittlichen
Wochenarbeitszeit. Wir wollen weg von der immer noch
zulassigen Hochstarbeitszeit von 60 Stunden, die im
Arbeitszeitgesetz steht. Wir lassen durchaus mit uns
reden Uber Flexibilisierung, das heifl3t Uber Jahres- oder
die Monatshochstarbeitszeiten. Wir erkennen an, dafl
gewisse flexible Elemente bei Erwerbsunternehmen not-
wendig sind.

Was schreibt die Staatsregierung in der Beantwortung der
Interpellation dazu? - ,Arbeitszeitverkirzung stellt arbeits-
marktpolitisch nichts anderes als ein Konzept der
Mangelverwaltung dar.” Wenn das so ist, geht es um
einen Mangel, den Sie zu verantworten haben und nie-
mand sonst.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir wollen die Teilzeitbeschaftigung weiter voranbringen
Allerdings mul} sie sozial abgesichert werden. Die Sen-
kung der Regelarbeitszeit und die individuelle Zeit-
souveranitat durfen nicht zum Privileg von Gutverdie-
nenden werden. Wir haben dazu Vorschldge gemacht,
namlich mit der Reform des Einkommensteuergesetzes:
Anhebung des Kindergeldes, Erhdéhung des Grundfrei-
betrages und Absenkung des Eingangssteuersatzes. All
diese Dinge wurden Flexibilisierung bei den Arbeitszeiten
ermdglichen.

Ein wichtiges Anliegen ist uns immer eine o©kologische
Innovations- und Investitiorisoffensive. Schliisselprojekt ist
die 6kologisch-soziale Steuerreform, die unserer Ansicht
nach nicht nur die Umwelt entlasten wirde, sondern auch
die Kosten der Arbeit verringern und dringend benétigte
Finanzmittel fir den o©kologischen Umbau mobilisieren
koénnte. Die Verteuerung der Energiepreise wiirde unserer
Ansicht nach einen zusétzlichen Innovationsschub bei
Umwelt- und Energiespartechniken mit sich bringen.
Davon wirden vor allem auch kleine und mittlere
Unternehmen profitieren, weil hohere Transportkosten
anfielen, die die kleinrdumigen regionalen Austauschbe-
ziehungen unterstutzen wirden. Die kleinen und mittleren
Unternehmen in Deutschland - das ist kein Geheimnis -
bieten zwei Drittel aller sozialversicherungspflichtigen
Arbeitsplatze und sogar drei Viertel aller Lehrstellen.
Deshalb gilt es die zu unterstitzen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Unterstutzung erfolgt auch durch o&ffentliche Nach-
frage. Es ist nicht einzusehen, daf3 der Staat Guter von
Unternehmen nachfragt, bei denen der Arbeitsplatzabbau
mit Rekordgewinnen korresponiert, wie das zur Zeit bei
einigen GroRunternehmen der Fall ist. Sie wissen sehr
genau, welches Unternehmen gemeint ist, dessen hervor-
ragende Anlagen wir im Hause genieRen kdnnen. Bei-
spiele, wo wir uns vorstellen kénnen, dal3 die Wirtschaft

von der Okologischen Steuerreform profitiert, sind die
Verkehrswende - gerade der Standort Bayern kénnte von
mehr offentlichem Verkehr profitieren - und die Energie-
wende. Es ware gut gewesen, wenn die gut 2 Milliarden
DM Erlése aus dem Verkauf der Bayerischen Versiche-
rungskammer nicht nach ,Gutsherrenart” als Wahlkampf-
geschenke verbraten worden waren, sondern wenn sie zur
Halfte in die Modernisierung staatlicher Gebaude gesteckt
worden wéren. Das hétte Arbeitsplatze geschaffen.

Schlie3lich ist uns auch die aktive Arbeitsmarktpolitik ein
wichtiges Anliegen. Unserer Meinung nach sind in be-
stimmten Féllen Arbeitsstellen auf dem zweiten Arbeits-
markt zu initiieren und zu férdern, namlich immer dann,
wenn Private gesellschaftlich und politisch gewiinschte
Leistungen nicht erbringen.

Die Reformierung des Arbeitsférderungsgesetzes lehnen
wir ab, weil dadurch die ArbeitsférderungsmaBnahmen
drastisch eingeschrankt, die Bedingungen der Betroffenen
drastisch verschlechtert wurden und dadurch mittlerweile
die Langzeitarbeitslosen einen schlechteren Zugang zum
Arbeitsmarkt haben. Ein wesentliches Motiv fur die
Arbeitsforderung ist auch die Qualifizierung und die
Erhaltung der Qualifikation im Berufsleben. Wir sind
jedoch mit der CSU durchaus der Meinung, daf3 wir keine
weitere Staatsverschuldung riskieren durfen. Allerdings
gibt es durchaus gewaltige Umschichtungsspielraume im
Haushalt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Unterschiedlicher Meinung sind auch wir bezuglich der
européischen Beschaftigungspolitik. lhre Position ist
bemerkenswert. Sie stellen im Landtag Antrdage zum
Gipfel in Amsterdam und zum Sondergipfel in Luxemburg,
daf3 kein Jota europaische Beschéftigungspolitik, kein Jota
Vergemeinschaftung der Beschéaftigungspolitik stattfinden
durfe. Sie verfahren nach dem Motto: Wir machen alles,
wir wollen auch weiterhin alles machen, wir sind fur alles
zusténdig. Gleichzeitig sind Sie fur nichts, fir gar nichts
Negatives verantwortlich.

Genauso schizophren ist lhre Position zur Finanzierung
und zum Ausgabensystem der Europdischen Union. Auf
Seite 32 der Antwort lesen wir:

Die Staatsregierung héalt den bisherigen Umfang des
westdeutschen Fordergebiets angesichts der zuneh-
menden Strukturprobleme fur eine Untergrenze und
setzt sich dafur ein, daR der Spielraum der Lander fur
eine eigenstandige Regionalpolitik ausgeweitet wird.

Andererseits wollen Sie die Beitragszahlung zurickfiihren
und dies in dem Bewulf3tsein, dal3 die Osterweiterung sehr
viel Geld kosten wird.

AbschlieRend stelle ich fest, daf3 Sie in manchen Punkten
der Beantwortung ehrlich sind und RoR und Reiter
nennen. Sie bekennen sich zu lhrer sogenannten ange-
botsorientierten Dreifachstrategie. Sie wollen die Wirt-
schaft von Kosten entlasten, beschéaftigungsfeindliche
Reglementierungen und  bulr6kratische  Hemmnisse
abbauen und einen Rickzug des Staates aus dem Wirt-
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schaftsgeschehen zugunsten grof3erer marktwirtschaftli-
cher Dynamik erreichen. Auf Seite 38 der Antwort steht im
Zusammenhang mit der AuRenwirtschaft und der Chance
der Ostoffnung folgendes:

Bayern profitiert hiervon gesamtwirtschaftlich durch die

Intensivierung des Handels, die Erhaltung der

internationalen Wettbewerbsfahigkeit der bayerischen

Industrie durch Auslagerung arbeitsintensiver

Produktionen.
Ich wiederhole: ,Bayern profitiert durch Auslagerung
arbeitsintensiver Produktionen.” Ich stelle fest, die
Arbeitnehmer- und Arbeitsloseninteressen interessieren
Sie offensichtlich wenig. Unter dem Deckmantelchen
.Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit* betreiben Sie eine
Umverteilung von unten nach oben, eine Politik des
Sozialabbaus und des Abbaus von Umweltstandards. Es
zeichnet sich bereits ab, dal3 Sie demnéachst in der Bun-
desregierung abgewahlt werden. Ich habe folgende Bitte:
Sollten Sie in Bayern noch einmal an der Regierung
bleiben, kimmern Sie sich bitte um die Interessen der
breiten Bevolkerung, der Arbeithnehmer und der
Arbeitslosen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei der SPD)

Prasident Bohm: Der ndchste Redner ist Herr Kollege
Ihle.

Ihle (CSU): Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich
mochte aus der Sicht des Mittelstandes und insbesondere
aus der Sicht der Bauwirtschaft ein paar Satze sagen: Wir
alle wissen, dall die Situation des Mittelstandes und
insbesondere die Situation in der Bauwirtschaft nicht rosig
ist. Dabei gibt es zwischen den einzelnen Branchen
selbstverstandlich  Unterschiede. Betriebe, die der
Automobilindustrie zuarbeiten, sind in der Regel gut
ausgelastet. Demgegenuber haben die Betriebe, die im
Bauhaupt- und -nebengewerbe und insbesondere im
Wohnungsbau beschéftigt sind, Probleme.

In Bayern wurde ein Beschéftigungspakt zwischen der
Staatsregierung der Wirtschaft und dem DGB geschlos-
sen. Dieser Beschaftigungspakt hat sich positiv ausge-
wirkt. 18 000 neue Arbeitsplatze wurden dadurch geschaf-
fen, wahrend 75000 weitere Arbeitsplatze gesichert
wurden. Wir sollten unser Hauptaugenmerk auf die
Sicherung von Arbeitsplatzen legen, weil die Schaffung
neuer Arbeitsplatze sehr viel Geld kostet. Meine Damen
und Herren, der Einflul} auf das Baugeschehen héangt eng
mit der gesamtwirtschaftlichen Situation und mit der
Steuergesetzgebung zusammmen. Herr Kollege Dr. Kai-
ser, Sie haben gesagt, wir brauchten eine Steuerreform.
Wir haben dazu Vorschlége erarbeitet, die Sie auf Bun-
desebene abgelehnt haben.

(Beifall bei der CSU - Dr. Kaiser (SPD): Wir
wollen eine richtige Steuerreform!)

Sie waren nicht bereit, einen Kompromi3 zu suchen.
Unser Ziel mulR es sein, die Gesamtsituation wohnungs-
baufreundlich zu gestalten. Deshalb missen die Investo-

ren im Bereich der Ertragssteuern entlastet werden. Meine
Damen und Herren, ich halte es fur positiv, da® die Regie-
rungen erméchtigt wurden, fir kommunale HochbaumaR-
nahmen im Vorgriff einem vorzeitigen Baubeginn zuzu-
stimmen. Dadurch wurden MafRhahmen mit einem
Gesamtumfang von 700 Millionen DM genehmigt. Diese
Erméchtigung wurde auch fur das Jahr 1997 und darlber
hinaus fur die Jahre 1998 und 1999 erteilt. Das bedeutet,
dal? Auftrdge mit einem Volumen von 2 Milliarden DM
vergeben werden kénnen. Nun liegt es an den Kommu-
nen, die gunstige Preissituation zu nutzen und
Investitionen vorzuziehen.

Auch im StaatsstraRenbau wurden Fortschritte erzielt..
Trotzdem meine ich, da vor allem die Sperren aufgeho-
ben werden sollten, damit die Tiefbaufirmen besser aus-
gelastet werden kdnnen. Meine sehr verehrten Damen
und Herren, die Bauwirtschaft erhalt von der Bundesre-
gierung einen Lichtblick: Fur junge Familien und fir Ver-
suche, mit modernen Heizungen und Dammstoffen
Energie zu sparen, wird es kinftig glinstige Kredite geben.
Ich hoffe, dall diese Initiative zur Verbesserung des
konjunkturellen Klimas im Baugewerbe beitragt.

Allerdings habe ich eine Sorge: Wir bieten zwar neue
Bauinvestitionen an, allerdings bleibt die Frage offen, wer
im Baugewerbe beschéftigt wird. Ich flrchte, viele
BaumaRnahmen werden mit ausléandischen Billigarbeitern
durchgefiihrt, wéhrend deutsche Bauarbeiter in der
Arbeitslosigkeit bleiben. Im Ministerrat wurde der
BeschluR gefafdt, in Bayern die Zuwanderung ausléndi-
scher Arbeitskrafte drastisch einzudammen. Dieser
Beschlu3, der unbedingt notwendig ist, ist ein Teil einer
Initiative fur mehr Beschéftigung. Die Staatsregierung
vertritt die Auffassung, der starke Anstieg von Erwerbs-
losen beruhe auf einer starken Nettozuwanderung. Im
Jahre 1991 sind rund 1,2 Millionen auslandische Arbeits-
krafte nach Deutschland gekommen, wahrend die Zahl der
erwerbstatigen Deutschen um 380 000 abgenommen hat.

Solange wir eine derart schlechte wirtschaftliche Lage
haben, mifite die Durchfihrung der Regierungsverein-
barung Uber die Entsendung und Beschéftigung auslan-
discher Arbeitnehmer auf der Grundlage von Werkver-
tragen im Bausektor ausgesetzt werden.

(Beifall bei der CSU)

AuRerdem missen die bestehenden Mdglichkeiten der
Entsenderichtlinie voll ausgeschopft und bessere Kon-
trollen durchgefiihrt werden. Erfreulicherweise sind wir uns
in dieser Frage mit der Opposition einig, wie der Beschluf
im AusschufR fur Wirtschaft, Verkehr und Grenzland
gezeigt hat.

Auch die Tariftreueerklarung fur offentliche Bauten hat
sich positiv ausgewirkt. Sowohl die Kommunen als auch
verschiedene private Investoren haben diese Erklarung
unterzeichnet. Dadurch konnten viele Arbeitsplatze
erhalten werden. Die Neuregelung des Schlechtwetter-
geldes hat dazu beigetragen, daf} in den Wintermonaten
weniger Bauarbeiter entlassen wurden. Dadurch blieben
den deutschen Baufirmen viele gute Facharbeiter erhal-
ten, deren Arbeitskraft den Firmen auch in wirtschaftlich



7154 Bayerischer Landtag

- 13. Wahlperiode

Plenarprotokoll 13/100 v. 19.02.98

besseren Zeiten zur Verfugung stehen wird. Wir missen
alles tun, damit die Voraussetzungen geschaffen werden,
unsere deutschen Unternehmungen weiterhin  kon-
kurrenzfahig zu halten.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Bohm: Das Wort hat Herr Staatsminister Dr.
Wiesheu.

Staatsminister Dr. Wiesheu (Wirtschaftsministerium):
Herr Prasident, Hohes Haus! Mit elf Fragenkomplexen, 54
Hauptfragen und 129 Einzelfragen war die Interpellation
ein parlamentarisches Arbeitsbeschaffungsprogramm fir
die bayerische Verwaltung und die Ministerien. Ich frage
mich, welchen Sinn Interpellationen mit einem solchen
Volumen haben sollen.

(Beifall bei der CSU)

Interessieren wirde mich auch, wie viele von lhnen die
Beantwortung der Interpellation von Anfang bis zum Ende
gelesen und wie viele Abgeordnete der Opposition sie
tatsachlich verstanden haben.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD - Dr. Kaiser (SPD): Etwas weniger
Uberheblichkeit, bitte!)

- Herr Dr. Kaiser, angesichts der Grol3spurigkeit, mit der
Sie aufgetreten sind, und angesichts der Zensuren, die
Sie verteilt haben, brauchen gerade Sie von Uberheb-
lichkeit gar nicht zu sprechen.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD - Kaul (CSU): Ein Philologe weil3 alles,
gell, Herr Kaiser!)

Herr Kaiser muflte zumindest statistische Kreativitat
beweisen, um behaupten zu kénnen, dafl} in Bayern die
Probleme - angeblich - besonders grof3 sind. Tatsache ist,
daf die Arbeitsplatzverluste bei uns mit 3,4 % - Basis Juni
1997 und Juni 1993 - im Vergleich zu den anderen
Landern mit 4,4 % unterdurchschnittlich waren. Tatsache
ist, dald wir in Bayern in den letzten Jahren die niedrigste
Arbeitslosigkeit vor Baden-Wirttemberg hatten. Tatsache
ist, da3 die Arbeitslosenquote in Nordrhein-Westfalen mit
11,1 %, in Niedersachsen mit 11,6% und im Saarland mit
12,4% deutlich hoher liegt. Tatsache ist, dal3 die
Arbeitslosigkeit nicht nur im Landesdurchnitt, sondern in
allen Regierungsbezirken Bayerns unter dem westdeut-
schen Durchschnitt gelegen ist. Und Tatsache ist auch,
dal? bei uns die Lehrstellenbilanz als einzigem Land in
Deutschland ausgeglichen ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)
An diesen Tatsachen kdnnen Sie nicht vorbei. Wir haben
die beste Arbeitsmarktbilanz aller Lander. Ware dies auch
in den SPD-regierten Landern der Fall, hatten wir 700 000
Arbeitslose weniger.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Einige wahre Satze haben Sie gesagt, Herr Dr. Kaiser.
Einer lautete: ,Politik ist an ihren Ergebnissen zu messen.*”
Ich stelle fest: In Bayern betrug die Arbeitslosenquote bei
abhangig Beschaftigten im letzten Jahr 8,7 %, im Saarland
13,6 % und in Niedersachsen 12,9%, was die
Ministerprésidenten  dieser L&nder nicht hindert,
Kanzlerkandidaten der SPD werden zu wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Den grofRen Befahigungsnachweis dafur haben Sie aller-
dings nicht erbracht. Wenn der Spruch ,Politik ist an ihren
Ergebnissen zu messen“ stimmt, kénnen Sie beide Herren
- zumindest als Kanzlerkandidaten - wieder aus dem
Verkehr ziehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU - Wider-
spruch bei Abgeordneten der SPD)

In Bayern waren wir haushaltsméaRig besser dran, wirde
uns der L&nderfinanzausgleich nicht so hart treffen. Er
macht in diesem Jahr die gewaltige Summe von uber 3
Milliarden DM aus. Daf} Herr Schroder und Herr Lafon-
taine sagen, das misse so bleiben, ist klar. DaRR sich die
SPD in Bayern dem aber auch noch angeschlossen und
erst spater gesagt hat, dariber misse man reden, und
erst jetzt zu dem Ergebnis gekommen ist, der Landerfi-
nanzausgleich misse korrigiert werden, veranlaf3t mich,
Ihnen zu sagen: Sie sollten die Dinge beherzter in die
Hand nehmen und Politik fir Bayern, anstatt fir die SPD
zu machen.

(Beifall bei der CSU)

Sie sollten auch bereit sein, die Fakten zur Kenntnis zu
nehmen. Dal} Sie den Beschéftigungspakt kritisieren, ist
ihr gutes Recht. Bei der Besprechungsbilanz hat der DGB
aber erlautert, daR durch den Beschaftigungspakt 75 000
Arbeitsplatze erhalten und 18 000 Arbeitsplatze neu
geschaffen werden konnten.

(Dr. Matschl (CSU): Hort, hort!)

Bevor Sie sagen, dies sei alles Schaumschlagerei und
groRer Quatsch,

(Dr. Runge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Richtig!)

sollten Sie sich fraktionsintern darliber unterhalten. Die
Zahlen sind realistisch und stimmig.

(Dr. Kaiser (SPD): Nachweis!)

Es ist schizophren, wenn der Sprecher der SPD-Fraktion
die Zahlen, die sein Fraktionskollege Schosser bei der
Besprechung vorgelegt hat, als absurd und als Schaum-
schlagerei bezeichnet.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU - Wider-
spruch bei Abgeordneten der SPD)

Ich weil3, daR es Ihnen stinkt, weil ich eine Auszeichnung
von den Gewerkschaften bekommen habe. Mich freut die
Auszeichnung.
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(Beifall bei der CSU)

Was diese Auszeichnung angeht, meinten Sie, Herr Kai-
ser, die Spitze der Gewerkschaft denke und handle
anders als die Basis.

(Dr. Kaiser (SPD): In dieser Frage!)

- Nein, Sie sagten das generell. Der Satz wird auf Sie
zuriickfallen. Denn nach der Wahl wird die SPD trotz
Unterstitzung der Gewerkschaftsspitze merken, daf3 die
Basis anders denkt.

(Beifall bei der GSU - Widerspruch bei der
SPD - Maget SPD): Da ware ich mir nicht so
sicher!)

Ein Grof3teil der Arbeitnehmer halt namlich von der SPD
und ihrer Politik nichts mehr.

(Wortmeldung des Abgeordneten Schlager
(SPD))

Prasident Bohm: Herr Minister, gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage des Herrn Abgeordneten Schlager?

Staatsminister Dr. Wiesheu (Wirtschaftsministerium):
Nein. Ein groRBer Teil von Arbeithnehmervertretern versteht
zum Beispiel lhre Haltung zum Ausbau der A 94 nach
Muhldorf nicht. Zwar kritisieren Sie einerseits, dal}
Bauinvestitionen fehlen; wo sie mdglich waren, werden sie
aber von lhnen verhindert. Das ist schizophren; das pal3t
nicht zusammen. Wenn ich in das Chemiedreieck komme,
fordern mich auch Arbeitnehmer dazu auf, den Bau der
A 94 durchzusetzen und zu beschleunigen, damit die
Standortqualitéat im Chemiedreieck erhalten bleibt.

(Dr. Kaiser (SPD): Dann machen Sie es halt!)

Ahnlich war es eine Zeitlang bei der Miinchener Messe.
Die kénnten wir schon ein paar Jahre langer haben, wie
Sie, Herr Kronawitter, und ich wissen.

(Frau Dr. Baumann (SPD): So ein Quatsch! -
Maget (SPD): Ja, wenn die CSU nicht schon
1970 einen Antrag im Mdinchener Stadtrat
abgelehnt hatte!)

In den letzten Jahren konnten ein paar tausend Klein- und
Mittelbetriebe mit Birgschaften, Darlehen und anderen
Methoden erfolgreich saniert werden. Das stand nicht in
der Zeitung. Denn ich sehe keinen Sinn darin, ein grol3es
offentliches Palaver anzufangen, wenn Betriebe in
Schwierigkeiten sind. Dann wirden nur Lieferanten und
Kunden ausbleiben mit der Folge, dal3 die Sanierung
insgesamt schwieriger wére. Deswegen laufen Sanie-
rungsmafinahmen, soweit moglich, unter Ausschlufl der
Offentlichkeit. Und wenn die SanierungsmafRnahmen
abgeschlossen sind, sage ich auch nicht: ,Der Betrieb
hatte Probleme, wir hoffen, dal3 sich seine Lage wieder
verbessert.” Jeder weil3, daR eine Konsolidierungsphase
langer dauern kann. Deshalb erscheinen zwischen 97 und
99 % der Falle, die tatsachlich abgewickelt werden, nicht

in der Offentlichkeit. Ich kénnte (iber meine Fraktion funf
oder zehn derartige Antrdge wie beim Thema Adtranz
bringen, die Betriebe vergleichbarer GréRenordnung mit
ahnlichen Verhandlungen betreffen, tue das aber bewuf3t
nicht, weil es viel sinnvoller ist, die Dinge, soweit mdglich,
gerduschlos zu erledigen.

(Beifall bei der CSU)

Davon abgesehen, daf3 es gar nicht zulassig ist, sehe ich
keinen Sinn darin, die Offentlichkeit iiber Einzelheiten zu
informieren. Deshalb bitte ich Sie, dariber nachzudenken,
ob entsprechende Antrage in offentlicher Behandlung
Uiberhaupt Sinn machen.

Die Erfolge regionaler Wirtschaftspolitik bei Umstruktu-
rierungen, Sanierungen und Neuinvestitionen in Gebieten
der Gemeinschaftsaufgabe und der Regionalférderung
sind unbestritten. Wir kdnnen auf eine Reihe von Erfolgen
in Niederbayern, der Oberpfalz, Oberfranken und Unter-
franken verweisen. Die ganze Litanei will ich gar nicht
aufzéhlen, sondern beschranke mich auf die Statistik der
Arbeitsplatzzuwachse und -verluste seit der Wiederver-
einigung von 1989 bis 1997, zumal gesagt worden ist,
nach der Wiedervereinigung sei die Entwicklung zurtick-
gegangen; sie sei so negativ wie zuvor. Das stimmt nicht.
Wir haben in ganz Bayern, von ein paar Landkreisen
abgesehen, mehr Arbeitsplatze als vor 1989. Das bedeu-
tet, dal? auch unabhangig von der Wiedervereinigung die
Entwicklung positiv verlaufen ist.

Dazu kommt ein zweiter Faktor. In Nordbayern gibt es 50
000 Einpendler aus Sachsen und Thiringen. Rechnete
man diese Einpendler heraus, hatten wir ganz andere
Arbeitslosenzahlen. Das bedeutet weiterhin, daf die
regionale Wirtschaftsstrukturpolitik in diesem Gebiet in
den letzten Jahren erhebliche Erfolge gezeitigt hat.

Es ist ein Fehler, nur die derzeitige Arbeitslosensituation
zu betrachten. In diesem Zusammenhang muf3 auch der
Zuwachs an Arbeitsplétzen in den letzten Jahren gesehen
werden. Ferner missen die Einpendler aus den neuen
Bundeslandern und die Zuwanderung insgesamt bewertet
werden. Wenn man diese Faktoren heraus-rechnet, dann
erkennt man die positive wirtschaftliche Entwicklung, die
zwischen 1989 und 1997 in diesen Regionen
stattgefunden hat.

Wir brauchen aber weiterhin die Fdrderinstrumente. Ein
groBes Problem ist, daR die Europaische Union die For-
derung umstellen will. Sie will den Umfang der nationalen
Fordergebiete reduzieren und auch den der Fordergebiete
der Européischen Union. Angesichts der Erweiterung der
Europdaischen Union habe ich fir die Reduzierung der EU-
Fordergebiete fir ein gewisses Verstandnis. Denn dann
missen Fordergebiete bei uns geringer werden. Diesen
Punkt kritisiere ich daher noch nicht.

Wesentlich ist aber, dal die Europaische Union fordert,

nationale Foérdergebiete mif3ten sich im Rahmen der EU-
Fordergebiete befinden.

(Dr. Matschl (CSU): Das ist der Punkt!)



7156 Bayerischer Landtag

- 13. Wahlperiode

Plenarprotokoll 13/100 v. 19.02.98

Wenn jetzt bei uns gegebenenfalls keine EU-Fdrderge-
biete mehr vorhanden sind, verlieren wir unsere nationale
oder regionale Kompetenz, regionale Fordergebiete
auszuweisen. Ein weiterer Punkt ist, dal3 sich die EU-
Fordergebiete primar nach der Hohe der Arbeitslosigkeit
richten. Die Arbeitslosigkeit soll der Gradmesser sein. In
Bayern ist die Arbeitslosigkeit aber in allen Regierungs-
bezirken und in fast allen Regionen niedriger als die
Arbeitslosigkeit im Saarland, in Nordrhein-Westfalen, in
Niedersachsen, Hamburg, Bremen und anderen Bun-
deslandern.

(Dr. Scholz (SPD): In Nurnberg ist sie hdher!)

Wird die Arbeitslosigkeit als einzige MefRlatte angelegt,
dann werden wir keine Fordergebiete mehr haben, well
die Infrastruktur, die Hohe der Lohne, die Kaufkraft und
der Strukturwandel nicht mehr berlcksichtigt werden.
Wenn es keine EU-Foérdergebiete mehr in Bayern gibt und
sich die Gebiete der Gemeinschaftsaufgabe priméar nach
den EU-Fordergebieten richten sollen, dann kann man
den gesamten Fdrdergebietsstreifen Oberfranken -
Unterfranken - Oberpfalz - Niederbayern vergessen. Wenn
sich die gesamte Gebietsausweisung nach der
Arbeitslosigkeit alleine richtet, dann wird es in Bayern
keine Fordergebiete mehr geben. Dann kénnen wir die
Regionen, die einerseits durch das Fordergefalle nach
Sachsen und Thiringen und andererseits durch das
Lohngefélle in Richtung Tschechien betroffen sind, nicht
mehr férdern. Daher habe ich den grof3en Streit mit Herrn
van Miert und Frau Wulf-Mathies dariber, daR zwar die
EU-Fordergebiete durchaus reduziert werden konnen,
aber unsere nationale Kompetenz, eigene Foérdergebiete
nach eigenen Kriterien auszuweisen, von der EU nicht
beschnitten werden darf.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Matschl (CSU))

Das bedeutet, dafd wir nach eigenen Kriterien die Gebiete
der Gemeinschaftsaufgabe ,Forderung der regionalen
Wirtschaftsstruktur” ausweisen wollen ebenso wie die
Gebiete der Regionalférderung. Dies wéare aber nach den
bisherigen Vorschlagen nicht mehr zuléssig.

Frau Schmidt, ich habe der Presse entnommen, dal} Sie
vor kurzem in Brussel waren und uber dieses Thema mit
Frau Wulf-Mathies gesprochen haben. Frau Wulf-Mathies
hat Ihnen die Sachlage erklart, und Sie haben zugestimmt,
wenn ich das richtig der Presse entnommen habe. Sie
hatten am Schlul® gesagt, dann misse man Uber die De-
minimis-Regelung einen Ausgleich schaffen.

(Frau Renate Schmidt (SPD): So war es wirk-
lich nicht!)

Das ist erheblich zu wenig. Ich habe keinen Protest von
lhnen in den Medien gelesen.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Lieber Herr
Wiesheu, schauen Sie sich zur Abwechslung
mal das Bayerische Fernsehen an!)

- Ich habe die Medienberichte sehr genau verfolgt, weil ich
mir davon etwas erwartete habe.

(Frau Renate Schmidt (SPD): So ein Unsinn!
Das ist dasselbe, wie wenn Sie sagten, ich
hatte schwarze Haare!)

Bei Ihnen hat es geheil’en, man misse dies zur Kenntnis
nehmen und hoffen, noch etwas lber die De-minimis-
Regelung erreichen zu kénnen. Das ist zu wenig.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Freilich ist das
zu wenig. Da sind wir uns einig!)

Ich ware lhnen sehr dankbar, wenn Sie nicht Politik im
Sinne von Herrn Schroder oder Herrn Lafontaine machten,
sondern Politik fir Bayern.

(Beifall bei der CSU - Frau Renate Schmidt
(SPD): Wir haben einen Dringlichkeitsantrag
in Bayern dazu gestellt!)

- Darliber kénnen wir dann noch einmal im einzelnen
reden. Dann erwarte ich von |lhnen aber auch, daf Sie in
einer ganz anderen Weise fir Bayern kdmpfen. Sonst
werden uns die Mdglichkeiten genommen, im Interesse
unseres Landes tétig zu werden. Ich gehére nicht zu
denjenigen wie Schréder, der gesagt hat, er kénne in der
Landespolitik fir die Beschéftigungssituation nichts errei-
chen. Daher wundere ich mich Uber Ihre Interpellation.

Angesprochen auf die Arbeitsmarktlage, antwortete Ger-
hard Schroder in einem Interview des ,Spiegel“, er kdnne
in der Landespolitik nichts bewirken, daher brauche er den
Zugriff auf die Bundespolitik und die beschéaftigungs-
politischen Rahmenbedingungen. Das ist die Aufgabe
einer eigenstandigen Landespolitik.

(Beifall bei der CSU)

Ich wundere mich Uber die Aussagen, die hier getroffen
werden, und die Kritik, die hier gelibt wird. In Bayern wird
das gemacht, was mdoglich ist.

Lassen Sie mich noch etwas zu der Bemerkung des
Sprechers der GRUNEN iiber die Verlagerung der
Arbeitsplatze nach Osten sagen. Es sollten nicht einige
Satze aus dem Zusammenhang gerissen und zitiert wer-
den. Wir missen auf die Praxis schauen. Nordrhein-
Westfalen hat beispielsweise die Verlagerung einer
Mobelfirma und den Aufbau einer neuen Fabrik in Polen
mit 4500 Arbeitsplatzen geférdert. Diese Mdbelfabrik
macht uns heute Konkurrenz. Das ist nicht unsere Politik.
Das ist die Politik lhres Koalitionspartners, den Sie
offenbar sehr lieben, wie ich der Presse entnehmen
konnte.

(Dr. Runge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Meine Aussage steht in einem ganz anderen
Zusammenhang!)

- Fur den richtigen Zusammenhang gebe ich Ihnen ein
paar Beispiele. Wir haben erlebt, dalR die Kapazitaten in
unserer Textilindustrie deutlich abgebaut worden sind.
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Wir haben Uberhaupt noch Kapazitaten, weil viele Betriebe
aufgrund der niedrigeren Produktionskosten im Ausland in
der Lage waren, in Deutschland bestehende Kapazitaten
zu erhalten.

Das gleiche gilt fur die Glasindustrie. Die Firma Schott hat
die Mundblaserei mit 150 Arbeitsplatzen nach Tschechien
verlagert, weil bei uns die Produktionskosten zu hoch sind
und unsere Produkte nicht mehr wettbewerbsfahig sind
Hatte Schott die Produktion in Bayern aufrechterhalten,
ware der ganze Betrieb beeintrachtigt worden.

Die Verlagerung von Teilbereichen ermdglicht eine Kom-
bination im Sortiment und die Aufrechterhaltung anderer
Produktzweige. Das ist der Fall in. der Textilindustrie. Vor
einiger Zeit hat ein Unternehmen in Augsburg einen
Betrieb geschlossen, konnte aber dafiir andere Betriebe
aufrechterhalten. Das sind die Fakten. In der Beklei-
dungsindustrie besteht diese Situation seit 20 Jahren. Das
Vorgehen hat dazu gefuhrt, daR eine Reihe von
Arbeitsplatzen in der deutschen Textilindustrie erhalten
geblieben sind. Herr Kollege Coqui, Sie kennen doch die
Situation. Ich kénnte die Beispiele fortfuhren.

Wo es notwendig ist, mussen wir die Kombination
akzeptieren und diese Lésung mittragen. Schauen Sie
sich doch die Situation bei den Automobilzulieferern an,
zum Beispiel den Kabelbaumherstellern. Entweder wir
akzeptieren, daB3 ein Teil der Produktion ins Ausland ver-
lagert wird und ein Teil in Deutschland bleibt, oder wir
werden bald tUberhaupt keine Produktionsstatten mehr in
Deutschland haben. Wir missen uns nach den wirt-
schaftlichen Notwendigkeiten richten. Daher ist es leicht-
fertig, einzelne Séatze aus dem Zusammenhang zu reil3en.

Wenn man die Situation insgesamt verandern will, dann
kann man das Uber zwei Schlisselwege tun. Diese
Schlisselwege heil3en Investitionen und Innovationen.
Das bedeutet neue Produkte, neue Betriebe, neue Markte
und damit neue Arbeitsplatze. Politisch handeln bedeutet,
die Voraussetzungen dafiir zu schaffen, dall neue
Produkte, neue Betriebe und neue Markte entstehen. Ein
Ausgabenprogramm von 35 Milliarden DM, wie es auf der
Klausurtagung der SPD von Herrn Stiegler gefordert
worden ist, hilft da nicht weiter.

Auch ein Landesarbeitsmarktprogramm oder ein ,Ende
der Bescheidenheit bei der Tarifpolitik helfen nicht weiter.
Wer unbedingt eine neue Rationalisierungswelle auslésen
will, der fordert hohere Lohne. Ich bin froh, daR Herr
Schmoldt dieser Forderung widersprochen hat und auch
den Vorschlag der Gewerkschaften, die Arbeitszeit auf 30
Stunden zu reduzieren, abgelehnt hat. Auch der
stellvertretende Bundesvorsitzende der |G Metall, Herr
Rister, halt von diesen Vorschlagen nicht sehr viel: zu
Recht.

Denn dadurch wirde man, wie gesagt, einen neuen
Kosténschub auslosen, der zu einer neuen Rationalisie-
rungswelle und zu weiteren Arbeitsplatzverlusten fiihren
wirde. Diese Rezepturen gehen nicht auf.

Es ist die Investitionsstrategie, die neue Arbeitsplatze
bringt. Wenn man mehr Kaufkraft haben will - woftr ich
sehr bin -, dann mul3 man eine Starkung der Massen-
kaufkraft durch neue Arbeitsplatze erzielen kénnen, meine
Damen und Herren. Das ist der Weg, den man begehen
muf3.

(Dr. Kaiser (SPD): Aufhoren, die Sozialkas-
sen zu plundern!)

Dann heil3t das Ganze: Steuerreform als erste Malinahme
zur Entlastung von Wirtschaft und Arbeitnehmern,

(Beifall des Abgeordneten Ihle (CSU))

weil wir die Potentiale der Wirtschaft flir Investitionen bei
uns verstarken mussen und weil wir fur eine Entlastung
der Arbeitnehmer die Kaufkraftpotentiale verstarken
mussen, wenn Uber tarifliche Erhdhungen zur Zeit nichts
geht. Dazu bekenne ich mich. Die Bereitschaft dazu muf3
man aber haben.

Aber die Losung, die Sie vorschlagen, indem Sie sagen:
Ich entlaste die Arbeitnehmer um 20 Milliarden DM und
laste das alles der Wirtschaft auf, weil es kosten- und
aufkommensneutral sein muf3, fuhrt endgiltig dazu, dafi
bei uns nicht mehr investiert wird, da3 neue Arbeitsplatze
nicht entstehen, dal3 aus Kostengriinden Investitionen
verstarkt verlagert werden und damit Arbeitsplatze im
Ausland entstehen, und zwar qualifizierte, aber zu uns
Arbeitskrafte kommen, weil wir die Zuwanderung immer
noch im bisherigen Umfang zulassen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)
Das ist der falsche Weg.

Wenn Sie tatséchlich neue Arbeitsplatze haben wollen,
ware die erste Voraussetzung dafiir gewesen, unsere
Steuerreformvorschlage zu unterstiitzen.

(Dr. Bernhard (CSU): So ist es!)

Vernuinftige Kompromisse wéaren moglich gewesen. Dazu
gab es aber bei lhnen keine Bereitschaft, und ich weil}
auch, warum. Wenn man mit vielen Vertretern lhrer Seite
redet, weil? man, dal3 sie unsere Steuerreformvorschlage
inhaltlich weitgehend nicht in Frage stellen.

(Kaul (CSU): So ist es!)

Die Selbsténdigen in der SPD - davon gibt es auch noch
welche - haben einen Steuerreformvorschlag gemacht,
der sich zu 90 % mit den Vorschlagen der Koalition in
Bonn deckt.

Warum werden solche Vorschlage nicht weiterbetrieben?
Weil die Wende auf dem Arbeitsmarkt der SPD im
Wahlkampf natirlich nicht paf3t.

(Kaul (CSU): Genau das ist der Grund!)

Deswegen ist die Steuerreform verhindert worden. Das ist
der Hintergrund.
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(Beifall bei Abgeordneten der CSU - Dr. Kai-
ser (SPD): Das war jetzt aber schwach!)

Was hier praktiziert wird, das ist das AusmalR lhrer Ver-
antwortungslosig'keit, meine Damen und Herren.

Das zweite ist, daR man Tarifvertrage mit Augenmald
machen muf3, und zwar beschéaftigungswirksame Tarif-
vertrage. Ich habe den Eindruck, dal3 die Mehrheit in der
Gewerkschaft diese Meinung auch vertritt. Andere
Losungen bleiben uns gar nicht. Dall Tarifvertréage
Beschaftigungswirksamkeit haben, war in der Gewerk-
schaft jahrzehntelang umstritten. Mittlerweile sieht es jeder
ein, dal man Tarifvertrage so abschlieBen muf3, dalR sie
nicht nur denjenigen helfen, die Beschéftigung haben,
sondern auch denjenigen, die Beschéftigung suchen.

Der dritte Punkt: Wenn Sie von verstarkten offentlichen
Investitionen reden, stimme ich Ihnen durchaus zu, aber
nicht, wenn Sie Programme fordern, die zu einer Neu-
verschuldung fuhren. Man mufl3 die Haushalte umstruk-
turieren, mufd sie verandern, aber man darf nicht die Ver-
schuldung erhéhen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Kaiser (SPD))

- Dann muf3 man, Herr Kollege, die konsumtiven Ausga-
ben reduzieren und die investiven verstarken. Dann muf3
man an bestimmte eingemachte Dinge heran, und dazu
bestand bei Ihnen im Wahljahr die Bereitschaft auch nicht,
wie man sieht.

Aber ich sage Ihnen eines: Daran kommt niemand vorbei.
Schauen Sie sich Italien oder Frankreich an. Auch dort
kommt niemand daran vorbei. Schauen Sie sich England
an. Der neue Regierungschef kann froh sein, dal3 die
friheren Regierungen alle notwendigen Reformen
durchgezogen haben.

(Dr. Bernhard (CSU): So ist es!

Er kann jetzt von ,New Labour reden und davon, daf3
man einen vollig neuen Weg gehe. Aber von den alten
Korrekturen nimmt er nichts zuriick. Das sind Maf3stabe,
die gesetzt worden sind, an denen kommt man nicht
vorbei.

Wenn Herr Lafontaine sagt: Da machen wir internationale
Vereinbarungen, mit denen wir andere L&nder auf die
Sozialstandards Deutschlands anheben, dann bleibt das,
meine Damen und Herren, eine grofRe lllusion.

(Kaul (CSU): So ist es!)
So dumm ist Herr Lafontaine nicht, dal3 er nicht wufte,
dal? das so ist. Das ist eine schéne Wahlkampfpropa-

gandaformel, aber mehr ist es nicht.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU - Zuruf
des Abgeordneten Dr. Kaiser (SPD))

- Aber die Bereitschaft, in den Haushalten umzustruktu-
rieren, ist bei lhnen bisher noch nicht erkennbar.

Das sind ein paar der Rahmenbedingungen, die wir
brauchen, wenn wir mehr Investitionen haben wollen.

Herr Préasident, ich bitte Sie, mich darauf aufmerksam zu
machen, wenn ich meine Zeit Uiberschritten habe.

Das zweite ist die Innovationsstrategie. Daf3 Bayern in den
letzten Jahren einen Weg gegangen ist, den kein anderes
Land mitgehen konnte, weil dort die Finanzen nicht
gereicht haben, der bundesweit und darliber hinaus
vorbildlich ist, das kénnen nicht einmal Sie bestreiten. In
der Innovationsstrategie mit der Umwandlung der
5,4 Milliarden DM aus den Privatisierungserlésen, in der
Offensive Zukunft Bayern, im Ausbau der universitaren
Forschung, im Ausbau der Fachhochschulen, bei der
Griindung der Bayern Innovativ, bei der Grindung der
Bayern Kapital, bei der Investitionsférderung in den
Regionen, wo wir bei einigen GA-Gebieten noch einmal
70 Millionen DM draufgelegt haben und 70 Millionen DM
fur die Regionen Nurnberg und Augsburg,

(Dr. Kaiser (SPD): Brosamen!)

bei den Technologieleitprojekten in Nirnberg, meine
Damen und Herren - an alle diese Fragen sind wir mit
Mitteln und auch mit Mdglichkeiten herangegangen, wie
das bisher kein anderes Land gemacht hat. Damit sind
eine ganze Menge Arbeitsplatze erhalten, Arbeitspléatze
ermdglicht und neue Potentiale geschaffen worden.

Es kommt doch nicht von ungefahr, daR wir bei den
Betriebsneugrindungen der Spitzenreiter auf Bundes-
ebene sind. Es kommt nicht von ungefahr, dall sich in
Martinsried eine Reihe von Betrieben ansiedelt und dalR
bei dem Grunderzentrum, das wir gebaut haben, jeder
Bauabschnitt voll ist, bevor er Gberhaupt fertiggestellt ist.
Es kommt doch nicht von ungefahr, dal} in den letzten
beiden Wochen zwei Betriebe aus Boston bei mir waren,
die dartber verhandelt haben, daf} sie nach Martinsried
gehen, nicht nach Kéln, nicht nach Paris, nicht nach Lon-
don. Sie gehen hierher, sie werden sich fur Minchen
entscheiden.

Es kommt doch nicht von ungefahr, daB3 sich eine Firma,
die Cowen & Co. , die kleine und mittlere Betriebe an die
Borse bringen wird, die in Amerika sitzt und in London ihre
européische Zweigstelle hat, bei der Uberlegung, ob sie
nach Paris, nach Frankfurt, nach Berlin oder nach
Munchen geht, fir Minchen entschieden hat, weil hier die
meisten Grunderbewegungen und -potentiale vorhanden
sind.

Es kommt doch nicht von ungefahr, daf} sich alle die Fir-
men, die venture capital zur Verfigung stellen, in Min-
chen angesiedelt haben. Warum? Weil sich hier in der
Grunderszenerie, in der Grinderbewegung einiges ent-
wickelt. Wir werden diese Dinge auch weiter vorantreiben.
Das trifft nicht nur fur die Bio- und Gentechnologie zu Was
in Martinsried an Investitionen geschaffen worden ist,
auch im universitaren Bereich, das wei3 jeder. Daf}
Wirtschaft und Wissenschaft engstens zusammenwirken
und dalR Kollege Zehetmair und ich engstens
zusammenwirken, auch das mufte sich mittlerweile her-
umgesprochen haben.
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Das gleiche machen wir beim Thema Informations-/
Kommunikationstechnologie, wenn Garching ausgebaut
wird. Im Norden von Minchen werden private Unterneh-
men - und das ist nicht nur Kirch, das sind auch Gesell-
schaften von amerikanischen Firmen, auch andere
Betriebe im Norden - gebiindelt. Das gleiche lauft in
Nirnberg/Erlangen mit der Medizintechnik, wo exzellente
Lehrstihle vorhanden sind, ein wissenschaftliches
Potential, und wo auch die Firma Siemens Gott sei Dank
200 Millionen DM investiert. Wir haben auch etwas dafir
getan, daf3 sie nicht nach England oder nach Amerika
geht - diese Standorte standen namlich auch zur Debatte
-, sondern hierher.

Es wird auch dariiber geredet, ob man dort nicht ein Exi-
stenzgriinderzentrum in Erganzung zu dem einrichtet, was
an den Hochschulen vorhanden ist, um im medizin-
technischen Bereich voranzukommen. Erledigt ist auch die
Griindung eines Forums fiir die Medizintechnik und die
Pharmazie in Bayern, um die Potentiale zu bindeln und
Entscheidungssicherheit zu haben, wo wir investieren, wo
wir auch im wissenschaftlich-technischen Bereich etwas
ausgeben. Meine Damen und Herren, auch da bewegt
sich etwas. Das gleiche gilt fir die Bio-MAG.

Dall bei einem Ausbau der Faktultat fur angewandte
Naturwissenschaften in Bayreuth - um nur einige Beispiele
zu nennen - dann auch die Uberlegung vorhanden sein
wird: ,Was macht man in der Materialwissenschaft, und
was macht man in der Anwendung fir die Wirtschaft?* ist
selbstverstandlich. In dem Innovationsprozefld gemeinsam
vorangehen, das ist Landespolitik. Da kdnnen wir auch
etwas tun. Da brauchen wir nicht auf den Bund und auf
Brissel zu warten. Da treiben wir das Mdgliche voran. Es
gibt kein Land in Deutschland, das im gleichen Umfang,
mit gleichem Mittelvolumen, mit gleicher Zielstrebigkeit in
dieser Richtung so voranmarschiert ist, wie Bayern das
getan hat.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Wir haben eine Menge Mittel investiert. Kollege Zehetmair
hat gestern oder heute verdffentlicht, daR der Bund mit
seinen Zahlungen mit 700 oder 900 Millionen DM beim
Hochschulbau in Bayern im Ruckstand ist. Wenn wir
darauf gewartet hatten, bis der Bund bezahlt, dann wére
eine Menge von Vorhaben heute noch nicht fertig oder
noch nicht im Gange.

(Dr. Kaiser (SPD): Wer regiert denn im Bund?
Wer ist Finanzminister?)

- Unabhangig davon: Wer macht es denn in anderen
Landern, Herr Kollege? Kein Saarland, kein Niedersach-
sen, kein Nordrhein-Westfalen, niemand macht es nach.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Wir haben am letzten Dienstag noch einmal einen Katalog
von MaRnahmen besprochen und beschlossen, und wir
werden in den nachsten Wochen noch einiges zu den
Themen beschliel3en, die den Innovationsprozel3 in Bay-
ern voranbringen.

Ich bin leider am Ende meiner Redezeit. Ich hore sofort
auf, Herr Prasident.

Es wird auch einiges dabei sein von dem, was wir an
Akquisitionsmadglichkeiten bei Firmen in anderen Landern
fur Bayern machen kdénnen - aber nicht mit einer simplen
Invest-in-Bavaria-Agentur, sondern gezielt auf den
wissenschatftlich-technischen Bereich, wo wir im Land
Qualitaten haben, die fUr die internationate Wirtschaft von
Interesse sind, und zwar in Amerika wie in Japan und
sonstwo.

Deswegen haben wir Gesprachspartner in Kalifornien oder
in  Massachusetts oder in Boston oder in Japan.
Deswegen ist Bayern interessant fir sie, aber nicht die
anderen Regionen. Deswegen sollten Sie dankbar sein fiir
die bayerische Landespolitik, wie sie betrieben wird,
,anstatt so komisch, ja kleinkariert daherzureden, wie Sie
es heute getan haben.

(Anhaltender Beifall bei der CSU - Kaul
(CSU): Betretenes Schweigen bei der SPD! -
Zurufe von der SPD)

Prasident Bohm: Ich weil3 nicht, wie Sie zu der Auffas-
sung kommen, der Minister hatte 34 Minuten gesprochen,
meine Damen und Herren von der SPD. Er hat genau 30,5
Minuten gesprochen. Der Vertreter lhrer Fraktion hat 32
Minuten gesprochen, ebenso Herr Dr. Runge. Die einzige
Fraktion, die noch funf Minuten Redezeit hat, ist die CSU-
Fraktion.

(Dr. Kaiser (SPD): Die hat nicht soviel zu
sagen!)

Die Interpellation ist damit erledigt. Ich lasse jetzt Uber die
aufgerufenen Antrage abstimmen.

Zunéchst lasse ich uber den Antrag auf Drucksache
13/9068 abstimmen. Darin geht es um die Programme der
LfA. Der federfuhrende Ausschuf? fur Wirtschaft, Verkehr
und Grenzland empfiehlt die Ablehnung des Antrags. Wer
dagegen fir dessen Annahme ist, den bitte ich um das
Handzeichen.- Das sind die Fraktionen der SPD und die
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen? -
Das ist die Fraktion der CSU. Stimmenthaltungen? -
Keine; Der Antrag ist damit abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag auf
Drucksache 13/9069. Darin geht es um regionale Betei-
ligungsfonds. Der federfuhrende Ausschuld fur Wirtschaft,
Verkehr und Grenzland empfiehlt wiederum Ablehnung.
Wer dagegen fur Annahme des Antrags ist, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die Fraktion der SPD und
Teile der Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN.

(Widerspruch beim BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

- Frau Minzel hat ihre Hand nicht oben gehabt, Herr
Schammann auch nicht.
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(Fortgesetzter Widerspruch beim BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

- Was ich gesehen habe, habe ich gesehen. Zwei Hande
waren jedenfalls nicht oben. - Gegenstimmen? - Das ist
die Fraktion der CSU. Stimmenthaltungen? - Die gibt es
beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; die gesamte Fraktion
enthalt sich.

(Zurufe von der CSU: Alle anwesenden
GRUNEN!)

Damit ist auch dieser Antrag abgelehnt.

Jetzt lasse ich Uber den Antrag auf Drucksache 13/9070
abstimmen. Darin geht es um die steuerliche Privilegie-
rung von Risikokapital. Der federfihrende Ausschuf} fir
Wirtschaft, Verkehr und Grenzland empfiehlt, auch diesen
Antrag abzulehnen. Wer dagegen fiir dessen Annahme
ist, den bitte ich um das Handzeichen. - Das ist die
Fraktion der SPD. Gegenstimmen? - Das ist die Fraktion
der CSU. Stimmenthaltungen? - Das ist die Fraktion des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Damit ist auch dieser
Antrag abgelehnt.

Ich rufe jetzt auf:
Tagesordnungspunkt 3
Dreizehn Eingaben

betreffend zivile Mitbenutzung des Militarflughafens
Firstenfeldbruck; Aktenzeichen: WI1.0356.13

Der Ausschul? fur Wirtschaft, Verkehr und Grenzland hat
sich in seiner Sitzung am 04.12.1997 mit den Eingaben
befal3t und beschlossen, diese gemafl § 84 Nummer 4 der
Geschéftsordnung fir den Bayerischen Landtag aufgrund
der Stellungnahme der Staatsregierung fir erledigt zu
erklaren. Die SPD-Fraktion hat mit Schreiben vom
10.12.1997 beantragt, die Eingaben auf die Tagesordnung
des Plenums zu setzen.

Ich erdffne die Aussprache. Abweichend von den allge-
meinen Redezeitregelungen der Geschéftsordnung,
haben sich die Fraktionen hier auf eine Redezeit von zehn
Minuten pro Fraktion geeinigt. Gibt es Wortmeldungen? -
Frau Kollegin Berg.

Frau Berg (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, Herr Minister!

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Ich bin noch ein wenig auRer Atem, weil ich gerade von
der Demonstration der Birgerinnen und Birger aus dem
Landkreis Furstenfeldbruck komme.

(Zurufe von der CSU: Was? - Weitere Zurufe
von der CSU)

Wir haben heute dreizehn Petitionen zu behandeln. Die
Eingabe der Mitglieder des Gemeinderates von Maisach
sowie anderer Burgerinnen und Burger der Gemeinde
endet mit den Worten:

Wir sehen unsere Gesundheit und Lebensqualitat
bedroht und machen uns groRe Sorgen um unsere
Zukunft und die unserer Kinder und Enkelkinder. Um
unsere Heimat lebenswert zu erhalten und Schaden
von uns allen abzuwenden, bitten wir den Bayenschen
Landtag eindringlich, in diesem Sinne auf die
Bayerische Staatsregierung einzuwirken und eine
zivile Flugmitnutzung des Flughafens Firstenfeldbruck
zu verhindern.

Mit diesen beiden Satzen werden die vorliegenden drei-
zehn Eingaben auf den Punkt gebracht. Am Beispiel die-
ser von mir zitierten Eingabe der Burgerinnen und Burger
sowie des Gemeinderats von Maisach will ich trotzdem
noch einige Argumente vorbringen, damit Sie alle
anschlieRend lhre Entscheidung gut informiert treffen
kénnen.

In der Gemeinde Maisach leben 11 204 Menschen. Mit
betroffen sind die Gemeinden Olching mit 21 680,
Emmering mit 6 224, Grébenzell mit 18 418, Eichenau mit
10 715, Mammendorf mit 3438 und die Kreisstadt
Furstenfeldbruck mit 32 032 Einwohnern. Der Landkreis
mit insgesamt etwa 180 000 Einwohnern ist der am dich-
testen besiedelte Bayerns.

Ich moéchte vier Gesichtspunkte erwahnen, die in allen
aufgerufenen Petitionen angesprochen werden. Erstens
bedeutet die Offnung des Flughafens Fiirstenfeldbruck fiir
zivile Flugzeuge eine unzumutbare Belastung fur die
Bevdlkerung: fur ihre Gesundheit, fir ihre Sicherheit, fur
ihre Erholung und fur die Umwelt.

Herr Minister, wenn Sie das Gespréach beendet haben,
das Sie gerade fiihren, nehmen Sie vielleicht den zweiten
Aspekt zur Kenntnis: Das vorliegende Larmgutachten - es
heil3t darin: zum Schutz der anliegenden Gemeinden -
berlcksichtigt lediglich den zivilen Luftverkehr, und dies
nur fir Flugzeuge mit Larmschutzvorrichtungen.
Gastmaschinen dirfen auch ohne diese landen und
starten.

(Kolo (SPD): Der betroffene Minister ratscht
einfach! - Frau Renate Schmidt (SPD): Und
der Prasident sagt gar nichts dazu! Wir zitie-
ren gleich den Minister herbei!)

Drittens. Die versprochene Deckelung der Zahl der Flug-
bewegungen auf 20 000 pro Jahr ist trotz einer entspre-
chenden Grundbucheintragung véllig wirkungslos.

(Zuruf der Frau Renate
Schmidt (SPD))

Abgeordneten

- Kdrperlich ist der Minister ja anwesend. Was die geistige
Anwesenheit angeht, hapert es offenbar ein bichen.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Da wiurde ich

keinen grofRen Unterschied sehen!)

Prasident Bohm: Die Rilge ist Moment eher an Herrn
Kollegen lhle zu richten, nicht an den Minister.
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Frau Berg (SPD): Ich wiederhole: Drittens. Die verspro-
chene Deckelung der Zahl der Flugbewegungen auf
20 000 pro Jahr ist vollig wirkungslos, da fir den Fall der
Uberschreitung keine Sanktionen vorgesehen sind und
zudem Flige des Militdrs und der bereits vorhandenen
Fluggemeinschaft nicht einbezogen sind.

Viertens. In Firstenfeldbruck stehen laut Aussage der
Hardthohe Uberhaupt keine Gebaude fur die allgemeine
Luftfahrt zur Verfugung. Der zivile Flugbetrieb mif3te also
eine zusatzliche Infrastruktur aufbauen, was mit
Investitionen in Millionenhéhe verbunden waére, die die
Betreibergesellschaft nach eigenem Bekunden nie wird
aufbringen kdnnen. Insofern ware man dort von hohen
Zuschiissen und einer eher symbolischen Pacht abhangig,
die weit unterhalb marktgerechter Preise liegen mufite.

1992 hat das Bundesverteidigungsministerium zugesagt,
wenn es hier nicht zu einem Konsens mit der Bevolkerung
komme, wirden keine Zivilflugzeuge in Furstenfeldbruck
stationiert. Dieser geforderte Konsens - darauf kommt es
jetzt wirklich an - ist in der gesamten Region Firsten-
feldbruck bis heute in keiner Weise vorhanden.

(Beifall bei der SPD)

In den politischen Gremien der betroffenen Kommunen
und im Kreistag besteht quer durch alle Parteien und
Gruppierungen Einigkeit in der Ablehnung jeglicher ziviler
Flugnutzung. Im Genehmigungsverfahren haben etwa
20000 Einwendungen ebenfalls gezeigt, dal3 der
geforderte Konsens nicht besteht.

Bei der von mir beantragten Debatte heute im Plenum gibt
es also nur eine einzige Frage und damit eine einzige
Botschaft. Zuerst die Botschaft: Der Wirtschaftsminister
hat nicht die Wahrheit gesagt,

(Beifall des Abgeordneten Kolo (SPD))

als er Ende Oktober 1997 dem Bundesminister der Ver-
teidigung mitgeteilt hat - ich zitiere aus dem Schreiben des
Parlamentarischen Staatssekretdrs im Bundesverteidi-
gungsministerium Dr. Klaus Rose vom 6. Februar 1998,
also hochaktuell -,

daf es gelungen ist, mit dem Landrat und den Burger-
meistern der Anrainergemeinden in wesentlichen
Punkten der Einschrankung des zivilen Flugverkehrs
Ubereinstimmung zu erzielen, und daR der notwendige
Konsens fur das Vorhaben erreicht ist.

Nun zur Frage: Angesichts der Tatsache, daf3 sieben von
neun Anrainergemeinden fast einstimmige Beschliisse
gegen eine zivile fliegerische Nutzung des Militarflugha-
fens in Flrstenfeldbruck gefal3t haben, und angesichts der
Tatsache, daB auch die Mitglieder des Kreistages
Firstenfeldbruck Uber alle Fraktionen hinweg einen
Ablehnungsbeschlul3 gefaldt haben, frage ich Sie, Herr
Minister: Wie kommen Sie zu einer solchen Falschaus-
sage?

Zu einer Persiflage auf die Demokratie wird das Ganze
dadurch, daR am Ende des von mir zitierten Schreibens
aus dem Verteidigungsministerium der Satz steht: ,Eine
formelle Zustimmung des Landkreises und seiner Gemein-
den ist nicht notwendige Voraussetzung fur den Konsens.*
Wo sind wir denn? Was ist denn sonst eine Voraus-
setzung fir den Konsens? Ich darf die beteiligten Herren
daran erinnern, daR in Artikel 30 Absatz 1 der
Gemeindeordnung steht: ,Der Gemeinderat ist die Ver-
tretung der Gemeindebirger.“

Damit sind wir wieder bei der heutigen Botschaft. Der
Minister hat die Unwahrheit gesagt. Auch das Weglassen
der Realitdt kann man nicht anders als Lige bezeichnen.
Die Gemeinderate, Birgermeister und Kreisrate lehnen
zusammen mit den Birgerinnen und Burgern des
gesamten Landkreises eine zivile Nutzung des
Militérflugplatzes Furstenfeldbruck ab. Ich bitte Sie, fur
Berlicksichtigung aller 13 Petitionen zu votieren.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Frau Berg, das waren
exakt zehn Minuten. Nun hat Abgeordneter Dr. Runge das
Wort.

Dr. Runge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Herr Minister, das Vorgehen
der Staatsregierung in Sachen Mitnutzung des Flieger-
horstes Firstenfeldbruck durch die Allgemeine Luftfahrt ist
ein Musterbeispiel dafir, mit welchen Tricks gearbeitet
wird, um eine kleine, der CSU nahestehende oder
zumindest dieser Partei wichtige Gruppe zu bedienen, und
dies zu Lasten Zehntausender von Burgerinen und
Burgern.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Betroffenen werden eingeseift - besser gesagt:
angeschwindelt - und zum Teil unter Druck gesetzt,
deutlicher gesagt: erpref3t.

Die Staatsregierung bedient sich hier der Salamitaktik:
zwei Schritte vor, einer zurilick. Die Betroffenen werden so
lange wie mdglich im unklaren gelassen. Der erste Antrag
der AOPA - Aircraft Owners und Pilots Association - auf
Nutzung wurde gleich gar nicht bekanntgemacht. Dann
werden aus 5000 oder 6000 Flugbewegungen sehr
schnell 20 000.

Umwelt- und Wirtschaftsministerium fabrizieren gemein-
sam die ,fette Flugente“, wie es die ,Siiddeutsche Zeitung*
so schdn bezeichnet hat. Hinterher war an der fetten
Flugente keiner schuld. Es wurde dariiber spekuliert, ob
sich die Bundeswehr aus der fliegerischen Nutzung ganz
zuriickzieht und nur noch die Offiziersschule und das
Flugmedizinische Institut am Fliegerhorst bleiben oder ob
der Fliegerhorst weiterhin fliegerisch genutzt wird. Letzte-
res hat sich Ende 1996 als richtig herausgestellt, was die
Mitbenutzung durch die Allgemeine Luftfahrt auch noch
erleichtert, weil kein neues Raumordnungsverfahren und
erstaunlicherweise auch kein neues Larmgutachten
notwendig waren. Man bezieht sich jetzt auf das
Gutachten von 1995.
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Der Stimmkreisabgeordnete Thomas Goppel - soviel Ehre
hat er, um hier zu sein - spricht sich, der Parteirdson
folgend, fiir die fliegerische Nutzung aus. Was auch will
man von einem Umweltminister erwarten, der sich
angeblich als einziger Umweltminister zur Umweltmini-
sterkonferenz in Jena, wo Uber das Klima geredet wurde,
hat einfliegen lassen? Stimmt das, Herr Goppel?

(Staatsminister Dr. Goppel verneint)

- Dann nehme ich das sofort zuriick. Sie haben sich
immerhin fir die fliegerische Nutzung in Furstenfeldbruck
ausgesprochen, was einem Umweltminister an und fir
sich nicht geziemt.

(Kaul (CSU): Sie sollten einmal Uberpriifen,
wie viele lhrer Kollegen fliegen!)

- Herr Kaul, solche Uberflieger wie Sie haben wir bei uns
nicht.

(Kaul (CSU): Ich fliege schneller!)
- Das kann schon sein, vielleicht auch aus dem Parlament.

Kritisieren mdchte ich auch den Hauptakteur Wirt-
schaftsminister Otto Wiesheu fir seinen Umgang mit den
Betroffenen. Jingstes Opfer war der Fliegerclub Miinchen,
der Club der eigentlichen Hobbyflieger, dem jahrelang
kein reiner Wein eingeschenkt wurde. Herr Minister, Sie
sind auch nicht davor zuriickgeschreckt, der Hardthdhe zu
erzahlen, Sie hatten einen Konsens erzielt. Dort wollte
man die Allgemeine Luftfahrt auf dem Fliegerhorst
Furstenfeldbruck nur zulassen, wenn die Zustimmung aller
Gemeinderate vorliegt. Von wegen Konsens! In den
meisten Gemeinderaten wird die fliegerische Mitnutzung
breit abgelehnt, wie Frau Berg schon dargestellt hat. Die
Zeitung hat lhre Aussage als Schwindelei tituliert. Das ist
eines Wirtschaftsministers nicht wirdig.

(Wirtschaftsminister Dr. Wiesheu unterhalt
sich mit Abgeordnetem Sackmann (CSU))

Erster Vizeprasident Hiersemann: Herr Kollege Sack-
mann, sehen Sie eine Mdglichkeit, Ihr Anliegen mit Herrn
Minister drauRen zu erdrtern? - Bitte, Herr Kollege.

Dr. Runge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Danke, Herr
Prasident. Herr Minister, Sie sind folgendermaRen vor-
gegangen: Sie haben den Gemeinden gesagt, wenn sie
zustimmen wuirden, dann gébe es eine Limitierung der
Flugbewegungen; bestimmte Zeiten seien tabu, und das
Ganze werde Uber eine Grunddienstbarkeit abgesichert;
wenn die Gemeinden nicht zustimmen wirden, kdmen x-
beliebige Flugbewegungen, weil es eben ein Verkehrs-
landeplatz wére.

In den meisten Gemeinden gibt es einen geschlossenen
Widerstand gegen jegliche zivile Nutzung des Flughafens
in Furstenfeldbruck. Zehntausende von Burgerinnen und
Burgern werden infolge des Hobbys einiger weniger -

auch die Geschéftsfliegerei ist Hobby, weil dabei das
Angenehme mit dem Nutzlichen verbunden wird - durch
Larm und Abgase belastet, und Unfallgefahren drohen.

In der Beantwortung der Petition gehen Sie auf den
Umgang mit den Betroffenen ein. In der Stellungnahme
der Staatsregierung wird ausgesagt, die Offentlichkeit
ware hinreichend informiert worden. Wie pal3t diese Aus-
sage damit zusammen, daf3 einer Einwenderin bei der
Akteneinsicht der Anderungsantrag der Betreibergesell-
schaft, der langst ins Verfahren aufgenommen wurde,
vorenthalten wurde?

Das ist keine ehrliche Informationspolitik.

Liebe Frau Kollegin Berg, ein kleiner Schlenker zur SPD
sei mir erlaubt. Es ist ein Problem, wenn erst einmal
zugestimmt wird, dal3 in der Region 14 ein Platz fur die
allgemeine Luftfahrt gesucht wird, und im konkreten Fall
gejammert wird.

(Zuruf des Abgeordneten Kolo (SPD))

- Lieber Herr Kollege Kolo, ich werde jetzt gleich noch
etwas harter argumentieren.

Wir sind nicht fir ein Verbot des Linienflugverkehrs, des
Charterflugverkehrs und der Allgemeinen Luftfahrt. Wir
wollen aber die Fliegerei durch kostenechte Preise unat-
traktiver machen. Die 35 DM an Startgebihr in Firsten-
feldbruck kénnen allenfalls symbolisch gemeint sein. Das
ist ein Merkposten.

(Zuruf des Abgeordneten Kolo (SPD))

- Herr Kolo, weil Sie sich gerade so aufregen, sage ich
Ihnen jetzt einmal, warum ich mich aufrege. Wir haben
zum letzten Doppelhaushalt einen Antrag auf Streichung
des Kapitels 07 05 Titelgruppe 74 im Haushalt gestellt.
Das sind Zuschusse in einer Hohe von gut 3 Millionen DM
fur die Forderung des Nahluftverkehrs und der
Allgemeinen Luftfahrt, die gegenseitig deckungsfahig sind.
Diesen Antrag hat die SPD im Haushaltsausschufd
geschlossen abgelehnt. Sie hat geschlossen die Forde-
rung der Allgemeinen Luftfahrt verteidigt. Gestatten Sie
mir meine Verargerung.

Ich trage im folgenden einen Beschlu? des Regionalen
Planungsverbands auf der 26. Verbandsversammlung vor.
Hier heil3t es:

In der Region Minchen sollen auf die Reduzierung der
Allgemeinen Luftfahrt im ganzen Regionsgebiet
hingewirkt werden und vorhandene Flugplatze nicht
aufgestuft oder tUber den genehmigten Betrieb hinaus
erweitert werden, mit Inbetriebnahme des neuen
Verkehrsflughafens Minchen in der engeren Verdich-
tungszone des grolRen Verdichtungsraums Miinchen
keine Flugplatze fir die allgemeine Luftfahrt mehr
betrieben werden.

Weiter heil3t es:



Plenarprotokoll 13/100 v. 19.02.98

Bayerischer Landtag - 13. Wahlperiode

7163

.... auch eine zivile Mitbenutzung von Militarflugpléatzen
soll in der gesamten Region ausgeschlossen sein.

Die Vertreter in der Verbandsversammlung - tiberwiegend
CSU-Mitglieder - haben sich bei diesem Beschlul3 sicher
etwas gedacht. Der Landkreis Furstenfeldbruck ist - wie
Frau Kollegin Berg richtigerweise gesagt hat - der
dichtestbesiedelte in Bayern. Zu den Bewegungen der
Allgemeinen Luftfahrt kommt die sogenannte Grundlast.
Das sind Bewegungen durch die Offiziersschule und die
Luftbildlehrstaffel. Daneben ist ein Austauschbetrieb mit
Tornados - das ist fur den ersten Fall erst einmal
gestrichen - und F-4-Phantom geplant.

Bei einem volligen Ruckzug der Luftwaffe wéare die
Grunddienstbarkeit unseres Erachtens wertlos, denn ein
Grundstick wird wohl nur lastenfrei abgegeben. Dann
werden sehr schnell mehr als 20 000 Flugbewegungen
und moglicherweise auch der Cargo-Verkehr drohen.

Unsere Bitte und Aufforderung ist: Keine allgemeine
Luftfahrt nach Furstenfeldbruck! Ich bitte um Bertcksich-
tigung der Petitionen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Das Wort hat Herr
Abgeordneter Traublinger.

Traublinger (CSU): Herr Prasident, Hohes Haus! Das
Thema Allgemeine Luftfahrt beschéftigt uns schon meh-
rere Jahrzehnte, und zwar seit dem BeschluB3, einen
neuen Verkehrsflughafen in Minchen zu bauen. Ich darf
daran erinnern, daf3 der urspriingliche Plan fur den Flug-
hafen Miinchen Il ,Franz Josef Straul3"“ eine dritte Start-
und Landebahn vorgesehen hat. Es war im wesentlichen
der Verkehrsminister, der seinerzeit von der SPD gestellt
wurde, Herr Hauff, der die Kapazitatsgrenzen so festge-
legt hat, dal’ es letztlich zur Streichung der dritten Start-
bahn durch das Bundesverwaltungsgericht kam. Soviel
zur Vorgeschichte.

(Dr. Kaiser (SPD): Jetzt haben wir einen
Schuldigen: Die SPD ist schuld!)

- Herr Kollege Dr. Kaiser, im Zweifelsfall ist das immer so.
Aber ich kann es auch belegen.

Der Bayerische Landtag hat 1988 beschlossen, die
Betriebspflicht des Flughafens Minchen Il dergestalt zu
reduzieren, dal Flugzeuge mit einem Gewicht von weni-
ger als 2000 Kilogramm im Sichtflugverkehr grundsétzlich
nicht landen durfen. Ich darf das hier sagen, denn mein
Kollege Dr. Martin Mayer und ich waren die einzigen, die
in diesem Hause gegen den Beschlul3 gestimmt haben.

(Dr. Kaiser (SPD): Eine Zwischenfrage?)

- Nein, Herr Kollege Dr. Kaiser. Das sage ich gleich im
Vorfeld.

1992 gab es zwei Beschlisse des Bayerischen Landtags
zum Thema. Man hére und staune: In beiden Antragen -
der eine von der SPD-Fraktion, der andere von der CSU-
Fraktion - wurde die Staatsregierung unter Fristsetzung
aufgefordert, ein Konzept daruber vorzulegen, wie die
Unterbringung der Allgemeinen Luftfahrt im GrofRraum
Minchen zukiinftig geregelt werden soll.

(Dr. Kaiser (SPD): Wo ist das Konzept? - Kolo
(SPD): Es wird als Geheimdokument
behandelt!)

- Herr Kolo, ich darf Ihnen folgendes sagen: Sie haben
sich seinerzeit - ich kdnnte aus den Protokollen des
Umweltausschusses von 1986 bis 1990 zitieren - sogar fur
den Neubau eines Flugplatzes fiir die Allgemeine Luftfahrt
in Holzkirchen ausgesprochen. Das méchte ich zur
Auffrischung lhres Gedachtnisses in diesem Kreis sagen.
Ich kann Ihnen das Protokoll der damaligen Sitzung gern
vorlegen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, worum geht es?
Es geht darum, dal3 die Allgemeine Luftfahrt 80 % des
gesamten Luftverkehrsaufkommens ausmacht. So zu tun,
als ob das allein Sportfliegerei ware, ist schlicht unredlich.
Zur Allgemeinen Luftfahrt gehért der gesamte Bereich
vom Rettungsflug bis zum Segelflug.

(Coqui (SPD): Das ist Quatsch; das wissen
Sie selber!)

- Herr Kollege Coqui, das ist Tatsache. Daran fiuhrt kein
Weg vorbei.

Nun geht es um die Frage, was in der Zwischenzeit pas-
siert ist. Der Landtag hat beschlossen: Es gibt einen
Regionalpian und einen Gesamtverkehrsplan, wo klar und
deutlich festgelegt ist, daR in jeder Region ein Platz fur die
Allgemeine Luftfahrt bereitzuhalten ist. Diesen Auftrag hat
die Staatsregierung. Sie erfiillt diesen Auftrag, indem sie
verhandelt und versucht, Losungen zu finden.

Damit man einmal sieht, mit welch falschen Karten hier
gespielt wird, darf ich Ihnen folgendes sagen: Nach dem
BeschluR 1992 sind alle betroffenen Kommunen und
Landkreise gefragt worden, was sie zu dem Thema All-
gemeine Luftfahrt und den Alternativen sagen. Selbst-
verstandlich haben sich betroffene Kommunen wie der
Landkreis Furstenfeldbruck, die Gemeinde Olching und
andere geaufert. Wer sich nicht gedul3ert hat, war der
frhere und zu diesem Zeitpunkt noch amtierende Ober-
blrgermeister der Landeshauptstadt Minchen, der im
Wirtschaftsausschul® Berichterstatter war und heute nicht
hier ist. Er hat genau gewuf3t, warum er sich zu dem
Thema nicht auRert. Er wollte einerseits den Flughafen
Neubiberg vor seiner Haustlr verhindern. Andererseits
hatte er als Gesellschafter des Flughafens Minchen Il
JFranz Josef StrauR“ kein Interesse daran, zusatzlichen
Flugverkehr zu bekommen. So viel zur Glaubwirdigkeit
lhrer Partei.

(Beifall bei der CSU - Kolo (SPD): Unsinn!)

- Das sind Tatsachen, Herr Kollege Kolo.
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Dann ist etwas vorgelegt worden. Was ist vorgelegt wor-
den? - Verhandlungsergebnisse. Wer heute sagt, es muf3
Konsens erzielt werden, weil3 ganz genau, dal? man heute
in Deutschland, Bayern oder Miinchen - ganz gleich wo -
nichts mehr unterbringen kann, was Belastigungen mit
sich bringt. Ich bezweifle nicht, dal? ein Flugplatz letztlich
Beeintrachtigungen mit sich bringt. Ich sage lhnen
deutlich, bei lhrer Vorgehensweise hatte man weder die
Anlage zur Kléarschlammbeseitigung in Dietersheim noch
den Flughafen Minchen Il ,Franz Josef StraufR* bauen
kébnnen. Man kann nicht einmal mehr eine
Omnibushaltestelle vor einem Wohnhaus errichten. Heute
ist die Situation so, dal3 jeder alles benoétigt, aber gegen
alles ist, wenn es ihn beeintrachtigt.

Wie sieht das Konzept fir die Allgemeine Luftfahrt nun
aus? Ich darf lhnen sagen: Nach dem Verhandlungser-
gebnis sind vorgesehen: eine zahlenmaflige Beschran-
kung, eine zeitliche Beschrankung von Montag bis Freitag,
eine zeitliche Beschrankung am Samstag bis zum Mittag,
ein Flugverbot am Sonntag, eine sogenannte
Abwesenheitspflicht - das heil3t, dal? Platzrunden auto-
matisch unterbunden werden - und eine Stationierung
ausschlie3lich larmarmer Flugzeuge.

Das alles ist mittels einer dinglichen Sicherung verankert.
Frau Kollegin Berg streitet zwar ab, daf} das Wirkung hat.
Aber eine dingliche Sicherung ist ein grundstiicksgleiches
Recht. Ich frage mich: Was soll man sonst noch tun? -
Den Flughafen in Neubiberg wollen Sie nicht. Dazu gab es
einen Antrag des Herrn Kollegen Dr. Gantzer. Auch Herr
Kollege Coqui war dagegen. Die Frage, wie es mit zusatz-
lichen Kapazitaten in Jesenwang aussieht, beantwortet
sich von allein. Auch in OberschleiRheim ist zuséatzlicher
Flugverkehr nicht méglich. Anschlieend wurde Manching
ins Gesprach gebracht. Dort hat man naturlich gesagt, die
Region 14 soll inre Probleme selbst I6sen.

Meine sehr verehrten Damen, meine Herren, die CSU
bekennt sich zur Allgemeinen Luftfahrt, weil sie weil3,
welches wirtschaftliche Potential dahinter steht. Wir wis-
sen, dalR wir die Allgemeine Luftfahrt brauchen. Jeder
Verkehrspilot hat als Pilot in der Allgemeinen Luftfahrt
angefangen. Das ist der naturliche Werdegang.

Nach unserer Meinung haben wir damit, dal wir die
Beeintrachtigungen so gering wie moglich halten, den
richtigen Weg beschritten, und deshalb pladieren wir hier
fur das gleiche Votum wie im Wirtschaftsausschul3, nam-
lich die Eingaben aufgrund der Stellungnahme der
Staatsregierung fir erledigt zu erklaren.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Die Aussprache ist
geschlossen. Das Wort hat Herr Staatsminister Dr. Wies-
heu.

Staatsminister Dr. Wiesheu (Wirtschaftsministerium):
Herr Prasident, Hohes Haus! Ich will zu diesem Thema ein
paar Bemerkungen machen. Das Thema Furstenfeldbruck
wurde nicht von mir erfunden, sondern ich habe es bei
meiner Amtsiibernahme bereits vorgefunden. Die Forde-

rung, daf’ in der Region ein Flugplatz fur die Allgemeine
Luftfahrt entstehen soll, steht im Gesamtverkehrsplan fur
Bayern und im Landesentwicklungsprogramm. Dal3 ein
derartiger Flugplatz fur die Allgemeine Luftfahrt erforder-
lich ist, ist weitgehend - ich sage bewuf3t ,weitgehend” -
unumestritten.

(Frau Berg (SPD): Ihre Vorganger haben sich
da anders geédufert!)

- Nein, nein. Schon damals hat es Grundsatzbeschliisse
gegeben.

(Frau Berg (SPD): Doch, man kann alles
nachlesen!)

Im Umfeld des Flughafens Minchen Il oder des Flugha-
fens Nurnberg ist die Zahl der Betroffenen sehr viel héher.
Die Zahl der geplanten Flugbewegungen in Fr-
stenfeldbruck kam im Raum Freising und Erding in den
letzten zwei Jahren als zusétzliches Kontingent beim
Flughafen Munchen Il hinzu. Dort fliegen aber nicht Klein-
flugzeuge, sondern GroR3flugzeuge.

Zur Sache selbst: Das Verteidigungsministerium hat vor-
gegeben, dal Uber die Nutzung des Flugplatzes Fur-
stenfeldbruck der ,notwendige Konsens" gefunden werden
mufi3. Ich brauche die Vorgeschichte zu Furstenfeldbruck
nicht mehr zu erzdhlen. Ich mu nur mehr die Vor-
geschichte dieser Entwicklung erzéhlen. Ich hatte mit den
Burgermeistern der betroffenen Gemeinden und mit dem
Landrat sechs Gespréache gefiihrt. Bei diesen Gesprachen
ging es um eine Reihe von Fragen, die die Burgermeister
und den Landrat interessiert haben.

Die erste Frage lautete, wie viele Flugbewegungen statt-
finden werden. Das Larmgutachten, das wir hatten, héatte
zwischen 43 000 und 45 000 Flugbewegungen zugelas-
sen. Diese Zahl war den Birgermeistern und dem Landrat
zu hoch. Die Antragsteller hatten aber gerne so viele
Flugbewegungen gehabt. Um den Winschen der Bevdl-
kerung gerecht zu werden, haben wir uns in z&hen Ver-
handlungen mit den Antragstellern Gber einige Gespréche
hinweg schlie3lich auf 20 000. Flugbewegungen geeinigt.
Das war ein erhebliches Zugestandnis auch der Antrag-
steller, weil sie mit dieser Zahl eigentlich gar nicht mehr
einverstanden waren. Auch in Augusburg oder in Lands-
hut gibt es derartige Beschrankungen zum Teil, aber nicht
auf einem so niedrigen Level. Augsburg hat meines
Erachtens etwa 50 000 Flugbewegungen, Landshut hatte
friher noch mehr.

Zum zweiten beflrchteten die Birgermeister und der
Landrat in Firstenfeldbruck - dazu hatten auch Presse-
meldungen beigetragen -, daB der Flugplatz Fursten-
feldbruck zu einem Flughafen Munchen 11l werden konnte.
Sie wollten nicht die gesamte Allgemeine Luftfahrt in
Furstenfeldbruck haben, und deswegen erfolgte auch die
Begrenzung auf 2 000 kg.

Ein drittes Anliegen der betroffenen Burgermeister und
des Landrats war, daf3 fur Starts und Landungen nicht die
Nebepbahn benutzt wird, weil davon einige Siedlungen
betroffen gewesen waren. Wir muf3ten deshalb mit der
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Bundeswehr darliber verhandeln, daR die Hauptbahn
benutzt werden kann.

Das vierte Anliegen betraf die Larmauswirkungen der
Flugzeuge. In Furstenfeldbruck dirfen nur Flugzeuge
landen und starten, fir die ein LArmzeugnis ausgestellt ist.
Auf anderen Flugplatzen ist das nicht der Fall. Wegen der
Beeintrdchtigungen durch den L&arm legten wir bereits
einen hoéheren Level fest.

SchlieB3lich wurden auch noch der Ausschlu3 von Platz-
runden und eine Mindestabwesenheit von einer Stunde
festgelegt, und das war fur die Betreiber des Flugplatzes
Uberhaupt nicht mehr angenehm. Viele Flieger halten
diese MaRnahme flr unverstandlich, zumal sie ohnehin
nur mit leisen Flugzeugen fliegen dirfen. Einerseits wird
ihnen mehr fliegerischer Freiraum versprochen, wenn sie
ein Larmzeugnis vorlegen und mit leiseren Flugzeugen
fliegen, andererseits werden die Platzrunden ausge-
schlossen. Auch in dieser Frage ging es eine ganze.Zeit-
lang hin und her. Damit von seiten der Bevdlkerung nicht
behauptet wird, in Furstenfeldbruck werde nur zu
Ubungszwecken geflogen, haben wir schlieRlich Platz-
runden ausgeschlossen.

Eine weitere Frage betraf die Beschrankung der
Betriebszeiten auf 8 Uhr bis 20 Uhr von Montag bis Frei-
tag. Sofern die Sonne vor 20 Uhr untergeht, muf3 schon
frher Schlul sein, es gibt die Sun-Set-Regelung plus
eine halbe Stunde. Am Morgen darf aber nicht vor 8 Uhr
begonnen werden. Wenn sich militarische Staffeln auf
dem Flugplatz bewegen, fliegt die Allgemeine Luftfahrt
nicht. Sie darf dann erst nach 17 Uhr fliegen. Und dann
sind nur 20 Starts erlaubt. Auch das ist eine nachhaltige
Einschrankung der Allgemeinen Luftfahrt, die sachlich,
fliegerisch und flugtechnisch nicht notwendig wére.

Wir haben eine Litanei von Zugestandnissen gemacht, so
daf3 sich die Betreiber letztlich fragen mul3ten, ob sie unter
diesen Voraussetzungen den Flugbetrieb Uberhaupt noch
sinnvoll gestalten kdnnen. Die Einschrankungen, die hier
gemacht worden sind, gehen weiter als die in der
landesplanerischen Beurteilung geforderten. Angeboten
wurde auch, dald die Gesamtzahl der Flugbewegungen
auf 18000 reduziert wird, wenn der militarische
Austauschbetrieb l&anger als sechs Monate dauert. Darauf
haben wir uns in sechs Gesprachsrunden geeinigt.

(Frau Berg (SPD): Nein!)
- Doch, auf diese Punkte haben wir uns geeinigt.

(Frau Berg (SPD): Welche Gemeinden haben
zugestimmt?)

Entschuldigung, Sie waren nicht dabei, und Sie wissen es
auch nicht. Ich kann lhnen die Pressemitteilungen der
Burgermeister zeigen.

(Frau Berg (SPD): Welche Gemeinden haben
zugestimmt? Mit wem haben Sie sich geei-
nigt? - Kolo (SPD): Mit wem haben Sie kon-
kret verhandelt?)

Das sagte ich lhnen. Sie unterstellen mir dauernd in einer
Leichtfertigkeit, die eigentlich schon Bdsartigkeit ist, dafl
ich gelogen hétte. Auf die von mir genannten Punkte
haben wir uns geeinigt. Differenzen gab es bei der
Samstagsregelung.

(Frau Berg (SPD): Wer war ,wir?)
- Die Birgermeister und der Landrat.

(Frau Berg (SPD): Welche Birgermeister? -
Zurufe von der CSU: Schrei doch nicht so! -
Unruhe)

- Horen Sie doch zu, ich erklare es lhnen ja. Das ist doch
eine Unverschamtheit.

Erster Vizeprésident Hiersemann: Entschuldigen Sie,
Herr Minister. Langsam sollten wir wieder zu etwas mehr
Ruhe zurlickkehren. Das Wort hat Herr Staatsminister
Dr. Wiesheu.

Staatsminister Dr. Wiesheu (Wirtschaftsministerium):
Wenn Sie mich hier der Luge bezichtigen, mul3 ich es
widerlegen. Das, was Sie hier machen, Frau Kollegin, ist
eine Unverschamtheit.

(Beifall bei der CSU)

Ich wundere mich Uberhaupt, daf so ein Verhalten nicht
gerligt wird.

Wir haben uns auf diese Rahmenbedingungen fir den Fall
geeinigt, daR die Allgemeine Luftfahrt nach Firsten-
feldbruck kommt. Uber diese Rahmenbedingungen gibt es
Konsens mit dem Landrat und den Birgermeistern.

(Kolo (SPD): Auch mit dem Umweltminister?)
- Mit dem Umweltminister sowieso.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Darf der heute
auch noch reden?)

- Ja, meinetwegen.

(Maget (SPD): Der wollte sich zu Wort mel-
den! - Frau Renate Schmidt (SPD): Sieht
nicht so aus!)

Die landesplanerische Beurteilung ist etwas groRziigiger
als die Regelung, auf die wir uns geeinigt haben.

Die zentrale Forderung der Burgermeister und des Land-
rats bestand darin, dall die hdchstzuldssige Zahl von
20 000 Flugbewegungen durch eine Grunddienstbarkeit
festgeschrieben wird. Dartiber habe ich mit dem Verteidi-
gungsstaatssekretar verhandelt, und er hat diese Grund-
dienstbarkeit abgelehnt. Daraufhin bin ich mit dem Land-
rat und mit Blrgermeistern nach Bonn gefahren. Dort ist
von den Furstenfeldbrucker Vertretern zu Herrn Wichert
gesagt worden, 20000 Flugbewegungen seien Voraus-
setzung fur den Konsens. Ein paar Vertreter haben
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zugesichert, dal? sie fir den Konsens auch o6ffentlich ein-
treten wirden, wenn die 20 000 Flughewegungen zuge-
standen wurden.

(Kolo (SPD): Ein paar?)

- Ja, ein paar Wesentliche. Es waren ja nicht alle dabei,
und die, die dabei waren, haben fir die anderen Burger-
meister gesprochen.

Nachdem wir in dieser Frage immer noch nicht weiterge-
kommen sind, habe ich Herrn Ministerprasidenten darum
gebeten, da’ er mit Herrn Rihe sprechen mdchte. Herr
Ministerprasident hat auch mit Herrn Ruhe darlber
gesprochen. Daraufhin ist diese Frage im Vertei-
digungsministerium noch einmal behandelt worden, und
dann wurde einer Grunddienstbarkeit im Grundbuch
zugestimmt, mit der die 20 000 Flugbewegungen festge-
schrieben werden sollten.

(Kolo (SPD): Das bringt doch nichts! Nur
guten Eindruck, aber sonst nichts!)

- Das bringt schon etwas. Die Einhaltung der 20 000 Flug-
bewegungen kann kontrolliert werden, und der Eigen-
timer, die Bundeswehr, wird es auch kontrollieren.

(Kolo (SPD): Nur auf das Zivilrecht abge-
schoben!)

In einer weiteren Runde wurden dann zusétzliche Forde-
rungen erhoben, die vorher nicht erhoben wurden. Daran
sieht man, wie fair die Verhandlungen waren. Allgemein
war offensichtlich erwartet worden, daf3 der Verteidigungs-
minister der Eintragung ins Grundbuch nicht zustimmt.
Nachdem er nun aber doch zugestimmt hat, wollte man
sich der Eintragung ins Grundbuch und de Eintreten fir
den Konsens doch wieder entziehen, weil man sonst mit
ein paar Leuten oder ein paar Birgerinitiativen Probleme
bekommen hétte. Das war offensichtlich der Hintergrund.
Auf die zusatzlichen Forderungen habe ich mich nicht
mehr eingelassen. Nur in einem Punkt bin ich entgegen-
gekommen: Mit einer reduzierten Gesamtzahl der
Bewegungen fir den Fall, dal? es einen militdrischen
Austauschbetrieb von mehr als einem halben Jahr geben
sollte.

Es kommt noch ein weiteres hinzu, und das sollten Sie
auch wissen, weil in dieser Frage der Vertreter der GRU-
NEN falsch liegt. Ich wurde gefragt, was passieren wiirde,
wenn die Gemeinden nicht zustimmen wirden - ob es
dann bei den Rahmenbedingungen bleiben wirde.

Vielleicht hétte ich sagen sollen: Nein, dann fiihle ich mich
nicht gebunden. Ich habe aber gesagt: Jawohl, es bleibt
dabei; ihr kénnt euch darauf verlassen. Die Frage dort
lautete genau - fragen Sie nach -: Wenn wir in den
Gemeinderaten nicht zustimmen, bleibt es dann bei den
abgemachten Rahmenbedingungen? Diese Rahmenbe-
dingungen waren nicht von mir einseitig vorgegeben; Ich
habe gesagt: Jawohl, dabei bleibt es; ihr kénnt euch dar-
auf verlassen.

Etwas spater, in einer kleineren Gespréchsrunde, kam
noch als zweite Frage, ob denn die Klagemdglichkeit

bleibt, wenn eine Gemeinde der Eintragung des Bewe-
gungskontingents in das Grundbuch zustimmt. Ich habe
gesagt: Sie bleibt bestehen. Man ,hat gesagt: ,Wir wollten
das unbedingt; wenn wir aber jetzt nicht zustimmen,
haben wir es nicht im Grundbuch stehen. Wenn wir dem
aber zustimmen, kénnen wir vielleicht nicht mehr klagen.”
Ich habe ihnen erklart: Ihr werdet, wenn ihr klagt, von mir
nicht entgegengehalten bekommen, daf3 die Eintragung im
Grundbuch erfolgt ist und der Eintragung von euch
zugestimmt worden ist.

Jetzt soll noch einer sagen, daR ich mich in diesem
Zusammenhang nicht fair verhalten hatte. Das war der
Ablauf. ,

(Beifall des Abgeordneten Dr. Matschl (CSU))

Dann meine Mitteilung an das Bundesverteidigungsmini-
sterium. Dort heif3t es:

Ich habe daher mit dem Landrat und den Birgermei-
stern der Flugplatzanrainergemeinden eine Reihe von
Gesprachen ... gefuhrt, bei denen Uber die wesentli-
chen Punkte - Stationierung von Kleinflugzeugen mit
Larmzeugnis, Hochstabfluggewicht 2000 Kilogramm,
kein Flugbetrieb an Sonn- und Feiertagen, einge-
schrankter Flugbetrieb an Samstagen, Ausschlufd von
Platzrunden, Einfihrung einer Mindestabwesenheits-
zeit von einer Stunde, Festlegung eines Bewegungs-
kontingents von 20 000 zivilen Flugbewegungen -, also
Uber wesentliche Punkte der Einschrankung des
zivilen Flugverkehrs zugunsten der Bevélkerung, Eini-
gung erzielt werden konnte.

Diese ist mit diesen Bedingungen erzielt worden.

Von entscheidender Bedeutung war fir die kommuna-
len Vertreter letztlich die dingliche Absicherung des
Flugbewegungskontingents. Dies kam in unserem
Gesprach im BMVg am 12. Mai 1997 ganz deutlich
zum Ausdruck. Aufgrund Ihres Entgegenkommens, fir
das ich mich nochmals ausdricklich bedanken
mochte, konnte auch diese Forderung mit Zustimmung
des BMF

- des Bundesministeriums der Finanzen -
erflllt werden.

Die mit dem Landrat und den Birgermeistern der
Flugplatzanrainergemeinden erzielte Konsensldsung
hat nur in einem Teil der kommunalen Gremien
Zustimmung gefunden.

Dies steht in meinem Brief. Nehmen Sie jetzt bitte die
Behauptung der Luge zurlick. Ich habe das ganz genau
klargestellt.

(Beifall bei der CSU)

Ich habe auch klargestellt, dal dies zum Teil auf sach-
fremde Erwégungen, auf parteipolitische Strategien
zurtickgeht. Der Burgermeister von Puchheim, der bei den
Besprechungen regelmaRig dabei war, sagte mir:
Zustimmen tu ich sowieso nicht. Ich fragte ihn: Warum
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sitzen Sie dann stéandig da? Darauf antwortete er: Weil ich
das mitbekommen will; im Gbrigen wissen Sie ja, wie das
so lauft, und Sie werden doch nicht glauben, daf wir dem
im Wabhljahr zustimmen. Ich ségte: Gut, das kann man so
machen. - Meine Damen und Herren, dies ist aber dann
keine faire Auseinandersetzung mehr. So ist es doch.

(Beifall bei der CSU)
Deswegen lasse ich mich von Ihnen nicht so behandeln.

(Kolo (SPD): War es ein Parteifreund von
Ihnen?)

- Der Birgermeister von Puchheim? Der ist ein SPD-
Mitglied. Er hat mir das so gesagt. Er sagte: Sie wissen
doch, wie das in einem Wahlkampf so lauft. Ich habe dar-
auf gesagt: Ja gut, wenn das so ist, dann einigen wir uns
darauf; ich sage euch zu, daR es bei den Konditionen
auch dann bleibt, wenn ihr das ablehnt. - Man muf3 dann
aber in der Offentlichkeit einigermaRen fair miteinander
umgehen kdnnen; dann darf man nicht so einen Affenzir-
kus aufziehen, wie Sie das tun. Das ist die Sauerei dabei.

(Beifall bei der CSU)

Meine Aussage gegenuber Herrn Wichert war, daf? diese
Regelungen im Interesse der betroffenen Bevélkerung,
der Kommunen erzielt worden sind, daf} wir an dem Ziel
der Mitbenutzung festhalten missen und daf3 damit mei-
nes Erachtens von meiner Seite aus alle Anstrengungen
zur Herstellung eines héchstméglichen Konsensens unter-
nommen worden sind und daf} damit der ,notwendige
Konsens" - so wurde es vom Verteidigungsminister gefor-
dert - fur die zivile Mitbenutzung gegeben ist. Dies war
meine Aussage. Sagen Sie mir bitte, was daran falsch ist.

(Beifall bei der CSU)

Daran in der Offentlichkeit in einer derart polemischen
Weise anzuknupfen, wie Sie es getan haben und tun,
meine Damen und Herren, ist unzulassig. Dafur sollten Sie
sich entschuldigen.

(Frau Berg (SPD): Ich habe mich nur auf die
Beschlisse der Gemeinderdte und des
Kreistages bezogen!)

- Nein, Sie haben sich das zu eigen gemacht; Sie haben
sich nicht dariiber informiert, wie es tatsachlich ist.

Uber die Motive der Ablehnung will ich gar nicht speku-
lieren. Bei einigen wird es geheiRen haben: Es ist risiko-
los; wenn wir es ablehnen, bleibt es trotzdem bei den Be-
dingungen; also stehen wir bei den eigenen Leuten gut da.

(Frau Berg (SPD): Sieben von neun Gemein-
deréten haben es abgelehnt!)

- Bitte lassen Sie mich dies zu Ende fuhren. - Dies ist
risikolos, weil die Vereinbarungen weiter gelten. Das, was
man ausgehandelt hat, bleibt ja. Deswegen steht man bei

den eigenen Leuten gut da, wenn man sagt: Wir sind
prinzipiell dagegen.

(Zuruf der Frau Abgeordneten Berg (SPD))

- Frau Kollegin, es ist auch parteipolitisch motiviert, wenn
der Burgermeister von Puchheim und ein paar andere
sagen: Sie wissen doch, wie so etwas lauft; wieso sollen
wir uns da hinstellen? Ein Motiv ist auch, dall es
unbequem ist, wenn ein paar Birgerinitiativen schimpfen,
weil man in der Presse in die Pfanne gehauen werden
kann. Dies ist ja alles menschlich und verstandlich. Weil
ich weil3, wie es bei einem solchen Druck ist, habe ich
ihnen auch gesagt: Wenn sich die Gemeinderate dagegen
aussprechen, werden wir bei den Rahmenbedingungen
bleiben. - Was soll ich denn noch mehr tun? Wie die
inhaltlichen Ergebnisse der Besprechungen waren und
wie die formelle Zustimmung bei den Gemeinderaten war,
habe ich in meinem Brief dargelegt.

Ich wollte hier Klarheit schaffen. Ihr Vorwurf der Unwahr-
heit oder der Liige ist vollig unberechtigt, weil sich das aus
meinem Schreiben an Herrn Wichert nicht ergibt. Deshalb
sollten Sie Frau genug sein, sich dafir zu entschuldigen.
Dies ware angebracht. Bei dieser Gelegenheit sage ich im
Ubrigen: Ich bin gar nicht mehr Uberrascht, was in diesem
Zusammenhang alles an Fehlbehauptungen kommt. Ich
will auf die anderen Punkte gar nicht eingehen. Aber:
Fairer und korrekter, als ich es gemacht habe, kann man
gegenlber den betroffenen Gemeinden nicht sein.

(Beifall bei der CSU - Frau Berg (SPD): Da
sind die Gemeinden ganz anderer Meinung!)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Wir kommen zur
Abstimmung.

(Kaul (CSU): Jetzt kommt die Entschuldi-
gung!)

- Darf ich fragen, was dies mit der Abstimmung zu tun hat,
Herr Kollege Kaul?

(Kaul (CSU): Nichts!)

- Wir sind jetzt aber bei der Abstimmung. Der Ausschuf3
fur Wirtschaft, Verkehr und Grenzland hat die Eingaben
gemalR § 84 Nummer 4 der Geschéaftsordnung des
Bayerischen Landtages aufgrund der Stellungnahme der
Staatsregierung fiur erledigt erklart. Wer diesem Votum
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. - Das
ist die Fraktion der CSU. Gegenstimmen? - Das sind die
Fraktionen der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN sowie Herr Abgeordneter Kurz. - Stimment-
haltungen? - Keine. Damit ist dies so beschlossen.

Ich rufe auf:
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Gesetzentwurf der Abgeordneten Renate Schmidt,
Peters, Dr. Simon und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Kommunalabgabengesetzes -
Wiedereinfihrung der Zweitwohnungsteuer in Bayern
- (Drucksache 13/10213)

- Erste Lesung -

Eine Begrundung des Gesetzentwurfs findet nicht statt.
Ich eréffne die allgemeine Aussprache. Das Wort hat Frau
Kollegin Peters. Die Redezeit betrdgt funf Minuten pro
Fraktion.

Frau Peters (SPD): Herr Prasident, Kollegen und Kolle-
ginnen! Wir haben diesen Gesetzesdnderungsentwurf
+Wiedereinfihrung der Zweitwohnungssteuer in Bayern®
eingebracht, weil wir Uberzeugt sind, daf es Uberfallig ist,
sich um die Gemeindefinanzen zu kimmern. Durch den
Wegfall der Gewerbekapitalsteuer, so der Bayerische
Gemeindetag, werden 600 bis 800 Gemeinden erhebliche
Verluste erleiden. Die Zufiihrung zum Vermdgenshaushalt
ist im letzten Jahr um 1 Milliarde DM auf 3,15 Milliarden
DM gesunken.

Jeder in diesem Landtag weil3, wie es um Kurorte, Bader
oder Fremdenverkehrsorte steht. Gerade gestern stand in
der Zeitung, namlich in der ,PNP*, daR die Ubernach-
tungszahlen in Niederbayern um 11 %, bayernweit um
6,2 % nachgelassen haben. Wir meinen, es genigt nicht,
Kreativitat einzufordern, Darlehen in Aussicht zu stellen
und auf den lieben Gott zu vertrauen. Man mul} den
Gemeinden auch die finanziellen Mittel dazu lassen
- nicht einmal geben; es kostet uns doch gar nichts -,.
damit Burgermeister und Gemeinderéte aktiv sein kdnnen.

Ich darf Ihnen dazu ein Beispiel nennen. In Bad Fissing,
einer Gemeinde mit zirka 6000 Einwohnern, gibt es 1800
Zweitwohnungen. Das missen Sie sich vorstellen.

Ein Drittel der Wohnungen sind Zweitwohnungen. Geht
man von 10 DM pro Quadratmeter aus und setzt 35 Qua-
dratmeter pro Wohnung voraus, wéren das insgesamt 630
000 DM. Damit lieRe sich die eingeforderte Kreativitat vor
allem in den Tourismusgebieten in die Tat umsetzen. Wir
héren ununterbrochen, dalR man den Badern helfen
konnte, wenn sie sich selbst helfen wirden.

Ich bin mir sicher, dal Sie angesichts der finanziellen
Lage der Gemeinden - Gesamtverschuldung 35,45 Mil-
liarden DM - mit uns der Meinung sind, da’ es keinen
Sinn hat, wenn die Kommunen nur ihre Schulden selber
verwalten, sondern daf? den Gemeinden ein Instrument an
die Hand gegeben werden muf3, damit sie sich selbst
verwalten kénnen. SchlieBlich wird hier sténdig das
Hohelied der Selbstverwaltung gesungen. Ich sage es
noch einmal: 1800 Zweitwohnungen sind in einem kleinen
Ort wie Bad Fussing kein Pappenstiel.

Sie haben 1995 argumentiert, dal3 in einer Zeit, in der
Uiberall hohe Steuerlasten zu beklagen seien, eine weitere
Steuer nicht in die Landschaft passe. Ich bin davon
Uiberzeugt, da3 Sie ebenso wie wir sehen werden, dal’

sich die Landschaft verandert hat. lhr damaliges Argu-
ment, die Gemeinden hétten geniigend Mdglichkeiten, die
Menge der Zweitwohnungen einzudammen, sticht nicht
mehr. Meine Damen und Herren, die 1800 Zweitwoh-
nungen stehen. Keine Gemeinde soll gezwungen werden,
die Zweitwohnungssteuer einzufihren. Aber sie soll die
Mdoglichkeit der Zweitwohnungssteuer nutzen kénnen. Den
Arger, den sie sich dabei einhandelt, muR sie auch selbst
austragen. Wir sind der Uberzeugung, daR das urspriing-
liche Steuerfindungsrecht wieder reaktiviert werden soll im
Sinne der kommunalen Selbstverwaltung. Unsere
Gemeinden haben die Bevormundung nicht nétig. Sie
wissen, was sie tun missen.

Seien wir ehrlich. Hilfsarbeiter, Angestellte, kleine oder
mittlere Beamte haben keine Zweitwohnung, die miissen
auch diese Steuer nicht zahlen. Sie kdnnen sich diesen
Luxus nicht leisten. Wenn ein Minister eine Zweitwohnung
hat oder Herr Zwick in Bad Fissing oder in Garmisch-
Partenkirchen, kann er die Steuer zahlen. Mitleid mit den
-armen* Steuerzahlern fur Zweitwohnungen ist nicht
angebracht.

(Zuruf des Abgeordneten Brosch (CSU))

Sie sollten wissen, dal® wir das einzige Bundesland sind,
das meint, seinen Gemeinden vorschreiben zu missen,
daf3 sie die Zweitwohnungssteuer nicht einfiihren drfen.
Ich bin aber sehr optimistisch, denn CSU-Fraktionsvor-
sitzender Alois Gliick hat vor Weihnachten durchblicken
lassen, dafl} Sie durchaus bereit waren, bei dem Thema
einzulenken. Sie werden doch lhren Fraktionsvorsitzenden
nicht im Regen stehen lassen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Das Wort hat Herr
Abgeordneter Kreidl.

Kreidl (CSU): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wir haben gehoért, dal3 der Gesetzentwurf der SPD
darauf abzielt, daR Absatz 3 des Artikels 3 des
Kommunalabgabengesetzes (KAG) ersatzlos gestrichen
wird. Dadurch soll fur die bayerischen Kommunen die
Moglichkeit ertffnet werden, kinftig die Zweitwohnungs-
steuer zu erheben.

Ich mochte zu dem Vorstol3 anmerken, daf3 wir der Mei-
nung sind, dal in einer Zeit, in der Uberall Gber die hohe
Steuerlast geklagt wird, eine neue Steuer nicht in die
Landschaft paRt. Ziel sollte es vielmehr sein, dal im
Rahmen einer grundlegenden Steuer- und Finanzreform
das Steuerrecht neu strukturiert, vereinfacht wird und
letztlich Steuern gesenkt und nicht neue Steuern einge-
fuhrt werden.

AuRerdem ist in dem Landtagsbeschlul3, den Frau Kolle-
gin Peters angefuhrt hat, unter anderem enthalten, daf}
zur Starkung des foderalen Strukturprinzips und zur Besei-
tigung von Fehlentwicklungen entsprechende Schritte
unternommen werden sollen. Weiter ist die Festlegung
enthalten, dall die Zustandigkeiten und Finanzie-
rungsmdglichkeiten weitgehend bei der jeweiligen Ebene
zusammenzufuhren sind. Nur in diesem Zusammenhang
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kénnte man sich vorstellen, daR man nach einer
entsprechenden Strukturreform und Finanzreform Uber
Mdoglichkeiten  hinsichtlich der Zweitwohnungssteuer
Uberlegungen anstellt. Nach unserer Auffassung konnen
den Kommunen die SpielrAume erst dann eingerdaumt
werden, wenn es zu diesen grundlegenden Reformen
gekommen ist. Ich mochte ausdriicklich betonen, daf
hinsichtlich der Zweitwohnungssteuer fur die nach wie vor
bestehenden Probleme Lésungen gefunden werden
mussen. Ich erinnere in diesem Zusammenhang an die
schwierigen Abgrenzungsprobleme bei Zweitwohnungen,
zum Beispiel fur Zweitwohnungen, die von Berufspendlern
und Studenten und dergleichen benutzt werden. Nicht nur
Wohlhabende besitzen oder bewohnen Zweitwohnungen.
Auch andere Bevdlkerungsschichten, die Geld nicht im
UbermalR zur Verfiigung haben, kénnen betroffen sein.

(Frau Peters (SPD): In Bad Fssing gibt es
keine Studenten!)

Daflr mussen wir uns entsprechende Lésungen Uberle-
gen. AuRerdem erinnere ich an die Kontroll- und Uber-
wachungsmaRnahmen zur Uberpriifung der jeweiligen
Nutzungsart der Wohnungen.

(Frau Schopper (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Es gibt den zweiten Wohnsitz!)

Ich erinnere an nicht unerhebliche Eingriffe in die Privat-
sphére, und ich erinnere weiter daran, daf3 bei Einfihrungr
der Zweitwohnungssteuer auch eine entsprechende
Korrektur im Finanzausgleichsgesetz erforderlich ist. Bei
den Schlusselzuweisungen wird es zu entsprechenden
Reduzierungen kommen mussen, denn derzeit werden
den Kommunen im Rahmen der Schliisselzuweisungen
finanzielle Mittel anstelle der Zweitwohnungssteuer zur
Verfiigung gestellt. Dies wird meist verschwiegen. Man
mii3te die Sache grundlegend Uberdenken.

Sehr verehrte Damen und Herren, auf folgendes mdéchte
ich auch noch hinweisen: Der Gesetzentwurf der SPD ist
wenig durchdacht und zielfihrend. Ich habe eingangs
schon erwéhnt, dal der Gesetzentwurf darauf abzielt,
Absatz 3 des Artikels 3 KAG vdllig zu streichen. Nicht nur
die Mdoglichkeit der Besteuerung der Zweitwohnungsin-
haber soll ertffnet werden, sondern es wirde die Mog-
lichkeit er6ffnet werden, samtliche Bagatellsteuern wieder
einzufihren. Die Kommunen kénnten wieder die
Getrankesteuer erheben, die Jagdsteuer oder beispiels-
weise die Speiseeissteuer. All das ist in Absatz 3 geregelt,
den Sie ersatzlos streichen wollen. Wir waren uns
seinerzeit einig, daf nicht zuletzt im Sinne der Verwal-
tungsvereinfachung derartige Bagatellsteuern wegfallen
mussen. Wir wollen sie keinesfalls wieder einfithren, Auch
hinsichtlich dieser vdlligen Streichung missen wir uns
noch einmal unterhalten.

Es gibt eine Reihe von Problemen zu kléaren; es bedarf
einer vertieften Beratung in den Ausschiissen. Dort wer-
den wir unsere Position ausfiihrlich darlegen. Wegen der
nicht vollzogenen Steuerreform halten wir den Antrag
insgesamt fir verfriht, denn zum jetzigen Zeitpunkt soll
nicht vorab Uber neue Steuern beraten werden.

(Frau Schopper (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN): Ob es mal einen Antrag gibt, der zum
richtigen Zeitpunkt kommt?)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Das Wort hat Frau
Abgeordnete Lédermann.

Frau Loédermann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr
Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich will auf den
letzten Satz von Herrn Kollegen Kreidl eingehen. Er sagte,
er halte die Steuer fiir verfriiht. Tatsache ist, daf3 seit Uber
20 Jahren bayerische Gemeinden, vor allen Dingen die
oberbayerischen Gemeinden - auch die Gemeinden im
Stimmkreis von Herrn Kollegen Kreidl - um die Einfihrung
der Zweitwohnungssteuer kAmpfen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich erinnere noch einmal an die von der Gemeinde Hin-
delang angestrengte Popularklage. Der Bayerische Land-
tag beschéftigt sich seit vielen Jahren mit Petitionen von
CSU-Birgermeistern sowie mit zwei Gesetzentwirfen von
der SPD und vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, mit denen
die Einfuhrung der Zweitwohnungssteuer gefordert wird.
Der Gesetzentwurf der GRUNEN stammt aus dem Jahr
1995.

Seit Anfang der siebziger Jahre sind gerade in land-
schaftlich reizvollen Gebieten Zweitwohnungen wie die
beriihmten Pilze aus dem Boden geschossen. In einigen
Gemeinden gibt es inzwischen 2000 bis 3000 Zweitwoh-
nungen, deren Eigentimer diese Wohnungen haufig nur
zwei- bis dreimal jahrlich aufsuchen. Die Gemeinde Gar-
misch-Partenkirchen hat ausgerechnet, dal den heimi-
schen Vermieterinnen und Vermietern durch die dort
bestehenden 2500 Zweitwohnungen zirka 200000 Uber-
nachtungen pro Jahr durch die Lappen gehen. Herr
Kollege Kaul, Herr Kollege Kolo und ich waren am
Dienstag wegen einer Petition in der Oberpfalz unterwegs.
Dabei haben wir Ortsteile gesehen, die Geister-stadten
glichen. An einem Hang standen 20 bis 30 Hauser, deren
Rolladen geschlossen waren. Die Zweitwohnungsbesitzer
benutzen die Infrastruktur, die von der heimischen
Bevdlkerung aufgebaut wurde, leisten jedoch dazu keinen
Beitrag.

(Christ (CSU): Die Geschéfte im Ort setzen
doch auch etwas um, wenn in der Gemeinde
Zweitwohnungsbesitzer einkaufen!)

- Herr Kollege, bringen Sie mich bitte nicht durcheinander.

(Dr. Magen (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Den kannst du ignorieren, Tessy!)

Herr Kollege Christ, wir sind hier im Landtag und nicht im
Pantomimentheater. Tatsache ist, die Orte missen fir die
Feuerwehr, den StraRenbau und die Kanalisation finanziell
aufkommen. Die Zweitwohnungsbesitzer nehmen diese
Lguten Gaben“ in Anspruch, zahlen jedoch keine mide
Mark dafir.

(Kreidl (CSU): Das stimmt nicht!)
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- Herr Kollege Kreidl, die Kurabgabe kann die Kosten der
Infrastruktur nicht abdecken. Sie haben behauptet, eine
Besteuerung von Zweitwohnungen wirde vor allem die
armen Studenten treffen. Herr Kollege Kreidl, ich sage
lhnen, ein armer Student bewohnt keine Zweitwohnung.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ein Student, dessen Eltern fir ihn am Studienort eine
Wohnung kaufen, ist durchaus in der Lage, pro Jahr 10
DM fir den Quadratmeter Zweitwohnung zu zahlen. Dies
wurde in Garmisch-Partenkirchen vorgeschlagen.

(Kreidl (CSU): Was ist mit den Berufspend-
lern?)

Herr Kollege Kreidl, Sie haben ausgefiihrt, dal die CSU
nicht mehr sondern weniger Steuern méchte. Viele CSU-
Abgeordnete wenden sich deshalb dagegen, die Zweit-
wohnungen zu besteuern. Allerdings trifft eine Erhéhung
der Mehrwertsteuer von 15 auf 16 % alle Burger, nicht nur
die ,armen* Zweitwohnungsbesitzer. Sie haben ferner die
Grunderwerbsteuer von 2 % auf 3,5 % erhoht. Dies trifft
die Baukonjunktur und verhindert den Erwerb eines
Eigenheimes. Ich mdéchte die CSU bitten, endlich den
Widerstand gegen die Zweitwohnungssteuer aufzugeben.
Bayern ist das einzige Bundesland, das keine solche
Steuer hat. Dies ist eine Ungleichbehandlung der
bayerischen Gemeinden.

Alle Kommunalpolitiker fordern die Zweitwohnungssteuer.
Von dieser Steuer sind weder die armen Pendler noch die
armen Studenten und auch nicht die kinderreichen
Familien betroffen. Ich génne jedem Burger Ferienh&auser.
Allerdings sollen diese Burger dann auch ihren Beitrag fur
die Gemeinde leisten, in der sie diese Wohnung benutzen.

Ich méchte die SPD bitten, in Artikel 3, Absatz 3 ihres
Gesetzentwurfs die Worte ,eine Steuer auf das Innehaben
einer Wohnung“ zu streichen, damit eine Flut von
Bagatellsteuern vermieden wird.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei der SPD)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Die Aussprache ist
geschlossen. Im Einvernehmen mit dem Altestenrat
schlage ich vor, den Gesetzentwurf dem Ausschul? fir
Kommunale Fragen und Innere Sicherheit als federfiih-
rendem Ausschul’3 zu Uberweisen. Besteht damit Einver-
sténdnis? - Das ist der Fall. Es ist so beschlossen. Ich
unterbreche die Sitzung bis 14.00 Uhr.

(Unterbrechung von 12.55 bis 14.07 Uhr)

Prasident Bohm: Meine sehr verehrten Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir fahren mit der
Sitzung fort und kommen nun zu den zum Plenum
eingereichten Dringlichkeitsantréagen. Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Elisabeth
Kohler, Dr. Magerl, Lédermann, Dr. Runge und Frak-
tion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Brennermaut und Alpentransit (Drucksache 13/10330)

Ich erdffne die Aussprache und erteile als erstem Redner
Herrn Abgeordneten Dr. Mager! das Wort.

Dr. Magerl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Zunachst zur
Prézisierung eine kleine Umformulierung des Dring-
lichkeitsantrag. Er soll wie folgt lauten:

Die Staatsregierung wird aufgefordert, ihre Bestre-
bungen aufzugeben, die EU aufzufordern, das Nach-
barland Osterreich schnellstméglich vor dem Européi-
schen Gerichtshof wegen der Maut auf der Brenner-
Autobahn zu verklagen.

Inhaltlich bleibt der Dringlichkeitsantrag damit unverén-
dert; die Formulierung dient lediglich der Klarstellung. Uns
geht es darum, daR die gutnachbarschaftlichen
Beziehungen zu Osterreich durch den Druck, den Herr
Staatsminister Wiesheu und die CSU beim Alpentransit
ausiiben, nicht gestort werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Guterverkehr im Alpentransit ist in den letzten Jahren
enorm gewachsen. Alle Prognosen gehen davon aus, daf3
bei konstanten Rahmenbedingungen - und genau die
wollen Sie erhalten - der Guterverkehr bis zum Jahr 2010
um 70 % zunehmen wird, im Alpentransit sogar noch
mehr. Das bayerische Alpenvorland und die Region
Munchen werden mit La&rm und Abgasen Uberzogen. Die
Lebensqualitét leidet enorm. Die Zahl der Unfélle steigt.
Die Transitlawine gefdhrdet das gesamte Okosystem
Alpen von Ost nach West.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN)

Osterreich versucht mit der Maut, der Entwicklung
gegenzusteuern. Das ist gut so. Andere Rettungsversuche
sind nicht ernstzunehmen. In der letzten Woche habe ich
in der ,Neumarkter Zeitung“ ein Foto von einem Lkw mit
der Aufschrift gesehen ,Rettet die Alpen, kein Urlaub in
Osterreich*. Das mag aus der Sicht der Spediteurslobby
moglich sein; die Rettung fiur den Alpenraum ist es nicht.
Wir Bayern sollten froh sein, daR Osterreich gegen die
Verkehrslawine, die auch durch ganz Bayern rollt, etwas
unternimmt.

Sie sagten, die Maut auf der Brennerautobahn sei viel zu
hoch. Das Gegenteil ist richtig. Denn wirden alle Folge-
kosten im Sinne von Kostenwahrheit im Verkehr einge-
rechnet, also auch alle Umweltfolgekosten, wére sehr
schnell klar, dal3 die Maut viel zu niedrig ist. Man mufR3te
wesentlich mehr verlangen, wollte man dem Prinzip der
Kostenwahrheit im Verkehr an dieser Stelle zum Durch-
bruch verhelfen.
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Wer, wie Sie das tun, die EU zu einer Klage gegen
Osterreich drangt, der betreibt puren Lobbyismus fiir die
Spediteure und sorgt fir eine weitere enorme Umweltbe-
lastung im gesamten Alpenraum.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben gestern neue Berechnungen von den Oster-
reichem erhalten. Die Osterreicher argumentieren, wenn
sie auf der Grundlage dessen kalkulierten, was den
Schweizern im Rahmen der Vertragsverhandlungen von
der EU zugestanden worden sei, dann seien die Gebih-
ren sogar ohne die Einrechnung der Umweltfolgekosten
gerechtfertigt. Die Osterreicher kommen fiir den Abschnitt
Innsbruck - Brenner auf Kosten von 1180 dsterreichischen
Schilling pro Lkw, was umgerechnet knapp 170 DM
entspricht. Damit wére sogar der aktuelle Gebihrensatz
fur einen Vierzigtonner tberschritten.

Im Vergleich zur Schweiz ist dieser Betrag gerechtfertigt.
Dieser Vergleich mit der Schweiz ist dringend notwendig.
Es missen auch gleiche Mautgebihren verlangt werden.
Es gibt namlich etwas hdchst Unerfreuliches im Alpen-
transit: den Umwegverkehr. Dieser Umwegverkehr wirde
an und fur sich relativ kurz auf anderen Wegen Richtung
Siden laufen. Aufgrund der Regelungen in der Schweiz
fuhrt er jetzt aber Uber Minchen und Uber den Brenner,
weil das flr einige Transporteure glnstiger ist. Wenn man
die Vergleichbarkeit der Gebuhren nicht herstellt, dann
werden wir auch weiterhin den 6kologisch unerwiinschten
Umwegverkehr haben. Deshalb sollten Sie von der CSU
alles unternehmen, damit die EU Osterreich nicht verklagt.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich fordere Sie auf, die 6sterreichischen Bemiihungen zu
unterstitzen. Vor wenigen Tagen ist ein einstimmiger
MinisterratsbeschluR in Osterreich gefalRt worden, der sich
in einem Papier von Herrn Verkehrsminister Caspar
Einem wiederfindet. Demnach soll die EU-Richtlinie dahin
gehend geéndert werden, daf} die Einnahmen aus der
Differenz  zwischen den Mautgeblhren und den
Gesamtgebuhren fur MaflRnahmen zur Verwirklichung
eines dauerhaft vertrdglichen Verkehrssystems, insbe-
sondere fir die Schaffung und Verbesserung der Schie-
neninfrastruktur im Bereich des Brenner-Korridors ver-
wendet werden. Das ist eine Hilfskonstruktion fiir den Fall,
daR die EU die von Osterreich vorgelegten Berechnungen
nicht anerkennt.

Es geht also darum, die Differenz zwischen dem tatséch-
lich geforderten Betrag und der EU-Berechnung fiur die
Schieneninfrastruktur zu verwenden. Das ist eine sehr
sinnvolle Regelung. Sie sollten alles tun, um diese Rege-
lung zu unterstitzen. Insgesamt sollten Sie nicht die
Speditionslobby vertreten, die natirlich ein Interesse an
einem maoglichst billigen Transit durch unser Nachbarland
und Bayern hat. Sie sollten endlich zu einer 6kobgisch
orientierten Verkehrspolitk im Alpenraum und ganz
Bayern kommen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie sollten endlich die Verkehrsvermeidung unterstiitzen
und sich fur Gebihren einsetzen, die den tatsachlichen
Kosten, auch denen im gesamten Umweltbereich, ent-
sprechen. Sie sollten versuchen, mit uns zusammen ein
Nachtfahrverbot durchzusetzen. Das ware sinnvoll, nicht
eine lautstarke und populistische Forderung nach einer
Klage der EU. Es ist Populismus pur, zu verlangen, der
zustandige Kommissar solle die Republik Osterreich beim
Europaischen Gerichtshof verklagen. Herr Dr. Wiesheu,
das machen Sie schon seit Jahrzehnten, aber das
verfangt nicht mehr bei den Leuten. Dem sollten Sie
endlich abschwdren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Bohm: Als nachster hat Herr

Dinglreiter das Wort.

Kollege

Dinglreiter (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Herr Dr. Magerl, die CSU-
Fraktion macht nicht so weiter wie immer. Im Gegenteil:
Wir haben eine ganze Reihe von Verbesserungen vorge-
schlagen. Sie wissen, daf} wir uns intensiv darum bem-
hen, den Brenner-Basistunnel zu realisieren.

(Dr. Magerl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wie finanzieren Sie ihn?)

Das bedeutet, daR die Bahn dann eine ganze Menge
neuer Mdglichkeiten haben wird. Wir haben uns darum
bemiiht - der Wirtschaftsminister war dabei an vorderster
Front -, die bestehenden Strecken auszubauen, uni die
Leistungsféhigkeit zu erhéhen und mehr Guterverkehr auf
die Schiene zu bringen. Sie glauben, Sie kdnnten mit
Mautgebihren das Problem Iésen. Damit bauen Sie neue
Barrieren auf, wo es doch sowieso schon genug Barrieren
gibt. Das ist nicht das richtige Mittel.

Wir betreiben auch keinen Lobbyismus fiir die Transpor-
teure. Die Transporteure sind Dienstleister und damit -
verzeihen Sie den Ausdruck - arme Schweine. Es ist doch
so, daR die Wirtschaft Auftrdge an diese Dienstleister
vergibt, um ihre Waren auf die Markte in Italien und im
Mittelmeerraum zu bringen. Die Transporteure sind die
Leidtragenden. Das sind Menschen, die fir etwas leiden
mussen, fur das sie nichts konnen.

(Beifall bei der CSU)

Lobbyisten sind wir in dem Sinne, da wir fur die Wirt-
schaft sind, weil wir auf die Mérkte in Italien und im Mit-
telmeerraum angewiesen sind. Wir missen dafir sorgen,
dal? wir unsere Produkte auch kunftig auf diese Markte
transportieren kénnen.

Jetzt komme ich zu lhrem Begehren. Es kommt gar nicht
darauf an, ob wir eine Klage wollen oder nicht. Ich bin
aber ganz offen und gebe zu, da wir eine Klage wollen.
Die EU muR aber selbst gegen Osterreich klagen, weil
Osterreich gegen Bestimmungen und Vereinbarungen
verstoRdt, die fur alle gleichermal’en gelten missen. Wo
k&men wir denn hin, wenn jeder sich sein eigenes Recht
machte. Das tun namlich jetzt die Osterreicher.
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Es ist eine Diskriminierung, wenn am Brenner flr einen
Kilometer vier DM verlangt werden, angesichts der Tat-
sache, dal3 ein Unternehmer noch nicht einmal zwei DM
fuir einen Kilometer bekommt. Das ist ein Unding, und das
kann man nicht machen. Das wére eine Diskriminierung.

Es ist exakt festgelegt, dal3 nur die Kosten, die inklusive
eines Anteils externer Kosten entstehen, tber Geblhren
verrechnet werden diirfen. Osterreich erhebt héhere
Gebiihren, als dieser Betrag ausmachen wiirde. Oster-
reich gibt mittlerweile zu, daf3 mit diesem Mehrbetrag
interne Strecken finanziert werden. Es kann aber nicht
Aufgabe des Transitverkehrs sein, den Stralenbau oder
den Unterhalt von Straf3en in anderen Gebieten Oster-
reichs zu finanzieren.

Es wird in Wien viel davon geredet, was mit diesem Geld
gemacht werden soll. Die Osterreicher sollten besser
handeln. Die Italiener machen es ihnen doch vor. Die ita-
lienische Brenner-Autobahngesellschaft hat eine Schie-
nentransport-AG gegrindet. Sie will Uber diese Schie-
nentransport-AG versuchen, uberschiissige Gelder aus
den Einnahmen der Brenner-Maut auf italienischer Seite
zur Forderung des kombinierten Verkehrs auf der Schiene
einzusetzen. Die Osterreicher sollten etwas tun. Reden
hilft nicht, Handeln hilft. Weil das bisher nicht geschehen
ist, gibt es aus meiner Sicht keinen Anla3, Uber diese
Fragen nachzudenken. Dall lhr Antrag jetzt unter
rechtlichen Gesichtspunkten richtig ist, wird uns nicht dazu
bringen, ihm zuzustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Bohm: Als nachster Redner hat Herr Kollege
Schlager das Wort.

Schléger (SPD): Herr Préasident, Kolleginnen und Kolle-
gen! Wenn man den Antrag das erste Mal gelesen hat,
neigt man zunadchst dazu, zu sagen: Das ist eigentlich
ganz verniunftig. Man wirde ihm zuné&chst zustimmen
wollen.

(Zuruf vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Dann tun Sie es doch!)

Denn man muf3 sich wirklich fragen: Haben die beteiligten
Staaten wirklich alle Mdglichkeiten ausgeschépft, um
dieses Problem miteinander zu l6sen? Man klagt norma-
lerweise nicht gegen seinen guten Nachbarn, das machen
héchstens ProzeRBhansl. Es muf3 schon nachgefragt
werden: Sind die bestehenden Differenzen nicht auch
hausgemacht, durch Bayern, durch Deutschland? Die
Bayerische Staatsregierung hat in der Vergangenheit
keinen Ansatz erkennen lassen, den Alpentransit
umweltvertraglich mitzugestalten.

Auf der anderen Seite sagen wir auch: Blindes Abkassie-
ren ist nicht die richtige Mdglichkeit. Vernunft wére von
beiden Seiten gefordert. Aber warum wird abkassiert? Es
ist halt so: Der Geldbeutel ist der empfindlichste ,Kor-
perteil* des Menschen.

(Kobler (CsSU):
empfindlichere!)

Da gibt es schon noch

Damit kann man einiges regeln, aber natirlich nur vor-
dergriindig, und insofern gebe ich den Vorrednern recht.
Man kdnnte sich sogar mit der Maut anfreunden, wenn
das Aufkommen auch in umweltfreundliche Verkehrs-
strukturen investiert wiirde. Davon ist aber weit und breit
nichts zu sehen.

Die jetzige Situation ist das Ergebnis der Blockade seitens
der Schweizer. Die Schweiz gab in den letzten Tagen
ihren einseitigen Widerstand gegen den Lkw-Stra3en-
transit auf und offnet nun mittelfristig Zug um Zug die
Grenzen auch fUr den Schwerlastverkehr. Wenn man sich
allerdings anschaut, wie das erkauft worden ist, muf3 man
feststellen, da? das auch nicht gerade umwelifreundlich
ist. Denn Landegenehmigungen fur die Swissair-
Maschinen auf verschiedenen Flughafen waren die
Gegenleistung. Augenzwinkernd kénnen wir schon sagen,
was da los ist.

Trotzdem hat die Schweiz ein positives Ergebnis vorzu-
weisen; denn immerhin 74 % der Glter im Alpentransit
werden Uber die Bahn abgewickelt. Das ist einsame
Spitze. Davon kénnen wir Bayern, die Osterreicher und
auch die ltaliener eigentlich nur traumen.

Aber was sind die Auswirkungen? Die ganze Lkw-Armada
weicht entweder nach Westen tber Frankreich oder nach
Osten Uber Bayern aus und fahrt dann Uber den Brenner.
Das bedeutet fur unser Land pro Jahr 180 000 zuséatzliche
Lkws auf unseren Straflen und auf dem Brenner. Unser
Ziel mlRte es sein, den Alpentransit gleichermaen auf
alle Alpenstaaten zu verteilen und die Einnahmen, die
daraus erzielt werden, zweckgebunden fiir die Schiene zu
verwenden.

Eines missen wir sehen: Es geht nicht nur ums Geld,
sondern um das Uberleben der Alpenregion insgesamt.
Wenn man heute in den Hochlagen der Alpen sieht, wie
die Walder groR¥flachig absterben, zum Beispiel im
Nationalpark Graubinden, dann muf3 man sich einge-
stehen, daf} in dieser Hinsicht etwas geschehen muf3.

(Dinglreiter (CSU): Stimmen Sie doch dem
Antrag zu!)

Das muf3 man auch sehen.

In diesem Zusammenhang darf ich noch einmal an unse-
ren Antrag vom 27. Juni 1996 erinnern, Uberschrift: ,Der
Alpentransit als Daueraufgabe“. Ich mul3 sagen, bei der
Erfolglosigkeit der Bayerischen Staatsregierung und der
Bundesregierung ist das wirklich eine Daueraufgabe. Wir
missen auch zur Kenntnis nehmen, daf sich der
alpenquerende Giuterverkehr in den letzten 40 Jahren
versechsfacht hat und daR er sich in den néchsten 20
Jahren noch einmal verdoppeln wird.

Nun ist es eigentlich scheinheilig, den Osterreichern zu
sagen, dal} ihr Abkassieren unredlich ist und uns nicht
geféllt. Denn im eigenen Land wollen Sie von der CSU die
Vignette einfihren und auch abkassieren.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)
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Nein, wir brauchen eine einheitliche Gebulhrenerfassung
im.StraBengltertransitverkehr auf européaischer Ebene,

(Hoderlein (SPD): Sehr gut!)

die streckenbezogen ist, die sensible Strecken, wie die
Alpen, definiert und bei der Gebihrenhdhe entsprechend
beriicksichtigt. Neue Wettbewerbsverzerrungen beim
Transportverkehr in Europa sind zu vermeiden.

Leider mangelt es auch hier an Initiativen. Wir miissen
sehen, dal? Bayern und Italien zwei Lander sind, die einen
regen Warenaustausch haben. Aber Bayern leidet eben
auch unter dem ubrigen Transitverkehr, der durch unser
Land rollt. Warum? Der Transport auf der StralBe ist
konkurrenzlos billig. Es gibt ein paar zogerliche Ver-
besserungen, etwa dal3 ,leise* Lkws etwas weniger zah-
len. Das sind erste Schritte in die richtige Richtung.

(Dinglreiter (CSU): Das ist ein alter Hut!)

Es ist also ohne Zweifel: Die Alpen brauchen unseren
Schutz. Aber wir sagen, wie ich es in der kurzen Zeit dar-
zustellen versuchte: Dies kann niemals durch einseitiges
Abkassieren geschehen, aber auch nicht dadurch, dafld
man eine Klage bei der EU unterstitzt.

(Dinglreiter (CSU): Wofur sind Sie jetzt?)

Nein, unter Nachbarn, die aufeinander zugehen, macht
man so etwas anders. Wir sind der Meinung, diese Pro-
bleme kdénnte man im Zuge guter Nachbarschaft mit einer
entsprechenden Verhandlungsfiihrung l6sen. Die SPD
wird sich, da wir mit diesem Antrag der GRUNEN, wie Sie
sehen, auch nicht so ganz gliicklich sind, der Stimme
enthalten.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Prasident Bohm: Als nachster hat Herr Staatsminister Dr.
Wiesheu das Wort.

Staatsminister Dr. Wiesheu (Wirtschaftsministerium):
Herr Prasident, Hohes Haus! Der erste Satz des Antrages
lautet:

Die Staatsregierung wird aufgefordert, keine Klage bei
der EU gegen das Nachbarland Osterreich... ein-
zureichen.

Das kodnnen wir schon gar nicht, weil wir nicht klagebe-
rechtigt sind.

(Dr. Magerl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Der Satz hat sich geandert!)

- Ist geéndert. Dann ist es in Ordnung.

Herr Kollege Schlager, Sie haben recht, dal? die Schweiz
im Vergleich des Giterverkehrs auf Straf3e und Schiene
einsame Spitze ist, aber nur dank der Tatsache, dal3 sie
den StraRBenverkehr durch die ,GebiUhrengestaltung und
die 28-Tonnen-Regelung in andere Regionen verlagert.

(Schlager (SPD): Das habe ich auch gesagt!)

Jetzt kommt eine Regelung fur 40 Tonnen, aber mit so
hohen Gebiihren, daf} der gleiche Effekt wieder eintritt.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Magerl (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

Das ist das Problem.

Jetzt passen Sie auf: Uber eine 6kologische Verkehrspo-
litik fir den Alpenraum waren wir uns im Grundsatz sehr
schnell einig. Aber was ist in den letzten Jahren gesche-
hen? Das Europunktesystem wurde eingefiihrt, mit dem
Lkw mit weniger Abgas und weniger Larm bevorzugt
werden. Dem ist Rechnung getragen, weil sonst die
Okopunkte eine deutliche Begrenzung des Verkehrs
erbracht hatten. Dem ist sogar soweit Rechnung getragen
worden, dafl der Verkehr insgesamt noch zunehmen
konnte.

Damit man dem gegensteuert, sagen die Osterreicher: Wir
nehmen eine Maut, also eine StraRe, StrafRenbenut-
zungsgebiihr, dann eine spezielle Brenner-Maut, die sehr
hoch ist und schon ein paarmal erhoht wurde, und dann
noch hohe Geblhren fur Nachtfahrten. Das waren
massive MaRnahmen, die weit Uber das hinausgehen,
was EU-rechtlich zuléssig ist. Es wéare nur das zuléssig,
was an Aufwendungen fur diese Strecken notwendig ist.
Daruiber geht man weit hinaus.

Im tbrigen, Herr Magerl, stammt die Uberlegung, daR man
die dariiber hinausgehenden Gebuhren fur den
Schienenausbau verwendet, von mir. Vor eineinhalb
Jahren habe ich das bereits dem EU-Verkehrskommissar
vorgeschlagen.

(Schlager (SPD): Die haben wir alle!)

- Die hatten wir alle, nur wird sie nicht realisiert. In dem
neuen Griinbuch steht das nicht, ist also nicht bestatigt
worden. - Was passiert jetzt?

Die Klage gegen Osterreich ist langst fertig, und zwar seit
mindestens einem halben Jahr. Nachdem die Ver-
einbarung mit der Schweiz getroffen worden war, ist
Osterreich gekommen und hat erklart: Uns interessiert
tiberhaupt nicht, was die EU verlangt - Osterreich ist ja
mehrmals aufgefordert worden, die Maut zu reduzieren -;
wir wollen jetzt eine Mauterh6hung. Als ,gute Nachbarn®
haben die Osterreicher nicht bei uns nachgefragt; sie
haben uns auch nicht informiert. Insofern ist Ihr Vorschlag
sehr ruhrend, dal man alles im Rahmen der guten
Nachbarschatft regeln soll.

Die Osterreicher wollen jetzt ganz einfach die gleiche
Summe haben wie die Schweizer. Diese geht aber weit
Uber das hinaus, was nach EU-Recht zuléssig ist. Die
Schweiz gehért nicht der EU an, wohl aber Osterreich.
Insofern kann man von Osterreich eine Mautreduzierung
verlangen. Damit die dortige Politik nicht weitergefiihrt
wird, ist es nach meiner Meinung richtig, jetzt die Klage
einzureichen. Insofern habe ich vorgeschlagen, jetzt, wo
eine Kostenorientierung der Gebuhren schon lange nicht
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mehr gegeben ist, die Klage einzureichen, um weitere
Erh6éhungen zu verhindern.

Im Ubrigen merke ich an: Das, was in Osterreich Transit-
verkehr ist, war es vorher in Bayern. Alles, was Uber den
Brenner fahrt, ist zuvor durch Bayern gefahren. Da kdnn-
ten wir uns genauso aufregen. Wir haben auch viel an
Verkehr zu bewéltigen, der aus dem Suden kommt, aus
Osterreich, aus lItalien. Da stellt sich die Frage: Wie
kommt man zu einer verninftigen Losung? Man braucht
eine LOsung, die fir den Alpen-Gurtel insgesamt gilt, aber
keine, die prohibitiv wirkt und letztlich den Waren-und
Guteraustausch unterbindet.

Uber manches wundern sich auch die Osterreicher. So hat
mir Herr Minister Farnleitner, als er in der vergangenen
Woche zur Einweihung der neuen Messe in Miinchen war,
folgendes erzahlt: In Osterreich wird sehr viel Holz
verarbeitet. Eine Tonne Holz, von Wien nach Verona
transportiert, kostet mehr als die gleiche Tonne, aufs
Schiff verladen, Uber das Schwarze Meer und das
Mittelmeer nach Tokio gebracht.

Jetzt Uberlegen Sie einmal: Wir sind bei einem wichtigen
Thema. Herr Kinnock méchte als Englénder den Seeweg
natiirlich ginstig halten, die Strale verteuern und die
Schiene ausbauen. Den Seeweg giinstig zu halten, das ist
fur alle Kiistenlander bzw. -standorte sehr gut. Bayern ist
ein Binnenstandort; daran kénnen wir nichts andern. Wir
wollen aber ein attraktives Land fur Wirtschaft und
Arbeitsplatze bleiben. Wir hatten im letzten Jahr einen
Export mit einem Volumen von mehr als 130 Milliarden
DM zu verzeichnen. Weil die Exportquote bei uns mehr als
34 % betragt, héngt hierzulande vom Export mittlerweile
mehr als ein Drittel der Arbeitsplatze in der gewerblichen
,Wirtschaft ab.

Man kann sich leicht vorstellen, was es fiir die Arbeits-
platzsituation bedeutet, wenn wir den Standortvorteil, den
wir aufgrund unserer Lage in der Mitte Europas haben,
durch massive Verteuerung der Transportwege verringern
und gleichzeitig den Standortvorteil der Kustenl&nder
erhdhen. Da nltzt es gar nichts, wenn, wie heute vor-
mittag geschehen, immer wieder darliber gesprochen
wird, da® wir Arbeitsplatze brauchen, dafl3 wir Investitionen
brauchen, dalR wir unsere Situation verbessern muissen.
Meine Damen und Herren von den GRUNEN, so ist es oft:
Vormittags spricht einer von Ihnen und sagt all das, aber
nachmittags kommt ein anderer und fordert, Gutertrans-
porte zu unterbinden. Mit Gebuhren, wie Sie sie fordern,
unterbindet man Transporte.

Ein Beispiel, ein Fall, mit dem ich mich gerade beschaf-
tige: Es geht um einen Betrieb in Bayern - zu dem ist noch
kein Antrag vorgelegt worden - mit 700 Beschéftigten. Es
gibt einen in Bayern, einen in Spanien, einen in England
und einen in Amerika. Nun sollen bestimmte Kapazitaten
abgebaut werden. Das Mittelmeergebiet wird mit dem
beliefert, was in Spanien produziert wird, also nicht von
Bayern aus. Wir kommen da Uberhaupt nicht zum Zug.
Andere Lander werden von England aus beliefert. Sie
konnen sich leicht vorstellen, wo reduziert werden wird.
Wir verhandeln zur Zeit noch, damit es doch nicht bei uns
geschieht. Doch wenn man die Nutzung von Transport-

wegen fir die bei uns produzierten Glter derart verteuert,
wie es die GRUNEN fordern, braucht man sich nicht zu
wundern, wenn Investitionen nicht bei uns getatigt werden,
sondern anderswo. Denn dann sind die Standortvorteile
anderswo grofier.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Sie sprechen immer von vernetztem Denken. Dazu sage
ich nur: Morgens tritt der eine von Ihnen hier ans Red-
nerpult und schimpft tber einen Mangel an Arbeitsplatzen;
nachmittags kommt ein anderer und redet der Vernichtung
von Arbeitsplatzen das Wort. Das kann doch nicht richtig
sein.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Magerl (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

Ich bin sehr dafir, Gitertransporte auf die Schiene zu
verlagern. Was haben wir getan? - Wir haben von uns aus
die bayerische Trailerzug-Gesellschaft unterstutzt. Diese
bietet den Gitertransport nach Italien an. Und was
geschieht? - Die Gesellschaft muR hohe Preise fur die
Schienenbenutzung zahlen und bekommt kaum Slots.
Wenn man aber auf der Schiene keine Slots bekommt,
dann wird ein Lkw, der schon am n&chsten Tag in Italien
sein soll, eben nicht mehrere Tage hier warten, sondern
die Strale benutzen. Das heif3t: Wenn man den Lkw-
Verkehr auf die Schiene bringen will, mu man die
Schienenkapazitaten erhdéhen. Aber wenn man die
Schiene ausbauen will, dann sind wieder dieselben
Brillaffen wie immer da, um auch das zu verhindern.

(Zustimmung bei der CSU)

Sagen Sie doch einmal etwas dazu, was 0kologische
Verkehrspolitik ist, meine Damen und Herren von den
GRUNEN. Wir sind diejenigen, die den Ausbau der
Schienenwege vorantreiben, speziell den Ausbau der
Strecke (ber den Brenner. Die GRUNEN machen da
Schwierigkeiten. Aber wenn man die Verlagerung auf die
Schiene will, dann muf3 man jetzt mit dem Ausbau begin-
nen. Sonst wird man nicht einmal den Zuwachs beim
StralRenverkehr auf die Schiene bringen. Wir wollen sogar
etwas vom jetzigen Verkehrsaufkommen auf die Schiene
bringen. Aber dann mu3 man jetzt tatig werden, damit auf
der Schiene etwas geht.

In dieser Situation darf man nicht den Verkehr derart ver-
teuern, dal3 die Exportpotentiale, die wir Richtung Siiden
haben, etwa Richtung Italien, letztlich nicht ausgeschopft
werden konnen. Immerhin gehen 10% der bayerischen
Exporte nach ltalien. Demnéchst wird die Exportquote in
Richtung siidosteuropéische Staaten ebenso hoch sein.
Wenn wir den Transport weiter so verteuern, wie Sie es
wollen, dann kdénnen wir uns all das abschminken. Man
mul? auch sehen~ welche Auswirkungen dies auf die
Arbeitsplatze héatte. Dann kénnen Sie sich aber Interpel-
lationen wie die, die wir heute morgen behandelt haben,
wirklich sparen.

(Beifall bei der CSU)



Plenarprotokoll 13/100 v. 19.02.98

Bayerischer Landtag - 13. Wahlperiode

7175

Prasident Béhm: Herr Kollege Dr. Magerl hat um das
Wort gebeten.

Dr. Magerl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Herr Minister, was Sie gesagt
haben, kann ich nicht so stehenlassen. Sie haben von
Brillaffen gesprochen. Als Zoologe weil3 ich: Es gibt
Schwarze Brullaffen in Sidamerika, es gibt Rote
Brullaffen. Griine Brillaffen sind mir bislang nicht bekannt.
Insofern weise ich Ihre Formulierungen zurlick.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
SPD - Zuruf des Staatsministers Dr. Wiesheu)

- Keine Zwischenrufe. von der Regierungsbank, bitte. Sie
kdnnen sich spater noch einmal zu Wort melden.

Noch einmal zu den Gebthren. Letztlich ist unsere For-
derung danach immer eingebettet in die nach einer 6ko-
logischen Steuerreform. In dem Zusammenhang muf3 ich
schon sagen: Da haben Sie uberhaupt nichts kapiert.
Wenn wir den Verpflichtungen nachkommen wollen, die
wir in Kyoto eingegangen sind. - ich erinnere nur an die
achtprozentige Reduktion des ,C0,-Ausstof3es -, dann
haben wir nur eine Mdéglichkeit: Wir missen beim Verkehr
ansetzen. Wir mussen die Verkehrsstrome verteuern, und
zwar insbesondere den StraRenverkehr. Wenn Sie sagen,
wir redeten mal so, mal so, dann muf3 ich darauf
hinweisen: Uns geht es darum, dal die Schienenin-
frastruktur stark ausgebaut wird. Was wir nicht wollen, ist,
dal3 das Geld vergraben, dal3 es verpulvert wird, dal’ es
fur Prestigeobjekte wie [CE-Strecken und Brenner-
BasisTunnel ausgegeben wird. Aber genau das tun Sie.

(Zustimmung beim BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Der Brenner-Basis-Tunnel ist ja nichts anderes als ein
Placebo. Herr Staatsminister, Herr Dinglreiter, bis jetzt hat
mir noch keiner von lhnen erklaren kdnnen, wie Sie dieses
Projekt Uberhaupt finanzieren wollen. Seit Jahren, fast
schon so lange, wie ich hier bin, sagen Sie nichts anderes:
Brenner-Basis-Tunnel, Brenner-Basis-Tunnel! Doch wenn
man die Frage nach der Finanzierung stellt, hdrt man
immer: Wir haben kein Geld, die EU hat es nicht, Herr
Verkehrsminister Wissmann hat es nicht, niemand. Herr
Wiesheu, Sie reden immer so gescheit daher. Sie sollten
endlich einmal sagen: Im Rahmen der bestehenden
Moglichkeiten des Bundesverkehrswegeplans und des
Bundesverkehrshaushalts nehmen wir einen mafvollen
Ausbau vor.

Wir stehen zum Beispiel dazu - das gehdrt zum Alpen-
Transit -, dal3 endlich die Trasse Minchen - Augsburg
viergleisig ausgebaut wird, dal die Strecke Minchen -
Muhldorf - Freilassing - Salzburg ausgebaut wird. Dafur
sind aber flr die Zeit bis zum Beginn des nachsten Jahr-
tausends gerade einmal 153 Millionen DM zur Verfigung
gestellt worden. Dieser Betrag reicht hinten und vorn nicht.
Er reicht nicht, weil Sie auf Prestigeobjekte setzen, die
insgesamt aber kaum etwas bringen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Bohm: Herr Minister Dr. Wiesheu, Sie haben
das Wort.

(Zurufe)

Staatsminister Dr. Wiesheu (Wirtschaftsministerium):
Jawohl, ich komme noch einmal. Ich méchte nur wenige
Satze sagen. - Was unterscheidet uns, Herr Magerl?
lhnen fallt zum Thema Verkehr nie etwas anderes ein als
Verteuerung: 5 DM pro Liter Benzin, Verteuerung des
Transports nach ltalien, Verteuerung da, Verteuerung dort.
Da unterscheiden wir uns gravierend.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Magerl (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

- Ja, Brullaffe Numero eins. - Wir setzen auch hier auf
Innovation, auf den technologischen Fortschritt, auf den
Katalysator, auf L&rmreduzierung, auf Emissionsredu-
zierung.

(Fortgesetzte Zurufe des Abgeordneten
Dr. Magerl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Ich weil? nicht, warum Sie nicht mitdenken ko&nnen.
Osterreich hat vor ejnigen Jahren das Oko-Punkte-System
eingefihrt und erwartet, dal es dadurch zu einer
deutlichen Reduzierung des Verkehrs kommen wirde.
Dieses Ziel ist Uber Optimierungen bei den Fahrzeugen,
beim Schadstoffaussto? und beim L&rmschutz deutlich
unterlaufen worden.

(Zuruf)
- Freilich ist das gut. Darauf setzen wir.

(Starzmann (SPD): Damit ist der Zweck

erfullt!)
- Eben; deswegen miissen wir das nicht verteuern.

(Starzmann (SPD): Der Lkw macht die Stra-
Ren tausendmal mehr kaputt als ein Pkw!)

Sie sagen, der Zweck sei erfullt. Was wollen wir errei-
chen? Ich sage ja dazu, den L&rm und die Abgase zu
reduzieren. Wenn Sie aber den Kahlschlag und durch
Verteuerung den gesamten Transport unterbinden wollen,
dann sollten Sie das klar sagen.

(Starzmann (SPD): Aber die Kosten...!)

Darin unterscheiden wir uns. Ich setze auf die Innovation
und die 6kologische Verbesserung durch den technischen
Fortschritt. Da sind Sie offensichtlich nicht dabei.

Wir haben lhnen schon x-mal erklart, wie der Ausbau des
Brennertunnels zu finanzieren ist. Das wollen Sie nicht
kapieren. Sie antworten mit dem Ausbau der Strecken von
Munchen nach Augsburg und von Minchen nach
Rosenheim. Das ist zwar sehr schon, aber auf der Strecke
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von Minchen nach Augsburg und auf der Strecke von
Munchen nach Rosenheim kann man weder Milch noch
Ké&se noch sonst irgend etwas nach Italien transportieren.
Unsere Exporttransporte sind auf diesen Strecken nicht zu
bewaéltigen. Deshalb kommen wir an diesem Thema nicht
vorbei. Herr Magen, Lautstérke in der Diskussion hilft
nicht, sondern nur Argumente helfen, die Sie aber nicht
haben.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Bohm: Herr Kollege Starzmann hat um das
Wort gebeten.

Starzmann (SPD): Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Ich mdchte die Debatte nicht verlangern.

Prasident Bohm: Aber Sie tun es.

(Heiterkeit bei der CSU)

Starzmann (SPD): Die Ursache fur die Verlangerung bin
nicht ich, sondern das sind die falschen Argumente meiner
Vorredner von der CSU. Nicht ich verlangere die Debatte,
sondern Sie verlangern sie mit falschen Argumenten.

Einige lhrer Argumente mussen richtiggestellt werden. Der
Wirtschaftsminister hat erklart, durch eine Erhéhung der
Transportkosten mittels staatlicher Eingriffe oder mittels
Abgaben wurden 6kologische Effekte erzielt. Er 143t dabei
vollig aul3er acht, dal3 die Kosten des Autobahntransports
durch Lkw heute keineswegs durch die Beitrage gedeckt
werden, die der Lkw dUber die Mineraldlsteuer oder
sonstige Landersteuersysteme zahlt. Bei der Finanzierung
der Briicken- und sonstigen Bauten auf der Brenner-
strecke werden die Osterreicher das berechnen. Gerade
die von lhnen angesprochene italienische Gesellschaft,
die Schiene und Strale in einer verniinftigen Kooperation
zusammenfihren moéchte, weist nach, dalR die Kosten, die
ein Lkw fur die StralRe verursacht, ein Vielfaches der
Kosten durch den Pkw sind. Deswegen ist die
Kostenverteilung Uberhaupt nicht angemessen. Was
Osterreich tut, bewegt sich deswegen durchaus in einem
vertretbaren Maf3.

Ich weil3 nicht, weshalb Sie mit dem Finger auf andere
zeigen. Es ist zwar nicht unbedingt meine Aufgabe, die
GRUNEN zu verteidigen, aber der Vorwurf, den GRUNEN
fiele nicht mehr ein, als den Benzinpreis auf 5 DM pro Liter
zu erhohen, ist wirklich nicht gerechtfertigt. Sie haben
doch gemeinsamen, parteilbergreifenden Antragen
zugestimmt, damit beim alpeniberquerenden Verkehr
Uber den Brenner Mdglichkeiten geschaffen werden, die
Bahnlinie Minchen Mduhldorf - Freilassing auszubauen.
Die letzte Erklarung aus dem Ministerrat, mit der Sie einen
angeblichen Fortschritt verkaufen wollen, ist wieder
windelweich. Wer den Text genau liest, sieht aber, dal3
Sie auch nicht wissen, wie die Bahnlinie bis Freilassing
oder Salzburg ausgebaut werden soll, damit sie zu einer
echten Entlastung des Nadelthrs Minchen - Rosenheim
wird. Sie wissen es nicht. Als Regierung

sollten Sie aber das, was allen anderen, in diesem Fall
auch lhrer Partei, eingefallen ist, umsetzen.

Sie sprechen sich dagegen aus, den Verkehr auf der
StralRe teurer zu machen. Da frage ich mich, weshalb Sie
es dann zugelassen haben, dall wahrend Ihrer
Regierungszeit in Bonn die Mineral6lsteuer verdoppelt
wurde, ohne daf3 mit diesen Einnahmen die notwendigen
Okologischen Ausgleichsmalinahmen finanziert worden
waren.

(Beifall bei der SPD und beim BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Sie beschimpfen hier den Gegner deswegen, weil er mit
finanziellen Leitmafnahmen Verkehrspolitik betreiben will.
Ich verstehe nicht, weshalb Sie dann den armen Pkw-
Fahrer in Deutschland auch' noch Uber eine Auto-
bahnvignette abkassieren wollen, obwohl Sie genau wis-
sen, dal? 96 % des Aufkommens durch die Autobahnvi-
gnette der deutsche Autofahrer zahlen wirde. Sie wollen
mit Hilfe lhrer Auslanderparolen lediglich eine neue
Geldquelle erschopfen. Mit dieser MaRnahme kassieren
Sie lediglich den Autofahrer ab, ohne den Effekt zu errei-
chen, den Sie wollen.

Prasident Bohm: Gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Dr. Wiesheu?

Dr. Wiesheu (CSU): Herr Kollege, sind Sie bereit, zur
Kenntnis zu nehmen, dafd wir derzeit Gber die Gebihren
debattieren, die Osterreich auf dem Brenner verlangt, und
nicht Uber die allgemeine Verkehrspolitik in Deutschland?

(Lachen bei der SPD - Maget (SPD): Das hért
er nicht gern! - Zurufe von der CSU)

Prasident Bohm: Gefragt war der Redner und nicht das
Plenum.

Starzmann (SPD): Herr Minister, ich habe selbstver-
sténdlich zur Kenntnis genommen, worlber Sie geredet
haben. Darauf habe ich geantwortet.

(Zurufe von der CSU)

Sie haben das urspriingliche Thema verlassen und Uber
jene Themen gesprochen, auf die ich dann eingegangen
bin. Wenn Sie mir eine Vorlage geben, greife ich sie gerne
auf.

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Prasident Bohm: Wir kommen zur Abstimmung. Herr Dr.
Mager hat den Text des Antrags etwas geandert. Wer
dem Dringlichkeitsantrag in der vorgeschlagenen Fassung
seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Das sind die Fraktion des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN und Herr Abgeordneter Kurz. Gegen-
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stimmen? - Das ist die Fraktion der CSU. Stimm-
enthaltungen? - Das ist die Fraktion der SPD.

(Unruhe)
Der Antrag ist damit abgelehnt.
Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:
Dringlichkeitsantrag der  Abgeordneten Renate

Schmidt, Dr. Scholz, Haas und anderer und Fraktion
(SPD)

Zum Kompetenzbereich Verkehrstechnik in der
Region Nurnberg -
Know-how, Qualifikation und Arbeitsplatze bei

Adtranz durfen nicht verlorengehen (Drucksache
13/10333)

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Alois Glick,
Dr. Soder, Freller und anderer und Fraktion (CSU)

Verkehrstechnik in der Region Nirnberg; Arbeits-
platze bei Adtranz erhalten (Drucksache 13110350)

Wir kommen. sofort zur Aussprache, die ich hiermit
ertffne. Das Wort hat Kollege Dr. Scholz.

Dr. Scholz (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Der Dringlichkeits-
antrag zu einer, wie ich zugebe, regionalen Angelegenheit
ist deswegen notwendig, weil wir in unserer Region nicht
darauf warten konnen, bis in einem Konzern Ent-
scheidungen gefallen sind, die fur unsere Gegend enorme
Konsequenzen haben. Herr Dr. Wiesheu hat heute
vormittag gefragt, ob es der Sache guttut, wenn man die
Firmen in die parlamentarische Offentlichkeit zieht. Das
mufl man von Fall zu Fall kritisch prufen. Ich méchte
jedenfalls nicht in die Situation geraten, dal Mitte Marz
eine Konzernentscheidung mit verheerenden Folgen fir
unsere Region fallt, ohne alles Erdenkliche unternommen
zu haben, um eine Entscheidung in unserem Interesse zu
erreichen.

Die Forderung, daRR sich der Freistaat Bayern hier ein-
setzen soll, ist richtig. Die Firma Adtranz hat zwei Kon-
zemmutter, namlich Daimler und ABB, den schwedisch-
schweizerischen Konzern. Die Firma Adtranz hiel3 friiher
AEG-Schiene, noch friher MAN-Schienenfahrzeuge. In
diesem Werk werden wichtige Komponenten fur den ICE
gebaut und teilweise der Nachfolger des Pendolino. Auch
die Niederflur-StraRenbahnziige, die auch in Minchen
fahren, werden dort gebaut.

Das Werk hat fur unseren Raum erhebliche Bedeutung.
Mit unserem Antrag fordern wir den Freistaat Bayern auf,
tétig zu werden, weil wir wissen, daf3 das Land Nordrhein-
Westfalen schon tétig geworden ist und es Herrn Clement
gelungen ist, die Entwicklungsleitung fir die Drehgestelle,
ein ungeheuer wichtiges System in allen Ziigen, von der
Firma Adtranz nach Siegen zu verlegen. Allerdings ist die
Entwicklungsabteilung bisher noch nicht verlegt worden,
sondern nur die Leitung.

Kolleginnen und Kollegen, die notwendige Unterstiitzung,
um die wir hier bitten, soll zum Inhalt haben, daf3 wir uns
alle bemihen, eine Ldsung zu finden, die die Kompetenz
und die Arbeitsplatze in unserem Raum erhélt. Das geht
Uber reine Konzembeschliusse hinaus. Wir wollen eine
eigenstandige Losung, weil wir davon ausgehen, daf bei
Adtranz Menschen arbeiten, die etwas kdnnen und deren
Kompetenzen und Fahigkeiten der Wirtschaft erhalten
werden mussen. Wir wollen der Bayerischen Staatsregie-
rung einen Auftrag zum Handeln geben. Eine entspre-
chende regionale Einheit ist in dem Fall nicht gegeben..
Deswegen ist es naheliegend, so zu verfahren.

Die CSU hat ebenfalls einen Dringlichkeitsantrag gestellt,
der sicherlich richtige Forderungen enthalt, aber nach
unserer Auffassung nicht weit genug geht. Nur wie in
Nummer 1 zu fordern, es mul3 das Nahverkehrskom-
petenzzentrum erhalten werden, ist zu wenig. Wir wollen,
dal? auch die Komponentenfertigung fiir den ICE und fiir
die Neigetechnikziige in Nirnberg bleibt. Wir wollen uns
nicht lediglich auf den Bau von Stralenbahnen abdrangen
lassen.

Unter Nummer 2 wird gefordert, dall der Kompetenzbe-
reich des Wéagenkastenbaus erhalten bleibt. Wir sind der
Meinung, dall daruber hinaus auch die anderen Kompe-
tenzbereiche und Systeme wie beispielsweise der Bau
von Drehgestellen, aber auch das Zusammenwirken
zwischen Entwicklung und Fertigung erhalten bleiben
sollen.

Wir kdnnen dem Antrag der CSU zustimmen, sind~ aber
der Meinung, daR3 er auf halbem Wege stehenbleibt und
nicht alles fordert, was fir die Region notwendig ist. Kol-
leginnen und Kollegen von der CSU, wir bitten Sie des-
halb, unserem Antrag zuzustimmen.

Ein paar Worte zu unserem Antrag: Der Kompetenzbe-
reich Verkehr ist eine wesentliche Stutze fir die Arbeits-
platze in unserer Region. Innerhalb des Bereichs Verkehr
ist die Firma Adtranz ein wesentlicher Kompetenz-tréger.
Die Erhaltung ist nicht nur fir die Firma, sondern fur die
ganze Region von Bedeutung. Der ganze Bereich ist eine
Art Herzstiick der Entwicklung.

Der alte Kramer-Klett, der vor 150 Jahren damit begonnen
hat, diese Dinge in die Wege zu leiten, wiirde sich im Grab
umdrehen, wenn er wifdte, was auf dem Spiel steht. Wir
haben folgende Forderungen eingebracht: Wir meinen,
dalR in Gesprachen mit der Konzernleitung und den
Eignern - also uber die Konzernleitung hinaus - darauf
hingewirkt werden soll, da die regionale Kompetenz, die
Qualifikation und die Arbeitsplatze erhalten bleiben. Ich
glaube, diese Forderung eint uns.

Wir fordern insbesondere, daf3 die Entwicklung und Fer-
tigung in allen drei wichtigen Bereichen, was die Kompo-
nenten anbelangt, in der Region erhalten bleiben. Deshalb
- das ist der entscheidende Punkt - fordern wir, daR die
Staatsregierung  mithelfen  soll, ein  notwendiges
eigenstandiges Konzept zu erreichen, das man zusam-
men mit anderen Partnern erarbeiten kdénnte. Man soll
sich also nicht davon abhéngig machen, was Adtranz
sagt, sondern fordern, daf} alle, die ein Interesse haben,
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sich einsetzen. Interesse hat nicht nur die Firma Adtranz.
Wir haben hier von Kunden und Lieferanten gesprochen.
Ich will das nicht weiter ausfiihren, sondern es bei vagen
Andeutungen belassen und hoffen, daf die Aktivitdten von
Herrn Staatsminister Dr. Wiesheu in die richtige Richtung
gehen.

Man brauchte organisatorische und finanzielle Losungs-
konzepte, die sich nicht auf das zurtickziehen, was die
Konzernleitung der Firma Adtranz beschlief3t. Es ist frag-
lich, ob noch gentigend Zeit ist. Aber der Versuch muf3
unbedingt unternommen werden. Weil mich Frau Kollegin
Hecht gerade anschaut, denke ich daran, dafl? wir gerade
bei einer Firma zu Besuch waren, die ein Ableger der
MTU war. Dort haben die Bemihungen gefruchtet.

Ich erinnere an die Beschlisse und an die Ergebnisse der
Aktivitaten - das ist heute schon einmal gelobt worden,
Herr Staatsminister Dr. Wiesheu - in Sachen Grundig.
Dazu haben wir als einzige eine eigenstandige bayerisch-
frnkische Ldsung gefordert. Diese haben Sie damals
abgelehnt. Es ist aber Gott sei Dank fast fahrplanmafig so
gekommen, wie wir das im Antrag gefordert haben. Sie
haben damals - lustigerweise unterstitzt von den
GRUNEN - gesagt, man soll einen Partner suchen, der die
industrielle Fihrung Ubernimmt - also genau das, was mit
Philips schiefgelaufen ist.

Wir fordern daruber hinaus, dafl Anpassungs- und
Umstrukturierungsprozesse, bezogen auf die Qualifizie-
rung der Mitarbeiter, entsprechend geférdert und unter-
stutzt werden. Ich wirde Sie dringend bitten, diesem
Antrag zuzustimmen. Er ist fur unsere gebeutelte Region
- wir haben in der Stadt Nurnberg derzeit eine Arbeitslo-
sigkeit von uber 14 % - von eminenter Bedeutung. Des-
halb ist meine Bitte an Sie: Stimmen Sie unserem Antrag
zu.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Bohm: Als nachster Redner hat Herr Kollege
Dr. Séder das Wort.

Dr. Sdder (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Dr. Scholz, wir warten nicht auf Ent-
scheidungen und schauen nicht wie das Kaninchen auf
die Schlange, sondern wir sind seit Wochen und Monaten
dabei, die wirtschaftliche Lage der Firma Adtranz zu
klaren. Die Staatsregierung braucht sicher keinen Hand-
lungsauftrag, um sich mit Adtranz zu beschaftigen, denn
Staatsminister Dr. Wiesheu tut dies seit langem. Wenn Sie
nicht nur die Firma MTU besichtigen wurden, sondern
auch mit dem Betrfebsrat von Adtranz sprechen wirden,
dann wirden Sie feststellen, dal3 sich die Leute fur das
bedanken, was Staatsminister Dr. Wiesheu und auch die
Stadt fur die Firma tun. Von Vernachlassigung des
Handlungsauftrags kann hier keine Rede sein.

Wenn Sie die Arbeitslosigkeit bei uns in der Region
ansprechen, dann missen Sie auch die Ursachen
erwahnen. Wir haben heute morgen in der Diskussion ein
Beispiel dafir bekommen, wie wenig Sie bereit sind, die
aktuellen Ereignisse und die Globalisierungstendenzen

anzuerkennen. Einen Teil der Verantwortung tragen Sie,
und zwar fur die Wirtschaftspolitik der Stadt und fur die
Wirtschaftspolitik in ganz Deutschland durch Ihre
Blockade im Bundesrat.

Wir beschéftigen uns mit der Firma Adtranz schon seit
langerer Zeit. In der Tat ist es richtig, dal bei der Firma
Adtranz, wie in der gesamten Branche, Schwierigkeiten
vorhanden sind. Das héngt mit der Entwicklung der
Bahnindustrie zusammen. Es gibt Uberkapazitaten, einen
hohen Wettbewerbsdruck und eine Senkung des Preis-
niveaus in der gesamten Branche. Der Zusammenschlul3
von AEG und ABB hat eine Konzentration in der Struktur
des Konzerns gebracht. Es erfolgte eine Reduzierung von
15 auf 9 Werke. Die Firmenpolitik geht dahin, sich auf die
Kemgebiete zU konzentrieren, namlich auf Entwicklung,
Endmontage, Inbetriebsetzung und Service. Das fihrt
dazu, dalR Bereiche wie die Fertigung weitgehend
verlagert werden sollen, zum Beispiel nach Osteuropa, um
eine Kostensenkung um 35 % - jedenfalls ist das
angestrebt - zu erreichen.

Es gibt die Aussage, dalR bis zum Jahr 2000 1800
Arbeitsplatze konzernweit - es ist nicht klar, wo - abgebaut
werden sollen. Am Nurnberger Standort gibt es derzeit
880 Beschaftigte, die eine ganze Palette von Dingen
herstellen. Es geht um die Frage, wie es dort weitergeht.
Zu diesem Thema hat es schon Gesprache zwischen dem
Wirtschaftsminister und der Unternehmensfiihrung
gegeben.

Bei diesen Gesprachen ist einiges in Aussicht gestellt
worden, insbesondere die Verlagerung der Elektrotechnik
von Mannheim nach Nirnberg und der Ausbau des
Nahverkehrskompetenzzentrums Nirnberg. Entsprechen-
de Ergebnisse liegen noch nicht vor. Es bleibt also noch
abzuwarten und weiter zu verhandeln.

Sie haben auch das Beispiel Grundig angesprochen. Auch
bei Grundig hat sich eine sachlich orientierte und seridse,
aber nicht durch Schaufensterantrdge gepréagte Politik
zwischen der Regierung, dem Firmenmanagement und
dem Unternehmen bewéhrt. Uns ist mit Schaufenster-
antrdgen nicht geholfen. Ich weil3, da es in einem
Wahljahr wichtig ist, der Presse einen Téatigkeitsnachweis
zu liefern. Damit allein aber helfen wir niemand. Der
Betriebsrat von Adtranz bittet uns ausdricklich darum, in
Ruhe und serids zu verhandeln, weil wir sonst zu keinen
guten Ergebnissen kommen wuirden. Daruber also
mussen wir diskutieren.

Ich mdchte mich auch dagegen wehren, dal3 durch eine
solche Diskussion Adtranz als Krisenfirma und Nirnberg
als Krisenstandort dargestellt werden. Die Firma hat im
konzemweiten Wettbewerb gute Chancen. Sie hat lei-
stungsfahige Mitarbeiter mit einem groRen Know-how. Es
gibt etliche Chancen, die fur das Werk am Standort
Nurnberg sprechen, wir haben es in unserem Antrag auch
dargestellt. Jetzt gilt es vor allem, dal? der Betriebsrat und
die Firmenleitung ihre Vorstellungen einbringen.

Ihrem Antrag werden wir nicht zustimmen. Ihre Einstellung
zur Wirtschaftspolitik ist mit dafiir verantwortlich, daf wir in
vielen Bereichen Deutschlands derartige Probleme haben.
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(Widerspruch und Zurufe von der SPD)

Das hat sich heute morgen wieder eindrucksvoll gezeigt.
Sie sind nicht bereit, die Realitaten in unserem Land
anzuerkennen. Sie stellen sich dem Wettbewerb nicht. Sie
stecken den Kopf in den Sand und beschweren sich dann
dariiber, daR Sie nichts sehen. Das ist lhr Problem.

(Beifall bei der CSU)

Mit Threm Antrag erwecken Sie den Eindruck, die Staats-
regierung wirde nichts tun. Das ist véllig falsch. Im
Gegenteil, die Staatsregierung tut enorm viel, und das
Ubrigens auch in Zusammenarbeit mit der Stadt Nirnberg
und ihrem Wirtschaftsreferenten. Ihre Uberlegung, ein
eigenstandiges Konzept aufzustellen, halte ich fur einen
falschen Ansatz. Diese Uberlegung wird im (ibrigen auch
vom Betriebsrat derzeit nicht mitgetragen. Der Betriebsrat
mochte natirlich in der konzemweiten Struktur einge-
bunden bleiben. Ein Sprung in eine vollig neue Struktur
wéare ihnen zu unsicher. Im Ubrigen wére ein solcher
BeschluR ein falsches Signal gegenuber der Kon-
zernleitung.

Natirlich sind wir auch immer fir Qualifizierung. Wir
haben in vielen Bereichen gezeigt, welche Innovations-
moglichkeiten es gibt, um eine Firma zu qualifizieren.
Dariiber gibt es bei der Konzernleitung und beim
Betriebsrat von Adtranz aber noch keine entsprechenden
Vorstellungen. lhr Antrag enthalt dariber nur vage
Andeutungen; daher wére es falsch, einen solchen Antrag
zu beschlieRBen.

Daruber hinaus sollten wir uns darum bemuhen, Nurnberg
als Standort fur Verkehrstechnik und Verkehrskompetenz
auszubauen, und dabei ist die Firma Adtranz ein wichtiger
Bereich. Ich verstehe Ihr Anliegen. Es ist sicherlich
ehrenhaft, und wir teilen es auch. Der Antrag in der Form,
wie Sie ihn présentieren, ist jedoch nicht zielfihrend. Er
fuhrt eher zu entgegengesetzten Ergebnissen.

Sie haben vorhin Grundig angesprochen. Wir hatten bei
Grundig solche Diskussionen. Sie haben uns damals
vorgeworfen, dal wir uns nicht geniigend engagieren und
bemuhen wirden und dall unser Einsatz nicht zu
Ergebnissen fiuihren wirde. Die Geschichte hat uns Gott
sei Dank etwas anderes gezeigt. Wir wollen die Arbeits-
platze von Adtranz am Standort Nirnberg sichern. Wir
wollen nicht daftr kdmpfen, daf? ein vermeintlich immer
kleiner werdender Kuchen gerechter verteilt wird, sondern
dafir, dal3 der Kuchen endlich wieder grof3er wird, das
hei3t, dal wir auch mehr Arbeitsplatze nach Nurnberg
bekdmmen. Deshalb fihrt unser Antrag eher zum Ziel,
und ich bitte Sie deshalb, unserem Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizepréasident Hiersemann: Das Wort hat Frau
Abgeordnete Rieger.

Frau Rieger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prési-
dent, meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Kol-

lege, wenn Sie einen Antrag der SPD als Schaufenster-
antrag bezeichnen, sollten Sie sich erst einmal Ihren
eigenen Antrag durchlesen. In Ihrem' Antrag steht nichts
anderes, als daR3 die Staatsregierung gebeten wird, ,wei-
terhin daraufhin hinzuwirken, daf3...“. Etwas Uberflissi-
geres als lhren Antrag gibt es wohl nicht, und deswegen
werden wir uns bei diesem Antrag auch der Stimme ent-
halten. Wir brauchen hier im Plenum nicht noch einmal

etwas zu bestatigen, was angeblich schon lauft.

Ich kann mir nicht vorstellen, daf3 der Antrag der SPD mit
der Betriebsleitung oder der Arbeithehmervertretung von
Adtranz ausgearbeitet worden ist, denn er klingt wie ein
Abgesang vor dem Untergang. Adtranz ist immerhin ein
Unternehmen, das bisher niemals rote Zahlen geschrie-
ben hat. Ich bezweifle, dall ein Ldsungskonzept, das
gemeinsam von der Staatsregierung, von grof3en und
interessierten Kunden und Lieferanten und vom Adtranz-
konzern erarbeitet werden soll, allein die Probleme l6sen
wird. Herr Dr. Scholz und die Unterzeichner dieses
Antrags enthalten sich jeglicher Aussage dariber,
wodurch die , Attraktivitdt des Standortes Nurnberg
gegenlber einem Standort Berlin oder einem anderen
Standort gestarkt werden koénne. Wozu sollen denn
Umschulungs- oder Qualifikationsmalinahmen dienen?
Die Meister und die Angestellten dieses Betriebs haben
eine ausreichende, ja, sogar héchstmogliche Qualifikation.

Meine Damen und Herren, die Staatsregierung und dieses
Parlament kénnen aber sehr wohl Pflocke richtig setzen.
Eine Sicherung des Kompetenzfeldes Schienenverkehr in
Bayern ist dann moglich, wenn daftr auch in Bayern die
Marktvoraussetzungen geschaffen werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mit neuen Fahrkonzepten und mit vorbildlichen o6ffentli-
chen Personennahverkehrs- und Regionalverkehrsmitteln
mussen wir die notwendigen Rahmenbedingungen fur
eine attraktive Infrastruktur schaffen. Sicherheit fur das
Know-how und fir die Arbeitsplatze bedeutet, daR der
Standort so reizvoll gestaltet wird, dall es sich keine
einigermalBen  verantwortungsbewuf3te Konzernleitung
leisten kann, von hier wegzugehen. Gerade der Grof3raum
Nurnberg, Furth, Erlangen, Schwabach und darlber
hinaus lieRe sich vortrefflich als Vorzeigemodell fir die
Produkisektion StrafRenbahn und Regionalbahn herrich-
ten. Wir koénnten Referenz- und Erprobungsstrecken
schaffen, auf denen die Kinderkrankheiten in der Ent-
wicklungs- und Fertigungsphase auskuriert werden kén-
nen. Ich nenne nur die Gréafenbergstrecke, die jetzt vor
sich hinkrénkelt, oder eine Ringbahn. Es gébe zahlreiche
Moglichkeiten.  Betriebsgesellschaften aus  Adtranz,
Siemens, den Verkehrsaktiengesellschaften und eventuell
dem Land Bayern kénnten sogenannte private public
partnerships bilden und sich an solchen Projekten betei-
ligen. Projekte solcher Art kdnnten Adtranz und andere
relevante Betriebe an den Standort Nirnberg binden.

Sie aber glauben offensichtlich selbst nicht an solche
Projekte, und das gilt sowohl fiir die SPD als auch fir die
CSU. In Nurnberg wird ein bestfunktionierendes oberirdi-
sches Stralenbahnnetz einfach zerfetzt. Die Reststrekken
werden so unattraktiv wie nur moglich gestaltet.
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Deshalb kann gegentber solchen Firmen einfach keine
Uberzeugungsarbeit geleistet werden.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich erinnere nur an die Aussage, dall ein modernes
Schienenfahrzeug wie die StraBenbahn unser mittelal-
terliches Stadtbild zerstéren wirde. Die Aufgabe der
Staatsregierung mul3 es daher sein, zusammen mit den
Stadten, der Bahn AG und den Verkehrsgesellschaften ein
Konzept zu entwickeln, mit dem eine neue Infrastruktur
geschaffen werden kann.

Mit einem Uberzeugenden o6ffentlichen Nahverkehrskon-
zept kann man gegeniiber Adtranz, der Konzernleitung
und den Eignern Daimler und ABB den Beweis erbringen
dal? in Bayern nur im Groraum Nirnberg die besten
Voraussetzungen fir die Zukunft vorhanden sind.
Nirnberg und der Grof3raum kdnnten ein Schaufenster fur
offentliche Verkehrsmittel sein.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Das Wort hat Herr
Staatsminister Dr. Wiesheu.

Staatsminister Dr. Wiesheu (Wirtschaftsministerium):
Herr Prasident, Hohes Haus! Ich kann es ziemlich kurz
machen. Ich mdchte ein paar Dinge Kklarstellen und
erlautern.

Erstens. Herr Kollege Scholz, bei Grundig war lhr Vor-
schlag zunachst die Ubernahme der Firma durch die LfA
und damit praktisch durch den Staat. Dazu haben wir nein
gesagt. Dies kann nicht richtig sein. Eine Losung, die im
wesentlichen privatwirtschaftlich getragen wird, muf
maoglich sein. Am Schluf3 war dies auch moglich.

Das Problem bei Adtranz ist, daR in dieser Gesellschaft
mehrere Firmen zusammengefalit sind, dal3 diese Firmen
friher zum Teil miteinander im Wettbewerb standen, dal
es aufgrund dieser Zusammenfassung Uberkapazititen
innerhalb der Firma gibt und deswegen die Notwendigkeit
der Strukturbereinigung vorhanden ist. Dies ist von
niemandem bestritten worden. Deswegen hat es bereits
das gegeben, was Herr Kollege Sdder gesagt hat, namlich
eine Standortbereinigung. Jetzt gibt es zwangslaufig noch
eine Bereinigung bei den Kapazitdten. Bei den
Produzenten fir den Schienenverkehr gibt es generell
noch Uberkapazitaten, auch wenn die Auftragslage von
seiten der Bahn insgesamt erheblich besser geworden ist.

Hinzu kommt, daB der Kostendruck und der Wettbe-
werbsdruck starker geworden sind. Ferner kommt hinzu,
daf sich innerhalb der Adtranz Nurnberg und der Standort
bei Berlin zumindest zum Teil Gberdecken.

Dann konnen Sie sich ausrechnen - ich sage das nur
nebenbei -, welche Bedeutung Auftragsvergaben haben.
Schauen Sie sich die Auftrage an, die vor einiger Zeit in
Berlin vergeben worden sind, und schauen Sie sich das
Kasperltheater an, das wir vor einem halben Jahr in
Augsburg hatten, wo eine fast feststehende Auftrags-

vergabe an Adtranz durch eine Intervention der GRUNEN
wieder aufhoben wurde. Darum bin ich auch fir Hinweise
immer sehr dankbar. Es wird immer wenig darlber
nachgedacht, was man damit anrichtet.

Wir sind mit der Firma langst im Gesprach. Seit Septem-
ber 1996 haben von Herrn Kollegen Spitzner aus
Gesprache mit dem Betriebsrat und der Firmenleitung
stattgefunden. Ich war bereits im Méarz 1997 mit dem Chef
von Adtranz, Herrn Kare Vagner, Uber dieses Thema im
Gesprach, im Sommer noch einmal und seit Oktober mit
Herrn Eckrodt, dem neuen Vorsitzenden, der ja, wie Sie
auch wissen mussen, als Sanierer dort hingekommen ist
oder als einer, der die Struktur tatséchlich bereinigt, da
man bisher aus dem Defizit nicht herausgekommen ist.

Man muf} versuchen, das Problem in diesem Rahmen zu
I6sen. Herr Kollege Beckstein und ich hatten Ende Januar
noch ein Gesprach mit Herrn Lobodda zum Thema
Adtranz. Deshalb sind mir ihre Vorschlage im Antrag
bekannt. Die Uberlegungen mit einem eigensténdigen
Konzept sind auBerordentlich problematisch. Es stellt sich
die Frage, welches Produkt man anbietet und wie man
sich im Markt plaziert, wie es mit dem Vertrieb aussieht
und wie es insbesondere um die Finanzen bestellt ist;
denn daR man erhebliche finanzielle Reserven benétigt,
sollte aufgrund der Marktsituation klar sein.

Deswegen ware die nachste Frage: Wie wirde es mit dem
Trager aussehen? Ein MBO? - Ein grof3es Fragezeichen.
Dahin sind aber Uberlegungen gegangen. Deswegen
sage ich: Wir checken alle Mdoglichkeiten ab. Ich habe
auch die Zusage, daf3 wir, bevor entschieden wird, wieder
miteinander reden. Dies dirfte jetzt reif werden. Man muf3
versuchen, das Hochstmdgliche herauszuholen.

Es ist etwas einfach, wenn Sie sagen, Herr Clement hat
dafir gesorgt, dal? die Drehgestelle in Siegen produziert
werden. Dies ist in zweierlei Hinsicht einfach. Diese Ent-
scheidung stand schon weitgehend fest, als Herr Clement
noch gar nicht Wirtschaftsminister war - das wissen Sie
vielleicht nicht. Wenn man aber schon auf dieser Schiene
argumentieren will, dann mdéchte ich lhnen entgegen-
halten: Herr Clement ist stellvertretender Landesvorsitzen-
der der SPD in Nordrhein-Westfalen. Frau Schmidt ist
stellvertretende  Bundesvorsitzende der SPD und
Nurnberger Abgeordnete. Dann mifiten Sie Frau Schmidt
in Marsch setzen, damit sie das wieder zuriickholt.

(Beifall bei der CSU - Zuruf von der SPD)

- Herr Kollege, ich sage dies deswegen ironisch, weil
derartige Argumentationen zu simpel sind. Man koénnte
namlich auch sagen: Adtranz hat 500 Leute in Minchen
beschaftigt. Dies bleibt, weil es eine Einheit ist, die fir die
Konzeption der gesamten Firma; nicht zweimal vorhanden
ist. Deswegen wird daran nicht gertittelt; die ganze Sache
ist notwendig. In anderen Bereichen hat man bestimmte
Dinge zweimal, und bei manchen Bereichen, zum Beispiel
beim Kastenbau, sagt Adtranz, dal sie diese aus
Kostengriinden nicht mehr hier unterhalten kodnnen.
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Sie wollen deswegen Teile der Produktion in die

osteuropdischen Lander verlagern.

Wenn sie dies nicht tun, sind sie nach ihren Angaben nicht
mehr wettbewerbsféahig, und dann wird die gesamte Firma
in Mitleidenschaft gezogen. Dies sind doch die Probleme -
deshalb schildere ich das -, denen man sich wirtschaftlich
nicht oder nur zum Teil entziehen kann oder bei denen
man mit anderen Konzepten kommen muf}, wenn man
Uberzeugend nicht nur mit dem politischen Willen, sondern
auch mit der wirtschaftlichen Argumentation an derartigen
Konzeptgesprachen teilnehmen will.

Ich bitte, das, was ich sage, nicht falsch zu verstehen.
Manche Dinge kann man schlecht in einem Parlament
sagen. Dies ist kein MiRRtrauen; hoffentlich entsteht daraus
kein MiRRverstandnis. Ich kann Ilhnen nicht erlautern, was
zur Zeit alles diskutiert wird und lauft - das tut mir leid. Ich
kann heute auch nicht sagen: Ich kann einen Erfolg oder
sonst etwas garantieren. Das kann ich auch nicht. Die
Lésung liegt nicht in einer Betreibergesellschaft unter
EinschluR der Adtranz. Das Modell Betreibergesellschaft
haben wir in anderen Fallen schon diskutiert. Frau
Kollegin, die Firmen sagen nicht: Wir sind auf der einen
Seite Lieferant der Bahn AG und auf der anderen Seite
Wettbewerber. Diese Doppelfunktion will weder Siemens
noch Adtranz noch sonstwer. Diese sind nicht auf der
einen Seite praktisch ein Lieferant und stehen im
Wettbewerb mit anderen Lieferanten und auf der anderen
Seite Wettbewerber des Auftraggebers Bahn AG. Dies
machen sie aus prinzipiellen Griinden nicht. Ich habe auch
den Eindruck, dal es ihnen nicht so gut bekommen
wirde. Deswegen liegt die Ldsung nicht in der
Betreibergesellschaft. Es hort sich gut an, bleibt aber
Theorie.

Noch einmal: Ich kénnte lhnen heute - ich muf3 dazu
sagen: leider - zwischen sieben und zehn Firmen nennen,
bei denen man Uber ahnliche Probleme &ahnliche
Verhandlungen im Landtag fuhren kénnte. Dies fuhrt
allerdings nicht weiter. Wir sind dabei, dal? wir mit ihnen
so verhandeln, dal3 wir entweder die Standorte stabilisie-
ren oder versuchen, dafd der Betrieb mit den verschiede-
nen Bereichen weiterlauft. Ich sage auch dazu, und Sie
werden mir nicht widersprechen: Solange dies alles
nichtoffentlich ist, ist es besser. Wenn eine Lésung gelingt,
ist es gut; garantieren kann man in den einzelnen Fallen
aber leider gar nichts.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Wir kommen zur
Abstimmung. Dazu werden die Antrdge wieder getrennt.
Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 13/10333
- das ist der Antrag der Fraktion der SPD - seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Das sind die Fraktion der SPD und Herr Abge-
ordneter Kurz. Gegenstimmen? - Die Fraktion der CSU.
Stimmenthaltungen? - Die Fraktion des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN. Damit ist der Dringlichkeitsantrag
abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 13/10350
- das ist der Antrag der Fraktion der CSU - seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Das sind die Fraktion der CSU und die Fraktion
der SPD sowie Herr Abgeordneter Kurz. Gegenstimmen?
- Keine. Stimmenthaltungen? - Die Fraktion des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Damit ist der Dring-
lichkeitsantrag angenommen.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Renate
Schmidt, Hoderlein, Schlager und anderer und Frak-
tion (SPD)

Wirksame Malinahmen zur Krim'inalitatsbekdmpfung:
Verstarkte Kontrollen an der bayerisch-tschechischen
Grenze (Drucksache 13110341)

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Alois Glick,
Ho6lzl, Dr. Kempfler und anderer und Fraktion (CSU)

Sicherheitslage an der bayerisch-tschechischen
Grenze (Drucksache 13/10351)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Das Wort hat
Herr Abgeordneter Hoderlein.

Hoderlein (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Prasident, meine sehr verehrten Damen, meine Herren! In
Bayern steigt die Kriminalitat. Besonders schlimm ist es,
seit Edmund Stoiber regiert.

(Lachen bei der SPD - Widerspruch bei der
CSU - Kobler (CSU): Das ist ein Faschings-
scherz! - Natscher (CSU): Dal} er das ernst
meint, sieht man daran, dafd er nicht rot wird!
- Weitere Zurufe von der CSU)

Dazu einige Zahlen:

(Alois Gluck (CSU): Das ist die Primitivva-
riante, die verfangt nicht!)

In Bayern gab es 1993 - das ist das unselige Jahr des
Beginns der Regierungszeit des Herrn Stoiber -669 000
registrierte Kriminalfalle. Im Jahr 1996 - fur 1997 liegen
noch keine Daten vor - waren es 692000. Das ist eine
Steigerung um 3,35 %. Zunachst klingt das nicht so, als
ware das viel. Interessant ist der Vergleich. Besonders
gern vergleicht Herr Stoiber Bayern mit den Landern
Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen und dem Saarland.
Deswegen will ich diese aufgreifen. Im Saarland gab es in
der Zeit von 1993 bis 1996 eine Steigerung um 0,39 %.

(Zurufe von der CSU)

In  Nordrhein-Westfalen gab es eine Steigerung um
0,37 %. In der Bundesrepublik Deutschland West - damit
man vergleichen kann - gab es eine Steigerung um 1,59
%, und in Niedersachsen - das ist ein besonders beliebtes
Vergleichsziel von Herrn Stoiber - gab es im
Vergleichszeitraum einen Ruckgang der Kriminalitéts félle
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um 10,48 %. Meine Damen und Herren, die Zahlen 1,59
% auf Bundesebene und 3,35 % in Bayern zeigen, dal3 in
keinem anderen Bundesland West in den letzten vier
Jahren die Kriminalitdt so stark wie in Bayern gestiegen
ist.

(Kobler (CSU): Wie ist die Gesamtzahl pro
100 000? - Jetz (CSU): Sagen Sie das
Niveau!)

Diese allgemeine Statistik sagt zwar Uber Spezifika der
Kriminalitatsstatistik nichts aus. Aber eines ist festzustel-
len: Sie wachst nicht Uberall gleich. Die sogenannte
grenzuberschreitende Kriminalitdt wéachst in besonders
hohem MaRe. Das gilt vor allem fur die bayrisch-tsche-
chische Grenze, die eine EU-Aul3engrenze ist.

Wie ist dort die Lage, und was ist zu beobachten? Ein-
deutig und statistisch belegt ist - ich mdchte die Debatte
nicht mit Zahlen tberfrachten - die dramatische Zunahme
der grenzuberschreitenden Verkehre. Das gilt fur den
Pkw-Verkehr ebenso wie fur den Lkw-Verkehr. Eindeutig
zunehmend und &ahnlich dramatisch sind die Unfélle, die
von grenziuberschreitenden Fahrzeugen verursacht wer-
den. Daran sind weit Uberproportional die Lkws aus den
osteuropdischen Staaten beteiligt. Ob es Tresorknacker-
banden sind, die Uberwiegend aus Ruméanien kommen, ob
es die sogenannten Fensterbohrerbanden sind, die
Uiberwiegend aus dem ehemaligen Jugoslawien kommen,
ob es die - was manche zum Schmunzeln veranlalt —
sogenannten Sperrmillauswertungsbanden sind, wohin
man auch sieht: Die Bevolkerung ist angesichts der neuen
Ph&anomene der Kriminalitdt beunruhigt. Nicht immer ist
geklart - jedenfalls geben das die Statistiken nicht her -, ob
es tatsachlich einen direkten Zusammenhang zwischen
der Verkehrszunahme und der grenziiberschreitenden
Bewegungen insgesamt auf der einen Seite und der Krimi-
nalitdt andererseits gibt. Bewiesen ist der Zusammenhang
zwischen Verkehrszunahme und dem erhéhten Anteil der
Kriminalitat der grenziberschreitenden Personen.

Diejenigen, welche die deutsch-tschechische Grenze ofter
passieren - dazu gehére auch ich -, kdnnen feststellen,
daR Zahl und Intensitéat der Grenzkontrollen nicht den
Standard haben, der bei der dramatischen Entwicklung
der Kriminalfélle in den letzten funf bis sechs Jahren
erforderlich ware. Ich weil3 nicht, ob es daran liegt, daR ich
mit Anzug und Krawatte und einem gepflegten Mittel-
klassewagen aus bayerischer Herstellung als besonders
vertrauenswirdig erscheine, jedenfalls habe ich mehrfach
erlebt, dal3 nicht nur ich, sondern auch andere gar nicht
kontrolliert worden sind. Unterhalt man sich mit Beamten,
stellt man fest, daf? die Personal- und die Technikaus-
stattung in keinem Falle mit der dramatischen Entwicklung
der grenzuberschreitenden Verkehre Schritt gehalten hat.
Wo immer man im grenznahen Raum eine Veranstaltung
abhélt - Herr Holzl, das werden Sie nicht tun -, egal wie
das Thema heif3t, wird man stets gefragt, was man zu tun
gedenke. Dabei ist die Psychologie sicherlich ein
entscheidender Faktor. Nicht immer haben die Leute die
Statistik im Kopf; das ist mir klar. Aber véllig aus der Luft
gegriffen sind die Beflirchtungen angesichts dessen, was
man mit Zahlen belegen kann, ganz gewif3 nicht.

Meine Damen und Herren, ich werde angesichts dieses
Hintergrundes einen Verdacht nicht los. Der Verdacht laf3t
sich statistisch zwar nicht beweisen, aber man darf ihn
auRern. Ich habe den Verdacht, daf3 Ihnen diese Situation
ganz recht ist. Sie brauchen die Kriminalitdtsdngste der
Burgerinnen und Birger, um damit Politik zu machen.

(Beifall bei der SPD - Alois Gluck: Das ist
doch unverschamt!)

Diesen Eindruck muf3 man in der Tat haben. Ich warne Sie
eindringlich. Das Thema ist zu ernst, als dald man
versuchen durfte, es auf billige parteipolitische Art und
Weise fur sich auszuschlachten.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der CSU:
Parteipolitik machen Sie! - Weitere Zurufe von
der CSU - Zuruf des Staatsministers Dr.
Beckstein)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Bei allem Verstandnis
fur Ihre Erregung, Herr Innenminister: Zwischenrufe von
der Regierungsbank sind nicht zulassig.

(Zuruf des Staatsministers Dr. Beckstein)

Entschuldigen Sie, Herr Staatsminister, Sie sollten dem,
was der Préasident sagt, folgen. Bitte, Herr Hoderlein.

Hoderlein (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatsminister Dr. Beckstein, Sie werden anschliel3end als
Regierungsmitglied wesentlich mehr Gelegenheit als ich
haben, Stellung zu nehmen. Machen Sie Ihre Zwi-
schenrufe als Abgeordneter; damit habe ich keine Pro-
bleme.

Ich habe Zahlen vorgelegt, die unbestreitbar sind.

(Dr. Beckstein (CSU): Das ist dumm und ver-
leumderisch!)

Die Kriminalitdtsentwicklung in Bayern ist deutlich anders
als ausgerechnet in den Landern, die Sie stets zitieren.

(Alois Gluck (CSU): Sie wollen ein Wahl-
kampfabkommen, und Sie gerieren sich als
Verleumder!)

Ich sage lhnen: Das Bewul3tsein der Bevolkerung verén-
dert sich deutlich. Diese Bewul3tseinsverdnderung mis-
sen wir aufgreifen. Ich habe den Verdacht, dal Sie nicht
alles tun, um die Situation in den Griff zu bekommen.

Erster Vizeprasident Hiersemann: Herr Kollege
Hoderlein, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abgeordneten Dr. Beckstein? - Herr Kollege Dr. Beck-
stein.

Dr. Beckstein (CSU): Herr Abgeordneter Hoderlein,
waren Sie bereit darzulegen, wie hoch die Polizeidichte an
der bayrisch-tschechischen Grenze ist und um wie viele
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Prozent sie hoher ist als an der Grenze zwischen Sachsen
und Tschechien, und um wieviel hdher sie an der Grenze
zwischen. den ostdeutschen Landern und Polen ist? Ich
mochte begriindet haben, wie Sie zu der verleumde-
rischen Aussage kommen, dal} das etwa das Doppelte
ausmacht.

(Franz (SPD): Keine Behauptung aufstellen,
sondern eine Frage stellen!)

Wie kommen Sie zu der verleumderischen Aussage, dald
wir, obwohl wir eine nahezu doppelte Polizeidichte haben,
absichtlich Verbrecher nach Bayern lassen?

Erster Vizepréasident Hiersemann: Herr Innenminister,
diese Zwischenfrage zeigt, wie sinnvoll das Instrument der
Kurzintervention in diesem Hause ware. Bitte, Herr
Kollege Hoderlein.

Hoderlein (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Ich habe
meinen Laptop nicht dabei. lhre Frage geht aber an
meiner Aussage vorbei.

(Zurufe von der CSU)

Meine Aussagen sind: Erstens gibt es eine dramatische
Steigerung des grenzlberschreitenden Verkehrs und
zweitens eine statistisch bewiesene Zunahme der grenz-
Uberschreitenden Kriminalitét.

(Dr. Beckstein (CSU): Von 1996 auf 1997 gab
es einen Ruckgang!)

Das sind Fakten. Aus diesen beiden Fakten schlieRe ich
nicht, wie viele Polizisten es gibt und wie sie ausgestattet
sind, sondern ich stelle fest, daRR offensichtlich alle Poli-
zisten, die wir dort haben, mit einer technischen Ausstat-
tung versehen sind, die nicht ausreicht, um dieser Situa-
tion entschieden zu begegnen. Das ist meine Aussage -
sonst nichts.

(Beifall bei der SPD)

Reden wir nicht drum herum. Seit 16 Jahren gibt es in
Bonn einen CDU-Innenminister, und seit Menschenge-
denken - seit etwa 40 Jahren - gibt es in Bayern einen
CSU-Innenminister. Sie haben keinen Grund, auf irgend-
welche andere Lander zu verweisen. Das habe ich lhnen
eben deutlich gemacht. Sie alleine sind fur die innere
Sicherheit in unserem Lande verantwortlich. Diese Ver-
antwortung nehmen Sie nicht ausreichend wabhr.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der CSU:
Frechheit!)

Die SPD hat lhnen am letzten Freitag ein hundsmiserab-
les Zeugnis fir lhre Regierungspolitik ausgestellt. Dieses
Zeugnis macht deutlich, daB3 lhr Vorriicken in die néchste
Regierungsklasse sehr gefahrdet ist. Jetzt schreiben Sie
beim Musterschiler SPD alle drei Antréage ab.

(Beifall bei der SPD)

Nun zu lhrem Antrag: Da dieser Antrag ein Dringlich-
keitsantrag ist, haben Sie offenbar eingesehen, dal3 es
hier um ein dringliches Thema geht. Bisher haben Sie eine
andere Auffassung vertreten. In diesem Antrag verwenden
Sie die Ublichen Redewendungen und Metaphern. Sie
fordern die Staatsregierung auf, weiterhin alles in ihren
Kraften Stehende zu tun, um die Uberwachung
fortzusetzen usw. Herr Innenminister, ich stelle fest: Wenn
Sie die bisherigen personellen und technischen
MaRnahmen fortsetzen, wird die grenziberschreitende
Kriminalitdt damit nicht bekampft, sondern zunehmen.
Dies mul verhindert werden.

(Beifall bei der SPD und beim BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

lhr Antrag lobt zwar die Regierung, geht aber am Problem
vorbei. Demgegenuber trifft unser Antrag den Kern der
Sache. Mit der derzeitigen personellen und technischen
Ausstattung kénnen wir der gegenwartigen Situation nicht
entgegentreten. Die bayerischen Burgerinnen und Burger
haben ein Recht darauf, vor grenzuberschreitender
Kriminalitat und vor der Kriminalitdt im allgemeinen
geschitzt zu werden. Deshalb fordere ich Sie auf, alles zu
tun, um dieser Entwicklung entgegenzuwirken. Das
Parlament kann diese Aufgabe nicht leisten, weil sich SPD
und GRUNE in der Opposition befinden. In Grenznéhe
findet eine geféhrliche Entwicklung statt. Dieses Thema
darf kein Gegenstand parteipolitischer Spielereien sein.

(Beifall bei der SPD - Alois Gliick (CSU): Das
ist nicht zu fassen!)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Das Wort hat Herr
Kollege Holzl.

Hoélzl (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Herr Abgeordneter Hoderlein,
ich glaube, dal’ Sie heute zum ersten Mal Uber die innere
Sicherheit gesprochen haben.

(Beifall bei der CSU)

Wir stellen fest: Die SPD geriert sich im Wahljahr 1998 als
Partei fur mehr Polizeikontrollen.

(Beifall bei der CSU)
Die SPD wird zur Partei fur scharfere Kontrollen. Sie wol-
len héhere Barrieren fiir Auslander errichten. Herr Kollege
Hoderlein, ich gratuliere Ihnen.

(Beifall bei der CSU)

Leider sind heute nur wenige Abgeordnete von der SPD
anwesend.

(Herbert Mdiller (SPD): Von euch sind noch
weniger da!)

Bei der Abstimmung werden wir feststellen, ob die CSU in
der Minderheit ist.
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(Herbert Muller (SPD): Herr Hoélzl, momentan
haben. wir die Mehrheit!)

Ich gehe davon aus, daf3 Sie die brillianten Ausfuhrungen
lhres Generalsekretars Hoderlein ernst nehmen. Deshalb
sollten Sie ihn demonstrativ durch |hre Anwesenheit
unterstiitzen. Tatsache ist: Sie nehmen lhren General-
sekretar selbst nicht ernst.

(Beifall bei der CSU)

Herr Kollege Hoderlein, Sie haben soeben in einer vor-
dergriindigen und geradezu unfal3baren Art und mit wei-
nerlichem Unterton ausgefiihrt, das Thema sei zu ernst,
um es fur die parteipolitische Auseinandersetzung zu
verwenden. Sie und lhre Partei mif3brauchen dieses
Thema ausschlieBlich fur wahlpolitische und parteipoliti-
sche Demagogie.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, nun zur Sache. Ich werde
lhnen nachher noch einige Zahlen vorhalten, dich ich
lhnen, wenn Sie es winschen, auch schriftlich geben
werde, weil lhre Mitarbeiter Ihnen offensichtlich nicht die
richtigen Zahlen aus Bayern und dem Bundesgebiet auf-
geschrieben haben.

Seit der Offnung der Grenzen nach Osten ist unbestritten
eine explosionsartige Steigerung des Reiseverkehrs
eingetreten. Das haben wir alle gewunscht. Auch Sie
wollten den eisernen Vorhang nicht aufrechterhalten. Im
letzten Jahr haben rund 70 Millionen Reisende die baye-
rische Grenze zur tschechischen Republik tberschritten.
23,8 Millionen Personen reisten mit dem Auto. Herr Kol-
lege Hoderlein, auch Sie waren mit dem Auto unterwegs,
wobei lhr Bekanntheitsgrad wahrscheinlich dazu beige-
tragen hat, dafl Sie an dieser Grenze nicht mehr oder nur
noch selten kontrolliert werden. Im Jahre 1997 wurde
diese Grenze von 1,39 Millionen Lastkraftwagen uber-
schritten.

Diese Grenze ist nun seit fast acht Jahren offen. Seit die-
ser Zeit hat der Wegfall des eisernen Vorhangs unstrittig
eine Veranderung der kriminalgeographischen Strukturen
in Europa bewirkt. Neben den positiven Elementen der
Reisefreiheit und der Abschaffung der Visumspflicht fur
Angehorige zahlreicher Staaten gab es auch eine
Zunahme der grenziberschreitenden Kriminalitat. Insbe-
sondere organisierte Tatergruppen haben sich die wirt-
schaftlich attraktiven westeuropdischen Staaten als
Betéatigungsfeld erkoren. Dies ist unstrittig und kann nicht
wegdiskutiert werden.

Die mobilen Tatergruppen, die der organisierten Krimi-
nalitdt zuzurechnen sind, nutzen in zunehmendem MaRe
die Vorteile der modernen Technik, um grenziiberschrei-
tend kriminellen Gewinn abzuschépfen. Jetzt werde ich
Zahlen nennen, die Uber die Erfolge der Kontrollen, die
Kontrolldichte, die Kontrollintensitdt und die Personal-
dichte an dieser Grenze Aufschlul3 geben: Bei der baye-
rischen Grenzpolizei sind im Jahre 1997 14 394 Straftaten
festgestellt worden. Dies bedeutet einen Rickgang
gegenliber dem Vorjahr um 8,4 %. An der Ostgrenze
wurden von der bayerischen Grenzpolizei 1 092 Personen

festgenommen. Dies bedeutet eine Steigerung gegenuber
dem Vorjahr um 42,4 %. Der Bundesgrenzschutz.hat im
letzten Jahr an der Grenze zur tschechischen Republik
3 233 lllegale festgestellt, was eine Steigerung um 58,6 %
gegenuber dem Jahr 1996 bedeutet.

Erster Vizeprasident Hiersemann: Herr Kollege Holzl,
entschuldigen Sie bitte, dal3 ich Sie unterbreche. Gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeordneten
Hoderlein?

Holzl (CSU) (vom Redner nicht autorisiert): Nein. Ich bitte
um Verstandnis, dall ich meine Argumente im
Zusammenhang ausfihren mochte. Fir die bayerische
Grenzpolizei war der Schwerpunkt bei der illegalen Ein-
reise unzweifelhaft an der Sudgrenze. Auf die Erfolge der
Zusammenarbeit mit den tschechischen Behorden, die
Vereinbarungen usw. will ich nicht eingehen.

Herr Kollege Hoderlein, Ihre Ausfiihrungen in der Presse
sind aus meiner Sicht nichts anderes als eine verleum-
derische Bosartigkeit. Sie haben keinen Verdacht gedu-
Bert, sondern eine schlimme Unterstellung. Mit dieser
Entgleisung wollten Sie die Bevolkerung verunsichern.

In Wirklichkeit hat sich die SPD in den letzten vier Jahren
um das Thema innere Sicherheit gedriickt,

(Beifall bei der CSU)

um die innerparteiliche Zerrissenheit bei diesem Thema zu
kaschieren. Wer das Thema Kriminalitdt erst einige
Monate vor einer Wahl entdeckt, ist unglaubwirdig. Das
gilt fur lhre ganze Partei, Herr Hoderlein.

(Beifall bei der CSU)

Damit Sie mir nicht Boswilligkeit unterstellen, meine
Damen und Herren, fuge ich hinzu, daf} es sich dabei
nicht um meine Aussage, sondern um die Aussage lhres
Parteigenossen Kronawitter handelt, die vor einigen
Monaten, am 7. Oktober 1997, in der ,tz* verdffentlicht
worden ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU - Wider-
spruch bei Abgeordneten der SPD)

Herr Hoderlein, lhr Klagelied sollten Sie nicht bei uns
anstimmen, sondern dort, wo jahrelang das Thema
HafenstraRe behandelt werden mufite.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU - Wider-
spruch bei der SPD)

Sie kénnten sich auch in Niedersachsen, wo Chaostage
veranstaltet worden sind, Nachhilfeunterricht geben las-
sen.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD)

Schauen Sie dorthin, wo die zustandige Regierung die
Sicherheit von Castortransporten nicht mehr gewéhrlei-
sten kann und will, dann wissen Sie, wie Sicherheitspolitik
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ala SPD aussieht. Vielleicht hat Ihnen, Herr Hoderlein, Ihr (Heiterkeit bei Abgeordneten der CSU -
zustandiger Referent auch nicht aufgeschrieben, Widerspruch bei der SPD Dr. Kaiser (SPD):
Ach du liebe Zeit!)
(Frau Renate Schmidt (SPD): Wir schreiben
selbst, wir haben nicht soviel Personal wie sondern des Herrn Schréder présentieren. Aussage

Siel)

wie die Kriminalitatsstatistik in Niedersachsen aussieht.
Dort ist die Kriminalitdtsbelastung pro Burger um 30 %
héher als in Bayern, die Aufklarungsquote daftr um 37 %
niedriger.

(Beifall bei der CSU)

So sieht Sicherheit in SPD-Landen aus. Verehrte Damen
und Herren von der SPD, ich darf lhnen in aller Freund-
lichkeit die Frage stellen, wie Sie sich im Bayerischen
Landtag verhalten haben, als es darum ging, die rechtli-
chen Mdglichkeiten der Polizei beim Einschreiten gegen
Kriminelle zu verbessern. Wo waren Sie denn, als wir die
verdachts- und ereignisunabhéangige Kontrollbefugnis im
PAG geschaffen haben? Untergetaucht, weggetreten
waren Sie, Nein war lhr Votum, meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CSU)
Wo war denn die ,Sicherheits-SPD*,
(Heiterkeit bei der CSU)

als wir als einziges Bundesland die Einbindung des Ver-
fassungsschutzes zur Bekdmpfung der organisierten
Kriminalitdt beschlosen haben? Wo sind denn Ihre
Genossen in den anderen Landern, die uns das nach-
machen, um Sicherheit zu gewahrleisten? Fehlanzeige bei
der SPD, Herr Hoderlein.

(Beifall bei der CSU)

Wo war denn die SPD, als wir bereits 1994 das PAG
geandert haben, um bei uns in Bayern den Einsatz elek-
tronischer und technischer Méglichkeiten zur Uberwa-
chung von Wohnungen Schwerstkrimineller auf den Weg
zu bringen und der Polizei Handlungsméglichkeiten zu
geben? Weggetreten waren Sie, mit Nein haben Sie
votiert, Demagogik getrieben, schlimme Worte gebraucht!
Sie haben geglaubt, die Bevélkerung vor der wachsenden
Bedrohung durch mehr ,Polizeistaatlichkeit* - und derglei-
chen Floskeln mehr - warnen zu missen. Auch wenn Sie
noch so groRe Plakate drucken und demagogische
Floskeln von sich geben, wird Ihnen von der SPD kein
Burger Bayerns abnehmen, dal} Sie die CSU in ihrem
ernsthaften und seit Jahrzehnten bewéhrten Streben nach
Sicherheit fur die Bevélkerung ubertreffen kdnnen.

(Beifall bei der CSU - Dr. Weil3 (CSU): Nicht
einmal erreichen kdnnen die uns!)

Auf Auslander- und Asylpolitik gehe ich gar nicht ein, darf
lhnen aber noch, die Sie sich als Mini-Schroders mit
Lafontaine-Outfit prasentiert haben, einige Zitate, nicht
aus dem Rotlichtmilieu,

Schroder: ,Wir brauchen mehr Prasenz der Polizei auf den
StralRen.” Tatsachlich werden im Land des Minister-
prasidenten Schroder aber 770 Polizeiplanstellen bis zum
Jahr 2001 abgebaut. ,Ausléandische Kriminelle mussen
raus aus Deutschland”, sagt Schréder. Als wir aber die
sofortige Abschiebung von kriminellen Ausléandern nach
rechtskraftiger Verurteilung wollten, ist dies von der
Schrbéder-Regierung abgelehnt worden. So kdnnte man
noch eine Stunde mit Zitaten weitermachen. Falls Sie
noch Zahlen wollen, Herr Hoderlein, gebe ich sie Ihnen
gerne - auch mit Blick auf Ihre sicherheitspolitischen
Aktivitéaten in der Vergangenheit.

Wir nehmen die Dinge ernst und strukturieren die baye-
rische Grenzpolizei um. Wir haben einen Teil der an der
Sidgrenze freiwerdenden Beamten in die Ballungsraume
versetzt. Die Polizeidichte an der tschechischen Grenze
wurde ganz enorm ausgebaut. Dies zeigt, daR Sie nicht
nur einen Schaufensterantrag gestellt haben, sondern
wider besseres Wissen ganz bdswilige und ganz
bdsartige Demagogie treiben.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der
SPD - Dr. Weil3 (CSU): Die verdummen die
Leute!)

Es wird lhnen aber nicht gelingen, die bayerische Bevol-
kerung zu verunsichern; denn die Bevélkerung ist wegen
des Verhaltens der SPD beunruhigt,

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

wenn es im Bayerischen Landtag und im Deutschen
Bundestag darum geht, fur die Polizei im Interesse der
inneren Sicherheit mehr Mdglichkeiten zu schaffen, gegen
Berufskriminelle und internationale Gangster vorzugehen.
Da ist bei der SPD immer Fehlanzeige. Sie sind wieder
einmal mit dem Versuch gescheitert, uns irgend etwas ans
Bein zu schmieren. Sollte es lhnen mit der inneren
Sicherheit in Bayern wirklich ernst sein, mif3ten sie dem
CSU-Dringlichkeitsantrag zustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Hiersemann: Das Wort hat nun
Frau Abgeordnete Rieger.,

Frau Rieger (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! Auch ich bin heute friih
ganz schon erschrocken, als ich die Schlagzeile ,SPD
klagt an: Die CSU duldet kriminellen Grenztourismus*
gelesen habe. Diese Art von Wahlkampf ist nicht in Ord-
nung. Da will einer den anderen beim Thema innere
Sicherheit Ubertrumpfen. Die SPD bringt mich in eine
Situation,

(Dr. Weil3 (CSU): Vergil? sie halt, die SPD!)
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die ich mir eigentlich nicht gewiinscht habe; denn jetzt
muf} ich den Ministerprasidenten verteidigen, wenn ihm
die SPD die Verantwortung fur die entstandenen Grenz-
konflikte allein in die Schuhe schieben will. An so einer
unredlichen Diskussion will ich mich nicht beteiligen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
bei der CSU)

Hier wird die Unwahrheit gesagt, nur um die Bevolkerung
zu verunsichern.

(Dr. Wei3 (CSU): Fur dumm verkauft wird die
Bevdlkerung!)

Auch wir GRUNEN sind dafiir, dal Menschen-, Drogen-
und Waffenhéndler und sonstige Kriminelle nicht tber
unsere Grenzen kommen. Wir haben bereits die Zusam-
menarbeit mit tschechischen Behorden, die Schleier-
fahndung, Grenzkontrollen, Fahrzeugkontrollen, die laut
Bundesinnenminister verstarkt werden sollen, und neu-
erdings auch noch BGS-Leute zur Verstdrkung an den
Grenzen. Nach den Vorstellungen von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN muR ein Konzept erarbeitet werden, wie
Kriminalitat bereits an den Grenzen eingeschrénkt werden
kann. Schon im Zusammenhang mit der Schleierfahndung
haben wir gefordert, das Parlament ausreichend zu
informieren, damit es fundierte Entscheidungen treffen
kann.

Wenn an den Grenzen wirklich mehr Polizeikréfte einge-
setzt werden mussen, dann werden wir dem zustimmen.
Wir wollen aber das Konzept dafiir sehen, und wir wollen
vor allem die Resultate der Schleierfahndung endlich
kennen. Diese verweigern Sie uns immer noch. Das ist
mein Vorwurf an Sie, Herr Innenminister.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie spielen nicht mit offenen Karten. Sie fragen nicht, ob
es sinnvoller wére, diese Leute direkt an der Grenze ein-
zusetzen. Ohne Ergebnisse kann ich das nicht entschei-
den. Diese Forderung ergibt sich fur uns aus der Diskus-
sion. Wir wollen die Ergebnisse sehen, damit wir auch
wissen, wie wir mit solchen Antragen umgehen kdnnen.
Wir werden uns bei beiden Antragen der Stimme enthal-
ten.

(Zuruf von der CSU: Warum denn?)

- Das ist ein Schaufensterantrag. Es wird nur gesagt, daf
alles aufrechterhalten werden soll. Es werden auch wieder
die intensiven MaRnahmen im Rahmen der bewdahrten
Schleierfahndung erwéhnt. Ich mdchte aber zunachst
einmal wissen, ob die sich Uberhaupt bewahrt hat. Dazu
haben wir im Parlament das Recht. Deshalb stimmen wir
diesem Antrag nicht zu.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Der nachste
Redner ist Herr Staatsminister Dr. Beckstein. Bitte, Herr
Staatsminister, ich erteile lhnen das Wort.

Staatsminister Dr. Beckstein (Innenministerium): Frau
Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren
Kollegen! An Ihren Ausfiihrungen, Herr Kollege Hoderlein,
habe ich ganz deutlich gemerkt, da wir heute den
narrischen Donnerstag haben. Ein verninftiger Beitrag
war das offensichtlich nicht.

Verehrte Frau Kollegin Schmidt, Sie haben Pech mit Ihren
Generalsekretaren. Beim letzten haben Sie das selbst
zugegeben, aber dal® Sie jetzt jemanden haben, der so
dumm und ohne Sachkenntnis daherredet, kann man nur
bedauern.

(Unruhe bei der SPD)
Ich will das begriinden.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das war die
einzig gescheite Rede, die heute zu diesem
Thema gehalten worden ist! - Weitere Zurufe
von der SPD)

Herr Kollege Hoderlein stellt sich ans Rednerpult und weif
nicht, daf3 wir eine Vereinbarung mit dem Bund an der
tschechischen Grenze haben. Der Bund hat eine Perso-
nalstdrke an der bayerisch-tschechischen Grenze im
Umfang der sonstigen Personalstarke in anderen
Bereichen. Wir in Bayern verdoppeln diese Personal-
stérke aus unseren Landeskraften. Wir haben die
Absprache, dalR die grine Grenze vom BGS kontrolliert
wird, die Grenzibergéange aber von uns. Wir haben an der
bayerisch-tschechischen Grenze eine doppelt so hohe
Polizeidichte wie an jeder sonstigen Ostgrenze
Deutschlands. Herr Kollege Hoderlein, der das nicht weif3,
stellt sich hierher und sagt in verleumderischer Weise, wir
kontrollierten nicht ausreichend, um kriminelle Elemente in
unser Land zu lassen. Das ist entweder bodenlos dumm
oder niedertrachtig.

(Beifall bei der CSU)

Es gibt keine andere Grenze in Deutschland, die so streng
kontrolliert wird wie diese in Bayern. Dennoch wird
behauptet, aus Wahlkampfzwecken wirden internationale
Verbrecher ins Land gelassen. Wie weit sind Sie, Herr
Hoderlein und Frau Schmidt, herabgesunken, daf? Sie sich
nicht von einem solchen Stil distanzieren?

(Beifall bei der CSU)

Selbst Frau Rieger, die uns in diesem Hohen Hause nicht
gerade am wohlwollendsten gegenubersteht, hat beklagt,
daR man so weit im Stil herabgesunken sei. Die
beklagenswerte AuRerung kam sogar noch von jeman-
dem, der vorher die Chuzpe hatte, ein Abkommen zur
Fihrung eines fairen Wahlkampfs anzubiet~n.

(Dr. Hahnzog (SPD): Jetzt spricht der Abge-
ordnete Beckstein!)

Da kann ich nur sagen: Schamen Sie sich!

(Beifall bei der CSU)
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Ich weise die Unterstellung, die Herr Kollege Maget nach
einem Zeitungsartikel vor der Presse gemacht hat, es
gebe bewul3t zuwenig Polizeikontrollen, ausdriicklich als
niedertrachtig und verleumderisch zurick.

(Beifall bei der CSU)

lhre Erkenntnisse Uber Niedersachsen, Herr Hoderlein,
kann ich jetzt richtigstellen. Ich war gestern in Hannover
und habe mir Zahlen zusammenstellen lassen, die Sie
eigentlich kennen sollten. Im Moment gibt Edmund Stoiber
dazu eine Pressekonferenz. Die Fakten waren auch schon
in den Zeitungen zu lesen. Wenn man so wenig
Informationen hat wie Sie, Herr Hoderlein, dann sollte man
sich nicht ans Rednerpult stellen.

Ich mdchte die Kriminalstatistik Niedersachsens mit der
von Bayern vergleichen. Die Aufklarungsquote in Bayern
betragt 64,4 %, die in Niedersachsen 46,8 %. Da Sie, Herr
Hoderlein, nicht wissen, was die Haufigkeitszahl ist, werde
ich sie lhnen erkléaren. Herr Kollege Prof. Dr. Gantzer und
andere, die etwas von Sicherheit verstehen, wissen das
bereits. Mit der Haufigkeitszahl wird die Zahl der Straftaten
je 100 000 Einwohner gemessen. Das ist eine internatio-
nal Ubliche Kennzahl zur Messung der Kriminalitats-
haufigkeit. Die Haufigkeitszahl in Bayern betragt ein-
schlieBlich der Feststellungen der Grenzpolizei 5 770, in
Niedersachsen 7 480. In Niedersachsen gibt es bekannt-
lich keine Grenzpolizei, und damit fallt dieser Bereich weg.
Bei uns ist selbst das, was als Grenzeintrittskriminalitat
bezeichnet wird, in der Statistik enthalten.

(Beifall bei der CSU)

Ich méchte Ihnen die Haufigkeitszahl einiger besonders
ausgewahlter eindrucksvoller Einzeldelikte nennen. Bei
Raub ist die Haufigkeitszahl in Bayern 9, in Niedersachsen
24; bei Wohnungsdiebstahl liegt sie in Bayern bei 92, in
Niedersachsen bei 336; beim Kfz-Diebstahl liegt sie in
Bayern bei 46, in Niedersachsen bei 141; bei der StraRen-
kriminalitat liegt sie in Bayern bei 1252, in Niedersachsen
bei 2669.

Herr Hoderlein, Sie sagen, die Kriminalitdt in Nieder-
sachsen habe um 10% abgenommen. Sie sollten wissen -
ich nehme an, dal Sie es nicht verschwiegen haben,
sondern es nicht wissen -, da3 Niedersachsen mit einem
Trick die Statistik verandert hat. Auslanderrechtliche
VerstoRe werden in Niedersachsen nicht mehr von der
Polizei, sondern von den Gemeinden bearbeitet. Deshalb
wird der wiederholte VerstoR gegen das Asyl-
verfahrensgesetz nicht in die niedersachsische Kriminal-
statistik aufgenommen. Diese Delikte werden bei den
Gemeinden als auslénderrechtliche VerstoRe aufgefihrt.
Ich habe das wiederholt in der Innenministerkonferenz
beanstandet und gesagt, diese Kriminalitdt misse
wenigstens in die PKS mit aufgenommen werden. Diese
Verstdl3e sind aber nicht aufgenommen worden, weil man
Zahlen schénen will.

Eine &hnliche Situation gab es vor zwei Jahren in Nord-
rhein-Westfalen. Dort hat man die Auslanderkriminalitat
dadurch ,beseitigt’, indem man die Staatsangehdrigkeit

nicht mehr gesondert ausweist. Solche statistischen
Mauscheleien wird es mit uns nicht geben. Wir verdunkeln
nicht, sondern bemuhen uns, die Sicherheit zu erhéhen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Das wird besonders deutlich bei Verstd3en gegen das
Betdubungsmittelgesetz. VerstéRe gegen das Betau-
bungsmittelgesetz sind ein Kontrolldelikt. Das weil3 jeder.
Im letzten Jahr hat es nur zwei Félle gegeben, in denen
VerstdlRe gegen das Betdubungsmittelgesetz zur Anzeige
gebracht worden sind. Alle anderen Straftaten im Rausch-
gifthandel werden dann aufgedeckt, wenn die Polizei zum
Beispiel mit verdeckten Ermittlern tatig ist. Wir fordern
daher schon seit langerer Zeit, dal} andere Lander die
Kontrollen in der Betdubungsmittelkriminalitdt erhdhen.
Wir fuhren umfangreiche Kontrollen durch. Daher haben
wir in den letzten zehn Jahren einen Anstieg um 162 %,
Niedersachsen aber nur um 20%. Vordergrindig
betrachtet, kénnte man meinen, die Niedersachsen seien
viel besser; eine sorgféltige Analyse zeigt die wahren
Verhéltnisse eindeutig.

Ich kann Sie nur einladen: Gehen Sie einmal, wie ich
gestern abend, durch Hannover. Dann werden Sie sehen,
daR Kontrollen dort nicht in dem MalRe stattfinden, wie wir
sie zum Beispiel in Schwabing, im Englischen Garten oder
an anderen neuralgischen Punkten, etwa im Bahnhofs-
untergeschol3 in Nurnberg, vornehmen, um auf diese
Weise keine offene Szene entstehen zu lassen.

Dann hat man eindeutig hdhere Aufgriffszahlen, die
allerdings nicht fur eine héhere Kriminalitdt sprechen,
sondern lediglich das Dunkelfeld aufhellen.

Ich glaube, Herr Kollege Hoderlein, Sie werden keinen
Innenminister in Deutschland finden, auch nicht Herrn
Glogowski in Niedersachsen, der bestreitet, dall Bayern
Marktfiihrer in der inneren Sicherheit ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Wir sind vollig eindeutig ein Land, in dem die Sicherheit
wesentlich gréRer ist als beispielsweise in Niedersachsen
oder im Saarland. Wir haben zusammen mit Baden-
Wirttemberg die niedrigste Haufigkeitsziffer, und wir
haben mit weitem Abstand die héchste Aufklarungsquote.
Das ist auch gut so. Wir werden uns auch in Zukunft
gewaltig anstrengen, um die Sicherheit weiter zu
verbessern.

Jetzt darf ich die Zahlen darstellen, weil uns die Frage der
grenziberschreitenden Kriminalitéat beschaftigt. Deswegen
habe ich auch davor gewarnt, einen allzu schnellen Abbau
der Grenzkontrollen zwischen Bayern und Osterreich
vorzunehmen. Da habe ich jedwede Unterstlitzung der
SPD sehr vermif3t.

(Zurufe von der CSU: Sehr richtig!)

Sie haben lhren Mund nicht aufgetan.



7188

Bayerischer Landtag - 13. Wahlperiode

Plenarprotokoll 13/100 v. 19.02.98

Bei Passau an der oOsterreichischen Grenze werden ab
dem 1. April keine Grenzkontrollen mehr stattfinden. 15
Kilometer davon entfernt ist die Schengener AufRen-
grenze. Das stellt uns vor auf3erordentliche Herausfor-
derungen.

Wir haben folgendes Konzept: Das an der Sidgrenze
freiwerdende Personal der Grenzpolizei soll Gberwiegend
die Schleierfahndung im stdlichen Grenzgurtel verdichten.
Daneben haben wir einen mittleren Gurtel und die
Ballungsréaume. Auch an die Ostgrenze haben wir Leute
zur Verstarkung abgestellt. Dort sind jetzt mehr als jemals
zuvor tatig: 821 Beamte und 116 Tarifangestellte, dane-
ben vom BGS gegenwartig zirka 800 Beamte; die Zahl
wird sich eher noch etwas erhdhen.

Wir unternehmen - im letzten Jahr Gbrigens bei stagnie-
rendem grenzuberschreitenden Verkehr - grol3e Anstren-
gungen. Ich verhehle nicht, daf ich insofern ganz froh
Uber lhren Antrag bin. Wir bekommen namlich in
erheblichem Umfang Beschwerden uber lange Warte-
zeiten an den Grenzen. Ich weil3, dal’ das nicht ganz ein-
fach ist.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Das ist richtig!)

Ohne bauliche Veranderungen, und die gehen leider nicht
so schnell, wird eine Beschleunigung nicht méglich sein.
Wir kdnnen nicht jedes Fahrzeug kontrollieren, aber
gleichzeitig sagen: Niemand muf3 warten. Naturlich
entstehen dadurch Wartezeiten.

(Frau Renate Schmidt (SPD): Ja!)

Ich kann lhren Antrag wenigstens so interpretieren - das
ist das einzig Gute daran -, dal} Sie uns fiir stundenlange
Wartezeiten, die da und dort entstehen - wir werden das
im Osterreiseverkehr wieder erleben -, wenigstens nicht
kritisieren werden. Sie sollten dann nicht behaupten, es
werde nicht flexibel genug kontrolliert. So weit kénnen
nicht einmal Sie die Scheinheiligkeit treiben.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU - Dr. Weil3
(CSU): Da bin ich gespannt, was da kommt!)

Zu einer Debatte Uber Grenzsicherheit gehdrt folgende
Feststellung schlichtweg dazu: Wir hatten vor wenigen
Wochen vier Morde bei Grenzkontrollen. Das hat zwar
nicht Polizeibeamte, sondern Zollbeamte getroffen, aber
das zeigt uns, dafl} die Brutalitat im internationalen Ver-
brechen leider zunimmt.

Die Polizeibeamten, die an der Grenze ihren Dienst tun,
verdienen ebenso unseren Dank und unsere Anerkennung
wie die Beamten des Zolls, die an der Grenze Dienst tun.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Wir sollten nicht so schabig sein, Herr Hoderlein, in dem-
selben Monat, in dem vier Grenzbeamte ihr Leben gelas-
sen haben, mit solchen Themen so locker umzugehen, um
Wahlkampfmunition in noch dazu so unfahiger Weise

zu sammeln.

(Dr. Weil3 (CSU): Platzpatronen!)
Das ist kein vernunftiger Umgang.
(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Ich sage ausdriicklich: Wir stehen hinter der Polizei und
ihren Kontrollen. Wir versuchen, die Kontrollen zu per-
fektionieren, das heil3t einerseits nach Méglichkeit Total-
kontrollen zu machen, sie aber andererseits so flexibel
durchzufuhren, daf zum Beispiel derjenige, den man als
Grenzgéanger kennt, der also jeden Tag aus der Tsche-
chischen Republik kommt und rechtmafig in den Grenz-
landkreisen arbeitet, ebensowenig kontrolliert wird wie
derjenige, der offensichtlich oder jedenfalls mit grof3er
Sicherheit nicht etwas Unanstandiges oder Rechtswidri-
ges im Sinn hat. Wir wollen nicht anstelle des eisernen
Vorhangs eine ebenso dichte Kontrolle. Das wiirde von
den Burgern auch nicht akzeptiert. Aber wir haben eine
Kontrolldichte, wie es sie sonst an keiner deutschen
Grenze gibt, und die Aufgriffszahlen spiegeln das wider.

Im letzten Jahr haben wir eine erhebliche Steigerung der
lllegalen festgestellt. Wir haben zunehmend Schleuser -
nur um es einmal festzuhalten: In 79 Schleusungsfallen
konnten wir 99 Schleuser festnehmen. Das heil3t, wir
unternehmen grof3e Anstrengungen.

Die CSU hat mit ihrem Antrag recht. Die Grenzpolizisten,
die nach bestem Wissen und Gewissen ihre Arbeit ver-
richten, verdienen unsere Unterstiitzung und sollten nicht
fur billige, fehlgeleitete Wahlkampfluftballons miZbraucht
werden.

(Beifall bei der CSU - Dr. WeiR (CSU):
Bravo!)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Nachster Redner
ist Herr Kollege Hoderlein.

(Zurufe von der CSU - Dr. Wei3 (CSU): Si
tacuisses, philosophus mansisses!)

Hoderlein (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Frau
Prasidentin, meine Damen und Herren! Herr Holzl, Sie
haben gesagt: Die OSU versteht mehr von Kriminalitat.

(Heiterkeit bei der SPD - Kolo (SPD): Es sit-
zen ja auch bereits genug CSU-Leute aus
Minchen ein!)

Das weil3 ich nicht.

(Alois Gluck (CSU): Nicht wieder unter Niveau
diskutieren!)

Aber Experten haben Sie schon, ich denke an Herrn
Wallner, an Herrn Bletschacher und an Herrn Kiesl.

(Beifall bei der SPD - Unruhe und Zu rufe bei
der CSU - Dr. Weil3 (CSU): Mies war das! -
Alois Glick (CSU): Was ist denn mit lhrem
ehemaligen Landesgruppenchef Schmidt?)
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Herr Staatsminister, ich habe mich nicht zu lhrem

Abkommen mit - -

(Dr. Weif3 (CSU): Um Gottes willen! Das ist ja
peinlich! - Alois Gluck (CSU): Was ist denn
mit lhrem Herrn Dr. Cremer?)

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Herr Kollege
Hoderlein, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Kollegen Glick?

(Dr. Weil3 (CSU): Mit Sicherheit nicht, weil er
Schil? hat vor der Frage!)

Hoderlein (SPD): Sie waren vorhin nicht da, Herr Weil3.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Ich habe Sie
gefragt, ob Sie eine Zwischenfrage zulassen.

Hoderlein (SPD): Ich habe gesagt: diesmal nicht.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Ich habe es nicht
gehdrt, Entschuldigung. Es ist sehr laut hier drinnen. Er
gestattet keine Zwischenfrage, Herr Kollege Gluick.

(Dr. WeiR (CSU): Feigling! - Alois Gluck
(CSU): Reden Sie mal mit dem Fraktionsmit-
glied Dr. Cremer zum Beispiel! Das ist doch
Tiefstparterre!)

Herr Kollege Hoderlein, fahren Sie fort.

Hoderlein (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Ich wollte
Herrn Beckstein ansprechen. Herr Dr. Beckstein, ich habe
mich nicht ge&duRRert, weder zustimmend noch ablehnend
noch verneinend noch korrigierend noch sonst irgendwie,

(Alois Gluck (CsU): Und der will ein Wahl-
kampfabkommen!)

zu einer Absprache mit dem Bund. Ich habe mich nicht
geauBert zur Aufklarungsquote. Ich habe mich nicht zur
Haufigkeit geaulRert.

(Dr. Weil3 (CSU):
sowieso nichts!)

Davon verstehen Sie

Ich habe mich nicht zum Betdubungsmittelgesetz und der
Statistik dazu gedulert.

(Dr. Weil3 (CSU): Davon verstehen Sie auch
nichts!)

Ich habe mich auch nicht geduRert zum Thema Aufgriffs-
zahlen und sonstiges.

(Dr. Weif3 (CSU): Auch davon verstehen Sie
nichts!)

All das habe ich nicht aufgegriffen, weder bestatigend
noch dementierend noch sonstwie.

(Dr. Weil3 (CSU): Ja, Gott sei Dank!)

Ich habe zum Antrag gesprochen. Der Antrag ist klar und
einfach. Er begrenzt sehr prézis unser Anliegen.

(Dr. Weil3 (CSU): Ja, begrenzt!)

Dazu mdochte ich noch einmal reden. Das mdchte ich auch
gerne gegeniber Kollegin Rieger deutlich machen.

Es ist hier nicht bestritten worden - denn es ist nicht zu
bestreiten -, was ich gesagt habe. Ich habe gesagt: In der
Zeit von 1993 bis 1996 ist in Bayern die Zahl der erfalRten
Kriminalitatsfalle von 669 000 auf 692 000 gestiegen. Dies
ist hier nicht widerlegt worden. Ich habe weiter gesagt:
Das entspricht einer Steigerung um 3,35 %. Die Durch-
schnittszahlen der westlichen Bundeslander sind im
Vergleichszeitraum, also von 1993 bis 1996, um 1,59 %
gestiegen. Daraus habe ich den zuldssigen Schiuf3
gezogen: Die Kriminalitditszunahme von 1993 bis 1996
war in Bayern mehr als doppelt so hoch als im Westen der
Bundesrepublik Deutschland. Das ist wahr.

(Zustimmung bei Abgeordneten der SPD -
Unruhe bei der CSU)

Weiter habe ich gesagt - und sonst nichts -: Der grenz-
Uberschreitende Verkehr nimmt dramatisch zu. Warum,
weshalb, ob begriiRenswerterweise oder nicht, das ist
nebenséachlich. Dazu habe ich mich auch nicht gedulZert.
Ubrigens haben Sie bestétigt, daR der grenzilberschrei-
tende Verkehr zunimmt.

Schlie8lich habe ich gesagt, dall aus dem grenziber-
schreitenden Verkehr eine Uberproportionale Zunahme an
Verkehrsunféllen resultiert, von der wiederum Uber-
proportional haufig Lkw betroffen sind. Das haben Sie hier
nicht widerlegt. Also stimmt diese Aussage.

(Zurufe von der CSU)

Zuletzt habe ich gesagt: Alle MaBnhahmen, die Sie ergrei-
fen - ob die gut oder schlecht sind, dazu habe ich mich
nicht geduRert - fuhren offensichtlich nicht dazu, daf3 die
Zunahme der grenziberschreitenden Kriminalitdt in
Bayern eingeddmmt wird. Die Tendenz wird eben nicht
eingedammt, sondern verstarkt sich.

(Zustimmung bei der SPD)

Das ist alles, was ich hier gesagt habe. Natirlich bin ich in
lhren Augen nicht der grof3e Experte.

(Lebhafte Zurufe von der CSU)
- Gut, damit habe ich kein Problem. Fur das, was ich
gesagt habe, bin ich Experte genug; denn Sie haben
nichts davon widerlegt, meine Damen und Herren von der
CSuU.

(Lachen bei Abgeordneten der CSU)
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Sie haben abwegige Behauptungen aufgestellt, Potem-
kinsche Dorfer aufgebaut, Zahlen genannt, die hier nie zur
Debatte standen, und damit Zusammenhange konstruiert,
die ich nie hergestellt habe.

Es bleibt der Kernvorwurf. Sie missen mir nicht sagen,
wie sehr sowohl die Bundes- als auch die bayerischen
Landesbeamten, die an der Grenze tatig sind, am Lei-
stungslimit arbeiten. Herr Kollege Schlager war viele Jahre
Birgermeister einer Grenzgemeinde, namlich der Stadt
Hohenberg. Wir kénnen lhnen anhand unserer Archive
nachweisen, daf3 wir bereits seit 1991 regelméRig
Begehungen durchgefihrt und im Hinblick auf die
Situation an der Grenze Antrdge eingereicht haben. Die
Beamten dort arbeiten an ihrer Leistungsgrenze. Ich weil3
das Erst vor zwei Wochen habe ich mich mit einem von
ihnen unterhalten. Diesen Menschen Vorwirfe zu
machen, ist vollig absurd. Das hat hier auch niemand
getan. Das Gegenteil ist richtig.

Ich sage lhnen: Angesichts der Belastung an der Grenze,
angesichts der personellen und technischen Ausstattung
der Dienststellen vor Ort sind Verénderungen dringend
erforderlich. Es ist den Beamten nicht zuzumuten, langer
unter diesen' Bedingungen zu arbeiten. Das ist die
Wahrheit.

(Beifall bei der SPD)

Nichts anderes bringt unser Antrag zum Ausdruck.
Offensichtlich haben Sie ihn nicht gelesen. Er lautet:

Die Staatsregierung wird aufgefordert, umgehend alle
MaRnahmen zu ergreifen, die erforderlich und geeignet
sind, die Kontrollen der Pkw- und Lkw-Grenziber-
schreitungen an der bayerisch-tschechischen Grenze
umfassend zu verstdrken und damit der grenzuber-
schreitenden Kriminalitat wirksam entgegenzutreten.

Was haben Sie dagegen zu sagen? Was haben Sie gegen
die Begrindung, die ich fur diese MalRRnahme hier
angefuhrt habe, einzuwenden? - Nichts haben Sie zu
sagen. Deswegen bitte ich Sie im Interesse unserer Blr-
gerinnen und Birger, die eindeutig ein geringeres Geflhl
der Sicherheit haben als fruher, deswegen bitte ich Sie
angesichts der Tatsache, da die grenziberschreitende
Kriminalitdt zunimmt, und im Interesse der Beamtinnen
,und Beamten, die an der Grenze ihrer Leistungsfahigkeit
Dienst tun: Nutzen Sie alle Mdglichkeiten, um die perso-
nelle, technische und sachliche Ausstattung vor Ort zu
verbessern, damit die Kriminalitat eingedammt wird, damit
das Gefuhl der Sicherheit bei unseren Birgerinnen und
Birgern erhoht wird. Das ist mein Anliegen. Das ist das
Anliegen des vorliegenden Antrags. Wenn Sie ihn
ablehnen, meine Damen und Herren von der CSU, lehnen
Sie einen berechtigten Wunsch von uns ab.

(Beifall bei der SPD)
Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Nachster Redner
ist Herr Staatsminister Dr. Beckstein.

Staatsminister Dr. Beckstein (Innenministerium): Frau
Présidentin, meine Damen und Herren! Herr Kollege

Hoderlein, so billig kommen Sie nicht weg, wenn Sie erst
Verleumdungen ausstreuen und sich anschlieRend nur
herauswinden.

(Zustimmung bei der CSU)

Sie haben sinngemal das wiederholt, was ich bereits in
meinem ersten Beitrag erwahnt habe und nun zitiere:

(Zu rufe von der SPD)

Die SPD verdachtigt die CSU-Regierung, absichtlich
die Kontrollen an der bayerisch-tschechischen Grenze
nicht zu verstarken, um Banden den Weg nach Bayern
freizuhalten. Das vergrofRere den Problemdruck und
fordere so die Bereitschaft der Blrger, strengere
Gesetze zu akzeptieren.

Das hat SPD-MdL Maget gesagt. In der Weise haben Sie
sich vorhin ge&uBert. Ich sage lhnen: Wer solche
Behauptungen aufstellt, handelt niedertréchtig.

(Beifall bei der CSU)

Wenn so etwas von jemandem kommt, der zuvor ein
FairneBRabkommen fir den kommenden Wahlkampf
angeboten hat, ,kann ich nur sagen: Scheinheiligkeit hat
einen Namen.

(Beifall bei der CSU - Frau von Truchsel3
(SPD): Beckstein! - Weitere Zurufe von der
SPD)

AuRerdem sage ich: Wer so oberflachlich mit Fakten
arbeitet, wie Sie es vorhin getan haben, der muf3 sich
Kritik gefallen lassen. Sie haben behauptet, in Nieder-
sachsen sei die Sicherheitslage besser und im Saarland
die Steigerungsrate bei der Kriminalitat geringer. Das ist
schlicht falsch. So betrug im Saarland die Steigerungsrate
allein im letzten Jahr 5,5 %.

(Zurufe von der SPD)

Zu Niedersachsen ,habe ich mich ausfiihrlich geaufert,
doch dazu haben Sie kein Wort gesagt.. Wie grof3 ist denn
die Zahl der Verstd3e gegen das Auslanderrecht, die
Niedersachsen aus der polizeilichen Statistik heraus-
genommen hat, um sie nur noch als kommunales Ver-
waltungsunrecht zu behandeln? Wer so daherredet wie
Sie, Herr Hoderlein, muf3 sich sagen lassen: Sie haben
keine Ahnung. Allerdings machen Sie der SPD damit viel
Ehre.

(Beifall bei der CSU)

Zurilick zu einer anderen Frage. Ich meine schon, daRR Sie
um folgende Erklarung nicht umhin kommen: Sie
begriRen es, dal die Staatsregierung das an der Grenze
zur  Tschechischen Republik eingesetzte Personal
verstarkt hat. Die Sicherung der Landesgrenze ist im
Prinzip Bundesaufgabe. Wir haben mit der Grenzpolizei
die Personalstarke, die der Bund an AufRengrenzen fir
erforderlich halt, mit eigenen Kréaften verdoppelt. Das
heil3t: Neben dem BGS haben wir an der bayerisch-
tschechischen Grenze mehr als 800 Beamte und mehr als
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100 Verwaltungsangestellte. Sie tun an der Grenze
Dienst, damit wir eine in Deutschland einmalige Kontroll-
dichte haben.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster, lassen Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen
Hoderlein zu?

Staatsminister Dr. Beckstein (Innenministerium): Ja,
selbstverstandlich.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Bitte, Herr Kollege.

Hoderlein (SPD) (vom Redner nicht autorisiert): Herr
Staatsminister, sind Sie erstens bereit zu akzeptieren, daf}
ich die genannten VerstarkungsmaRnahmen ausdrucklich
begrifRe? Sind Sie zweitens dazu bereit festzustellen, daf}
diese Verstarkung nicht ausreicht, um das Kernproblem,
namlich die trotz alledem wachsende grenziber-
schreitende Kriminalitat, in den Griff zu bekommen?

(Zurufe von der CSU)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Staatsmini-
ster.

Staatsminister Dr. Beckstein (Innenministerium): Zur
grenzuberschreitenden Kriminalitdt will ich mich nun doch
etwas ausfuhrlicher &ufzern. Wir haben einen deutlichen
Anstieg der Zahl der Falle von unerlaubter Einreise zu
verzeichnen. Daran zeigt sich, daR die Kontrollen gut funk-
tionieren; denn an der Grenze kann nur zuriickgewiesen
werden, wer nicht einreisen darf - das mufR3 jeweils vorher
festgestellt werden. Hier haben wir einen Anstieg von
42 %. Insofern haben wir es mit einer Konsequenz aus der
Kontrolle zu tun. Im Ubrigen gibt es auch einen Anstieg der
Zahl festgenommener Schleuser.

Hingegen gibt es bei den Kfz-Verschiebungen deutliche
Ruckgénge, wie Ubrigens bundesweit. Hier zeigen sich
viele Erfolge der Sicherheitsbehdrden, auch bundesweit.
Rickgéange gibt es beispielsweise auch beim Dieb-
stahlstourismus. Es kommt also wesentlich seltener vor,
dal3 Menschen aus der Tschechischen Republik einreisen
und in Grenznahe Ladendiebstahle oder Zechbetriigereien
begehen. Hier haben wir deutliche Ruckgange.

Dann haben wir mit dem schwierigen Feld der internatio-
nalen organisierten Kriminalitat zu tun, die uns grof3e
Sorgen macht und gegen die wir den Lauschangriff ein-
setzen wollen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Hahnzog (SPD))

Mir ist wirklich kaum glaubhaft zu machen, dal3 eine Partei
mit dem Anspruch, sie wirde etwas davon verstehen, von
internationaler grenzuberschreitender Kriminalitéat redet,
eine Partei, die nach sieben Jahren Verhandlungen

die technische Wohnraumuberwachung wieder hat platzen
lassen.

(Beifall bei der CSU)

Es trifft zu, daf die Brutalitat zunimmt, dalR die internatio-
nale Zusammenarbeit zunimmt. Alle Innenminister in
Deutschland, auch jene, die der SPD angehdren, halten
die technische Wohnraumuberwachung fur uberféllig.
Hierzu gibt es einstimmige Beschlisse der Innenmini-
sterkonferenz. Herr Glogowski hat am 26. August, nach-
dem wir den Kompromif3 vereinbart hatten, gesagt, das sei
ein Sieg des Rechtsstaats und ein schwarzer Tag fir die
Verbrecher.

(Dr. Hahnzog (SPD): Das war erst am 28., lei-
der!)

Was lhre Parteifreunde ausgehandelt haben, wird jetzt
wieder gebremst. Herr Lafontaine hat verhindert, daR wir
das endlich zuwege bringen. Nach sieben Jahren haben
wir immer noch nicht das, was in England, Frankreich,
Italien und in den USA selbstverstandlich ist. Hier aber
fordern Sie, wir mii3ten die Polizei besser ausriisten.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Hahnzog (SPD))

Herr Hoderlein, Sie missen sich in aller Massivitat sagen
lassen, dal} es richtig und wichtig ist, fur die innere Sicher-
heit zu arbeiten. Es ist gut, dabei in einen Wettbewerb
einzutreten. Selbstverstandlich gibt es unterschiedliche
Rollen; selbstverstandlich miissen Herr Gantzer und Herr
Jung versuchen, andere Schwerpunkte zu setzen, um uns
vermeintliche Defizite vorzuhalten und dafir zu sorgen,
daR wir noch besser werden, um den Vorsprung, den
Bayern in der inneren Sicherheit hat, weiter auszubauen.
Dazu brauchen wir auch qualifizierte AuRerungen aus der
Opposition.

Ich wehre mich aber vehement dagegen, dall man mit
einer unanstandigen Behauptung arbeitet und dem
anderen unterstellt, er wirde bewul3t lockere Grenzkon-
trollen machen, um damit Kriminalitdt zu schiren. Wenn
Sie auch nur einen Funken Anstand haben, dann sollten
Sie sich fur diese Verleumdung entschuldigen und erkla-
ren, dal? Sie so etwas nicht mehr behaupten werden.

(Beifall bei der CSU - Lachen bei der SPD)

Wenn das nicht der Fall sein sollte, dann werden wir jede
Frechheit auf Mark und Pfennig zuriickzahlen.

(Zurufe von der SPD)

Wir werden dann sagen, die SPD sei die Partei der inne-
ren Unsicherheit.

(Beifall bei der CSU)

Wir werden sagen - und damit zitiere ich Herrn Glogowski:
Wer gegen den Lauschangrift ist, schafft fir Verbrecher
Freiraum.” Das hat Herr Glogowski selbst vor laufenden
Fernsehkameras gesagt. Herr Hahnzog, damit sind Sie
gemeint.
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Wir wollen Uber die innere Sicherheit ernsthaft streiten und
nicht mit solch plumpen Verleumdungen.

(Lang anhaltender Beifall bei der CSU)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Als nachstem
Redner erteile ich Herrn Kollegen Dr. Gantzer das Wort.
Bitte, Herr Kollege.

Prof. Dr. Gantzer (SPD) (vom Redner nicht autorisiert):
Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr
geehrter Herr Minister Beckstein, gerade nach lhrem
ersten Diskussionsbeitrag

(Prof. Dr. Stockinger (CSU): Der war klasse!)

héatte man, vor allem auf Ihrer Seite, groBe Angst haben
mussen, als lhr Minister gestern in Hannover gewesen ist.
Er ist sogar unbeschadigt zuriickgekommen.

(Heiterkeit bei der SPD - Zuruf von der CSU:
Der hat nur Gluck gehabt! - Weitere Zurufe
von der CSU - Unruhe)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Kollege,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeordne-
ten Dr. Beckstein? - Herr Abgeordneter, bitte stellen Sie
lhre Frage.

Dr. Beckstein (CSU): Herr Abgeordneter Dr. Gantzer,
wirden Sie Abgeordnetem Beckstein mitteilen, wie viele
bayerische Sicherheitsbeamte dabei waren, um die
Sicherheit des bayerischen Innenministers zu gewahrlei-
sten?

(Heiterkeit und Beifall bei der CSU - Unruhe)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Kollege Dr.
Gantzer, bitte fahren Sie fort und beantworten Sie die
Frage.

(Fortgesetzte Unruhe)

Prof. Dr. Gantzer (SPD) (vom Redner nicht autorisiert):
Liebe Kolleginnen und Kollegen, genau auf diese Frage
habe ich gewartet,

(Lebhafte Zurufe von der CSU)

weil ich weif3, dal3 der Innenminister sogar in Miinchen mit
seiner Leibgarde herumfahrt.

(GroRe Heiterkeit bei der SPD - Herbert Mul-
ler (SPD): Hat er in Bayern weniger Polizei-
schutz als in Hannover? - Alois Gluck (CSU):
Jetzt sind wir allmahlich auf einem ziemlich
niedrigen Niveau!)

Ich war am letzten Wochenende in Hannover. Ich hatte
keine Leibgarde dabei und bin auch nicht Gberfallen wor-
den

(Heiterkeit bei der SPD - Zurufe von der CSU
- Unruhe)

Was sich so spafhaft anhort, ist durchaus ernstgemeint.
Mit Zahlen kann man jonglieren. Ich lese Zahlen aus
einem Bulletin der Bundesregierung vor; das sind
bundesamtlich erfaldte Zahlen. Laut dieser Statistik gab es
in Niedersachsen 1993 650 000 Straftaten und 1996
581 000 Straftaten, also 70 000 Straftaten weniger. Die
Statistik von 1997 liegt noch nicht vor. In Bayern gab es
1993 670 000 Straftaten, 1996 690 000, also 20 000
Straftaten mehr. Mit Zahlen kann man also die ganze Zeit
jonglieren.

Man muf} dabei auch wissen, dal} gerade in diesen Jah-
ren die Grenzpolizei noch aktiv gewesen ist, die eine
Aufklarungsquéte von 100% hat, weil jeder, der an der
Grenze festgenommen wird, ein Fall ist, der sofort regi-
striert und aufgeklart wird. Diese Statistik stimmt also auch
nicht. Deshalb fordern wir schon seit Jahren, daR eine
Statistik von der Fachwelt, von Professoren gemacht wird,
nicht aber von denjenigen, welche die Statistik so
erstellen, daf3 sie damit politisch agieren kdnnen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Beckstein, es geht nicht an - das habe ich Ihnen
schon einmal gesagt und werfe es |hnen wirklich vor -,
dall Sie gewissermallen eine Bundesligaliste aufstellen
und sagen: Die Sicherheitslage ist in Bayern gut und oben
im Norden ganz schlecht. Indem Sie auf die anderen
Lander einschlagen und deren Sicherheitsexperten mit
FiRen treten

(Zurufe von der CSU)

- Sie reden jetzt von mir; Beckstein macht das die ganze
Zeit -, verletzen Sie die Solidaritat mit den Sicherheits-
experten der anderen Bundeslander. Anders ist das nicht
auszudriicken.

(Beifall bei der SPD)

Wir missen uns darlber im klaren sein, daf} die Krimina-
litdt nur bundesweit zu bekdmpfen Ist. Sie tun so, als ob
es um Bayern eine Grenze gébe, welche die Kriminalitat
abhalt. Die Kriminalitat ist in Deutschland ohnehin grenz-
Uberschreitend. Die Kriminellen bewegen sich in
Deutschland so, wie sie wollen. Die bayerischen Zahlen
gehen darauf zuriick, daR Bayern geographisch besser
liegt und weniger Grof3stadte hat als andere Bundeslan-
der. Es ist unfair, die bayerischen Zahlen mit jenen von
Berlin, Hamburg oder dem Ruhrgebiet zu vergleichen. Bei
der Verbrechensbekdmpfung missen zumindest die
groRen Parteien an einem Strang ziehen. Was der
Innenminister tut, muf3 ich wirklich geiBeln. Das
Schlechtmachen anderer Innenminister halte ich
schlichtweg fur unanstandig.

(Beifall bei der SPD)
Gestern war ich in Disseldorf im Landtag bei der Konfe-

renz der innenpolitischen Sprecher der SPD. Dabei mufite
ich horen, dal3 Innenminister Beckstein in der Innenmini-
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sterkonferenz nicht so um sich schléagt, wie er das hier
darstellt. Da stellt er schon Gemeinsamkeiten heraus; da
sagt er schon, daR wir die Kriminalitit gemeinsam
bekampfen missen; da muf® ich horen, dal er sich mit
Herrn Glogowski sogar sehr gut versteht. Herr Beckstein,
ich halte es fur unanstéandig, da? Sie die groRe Keule
herausholen und sagen: In sechs Monaten ist die
Landtagswahl, und da meiere ich alle anderen ab. Da
mache ich nicht mit.

(Beifall bei der SPD - Alois Glick (CSU):
Wirden Sie zugeben, daf} der Innenminister
von Niedersachsen weniger Probleme mit
Herrn Beckstein hat als mit der SPD und sei-
ner eigenen Fraktion?)

- Herr Gliick, das stimmt nicht. Herr Innenminister Glo-
gowski hat in Niedersachsen Uberhaupt keine Probleme.
Er wird der nachste Ministerprasident werden.

(Unruhe)

- Herrn Welnhofer, ich gestatte eine Zwischenfrage.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Zuerst frage ich.
Sie gestatten also eine Zwischenfrage? - Herr Kollege
Welnhofer, stellen Sie lhre Frage.

Welnhofer (CSU): Haben Sie den begeisterten
Gesichtsausdruck lhres Kollegen Dr. Hahnzog bei lhrer
Aussage zum néachsten Ministerprasidenten des Landes
Niedersachsen registriert?

(Heiterkeit)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Kollege Dr.
Gantzer, kbnnen Sie die Frage beantworten?

Prof. Dr. Gantzer (SPD) (vom Redner nicht autorisiert):
Leider habe ich in diesem Augenblick nicht Kollegen Dr.
Hahnzog angeschaut. Deswegen kann ich das nicht
illustrieren.

Ich sage lhnen nur eines: Sehen Sie sich an, wie die Kri-
minalitétsrate gerade in den letzten 15 Jahren angestie-
gen ist. Ich habe gesagt, die BekAmpfung der Kriminalitat
ist eine Bundesangelegenheit. Sie haben nicht nur einen
Rekord hinsichtlich der Arbeitslosigkeit, sondern auch
hinsichtlich der Kriminalitat aufgestellt, und zwar gerade
die letzten 15 Jahre. Fir die Verbrechensbhekdmpfung war
die Regierung in Bonn zusténdig, nicht wir. Das sollten Sie
sich einmal vor Augen fihren und sich fragen, woher das
kommt. Ursache sind auch die sozialen Probleme, die
Arbeitslosigkeit usw. Ich will nicht nédher darauf eingehen.

Ich mochte noch einen Punkt anfiihren, den ich bei der
Diskussion Uber die Kriminalitat fir wichtig halte. Meines
Erachtens hat EinfluR auf die Jugendkriminalitat, die
besonders in Bayern gestiegen ist, daR manche Leute
oben, vor allem Politiker, ihre Vorbildfunktion nicht aus-
Uben. Sie haben gelacht, als vorhin der Name Kiesl
genannt wurde. Ich nenne noch den Namen Bletschacher;

Ich nenne den Namen des CSU-Stadtrats Gauck - fiinf
Jahre.

Ich halte es nicht fiir gut, was gerade passiert ist, namlich
dal? jemand, der vom Gericht mit 7 000 DM abgestraft
worden ist, als Ihr Landtagskandidat in Minchen aufge-
stellt worden ist. Was soll sich denn die Bevdlkerung
denken? Es gibt Leute, die dauernd von lhnen verteidigt
werden. Schauen Sie sich nur die Endberichte lhres
Untersuchungskomitees an. Selbst hier in Minchen
stellen Sie jemanden auf, der eigentlich keine Chance
mehr haben sollte, wenn wir Politik als ernstzunehmenden
Beruf ansehen, in dem solche Leute nichts zu suchen
haben. Ein verdienter Abgeordneter wie Herr Dr. Matschl
wird einfach abgeségt, und es wird jemand aufgestellt, der
- ich kann nicht sagen: vorbestraft ist -zumindest 7 000
DM Strafe hat zahlen missen. Wenn jemand 7 000 DM
Strafe zahlen mul3, wei? man genau, da ist etwas dran
gewesen.

Wir alle miissen uns klarmachen, dal3 man auch als Poli-
tiker einen bestimmten Anspruch haben muf3. Ich fordere
das von lhnen allen. Bei einem Vergleich der Krimi-
nalitdtszahlen von Bayern und Niedersachsen stelle ich
fest: Niedersachsen liegt bei Null. In Bayern sind wir leider
woanders, und da hat das Kind auch einen Namen,
namlich Amigo.

(Beifall bei der SPD)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Bevor ich den
nachsten Redner aufrufe, mochte ich mitteilen, dafl nach
der Behandlung der Dringlichkeitsantrage Tagesordnungs-
punkt 6 - Besetzung des Bayerischen Verfassungs-
gerichtshofs, Neuwahl zweier berufsrichterlicher Mitglieder
- vorgezogen wird. Das wird ungeféahr um 17.00 Uhr sein.
Nun erteile ich Herrn Abgeordneten Alois Gliick das Wort.
Bitte, Herr Kollege.

Alois Gluck (CSU): Frau Préasidentin, meine Damen und
Herren! Herr Kollege Dr. Gantzer, sollen wir im Ernst
damit beginnen, gegenseitig Verfehlungen einzelner Mit-
glieder aufzurechnen? Soll ich Sie daran erinnern, daf3 ein
ehemaliges Mitglied Ihrer Fraktion, Herr Dr. Cremer,
rechtskréftig als Spion verurteilt wurde? Soll ich Sie daran
erinnern, daR Ihr ehemaliger Landesgruppenchef im
Deutschen Bundestag rechtskréaftig wegen Millionen-
betrugs in Zusammenarbeit mit Stasi-Nachfolgegesell-
schaften verurteilt worden ist? - Meine Damen und Herren,
das ist doch ein schreckliches, primitives Niveau, auf das
wir hier abgleiten.

(Beifall bei der CSU)

Sollen wir weitere Dinge dieser Art aufzahlen? Das ist der
Weg, auf dem man die politische Kultur in diesem Land
systematisch kaputtmachen kann. So kann es nicht
weitergehen.

Wer hat dieses Niveau in die Debatte eingefiihrt? - Herr
Generalsekretdr Hoderlein, der scheinheilig ein Wahl-
kampfabkommen fir faire Debatten und einen fairen
Wahlkampf in Bayern beantragt hat. Wir kdnnen, wir
missen vielleicht sogar - und das nicht wegen einer
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zwanghaften Rollenverteilung - im Wettbewerb der Ideen
unterschiedliche Meinungen Uber das in der Sache
Notwendige haben. Wer aber dem anderen nachsagt, er
mochte aus politischen Griinden eine mdglichst hohe
Kriminalitdt, hat ein Tiefstniveau im Umgang mit dem
politischen Gegner erreicht, wodurch er sich selbst
disqualifiziert.

(Beifall bei der CSU)

Es geht nicht um die Interpretation von Statistiken im ein-
zelnen. Es kann zwar unterschiedliche Wege geben, aber
man darf dem anderen nicht die Redlichkeit absprechen.
Bei allem Streit und bei allen guten Argumenten, die wir
fur die Auseinandersetzungen zum Beispiel Uber den
richtigen Weg haben, ist niemandem von uns jemals
eingefallen, Kollegen Dr. Hahnzog, der aus bestimmten
Grunden den sogenannten Lauschangriff und anderes
ablehnt, zu unterstellen, daf3 er das ablehnt, um Krimina-
litat zu erleichtern. Niemandem von uns ist das eingefal-
len. Wenn jemand das sagen wirde, wirde ich das im
Namen der Fraktion zurlickweisen.

(Beifall bei der CSU)

Herr Kollege Dr. Hahnzog hat Beweggriinde, die wir fur
falsch halten. Aber niemand von uns wirde ihm unter-
stellen, dal} sein Motiv ist, die Kriminalitat zu férdern. Das
sind zwei Paar Stiefel.

(Zuruf von Frau Abgeordneter Dr. Baumann
(SPD))

Ich bitte Sie von der SPD, das Tiefstparterre politischer
Diskussion zu verlassen und die personlichen Diffamie-
rungen zu lassen, weil wir sonst jede politische Kultur in
unserem Land kaputtmachen.

(Beifall bei der CSU)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Weitere Wort-
meldungen liegen nicht vor. Die Aussprache ist
geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden
die Antrége getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 13/10341 -
das ist der Antrag der Fraktion der SPD - seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Das ist die Fraktion der SPD. Gegenstimmen? -
Die Fraktion der CSU. Stimmenthaltungen? - Die Fraktion
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 13/10351
- das ist der Antrag der Fraktion der CSU - seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Das ist die Fraktion der CSU. Gegenstimmen? -
Die Fraktion der SPD und die Fraktion des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN. Stimmenthaltungen? - Keine. Damit ist
der Antrag angenommen.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der  Abgeordneten Renate

Schmidt, Maget, Hoderlein und Fraktion (SPD)

Offensive zur Forderung der Arbeitnehmerbeteiligung
am Produktivvermégen (Drucksache 13110342)

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Alois Glick,
Riess, Kobler, Unterlander und Fraktion (CSU)

Vermdgensbildung verbreitern (Drucksache 13/10349)

Werden die Dringlichkeitsantrdge begriindet? - Das ist
nicht der Fall. Ich erdffne die gemeinsame Aussprache.
Erste Wortmeldung: Herr Kollege Dr. Kaiser. Ich erteile
Ihnen das Wort.

Dr. Kaiser (SPD): Frau Prasidentin, meine Damen und
Herren! Wir alle in diesem Hohen Hause bekennen uns
zur sozialen Marktwirtschaft. Das Privateigentum an
Produktionsmitteln ist eines ihrer grundlegenden Merk-
male. Diesem Leitbild, das seit Ludwig Erhard propagiert
wird, widerspricht allerdings die ungleiche Verteilung und
insbesondere die starke Konzentration des Produktiv-
vermogens.

Seriésen Schatzungen zufolge verfigen derzeit zirka 3 %
der Bevdlkerung in unserem Land Uber rund 80 % des
Produktivvermdgens. Das ist sozial ungerecht, vertei-
lungspolitisch bedenklich und macht politisches Handeln
notwendig. Deshalb liegen die beiden Antrage vor. Wir
freuen uns, daR auch die CSU-Fraktion einen Antrag
- wenn auch einen sehr unverbindlichen - eingereicht hat.
Sie hat zumindest erkannt, daf3 hier endlich etwas
geschehen muf3.

Wir haben einen recht detaillierten Dringlichkeitsantrag mit
konkreten Forderungen eingereicht. Uber die ungleiche
Verteilung des Eigentums am Produktivwermdgen wird
zwar seit 40 Jahren diskutiert, aber wir sind keinen Schritt
weitergekommen. Im Gegenteil, die Konzentration des
Produktivvermdgens auf die Hande weniger steigert sich
noch. Das Problem hat sich in den letzten Jahren insofern
verschéarft, als der Anteil der Einkommen aus Léhnen und
Gehdltern am Bruttoinlandsprodukt ricklaufig ist. 1973
hatte die Lohnquote noch einen Anteil von 74,6 % am
Bruttoinlandsprodukt, bis zum ersten Halbjahr 1997 ist
dieser Anteil auf 69,2% zuriickgegangen. Die Einkommen
aus Vermdgen und Unternehmertatigkeit wachsen also,
wéahrend die Lohneinkommen zurtickgehen. Wenn sich
das Produktiwermdgen immer starker auf bestimmte
Eigentimer konzentriert, tritt bei der Einkommensver-
teilung ein immer starkeres Ungleichgewicht ein. Es
herrscht dann soziale Ungerechtigkeit. Dem missen wir
entgegensteuern.

Naturlich spielt dabei auch das Steuersystem eine grof3e
Rolle. Mit Steuern und Abgaben greift der von CDU/CSU
und FDP gefiihrte Staat bei den Arbeitnehmern hart zu.
Die Lohnsteuer wird in Form der Quellensteuer abgezo-
gen. Bei den Einkommen aus Unternehmertétigkeit, ins-
besondere bei den Einkommen der groRen Unternehmen,
gehen die Einnahmen aus der veranlagten Einkommen-
steuer dagegen stark zuriick. Dies fiihrt dann auch zu
einer entsprechend ungleichen Vermégensverteilung in
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der Bundesrepublik. Deshalb ist es auferordentlich
wichtig, daR3 endlich Initiativen ergriffen werden.

(Hofmann (CSU): lhre Partei hat hier aber
wenig Interesse!)

- Herr Kollege Hofmann, ich hoffe, daR Sie mir wenigstens
zuhoren. Bis jetzt sind Sie noch Regierungspartei. Das
wird sich zwar im Herbst &ndern, jetzt aber kdnnen Sie
noch etwas unternehmen.

(Lachen und Zurufe von der CSU - Néatscher
(CSU): Wenn ihr so weitermacht, dann bleibt
es so, wie es jetzt ist!)

Das Problem verschéarft sich dadurch, daf auch Uber
unsere Alterssicherungssysteme diskutiert werden muf3.
2010 oder 2015 wird es aufgrund der demographischen
Entwicklung schwierig sein, bei dem Umlagesystem der
gesetzlichen Rentenversicherung das bisherige Niveau zu
halten. Momentan haben wir noch keine solche Situation,
die jetzige Misere ist nur verursacht durch die Plinderung
der Sozialkassen infolge der deutschen Einheit. Wenn
sich die demographische Entwicklung aber nicht &ndert,
kann diese Situation spéater einmal eintreten. Deshalb ist
es besonders wichtig, daf die Alterssicherung der
Arbeitnehmer nicht nur auf der Rentenversicherung
basiert, sondern auf einem zweiten Standbein, namlich
einer zusatzlichen Altersversorgung Uber Einnahmen aus
Produktivvermdégen. In dieser Zielsetzung sind wir uns voll
einig.

Meine Damen und Herren von der CSU, |hr Antrag geht
aber Uber eine Deklamation in den ersten drei Spiegel-
strichen nicht hinaus. Die Staatsregierung wird gebeten,
»Sich fur eine breite Beteiligung der Bevdlkerung am Pro-
duktivwvermdgen einzusetzen, mit dem Ziel - usw. Es
kommen dann noch ein paar Punkte. Ich gehe davon aus,
dal Sie in dieser Frage die gleichen Ziele verfolgen wie
wir auch. Allerdings missen Sie dann auch einige
Instrumente angeben.

Im zweiten Teil lhres Antrages nennen Sie als Instrumente
die Erweiterung der Anlagemdglichkeiten auf
Pensionssondervermdgen und aktiengestitzte Beteili-
gungen sowie die Erhéhung der Einkommensgrenzen und
forderfahigen Hochstbetrége. Das ist richtig. Es hilft aber
wenig, wenn einerseits die Anlagemdglichkeiten erweitert
werden, gleichzeitig jedoch bei der Erhéhung des
Steuerfreibetrages nur ein Minischritt von 300 auf 500
Mark gemacht wird. Damit @ndert sich an der von uns
beklagten Situation der ungleichen Vermdégensverteilung
gar nichts. Ihre Forderungen sind nur politische Alibiforde-
rungen. Sie machen keinen weiteren Schritt in die richtige
Richtung. Dennoch werden wir lhrem Antrag zustimmen,
weil wir wenigstens dafur dankbar sind, daR Sie das
Problem erkannt haben.

Wesentlich weiter kommen wir mit Ihrem Antrag nicht. In
Bonn gibt es nun einmal einen Reformstau. Sie kommen
nicht weiter. Sie kénnen sich mit der FDP nicht einigen.
Herr Rexrodt blockt alles ab und fihrt Sie in vielen Berei-
chen der Wirtschafts- und Sozialpolitik am Nasenring vor.
Immerhin haben Sie das Problem erkannt, und das wird
von uns auch dankbar anerkannt.

Welches sind nun unsere Vorschlage, die wir mit unserem
Antrag einbringen wollen? Im dbrigen sind unsere
Forderungen identisch mit den Forderungen, die unsere
Bundestagsfraktion schon vor eineinhalb Jahren im
Deutschen Bundestag eingebracht hat. Sie hétten also
auch dort Gelegenheit gehabt, diesem Antrag zuzustim-
men.

Erstens geht es uns um die Erhéhung der materiellen
Anreize. Wir wollen die Einkommensgrenzen fir den
Anspruch auf vermdgenspolitische Leistungen von 50 000
auf 100 000 DM erh6hen. Warum soll die Grenze bei
100 000 DM liegen? Diese Frage ist sehr einfach zu
beantworten. Der Steuer- und Abgabenstaat greift insbe-
sondere bei den Leistungstragern, den gut verdienenden
Facharbeitern mit einem Einkommen bis zu 100 000 DM
zu. Dieser Betrag liegt ungefdhr an der Versicherungs-
pflichtgrenze.

Von jeder Mark, die bis zur Versicherungspflichtgrenze
zusatzlich verdient wird, werden ungeféahr 60 Pfennige
vom Staat kassiert. Herr Kollege Christ, das haben Sie
unter Verantwortung der CSU fertiggebracht. Sie haben
die Sozialkassen fur die deutsche Einheit geplindert. Fur
die Leute, die zwischen 50 000 und 100 000 DM ver-
dienen, mul3 eine verstarkte yermogensbildung erfolgen.
Der Férderhdchstbetrag soll auf 1 200 DM erhéht werden.
Sie wollen dagegen nur 500 DM. Der Steuerfreibetrag
nach § 19 a des Einkommensteuergesetzes soll auf 1 000
DM heraufgesetzt werden.

Nicht nur wir als Politiker tragen Verantwortung fir die
Beteiligung der Arbeitnehmer am Produktivwvermégen, in
gleichem MaRe sind auch die Tarifpartner dafur verant-
wortlich. Der Gesetzgeber ist aufgefordert, die Hand-
lungsmdglichkeiten der Tarifvertragsparteien fur vermo-
genspolitische Vereinbarungen zu regeln und abzusi-
chern. Klarzustellen ist, daR Tarifvertrdge zur Begriindung
Uiberbetrieblicher Vermégensbeteiligungen rechtlich zulds-
sig sind und daf sich die Regelungsbefugnis der Tarifver-
tragsparteien auch auf Tarifvertrage lber gemeinsame
Einrichtungen und Vermdégensbildungsfonds erstreckt.

Daruiber hinaus sind solche Fonds auch dann uneinge-
schrankt zu férdern, wenn die Tarifvertragsparteien die
obligatorische Anlage der vermdégensbildenden Leistun-
gen in solche Fonds verbindlich festlegen. Der Gesetz-
geber muR also die Voraussetzungen schaffen, damit
solche Uberbetrieblichen Fonds zur Beteiligung der
Arbeitnehmer am Produktivwvermégen auch tarifvertrags-
rechtlich geschaffen werden kdnnen.

Wir alle kennen die Vorbehalte gegenilber einer Beteili-
gung der Arbeitnehmer an Aktien des eigenen Unterneh-
mens. Wenn im Unternehmen etwas schiefgeht, verliert
der Arbeitnehmer nicht nur seinen Arbeitsplatz, sondern
vielleicht auch noch seine Ricklagen fir die Altersver-
sorgung. Wenn wir schon mehr Produktivwvermdgen in
Arbeitnehmerhand schaffen wollen, missen wir durch
Regelungen auch dafir sorgen, daR das Mitarbeiterkapital
gegen Insolvenzen gesichert und vor schmalernden
Verlusten geschiitzt wird.
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So gibt es zum Beispiel den Sicherungsfonds fir
Betriebsrenten in K6In. Wenn eine Firma in Vergleich oder
Konkurs geht und die Ruckstellungen des Unternehmens
fur die Altersversorgung der Mitarbeiter obsolet geworden
sind, greift dieser Sicherungsfonds ein. Etwas &hnliches
brauchen wir fir die Beteiligung der Arbeithnehmer am
Unternehmen selbst, also am Aktienkapital, am GmbH-
Kapital oder bei einer Personengesellschaft in Form der
Kommanditanteile.

Diese drei MaRnahmen schlagen wir konkret vor, um zu
zeigen, dal wir die Problematik ernst nehmen. Diese
Probleme spielen zwar in Sonntagsreden sehr gerne eine
groBe Rolle, bisher sind aber keine entscheidenden
Schritte nach vorne gemacht worden. Im Gegenteil, die
Mdoglichkeiten der Vermégensbhildung sind in den letzten
Jahren aus finanzpolitischen Griinden noch eingeschréankt
worden. Meine Damen und Herren, laf3t uns deshalb
umsteuern in die richtige Richtung. Wir bitten den
Bayerischen Landtag und insbesondere die CSU-Fraktion
um Zustimmung zu unserem Antrag, damit wir endlich
konkrete Schritte in die richtige Richtung unterznehmen
kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Nachster Redner
ist Herr Kollege Kobler. Bitte, ich erteile lhnen das Wort.

Kobler (CSU): Frau Préasidentin, meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Dr. Kaiser, ich
gebe lhnen in der Auffassung auf jeden Fall recht, daR® es
sténdige Herausforderung ,und Aufgabe der Politik sein
muf3, die Vermdgensbildung, die Eigentumsbildung weiter-
zuentwickeln. Ich muf3 Ihnen aber zugleich sagen, dal3 es
in den letzten vier Jahrzehnten gerade die Union war, die
die Pionierfunktion im Ausbau und der Fortentwicklung der
Vermdogensbildung wahrgenommen hat, wenngleich es
auch zutreffen mag, daf3 in den letzten Jahren vielleicht
zuwenig getan wurde und sich das Eigentum
auseinanderentwickelt hat. Sie haben die Zahlen genannt;
ich mochte Sie nicht weiter strapazieren. In der Tat ist es
so, dal3 rund die Halfte der Bevdlkerung nur 4 % des
Volkseinkommens hat; daran gibt es nichts zu rutteln.

Bei der Eigentumsbildung gibt es Handlungsbedarf; ich
meine aber, dal3 es gerade die CSU in diesem Haus war,
die immer wieder Initiativen dahin gehend ergriffen hat. Ich
darf an den Antrag vom Dezember 1996 auf Drucksache
13/6903 erinnern, der fordert, die Bedingungen fir eine
starkere Beteiligung der Arbeitnehmer am Produktiv-
vermdgen entscheidend zu verbessern.

Nun geht es nicht darum, da die Vermdgensbildung auf
Arbeitnehmerinnen und Arbeithnehmer beschrankt bleibt,
sondern wir gehen mit unserem heutigen Antrag weiter
und sagen: Alle Burgerinnen und Burger missen mitein-
geschlossen werden; man kann dies nicht nur auf die
Arbeitnehmer beschranken.

Meine verehrten Kolleginnen und Kollegen, die Konse-
guenz aus diesen unterschiedlichen Eigentumsverhaltnis-

sen oder Vermdgensentwicklungen kann eigentlich nur
sein, mit den Prinzipien der sozialen Marktwirtschaft die
Schaffung von Eigentum durch neue Maflnahmen, durch
neue Impulse zu stérken. Wir unterstitzen die von der
Bayerischen  Staatsregierung zum  Wochenanfang
gegebenen Signale, ,Initiative Bayern Arbeit’, auf baye-
rischer Ebene entsprechend tétig zu werden, aber auch
auf den Bund entsprechend einzuwirken und sich fiir eine
breite Beteiligung der Bevolkerung am Produktiv-
vermdgen mit dem Ziel einzusetzen, Herr Kollege Kaiser,
Anreize zu schaffen, die Wetthewerbsfahigkeit der
Unternehmen durch eine bessere Eigenkapital-, aber auch
durch eine bessere Wagniskapitalausstattung zu erhéhen.

Dies ist ein Grundsatz. Dazu haben Sie eigentlich nichts
gesagt. Oberstes Ziel mul es sein, die Eigenkapitalaus-
stattung der Betriebe zu verstarken und auf der anderen
,Seite die Vermdgensbildung durch Beteiligung am Pro-
duktivkapital einer wesentlich breiteren Schicht zugéanglich
zu machen. Ich meine, Ihr Antrag enthalt doch wieder
Strukturen und ein Korsett, die dies nicht ermdglichen.

Wir von der CSU sind Uberzeugt, dal der Aufbau und der
Ausbau der Vermoégensbildung durch Beteiligung am
Produktivvermdgen ein guter Ansatz fir mehr Beschéfti-
gung ist, weil sich auf der einen Seite die Tarifpartner bei
der Lohnentwicklung zuriickhalten kénnen, auf der ande-
ren Seite aber die Kapitalausstattung wesentlich verbes-
sert werden kann. Es mul3 darum gehen, die Dinge nicht
aus dem Zusammenhang zu nehmen, sondern die Eigen-
kapitalbildung zu verbessern und die Wettbewerbsfahig-
keit im Rahmen der Globalisierung der Mérkte sinnvoll zu
erh6hen, und zwar durch maRvollere Tarifabschliisse, die
sich dann einstellen, wenn ein Teil des Einkommens in
das Produktivwvermdgen eingeht.

Herr Kollege Kaiser, Sie haben dazu leider - ich weil3 nicht
warum - wenig oder gar nichts zum Ausdruck gebracht.
Wir von der CSU sind der Meinung, daR die Tarifver-
tragsparteien aufgrund dieser Problematik wesentlich
stérker an der Findung entsprechender flexibler Modelle
mitwirken missen. Wir kénnen sie nicht unbeteiligt lassen,
dies kann nicht nur Sache der Politik sein. Hier mussen
die Gewerkschaften und die Arbeitgeber mitwirken; sie
durfen nicht au3en vor gelassen werden.

Ich betrachte jetzt beide Dringlichkeitsantrage. Mit der
Initiative missen vor allem auch der jingeren Generation
Perspektiven aufgezeigt werden fur eine individuelle
Altersvorsorge auf der Basis, die auch sie angesprochen
haben. Wir mussen erkennen, dafl die gesetzlichen
Rentenversicherungssysteme aufgrund der demographi-
schen Entwicklung eben nicht mehr ausreichen. Wir
missen zusétzliche Saulen schaffen und eben die private
Absicherung attraktiver machen, durch bestimmte Anreize
foérdern und bestehende Hemmnisse beseitigen.

Unser Antrag unterstutzt vor allem auch die neue ,Initia-
tive Bayern Arbeit”, auf den Bund einzuwirken, den Steu-
erfreibetrag spurbar von 300 DM auf 500 DM anzuheben.
Ich habe personlich Verstandnis dafiur, dall Sie als
Opposition und 1200 DM oder noch mehr fordern; aller-
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dings haben Sie nicht dargestellt, wie Sie dies finanzieren
wollen. Natdrlich ist es Aufgabe der Opposition, mehr zu
fordern. Aber ich meine, das, was wir fordern, ndmlich fast
eine Verdoppelung der Freibetrége, ist ohnehin ein sehr
ansehnlicher Betrag.

Ferner fordern wir die Umwandlung der Arbeitnehmer-
sparzulage in eine allgemeine Vermdgenszulage. Meine
lieben Kolleginnen und Kollegen, dies sollte man sich ein
wenig durch den Kopf gehen lassen. Unser Antrag geht
wesentlich weiter. Wir wollen eine allgemeine Vermo-
genszulage fur alle Bevoélkerungsschichten, nicht nur auf
diejenigen beschrénkt, die den Arbeitnehmerstatus haben.

(Wahnschaffe (SPD): Also auch die Millio-
nare!

- Herr Kollege Wahnschaffe, Sie wollen die Einkom-
mensgrenzen betréchtlich erhdhen. Da sind wir ebenfalls
etwas malvoller. Ich bin der Meinung, daR auch die
Einkommensgrenzen zu erhthen sind, aber auf 50 000
oder 100 000 DM hochzugehen, wie Sie es beantragen,
ist ein wenig - ich sage das vorsichtig - unredlich.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, unser Antrag ist ein
wichtiger Schritt zur Umstrukturierung bzw. zum Umbau
des Sozialstaates. Wir erwarten davon eine grof3ere
Attraktivitat und einen groReren Schub bei den einfache-
ren Bevodlkerungsschichten, Eigentum und Vermégen zu
schaffen. Unser Antrag, um dessen Zustimmung ich Sie
bitte, ist ferner ein Impuls, die Staatsregierung gegeniber
Bonn zu starken, weiterhin Triebfeder beim Ausbau der
Arbeitnehmerbeteiligung am Produktivwvermdgen zu sein.

Ihr Antrag, Herr Kollege Dr. Kaiser, mag auf den ersten
Blick ein wenig interessant aussehen; aber - ich fasse
zusammen - er bezieht sich nur auf Arbeitnehmer. Wir
wollen nicht, dafd allein die Arbeitnehmer erfal3t sind. Wir
wollen, daB alle Birger, auch diejenigen, die zum Beispiel
wegen Familienarbeit dauerhaft oder voriibergehend aus
dem Erwerbsleben ausgeschieden sind, Chancen fiir eine
intensivierte Produktivvermdgensbildung erhalten bzw.
eroffnet bekommen.

Sie haben die Tarifvertragsparteien nicht immer mit
angesprochen. Ich meine, diese missen in das Boot hin-
ein. Zur Absicherung des Mitarbeiterkapitals stellen Sie
bereits im Vorfeld wieder Schranken auf. Herr Kollege
Kaiser, damit ersticken Sie eine flexible Handhabung der
Fortentwicklung der Vermdgensbildung im Keime.

Ohne entsprechende Portion Risikobereitschaft - also
schon wieder mit angezogener Bremse - wird es kaum
gelingen, zur gerechteren Vermogensverteilung zu kom-
men. Die Anhebung der Einkommensgrenzen und die
Festlegung auf bestimmte Betrage, wie Sie es wollen,
mussen finanzierbar sein. Sie wollen die Grenze bei
100 000 Mark bei Verheirateten. Sie gehen weit Uber das
Ziel hinaus und schréanken mehr oder minder die Chancen
der einfachen Gruppen zur Vermdégensbildung wieder ein.
Sie dunnen aus und machen die Vermdgensbildung
bestimmten Spitzengruppen auf Kosten der einfachen
Leute zuganglich. Das ist klar. Die obligatorische Anlage

von Betrdgen in bestimmten Fonds, wie die SPD das will,
widerspricht der von uns gewunschten Wahlfreiheit und
verhindert die freie Wahl zwischen betrieblichen und
Uberbetrieblichen Anlagen.

Frau Zweite Vizepréasidentin Fischer: Herr Kollege,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Kollegen Dr.
Kaiser?

Dr. Kaiser (SPD): Herr Kollege Kobler, da Sie jetzt kriti-
sieren, dal? wir uns bei diesem Antrag nur auf die Betei-
ligung der Arbeitnehmer konzentrieren, frage ich Sie,
warum Sie heute vormittag unseren Antrag mit der
Begrundung abgelehnt haben, die Grenzen fur das Wag-
niskapital seien zu hoch, wahrend wir meinten, daf3 alle,
die den Existenzgriindern 12 000 DM zur Verfugung stel-
len, dies steuerlich geltend machen kdnnen. lhre Argu-
mentation von heute vormittag widerspricht der von heute
nachmittag.

Frau Zweite Vizeprasidentin Fischer: Herr Kollege, bitte.

Kobler (CSU): Herr Kollege Dr. Kaiser, Sie gehen vom
Thema ab. Sie missen zur Kenntnis nehmen, dal3 es im
Antrag nicht darum geht, eine ,Schmalspur-Vermodgens-
bildung* fiir Arbeithehmer festzulegen, sondern einer
breiten Schicht - auch der Hausfrau -, die Mdglichkeit zu
eroffnen.

(Dr.. Kaiser (SPD): Das kann man doch
machen!)

Dazu ist es nicht mdoglich, den Betrag auf 100 000 DM
festzulegen, wie Sie es als Opposition verstandlicherweise
fordern. Darin unterscheiden wir uns. Als Opposition
kénnen Sie naturlich mehr fordern.

Zurick zum CSU-Antrag. Verehrte Kolleginnen und Kol-
legen, hier wird ein Weg vorgegeben, die Eigenkapital-
bildung zu verbessern, langfristig Vermdgen gerechter zu
verteilen, damit den sozialen Frieden zu sichern und
Arbeitsplatze zu schaffen und zu sichern. Nach unserer
Vermogensbildungsphilosophie mussen folgende Bedin-
gungen erflllt sein: Die Sparer, das heif3t die Kapitalgeber,
und die Unternehmer, die Kapitalnehmer, missen zum
einen frei Uber das Ob und Wie entscheiden kdnnen. Das
ist einer der obersten Grundsatze. Wir wollen keine
Kettung.

Zum zweiten missen alle Anlageformen sowie steuerliche
Anreize den breiten Kreisen der Bevélkerung offenstehen,
um entsprechend der Vision Ludwig Erhards ,eine
Gesellschaft von Teilhabern* zu schaffen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Hahnzog (SPD))

Ich meine, Kollege Dr. Kaiser, hemmende Ursachen
missen deshalb schleunigst beseitigt werden, damit
Anreize geschaffen werden kdnnen. Das wird mit unserem
Antrag erreicht. Sie produzieren mit Ihrem Antrag
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dagegen Hemmnisse; deshalb kénnen wir lhrem Antrag
nicht zustimmen.

Prasident Béhm: Die Behandlung der Dringlichkeitsan-
trage war fur die Zeit zwischen 14.00 und 17.00 Uhr vor-
gesehen. Wir haben 17.00 Uhr bereits Uberschritten. Wir
mussen deswegen die weitere Behandlung abbrechen
und den Antrag in die Ausschisse verweisen, wie das
ublich ist.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 6

Besetzung des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs;
Neuwahl zweier berufsrichterlicher Mitglieder

Herr Ministerprasident Dr. Stoiber hat mit Schreiben vom
29. Dezember 1997 mitgeteilt, dal? am 21. Oktober 1997
die Richterin am Bayerischen Verwaltungsgerichtshof
Frau Dr. Sybille von Heimburg zur Richterin am Bundes-
verwaltungsgericht ernannt wurde und damit zugleich als
berufsrichterliches Mitglied des Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshofs ausgeschieden ist.

Die Prasidentin des Verfassungsgerichtshofs schlagt als
Nachfolger den Richter am Bayerischen Verwaltungsge-
richtshof Herrn Michael Happ vor.

AuBBerdem hat Herr Ministerprasident mitgeteilt, dal mit
Ablauf des 31. Januar 1998 der Prasident des Oberlan-
desgerichts Nurnberg, Herr Wolfgang Peter Schaffer, in
den Ruhestand getreten und damit ebenfalls als berufs-
richterliches Mitglied des Bayerischen Verfassungsge-
richtshofs ausgeschieden ist.

(Anhaltende Unruhe)

- Wir befinden uns in der Plenarsitzung und nicht in einer
allgemeinen Plauderstunde.

Als Nachfolgerin schlagt die Prasidentin des Verfas-
sungsgerichtshofs die Richterin am Bayerischen Obersten
Landesgericht Frau Constanze Angerer vor.

Die Richter-Wahl-Kommission hat in ihrer Sitzung am
11. Februar 1998 den Vorschlagen der Prasidentin des
Verfassungsgerichtshofs mehrheitlich zugestimmt und
beschlossen, dem Plenum zu empfehlen, diese Wahl-
vorschldge anzunehmen. Die SPD-Fraktion hat in der
Sitzung der Richter-Wahl-Kommission als Gegenkandi-
daten zu Herrn Michael Happ Herrn Eckart Stevens-Bar-
tol, Vorsitzender Richter am Landessozialgericht, vorge-
schlagen.

Wir kommen damit zur Wahl. An Ihrem Platz finden Sie
einen gelben und einen roten Stimmzettel vor, auf dem die
vorgeschlagenen Kandidaten aufgefuhrt sind. AuRerdem
enthélt lhre Stimmkartentasche eine gelbe Namenskarte,
die fir die Wahl zu verwenden ist. Besteht Einverstandnis,
dalR wir nur einen Wahlgang durchfihren und beide
Stimmzettel gleichzeitig abgegeben werden? - Damit
besteht Einverstandnis.

Urnen flr die Namenskarten und fir die Stimmzettel
befinden sich auf beiden Seiten des $itzungssaals im
Bereich der Eingangstiren. Ich bitte, sowohl die
Namenskarte als auch die .beiden Stimmzettel nicht selbst
in die Urnen einzuwerfen, sondern diese den hierflr
bereitstehenden Schriftfihrern und Mitarbeitern des
Landtagsamts auszuhandigen. Nur so kann der ord-
nungsgemafle Ablauf des Wahlvorgangs sichergestellt
werden. Wir beginnen nun mit der Wahl. Hierfur stehen 5
Minuten zur Verfiigung.

(Abstimmung von 17.07 bis 17.12 Uhr)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, die Wahl ist beendet.
Die Auszahlung der Stimmzettel erfolgt auf3erhalb des
Plenarsaals. Die Wahlergebnisse werden spater
bekanntgegeben. Zwischenzeitlich fahren wir in der
Tagesordnung fort.

Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 4 b
Gesetzentwurf der Staatsregierung

Uber die Bayerische Verwaltungschule (Drucksache
13/10280)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird von seiten der Staatsregierung
begrindet. Das Wort hat Herr Staatssekretédr Regens-
burger.

Staatssekretdr Regensburger (Innenministerium): Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Bayerische
Verwaltungsschule bildet neben der Bayerischen Beam-
tenfachhochschule einen groRen Teil des Nachwuchses
fur die staatliche und kommunale allgemeine innere
Verwaltung in Bayern aus und fort. Die Rechtsverhéltnisse
dieser Schule, deren Anfange bis in das Jahr 1920
zurlickreichen, werden durch das Gesetz Nummer 15 tber
die Bayerische Verwaltungsschule aus dem Jahr 1945
geregelt. Dieses im wesentlichen unverandert gebliebene
Gesetz ist deutlich durch die damalige Entstehungszeit

gepragt.

Es hat sich in den letzten Jahren immer deutlicher gezeigt,
dal3 dieses Gesetz reformbedirftig ist. So entspricht es
beispielsweise nicht mehr dem heutigen Versténdnis einer
Selbstverwaltungskorperschaft, dafl das Staatsministe-
rium des Innern die Satzung fur diese Korperschaft erlait
und den Vorsitzenden des Verwaltungsrats ernennt. Es ist
schwer verstandlich, dafd nur der Freistaat, die Landkreise
und die kreisfreien Stadte, nicht aber die kreisangehdrigen
Gemeinden und die Bezirke Tréager der Schule sind. Als
problematisch hat sich auch das bisherige Finanzierungs-
system der Verwaltungsschule erwiesen, die sich gegen-
wartig ausschliellich Uber Kursteilnehmergebuhren finan-
Ziert.

Der Gesetzentwurf der Staatsregierung tragt den heutigen
Anforderungen an die Verwaltungsschule als Aus- und
Fortbildungseinrichtung besser Rechnung und stérkt
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vor allem ihre Eigenverantwortung als Selbstverwaltungs-
korperschaft. Wir wollen eine Reform im Detail durch-
fuhren, ohne dabei Bewahrtes aufzugeben. Danach sollen
kinftig neben dem Freistaat Bayern, den kreisfreien
Gemeinden und den Landkreisen auch die kreisange-
hérigen Gemeinden und die Bezirke als Trager der
Bayerischen Verwaltungsschule fungieren.

Die Aufgaben der Schule werden neu definiert. Die
Zusammensetzung des Verwaltungsrats wird an die
geanderte Tragerstruktur angepafit. Die bisher unbe-
grenzte Amtsdauer seiner Mitglieder wird auf sechs Jahre
festgelegt. Dem Status der Schule als Selbstver-
waltungskoérperschaft entsprechend erlaf3t diese kiinftig
ihre Satzung selbst. Das vorsitzende Mitglied des Ver-
waltungsrats und seine Stellvertreter werden aus der Mitte
des Verwaltungsrats gewahlt. Wie bereits seit 1996 erfolg-
reich praktiziert, wird die Schule von einem Ein-Personen-
Vorstand geleitet, dem die abschlieBende Entscheidungs-
kompetenz innerhalb der Schulverwaltung und die
Verantwortung gegeniiber dem Verwaltungsrat der
Bayerischen Verwaltungsschule zukommt.

Schlief3lich soll die Mdglichkeit der Erhebung von Umla-
gen finanzielle Engpésse durch einen von der Schule nicht
zu vertretenden Teilnehmerriickgang vermeiden und zur
Deckung von notwendigen Vorhaltekosten fir Personal-
verwaltung und Bereithaltung der Aus- und Fortbildungs-
statten beitragen. Die Umlagen werden auch die
kreisangehdrigen Gemeinden und die Bezirke als neue
Mittrager der Schule aufbringen. Eine Einnahmeerhéhung
durch die Umlageerhebung ist fur die Schule nicht beab-
sichtigt. Vielmehr sollen die Gebihren in der GréRenord-
nung der Umlageerhebung gesenkt werden. Die
Umlageerhebung soll deshalb kostenneutral erfolgen.

Der Bayerische Senat hat zu dem Gesetzentwurf gut-
achtlich Stellung genommen. Er halt die Neufassung des
Gesetzes fur notwendig und befurwortet die Ausdehnung
der Tragerschaft auf die kreisangehdrigen Gemeinden und
Bezirke sowie die Starkung der Eigenverantwortung der
Bayerischen  Verwaltungsschule. Eine Reihe von
Anregungen des Senats, insbesondere zur Finanzierung
der Schule, hat die Staatsregierung aufgegriffen und im
vorliegenden Gesetzentwurf berticksichtigt.

Die bayerische Verwaltung genief3t nicht nur in Bayern
sondern auch dariiber hinaus einen sehr guten Ruf. Daran
hat die Verwaltungsschule, die ihr Aus- und Fort-
bildungsprogramm standig den neuen Entwicklungen und
Erfordernissen anpaft, einen wesentlichen Anteil.
Umfassend aus- und fortgebildetes Personal kommt dem
einzelnen Birger unmittelbar zugute. Wir sind davon
Uberzeugt, dalR wir mit dem Gesetz eine gute Grundlage
dafur schaffen, daR die Verwaltungsschule auch in
Zukunft das Personal ihrer Trager qualifiziert auf die
beruflichen Herausforderungen im 6ffentlichen Dienst
vorbereiten kann.

(Beifall bei der CSU)

Prasident B6hm: Ich er6ffne die allgemeine Aussprache.
Die Redezeit betragt pro Fraktion fiinf Minuten. Das Wort
hat Herr Kollege Odenbach.

Odenbach (SPD): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Die bisherige Rechtsgrundlage fir die
Bayerische Verwaltungsschule stammt aus dem Jahr
1945. Ich halte es fir richtig, daR die kreisangehdrigen
Gemeinden und die Bezirke durch die neue Regelung
Mitglieder der Schule werden. Sie werden kinftig im Ver-
waltungsrat einen Sitz und eine Stimme haben. Bisher
waren sie nur Gebuhrenzahler ohne Rechte.

Damit erschopft sich allerdings der Ansatz des Entwurfs
zur Verbesserung der Struktur des Verwaltungsrates.
Gewerkschaften, Lehrende und Lernende sind in diesem
Verwaltungsrat offenbar nicht erwiinscht und deshalb nicht
vorgesehen. Da das Gesetzesvorblatt bei der veralteten
Struktur erklarend auf das Entstehungsjahr 1945 mit
einem Ruckgriff auf das Jahr 1920 verweist, ist es fir den
Geist, der diese Schule in Zukunft prdgen soll, um so
notwendiger, die Vorstellungen von einem modernen
Staatswesen und einer leistungsfahigen 6ffentlichen
Verwaltung in dieses Gesetz einzubringen. Nur so kann
eine programmatische Wirkung erreicht werden.

Daher begriRen wir die VergréRBerung der Selbstregulie-
rungskompetenzen fir die Bayerische Verwaltungs-
schule, inshesondere das Recht dieser Schule, sich selbst
eine Satzung zu geben. Wir begriiRen auch die eigentlich
selbstverstandliche Mdglichkeit, externe Lehrkréafte in das
Lehrpersonal einzubeziehen. Des weiteren begrufen wir,
dal? die Amtszeit der Mitglieder des Verwaltungsrats auf
sechs Jahre begrenzt wird. Bisher war diese Amtszeit
unbegrenzt. Dies war in unserem Lande einmalig.

Die Leitung der Schule soll dem Vorstand kiinftig nicht auf
Dauer, sondern fur zwei Amtsperioden von jeweils funf
Jahren Ubertragen werden. Dies ist dem Kommentar zu
entnehmen. Im Gesetz selbst ist leider keine diesbe-
zugliche Regelung zu finden. AuRerdem gilt diese Rege-
lung nur fiir die Besoldungsordnung B, nicht jedoch fiir
den Leiter, der bisher in A 16 mit Zulage eingestuft wurde.
Im Gesetzentwurf fehlt auch eine erlauternde Passage
Uber den Leiter. Es fehlt eine eindeutige Aussage, wer
kinftig das Recht haben soll, den Leiter der
Verwaltungsschule zu ernennen. Das ist erstaunlich.

Damit mdchte ich zu einigen Auffalligkeiten des Entwurfs
kommen, die offenbar noch stéarker den Geist der Entste-
hungszeit - 1945, vielleicht sogar 1920 - atmen. Im
Gesetzentwurf ist das hierarchische Prinzip flr die Leitung
der Verwaltungsschule durch einen Vorstand festgelegt.
Da hétten wir uns mehr Mut und Experimentierfreude fur
eine  kollegiale  Leitungsform  gewiinscht. Beim
Hochschulgesetz diskutieren wir gerade dariber. Vor-
bildfunktion bei kollegialer Leitungsform hétte der Baye-
rischen Verwaltungsschule gut angestanden.

Doch auch die Lehrkréafte, von denen in Zukunft ein groRer
Teil hauptamtlich tétig sein wird, werden nicht mit Ver-
tretungsrechten einbezogen, noch weniger die kinftigen
Schiler oder Lernenden. Obwohl das alles erwachsene
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Menschen sind, werden ihre Meinung, ihr Sachverstand
und ihre Rechte nicht bericksichtigt. Von daher gesehen
mussen wir uns schon fragen, ob die Struktur eines Ein-
Personen-Vorstands, der mit Schlankheit begrindet wird,
eine zeitgeméRe Leitungsform fir die Schule im speziellen
und fur die Zukunft im allgemeinen sein kann, auch wenn
diese Struktur erst 1996 geschaffen wurde; denn vorher
gab es zwei gleichberechtigte Direktoren.

Auf zwei Mangel will ich deutlich hinweisen und Verbes-
serungsvorschldge machen. Wir halten es fur unbedingt
erforderlich, dal} das Gesetz in bezug auf den Verwal-
tungsrat erganzt wird. Dem Verwaltungsrat mussen auch
zwei Vertreter der Gewerkschaft angehdren. Denn diese
sind in Fragen der beruflichen Aus- und Weiterbildung auf
jeder Ebene zu beteiligen. Die Bayerische Verwal-
tungsschule ist eine Einrichtung der beruflichen Bildung.
Folglich geht es nicht an, dall die gewerkschaftlichen
Vertreter von der Gestaltung der Lehrplane ausge-
schlossen werden. Weiterhin ist es auf jeden Fall geboten,
dal? Lehrende und Lernende jeweils Sitz und Stimme im
Verwaltungsrat haben.

Als nicht gerade zukunftsweisend kann man auch die
Sprache des Textes bewerten. Frauen, Beamtinnen, Lei-
terinnen kommen darin nicht vor. Die Begriindung dafir
lautet: bessere Lesbarkeit. Wir miissen darauf achten, daf3
bei der Umsetzung des Gesetzes Lesbarkeit nicht mit
Besetzbarkeit verwechselt wird.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir hétten uns gewlnscht, daR die Verfasser des
Gesetzentwurfs wenigstens einen Hauch von verbaler
Gleichstellung verbreiten. Erfreulich ist eine wesentliche
Aussage im Vorblatt, die unserer Grundeinstellung recht
gibt - ich zitiere mit Erlaubnis des Prasidenten -:

Prasident Bohm: Ich erinnere Sie an den Ablauf der

Redezeit.

Odenbach (SPD): ,Als vom Staat und von den Kommu-
nen genutzte und getragene Einrichtung erfillt die Baye-
rische Verwaltungsschule einen gesetzlichen Ausbil-
dungsauftrag und damit eine nicht gewinnorientierte Auf-
gabe der Daseinsvorsorge.” Diese Grundhaltung win-
schen wir uns auch in anderen Bereichen der Verwaltung.
Denn eine Uberzogene Privatisierungseuphone bringt den
Birgerinnen und Burgern am Ende nur mehr Ausgaben
und weniger Service. Von daher gesehen begrufRen wir
die Neuregelung der Verwaltungsschule und sehen sie als
Chance fiir die Schaffung einer modernen, leistungs-
fahigen Ausbildungseinrichtung. Denn unser demokrati-
scher Staat braucht im 6ffentlichen Dienst bestmdglichst
ausgebildete Menschen.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Bohm: Als néchster hat Herr Kollege Brosch
das Wort.

Brosch (CSU): Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Herr Kollege Odenbach mdchte mit dem Gesetzentwurf
der Staatsregierung offenbar auch viele andere Probleme
I6sen, die im Zusammenhang mit der Bayerischen
Verwaltungsschule gar nicht anstehen. Mit dem
Gesetzentwurf wird die Verwaltungsschule in ein neues
Rechtsverhéltnis gesetzt. Sie wird weiterhin Beamte fir
Gemeinden, Landkreise und Kommunen ausbilden. Mit-
bestimmungsrechte, die angemahnt wurden, missen nicht
unbedingt Uber den Verwaltungsrat realisiert werden Der
Organisationsablauf der Schule ist nach meiner Auffas-
sung nicht unmittelbar im Verwaltungsrat festzulegen.
Dabei handelt es sich um Ausbildungsfragen, deren
Behandlung in anderen Gremien ansteht.

Wenn Gemeindetag, Stadtetag, Landkreistag oder Bezirke
fur Verwaltungsschulen zahlen, sind sie in den jeweiligen
Verwaltungsrat zu berufen und haben dort Sitz und
Stimme. Das ist in Artikel 5 geregelt. Deshalb ist es
meiner Meinung nach nicht angebracht, dal im Ver-
waltungsrat auch Gewerkschaften und alle anderen
gesellschaftlich relevanten Gruppen vertreten sein mis-
sen. Das hétte mit Sinn und Zweck der Schule nichts zu
tun, und deshalb sind wir mit dem Entwurf der Staatsre-
gierung einverstanden.

Die Finanzierung der Schule wird auf eine neue Grund-
lage gestellt. Dal Deckungsmdglichkeiten im Vorgriff und
der Aufbau von Reserven nicht méglich waren, wurde
schon in der Vergangenheit kritisiert. Artikel 9 eroffnet
nunmehr die Mdoglichkeit, einen bestimmten Teil des
Haushalts als Umlagen von den Tréagern zu erheben.

Nach unserer Meinung ist der Gesetzentwurf der Staats-
regierung die richtige Grundlage, um die Aufgaben der
Verwaltungsschule zu I6sen. Wir bitten um Zustimmung.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Bohm: Die Aussprache ist geschlossen. Im
Einvernehmen mit dem Altestenrat schlage ich vor, den
Gesetzentwurf dem Ausschul3 fur Fragen des o6ffentlichen
Dienstes als federfihrendem Ausschul3 zu Uberweisen.
Besteht damit Einverstandnis? - Dann ist es so
beschlossen.

Ergénzend zur Tagesordnung wird auf Antrag der SPD-
Fraktion mit Einverstéandnis der anderen Fraktionen noch
folgender Gesetzentwurf behandelt:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Starzmann, Giller,
Prof. Dr. Gantzer und anderer (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Immissionsschutz-
gesetzes (Drucksache 13110345)

- Erste Lesung -

Dieser Gesetzentwurf soll ohne Aussprache an den Aus-
schulR Uberwiesen werden. Ich schlage vor, den Gesetz-
entwurf dem Ausschuf? fir Kommunale Fragen und Innere
Sicherheit als federfilhrendem AusschufR zu lUberweisen.
Besteht hiermit Einverstdndnis? - Dann ist es so
beschlossen.
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Ich rufe auf:

Tagesordnungspunkt 5

Abstimmung Uber Antrage, die gemal § 63 Absatz 6
der Geschéftsordnung nicht einzeln beraten werden

Uber die Listennummern 3, 8 und 21 soll gesondert
abgestimmt werden. Zu der der Abstimmung zugrunde
liegenden BeschluBempfehlungen des federfuhrenden
Ausschusses fur Bildung, Jugend und Sport bzw. des
mitberatenden Ausschusses fur Fragen des o6ffentlichen
Dienstes liegt kein Votum der Fraktion des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN vor. Ich lasse zunachst von den
drei genannten Nummern Uber die Listennummer 3, das
ist der Antrag der Abgeordneten Irlinger, Radermacher,
Odenbach und anderer (SPD), betreffend vierstufige
Realschule, auf Drucksache 13/7470 abstimmen. Der
federfuhrende Ausschuf® fur Bildung, Jugend und Sport
empfiehlt die unveranderte Annahme. Wer dem Antrag
zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
Fraktion der CSU, Fraktion der SPD und Fraktion des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN sowie Herr Abgeordneter
Kurz. Gegenstimmen? - Keine. Stimmenthaltungen?
- Auch keine. Dann ist es so beschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Listennummer 8.
Das ist der Antrag des Abgeordneten Unterlander (CSU)
betreffend Pakt fir Kinder - Verbesserung der Zusam-
menarbeit zwischen Schulen und Erziehungsberatungs-
stellen (Drucksache 13/7883). Der federfuhrende Aus-
schuf? fur Bildung, Jugend und Sport empfiehlt wiederum
die unveranderte Annahme. Wer dem Antrag zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Die Fraktion
der CSU und die Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN. Gibt es Gegenstimmen? - Die SPD-Fraktion
und Herr Abgeordneter Kurz. Stimmenthaltungen? -
Keine. Damit ist dem Antrag zugestimmt worden.

Ich lasse Uber die Listennummer 21 abstimmen. Das ist
der Antrag der Abgeordneten Franzke, Radermacher und
anderer (SPD) betreffend Praxisndhe der Schulauf-
sichtsbehérden (Drucksache 13/8914). Wéhrend der
federfihrende Ausschufl fir Bildung, Jugend und~Sport
Zustimmung zum Antrag in einer Neufassung empfiehlt,
schlagt der mitberatende Ausschuf? fir Fragen des
offentlichen Dienstes die Ablehnung des Antrags vor. Ich
verweise insoweit auf Drucksache 13/9700. Wer entgegen
der BeschlulRempfehlung des mitberatenden Ausschusses
fur Fragen des offentlichen Dienstes dem Antrag in der
vom federfiihrenden AusschufR fir Bildung, Jugend und
Sport vorgeschlagenen Neufassung zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die Fraktionen
der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und vier
Stimmen aus den Reihen der CSU. Gegenstimmen? -
(Zurufe von der CSU: Wir sind die mehreren!)

Stimmenthaltungen? - Eine Stimmenthaltung Ich habe den
Eindruck, die Gegenstimmen waren die Mehrheit. Damit
ist der Antrag abgelehnt.

Abweichend von der grundsétzlichen Regelung, nach der
der Abstimmung Uber Antrage, die nicht einzeln beraten
werden, die BeschluRempfehlung des jeweils federfiihren-
den Ausschusses bzw. die abweichenden Vorschlage des
mitberatenden Ausschusses fir Staatshaushalt und
Finanzfragen zugrunde zu legen sind; soll auf Antrag der
Fraktion der CSU bei verschiedenen Listennummern Uber
folgende abweichende Voten anderer Ausschisse
abgestimmt werden:

Listennummer 34, Antrag der Abgeordneten Michl, Prof.
Dr. Stockinger, Sackmann und anderer (CSU), Informati-
ons- und Kommunikationstechniken an den Schulen
(Drucksache 13/9420). Hier soll Gber das Votum des mit-
beratenden Ausschusses fir Wirtschaft, Verkehr und
Grenzland abgestimmt werden.

Listennummer 52, Antrag der Abgeordneten Alois Gluck,
Dodell, Aigner und anderer (CSU), Pakt fir Schwachere

- benachteiligte Jugendliche wahrend der Ausbildung
férdernd begleiten (Drucksache 13/9082). Hier soll tber
das Votum des federfihrenden Ausschusses flir Sozial-,
Gesundheits- und Familienpolitik abgestimmt werden.

Listennummer 53, Antrag der Abgeordneten Dr. Kaiser,
Nentwig und anderer (SPD), Forderung von Unterneh-
mensgriindungen in Bayern: Lehrangebot fir Unterneh-
mensgriindung an bayerischen Hochschulen (Drucksache
13/9152). Hier soll Gber das Votum des Ausschusses fur
Staatshaushalt und Finanzfragen abgestimmt werden.

Die Voten der Ausschiisse zu den Ubrigen Antréagen liegen
lhnen vor. Besteht damit Einverstédndnis daR ich bei den
Listennummern 34, 52 und 53, wie eben vorgetragen und
von der CSU beantragt, die Empfehlungen der soeben
genannten Ausschisse, im Ubrigen die AusschuRRfassung
entsprechnend 8§ 132 Absatze 3 und 4 der
Geschéftsordnung, der Abstimmung zugrunde lege? -
Widerspruch erhebt sich nicht. Dann lasse ich dariber
abstimmen. Wer hinsichtlich der Listennummern 34, 52
und 53 seinem Abstimmungsverhalten bzw. im jeweiligen
Abstimmungsverhalten seiner Fraktion in den vor-
hergenannten Ausschiissen, in den Ubrigen Fallen dem
entsprechenden Abstimmungsverhalten in den jeweiligen
federfuhrenden Ausschussen bzw. dem mitberatenden
Ausschul} fir Staatshaushalt und Finanzfragen beitreten
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die
Fraktionen der CSU, der SPD und des BUNDNISSES
90/DIE  GRUNEN und Herr Abgeordneter Kurz.
Gegenstimmen? - Keine. Stimmenthaltungen? - Keine.
Damit ibernimmt der Landtag diese Voten.

(siehe Anlage 2)
Ich rufe auf:
Tagesordnungspunkt 8
Antrag der Abgeordneten Munzel, Elisabeth Kéhler,
Lehmann und anderer und Fraktion (BUNDNIS 9OIDIE
GRUNEN)

Erganzung der Wirtschaftsforderung um die Zielvor-
gabe Frauenférderung (Drucksache 13/7694)
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Ich er6ffne die Aussprache. Die Redezeit betrdgt 15
Minuten pro Fraktion. Das Wort hat Frau Kollegin Miinzel.

Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Am 8. Februar hat
die Bevolkerung mit grolRer Mehrheit dem Verfassungs-
reformgesetz zugestimmt. Mit groBer Mehrheit hat sie
dabei auch die gednderte Fassung des Artikels 118 Ab-
satz 2 gebilligt, der jetzt lautet:

Frauen und Manner sind gleichberechtigt. Der Staat
fordert die tatsachliche Durchsetzung der Gleichbe-
rechtigung von Frauen und Mannern und wirkt auf die
Beseitigung bestehender Nachteile hin.

Ein hervorragendes Instrument, die Gleichberechtigung
von Seiten des Staates tatsachlich durchzusetzen, bieten
die staatlichen Wirtschaftsprogramme, von denen es so
viele gibt, dal nicht einmal der Vertreter des Wirt-
schaftsministeriums, der im November bei den Beratun-
gen im Ausschuf} fur Sozial-, Gesundheits- und Famili-
enpolitik anwesend war, diese alle kannte.

Wir haben daher einen Antrag vorgelegt, der die Wirt-
schaftsférderung um die Zielvorgabe der Frauenférderung
erganzt. Wir haben darin ganz bewuf3t eine Vielzahl von
Kriterien —aufgenommen, um allen Betrieben die
Moglichkeit einzurdumen, Frauenférderung zu betreiben
und somit Fordermittel zu erhalten. Frauenforderung liegt
demnach vor, wenn mindestens eines der folgenden
Kriterien erfllt ist: Die Frauenbeschaftigung wird erhoht,
Qualifizierungsmaflinahmen filhren zur Verbesserung der
individuellen Arbeitsmarktchancen von Frauen, der
Frauenanteil in Fihrungspositionen, auch selbstandigen,
wird erhéht, infrastrukturelle MaRBnahmen, wie die
Hilfestellung bei der Betreuung von Kindern und
pflegebedirftigen Angehérigen, werden verbessert und
erleichtern die Berufstatigkeit von Frauen und infra-
strukturelle MaRnahmen, die die Erfullung alltaglicher
Haushaltsaufgaben von Ma&nnern und Frauen erleichtern
und so die Frauenerwerbstétigkeit unterstitzen.

Am 06.11.1997 fand unser Antrag im Ausschuf? fir Sozial-
, Gesundheits- und Familienpolitik mit der Stimme von
Frau Riess eine Mehrheit. Frau Riess erklarte damals, sie
kénne dem Antrag personlich zustimmen, denn es sei
klargeworden, ,daf} auch in einem reinen Mannerbetrieb
MaRnahmen im Sinne des Kriterienkatalogs getroffen
werden konnten. Denkbar wére zum Beispiel, Mannern
einen spateren Arbeitsbeginn zu ermdglichen, um dadurch
die Frauen zu entlasten.”

Am néchsten Tag schrieb die Presse: ,Schwarz-griine
Frauenkoalition setzt MaRnahmenpaket zur Frauenfor-
derung durch.” Die Frauenkoalition hielt aber nur einen
Monat. Dann stiegen die CSU-Frauen aus.

Frau Dodell sorgte namlich im Wirtschaftsausschuf3 daftr,
daf dieser BeschluR gekippt wurde. Interessant war dabei
ihre Argumentation. Zunachst einmal stellte sie fest, das
Thema Frauenforderung in der Wirtschaft sei ein wichtiges
Thema, das nicht zu belécheln sei. Sie pries die
MaRnahmen in den USA wie zum Beispiel die Forderung

von Existenzgrinderinnen. Sie betonte, in den Vereinigten
Staaten sei 1994 ein Gesetz beschlossen worden, wonach
mindestens 5 % aller offentlichen Auftrdge mit einem
Gesamtvolumen von 200 Milliarden Dollar an Frauen zu
vergeben seien. Es gebe gezielte Programme zum
Training, zur technischen Unterstitzung und fur die
Kapitalbereitstellung fur Frauen. Sie fuhrte weiter aus, daly
eine grofRere Beteiligung von Frauen an der Wirtschaft
sich positiv auswirke. Das Ziel sei klar. Um es zu
erreichen, gebe es unterschiedliche Wege.

Dann kommt Frau Dodell beziglich unseres Antrags zu
dem Fazit, er sei so weich formuliert, da® er problemlos zu
erfullen sei und deshalb keine Bedeutung fir die Frauen
habe. Wenn man etwas erreichen wolle, misse man sich
zusammensetzen und Uberlegen, in welcher Weise man
wirklich etwas fiir die Frauen erreichen kdnne.

Bei diesem Fazit, Frau Dodell, habe ich die Welt nicht
mehr verstanden, weil ich auch die Diskussion im Aus-
schuf fur Sozial-, Gesundheits- und Familienpolitik gefihrt
habe. Die Diskussion in diesem Ausschul?3 war namlich
von der Sorge gepragt, dal wirklich kein Unternehmen,
auch kein Betrieb, in dem hauptsachlich Manner beschéaf-
tigt sind, benachteiligt wird. Wir haben dies in unserem
Antrag auch sichergestellt. Genau das, was wir in diesem
Antrag sichergestellt haben und was auch dem Anliegen
der Kollegen von der CSU entsprach, haben Sie, Frau
Dodell, anschlieRend kritisiert. Sie benutzten das dazu,
unseren Antrag abzulehnen. Der einzige Schlu3, den ich
daraus ziehen kann, ist, da die CSU nichts fur die
tatsachliche Gleichstellung von Frauen und Mannern tun
will.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Anders ist dieses gegensatzliche, in meinen Augen
geradezu irrationale Verhalten der Politikerinnen und
Politiker der CSU in den beiden Ausschiissen nicht zu
erklaren. Ich habe noch einmal nachgesehen, welches
Schicksal unsere Antrage erlitten haben, die nicht so
weich formuliert waren.

Dazu nenne ich Ihnen zwei Beispiele. Wir haben zum
Haushaltsplan 1997/98 ein Existenzgrinderinnenpro-
gramm mit einem Volumen von 4 Millionen DM vorge-
schlagen. Das war nicht gerade viel.

Das wollten Sie damals nicht unterstiitzen. Dabei wére
das genau die strategische Frauenforderpolitik gewesen,
die Sie in den USA doch so beispielhaft finden. Unser
Existenzgriinderinnenprogramm hatte genau die Ziel-
gruppe im Auge, die lhrer Ansicht nach in den USA so
vorbildlich geférdert wird, namlich Frauen, die kleinere
Firmen grinden, welche lhrer Ansicht nach in den
nachsten Jahren mit einem starken Wachstum zu rechnen
haben.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN und der SPD)

Aber, Frau Dodell, es ist natlrlich etwas anderes, die
USA, die weit genug weg sind, als Vorbild hinzustellen
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und zu loben, als die so hoch gelobten Ansétze bei uns
auch zu verwirklichen.

Einen zweiten Ansatz, Frauenférderung zu betreiben, der
nicht so weich ist, konnten Sie in unserem Entwurf eines
Antidiskriminierungs- und Frauenfordergesetzes finden.
Wir hatten in diesem Gesetzentwurf gefordert, dafd
Auftrage, die zu mehr als der Halfte aus staatlichen Mitteln
finanziert werden, nur an Firmen vergeben werden, die
sich nachweisbar an die Grundsatze der Frauenférderung
halten, also eine Konstruktion, die der US-amerikanischen
Forderung von Frauen, die Sie so gepriesen haben,
entspricht.

(Beifall der Frau Abgeordneten
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Rieger

Auch dem wollten Sie damals nicht zustimmen.

AuRBerdem hatten wir in unserem Gesetzentwurf festge-
legt, daRl Subventionen und andere Leistungen des
Staates ebenfalls an die Frauenférderung gekoppelt
werden sollten. Diese Forderung wollten Sie damals auch
nicht unterstitzen.

Kolleginnen und Kollegen, Bayern gibt mit 26 Pfennig pro
Einwohner bzw. Einwohnerin die wenigsten Mittel fur
Frauenférderung aus. Es besteht dringender Handlungs-
bedarf. Daher appelliere ich an Sie, Ihre Entscheidung aus
dem wirtschaftspolitischen Ausschuf3 zu revidieren und
unserem Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES
90/DIE GRUNEN und der Frau Abgeordneten
Radermacher (SPD))

Prasident Bohm: Als néchster hat Herr Kollege Spanle
das Wort. - Ich sehe ihn nicht.

(Frau Radermacher (SPD): Da will keiner
reden!)

Dann erteile ich Frau Kollegin Lick das Wort. - Sie ist
auch nicht da.

(Zurufe von der SPD: Doch! - Miller (CSU):
Frau Dodell redet fur die CSU!)

- Frau Dodell? Dann war ich falsch informiert. Bitte, Frau
Kollegin Dodell.

(Frau Luck (SPD): Auch recht!)

Frau Dodell (CSU): Herr Prasident, Kolleginnen und
Kollegen! Verehrte Frau Kollegin Minzel, wir haben uns
im Wirtschaftsausschuf3, in dem Sie die Berichterstattung
fur Herrn Dr. Magerl Ubernommen hatten, lange Uber
dieses Thema gestritten. Ich meine nach wie vor, daf3 wir
nicht alles, wo ,Frauenférderung” draufsteht, unter dem
Motto behandeln sollten: ,Augen zu und durch®, sondern
daf’ wir sehr genau hinschauen missen.

lhr Antrag will die Forderrichtlinien fir die bayerischen
Wirtschaftsforder- und Arbeitsmarktprogramme im Hinblick
auf Frauenférderung generell verandern und fordert
regelmafige Berichte dariiber im Landtag.

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das war ein anderer Antrag!)

Was ist das Ziel der bayerischen Wirtschaftsférderpro-
gramme? Das Ziel der Wirtschaftsforderprogramme ist es,
Arbeitsplatze fir Manner und Frauen zu schaffen und zu
sichern, ganz besonders in strukturschwachen Gebieten.

(Frau Biedefeld (SPD): Oh!)

Das Ziel der Wirtschaftsférderprogramme ist es auch,
mittelstandische Unternehmen in allen Landesteilen ent-
stehen zu lassen und zu starken, Thema Existenzgrin-
dung.

Unser Ziel ist es auch ganz klar, die Teilhabe von Frauen
an der Wirtschaft gezielt zu fordern. Diese Teilhabe von
Frauen an der Wirtschaft bezieht sich nicht nur auf
Arbeitnehmerinnen in Betrieben, sondern auch auf
Unternehmerinnen, auf Meisterfrauen, auf mithelfende
Familienangehorige und vieles mehr.

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das haben wir in unserem Antrag auch vor-
gesehen, Frau Dodell!)

- Ich habe lhren Ausfiihrungen ganz in Ruhe zugehért und
schlage vor, dal? Sie das auch bei meinen tun.

(Frau Minzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Es steht Ihnen frei, Zwischenrufe zu machen!)

Unsere Ziele sind also durchaus ahnlich.

(Zuruf der Frau Abgeordneten Dr. Baumann
(SPD))

- Das will ich nicht bestreiten.

Ich will aber beleuchten, was bereits auf den Weg
gebracht ist. Wie sind die Erfahrungen in der Privatwirt-
schaft? In GroR3betrieben hat sich durch tarifrechtliche
Regelungen und auch durch Betriebsvereinbarungen die
Einstellung zur Frauenarbeit doch erheblich verandert.
Dort spielt sich ein Innovationsprozel3 ab, der auch zu
verandertem Handeln gefuhrt hat. Bei Klein- und Mittel-
betrieben ist das oft schwierig - auch das sehen wir sehr
realistisch -, weil die Spielrdume durchaus enger sind.

Wo liegt die staatliche Handlungskompetenz? Zunachst ist
es die Aufgabe der Tarifparteien, auf der verfassungs-
rechtlichen Basis die Arbeits- und Wirtschaftsbedingungen
eigenverantwortlich zu regeln. Der staatliche Auftrag ist
es, die Chancengleichheit im Erwerbsleben zu férdem.
Das wird zum ersten darin gesehen, dies vorbildhaft durch
MaRnahmen im 6ffentlichen Dienst anzugehen; dazu kann
ich auf das Gleichstellungsgesetz verweisen. Zum zweiten
ist es staatliche Aufgabe, die Rahmenbedingungen fur die
Vereinbarkeit von Familie und Beruf zu verbessern. Hierzu
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will ich nur darauf hinweisen, daf sich die Situation in der
Kinderbetreuung erheblich verbessert hat, Stichwort
Kindergartenplatze.

Staatliche Aufgabe ist es auch, durch Information und
modellhafte Projekte die Bemihungen um Verédnderungen
auf privatwirtschaftlicher Ebene zu unterstitzen. Hier gibt
es eine Fulle von Mafinahmen, die bereits laufen und
auch bereits greifen. Ich will einige davon nennen:

Es gibt einen Gesprachskreis ,Forderung von Frauen in
der bayerischen Wirtschaft. Es gibt ein Gutachten des
Schauble-Instituts fur Sozialforschung zum Thema ,Politik
fur den Mittelstand - frauenbezogene Personalpolitik fur
kleine und mittlere Betriebe/Unternehmen in Bayern“. Die
Quintessenz dieses Gutachtens heil3t: Es gibt kein fertiges
Forderkonzept, das auf alle Unternehmen gleichermafen
passend ubertragbar ist.

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wir haben einen Kriterienkatalog gefordert
und keine Konzeption! - Frau Biedefeld
(SPD): Nichts Neues!)

Es gibt ein Projekt ,Frauenférderung als Element
betrieblicher Chancengleichheit fur kleine und mittlere
Unternehmen® des Bildungswerks der Bayerischen Wirt-
schaft, und es gibt berufsbezogene Beratungsangebote
fur Frauen. 1994 gab es erstmals einen Preis zur Forde-
rung der Chancengleichheit von Frauen und Mé&nnern in
bayerischen Betrieben, bei dem jetzt eine rege Teilnahme
zu verzeichnen ist.

Wir halten es fur die Zukunft fir auRerordentlich wichtig,
daR noch mehr getan wird. Als Beispiel nenne ich das
Familienaudit fur Betriebe, in denen verbesserte Bedin-
gungen geschaffen werden, wo dies aber nicht erzwungen
wird, sondern durch eigene Anstrengung und Ver-
antwortung vorangetrieben wird. Ich halte es auch fir
notwendig - und hier wiederhole ich durchaus mein
Argument der Forderung von Existenzgriinderinnen in den
USA -, dal wir durch gezielte Beratungsprogramme und
durch spezielle Kreditprogramme fiir Frauen mehr tun.

Ich kann in diesem Zusammenhang auf einen Artikel in
der ,Suddeutschen Zeitung“ von vorgestern verweisen, in
dem Frau Staatsministerin Stamm zu Recht darauf
hinwies, dal aus den Mitteln des bayerischen Arbeits-
marktfonds seit dem vergangenen Jahr sechs Bera-
tungsstellen fur Existenzgriinderinnen geschaffen worden
sind und dal} eine siebte Stelle voraussichtlich im April
ihre Arbeit in Ingolstadt aufnehmen wird. Das ist ein Weg,
wie man Existenzgriinderinnen gezielt beraten und férdern
kann.

Die veranderte Arbeitswelt bietet groRe Chancen fiir
Frauen. Zum einen ist es notwendig, weniger korperlichen
Einsatz zu erbringen. Es geht mehr in Richtung
Dienstleistungen. Hier haben Frauen viele Chancen.
Gerade die Schlisselqualifikationen, die Frauen aus-
zeichnen, kdnnen sie hervorragend in den Arbeitsprozel}
einbringen, zum Beispiel die soziale Kompetenz, Familien-

kompetenz, die mittlerweile auch in Fuhrungspositionen
hochnotwendig sind.

(Frau Minzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Darum geht es doch gar nicht, Frau Dodell!)

Noch einmal: Das Ziel, mehr fir Frauen zu tun, unter-
scheidet uns nicht. Sie wollen dies - -

(Frau Minzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Frau Riess hat es erkannt, was getan werden
mul3, aber Sie als Sprecherin Ihrer Fraktion
zu diesem Thema nicht!)

- Horen Sie gut zu.
(Kaul (CSU): Wer halt denn hier die Rede?)

Sie wollen dies mit veranderten Forderrichtlinien errei-
chen. Die Konsequenzen daraus wollen wir doch einmal
naher betrachten.

Die Folge fir Foérderprogramme wird sein, daf3 die For-
derséatze differenziert werden. Denn es gibt Forder-
hdchstsatze, die EU-bedingt sind und nicht tUberschritten
werden dirfen. Die durchschnittichen Foérdersatze fir
Unternehmen, die diese Kriterien nicht erfiilllen, missen
dann gesenkt werden, weil es ein Limit gibt, das nicht
Uberschritten werden kann.

Zusatzliche Kriterien in Forderprogrammen bedeuten auch
einen zusatzlichen birokratischen Aufwand fiir die Be-
triebe, gerade flr die kleinen und mittleren Unternehmen.

(Zuruf der Frau Abgeordneten Munzel
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Es bedeutet auch einen zusétzlichen Aufwand fir die
Verwaltung, denn die Einhaltung dieser Kriterien muf3 Gber
mehrere Jahre hinweg - -

(Zuruf der Frau Abgeordneten Minzel
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

- Ich wirde lhnen raten, jetzt zuzuhdren. Sie waren
gerade mit dem Reden dran. Jetzt héren Sie einmal zu.

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Ich kann doch Zurufe machen! - Kaul (CSU):
Das ist eine Lehrerin und ruft dauernd dazwi-
schen! Wenn das lhre Schiler machen wiir-
den! - Gegenruf der Frau Abgeordneten
Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wir
sind hier nicht in der Schule, sondern im Par-
lament!)

Herr Prasident, bitte.
Préasident Bohm: Wir sind jetzt nicht in einer allgemeinen

Unterhaltung, sondern in einer allgemeinen Aussprache.
Da hat immer nur der Redner das Wort.
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(Kaul (CSU): Es wird Zeit, dal} Sie wieder in
die Schule gehen, Frau Munzel! - Unruhe)

Frau Dodell (CSU): Die Einbeziehung weiterer Forder-
kriterien bringt zusatzlichen Aufwand fir die Verwaltung
mit sich. Denn wenn sie wirklich ernstgemeint sind, muf3
die Einhaltung dieser Auflagen uber mehrere Jahre
Uberpruft werden. Das ware ja noch vertretbar, wenn
damit wirklich etwas erreicht wirde. Doch das erscheint
uns aufRerst zweifelhaft.

(Zuruf der Frau Abgeordneten Munzel
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN))

Denn die Kriterien, die in dem vorliegenden Antrag auf-
gefiihrt sind, sind so windelweich, dal sie nahezu von
jedem Betrieb erflillt werden kénnen.

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Dann stimmen Sie doch fir hartere Mal3nah-
men!)

Prasident Bohm: Frau Kollegin Minzel, man hort Sie
sténdig, versteht Sie aber kaum. Das mufd wirklich nicht
sein.

Frau Dodell (CSU): Ob all das einen positiven Effekt fur
die Frauen hétte, ist sehr zweifelhaft. Ein Beispiel: Als ein
Kriterium nennen Sie die Erhhung der Beschéftigung von
Frauen. Was hei3t denn das? Ist das Kriterium erfillt,
wenn eine Frau eingestellt wird? Wird sie nach einem
halben Jahr nicht weiter beschéftigt, dann ist das Ziel nicht
erreicht. Aber das merkt man nicht, wenn die Einhaltung
dieses Kriteriums nicht standig Uberprift wird.

Sie fordern gesonderte Berichte im Landtag. Eine
Berichtspflicht bedingt immer zusétzliche Erhebungen, im
vorliegenden Falle bei den Unternehmen. So etwas muf}
in den Forderbescheiden stehen. Es gibt aber keine
Notwendigkeit fur zusatzliche Berichte.

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Wo ist das Problem? Die haben doch Com-
puter!)

Im Landtag wird fortlaufend und aktuell Gber die Durch-
fuhrung und die Auswirkungen der Wirtschaftsférderung
berichtet. Es reicht aus, wenn auch in Zukunft auf die
Situation der Frauen in der Wirtschaft eingegangen wird,
ohne dal man in jedem noch so kleinen Betrieb Daten
erheben mifite.

Aufgefallen ist mir in den AusschulRberatungen, dal viele
Ihren Antrag dahin gehend verstanden haben, daf} danach
Betriebe nicht von der Wirtschaftsforderung aus-
geschlossen werden sollen, wenn sie die Auflagen nicht
erfullen. Was gilt denn nun? Sollen sie die Auflagen
erfullen oder nicht?

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Naturlich sollen sie die Auflagen erfillen!)

- Das haben Sie im Ausschull aber ganz anders darge-
stellt.

(Frau Miinzel (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
Das stimmt nicht! Das habe ich ganz deutlich
dargestellt!)

Sie sehen also: Ihr Antrag ist unausgegoren. Das Problem
ist wesentlich komplexer, als Sie es sich vorgestellt haben,
Frau Miinzel. Was Sie vorschlagen, ware kein kleiner
Schritt, wie Sie es immer betonen, sondern ein
aufwendiger, aber ineffizienter Schritt. Fazit: Sie wollen die
Forderrichtlinien generell veréandern, haben aber nicht
durchdacht, welche Konsequenz das hatte. Wir sagen:
Das Ziel der Frauenforderung tragen wir mit.

(Frau Biedefeld (SPD): Leere Worte!)

Auch wir sind fur familienfreundliche Arbeitsplatze. Wir
sind auch fur die Méglichkeit der Wiedereingliederung von
Frauen ins Berufsleben. Wir sind auch fur die qualifizierte
Ausbildung von Madchen und fir Teilzeitarbeit - im
Ubrigen auch fir Manner. Auch wir sind dafiir, daR mehr
Frauen in Fuhrungspositionen kommen. Wir sind fir all
das, aber nicht unter der Pramisse einer starkeren
Burokratisierung. Denn dann wirden wir letztlich nichts fur
die Frauen erreichen. Wir sind der Auffassung, da’ der
vorliegende Antrag kein wirksames Mittel dafur darstellt,
den Anteil von Frauen im Wirtschaftsleben zu erhéhen.

(Frau Lick (SPD): Und das von einer Frau!)
Daher lehnen wir den Antrag ab.

(Beifall bei der CSU)

Prasident Bohm: Als néchste hat Frau Kollegin Luck das
Wort.

Frau Luck (SPD): Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Es ist schon sehr erstaunlich, daR
heute nicht die frauenpolitische Sprecherin der CSU-
Fraktion hier gesprochen hat, also Frau Riess, sondern
Frau Dodell.

(Miller (CSU): Die sind beide gut!)

Frau Dodell, zum letzten Satz lhrer Rede: Wenn sich
Frauen immer nach dem gerichtet héatten, was Sie eben
gesagt haben, dann héatten wir noch nicht einmal die
Gleichstellung von Mann und Frau im Grundgesetz ver-
ankert.

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wir begrufRen den vorliegenden Antrag, der Forderungen
enthalt, die wir hier seit 1988 in regelmafligen Abstanden
erheben. Frau Dodell, vielleicht beschéftigen Sie sich
einmal mit der Sache. Wir begrifen den vorliegenden
Antrag, weil wir aus der Geschichte gelernt haben, dal3 in
bezug auf Frauengleichstellung nahezu tberhaupt nichts
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ohne Druck, ohne eindeutige Regelungen, ohne

eindeutige Rahmenbedingungen zu machen ist

(Beifall bei der SPD und beim BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Frau Miinzel (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN): Der beste Druck ist
Geld!)

- Jawohl. - Wir begriflen den Antrag, weil heutzutage
angesichts der Schwierigkeiten auf dem Arbeitsmarkt
gerade Frauen wieder die Leidtragenden sind und trotz
des im Grundgesetz verankerten Gleichstellunggebots in
620-DM-Arbeitsverhéltnisse  zurtickgedrangt  werden.
Frauen sind trotz des Gleichstellungsgebots in Fuhrungs-
positionen nahezu Uberhaupt nicht zu finden - weder im
offentlichen Dienst noch in der Industrie.

(Frau Biedefeld (SPD): Noch in der CSU!)

- Genau, in der CSU auch nicht. - Nach wie vor erhalten
Frauen, die in der Privatwirtschaft tatig sind, fur die gleiche
Arbeit bis zu einem Viertel weniger Lohn als M&nner. Sie
werden nach wie vor als letzte geheuert und als erste
gefeuert. Sie missen, auch wenn sie im 6&ffentlichen
Dienst tatig sind - sogar im 6ffentlichen Dienst! -, gewal-
tige finanzielle Nachteile hinnehmen, wenn sie sich dafir
entscheiden, einige Jahre fir die Familie dazusein. In der
Privatwirtschaft - ich glaube, diese Einschatzung teilen wir
- bedeutet eine dreijahrige Pause meist das Aus — zu-
mindest fur hochqualifizierte Fiihrungskréfte.

Frau Dodell, da Sie Pilotprojekte fordern, finde ich sehr
gut. Doch von Pilotprojekten allein haben wir nichts. BMW,
Siemens und &hnliche Konzerne fiihren so etwas durch.
Das tun sie allerdings nicht aus Menschen- bzw.
Frauenfreundlichkeit. Vielmehr haben sie erkannt, daf? sie
mit bestens ausgebildeten Frauen ein riesengrof3es
Potential haben, auf das sie nicht verzichten kdnnen.
Zudem haben sie auch das Know-how, um hier tatig zu
werden. So haben diese groRen Unternehmen sehr dif-
ferenzierte Angebote ausgearbeitet, die auf die personli-
che Situation der einzelnen Frauen zugeschnitten sind
Leider sind es eben nur wenige, nach 100 Jahren Frau-
enkampf schlicht zu wenige Ansatze, die es hier gibt.

(Zustimmung bei der SPD und bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Der Staat als grof3ter Arbeitgeber vernachlassigt auf die-
sem Gebiet seine Vorbildfunktion stréflich.

(Zustimmung bei der SPD und bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Anstatt Vorbild zu sein, hinkt er hoffnungslos hinterher.
Eines muf3 ich auch noch sagen: Vielleicht haben Sie sich
die Verfassungsénderungen nicht genau angeschaut, um
die es beim Volksentscheid ging. In der neuen Verfassung
von Bayern steht, dal} die Gleichstellung von Mann und
Frau zu gewahrleisten ist und dafl3 der Staat die Aufgabe
hat, sie sicherzustellen. Das heif3t: Dort, wo zuwenig getan

wird, mul3 der Staat die entsprechenden Rahmenbe-
dingungen schaffen.

So bitte ich Sie, noch einmal Uber den Antrag nachzu-
denken. Er enthalt nichts Diskriminierendes, sondern
Notwendigkeiten. Wir missen endlich einen Schritt wei-
tergehen. Bitten und Betteln helfen nicht, nur neue Rah-
menbedingungen. Darum geht es in dem Antrag. Ich bitte
Sie, ihm zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD und beim BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Prasident Bohm: Wir kommen zur Abstimmung. Wéh-
rend der federfiihrende Ausschul3 fur Sozial-, Gesund-
heits- und Familienpolitik empfiehlt, dem Antrag mit eini-
gen Anderungen zuzustimmen, schlagt der mitberatende
Ausschuf3 fur Staatshaushalt und Finanzfragen die
Ablehnung der Vorlage vor. Ich verweise auf Drucksache
13/9407. Wer entgegen der BeschluBempfehlung des
mitberatenden Ausschusses fir Staatshaushalt und
Finanzfragen dem Antrag mit den vom federfihrenden
Ausschul3 fir Sozial-, Gesundheits- und Familienpolitik
vorgeschlagenen Anderungen zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die Fraktion der
SPD und die des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN sowie
Herr Abgeordneter Kurz. Gegenstimmen? - Das ist die
Fraktion der CSU. Stimmenthaltungen? - Eine Stimment-
haltung.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und beim
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Zurufe von der
SPD und vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Bravo, Herr Grossmann!)

Der Antrag ist damit abgelehnt.

Ich gebe nun noch das Ergebnis der vorhin unter Tages-
ordnungspunkt 6 durchgefiihrten Richterwahlen bekannt.
An den Wahlen haben 148 Abgeordnete teilgenommen.
Bei der ersten Wahl entfielen auf Herrn Michael Happ 89
Stimmen. Fir den Gegenkandidaten, Herrn Eckart
Stevens-Bartol, wurden 57 Stimmen abgegeben. Beide
Wahlvorschldge wurden von einem bzw. einer Abgeord-
neten abgelehnt. Der Stimme enthalten hat sich eine
Abgeordnete bzw. ein Abgeordneter.

Bei der zweiten Wahl entfielen auf Frau Constanze
Angerer 130 Stimmen. 11 Neinstimmen wurden abgege-
ben. 7 Abgeordnete haben sich der Stimme enthalten.

Ich stelle fest: Der Bayerische Landtag hat Herrn Michael
Happ und Frau Constanze Angerer zu berufsrichterlichen
Mitgliedern des Verfassungsgerichtshofs gewahit.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, es ist 18.00 Uhr. Die
Sitzung war fur die Zeit bis 18.00 Uhr anberaumt. Ich
schlieRe die Sitzung.

(Schluf3: 18.00 Uhr)



Anlage 1

zur 100. Vollsitzung am 19.02.98

Mindliche Anfragen gemal § 73 Abs. 2 Satz 2 GeschO

Frau Berg (SPD): Da in einem Schreiben an das Staat-
liche Schulamt Furstenfeldbruck vom 06.01.1998 der
Realschuldirektor Herr W. Kerler darauf hinweist, da ab
dem Schuljahr 1998/99 ,keine 7. Eingangsklassen mehr
gebildet werden®, frage ich die Staatsregierung, wann eine
Anweisung des Ministeriums an die Staatliche Realschule
zur Bildung von 7. Eingangsklassen ergangen ist, wie
viele Schiler in diesen Klassen aufgenommen werden
kénnen und wollen und wie viele Klassen der 5.
Eingangsstufe gebildet werden (Klassenstéarke).

Antwort der Staatsregierung: In einem Gesprach im
Ministerium am 11. Februar 1998 mit dem Ministerialbe-
auftragten fur die Realschulen in Oberbayern-Sid, der
zugleich Schulleiter der Staatlichen Realschule Firsten-
feldbruck ist, wurde festgelegt, da? entsprechend der Zahl
der Anmeldungen an der Staatlichen Realschule Firsten-
feldbruck Klassen in der 7. Jahrgangsstufe des vierstu-
figen Zuges und der 5. Jahrgangsstufe des sechsstufigen
Zuges gebildet werden. Die Klassenbildung in der
Realschule Furstenfeldbruck wird also ganz wesentlich
vom Anmeldeverhalten der Eltern beeinfluf3t.

Irlinger (SPD): Nachdem einerseits schulpolitische
Werbe- und Informations-Veranstaltungen durch den
Realschullehrerverband zur 6stufigen Realschule in
Schulen duchgefihrt werden, Schulleiter daran aktiv teil-
nehmen, Werbeschriften in den Schulen verteilt werden
und auch Einladungen Uber schulische Verteiler laufen,
andererseits aber Veranstaltungen zum Beispiel von
Elternbeiraten fur bessere schulische Rahmenbedingun-
gen von der Schulverwaltung behindert, ja, verboten
werden, frage ich die Staatsregierung, ob hier zweierlei
MalR angelegt wird.

Antwort der Staatsregierung: Veranstaltungen der in der
Anfrage genannten Art in schulischer Verantwortung sind
dem Ministerium nicht bekanntgeworden. Sofern konkrete
Veranstaltungen benannt werden, ist das Ministerium
gerne bereit, eine Uberprifung vorzunehmen.

Frau NaalRR (SPD): Ich bitte die Staatsregierung um Mit-
teilung, wie das Schreiben der Regierung von Schwaben
vom 20.01.1998, GZ 540-0452.5/1, an die staatlichen
Schulamter zu verstehen ist, in dem eine Ausweitung der

Eingruppierungsregelungen von Verwaltungsangestellten
an Volksschulen vom Kultusministerium abgelehnt wird,
ob sich diese ablehnende Haltung des Kultusministeriums
auch auf die anderen Regierungsbezirke bezieht und ob
diese ablehnende Haltung nicht im Widerspruch zum KMS
vom 29.05.1996 Nr. 111/3-P 4050-8/87951, Seite 7 steht,
in dem ausdrucklich darauf hingewiesen wurde, ,daf’ ehe
Eingruppierung von Verwaltungsangestellten an den
anderen Schultypen im Volksschulbereich nach BAT VIl
einer konkreten Einzelfallprifung durch die Regierungen -
unter Berilcksichtigung der geé&nderten Bewertungen
einzelner Tatigkeiten - vorbehalten bleiben muf3“.

Antwort der Staatsregierung: Im Schreiben vom
20.01.1998 weist die Regierung von Schwaben die
staatlichen Schulamter zunéchst darauf hin, daf3 im
Volksschulbereich die an Vollschulen (Jahrgangsstufen 1
mit 9) tatigen Verwaltungsangestellten in Vergiutungs-
gruppe VII BAT einzugruppieren (und nach Ablauf der
Bewdhrungszeit nach Vergltungsgruppe VI b BAT
héherzugruppieren) seien. Die Regierung weist ferner
darauf hin, daf Verwaltungsangestellten an anderen
Volksschulen keine Tétigkeiten Gbertragen werden dirfen,
die zu einer Hohergruppierung fihren wirden.

Dies steht nicht im Widerspruch zum Schreiben des
Staatsministeriums vdm 29.05.1996 Nr. 11113-P 4050-8/
87951, in dem es heifl’t: ,Ob auch die Tatigkeit der Ver-
waltungsangestellten an den anderen Schultypen im
Volksschulbereich (z.B. Hauptschule) eine Eingruppierung
nach Vergiutungsgruppe VII BAT rechtfertigt, muf3 einer
konkreten Prifung im Einzelfall durch die Regierungen -
unter Bericksichtigung der geé&nderten Bewertungen
einzelner Tatigkeiten - vorbehalten bleiben.” Die
Eingruppierung von Verwaltungsangestellten auch an
anderen Volksschulen als an Vollschulen in Vergitungs-
gruppe VII BAT setzt aber selbstverstéandlich entspre-
chende Planstellen dieser Wertigkeit voraus. Die im
Haushalt fir 1997/98 ausgebrachten 300 St~llen der
Vergutungsgruppe VII BAT reichen zwar fir die Hoher-
gruppierung der Verwaltungsangestellten an den Voll-
schulen aus, nicht jedoch fur die Hohergruppierung von
Verwaltungsangestellten an anderen Schulen. Wegen der
Bindung der Verwaltung an die vom Landtag beschlos-
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senen Stellen besteht derzeit keine Mdglichkeit, Verwal-
tungsangestellten an bayerischen Volksschulen, die keine
Vollschulen sind, Tétigkeiten zu Ubertragen, die tarifrecht-
lich die Eingruppierung in Vergutungsgruppe VII BAT zur
Folge haben.

Dr. Simon (SPD): Auf welche Landkreise in Bayern wer-
den die 500 neu geschaffenen Lehrerplanstellen verteilt,
und wie werden sie dort den verschiedenen Schularten
(Grund-, Haupt- und Férderschulen) zugewiesen?

Antwort der Staatsregierung: Das Staatsministerium flr
Unterricht, Kultus, Wissenschaft und Kunst wird eine
Verteilung keinesfalls nach Landkreisen vornehmen. Die
500 Zwei-Drittel-Vertrdge werden, sobald sich die Vertei-
lung der Schiler auf die Schularten fur das Schuljahr
1998/99 erkennen laRt, nach dem Bedarf auf die Schul-
arten verteilt und dann innerhalb der Schulart in Zusam-
menhang mit der Klassenbildung genutzt; dies geschieht
frihestens im Juli 1998.

Dr. Eykmann (CSU): Warum richtet die Staatsregierung
keine C-3- oder C-4-Professuren fir Allgemeinmedizin an
bayerischen Universitatskliniken ein, obwohl aufgrund der
verfigten Prufungsordnung in diesem Fach schriftliche
und mindliche Prufungen abgelegt werden missen?

Antwort der Staatsregierung: Die Sicherstellung der
medizinischen Ausbildung entsprechend den Vorschriften
der Approbationsordnung fiir Arzte einschlieRlich der
Vermittlung des vorgeschriebenen Priufungsstoffes ist
Aufgabe der Medizinischen Fakultaten, die der fachlichen
Entwicklung gegebenenfalls auch durch Umschichtung
vorhandener Ressourcen Rechnung tragen missen.
Fragen der Allgemeinmedizin betreffen unterschiedlichste
Fachgebiete und miissen auch von diesen im Rahmen der
Ausbildung vermittelt werden. Praktische Kenntnisse und
Fertigkeiten, die fur eine hausérztliche Praxis von beson-
derer Bedeutung sind, kénnen von Facharzten fir
Allgemeinmedizin an den Universitatsklinika, gegebenen-
falls auch durch Lehraufirage an niedergelassene Arzte
vermittelt werden. Ob darliber hinaus das Fach
Allgemeinmedizin als neue Teildisziplin in Form von C-3-
oder sogar C-4-Professuren an den Medizinischen
Fakultaten eingerichtet werden soll, wird gegenwartig vom
Wissenschaftsrat auf Bitten der Kultusministerkonferenz
geprift. Die Stellungnahme des Wissenschaftsrates zu
den Perspektiven des Ausbaus des Faches Allgemein-
medizin im Rahmen der medizinischen Ausbildung bleibt
zunéchst abzuwarten.

Frau Marianne Schieder (SPD): Welche Mdglichkeiten
der Finanzierung sieht die Staatsregierung fur das von der
Stadt  Schoénsee  geplante ~deutsch-tschechische
Kulturzentrum® beziglich mdglicher Landesmittel, aber
auch dariber hinaus?

Antwort der Staatsregierung: Im Staatsministerium fir
Unterricht, Kultus, Wissenschaft und Kunst ist von Pla-
nungen der Stadt Schénsee fur ein ,deutsch-tschechi-
sches Kulturzentrum® nichts bekannt. Demzufolge kénnen
zum gegenwartigen Zeitpunkt auch keine Aussagen zu
Mdoglichkeiten der Finanzierung seitens der Staatsre-
gierung getroffen werden.

Frau Dr. Baumann (SPD): Wie beurteilt die Bayerische
Staatsregierung die Frage, ob das Hochschulrahmenge-
setz des Bundes, in dem der Rahmen fir die einzelnen
Landergesetze festgelegt wird, zustimmungspflichtig durch
den Bundesrat ist?

Antwort der Staatsregierung: Die Frage der Zustim-
mungsbedurftigkeit der auf Grund des Art. 75 Abs. 1 Nr.1
a des Grundgesetzes erlassenen Rahmenvorschriften
Uber die allgemeinen Grundséatze des Hochschulwesens
beurteilt sich nach dem Inhalt dieser Rahmenvorschriften.
Das Hochschulrahmengesetz vom 26. Januar 1976 wurde
mit  Zustimmung des Bundesrates erlassen. Bei
Anderungsgesetzen kann die Frage der Zustim-
mungsbedirftigkeit im Einzelfall rechtlich schwierig sein.
Der Freistaat Bayern hat bereits bei der Anhérung der
Lander zu dem Entwurf eines Vierten Gesetzes zur
Anderung des Hochschulrahmengesetzes die Rechts-
auffassung vertreten, da das Gesetz nach Art. 84 Abs. 1
des. Grundgesetzes der Zustimmung des Bundesrates
bedarf, da es in einer Reihe von Bestimmungen die Ein-
richtung der Behdrden und das Verwaltungsverfahren der
Lander regelt. Er hat auch die entsprechende Stel-
lungnahme des Bundesrates in seiner~718. Sitzung am 7.
November 1997 unterstutzt.

Die Rechtsauffassung des Bundesrates wird durch die
Stellungnahme von Prof. Dr. Hans-Uwe Erichsen im
Rahmen der 6ffentlichen Anhérung des Ausschusses fur
Bildung, Wissenschaft, Forschung, Technologie und
Technikfolgenabschatzung am 8. Dezember 1997 und
durch das v6n Prof. Dr. Hartmut Kruger im Auftrag des
Ministeriums fiir Wissenschaft und Forschung des Landes
Nordrhein-Westfalen erstellte Gutachten zur Zustim-
mungsbedirftigkeit des genannten Gesetzes vom 31.
Oktober 1997 bestétigt. Die in der Gegen&aufRerung der
Bundesregierung vom 4. Dezember 1997 vertretene
Rechtsauffassung, dal3 das Gesetz nicht nach Art. 84 Abs.
1 des Grundgesetzes der Zustimmung des Bundesrates
bedarf, Uberzeugt nicht.

Frau Lochner-Fischer (SPD): Welche Erkenntnisse lie-
gen der Staatsregierung bezuglich konkreter Planungen,
Beschlisse, finanzieller Folgen und fachlicher Begrin-
dung fir ein zusétzliches Gebaude beim TU-Klinikum
rechts der Isar fur den Bereich der Mikrobiologie und
anderer fur die Sicherheitsstufen zwei und drei vor, und
wo bzw. unter welchen Bedingungen werden diese For-
schungen jetzt durchgefiihrt?

Antwort der Staatsregierung: Fir das Institut fur Medi-
zinische Mikrobiologie und Hygiene sowie fiir den neuen
Lehrstuhl fiir Virologie und fur die Infektionshygiene ist ein
Neubau mit einer Flache von 2920 m2 Hauptnutzflache
und Kosten in Hohe von 41 Millionen DM in Planung. In
dem Neubau, dessen fachliche Notwendigkeit unbestritten
ist, sollen ein groRes S-2-Labor und zwei kleine S-3-
Labors untergebracht werden. Derzeit verfugt das Institut
fur Medizinische Mikrobiologie und Hygiene nur Uber
mehrere S-2-Labors in den Geb&auden Trogerstralle 4, 9
und 32, so daR Forschungen, die das Vorhandensein
eines S-3-Labors voraussetzen, bisher nicht durchgefuhrt
werden kénnen.
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Acht weitere S-2-Labors wurden am Klinikum rechts der
Isar am Lehrstuhl fir Experimentelle Chirurgie eingerich-
tet; ferner sind drei S-2-Labors beim Lehrstuhl fir Innere
Medizin Il geplant. Auf dem Gelande am Biederstein
wurden fur den Lehrstuhl fur Physiologische Chemie zwei
S-2-Labors errichtet, die jedoch noch nicht in Betrieb
genommen wurden.

Forschungsaktivitaten, fur deren Durchfihrung Labors der
Sicherheitsstufen zwei oder drei vorgeschrieben sind,
werden nur dort durchgefiihrt, wo die entsprechenden
Labors zur Verfiigung stehen.

Frau Werner-Muggendorfer (SPD): Welche MaRnahmen
unternimmt die Bayerische Staatsregierung nach der
Neuregelung des Verfahrens der Anforderung und
Vermittlung auslandischer Arbeithehmer aus MOE-L&n-
dern, um sicherzustellen, daf3 Landwirte mit Sonderkul-
turen (Hopfen, Spargel, Weh) weiterhin Saisonarbeits-
krafte anfordern kénnen?

Antwort der Staatsregierung: Das Verfahren zur Ver-
mittlung von ausléndischen Saisonarbeithehmern wurde
fur 1998 neu geregelt. Nach den Koalitionsbeschlissen
und den vom Bundesarbeitsministerium zur Umsetzung
gegebenen Weisungen an die Bundesanstalt fiir Arbeit gilt
zusammengefafit folgendes:

- Zur Entlastung des deutschen Arbeitsmarktes ist es
Ziel der Arbeitsmarktpolitik, verstarkt einheimische
Arbeitskrafte auch in Saisonbeschéftigungen zu brin-
gen. Hierzu wird eine 10Oprozentige Reduzierung der
Arbeitserlaubnisse flr auslandische Saisonarbeiter auf
der Basis des Jahres 1996 (200000 auf hochstens
3 Monate befristete Arbeitserlaubnisse) angestrebt.

- Bei der Regelung zur Vermittlung ausléndischer Sai-
sonarbeitnehmer sind die Besonderheiten des land-
wirtschaftlichen Arbeitsmarkts zu berlicksichtigen.
Saisonarbeitskrafte in der Landwirtschaft missen
jeweils rasch und zuverlassig zur Verfugung stehen,
damit Existenzgefédhrdungen bauerlicher Betriebe
vermieden werden. Deshalb erhalten Betriebe mit
einem Bedarf von 4 und mehr osteuropdischen Sai-
sonkraften zunachst 85% der im Jahr 1996 zugelas-
senen Kréfte; ein weitergehender Kréftebedarf kann in
Abhéngigkeit von der Beschéftigung inléandischer
Krafte erfullt werden. Betriebe, die weniger als 5 ost-
europdische Saisonkrafte bendtigen, sind von der
Reduzierung ausgenommen, das heildt, sie erhalten
die gleiche Zahl von osteuropaischen Saisonarbeitern
wie im Jahr 1996.

- Die Gesamtdauer der Beschaftigung ausléandischer
Saisonkrafte im Betrieb kann bis zu 7 Monaten im
Kalenderjahr betragen. Fur Betriebe des Obst-,
Gemise-, Wein-, Hopfen- und Tabakanbaus entfallt
diese Begrenzung der betrieblichen Beschéftigungs-
dauer.

- Der einzelne auslandische Saisonarbeiter kann wie
bisher nur fur hdchstens 3 Monate im Kalenderjahr
eine Arbeitserlaubnis erhalten. lhre. Erteilung setzt
voraus, dal} die vom Arbeitgeber im Antrag zugesi-

cherten Arbeitsbedingungen, insbesondere hinsicht-
lich Lohn wund Unterkunft, eingehalten werden.
Namentliche Anforderungen sind uneingeschréankt
maoglich.

Die Staatsregierung halt das auf Bundesebene entwikkelte
Verfahren fir eine tragfahige Losung und begrifit
besonders, dafl} es auch vom Bayerischen Bauernverband
positiv bewertet wird.

Der Vollzug der Regelung liegt ausschlieBlich in der
Zustandigkeit der Dienststellen der Bundesanstalt flr
Arbeit.

Dr. Scholz (SPD): Welche MaRnahmen will die Bayeri-
sche Staatsregierung unternehmen, um die zunehmende
Sonntagséffnung im Bereich des Einzelhandels (soge-
nannte Marktsonntage), die zu eher schleichenden
Erosion des Sonntagsschutzes fiihrt, zu unterbinden, und
ist die Staatsregierung bereit, die Gewerbeaufsichtsamter
mit der Uberpriifungszustandigkeit zu beauftragen?

Antwort der Staatsregierung: Der besondere Schutz des
Sonntags als Tag des Glaubens, der Familie und der
gesellschatftlichen Beziehungen ist der Staatsregierung ein
besonderes Anliegen. Wir mussen aber zur Kenntnis
nehmen, dal nicht nur der Einzelhandel, sondern insbe-
sondere auch breite Kreise der Bevoélkerung, zum Beispiel
an Marktsonntagen, an Einkaufsmdglichkeiten in den
Ladengeschaften interessiert sind.

Der Gesetzgeber hat deshalb im Ladenschluf3gesetz die
Mdoglichkeit erdffnet, an vier Sonntagen im Jahr aus Anlal3
von Markten und &hnlichen Veranstaltungen sogenannte
verkaufsoffene Sonntage zuzulassen. Die Zustandigkeit
hierfir liegt bei den Landesregierungen oder den von
ihnen bestimmten Stellen. Die Staatsregierung hat, um
orts- und praxisnahe Entscheidungen zu treffen, die
Zustandigkeit fur die Genehmigungen an die Gemeinden
Ubertragen. Zur Gewahrleistung einer einheitlichen
Gesetzesauslegung wurden in Bayern im Jahre 1992
durch eine Bekanntmachung enge Rahmenbedingungen
festgelegt, die von den Gemeinden zu beachten sind. So
mul3 der Markt oder die Veranstaltung, die Anlaf3 fir den
verkaufsoffenen Sonntag geben soll, von sich aus schon
einen betrachtlichen Besucherstrom anziehen, das heifit,
dieser Besucherstrom darf nicht erst durch den verkaufs-
offenen Sonntag ausgeldst werden. Die Gemeinden sollen
die Zulassung der Ladendffnung auf die Bereiche
beschrénken, auf die sich zum Beispiel der Marktsonntag
erstreckt. AuBerhalb dieser Bereiche liegende Einzel-
handelszentren sollen von der Zulassung der Ladenoff-
nungszeiten am Sonntag ausgeschlossen werden.

Ein ganz wesentliches Steuerungselement im Sinne der
Sonntagsruhe sieht die Staatsregierung schlieRlich darin,
dal rechtzeitig vor Erlal3 derartiger Rechtsverordnungen
durch die Gemeinden die ortlichen Kirchen, Gewerk-
schaften und Verbénde zu horen sind. Damit haben diese
Institutionen Gelegenheit, auf die ortlichen Entschei-
dungstrager, also auf die Gemeinde- oder Stadtrate und
auf die Burgermeister, entsprechend einzuwirken. In
einem Gespréach mit Vertretern der Kirchen und der
Gewerkschaften hat die Staatsregierung erst kirzlich
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erneut angeregt, dal von dieser Mdglichkeit noch viel
mehr Gebrauch gemacht wird. Es ist auch bereits ein
Gesprach mit dem Stadtetag und dem Gemeindetag
geplant, und dabei soll noch einmal eindringlich darauf
hingewiesen werden, dal Gemeinden und Stédten eine
hohe Verantwortung fur die Einhaltung der Sonntagsruhe
zukommt.

Die Gewerbeaufsicht und die Gemeinden prufen die Ein-
haltung des Ladenschluf3gesetzes. Es ist allerdings vor-
gesehen, daB zukinftig die ortsnédheren Kreisverwal-
tungsbehérden gemeinsam mit den Gemeinden diese
Aufgabe (bernehmen. Die Uberpriifung der Rechtmé-
Rigkeit der von den Gemeinden erlassenen Rechtsver-
ordnungen obliegt jedoch den Regierungen im Rahmen
ihrer Aufsicht. Sie kénnen eingeschaltet werden, wenn
Bedenken bestehen, dal eine von einer Gemeinde
erlassene Rechtsverordnung nicht die rechtlichen Vor-
aussetzungen erfullt. In diesem Rahmen kdnnen die
Regierungen auch die Gemeinden anweisen, eine nicht
ausreichend begrundete Rechtsverordnung zurtickzu-
nehmen.

Coqui (SPD): Treffen Berichte zu, da’ die vom Minister-
présidenten Dr. Stoiber im November 1977 angekindigten
Plane, die Beitrdge zur gesetzlichen Krankenversicherung
Uber die gegenwartige Situation hinaus weiter zu
regionalisieren, inzwischen auch von der Staatsregierung
wieder fallengelassen wurden?

Antwort der Staatsregierung: Diese Berichte treffen
nicht zu. Die Starkung der foderalen Strukturen in der
Bundesrepublik Deutschland ist ein wesentliches Anliegen
der Bayerischen Staatsregierung. Dazu gehdrt nach
unserem Verstandnis auch, auf der Grundlage der Ein-
heitlichkeit von Struktur- und Ausgabenverantwortung in
der gesetzlichen Krankenversicherung einen gerechten
und fur die LAnder zumutbaren Ausgleich einzufiihren, der
zu einem landesbezogenen Beitragssatz und damit zu
mehr Wettbewerbs- und Beitragsgerechtigkeit fihrt. Damit
wird zugleich die Verantwortung der Krankenkassen fur
stabile Beitrdge und eine wirtschaftliche und sparsame
Inanspruchnahme gestéarkt.

Zu der Frage ist deshalb festzustellen, dal3 Herr Mini-
sterprésident Dr. Stoiber und die Bayerische Staatsre-
gierung nach wie vor an dem Ziel der Foderalisierung der
Krankenversicherung. und damit an landerbezogenen
Beitragssatzen in allen Krankenkassen festhalten.
Insoweit wird auf die Regierungserkldrung des Bayeri-
schen Ministerprasidenten vom 4. Februar 1998 verwie-
sen.

Franzke (SPD): Wie beurteilt die Bayerische Staatsre-
gierung die Tatsache, dal angesichts der Neuregelung
der Dihydrocodehabgabe zur Substitution, gultig seit dem
1.2.1998, die eine Tageshdchstdosis von 1,000 Gramm
Dihydrocodein  vorsieht, die Bayerische Landes-
apothekerkammer, eine rechtliche Institution, in ihrem
Rundschreiben 1/98 Rezepturbeispiele zur Substitution
empfiehlt, die gemal der angefiihrten Einnahmenvor-
schrift die von der 10. BtMAndV vorgeschriebene Tages-
héchstmenge von 1,000 Gramm Dihydrocodein uber-
steigen, ohne daf} die Dosisuberschreitung mit dem vom

Gesetzgeber geforderten ,A“ gekennzeichnet ist, und wie
stellt sich die rechtliche Situation fur Apotheker dar?

Antwort der Staatsregierung: Dies vorweg:

Die Bayerische Landesapothekerkammer hat das kriti-
sierte Rundschreiben 1198 bisher noch nicht versandt.
Insofern liegt fur die Mitglieder der Kammer noch keine
Empfehlung vor.

Der neu in Kraft getretenen Zehnten Verordnung zur
Anderung betaubungsmittelrechtlicher Vorschriften (10.
BtMANdV) ist eine Tageshdchstdosis fiir Dihydrocodein
(DHC) zur Substitution nicht ausdriicklich zu entnehmen.
Festgelegt ist nur, daf3 der Arzt innerhalb von 30 Tagen
grundsétzlich nur bis zu 30 Gramm DHC fur Betdu-
bungsmittelabhangige verschreiben darf. In bestimmten
Fallen, zum Beispiel bei Schwerstabhéangigen, darf diese
Hochstmenge Uberschritten werden. In einem solchen Fall
ist das Rezept mit dem Buchstaben ,A zu kennzeichnen.

Der Apotheker darf ein Betdaubungsmittelrezept, das nicht
vom Arzt mit der erforderlichen Angabe ,A“ versehen
wurde, erst beliefern, nachdem er nach Ricksprache mit
dem verschreibenden Arzt die Angabe ,A* eigenh&ndig
ergénzt hat.

Daraus ergibt sich folgendes:

1. Wird dem Abhéangigen eine Tagesdosis von 1 Gramm
Codein oder Dihydrocodein verschrieben, erreicht er
die Hochstmenge des Betdubungsmittelrechts von 30
Gramm nach 30 Tagen. Das Betdubungsmittelrezept
enthédlt die Kennzeichnung ,S" fir Substitution; einer
weiteren Kennzeichnung bedarf es nicht.

2. Ist medizinisch eine hdhere Dosis Codein oder DHC
indiziert und verordnet, zum Beispiel 2 Gramm pro
Tag, dann erreicht der (Schwerst-)Abhangige die
Hochstmenge von 30 Gramm bereits nach 15 Tagen.
Die Betdubungsmittelrezepte bis zum Erreichen der
Hochstmenge erhalten die Kennzeichnung ,S“ bei
Uberschreiten, also im genannten Beispiel ab dem 16.
Tag, die Kennzeichnung ,S“ und zusétzlich die
Kennzeichnung ,A" fir Ausnahme.

Die Landesapothekerkammer hat ihre Rezepturbeispiele
dem Gesundheitsministerium mit der Bitte um Uberprii-
fung vorgelegt. Das Gesundheitsministerium hat die oben
genannten Hinweise der Kammer (bermittelt. Die
Landesapothekerkammer wurde ferner gebeten, zur
Klarstellung auch den Fall zu erlautern, in dem der
Abhéngige die Hoéchstmenge von 30 Gramm innerhalb
von 30 Tagen nicht tUberschreitet.

Frau Schopper (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Nachdem
der ,Suddeutschen Zeitung®“, Ausgabe Minchen-Ost, vom
11.02.98 zu entnehmen war, daf3 es in der Umgebung des
U-Bahnhofes Innsbrucker Ring wiederholt zu Spannungen
zwischen Jugendlichen und Polizisten gekommen ist, und
der Polizeisprecher Richard Scherer mit den Worten zitiert
wird, ,dal3 wir vermehrt Farbige, Schwarze kontrollieren,
weil die sehr oft im Zusammenhang mit Drogendelikten
auffallig werden“ frage ich die Staatsregierung, ob es nach
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Auffassung der Staatsregierung mit Art. 3 GG, der unter
anderem die Benachteiligung von Menschen wegen ihrer
Abstammung und Rasse verbietet, vereinbar ist,
Menschen allein wegen ihrer Hautfarbe héaufigeren
polizeilichen Kontrollen zu unterwerfen.

Antwort der Staatsregierung: Die Munchner Polizei
unterzieht schwarzafrikanische Personen nicht allein
wegen ihrer Hautfarbe haufigeren Kontrollen, sondern nur
dann, wenn sich, etwa aufgrund der o6rtlichen Situation,
konkrete Verdachtsmomente ergeben.

So treten in der Landeshauptstadt Minchen seit 1995 in
erheblichem Umfang Schwarzafrikaner insbesondere im
Englischen Garten und dessen drtlichem Umfeld auf, die
dort nach und nach nahezu den gesamten Cannabis-
handel an sich gezogen haben.

Aufgrund dieser Tatsdche mul} diesem Personenkreis im
Rahmen polizeilicher Einsatzmafnahmen in der Lan-
deshauptstadt Miinchen, insbesondere an den 6rtlichen
Brennpunktbereichen, ein besonderes  Augenmerk
gewidmet werden, um Straftaten nach dem Betdubungs-
mittelgesetz zu unterbinden, die Griffnéhe illegaler Drogen
zu erschweren und die Bildung einer offenen Szene in
Munchen konsequent zu verhindern.

Frau Peters (SPD): Sieht die Staatsregierung die Neu-
tralitdt in der Anzeige des Landrates Dorfner, Passau, im
redaktionellen Teil der drei Passauer Lokalausgaben
(Griesbach, Vilshofen, Passau) gewahrt, da der Landrat
- Uber den Aufruf zur Wabhl hinaus - im Gegensatz zu der
Anzeige des Ministerprasidenten die Vorzige des Senats
dargestellt hat (sich an Uber 1000 Verfahren vor dem
Verfassungsgerichtshof beteiligt, 24 Gesetzentwiirfe des
Senats sind vom Landtag angenommen worden, ... die
Bedeutung des Senats reicht aber weit Uber diese
zéhlenmaligen Erfolge hinaus®), und st die
Staatsregierung nicht auch der Meinung, daf dies nicht
aus der Landkreiskasse bezahlt werden kann?

Antwort der Staatsregierung: Die Anzeige des Landra-
tes Dorfner enthalt zwar nicht nur einen Abstirnmungs-
aufruf, sondern auch parteiergreifende AuRerungen
zugunsten des Senats. Diese machen die Anzeige und
ihre Finanzierung mit Haushaltsmitteln nach der Recht-
sprechung des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs
jedoch nicht unzulassig. Denn im Volksgesetzgebungs-
verfahren tritt nach der Rechtsprechung des Bayerischen
Verfassungsgerichtshofs an die Stelle des fir Wahlen
geltenden Neutralitatsgebots ein Sachlichkeitsgebot. Die
Anzeige hélt sich in dessen Grenzen; es liegt auch keine
nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
unzuldssige unmittelbare Abstimmungsempfehlung vor.

StralRer (SPD): Nachdem die Mittel fir Um- und Ausbau-
mafRnahmen der Staatsstrallen von 330 Millionen DM im
Jahre 1995 auf 297 Millionen DM in den Jahren 1997 und
1998 reduziert wurden, frage ich die Staatsregierung:

Wieviel Mittel werden tatsachlich von seiten des Ministe-
riums fur Investitionen 1998 eingeplant, also nicht fur
Planungen wie 1996 verwendet, und wie verteilen sich

diese auf die einzelnen Regierungsbezirke, wurden dar-
Uber hinaus die Stralenbaubehérden bereits. von der
Mittelverteilung informiert, damit aufgrund der mangelnden
Auftragslage im Baugewerbe unverziglich die Aus-
schreibungen getatigt werden kdnnen?

Antwort der Staatsregierung: Der Haushaltsansatz fir
den Um- und Ausbau sowie die Bestandserhaltung der
StaatsstraRen betrug fur das Jahr 1997 262,0 Millionen
DM. Auf Antrag der CSU-Fraktion wurde der Haushalts-
ansatz im Nachtragshaushalt 1998 auf 267,0 Millionen DM
angehoben.

Nach Abzug der darin enthaltenen Ansétze fur die Pla-
nung und Bauleitung, den Mehrbedarf fir die Unterhaltung
und Instandsetzung, der gesetzlichen Haushalts-sperre
sowie der Rickflihrung vorgezogener Ausgabe-mittel aus
der 2. Tranche der Privatisierungserlése verbleiben damit
effektiv 146,0 Millionen DM fir Investitionen. Von den 146
Millionen DM fir die Investitionen sind derzeit bereits 118
Millionen DM wie folgt an die Regie-rungsbezirke verteilt:

- Oberbayern 30,8 Millionen DM
- Niederbayern 17,6 Millionen DM
- Oberpfalz 17,5 Millionen DM
Oberfranken. 12,0 Millionen DM
Mittelfranken 15,0 Millionen DM
Unterfranken 13,2 Millionen DM
Schwaben 11,9 Millionen DM

Die restlichen Mittel sind im wesentlichen die im Haus-
haltsplan veranschlagten Solleinnahmen (Beteiligtenlei-
stungen Dritter), die erst im Laufe des Jahres verausgabt
werden kénnen, nachdem die Mittel eingegangen sind.

Den StraBenbaudmtern wurde der Verfigungsrahmen
bereits angekiindigt. Damit konnen die Dienststellen dis-
ponieren und die entsprechenden Ausschreibungen
bereits in die Wege leiten.

Mehrlich (SPD): Vor dem Hintergrund zunehmender
Diskussionen uber Auf- bzw. Abstufungen von Staats- in
BundesstralRen bzw. von Bundes- in Staatsstraflen (zum
Beispiel ST 2315 von Lohr nach Marktheidenfeld und B8
entlang der A 3) frage ich die Staatsregierung, nach wel-
chen Kriterien solche Umstufungen erfolgen und ob dabei
neben einem veranderten Verkehrsaufkommen und damit
eher veranderten Bedeutung der betreffenden Stralle
auch infrastrukturelle Gesichtspunkte wie zum Beispiel
Aufobahnferne eines Industrie- bzw. Mittelzentrums, wie
im Falle Lohrs, eine Rolle spielen.

Antwort der Staatsregierung: Umstufungen von Bundes-
und StaatsstralBen erfolgen auf der Grundlage des
Bundesfernstrallengesetzes und des Bayerischen Stra-
Ben- und Wegegesetzes sowie der Richtlinien fir den
Ausbau von Stra3en: Teil Netzgestaltung (RAS-'N 1988).
Wesentliche Kriterien fur die Klassifizierung von Straen
sind die Verkehrsbedeutung und der Netzzusammenhang.

Die Verkehrsbedeutung mif3t sich im wesentlichen an der
Weitrdumigkeit der einen Stralenzug kennzeichnenden
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Verkehrsbeziehung. So gilt fir Bundesfernstralen der
weitraumige, fir Staatsstralen der Uberregionale
Durchgangsverkehr als Kriterium zur Einstufung.

Das Verkehrsaufkommen ist kein unmittelbares Klassifi-
zierungsmerkmal nach StralRenrecht; es kann jedoch
einen wichtigen Hinweis auf Verénderungen der Sied-
lungs- und Wirtschaftsstruktur und damit der Verkehrs-
bedeutung einer Stral3e geben.

Odenbach (SPD): Besteht bei der Firma Bio- und Holz-
kraftwerk Zapfendorf GmbH, Zapfendorf (Landkreis Bam-
berg), der Hauptzweck des Unternehmens in der
thermischen Entsorgung von Althdlzern gemafR Kreis-
laufwirtschafts-Abfallgesetz (84 Abs. 4) oder in deren
thermischer Verwertung, und welche Auswirkungen hat
dies auf das Genehmigungsverfahren?

Frau Steiger (SPD): Welcher prozentuale Anteil der bei
der Firma Bio- und Holzkraftwerk Zapfendorf GmbH,
Zapfendorf (Landkreis Bamberg), erzeugten Energie wird
gemal Kreislaufwirtschafts-Abfallgesetz verwertet (zum
Beispiel zur Kraft-Wéarme-Kopplung oder als Pro-
zeRwérme), und welcher Anteil der dort erzeugten Energie
wird ohne weitere Verwendung Uber die Kihltirme direkt
in die Umwelt abgegeben?

Schléger (SPD): Ist bei den in der Firma Bio- und Holz-
kraftwerk Zapfendorf GmbH, Zapfendorf (Landkreis
Bamberg), vorgesehenen Brennstoffen die vom Gesetz
geforderte Homogenitat sichergestellt, oder handelt es
sich nicht vielmehr um hausmiullahnlichen Brennstoff?

Hoderlein (SPD): Welche Hdlzer sind bei der Firma Bio-
und Holzkraftwerk Zapfendorf GmbH, Zapfendorf (Land-
kreis Bamberg), gemalR rechtlicher Festlegung zur ther-
mischen Entsorgung vorgesehen, welche zur thermischen
Verwertung?

Frau Biedefeld (SPD): Aus welchen Griunden ist nicht
schon langst eine Zustandigkeit der Regierung von
Oberfranken zur Genehmigung des Betriebs der Firma
Bio- und Holzkraftwerk Zapfendorf GmbH, Zapfen dorf
(Landkreis Bamberg), statt des Landratsamtes Bamberg
gegeben, nachdem erhebliche nachteillge Auswirkungen
auch fur den Nachbarlandkreis Lichtenfels (zum Beispiel
Bezirkskrankenhaus Kutzenberg, Thermalbad Staffelstein,
angrenzende Gemeinden wie zum Beispiel Ebensfeld)
feststehen?

Walter Engelhardt (SPD): Ist beim Betriebsablauf der
Firma Bio- und Holzkraftwerk Zapfendorf GmbH, Zap-
fendorf (Landkreis Bamberg), durch wiederholbare
reprasentative Probennahmen und eindeutige Deklarati-
ons- und Identifikationsanalysen ehe gleichbleibende
schadstoffarme Zusammensetzung der Abfélle als Vor-
aussetzung flr eine energetische Verwertung gegeben?

Gartzke (SPD): Durch welche MalRnahmen wird bei der
Firma Bio- und Holzkraftwerk Zapfendorf GmbH, Zap-
fendorf (Landkreis Bamberg), die Einhaltung eines Anteils
von weniger als 50% der verarbeiteten Holzer bei der
thermischen Entsorgung gewahdeistet?

Heinrich (SPD): Warum wird die von der Firma Bio- und
Holzkraftwerk Zapfendorf (Landkreis Bamberg) betriebene
Verbrennungsanlage nicht als Mullverbrennungsanlage
eingestuft, nachdem gemaR dem Gutachten des
Landesamtes fur Umweltschutz die anfallende Asche bei
der Firma Bio- und Holzkraftwerk Zapfendorf GmbH als
Asche aus einer Mullverbrennung eingestuft wird?

Antwort der Staatsregierung: Der Firma Bio- und Holz-
kraftwerk Zapfendorf GmbH wurde vom Landratsamt
Bamberg mit Bescheid vom 14.05.97 die Genehmigung
fur den Dauerbetrieb einer Feuerungsanlage fir Holz-
brennstoffe nach Nr.1.2 des Anhangs zur 4. BImSchV
erteilt. Die Genehmigung umfaf3t den Einsatz von natur-
belassenem Holz, gestrichenem, lackiertem oder
beschichtetem Holz, Sperrholz, Spanplatten, Faserplatten
oder sonst verleimtem Holz sowie deren Resten jeweils
ohne halogenorganische Verbindungen; Holzschutzmittel
dirfen nicht aufgetragen oder enthalten sein. Die
bearbeiteten Holzer dirfen nur aus holzbe- und -verarbei-
tenden Industriebetrieben stammen, um die Holzschutz-
mittel- und PVC-Freiheit zu gewahrleisten.

Die Firma hat am 22.07.97 die Genehmigung fur den
Einsatz von Holzern aller Art nach Nr.1.3 des Anhangs zur
4. BlmSchV in ihrer Anlage beantragt. Dieses Geneh-
migungsverfahren ist noch nicht abgeschlossen.
Antworten zu diesem Zeitpunkt haben zu berlcksichtigen,
dall die Entscheidung der Genehmigungsbehdrde zur
Ausweitung der Einsatzstoffe noch nicht vorliegt.

Das Genehmigungsverfahren wird mit Offentlichkeitshe-
teiligung durchgefuhrt, die nachfolgend dargestellten
Sachverhalte wurden auch im Rahmen des am 16.12.97
durchgefihrten Erdrterungstermins behandelt. Im ein-
zelnen ist zu den Mindlichen Anfragen folgendes auszu-
fuhren:

Zur Frage des Abgeordneten Odenbach:

Hauptzweck der Anlage (vgl. 8§ 4 Abs.4 Kreislaufwirt-
schafts- und Abfallgesetz) ist die Erzeugung von Strom
und Warme durch die energetische Verwertung von
Holzbrennstoffen. Die elektrische Energie wird in das
offentliche Stromnetz eingespeist, die thermische Energie
anlagenintern sowie in einem benachbarten Betrieb
verwertet.

Die Verbrennung von Abféllen zur Beseitigung ist nach
dem Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetz in Feuerungs-
anlagen, die nicht der Beseitigung dienen, grundsétzlich
zulassig, wenn ihr Anteil kleiner ist als der Anteil aller
anderen Brennstoffe. Unter dieser Voraussetzung, fir die
das Genehmigungsverfahren erst lauft, ist die Anlage als
Feuerungsanlage nach Nr.1.3 des Anhangs zur 4.
BImSchV einzustufen.

Zur Frage der Frau Abgeordneten Steiger:

Nach jetzigem Kenntnisstand wird rund die Héalfte der
erzeugten Energie in Form von Strom und Warme genutzt,
der Rest als Abwéarme abgegeben. Um eine weitere
Verbesserung des energetischen Gesamtwirkungsgrades
durch den Anschlul3 weiterer Warmeabnehmer zu
erreichen, hat die Firma bereits jetzt dem Landesamt fur
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Umweltschutz und dem Landratsamt Bamberg jahrlich
Uber ihre Bemihungen zur Gewinnung neuer
Warmeabnehmer zu berichten.

Zur Frage des Abgeordneten Schlager:

Eine Homogenitat der Brennstoffe - wie vom Fragesteller
unterstellt - ist gesetzlich weder geregelt noch gefordert.
Wie bereits in der Antwort zur Anfrage des Abgeordneten
Odenbach ausgefihrt, ist in der Genehmigung festzulegen
daR es sich bei den einzusetzenden Brennstoffen
Uberwiegend um Abfélle zur energetischen Verwertung
und nicht um ,hausmiullahnlichen Brennstoff* handelt.

Zur Frage des Abgeordneten Hoderlein:

Wie einleitend bereits ausgefihrt, ist der Einsatz von
Holzern aller Art beantragt. Die Genehmigungsbehdrde
prift im laufenden Genehmigungsverfahren die Frage der
Zulassigkeit des Einsatzes bestimmter Althdlzer und legt
die notwendigen MafRnahmen zur Qualitatssicherung und
zur mengenméaRigen Begrenzung der eingesetzten
Althélzer fest, um den Anforderungen des Kreislaufwirt-
schafts- und Abfallgesetzes Rechnung zu tragen.

Zur Frage der Frau Abgeordneten Biedefeld:

Die Zustandigkeit der Genehmigungsbehdrde ergibt sich
aus dem Standort der Anlage, nicht aus der méglichen
Betroffenheit anderer Gebietskorperschaften. Andere
Vorgehensweisen sehen die bestehenden Regelungen
nicht vor.

Zur Frage des Abgeordneten Walter Engelhardt:

Eine gleichbleibend schadstoffarme Zusammensetzung
der Brennstoffe ist weder gesetzlich geregelt noch auf-
grund der technischen Auslegung der Anlage zwingend
erforderlich. Zur Frage des mdglichen Ausschlusses
bestimmter Althdlzer wird auf die Antwort zur Anfrage des
Abgeordneten Hoderlein  verwiesen. Im laufenden
Genehmigungsverfahren wird auch gepruft, in welchem
Umfang entsprechende MaRnahmen zur Qualitétssiche-
rung bei der Probenahme und Analytik erforderlich sind.

Zur Frage des Abgeordneten Gartzke:

Entsprechende Maflinahmen wird das laufende Geneh-
migungsverfahren festlegen.

Zur Anfrage des Abgeordneten Heinrich:

Grundlage fur die genehmigungsrechtliche Zuordnung als
Feuerungsanlage nach Nr.1.3 des Anhangs der 4.
BImSchV sind die Zweckbestimmung der Anlage sowie
die Art der eingesetzten Brennstoffe. Die Zusam-
mensetzung und Einstufung der Verbrennungsrickstande
ist in diesem Zusammenhang nicht von Bedeutung.

Sprinkart (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Welche kon-
kreten gesetzgeberischen Madoglichkeiten sieht die
Staatsregierung, um die von landwirtschaftlicher Seite
beklagte Weitergabe der Kosten fiir den Griinen Punkt an
die Erzeuger zu unterbinden?

Antwort der Staataregierung: Auf der Grundlage der
Verpackungsverordnung verlangt die Duales System
Deutschland AG (DSD) fur das Sammeln, Sortieren und
Verwerten gebrauchter Verpackungen von Verpackungs-
nutzern Entgelte. Das Produkt verteuert sich in der Regel
damit um diesen Betrag.

Im Kréaftespiel des freien Marktes ist damit nicht zu ver-
hindern, dal3 Unternehmen versuchen, ihre Preise zu
halten und erhdhte Kosten durch verbilligten Einkauf zu
erwirtschaften. In der Marktwirtschaft haben die Unter-
nehmen die Freiheit, den Preis selbst zu steuern. Der
Mechanismus, Kosten auf andere abzuwalzen, ist bran-
chenibergreifend festzustellen. Der Staat kann, solange
kein konkret fal3barer Rechtsverstol3 vorliegt, darauf auch
im Wege der Gesetzgebung keinen Einflufd nehmen.

Schindler (SPD): Was hat die Staatsregierung seit der
Behandlung des Antrags ,Keine Auflosung der AufRen-
stelle Wackersdorf des Landesamtes fir Umweltschutz”
(Drucksache 13/7249) am 13.03.1997 im Umweltaus-
schul des Bayerischen Landtags unternommen, um den
Fortbestand der AuRBenstelle in Wackersdorf zu sichern?

Antwort der Staatsregierung: Bereits im Januar 1997
hat Staatsminister Dr. Goppel zusammen mit dem Prasi-
denten des Landesamtes fur Umweltschutz (LfU) eine
Personalversammlung in Wackersdorf besucht und den
Mitarbeitern deutlich gemacht, dal} der Ausbau des
Umwelt-Kompetenzzentrums in Augsburg mit dem Neu-
bau des LfU als zentralem Ansatzpunkt die Verlagerung
der Labors voraussetzt und deshalb die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in Augsburg benétigt werden.

Denjenigen Mitarbeitern, die aus personlichen Grinden
von einem Umzug absehen wollen, wurde schon damals
die Unterstitzung bei der Suche nach einer Arbeitsplatz-
alternative zugesagt.

Parallel dazu bemiht sich das Umweltministerium nach
wie vor um eine angemessene Nachfolgenutzung fir den
Standort Wackersdorf innerhalb und auRerhalb des
Geschaéftsbereichs.

Dazu wurden, wie im Ausschufl fur Landesentwicklung
und Umweltfragen angekiindigt, die mit der Organisati-
onsuntersuchung beauftragten Gutachter gebeten, in ihre
Uberlegungen die mogliche Nutzung von Wackersdorf
durch die Wasserwirtschaftsverwaltung einzubeziehen.
Laut Mitteilung des Gutachters in der jingsten Sitzung des
begleitenden Gremiums Ende Januar 1998 - die im
Vorgriff auf das noch nicht vorliegende Gutachten
gemacht wurde - werden sich im Zusammenhang mit den
Vorschlagen zur Reform der Wasserwirtschaftsverwaltung
leider wohl keine Nutzungsmdéglichkeiten fur Wackersdorf
ergeben. Allerdings schlie3t der Gutachter nach dem im
Entwurf vorliegenden Bericht zu Teil 1 der Untersuchung
(Ministerium und Schnittstellen) einen
ministeriumsibergreifenden Vorschlag zur weiteren Ver-
wendung der Wackersdorfer Immobilie nicht aus.

Um keinen Zweifel aufkommen zu lassen: Den Beschaf-
tigten in Wackersdorf hat Staatsminister Dr. Goppel von
Anfang an klar gesagt, dal® die Labors nach Augsburg um-
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ziehen missen. Angesichts weiterer Aufgabeniber-
prufungen und der damit verbundenen Personaleinspa-
rungen in der Verwaltung ware es illusiondr, die Aul3en-
stelle auf Dauer wie bisher erhalten zu kénnen. Auch
hieriber hat der Minister ebenso wie der Prasident des
LfU gegenuber den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
keinen Zweifel gelassen.

Ungefragt wird noch mitgeteilt, dal sich bei einer Befra-
gung 9 Beschéftigte bereit erklart haben, mit dem LfU
nach Augsburg zu gehen (2 von ihnen haben sich aller-
dings zwischenzeitlich anders orientiert); 8 Beschéftigte
lehnen einen Umzug aus personlichen Griinden ab.

Dr. Heinz Kdhler (SPD): Teilt die Staatsregierung die
Auffassung der Stadt Neustadt bei Coburg, daf3 zur
Umsetzung des in dem Landesentwicklungsprogramm
Bayern und Thiringen ausgewiesenen gemeinsamen
Mittelzentrums eine Stabsstelle vor Ort notwendig ist? Wie
will die Staatsregierung die weitere Entwicklung des
Doppelzentrums unterstiitzen?

Antwort der Staatsregierung: Im Landesentwicklungs-
programm Bayern (LEP) von 1994 sind die Stadte Neu-
stadt b. Coburg und Sonneberg als gemeinsames Mittel-
zentrum formlich festgelegt. Thirringen hat die bayerische
Initiative aufgegriffen und die beiden Stadte ebenfalls als
gemeinsames Mittelzentrum in seinem Landesentwick-
lungsprogramm verankert. Daneben sind im LEP 1994
weitere 5 grenzlberschreitende Doppelzentren mit
Thiringen (1), der Tschechischen Republik (2), Ober-
Osterreich (1) und Baden-Wirttemberg (1) dargestellt.

Im Rahmen der Umsetzung von LEP-Zielen hat das
Staatsministerium fir Landesentwicklung und Umwelt-
fragen auch Kontakt mit allen grenzuberschreitenden
Doppelzentren aufgenommen, um deren Bemuhungen fir
eine kinftige gemeinsame Entwicklung zu unterstitzen.
Nach mehreren bilateralen Gesprachen insbesondere mit
dem 1. Birgermeister von Neustadt b. Coburg sollen
nunmehr im Rahmen eines Workshops am 3. Mérz 1998
in Furth i. Wald mit den Vertretern der Doppelzentren
deren Vorstellungen zur kiinftigen gemeinsamen Entwick-
lung diskutiert werden. In gemeinsamen Gesprachen mit
Vertretern der zustéandigen Regierungsstellen der tbrigen
beteiligten Lander sollen dabei auch Unterstitzungs-
moglichkeiten seitens der jeweils zusténdigen Regie-
rungen und des Staatsministeriums fiir Landesentwicklung
und Umweltfragen erdrtert werden.

Dieses Vorgehen folgt dem Grundsatz der Subsidiaritat:
Initiativen  zur gemeinsamen grenziuberschreitenden
kommunalen Entwicklung und Kooperation machen nur
Sinn, wenn sie im Interesse der jeweiligen Kommunen
liegen und deshalb auch von diesen selbst angestoRRen
und getragen werden. Erst danach stellt sich die Frage,
wie von staatlicher Seite die Zusammenarbeit und insbe-
sondere die Realisierung von Projekten von Uberdrtlichem
Interesse unterstitzt werden kann.

Voraussetzung ist damit, dal3 sich die betroffenen Dop-
pelzentren bereits auf gemeinsame Projekte und die zu
ihrer Realisierung notwendigen Strukturen - wie zum
Beispiel die Einrichtung von Stabsstellen - versténdigt
haben. Erst auf dieser Grundlage kann das Staatsmini-

sterium fur Landesentwicklung und Umweltfragen, gege-
benenfalls unter Beteiligung weiterer Ressorts, gemein-
sam mit den Kommunen geeignete MaRnahmen und
Mittel zur Unterstitzung der grenziberschreitenden
Zusammenarbeit prifen. Hier wird der Workshop in Furth
i. Wald wesentliche Erkenntnisse liefern. Uber konkrete
MaRnahmen etwa im Fall Neustadt b. Coburg kann damit
erst nach Vorliegen der Ergebnisse des Workshops und
nach einer weiteren Abklarung zwischen den Stadten
Neustadt b. Coburg und Sonneberg unter Beteiligung der
fachlich zustéandigen Ressorts in Thiringen und Bayern
entschieden werden.

Dr. Magerl (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Wie beurteilt
die Staatsregierung die AuRerung des Bezirksfischerei-
beraters Dr. Peter WiBmath, der von ehem oberbayeri-
schen Winterbestand des Génseségers aus 10000
Exemplaren spricht, im Hinblick auf die ihr vorliegenden
gesicherten Erkenntnisse, zum Beispiel aus Daten der
Internationalen Wasservogelzahlung oder anderen Daten
des Instituts fur Vogelkunde in Garmisch-Partenkirchen?

Antwort der Staatsregierung: Die nach langjahrigen
ornithologischen Zahlungen festgestellten Zahlen der
Génseséger in Bayern belaufen sich auf etwa 300 Brut-
paare und in den Wintermonaten auf etwa 700 Gansesa-
ger als ,Gaste", meist skandinavischer Herkunft.

Infolge zunehmender Klagen Uber Fischereischaden, die
dem Génseséger zugeschrieben werden, hat die Staats-
regierung eine Arbeitsgruppe beim Staatsministerium fir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten eingerichtet. Sie
besteht aus Vertretern der Staatsministerien fur Ernah-
rung, Landwirtschaft und Forsten sowie fur Landesent-
wicklung und Umweltfragen, des Landesamtes fir
Umweltschutz, der Landesanstalt fur Fischerei, der
Bezirke, der Regierungen und der Fischereiverb&nde. Im
Laufe des ersten Gesprdchs am 28.01.1998 wurde
deutlich, daf3 die Angaben zur Zahl der Ganseséager ins-
besondere in Gewéasserndhe unzureichend sind. Es
wurde' deshalb vereinbart, in den kommenden Monaten
Erhebungen uber fischereiliche Schaden und Uber Gén-
sesagervorkommen  durchzufihren und sie dann
gemeinsam auszuwerten.

Herr Dr. WiBmath, Fachberater flr Fischerei des Bezirks
Oberbayern und Mitglied der Arbeitsgruppe ,Gansesager”,
hat die Ergebnisse seiner Erhebung vorzeitig und ohne
gegenseitigen Abgleich verdffentlicht.

Frau Lodermann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): In wel-
chen Féllen sind im Jagdjahr 1995/96 ,Stérungen des
biologischen Gleichgewichts* oder ,uberméRige land-
wirtschaftliche Schaden” durch Greifvogel aufgetaucht, die
eine Bejagung nach Artikel 33 des Bayerischen
Jagdgesetzes (Schonzeitaufhebung) gerechtfertigt haben,
und weshalb wurden in den Landkreisen Freising und
Dachau signifikant mehr Habichte und Mausebussarde
abgeschossen bzw. gefangen als in allen anderen
bayerischen Landkreisen?

Antwort der Staatsregierung: Es existiert keine landes-
weite Statistik, in der Félle, die eine Bejagung von Greif-
vogeln nach Artikel 33 des Bayerischen Jagdgesetzes -
Stérungen des biologischen Gleichgewichts oder (uber-
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maRige landwirtschaftliche Schaden - rechtfertigen, auf-
gezeichnet werden. In der Kirze der Beantwortungsfrist
sind die zur Klarung der Frage notwendigen Erhebungen
bei den unteren Jagdbehdrden Bayerns nicht maéglich.

Als die Grinde fir die von Landkreis zu Landkreis unter-
schiedlichen Zahlen als gefangen bzw. erlegt gemeldeter
Habichte und Mausebussarde sind folgende zu nennen:

- Die Zulassung einer Ausnahme zum Abschul3 oder
Fang von Habichten bzw. Mausebussarden wird nur
dann geprift, wenn ein entsprechender Antrag gestellt
wurde. Die Zahl solcher Antrage differiert von
Landkreis zu Landkreis.

- Die Zulassung einer solchen Ausnahme stellt als Ein-
zelfallentscheidung auf die Besonderheiten der kon-
kreten Situation, insbesondere der o6rtlichen Gege-
benheiten ab. Auch hieraus resultieren Unterschiede in
den verschiedenen Landkreisen.

Aus den dargestellten Griinden ist daher keine konkrete
Aussage mdglich, warum in manchen Landkreisen wenig,
in anderen mehr Habichte und Mausebussarde als erlegt
bzw. gefangen gemeldet wurden.

Dr. Fleischer (fraktionslos): Haben seit dem 13. Novem-
ber 1997 weitere Verhandlungen zwischen der Staatsre-
gierung und der Deutschen Bahn AG, Geschéftsbereich
Netz, mit dem Ziel, die Mdglichkeiten fiir eine Ubernahme
der Vorhabenstragerschaft nach dem GVFG fur die
Verlangerung der S-Bahn-Lhie 7 von Wolfratshausen nach
Geretsried durch die Deutsche Bahn AG zu schaffen,
stattgefunden, und falls ja, welche konkreten Ergebnisse
haben diese Verhandlungen erbracht?

Antwort der Staatsregierung: Der Staatsregierung liegt
zwischenzeitlich eine Stellungnahme. der Deutschen Bahn
AG, Geschaftsbereich Netz, zur Ubernahme der Vorha-
benstragerschaft nach dem GVFG fir die Verlangerung
der S-Bahn-Linie 7 von Wolfratshausen nach Geretsried
vor. Demnach ist die Deutsche Bahn AG grundsatzlich
bereit, aktiv an der Verbesserung des OPNV mitzuwirken.
Voraussetzung fir die Ubernahme der Vorhabens-
tragerschaft nach dem GVFG ist fir die Deutsche Bahn
AG als Eisenbahninfrastrukturunternehmen jedoch, daR

das Investitionsvorhaben in ein GVFG-Programm
aufgenommen und das  Wirtschaftsergebnis  der
Deutschen Bahn AG mit der Realisierung dieser

MaRnahme nicht negativ beeinfluf3t wird.

Die Deutsche Bahn AG hat sich bereit erklart, die Klarung
der damit verbundenen Finanzierungsfragen in die
Gesamtproblematik Gber den weiteren S-Bahn-Ausbau im
GroRRraum Minchen einzubeziehen. Die entsprechenden
Verhandlungen, die insbesondere auch den Finanzie-
rungsanteil des Freistaats Bayern fir den S-Bahn-Ausbau
im Streckenabschnitt Dachau/Obermenzing betreffen, sind
noch nicht abgeschlossen.

Frau Kellner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Mit welchen
ZuschulRverlusten fur den Bahnverkehr (Regionalisie-
rungsmittel) mu3 der Freistaat Bayern rechnen, wenn die
Bundesregierung ihren Plan umsetzt, bis 2001 726 Mil-

lionen DM weniger als vereinbart an die Lander zu
bezahlen?

Antwort der Staatsregierung: Nach der derzeit gultigen
Gesetzeslage erhalten die L&nder zur Bestellung von
SPNV-Leistungen 1997 und in den Folgejahren gemaf §
8 Absatz 1 des Regionalisierungsgesetzes (RegG)
sogenannte Status-quo-Mittel, insgesamt 7799 Millionen
DM. Hiervon erhélt Bayern bisher 1260,3 Millionen DM.
Nach § 8 Absatz 2 des Regionalisierungsgesetzes erhielt
Bayern 1997 zuséatzlich 631,8 Millionen DM zum Ausgleich
der bundesweit um 3 Milliarden DM gekirzten GVFG-
Mittel. Dadurch ist es seit 1992 mdglich, die
Investitionsforderung des OPNV in Bayern auf hohem
Stand fortzufihren.

Die gesamten Regionalisierungsmittel betrugen 1997 12
Milliarden DM zuzuglich einer Sonderzuweisung fir Berlin
in Héhe von 100 Millionen DM. Ab 1998 steigt der Betrag
von 12 Milliarden DM nach dem Regionalisierungsgesetz
entsprechend dem Wachstum der Umsatzsteuer.

Zwischenzeitlich hat der Bundesminister fur Verkehr im
Zuge der gesetzlichyorgesehenen Revision einen Refe-
rentenentwurf zur Anderung des Regionalisierungsge-
setzes erarbeitet. AnlaR dafir ist die in § 6 des Regiona-
lisierungsgesetzes vorgesehene Uberpriifung, ob die
Mittel nach § 8 Absatz 1 ausreichen, um auch kinftig
SPNV-Leistungen im Umfang des Fahrplans 1993/94
bestellen zu kdnnen. Das Gutachten der Firma WIBERA
kommt zu dem Ergebnis, dall die vorgesehenen Mittel
auskémml ich sind und bis zum Jahr 2001 reduziert wer-
den kdnnen. Dieses Gutachten basiert nicht nur auf dem
Fahrplanangebot 1993/94, sondern beriicksichtigt auch
die damaligen nicht rationalisierten Betriebszusténde, zum
Beispiel veraltete, abgeschriebene Fahrzeuge.

Der Referentenentwurf des Bundes basiert auf diesem
WIBERA-Gutachten und sieht einerseits eine Reduzierung
der im Regionalisierungsgesetz festgelegten Gesamtmittel
von 12 Milliarden DM und andererseits eine Neuaufteilung
der Regionalisierungsmittel auf die einzelnen Lander nach
8§ 8 Absatz 1 des Regionalisierungsgesetzes vor. Die DB
AG hat hierzu erklart, daf3 sie sich nicht in der Lage sehe,
auf dieser Grundlage den Landern Angebote zum
Abschlu  von  Verkehrsdurchfihrungsvertragen  zu
unterbreiten. Damit ist die Forderung der
Verkehrsministerkonferenz, auch nach der Revision die
Status-quo-Leistungen unter heutigen Bedingungen
bestellen zu kénnen, nicht erflllt.

Da dieses WIBERA-Gutachten nicht den heutigen und
kunftigen modernisierten  Betriebsverhéltnissen, die
erhebliche Investitionen der DB AG erfordern, entspricht,
wurde ein zweites WIBERA-Gutachten in Auftrag gegeben
mit dem Ziel, die veranderten Betriebsverhaltnisse bei den
Ausgleichszahlungen zu berlcksichtigen. Dieses zweite
WIBERA-Gutachten kommt gegeniiber dem ersten
Gutachten zu einer anderen Bewertung, wurde jedoch im
Referentenentwurf des Bundes nicht berticksichtigt. Damit
entspricht der Referentenentwurf des Bundes weder dem
Erorterungsstand zur Regionalisierung auf der letzten
Verkehrsministerkonferenz vom 20.11.1997
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noch der BeschluBlage in den mit der Angelegenheit
befaldten Gremien.

Da nach Artikel 106 a des Grundgesetzes die Zustimmung
des Bundesrates zur Anderung des Regionalisie-
rungsgesetzes notwendig ist, kommt eine Neuregelung
gegen den Willen der Lander nicht in Betracht.

Egleder (SPD): Welche gezielten MaRnhahmen wird die
Staatsregierung ergreifen, um dem sich fur 1998 und die
Folgejahre abzeichnenden weiteren, in Ostbayern
besonders massiven Einbruch in der Bauwirtschaft und
der damit verbundenen Steigerung im Baubereich Ost-
bayerns entgegenzuwirken?

Antwort der Staatsregierung: Der Bayerischen Staats-
regierung ist die Stabilisierung der Lage der Bauwirtschaft
ein wichtiges Anliegen. Das bereits fur 1997 in die Wege
geleitete MaBnahmenpaket wird auch 1998 fortgesetzt:

- Fir kommunale Hochbauten wurde bereits 1997 ein
vorzeitiger Baubeginn bewilligt. Mit der 1998 beab-
sichtigten Freigabe des vorzeitigen Baubeginns fur all
jene Vorhaben, die erst im Jahr 2000 anfinanziert wer-
den, dirfte ein zusatzliches Neubauvolumen von Uber
800 Millionen DM angestoRen werden. Zudem stehen
1998 fir den kommunalen Hochbau mehr Mittel zur
Verfugung (381 Millionen DM; 1996: 371 Millionen
DM).

- Auch fur Bauinvestitionen der Krankenh&user stehen
1998 mehr Mittel bereit, als noch im Nachtragshaus-
halt 1998 vorgesehen (Steigerung von 670 Millionen
auf 690 Millionen DM). Ebenso wie im letzten Jahr ist
beabsichtigt, das Jahresprogramm fiir den Kranken-
hausbau vorzuziehen (damit wirde Planungssicher-
heit fur neue Bauinvestitionen von 600 Millionen DM
geschaffen).

- Fir staatliche BaumafRnahmen sind 1998 rund 2,2
Milliarden DM veranschlagt (davon 1,6 Milliarden fur
Hochbau). Wie 1997 sollen auch 1998 die Haushalts-
reste des Vorjahres (1996: 500 Millionen DM, 1997: 47
Millionen DM) bei BaumafRnahmen des Hoch- und
Tiefbaus in voller H6he zur Verfigung stehen.

- Investitionen in Héhe von rund 27 Millionen DM im
StaatsstralRenbau, die erst fur 1998 und 1999 vorge-
sehen waren, wurden bereits auf 1997 vorgezogen.
Auch beim StaatsstraRenbau sollen die Ausgabereste
des Vorjahres (voraussichtlich 5 Millionen DM) uber-
tragen werden kénnen.

Dartber hinaus profitiert die bayerische Bauwirtschaft
erheblich von den Investitionen, Foérderprogrammen und
DeregulierungsmafRnahmen der Bayerischen Staatsre-
gierung. Zu nennen sind insbesondere:

- Von 5,8 Milliarden DM Privatisierungserlésen werden
3,5 Milliarden DM direkt in Bauten investiert, das sind
durchschnittlich 600 Millionen DM pro Jahr bis 2000.

- Die Staatsbauverwaltung bewirkt jahrlich ein Auf-
tragsvolumen von zirka 16 Milliarden DM.

- Bayern wird die Fordermittel im sozialen Wohnungs-
bau trotz weiter zuriickgehender Bundeszuschisse
auch 1998 auf hohem Niveau halten. Insgesamt ergibt
sich damit im Freistaat ein Fordervolumen von 865
Millionen DM.

- Insbesondere profitiert der ostbayerische Raum von
der Umsetzung des 100-Millionen-DM-Sonderpro-
gramms fur den StaatsstralRenbau, das 1998 noch um
45 Millionen DM erhéht wurde. Diese Mittel werden fur
den Bau dringend notwendiger Ortsumgehungen
verwendet. Der Schwerpunkt des Sonderprogramms
mit 60% der Mittel liegt in den Regierungsbezirken
Oberfranken sowie Oberpfalz und Niederbayern, weil
dort besonderer Nachholbedarf besteht.

Dr. Jung (SPD): Welche Mdglichkeiten sieht die Bayeri-
sche Staatsregierung, eine drohende Teil- oder Gesamt-
verlagerung des Standorts Furth der Flabeg GmbH mit
derzeit 330 Beschéftigten in die Tschechische Republik
noch zu verhindern, und welche Aktivitaten ist das Wirt-
schaftsministerium bereit, in dieser Sache zu unterneh-
men, bzw. welche wurden bereits unternommen, da das
Werk in Fiirth mit Auftragen gut ausgelastet ist und Uber-
stunden dort ebenso an der Tagesordnung sind wie die
durchgehende Beschéftigung von Uber 40 Leiharbeitern?

Antwort der Staatsregierung: Eine Ruckfrage bei der
Geschéftsleitung der Pilkington Deutschland GmbH, zu
der die Flabeg GmbH gehdrt, hat folgendes ergeben:

1. Pilkington moéchte grundsatzlich den Standort Firth
der Flabeg GmbH erhalten. Voraussetzung dafir sei
aber eine ausreichende Rentabilitat, die zur Zeit trotz
guter Beschéftigungslage nicht gegeben ist.

2. Um nicht den gesamten Betrieb und damit den Stand-
ort zu gefahrden, misse eine Teilverlagerung verfolgt
werden. Diese hatte, so die Geschéftsleitung von Pil-
kington, den Vorteil, dal sie freie Flache schaffe fur
Substitutionsprodukte mit hoher Wertschdpfung und
besserer Rentabilitat; wie diese Substitutionsprodukte
aussehen konnten, sei aber noch nicht konkret fest-
gelegt.

3. Eine endglltige Entscheidung sei noch nicht getroffen.

4. Jetzt gehe es darum, dall Geschéftsleitung und
Belegschaftsvertretung eine mittelfristig tragtdhige
L6ésung fir die geforderte Rentabilitat fanden.

5. Unter diesen Umstanden, also bei wieder erreichter
Rentabilitéat, sei die Pilkington-Gruppe bereit, am
Standort Flrth weiter zu investieren und damit die
Mehrzahl der vorhandenen Arbeitsplétze zu sichern.

Das Staatsministerium fur Wirtschaft, Verkehr und Tech-
nologie wird in engem Kontakt mit der Geschéftsleitung
die weitere Entwicklung verfolgen. Auf die Notwendigkeit,
moglichst viele Arbeitsplatze zu halten, wurde mit
Nachdruck hingewiesen.



Anlage 2

zur 100. Vollsitzung am 19.02.98

Antrage etc., die gemal § 63 Abs. 6 der Geschaftsordnung
nicht einzeln beraten werden

Kennzeichnung mit [x] = abweichendes Votum bei der
Mitberatung, soweit bei Versand der Tagesordnung die
BeschluBempfehlungen und Berichte vorlagen.

1. Antrag der Abgeordneten Brandl, Prof. Dr. Gantzer
u.a. SPD
Rucknahme der Bagatellgrenze fur kommunale
Hochbaumafnahmen
Drs. 13/3948,13/4220 (A)
Im federfuhrenden Ausschul? fir Staatshaushalt und
Finanzfragen waren
Berichterstatter: Max von Heckel
Mitberichterstatter: Kupka

2. Antrag der Abgeordneten Kohler Elisabeth, Harten-
stein und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Hochschulen - Zulassung auslandischer' Studien-
bewerberinnen und Studienbewerber
Drs. 13/6053,13/9657 (E)

3. Antrag der Abgeordneten Irlinger, Radermacher,
Odenbach u.a. SPD
4stufige Realschule
Drs. 13/7470, 13/9750 (E)

4. Antrag der Abgeordneten Munzel, Kellner, Lehmann
u.a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Okologische Bildung fiir ein zukunftsfahiges Bayern:
Neufassung der Richtlinie zur Umwelterziehung
Drs. 13/7743,13/9679 (A)

Im federfihrenden Ausschuf3 fir Bildung, Jugend und
Sport waren

Berichterstatterin: Munzel

Mitberichterstatter: Schneider Siegfried

5. Antrag der Abgeordneten Minzel, Kellner, Lehmann
u.a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Okologische Bildung firr ein zukunftsfahiges Bayern:
Koordinierungsstelle fur facherlibergreifenden
Unterricht
Drs. 13/7744,13/9681(A)

Im federfihrenden Ausschuf3 fir Bildung, Jugend und
Sport waren

Berichterstatterin: Munzel

Mitberichterstatter: Schneider Siegfried

6.

10.

Antrag der Abgeordneten Munzel, Kellner, Lehmann
u.a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Okologische Bildung fiir ein zukunftsfahiges Bayern:
Neuordnung der Anrechnungsstunden fur
Fachberatung

Drs. 13/7745,13/9682 (A)

Im federfuhrenden Ausschuf} fur Bildung, Jugend und
Sport waren

Berichterstatterin: Minzel

Mitberichterstatter: Schneider Siegfried

Antrag der Abgeordneten Munzel, Kellner, Lehmann
u.a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Okologische Bildung fiir ein zukunftsfahiges Bayern:
Kampagne: Oko-Audit an bayerischen Schulen

Drs. 13/7746,13/9684 (A)

Im federfuhrenden Ausschuf} fur Bildung, Jugend und
Sport waren

Berichterstatterin: Minzel

Mitberichterstatter: Schneider Siegfried

Antrag des Abgeordneten Unterlander CSU

Pakt fur Kinder - Verbesserung der Zusammenarbeit
zwischen Schulen und Erziehungsberatungsstellen
Drs. 13/7883,13/9690 (G)

Im federfuhrenden Ausschuf} fur Bildung, Jugend und
Sport waren

Berichterstatter: Brunner

Mitberichterstatter: Irlinger

Antrag der Abgeordneten Dr. Fleischer, Hartenstein
und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Forderung der Sprach- und Leseféhigkeit

Drs. 13/7898,13/9677 (A)

Im federfuhrenden Ausschuf3 fir Bildung, Jugend und.
Sport waren

Berichterstatterin: Minzel

Mitberichterstatter: Dr. Eykmann

Antrag der Abgeordneten Gluck Alois, Freller, Knauer
Christian u. a. CSU

Wissenschatftlicher Vergleich der Leistungsféhigkeit
von Schiilern

Drs. 13/7999,13/9691(E)
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Antrag der Abgeordneten Irlinger u. a. SPD
UN-Kinderrechtskonvention - Umsetzung
Schule

Drs. 13/8147,13/9697 (E)

in der

Antrag der Abgeordneten Radermacher, Irlinger u.a.
SPD

Politische Bildung an den bayerischen Schulen

Drs. 13/8151,13/9698(E)

Antrag der Abgeordneten Schneider Siegfried, Knauer
Christian, Théatter u. a. CSU

Fachberatung ,,Umwelterziehung"

Drs. 13/8162,13/9686 (E)

Antrag der Abgeordneten Munzel, Hartenstein, Sturm
und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Energie- und Wassersparprojekte an Bayerns Schulen
Drs. 13/8252,13/9687 (A)

Im federfuhrenden Ausschul} fur Bildung, Jugend und
Sport waren

Berichterstatterin:
Mitberichterstatter:

Minzel
Schneider Siegfried

Antrag der Abgeordneten Radermacher,
Goertz u.a. SPD

Integration durch Auf3enklassen

Drs. 13/8253,13/9699 (E)

Egleder,

Antrag der Abgeordneten Miinzel, Hartenstein, Kellner
und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Bericht Uber den Einsatz neuer Medien in den Schulen
Drs. 13/8447,13/9770 (E)

Antrag der Abgeordneten Dr. Baumann, Dr. Schuh-
mann u.a. SPD

Anderung des Hochschulrahmengesetzes HRG
§S7bAbsatz6

Drs. 13/8476,13/9725 (A)

Im federflhrenden AusschuR fiir Hochschule,

Forschung und Kultur waren
Berichterstatterin: Dr. Baumann
Mitberichterstatter: Dr. Spénle

Antrag der Abgeordneten Radermacher, Dr. Baumann
u.a. SPD

Padagogische Forschungen an den Schulen

Drs. 13/8509,13/9766 (A)

Im federfuhrenden Ausschuf} fur Bildung, Jugend und
Sport waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Irlinger
Knauer Christian

Antrag der Abgeordneten Biedefeld, Schmidt-Sibeth,
Voget u.a. SPD

Umweltbildung 1: Oko-Audit-Pilotprojekte an baye-
rischen Schulen

Drs. 13/8831,13/9689(A) [X]

Im federfuhrenden Ausschul} fur Bildung, Jugend und
Sport waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Irlinger
Schneider Siegfried

24

20.

21.

22.

23.

25.

26.

27.

28.

Antrag der Abgeordneten Biedefeld, Schmidt-Sibeth,
Voget u. a. SPD

Umweltbildung 2: MalRnahmen zur
Umweltbildung an allen Schularten
Drs. 13/8830,13/9688 (A) [X]

Im federfihrenden Ausschuf3 fir Bildung, Jugend und
Sport waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Starkung der

Irlinger
Schneider Siegfried

Antrag der Abgeordneten Franzke, Radermacher u.a.
SPD

Praxisnahe der Schulaufsichtsbehdrden

Drs. 13/8914, 13/9700 (E) [x]

Antrag der Abgeordneten Gluck Alois, Unterléander,
Dodell u. a. und Fraktion CSU

Pakt fur Schwéachere
konsequent anwenden
Drs. 13/9080,13/9676 (E)

Arbeitsmarktinstrumente

Antrag der Abgeordneten Gluck Alois, Unterléander,
Dinglreiter u.a. und Fraktion CSU

Pakt fir Schwachere - Arbeit durch Kombilohn
schaffen

Drs. 13/9081,13/9680(G)

Im federfiihrenden Ausschul’ fir Sozial-, Gesundheits-
und Familienpolitik waren

Berichterstatter: Fischer Herbert
Mitberichterstatterin:  von Truchsel

. Antrag der Abgeordneten Gliick Alois, Dodell, Aigner

u. a. und Fraktion CSU

Pakt fiir Schwachere - Beim Ubergang von der Schule
in die Arbeitswelt die Berufs- und Ausbil-
dungsplatzfindung unterstiitzen

Drs. 13/9083,13/10009(E)

Antrag der Abgeordneten Gliick Alois, Dodell, Aigner
u.a. und Fraktion CSU

Pakt fir Schwachere - Ausbildungsreife fir
nachteiligte Jugendliche verbessern

Drs. 13/9084,13/10010 (E)

be-

Antrag der Abgeordneten Lochner-Fischer, Wahn-
schaffe u.a. SPD

Wohngeldstrukturreform

Drs. 13/9127,13/9759 (A)

Im federfiihrenden Ausschul’ fiir Sozial-, Gesundheits-
und Familienpolitik waren

Berichterstatter: Wahnschaffe
Mitberichterstatter: Ach

Antrag des Abgeordneten Starzmann SPD
Bezuschussung der Beschaffung von Standard-Li-
nienomnibussen der RVO GmbH nach dem GVFG
Drs. 13/9142,13/9652 (A)

Im federfihrenden Ausschul3 fiir Wirtschaft, Verkehr
und Grenzland waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Schléger
Dinglreiter

Antrag der Abgeordneten Liick, Hecht SPD
Forderung von Lehrbienenstanden
Drs. 13/9143, 13/9718 (A)
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Im  federflhrenden  Ausschul3  fir
Landwirtschaft und Forsten waren
Berichterstatterin: Lick

Mitberichterstatter: Ranner

Erndhrung,

Antrag der Abgeordneten Lick, Hecht, Schlager u.a.
SPD

Honig in der Ernahrungsberatung

Drs. 13/9144,13/9719(E)

Antrag der Abgeordneten Dr. Kaiser, Dr. Scholz u.a.
SPD

Forderung von Unternehmensgriindungen in Bayern:
Businessplan-Wettbewerbe

Drs. 13/9151,13/9653(E)

Antrag der Abgeordneten Kohler Elisabeth, Scham-
mann, Lddermann u. a. und Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN

Kreislaufwirtschaft bei Klarschlammverwertung

Drs. 13/9159,13/9764 (A)

Im federfihrenden Ausschuld fur Landesentwicklung
und Umweltfragen waren

Berichterstatterin: Lodermann
Mitberichterstatter: Schreck

Antrag der Abgeordneten Schlager, Dr. Kaiser u.a.
SPD

Franken-Sachsen-Magistrale

Drs. 13/9177,13/9743 (E)

Antrag der Abgeordneten Minzel, Dr. Magerl, Har-
tenstein u.a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Wettbewerb im 6ffentlichen Personennahverkehr

Drs. 13/9179,13/9745 (E)

Antrag der Abgeordneten Michl, Prof. Dr. Stockinger,
Sackmann u.a. CSU

Informations- und Kommunikationstechniken an den
Schulen

Drs. 13/9420,13/9767 (E) [X]

Antrag der Abgeordneten Dr. Kaiser, Dr. Scholz u.a.
SPD

Forderung mittelstandischer Unternehmen (KMU):
,,Eingreif-Stab" und ,,Feuerwehrfonds” der LfA in
Konsolidierungsféllen

Drs. 13/9433,13/9655 (A)

Im federfihrenden Ausschul3 fiir Wirtschaft, Verkehr
und Grenzland waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Dr. Scholz
Breitschwert

Antrag der Abgeordneten Kolo u.a. SPD

Bessere Transparenz bei Energiekosten

Drs. 13/9434,13/9735 (A)

Im federfihrenden Ausschul3 fiir Wirtschaft, Verkehr
und Grenzland waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Nentwig
Beck

Antrag der Abgeordneten Kolo u.a. SPD

Architekten fir Energiesparen mobilisieren

Drs. 13/9435,13/9736 (A)

Im federfihrenden Ausschul3 fiir Wirtschaft, Verkehr
und Grenzland waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Nentwig
Beck

38. Antrag der Abgeordneten Kolo u. a. SPD

Contracting fur Reduzierung Warmebedarf

Drs. 13/9436,13/9737 (A)

Im federfihrenden Ausschufl fir Wirtschaft, Verkehr
und Grenzland waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Nentwig
Beck

39. Antrag der Abgeordneten Kolo u. a. SPD

Brennstoffzellen bereits heute einsetzen

Drs. 13/9489,13/9739 (A)

Im federfihrenden Ausschufl fiir Wirtschaft, Verkehr
und Grenzland waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Nentwig
Beck

40. Antrag der Abgeordneten Kolo u. a. SPD

Position zur Wasserstofftechnologie nicht gefahrden -
mehr Bundesmittel

Drs. 13/9490,13/9740 (A)

Im federfihrenden Ausschufl fir Wirtschaft, Verkehr
und Grenzland waren

Berichterstatter: Nentwig
Mitberichterstatter: Beck
41. Antrag der Abgeordneten Munzel, Dr. Magerl,

Sprinkart und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Bericht tber Investitionskirzungen
Drs. 13/9564,13/9741(E)

42. Antrag der Abgeordneten Minzel, Hartenstein und

43. Antrag der

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Kein Kryptographieverbot

Drs. 13/9566,13/9726 (A)

Im federfilhrenden AusschufR fir
Forschung und Kultur waren
Berichterstatter: Hartenstein
Mitberichterstatter: Freiherr von Redwitz

Hochschule,

Abgeordneten Munzel, Schammann,
Hartenstein und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Informationen zu Gen-Maisanbau
Drs. 13/9569,13/9716 (A) [X]

Im  federfiihrenden  Ausschul}
Landwirtschaft und Forsten waren
Berichterstatter: Schammann
Mitberichterstatter: Dr. Grober

fur  Erndhrung,

44. Antrag der Abgeordneten Aigner, Freller, Sackmann

45.

u.a. CSU

Heimatnahe
Ubungsleiter
Drs. 13/9587,13/9670 (E)

Studienplatze  fur  Jugend- und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Glick Alois,
Dr. Matschl, Kobler u.a. und Fraktion CSU
Europdische Beschéaftigungspolitik
Drs. 13/9453,13/9988 (G)

Im federfuhrenden Ausschuf3 fur Bundes- und
Europaangelegenheiten waren

Berichterstatterin: Schweder

Mitberichterstatter: Dr. Kohler Heinz
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46.

47.

48.

49.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Munzel, Dr.
Runge und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Beschéftigungsgipfel in Luxemburg
Drs. 13/9469,13/9989 (A)

Im federfuhrenden Ausschuf3 fur Bundes- und
Europaangelegenheiten waren

Berichterstatter: Dr. Runge

Mitberichterstatterin.  Schweder

Dringlichkeitsantrag der Abge6rdneten Schmidt Re-
nate, Dr. Kaiser, Franz und Fraktion SPD

Fusion BV/Hypo

Drs. 13/9802, 13/10001(A)

Im federfilhrenden Ausschuf’ fir Staatshaushalt und
Finanzfragen waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Schieder Werner
Kupka

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Schmidt Re-
nate, Dr. Kéhler Heinz, Coqui u.a. und Fraktion SPD
Nationale und européische Regionalférderung

Drs. 13/9803,13/10006(E)

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Schmidt Re-
nate, Schlager, Hoderlein u. a. SPD

Ausbau der Eisenbahnstrecke Nirnberg - Eger -Prag
Drs. 13/9983,13/10013 (E)

Antrége, bei denen gern. § 132 Abs. 3 der Geschéfts-
ordnung das abweichende Votum des mitberatenden

50.

51.

52.

53.

Ausschusses fur Staatshaushalt und Finanzfragen
der Abstimmung zugrunde zu legen ist:

Antrag der Abgeordneten Werner-Muggendorfer,
Radermacher, Egleder u.a. SPD

Ausbildung von Fachlehrerinnen und Fachlehrern

Drs. 13/8260,13/9769 (G) [x]

Im federfihrenden Ausschuf3 fir Bildung, Jugend und
Sport waren
Berichterstatterin:
Mitberichterstatterin:

Goertz
Aigner

Antrag der Abgeordneten Dr. Hahnzog, Radermacher,
Franz SPD

.»SS-SchieRplatz Hebertshausen”

Drs.13/8612, 13/9768 (E) [X]

Antrag der Abgeordneten Gliick Alois, Dodell, Aigner
u.a. und Fraktion CSU

Pakt fur Schwéachere - Benachteiligte Jugendliche
wéahrend der Ausbildung férdernd begleiten

Drs. 13/9082,13/9678 (E) [x]

Antrag der Abgeordneten Dr. Kaiser, Nentwig u.a.
SPD

Forderung von Unternehmensgriindungen in Bayern:
Lehrangebot fur Unternehmensgrindung an
bayerischen Hochschulen

Drs. 13/9152,13/9654 (A) [X]

Im federfihrenden Ausschul3 fiir Wirtschaft, Verkehr
und Grenzland waren
Berichterstatter:
Mitberichterstatter:

Dr. Scholz
Dr. Soder
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