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(Beginn: 13.02 Uhr)

Prasident Alois Gluck: Verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich erdffne die 99.Vollsitzung des Bayerischen
Landtags.

Presse, Funk und Fernsehen sowie Fotografen haben um
Aufnahmegenehmigung gebeten. Sie ist natirlich erteilt.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, darf ich zwei
Gluckwinsche aussprechen. Der Bayerische Staatsmini-
ster fur Landwirtschaft und Forsten, Herr Kollege Josef
Miller, feierte am 12. Juli einen runden Geburtstag. Herr
Kollege Walter Nadler hat heute Geburtstag. Er hat heute
Abend eine gute Gelegenheit, ihn zu feiern. Ich gratuliere
beiden Kollegen im Namen des ganzen Hauses und wun-
sche ihnen alles Gute.

(Allgemeiner Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:

Regierungserklarung
des Ministerprasidenten zum Thema ,, Bayern 2020:
Kinder, Bildung, Arbeit"

Hierzu erteile ich dem Herrn Ministerprasidenten das
Wort.

Ministerprasident Dr. Edmund Stoiber: Herr Prasident,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen,
meine Herren! Das renommierte Prognos-Institut aus Ba-
sel hat kurzlich alle 439 kreisfreien Stadte und Landkrei-
se in Deutschland genau unter die Lupe genommen. Das
Ergebnis: Unter den zehn Stadten und Landkreisen mit
den besten Zukunftschancen waren acht aus Bayern. Ich
zitiere einen entscheidenden Satz aus der Studie:

Vor allem Stadte und Landkreise in Bayern lassen
den Rest der Republik zunehmend hinter sich.

Das war beileibe nicht immer so. Erst Mitte der 1980er-
Jahre haben wir nach einer langen Aufholjagd den deut-
schen Durchschnitt im Bruttoinlandsprodukt pro Kopf er-
reicht. Erst in den spaten 1980er-Jahren hat Bayern beim
Landerfinanzausgleich den Sprung vom Nehmerland zum
Geberland geschafft — als einziges Land auf dauerhafter
Basis.

Heute liegen wir mit 117 % des Bundesdurchschnitts bei
der Wirtschaftskraft mit an der Spitze. Bayern ist heute auf
allen wichtigen Gebieten Benchmark in Deutschland.

Unsere heutige Spitzenposition beim Wachstum und
beim Pro-Kopf-Einkommen, unsere Vorreiterrolle bei der
Schaffung neuer Arbeitsplatze und beim Abbau der Neu-
verschuldung, unsere Topwerte bei Bildungsvergleichen
und Hochschulrankings sind keine Selbstlaufer. Das ist
die Leistung der Menschen aller Regionen und aller vier
Stdmme in Bayern. Das ist die Leistung unserer Unter-
nehmer und Handwerker, unserer Arbeithehmer und
Wissenschaftler, unserer Lehrer und unserer Verwaltung.
Das ist aber auch die Leistung einer vorausschauenden
und gezielten Wachstums- und Modernisierungspolitik in
Bayern.

Die Geschichte des modernen Bayern ist ein beispielloser
Aufholprozess, der uns vom Schlusslicht an die Spitze
der deutschen Lander gefihrt hat. Bayern nach vorn zu
bringen, war das Ziel aller Bayerischen Ministerprasi-
denten. Den Vorsprung weiter auszubauen, Bayern dau-
erhaft eine starkere Dynamik zu geben, war das Ziel der
vier von mir geflhrten Staatsregierungen.

Inzwischen haben auch andere Lander in Deutschland
und Europa mit einer @hnlichen Politik die Weichen in
Richtung Zukunft gestellt. Neue Herausforderungen sind
hinzugekommen: die demografische Entwicklung mit all
ihren unterschiedlichen Folgen fir Bayern, die immer
schneller voranschreitende Globalisierung, der weltweite
Klimawandel. Wer im Wettbewerb stehen bleibt, fallt
zurlick. Wer auch im Jahr 2020 an der Spitze stehen will,
muss heute die richtigen Weichen stellen.

Deshalb habe ich im Sommer des letzten Jahres den Wis-
senschatftlich-Technischen Beirat der Staatsregierung mit
einem Zukunftsgutachten beauftragt. Der Wissenschaft-
lich-Technische Beirat, den noch mein Vorvorganger Franz
Josef Strauf ins Leben gerufen hatte, hatte bereits in den
1990er-Jahren wichtige Impulse zu Reformvorhaben wie
der Hochschulreform und den Technologieprogrammen
gegeben.

Meine Zielvorgabe fur dieses neue Gutachten war, zu
den Schlusselthemen der Zukunft ,Kinder, Bildung, Ar-
beit* Ideen und Empfehlungen zu entwickeln. Auf diesen
Feldern muss sich Bayern beweisen, damit wir auch im
Jahr 2020 im Wettbewerb bestehen kénnen, damit unse-
re Menschen hier Arbeit finden und Bayern lebendige und
traditionsverbundene Heimat bleibt. Ich danke allen Mit-
gliedern der Kommission, die sich dieser Aufgabe gestellt
haben, namentlich ihrem Vorsitzenden Prof. Dr. Henzler.

Diese Empfehlungen waren Grundlage fir die weiteren
Beratungen und erste Entscheidungen, die Kabinett und
Mehrheitsfraktion gemeinsam getroffen haben. Ich danke
allen Beteiligten in der CSU-Fraktion und der Staatsregie-
rung fur ihre engagierten Beitrdge bei der konkreten Er-
arbeitung unseres Investitions- und Zukunftsprogramms
.Bayern 2020: Kinder, Bildung, Arbeit".

Mein Dank gilt Joachim Herrmann, der als Fraktionsvor-
sitzender und Vorsitzender der Haushaltsstrukturkom-
mission das Programm maf3geblich mitgestaltet hat. Ich
danke ganz besonders Gunther Beckstein, der sich und
seine Ideen mit hohem Engagement in Bayern 2020 ein-
gebracht hat. Beide stehen wie die gesamte Mehrheits-
fraktion voll hinter dem Programm.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, heute stelle ich lhnen Grund-
ziige und Leitlinien von Bayern 2020 vor. Dieses Pro-
gramm setzt fort, was wir in den Neunzigerjahren be-
gonnen haben, namlich Bayern immer wieder Vorspriinge
zu erarbeiten und zu sichern.

Mit unseren beiden deutschlandweit einzigartigen Investi-
tionsprogrammen ,Offensive Zukunft Bayern“ und ,High-
tech-Offensive” haben wir 4,3 Milliarden Euro aus Priva-
tisierungserlosen flachendeckend in die Zukunft Bayerns
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investiert, vor allem in Forschung, Innovation, Wissen-
schaft und Existenzgriindungen.

Wir haben unserer Hochschullandschaft neue, entschei-
dende Impulse gegeben, zum Beispiel mit neuen Fakul-
taten und sieben neuen Fachhochschulen.

(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Und Studien-
geblhren!)

Parallel dazu haben wir das damals modernste Hoch-
schulrecht Deutschlands geschaffen — gegen erbitterten
Widerstand.

(Zuruf von den GRUNEN: Ja, ja!)

Wir haben bundesweit einzigartige Leuchtturmprojekte
geschaffen, zum Beispiel den Forschungsreaktor Min-
chen Il, der modernste Neutronenforschung ermoglicht.
Das gibt es sonst nirgends in Deutschland. Das gab zum
Beispiel den entscheidenden Impuls fur die Ansiedlung
des européischen Forschungs- und Entwicklungszen-
trums von General Electric nicht in Paris, nicht in London,
nicht in Berlin, sondern in Garching.

Wir haben massiv Kompetenzzentren gefordert fur neue
Arbeitsplatze im ganzen Land. Martinsried ist heute eu-
ropaweit fihrend im Bereich der Biowissenschaften. Vor
20 Jahren — vor zwei Jahrzehnten! — war dort noch griine
Wiese. Heute bluhen dort die Wissenschaften. Auch des-
halb baut zum Beispiel der Pharma-Riese Roche seinen
Standort Penzberg zu einem weltweit fliihrenden Zentrum
fur Biotechnologie aus. Und Erlangen, Mitte der Neunzi-
gerjahre in einer schweren Krise, ist heute durch unsere
gezielten Investitionen ein fihrender Standort der Medi-
zintechnik. Das zeigt: Unsere Politik hat viel bewegt fiir
zukunftsfahige Arbeitsplatze!

Die Politiker der Opposition dagegen — ich erinnere mich
noch sehr gut daran — beschréankten sich seinerzeit

(Franz Maget (SPD): Welche sind das denn? —
Weitere Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

auf pure Ablehnung unserer Privatisierungspolitik.
(Zurufe von der CSU: Hort, hort!)

Von ,Verschleuderung des Tafelsilbers* war die Rede. Ich

habe damals gesagt: Das ist Unsinn. Ich kann es noch

deutlicher sagen: Wir haben aus altem Vermdgen neues

gemacht mit einer hohen Dividende fuir das ganze Land.
(Beifall bei der CSU)

Die Wirtschaftskraft, die Arbeitsplatze, die Staatsfinanzen,

die Bildung, die innere Sicherheit, die Kultur — tberall ist
Bayern heute weit vorn,

(Lachen bei den GRUNEN)
und das bei einem ausgeglichenen Haushalt. Andere

Lander sind zum Teil weit abgeschlagen und haben zudem
eine wesentlich héhere Pro-Kopf-Verschuldung als wir.

Die anderen Lander orientieren sich an Bayern und wollen
uns einholen.

(Zuruf von den GRUNEN: Oh, oh!)

Ich frage mich schon, meine sehr verehrten Damen und
Herren, und vor allem Sie, meine Damen und Herren von
der Opposition: Was wollen Sie denn eigentlich?

(Franz Maget (SPD): Zuhoren! — Weitere Zurufe
von der SPD)

Aber Uber lhr Genorgel geht die Zeit hinweg.

(Anhaltender Beifall bei der CSU - Zurufe von der
SPD und von den GRUNEN)

Also wissen Sie: Ein Oppositionsfiihrer von den GRUNEN
damals ist heute bei der CSU.

(Zurufe von der SPD und von den GRUNEN)

Ein anderer von der SPD hat sich auf den Chefsessel des
Bundesamts fur Migration und Flichtlinge gefliichtet.

(Anhaltende Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN - Glocke des Préasidenten)

Die Dritte, einst Hoffnungstragerin der bayerischen Ge-
nossen, ist —ich muss fast sagen: leider — schon langst
nicht mehr in der Landespolitik tatig.

(Susann Biedefeld (SPD): Und Sie gehen jetzt
auch in den Ruhestand! — Weitere Zurufe von der
SPD und von den GRUNEN)

Prasident Alois Glick: Meine Damen und Herren, das
Wort hat der Herr Ministerprasident. Sie haben anschlie-
Rend die Gelegenheit zur Aussprache.

Ministerprasident Dr. Edmund Stoiber: Ich weil3, dass
Sie das aufregt, aber es ist die bittere Wahrheit.

(Beifall bei der CSU - Anhaltende Zurufe von der
SPD und von den GRUNEN)

Der aktuelle Oppositionsfuhrer ist mit seiner Partei unter
20 % ,im Tief fest verwurzelt‘. Und er redet weiter munter
davon, Volkspartei zu sein.

(Susann Biedefeld (SPD): Wer muss denn so
reden?)

Die einzige Volkspartei in Bayern ist und bleibt die CSU,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Diese Erkenntnis sollte Sie aber nicht davon abhalten,
heuer ein besonders rundes Jubilaum zu feiern: 50 Jahre
Opposition in Bayern am Stiick! Dazu sage ich Ihnen
im Namen der Staatsregierung und der gesamten CSU:
Herzlichen Gliickwunsch! Weiter so!

(Anhaltender Beifall bei der CSU - Johanna
Werner-Muggendorfer (SPD): Warum wollen Sie
dann gehen? Das wirde mich schon interes-
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sieren! — Susann Biedefeld (SPD): Er muss
gehen!)

Meine Damen und Herren, die Vision unserer Politik, die
Idee von ,Offensive Zukunft Bayern“ und ,Hightech-Offen-
sive* war: Bayern braucht einen Innovationsschub.

(Zurufe von den GRUNEN)

Das sichert unsere Wettbewerbsfahigkeit und schafft die
Arbeitsplatze von morgen. Denn wir missen immer so viel
besser sein, wie wir letztlich auch teurer sind.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Nein, das
stimmt nicht!)

Wir missen unseren Wettbewerbern immer einen Schritt
voraus sein —gerade als ein Land, das 47 % seines
Wohlstands durch Export erwirtschaftet. Die Ergebnisse
zeigen: Unser Ansatz war richtig.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD):
warum geht er dann, wenn er so gut ist?)

Und

In den Jahren 1993 bis 1995 lag das bayerische Wirt-
schaftswachstum noch leicht unter dem Bundesdurch-
schnitt. Mit der ,Offensive Zukunft Bayern“ und der
+Hightech-Offensive* folgte dann ab dem Jahr 1996 ein
regelrechter Wachstumsschub. In den zehn Folgejahren
lag Bayern mit einem durchschnittlichen Wachstum von
2,4 % jahrlich um einen ganzen Prozentpunkt tber dem
Bundesschnitt. Das heil3t, die Wohlstandsschere offnete
sich deutlich zugunsten Bayerns. Jetzt, im ersten Jahr-
zehnt des 21. Jahrhunderts, geht es darum, Bayern einen
zusétzlichen Schub zu geben, um unsere Spitzenposi-
tion bei Wachstum und Beschaftigung zu verteidigen und
weiter auszubauen, damit unser Land und unsere Gesell-
schaft nachhaltig stabil und lebenswert bleiben.

(Susann Biedefeld (SPD): Das macht dann Ihr
Nachfolger!)

In den Neunzigerjahren lag der Schwerpunkt unserer
Programme bewusst auf der Technologie- und Innovati-
onsférderung. Wichtige Industrien wie die Unterhaltungs-
industrie, die Textilindustrie, die Mdbelindustrie oder die
Keramikindustrie sind damals im Zuge der Globalisierung
weggebrochen. Ich nenne nur das Beispiel Grundig.

Deshalb haben wir die Voraussetzungen fur neue, zu-
kunfts- und wettbewerbsfahige Arbeitsplatze geschaffen
— mit Schwerpunkten auf Forschung, Innovation und
Hochtechnologie.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): In Selb, in Weiden!)

Jetzt sind auch Staaten wie China oder Indien mit ihrer
Milliardenbevdlkerung in den globalen Wettbewerb einge-
treten. China bildet schon heute jedes Jahr weit mehr als
eine halbe Million Ingenieure aus. Die Tendenz ist weiter
steigend. Indien ist auf dem Weg zu einem auferst dyna-
mischen Global Player. Das Land gilt inzwischen als Welt-
marktfihrer bei der Software-Entwicklung. Wir miissen
also alles tun, um unsere Innovationskraft zu erhalten und
zu steigern. Das heif3t im Besonderen: Wir brauchen eine
optimale Forderung unserer Kinder und Jugendlichen.

Das ist gut fur das Land. Das ist aber auch gut fur den
Einzelnen selbst. Kein Talent darf verloren gehen. Der
Rohstoff Geist ist das Wertvollste, was wir haben.

(Demonstrativer Beifall bei der SPD - Johanna
Werner-Muggendorfer (SPD): Gut erkannt! -
Ludwig Wérner (SPD): Das fallt Ihnen nur zu spat
ein! — Franz Schindler (SPD): Zehn Jahre zu
spéatl)

Das sind Investitionen in die Kopfe. Das schafft Zukunft.
Kinder sind unsere Zukunft. Deshalb heil3t der erste
Schwerpunkt unseres Programms Bayern 2020 ganz be-
wusst: Kinder.

Wir missen heute feststellen, dass immer weniger Men-
schen ihren Kinderwunsch realisieren. Dazu eine Zahl:
1960 wurden in Bayern Uber 170 000 Kinder geboren.
2005 waren es noch knapp tber 100 000. Ein Rickgang
um 40 %!

(Franz Maget (SPD): Das Ergebnis lhrer Familien-
politik! - Thomas Kreuzer (CSU): So ein Blodsinn!
Woanders ist es viel schlechter!)

Familien zu starken, Mut zu Kindern zu machen, fir eine
familienfreundliche Gesellschaft zu kampfen, ist Aufgabe
der Politik. In den letzten Jahren hat es durchaus Verande-
rungen in unserer Familienpolitik gegeben.

(Zurufe von der SPD: Ach ja?!)

Das will ich gar nicht bestreiten. Im Gegenteil: Es war
immer die grolRe Starke der CSU, zur rechten Zeit ge-
sellschaftliche Veranderungen aufzugreifen und sich auf
der Grundlage unserer festen Wertebasis weiterzuentwik-
keln.

(Beifall bei der CSU - Johanna Werner-Muggen-
dorfer (SPD): Zur rechten Zeit, das ist gut
gesagt!)

Mutter wollen heute starker erwerbstétig sein. Daftr gibt
es vielfaltige Griinde: Okonomische Zwénge, veranderte
Biografien, Lebensentwirfe und Lebenswirklichkeiten
sowie die hervorragende Ausbildung junger Frauen.

(Joachim Wahnschaffe (SPD): Haben Sie das
auch schon verstanden?)

Unabhéngig davon missen wir feststellen, dass in man-
chen Familien die Erziehungskraft nachgelassen hat.
Das hat zu Vernachlassigungen und Verwahrlosungen
von Kindern gefuhrt. Deshalb miissen wir noch mehr fir
unsere Kinder tun.

Wir haben schon in den vergangenen Jahren gewaltige
Anstrengungen unternommen, um die Kinderbetreuung in
Bayern auszubauen. Dabei setzen wir nicht wie die Oppo-
sition nur stur auf Krippen, sondern auf die ganze Breite
von Betreuungsmoglichkeiten, also gerade auch auf pri-
vate Initiativen und Tagesmduttermodelle.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Betreuungs-Mixal)
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Wabhlfreiheit bedeutet nicht nur bessere Vereinbarkeit von
Beruf und Familie, Wahlfreiheit heil3t auch, zwischen ver-
schiedenen Betreuungsformen und Betreuungsmaoglich-
keiten wahlen zu koénnen. Zu dieser Wabhlfreiheit gehort
flr uns zum einen das Landeserziehungsgeld, das wir als
eines von leider nur vier Landern gewahren. Zum anderen
gehort dazu kiinftig aber auch das Betreuungsgeld fir
die Familien, die ihre Kinder nach wie vor — aus welchen
Grunden auch immer — zu Hause betreuen und erziehen
wollen. Damit wollen wir die Gerechtigkeitsliicke fur die-
jenigen Familien schlieen, die ihre Kinder zu Hause
erziehen und die dafur keine staatlichen Leistungen in
puncto Betreuung in Anspruch nehmen. Das ist fir uns
wesentlich.

Sie, meine Damen und Herren von der Opposition, machen
unser Betreuungsgeld, das wir fordern, als ,Herdpramie*
madig. Das, was Sie hier tun, ist ungeheuerlich. Sie un-
terstellen pauschal den Eltern, sie wirden das Geld nicht
zum besten Wohl ihrer Kinder einsetzen.

(Franz Maget (SPD): Sie unterstellen das! Frau
von der Leyen unterstellt das!)

Das mag in Einzelfallen zutreffen. Mit dieser abwertenden
Wortwahl, mit dieser Diffamierung treffen Sie aber Mil-
lionen von Hausfrauen, Muttern und Eltern.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Wenn man diese Leistung als ,Herdpramie® diffamiert,
klingt das in den Ohren Einzelner ganz gut. Was tun Sie
aber damit? Mit dieser Diffamierung treffen Sie Millionen
von Hausfrauen, Muttern und Eltern, die Tag fur Tag
eine gewaltige Leistung erbringen. Die fuhlen sich damit
von lhnen diffamiert, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Das wollen wir auch herausstellen.

(Beifall bei der CSU)

Ich versichere Ihnen auch, dass es die CSU niemals zu-
lassen wird, dass diese Lebensleistung nicht mehr den
Respekt und die Anerkennung erhélt, die sie verdient.

Meine Damen und Herren, aller negativen Propaganda
der Opposition zum Trotz: Wir haben die Betreuung
massiv ausgebaut.

(Simone Tolle (GRUNE): Verwahranstalten haben
Sie gemacht!)

Bayern kann sich im Vergleich mit den westdeutschen
Flachenlandern sehen lassen.

(Dr. Sepp Diirr (GRUNE): Letzter Platz!)

Bei den Kindern unter drei Jahren haben wir eine Be-
darfsdeckung von etwa 10 %. Fur die Kinder im Kinder-
gartenalter haben wir eine absolute Bedarfsdeckung. Seit
2001 haben wir die Betreuungsplatze fur Kinder unter drei
Jahren verdreifacht.

(Susann Biedefeld (SPD): Von welchem Niveau
aus?)

Allein im letzten Jahr sind fast 10 000 neue Betreuungs-
platze entstanden. Das zeigt, dass unser 313-Millionen-
Euro-Sonderprogramm ein durchschlagender Erfolg war.
Daran schlieRen wir an. Mit Bayern 2020 werden wir die
Kinderbetreuungsmaglichkeiten weiter bedarfsgerecht
ausbauen und ganz gezielt Investitionsvorhaben der
Trager zusétzlich férdern. Wir wollen rund 30 000 neue
Betreuungsplatze schaffen. Dafur sind im Programm
Bayern 2020 fur die Startphase 100 Millionen Euro vorge-
sehen. Das ist ein entscheidender Beitrag zur Vereinbar-
keit von Familie und Erwerbstatigkeit, und es ist auch ein
groRBer Schub fur mehr Wahlfreiheit fur die Eltern.

Neben dem quantitativen Ausbau der Betreuung geht es
uns natirlich auch darum, die Qualitat von Betreuung und
Erziehung zu steigern. Deshalb haben wir schon 2005
als erstes Land einen Bildungs- und Erziehungsplan fur
den Kindergarten vorgelegt und so die neuesten wis-
senschaftlichen Erkenntnisse zur frihkindlichen Bildung
umgesetzt. Wir haben die Sprachférderung auf neue
Grundlagen gestellt: In Bayern gilt, dass kiinftig niemand
in den Regelunterricht kommt, der kein Deutsch versteht.
Die deutsche Sprache ist wichtig fur alle Kinder. Daran
entscheidet sich, ob sie spater als Erwachsene am kul-
turellen, am politischen und am gesellschatftlichen Leben
teilhaben kdnnen.

Im Rahmen von Bayern 2020 werden wir die Sprachfor-
derung fur alle Kinder, die hier Defizite haben, also auch
fur deutsche Kinder, entscheidend weiter verbessern. Hier
kommt es in besonderer Weise auch auf unsere Erziehe-
rinnen und Erzieher an. Wir werden sie in die Lage ver-
setzen, sich dieser Aufgabe zu stellen.

Fir Qualitatsverbesserungen in der Kinderbetreuung
stellen wir im Rahmen von Bayern 2020 zusétzlich 40 Mil-
lionen Euro bereit.

Meine Damen, meine Herren, der zweite Schwerpunkt
unseres Programms Bayern 2020 heif3t: Bildung.

Seit 50 Jahren, seit 1957, regiert die CSU ununterbrochen
in Bayern.

(Zuruf von der CSU: Gott sei Dank!)

Wir konnten deshalb auch eine kontinuierliche und konse-
qguente Bildungspolitik fiir unsere Kinder betreiben.

(Zuruf von den GRUNEN)

Diese Bildungspolitk war mit Voraussetzung fir den
Aufhol- und den Uberholprozess Bayerns.

Unser Ziel lautete zu jeder Zeit: Beste Bildung fur unsere
Kinder.
SPD und bei

(Widerspruch bei den

GRUNEN)

der
Meine Damen, meine Herren von der Opposition: Da ich
schon eine geraume Zeit hier im Landtag bin, seit 1947,

(Lebhafte Heiterkeit und Verwunderung bei der
SPD und bei den GRUNEN)
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habe ich eine ganze Reihe von Debatten im Kopf. Was
meinen Sie, wie Bayern heute dastinde, wenn Hans
Maier und Hans Zehetmair damals die Bildungspolitik der
SPD-regierten Lander

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

mitgemacht hétten! Das Ziel so mancher Bildungsexperi-
mente der 70er- und 80er-Jahre war doch: Gesellschafts-
veranderung Uber die Schulen, Gleichmacherei, Niveau-
absenkung, Diffamierung von Tugenden wie Fleil3, Pinkt-
lichkeit und Disziplin. Das waren in vielen Landern keine
besonderen Sekundarwerte mehr. Mit einer solchen Bil-
dungspolitik ware Bayern kaum an die Spitze der Lander
in Deutschland vorgestoRen. Bildung, die Niveau hat, Bil-
dung, die Anforderungen stellt, war in Bayern immer zu
Hause.

(Zuruf der Abgeordneten Johanna Werner-Mug-
gendorfer (SPD))

Das vor allem hat unser Land stark und wettbewerbsféhig
gemacht, und an dem Ergebnis kénnen Sie nicht vorbei.
Warum haben wir in den letzten Jahrzehnten in all diesen
Bereichen alle anderen Lander mehr oder weniger tber-
holt? Die alten Experimente auf Kosten der Kinder sind in
der Zwischenzeit grof3flachig gescheitert. Die Pisa-Ergeb-
nisse waren fur viele Lander ein erntichternder Weckruf.

(Dr. Sepp Diirr (GRUNE): Auch und ganz speziell
flr Bayern!)

Diese Lander wollen jetzt zu uns aufholen, sie orientieren
sich an Bayern.

(Zuruf des Abgeordneten Joachim Wahnschaffe
(SPDy))

Ich kann Ihnen nur empfehlen: Lesen Sie einmal die Au-
Rerungen meiner Kollegen Jirgen Rittgers, Roland Koch
und Christian Wulff. Immer wieder wird — sozusagen in der
Vorgabe dieser Ministerprasidenten fur ihre Lander — als
Ziel angegeben, Bayern zu erreichen, Bayern zu Uber-
holen, sich an die Spitze zu setzen.

(Susann Biedefeld (SPD): Die gehen weg vom
dreigliedrigen Schulsystem! — Gegenruf von der
CSU: Stimmt Uberhaupt nicht!)

Die Ideale unserer bayerischen Bildungspolitik haben sich
wieder durchgesetzt.

Bei aller aktuellen Diskussion iiber Schulstress und Uber-
forderung will ich einmal eines festhalten: Schule heif3t
auch Vorbereitung auf das Leben. Und das Leben bringt
Anstrengung mit sich und fordert dem Einzelnen Leistung
ab. Auch darauf muss die Schule vorbereiten. Verzicht auf
Leistung hilft unseren Schilern Gberhaupt nicht, weil dann
der Berufseinstieg umso schwieriger wird.

(Zuruf von den GRUNEN)

Meine Damen, meine Herren, auch fir die Bildung gilt:
Der Wettbewerb ist nicht mehr nur national, er ist global
—und er ist scharfer geworden. Deshalb gewinnt Bildung
einen noch héheren Stellenwert, als sie ihn bisher schon
hatte. Bildung ist heute der wichtigste

und nachhaltigste Beitrag fur die weitere Entwicklung Bay-
erns, und Bildung ist das Megathema des 21. Jahrhun-
derts.

(Beifall bei der CSU)

Bildung, der Rohstoff Geist, ist die einzige Ressource, die
wir haben und die wir sogar vermehren kénnen, und das
wollen wir tun.

Bildung ist der Schliissel zum Wohlstand und zur Zukunft
in einer immer komplexer werdenden Welt im globalen
Wettbewerb.

Bildung ist die Chance flr unsere Kinder, etwas aus ihrem
Leben zu machen.

(Zuruf von den GRUNEN: Aber nur fiir die Rei-
chen in Bayern! — Starker Widerspruch bei der
CSV)

Nicht Umverteilung, sondern Bildung ist die entschei-
dende Voraussetzung fir soziale Gerechtigkeit.

(Beifall bei der CSU)

Bildung ist die beste Vorsorge fur Beruf und Leben. Bei
allen unseren bildungspolitischen Reformen stand das
hohe Niveau bayerischer Bildung nie zur Disposition —im
Gegenteil: Wir haben die einzelnen Schularten gezielt
weiter gestarkt,

(Lachen bei der SPD)

zum Beispiel durch neue Lehrplane, die sechsstufige
Realschule oder die Einfihrung von Praxis- und Mittlere-
Reife-Klassen an den Hauptschulen. Wir haben das Gym-
nasium durch die Verkirzung auf acht Jahre national und
international wettbewerbsfahig gehalten

(Zuruf von den GRUNEN)

und gleichzeitig die hohe Qualitat der Ausbildung gesi-
chert.

Meine Damen, meine Herren, unser Programm Bayern
2020 setzt innerhalb der Bildungspolitik einen klaren
Schwerpunkt bei den Hauptschulen. Es geht hier um
mehr als ein Drittel aller 10- bis 16-jahrigen Jugendlichen
in Bayern.

(Zuruf von der SPD)
Die Hauptschule hat in Bayern Zukunft!
(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Als ich vor Kurzem beim Hauptschulgipfel in Ingolstadt war,
hat mich eine Zahl beeindruckt: Mehr als die Hélfte aller
gewerblichen Azubis im AUDI-Stammwerk haben Haupt-
schulabschluss. Und im bayerischen Handwerk kommen
mehr als zwei Drittel aller Lehrlinge aus der Hauptschule.
SPD und bei den

(Widerspruch bei der

GRUNEN)
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Ich halte manche Aussagen der Damen und Herren von
der Opposition in diesem Zusammenhang fur verantwor-
tungslos,

(Beifall bei der CSU)

und ich fordere Sie auf: Machen Sie nicht standig die
Hauptschulen madig und damit die Schilerinnen und
Schiler, die dort lernen, und die Lehrkréfte, die sie un-
terrichten!

(Anhaltender Beifall bei der CSU - Lachen bei
der SPD - Susann Biedefeld (SPD): Sie machen
die Hauptschule kaputt!)

Sie mussen sich einmal dariber klar werden — aber Sie
haben wahrscheinlich nicht gentigend Kontakt zur Bevol-
kerung —,

(Zurufe von der SPD und von den GRUNEN: Oh,
oh!)

wie lhre Tiraden bei den Hauptschilerinnen und -schiilern
und deren Eltern ankommen. Aber das ist lhr Problem,
genauso wie die Tatsache, dass Sie in der Sache nichts
zu entscheiden haben.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei der SPD
und bei den GRUNEN - Susann Biedefeld (SPD):
Sie haben auch nichts mehr zu entscheiden!
Vorbei ist’s!)

Wir werden die Hauptschule weiter starken,
(Weitere Zurufe von den GRUNEN)

um ihr eigenstandiges Profil zu schéarfen
(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

und die Schiler besser fordern zu kénnen. Wir wollen die
Zahl der Schulerinnen und Schiler, die die Schule ohne
Hauptschulabschluss verlassen, spirbar senken.

(Zurufe von den GRUNEN)
Unsere Schwerpunkte sind:

Erstens: Wir wollen eine Hauptschule, die den verschie-
denen Neigungen und Fahigkeiten unserer Schulerinnen
und Schuler entgegenkommt. Deshalb werden wir der
Hauptschule ein neues Profil geben — mit einer techni-
schen, einer kaufmannischen und einer sozialen Ausrich-
tung.

Zweitens: Wir wollen die Zusammenarbeit zwischen
Hauptschulen und Wirtschaft weiter férdern und aus-
weiten.

Und drittens: Wir werden die Ganztagsschulangebote im
Programm Bayern 2020 massiv ausbauen.

Erziehungsdefizite, Lernschwierigkeiten oder soziale Pro-
bleme sind in Hauptschulen haufiger anzutreffen als an
anderen Schularten.

Mit Ganztagsschulen kénnen wir diese Defizite und Pro-
bleme besser auffangen.

(Zurufe von der SPD)

Und ein Weiteres, meine Damen, meine Herren: Bei einem
Besuch einer Hauptschule in Minchen — zwei Drittel der
Kinder dort kommen aus Familien mit Migrationshinter-
grund —

(Franz Maget (SPD): Es war Ihnen bis dahin un-
bekannt, dass es so etwas gibt)

hat mir der Rektor gesagt: ,Ich soll mit den Kindern
Uber Ostern, Pfingsten und Weihnachten sprechen — in
einer christlichen Gemeinschaftsschule. Wie soll ich das
machen, wenn die Mehrheit der Klasse gar nicht weil3
oder auch nicht wissen will, was Ostern, Pfingsten und
Weihnachten sind und welchen Hintergrund diese Feste
haben?*

Das sind Themen und Probleme, die wir morgen und
Ubermorgen verscharft bekommen werden. Ich hoffe,
dass in der Ganztagsschule die notwendige Integration
von Kindern mit Migrationshintergrund in unsere Alltags-
kultur besser gelingt.

(Zuruf von den GRUNEN)

Wir werden deshalb ein bedarfsgerechtes, flachendek-
kendes Netz gebundener Ganztagsschulen ausbauen.

(Dr. Sepp Diirr (GRUNE): Zu spét! — Zuruf der Ab-
geordneten Johanna  Werner-Muggendorfer
(SPD))

Bedarfsgerecht heif3t: Ob ein Schiler ein Ganztagsan-
gebot wahlt oder nicht, bleibt ihm und seinen Eltern tber-
lassen.

(Zuruf des Abgeordneten Franz Maget (SPD))

Er kann weiterhin zwischen der Halbtagsschule und der
Ganztagsschule frei wahlen.

(Zuruf der Abgeordneten Karin Radermacher
(SPD))

Unser erstes Etappenziel lautet; In finf Jahren soll jede
zweite Hauptschule in Bayern Ganztagsschule sein.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Die an-
deren gibt’s dann nicht mehr!)

Das heil3t in Zahlen: Uber 600 Ganztagshauptschulen in
Bayern, flachendeckend. Um dieses Ziel zu erreichen,
starten wir mit einem 100-Millionen-Euro-Programm, das
heif3t, zusatzlichen Investitionen.

Wissen Sie, meine Damen und Herren von der Opposi-
tion, fordern kann man immer leicht. Forderungen missen
aber eingepasst sein in die Gesamtsituation, und die
Gesamtsituation heifl3t: Wir handeln, wenn wir handeln
missen und wenn wir vor allen Dingen handeln kénnen.

(Beifall bei der CSU)
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Kunst, meine sehr verehrten Damen und Herren, kommt
von ,kénnen“ und nicht von ,wollen*.

Die Hauptschulen sind ein wichtiger erster Schritt. In der
weiteren Umsetzung von Bayern 2020 wird es dann darum
gehen, auch den Ausbau von Ganztagsangeboten in den
Grundschulen und den anderen Schularten zu forcieren.

Meine Damen, meine Herren, der starke Zuzug von Men-
schen aus anderen Teilen Deutschlands nach Bayern — es
muss ja einen Grund haben, warum die Einwohnerzahl in
Bayern jedes Jahr um 50 000 Menschen zunimmt, die aus
anderen Teilen Deutschlands kommen —, der doppelte Ab-
iturientenjahrgang durch die Einfiihrung des G 8 und ein
verandertes Bildungsverhalten werden in den nachsten
Jahren zu einem deutlichen Anstieg der Studentenzahlen
in Bayern fiihren. Das ist in der Wissensgesellschaft von
heute eine riesige Chance fiir uns. Mehr Studenten, das
heil3t: mehr gut ausgebildete Akademikerinnen und Aka-
demiker und mehr hoch qualifizierte Krafte fiir Forschung
und Wirtschaft. Deshalb werden wir mit unserem Zu-
kunftsprogramm in zusatzliche Studienplatze und in die
Qualitat unserer Hochschulen 570 Millionen Euro inve-
stieren.

(Hans-Ulrich  Pfaffmann Noch zwolf
Seiten!)

(SPD):

Bis 2011 werden wir 38 000 zuséatzliche Studienplatze
an bayerischen Universitaten und Fachhochschulen ein-
richten. Wir schaffen dafiir 3000 neue Stellen an den
Hochschulen. Dabei setzen wir einen klaren Schwerpunkt
in Fachern mit besonderer Arbeitsmarktrelevanz. Mehr
als die Halfte der neuen Studienplatze sollen in den In-
genieur-, in den Natur- und Wirtschaftswissenschaften
entstehen.

Wir legen ein flachendeckendes Neubau- und Investiti-
onsprogramm auf fur die durch den Kapazitatsausbau
notwendigen Erweiterungen und Umbauten in Lehre und
Forschung.

Meine Damen, meine Herren! Unsere Hochschulen
haben national und international ein hohes Renommee.
Dieses Renommee werden wir weiter starken und aus-
bauen, um unsere Innovationsféhigkeit, unsere Dynamik
zu bewahren. Schon heute werden in Bayern 3 % des
Bruttoinlandsprodukts fur Forschung und Entwicklung
ausgegeben. Damit stehen wir national, aber auch inter-
national hervorragend da. Aber wir dirfen nicht stehen
bleiben. Aus Forschung, aus Innovationen, aus Patenten
entstehen die Arbeitsplatze von morgen.

Andere Lander holen auf. Deshalb gibt das Gutachten
Bayern 2020 eine ehrgeizige Zielmarke aus: 3,6 % fir
Forschung und Entwicklung bis 2020. Das ist machbar,
und das halt Bayern an der Spitze des Fortschritts.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Dafur geben wir heute den Startschuss — mit kraftigen
Zukunftsinvestitionen. Wir stéarken die Forschungskompe-
tenz unserer Universitaten mit Leuchtturmprojekten auf
den Zukunftsfeldern der Medizin, Biotechnologie, Phar-
mazie und Nanotechnologie. Daflir setzen wir im Rahmen
von Bayern 2020 135 Millionen Euro ein.

Am Standort GroRRhadern/Martinsried schaffen wir mit
dem Biomedizinischen Zentrum einen national und inter-

national herausragenden Leuchtturm fur Spitzenforschung
auf dem Gebiet der Bio- und der Lebenswissenschaften.

An der Friedrich-Alexander-Universitat Erlangen-Nurn-
berg fuhren wir in einem neuen ,,Chemikum® die bisher
zersplitterten chemischen Institute zusammen und
schaffen ein Uberregional bedeutsames Zentrum fur Kli-
nische Forschung. Das erhoht die Attraktivitat des Medi-
zinstandortes Erlangen fiir nationale und internationale
Forscher und die Wirtschaft weiter.

An der Technischen Universitat Minchen erweitern wir
das Walter-Schottky-Institut und forcieren so die Exzel-
lenz Bayerns in der Halbleiter-Nanotechnologie.

Bayernweit fordern wir ein Forschungsnetzwerk Immun-
therapie, um die bayerischen Hochschulen und die Wirt-
schaft in diesem Wissensfeld optimal zu vernetzen. Hier
geht es um konkrete Verbesserungen bei der Bekampfung
von Krebs sowie Infektions- und Autoimmunkrankheiten.

Aus dem allgemeinen Haushalt finanzieren wir den
Neubau des OP-Bereichs des Klinikums Grof3hadern.
Dort entsteht das grof3te rAumlich zusammenhéngende
OP-Zentrum Europas. Das wird ein weiteres Aushange-
schild fir den Medizinstandort Bayern.

Ein weiteres Leuchtturmprojekt ist der Transrapid. Er
ist weit Uber Bayern hinaus ein Technologieleitprojekt
fir ganz Deutschland. Ich sage deutlich: Wir wollen ihn
realisieren. Und wir werden dazu unseren beachtlichen
Beitrag leisten, und zwar aus Privatisierungserlésen und
nicht aus dem allgemeinen Haushalt.

(Beifall bei der CSU)

Das hei3t: Der Transrapid konkurriert nicht mit den anderen
Nahverkehrsprojekten um die gleichen Fordertopfe.

Im Ubrigen: Auch im Koalitionsvertrag der Bundesregie-
rung ist die Verwirklichung der Magnetschwebebahn als
Aushangeschild deutscher Innovationsfahigkeit vorge-
sehen. Aber Sie wissen auch: Nicht nur im gegenwartigen
Koalitionsvertrag, sondern auch in den Koalitionsverein-
barungen der rot-grinen Bundesregierung von 1998 und
2002 ist der Transrapid verankert. Das vergisst die Op-
position nur zu gerne. In den wenigen Fallen, in denen
Rot-Griin etwas Verninftiges beschlossen hat, stehen wir
auch heute noch dazu, meine sehr verehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der CSU)

Das alles ist ein kraftiger Modernisierungs- und Wissen-
schaftsschub fiir Bayern. Das alles wird sich in Forschung,
in Patenten, in Innovationen, in Produkten, in Wachstum,
in Arbeitsplatzen niederschlagen — zum Wohle der Men-
schen in Bayern.

Arbeit ist der dritte Schwerpunkt von Bayern 2020. Wir
unterstiitzen standortrelevante Innovationsvorhaben im
ganzen Land, um weitere Ansiedlungen von Forschungs-
und Produktionsstéatten in Bayern zu erreichen.

Wir stellen mit einer Anschubfinanzierung die Weichen
fur die Errichtung neuer Fraunhofer-Institute in Bayern
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und bauen so die Infrastruktur fiir angewandte, das heif3t
besonders wirtschaftsnahe Forschung auf3erhalb der
Universitaten aus. Dazu ein Beispiel: Im Erlanger Fraun-
hofer-Institut wurde der MP3-Player erfunden. Das hat
zwar auch in Deutschland Arbeitsplatze geschaffen, etwa
9000, aber noch viel mehr im Ausland. Dort wird diese
Erfindung besser vermarktet, als wir das selber tun.

So etwas sollte uns moglichst nicht mehr passieren.
Wir wollen, dass Erfindungen schneller in Produkte und
Dienstleistungen umgesetzt werden. Daher setzen wir mit
unserer Cluster-Initiative auf eine optimale Vernetzung
von Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft. Schon jetzt
lauft sie hervorragend — 3000 Unternehmen sind in den
Clustern bayernweit aktiv. Dabei sollen sich die besten
Vorhaben und die besten Projekte in einem Ideenwettbe-
werb durchsetzen.

Fur diese MaRnahmen stehen im Rahmen von Bayern
2020 zusétzlich 250 Millionen Euro bereit.

Wenn wir Uber Arbeit und gute Lebensbedingungen im
ganzen Land sprechen, mussen wir auch fur gute Lebens-
und Berufschancen im landlichen Raum sorgen. Bayern
2020 setzt auch hier ganz bewusst einen zusétzlichen,
besonderen Akzent fur unseren landlichen Raum. Dafur
sind 155 Millionen Euro vorgesehen.

Wir starken die Infrastruktur vor allem im landlichen Raum
durch zusatzliche Mittel fiir den Staatsstraf3enbau in der
GréfRenordnung von 100 Millionen Euro.

Wir steigern die Attraktivitdt des Lebensraums durch zu-
satzliche Gelder fur Dorferneuerung und Stadtebauférde-
rung in der GréRenordnung von 30 Millionen Euro. Das
starkt im Ubrigen auch das ortliche Handwerk.

Wir stocken unser erfolgreiches Darlehensprogramm fir
die Tourismusférderung in Bayern kraftig auf, und zwar
von 100 Millionen Euro auf 300 Millionen Euro.

(Beifall bei der CSU)

Als Tourismusland Nummer eins in Deutschland missen
wir unsere Gaste mit attraktiven und innovativen Ange-
boten halten und neue Gaste gewinnen. Tourismus bringt
Arbeit, gerade in den landlichen Raum. Und vergessen wir
auch nicht: Tourismus tragt nicht unwesentlich zum Ein-
kommen unserer Bauern bei.

Es war die CSU, die fur gleichwertige Chancen im Land
Sorge getragen hat. Ende des Jahres werden die Mehr-
heitsfraktion und die neue Staatsregierung ein umfas-
sendes Konzept fir die Zukunft des landlichen Raumes
vorstellen.

Auch diesbezlglich muss ich einen kurzen Blick in die
Vergangenheit werfen. Wenn es nach lhnen gegangen
ware, dann waren die Thesen zur Stadtentwicklung des
damaligen Raumordnungsministers Vogel Wirklichkeit
geworden, der sinngemafd sagte: Was schadet es dem
bayerischen Wald, wenn dort noch ein paar Baume mehr
wachsen? Die Masse der Menschen wird im Jahr 2000 in
den Ballungsgebieten leben, und wir miissen dies fordern.
— Die damaligen Vertreter der CSU haben sich dagegen-
gestemmt. Ware man dieser Konzeption gefolgt, hatten

wir heute — leider — keine Diskussion um den landlichen
Raum mehr, denn es gébe ihn nicht mehr, wenn wir die
Infrastruktureinrichtungen in den Stadten vorwiegend zu-
lasten des landlichen Raums finanziert hatten.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Die Bewahrung der Schdpfung in Einklang zu bringen mit
technologischem Wandel, das war und ist eine besondere
Herausforderung.

(Franz Maget (SPD): Und jetzt die Bewahrung
der Schoépfung! Ausgerechnet! — Weitere Zurufe
von der SPD)

Eine umweltpolitische Herausforderung von globalem
Ausmall ist der Klimaschutz. Das hat uns eine aufrit-
telnde Studie der UN erst jingst wieder Uberdeutlich vor
Augen gefuhrt. Bundeskanzlerin Merkel hat dieses Thema
zu Recht ganz oben auf die Agenda der erfolgreichen
deutschen EU-Ratsprasidentschaft und des G 8-Vorsitzes
gesetzt.

(Susann Biedefeld (SPD): Im Gegensatz zur CSU
in Bayern!)

Bayern kann hier schon Beachtliches vorweisen: Uber
80 % der Stromerzeugung in Bayern sind CO,-frei, vor
allem wegen der Kernkraft und wegen der Wasserkraft.
Wir haben pro Einwohner mit die geringste CO,-Emission
in Deutschland.

(Beifall bei der CSU - Johanna Werner-Muggen-
dorfer (SPD): Sehr nachhaltig! Tausende Jahre
nachhaltig! - Weitere Zurufe von der SPD)

Nur so viel auf lhren Einwand. Sie haben hier einen
Pawlowschen Reflex.

Diesen Vorsprung bei der CO,-Reduzierung wollen wir
halten und weiter ausbauen. Deshalb sind im Rahmen
unseres Programms Bayern 2020 heute schon 150 Mil-
lionen Euro fir den Klimaschutz reserviert. Eine Arbeits-
gruppe des Kabinetts wird bis zum Herbst konkrete Vor-
schlage vorlegen. Dann wird die neue Staatsregierung
gemeinsam mit der Mehrheitsfraktion entscheiden, wie
die MaZnahmen im Rahmen von Bayern 2020 umgesetzt
werden.

(Zurufe von der SPD - Glocke des Prasidenten)

Meine Damen, meine Herren, insgesamt werden wir in
einer ersten Etappe 1,5 Milliarden Euro in unser Programm
Bayern 2020, in Kinder, in Bildung, in Arbeitspléatze, in Kli-
maschutz investieren. Wohlgemerkt: 1,5 Milliarden Euro,
1500 Millionen Euro zusatzlich zum regularen Haushalt in
den nachsten vier Jahren. Diese 1,5 Milliarden Euro sind
ein erster Impuls, eine Initialziindung, ein Startschuss.

Die Gutachter selbst gehen von Gesamtinvestitionen von
bis zu 8 Milliarden Euro bis zum Jahr 2020 aus. Das zeigt
im Ubrigen: Die Meinung, ich wolle die Politik bis zum Jahr
2020 festlegen und meine Nachfolger binden, ist blanker
Unsinn. Wir geben im Jahr 2008 fur dieses Programm mit
1,5 Milliarden Euro den Anstol3. Die weiteren Investitionen
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legen dann die neue Staatsregierung und die kunftigen
Landtage fest.

Die Gutachter gehen davon aus, dass Bayern bis zum Jahr
2020 um einen halben Prozentpunkt pro Jahr schneller
wachsen kann als der Durchschnitt Deutschlands, wenn
alle Wachstumspotenziale ausgeschopft werden. Die
Offensive Zukunft Bayern und die Hightech-Offensive
Bayern haben in zehn Jahren dazu gefihrt, dass wir
1 % Wirtschaftswachstum mehr hatten als der Bundes-
durchschnitt. Das war der Mehrwert. Ein halbes Prozent
mehr Wachstum Uber einen langen Zeitraum — das ist
ein groRes Ziel; denn man muss sehen, dass es heute in
anderen Landern Landesregierungen mit CDU-Minister-
prasidenten gibt, die eine ganz andere Politik an den Tag
legen als ihre SPD-Vorganger, auch in Bezug auf Wirt-
schaftswachstum. Insoweit erwachst uns eine gréRRere
Konkurrenz, als das friher der Fall war.

Meine Damen, meine Herren, Bayern 2020 wird wie die
Offensive Zukunft Bayern und wie die Hightech-Offensive
Bayern einen Beitrag dazu leisten, Bayern insgesamt zu
starken, Bayern in allen Regionen, in Stadt und Land, in
Wirtschaft und Kultur, in der Landwirtschaft und im Mittel-
stand, in der Bildung und in der Forschung.

1,5 Milliarden Euro fur ein Zukunftsprogramm nur aus
Haushaltsmitteln — das schafft kein anderes Land in
Deutschland!

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Dies ist mit entscheidend. Es kommt nicht nur auf das
Wollen, sondern auch auf das Kénnen an.

(Zurufe von der SPD)

Es kommt ganz deutlich heraus, dass wir damit einen ent-
scheidenden Impuls setzen kénnen. Sie kénnen so viel
schreien, wie Sie wollen, jetzt zahlt es sich aus, dass wir
in dieser Legislaturperiode eine klar bestimmte Reihen-
folge eingehalten haben.

(Beifall bei der CSU)

Das Motto dieser Legislaturperiode heif3t: Sparen, Refor-
mieren, Investieren.

(Susann Biedefeld (SPD): Kaputtsparen, ka-
puttsparen, kaputtsparen!)

Auch hier gilt: Wir haben Wort gehalten. Zu Beginn der Le-
gislaturperiode haben wir konsolidiert und Bayern so auf-
gestellt, dass wir keine neuen Schulden mehr machen.

(Zurufe von der SPD - Glocke des Prasidenten)

Jetzt, gegen Ende der Legislaturperiode, mussen wir
nicht wie andere Lander die Steuermehreinnahmen flr
den Ausgleich des Haushalts verwenden.

(Zuruf von der SPD)

— Lesen Sie bitte einmal nach, was meine Kollegen in
Schleswig-Holstein, in Niedersachsen und in Baden-
Wirttemberg gegenwartig tun und tun mussen. Sie
missen die Mehreinnahmen, die sie jetzt durch die kon-
junkturelle Situation erzielen, zur Haushaltsdeckung ver-
wenden und kénnen bei Weitem nicht das investieren,
was wir in Bayern investieren. Ich sage lhnen: Dieses
Programm wird wieder eines werden, das sich die an-
deren Lander zum Vorbild nehmen. Aber 1,5 Milliarden
Euro werden sie nicht so leicht aus Haushaltsmitteln auf-
bringen kénnen, wie wir das aufgrund der Politik, die wir in
den letzten Jahren betrieben haben, tun kénnen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Wir kénnen die Steuermehreinnahmen in die Zukunft in-
vestieren, und die gesparten Zinsen im Ubrigen auch. Ak-
tuell erwarten wir in diesem und im nachsten Jahr 3,3 Mil-
liarden Euro Steuermehreinnahmen. Vielleicht werden es
noch mehr. 1,5 Milliarden davon flieRen in Bayern 2020.

Das, was ich heute vorstelle, ist natrlich kein umfassendes
Programm, das alle Felder der Landespolitik abdeckt. Das
will es nicht sein, und das kann es auch nicht sein. Bayern
2020 konzentriert sich bewusst auf bestimmte Bereiche,
die fur die weitere Entwicklung Bayerns entscheidend
sind: Kinder, Bildung, Arbeitsplatze.

Aufgrund unserer soliden Finanzlage bleibt im Nachtrags-
haushalt 2008 und in den kommenden regularen Dop-
pelhaushalten noch genliigend Raum fiir andere wichtige
Bereiche der Landespolitik, zum Beispiel fur die Starkung
des landlichen Raums, fir die Unterstlitzung unserer
bauerlichen Landwirtschatt, flr die Beseitigung des Ab-
finanzierungsstaus bei kommunalen Investitionen und fur
wichtige Projekte fur das soziale Bayern.

(Zurufe von der SPD)

Den ausgeglichenen Haushalt haben wir uns 1998 vorge-
nommen und 2006 erreicht. 1998 sind wir mit dieser zen-
tralen Ansage vor die Burgerinnen und Blrger Bayerns
getreten, 2002 und 2003 genauso. Meine Damen und
Herren von der Opposition, Sie kdnnen nicht dartber hin-
wegtauschen, dass wir fir diese und andere Positionen
eine Uberwaltigende Mehrheit der Bevolkerung gewonnen
haben, die sich hinter uns stellt, nicht hinter Sie.

(Beifall bei der CSU)

Der ausgeglichene Haushalt ist ein Wendepunkt. Er hat
naturlich Einfluss auf die Diskussion in der Kommission zur
Foderalismusreform Il. Es gibt ein Umdenken in Deutsch-
land insgesamt dahin gehend, dass man nicht mehr aus-
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geben soll, als man einnimmt. Ich Gbergebe — das sage
ich mit einem gewissen Stolz — an meinen Nachfolger den
mit weitem Abstand solidesten Haushalt aller Lander in
Deutschland.

(Beifall bei der CSU)

Unsere Finanzpolitik steht fir Nachhaltigkeit und fir Ge-
nerationengerechtigkeit. Wir leben nicht auf Kosten der
nachfolgenden Generationen; denn die Schulden von
heute schniiren als Zinsen und Tilgungslasten von morgen
kiinftigen Generationen die Luft ab. Nachhaltige Entwick-
lung — Sustainable Development — gilt nicht nur fur den
Umweltbereich, sondern genauso fur die Finanzpolitik.

(Zuruf der Abgeordneten Susann Biedefeld
(SPD))

Das haben Sie von der Opposition im Gegensatz zu Ihren
Kollegen in anderen Landern noch immer nicht begriffen.

(Beifall bei der CSU)

Wenn wir in der Vergangenheit so wie Rot-Grin in Nor-
drhein-Westfalen oder in Niedersachsen gewirtschaftet
hatten, dann mussten wir heute jeden zehnten Euro un-
serer Einnahmen fir Zinsen ausgeben. Das wirde Jahr
fur Jahr 2 Milliarden Euro mehr nur fur den Schulden-
dienst oder umgekehrt 2 Milliarden Euro weniger fur In-
vestitionen in die Zukunft unseres Landes bedeuten. Man
muss sich einmal die Schieflage in Deutschland ansehen.
Herr Kollege Carstensen sagt mir, er habe einen Landes-
haushalt in H6he von 8 Milliarden Euro, aber 1 Milliarde
Euro Zinsen zu zahlen. Auch Bayern muss 1 Milliarde Euro
Zinsen zahlen, hat aber ein Haushaltsvolumen von 36 Mil-
liarden Euro. Das muss man sich einmal vorstellen: Wéaren
wir in einer vergleichbaren Situation wie Schleswig-Hol-
stein, dann mussten wir 4 Milliarden Euro Zinsen jahrlich
zahlen. Wir kénnten dann natirlich bei Weitem nicht so in
die Zukunft investieren, wie wir das gegenwartig machen
und kunftig machen wollen. Das ist fir mich am Ende der
entscheidende Mal3stab.

Fur mich ist eines sicher: Ohne die Vorreiterrolle Bayerns
beim ausgeglichenen Haushalt, ohne die politische Dis-
kussion, die wir dazu angestof3en haben, ware die ,Neu-
verschuldung Null* in anderen Landern, beim Bund und in
denVerhandlungen zur Foderalismusreform Il kein Thema.
Der Weg zur ,,Neuverschuldung Null* war nicht leicht. Wir
haben uns weil3 Gott nicht nur Freunde gemacht, ich im
Besonderen nicht.

(Zuruf von der SPD: Ja!)

Wir mussten Reformen durchfuihren, die oft schmerzhaft
waren. Ich weil3 nur zu gut: Es war vor allen Dingen fur die
Mitglieder der Mehrheitsfraktion, der CSU-Fraktion, nicht
einfach, die Menschen in Bayern auf diesem unbequemen
Weg mitzunehmen. Ohne das Durchhaltevermdgen der
Mehrheitsfraktion und der Staatsregierung wéaren wir nicht
da, wo wir heute sind. Es gab auch bei uns Diskussionen
und schmerzliche Entscheidungen.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage im Nachhinein ein herzliches Dankeschén.
Damals, 2004, gab es eine Diskussion tber 16 Stunden
in der CSU-Landtagsfraktion Uber entscheidende Punkte
des Haushalts. Am Ende stand ein einstimmiger Be-
schluss. Das zeigt die Politikfahigkeit, die notwendig ist,
um auch unpopulare MaRnahmen durchzusetzen, wenn
sie langfristig Erfolg garantieren.

(Susann Biedefeld (SPD): Daflir missen Sie jetzt
gehen!)

Wir halten weiter Kurs. Kurs halten heil3t zum einen, dass
.Neuverschuldung Null“ die oberste Richtschnur bayeri-
scher Finanzpolitik bleibt, und zum anderen: Angesichts
der guten Steuereinnahmen werden wir Schulden zurtick-
zahlen und so die Zinsbelastung weiter senken. Das ak-
tuelle Urteil des Bundesverfassungsgerichts bestatigt voll
unsere Linie, indem es eine wirksame Schuldenbremse
fur den offentlichen Haushalt fordert. Das, was das Bun-
desverfassungsgericht zu Artikel 115 des Grundgesetzes
sagte, lautete doch: Artikel 115 erreicht nicht das Ziel
einer generationengerechten Finanzpolitik. — Einen deut-
licheren Wink mit dem Zaunpfahl als das Bundesverfas-
sungsgericht kann man eigentlich nicht geben.

Der ausgeglichene Haushalt hat fir mich noch eine andere
Bedeutung. Wer zu viele Schulden hat, ist abhangig. Ich
will, dass Bayern niemals von anderen Landern oder vom
Bund abhéngig wird. Ich will ein kraftvolles, ein eigenstan-
diges Bayern, das die Zukunft selbst in die Hand nimmt
und gestaltet und das immer die notwendigen Gestal-
tungsraume hat. Mit der Wiedervereinigung sagten viele
politische Auguren Bayern einen drastischen Bedeutungs-
verlust voraus. Wenn Deutschland grof3er und ,6stlicher”
werde und durch die Osterweiterung die Bedeutung der
Nationalstaaten in der EU wachse, so eine damals weit
verbreitete Meinung, wirden die Rolle und der Einfluss
Bayerns zwangslaufig schrumpfen. Da spielte natirlich
bei dem einen oder anderen auch ein Stick Hoffnung
oder ein Stuck Schadenfreude mit. Was ist aus dieser Vor-
aussage geworden?

(Zuruf von den GRUNEN: Stoiber ist nicht Kanzler
geworden!)

Nichts. Unter dem Strich gilt heute: Bayerns Stimme
hat weiter Gewicht. Sein Gewicht in Deutschland und in
Europa ist sogar noch gewachsen. Das ist der Erfolg un-
serer gemeinsamen Politik.

(Beifall bei der CSU)

Mitte der Neunzigerjahre haben wir die Diskussion tber
den Wettbewerbsfdderalismus angestoRen, den Sie von
der Opposition kritisiert haben, und beharrlich auf eine
Starkung des Foderalismus in Deutschland hingearbeitet.
Der lange Atem hat sich ausgezahlt. 2006 ist die Fode-
ralismusreform | mit einer klaren Verteilung der Zustan-
digkeiten zwischen Bund und Landern und vor allem mit
mehr Kompetenzen fur Bayern und damit auch fur diesen
Landtag in Kraft getreten. Ich schétze alle diejenigen, die
daran mitgearbeitet haben, auch die Enquete-Kommission
—ich nenne Herrn Kollegen Welnhofer —, und alle MaR3-
nahmen, die der Landtag entwickelt hat. Ich mdchte hier
an dieser Stelle in meiner letzten Regierungserklarung
aber auch ausdricklich dem Amtschef der Bayerischen
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Staatskanzlei, Herrn Dr. Schon, und der Rechtsabteilung
der Staatskanzlei herzlich danken. Ohne deren Kompe-
tenz

(Zurufe von der SPD)

und ohne deren Engagement hatten wir die Foderalis-
musreform nicht unter Dach und Fach gebracht, vor allen
Dingen nicht unter ein so bayerisches Dach.

(Beifall bei der CSU)

Ich habe Verstandnis daflir, dass Sie Zwischenrufe machen
und mit manchem nicht einverstanden sind. Nur, ich sage
Ihnen ganz offen: Ein bisschen mehr Ernsthaftigkeit ware
schon angebracht; denn die Foderalismusreform | war das
Bohren eines unheimlich dicken Brettes. Darum miuissen
wir auch bei der Foderalismusreform Il ansetzen. Das ist
kein Selbstlaufer.

(Beifall bei der CSU)

Der Wandel der Welt schlagt natirlich auch auf Bayern
durch. Dem muss sich Bayern stellen. Globalisierung und
Européisierung sind auch Entgrenzungsprozesse, die den
Menschen unmittelbar treffen.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Immer mehr Menschen erkennen in dieser Zeit, wie wert-
voll es ist, sich beheimatet zu fihlen.

(Johanna Werner-Muggendorfer Kein
Wort zum Nachfolger!)

(SPD):

Die Menschen wollen in einer globalisierten Welt nicht
austauschbar werden. Sie wollen nicht in einer globalen,
multikulturellen Anonymitat verschwinden. Sie wollen un-
verwechselbar bleiben. Die Menschen erkennen: Nicht
multikulturelle Entgrenzung, sondern kulturelle Identitat
hélt ein Gemeinwesen zusammen.

(Beifall bei der CSU)

Kulturelle Identitat gibt Selbstbewusstsein; Eigenstan-
digkeit macht eine Gesellschaft zweifellos stabiler und
krisenfester gegenuber Zeitstromungen. Fir mich steht
fest: Die Pflege von Geschichte und Kultur starkt unsere
bayerische Identitat. Deswegen haben wir unsere Tech-
nologieprogramme sehr bewusst durch die Férderung
von Kunst, Kultur und Geschichte begleitet, um unserem
Land und seinen Menschen Halt, Identitdt und Stabilitat
zu geben. Meine Damen und Herren, ich nenne hier nur
das Museum flr die Sammlung Schéfer in Schweinfurt.

(Prof. Dr. Hans Gerhard Stockinger (CSU): Sehr
gutl)

Ich nenne auRerdem das Museum der Phantasie in Bern-
ried, das dem Expressionismus in Bayern einen Platz ge-
geben hat. Ich nenne auRerdem die Pinakothek der Mo-
derne in Minchen und das Museum fiir Design in Nurn-
berg, das erste staatliche Museum auf3erhalb Minchens.
Ich erinnere an die Erhebung des Nirnberger Theaters
zum Staatstheater und die Erhebung der Bamberger Sym-
phoniker zur Staatsphilharmonie. Ich verweise schlief3lich

auf den Kulturfonds Bayern mit 150 Millionen Euro aus
Privatisierungserlésen. Mit den Zinsertragen fordern wir
eine Vielzahl kultureller Projekte, gerade im landlichen
Raum.

Meine Damen, meine Herren, es gibt das Wort: Die Lei-
stung einer Generation bemisst sich nicht nach der Ernte,
sondern nach der Aussaat. In Wirklichkeit trifft immer
beides zusammen. Sehen wir einmal von den Kriegs-
zeiten, den Krisenzeiten und den Katastrophen ab. Wir
konnten erben und ernten, was viele Personlichkeiten vor
uns —insbesondere Alfons Goppel und Franz Josef Straul
—inihrer Zeit zusammen mit dem Flei3 der damaligen Ge-
nerationen gesat haben. Wir sehen schon jetzt die Friichte
der Offensive Zukunft Bayern und der Hightech-Offensive.
Ich hoffe sehr, dass die Menschen im Jahr 2020 ernten
werden, was der Fleil3 der Menschen, die Tichtigkeit der
Unternehmen, der Erfindergeist der Wissenschaft und
eine gute Politik heute saen.

Bayern 2020 bedeutet, dass wir auch in diesen Zeiten
unter den besten funf Regionen in Europa sein wollen. Mit
Bayern 2020 wollen wir zeigen, dass Bayern die Mittel, die
Ideen und die politische Kraft zur Zukunft hat. Bayern 2020
steht eigenstandig, kraftvoll, stark und weltweit angesehen
da. Bayern 2020, Tradition und Fortschritt bilden weiterhin
eine unvergleichliche Symbiose. Bayern 2020 ist beste
Bildung fiir unsere Kinder, Arbeit fiir die Menschen in un-
serem Land, sozialer Zusammenhalt in den Bezirken und
Regionen.

Meine Damen, meine Herren, ich wiinsche uns allen alles
Gute und Gottes Segen. Ich winsche der neuen Staats-
regierung unter Gunther Beckstein Gliick, Fortune, Erfolg
und dass sie alle Chancen nutzt, die sich ihr bieten. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, in diesem Sinne sage
ich: Gott mit dir, du Land der Bayern.

(Johanna Werner-Muggendorfer Das

werden wir brauchen!)

(SPD):

Ich sehe auf eine vierzehnjahrige Regierungszeit als Mini-
sterpréasident zurtick. Ich habe mit der Mehrheitsfraktion,
der CSU-Fraktion, viele Impulse gesetzt. Die CSU-Fraktion
ist stark. Ich wiinsche mir, dass sie stark bleibt und dass
sie immer in dieser Starke Politik gestalten kann. Dass
dies so bleibt, liegt an uns. Die Opposition tut alles dafiir,
dass es so bleibt. In diesem Sinne: Herzlichen Dank.

(Standing Ovations und lang anhaltender Beifall
bei der CSU - Haufige Bravo-Rufe bei der CSU
- Lebhafte Zurufe von der SPD und von den
GRUNEN - Zuruf von den GRUNEN: Der Herr
Sinner klatscht!)

Prasident Alois Gluck: Meine Damen und Herren, ich
bitte wieder um lhre Aufmerksamkeit. Herzlichen Dank,
Herr Ministerprasident. Meine Damen und Herren, aus
Ihren Reihen gab es soeben emporte Zwischenrufe, weil
das Kabinett klatscht. Ich denke, in dieser Situation kann
man einmal grof3zligig sein. Ich kann das in diesem Au-
genblick aufrichtig verstehen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)
Im Altestenrat wurde eine Redezeit von 60 Minuten ver-

einbart. Entsprechend der Vereinbarung im Altestenrat
haben alle Fraktionen dieselbe Redezeit wie der Minister-
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prasident. Jede Fraktion hat somit 70 Minuten Redezeit.
Das Wort hat Herr Kollege Maget.

Franz Maget (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Hoffentlich haben Sie jetzt nicht zu lange und zu
begeistert geklatscht. Sie missen vermeiden, dass der
Herr Ministerprasident den falschen Schluss daraus zieht
und vielleicht doch noch bleibt.

(Beifall bei der SPD)

Sie missen aufpassen: Die ,Deutsche Presseagentur”
spricht heute von der ,voraussichtlich letzten* Regie-
rungserklarung von Herrn Stoiber.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir alle haben
vor Kurzem gesehen, wie sich Tony Blair im englischen
Unterhaus verabschiedet hat. Auch er musste wegen ver-
lorenen Vertrauens — wie Sie, Herr Dr. Stoiber — seinen
Hut nehmen. Er hat dies aber als Staatsmann getan, mit
Souveranitat, mit Charme, mit Humor und mit dem not-
wendigen Maf3 an Selbsteinschatzung und Selbstkritik.

(Beifall bei der SPD)

Herr Ministerprasident, diese Chance hatten Sie auch
gehabt. Sie haben sie aber nicht genutzt, sondern statt-
dessen den engen CSU-Horizont gewahlt, das kleine po-
litische Karo, voller Selbstgerechtigkeit fur sich und Hame
fur die anderen.

(Beifall bei der SPD — Juirgen Dupper (SPD): Das
ist der Unterschied zwischen Landesliga und
Champions-League!)

— Richtig, Herr Kollege Dupper. Das ist vielleicht der Un-
terschied zwischen Landesliga und Champions-League.
Das kann schon sein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was war das
heute eigentlich fur eine Rede?

(Engelbert Kupka (CSU): Eine gute! — Thomas
Kreuzer (CSU): Hatten Sie zugehdrt, wiissten Sie
esl)

Jeder hatte Verstandnis gehabt, wenn dabei die Bilanz
einer vierzehnjahrigen Regierungszeit gezogen worden
ware.

Wir hatten dabei durchaus das eine oder andere positiv
vermerken kdnnen. Das war aber keine Bilanz einer Re-
gierung, sondern das war ein Arbeitsprogramm fir die Zu-
kunft von einem Mann, der immer noch nicht begriffen hat,
dass er bei dieser Zukunft nicht mehr dabei sein wird. Es
ist fast traurig, das so sagen zu missen.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Dass ein Ministerprasident zu diesem Zeitpunkt, ein Mi-
nisterprasident, der von seinen eigenen Leuten gestirzt
worden ist,

(Beifall bei der SPD - Widerspruch von der
CSU)

eine solche Rede halt, zeigt im Grunde genommen vor
allem eines: Es zeigt, dass Herr Stoiber wenig Vertrauen
in die Tatkraft und in die Kompetenz seiner designierten
Nachfolger hat.

(Beifall bei der SPD)

Deutlicher als heute hétten Sie nicht zeigen konnen,
was Sie von Gunther Beckstein und Erwin Huber halten
—namlich gar nichts. Das zeigen Sie mit jeder Faser lhrer
politischen Arbeit in den letzten Wochen und Monaten.
Wenn Sie auf3er Haus sind, darf keine Kabinettssitzung
stattfinden, damit sie Herr Beckstein ja nicht leiten kann.

(Engelbert Kupka (CSU): lhr habt saubere Pro-
bleme!)

Wenn Ubermorgen Beckstein in der CSU-Fraktion aufs
Schild gehoben werden soll, wird dieser Vorschlag nicht
von Ihnen kommen; das sei doch zu viel verlangt, haben
Sie erklaren lassen.

(Zuruf von der SPD: Hort! Hort!)

Wenn Herr Huber Steuersenkungen vorschlagt, wird er
von Herrn Stoiber umgehend in den Senkel gestellt. In
Moskau habe ich der Zeitung entnehmen kénnen, Herr
Huber, Herr Stoiber habe fir Sie besondere Spitzen parat
gehabt. Den Investiviohn, den Sie der Presse gegeniiber
darstellen wollten, hat lhnen Herr Stoiber am gleichen
Tag im Interview vorweggenommen. Das ,Handelsblatt"
schreibt dazu — ich zitiere —, es wére nicht das erste Mal,
dass Stoiber seinen einstigen Ziehsohn Huber hintenrum
eine mitgibt.

(Lachen bei der SPD)

Weiter schreibt das ,Handelsblatt*: In Wahrheit aber, so
sagt man in der Partei — lhre ist gemeint —, habe er Huber
und Beckstein ihre Rollen bei seinem Sturz nachhaltig
Ubel genommen. Und nicht nur das: Er halte die beiden
fur die Aufgabe, das bundespolitische Gewicht der CSU
zu wahren, schlicht fur zu provinziell.

Das ist lhre Meinung zu lhren Nachfolgern. Was Sie Gber
Ihre Nachfolger denken, hatten Sie eindriicklicher gar
nicht bestatigen kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Stoiber nimmt heute hier Rache fur Kreuth. Er sagt: Euch
zeige ich es noch einmal und diktiere die Hausaufgaben,
die ihr in den nachsten Jahren erledigen musst.

(Beifall bei der SPD)
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Das ist die besondere Gemeinheit
(Dr. Thomas Beyer (SPD): So ist er halt!)

dieser Regierungserklarung gegeniber Ihren designierten
Nachfolgern. Sie geben lhnen Arbeitsvorgaben fur die
Zukunft. Herrn Beckstein legen Sie gewissermafen poli-
tische FuRRfesseln an, damit er weif3, was er in den nach-
sten Monaten zu tun hat.

Herr Stoiber ist der Meinung, dass er ein Vermé&chtnis
ohne geeignete Erben hinterlasst. Deswegen sagen wir:
Ja, es stimmt; Sie haben sogar Recht: Mit Beckstein und
Huber ist fir Bayern sogar noch ein Rickschritt gegen-
Uber Ihrer Politik zu erwarten.

Meine Damen und Herren, was war das heute, als Sie so
frenetisch Beifall geklatscht haben? War das Scheinheilig-
keit oder Erleichterung,

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

oder war es beides? Herr Beckstein hat noch Gliick
gehabt, dass er auf der Regierungsbank nicht immer Bei-
fall zu klatschen brauchte, sonst hatte er auch noch seiner
eigenen Demitigung Beifall zollen missen.

(Widerspruch von der CSU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Frage aller
Fragen

(Unruhe bei der CSU - Glocke des Prasidenten)

ist auch nach der heutigen langen Rede des Ministerpra-
sidenten leider unbeantwortet geblieben. Warum, heif3t
die Frage. Warum eigentlich, wenn alles so toll und gut ist
und wir Uberall Spitze sind und kein Fehler gemacht wurde
und in diesem Land Bayern alles in Ordnung ist, warum
muss er dann gehen, meine Damen und Herren? Wirden
Sie uns das bitte einmal erklaren, ein einziges Mal?

(Beifall bei der SPD)

Wir wirden es gerne verstehen. Schauen wir uns doch
bei lhren Vorgangern um, warum diese gehen mussten;
vielleicht finden wir dort ein Beispiel. Herr Streibl musste
aufgrund einer Skandalgeschichte gehen. Das haben Sie
besser gemacht. Sie haben sich damals im letzten Moment
als Teil des Amigosystems die Hande in Unschuld gewa-
schen und spater fir alle Skandale der CSU-Regierung
Sindenbdcke gefunden, die fiir Sie bluten mussten.

(Beifall bei der SPD)

Das haben Sie besser gemacht. Ich will dann auch kurz
einige der Opfer benennen, weil wir auch eine Bilanz
ziehen wollen. Ich mochte aber vorher kurz auf die drei
Oppositionspolitiker zu sprechen kommen, die Sie auch
erwahnt haben. In der Tat: Albert Schmid und Renate
Schmidt waren, wie das bei uns so ublich ist, hervorra-
gende Fraktionsvorsitzende.

(Beifall bei der SPD)

Sie waren und sind auch gut bei ihren folgenden Auf-
gaben. Verspotten lassen mussen sich die beiden von
Ihnen gewiss nicht, Herr Ministerprésident, gewiss nicht.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Im Gegensatz zu lhnen hat sich Frau Schmidt getraut, ein
politisches Amt in Berlin zu Gbernehmen.

(Lachen bei der SPD - lebhafter Beifall bei der
SPD und bei den GRUNEN - Engelbert Kupka
(CSV): Und was hat es genutzt? — Susann Biede-
feld (SPD): Die Wahrheit, nichts als die Wahr-
heit!)

— Es ist doch so; ich kann doch nichts dafur. Das ist die
Wahrheit. Der Wahrheit muss man gerecht werden.
Herr Dr. Stoiber, schon, dass Sie auch noch auf lhren
neuen Freund, den friheren Fraktionsvorsitzenden der
GRUNEN, Manfred Fleischer, zu sprechen gekommen
sind. Erist in der Tat zur CSU gewechselt; das stimmt. Sie
wollten ihn dann sogar zum Birgermeister lhrer Heimat-
stadt Wolfratshausen machen. Er hatte aber lieber bei den
GRUNEN bleiben sollen; denn das ist griindlich schiefge-
gangen. In Wolfratshausen regiert namlich ein Sozialde-
mokrat, Herr Dr. Stoiber,

(Beifall bei der SPD)

und nicht Ihr Freund von den GRUNEN und jetzt von der
CSU. Sie reden von der einzigen Volkspartei CSU, obwohl
in IThrem eigenen Rathaus ein Sozialdemokrat Birger-
meister ist. Das ist doch lacherlich, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD — Thomas Kreuzer (CSU):
18 %!)

Jetzt kommen wir aber zu den Opfern, wie ich lhnen ver-
sprochen habe. Da haben wir Herrn Alfred Sauter, die
Zukunftshoffnung aus Schwaben — er ist jetzt leider nicht
mehr da. 1998 musste er fiir Stoiber wegen einer 100-Mil-
lionen-Pleite der Wohnungsbaugesellschaft LWS gehen.
Was hat er damals zu lhrem Verhalten gesagt, Herr
Dr. Stoiber, als Sie ihm Gber Handy gekiindigt haben?

(Engelbert Kupka (CSU): Was ist das fir ein Zu-
kunftsprogramm, das ihr vortragt?)

.Die Art von Herrn Dr. Stoiber entbehrt jeglicher Art von
Anstand, Stil und Menschlichkeit.“—

— Das war das Votum der schwabischen Zukunftshoffnung
Alfred Sauter.

(Beifall bei der SPD)

Dann musste Barbara Stamm wegen der BSE-Krise gehen
— ein frankisches Bauernopfer — und dann die oberbayeri-
sche Hoffnungstragerin Monika Hohlmeier — nicht wegen
ihrer Schulpolitik, sondern fiir ein System von Bespitze-
lung und Intrigen, das zugleich auch das System Stoiber
in diesem Land ist.

(Beifall bei der SPD)
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Bespitzelung — auch wenn sie nur in das Biro einer un-
angenehmen Landrétin hineingerichtet ist, in das Buro
von Frau Pauli. Mittlerweile hat sich das System sogar bis
nach Berlin herumgesprochen. Herr Seehofer sagt zum
Beispiel: Ich bin gut informiert, ich weil3 viel, ich habe
viel Material. Monika Hohlmeier war zwar eine schlechte
Kultusministerin, aber diesbeziglich hat sie Schule ge-
macht.

Wie Streibl sind Sie nicht aus dem Amt geschieden, wie
Straul® auch nicht. Der istim Amt verstorben. Das sind Sie
Gott sei Dank nicht. Davor Alfons Goppel: Der hat aus Al-
tersgrinden aufgehort. Aber zu alt waren Sie auch nicht,
und lhre designierten Nachfolger sind nur unwesentlich
junger.

Wo bleibt also die Begriindung dafirr, dass Sie gesturzt
worden sind? Was sind die Grinde dafir, einen so tollen
Ministerprasidenten — den besten, Herr Neumeier, wie
Sie immer wieder sagen — in die Wiste zu schicken? Viel-
leicht erfahren wir es heute. Sie haben nichts dazu gesagt.
Die CSU hat nichts dazu gesagt. Der KGB hat nichts ge-
funden, und Herr Beckstein sagt sowieso zu den dran-
genden Fragen der bayerischen Politik nichts. Kein Wort
zum Transrapid, kein Wort zur Bildungssituation und kein
Wort zur Kinderbetreuung. Stattdessen redet heute einer
dariiber, den Sie aus dem Amt gemobbt haben, der mit
dem Arbeitsprogramm, das er hier verkiindet, nichts mehr
zu tun haben wird. Das ist eine ungewdhnliche Situation.

Herr Stoiber musste eine eigene Zukunftskommission
einrichten, um den Weg Bayerns in die Zukunft zu be-
schreiben. 25 veritable Mitglieder — darunter eine Dame —,
die Ihnen den Weg Bayerns in die Zukunft beschreiben
sollen. Haben Sie eigentlich bemerkt, was das heil3t?
124 Abgeordnete der CSU brauchte er nicht zu fragen,
denn da hatte er keine vernuinftige Antwort fur die Zukunft
erhalten.

(Beifall bei der SPD)

Er brauchte am Ende eine Kommission, der es leichter
gefallen ist, bei der SPD Gedanken, Ideen und Zielvor-
stellungen zu Gbernehmen und abzukupfern. Das wéare
Ihnen falsch oder unehrlich vorgekommen. Die Kommis-
sion konnte es tun. Damit war es lhnen maglich, vieles
von dem, was Sie die letzten Jahre gnadenlos bekampft
und hier im Landtag Uber Jahre abgelehnt haben, jetzt
zumindest vom Begriff her zu Gibernehmen und in lhr Zu-
kunftsprogramm aufzunehmen. Das ist nichts anderes als
Etikettenschwindel, und das ist — wenn es das im politi-
schen Leben gabe — eine Verletzung des Urheberrechts.

(Beifall bei der SPD)

Um den Weg in Bayerns Zukunft, in ein gerechtes und
ein modernes Bayern zu finden, brauchen Sie die Stra-
Renkarten der SPD, brauchen Sie das Navigationssystem
der Opposition, sonst finden Sie den Weg in die Zukunft
nicht mehr.

(Beifall bei der SPD)
Ich habe dariiber mit Herrn Professor Henzler gesprochen,

Herr Konig. Professor Henzler hatte in seiner Kommission
und hat in seiner Kommission noch sehr viel weiter ge-

hende Uberlegungen angestellt und diskutiert. Aber er hat
gesagt: Mehr konnte ich der CSU nicht zumuten als das.
Ich bin sowieso schon in der CSU-Fraktion kritisiert und
angesprochen worden, ob da nicht zuviel SPD in diesem
Zukunftsprogramm steht. — Da hat man namlich auch tGber
das dreigliedrige Schulsystem diskutiert. Man hat dariiber
diskutiert, ob das noch die zukunftsfahige padagogische
Antwort ist. Aber man hat gewusst, wenn man lhnen das
auch noch zumuten wurde, dann wirden Sie das nicht
mehr verkraften. Es steht mit Ganztagsschulen, mit Kin-
derbetreuung, mit regionaler Wirtschafts- und Struktur-
politik, mit besserer Pflege und erneuerbaren Energien
schon genug SPD-Programmatik in diesem Zukunftsent-
wurf. Das ist der Punkt. Das Original furr diese Politik ist die
Politik der SPD. Sie sind eine schlechte Kopie davon.

(Beifall bei der SPD)

Kommen wir zu lhrem heute vorgelegten Programm: Als
Erstes stellt sich die Frage: Warum muss jemand, der
14 Jahre die Geschicke dieses Landes in der Hand hatte,
heute, am Ende seiner 14-jahrigen Amtszeit, so viele An-
kindigungen machen? — Die Antwort ist ganz einfach:
Weil das die gesamte Liste lhrer Versdumnisse ist, die Sie
heute als Programm fiir die Zukunft ankiindigen.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Was sollen Eltern heute denken, die schon langst Ihre
Kinder in kleinere Klassen schicken mochten, die tiber Un-
terrichtsausfall klagen, die gerne eine Ganztagsschule fir
lhre Kinder hatten? All das finden sie nicht, weil Sie das,
was Sie heute groRspurig ankiindigen, in der Vergangen-
heit vergessen, versaumt, nicht gewollt, nicht finanziert
und nicht mitgetragen haben. Sie haben Bayerns Zukunft
in den letzten zehn Jahren schlichtweg verschlafen. Das
haben Sie heute eindrucksvoll unter Beweis gestellt.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Was sollen Eltern denken, Herr Herrmann, die einen
Krippenplatz fir Ihre Kinder wollen und brauchen, aber
in Bayern keinen finden? Was sollen sie denn denken?
Sie missen immer 10 bis 15 Jahre warten, bis auch Sie
auf die Idee kommen, dass Krippen kein sozialistisches
Teufelszeug sind, sondern eine gute familienerganzende
Einrichtung. Wenn Sie die Stadt Miinchen hier anfuhren,
dann sage ich lhnen eines: Die Halfte aller Krippenplatze
in Bayern gibt es in der Landeshauptstadt Munchen.
10 Prozent der Einwohner und 50 Prozent der Krippen-
platze.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN - Jo-
hanna Werner-Muggendorfer (SPD): Ohne Lan-
desunterstltzung!)

Wo waren Sie denn in den letzten Jahren? Die Munchner
CSU verlangt heute fir 60 Prozent oder 80 Prozent der
Kinder Kinderkrippen, und wenn Sie in lhren Haushalt
schauen, dann mussen Sie feststellen, dass sie dort nicht
einmal das Geld haben, um die Krippen, die wir heute
schon dringend brauchen, zu finanzieren.



Plenarprotokoll 15/99 v. 17.07.2007

Bayerischer Landtag - 15. Wahlperiode

7427

Sie haben doch auf diesem Gebiet Uiberhaupt keine Vor-
sorge getroffen.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Schauen Sie, Herr Dr. Stoiber — Herr Faltlhauser, da habe
ich etwas fur Sie —: In Niedersachsen hat der Landtag in
der letzten Woche einstimmig beschlossen, das letzte
Kindergartenjahr kostenfrei fur alle Kinder zu stellen. In
Niedersachsen einstimmig beschlossen. Kommt lhnen
dieser Vorschlag bekannt vor? — Diese Forderung ist hier
von uns erhoben, aber von Ihnen abgelehnt worden. Das
ware einmal Familienpolitik.

(Beifall bei der SPD)

Nicht Uber Familienpolitik schwadronieren, sondern kon-
krete Leistungen fir die Familien auf den Weg bringen.
Das ware der richtige Weg gewesen.

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege
Maget, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeord-
neten — —

Franz Maget (SPD): —Ich wirde gerne weitermachen.
Das macht sonst keinen Sinn.

Was sollen die Studierenden denken, die in Uberfillten
Horsalen sitzen und daflr jetzt auch noch Studienge-
bUhren zahlen miissen? Was sollen die denn denken?

(Beifall bei der SPD)

Was sollen Familien denken, denen Sie das Landeserzie-
hungsgeld radikal gekirzt haben? Davon war heute keine
Rede. Sie haben das Landeserziehungsgeld lobend er-
wahnt, aber die Kirzung verschwiegen.

Was sollen die Polizisten denken, die mit Fahrzeugen mit
300 000 oder 400 000 Kilometer auf dem Tacho herum-
kurven missen?

(Beifall bei der SPD)

Damit wir uns richtig verstehen: Ich will kein Zerrbild Bay-
erns malen, und ich will kein Schreckensszenario ent-
werfen.

(Eduard No6th (CSU): Das machen Sie doch!)

Bayern ist ein starkes, ein wunderbares, ein schones
Land.

(Zustimmung bei der CSU)

Sie erkennen nicht die Chancen und Defizite. Sie wollen
Sie nicht erkennen. Sie sehen damit auch nicht die
Chancen fir die Zukunft. Sie werden den richtigen Weg
nicht finden.

(Beifall bei der SPD)

Die Frage ist, ob das heute von Ihnen vorgelegte Kon-
zept die richtigen Antworten fir die Zukunft gibt. Profes-
sor Henzler hat gesagt, es muss ein Quantensprung her.
Das ist es nun wahrlich nicht geworden. Angesichts der

Méangelliste, die lThnen Herr Henzler aufgeschrieben hat,
ist das Konzept mit 1,5 Milliarden Euro bis 2011 dirftig
und schmalbristig, und es kommt viel zu spat. Warum ist
es durftig und nicht der gro3e Wurf?

Erstens. Es ist auf vier Jahre verteilt. Nur im ersten Jahr,
2008,

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): So ein
Zufall!)

liegt das Volumen bei 750 Millionen Euro. In den drei fol-
genden Jahren 2009 bis 2011 sind es dann nur noch je-
weils 250 Millionen Euro.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Lappisch!)

Zweitens. Sogar mit den 750 Millionen Euro fallen Sie
hinter Ihre eigenen Ankiindigungen zuriick; Herr Faltl-
hauser hat noch im Mai von einer Milliarde Euro gespro-
chen.

Drittens. Angesichts des immensen Investitionsriick-
standes, der sich in den letzten Jahren angehauft hat, ist
das Volumen sowieso zu niedrig: Investitionsstau bei den
Staatsstrafl3en, beim Denkmalschutz,

(Beifall bei der SPD)

beim Tourismus, bei den Hochschulen, bei Forschung und
Entwicklung, bei den Schulen, der Kinderbetreuung; die
Liste ist endlos.

Noch einmal kurz zu der Frage, warum Sie 2008 750 Mil-
lionen Euro und in den Folgejahren nur noch jeweils
250 Millionen Euro ausgeben.

(Johanna Werner-Muggendorfer Ko-
misch!)

(SPD):

Die Antwort ist einfach.
(Zuruf des Staatsministers Eberhard Sinner)

— Wissen Sie es auch schon, Herr Sinner? — 2008 sind
Landtagswahlen, und die wollen Sie nicht verlieren.

(Joachim Wahnschaffe Was flir ein
Zufall!)

(SPD):

Ich sage lhnen: Damit wird der Staatshaushalt zur Wahl-
kampfkasse der CSU — Machterhalt statt Zukunftsper-
spektive ist hier das Motto.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Nach der Landtagswahl kénnen Sie — so denken Sie sich
das — die Wahlversprechen getrost wieder brechen.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Wie beim letzten Mall)
Was habe ich hier aus lhrem Mund heute héren missen?
— ,Wir haben nach der letzten Landtagswahl Wort ge-
halten“, haben Sie gesagt.

(Zurufe von der SPD: Oho!)
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Sie haben die Menschen im Land belogen. Fragen Sie den
Bayerischen Beamtenbund, er hat Ihnen offen Wahlbetrug
vorgeworfen, aber nicht nur er; auch die Gymnasiallehrer
haben Ihrem Wort vertraut, dass es beim neunjéahrigen
Gymnasium bleibt. Sie haben lhre Meinung tGber Nacht
geandert, entgegen lhren Versprechungen vor der Wahl.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Bayerisches Oberstes
Landesgericht!)

Dann haben Sie das Land mit sozialen Kiirzungen Uber-
zogen. Davon betroffen waren die Familienbildung, die
Erwachsenenbildung, die Freie Wohlfahrtspflege, die Ju-
gendarbeit, die Sportférderung, der 6ffentliche Dienst, die
Polizei und so weiter und so weiter. Alle waren sie davon
betroffen. Jetzt hore ich aus der CSU-Fraktion kleinlaut,
dass man die damaligen Kiirzungen vielleicht in diesem
Jahr wieder zuriicknehmen konnte.

Ubrigens wird von Ihnen gerade eine Legende in Umlauf
gebracht, die Legende von der Stoiber-Dividende: Hatten
wir das Land nicht mit dieser unsozialen Kirzungsorgie
Uberzogen, dann hatten wir heute nicht die Moglichkeiten
fur dieses Zukunftsprogramm. — Das ist falsch. Sie finan-
zieren dieses Zukunftsprogramm namlich aus dem kon-
junkturellen Aufschwung. Das ist die Antwort. Sie haben
das Gliick — und das gonne ich den Menschen in diesem
Land und auch lhnen —,

(Prof. Dr. Kurt Faltlhauser (CSU): Das ist grund-
falsch!)

dass Sie aufgrund der Politik, die die frihere SPD-ge-
fuhrte Bundesregierung in den letzten Jahren gemacht
hat, jetzt einen konjunkturellen Aufschwung mit Steuer-
mehreinnahmen vorfinden.

(Beifall bei der SPD — Widerspruch bei der CSU
— Henning Kaul (CSU): Das ist eine Legende!)

— Da brauchen Sie gar nicht dazwischen zu rufen. Wenn
es nach lhnen gegangen ware, dann gabe es zum Bei-
spiel die Gewerbesteuer heute schon nicht mehr, das fi-
nanzielle Rickgrat der Kommunen. Sie bringen hier eine
Legende in Umlauf.

Meine Damen und Herren, ich komme zu den von Ihnen
gesetzten Prioritaten.

Erstens. Wir brauchen in der Tat eine Haushaltspolitik
fur Vollbeschaftigung. Das heil3t, wir brauchen gute Re-
gional- und Strukturpolitik, damit zuséatzliche Arbeitsplatze
dort entstehen, wo die Arbeitslosigkeit in Bayern immer
noch zu hoch ist. Das heif3t auch, wir brauchen dort aktive
Arbeitsmarktpolitik, wo jetzt bereits ein Fachkréaftemangel
herrscht.

Dieses kénnen und wollen wir nicht durch Zuwanderung
I6sen, sondern durch Qualifizierung und Weiterbildung,
durch MaRRnahmen fir tber 50-Jahrige und durch bessere
Vereinbarkeit von Beruf und Familie.

(Beifall bei der SPD)

Davon habe ich heute nichts gehort. Zu einer Politik fur
Vollbeschaftigung gehért natirlich auch, dass wir dartiber
reden, dass fUr gute Arbeit ein fairer und gerechter Lohn
bezahlt wird.

(Beifall bei der SPD)

Das gehort dazu. Ich kann nicht verstehen, warum Sie
sich zum Beispiel der Forderung nach einem gesetzlichen
Mindestlohn immer noch widersetzen. Ich habe bei der
Tagung des Bayerischen Stadtetages in der letzten Woche
zur Kenntnis genommen, dass der CSU-Oberbirgermei-
ster aus Ingolstadt beantragt hat, das Thema ,gesetzli-
cher Mindestlohn* positiv befurwortend in die Beratungen
des Stadtetags aufzunehmen. lhre Basis ist wieder einmal
weiter als Sie hier im Hohen Haus.

(Beifall bei der SPD)

Kernbestandteil einer Haushaltspolitik fir Vollbeschaf-
tigung ist die deutliche Erhéhung der Investitionsquote.
Diese ist wahrend Ihrer 14-jahrigen Amtszeit von 21,6 %
im Jahr 1993 auf sage und schreibe 11,8 % in diesem
Jahr abgesunken. Das ist historischer Tiefstand, Herr
Faltlhauser. Das ist kein Ergebnis einer guten Finanz- und
Haushaltspolitik.

(Zuruf des Abgeordneten Franz Josef Pschierer
(CSV)

Das hat Wohlstand, Wachstum und Arbeitsplatze gekostet.
Gerettet haben Sie sich in der Tat nur dadurch, dass Sie
in den letzten 14 Jahren samtliches offentliches Eigentum
der Burgerinnen und Birger privatisiert und verscherbelt
haben. Fur Ihre Nachfolger ist nichts mehr davon Ubrig.
Dieser Weg ist ihnen verbaut. Das Hofbrauhaus, Herr
Beckstein, hatten wir noch. Ansonsten ist dieser Weg ver-
baut.

(Prof. Dr. Kurt Faltlhauser (CSU): Der erzahlt so
einen Schmarrn, der hinten und vorn nicht
stimmt!)

Wenn Sie schon hier vorne sitzen, Herr Faltlhauser —, was
ist denn nach diesen sieben Jahren geblieben? — Das
Munchner DAX-Unternehmen Viag, einst der Ausweis
groRRer bayerischer Wirtschaftspolitik, ist eliminiert. Stimmt
das oder stimmt das nicht?

(Prof. Dr. Kurt Faltlhauser (CSU): Das ist faktisch
falsch, was Sie erzdhlen!)

Die in Minchen angesiedelte Eon-Zwischenholding Eon
Energie AG erhalt ihre Befehle aus Dusseldorf. Beide Vor-
stédnde sind bayernfreie Zone. Die traditionsreiche Viag-
Chemietochter SKW Trostberg ist im neu geschmiedeten
Degussa-Konzern auf- bzw. untergegangen. Degussa
gehort mittlerweile zum Ruhrgebietskonzern RAG, der
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wesentliche Bereiche der friilheren SKW fiir seinen Bor-
sengang ausgeschlachtet und verkauft hat.

Oder sollen wir tber die beiden grof3en bayerischen
Banken reden, die Vereinsbank und die Hypobank?
Was ist von ihnen geblieben? — Beide sind mittlerweile
in italienischem Besitz, Herr Faltihauser. Auch das gehort
zur Bilanz bayerischer Wirtschaftspolitik. Das sind keine
groBen Meisterleistungen. Das hatte man auch dazu
sagen mussen.

(Beifall bei der SPD — Jurgen Dupper (SPD): So
viel zur Landesligal)

Das grof3te Investitionsprojekt, das Sie vorgestellt haben,
ist lhr Lieblingskind, der Transrapid in Minchen. Bei
diesem Thema war es heute merkwurdig still; das ist mir
aufgefallen.

(Margarete Bause (GRUNE): Leider war die
Transrapidrede diesmal nicht so lustig!)

Grol3e Begeisterung kam nicht mehr auf, und das kann ich
mir auch erklaren. In Wahrheit steht der Transrapid langst
auf dem Abstellgleis, und er wird von dort auch nicht mehr
wegkommen. Ich verstehe nicht, warum Sie an diesem
unsinnigen Prestigeprojekt festhalten und tatsachlich fast
die gesamten Eon-Erlése daftr aufbrauchen wollen. Ich
verstehe es nicht.

(Beifall bei der SPD)

Nehmen Sie endlich Abschied von diesem unsinnigen
Projekt, das Sie sowieso nicht finanzieren konnen.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abgeordneten
Joachim Wahnschaffe (SPD))

Wie schaut es tbrigens aus mit dem Gipfeltreffen Stoiber/
Merkel? Letzte Woche — vielleicht kdnnen Sie uns dazu
Auskunft geben, Herr Huber — waren Sie bei Herrn de
Maiziére, um vorzufiihlen, was geht. Ich sage Ihnen:
Gar nichts geht in Berlin. Héren Sie endlich auf, einem
Phantom nachzujagen. Herr Dr. Stoiber, Sie werden den
Transrapid in Bayern nicht realisieren. Ich setze hinzu:
Gott sei Dank.

(Zuruf des Abgeordneten Joachim Wahnschaffe
(SPD))

Wetten wir? Es ware ein Fehler in der bayerischen Po-
litik, wie Sie in groRer kaum machen hatten kénnen. Der
Transrapid wird nicht realisiert werden. Was Herr Beck-
stein dazu sagt, weil3 ich sowieso.

Kommen wir zum traurigsten Kapitel lhrer Regierungser-
klarung und lhres Zukunftsprogramms, zur Bildung. Von
Prioritatensetzung ist da keine Spur. Seit Jahren dimpelt
der Anteil fir Schulen an den Ausgaben im Staatshaus-
halt bei mageren 17 % ohne jede Steigerung.

Die Bildungspolitik des Kultusministeriums ist die reinste
Flickschusterei.

(Beifall bei der SPD)
Das ware, wie wenn es hier zum Dach hereinregnete und
Sie verteilten Regenschirme. Das ist doch keine verniinf-

tige Bildungspolitik!

(Dr. Sepp Dirr (GRUNE):
schirme!)

Kaputte Regen-

— Vielleicht sogar noch kaputte Regenschirme. Wenn es
durchs Dach regnet, muss man reparieren, investieren,
die Architektur Uberpriifen, aber es reicht nicht, Regen-
schirme zu verteilen.

(Beifall bei der SPD)

An unseren Schulen fehlt es hinten und vorne. Da gab es
einen wunderbaren Satz in der heutigen Regierungserkla-
rung, Herr Stoiber. Der Satz lautete: Der Rohstoff Geist ist
das Wertvollste, was wir haben.

(Beifall bei der SPD)

Jawohl! Warum investieren Sie nicht in diesen Rohstoff
Geist? — Das ist doch die entscheidende Frage. Statt
Lehrer einzustellen, schlagt Kultusminister Schneider
allen Ernstes vor, an den Schulen Stunden zu streichen.
Das ist doch der Hammer! Statt Lehrer einzustellen,
streicht man Unterrichtsstunden. Das war sogar lhnen
zuviel, Herr Stoiber.

(Zuruf der Abgeordneten Margarete Bause
(GRUNE))

Aber mehr fallt Innen nicht ein. Wie ist die Lage? — Uber
2700 Realschulklassen haben mehr als 31 Schulerinnen
und Schuler. Uber 2500 Gymnasialklassen haben mehr
als 31 Schilerinnen und Schiler. Letzte Woche haben
Eltern hier eine Petition mit 180 000 Unterschriften einge-
bracht. Dabei geht es ihnen um kleine Klassen, weniger
Unterrichtsausfall, mehr individuelle Forderung, mehr
Lehrer. Es geht ihnen um die Abschaffung des Bucher-
geldes und um mehr Schulsozialarbeit.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Das ist
genau das SPD-Programm!)

Fur die Schulsozialarbeit schlagen Sie 375 Stellen in den
nachsten 10 Jahren vor. 375 Stellen in den nachsten 10
Jahren bei 5500 Schulen — wir haben das nachgerechnet:
Wenn es an jeder Schule einen Schulsozialarbeiter geben
soll, brauchen Sie fiir dieses Programm 150 Jahre, meine
Damen und Herren. In 150 Jahren ware dann an jeder
Schule wenigstens ein Schulsozialarbeiter.

(Eduard No6th (CSU): Schulsozialarbeiter brau-
chen wir doch gar nicht an jeder Schule!)

Lassen Sie mich ein Beispiel dafir geben, wie schwach
Ihr Programm tatsé&chlich ist: Sie sehen fiir den Ausbau
der Ganztagsschulen — es ware nicht schlecht,
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wenn Sie sich das Beispiel anhéren wirden, Herr Mini-
sterprésident — in vier Jahren 100 Millionen Euro vor.

(Joachim Herrmann (CSU): Zusétzlich!)

— Zusatzlich. Allein das Investitionsprogramm ,Zukunft
Bildung und Betreuung” — 1ZBB — des Bundes, mit dem
die Mittagsbetreuung in Bayern ausgebaut und gefordert
wurde, betrug in vier Jahren 596 Millionen Euro. Dieses
Geld hat der Bund zusatzlich fur Bayern gegeben.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Zusétz-
lich!)

Der Bund gibt sechsmal so viel aus wie Sie fir bayerische
Ganztagsschulen, obwohl er gar nicht zustandig ist, wah-
rend Sie gar nichts tun. Das ist doch eine Blamage fur Ihre
Politik, wenn der Bund sechsmal so viel aufwendet wie
Sie, obwohl es Ihre Aufgabe ware.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

So kann es nicht weitergehen. Aber eines ist klar: Es ist
wenig und Dirftiges in diesem Programm.

Noch ein Wort zu den Hauptschulen. Aha, Sie haben im
Minchner Norden eine Hauptschule besucht und festge-
stellt, dass es dort viele Kinder mit Migrationshintergrund
gibt. Sie haben auf Gber zwei Seiten in lhrer Regierungs-
erklarung festgestellt, dass in den Hauptschulen der Aus-
landeranteil besonders hoch ist. Sie haben festgestellt,
dass es dort haufig Kinder mit Erziehungsschwierigkeiten
gibt. Sie haben festgestellt, dass es dort Kinder mit Lern-
schwierigkeiten gibt, und Sie haben festgestellt, dass es
an den Hauptschulen soziale Probleme gibt. —Toll! Das ist
doch toll! Sie haben nach 14-jahriger Regierungstéatigkeit
in diesem Jahr gemerkt, dass es Probleme an unseren
Hauptschulen gibt.

(Beifall bei der SPD — Johanna Werner-Muggen-
dorfer (SPD): Da schau her, kaum wartet man
14 Jahre!)

Das ist eine richtig gute, erfreuliche Erkenntnis. Jetzt
werfen Sie uns vor, wir machten die Hauptschule madig.
Niemand von uns macht die Hauptschule madig. Wir
schatzen die Arbeit der Hauptschullehrer und Hauptschul-
lehrerinnen.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen auch eine gute Hauptschule. Das Problem
ist aber nicht, dass wir die Hauptschule madig machen
wuirden, das Problem ist vielmehr, dass Sie die Haupt-
schule in den letzten Jahren kaputt gemacht haben. Das
ist das entscheidende Problem.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Weil Sie die Hauptschule am langen Arm verhungern
lassen, suchen sich die Eltern fur ihre Kinder andere
Schulen.

Sie wollen ihre Kinder nicht mehr an Hauptschulen
geben.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Was macht Frau Hohl-
meier?)

Deswegen bluten die Hauptschulen aus. Und jetzt
schliel3en Sie erst die Teilhauptschulen; dann sperren Sie
alle anderen Hauptschulen zu. Das ist Ihre Politik.

(Joachim Wahnschaffe (SPD): So ist es! Das
nennt man ,,.Starkung des landlichen Raums*!)

Sie sollten uns nicht vorwerfen, wir machten die Haupt-
schule madig, wenn Sie sie kaputtmachen. Das ist doch
wirklich ein ungeheuerlicher Vorgang.

(Beifall bei der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, kommen wir zu
den Hochschulen. Da gibt es erfreuliche Ergebnisse und
Erfolge in der Exzellenzinitiative zu vermelden. Aber die
Studienbedingungen bleiben schlecht. Auch an den Ex-
zellenzuniversitaten in Minchen sitzen die Studenten in
den Vorlesungen auf dem Boden. Auch an Exzellenzunis
sind die Seminarraume uberfillt. Uberall herrscht Uber-
last. Auch das ist eine Folge fehlender Investitionen in die
Hochschulen. Herr Goppel hat das Investitionsdefizit, den
akuten Investitionsbedarf fur die nachsten zwei oder drei
Jahre in Bayern auf rund 3 Milliarden Euro beziffert. Und
was steht in lhrem Zukunftsprogramm? — 275 Millionen.
Das ist doch keine Antwort, wenn in Munchen das Dach
eines Universitatsgebaudes einstirzt und wenn es in Re-
gensburg schon wieder durchs Dach hereinregnet. Das
ist doch keine Antwort auf die Herausforderungen an den
Hochschulen.

(Beifall bei der SPD)

Stattdessen haben Sie auch noch Studiengebihren ein-
gefuhrt, und zwar nach lhrem Motto: Der Staat muss
sparen; da sollen sich doch lieber die Eltern und die Stu-
dierenden verschulden. Das ist Ihr Motto. Wir sparen, die
Eltern werden abgezockt, die Studierenden sollen sich
lieber verschulden. Das ist furwahr keine gute Politik.

Kommen wir zum Kapitel ,Kinder und Verbesserung der
Kinderbetreuung“. Auch hier sage ich lhnen: Hoéren Sie
endlich auf, uns zu diffamieren!

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)
Im Gegensatz zu Ihnen akzeptieren wir namlich bei jedem
Mann, bei jeder Frau, bei jeder Familie, welchen Lebens-
entwurf sie wahlen und leben wollen.

(Beifall bei der SPD)
Das akzeptieren wir. Das ist unser Prinzip.
Fir uns sind zwei Dinge wichtig: erstens das Wohl des
Kindes, zweitens die Vereinbarkeit von Beruf und Familie
fur Manner und Frauen.

(Beifall bei der SPD)
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Sie sollen frei entscheiden kénnen, wie sie leben wollen.

Wir sind absolut nicht der Meinung, Herr Stoiber, dass es
eine Verpflichtung zum Besuch einer Kinderkrippe geben
sollte. Dieser Vorschlag ist jungst in den Medien aufge-
taucht: Verpflichtung zum Besuch einer Krippe. Dieser
Vorschlag kam aber nicht von uns, sondern wurde von der
stellvertretenden Vorsitzenden des Deutschen Gewerk-
schaftsbundes gemacht; das ist Frau Ingrid Sehrbrock.
Jetzt raten Sie einmal, welches Parteibuch diese Frau in
der Tasche hat. Das ist kein SPD-Parteibuch. Diese Frau
gehort der CDU an. Sie ist die Einzige, die bisher von der
Verpflichtung zum Besuch einer Kinderkrippe gesprochen
hat. Wir waren das nicht. Horen Sie deshalb auf, uns zu
diffamieren.

Wir meinen im Gegenteil: Jede Familie muss frei ent-
scheiden kdnnen. Es ist nicht Sache des Staates, hier die
Vorgabe zu machen oder die Entscheidung zu treffen. Die
Sache des Staates, Herr Herrmann, ist eine andere: Er
muss die Voraussetzungen schaffen, damit diese Wahl-
freiheit Uberhaupt moglich ist.

(Beifall bei der SPD)

Diese Voraussetzung ist in Bayern nicht gegeben. Sie ist
von allen Bundeslandern in der Bundesrepublik Deutsch-
land hier am wenigsten gegeben.

Wir sind schon der Meinung: Krippen sind kein Teufels-
zeug. Diffamieren darf man sie nicht. Eltern, die ihre
Kinder in eine Krippe geben, sind keine Rabenmiutter
oder Rabenvéter oder wie man sie nennen soll. Familien
brauchen Kinderkrippen als familienerganzende Einrich-
tungen. Daran sind auch Unternehmen beteiligt, um die
Defizite des Staates auszugleichen. Gerade Kindern aus
schwierigeren Familien tate der Besuch einer Kinder-
krippe am allerbesten, weil sie dort namlich etwas fir ihre
Zukunft lernen dirfen.

Aber auch bei dieser Frage ist es so wie bei den ge-
nannten: Diese Losungswege finden Sie nur bei der SPD,
nicht bei Ihnen. Die Menschen kdnnen von lhnen gar nicht
erwarten, dass es eine bessere Kinderbetreuung gibt, weil
sie diese Politik innerlich nach wie vor strikt ablehnen.

Lassen Sie mich zum Schluss noch auf das Thema Kili-
maschutz eingehen. Angesichts der Bedeutung ist dieses
Thema in lhrem Zukunftsprogramm bemerkenswert zu
kurz gekommen. Das ist auch kein Wunder. Sie haben
dazu Uberhaupt keine einzige Idee vorgetragen und keine
Vorstellung formuliert. Sie haben gesagt: Eine Arbeits-
gruppe sollte Vorschlage erarbeiten und vorlegen. Meine
Damen und Herren, das ist der umweltpolitische Offen-
barungseid, wenn Sie hier heute nichts anderes prasen-
tieren.

(Beifall bei der SPD)

Ein Zukunftsprogramm, das keine Auskunft tiber eine ver-
ninftige Energie- und Klimaschutzpolitik gibt und hierauf
keinen Investitionsschwerpunkt legt, hat diesen Namen
wirklich nicht verdient, sondern ist ein Dokument des
Ruckschritts und der Ignoranz gegenuber dieser Heraus-
forderung.

Am schlimmsten ist aber Folgendes. Sie haben den Be-
griff ,erneuerbare Energien® iberhaupt nicht in den Mund
genommen. Sie haben beim Thema Energie nur einen
einzigen Punkt im Kopf, und den haben Sie ausformu-
liert: Die Atomkraft muss bleiben. Da fliegen lhnen in
Norddeutschland die Atomkraftwerke um die Ohren, und
trotzdem sind Sie immer noch der Bittel der Energiever-
sorgungsunternehmen.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN)

Das ist alles, was Ihnen zur Energiepolitik einféllt. Dabei
mussten Sie doch endlich erkennen, welche Chance,
welche Exportchance, welche Chance fur unsere Umwelt
und welche Chance fir unsere Zukunft im massiven
Ausbau der erneuerbaren und der regenerativen Ener-
gien liegt.

Wir missen uns diesem Thema und dieser Herausfor-
derung wirklich stellen. Aber Sie tun es leider nicht. Die
L~Suddeutsche Zeitung* hat dazu kurzlich angemerkt: Die
Liste der Versaumnisse in der bayerischen Klimapolitik ist
lang. In der Tat! Ich nenne nur ein Beispiel.

Selbst der Oberste Rechnungshof hat mehrfach moniert,
dass zu wenig auf Energieeffizienz, zu wenig auf Energie-
einsparung und zu wenig auf die thermische Sanierung
von Gebauden geachtet werde. An einem neuen Verwal-
tungsgebédude des Freistaates Bayern beméngelte der
Oberste Rechnungshof beispielhaft Folgendes — das darf
ich kurz zitieren —:

Bei dem neuen Verwaltungsgeb&dude wurde die
Nordfassade fast komplett verglast. Da im
Norden die Sonne nicht scheint, bringt das keine
Waéarmegewinne, sondern es muss mehr geheizt
werden. Die Energiebilanz ist absolut negativ.

Wissen Sie, um welches Verwaltungsgebaude des Frei-
staates Bayern es sich gehandelt hat? - Es ist das Lan-
desamt fur Umwelt in Augsburg.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Um

Gottes willen!)
Das miussen Sie sich einmal vorstellen.

Sehr geehrter Herr Ministerprasident, ich hore jetzt auf,
Sie zu traktieren und Ihnen den Spiegel vorzuhalten. Es
ist ja auch unsere letzte Begegnung dieser Art. Sie gehen,
und ich bleibe.

(Beifall bei der SPD)
Das ist der Unterschied. Ich finde das wunderbar.

Ich winsche Ihnen alles Gute und Gottes Segen, auch
Ihrer Familie viel Glick, auch mit Thnen. Und, Herr Mini-
sterprasident, machen Sie sich keine Sorgen um die bay-
erische SPD.
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Die 50-jahrige Erfolgsgeschichte der CSU geht ihrem
Ende entgegen: langsam, quélend, aber sicher, und zwar
aus Liebe zu Bayern.

(Sehr langanhaltender lebhafter Beifall bei der
SPD)

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank,
Herr Dr. Maget.

(Franz Maget (SPD): Danke! — Zurufe von den
GRUNEN: Promoviert! — Franz Maget (SPD):
Passt schon, weitermachen!)

— Vielen Dank. Das Wort fur die Fraktion des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN darf ich jetzt Herrn Dr. Dirr
erteilen.

Dr. Sepp Dirr (GRUNE): Frau Préasidentin, Kolleginnen
und Kollegen! Unsere Debatte heute interessiert viele
Menschen, und da sind sicherlich auch Schaulust und
Sensationsgier dabei. Vermutlich auch Schadenfreude.

Der erste Blick gilt nattirlich Ihrer Person, Herr Dr. Stoiber.
Kollege Maget hat dieses Interesse schon ausfihrlich
dargestellt. Des Weiteren gilt das Interesse naturlich auch
dem Zustand der CSU. Auch dazu hat Kollege Maget
schon etwas gesagt.

(Zuruf von der CSU)

Was diese vordergrindige Aufgeregtheit aber wirklich
schdirt, ist die tiefe Sorge vieler Menschen um die Zukunft,
unsere Zukunft! Das ist das Thema, um das es heute wirk-
lich geht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fakt ist, Herr Dr. Stoiber: Die CSU sieht mit Ihnen keine
Zukunft mehr.

(Beifall bei den GRUNEN)

Denn die Mehrheit der Menschen in Bayern traut lhnen
nicht mehr zu, unser Land sicher in die Zukunft zu
fuhren.

Wie sieht Bayerns Zukunft aus? — Das ist die Frage, die
die Menschen umtreibt. Was tun wir, damit es uns auch
kiinftig gutgeht und damit es auch denjenigen gutgeht, die
heute zu wenig oder keine Chancen haben. Was tun wir,
um den wirtschaftlichen Vorsprung zu sichern und aus-
zubauen? Wie bewahren wir Bayerns Schénheiten und
sichern gleichzeitig unseren Kindern eine lebenswerte
Zukunft? Das sind die Fragen, die die Menschen wirklich
interessieren.

Viele Menschen fihlen sich mit den Problemen alleinge-
lassen, mit denen sie sich taglich herumschlagen missen.
Zu oft bekommen die Kinder in den Schulen keinen Fach-
unterricht, weil Lehrer fehlen. Viele Schulkinder werden
krank, weil sie schon als Achtjahrige gnadenlos unter
Druck gesetzt werden, als ginge es um ihr Leben.

Die Probleme an den Hauptschulen h&ufen sich. In vielen
landlichen Kreisen kommt man nirgendwohin, wenn man

auf Bus oder Bahn angewiesen ist. Uberall im Lande
fehlen Krippen und Kindergartenplatze. Das sind nur
einige der Alltagsprobleme, mit denen viele Menschen in
Bayern heute kampfen.

Diese Menschen sind mit Recht enttauscht, dass CSU und
Staatsregierung diese Probleme nicht endlich angehen.
Und die Menschen erwarten auch, dass die Staatsregie-
rung endlich die Weichen fir eine sichere Zukunft stellt.
Bayern braucht ein leistungsfahigeres und gerechteres
Bildungssystem, damit alle unsere Kinder eine Chance
haben und damit unser Land auch in Zukunft im Wettbe-
werb bestehen kann.

Bayern braucht jetzt sofort ein wirksames Klimaschutzpro-
gramm, damit wir nicht von noch schlimmeren Stirmen
und Hochwassern heimgesucht werden und damit in
unserem Land mehr zukunftssichere Arbeitsplatze ent-
stehen kdnnen.

Die Menschen brauchen mehr soziale Gerechtigkeit und
Sicherheit, damit unsere Gesellschaft nicht noch weiter
auseinanderféllt und damit jeder Hilfe bekommt, wenn er
sich in einer schwierigen Lebensphase befindet.

Wir stehen also vor zwei Aufgaben. Wir missen uns um
die Probleme von heute kiimmern und mussen gleich-
zeitig die Weichen fir morgen stellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was aber machen CSU und Staatsregierung? Sie
leugnen, dass es diese Alltagsprobleme Uberhaupt gibt.
In den Schulen, in den Krippen, in den Kindergérten und
im landlichen Raum, Uberall leugnen sie diese Probleme.
Seit einem Jahr beschaftigen sie sich nur mit internen
Machtkampfen und Personalfragen. Und in den néchsten
Monaten wollen sie sich noch immer nicht um die Pro-
bleme Bayerns kimmern: Sie sorgen sich wieder nur um
Pfrinde und Posten. Wer wird Parteivorsitzender, und wer
wird was im Kabinett? Das sind die Fragen, die sie wirklich
beschaftigen. Das ist die politische Lage in Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

CSU und Staatsregierung kiimmern sich weder um die
Gegenwart noch um die Zukunft unseres Landes. Sie
kimmern sich nur um sich selbst.

(Beifall bei den GRUNEN)

Da kommt lhr sogenanntes Zukunftsprogramm der CSU
ganz gelegen, Herr Ministerprasident. Der Nutzen fir CSU
und Staatsregierung lasst sich in einem Satz zusammen-
fassen, der von Harold Pinter stammt. Er lautet: ,Zukunft
ist die Ausrede all jener, die in der Gegenwart nichts tun
wollen.*

Wir GRUNE wollen den Stillstand in Bayern beenden.
(Zurufe von der CSU)

Deshalb haben wir einen Nachtragshaushalt fir dieses
Jahr gefordert.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Bayern kann heuer mit zusatzlichen Steuereinnahmen
in Héhe von 1,3 Milliarden Euro rechnen. Davon wollen
wir 983 Millionen Euro noch in diesem Jahr — jetzt! — in
Kindergarten, Schulen, Hochschulen, Klimaschutz und
Arbeitsplatze investieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Menschen in Bayern haben einen Anspruch darauf,
dass die Staatsregierung jetzt handelt. Deshalb fordern
wir, die Haushaltssperren aufzuheben. Heben Sie die
Haushaltssperren jetzt auf!

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf des Abgeord-
neten Manfred Ach (CSU))

Kollege Ach, es stehen 180 Millionen Euro bereit, von
denen auch Sie gesagt haben, sie seien notwendig. Sie
stehen in unserem Haushalt fur die Hochschulen, die
Kinderbetreuung, die Hauptschulen und den landlichen
Raum bereit.

(Zuruf des Abgeordneten Manfred Ach (CSU))

Jeder weil3, dass diese Mittel dringend gebraucht werden.
Die CSU und die Staatsregierung verkiinden, dass sie
diese Bereiche morgen starken wollen. Aber heute sperrt
die Staatsregierung genau da die Mittel. Wir wollen diese
Mittel freigeben, und zwar sofort! Denn damit helfen wir
den Menschen, die auf Unterstiitzung warten, heute. Des-
wegen fordern wir den Finanzminister auf: Geben Sie
diese Mittel endlich frei, Herr Finanzminister!

(Beifall bei den GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen, wir GRUNEN wollen den Still-
stand in Bayern jetzt beenden. Wir wollen jetzt handeln.
Die CSU, Stoiber, die Staatsregierung haben uns heute
mit grollem Getdse ein sogenanntes Zukunftsprogramm
prasentiert. Bis zum Jahre 2011 sollen 1,5 Milliarden
Euro Uberwiegend in Hochschulen, Ganztagsschulen
und Kinderbetreuung investiert werden. Aber dabei han-
delt es sich nicht um die Zukunftsaufgaben von morgen,
sondern es geht nur um die Nacharbeiten von gestern.
Sie wollen nicht jetzt handeln, sondern Sie, meine Damen
und Herren, wollen irgendwann handeln und schieben
das Handeln wieder in die Zukunft. Alles, was Sie in den
letzten Jahren versaumt haben, schieben Sie noch weiter
auf. Handeln Sie jetzt!

Immerhin geben Sie, Herr Ministerprasident — er ist schon
weg! —,

(Zuruf von der CSU: Nein, er ist hier!)

indirekt zu, dass Sie in den letzten Jahren viel versaumt
haben. Das ist schon etwas. Aber tatige Reue ist das noch
lange nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Daflr gehen Sie die Nachholarbeiten noch immer viel zu
zogerlich an, mit zuwenig Elan und mit zu wenigen Mit-
teln. Das Programm 2020 bemisst sich genau danach, wie
viel Geld heute zuféllig Ubrig ist. Auch darin ist es kein
Zukunftsprogramm, sondern ein Zufallsprogramm. Die

Zukunft darf nur soviel kosten, wie die Konjunktur gerade
hergibt.

Bei der ersten Vorstellung des Programms hiel3 es noch
gro3sprecherisch in den Zeitungen: Stoiber will mit zuséatz-
lichen 8 Milliarden Euro Bayerns Spitzenstellung sichern.

Etwas spater waren die Schlagzeilen schon etwas gema-
Rigter: Punktlich zum Wabhljahr: Stoiber verspricht Milli-
arden. Da war dann nur noch von mehreren Milliarden die
Rede.

Letzte Woche hiel3 es dann: Im néchsten Jahr werde ein
dreistelliger Millionenbetrag investiert. Und heute haben
Sie, Herr Ministerprasident, zwar mit grof3en Zahlen jon-
gliert, aber so gut wie keine konkreten Termine genannt.

Dabei ist klar: Selbst der Nachtragshaushalt fur dieses
Jahr wird groRer sein als |hr sogenanntes Programm
2020. Das ist ganz schdn wenig Zukunft fir so viele grof3-
spurige Ankundigungen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Auch deshalb haben die Menschen das Vertrauen ver-
loren, dass Sie die Zukunft meistern kbénnen.

Je langer die Machtkdmpfe in der CSU dauern, desto
mehr ist die Zukunft geschrumpft.

Dabei war die Zukunft, die Sie, Herr Ministerprasident, im
Blick hatten, schon von Anfang an sehr beschrénkt. Wich-
tige Zukunftstrends haben Sie einfach ignoriert: den Kli-
mawandel, die demografische Entwicklung, die Probleme
der Menschen im landlichen Raum. Das alles kam bei
Ihnen nicht vor, und es kommt auch heute kaum vor. Die
Zukunft fur Bayern kann nur gewinnen, wer die Wirklich-
keit wahrnimmt. Da sich die Wirklichkeit langst geéndert
hat, braucht Bayern neue Konzepte.

Die drei wichtigsten Politikfelder sind Bildung, Klimaschutz
und soziale Gerechtigkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Hier brennt es jetzt schon am meisten, und hier missen
wir heute die Weichen fir morgen stellen.

Beginnen wir mit dem bayerischen Bildungssystem. Das
dreigliedrige Schulsystem mag in der Vergangenheit gute
Dienste geleistet haben, als der Arbeitsmarkt noch einfa-
cher strukturiert war, als es noch keinen globalen Wett-
bewerb gab, als es aber dafir eine relativ stabile gesell-
schaftliche Schichtung gab. Das alles hat sich inzwischen
vollig gedndert, wie wir alle wissen. Nur das bayerische
Bildungssystem ist noch starrer und undurchlassiger ge-
worden.
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Es wird den Herausforderungen einer modernen Gesell-
schaft einfach nicht mehr gerecht.

(Eduard Noth (CSU): Wer hat Ihnen denn das auf-
geschrieben?)

— Das muss man einfach so sagen, Herr Kollege.

Unser Bildungssystem ist wie ein Mantel, aus dem die Ge-
sellschaft herausgewachsen ist. Das dreigliedrige Schul-
system passt nicht ins 21. Jahrhundert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Ministerprasident, der Titel Ihrer heutigen Regierungs-
erklarung lautet ,Kinder, Bildung, Arbeitsplatze*. Wenn wir
das bayerische Bildungssystem uberprifen, stellen wir
fest, dass es zu vielen Kindern nicht gerecht wird. Es ist
ineffizient und bei Weitem nicht so leistungsfahig, wie es
die Entwicklung unserer Gesellschaft erfordert. Wenn wir
das Bildungssystem nicht verbessern, kostet es kiinftig Ar-
beitsplatze. Der Kernfehler unseres bayerischen Bildungs-
systems, auf den viele Studien von Pisa bis zum bayeri-
schen Bildungsbericht hingewiesen haben, besteht darin,
dass unsere Kindergarten und Schulen nur fur Kinder
taugen, die von zu Hause viel mit auf den Weg bekommen
und die kraftig unterstttzt werden. Das wiinschen wir uns
fur alle Kinder. Aber viele Kinder haben Eltern, deren Ver-
maogen nicht grof3 genug ist. Diese Kinder kdnnen heute
ihr Potenzial nicht entwickeln. Kinder aus armeren Fami-
lien haben besonders schlechte Chancen. Das gibt selbst
der Kultusminister zu. Noch schlechter sieht es fiir Kinder
aus armen Einwandererfamilien aus. Das zeigt ein Blick
auf die Schulabganger ohne Abschluss.

Bei deutschen Schulabgéngern schneidet Bayern so
schlecht ab wie der bundesdeutsche Durchschnitt. Bei
auslandischen Jugendlichen gehen im Bundesdurch-
schnitt 17,5 % ohne Abschluss von der Schule. Das ist
schlimm genug. In Bayern sind es aber 21,6 %. Das ist
wirklich ein erbarmliches Ergebnis.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nur wenn wir alle Kinder bestmdglich férdern kénnen,
wird Bayern zukunftsfest. Deswegen brauchen wir einen
neuen, weiteren Mantel, unter dem alle unsere Kinder
Platz haben und sich behitet entfalten kdnnen. Wir brau-
chen eine Schule fir alle.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es gibt nur ganz wenige Lander, die ihr Schulsystem noch
nicht modernisiert haben. Alle diese Lander arbeiten am
Ubergang zu einem zeitgemaRen Bildungssystem. Sie,
Kolleginnen und Kollegen von der CSU, lehnen nach wie
vor jede Suche nach modernen Wegen vehement und
pauschal ab.

Ich bin mir aber sicher, dass auch Sie langst Zweifel
gualen. Wenn man allein in der Welt dasteht, muss man
Zweifel haben. Die Diskussion ist auch bei uns langst im
Gange. Das wissen Sie. Das dreigliedrige Schulsystem
funktioniert in den Stadten nicht mehr. Die tiefe Krise der
Hauptschule ist auch fir Sie nicht zu Ubersehen. Das
dreigliedrige Schulsystem funktioniert auch auf dem Land

nicht mehr. Uberall kampfen Gemeinden gegen Schul-
schlieBungen.

Kolleginnen und Kollegen, das finnische Schulsystem war
unserem Schulsystem einmal sehr ahnlich. In den Sieb-
zigerjahren gab es dort eine &@hnliche Bevolkerungsent-
wicklung wie bei uns. In den landlichen Regionen wurden
die Schilerinnen und Schuler weniger. Um die Schulen im
Dorf zu lassen, haben die Finnen Gymnasien und Volks-
schulen zusammengelegt. Sie haben eine Schule fur alle
entwickelt. Heute gehort Finnland zu den wirklichen Pisa-
Siegern. Auch bei uns kampfen die Kommunen um ihre
Schulen. Sie flrchten mit Recht, dass sie mit der Schule
auch die Zukunft verlieren. Wir GRUNE wollen deshalb
die Schulen im Dorf lassen.

(Beifall bei den GRUNEN - Johann Neumeier
(CSU): In jedem Dorf?)

Deshalb schlagen wir vor, angepasste regionale LO-
sungen zuzulassen. Wir 6ffnen das gegliederte Schulsy-
stem entsprechend dem Bedarf vor Ort. Dann missen
keine Schulen schlief3en.

Vielen bayerischen Lehrerinnen und Lehrern sowie Kin-
dern und Eltern machen die friihe Auslese und die Dreig-
liedrigkeit das Leben schwer. Das ist es aber nicht allein.
Es gibt so viele Mangel, die mit dieser Grundsatzfrage
nichts zu tun haben. Gegen diese Mangel missen Sie
doch endlich vorgehen, Kolleginnen und Kollegen. Die
Klassen sind zu groR3. Wir fordern seit Jahren, dass keine
Klasse uber 25 Schiler haben darf. Jetzt wollen auch CSU
und Staatsregierung reagieren. Im nachsten Schuljahr
wollen sie 100 neue Lehrerstellen schaffen. Sie wollen die
Klassen an den Realschulen und Gymnasien auf hoch-
stens 33 Schiler verkleinern. Kollege Herrmann, halten
Sie das wirklich fur eine Errungenschaft? Sind 33 Schiler
in einer Klasse wirklich ein Fortschritt?

(Zuruf von der CSU: Maximum! — Maria Schar-
fenberg (GRUNE): Das ist Zukunft?)

Bayern ist Schlusslicht bei den Ganztagsschulen. Nun
wollen Sie und lhre Fraktion, Kollege Herrmann, mittel-
fristig an allen Schulen Ganztagsbetreuung einfiihren. Es
reicht aber nicht, wenn die Kinder nur betreut werden. Die
Kinder mussen gefordert werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deswegen fordern wir seit Jahren ein flachendeckendes
Angebot an echten Ganztagsschulen. Ausreichendes
und qualifiziertes Personal und gentigend Zeit und Hilfen
fur die Kinder fehlen an allen Schularten und in den Kin-
dergarten. Sie alle wissen, dass es in Bayern zu wenige
Betreuungsmaglichkeiten fir Kinder unter drei Jahren
gibt. Auch hier ist Bayern Schlusslicht. Sie wissen auch,
dass die Kindergarten nicht zu echten Bildungseinrich-
tungen werden konnen, solange sie zu wenig Personal
haben. Der neue Bildungs- und Erziehungsplan enthalt
alles, was Kinder brauchen. Er kann aber in der Praxis
nicht umgesetzt werden. Fast alle Kinder besuchen das
letzte Kindergartenjahr. Zu viele werden aber nicht ausrei-
chend gefordert. Was sagt die CSU dazu? — Sie sagt, es
gibt keine Probleme. Wir sagen, das Bayerische Kinder-
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bildungs- und -betreuungsgesetz muss dringend nachge-
bessert werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir sagen, es ist besser, frih zu investieren, als spater
reparieren zu mussen. Deswegen fordern wir, dass in den
Krippen keine Gruppe mehr als sechs Kinder und in den
Kindergarten keine Gruppe mehr als 15 Kinder haben
darf.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kollege Herrmann, es reicht nicht, die Kinder nur zu be-
treuen. Sie missen gefordert werden.

(Maria Scharfenberg (GRUNE): Qualit4t!)

So gut wie alle Mangel im bayerischen Bildungssystem
sind hausgemacht. Herr Ministerprasident, lhr radikaler
Kurzungskurs ist eine der Hauptursachen dafir, dass es
Uberall an Mitteln und Personal fehlt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Bis zur letzten Landtagswahl haben Sie sich als Weltmei-
ster im Geldausgeben hervorgetan. Sie haben sehr viel
Geld aus einem Uppig ausgestatteten Staatshaushalt
ausgegeben. Trotzdem haben Sie noch 6 Milliarden Euro
an Staatsvermdgen verkauft und auf den Markt ge-
schmissen. Das war viel Geld. Dann war das Geld weg.
Nach der Landtagswahl haben Sie das Ruder radikal her-
umgerissen. Statt Weltmeister im Geldausgeben wollten
Sie Sparweltmeister werden. Dabei war es lhnen nicht
wichtig, ob wirklich gespart wurde oder ob die Leute nur
glaubten, dass Sie Sparweltmeister sind. Hauptsache,
Sie glaubten es. Es war nicht wichtig, dass durch die Kir-
zungen die Folgekosten steigen.

Es war nicht wichtig, dass die Kinder in Zukunft dafur
zahlen mussen. Die Zukunft war Ihnen nicht wichtig!

(Widerspruch des Abgeordneten Thomas Kreuzer
(CSV)

Besonders verheerend hat sich diese beschréankte Per-
spektive in den Bildungseinrichtungen ausgewirkt, Kollege
Kreuzer. Bildung ist das Kerngeschéaft der Landespolitik.
Hier haben Sie am meisten gepfuscht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist schon merkwurdig, dass uns die CSU Debatten zur
Schulstruktur immer verbieten will; aber Sie selber fliihren
eine falsche Strukturreform nach der anderen durch.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ging schon los, Herr Ministerprasident, mit der sechs-
stufigen Realschule. Die haben Sie gegen alle Warnungen
der Opposition und der Bildungsexperten eingefiihrt. Noch
im Dezember 2002 haben Sie, Herr Ministerprasident, die
Einfuhrung der R 6 ,die grof3te schulpolitische Reform-
maf3nahme seit den Siebzigerjahren* genannt.

(Zuruf von der CSU: Ist es jal)

Die grof3te Reform seit den Siebzigern, hat er gesagt. Ja,
seitdem hat sich die Lage der Hauptschulen dramatisch
verschartft,

(Zuruf von den GRUNEN)

die Lage der Kinder in der vierten Grundschulklasse hat
sich dramatisch verscharft. Das ist das Ergebnis dieser
Reform!

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf von den
GRUNEN: Genau! - Weitere Zurufe von den
GRUNEN)

Herr Ministerprasident, in dieser Legislaturperiode haben
Sie sich schon wieder bildungspolitisch eingesetzt und
Ldurchgegriffen®.

(Zuruf von den GRUNEN: Leider!)

Sie haben das achtjahrige Gymnasium im Alleingang und
handstreichartig durchgesetzt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im Wahlkampf haben Sie noch verkiindet, Bayern halte
am neunjahrigen Gymnasium fest.

(Zuruf von den GRUNEN: Ja, genaul!)

Nach der Wahl waren Sie Uberrascht, dass alle anderen
Lander weiter waren. Also haben Sie das Ruder radikal
herumgerissen: Bayern sollte nicht das letzte Land, son-
dern unter den ersten Landern sein. Fur lhren Ehrgeiz,
Herr Ministerprasident, missen Bayerns Schulerinnen
und Schler, Lehrkrafte und Eltern bis heute die Rech-
nung begleichen.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von den
GRUNEN)

Statt fur lhre ehrgeizigen Pléane wenigstens gentigend
Mittel bereitzustellen, haben Sie damals die Personalaus-
gaben sogar noch um rund 6 Millionen Euro gekirzt. Den
hohen Bedarf an Lehrkraften, die Belastung der Schile-
rinnen und Schiler, die Probleme mit einem unvollstan-
digen und zu umfangreichen Lehrplan — das alles konnte
man damals bereits vorhersehen. Wir haben es vorher-
gesehen. Sie haben alle Probleme geleugnet. Wir haben
zahllose Dringlichkeitsantrage gestellt, um die Lage der
Schilerinnen und Schiler und der Lehrerinnen und Lehrer
zu verbessern. Wir haben ausreichend Stellen gefordert.
Wir haben eine mittelfristige Personalplanung gefordert
mit dem Ziel, die Klassenstéarken ab 25 zu verkleinern. Sie
haben nur beschwichtigt, es sei alles halb so schlimm, es
sei langst nachgebessert. Sie haben vier Jahre lang alle
Probleme nur geleugnet — bis heute.

Kolleginnen und Kollegen, jetzt fehlen schon wieder quali-
fizierte Lehrkrafte. Daflr fehlt uns jegliches Verstandnis.

(Beifall bei den GRUNEN)
Herr Staatsekretar Freller, der Kultusminister weif? schon

Jahre vorher, wie viele Schilerinnen und Schiler es
geben wird. Da braucht er blof3 nachzuschauen. Er weil3,
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wie viele Studierende ins Lehramt gehen wollen. Auch da
muss er nur nachschauen. Und dann muss er eins und
eins zusammenrechnen. Aber trotzdem sind Sie Uber
Jahre hinweg unféahig, Angebot und Nachfrage zusam-
menzubringen. Das haben Sie nicht geschafft. Das ist
Planwirtschaft, wie wir sie sonst in Europa nirgendwo
mehr finden. Das ist staatlich organisierte Misswirtschaft!

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von den
GRUNEN)

Auch das ist ein Grund, warum wir GRUNEN fordern:
Lassen Sie die Schulen selbst ihre Lehrerinnen und
Lehrer einstellen!

(Beifall bei den GRUNEN)

Geben Sie den Schulen endlich Budget- und Personalho-
heit! Geben Sie den Schulen mehr Freiheit!

(Zurufe von den GRUNEN)

Wie viel mehr die Schulen leisten kdnnen, wenn sie nur
ein bisschen vom Gangelband losgelassen werden,
zeigen die vielen Schulversuche. Jedes Jahr werden her-
vorragende innovative Schulprojekte ausgezeichnet. Mit
enormem zusatzlichem Engagement vollbringen Schulen
auf einzelnen Arbeitsfeldern Hochstleistungen. Darauf
konzentrieren diese Schulen ihre gesamte restliche En-
ergie, die nicht vom Alltagskampf verbraucht wird.

Aber flachendeckend und im gesamten Schulbetrieb
kdénnen die bayerischen Schulen ihre Spitzenleistungen
nur dann vollbringen, wenn sie auch flachendeckend und
umfassend Mittel bekommen. Deshalb fordern wir Bil-
dungsausgaben auf internationalem Niveau.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es sind lhre Worte, Herr Ministerprasident, Sie haben
das 2003 in Ihrer Regierungserklarung versprochen. Wir
GRUNEN haben Anfang des letzten Jahres ein Finanzie-
rungskonzept vorgelegt tiber 1,75 Milliarden Euro — mehr
als Ihr sogenanntes Zukunftsprogramm; 1,75 Milliarden
Euro zusétzliche Bildungsinvestitionen ohne Neuver-
schuldung und ohne zusatzliche Steuereinnahmen, aus
dem damaligen Haushalt heraus.

Fakt ist: Die Bildungsausgaben in Bayern liegen weit unter
dem internationalen Niveau. Sie, Herr Ministerprasident,
haben |hr Versprechen bis heute nicht eingelost. Wir
haben gehandelt; Sie sind wirkliche Zukunftsinvestitionen
bis heute schuldig geblieben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nun zur zweiten grof3en Herausforderung: dem Klima-
wandel. Herr Ministerprasident, Sie haben in Ihrer ge-
samten Regierungszeit ignoriert, dass der Klimaschutz
eine zentrale Zukunftsaufgabe ist; bis heute haben Sie das
ignoriert. Noch bei der Haushaltsdebatte im vergangenen
Dezember haben Sie das Wort ,Klima“ kein einziges Mal
ausgesprochen. Sie haben keine einzige Malinahme er-
griffen. Im Gegenteil: Sie haben mit lhrer klimaschadli-
chen Wirtschafts- und Strukturpolitik weitergemacht, als
ob nichts wére.

Dann war Anfang dieses Jahres der Klimawandel plétz-
lich in den Schlagzeilen. Da haben Sie prompt und in
gewohnter Manier reagiert: mit einem verbalen radikalen
Kurswechsel: Erst kein Wort — und danach grol3e Spriiche:
Bayern soll zum Musterland beim Klimaschutz werden,
haben Sie vollmundig erklart, und soll Europas Spitzen-
reiter werden.

(Zuruf von den GRUNEN)

Getan haben Sie und lhre Regierung seitdem nichts
—aulRer im dicken Dienstauto auf die Zugspitze zu
fahren.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von den
GRUNEN: Genau!)

Nach wie vor setzen Sie in der Wirtschafts- und Struk-
turpolitik auf die alten, klimaschadlichen Rezepte. Diese
Politik ist nicht zukunftsfahig!

Wir alle wissen, dass diese Art zu wirtschaften die Tem-
peraturen nach oben treibt. Wir leiden immer ofter unter
extremen Wetterlagen, unter Hitzewellen, Wolkenbriichen
und Stiirmen. Wir brauchen dringend eine wirkliche Tren-
dumkehr.

In Bayern verursacht der Auto- und Flugverkehr fast ein
Drittel aller CO,-Emissionen — mit steigender Tendenz.
Beim Flugverkehr gibt es seit 1990 sogar eine Steigerung
um 83 %. CSU und Staatsregierung setzen nach wie vor
auf die wirtschafts- und strukturpolitischen Rezepte von
gestern: Sie subventionieren den Flugverkehr, Sie férdern
Regionalflughéafen und die dritte Startbahn in Miinchen.
Sie lehnen wirksame CO,-Grenzwerte fur Autos ab; Sie
nehmen Gelder, die dem o6ffentlichen Regionalverkehr ge-
horen, weg und stecken sie in den Transrapid. Sie wollen
eine Autobahn durchs Fichtelgebirge bauen, obwohl selbst
die Bundesregierung sagt, sie sei Uberflissig. All diese
unsinnigen GroRprojekte schaden dem Klima, kosten Ar-
beitsplatze und beeintrachtigen unsere Lebensqualitat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Minister Beckstein — ist er noch da oder ist er schon
gegangen?

(Franz Maget (SPD): Dem war das zu viel heute!)
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Also spreche ich einmal zum virtuellen Beckstein.

Minister Beckstein glaubt bis heute, dass StralRen mehr
Fortschritt und weniger Stau bedeuten. Das glaubt er bis
heute,

(Zurufe von den GRUNEN)

unbeirrt von allen wissenschaftlichen Studien. Denn genau
das Gegenteil ist der Fall. Das Umweltbundesamt sagt,
etwa 15 bis 20 % des Verkehrswachstums sind auf den
Ausbau der Verkehrsinfrastruktur zurtickzufihren. Das
heif3t, je mehr StraBen man baut, desto mehr Verkehr gibt
es. Das sagt das Umweltbundesamt. Kollege Pschierer,
damit auch Sie das verstehen, habe ich es Ubersetzt.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von den
GRUNEN)

Sie glauben immer noch, neue Straf3en kénnten struktur-
schwachen Regionen helfen. Genau das Gegenteil ist der
Fall. Das Umweltbundesamt stellt fest, dass der Anschluss
an das Autobahnnetz die Abwanderungstendenzen ver-
starkt.

Aber Klimaschutz ist dem Minister egal. Das hat er im
Dezember mit seiner Forderung nach einer Pkw-Maut
gezeigt. Mit einer Pkw-Maut, hat er erklart, wirde es fur
Autofahrer billiger. Wenn einer viel fahrt, dann wird es viel
billiger. Da freuen sich alle, die den Klimaschutz ernst
nehmen und mdglichst wenig fahren.

Wer wie Minister Beckstein noch immer in den Denk-
mustern von gestern rechnet, ist sicher kein Hoffnungs-
trager.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen, alle Menschen in ganz Bayern
wollen mobil sein, auch die Halfte der Bevdlkerung, die
Uber kein Auto verfugt. Deswegen mussen wir alle Még-
lichkeiten ausschopfen fur mehr Lebensqualitat und Klima-
schutz. Die Industrie muss sparsamere Autos bauen. Dazu
brauchen wir Grenzwerte und Tempolimit, sonst macht sie
das nicht. Bus und Bahn missen attraktiver werden. Wir
werden daflir das Geld verwenden, das Staatsregierung
und CSU in den Transrapid stecken wollen. Schlief3lich
stoppen wir alle direkten und indirekten Subventionen fur
den Flugverkehr.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der grofte Teil der CO_-Emissionen stammt aus dem En-
ergieverbrauch. Wir wollen den Verbrauch senken, aber
die Lebensqualitat steigern. Dazu setzen wir GRUNE auf
die drei grof3en ,E“ in der Energiepolitik: Einsparung, Effi-
zienz und Erneuerbare Energien.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was machen Staatsregierung und CSU? Die Staatsregie-
rung macht nicht viel — Kollege Maget hat es schon gesagt:
Das Thema ,erneuerbare Energien” ist kein einziges Mal
vom Ministerpréasidenten erwahnt worden —, und die CSU
hat alle unsere Antrage zum Klimaschutz auch nach der

weltweiten Klimadebatte abgelehnt. Sie machen weiter
wie bisher, als sei nichts gewesen.

Herr Ministerprasident, Sie haben 1995 versprochen,
den Anteil der erneuerbaren Energien bis zum Jahr 2000
auf 13 % auszubauen. Vielleicht erinnern Sie sich noch.
Getan haben Sie in |hrer Regierungszeit wenig dafir.

(Erwin Huber (CSU): Wir sind an der Spitze!)

Stattdessen wollten Sie — und Sie, Herr Minister Huber,
an der Spitze — das Erneuerbare-Energien-Gesetz verhin-
dern.

(Maria Scharfenberg (GRUNE): Genau, im Bun-
destag!)

Damit sind Sie auf die Nase gefallen, Gott sei Dank, zum
Gluck fir Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Denn es war genau dieses Gesetz der rot-griinen Bundes-
regierung, das den beispiellosen Boom auch in Bayern fur
Sonne, Biomasse und Wind erst ermdglicht hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Trotzdem, als der Boom schon sichtbar war, wollten Sie
das Gesetz noch abschaffen. Sie sind in den Wahlkampf
gezogen und wollten es abschaffen, Kollege Huber.

(Erwin Huber (CSU): Nicht abschaffen!)

Gott sei Dank sind Sie wieder auf die Nase gefallen zum
Wohle Bayerns.

(Beifall bei den GRUNEN - Erwin Huber (CSU):
Blodsinn!)

1995, Herr Ministerprasident, haben Sie gesagt, 13 % bis
zum Jahr 2000. Vor Kurzem haben Sie wieder gro3spurig
erklart, Sie wollten den Anteil der erneuerbaren Energien
bis 2020 auf 16 % ,verdoppeln®. Ja Wahnsinn! Sieht so Ihr
klarer Kurs aus?

Wir GRUNE haben mit der Bundesregierung bewiesen,
dass sich mit grinen Konzepten schwarze Zahlen
schreiben lassen. Damit haben wir die Menschen Uber-
zeugt. Klimaschutz ist ein wirksames Zukunftsprogramm
fur Lebensqualitat und Arbeitsplatze. Selbst die ©6kolo-
gisch ruckstandige ,Wirtschaftswoche*, ungeféhr auf dem
Niveau von Minister Huber, schrieb unter dem Titel ,,Griine
Technologien stehen vor einem gigantischen Boom*:
,Die weltweit fihrende Automobilindustrie hat beste Ex-
portchancen und das Zeug zum wichtigsten Jobmotor.”
Wir GRUNE haben dafiir gearbeitet. Jetzt ist es an Ihnen,
endlich etwas zu tun.

Kolleginnen und Kollegen, nun zum dritten grof3en politi-
schen Handlungsfeld in Bayern, der sozialen Gerechtig-
keit. Auch hier fehlt Ihnen ein frischer Blick auf die ganze
Wirklichkeit in Bayern. Wir sind alle froh, in einem relativ
reichen Land wie Bayern zu leben. Aber immer mehr Men-
schen haben auch in unserem Land kaum eine Chance,
am offentlichen und privaten Wohlstand teilzuhaben.
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Nun sagt die Staatsregierung, allen voran Minister Huber:
Alles ist wieder gut, der Aufschwung ist da. Sie fabulieren
sogar von Vollbeschaftigung.

(Erwin Huber (CSU): Wenn die GRUNEN weg
sind, kommt der Aufschwung!)

Aber der Aufschwung hilft I&ngst nicht allen. Die Erwerbs-
losenquote sinkt zwar, aber zu viele profitieren nicht
davon. Der Arbeitsmarkt ist gespalten, das ist der Fehler.
Es gibt eine grol3e Nachfrage nach Fachkraften, aber nur,
wenn sie nicht zu lange beschéftigungslos waren. Es gibt
in Bayern noch immer zu viele Regionen, in denen qua-
lifizierte, arbeitswillige und arbeitsfahige Menschen keine
Chance haben, Arbeit zu finden, weil sie keine Arbeit vor-
finden, weil es keine gibt und keinen Arbeitsmarkt.

Sie, Herr Ministerprasident, haben zu Anfang lhrer Rede
aus der Prognos-Studie zitiert. Aber wie so oft nehmen
Sie nur den Teil der bayerischen Wirklichkeit zur Kenntnis,
der Ihnen gefallt. Denn in der Prognos-Studie steht noch
mehr. Sie miissen die gesamte Studie lesen und daraus
Konsequenzen ziehen.

Es gibt viele Studien in der letzten Zeit, und alle diese Stu-
dien, auch der aktuelle Zukunftsatlas 2007 von Prognos,
bestatigen flr Bayern eine einzigartige Spaltung. Bei uns
gibt es viele Landkreise mit besten Zukunftschancen, aber
es gibt auch ungewohnlich viele mit grof3en Zukunftsri-
siken. Das steht in diesen Studien.

Sogar die Studie des bayerischen Staatsministeriums
zur Entwicklung des landlichen Raums kritisiert diesen
Punkt. Auch sie spricht von einer Schere zwischen Stadt
und Land, die sich immer weiter 6ffne. Dazu, sagt die
Studie des Landwirtschaftsministeriums, trage die Politik
der Staatsregierung aktiv bei. Ich zitiere — ein bisschen
schwer, der Satz —:

Sowohl die strukturpolitische Fokussierung auf
Metropolregionen als auch die weitgehende Ver-
nachlassigung des landlichen Raums in der Dis-
kussion um zukunftstrachtige Clusterland-
schaften haben bislang kaum positive Wachs-
tumssignale fur strukturschwache Regionen ge-
boten.

Ubersetzt heit das: Sie, Herr Ministerprasident, haben mit
Ihren Zukunftsoffensiven vor allem Boom-Regionen gefor-
dert, alle anderen haben Sie damit weiter abgehangt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Phantasielosigkeit, mit der Sie und die CSU nur auf
StralRen, Flughéfen, Grol3projekte und Zentralisierung
setzen, hat dem landlichen Raum geschadet. Fir eine
Trendumkehr braucht Bayern neue Konzepte. Wir bauen
auf die Starken der Regionen und helfen, sie zu entwik-
keln. Wir haben ein griines Impulsprogramm flr den land-
lichen Raum vorgelegt, wir setzen auf Eigenverantwor-
tung, auf Bildung, Kinderfreundlichkeit, Vernetzung und
regionale Wirtschaftskraft.

Kolleginnen und Kollegen, Bayern ist ein mehrfach ge-
spaltenes Land. Die Armut nimmt nach wie vor zu bei
Menschen mit und ohne Arbeit. Die neuen Arbeitsplatze,

von denen Minister Huber so schwarmt, sind in erster
Linie prekéare Jobs: Teilzeit, befristet oder im Niedriglohn-
bereich.

(Erwin Huber (CSU): Wo leben Sie denn Uber-
haupt? 150 000 mehr!)

Immer mehr Menschen geraten in die Schuldenfalle. Sie
sind auf die Hilfe von Schuldnerberatern angewiesen,
natirlich, es werden immer mehr. Das mussen Sie zur
Kenntnis nehmen, Kollege Pschierer.

(Franz Josef Pschierer (CSU): Von lhnen nehme
ich nichts zur Kenntnis!)

Die Staatsregierung und die CSU haben die Zuschisse
fur die Schuldnerberatung 2004 drastisch gekurzt. Jetzt
reichen die Mittel der Schuldnerberatung nur noch bis
August. Die Anmeldezahlen haben sich aber in den
letzen funf Jahren, Herr Kollege Pschierer, verdreifacht,
das heif3t, dreimal so viele Leute suchen Hilfe. Deswegen
kommt es zu monatelangen Wartezeiten.

Wir wollen, dass den Schuldnern schneller geholfen wird.
Damit helfen wir nicht nur ihnen, sondern auch ihren Glau-
bigern. Deswegen fordern wir die sofortige Freigabe der
gesperrten Haushaltsmittel fiir die Schuldnerberatung.

(Beifall bei den GRUNEN und der Abgeordneten
Johanna Werner-Muggendorfer (SPD))

Deswegen verlangen wir: Der bayerische Staat muss
selbst mehr ausbilden. Wir fordern Sozialpadagogen an
den Berufsschulen. Damit kénnen wir die Vermittlungs-
chancen erhéhen und die Abbrecherquoten verringern.
Wir fordern Vollzeitausbildungsplatze an Berufsschulen,
erganzend zum dualen System.

Zukunftsfahig ist unser Staat nur, wenn alle unsere Ju-
gendlichen eine Zukunftsperspektive haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Ministerprasident, zum Abschluss méchte ich noch
einen Satz von Ihnen aufgreifen. Im Dezember haben Sie
an dieser Stelle erklart, und Sie haben dies heute sinn-
gemal wiederholt — ich zitiere-: ,Unser Ziel ist: Bayern
im Jahr 2020 soll eine der besten Regionen Europas
mit hochster Lebensqualitat sein.“ — Unser grines Ziel
lautet: Hochste Lebensqualitat fur alle Menschen in ganz
Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Mit den Rezepten von gestern ist dieses Ziel nicht zu er-
reichen. Deswegen dréangen wir auf neue Konzepte, auf
Bildungschancen fur alle, auf soziale Gerechtigkeit, auf
Klimaschutz und auf Arbeitsplatze.
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Wir GRUNEN nehmen fiir uns in Anspruch, Bayerns
Schonheiten und Besonderheiten zu bewahren

(Lachen bei der CSU - Gegenrufe von den
GRUNEN)

und unser Land gleichzeitig zukunftsfahig zu machen.
Bayern ist ein schones Land.

(Beifall bei den GRUNEN - Franz Josef Pschierer
(CSU): Weil die CSU regiert! — Alexander Koénig
(CSU): Schauen Sie doch ein bisschen freundli-
cher! — Weitere Zurufe von der CSU)

Es hat ein gro3es Potenzial. Wir sind entschlossen,
(Erwin Huber (CSU): Die Bremser!)

dieses Potenzial zu entwickeln, mit der Hilfe und zum
Nutzen aller seiner Bewohnerinnen und Bewohner. Das
ist die Zukunft, fir die wir arbeiten.

(Langanhaltender Beifall bei den GRUNEN)

ErsteVizeprasidentin Barbara Stamm: Danke, Herr Kol-
lege Dr. Dirr. Fir die CSU-Fraktion darf ich als nachstem
Redner Herrn Kollegen Herrmann das Wort erteilen.

Joachim Herrmann (CSU): Frau Prasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Die Polemik der Opposition steht
ganz offensichtlich im umgekehrten Verhaltnis zu ihren
Waéhleranteilen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Das Programm 2020 der SPD-Fraktion heif3t offensicht-
lich: 20 % minus x.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Ha, hal)

Auch ein solches Zukunftsprogramm kann man nattrlich
vielversprechend entwickeln.

Herr Kollege Maget, mehr oder minder geistreiche Kom-
mentare oder vermeintliche Mangellisten sind das eine,
den Freistaat Bayern zu fiihren und klare Konzepte flr
seine Zukunft zu entwickeln, ist etwas ganz anderes. An
der Kompetenz dafiir mangelt es der bayerischen SPD
nach wie vor, ja sie ist meilenweit davon entfernt, Fahig-
keiten hierfir aufzuzeigen. — ,Meilenweit" ist noch unter-
trieben. ,Lichtjahre entfernt®, miusste man fast sagen.

(Beifall bei der CSU - Johanna Werner-Muggen-
dorfer (SPD): Seien Sie nur weiter so arrogant!
Jawohl!)

Wer sich in den Medien angeschaut hat, wie der Lan-
desparteitag der SPD am vergangenen Wochenende
verlaufen ist, hat wieder einmal ein eindrucksvolles Bild
davon bekommen, wie stark die sozialdemokratische
Partei Bayerns in diesem Jahrzehnt dasteht.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Im Ge-
gensatz zu Ihnen waren wir dabei und wissen es!
— Zurufe der Abgeordneten Ludwig Worner (SPD)
und Franz Maget (SPD))

Ich will ein Thema herausgreifen, weil Sie dies auf lhrem
Parteitag offensichtlich erneut beschaftigt hat. Sie wissen

bis heute nicht recht, ob Sie die Agenda 2010 des fru-
heren Bundeskanzlers Gerhard Schrdder nun eigentlich
fur richtig halten oder nicht. Franz Muntefering, so hore ich
aus Berlin, sieht im aktuellen Riickgang der Arbeitslosig-
keit in Deutschland einen grof3artigen Erfolg der Reform-
politik Schroéders. Aber den gréRten Beifall auf dem SPD-
Landesparteitag erhalt den Medienberichten zufolge der
DGB-Chef Fritz Schosser, der die Agenda 2010 in Bausch
und Bogen ablehnt.

(Beifall bei der CSU - Johanna Werner-Muggen-
dorfer (SPD): Franz Maget hat den meisten Bei-
fall bekommen!)

Das ist die Realitat der SPD. Solange sich die SPD noch
nicht einmal entscheiden kann, ob die Schréderschen Re-
formen fir den Abbau der Arbeitslosigkeit gut oder sozial
ungerecht waren, so lange wird sie aus ihrem tiefen Tal
der Tranen nicht herauskommen.

(Beifall bei der CSU)

Man muss sich das einmal Uberlegen: Zuerst — ich sage
es ganz bewusst so — der Hochmut, vier Arbeitsmarktre-
formen nach dem eigenen Parteigenossen Peter Hartz
zu benennen und dann mit anschauen zu mussen, dass
genau dieser Namenspatron wegen Untreue und Ver-
stoRes gegen das Betriebsverfassungsgesetz vom Straf-
richter verurteilt wird.

(Zuruf von der SPD: Und was ist mit lhrem
schwarzen Koffer? Fallt Ihnen nichts Besseres
ein?)

Das ist schon bitter, und ich kann verstehen, dass die Ge-
werkschaften dartiber wabhrlich nicht begeistert sind.

(Beifall bei der CSU)

Herr Kollege Dirr, inzwischen haben Sie offensichtlich
ein Problem damit, die Wirklichkeit in Bayern wahrzu-
nehmen.

(Zuruf von der CSU: Das hatte er schon immer!)

Sie haben gerade erzahlt, es gebe in Bayern immer noch
viel zu viele Regionen, in denen qualifizierte, arbeitswil-
lige und arbeitsfahige Menschen keine Chance hatten,
Arbeit zu finden, weil es in ihrer Region keine Arbeit und
keinen Arbeitsmarkt gebe. Sagen Sie einmal: Welche
Nachrichten, welche Berichte lesen Sie eigentlich? Seit
Uber einem Jahr geht ausnahmslos in jedem Landkreis
Bayerns, in jeder Stadt Bayerns die Arbeitslosigkeit signi-
fikant zurtck.

(Beifall bei der CSU)

Dass Sie dazu keinen Beitrag geleistet haben, mag schon
richtig sein. Aber vdllig falsche Behauptungen Gber die
Realitéat in Bayern in die Welt zu setzen, ist schon mehr
als dreist.

(Zurufe von den GRUNEN)

AnschlielBend haben Sie erklart, die Armut nehme nach
wie vor zu bei Menschen mit und ohne Arbeit. Wir freuen
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uns nach wie vor sehr dariiber, dass Bayern die mit Ab-
stand niedrigste Sozialhilfequote aller Bundeslénder hat.
In keinem anderen Bundesland sind weniger Menschen
arm als in Bayern.

(Beifall bei der CSU)

Festzuhalten bleibt nach wie vor: Wir haben die sieben
schlechten Jahre rot-griiner Regierung in Berlin nicht ver-
gessen.

(Zuruf der Abgeordneten Johanna Werner-Mug-
gendorfer (SPD))

In diesen Zeiten wuchs die Armut in Deutschland und
wuchs die Arbeitslosigkeit in Deutschland. Rot-Grin hat
mehr Menschen arm und arbeitslos gemacht. Deshalb
weil3 die Mehrheit der Menschen in Bayern: Wenn Sie
bei uns das Sagen hatten, wurde das auch in Bayern ein-
treten, und deshalb werden Sie auch nicht gewahlt in un-
serem Land, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Am Wochenende habe ich den Zeitungen entnommen,
dass Sie sich dariiber @rgern, dass DGB-Chef Schosser
die SPD manchmal mehr kritisiert als die CSU. Nun habe
ich mir einmal angeschaut, was SPD-Chef Kurt Beck als
Ministerprasident von Rheinland-Pfalz zu verantworten
hat. Er regiert dort immerhin auch schon — leider, kann
man nur sagen — seit 1994,

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Das freie
Kindergartenjahr, den Rechtsanspruch auf einen
Krippenplatz, die Ganztagsschule, all das hat er
zu verantworten!)

In Bayern gab es 1994 4 269 000 sozialversicherungs-
pflichtige Beschaftigte, und in Bayern gibt es heute
4 381 000 Beschaftigte. Trotz aller Wirtschaftsprobleme,
die Deutschland zwischenzeitlich hatte, sind dies 112 000
mehr.

(Zuruf von der SPD: Das kann man doch so nicht
rechnen!)

Wenn Sie die Statistik in Rheinland-Pfalz anschauen, dann
stellen Sie fest, dass Rheinland-Pfalz nach 13 Jahren Re-
gierung von Kurt Beck sage und schreibe 5000 sozialver-
sicherungspflichtige Beschéftigte weniger hat. Auch inso-
weit kann ich verstehen, dass der DGB (iber die Politik,
die ein Kurt Beck veranstaltet, tberhaupt nicht glticklich
ist, und weshalb er solche Genossen kritisiert.

(Beifall bei der CSU)
Dasselbe gilt Ubrigens auch fir die innere Sicherheit.

(Ludwig Worner (SPD): Jawohl! Sofort tot-
schieBen!)

— Passen Sie nur auf, Herr Kollege Warner!

Erste Vizeprasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege,
das war nicht parlamentarisch und nicht angebracht.

Joachim Herrmann (CSU): In Bayern hatten wir im Jahr
1994 5742 Straftaten pro 100 000 Einwohner; im vergan-
genen Jahr waren es 5403. Das bedeutet einen deutlichen
Ruckgang.

14 Jahre Ministerprasident Edmund Stoiber und 14 Jahre
Innenminister Gunther Beckstein haben Kriminalitat in
Bayern abgebaut und Bayern sicherer gemacht. Das ist
die Zwischenbilanz.

(Beifall bei der CSU)

Im gleichen Zeitraum ist in Rheinland-Pfalz die Zahl der
Straftaten von 6239 pro 100 000 Einwohner auf 7362 ge-
stiegen. Das ist die ,Erfolgsbilanz* von Kurt Beck. Des-
halb kann ich nur sagen, Herr Kollege Maget: Ich finde es
ganz famos, dass Sie sich aufgeplustert haben und am
Wochenende eine Rucktrittsforderung an den Bundesin-
nenminister gerichtet haben.

(Franz Maget (SPD): Jawonhl!)

Sie sollten lieber den Ricktritt einiger Unsicherheitsmini-
ster in einigen von lhnen regierten Landern fordern. Das
ware wesentlich kltger.

(Beifall bei der CSU)

Man muss nicht mit jeder einzelnen AuBerung von Wolf-
gang Schéauble Ubereinstimmen, aber dass Wolfgang
Schauble insgesamt auf jeden Fall ein hervorragender
Bundesinnenminister ist und unsere Unterstiitzung hat,
darf ich in diesen Tagen ausdricklich bekraftigen.

(Beifall bei der CSU)

Wir nehmen die Verantwortung fur die Sicherheit der
Burger ernst. Wir nehmen auch die Verantwortung fur die
Freiheit der Burger ernst. Deshalb fuhlen sich die Men-
schen in Bayern sowohl sicher als auch frei. Sie fuhlen
sich in Bayern wohl.

(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Das bestreitet
niemand! - Johanna Werner-Muggendorfer
(SPD): Wir auch! — Unruhe — Glocke des Prasi-
denten)

— Das ist wunderbar. — Ich zitiere aus der Pressemittei-
lung der SPD, mit der sie zum Landesparteitag am ver-
gangenen Wochenende eingeladen hat. Sie beginnt mit
dem Satz: ,Die Menschen fiihlen sich wohl in Bayern, und
der Lebensstandard ist hoch.”

(Franz Maget (SPD): Jawohl!)

Das ist der erste Satz der SPD-Pressemitteilung. Das
stimmt nicht ganz mit dem Bild von Bayern tberein, das
Sie und Herr Durr in der letzten Stunde gezeichnet haben,
aber richtig ist es auf jeden Fall.

(Beifall bei der CSU — Franz Maget (SPD): Wei-
terlesen!)
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Jetzt kommt der nachste Satz: ,MaRgeblichen Anteil daran
hat die Bayern-SPD."

(Heiterkeit bei der CSU - Beifall bei der SPD)

Das ist sage und schreibe der zweite Satz dieser Einla-
dung. Man hore und staune: ,Sie trégt in den Kommunen
und Regionen Bayerns, wo die Wirtschaft boomt und die
Arbeitslosigkeit stark abgebaut wird, Verantwortung: in
Munchen, Nirnberg, Augsburg...“

(Franz Maget (SPD): Jawohl!)
Das ist ganz famos.

(Joachim Wahnschaffe (SPD): Das ist auch
richtig!)

Das ist wahrscheinlich auch der Grund dafir, warum sich
Ude, Maly und andere mit Handen und FiRRen dagegen
strauben, auch nur in entferntester Weise in die Mitver-
antwortung fur die Bayern-SPD eingebunden zu werden;
denn mit diesem Haufen will man auf gar keinen Fall in
irgendeiner Weise in Verbindung gebracht werden. Das ist
doch die Realitat.

(Beifall bei der CSU)

Seitdem wir Uber das Programm Bayern 2020 diskutieren,
haben Sie eine neue, ,geniale” Oppositionslinie entwickelt.
Danach hat die CSU alles bei der SPD abgeschrieben,
alles ist von der SPD schon friher gesagt worden und erst
jetzt hat es die CSU erkannt. Ich kann verstehen, dass es
nach den groRartigen Erfolgen der letzten Jahre und Jahr-
zehnte notwendig war, sich eine neue Oppositionsstra-
tegie einfallen zu lassen. Aber ich bin relativ zuversicht-
lich: Wenn wir in das Wahljahr 2008 gehen und die Linie
der SPD vor allen Dingen darin besteht, zu allem, was
die CSU vorhat, zu erkléaren, sie habe das schon friher
gesagt, dann ist mir um den Wahlausgang im Herbst 2008
nicht sonderlich bange.

(Beifall bei der CSU)

Entscheidend ist, dass wir in der Tat eine Idee nicht al-
leine deshalb, weil sie von der SPD fir richtig gehalten
wird, ablehnen, sondern wir rdumen durchaus ein: Es gibt
Ideen, die wir fur richtig halten und die auch von lhnen
fur richtig gehalten werden. Wir scheuen uns nicht, diese
dann umzusetzen.

(Karin Radermacher (SPD): So eine Uberheblich-
keit! — Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Ihr Problem, liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD
und von den GRUNEN, ist, dass Sie nie erkennen, wann
wir die besseren Ideen haben.

(Johanna Werner-Muggendorfer Das
stimmt Uberhaupt nicht!)

(SPD):

Deshalb werden Sie auf Dauer nicht vorankommen.

(Beifall bei der CSU - Johanna Werner-Muggen-
dorfer (SPD): Nehmen Sie zur Kenntnis, dass wir
bei sehr vielen Sachen zustimmen!)

Nun haben Sie einige Bemerkungen zum Thema Kinder-
betreuung und Kinderkrippen gemacht. Ich will dazu ganz
nichtern feststellen: Bei der Versorgung mit Kindergar-
tenplatzen steht Bayern nach wie vor an der Spitze aller
16 Lander. Kein Land in Deutschland hat eine so gute Ver-
sorgung mit Kindergartenplatzen wie Bayern.

(Beifall bei der CSU - Johanna Werner-Muggen-
dorfer (SPD): Stimmt auch nicht!)

Welche Stadt die schlechteste Versorgung mit Kindergar-
tenplatzen hat, Herr Kollege Maget, brauche ich an dieser
Stelle gar nicht zu betonen. Das haben Sie sich hoffent-
lich inzwischen hinter die Ohren geschrieben. Ich hoffe,
dass sich auch die Landeshauptstadt Minchen auf einem
guten Weg befindet.

Wir haben kein Hehl daraus gemacht, dass wir bei den
Kinderkrippenplatzen einen Nachholbedarf haben.

(Karin Radermacher (SPD): Und was fir einen!)

Darum legen wir jetzt kréaftig zu, und zwar mit einem be-
achtlichen Tempo. Wenn ich von den Zahlen ausgehe, die
Christa Stewens genannt hat, dann muss ich sagen, dass
wir wahrscheinlich schon in diesem Jahr eine Quote von
etwa 10 % in Bayern erreichen werden.

(Joachim Wahnschaffe (SPD): Der Ministerprasi-
dent hat die Zahlen schon genannt! Sie sind nicht
auf der Hohe der Zeit!)

—Wenn wir Kinderkrippen und Tagesmitter zusammen-
nehmen, dann sind wir im Herbst dieses Jahres bei 10 %,
mit stark steigender Tendenz.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Diese Berechnung erfolgt wohlgemerkt auf der Basis, dass
wir die Kinder im ersten, zweiten und dritten Lebensjahr
einbeziehen. Wenn man die Berechnungen von Berlin zu-
grunde legt, wonach nur die Kinder im zweiten und dritten
Lebensjahr einbezogen werden, dann sind wir schon bei
15 %. Wir werden da weitermachen. Wichtig ist uns — das
will ich bekraftigen —, dass wir nicht nur quantitativ aus-
bauen, sondern auch die Qualitat verbessern. Deshalb
beinhaltet dieses Programm auch eine Qualitétsoffensive
in den Kinderbetreuungseinrichtungen.

Ich bin dem Ministerprasidenten dafir dankbar, dass er
einen weiteren Punkt angesprochen hat, auch wenn er
nicht Teil des bayerischen Zukunftsprogramms ist, son-
dern die Bundesebene betrifft. Genauso wie wir den
Ausbau der Kinderbetreuungseinrichtungen wollen, wollen
wir auch die Starkung der Eltern, die sich zu Hause um
ihre Kinder kimmern. Wir stehen dazu: Wir brauchen ein
Betreuungsgeld fur die Eltern, die sich zu Hause um ihre
Kinder kimmern. Die brauchen genauso Anerkennung,
und wir werden da nicht locker lassen.

(Beifall bei der CSU)
Es ist auch klar: Krippen sind kein Ersatz fur Ehe und Fa-

milie, sondern sie dienen dazu, dass junge Familien heute
ihr Leben so gestalten kdnnen, wie sie es selbst wollen.
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Wir wollen, dass Wahlfreiheit fur junge Vater und Mutter
herrscht.

(Franz Maget (SPD): Da schau her! — Johanna
Werner-Muggendorfer (SPD): Bravo!)

Deshalb geben wir mit diesem Zukunftsprogramm auch
das klare Signal, die Ganztagsschulen auszubauen.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Bravo!)

Es ist aber auch wichtig, dass wir uns mit dem Inhalt und
dem beschaftigen, was dort stattfindet. Ich unterstreiche:
Es geht nicht um Multikulti, nicht darum, dass irgendwas,
irgendwo in irgendwelchen Stadtteilen, wie wir es von ,fa-
mosen" Ganztagsschulen in Berlin gerade im letzten Jahr
gehort haben, gemacht wird, sondern es geht darum, dass
in Hauptschulen, in denen sich beispielsweise viele aus-
landische Kinder befinden, echte Integration stattfindet.
Multikulti ist gescheitert. Wir brauchen Grundschulen,
Hauptschulen und andere Schulen, in denen alle Kinder
gut Deutsch sprechen und verstehen kénnen. Nur dann
haben sie eine Zukunft.

(Beifall bei der CSU)

Ich fige hinzu: Ob Vormittagsschule oder Ganztags-
schule, zu unserem Bekenntnis gehort auch, dass in der
einen wie der anderen das Kruzifix an der Wand hangen
bleibt. Auch das gehort zu unserem Selbstverstandnis, zu
unserem Verstandnis von bayerischer Schulpolitik.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage ein Letztes zum Thema Kinderbetreuung und
Schulen: Es gilt uneingeschrankt, dass die Eltern dariiber
entscheiden, was sie wollen. Ich habe es fir absurd ge-
halten, dass die stellvertretende Vorsitzende des DGB

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): CDU-
Mitglied!)

—darum ist es trotzdem absurd — am Sonntag oder
Montag erklart hat, in einigen Jahren mussten wir dazu
kommen, dass alle Kinder verpflichtend die Kinderkrippe,
alle verpflichtend den Kindergarten und alle verpflichtend
die Ganztagsschule besuchen missten.

Meine Damen und Herren, das wird mit der CSU nicht
gehen.

(Beifall bei der CSU)

Herr Kollege Maget und andere Kollegen der SPD, ich
will noch einmal lhren Satz in Erinnerung rufen: Es ware
besser, wenn die CSU fruher auf die SPD hdren wirde.
Ich méchte dazu nur zwei Themenbereiche aufgreifen:

Ich habe gestern noch einmal Protokolle dieses Hauses
aus den Siebzigerjahren zur Zukunft des landlichen
Raumes nachgelesen, weil mich Edmund Stoiber kiirz-
lich auf die damaligen Debatten hingewiesen hat. Damals
wurde von der SPD in diesem Hohen Hause erklart, dass
beispielsweise die regionale Wirtschaftsforderung und die
Stadtebauforderung kinftig nur noch auf zentrale Orte
mit einem Einzugsbereich von mindestens 40 000 Arbeit-

nehmern konzentriert werden sollten. Hier war noch nicht
einmal von Einwohnern die Rede, sondern nur von Arbeit-
nehmern. Alle anderen Orte héatten auf Dauer keine echte
Zukunft.

(Franz Maget (SPD): Protokolle aus den Siebzi-
gerjahren! Jetzt missen Sie aber sehr weit zu-
riickgreifen!)

Das war die damalige Perspektive der SPD, unterstitzt
von einem Raumordnungsminister Hans-Jochen Vogel in
Bonn, der in seiner Euphorie tber die Grof3stadt Miinchen
von Bonn aus eine solche Planung in Gang setzen wollte,
weil nach seiner Auffassung die Zukunft Bayerns nur noch
in groRen Ballungsraumen lag.

(Franz Maget (SPD): Das sagt Herr Schaidinger
heute noch!)

Wir sind heute dankbar dafiir —und erst recht die Men-
schen im landlichen Raum —, dass diesen Konzepten
der SPD damals nicht gefolgt wurde. Meine Damen und
Herren, der landliche Raum in Bayern wére heute tot.

(Beifall bei der CSU)

Die CSU-Fraktion hat deshalb ganz bewusst in dieses
Zukunftsprogramm ein paar Signale in Richtung des
landlichen Raumes eingebaut. Nattrlich ist der landliche
Raum mehr als nur Staatsstraf3en, Dorferneuerung und
Stadtebauforderung. Die CSU-Landtagsfraktion und die
Staatsregierung geben damit jedoch ein klares Signal: Wir
stehen zum landlichen Raum und wir werden alles dafir
tun, dass sich in unserem Land gleichwertige Lebensver-
héltnisse entwickeln.

(Franz Maget (SPD): Das steht in der Verfas-
sung!)

Wir tun dies, damit die Menschen in allen Teilen unseres
Landes eine gute Zukunftsperspektive haben.

Ein letztes Beispiel, bei dem besonders deutlich wird,
wie verhangnisvoll es gewesen ware, wenn wir den Vor-
schlagen und Ratschlagen der SPD gefolgt waren: Ich
spreche von der finanziellen Situation unseres Landes und
dem klaren Kurs Bayerns, der Staatsregierung und der
Mehrheit dieses Landtags zum Abbau der Neuverschul-
dung. Wir haben dies in diesem Hause seit 1999 gegen
Ihren erbitterten Widerstand durchgesetzt. Ich kénnte hier
der Reihe nach die Reden aufzahlen, die Sie zu diesem
Thema gehalten haben. Sie haben darin versucht, den
Ministerprasidenten und den Finanzminister zu geif3eln,
weil Sie diese Politik fur vollig verkehrt und falsch gehalten
haben. Meine Damen und Herren, heute kdnnen wir die
Ernte dieses richtigen Kurses einfahren.

Ich gestehe ganz offen, dass dieser Kurs auch fur unsere
Fraktion nicht immer einfach war. Heute geht es nicht
darum, darzulegen, ob jedes einzelne Detail dieses
Weges in den letzten sechs bis acht Jahren richtig war.
Entscheidend ist, dass wir immer das Ziel im Auge be-
halten haben, konsequent auf dieses Ziel zusteuerten und
keine neuen Schulden mehr gemacht haben.
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Es wird sicherlich noch Zeit sein, Uber die Bilanz von
Edmund Stoiber insgesamt nachzudenken.

(Franz Maget (SPD): Da bin ich gespannt!)

Die Durchsetzung des Abbaus der Neuverschuldung zahlt
jedoch sicherlich zu den groRartigsten Markenzeichen
seiner Amtszeit.

(Beifall bei der CSU)

Jeder in diesem Hause weil3, dass dies ohne seine Hart-
nackigkeit nicht gelungen ware.

(Franz Maget (SPD): Vorsicht, Herr Kollege Herr-
mann! Herr Stoiber ist schon ganz unruhig!)

Damit ist es ihm gelungen, bei diesem Thema einen Stim-
mungsumschwung in ganz Deutschland zu erreichen. In-
zwischen verandert ein Bundesland nach dem anderen
seinen Kurs. Bundeslander, die noch vor Kurzem immer
hdhere Schulden aufgenommen haben, halten inzwi-
schen inne und merken, dass es so nicht weitergeht. Die
Kommission zur Foderalismusreform Il hat inzwischen die
ganz selbstverstandliche Arbeitsgrundlage, dass in Zu-
kunft keine neuen Schulden mehr gemacht werden sollen.
Jetzt geht es nur noch darum, wie die einzelnen hoch ver-
schuldeten Lander einen Weg aus ihren Schulden finden.

Das ist eine beachtliche Entwicklung, die um so héher
einzuschéatzen ist, als sie im Interesse der nachfolgenden
Generationen steht. Die einen oder anderen Birger, die
heute leben, wurden dadurch belastet und haben Zumu-
tungen erfahren. Das war aber trotzdem die richtige Po-
litik in der Verantwortung fur die nachfolgenden Genera-
tionen.

Herr Kollege Maget, Sie liegen dagegen in lhrer Bewer-
tung des Haushalts vollig neben den Tatsachen. Die Ent-
scheidungen der letzten acht Jahre zur Haushaltskonsoli-
dierung in Bayern haben dazu gefuihrt, dass wir heute im
Vergleich zur Haushaltsstruktur der Jahre 2000 oder 2001
insgesamt eine um zwei Milliarden Euro geringere Diffe-
renz zwischen den Einnahmen und den Ausgaben haben.
Das bedeutet, wir missten heute zwei Milliarden Euro
neue Schulden aufnehmen, wenn wir noch die Haus-
haltsstrukturen des Jahres 2000 héatten. Deshalb ist lhre
Aussage von vorhin vollig falsch: Wenn wir in den letzten
Jahren nicht gehandelt hatten, hatten wir heute nicht
1,5 Milliarden Euro zur Verfiigung, sondern wir missten
immer noch Schulden aufnehmen.

(Beifall bei der CSU)

Nur dank dieses konsequenten finanzpolitischen Kurses
haben wir heute diesen Spielraum.

(Maria Scharfenberg (GRUNE): Auf wessen
Kosten?)

Wenn diese positive wirtschaftliche Entwicklung weiter-
geht und wenn die Steuereinnahmen stabil bleiben, wird
die neue Staatsregierung im nachsten oder Ubernéchsten
Jahr noch mehr Spielraum haben und kann noch mehr
neue Zukunftsinvestitionen téatigen. Es ware jedoch der
alte Fehler von friher — der ist typisch fur Sie, Herr Kollege

Maget —, wenn wir heute schon wieder Gelder verspre-
chen wurden, die wir gar nicht haben. Deshalb machen
wir heute nur ein Programm mit dem Geld, das wir heute
haben. Wenn im néachsten Jahr wieder mehr Geld zur Ver-
figung stehen wird, kdnnen wir das nachste Programm
auflegen. Das ist seridse Finanzpolitik. Davon verstehen
Sie aber in der Tat relativ wenig.

Meine Damen und Herren, dieses Land steckt voller
Chancen. Bayern ist ein Chancenland. Unser Ziel ist
es, allen Menschen in unserem Land bestmdgliche
Chancen zu bieten. Aber Chancen zu bieten ist das eine,
Chancen erfolgreich wahrzunehmen das andere. Des-
halb ist es auch wichtig, junge Menschen zu motivieren,
ihre Chancen wahrzunehmen. Das ist unser Ansatz mit
diesem Programm. Wir wollen Chancen vermitteln und
gleichzeitig junge Menschen in unseren Bildungseinrich-
tungen motivieren. Wir wollen ihnen Freude an der Lei-
stung und Freude am Erfolg geben.

Wir brauchen weniger Neid in unserer Gesellschaft, son-
dern sollten sagen: Toll, da ist jemand, der was leistet,
da ist jemand, der sich anstrengt. Wir wollen dieser Ge-
sellschaft den politischen Rahmen dafir geben, dass es
jungen Menschen Spafld macht, sich anzustrengen, ihre
Talente einzubringen und ihre Chancen wahrzunehmen.
Daflr bietet dieses Zukunftsprogramm eine hervorra-
gende Grundlage. Ich bin sicher, dass die Menschen in
unserem Land dies zu schéatzen wissen.

(Beifall bei der CSU)

Bayern ist auf Erfolgskurs. Heute wird mit diesem Zu-
kunftsprogramm der Kompass fir die nachste Etappe ein-
genordet. Die Marschrichtung, die Edmund Stoiber heute
erlautert hat, hat die volle Unterstutzung der CSU-Land-
tagsfraktion. Edmund Stoiber hat mit diesem Programm
sozusagen zum Schlussspurt angesetzt.

In zwolf Wochen ist die Staffelibergabe. Am Donnerstag
wird die CSU-Landtagsfraktion Glnther Beckstein als
nachsten Staffellaufer nominieren. Dieses Programm
gibt ihm Ruickenwind fiir den Start, meine Damen und
Herren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich abschlie-
Bend aber feststellen: Ministerprasident Edmund Stoiber
hat heute zu Recht auch ein Stiick Bilanz gezogen — eine
groRartige Bilanz, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Heute ist noch nicht der Zeitpunkt —ich sage das noch
einmal — fir eine zusammenfassende Wirdigung oder
gar einen Abschied, aber heute besteht wieder einmal
Gelegenheit, Dank zu sagen — Dank zu sagen flr uner-
mudliches Engagement, Dank zu sagen fiir einen mutigen
Einsatz, Dank zu sagen fur kluge Perspektiven. Die Men-
schen in Bayern haben in ihrer Gesamtheit heute so gute
Zukunftschancen wie nie zuvor in der Geschichte unseres
Landes. Bayern ist vital, und Bayern ist fit fur die Zukunft.
Dazu haben viele und vieles beigetragen, aber in den
letzten 25 Jahren seiner Mitgliedschaft in der Bayerischen
Staatsregierung und in den letzten 14 Jahren als Minister-
président nicht zuletzt,
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ja man méchte sagen, wahrlich immer vorne weg Edmund
Stoiber.

(Beifall bei der CSU)

Deshalb kann ich, liebe Kolleginnen und Kollegen, am
Schluss dieser Aussprache nur sagen: Respekt und herz-
lichen Dank und Vergelts Gott, Edmund Stoiber.

(Langanhaltender lebhafter Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Prof. Dr. Peter Paul Gantzer:
Liebe Kolleginnen und Kollegen, weitere Wortmeldungen
liegen mir nicht mehr vor. Damit ist die Aussprache ge-
schlossen. Zu einer zusammenfassenden Stellungnahme
hat nun Herr Ministerprasident Stoiber das Wort.

Ministerprésident Dr. Edmund Stoiber: Herr Prasident,
ich melde mich bestimmt nicht zu einer umfassenden Zu-
sammenfassung, sondern nur zu einer ganz kurzen An-
merkung am Ende dieser Debatte. Ich war schon immer
ein, wie man so schon sagt, Homo politicus. Ich habe
mich schon relativ frih in der Schule politisch engagiert.
Ich habe aber noch einmal nachgerechnet: Mit 6 Jahren
war ich natirlich noch nicht im Landtag politisch aktiv. Ich
wurde also nicht 1947, sondern 1974, also einige Jahre
spater, erstmals in den Landtag gewahilt.

(Franz Maget (SPD): Das wird im Protokoll ver-
merkt!)

— Das wird im Protokoll vermerkt.

Meine Damen, meine Herren, ich verstehe, dass die
Kollegen der Opposition an dieser Regierungserklarung
Kritik Uben. Mein Ziel war und ist, deutlich zu machen,
dass wir in jeder Phase vor spezifischen Herausforde-
rungen standen, ob das nun in den Achtziger- oder Neun-
zigerjahren war oder in diesen Jahren ist. In zehn Jahren
stehen wir wieder vor neuen Herausforderungen. Man
muss immer wieder in der Lage sein, sich den Heraus-
forderungen zu stellen. Das hatten wir in den Neunziger-
jahren gemacht, und das will ich und wollte ich auch mit
diesem Programm tun.

Das Programm Bayern 2020 ist eine Zielmarke. Was wird
sich bis zum Jahre 2020 verandern? Daruber wird sehr
viel geschrieben. 2020 ist eine Marke fur Europa, fur die
G 8, fur Deutschland. Jeder richtet sich danach aus und
fasst die nachsten 13 Jahre bis zum Jahr 2020 ins Auge.
Ich fand etwas schade, dass Sie sich grundlegend ein
bisschen zu wenig damit auseinandergesetzt haben, was
uns die nachsten Jahre bewegen wird.

(Zuruf der Abgeordneten Dr. Hildegard Krona-
witter (SPD))

—Ich sage das ohne Scharfe. Sie kdnnen das natirlich
machen; das ist doch gar keine Frage. Herr Maget, ich
glaube, mit Einzelproblembeschreibungen zu Punkten,
in denen die Staatsregierung oder ich nach lhrer Auffas-
sung versagt haben soll, mit einer solchen Strategie und
Taktik werden Sie die Menschen nicht dafiir gewinnen
kdnnen, die Entwicklung mitzugestalten. Es geht doch um
Folgendes: Wir haben ein Riesenproblem — das wir heute
schéarfer sehen als vielleicht vor vier oder funf Jahren.

Das Riesenproblem besteht darin, dass heute Milliarden
von Menschen am Globalisierungsprozess teilnehmen,
den es vor 20 oder 10 Jahren noch nicht gab. Das wird
unser Leben moglicherweise ganz gravierend verandern,
weil heute andere Lander wie China und Indien mit uns
in Wettbewerb getreten sind und in Zukunft noch starker
treten werden, die gestern noch gar nicht auf dem Markt
waren. Wir werden weniger, die anderen werden mehr.
Wir mussen natirlich schauen, dass wir mit all dem, was
wir haben — —

(Franz Maget (SPD): Das ist doch Allgemeingut!)

—Ja, Allgemeingut! Aber es stellt sich nattrlich die Frage:
Wo setzen wir an, wie gehen wir die Herausforderungen
an? Wir setzen vor allem in der Forschung, in der Hoch-
technologie und in der Innovation an.

(Franz Maget (SPD): Kein Widerspruch!)

— Herr Maget, schauen Sie: Ein Land wie Bayern steht na-
turlich zunéchst einmal im Wettbewerb mit den anderen
15 Landern Deutschlands. Deswegen ist es schwierig,
Bayern mit der Nation Finnland zu vergleichen. Finnland
ist ein souveraner Staat und hat einen Rahmen, den Finn-
land selbst andern kann. Wir dagegen sind ein Teil der
Bundesrepublik Deutschland. Vieles wird nicht in Bayern
entschieden, sondern in Berlin. Ich nenne ein Beispiel:
Im Zusammenhang mit der Umsatzsteuer und Osterreich
haben wir ein echtes Problem fiur den Fremdenverkehr.
Wir in Bayern wiirden es gerne lésen. Wenn wir die Kom-
petenz héatten, wirden wir eine starkere Wettbewerbsge-
rechtigkeit gegenuber dem o6sterreichischen Fremdenver-
kehr herstellen. Wir kénnen das aber nicht. Es ist immer
ein Problem, uns mit anderen souverénen Staaten zu
vergleichen. Deswegen mussen Sie uns mit den anderen
Landern in Deutschland vergleichen.

(Franz Maget (SPD): Kein Widerspruch!)

Da gibt es starke Lé&nder, tradiert starke L&ander wie
Baden-Wiurttemberg, und es gibt Lander, die einmal stark
waren und aufgrund der Strukturprobleme etwas schwa-
cher geworden sind wie Nordrhein-Westfalen. Fir mich
und fir die Menschen ist entscheidend: Das wirtschaft-
liche Wachstum ist nicht alles, aber ohne wirtschaftliches
Wachstum — das haben wir in der Diskussion um das Null-
Wachstum gelernt — kénnen wir letzten Endes auch poli-
tisch weniger gestalten.

(Franz Maget (SPD): Kein Widerspruch!)

Wir liegen diesbeztiglich heute mit an der Spitze. In den
beiden Reden haben Sie aber den Eindruck erweckt, als
ob wir sozusagen in einem Armenhaus leben wirden.

(Franz Maget (SPD): Nein!)

Wir sind das Land mit dem hdchsten wirtschaftlichen
Wachstum. Wir sind nach Baden-Wirttemberg — vielleicht
erreichen wir im Herbst Baden-Wirttemberg sogar — das
Land mit der niedrigsten Arbeitslosenquote. Baden-
Wirttemberg hat eine Arbeitslosenquote von 4,8 %,
Bayern eine Arbeitslosenquote von 5,0 %. Wahrscheinlich
werden wir demnéchst unter 5 % liegen. Das war nicht
immer so. Vor 20 Jahren hatten wir in Ostbayern riesige
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Probleme. Heute haben wir auch noch Probleme, aber die
Probleme, die wir hatten, haben wir durch unsere Politik
ein Stlck verringert.

Zur Bildungspolitik. Ich vergleiche, was die anderen
Lander, gemessen in Prozent ihres Haushaltsvolumens,
fur die Bildung ausgeben. Ich stelle fest, dass wir in diesem
Bereich ganz vorne liegen. Betrachten Sie die Rankings
der Universitaten. Andere Lander haben es nicht gern ge-
sehen, dass zwei der drei Eliteuniversitaten in Bayern sind
und dass zwei andere Universitaten, namlich Nurnberg/
Erlangen und Wirzburg nahe daran waren.

Kollege Beck hat im letzten Jahr erklart: Ich habe den ver-
dammten Ehrgeiz, noch an die Bayern heranzukommen.
Diese Aussage ist etwas, das wir als selbstverstandlich
nehmen. Wir sollten uns aber bewusst machen: Kurt
Beck, ein Ministerpréasident der SPD, der auch Parteivor-
sitzender der SPD ist und mdglicherweise noch andere
Aufgaben anstrebt, hat das gesagt. Wenn sich Herr Beck
an der Benchmark Bayern ausrichtet, dann kann das, was
Sie gesagt haben, einfach nicht stimmen, dann zeichnen
Sie hier ein Zerrbild Bayerns.

(Beifall bei der CSU)

Das spuren natirlich die Menschen in Bayern. Die Men-
schen, die in Bayern leben, haben Verwandte, Freunde
oder Kollegen auf3erhalb Bayerns. Wenn Sie privat oder
beruflich mit Menschen auRerhalb Bayerns reden, dann
werden Sie immer feststellen, dass die Bayern hoch an-
gesehen sind. Das schafft natrlich auch ein selbstbewus-
stes Lebensgefihl. Ihr Problem ist dieses Lebensgefihl
der Menschen, ein Stiick stolz zu sein auf dieses Land, ein
Stiick stolz zu sein auf die Leistungsentwicklung dieses
Landes, ein Stuck stolz zu sein auf Kultur, Wirtschafts-
struktur und und und. Sie verkorpern das mit Sicherheit
nicht. Die Menschen verbinden dieses Bayern nicht mit
Ihnen.

(Beifall bei der CSU - Franz Maget (SPD): Warten
Sie nur ab!)

Das ist vielleicht auch ein Stuck Verméachtnis: Wenn Sie
heute in Hamburg, Berlin oder sonst wo die Menschen
fragen: Was verbinden Sie denn eigentlich mit Bayern?,
dann wird es eine Reihe von Menschen geben, die an
vierter, funfter, sechster oder siebter Stelle sagen: Sie
haben dort auch eine starke CSU. Niemand wird Bayern
mit der SPD oder den GRUNEN in irgendeiner Weise in
Verbindung bringen.

(Beifall bei der CSU)

Das ist das, was wir brauchen. Ich wiinsche mir, dass das
in der Zukunft genauso gewahrt wird — vom Parteivorsit-
zenden der CSU und dem neuen Ministerprasidenten. In
diesem Sinne alles Gute. Wir werden uns bei vielen Gele-
genheiten wieder sehen — naturlich nicht von diesem Platz
aus —, aber, liebe Kolleginnen und Kollegen der Opposi-
tion, machen Sie sich keine Sorgen. Ich freue mich schon
auf einen anderen Abschnitt meines Lebens. In diesem
Sinne alles Gute und viel Erfolg. Ich sage noch einmal:
Gott schutze Bayern. Ich sage noch einmal: Bayern muss
sich in Gottes Namen weiter optimal entwickeln. Das ist
unser gemeinsamer Auftrag — an Sie, an die Mehrheits-

fraktion und an alle, die Verantwortung tragen. In diesem
Sinne alles Gute. Danke schon.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Prof. Dr. Peter Paul Gantzer:
Herr Ministerpréasident, vielen Dank! Der Tagesordnungs-
punkt 1 ist damit erledigt. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
in Anbetracht der guten Zeitschiene rufe ich noch vier
Tagesordnungspunkte auf, zu denen keine Aussprache
stattfindet, damit wir morgen nicht in zeitliche Ruckstéande
geraten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 a auf:

Erste Lesungen zu Gesetzentwurfen, die ohne Aus-
sprache an die jeweils federfihrenden Ausschisse
Uberwiesen werden sollen

In der Anlage 1 zur Tagesordnung sind die zur Uberwei-
sung anstehenden Gesetzentwirfe aufgefiihrt. Die Liste
enthalt auch zu jedem Gesetzentwurf einen Zuweisungs-
vorschlag hinsichtlich des als federfihrend angesehenen
Ausschusses. Gibt es Anderungsvorschlage? — Das ist
nicht der Fall. Dann kommen wir zur Beschlussfassung
Uber die Zuweisung.

Wer mit der Uberweisung der in der Anlage enthaltenen
Gesetzentwirfe an die zur Federfihrung vorgeschla-
genen Ausschiisse einverstanden ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte
noch ein bisschen um Aufmerksamkeit. Keine Gesprache
in den Gangen! Wir haben nachher den Sommerempfang.
Da koénnen Sie sich ohne Einschrankungen unterhalten.
Also, ich lasse noch einmal abstimmen: Wer mit der Uber-
weisung einverstanden ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Dann ist
das einstimmig so beschlossen.

(Liste siehe Anlage)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Gesetzentwurf der Abg. Prof. Dr. Gerhard Waschler,
Ingrid Heckner u. a. (CSU)

zur Anderung des Bayerischen Lehrerbildungsge-
setzes (Drs. 15/8231)

— Zweite Lesung —

Eine Aussprache findet nicht statt. Wir kommen deshalb
sofort zur Abstimmung. Der Abstimmung liegen der Ge-
setzentwurf auf der Drucksache 15/8231 und die Be-
schlussempfehlung mit Bericht des federfiihrenden Aus-
schusses fir Bildung, Jugend und Sport auf der Druck-
sache 15/8640 zugrunde.

Der federfihrende Ausschuss fur Bildung, Jugend und
Sport empfiehlt Zustimmung mit der Maf3gabe, dass in
§2 als Datum des Inkrafttretens der ,1.August 2007
eingefluigt wird. Wer dem Gesetzentwurf mit dieser Ergan-
zung zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dann ist das so be-
schlossen.
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Herr Ministerprasident, Herr kommender Ministerprasi-
dent. Es wird doch hier nicht Probleme bei der Amtsuber-
gabe geben.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fihren
wir gemal3 § 56 der Geschéaftsordnung sofort die Schlus-
sabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in einfacher Form
durchzufuhren. — Damit besteht Einverstandnis.

Wer dem Gesetzentwurf in der Fassung des federfiih-
renden Ausschusses fir Bildung, Jugend und Sport seine
Zustimmung geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu
erheben. Gegenstimmen bitte ich auf die gleiche Weise
anzuzeigen. — Stimmenthaltungen? — Das ist nicht der
Fall. Dann ist das Gesetz so angenommen. Es hat den
Titel: ,Gesetz zur Anderung des Bayerischen Lehrerbil-
dungsgesetzes".

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Entwurf eines Zusatzprotokolls
zum Vertrag zwischen dem Bayerischen Staate und
der Evangelisch-Lutherischen Kirche in Bayern vom
15. November 1924 gemal Art. 72 Abs. 2 der Verfas-
sung des Freistaates Bayern (Drs. 15/7745)

— Zweite Lesung —

Eine Aussprache findet ebenfalls nicht statt. Wir kommen
sofort zur Abstimmung. Der Abstimmung liegen der
Staatsvertrag auf der Drucksache 15/7745 und die Be-
schlussempfehlung mit Bericht des federfuhrenden Aus-
schusses fur Hochschule, Forschung und Kultur auf der
Drucksache 15/8584 zugrunde. GemaR 8§58 der Ge-
schéftsordnung kann die Abstimmung nur Gber den ge-
samten Staatsvertrag erfolgen.

Der federfiihrende Ausschuss fir Hochschule, Forschung
und Kultur empfiehlt die Zustimmung. Wer dem Staatsver-
trag zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dann ist das einstimmig
so beschlossen. Dem Staatsvertrag ist damit zugestimmt
worden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Staatsvertrag zwischen dem
Freistaat Bayern und dem Land Nordrhein-Westfalen
uber die Ubertragung von Aufgaben nach § 9 Abs. 1
und 8§ 10 Handelsgesetzbuch zur Errichtung und
zum Betrieb eines gemeinsamen Registerportals der
Lander (Drs. 15/8274)

— Zweite Lesung —

Eine Aussprache findet nicht statt, sodass ich sofort zur
Abstimmung kommen kann. Der Abstimmung liegen
der Staatsvertrag auf der Drucksache 15/8274 und die
Beschlussempfehlung mit Bericht des federfihrenden
Ausschusses fiir Verfassungs-, Rechts- und Parlaments-
fragen auf der Drucksache 15/8627 zugrunde. Gemal §
58 der Geschéftsordnung kann die Abstimmung nur tber
den gesamten Staatsvertrag erfolgen.

Der federfihrende Ausschuss fiir Verfassungs-, Rechts-
und Parlamentsfragen empfiehlt die Zustimmung. Wer
dem Staatsvertrag zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Gegenprobe! — Enthaltungen? — Dann
ist das ebenfalls so beschlossen. Dem Staatsvertrag ist
zugestimmt worden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, im Namen des Land-
tagsprasidenten und des gesamten Préasidiums lade ich
Sie recht herzlich ein, die Aussprache zur Regierungs-
erklarung beim Sommerempfang in OberschleiRheim
fortzusetzen. Herzlich dort willkommen. Ansonsten einen
schonen Abend. Fur heute ist die Sitzung geschlossen.

(Schluss: 16.39 Uhr)
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Anlage zur Tagesordnung der 99. Plenarsitzung:

Erste Lesungen
(Tagesordnungspunkt 2a)

Gesetzentwiirfe, die ohne Aussprache an die jeweils
federfilhrenden Ausschiisse liberwiesen werden sol-
len

1. Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Ausflihrung des Staatsvertrages zum Glicks-
spielwesen in Deutschland (AGGIUStV)
Drs. 15/8601

Zuweisungsvorschlag: Ausschuss fiir Ver-
fassungs-, Rechts- und Parlamentsfragen

2. Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Gesetzes Uiber Spielbanken im
Freistaat Bayern
Drs. 15/8602

Zuweisungsvorschlag: Ausschuss fiir
Staatshaushalt und Finanzfragen












