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(Beginn: 12.02 Uhr)

Prasidentin Barbara Stamm: Verehrte Kolleginnen
und Kollegen, ich er6ffne die 7. Vollsitzung des Baye-
rischen Landtags. Presse, Funk und Fernsehen sowie
Fotografen haben um Aufnahmegenehmigung gebe-
ten. Sie ist ihnen vorab wie immer erteilt worden. HOr-
funk und Fernsehen des Bayerischen Rundfunks
Ubertragen die Regierungserklarung und die Ausspra-
che direkt.

Ich rufe den einzigen Tagesordnungspunkt der
heutigen Sitzung auf:

Regierungserkléarung
des Herrn Ministerprasidenten

Herr Ministerprasident, Sie haben das Wort.

Ministerprasident Horst Seehofer: Sehr verehrte
Frau Prasidentin, meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen! Die bayerischen Wahlerinnen und Wahler haben
am 28. September dieses Jahres entschieden, dass
Bayern kiinftig von einer Koalition regiert werden soll.
Die neue Staatsregierung, getragen von CSU und FDP,
nimmt diesen Wahlerauftrag an. Der Wahlerauftrag
spiegelt sich in unserer Koalitionsvereinbarung wider.
Ich will diese Koalitionsvereinbarung nicht im Detail
wiederholen, sondern Ihnen vielmehr die Leitlinien die-
ser Regierungspolitik vorstellen.

Die ersten Wochen seit der Wahl haben gezeigt: Die
neue Staatsregierung geht inre Aufgaben entschlossen
und geschlossen, zielorientiert und kollegial an, und
das soll auch in den nachsten finf Jahren so bleiben.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir gehen diese Aufgaben in einer schwierigen Zeit an.
Bayern geht angesichts der weltweiten Finanz- und
Wirtschaftskrise durch die wohl schwierigste Phase seit
dem Wiederaufbau nach dem Krieg. Die Schénwetter-
periode mit steigenden Wachstumsraten, sinkender Ar-
beitslosigkeit und sprudelnden Steuereinnahmen ist
vorbei. Verunsicherung macht sich in vielen Teilen un-
seres Landes breit: Ist mein Arbeitsplatz noch sicher?
Ist meine Altersvorsorge bedroht? Steht mein Unter-
nehmen die Krise durch? Die Finanz- und Wirtschafts-
krise, die weltweit tobt, verschéarft auch bei uns die
ohnehin bestehenden Herausforderungen, die sich
nennen Globalisierung, Demografie und Klimawandel.

Dennoch, liebe Kolleginnen und Kollegen, sind wir zu-
versichtlich, denn Bayern hat die Chance, diese Krise
gut zu meistern, weil wir in Bayern tber einen robusten
Arbeitsmarkt verfiigen, tber die niedrigste Arbeitslosig-
keit in ganz Deutschland und gut ausgebildete, lei-
stungsbereite und innovative Menschen.

Wir haben die Chance, diese Krise gut zu meistern, weil
wir wirtschaftlich gut aufgestellt sind mit einem gesun-
den Mix aus GrofRRunternehmen und Mittelstand, aus
Handwerkern, Landwirten und freien Berufen, aus
Dienstleistern und Industrie.

Wir, die Staatsregierung, tun alles, gegen die aktuelle
Krise anzugehen. Wir werden Haushaltsreste fir staat-
liche Investitionen in Hohe von 350 Millionen Euro so-
fort freigeben. Wir werden jede Investition des Frei-
staats Bayern, insgesamt im Jahr 5 Milliarden Euro, so
vorziehen, dass sie im neuen Jahr 2009 méglichst bald
fur Wirtschaft und Arbeitsplatze wirksam wird. Wir
haben Liquiditatshilfen fur mittelstandische Unterneh-
men zur Verflgung gestellt. Diese Malinhahmen schaf-
fen Nachfrage, sichern Arbeitsplatze und stéarken
Wachstumskréfte.

Worauf es uns als Regierung besonders ankommt:
dass wir trotz der Belastungen durch die Landesbank-
krise, die wir letzte Woche diskutiert haben, Impulse
Uber unseren Haushalt geben kénnen. Wir werden trotz
dieser Krise im Zusammenhang mit der Landesbank
alle vordringlichen Investitionen in die Zukunft - von der
Kinderbetreuung tber die Schulen bis zu den Hoch-
schulen und bis hin zur Forschung - ohne Abstriche
vornehmen. Das ist ein ganz konkretes Ziel.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir tun, was in unseren Kréften steht. Nationale Kri-
senbewaltigung ist aber in erster Linie eine Aufgabe des
Bundes. Das Konjunkturprogramm der Bundesregie-
rung kann nur ein erster Schritt sein. Da ist mehr még-
lich und auch mehr nétig. Unsere Forderungen aus
Bayern liegen auf dem Tisch, insbesondere die nach
einer schnellen steuerlichen Entlastung der Blrger
unter dem Motto "Mehr Netto fir alle”. Birger und Wirt-
schaft brauchen Steuerentlastungen jetzt und nicht nur
als Wahlversprechen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Das ist nicht nur eine Frage bayerischer Interessen, das
ist vor allem eine Frage gesamtstaatlicher Verantwor-
tung.

Die Staatsregierung begrif3t die gestrige Entscheidung
des Bundesverfassungsgerichts zur Pendlerpauscha-
le. Wir fordern diese Ldsung seit dem Friihjahr 2008.
Es ist eine gute Entscheidung fir die Arbeitnehmer: Sie
haben jetzt mehr Netto in der Tasche. Das kurbelt die
Wirtschaft an, und die bayerische Finanzverwaltung
wird alles tun, damit die Arbeithnehmer so schnell wie
moglich zu ihrem Geld kommen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)
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Man sollte allerdings nicht die vom Bundesverfas-
sungsgericht erzwungene Nachzahlung an die Arbeit-
nehmer jetzt als Konjunkturprogramm umdeuten.

Die Menschen erwarten von einer Regierung mehr als
pragmatisches Krisenmanagement - ich sage: mehr als
pragmatisches Krisenmanagement. Sie erwarten Ver-
lasslichkeit und eine Politik mit klaren Linien. Sie er-
warten eine Politik, die von Werten getragen ist. Gerade
in einer solchen Situation der Herausforderungen und
auch der Risiken missen wir der Bevdlkerung immer
und immer wieder sagen, dass Werte nicht einengen,
Werte keine Belastung sind, sondern Werte gerade in
Herausforderungszeiten Halt und Orientierung geben.
Deshalb wird sich diese Regierung sehr stark auf ein
geistiges Fundament und auf Werte bei ihren Alltags-
entscheidungen stiitzen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Unser Versprechen an die Burgerinnen und Birger
heil3t ganz einfach: Wir wollen die Zukunft fir Bayern
gestalten, und zwar im Dialog mit den Menschen, mit
Entschlossenheit und Fihrungsverantwortung, mit
einer klaren Vorstellung von einer lebenswerten Ge-
sellschaft. Das ist unser eigentlicher Auftrag: Die Le-
bensqualitat und die Lebenssituation der Menschen zu
sichern und, wo immer es geht, auch ein Stiick zu ver-
bessern.

Wir wollen eine Gesellschaft, die sich am christlichen,
also am personalen Menschenbild orientiert.

Eine lebenswerte Gesellschaft, wie wir sie weiterbauen
wollen, gibt jedem die Chance auf Teilhabe: Teilhabe
am Wohlstand, an der Kultur, am sozialen Leben. Kei-
ner bleibt am Rande stehen, und keiner darf am Rande
stehen bleiben. Niemand wird ausgegrenzt. Schwéche-
re, Kranke, Pflegebedirftige, Menschen mit Behinde-
rung - meine Damen und Herren, darauf kommt es uns
ganz entscheidend an - haben bei uns ihren Platz in der
Mitte der Gesellschaft.

Wir wollen eine Gesellschaft, in der die Menschen fest
verwurzelt sind, und zwar in ihrer Kultur und Geschich-
te, in der Brauchtum und Tradition lebendig sind, in der
sich aber auch diejenigen daheim fuhlen, deren Wur-
zeln nicht bayerisch sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Heimat ist nicht nur
dort, wo man geboren und aufgewachsen ist. Heimat ist
auch dort - das ist die zweite Heimat -, wo man lebt, wo
man sich geborgen, zugehorig und verstanden fuhlt.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir wollen eine Gesellschaft, in der die Menschen Ver-
antwortung fir sich und andere tGbernehmen, wo die

Menschen vor allem fiireinander einstehen, eine Ge-
sellschaft, in der sich die Menschen frei und sicher
fahlen, in der sie sich etwas zutrauen und offen flr
Neues sind, fiir neue Ideen, fiir technischen Fortschritt,
fir andere Menschen und fremde Kulturen. Wir wollen
eine Gesellschaft, die nicht zulasten der kommenden
Generationen lebt, sondern nachhaltig wirtschaftet und
handelt, getragen von einer wertgebundenen Wirt-
schaftsordnung.

Deshalb setzt sich die Staatsregierung fiir ihre Arbeit
vier klare Leitlinien:

Erstens. Wir starken das Fundament fir Geborgenheit,
Sicherheit und kulturelle Identitat fir die Menschen in
Bayern.

Zweitens. Wir wollen, dass alle durch gute Bildung ihre
Lebenschancen finden und wahrnehmen kénnen. Es
kommt auf jeden an.

Drittens. Wir setzen auf Nachhaltigkeit. Das heifl3t vor
allem: solide Finanzpolitik, Bewahrung der natirlichen
Ressourcen, wertgebundene soziale Marktwirtschaft.
Nachhaltige Politik betreibt friihzeitig Pravention, statt
spater zu reparieren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Viertens. Wir schaffen mehr Freirdume fur die person-
liche und wirtschaftliche Entfaltung der Biirger. Die Ta-
lente unserer Bevolkerung, die der Schdpfer jedem
Einzelnen mitgegeben hat, damit er sie entfaltet, bewir-
ken viel, viel mehr als jede zentralistische staatliche
Planung.

Deshalb wollen wir einerseits den Schutz der Birger
dort, wo es um ihre Gesundheit, ihr Eigentum und ihr
Leben geht. Andererseits wollen wir starke Birger,
wenn es um wirtschaftliche Leistung und soziale Wohl-
fahrt geht.

Dies sind unsere vier Leitlinien. An ihnen wollen wir un-
sere politischen Prioritdten und taglichen Einzelent-
scheidungen orientieren.

Die Menschen sollen wissen, dass diese Regierung
und die beiden sie tragenden Fraktionen CSU und FDP
fur all ihr Tun im Alltag eine klare geistige Grundlage
haben und dass wir uns bei allen Alltagsentscheidun-
gen auf diese geistige Grundlage rickbesinnen; denn
die geistige Grundlage gibt Orientierung und kann bei
den Menschen auch das Vertrauen schaffen: Jawohl,
wir trauen der Regierung die L6sung der Probleme zu.

Deshalb steht fur uns der einzelne Mensch im Mittel-
punkt, nicht irgendeine anonyme Institution. Bei Veran-
derungen und Reformen kann es nicht darum gehen,
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wie sie sich auf eine Institution, zum Beispiel auf eine
Versicherung, auswirken. Die Frage muss vielmehr lau-
ten: Wie wirkt es sich auf die Versicherten, auf die
Menschen aus? Das ist unser Menschenbild. Es geht
nicht um das Wohlergehen einer Institution oder Orga-
nisation.

Deshalb sind wir iberzeugt: Nicht die Menschen haben
der Politik, sondern die Politik hat den Menschen zu
dienen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)
Dies wird in der politischen Diskussion oft unterschatzt.

Viel wichtiger als unser Tun ist der eigentliche Schatz
Bayern. Das sind seine Menschen, ihre Identifikation
mit der Heimat, aber auch ihre Weltoffenheit. Sie ma-
chen Bayern stark, unverwechselbar und liebenswert.
Auch deshalb sind seit dem Zweiten Weltkrieg Millionen
Menschen nach Bayern gekommen, ist Bayern fur Mil-
lionen Menschen zur zweiten Heimat geworden. Das
alles gehort zum Erfolgsgeheimnis Bayerns.

Dabher lautet die erste Leitlinie unserer Politik: Stéarkung
der kulturellen Identitat, Geborgenheit und Sicherheit.

Geborgenheit, Sicherheit und kulturelle Identitat wach-
sen zuallererst in den Familien. Ein guter Start ins
Leben héngt von der Familie ab. Deshalb ist uns die
Familienpolitik so wichtig.

Wir férdern Familien, aber wir bevormunden sie nicht.
Wir stitzen Familien, schreiben ihnen aber nichts vor.
Das ist gelebte Wahlfreiheit. Zur Wahlfreiheit gehort ei-
nerseits das Landeserziehungsgeld fur die Erziehung
zu Hause genauso wie andererseits der konsequente
Ausbau der Kinderbetreuung gemeinsam mit den Kom-
munen.

Unser Ziel hei3t: Wir wollen bis zum Ende des Jahres
2012 in Bayern ein verlassliches und bedarfsgerechtes
Betreuungsangebot fir Kinder von einem Jahr bis 14
Jahren schaffen. Und wir werden es schaffen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Die Familie braucht auch mehr familienfreundliche Ar-
beitsbedingungen fir Mutter und Vater. Viele Unter-
nehmen und Behérden leisten hier schon Vorbildliches.
Vielfach ist aber noch mehr moéglich. Daflr treten wir
zusammen mit der bayerischen Wirtschaft ein, vor
allem auch in unserem offentlichen Dienst. Der 6ffent-
liche Dienst muss in der Zukunft Vorbild fir Familien-
freundlichkeit sein. Ich denke hier besonders daran,
dass die flexiblen Arbeitszeiten starker genutzt werden
missen. Ebenso mussen fir die Beschéftigten des 6f-

fentlichen Dienstes mehr Kinderbetreuungsangebote
geschaffen werden.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir missen auch in der Gleichstellungspolitik voran-
kommen, und zwar auch bei der 6ffentlichen Hand. Bei
diesem Thema liegt manches im Argen.

(Christa Naal3 (SPD): Ganz neu!)

Mein Ziel ist, dass am Ende der Legislaturperiode deut-
lich mehr Frauen in Fihrungspositionen des offentli-
chen Dienstes beschaftigt werden als heute.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Da besteht noch Nachholbedarf. Das ist mir persdnlich
ein sehr wichtiges Anliegen.

(Zurufe von der SPD und den Griinen)

Beim Vorschlag fur die Besetzung einer Stelle mit
einem Mann oder einer Frau habe ich einen typischen
Vermerk bekommen. Darin wurde begrundet, was im
Moment dagegen spricht, die Frau zur Vorsitzenden
des Landespersonalausschusses zu berufen. Gerade
deshalb, weil in dem Vermerk die Bedenken gegen die
Berufung der Frau standen, habe ich mich fur die Frau
entschieden. Meine Damen und Herren, ich kenne seit
20 Jahren, dass esimmer dann, wenn zwei zur Auswabhl
stehen, gentigend Griinde gibt, warum die Frau nicht in
eine fihrende Position berufen werden soll. Das wer-
den wir &ndern.

(Beifall bei der CSU - Franz Maget (SPD): Das ist
Scheinheiligkeit!)

Ich sagte, wir wollen eine Gesellschaft, in der die Men-
schen fiireinander einstehen.

(Franz Maget (SPD): Scheinheiligkeit! - Johanna
Werner-Muggendorfer (SPD): Das klingt gut! -
Weitere Zurufe von der SPD und den GRUNEN)

- Ich darf Ihnen sagen: Sie schonen lhre Gesundheit
und steigern lhre Lebenserwartung, wenn Sie sich zu-
rickhaltend benehmen.

(Beifall bei der CSU - Zurufe von der SPD)
- Was Sie beabsichtigen, werden sie nicht erreichen.

(Zurufe der Abgeordneten Christine Stahl (GRU-
NE) und Ulrich Pfaffmann (SPD))

- Ist jetzt alles gesagt? Liebe Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren, wir wollen eine Gesellschaft - ich
sagte es bereits -, in der die Menschen fireinander ein-
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stehen. Es ist das millionenfache Engagement in Nach-
barschaftshilfen, Selbsthilfegruppen, Kirche und Wohl-
fahrtsverbénden, in Vereinen, bei den Feuerwehren
und in der Jugendarbeit, das Bayern ein menschliches
Gesicht gibt. Ich habe heute mit der Prasidentin des
Bayerischen Jugendrings gesprochen, einer Einrich-
tung, die in dieser Form, Tiefe und Breite in keinem
anderen Bundesland fur die Jugend tatig ist.

Birgerschaftliches, ehrenamtliches Engagement ist bei
uns in Bayern gréRer als anderswo.

(Unruhe - Glocke der Préasidentin)

Mehr als ein Drittel der Menschen in Bayern sind frei-
willig fur andere tatig. Deshalb mdchte ich die Regie-
rungserklarung nutzen, um allen zu danken, die Zeit
und Energie aufbringen, sich um andere Menschen zu
kiimmern. Auf diese Mitburger sind wir stolz.

(Anhaltender Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir wollen noch mehr Menschen ermutigen, sich bir-
gerschaftlich einzubringen - zum Beispiel durch den
Ausbau des "Landesnetzwerks burgerschaftliches En-
gagement” und die flachendeckende Einflihrung von
Ehrenamtscards. Besonders wichtig ist uns das Enga-
gement &lterer Menschen. Noch nie war diese Gene-
ration so gesund und aktiv wie heute. Dieser Zuwachs
an Lebensqualitat und Lebensperspektive ist ein un-
glaublicher Gewinn fur uns alle.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Blol3 nicht
in der Staatsregierung! - Dr. Thomas Beyer (SPD):
Nur nicht da oben!)

Meine Damen und Herren, wir haben nicht zu viele alte
Menschen, sondern zu wenig junge Menschen in un-
serem Lande.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Unsere Gesellschaft braucht den Erfahrungsschatz
dieser Generation - auch nach dem Ausscheiden aus
dem Arbeitsleben.

Umgekehrt muss sich die éltere Generation darauf ver-
lassen konnen, dass wir Politiker ihren Lebensabend
mit einer verlasslichen Alterssicherung begleiten. Das
soll bei allen demografisch notwendigen Korrekturen so
bleiben. Deshalb unterstiitzt die Staatsregierung ohne
Einschrankung die Veranderung der Rentenformel mit
der Folge einer durchaus spirbaren Erhéhung der Ren-
ten zum 1. Juli 2009. Man kann nicht oft genug sagen,
dass Rente kein Almosen, sondern Lohn fur die Le-
bensleistung ist, die unsere Menschen erbracht haben.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Franz Maget
(SPD): Ein schoner Spruch!)

Wir brauchen neben dem biirgerschaftlichen Engage-
ment auch einen leistungsfahigen Sozialstaat, auf den
sich die Menschen verlassen kénnen. Dabei weil} jeder:
je starker das wirtschaftliche Bayern ist, umso starker
kann auch das soziale Bayern sein.

(Christa Naaf3 (SPD): Landesbank!)
Niemand sollte das eine gegen das andere ausspielen.

Sozialstaat fangt im Kleinen an. Lehrkréafte und Eltern
schildern mir immer wieder: An Ganztagsschulen gebe
es Kinder, die von ihren Eltern kein Geld bekémen und
deshalb nicht am gemeinsamen Mittagessen teilneh-
men kénnten.

(Sepp Daxenberger (GRUNE): Das wissen wir
doch langst!)

Meine Damen und Herren, ich selbst war in der Schule
einmal in der misslichen Lage, an einem Skiurlaub der
Klasse nicht teilnehmen zu kdnnen. Ich wurde in dieser
Woche in der Parallelklasse in die letzte Bank gesetzt.
Ich weil3, was ein Schiler empfindet, wenn er an dem
allgemeinen Schulleben nicht in angemessener Weise
teilnehmen kann.

(Anhaltende Zurufe von der SPD und den GRU-
NEN)

- Das verdient, ich sage das an die linke Seite des Hau-
ses, ein Stick mehr Respekt und Anstand gegenulber
diesem Problem.

(Beifall bei der CSU - Johanna Werner-Muggen-
dorfer (SPD): Das ist eine Frechheit! - Franz Maget
(SPD): Unverschamtheit!)

Ich halte den Zustand, dass sich Kinder kein Mittages-
sen leisten kénnen, flr unertraglich.

(Christa Naal3 (SPD): Scheinheiligkeit! - Zuruf der
Abgeordneten Christine Stahl (GRUNE))

Ich sage fur die Bayerische Staatsregierung und die
beiden Koalitionsfraktionen: Wir werden das abstellen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)
Das ware eigentlich Sache des Bundes.
(Franz Maget (SPD): Jawohl!)

Bis Berlin endlich handelt, wollen wir zusammen mit
den Kommunen und den Eltern so schnell wie méglich
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daflr sorgen, dass sich alle Kinder an Ganztagsschulen
ein Mittagessen leisten kdnnen.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Das hatte
schon langst passieren kénnen!)

Ich frage Sie: Was nitzt ein Bildungsgipfel, wenn sich
der Bund seiner gesetzlichen Aufgabe verweigert? Wir
werden das &ndern.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Zuruf der Ab-
geordneten Christa Naal3 (SPD))

Der Sozialstaat sichert vor allem die grof3en Risiken des
Lebens ab: Alter, Arbeitslosigkeit, Pflege und Krank-
heit. Die Bayerische Staatsregierung will eine gute me-
dizinische Versorgung fur alle Birger in Bayern sicher-
stellen. Das geht nur mit den tausenden
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in Arztpraxen, Kran-
kenhdusern und in den Gesundheitsberufen. Diesen
Menschen, die tagtaglich oft unter schwierigen Bedin-
gungen fur kranke Menschen unterwegs sind und mit
einem Engagement, das weit Uber das Normale hin-
ausgeht, ihren Dienst am N&échsten versehen, will ich
an dieser Stelle ausdriicklich danken.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir werden das Defizit, das es seit vielen Jahren in
ganz Deutschland und auch in Bayern gibt, ndmlich
dass in der Gesundheitspolitik zu viel repariert und re-
habilitiert wird und zu wenig Pravention betrieben wird,
versuchen umzukehren: mehr Pravention statt mehr
Reparatur.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Das wird die Grundlage dieser Regierung sein. Wir wol-
len eine menschliche und nachhaltige Medizin. Deshalb
lehnen wir medizinische Versorgungszentren ab, wenn
sie nicht von Arzten getragen sind. Wir haben die Ein-
haltung der Konvergenzklausel beim Gesundheits-
fonds, mehr Geld flur unsere Krankenh&auser und eine
bessere Vergiitung der niedergelassenen Arzte durch-
gesetzt, und zwar fir die Hausérzte und die Fachérzte.
Wir werden jetzt darauf achten, dass das Geld dort an-
kommt, woflr es gedacht war. Das wird im nachsten
Jahr 2009 sehr wichtig. Wir werden den erkennbaren
Anféangen einer Zwei-Klassen-Medizin entgegentreten.
Meine Regierung will weg von Budgetierung und Ra-
tionierung hin zu mehr Freiheit im bayerischen Gesund-
heitssystem.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Ich sage deutlich: Sollten wir im nachsten Jahr - im Jahr
1 des Gesundheitsfonds - feststellen, dass die medizi-

nische Versorgung in Bayern unter dem Gesundheits-
fonds leidet, werden wir diesen infrage stellen.

Wir wollen an erster Stelle erstklassige Medizin.
(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, im Mittelpunkt unserer Poli-
tik stehtimmer der Mensch in seiner personalen Wurde.
Dazu gehort das Recht auf ein Leben in Wirde vom
Anfang bis zum Ende. Aktive Sterbehilfe lehne ich per-
sonlich ganz entschieden ab.

(Beifall bei der CSU)

Wir unterstiitzen deshalb den Ausbau der Palliativme-
dizin, von Hospizen und anderen wirdigen Formen der
Sterbebegleitung. Hier wird oft ehrenamtlich ein ganz
wichtiger Dienst in einer sehr schwierigen Phase des
Lebens geleistet.

Eine gewaltige Kraftanstrengung leisten jeden Tag
auch Hunderttausende von Menschen - meistens sind
es Frauen - die ihre pflegebedurftigen Angehérigen zu
Hause betreuen. Diese Leistung kann man nicht hoch
genug schéatzen. Rund 70 % unserer Pflegebedirftigen
werden zu Hause versorgt. Hier braucht es mehr wirk-
same Unterstitzung von auf3en, durch ganz neue
Ideen, zum Beispiel durch generationsiibergreifende
Wohnformen oder durch die Forderung von Pflege-
stitzpunkten - immer nach dem Grundsatz "ambulant
vor stationar”. Und wenn es zu Hause nicht mehr geht,
mussen sich die Menschen in unserem Lande auf die
stationare Pflege verlassen kénnen. Wir werden mehr
Transparenz, weniger Burokratie und besseren Schutz
der pflegebedurftigen Menschen auf der Grundlage des
Pflegewohnqualitatsgesetzes schaffen.

Am Herzen liegen uns ganz besonders auch die Men-
schen mit Behinderungen. Sie wollen ein mdglichst
selbstbestimmtes Leben filhren. Deshalb werden wir
das Angebot an Werkstatten, Forderstatten und Wohn-
heimen fir Behinderte besser fordern sowie auf gute
Beschaftigungsmoglichkeiten fir behinderte  Mit-
menschen hinwirken.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wéhlern und der
FDP)

Gerade am Miteinander mit den Menschen, die ein
Leben lang gearbeitet haben und in hohem Alter pfle-
gebeddrftig werden, gerade am Miteinander mit den
Menschen, die mit Behinderungen leben missen, zei-
gen sich die Lebensqualitat und der groRe Zusammen-
halt bei uns in Bayern.

Eine Quelle dieses Zusammenhalts ist auch unsere ge-
meinsame Kultur. Die Menschen sind fest verwurzelt in
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ihrer Heimat. Bayern hat eine Uber tausendjahrige Ge-
schichte und Tradition, ganz anders als die anderen
Bundeslander. Wir sind ein selbstbewusstes, eigen-
stéandiges Land. Wir alle, die hier Geborenen und Zu-
gezogenen, sind stolz auf unsere Kultur, auf Tradition
und Brauchtum, auf unsere Werte und auch auf unsere
Geschichte. Liebe Kolleginnen und Kollegen, Kultur
schafft Identitat, Kultur gibt den Menschen Selbstver-
trauen, und Bayern wéare nicht Bayern ohne seine
Trachten- und Brauchtumsvereine, ohne die Musikka-
pellen. Ihre Forderung ist unsere Verpflichtung. Wir
fordern genauso verstarkt die moderne Kunst, den Film,
die Musik, die Literatur, das Theater und die Medien.
Dieses Miteinander von Alt und Neu macht den beson-
deren kulturellen Charme Bayerns aus.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wahlern und der
FDP)

Gottlob wird kulturelles Engagement von vielen Initiati-
ven im ganzen Land getragen. Wir ermutigen solche
Initiativen ausdrticklich: Kultur braucht Engagement
und auch Mazene. Wir bewahren auch das kulturelle
Erbe der Sudetendeutschen und der Heimatvertriebe-
nen, unserem vierten Stamm. Wir unterstiitzen die Er-
richtung eines sudetendeutschen Museums. Die
Schirmherrschaft Uber die sudetendeutsche Volksgrup-
pe (ibernehme ich aus voller Uberzeugung.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wéahlern und der
FDP)

Wir wollen unsere bayerische Geschichte fir die Men-
schen greifbarer, erlebbarer, unmittelbarer machen.
Deshalb werde ich unseren Bayerischen Verfassungs-
tag am 1. Dezember zusammen mit dem Verein die
"Bayerische Einigung" aufwerten. Und ich denke auch
daran, mittelfristig ein Museum zur bayerischen Ge-
schichte in Bayern zu verwirklichen, das wir bisher noch
nicht haben.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wahlern und der
FDP)

Jedes Land lebt von gemeinsamen Erlebnissen und hi-
storischen Momenten. Auch sie starken den Zusam-
menhalt und die Identifikation mit der eigenen Heimat.
Jeder konnte das bei der Ful3ballweltmeisterschaft
2006 spiren, aber auch 1974, sowie bei den Olympi-
schen Spielen 1972 in Minchen. Deutschland und Bay-
ern waren damals gute Gastgeber, stolz auf ihre Heimat
und offen fur die Gaste aus der ganzen Welt. In dieser
Legislaturperiode fallt die Entscheidung tber den Aus-
tragungsort der Olympischen Winterspiele 2018. Wir
wollen sie nach Bayern holen.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wahlern und der
FDP)

Eine Herausforderung fur den Zusammenhaltin Bayern
ist die Integration. In Bayern leben dber eine Million
auslandische Mitburger. Auch fir diese Mitburger soll
Bayern Heimat sein. Auch unsere auslandischen Mit-
birger sollen sich als Bayern fuhlen kdnnen. Eine fried-
liche, konfliktfreie Gesellschaft erfordert einen Grund-
konsens tber  Werte und Regeln des
Zusammenlebens. Wir wollen kein gleichgultiges Ne-
beneinander, sondern ein soziales Miteinander auf dem
Fundament von Freiheit, Demokratie, Toleranz, Men-
schenrechten und Gleichberechtigung von Mann und
Frau. Zu diesem Wertefundament muss sich jeder be-
kennen, der dauerhaft bei uns leben will. Deshalb wer-
den wir die Integration fordern, aber auch von allen
Seiten die Integrationspflicht einfordern.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wahlern und der
FDP)

Wir berufen deshalb einen eigenen Integrationsbeauf-
tragten der Staatsregierung

(Franz Maget (SPD): Gibt es doch schon!)

und werden dafiir sorgen, dass alle Kinder beim Start
in die Schule Deutsch kdnnen. Meine Damen und Her-
ren, wenn man beim Start in der Schule Deutsch kann,
dann hilft das den Kindern, ihr Leben erfolgreich zu
meistern.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wéhlern und der
FDP)

Die zweite Leitlinie unserer Politik ist: Wir wollen Teil-
habe und Chancen fir alle Burger; denn - ich sagte es
eingangs - es kommt auf jeden an. Jeder soll seine Fa-
higkeiten entwickeln und seine Lebensziele verfolgen
kénnen. Jeder muss sich aber auch nach eigenen Kréf-
ten anstrengen. Bildung erschlie3t Zukunft, Arbeit und
soziale Sicherheit in der globalen Welt.

(Franz Maget (SPD): Jetzt wird es gefahrlich!)

Ich will fur alle Kinder die besten Chancen auf den be-
sten Abschluss, unabhéngig von der kulturellen oder
sozialen Herkunft. Meine Damen und Herren, kein Ta-
lent darf verloren gehen. Wir wollen alle Talente for-
dern.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wahlern und der
FDP)

Wir sind dankbar und stolz auf das, was unsere Lehre-
rinnen und Lehrer bei der Erziehung und Bildung unse-
rer Kinder leisten.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wéhlern und der
FDP)
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Deshalb haben unsere Schulabgéanger die besten
Chancen im Leben. Das hat viel mit der klaren Lei-
stungsorientierung an unseren Schulen zu tun. Man
kann viel Uber unser Schulsystem sagen - ich werde
darauf zuriickkommen -, aber es gibt auch sehr gute
Ergebnisse fiir unsere Schiiler bei den Vergleichstest
Pisa und Iglu.

Ich mochte betonen: Hier geht es nicht um den Ehrgeiz
eines Landes oder einer Regierung in irgendeinem
Ranking. Bei diesen Vergleichen geht es um die Zu-
kunftschancen unserer Kinder. Die guten Testergeb-
nisse missen fir uns Ansporn sein, noch mehr Bildung
fur unsere Kinder zu erreichen. Wir missen uns trotz
der guten Ergebnisse auch dariiber im Klaren sein,
dass wir in etlichen Bereichen noch besser werden
mussen. Wir werden deshalb flachendeckend Ganz-
tagsschulen in allen Schularten anbieten, wir werden
kleinere Klassen bilden, vor allem dort, wo der Anteil
von Kindern mit Migrationshintergrund hoch ist. Fir
diese Ziele werden wir bereits in dem jetzt anstehenden
Doppelhaushalt 2009/2010 2000 Stellen fur zusatzli-
che Lehrer schaffen.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wahlern und der
FDP)

Wir wollen die Verzahnung zwischen Kindergarten und
Grundschule weiter verbessern, denn wir wissen um
die Bedeutung fruhkindlicher Bildung. Wir sollten so
frith wie moéglich in die Bildung unserer Kinder investie-
ren, statt spater bei den Erwachsenen zu reparieren.
Wir werden unseren Schulen mehr Eigenverantwor-
tung und Freiraum zur Profilbildung geben und fur mehr
Flexibilitat vor Ort sorgen. Ich méchte so etwas wie ein
Freiheitsprogramm fur unsere Schulen. Vor Ort ist
meist besser entschieden als zentral.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wahlern und der
FDP)

Wir werden das Ubertrittsverfahren auf weiterfiihrende
Schulen fiir das nachste Schuljahr verbessern und
auch weiterhin fir mehr Durchlassigkeit sorgen. Da hat
sich einiges verbessert, aber wir sind noch nicht so gut,
als dass wir uns bequem zurlicklehnen kénnten. Wir
wollen, dass jedes Kind die passende Schule findet. Wir
werden Modelle einer Kooperation von Haupt- und Re-
alschule erproben; dabei bleiben diese als eigenstan-
dige Schularten erhalten. Wir wollen die Hauptschulen
und die duale Bildung starken. Wir wollen die Zusam-
menarbeit zwischen Haupt- und Berufsschulen sowie
zwischen Schulen, Wirtschaft und Arbeitsverwaltung
verbessern.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Lauter Selbstver-
stéandlichkeiten!)

Meine Damen und Herren, ohne Haupt- und Realschu-
len, ohne die duale Bildung, hatten wir nur noch Aka-
demiker, die zwar wissen, wie es geht, aber niemanden
mehr, der weil3, wie man es machen kann.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Fur mich ist die Bildungsdiskussion - die notwendig ist
- gelegentlich zu stark auf die Allgemeinbildung und die
akademische Bildung, aber zu wenig auf die berufliche
Bildung fokussiert. Die Staatsregierung und diese Ko-
alition sind sich einig, dass berufliche und akademische
Bildung gleichwertig sind und auch gleichwertig gefor-
dert werden.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wie bei einer anstrengenden Bergtour gilt auch in der
Bildung: Wir Politiker kénnen Ausriistung und Orientie-
rung bieten. Wir kénnen den Aufstieg erleichtern und
absichern. Den Gipfel muss aber jeder selbst erklim-
men. Bildung ist keine bequeme Seilbahnfahrt nach
oben. Ohne eigene Anstrengung, ohne Selbstdisziplin
und ohne den Willen zum Erfolg geht es nicht. Aber ich
verspreche lhnen: Wir werden fir jeden jungen Men-
schen, fir jeden Gipfelstirmer, ein gutes Basislager
und die beste Ausristung bieten, egal, welchen Gipfel
er sich aussucht und egal, welche Route er wahlt.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Gute Bildung gelingt am besten, wenn Eltern, Schiler
und Lehrkrafte an einem Strang ziehen. Ich betone aus-
drucklich: Schule kann nicht alles leisten. Zuallererst
haben auch die Eltern ihre Erziehungsverantwortung.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wissen ist noch keine Bildung. Nirgends steht das so
schodn und pragnant wie in Artikel 131 unserer Bayeri-
schen Verfassung. Dort heif3t es: "Die Schulen sollen
nicht nur Wissen und Kénnen vermitteln, sondern auch
Herz und Charakter bilden." Erst das macht eine Per-
sonlichkeit aus. Deshalb schlieRen wir ein Wertebiind-
nis zwischen Erziehern, Lehrern und Partnern aus den
Kirchen und der Wirtschaft bis hin zu Sport und Kultur.
Unser Land braucht Menschen, die gerne Verantwor-
tung im Beruf, im Ehrenamt oder in der Politik Giberneh-
men. Wir wissen: Was wir unseren Kindern heute flrs
Leben mitgeben, bestimmt morgen unsere Gesell-
schatft.

Meine Damen und Herren, schauen Sie nach Grie-
chenland. Die dortigen Entwicklungen haben sehr viel
mit der Lebenssituation der jungen Menschen dort zu
tun. Ich kann uns nur immer wieder zurufen: Mehr Préa-
vention, weniger Reparatur.
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Zur Teilhabe und zu den Chancen gehdren auch gute
Hochschulen. Deswegen werden wir alles tun, um die
Exzellenz und das internationale Ansehen unserer Uni-
versitdten und Fachhochschulen weiter auszubauen
und zu verbessern.

(Zuruf von den GRUNEN: Konkret!)

- Zu diesem Zwischenruf sage ich: Wir schaffen zusatz-
lich 38.000 Studienplatze und 3000 neue Stellen an den
Hochschulen, damit wir dem doppelten Abiturjahrgang
im Jahr 2011 gute Studienbedingungen bieten kénnen.
In den nachsten zehn Jahren werden wir vier Milliarden
Euro in die Modernisierung der Hochschulen investie-
ren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Beim wissenschaftlichen Nachwuchs werden wir uns
verstarkt um die besten Képfe bemiihen. Vor allem wer-
den wir an den Hochschulen mehr Eigenverantwortung
erproben. Der Minister hat dabei meine ganz besonde-
re Unterstitzung.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir schaffen die Verwaltungsgebiihren fir Studenten
ab. Kinftig wird jede Familie nur noch fir ein Kind Stu-
diengebihren zahlen miissen, wenn mehrere Kinder
gleichzeitig studieren. Uber die konkrete Verwendung
der Studiengebiihren - das liegt mir sehr am Herzen -
wird kinftig Gberall in Bayern paritatisch - gemeinsam
mit den Studenten - entschieden. Es kann nicht sein,
dass die Studenten auf3en vor bleiben.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir streben den Aufbau eines Stipendiensystems an.
Die Hochschulen sollen allen Begabten und Leistungs-
bereiten offenstehen. Schon heute ist jeder vierte Stu-
dent von den Studiengebihren befreit. Fir diese
Koalition bedeutet Chancengerechtigkeit: Wer das
Zeug dazu hat, muss unabhéngig vom Geldbeutel der
Eltern studieren kénnen. Das ist unsere klare Pramisse.

(Allgemeiner Beifall)

Ob Schule, Hochschule oder berufliche Bildung: Was
wir heute in der Bildung versaumen, missen wir mor-
gen bei der Sozialhilfe, beim Arbeitslosengeld oder der
Jugendhilfe teuer bezahlen.

(Beifall bei der FDP)

Bildung ist eine individuelle Zukunftsinvestition und so-
ziale Vorsorge. Bildungspolitik ist deshalb nicht nur eine
Frage der Teilhabe und der Gerechtigkeit, sondern
auch eine Frage der nachhaltigen sozialen und wirt-
schaftlichen Stabilitat unserer Gesellschaft. Mein Vor-

ganger hat einmal gesagt: Bildungspolitik ist die
Sozialpolitik dieses Jahrhunderts.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Franz Maget
(SPD): Der kann das schon nicht mehr héren, der
Vorganger!)

Nachhaltigkeit ist die dritte Richtlinie dieser Regierung.
Nachhaltigkeit bedeutet, unsere Lebensgrundlagen zu
erhalten und nicht zu verzehren. Das sind wir unseren
Kindern und Enkeln schuldig. Das gilt vom Schutz der
Umwelt und des Klimas bis hin zur Haushalts- und Wirt-
schaftspolitik. Fur die Politik bedeutet das, dass sie
nicht in Wahlperioden denken darf, sondern fir Gene-
rationen handeln muss. Fur die Wirtschaft bedeutet
das, dass sie vom Quartalsdenken und der Jagd nach
dem schnellen Geld wegkommen muss.

Zwei Ideologien sind in unserer modernen Zeit geschei-
tert: Der Spekulationskapitalismus ist gescheitert, weil
er unternehmerische Werte nicht nachhaltig gemehrt,
sondern des kurzfristigen Gewinns wegen zerstort hat.
Dieser Spekulationskapitalismus ist genauso geschei-
tert wie der reale Sozialismus. Beide Ideologien sind
gescheitert, weil sie auf einem falschen Menschenbild
fulen. Besinnen wir uns deshalb heute in der Krise auf
das, was wirklich tragt und was sich Uber Jahrzehnte
bewahrt hat. Unsere soziale Marktwirtschaft war und ist
eine Wirtschaftsordnung, die nachhaltig materielle
Werte, sozialen Frieden und gesellschaftlichen Zusam-
menhalt schafft. Wir, die Koalition aus CSU und FDP,
wollen eine Renaissance der sozialen Marktwirtschatft.
Dafur stehe ich persdnlich mit meinem Stellvertreter
und Wirtschaftsminister Martin Zeil.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Meine Damen und Herren, die Renaissance der sozia-
len Marktwirtschaft wird von Minchen ausgehen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU und der FDP)

In der sozialen Marktwirtschaft geht es nicht nur um den
Marktwert, sondern auch um Menschenwiirde. Aus der
Wertschéatzung des Einzelnen erwéchst in der sozialen
Marktwirtschaft die Wertschdpfung fir das Ganze. Das
ist das eigentliche Geheimnis der sozialen Marktwirt-
schaft.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Wie bei der Landes-
bank!)

Deshalb bedeutet die soziale Marktwirtschaft die Uber-
windung klassenk&dmpferischer Ideologie durch eine
soziale Partnerschaft zwischen Arbeithehmern und Ar-
beitgebern. Bayern und Deutschland sind auch deshalb
stark, weil es bei uns in der Mehrheit nie Klassenkampf,
sondern immer den Gedanken der sozialen Partner-
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schaft zwischen Arbeitgebern und Arbeitnehmern ge-
geben hat.

(Franz Maget (SPD): Weg mit dem Kindigungs-
schutz! Zeit wird's!)

Die Tarifpartner haben gerade in letzter Zeit ihre ge-
samtgesellschaftliche Verantwortung in hohem Mafie
wahrgenommen. Dafiir mdchte ich sowohl den Arbeit-
gebern wie auch den Gewerkschaften herzlich danken.
Diese soziale Partnerschaft und dieses hohe Maf? an
Verantwortung fiir das Ganze brauchen wir gerade jetzt
in dieser Krise zur Bewaltigung unserer Probleme.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Die gegenwartige Krise ist auch eine Krise der 6kono-
mischen Theorie; ich sagte es schon letzten Mittwoch.
Viele haben vergessen, dass Markt und Wettbewerb
allein nicht ausreichen, um nachhaltig Stabilitdt und
Wohlstand fir alle zu schaffen. Wir brauchen einen
wertgebundenen Ordnungsrahmen, der immer wieder
neu bekraftigt und weiterentwickelt werden muss. Ver-
ankern wir daher die soziale Marktwirschaft wieder ge-
meinsam in unseren Koépfen, Herzen und Gesetzen!
Diese soziale Marktwirtschaft, in richtiger Form gelebt,
war die Grundlage flr das Wirtschaftswunder nach der
Stunde nullim Jahr 1945. Nur aus diesem Geist und mit
diesen Zielen verheiRen alle Not- und Rettungsmalf3-
nahmen in der aktuellen Krise wirklichen Erfolg.

Herzstiick unserer wertgebundenen sozialen Marktwirt-
schaft ist der Mittelstand, sind die selbststandigen Un-
ternehmer, ist das Handwerk und sind die Freiberufler.
Deshalb wird diese Staatsregierung unsere mittelstan-
dischen Unternehmen und unsere Handwerksbetriebe
weiter starken. Wir haben das schon mit dem Mittel-
standsschirm getan. Denn dort, im Mittelstand, wird
personlich Verantwortung bernommen und Risiko ge-
tragen. Hier, im Mittelstand, der zu 80 bis 90% aus
Familienunternehmen besteht, steht der Unternehmer
mit seinem gesamten Privatvermdgen fur seine Ent-
scheidungen gerade. Im Mittelstand wird langfristig in-
vestiert und nachhaltig gewirtschaftet. Hier wird nicht
gleich entlassen, sondern uberdurchschnittlich viel
getan, um Arbeitnehmer auch in schlechten Tagen zu
halten. Hier bewahrheitet sich auch eine ethische Ver-
antwortung fiir das Ganze, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Nachhaltiges Wirtschaften bedeutet im mittelstandi-
schen Familienbetrieb in der Regel: Wirtschaften unter
Einschluss der kommenden Generation. Deshalb
haben wir uns gemeinsam fir eine mittelstandsfreund-
liche Erbschaftsteuerreform eingesetzt, damit Betriebe
unabhéngig vom Generationswechsel weitergefuhrt
und Arbeitsplatze erhalten werden. Politik fir den Mit-

telstand heil3t aber auch - und das werden wir sehr in
den Mittelpunkt stellen -: Abbau birokratischer Hemm-
nisse, Senkung der Steuer- und Abgabenlast, Forde-
rung von Exportorientierung und Innovation sowie den
Vorrang der privatwirtschaftlichen Betatigung vor der
wirtschaftlichen Betatigung der 6ffentlichen Hand. Aus-
nahme: kommunale Daseinsvorsorge. Dort ist die 6f-
fentliche Hand gefragt, ansonsten das private Engage-
ment.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir setzen auf Forschung und Innovation, weil das die
Arbeitsplatze der Zukunft schafft. Gemeinsam mit der
Wirtschaft werden wir die Forschungsaufgaben in Bay-
ern weiter steigern und auch in herausragende For-
schungsprojekte der Hochschulen investieren. Nie-
mand wird bestreiten kénnen, dass der Fortschritt heute
bayerisch spricht. Deshalb wird Innovation auch
Schwerpunkt dieser Staatsregierung sein - von neuen
Leuchtturmprojekten bis hin zu Innovationsgutscheinen
fur den Mittelstand. Innovation kommt aus den Kopfen.
Deshalb setzen wir gemeinsam mit den Arbeitgebern
und Gewerkschaften auf Weiterbildung. Uber eine Wei-
terbildungsinitiative zwischen Arbeitgebern und Ge-
werkschaften haben wir bereits Gespréche gefuhrt.
Denn wir stimmen in der Auffassung Uberein, dass le-
benslanges Lernen entscheidend flr nachhaltig gute
Beschaftigungschancen in einer Welt des Wandels, ge-
rade auch nach dem fiinfzigsten Lebensjahr, ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Weiterbildung - darauf kann man nicht oft genug hin-
weisen - ist auch ein Schlussel fur die nétigen Fach-
krafte bei ricklaufiger Bevoélkerung und ist damit eine
gute Zukunftsinvestition.

Meine Damen und Herren! Nachhaltige Politik fiir Bay-
ern muss sich auch in einem stabilen Gleichgewicht von
Metropolen und landlichem Raum beweisen. Wir ste-
hen fur gleichwertige Lebensverhaltnisse - auch da ist
noch einiges zu tun -, fur Arbeit und Chancen tberall in
Bayern, in Stadt und Land. Der l&andliche Raum in Bay-
ern hat zwar gute Sozialstrukturen. Er braucht aber
auch gute Infrastruktur, von der Bildung tber den Ver-
kehr bis zur medizinischen Versorgung.

(Harald Giuller (SPD): Darum habt ihr die Haupt-
schulen kaputt gemacht!)

Heute gehort dazu vor allem auch ein leistungsfahiger
Internetzugang.

(Beifall bei der CSU und der FDP)
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Wir werden dafir sorgen, dass spatestens in drei Jah-
ren die Burger tberall in Bayern Zugang zum schnellen
Internet haben.

(Beifall bei CSU und FDP)

Das wird - das mdchte ich mit allem Ernst sagen - eine
grof3e Bewdahrungschance, vielleicht auch eine der letz-
ten, fur die Bezirksregierungen, die hier gegeniiber den
Kommunen, den Landkreisen und Stadten daftir sorgen
mussen, dass endlich nach langer Diskussion

(Christa Naaf3 (SPD): Warum erst jetzt?)

der schnelle Internetzugang fir die Menschen im land-
lichen Raum Wirklichkeit wird.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Johanna Wer-
ner-Muggendorfer (SPD): Respekt, so schnell
schon! - Unruhe - Glocke der Préasidentin)

Ursprung und Vorbild fir Nachhaltigkeit und eine ge-
nerationentibergreifende Verantwortung ist die béuerli-
che Land- und Forstwirtschaft. Sie pragt Bayern seit
Jahrhunderten. Nirgends gibt es mehr Bauern, die mit
ihren Hofen und ihrer harten Arbeit zur Sicherstellung
der Nahrungsversorgung beitragen. Und - meine
Damen und Herren, das geht in der Diskussion oft
unter: - noch nie war die Qualitat dieser Nahrungsmittel,
die unsere Bauern produzieren, hoher als heute.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Die bauerliche Landwirtschaft gibt unserem Land eine
besondere Lebensqualitét.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Unsere Bauernfamilien gehoéren zur Starke und zur
Seele Bayerns und sie sind zusammen mit der Ernéah-
rungswirtschaft ein bedeutender Wirtschaftsfaktor.
Deshalb setzen wir uns als Staatsregierung ein fir un-
sere Bauern und ihre berechtigten Forderungen in Ber-
lin und Brissel. Die von der EU beschlossene Quoten-
aufstockung bedeutet fur viele unserer Milchbauern
schwierige Anpassungen. In harten Verhandlungen
haben wir in Brissel einen Milchfonds durchgesetzt,
der wichtige Hilfestellungen leisten wird. Fir die Zukunft
unserer Landwirte werden wir die einzelbetriebliche In-
vestitionsférderung verbessern und die mittelstandi-
schen Strukturen der Erndhrungswirtschaft starken,
damit sie durch ihre Produkte angemessene Einkom-
men erzielen kdnnen.

(Beifall bei der CSU)

Wir wollen Bayern als Tourismusland Nummer 1 weiter
starken. Wir unterstiitzen die MalRnahmen zur Quali-
tatssteigerung der Tourismusangebote sowie zur bes-

seren Vermarktung. Wir wollen Wettbewerbsverzerrun-
gen zu den Nachbarldandern abbauen. Wegen dieser
Wettbewerbsverzerrungen setzen wir uns fur einen re-
duzierten Mehrwertsteuersatz fur Hotels und Gaststét-
ten ein.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Keine nachhaltige Wirtschaft ohne eine sichere, be-
zahlbare und umweltfreundliche Energieversorgung!
Sie ist heute wieder eine Schlusselfrage fur die Zukunft
des Wirtschaftsstandortes Bayern, so wie wir Bayern
nach dem Zweiten Weltkrieg mit der Erddlpipeline und
der Nutzung der Kernenergie auf die wirtschaftliche Er-
folgsspur gesetzt haben. In Zeiten globaler Energiever-
knappung und -verteuerung sind unsere Ziele: An
erster Stelle steht die Einsparung von Energie. Wir un-
terstiitzen deshalb die Geb&audesanierung. An zweiter
Stelle steht die Dezentralisierung der Energieversor-
gung, zum Beispiel durch Kraft-Warme-Koppelung, die
fortentwickelt werden muss. Drittens wollen wir erneu-
erbare Energiequellen ausbauen, um unabhéngiger zu
sein durch die Nutzung von Geothermie, Biomasse,
Wasser, Sonne und Wind.

Klima und Umweltschutz haben in Bayern seit Langem
einen hohen Stellenwert. Wir haben einen weit unter-
durchschnittlichen Ausstold von CO, pro Kopf, den
hochsten Anteil an regenerativen Energien, eine her-
vorragende Trinkwasserqualitt, saubere Flisse und
Seen und den ersten Umweltpakt Deutschlands, an
dem sich mittlerweile 5.000 Unternehmen in Bayern
beteiligen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Bayern soll nach dem Willen dieser Koalition auch in
Zukunft Vorreiter sein bei der Bewahrung der Schop-
fung. Dabei betrachten wir Klimaschutz und Umwelt-
schutz in der richtigen Dosierung nicht als Jobkiller,
sondern als Jobmotor. Unser Klimaziel ist ehrgeizig:
Wirwollen die CO,-Emissionen auf unter sechs Tonnen
pro Kopf bis spéatestens 2020 begrenzen. Trotz guter
Ausgangsposition und hohem Tempo beim Ausbau er-
neuerbarer Energien halten wir dazu die Verlangerung
der Laufzeit der Kernkraftwerke fur unverzichtbar. Es
ware wirtschaftlich und umweltpolitisch unverantwort-
lich, sichere und CO,-freie Kernkraftwerke abzuschal-
ten und durch fossile Kraftwerke zu ersetzen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Ich setze hinzu: Der wirtschaftliche Nutzen der Lauf-
zeitverlangerung muss den Stromkunden und der Ener-
gieforschung zugutekommen. Wir setzen auf neue
Energietechnologien und umweltfreundliche Fahrzeu-
ge. Hier finden sehr intensive Gesprache mit dem Kfz-
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Gewerbe und der bayerischen Automobilindustrie statt,
Ubrigens auch mit der Arbeitnehmervertretung.

Wir wollen den Klimawandel bewaéltigen. Das reicht
vom Hochwasserschutz, wo wir ungeheuer viel inve-
stieren und weiter investieren werden bis hin zum Wal-
dumbau. Wir wollen die Arten- und Sortenvielfalt und
die natirlichen Lebensrdume erhalten.

(Sepp Daxenberger (GRUNE): Mit Gentechnik?)

Wir wollen die Larmbekadmpfung verstarken. Meine
Damen und Herren, ein oft unterschétztes Thema ist
der Flachenverbrauch. Wir wollen den Flachenver-
brauch vermindern. Ich weifl3, das ist leichter gefordert
als vor Ort umgesetzt. Wir brauchen in Bayern, aber
auch in Deutschland, fur Infrastruktur- und andere Bau-
malnahmen viel zu viel Lebensraum, viel zu viele Fla-
chen. Meine Damen und Herren, da muissen wir
bescheidener und zuriickhaltender werden!

(Beifall bei der CSU und der FDP - Sepp Daxen-
berger (GRUNE): Siehe Flughafen!)

Nachhaltigkeit heil3t vor allem aber auch eine Finanz-
politik, die unseren Kindern und Enkeln die gleichen
Chancen und Gestaltungsspielraume lasst, wie wir sie
heute haben. Es geht also nicht um Konsum auf Pump
und auf Kosten der nachsten Generation, sondern um
Zukunftsinvestitionen.

(Beifall des Abgeordneten Tobias Thalhammer
(FDPY))

Ich weil3, dass die Krise bei der Landesbank eine neue
Kreditaufnahme bedeutet. Das ist aber einer singuléaren
Ausnahmesituation geschuldet und keine Abkehr vom
Grundsatz einer Haushaltsfihrung ohne neue Schul-
den. Wir haben nach bestem Wissen und Gewissen
den Weg beschritten, der die geringstmdgliche Bela-
stung bedeutet. Der regulare Doppelhaushalt
2009/2010, den wir nachste Woche im Kabinett be-
schlieBen, wird damit nicht belastet. Wir kénnen die
Zinsen aus den Ricklagen, aus den Zinsen- und Ge-
bihrenzahlungen sowie den Dividenden der Bank fi-
nanzieren.

(Sepp Daxenberger (GRUNE): Ja, und die Erde ist
eine Scheibe!)

Die fur unsere Zukunft entscheidenden Investitionen
vom Ausbau der Kinderbetreuung tber die Bildung, bis
zur Forschung und zur Infrastruktur werden wir ohne
Abstriche durchfiihren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Das ist ein Erfolg der soliden bayerischen Finanzpolitik
der letzten Jahre. Bayern war das erste Land mit aus-
geglichenem Haushalt.

(Zurufe von der SPD und von den GRUNEN: War,
war!)

Damit haben wir MalRstdbe gesetzt. Wir werden alles
daran setzen, diese Politik mit einer sparsamsten Haus-
haltsfihrung konsequent fortzusetzen.

(Beifall bei der CSU und Abgeordneten der FDP)

Der Doppelhaushalt 2009/2010 wird ausgeglichen sein,
er wird keine neuen Schulden, aber hohe Investitionen
in die Zukunft vorsehen.

(Christa Naaf3 (SPD): Und was ist dann? Was ist
dann!)

Nach 2010, wir sprechen die Dinge offen an, werden
wir wegen der Landesbank Kredite abzufinanzieren
haben.

(Franz Maget (SPD): Es geht um zehn Milliarden!
Da reicht keine Entschuldigung!)

Meine Damen und Herren, die Staatsregierung will in-
nerhalb der néchsten Monate diesem Haus, das die
Hoheit Uber die Finanzen hat, einen VVorschlag machen,
wie wir nach dem né&chsten Doppelhaushalt die Abfi-
nanzierung der Kosten durch die Landesbank gestalten
koénnen. Das sind wir dem Parlament auch schuldig.

(Franz Maget (SPD): Das wirden wir aber gern
vorher wissen! Bevor wir zehn Milliarden Euro
Schulden machen!)

Ich kann Ihnen sagen, dass wir den nachsten Doppel-
haushalt, den regularen Doppelhaushalt, ohne Neuver-
schuldung vorlegen werden. Das gilt auch fiir die Jahre
nach 2010, allerdings unter Vorbehalt der weltweiten
Wirtschaftsrezession und der Finanzmarktkrise. Im Mo-
ment ist niemand in der Lage, meine Damen und Her-
ren, exakte Prognosen fir den weiteren Verlauf der
Finanzmarktkrise und der Weltwirtschaftsrezession zu
geben.

Ich sage in diesem Zusammenhang noch einmal offen,
dass hier in der Vergangenheit Fehler gemacht worden
sind. Die kdnnen wir nicht riickgédngig machen. Diese
Koalition ist aber fest entschlossen, alles zu tun, um
unserer Verantwortung fur die Zukunft gerecht zu wer-
den.

(Christa NaaR (SPD): Dafur tragen Sie Verantwor-
tung!)
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Unsere vierte Leitlinie heil3t: Wir wollen einen starken
Staat dort, wo es nétig ist, und Freiraume fiir die Burger
Uberall dort, wo es madglich ist. Wir wollen fur die per-
sonliche und wirtschaftliche Entfaltung der Birger mehr
Freirdume schaffen. Wir wollen aber auch einen star-
ken und verlasslichen Staat. Das gilt fir den Sozial-
staat, der den Schwachen hilft. Menschen, die sich
selbst nicht helfen kdnnen, brauchen Unterstiitzung.
Das gilt aber auch dort, wo es um die Sicherheit der
Birger geht.

Der Staat ist der Garant fur Freiheit und Sicherheit. Bei-
des gehoért zusammen. Nur ein starker Staat kann die
Freiheit des Einzelnen im Grof3en wie im Kleinen wirk-
sam schitzen. Eine ganze Reihe von Gewalttaten hier-
zulande und weltweit beweisen: Sicherheit ist ein
soziales Grundrecht. Es ist heute bedrohter denn je. Wir
werden es in Bayern entschlossen verteidigen.

Die Staatsregierung wird weiterhin alles daran setzen,
dass Bayern eines der sichersten Lander auf dieser
Welt bleibt. Dabei sagen wir: Wir brauchen mehr Poli-
zisten, nicht mehr Paragraphen.

(Anhaltender Beifall bei der CSU und der FDP)

Das heif3t konkret: Wir werden in den nachsten beiden
Jahren unsere Polizei um 1000 Stellen

(Franz Maget (SPD): Da klotzen Sie aber, Mensch
Meier!)

und in dieser Legislaturperiode die Justiz um 400 Rich-
ter, Staatsanwalte und Justizvollzugsbeamte verstér-
ken.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Christa Naal3
(SPD): Wie sieht es bei der Finanzverwaltung
aus?)

Wir werden Aufmarschen von Neonazis und Gewaltta-
tern wie in Grafenberg oder kirzlich in Minchen mit
einem novellierten Versammlungsgesetz begegnen,
und zwar nicht, indem wir fur die Freiheit der Birger
mehr Einengungen vorsehen, sondern um diesen
Chaoten, den Neonazis und den Gewalttétern, die Stirn
zu bieten.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Franz Maget
(SPD): Das habt ihr doch schon!)

Extremisten und Chaoten haben auch kiinftig in Bayern
keine Chance. Wir werden in Bayern keine Ruckzugs-
raume fur Verbrecher dulden.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Dabei wollen wir, das ist die schéne Herausforderung
dieser Koalition, ein ausgewogenes Verhaltnis zwi-

schen den Freiheitsrechten der Burger und den not-
wendigen MalBnahmen zur Gewahrleistung der inneren
Sicherheit bewahren.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FDP -
Franz Maget (SPD): Da hat auf der Regierungs-
bank von der CSU keiner geklatscht! Da hat keiner
geklatscht!)

Ein besonderes Spannungsfeld zwischen unternehme-
rischer Freiheit einerseits und Schutz des Birgers an-
dererseits ist der Verbraucherschutz. Hier geht es um
die Sicherheit, von der Gesundheit bis zum Schutz der
Privatsphare. Denken Sie an den Datenklau. Diese Ri-
siken kdnnen die Menschen nicht ohne Weiteres selbst
beurteilen. Ohne staatliche Hilfen wéren sie ihnen weit-
gehend ausgeliefert. Wir haben deshalb eine eigene,
ressortibergreifende Zustéandigkeit im Justizministeri-
um geschaffen und so den Verbraucherschutz in Bay-
ern aufgewertet. Wir werden die staatliche Aufsicht
Uber den Datenschutz im privaten Bereich stérken. Die
bisherige Dienststelle in Ansbach wird zu einem Lan-
desamt fur den Datenschutz ausgebaut.

Das Nichtraucherschutzgesetz wird novelliert. Dabei
gilt der Grundsatz: Dort, wo sich die Menschen im Re-
gelfall aufhalten missen, wie zum Beispiel in Kranken-
hausern, in Behorden oder auch in Speiserestaurants,
bleibt es beim absoluten Rauchverbot. Auch der Kin-
der- und Jugendschutz bleibt unangetastet.

(Beifall eines Abgeordneten der CSU)

Dort, wo sich Menschen aufhalten kénnen, zum Bei-
spiel in einem Bierzelt,

(Sepp Daxenberger (GRUNE): Wie zum Beispiel
die Bedienungen im Bierzelt! - Zuruf der Abgeord-
neten Ulrike Gote (GRUNE))

wird das Rauchverbot in dem vom Bundesverfassungs-
gericht vorgegebenen Rahmen geregelt. Wir wollen
hier die sprichwortliche Liberalitas Bavariae zur Gel-
tung bringen. Meine Damen und Herren, nicht jeder
Quadratmeter in Bayern muss mit rechtlichen Regelun-
gen Uberzogen werden.

(Lebhafter Beifall bei der CSU und der FDP - Franz
Maget (SPD): Auf der Regierungsbank klatscht
hierzu von der CSU schon wieder keiner!)

Die Spitzenposition des Wirtschaftsstandorts Bayern,
die hohe Sicherheit und die Lebensqualitét in unserer
Heimat ruhen auf einer modernen, leistungsfahigen
und birgerfreundlichen Verwaltung.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)
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- Das stort mich nicht, Frau Présidentin. - Dafur danke
ich allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern! Unsere Be-
hdrden sollen kiinftig noch mehr in diesem Geiste han-
deln. Es gilt fir uns alle, dass wir diesen Geist, von den
Ministerien, von der Staatskanzlei, bis zur kommunalen
Selbstverwaltung hinunter transportieren. Meine
Damen und Herren, wir miissen noch mehr als bisher,
namlich dann, wenn sich der Burger der Dienstleistung
der offentlichen Hand bedient, nach dem Motto vorge-
hen: Wie kann ich etwas ermdglichen? - Und nicht: Wie
kann ich etwas verhindern? Dieser Geist muss uberall
zu spuren sein.

(Lebhafter Beifall bei der CSU und der FDP)

Gemeinsam mit den Mitarbeitern werden wir bis zum
Jahr 2011 ein modernes und leistungsorientiertes
Dienstrecht schaffen. Grundlage sind die Eckpunkte
der letzten Legislaturperiode. Insgesamt wollen wir un-
sere Verwaltung starker am Subsidiaritatsprinzip aus-
richten und die kommunale Selbstverwaltung weiter
starken, damit moglichst viel blrgernah entschieden
werden kann. Das schlief3t eine zielgenaue Zuordnung
der Aufgaben auf Gemeinden, Landkreise und Bezirke
ein. Die wahren Garanten fur die Burgernahe in unse-
rem Lande sind die Kommunen. Sie stehen fir Birger-
néhe und soziales Miteinander. Ich freue mich, dass es
dem Finanzminister gelungen ist, dass der kommunale
Finanzausgleich in diesem Doppelhaushalt zur Zufrie-
denheit der Kommunen geregelt werden konnte.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Meine Damen und Herren, diese Kommunalfreundlich-
keit der Koalition ist in einer Zeit finanzieller Herausfor-
derungen bemerkenswert.

Wir wollen eine Aufgabenentflechtung zwischen Staat
und Kommunen. Fir eine Aufgabe soll die Kérperschaft
zustandig sein, die ortsnah, zigig und mit klarer Ver-
antwortlichkeit entscheiden kann. Wo immer es sinnvoll
ist - das ist mein personliches Hobby -, werden wir Auf-
gaben von oben nach unten verlagern. Wir wollen star-
ke, aber nicht unbedingt grol3e Mittelbehdrden. Die
Ministerien werden von diesen Uberlegungen nicht
ausgenommen bleiben.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FDP)

Auch hier gilt der alte Grundsatz: Man soll einer gréRRe-
ren Einheit nichts tbertragen, was eine kleinere genau-
so gut erledigen kann.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Fur diese Aufgabe setzen wir einen Kabinettsaus-
schuss "Verwaltungsreform und Aufgabeniberprii-
fung"” unter Vorsitz des Leiters der Staatskanzlei ein.

(Franz Maget (SPD): Schon wieder!)

Darum werde ich mich kiimmern. Ich bin heute schon
gespannt darauf, in welcher Form sich Herr Maget um
diese Frage kimmern wird.

Die richtige Balance zwischen Freiheit und Schutz gilt
auch im Verhaltnis zwischen Bayern, Deutschland und
Europa. Ich werde am Donnerstag in meiner neuen
Funktion zum ersten Mal in Briissel sein. Ich werde
nachsten Montag unsere dsterreichischen Nachbarn
besuchen. Seit Uber einem halben Jahrhundert kénnen
wir in Frieden und Wohlstand leben, weil uns die Euro-
paische Union einen einigenden Rahmen und ein soli-
des Fundament gegeben hat.

Die Herausforderungen fir Europa verédndern sich bei-
nahe monatlich. Wir brauchen einerseits ein starkes
Europa, das die europaischen Interessen und Werte in
einer globalisierten Welt kraftvoll vertritt. Denken Sie an
die Herausforderungen in Russland und Georgien oder
an die gerade aktuelle Finanzkrise. Wir brauchen Eu-
ropa aber auch bei der Bewéaltigung von Problemen, die
auch ein grofRer Staat wie Deutschland oder ein méch-
tiger Staat wie Bayern nicht alleine bewaltigen kann.

Europa - darauf legen wir Bayern traditionell den groR-
ten Wert - muss aber auch der Vielfalt seiner Mitglied-
staaten und Regionen den nétigen Raum lassen. Nach
wie vor gilt: Nicht jede Aufgabe in Europa ist eine Auf-
gabe fir Europa. Weniger Birokratie, mehr Subsidiari-
tat, mehr Aufgabenverlagerung auf die Regionen und
mehr Birgernéhe sind unsere Kernelemente der Euro-
papolitik.

Birgernahe Politik bedeutet fur uns ein klares Nein zu
Uberflissiger Burokratie aus Brissel, wie sie derzeit
beispielsweise mit dem Vorschlag fir eine Boden-
schutzrichtlinie vorgesehen ist.

Biurgernahe Politik bedeutet fir uns eine Klimaschutz-
politik mit Augenmal3. Das gilt gerade fur Bayern, wo
die Automobilindustrie und das Kfz-Gewerbe eine Be-
deutung haben wie in keinem anderen Land der Bun-
desrepublik Deutschland. Auch nach Gesprachen mit
den Arbeitnehmervertretungen sage ich, dass wir in
Europa eine Klimaschutzpolitik mit Augenmalf} betrei-
ben missen, die auch die Interessen unserer bayeri-
schen Arbeitnehmer in der Automobilindustrie und in
der Kfz-Branche ausreichend berticksichtigt. Das ist fur
mich ein ganz wichtiger Punkt.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Birgernahe Politik bedeutet fir uns auch, dass wir
selbst darliber entscheiden kénnen und es nicht der
Europaischen Union tberlassen, ob auf unseren Fel-
dern gentechnisch veranderte Pflanzen angebaut wer-
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den diirfen oder nicht. Uber die Nutzung des bayeri-
schen Bodens wollen wir in Bayern selbst entscheiden.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU - Sepp Daxen-
berger (GRUNE): Wie entscheiden Sie dann? Das
mdchte ich gerne wissen!)

Zu Europa gehort ein gutes Miteinander mit allen Nach-
barn, auch - das sage ich ausdrticklich - mit Tschechien.
Ich werde daher sobald wie méglich zusammen mit den
Reprasentanten der Sudetendeutschen einen neuen
Schritt auf unseren Nachbarn Tschechien zugehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich habe eingangs ge-
sagt: Bayerns Starke sind seine Menschen. 12 Millio-
nen Manner, Frauen und Kinder machen Bayern aus.
Jeder an seinem Platz und jeder mit seiner individuellen
schopferischen Kraft kann unser Land voranbringen.
Millionen aktive Burgerinnen und Birger kdnnen mehr
leisten, als es der Staat jemals vermag. Wir wollen fur
diese Leistung der Birger Freirdume schaffen, Mut ma-
chen und Unterstitzung geben. Wir wollen nicht zuviel
versprechen, sondern wir wollen eine verlassliche und
glaubwiirdige Politik gestalten.

Wir wollen vor allem Vertrauen schaffen und die Men-
schen in unsere Politik einbinden. Wir wollen mehr
zuhoren, aufnehmen und im gemeinsamen Dialog L6-
sungen finden. Wir wollen die Menschen erst nehmen.
Das gilt fur alle Bereiche, von den Veréanderungen in
Bildung und Schule bis zur Konzeption und Planung
von grof3en Infrastrukturvorhaben, die die Menschen
vor Ort besonders bewegen. Deshalb bitte ich auch die
Medien um Unterstiitzung, diesen Dialog zu ermégli-
chen. Ich personlich stehe fir diesen Dialog mit der
Bevolkerung auch ein. Wir wollen Vertrauen schaffen.
Wir vertrauen den Menschen. Und wir werben dafir,
dass die Menschen uns vertrauen. Wir wollen Vertrau-
en schaffen mit einer wertgebundenen Politik und kla-
ren Leitlinien, mit Geborgenheit und sozialer Sicherheit,
mit guter Bildung und Teilhabe fir alle, mit Nachhaltig-
keit und Generationengerechtigkeit sowie mit personli-
cher und wirtschaftlicher Freiheit und einem verlassli-
chen staatlichen Schutz.

Meine Damen und Herren, Bayern ist ein heimatver-
bundenes und weltoffenes Land. Bayern ist gleicher-
mafien konservativ und liberal. Bayern ist leistungs-
stark und sozial. Mit einem Wort: Bayern ist einfach
grof3artig.

(Lebhafter Beifall bei der CSU und der FDP - Franz
Maget (SPD): Das Land wére ja gut, bloR3 die Re-
gierung ist schlecht!)

Diesem groRRartigen Land und seinen Menschen wollen
wir dienen. Bei der Gelegenheit méchte ich mich bei der
bayerischen Bevolkerung fiir die Aufnahme als Mini-

sterprasident bedanken. Bisher war ich angeblich auf
einem ganz anderen Planeten. Deshalb mdchte ich
mich bei der bayerischen Bevélkerung ganz herzlich fur
die Aufnahme in den ersten Wochen bedanken.

Bedanken mochte ich mich auch bei den beiden Koali-
sitionsfraktionen, der CSU wie auch der FDP.

(Beifall bei der CSU und FDP)

Beide vertreten nachhaltig ihre Interessen. Beide ko-
sten mich viele Stunden, aber beide haben auch den
Geist der Partnerschaft und der Kollegialitat. Vor allem
wollen sie - das ist das Wichtigste - diesem groRRartigen
Land Bayern einen Dienst leisten. Das Politikverstand-
nis unserer Zeit lautet: Wir wollen diesem grof3artigen
Land und seinen Menschen dienen. Wenn wir dies in
diesem Geist gemeinsam mit der Bevdlkerung und mit
partieller Unterstiitzung der Opposition fortsetzen, wer-
den wir die Zukunft gemeinsam gewinnen kénnen - und
zwar mit dem Mut und dem Selbstvertrauen, die in die-
ser Koalition zu Hause sind.

(Anhaltender Beifall bei der CSU und der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Mi-
nisterprasident. Ich erdffne die allgemeine Aussprache
und darf fir die SPD-Fraktion Herrn Kollegen Maget
das Wort erteilen.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Redezeit-
verlangerung!)

- Frau Kollegin, ich habe schon ganz bewusst nicht ge-
sagt, dass im Altestenrat 40 Minuten vereinbart worden
sind. Das bedeutet, dass jetzt mit der Redezeit der ein-
zelnen Fraktionen selbstverstandlich grof3ziigig umge-
gangen wird. Selbstverstandlich ist eine Verlangerung
auch mdglich. Sie haben jetzt das Wort, Herr Kollege
Maget.

Franz Maget (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich muss erst einmal den Weihrauch
vom Rednerpult wegbringen.

(Beifall und Heiterkeit bei der SPD und Abgeord-
neten der GRUNEN)

Die CSU-Kolleginnen und -Kollegen haben gerade eu-
phorisch zu den Politikzielen geklatscht, die das Ge-
genteil dessen ausgedrickt haben, was Sie in den
letzten Jahren gemacht haben.

(Beifall bei der SPD, Abgeordneten der Freien
Wéhler und der GRUNEN)

Sie klatschen bei jeder Gelegenheit, Hauptsache es ist
noch einer der lhren, der da sitzt; was er macht, ist
Ihnen egal. Da kann er heute das Gegenteil dessen
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verkiinden, was Sie in den letzten Jahren praktiziert
haben, auch recht, Hauptsache, wir regieren weiter.

(Beifall bei der SPD)

Bayern ist ein grofRartiges Land, das stimmt, aber das
Problem ist: Es wird seit Jahren schlecht regiert. Da
kénnen wir nur hoffen, dass das jetzt besser wird.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der CSU: Berlin!)

- Was ist mit Berlin? Da regieren Sie doch auch, oder?
Sie sind schon noch dabei, oder?

(Lachen bei der SPD)

- Gut, man weifl? das bei Ihnen nie; Sie sind also noch
dabei.

Herr Ministerprasident, wahrend ich Sie habe reden
hdren, habe ich mir die ganze Zeit tiberlegt, woran mich
das jetzt erinnert. Mir ist eingefallen, dass das irgendwie
wie Weihnachten gewesen ist: Man wartet lang und ge-
spannt auf die Bescherung, freut sich dann schon dar-
auf, was das Christkind alles an schénen Geschenken
unter den Christbaum legt, und so wollten Sie jetzt auch
irgendwie verstanden werden: Horst Seehofer als
Christkind, das zu den Landeskindern sagt: Verdrangt
die schlechten Gedanken der letzten Wochen, freut
euch auf das, was ich euch alles in den nachsten Mo-
naten schenken werde; mit den Fehlern der bdosen Vor-
gangerregierung habe ich nichts zu tun. Man hat
irgendwie schon ganz vergessen, wer eigentlich die
Vorgangerregierung war. Erinnert sich tiberhaupt noch
jemand daran, wer in den letzten Jahren hier regiert
hat?

(Harald Guller (SPD): Der ist extra vorher rausge-
gangen!)

Das scheint alles in Vergessenheit geraten zu sein.
Man feiert und favorisiert heute genau die Themen, die
man noch vor wenigen Wochen brutalstmdéglich abge-
lehnt und bek&mpft hat. Das ist zum Teil heute die neue
Wabhrheit und die neue Wirklichkeit. Liebe Landeskin-
der, sagt Herr Seehofer, freut euch jetzt einfach, dass
ich da bin, und Uber die schdnen Geschenke, die ich
euch jetzt unter den Weihnachtsbaum gelegt habe.

(Beifall des Ministerprasidenten Horst Seehofer
und bei der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben erfahren,
dass der Herr Ministerpréasident ansprechend reden
und schon verpacken kann. Die Leute in der Staats-
kanzlei, Herr Schon und Herr Neumeyer, hatten es
teilweise auch einfacher. Sie mussten sich Uber weite
Strecken hin keine eigenen Gedanken mehr machen,

sondern sind in den Kopierraum gegangen und haben
dort aus den SPD-Wahlprogrammen die Uberschriften
kopiert.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD - Lachen bei der
CsSU)

Dann hat man immer treffende Formulierungen.
(Zuruf von der CSU)

- Ja, das wird bestatigt, wunderbar. Sie waren fleiRig.
Bei einigen Passagen, deren Uberschrift ich unter-
schreiben wirde, hatte man irgendwie das Geflhl: Ist
jetzt doch noch ein Sozialdemokrat Ministerprasident
geworden, oder was ist hier eigentlich passiert?

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Zurufe von der
CsSU)

Aber Vorsicht! Es kommt nicht auf die Verpackung und
auf die schéne Rede an, sondern es kommt auf den
Inhalt an.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Was haben Sie hier neben wohlklingenden Formulie-
rungen heute substanziell Neues vorgetragen? - Wie
Weihnachten, aber enttduschend! Man macht das
Péackchen auf, I6st das Band, die schone Verpackung
ist weg, man schaut in die Schachtel rein,

(Sepp Daxenberger (GRUNE): Und findet eine
Krawatte! - Harald Guller (SPD): Und ein Kochtopf
ist drin!)

und nichts ist drin. Fast méchte man sagen, Sie sind ein
wahrer Verpackungskinstler - so grof3e Pakete, und so
wenig ist drin.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und Abgeord-
neten der GRUNEN - Zuruf der Abgeordneten Re-
nate Dodell (CSU))

Herr Seehofer, in der letzten Woche waren Sie noch
wesentlich grof3zugiger. Letzte Woche haben Sie viele
Millionen und Milliarden angeboten. Da ging es um eine
Bank. Heute ging es um die Schulkinder, um die Um-
welt, um die Hochschulen und um die Kinderbetreuung.
Da macht man es ein bisschen bescheidener. Heute ist
Schmalhans Kichenmeister gewesen. Es klingt gut,
was Sie sagen, aber an Zahlen, an Fakten, an konkre-
ten MalRnahmen ist wenig zu héren gewesen.

Es gibt einiges Positive; das will ich ausdrticklich aner-
kennen, und damit will ich anfangen. Sie haben erst-
mals das Thema Integration in unserem Land mit
vernlnftigen Worten und in einer verninftigen Heran-
gehensweise angesprochen. Das ist neu.
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(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Das war
Uberfallig!)

Was wir hier in den letzten Jahren erlebt haben, war
unterirdisch.

(Beifall bei der SPD)

Zunéachst war es ein Gegeneinander, es gab sogar
Auslanderfeindlichkeit. Kurz vor Wahlen war ein straf-
falliger auslandischer Jugendlicher immer willkommen,
damit man das Thema Auslander noch rechtzeitig in
den Wahlkampf bringen konnte. Dann gab es ein Ne-
beneinander. Man hat den Bedarf an Bemihungen um
Integration schlichtweg geleugnet und nichts gemacht.
In Zukunft ist es hoffentlich ein Miteinander. Wir stellen
uns endlich einer Aufgabe - ich hoffe, Sie auch -, die
dieses Land dringend bewaéltigen muss. Sie haben an-
geblich schon einen Integrationsbeauftragten benannt,
aber er ist jetzt nicht mehr da. Ah, da hinten sind Sie,
Herr Barful3. Vielleicht sind Sie es auch schon nicht
mehr. Vielleicht sind Sie ein wenig gach in die Diskus-
sion eingestiegen.

(Heiterkeit bei der SPD)

Man soll es nicht gleich Ubertreiben. Die Forderung
nach Ubernahme anderer Rechtssysteme in unser Sy-
stem war vielleicht etwas zu viel. Das ginge auch uns
zu weit. Aber es ist richtig, dieses Thema nicht nur an-
zusprechen, sondern sich ernsthaft damit auseinander-
zusetzen. Nach einer jungst veroéffentlichten Untersu-
chung ist es leider wahr, dass unser Land Bayern mit
der Auffalligkeit von Antisemitismus, Chauvinismus und
Auslénderfeindlichkeit an fuhrender Stelle liegt. Wir
haben hier also viel zu tun.

Das zweite Thema, das sich, wie ich meine, positiv ent-
wickelt hat, ist die Rechtsstaatlichkeit. Was hat der Herr
Ministerprasident gesagt? Er wolle in Zukunft ein aus-
gewogenes Verhaltnis von Rechtsstaat und Sicherheit
herstellen. Hoppla! Wie war das denn in der Vergan-
genheit?

(Zuruf von der SPD: Unausgewogen!)

Hatten wir in Bayern in der Vergangenheit etwa kein
ausgewogenes Verhéltnis von Rechtsstaat und Sicher-
heit? Kann das wahr sein? Sie haben doch pausenlos
betont, dass Sie Rechtsstaatlichkeit und Sicherheit in
exaktem Gleichgewicht halten. Was hat Herr Herrmann
hier alles gesagt, als zum Beispiel Uber die Online-
Durchsuchungen diskutiert wurde? - Er hat zu uns ge-
sagt, dass alle, die das Gesetz jetzt blockieren, sich
dessen bewusst sein missen, dass sie im Falle eines
Terroranschlags mdglicherweise Mitschuld auf sich
laden. Das haben Sie zu den Online-Durchsuchungen
gesagt.

(Harald Guller (SPD): Eine Ungeheuerlichkeit!)

Wer das ablehnt, haben Sie uns vorgeworfen, macht
sich mdglicherweise mitschuldig, wenn ein Terroran-
schlag passiert. Ich fand das damals schon ungeheu-
erlich. Wissen Sie, was jetzt passiert? - Jetzt nehmen
Sie dieses Gesetz selbst zurtick. Erstimmer eine grof3e
Klappe, und was werden Sie jetzt bei der Online-Durch-
suchung in Berlin machen? - Sie werden sich kleinlaut
enthalten.

(Beifall bei der SPD)

Erst eine solche Klappe, und sich dann kleinlaut ent-
halten.

Ich finde es gut, dass Online-Durchsuchungen kunftig
anders geregelt werden, aber genau das war unsere
stéandige Forderung in diesem Hause. Schon, wenn es
jetzt anders werden soll. Ich wundere mich nur dartber,
dass Sie jetzt plétzlich dazu Beifall klatschen. Dartiber
wundere ich mich schon. Jetzt klatschen Sie plétzlich
Beifall. Noch vor wenigen Monaten haben Sie uns wist
beschimpft - die gleichen Leute.

(Christa Naal3 (SPD): Das ist die CSU!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, so viel Heuchelei ist
schon starker Tobak.

(Beifall bei der SPD)

Beim Bayerischen Versammlungsgesetz ist es &hnlich.
Sie haben jetzt gesagt, wir werden das Bayerische Ver-
sammlungsgesetz novellieren und damit den Rechts-
extremisten die Stirn bieten. - Das haben Sie doch
schon gemacht. Das war doch genau die Begriindung
hier fur das Bayerische Versammlungsgesetz. Sie
haben uns vorgeworfen, dass wir den Extremisten frei-
en Lauf lassen, wenn wir dieses neue Versammlungs-
gesetz nicht mit unterstiitzen.

Jetzt hat die FDP mit uns gemeinsam vor dem Bundes-
verfassungsgericht eine Klage laufen. Unser gemein-
sames Ziel war es, das Bayerische Versammlungsge-
setz zu kippen. Warum setzen Sie es denn nicht jetzt
sofort aul3er Kraft? Warum machen Sie denn das nicht?
Sie klagen doch gemeinsam mit uns in Karlsruhe.
Warum setzen Sie das Bayerische Versammlungsge-
setz jetzt nicht aul3er Kraft? Das wiirde Giberhaupt kei-
nen Schaden anrichten.

(Zuruf von der FDP)
- Nein, nichts.

Wir kdmen zur bundesrechtlichen Linie zuriick, und
dann setzen wir uns in Ruhe miteinander hin. Das ma-
chen besser wir miteinander als Sie mit denen - da
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kommt mehr heraus. Wenn Sie souveran genug sind,
dann machen wir etwas Vernunftiges. Das wirde mir
gefallen.

Der dritte Punkt, den ich positiv vermerken mdchte, ist
folgender: Bestimmte Begriffe werden jetzt zumindest
nicht mehr mit spitzen Fingern angefasst. Ich nenne als
Beispiel Ganztagsschule und Kinderkrippe. Sie sagen,
Sie wollen einen flichendeckenden Ausbau der Ganz-
tagsschule und Sie wollen Kinderkrippen wegen der
Wabhlfreiheit fir Familien. - Vollkommen richtig. Ich
wirde Ihnen wiinschen, dass Sie die Diskussionen der
letzten Jahre in diesem Hause einmal Revue passieren
lassen und nachvollziehen.

(Beifall bei der SPD)

Was uns da alles von diesen Leuten, die da sitzen, die
da oben sitzen und da druben sitzen - jetzt nicht mehr,
die sind schon gleich alle weg - - Sie nicht, aber Ihr Ko-
alitionspartner.

(Staatsminister Martin Zeil: Wir bleiben langer, als
Ihnen lieb ist!)

- Ja, genau, aber lhr Koalitionspartner scheint zu ver-
schwinden. Ihr Koalitionspartner ist abgangig.

Was haben wir uns hier alles anhéren mussen: Kin-
derkrippen - sozialistisches Teufelszeug. Was hat man
uns hier gesagt? - Ihr wollt - hat jemand von diesem
Rednerpult aus gesagt -, dass die Eltern die Kinder
gleich nach der Geburt in der staatlichen Kinderkrippe
abliefern missen. Das war wortlich Ihre Kritik in diesem
Hause.

(Joachim Unterlander (CSU): Vor drei3ig Jahren
war das!)

- Herr Unterlander, sogar Sie haben sich geéargert, was
da fiir ein Senf geredet wurde.

Bei den Ganztagsschulen war es das Gleiche: Uber-
flussig, sinnlos, brauchen wir nicht. Wenn das jetzt
anders werden soll, bin ich zufrieden, aber ich sage
auch selbstbewusst: Es sind die Ergebnisse sozialde-
mokratischen politischen Handelns. Es ist unsere Poli-
tik. Wir haben uns durchgesetzt mit dieser Gesell-
schaftspolitk gegen Ihren ideologischen Widerstand.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind auf diesen Feldern das Original. Wenn Sie ihre
Leute jetzt in die Kopierstuben schicken, um die Dinge
bei uns abzufotokopieren, dann ist uns das recht. Es ist
besser, als wenn gar nichts passieren wirde.

(Harald Guller (SPD): Wir haben aber ein Jahr-
zehnt verloren!)

Eine weitere Vorbemerkung. Ich wiirde gern mit lhnen
Uber alles diskutieren, was Sie mit Ihrem Koalitions-
partner verabredet haben. Man hat in der Zeitung ge-
lesen, dass es scheinbar umfangliche - es hiel3 dort:
geheime - Absprachen gebe. Ich finde, ein Ministerpra-
sident, der uns Transparenz und Offenheit verspricht,
muss das einlésen und darf keine geheimen Nebena-
breden irgendwo verstecken, sondern muss den Bir-
gern sagen, was Sache ist.

(Beifall bei der SPD)

Das ist doch interessant: Die Menschen im Bayerischen
Wald wiirden gern wissen, was haben Sie denn zum
Nationalpark fur eine Linie abgesteckt. Warum halten
Sie das denn geheim? Schamen Sie sich fir die Ab-
sprache? - Das hoffe ich nicht. Dann legen Sie das doch
aufden Tisch, dann kdnnen wir das bewerten. Vielleicht
sind Teile dabei, die wir sogar gut finden. Was haben
Sie denn zum Donauausbau drin? - Ich weil3 es nicht.
Es steht heute irgendetwas in der Zeitung, aber ich
weild es nicht.

Ich hatte gern, dass Sie lhre Ankiindigung, mit Ihrer
Poltik offen und transparent umzugehen, ernst meinen.
Nicht nur formulieren, sondern bitte schon ehrlich auf
den Tisch legen, was Sie an Zielen verfolgen. Wenn
sich Herr Soder fir die Zahnarzthonorare stark macht,
kann man das richtig oder falsch finden. Wenn es aber
schon das Ergebnis einer Koalitionsabsprache ist, dann
muss diese Absprache auf den Tisch und dann muss
daruber offen diskutiert werden.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben nebenbei - vielleicht steht das auch in diesen
Absprachen drin - das Ende der Bezirksregierungen in
Bayern angekindigt. Herr Herrmann ist gleich er-
schrocken zusammengezuckt. Was soll er da jetzt
sagen? - Sie haben gesagt, die DSL-Versorgung ist
moglicherweise die letzte Aufgabe, die den Bezirksre-
gierungen bleibt. Herr Herrmann ist gleich erschrocken.
Also sagen Sie uns doch, was Sie vorhaben, aber offen
bitte, nicht in einer Nebenbemerkung. Wir wirden das
schon gern genau wissen.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt kommen wir zu den Paketen, die unter dem Weih-
nachtsbaum liegen - groRe Pakete, schén verpackt,
Schleifchen drumherum. Machen wir es einmal auf, das
groRe Paket "Schule und Bildung", ein wunderbares
Paket. Wir haben schon im Landtagswahlkampf gehort,
dass das ein wichtiges Thema ist - jetzt auch in lhren
Augen. Sie haben gesagt, jawohl, da gibt es vielleicht
Defizite. Wer die zu verantworten hat, weil? man nicht,
aber es ist eben nicht alles gut gelaufen. Das war die
Vorgangerregierung oder irgendwer, jetzt muss man



Plenarprotokoll 16/7 v. 10.12.2008

Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode 307

auf jeden Fall etwas anders machen. Wenn man aber
das Paket "Schule und Bildung" 6ffnet, ist die Enttau-
schung, finde ich, besonders grof3.

Ganztagsschule: Immerhin, Sie sagen, ja, wir wollen
das jetzt auch. Prima, aber was ich vermi3t habe, ist
eine konkrete Aussage dartiber, was Sie eigentlich tun
wollen und wie Sie die flachendeckende Versorgung
herstellen wollen. Wann machen Sie was? Wie machen
Sie es, in welcher Geschwindigkeit, mit welchem Geld?
Warten Sie wieder, bis es Bundesmittel - 1ZBB-Mittel -
gibt, um das auf den Weg zu bringen?

Und dann diese Scheinheiligkeit: das Mittagessen fir
die armen Kinder. Diese Scheinheiligkeit!

(Beifall bei der SPD)

Die Kinder sitzen in einer Ganztagsschule in einer
Mensa, die aus Bundesmitteln finanziert wurde, ohne
dass der Bund dafir zustandig ware. Von lhnen kein
Wort des Dankes, sondern Sie kommen damit an, dass
der Bund das Mittagessen nicht bezahle, das sei eine
Schweinerei. Sie empdéren sich hier regelrecht. Wir
haben aber in diesem Hause - ich schatze: funfmal -
beantragt, dass es ein kostenloses Mittagessen fur Kin-
der, die es sich nicht leisten kénnen, geben soll. Das
haben wir hier fiinfmal beantragt. Das wurde hier von
der Mehrheit in diesem Hause mit wisten Worten riide
zurlickgewiesen - finfmal. Jetzt sagen Sie uns in lhrer
Scheinheiligkeit, dass wir dieses Thema nicht ernst
nehmen, das sei ganz bése und ganz Ubel. Wir sollen
dieses Thema nicht ernst genommen haben?

(Christa NaaR (SPD): Das war frech!)

Wir haben viele Vorst63e unternommen, damit das Pro-
blem endlich geldst wird. Und Sie stellen sich hierher,
weinen Krokodilstrénen und sagen scheinheilig: Das
muss aber jetzt endlich geldst werden.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Zuruf des
Abgeordneten Alexander Kénig (CSU))

Sie haben das Uber Jahre immer und immer abgelehnt,
und jetzt klatschen Sie Beifall. Héren Sie auf mit lhrer
Heuchelei, Herr Kdnig. Das wissen die Menschen doch.

Jetzt tun Sie so, als wére lhnen das gar nicht bekannt.
Sie empdren sich regelrecht dariiber, was die CSU in
diesem Haus alles Schlimmes gemacht hat. Ich fiirchte,
es wird Ihnen nicht gelingen, sich in dieser Weise von
Ihrer Partei abzusetzen. Ich denke, das werden die
Menschen anders erkennen.

Kleinere Klassen.

(Heiterkeit bei der SPD)

Davon habe ich - erfreulicherweise, muss ich sagen - in
Ihrer Regierungserklarung nichts mehr gehért. Tau-
send Lehrer pro Jahr brauchen Sie im Minimum, um im
Ansatz einen Ganztagsbetrieb zu organisieren. Fir die
von lhnen angesprochene flachendeckende Versor-
gung mit Ganztagsschulen reicht das nie und nimmer,
und fur kleinere Klassen bleibt

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Gleich
zweimal nichts!)

Uberhaupt nichts dbrig. Wir werden also in Zukunft
keine kleineren Klassen haben, sondern Uberfillte
Klassen, aber im Ganztagsbetrieb - vielleicht, wenn es
gut geht. Das ist kein schulpolitischer Durchbruch.

Langere gemeinsame Schulzeit - das ist auch ein scho-
nes Thema. Damit ist die FDP hausieren gegangen.
Heute lese ich, dass lhre bildungspolitische Expertin,
Frau Will, sagt: "Die Grundschule bis zur sechsten Klas-
se muss her."

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Zurufe von
der SPD: Bravo!)

Ja und? Was ist jetzt? Sie sind in der Regierung, Frau
Wil

(Zuruf der Abgeordneten Renate Will (FDP))

Ich hére nichts. Herr Seehofer, wo ist die langere ge-
meinsame Schulzeit abgeblieben? Ihr Koalitionspart-
ner sagt vehement: Das muss her.

(Christa Naal3 (SPD): Versprochen und gebro-
chen!)

Wir sind dabei. Wir kénnten neben den Birgerrechten
vielleicht auch gleich die langere gemeinsame Schul-
zeit miteinander verabreden. Vielleicht trauen Sie sich.

(Thomas Hacker (FDP): Was gibt's denn noch fir
Vorschlage, Herr Maget?)

- Wir haben noch ein paar, wir hatten noch viele. Haupt-
schule, keine Rettung in Sicht bei der Hauptschule. Ich
habe Uberhaupt kein Wort gehort, wie Sie die Haupt-
schule in Zukunft retten wollen. Es bleibt bei der Schlie-
Rung der Hauptschulen. Keine Regionalschule, ein
Modell der Kooperation von Realschulen und Haupt-
schulen, keine regionale Schulentwicklung.

(Renate Will (FDP): Mehrere!)

- Frau Will, da waren Sie doch eigentlich viel weiter als
das, was in diesem Programm steht, mutlos, ziellos,
einfach schwach in der Bildungspolitik.

(Beifall bei der SPD)
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Thema Migration. Unser Land macht da einen grol3en
Fehler. Denn wir vermeiden es bislang, den Kindern mit
Migrationshintergrund echte Bildungschancen zu
geben. Das ist einer der schwersten Fehler, den wir
machen. Wir schicken unsere Kinder auf Realschule
und Gymnasium und weisen den Auslanderkindern die
Hauptschule als ihre Schulform zu. Das mag uberspitzt
klingen, aber es ist bildungspolitische Wirklichkeit, wie
sie jetzt auch bei PISA festgestellt wurde. Bayernistdas
schlechteste Flachenland, was die Bildungschancen
von Migrantenkindern betrifft, weil wir die Migranten-
kinder allesamt in die Hauptschulen abschieben. Ich
sage lhnen, ohne die Migrantenkinder gébe es schon
langst keine Daseinsberechtigung mehr fir die Haupt-
schule, die wéare weg.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): So ist es!)

Wir brauchen sie als Sonderschulform fiir auslandische
Kinder und Jugendliche, und das ist schlecht. Das ist
schlecht flr die Schule und das ist schlecht fur die aus-
landischen Kinder.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dritter Punkt: Kinderbetreuung. Das ist auch eine tolle
Geschichte. Sie geben ein Versprechen ab, Herr See-
hofer, das Sie nicht werden einldsen kénnen. Sie
sagen: In Bayern wird es bis 2012 - so haben Sie es
sich aufschreiben lassen, das ist mutig - ein verlassli-
ches und bedarfsgerechtes Betreuungsangebot fir
Kinder von 1 bis 14 Jahren geben. Ich sage lhnen: Das
schaffen Sie nie. Das schaffen Sie nie, weil der Rick-
stand in Bayern dermal3en groR} ist, vor allem bei den
zwei- und dreijahrigen Kindern die Versorgung mit Kin-
derkrippen so katastrophal schlecht ist. Ich furchte, Sie
haben Uberhaupt noch keinen Einblick, wie die Situati-
on in Bayern tatsachlich ist. Das werden Sie nicht schaf-
fen, auRBer Sie geben endlich mehr Geld als der Bund
fur diese Aufgabe.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Der Bund zahlt dreimal so viel fiir den Ausbau der Kin-
derkrippen wie der Freistaat Bayern. Das muss schleu-
nigst anders werden. Da bin ich gespannt, Herr
Fahrenschon, welchen Ansatz Sie im Doppelhaushalt
drin haben. Der Bund zahlt bisher 300 Millionen, Bay-
ern, wenn ich mich nicht tdusche, 100 Millionen Euro.
So kann es nicht weitergehen. So werden Sie dieses
Ziel keinesfalls erreichen. Wir werden prifen, was Sie
2009 und 2010 ausgeben. Das muss um ein Vielfaches
mehr sein als bisher, sonst schaffen Sie dieses Ziel bis
2012 niemals.

Weiterer Punkt zur Kinderbetreuung: Wo ist eigentlich
die Kostenfreiheit geblieben? Davon habe ich gar nichts
mehr gehort. In Ihrem Wahlprogramm stand, Sie stre-

ben die Kostenfreiheit in der Kinderbetreuung an - auch
da haben Sie von uns abgeschrieben: beginnend mit
dem letzten Kindergartenjahr. Nichts ist mehr davon zu
horen, kein Wort dazu. War das jetzt ernst oder nicht?

(Thomas Hacker (FDP): Das steht doch im Koali-
tionsvertrag! Den haben Sie doch zum Lesen!)

Wann werden Sie konkret in die Kostenfreiheit fur die
Kinderbetreuung eintreten? Das wurde ich gerne heute
héren, mit welchem Stufenplan Sie das machen wollen.

(Beifall bei der SPD - Johanna Werner-Muggen-
dorfer (SPD): Ziele kann man viele haben!)

Viertes Thema: Hochschulen. Herr Heubisch, Gratula-
tion noch mal zu Threm Amt. Aber ich glaube, Sie gehen
da einen schwierigen Weg.

Wir kennen uns schon lange. Wir haben im Wahlkampf
miteinander gesprochen. Ich habe Sie im Verband der
Bayerischen Wirtschaft reden héren. Ich kenne lhre
Ziele, die auch richtigerweise im FDP-Wahlprogramm
formuliert waren.

Da stand drin - oder tédusche ich mich? -, dass Sie eine
Verdoppelung der Studienkapazitaten in Bayern wol-
len. Verdoppelung war lhr Ziel. So vermessen waren
nicht einmal wir. Wir haben gesagt, wir brauchen viel-
leicht 60.000, 70.000 Studienplatze mehr. Wo sind Sie
gelandet, Herr Heubisch, bei 38.000. Von dem, was Sie
den Wahlern versprochen haben, ist da nicht mehr viel
Uibrig. Denn 38.000 ist das Minimum, was man uber-
haupt machen muss.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir haben eine Uberlast von teilweise 200 % an den
bayerischen Hochschulen. Wir haben 2011/12 den
doppelten Abiturientenjahrgang. Da ist, Herr Heubisch,
38.000 das Minimum, was wir Uberhaupt brauchen.
Dariliber hinaus gibt es nichts.

Auch fiur die Sanierung der Hochschulen ist viel zu
wenig vorgesehen. Herr Ministerprasident, ich habe mir
die Uni in Wirzburg angeschaut. Dort studiert mein
Sohn. Da habe ich zum ersten Mal - man mag es kaum
glauben - ein Universitdtsgebdude gesehen, das die
Dachrinne nicht auf3en, sondern innen hat.

(Lachen bei der SPD)

- Das ist die Wahrheit. Haben Sie schon einmal ein
Haus gesehen mit der Dachrinne innen, weil es hinein-
regnet? - Uni Wirzburg.

In Minchen haben sie einen Eimer aufgestellt, wo es
hineintropft. Das ist ein Zustand, den Sie mit den weni-
gen Dingen, die Sie vorgetragen haben, auf keinen Fall
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reparieren kdnnen. Dass Sie dafur weiterhin Studien-
gebihren nehmen wollen, ist eine Schande.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und des Abge-
ordneten Hubert Aiwanger (FW))

Da hétten Sie uns wirklich einmal Uberraschen kénnen.
Das ware ein groBer Wurf gewesen. Ein schlechtes
Gewissen haben Sie ja, da Sie die Einschreibgebihren
abgeschafft hatten, 50 Euro, wenn flr das zweite Kind,
wenn es auch in Bayern studiert, die Studiengebihren
wegfallen sollten. Sollte auch das zweite Kind in Bayern
studieren, fallt die Studiengebuhr weg.

Sie haben also ein schlechtes Gewissen. Aber warum
gehen Sie den Schritt nicht ganz? Warum sagen Sie
nicht: Studiengebihren sind ein Hindernis, sind eine
Hurde in Bezug auf Bildungschancen; davon nehmen
wir endlich Abschied. - Das wére etwas gewesen.

(Beifall bei der SPD)
Aber das ist mit lhnen schlecht zu machen.

Auf dem Gebiet der Sozialpolitik, Herr Ministerprasi-
dent, hat Ihre neue Sozialministerin, Frau Haderthauer,
schon einen guten Auftritt gehabt. Sie hat sich im So-
zialministerium bestens eingefihrt. Sie hat sich dort
vorgestellt. Sie hat aber nicht etwa darliber gespro-
chen, wie die Armut im Land bekampft werden soll und
wann man endlich den Sozialbericht vorlegen wird. -
Ubrigens, wo ist der eigentlich abgeblieben? Kommt
der heuer noch? - Er ist also fur heuer versprochen. Wir
warten.

Frau Haderthauer hat bei ihrer Vorstellung im Sozial-
ministerium nichts zu sozialpolitischen Themen gesagt,
sondern den Ministerialbeamtinnen und -beamten ge-
sagt: Leute, ihr habt ja erlebt, wie wir als CSU die
Landtagswahl verloren haben; das missen wir bei der
Europawahl und der Bundestagswahl wiedergutma-
chen.

Sie hat noch nicht registriert, dass der Staat nicht ihrer
Partei gehort. In dieser war sie offenbar zu lange Ge-
neralsekretérin.

(Beifall bei der SPD)

Der sozialpolitische Teil Ihrer Erklarung, Herr Seehofer,
ist lhre eigentliche Spezialitat. Da fand ich die Formu-
lierungen besonders wolkig.

Sie haben etwas zu den Senioren, zur Pflege gesagt,
aber nicht, was Sie im Rahmen des Landesaltenplans
machen wollen. Wollen Sie zurtick zur staatlichen Fi-
nanzierung der stationaren Altenpflege? Ja oder nein?
Wollen Sie die ambulante Pflege in Zukunft finanziell

besser ausstatten als in der Vergangenheit? Das hétte
ich gern gehort.

Sie haben wortlich gesagt - das klingt wunderbar -: Wer
werden auf gute Beschaftigungsmaoglicheiten fir Men-
schen mit Behinderung hinwirken. - Das ist fantastisch.
Aber wie wollen Sie das machen? Sie haben mit keinem
Satz gesagt, wie Sie das machen wollen. Mit welchem
Instrumentarium wollen Sie das erreichen? Was ist lhr
Plan daftr? Womit wollen Sie die Beschaftigungschan-
cen der Behinderten denn verbessern?

Frau Knochner, die frihere Behindertenbeauftragte,
hat aus der Rhetorik ihren Schluss gezogen. Sie hat
gesagt: Ich will kein Feigenblatt der Regierung mehr
sein; ich hére mit diesem Job auf. - Ja, so war das. Auf
diesem Gebiet muss Ihnen schon mehr einfallen, als
Sie heute gesagt haben.

(Beifall bei der SPD)

Auch zu Frauen haben Sie eine wunderbare Passage
gesagt: Mehr Chancen fir Frauen; Frauen in Fihrungs-
positionen!

Das ist Heuchelei. Wir brauchen nur auf die Regie-
rungsbank zu schauen. Nicht einmal im eigenen Be-
reich sorgen sie dafur, dass Frauen gleichwertig -
entschuldigen Sie, Frau Beck - und von der Zahl her
ausreichend vertreten sind.

(Zuruf von der FDP)

- Ja, Sie haben einen Senior in die Regierung einge-
schleust. Darauf komme ich gleich noch zu sprechen.

Es muss also mehr kommen. Ich denke da gerade an
die bayerische Staatsverwaltung. Schauen Sie zum
Beispiel einmal in die Universitaten. Da sind die weib-
lich besetzten Flhrungspositionen diinn geséat. Das ist
das Ergebnis lhrer Politik.

Es ist eine Heuchelei, auf diesem Gebiet etwas zu po-
stulieren, nachdem jahre- und jahrzehntelang dort
nichts beziehungsweise das Gegenteil von dem ge-
macht worden ist, was Sie heute fordern.

In lhrer Erklarung waren schéne, wunderbare Satze.
Ein schoner Satz ist auch der, in dem Sie gesaagt
haben: Wir brauchen den Erfahrungsschatz der alteren
Generation. Bei der Regierungsbildung haben Sie aber
gesagt: Uber 60 kommt mir keiner ins Haus!; in meiner
Regierung kommt das nicht infrage! - Nun sind Sie von
der FDP aber wieder fein heraus; denn Sie haben einen
Uber 60-Jahrigen eingeschleust, obwohl Sie einen sol-
chen nicht haben wollten.
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Es erhebt sich auch die Frage: Was machen wir mit
Ihnen, Herr Seehofer, im ndchsten Jahr? Was machen
wir mit Ihrem Erfahrungsschatz, wenn Sie 60 sind?

Aber Spal} beiseite! Jetzt meine ich es ernst. Was Sie
zur Gesundheitspolitik gesagt haben, war ein typischer
Seehofer. Kopfpauschale - weif3 ich nicht, also nein.
Birgerversicherung - auch nein. Sie sprechen mal so
und mal so. Ich habe Sie ja schon 6fter reden héren.
Vormittags waren Sie beim VdK, nachmittags bei der
IHK. Am Nachmittag horte man genau das Gegenteil
von dem, was Sie am Vormittag gesagt hatten. Am
Ende kann man sich naturlich auch der Stimme enthal-
ten, wenn es zur Abstimmung im Bundesrat kommt.

Man darf lhnen also eine gewisse Flexibilitat zugeste-
hen. Das will ich Ihnen nicht absprechen. Ich muss es
neidlos anerkennen: Flexibel sind Sie schon.

Der siebte Punkt betrifft die Kommunen. Sie haben ge-
sagt: Die freuen sich richtig. - Ich finde, dass Sie sich
da irren. Zum Beispiel beziiglich der Gewerbesteuer
haben Sie in der Bayerischen Staatsregierung plotzlich
keinen Freund mehr. Wenn die Gewerbesteuer eines
Tages im Bundesrat aufgerufen werden sollte, wird sich
der Freistaat wieder lautstark enthalten. Das haben Sie
verabredet. Fruher waren Sie ein Verfechter der Ge-
werbesteuer. Jetzt sagen Sie: Meine Regierung enthalt
sich in dieser Frage. Im Koalitionsvertrag steht: Die bei-
den Koalitionsfraktionen halten an ihrer unterschiedli-
chen Bewertung fest. Das heil3t: Bei allfélligen Ent-
scheidungen im Bundesrat wird es eine lautstarke,
mutige Enthaltung Bayerns geben.

Die Belastungen durch die Landesbank sind nach wie
vor ein Damoklesschwert Giber den Kommunen.

Beim Ausbau der Ganztagsschulen und der Kinderbe-
treuung muss man ganz vorsichtig sein. Dazu sagen
Sie namlich Gberall: Wir wollen das; wir werden uns mit
den Kommunen dartber unterhalten. - Héchste Alarm-
stufe! Wenn Sie sich mit den Kommunen uber den
Ausbau der Kinderbetreuung und der Ganztagsschulen
unterhalten wollen, dann heil3t das, dass auf die Kom-
munen eine Last von Millionen zukommt. Sie verkin-
den hehre Ziele, aber die Kommunen sollen es
bezahlen.

(Beifall bei der SPD)

Beim Mittagessen ist es genauso. Was hat Herr See-
hofer zum Thema "kostenloses Mittagessen" gesagt?
Er hat gesagt - ich muss es gerade herausholen; ich
hoffe, ich finde es; es war eine schéne Formulierung -,
er wolle gemeinsam - -

(Thomas Kreuzer (CSU): "Gemeinsam" ist immer
guth)

Er hat gesagt, es sei eigentlich Sache des Bundes; bis
Berlin endlich handle, wolle seine Regierung zusam-
men mit den Kommunen und den Eltern so schnell wie
maglich dafur sorgen, dass sich alle Kinder an Ganz-
tagsschulen ein Mittagessen leisten kénnen. Ja, ge-
meinsam mit den Kommunen und den Eltern.

Aber was ist jetzt? Zahlen Sie nun das Mittagessen
oder nicht?

(Beifall bei der SPD)

Warum sagen Sie nicht: Wenn es sich die Kinder nicht
leisten kénnen, tbernehmen wir die Kosten.

Sie haben im Koalitionsvertrag von Jugendsozialarbeit
statt von Schulsozialarbeit geredet. Kennen Sie den
Unterschied? Der Unterschied ist dieser: Schulsozial-
arbeit mussen Sie bezahlen, Jugendsozialarbeit die
Kommunen. Deswegen: Hochste Alarmstufe! Ich will es
dabei belassen.

Zur Infrastruktur. Im Koalitionsvertrag haben Sie zu
Stral3en- und Schienenprojekten konkrete Projekte des
Bundes ausfuhrlich beschrieben und ausdrtcklich be-
nannt. Sie haben zehn gro3e Schienenprojekte aufge-
fuhrt, die der Bund endlich finanzieren muss. Dann
haben Sie weitere sieben groRe StralRenprojekte auf-
gefihrt, die der Bund finanzieren muss. Das haben Sie
ganz konkret aufgeschrieben. An der Stelle, wo Sie zu-
stéandig sind, sind 17 Projekte ausdriicklich benannt.
Das geht uber zwei Seiten. An der Stelle, wo Sie selber
zustéandig sind, findet sich ein einziger Satz von ergrei-
fender Schlichtheit. Er lautet: Wir werden unser Stra-
Rennetz bedarfsgerecht ausbauen und erhalten sowie
den kommunalen StralRenbau auch kiinftig angemes-
sen fordern. - Punkt! Aus! Mehr haben Sie dazu nicht
zu sagen. Dem Bund sagen Sie: Das und das und das
brauchen wir. Sie selbst haben keine einzige Mal3nah-
me, die Sie benennen, die Sie anpacken und die Sie
verbessern wollen. Uberhaupt nichts.

(Harald Guller (SPD): Peinlich! - Beifall bei der
SPD)

- Ich finde auch, dass das peinlich ist.

Sie haben einen Hinweis zum Luftverkehr gegeben. Sie
sagen, der Flughafen Minchen solle eine Fernbahnan-
bindung bekommen.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Das wol-
len wir schon lange!)

Das finde ich interessant. Ich frage mich aber wie.
Wenn Sie mir die Fernbahnanbindung des Minchner
Flughafens erklaren kénnten, ware ich wirklich erleich-
tert. Das ware eine tolle Sache. Ich sage lhnen aber:
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Sie haben Uberhaupt keine Idee davon, wie das funk-
tionieren kénnte. Sie haben nicht die leiseste Idee. Aber
- wie bei vielem, das Sie vortragen - es klingt gut, es
hort sich gut an, deshalb wird es gesagt. Wie und ob
Sie das machen, so meinen Sie, interessiert dann so-
wieso keinen mehr. - Uns wird das interessieren. Wir
werden lhre wohlklingenden Formulierungen jedes
Jahr uberprufen. Wir werden uns anschauen, was Sie
machen. Die Fernbahnanbindung ist ein Beispiel.

Von den Staustufen beim Donauausbau scheinen Sie
sich zu verabschieden.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Das wére
schon!)

Wenn das stimmt, wirden wir das ausdricklich begri-
3en.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Wir wirden das als einen Erfolg fur Bayern verstehen.
Ich weil3 aber nicht genau, ob Sie das wirklich wollen.
In der Zeitung steht, die Koalition habe das so verab-
redet. Sagen Sie das dann bitte so: Donauausbau ohne
Staustufe. Fur die Umwelt wére das ein gutes Signal.

(Beifall bei der SPD)

Das ware etwas Konkretes; denn bisher ist die Umwelt
im Wesentlichen eine Restgroé3e bei lhnen - aul3er dem
Bekenntnis zur Atomenergie. Wir halten das fiir einen
Fehler. Das trennt uns. Ich halte es fur einen schweren
Fehler, dass Sie an der Atomenergie festhalten, weil sie
den Blick fur die tatséachlichen Chancen der erneuer-
baren Energien verstellt. Ich finde auch, man sollte sich
bei der Klimaschutzpolitik davor hiiten, Klimaziele und
Arbeitsplatze gegeneinander auszuspielen. Das ist si-
cherlich der falsche Weg; denn Sie wissen genau, dass
dem EU-Kompromiss, der jetzt zur Entscheidung an-
steht, die deutsche Automobilindustrie ausdriicklich zu-
gestimmt hat. Und wir alle wissen, dass unsere
Automobilindustrie nur dann eine Chance hat, wenn sie
sich starker als bisher den Klimaschutzzielen verpflich-
tet fuhlt, wie andere Hersteller auch.

(Beifall bei der SPD)

Nur dann gibt es eine Zukunftschance fiir die Automo-
bilindustrie und die Arbeitsplatze dort.

Das zentrale Thema der bayerischen Landespolitik
haben Sie kurz angesprochen. Ich will in aller Kiirze
noch einmal auf die Situation der Landesbank einge-
hen, weil daraus enorme Folgen fur die Haushaltspolitik
des Freistaates Bayern resultieren. Frau Haderthauer
hat sich vorab schon zu Wort gemeldet. Sie hat gesagt,
Sozis kénnten nicht mit Geld umgehen.

(Lachen bei der SPD)

Die CSU kann das scheinbar schon. Weiter schreibt
Frau Haderthauer, Bayern kénne als erstes Land Alt-
schulden tilgen. Wunderbar.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Wann war
das denn?)

- Genau, die Frage ist, wann das eigentlich war. Es war
14 Tage vor der Landtagswahl 2008.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Ach so!)

Damals haben Sie den Menschen erzahlt, dass Sie die
Schulden tilgen. Nun missen Sie zu Kreuze kriechen
und die bayerischen Biirger bis Weihnachten um zehn
Milliarden Euro anbetteln, weil die Landesbank sonst
nicht tiberleben kann. Das héatten Sie vor der Landtags-
wahl den Menschen sagen sollen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Dann wére die Welt vielleicht eine andere. Seehofers
Plan ist ein Doppelpack.

Erstens meint er: Ich habe mit der Vergangenheit nichts
zu tun; das waren die da unten und die neben mir. Sie
haben das verbockt, Herr Herrmann, Herr Huber, Herr
Dr. Beckstein, Herr Schmid. Die sollen jetzt die Verant-
wortung tbernehmen. Die jetzige Regierung hat damit
nichts zu tun. Herr Fahrenschon hat nichts damit zu tun.
Bei aller Sympathie, Herr Fahrenschon, ein Novize sind
auch Sie nicht. Sie waren in der letzen Legislaturperi-
ode im Finanzministerium dabei. Es wird Ihnen nicht
gelingen, sich einfach davon abzusetzen und so zu tun,
als hatten bis zum September Sozialdemokraten in
Bayern regiert. Das war nicht so. Man hat das irgendwie

(Beifall bei der SPD)

Man erinnert sich kaum mehr daran, wer das eigentlich
gewesen ist. Es liegt irgendwie im Nebulésen, was
schief gelaufen ist und wer Verantwortung tragt. Ne-
benbei bemerkt: Wo ist eigentlich die Staatsanwalt-
schaft in dieser Angelegenheit?

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

In der "kommunalen Familie” gab es fur wesentlich ge-
ringere Versdumnisse und Untreue schon staatsan-
waltschaftliche Ermittlungen. Jetzt fehlen zehn Milliar-
den Euro und keiner ist verantwortlich. Ich wirde
dringend empfehlen, staatsanwaltschaftliche Ermittlun-
gen aufzunehmen.
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(Sepp Daxenberger (GRUNE): Das ist fir die
Staatsanwaltschaft nicht iberschaubar?!)

Sie wollen anscheinend einen Untersuchungsaus-
schuss. Wenn Sie den wirklich wollen, sind wir dabei.
Sagen Sie uns, welche Fragen Sie an wen stellen wol-
len, dann sind wir dabei. Aber vielleicht wollen Sie den
Untersuchungsausschuss doch nicht. Das ist der erste
Teil der Strategie: Wir haben damit nichts zu tun.

Der zweite Teil der Strategie heif3t: Gebt uns zehn Mil-
liarden Euro. Wie wir dann weitermachen, wissen wir
noch nicht. Aber das Geld misst Ihr uns erst einmal
geben. Diese Krise ist Ihnen vollstandig uber den Kopf
gewachsen. Sie wissen nicht, wie es mit der Landes-
bank weitergehen soll. Ich finde das traurig. Sie wissen
nicht, welche Fusionen Sie anstreben sollen. Sie wis-
sen nicht, was Sie mit den Banken in Osteuropa ma-
chen sollen. Sie wissen nicht, ob Sie privatisieren
wollen. Sie haben kein Projekt und kein Zukunftsmodell
fur die Landesbank. Das ist besonders bitter, weil - -

(Thomas Kreuzer (CSU): Sie haben keine Zu-
kunftsmodelle; Sie leben und reden in der Vergan-
genheit!)

- Ach ja, Herr Kreuzer, in Ihrer Situation ware ich ein
wenig weniger hochnésig und hochmiuitig.

(Beifall bei der SPD)

Ich wiirde sagen, Sie kdnnten sich auch entschuldigen,
wie Herr Seehofer. Sie waren doch auch dabei.

(Thomas Kreuzer (CSU): Sagen Sie doch etwas in
die Zukunft, wie es weitergehen soll!)

Naturlich wird das haushaltswirksam sein und es wird
innerhalb des bayerischen Haushalts stattfinden. Sie
kdnnen nicht so tun, als wirde sich das alles auf3erhalb
abspielen. Zehn Milliarden Euro zuséatzliche Schulden
sind Belastungen im Haushalt, auch wenn Sie es ge-
trennt darstellen. 500 Millionen Euro Zinslast pro Jahr
muss durch allgemeine Steuermittel abgedeckt wer-
den, die fur andere Zukunftsprojekte nicht zur Verfu-
gung stehen.

(Beifall bei der SPD)

Sie werden sich nicht wundern, dass wir zu einer sol-
chen Regierung kein Vertrauen haben.

Ich komme zum Schluss und, Herr Kreuzer, vielleicht
zu einer Bewertung. Bayern, das stimmt, ist ein starkes
und schones Land - ein wunderbares Land. Es muss
nur endlich wieder regiert werden.

(Beifall bei der SPD)

Im Grunde genommen wird in Bayern seit zwei Jahren
nicht regiert, namlich seit dem Sturz Stoibers in Wildbad
Kreuth. Es gab eine neunmonatige Abschiedstour,
dann ein Interregnum einer - mit Verlaub - tberforderten
Doppelspitze Beckstein und Huber, danach eine Wahl
und man musste eine Notbesetzung von aul3en vor-
nehmen. Monate gingen ins Land. Vielleicht wird jetzt
endlich regiert. Wir wirden uns darauf freuen und
schlagen lhnen vor: Schauen Sie weiter in die Pro-
gramme der SPD. Dort finden Sie einen guten Kompass
und nicht nur gute Uberschriften. Orientieren Sie sich
nicht nur an den Programmsétzen, sondern handeln
Sie ganz konkret fur bessere Bildung, fur gute Kinder-
betreuung, fur eine gute Infrastruktur und fur Innovati-
on. Wenn Sie den Vorschlagen der SPD nach Jahren
der Versaumnisse folgen, dann haben Sie eine Chan-
ce. Wenn Sie es nicht tun, werden Sie nach Stoiber und
Beckstein der ndchste CSU-Ministerprasident sein, der
von den eigenen Leuten gestirzt wird. Das wirde ich
mir gut Uberlegen. Herzlichen Dank fur Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD und den
GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Als Nachster
hat Herr Kollege Georg Schmid, Fraktionsvorsitzender
der CSU, das Wort. Bitte schon.

Georg Schmid (CSU): Sehr verehrter Herr Prasident,
liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Wir erleben die groi3-
te Finanz- und Wirtschaftskrise seit dem Jahre 1929,
und das weltweit. Noch im August und September 2008
hat kaum einer von uns ahnen kénnen, welche negati-
ven Veranderungen der Weltwirtschaft und damit auch
der deutschen Volkswirtschaft auf uns zukommen wer-
den.

(Zuruf von der SPD: Falsche Rede!)

Bis September ging es um eine scheinbar isolierte Im-
mobilienkrise in den USA, im Oktober bereits um eine
weltweite Finanzmarktkrise, ohne dass die Realwirt-
schaft direkt betroffen zu sein schien, und jetzt stehen
wir plotzlich mitten in einer Wirtschaftskrise wie seit
Jahrzehnten nicht mehr. Viele Blirger haben Sorgen um
ihren Arbeitsplatz. Die Medien berichten fast téglich
Uber Stellenabbau, die Wirtschaftsinstitute korrigieren
die volkswirtschaftlichen Daten in immer kirzeren Ab-
stdnden nach unten. Eine neue Erfahrung flr uns.

Plotzlich ist von einer nachhaltigen Rezession die
Rede. Die Deutsche Bundesbank prognostizierte
jungst einen Ruckgang des Bruttoinlandsprodukts von
bis zu 0,8 %. Auch in Bayern haben die Menschen
Angst um ihre Zukunft. Diese Angst beeinflusst
zwangslaufig das Kaufverhalten der Birger. Wer Angst
hat, gibt weniger Geld aus. Auch die Unternehmen in-
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vestieren weniger. Das schwacht die Wirtschaft zuséatz-
lich.

Wir leben in 6konomisch unsicheren Zeiten. Niemand
kann in die Zukunft schauen, niemand weil3, was in den
nachsten Monaten noch auf uns zukommt. In einer sol-
chen Situation kommt es entscheidend darauf an, kih-
len Kopf zu bewahren. Mehr denn je brauchen wir
politische Fuhrung. Wir missen die Sorgen der Men-
schen aufnehmen und ihnen Perspektiven geben. Die
Birger erwarten von uns nicht nur Problembeschrei-
bungen, sondern Lésungen, und dies zu Recht. Denn
es reicht nicht, Fragen aufzuwerfen. Unsere Aufgabe
als gewahlte Politiker ist es, Antworten zu geben und
das Land zu fuhren. Herr Maget, ein kluger Mann hat
einmal gesagt: Bewege dich 10 % in der Vergangen-
heit, 10 % in der Gegenwart, aber wirf zu 80 % deinen
Blick nach vorne. - Sie haben heute zu 100 % lhren
Blick nach riickwarts geworfen.

(Beifall bei der CSU, den Freien Wahlern und der
FDP)

Hier ans Rednerpult zu treten, in einer solchen Situati-
on, in der sich das Land befindet, und zu sagen, wir
missten ein bisschen den Weihrauch vom Rednerpult
wegnehmen, in einer solchen wirtschaftlichen Lage, in
der sich dieses Land befindet, in einer Situation, in der
Menschen Angst und Sorgen haben, machen die sich
um anderes Gedanken als um den Weihrauch, den Sie,
Herr Maget, vom Rednerpult vertreiben wollen.

(Beifall bei der CSU)
Die Situation ist ernster, als Sie meinen.
(Lachen bei der SPD)

Deswegen geht es darum, dass wir diesem Land Per-
spektiven geben, und es geht darum, dass wir Verant-
wortung in diesem Hohen Hause zeigen - Verantwor-
tung fur dieses Land und fur die Bewaltigung der
Aufgaben, die vor uns liegen.

Sie haben heute wie ein enttduschtes Kind gewirkt. Sie
haben kein Weihnachtspaket bekommen, und Sie
haben auch keines verdient, Herr Maget.

(Beifall bei der CSU)

Es ist gut, dass Sie auch nach der Wahl in der Opposi-
tion geblieben sind, dass die Burgerinnen und Burger
gesagt haben, 18,6 % reichen aus. Sie sind nicht in der
Lage, dieses Land mitzuregieren, mitzugestalten und
Perspektiven zu geben, weil Sie nur riickwartsgewandt
sind und den Blick nicht nach vorne richten.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Ich m&chte gerne einige dieser Gesichtspunkte aufgrei-
fen, die Sie angesprochen haben. Wie ist die Situation
in Bezug auf das Mittagessen in Schulen? Wer ist in
solchen Situationen der sozialen Beteiligung zustan-
dig? Ist nicht der Bund zustéandig? Wo ist der SPD-
Sozialminister - zuerst Franz Muntefering, jetzt Olaf
Scholz? - Keiner von beiden hat sich bis jetzt um dieses
Thema gekimmert. Dann gehen Sie an dieses Red-
nerpult und verteilen die Verantwortung im Lande, ob-
wohl Sie selbst diese Verantwortung haben.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Da von Scheinheiligkeit und Heuchelei zu reden, Herr
Maget, bietet keine Perspektiven.

Sie haben - ich will nur wenige Stichpunkte aus lhrer
Rede nennen - Uber die Hochschulen gesprochen. 4
Milliarden Euro fir die kommenden zehn Jahre hat der
Ministerprasident genannt. Das ist ein Kraftakt. Aberich
weil3 naturlich, dass, wenn wir 4 Milliarden Euro sagen,
die Opposition entgegnet, 5 Milliarden Euro wéaren bes-
ser. Naturlich! Aber das muss auch finanziert werden,
das muss auch im Einklang zu anderen wichtigen Auf-
gaben stehen.

Sie haben von der Infrastruktur gesprochen. Wir haben
ein Ausbauprogramm West fiir die Bundesrepublik
Deutschland gefordert, um die Defizite hier auszuglei-
chen, die in den vergangenen Jahren auch vonseiten
des Bundes entstanden sind. Es war der Kollege Tie-
fensee, der gesagt hat: Wir brauchen das nicht. Wir
setzen andere Schwerpunkte. - Und dann wollen Sie
Verantwortung nur auf uns verteilen? - Wenn, dann
mussen Sie schon alle Parameter nennen, damit wir
uns und die Bevdlkerung insgesamt im Lande sich ein
Bild davon machen kénnen, was im Argen liegt. Hatten
Sie beim Ausbauprogramm West auf Bundesebene
mitgemacht, dann hatten wir eine bessere Situation in
der Infrastruktur unseres Landes, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Christa Naal3 (SPD): Und die StaatsstralRen?)

- Zu den StaatsstralRen. Frau Kollegin, wie war denn die
Situation beim Haushalt des vergangenen Jahres? Wie
ist die Situation im Haushalt des Jahres 20087

(Zuruf von der Abgeordneten Christa Naal3 (SPD))

Entschuldigung, genau das ist Ihr Problem. Sonst sind
Sie eine liebenswerte Kollegin, aber in dem Fall ist es
ganz typisch. - In diesem Jahr haben wir im Gegensatz
zu den Vorjahren, wo wir 140 Millionen Euro im Staats-
haushalt hatten, 230 Millionen Euro im Jahr 2008, so
viel wie noch nie. Und Sie sagen, wir hatten nicht ge-
nigend Geld fir die StaatsstraBen zur Verfigung ge-
stellt. Sie haben keine Ahnung.
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(Beifall bei der CSU und der FDP)

Sie sollten den Haushaltsplan lesen. Schauen Sie sich
das an, dann sehen Sie, was an dieser Stelle gemacht
worden ist.

So ware es reizvoll, zu allen Dingen, die Sie, Herr
Maget, beméangelt haben, einmal im Vergleich dagegen
zu dokumentieren, wie die reale Situation im Land aus-
sieht. Mich stort, dass - ich habe im Jahr 2003 lhre
Antwort auf die Regierungserklarung von Edmund Stoi-
ber und im vergangenen Jahr lhre Antwort auf die Re-
gierungserklarung von Gunther Beckstein gehort - Sie
sich in Ihren Antworten nicht unterscheiden. Sie haben
immer Folgendes gemacht: Sie haben dieses Land so
beschrieben, als herrschten Not und Elend; Sie haben
immer wieder zum Ausdruck zu bringen versucht, dass
dieses Land deswegen in Sack und Asche geht, weil es
schlecht regiert worden sei, nur weil Sie nicht das
Sagen haben.

(Zuruf des Abgeordneten Franz Maget (SPD))

Ich sage lhnen Eines: Wir wollen keine Kopie von den
Regierungsprogrammen der Lander machen, in denen
Sie Regierungsverantwortung tragen. Herr Kollege
Maget, dort sieht die Situation wesentlich schlechter
aus.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Ulrike Gote
(GRUNE): Das ist unglaublich! Erst scheitern und
dann den Mund aufmachen!)

Gott bewahre uns davor, dass wir das kopieren.

Unser Ministerprasident und die Staatsregierung haben
zusammen mit unserem Koalitionspartner, der FDP, mit
aller Kraft die Aufgabe angepackt, dieses Land zu ge-
stalten und in eine gute Zukunft zu fihren. Schon vor
drei Wochen, auf der Kabinettsklausur in Sankt Quirin,
wurden erste richtungweisende Weichenstellungen
vorgenommen, damit Bayern fir das, was auf uns zu-
kommt, geristet ist. Wir haben mit einem wohliberleg-
ten MaRnahmenpaket unseren Beitrag dafir geleistet,
der Konjunktur notwendige Impulse zu geben und sie
zu stabilisieren. Die Krise duldet keinen Aufschub.

Deshalb werden wir diese Investitionen schnell in Gang
bringen mussen. Ich hoffe, dass die Kolleginnen und
Kollegen der Opposition diesen gemeinsamen Auftrag
ebenfalls erflillen werden. Wir wollen den Haushalt
noch vor Ostern beschlieRen. Hier kbnnen Sie zeigen,
wie ernst Sie es mit dem Setzen von Impulsen fir das
Wirtschaftswachstum meinen. Ich hoffe, dass Sie lhre
Zustimmung zu diesem Haushalt geben werden, der
ganz darauf ausgerichtet ist, Impulse fir Wachstum und
Innovationen zu geben.

(Christa Naal3 (SPD): Wir haben ein Konjunktur-
programm vorgelegt!)

- Frau Kollegin, finf Milliarden Euro sind ein beachtli-
cher Betrag, den wir fir Investitionen zur Verfigung
stellen. Wir wollen die Haushaltsfreigaben so schnell
wie mdoglich vornehmen. Sofern Verfahren noch offen
sind, wollen wir diese schnell zum Abschluss bringen.
Das ist in dieser wirtschaftlichen Situation eine Politik,
die das Land voranbringt. Ich hoffe deshalb, dass Sie
uns an dieser Stelle unterstiitzen und auf unserem Weg
begleiten. Wir haben einen Mittelstandsschirm vorbe-
reitet. Herr Kollege Zeil, dieser muss jetzt schnell aus-
gebreitet werden. Die notwendigen 200 Millionen Euro
mussen zur Verfligung stehen, wenn in den mittelstan-
dischen Unternehmen Liquiditatsprobleme auftauchen.
Diese Probleme mussen schnell abgearbeitet werden.

Zum Kommunalen Finanzausgleich: Die CSU-Fraktion
begrudt ganz ausdrticklich das einvernehmliche Ergeb-
nis, das in den letzten Tagen erreicht werden konnte.
Das ist ein wichtiger Schritt zur Starkung der Investiti-
onsbereitschaft unserer kommunalen Familie.

(Beifall bei der CSU)

Es geht um 6,833 Milliarden Euro. Ich danke dem Herrn
Finanzminister Georg Fahrenschon, dass es ihm ge-
lungen ist, in dieser ersten Verhandlungsrunde dieses
exzellente Ergebnis zu erzielen. Herzlichen Dank an
den Finanzminister von unserer Fraktion!

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Selbst in dieser schwierigen wirtschaftlichen Lage
haben wir den Kommunalen Finanzausgleich noch ein-
mal verbessern kdnnen. Trotzdem tritt Herr Maget an
dieses Mikrofon und beschwert sich dartber, dass der
Kommunale Finanzausgleich nicht ausreiche. Ich frage
Sie: Was sollen wir sonst noch tun? Die Kommunen, die
Stadte, die Gemeinden, die Landkreise und die Bezirke
haben diese Vereinbarung unterzeichnet. Sie sind mit
dieser Regelung, mit diesem Ausgleich in wirtschaftlich
schwieriger Lage, zufrieden.

Alle sind zufrieden. Nur vonseiten der SPD wird der
Kommunale Finanzausgleich beklagt. Hier sehen wir,
dass Sie offensichtlich die Realitat verlassen haben.
Natirlich ware es besser, wenn wir sieben oder acht
Milliarden Euro hatten. Wir miissen aber wissen, was in
dieser Zeit geht. Herr Kollege Aiwanger, ich habe ge-
hofft, dass Sie bei der Rede des Herrn Ministerprasi-
denten an dieser Stelle Ihren Beifall geben wirden. An
anderen Stellen habe ich das nicht erwartet. Sie geben
immer vor, in besonderer Weise fiir die Kommunen ein-
zutreten. Deshalb héatte ich von Ihnen einen starken
Beifall an dieser Stelle erwartet. Leider kam er nicht. Ich
hoffe, dass Sie bei lhren Ausfiihrungen noch deutlich
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machen werden, wie wichtig dieser Kommunale Fi-
nanzausgleich und dieses Ergebnis sind.

Die CSU ist die Partei, die an der Seite der kommunalen
Familie steht und die die kommunale Familie in beson-
derer Weise unterstiitzt und begleitet.

(Beifall bei der CSU)

Das Stabilisierungsprogramm des Bundes ist ein erster
wichtiger Schritt, aber eben nur ein erster. Weitere
Schritte mussen folgen. Der CSU geht es insbesondere
darum, den Bundesschirm fur die mittelsté&ndischen Un-
ternehmen aufzuspannen. Herr Ministerprasident, ich
stimme lhnen zu - insoweit gibt es noch erheblichen
Nachholbedarf. Ich bitte herzlich darum, dies immer
wieder gegenuber der Bundesregierung einzufordern,
weil besonders unsere mittelsténdischen Unternehmen
in dieser schwierigen Lage Hilfe und Begleitung brau-
chen.

Herr Ministerprasident, ich danke Ihnen sehr herzlich
daflr, dass Sie in lhrer Regierungserklarung heute
nicht nur einzelne Sachthemen abgearbeitet haben,
sondern auch ganz bewusst Leitlinien in den Mittel-
punkt Ihrer Regierungserklarung gestellt haben. Woran
haben wir uns auszurichten? Was sind die Grundlagen
unserer Politik? Ich nenne nur zwei Beispiele, ndmlich
die Teilhabe des Einzelnen und die Nachhaltigkeit auf
allen Politikfeldern. Das ist die starke Botschaft, die
nach auf3en geht: Die CSU und die Staatsregierung
sind in der Lage, dieses Land, auch unter schwierigen
Rahmenbedingungen, zu fiihren. Das kann keine an-
dere Partei in diesem Lande. Das kénnen nur die CSU
und diese Staatsregierung zusammen mit unserem Ko-
alitionspartner FDP, weil wir klare Leitplanken und klare
Orientierungen haben. Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, darauf kommt es insbesondere in den nachsten
Wochen und Monaten an.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Die Regierungserklarung - daftur bin ich sehr dankbar -
orientiert sich nicht an Illusionen, sondern an der Rea-
litat und den Bedurfnissen der Menschen. Sie hat ihre
Schwerpunkte genau dort gesetzt, wo sie gesetzt wer-
den missen. Wir konzentrieren uns zurecht auf den
Dreiklang, der uns seit vielen Jahren begleitet, namlich
Kinder, Bildung und Arbeit. Das sind die drei Schwer-
punkte; denn diese Themen entscheiden uber die Zu-
kunftsfahigkeit dieses Landes und den weiteren Weg
unserer bayerischen Heimat.

Fir uns sind nicht Ideologien malRgebend, sondern die
Lebenswirklichkeit der Menschen. Ich nenne als Bei-
spiel die Vereinbarkeit von Familie und Beruf. Um diese
Vereinbarkeit zu verbessern, haben wir die Kinderbe-
treuung quantitativ und qualitativ ausgebaut. Wir sind

damit bei weitem noch nicht am Ende. Wir haben uns
vielmehr bis zum Jahr 2012 vorgenommen, die Betreu-
ungsplétze fir die unter Dreijahrigen massiv auszubau-
en. Wir haben auRerdem das Landeserziehungsgeld
eingeflhrt, das in der Zeit von Sozialministerin Barbara
Stamm entstanden ist. Dieses Landeserziehungsgeld
hilft gerade den jungen Familien in unserem Lande. Ich
frage: In welchen anderen Landern gibt es das noch?
Wo sind die die SPD-regierten L&nder? Haben diese
Lander ein solches Landeserziehungsgeld? Fdrdern
Sie die Familien? Nein. Dort wird dartiber geredet, aber
es wird letztlich nichts gemacht. Wir haben mit dem
Landeserziehungsgeld, das jetzt fast ein Drittel aller
jungen Familien bekommen kann, ein klares Signal ge-
setzt.

(Beifall bei der CSU)

Im Gegensatz zur Opposition vergessen wir auch die
Familien nicht, die die Aufgabe der Kinderbetreuung zu
Hause wahrnehmen. Diese Familien haben diese
Frage fur sich anders entschieden. Ich halte es fir un-
erhort, dass dies immer von der Opposition diffamiert
wurde. Die Opposition hat von einer "Herdpramie" ge-
sprochen. Ich sage lhnen: Die Frauen, die zu Hause
sind und ihre Kinder zu Hause betreuen, leisten einen
groRartigen Beitrag fur diese Gesellschaft. Werte Kol-
leginnen und Kollegen von der Opposition, deshalb
darfen Sie hier nicht mit solchen Begriffen hantieren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir haben das Betreuungsgeld durchgesetzt, das im
Jahr 2013 kommen wird. Das ist unser Verdienst. Wir
haben uns daflir ausgesprochen, dass der Staat nicht
vorgeben darf, wie eine Familie ihre Kinder grof3zieht,
ob sie die Betreuungseinrichtungen in Anspruch nimmt
oder ob sie diesen Auftrag selbst erfillt. Der Herr Mini-
sterprasident hat heute vom staatlichen Einfluss und
der Freiheit gesprochen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir geben der Familie diese Freiheit. Sie dagegen
haben ein anderes Gesellschaftsmodell vor Augen.
Meine sehr verehrten Damen und Herren von der Op-
position, genau darin liegt die Problematik.

Wir geben fur keine andere Aufgabe so viel Geld aus
wie fur die Bildung. Ich werde das mit Zahlen belegen.
Wir investieren in die Bildung der jungen Leute, in ihre
Fahigkeiten, ihre Intelligenz und ihre Kreativitat und
geben ihnen damit die Chance, zukinftig zu Wohlstand
zu kommen. Sehen wir uns einmal an, was vonseiten
der SPD in der Bildungspolitik diskutiert wird: Schulfrei
beim Papstbesuch war ein zentrales Thema. Weitere
Themen waren: Schulfrei nach dem EM-FuRRballspiel,
schulfrei vor 14 Tagen, als es schneite, und schulfrei,
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wenn jemand demonstrieren will. Das ist nicht die Bil-
dungspolitik, die den jungen Menschen weiterhilft, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Vom Kindergarten bis zur Universitéat, vom ersten Le-
bensjahr Giber die Grundschule, Uber die weiterfihren-
den Schulen, die Hauptschule bis in den Universitats-
bereich hinein geben wir in diesem Haushalt 2008, Herr
Ministerpréasident, 14.000 Millionen Euro aus. 14.000
Millionen Euro werden in diesem Haushalt fur die Be-
treuung unserer kleinen Kinder und fir die Bildung un-
serer Schilerinnen und Schuler und unserer Studenten
an den Universitaten ausgegeben. Ich finde, das ist
eine beeindruckende Zahl. Da brauchen wir keine Be-
lehrung und keine Nachhilfe von der Opposition.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Ich weil3, dass im Bereich der Bildung Selbstzufrieden-
heit auch Ruckschritt bedeutet. Wir diurfen deshalb
nicht nachlassen in unseren Bemiihungen. Deswegen
haben wir im Koalitionsvertrag auch insoweit klare Leit-
planken formuliert. Die werden wir gemeinsam mit
Leben erfiillen, auch gemessen daran, was wir uns lei-
sten kdnnen. Wir mussen Prioritdten setzen. Diese
Frage haben wir allerdings schon entschieden: Wir
haben gesagt, das Thema Bildung ist zentral fiir unsere
kommende Arbeit. Deswegen haben wir auch festge-
legt: Wir werden 1.000 Lehrer einstellen - 2009 und
2010. Wir haben die Ganztagsschulen schon ausge-
baut, ihre Zahl schon verdoppelt. Wir haben jeden An-
trag, sehr verehrter Leiter der Staatskanzlei und
friherer Kultusminister, daftir bin ich dankbar, geneh-
migt. Nicht Uberall wird die Ganztagesbeschulung ge-
wuinscht. Das ist nicht in allen landlichen Regionen ein
zentrales Thema. Wir wollen den Menschen auch
nichts aufdrangen, sondern wir wollen dort, wo wir be-
sondere gesellschaftliche Situationen und besondere
Strukturen haben, entsprechend reagieren und die
Ganztagsschulen zur Verfligung stellen.

Bildung ist der Treibstoff, aber Arbeit ist der Motor un-
serer Gesellschaft. Bei der Beschéaftigung sind wir nach
wie vor Spitze. Das ist richtig. Das darf aber nicht zur
Selbstzufriedenheit verfuihren, wenn wir die Meldungen
in diesen Tagen aus der Wirtschaft bekommen, dass
wieder Hunderte und Tausende von Arbeitsplatzen in
Gefahr sind. Darauf miissen wir reagieren. Die Investi-
tionen, die wir beschlossen haben, der Mittelstands-
schirm, die MaRnahmen des Bundes enthalten das,
was wir brauchen, namlich die notwendigen Impulse,
um die Arbeitsplatze in dieser wirtschaftlich schwieri-
gen Lage zu sichern.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich noch
ein paar wenige Bemerkungen zu einem Thema ma-

chen, das auch der Ministerprasident heute gestreift hat
und das aus meiner Sicht Giberaus wichtig ist, n&mlich
zum Verhéltnis zwischen Birger und Staat und zur
Rolle des Einzelnen dabei. Das bestimmende Geflhl in
der Gesellschaft ist derzeit Sorge und Unsicherheit.
Viele Menschen haben Angst - um den Arbeitsplatz, um
inre Ersparnisse, vor der Zukunft. Sie empfinden die
Zukunft, als ware sie ein tiefes Loch voller Ungewis-
sheit. Dabei haben die Biurger das Gefiihl, dass sie jetzt
fur Risiken bufRen missen, die andere eingegangen
sind. Die Wut auf Investmentbanker, Fondsmanager,
aber auch auf die Politik ist gro3. Gleichzeitig wiinschen
sich die Menschen in dieser schwierigen Situation
nichts mehr als Sicherheit. In diesen Tagen wird des-
halb der Ruf nach einem starken Staat immer lauter.
Nachdem manche in der Euphorie der Globalisierung
schon glaubten, dass der Staat auf Dauer zuriickge-
drangt wirde, zeigt sich heute: Der Staat ist wichtiger
denn je und unverzichtbar fiir die Gesellschaft. Die Bir-
ger erwarten vom Staat in der heutigen Zeit vor allem
Fuhrung und Orientierung. Das ist ihr gutes Recht. Wir
durfen sie in dieser uniibersichtlichen Lage nicht alleine
lassen, sondern missen die Sorgen der Menschen auf-
greifen. Unsere Birger vertrauen dem Staat, und wir
dirfen sie nicht enttduschen.

Mit nur wenigen Federstrichen will ich vier Aufgaben
dokumentieren, die der Staat heute aus unserer Sicht
hat: Er muss zum einen fir einen fairen Ausgleich wi-
derstreitender Interessen sorgen. Das ist von entschei-
dender Bedeutung, denn in einer Gesellschaft ohne
einen starken Staat setzen sich die durch, die starker
sind oder Uber groReren Einfluss verfigen. Der Schwa-
chere darf nicht untergehen. Das gebietet unsere so-
Ziale Verantwortung.

Zweitens. Der Staat definiert auf demokratischem Weg
Regeln, an die sich alle zu halten haben, und setzt dar-
aus folgende Gesetze auch konsequent durch. Er ist
der Huter des Rechts. Ich glaube, die jungsten Ereig-
nisse in der Finanzwelt haben eindricklich bewiesen,
dass solche Regeln nicht nur im StralRenverkehr drin-
gend notwendig sind.

Zum Dritten hat der Staat die Aufgabe, die Gesellschaft
zu gestalten. Wir sind nicht gewahlt, um die Dinge lau-
fen zu lassen und um dieses Land nur zu verwalten. Der
Birger erwartet von uns, dass wir Leitlinien vorgeben,
dass wir eine Vision entwerfen, wie dieses Land aus
unserer Sicht aussehen soll. Deswegen, Herr Minister-
préasident, war es heute so wichtig, dass Sie nicht nur
die einzelnen Sachbereiche abgearbeitet haben, son-
dern dass Sie heute in Ihrer Regierungserklarung zum
Ausdruck gebracht haben, worauf es in dieser Gesell-
schaft ankommt, wo die Leitlinien liegen. Wir dirfen uns
nicht an Partikularinteressen ausrichten, sondern mus-
sen uns immer am Gemeinwohl orientieren. Die
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Summe aller Einzelinteressen ist nicht das Gemein-
wohl, sondern das Chaos. Deswegen ist es wichtig,
dass wir darauf in besonderer Weise achten.

Und zum Vierten: Mit dem Begriff eines starken Staates
verbinden die Blrger insbesondere Sicherheit im wei-
testen Sinne des Wortes. Zunachst einmal gehort dazu
soziale Sicherheit. Soziale Sicherheit ist eine der Kern-
aufgaben des Staates. Wir orientieren uns dabei am
christlichen Menschenbild. Das heif3t, dass jeder sein
Schicksal selbst in die Hand nehmen muss. In der Bibel
steht Ubrigens nichts von einer Hangematte.

(Christa NaaR (SPD): Das hatte man auch anders
definieren kdnnen!)

In der Bibel heif3t es vielmehr: "... im Schweil3e deines
Angesichtes ..." Aber es heil3t auch, dass derjenige, der
schwach ist oder in einer sozialen Notlage ist, die Soli-
daritat braucht. Deswegen braucht es auch an dieser
Stelle, wenn es um soziale Sicherheit geht, einen star-
ken Staat. Sicherheit heil3t des Weiteren: wirtschaftli-
che Sicherheit und Stabilitat. Auch hier muss der Staat
reagieren. Das hat die Staatsregierung mit ihren Maf3-
nahmepaketen bereits deutlich gemacht.

Sicherheit ist auch Schutz vor Kriminalitat und Gewalt.
Das ist eine weitere zentrale Aufgabe des Staates. An
einem Beispiel will ich deutlich machen, dass wir eine
andere Auffassung davon haben, was starker Staat und
schwacher Staat bedeuten.

Die gegenwartige Wahlperiode ist noch nicht sehr alt.
Ich erinnere mich an eine frihere Diskussion und
wende mich insoweit an die sparlich anwesenden GRU-
NEN - nur funf, nein sechs Kolleginnen und Kollegen
sind da. Wir haben vor zehn Jahren Uber die Frage dis-
kutiert, lieber Glinter Beckstein, wo brauchen wir Vi-
deoliberwachung in unserem Lande. In diesem Parla-
ment wurde vehement debattiert Uber die Frage, wo es
notwendig ist, den starken Staat zu zeigen, und wo wir
Videolberwachung in unserem Lande brauchen. Wir
haben das gegen den Widerstand der Opposition
durchgesetzt. Nach dem Terroranschlag in London
hieR es aber hier in diesem Parlament von den GRU-
NEN: Wir brauchen mehr Videouberwachung. Jetzt
lese ich im Antrag mit der Nummer 16/69 wieder die
gegenteilige Forderung. Wir mussen das Datenschutz-
gesetz wieder andern und die Videouberwachung ein-
schranken. - Das verstehe ich nicht unter einem starken
Staat; das verstehe ich nicht unter klarer Politik. Das
verstehe ich nicht als klare Ausrichtung - das ist Popu-
lismus pur, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU)

Deswegen sage ich: Ja, wir brauchen einen starken
Staat, aber wir brauchen auch die Freiheit des Einzel-

nen. Wir brauchen auch in ganz besonderer Weise die
Freirdume fir Eigeninitiativen. Die Steuerproblematik
ist genau hier der entscheidende Punkt aus meiner
Sicht. Ein starker Staat begreift die Burger als Partner.
Deshalb sagen wir: Es ist sinnvoll, dass wir den Men-
schen das Geld, das sie verdienen, belassen und es
ihnen nicht zun&chst tber hohe Steuern wegnehmen,
um es ihnen anschlielend tber Konsumgutscheine
wieder zuriickzugeben. Es ist Unsinn, liebe Freunde,
den Leuten Uber die Steuer erst das Geld abzunehmen,
um es ihnen anschlielend tber Konsumgutscheine
wieder zuriickzugeben. Das verstehen wir nicht unter
der Freiheit des Einzelnen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FDP)

Lassen Sie mich noch eine letzte, eine abschliel3ende
Bemerkung zu etwas machen, was mir in diesem
Hohen Hause und in diesem Lande zu wenig diskutiert
wird: Der Einzelne hat Anspriche gegeniber dem
Staat, aber der Einzelne hat gegeniiber diesem Staat
auch Pflichten. Der Ministerprasident hat das deutlich
gemacht am Beispiel des Ehrenamtes. Man kann nicht
nur Forderungen gegeniiber dem Staat erheben. Man
hat in diesem Gemeinwesen auch die Pflicht, sich ein-
zubringen. An dieser Stelle spiren wir auch, dass wir
ein starkes, ein reiches Land sind. In diesem Land wer-
den in jedem Monat 72 Millionen Arbeitsstunden im
freiwilligen Ehrenamt eingebracht. Ist Bayern nicht ein
reiches Land, liebe Kolleginnen und Kollegen? - 72 Mil-
lionen freiwillige Arbeitsstunden in den Vereinen und
Organisationen! Hier zeigt sich die Verantwortung des
Einzelnen, hier zeigt sich, dass diese Verantwortung
eingebracht wird, wenn sie gefordert ist.

Ich mochte aber auch erwéhnen - und auch hiertiber
mussen wir noch viel intensiver diskutieren - dass wir
dazu neigen, wenn heute in dieser Gesellschaft Pro-
bleme auftauchen, diese Probleme weiterzugeben. Wir
suchen nach anderen Verantwortlichen. Zu 90 % gibt
es keine Probleme bei der Erziehung der Kinder, aber
wenn es Probleme gibt, dann neigen wir dazu, diese
Probleme abzuschieben. In solchen Fallen wird die Ver-
antwortung in der Schule gesucht, bei den Erzieherin-
nen und Erziehern, bei den Lehrerinnen und Lehrern,
beim Birgermeister oder beim Landrat. Die erste Er-
ziehungsverantwortung fiir die Kinder haben aber nicht
die Erzieherinnen und Erzieher, die Lehrerinnen und
Lehrer, sondern in erster Linie haben die Verantwor-
tung fir unsere Kinder, fur die nachkommende Gene-
ration, die Eltern. Liebe Freunde, das missen wir immer
wieder deutlich machen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Bei allen Diskussionen um die Anforderungen an den
Staat missen wir deshalb immer wieder deutlich ma-
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chen, dass an erster Stelle die Verantwortung des Ein-
zelnen steht. Wenn die Krafte des Einzelnen aber
Uberschritten werden, kann er auf die Starke des Staa-
tes zurtickgreifen. Wenn wir in diesem Land eine solche
Politik machen, dann, da bin ich der festen Uberzeu-
gung, werden wir dieses Land gemeinsam in eine gute
Zukunft fihren kénnen.

Der Herr Ministerprasident hat heute in seiner Regie-
rungserklarung klare Wegmarken gesetzt. Er hat Ver-
antwortung und Fuihrung fir dieses Land Glbernommen.

(Franz Maget (SPD): Na ja!)

Die CSU-Fraktion begleitet und unterstitzt diesen mu-
tigen und entschlossenen Kurs. Ich bitte die Birgerin-
nen und Burger Bayerns, diesen Weg mit uns zu gehen.
Wir mussen und wir werden das Land gemeinsam ge-
stalten.

(Lebhafter Beifall bei der CSU und der FDP)

Zweiter Vizeprasident Prof. Dr. Peter Paul Gantzer:
Herr Kollege, vielen Dank. Nachste Wortmeldung: Herr
Kollege Aiwanger.

(Margarete Bause (GRUNE): Das haben selbst Sie
fast nicht mehr ausgehalten!)

Hubert Aiwanger (FW): Herr Prasident, sehr verehrter
Herr Ministerpréasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
In meinen Augen ist eine Regierungserklarung dafir
da, den Weg fir die nachsten finf Jahre abzustecken
und heute zu definieren, wo wir in finf Jahren stehen
werden. Herr Seehofer hat sein Programm mit den
Worten Uberschrieben: Zukunft gemeinsam gewinnen.
Ganz zum Schluss seiner Rede hat er dann, in einer
dirren Zeile, darum gebeten, dass auch die Opposition
diese Politik partiell mittragen mdge. Herr Ministerpra-
sident, ich kann Ihnen an dieser Stelle zusagen: Wir
werden nicht nur einige Dinge partiell mittragen, son-
dern ich kann Ihnen versichern, wir werden fast alles
von dem, was Sie uns heute versprochen haben, mit-
tragen, denn das entspricht fast in allem den Forderun-
gen, welche die Freien Wahler in den letzten Jahren
gestellt haben.

(Beifall bei den Freien Wahlern und bei Abgeord-
neten der SPD - Lachen bei der CSU)

Herr Ministerprésident, ich gehe sogar so weit, zu
sagen: Bevor Sie gezwungen sind, den Canossa-Gang
Ihrer Vorgénger zu machen, weil Sie in den eigenen
Reihen nicht mehr genigend Unterstiitzung bekom-
men, kommen Sie vorher zu uns. Gemeinsam schaffen
wir das.

(Beifall und Heiterkeit bei den Freien Wahlern und
Abgeordneten der SPD und der GRUNEN - La-
chen bei der CSU)

Sie haben Uber weite Strecken hinweg sehr viel von
dem dargestellt, was wiinschenswert ware. Sie haben
auch dargestellt, was nétig ist. Ich glaube aber, bei der
Gesamtbeurteilung des Themas Landesbank missen
wir Sie als zu schwach aufgestellt ansehen. Der Scha-
den der Landesbank wird die Leistungsfahigkeit Bay-
erns in Zukunft nAmlich massiver beeinflussen, als das
heute dargestellt wird. Sie sagen, die Haushalte fiir das
Jahr 2010 und die Jahre danach wiirden von der Lan-
desbank weitestgehend unberihrt bleiben. Sie sagen:
Dann sehen wir weiter. Es ist aber alles unter dem
Schatten der Landesbank zu sehen. Vieles von dem,
was vorgetragen wurde, entspricht der Situation, wenn
man mit einem Zehn-Euro-Schein in ein Kaufhaus geht
und sagt: Ich mdchte heute alles kaufen. Ich will hier
nicht neue Begehrlichkeiten wecken und aufzéhlen,
was in lhrer Auflistung, Herr Ministerprasident, alles ge-
fehlt hat. Das war das vollstandige politische Alphabet:
Von der Aufgabenentflechtung bis zur Zustandigkeit
der Kommunen ist von A bis Z alles enthalten gewesen.
Es fallt fast schwer, neue Akzente zu setzen, weil alles
angesprochen wurde, was es auf dieser Welt gibt. Lei-
der mussen wir aber feststellen, dass wir uns auf das
Machbare konzentrieren mussen. Insofern fehlen mir
eine gewisse Gewichtung und Aussagen daruber, bis
wann was abgearbeitet werden wird.

(Beifall bei den Freien Wéhlern und Abgeordneten
der SPD)

Das Thema Bildung muss und wird das Schwerpunkt-
thema fiir die Zukunft sein. Das wird auch inzwischen
von vielen anerkannt. Warum? - Weil die Schule die
letzte Sozialisationsinstanz ist, auf die wir Politiker Ein-
flussmaoglichkeit haben, um darauf hinzuwirken, wie
junge Leute gepragt werden, wie wir sie in die Gesell-
schaft entlassen. Das beginnt bei der frihkindlichen
Erziehung und Bildung, es geht Uber die Kinderbetreu-
ung im Allgemeinen und das grof3e Thema Hauptschu-
len bis zum Thema Lehrerversorgung. Auch hier sage
ich: Man muss sich auf das Machbare konzentrieren
und definieren, was dies ist, damit wir in wenigen Jah-
ren zu messbaren Ergebnissen kommen. Angesichts
dessen ist es mir zu wenig, wenn Sie sagen, wir ma-
chen ein paar Hauptschulprojekte, vielleicht ein Projekt
pro Regierungsbezirk, und in ein paar Jahren werden
wir dann nachsehen, was dabei herauskommt. Wir
brauchen stattdessen sehr schnell in Zusammenarbeit
mit den Kommunen und den lokalen Verantwortlichen
tragbare Lésungen. Insofern stimme ich lhnen auch zu,
wenn Sie definieren, dass die Kommunen in Zukunft
eine starkere Rolle einnehmen missen und dass Zu-
stéandigkeiten nach unten verlagert werden missen.
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Gerade in der Bildung wird sehr schnell zu beweisen
sein, ob die Regierung ernst macht, ob sie etwas errei-
chen will, oder ob es sich um leere Versprechungen
handelt.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Anforderungen an den Bund sind schnell gesagt, vor
allem nach dem Motto: Der Bund mége den Investiti-
onsstau bei Bildung, Verkehrsinfrastruktur und im Hin-
blick auf die Hochschulen auflésen. Hier muss ich aber
ganz klar sagen, Bayern muss hier tun, was es tun
kann. Bayern muss sofort die Studiengebuhren ab-
schaffen.

(Beifall bei den Freien Wahlern, Abgeordneten der
SPD und den GRUNEN)

Wenn wir das tun, haben wir in Bayern getan, was mog-
lich ist.

Was ich nun sehe, ist eine grol3e Bewegung, die alles
unter einen Schirm stellen will. "Schirm" ist anschei-
nend das neue Modewort. Erst haben wir die Landes-
bank unter den Schirm gestellt, jetzt stellen wir den
Mittelstand unter einen Schirm, dann werden wir, was
weild ich was, unter einen Schirm stellen. Bei all dem
missen wir aufpassen, dass wir am Ende nicht zu
Schirmlingen verkommen, die alles unter einen Schirm
stellen wollen.

(Beifall und Heiterkeit bei den Freien Wahlern)

Dabei wurde doch gestern noch gesagt, jeder sei sei-
nes Gluckes Schmied. Wir gehen hinaus in die grof3e
weite Welt und holen uns dort unser Gliick. Wenn das
nicht funktioniert, dann rennen alle wieder unter den
Rockzipfel zurtick und wollen beschirmt sein. Auf Dauer
gesehen kdénnen wir uns nicht darauf verlassen, dass
jemand fir die Defizite einspringen wird. Fir uns be-
deutet das: In Bayern missen wir unser Schicksal
selbst in die Hand nehmen. Da gehdren in meinen
Augen Regierung und Opposition ganz klar zusammen.
Diesen Gedanken wollen wir als Parlamentsneulinge
hier einbringen. Ich will in den nachsten fiinf Jahren im
Landtag keine Debattenkultur erleben, bei der wir wie
durch eine Demarkationslinie voneinander getrennt
sind. Jedes Mal, wenn hier einer etwas sagt, wird von
dort geblokt, und wenn einer von dort etwas sagt, wird
hier hiniiber geblokt.

(Beifall bei den Freien Wahlern und Abgeordneten
der FDP)

Wir brauchen eine Diskussionskultur, wie sie in den
Kommunalparlamenten Ublich ist. Irgendwann nach
dem Wabhltag muss der billige parteipolitische Schon-
wetterkampf aufhéren, auch wenn man das nie ganz

ausschlieen kann. Dennoch mussen wir dann Ziele
definieren und alle hier Anwesenden fragen, ob sie be-
reit sind, das auch mitzutragen. Dann muissen wir tber
Parteigrenzen hinweg nach Losungen suchen. Nur so
kann es funktionieren. Sonst werden wir uns gegensei-
tig lAhmen und uns funf Jahre lang gegenseitig irgend-
welche Vorwurfe um die Ohren hauen, um am Schluss
Zu sagen, jetzt sind wir genauso schlau wie vorher.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Mein Aufruf an beide Seiten lautet: Wir brauchen eine
neue Form der Zusammenarbeit. Die Opposition ist
mehr als in der Vergangenheit Gblich einzubinden. Bei
der Landesbank ist unser Fragenkatalog erst einmal
héhnisch niedergestimmt worden. Mittlerweile wird uns
zugesagt, dass dieser Fragenkatalog bearbeitet wird.
Wir wollen nicht rickwarts blicken. Wir sagen, dass
diese Entwicklung in unserem Sinne ist. Wenn diese
Arbeit auch wirklich offen und transparent geschieht,
sind wir bereit, miteinander Verantwortung zu tiberneh-
men. Diesen Weg - das prophezeie ich diesem Parla-
ment - werden wir gehen, weil wir uns sonst nur
gegenseitig die Augen auskratzen und uns politisch
l[ahmen. Der Birger ist nicht bereit, diesem Spiel zuzu-
sehen.

(Beifall bei den Freien Wéahlern)

Fragen Sie die Leute zu Hause, die an den Bildschir-
men die Landtagsdebatten miterleben. Sie sind teilwei-
se schockiert daruber, wie wir als hochbezahlte Parla-
mentarier die Zeit verbringen und uns Ubereinander
lustig machen, anstatt an den Problemen Bayerns zu
arbeiten.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der FDP)

Meine Damen und Herrn, der Neoliberalismus, der Tur-
bokapitalismus und der Spekulationskapitalismus, wie
Sie es genannt haben, sind gescheitert. Ich hoffe, dass
dies auch die Kolleginnen und Kollegen der FDP zu-
mindest in Ansatzen anerkennen. Wir wollen ihr Welt-
bild nicht vdllig auf den Kopf stellen. Sie missen uns
aber zumindest soweit entgegenkommen, dass sie in
den néachsten fuinf Jahren nicht nur standig tber Priva-
tisierung und Demontierung des Staates nachdenken
und wir uns damit fir die Zukunft thematisch einengen,
sodass am Ende dann niemand mehr da ist, der ein-
springen kann, wenn es um die innere Sicherheit, um
die soziale Sicherheit oder um all das geht, was der
Einzelne in Notlagen nicht mehr leisten kann, und wenn
dazu dann der starke Staat gerufen wird. Dazu brau-
chen wir einen Staat. Es reicht nicht, wenn wir sagen,
jedem ist geholfen, wenn jeder sich um sich selber
kimmern kann. Das ist ein schéner Spruch, der aber
fur viele in diesem Land an der Realitdt vorbeigeht.
Deshalb rufe ich auch die FDP auf, wirklich zur Kenntnis
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zu nehmen, dass wir mit der Spekulationspolitik der
letzten Jahre nicht gut gefahren sind. Lassen Sie die
Héande weg von der Privatisierung der ¢ffentlichen Da-
seinsvorsorge!

(Beifall bei den Freien Wahlern und Abgeordneten
der SPD)

Zweiter Vizeprasident Prof. Dr. Peter Paul Gantzer:
Herr Aiwanger, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Hubert Aiwanger (FW): Ja, stellen Sie die bitte.

Karsten Klein (FDP): Herr Aiwanger, Sie pflichten mir
sicher bei - und das ist auch meine Frage -, dass zwi-
schen Neoliberalismus in der eigentlichen Form und
den Auswichsen, die wir heute erleben, ein deutlicher
Unterschied besteht. Ich bitte Sie, hier auch differen-
ziert vorzugehen.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Prof. Dr. Peter Paul Gantzer:
Herr Kollege, darf ich Sie darauf hinweisen, dass das
keine Zwischenfrage, sondern eine Zwischenbemer-
kung war. Die kénnen Sie im Anschluss an den Beitrag
des Kollegen machen.

Hubert Aiwanger (FW): Es ist eine Definitionsfrage,
was Neoliberalismus, Kapitalismus und Spekulanten-
tum ist. In gewissem Mal3e gehen diese Begriffe inein-
ander Gber. Wo man genau die Grenze zieht, dirfte
jedem schwer zu vermitteln sein. Ich will Sie nur darauf
hinweisen, dass ein Neoliberalismus, nach dem alles
privatisiert werden soll, vielfach zu weit geht. Daraus
leitet sich auch das Spekulantentum ab. Pl6tzlich wer-
den Dienstleistungen wie die Energieversorgung an der
Borse notiert, die gestern oder vorgestern noch nicht
auf der Spekulationsschiene gestanden sind. Deshalb
kann man diese Unterscheidung nicht so haarscharf
treffen.

(Wortmeldung des Abgeordneten Tobias Thal-
hammer (FDP))

- Kollege Thalhammer, Sie kdnnen sich hinsetzen. Eine
zweite Frage von der FDP werde ich nicht mehr zulas-
sen. Sie haben nachher gentigend Gelegenheit.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Wir gehen aber so weit und sagen, dass auch der So-
zialismus nicht die Rettung allen Menschentums ist. Wir
bewegen uns dazwischen. Die soziale Marktwirtschaft
wurde heute gewissermal3en genauso neu erfunden,
wie Ministerprasident Seehofer Bayern neu erfunden
hat. Mit seinen Themen hat er alles das angesprochen,
was in den letzten Jahren nicht getan worden ist. Ich

will aber nicht zurtickblicken, sondern ich will Ihnen sei-
tens der Freien Wahler zusagen, dass wir lhren Weg
kritisch und pragmatisch begleiten werden. Wir werden
Sie in jeder Form unterstitzen, wenn Sie Forderungen
aufstellen, die auch wir schon aufgestellt haben oder
wenn Sie Forderungen aufstellen, die Bayern voran-
bringen. Dann wollen wir nicht um der billigen Opposi-
tion willen dagegen sein.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

In diesem Zusammenhang mdchte ich noch einmal Ge-
danken Uber Spielregeln und Diskussionskultur anstel-
len. Ich erinnere mich mit Kopfschitteln an die Debatte
Uber die Dringlichkeitsantrdge zu DSL. Damals wurde
unser Dringlichkeitsantrag abgelehnt, weil Sie irgend-
wo ein Haar in der Suppe gefunden haben, wéahrend die
Dringlicheitsantrége von CSU und FDP, die in diessel-
be Richtung gegangen sind, angenommen wurden. Si-
cher hatten lhre Antrage etwas andere Nuancen, aber
die gibt es immer. Wir hatten uns nicht gescheut, allen
drei Antragen zuzustimmen. Sie aber haben offensicht-
lich noch ein Problem damit, Antrdgen zuzustimmen,
die auf der falschen Seite dieses Hauses gestellt wer-
den. Wir gewédhren lhnen noch eine Schonfrist. Ich
erwarte aber, dass wir in einigen Monaten auf beiden
Seiten der Demarkationslinie, die es gar nicht geben
darf, Gber unseren Schatten springen und bestimmte
Forderungen, die wir gemeinsam fur gut empfinden,
auch gemeinsam durchsetzen.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Wir brauchen die Zuarbeit unserer Gremien und unse-
rer Birgermeister an der Basis. Dabei kénnen wir nicht
nach Blrgermeistern von der CSU, von den Freien
Wabhlern oder nach roten oder griinen oder sonstigen
Birgermeistern unterscheiden. In vielen Fallen sind alle
Kommunalpolitiker und alle Mittelstandler betroffen.
Alle die miussen wir ins Boot nehmen. Ebenso fern ist
Ihre Forderung, gemeinsam die Zukunft zu gestalten,
nur dann voll erfullt, wenn damit auch die Opposition
gemeint ist.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Meine Damen und Herrn, trotzdem muissen wir uns ei-
nigen Zukunftsentscheidungen besonders widmen. Ich
habe das Thema Bildungspolitik angesprochen. Dieses
geniel’t fur uns alle oberste Prioritat, weil sich dadurch
fur den Staat die Mdglichkeit er6ffnet, nachzukorrigie-
ren. Es mag sein, dass die Familien verantwortlich sind,
aber wenn die Familien gescheitert sind, muss der
Staat einspringen, weil sonst als letztes Auffangbecken
immer wieder die Allgemeinheit betroffen wére.

Das nachste Thema ist die Seniorenpolitik. Die zuneh-
mende Uberalterung der Gesellschaft wird es mit sich
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bringen, dass immer mehr volkswirtschaftliche Arbeits-
kraft dazu aufgewendet werden muss, um der &lteren
Generation einen lebenswurdigen Lebensabend zu er-
mdglichen. Meine Damen und Herren, es ist nicht damit
getan, wenn bei der Pflegeversicherung an ein paar
Stellen hinter dem Komma herumgedoktert wird oder
wenn irgendwelche Zuschiisse um ein paar Euro erhdht
werden. Wir brauchen hierfur bestimmte Strukturen,
und dazu gehért es auch, im landlichen Raum funkti-
onsfahige Strukturen aufrechtzuerhalten, die eine
wohnortnahe Unterbringung der Senioren ermdglichen.
Dazu gehdren der kleine Lebensmitteleinzelhandel ge-
nauso wie der wohnortnahe Hausarzt oder eine funk-
tionierende Sozialstruktur vor Ort.

Deshalb appelliere ich auch hier an die Neoliberalisten,
die dartber vielleicht zu wenig nachdenken und sagen,
nach einer McKinsey-Studie verzinse sich das in Me-
tropolregionen investierte Geld besser als das in den
landlichen Raum investierte. Das mag fur sich genom-
men vielleicht stimmen. Bei genauerem Hinsehen er-
kenne ich aber, dass man damit die Strukturen drauf3en
kaputtmacht und damit nur Folgekosten ausldst. Der
Senior kénnte dann nicht mehr in der eigenen Wohnung
seinen Lebensabend verbringen, sondern musste in ein
zentrales Seniorenheim uberfuhrt werden, was mit zu-
séatzlichen Pflegekosten verbunden wére. Auch das
sind Dinge, Uber die man nachdenken muss. Die Ge-
sellschaft funktioniert nur dann, wenn wir vom Kind bis
zum Greis eine in sich schlissige Gesellschaftsdiskus-
sion anstoRen, in der jeder seine Position wiederfindet.

Mich begeistert auch die neue Erkenntnis, dass der
Mittelstand jetzt besonders geschiitzt und vielleicht
sogar unter einen Schirm gestellt werden miisse. Damit
sind wir an einem Punkt angelangt, wo die Hutte ei-
gentlich schon brennt. Der Mittelstand muss schon weit
im Vorfeld entlastet und geschiitzt werden. Der Mittel-
stand muss - das habe ich in meiner letzten Rede schon
gesagt - wie ein rohes Ei behandelt werden.

(Der Strom fallt aus - Beleuchtung und Mikrofon-
anlage funktionieren nicht mehr - Zuruf von der
SPD: Wenn Sie reden, geht das Licht aus! - Unru-
he)

Das heil3t einfach -- Jetzt funktioniert das Mikrofon auch
schon nicht mehr.

(Johanna Werner-Muggendorfer (SPD): Jetzt hat's
die Sicherung herausgehauen, wenn Sie reden! -
Zurufe - Unruhe)

- Das geht schnell wieder.

(Anhaltende Unruhe)

Meine Damen und Herren, wenn Sie einigermalRen
ruhig sind, kénnen wir auch ohne Mikrofon diese De-
batte fortsetzen.

(Allgemeiner Beifall)

Ich wollte betonen, dass der Mittelstand jetzt offensicht-
lich das letzte Mittel ist, um Bayern wieder ins Laufen
zu bringen. Von den GroRkonzernen hat man sich mo-
mentan verabschiedet. Man sieht, dass bei denen wirk-
lich die Hutte brennt; ich wiederhole diesen Ausdruck.
Der Mittelstand ist jetzt gut genug, dass er wieder ein-
springen muss. Damit kdnnen wir leben. Damit bestatigt
sich, dass eine mittelstandisch breit aufgestellte Wirt-
schaft stabiler ist als ein paar wenige Global Player, die
heute die Subventionen kassieren und morgen fort
sind. Diese Entwicklung missen wir zur Kenntnis neh-
men. Ich will den Global Players zwar nicht grundséatz-
lich ans Schienbein treten, aber es geht darum, das
Spiel so zu gestalten, dass sich alle darin wiederfinden
kénnen. Jetzt ist der richtige Anlass, um zu fordern,
dass Mittelstand, Kommunen und die Kleinstrukturen
vom Staat die richtigen Rahmenbedingungen bekom-
men, um gegeniuber den Grolien konkurrenzféhig zu
sein. Die Grol3en Uberleben sehr hdufig nicht deshalb,
weil sie wirtschaftlich so viel besser arbeiten, sondern
weil sie Rahmenbedingungen vorfinden, die der Kleine
eben nicht hat, wie gerade wieder die Fleischskandale
mit dem irischen Schweinefleisch der letzten Zeit zei-
gen. Dann sind wir dankbar fur die kleinen Dorfmetz-
gereien, wo die Schweine aus der Umgebung kommen

(Allgemeine Heiterkeit)

und der Absatz in der Region stattfindet. Meine Damen
und Herren, auf diese Weise sind wir besser versorgt,
als wenn wir europaweit an einigen grof3en Anbietern
hangen, die den Markt beherrschen und denen wir auf
Gedeih und Verderb ausgeliefert sind. Deshalb mein
klares Pladoyer, in Zukunft marktbeherrschende Struk-
turen auf Landes- und Bundesebene zu verhindern.
Das ist mit Sicherheit auch ein Ansatzpunkt fir die L6-
sung vieler Probleme in der Landwirtschaftspolitik.
Viele Probleme haben ihren Ursprung darin, dass
marktbeherrschende Stellungen ausgebaut wurden, ob
nun im Lebensmitteleinzelhandel bei der Milch oder bei
den Schlachtketten hinsichtlich des Fleischpreises.
Jeder wundert sich, warum hier die Marktgesetze aul3er
Gefecht gesetzt wurden. Meine Damen und Herren, da
musste sehr haufig eigentlich das Kartellamt eingreifen,
nicht nur im Energiebereich, wo die Kartellbehérde in
meinen Augen viel zu sehr als zahnloser Tiger handeln.
Auch im Lebensmittelbereich muissten die Kartellbe-
hérden genau hinschauen.

Jede Regierung kann Lorbeeren ernten, wenn sie fir
regionale Strukturen und Kleinstrukturen eintritt. Damit
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liegt man richtig. Das wird ein Weg sein, um aus dieser
Wirtschaftskrise herauszukommen. Wenn wir nur wie
das Kaninchen vor der Schlange gelahmt vor der Ent-
wicklung sitzen und auf den Turnaround an den Akti-
enmarkten warten, dann werden wir eine Wende
vielleicht nicht mehr erleben. Wir missen die untere
Ebene stark machen. Die Musik muss bei den Kommu-
nen, beim Mittelstand, bei den Familien und der Bildung
spielen. Ihr Regierungsprogramm, das Sie mit vier Leit-
gedanken uberschrieben haben, geht in die Richtung,
wieder mehr Sicherheit und verlassliche Strukturen zu
finden. lhr Ziel von Bildung deckt sich mit dem, was ei-
gentlich auch die gesamte Opposition sagt. Sie haben
die Nachhaltigkeit als drittes Stichwort genannt. Auch
die Nachhaltigkeit wurde in den letzten Jahren mit
FuRen getreten. Als Stichwort nenne ich Privatisierun-
gen; Tafelsilber wurde verscherbelt. Bayern hat sehr
Vieles abgestofRen und steht mittlerweile fast mit lee-
rem Beutel da. Gelder, die aus den Privatisierungen
zurlickgelegt wurden und fir Investitionen gedacht
waren, sind jetzt nétig, um die Zinsen der Landesbank-
kredite abzustottern. Die Nachhaltigkeit hat leider Got-
tesin den letzten Jahren keine grol3en Bliiten getrieben,
sondern wir missen zur Kenntnis nehmen, dass das
Prinzip der Nachhaltigkeit nicht so verwirklicht wurde,
wie es ndtig gewesen ware. Wir erhoffen fur die Zukunft
Besserung. Ich richte die Bitte an die FDP: nicht alles
verkaufen, was nicht niet- und nagelfest ist.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Auch die Forderung nach Freiraumen fur die Burger,
den Mittelstand und die Kommunen kénnen wir unter-
schreiben. Wir brauchen Freirdume, damit die Berufs-
tatigen endlich wieder frei arbeiten kénnen und nicht
von Biurokratie erdriickt werden. Auch hier hat sich die
CSU in den letzen Jahren nicht mit Ruhm bekleckert.
Sie hatte sehr Vieles einfacher machen kénnen, und sie
hat sehr viele Fehler von Brissel in Bayern ins Extreme
gefuhrt, hat unzutragliche Ideen in Bayern noch weiter
aufgemotzt, Stichwort EU-Hygienerichtlinien und Kul-
turlandschaftsprogramm. All diese Dinge kdnnten in
Bayern anders behandelt werden, wenn man denn woll-
te. Mir fehlt hier ein ehrlicher Ansatz. Wir missen hier
wirklich einmal Ballast tiber Bord werfen, um wieder Zeit
zum Arbeiten zu haben, anstatt Tag und Nacht Papiere
auszufullen. Auch das verstehe ich unter Freirdumen.
Hier haben Sie unsere volle Unterstiitzung, wenn wir in
diese Richtung gehen.

(Beifall bei den Freien Wéhlern)

Ich fasse zusammen: Ich pladiere fir eine neue Dis-
kussionskultur und eine neue Kultur der Zusammenar-
beit in diesem Haus und fiir eine gezielte Vorgehens-
weise bei den Problemen Bayerns. Wir sollten
gemeinsam eine Rangfolge aufstellen, wie wir vorge-

hen. Ich schlage vor, die Bildung ganz oben anzusie-
deln und dann weiterzuarbeiten, so weit die Kohle reicht
- bitte entschuldigen Sie den Ausdruck -, um am Ende
nach funf Jahren sagen zu kénnen: Wir haben wenig-
stens im Rahmen unserer Mdglichkeit das Beste getan,
haben das Machbare geleistet und uns nicht fiinf Jahre
damit beschéftigt, uns gegenseitig Schimpfworte an
den Kopf zu werfen. Ich glaube, dann sind wir es wert,
in diesem Hause Politiker zu sein.

(Lang anhaltender Beifall bei den Freien Wahlern
und Abgeordneten der SPD)

Zweiter Vizeprasident Prof. Dr. Peter Paul Gantzer:
Herr Kollege Aiwanger, vielen Dank. Nur zu lhrer Infor-
mation: Frau Prasidentin Stamm hat mich gerade dar-
Uber informiert, dass bei den Stadtwerken der Landes-
hauptstadt Minchen ein Hauptschalter zerstort wurde.
Deswegen lauft die elektrische Versorgung unseres
Hauses jetzt Uber unser Notstromaggregat. Das hat
aber nichts mit der Regierungserklarung zu tun.

(Heiterkeit bei der SPD und den Freien Wahlern)

Das hat zur Folge, dass wir hier im Plenum zwar dis-
kutieren kénnen, aber Rundfunk und Fernsehen sind
lahmgelegt. Leider kann die Debatte daher derzeit nicht
Ubertragen werden. Bei der Landeshauptstadt arbeitet
man aber daran. Bei uns funktioniert auch nur der halbe
Computer. Daran sieht man, wie gut doch Papier ist.

Ich rufe die nachste Wortmeldung auf. Wollen Sie noch
eine Zwischenbemerkung machen? - Dann rufe ich
Herrn Kollegen Daxenberger auf.

Sepp Daxenberger (GRUNE): Herr Prasident, sehr
geehrter Herr Ministerprasident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Herr Seehofer, Sie brauchen keine Angst
zu haben, dass Sie jetzt noch eine Hochzeitsbewer-
bungsrede hdren. Ich méchte mich lieber auseinander-
setzen mit dem, was wir von lhnen zu lhrem Programm
fur die nachsten finf Jahre gehdrt haben. Es hat lang
gedauert, Herr Ministerprésident, bis die neue Regie-
rung endlich die Zeit gefunden hat, dem Volke und
seinen Vertreterinnen und Vertretern im Landtag die
Welt zu erklaren. Uns hétte es schon gereicht, heute
Auskunft dariber zu erhalten, was die Koalition ge-
denkt, in Bayern, bei uns hier, konkret zu tun. Auf diese
Frage haben wir heute leider kaum eine Antwort erhal-
ten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Regierungserklarung enthélt viel Prosa, viele All-
gemeinplétze und viele Selbstverstandlichkeiten, aber
sehr wenig Konkretes. Die Verpackung ist schon, das
Schleiferl gefallt mir auch ganz gut, aber der Inhalt ist
mehr als enttiuschend.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000113.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555600002920.html

Plenarprotokoll 16/7 v. 10.12.2008

Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode 323

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn man diese Rede gehdrt hat, fragt man sich spon-
tan: Soll das alles gewesen sein? - Fir das, was wir
heute gehort haben, ist das Kabinett in Klausur gegan-
gen. Das hatte es doch wirklich nicht gebraucht. Daftir
héatte man keine Klausur durchfihren mussen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben zwar ein gewisses Verstandnis dafir, dass
das Desaster und das Chaos bei der Landesbank Ihnen
in der Regierung den Spald verdorben haben, aber wir
haben kein Verstandnis dafur, dass ein Nichthandeln
das Markenzeichen der neuen Koalitionsregierung wer-
den soll. Sie haben in den letzten Wochen viel von
einem Neuanfang gesprochen. Ein Neuanfang sieht
aber fur uns anders aus. Es reicht nicht, den Minister-
prasidenten und einige Képfe auszutauschen, fir einen
Neuanfang braucht es eine andere Politik.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dariiber hatten wir heute gern etwas gehort. Wie sieht
diese Politik aus? - Dartiber, wie diese Politik aussehen
soll, haben wir heute allenfalls in homdopathischen
Dosen etwas mitgeteilt bekommen. Herr Seehofer, ent-
schuldigen Sie, aber die Regierungserklarung von
Herrn Beckstein im letzten Jahr hatte noch einen gro-
Reren Neuigkeitswert als das, was wir heute gehort
haben. Aber vielleicht gibt es nicht nur geheime Proto-
kollnotizen zum Koalitionsvertrag, sondern auch eine
geheime Regierungserklarung des Ministerprasiden-
ten, die irgendwann im Kabinett nur den Eingeweihten
vorgetragen wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Neuanfang heil3t bei lhnen in erster Linie, so zu tun, als
wirden Sie die Herren und wenigen Damen aus der
Vorgangerregierung gar nicht kennen. Herr Minister-
prasident, Sie kénnen sich aber nicht aus der Verant-
wortung fur die Fehler der Vorgangerregierungen
stehlen, auch wenn es Ihnen viel lieber ware, die
Staatskanzlei in ein WohlfuhIministerium umzubauen,
als Minister fur freundliche Worte, verstandnisvolles Zu-
stimmen und Sonntagsreden. So einfach ist es nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie kdnnen nicht so tun, als ware vor Horst Seehofer
nichts gewesen. Sie kdnnen nicht so tun, als waren Sie
wie Phonix aus der Asche aufgestiegen, auch wenn es
zugegebenermallen noch vor wenigen Monaten aben-
teuerlich erschienen ist, Gber einen zukinftigen Mini-
sterprésidenten Seehofer zu spekulieren, und auch
wenn es fast noch verwegener war, zum damaligen
Zeitpunkt davon zu reden, dass die CSU am 28. Sep-

tember nach 46 Jahren Alleinregierung nicht mehr al-
lein regieren wird. Aber die Wahl am 28. September hat
uns diese beiden Uberraschungen in der Regierung
gebracht, ndmlich Horst Seehofer und die FDP.

Ich bin ehrlich gesagt ziemlich erschrocken, als Sie,
Herr Ministerprasident, kurz nachdem klar war, dass die
CSU an lhnen in beiden Funktionen, namlich als Mini-
sterprasident und als Parteivorsitzender, nicht mehr
vorbeikommt und lhnen beide Amter andienen wird, in
einem Interview davon gesprochen haben, dass es lhre
wichtigste Aufgabe sei, den Mythos der CSU zurtck-
zugewinnen. Offensichtlich kommt bei lhnen immer
noch zuerst die Partei und dann lange nichts. Aber ich
sage lhnen eines: Die Gleichung "Bayern = CSU und
CSU = Bayern" funktioniert nicht mehr. Ich denke, das
ist gut fr Bayern, das ist gut fir die Menschen in Bay-
ern. Die Wahl hat gezeigt, dass sich in dieser Richtung
etwas bewegt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Verédnderung, die die Wahlerinnen und Wéahler am
28. September haben wollten, sollte sich auch in einer
anderen Politik niederschlagen. Heute wollten wir end-
lich - nach fast zwei Monaten - héren, was die neue
Regierung in den nachsten fiunf Jahren tun mdchte.
Aber da ist nichts gekommen. Die Suppe, die Sie uns
heute aufgetischt haben, war arg diinn. Nichts, was wir
nichtin den letzten finf Jahren zigmal gehort haben. Es
ist klar, der Landesbankstrudel hat einiges nebensach-
lich erscheinen lassen, aber das Leben in Bayern geht
weiter, und die Menschen warten auf Antworten auf die
Fragen der Zukunft.

Wie geht es weiter in der Familienpolitik? Wie geht es
weiter in der Bildungspolitik? Wie schaffen wir mehr so-
ziale Gerechtigkeit? Wie geht es weiter mit dem Klima-
schutz, den Burgerrechten, der Chancengleichheit aller
Regionen in Bayern, und wann machen wir endlich
ernst mit der Energiewende? Aber auch die kleinen
Dinge des Alltags miissen geregelt werden. Die Grund-
schulen brauchen Klarheit iiber die Ubertrittsregelun-
gen. Die Beamten und Staatsbediensteten wollen
wissen, ob Sie wenigstens in Zukunft auch die Frosche
fragen, wenn Sie Behérdenreformen durchfiihren wol-
len. Die Leute wollen wissen, wann die schon lang
versprochenen Lehrerinnen und Lehrer, Polizistinnen
und Polizisten kommen. Denn diese Hausnummern,
diese Zahlen, haben wir schon oft gehort in der Ver-
gangenheit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Kollege Aiwanger, ich verstehe durchaus Ihren
Appell an das Miteinander, aber Sie missen auch ver-
stehen, dass es hier Abgeordnete gibt, die seit vielen
Jahren in diesem Hohen Hause sind und seit vielen
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Jahren immer wieder Forderungen aufstellen und Po-
sitionen vertreten, fir die sie lacherlich gemacht wer-
den. Man wird hingehalten, und dann muss man sich
hier in der Regierungserklarung in blumigen Worten
versteckt anhdren, dass die Staatsregierung das ei-
gentlich schon immer selbstverstandlich machen woll-
te. Ich glaube, dass einem da einmal der Arger
hochkommt, das werden Sie in ein paar Jahren auch
noch erleben.

Herr Ministerprasident, in einem Interview haben Sie
vor Kurzem zum Ausdruck gebracht, dass Sie zwar in
Bayern Ministerprasident sind, Ihr Kampfplatz aber wei-
terhin Berlin sein wird. Wir wiirden es viel lieber sehen,
wenn Sie hier in Bayern fur die Menschen kampfen
wuirden. Das hatten Sie sich einfach vorher Uiberlegen
missen, bevor Sie in Berlin Ihren Ministerposten auf-
gegeben haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ihr Arbeitsplatz ist in Bayern, lhr Arbeitsplatz ist in der
Staatskanzlei. In Bayern gibt es genug zu tun. Wir wir-
den es wirklich gern sehen, dass Sie die Probleme hier
in Bayern beherzt angehen und endlich dort handeln,
wo es dringend nottut - Baustellen haben wir mehr als
genug -, zumal lhre Auftritte in Berlin momentan nicht
sonderlich erfolgreich sind. Sie holen sich dort eine Ab-
fuhr nach der anderen. Der Lowe brillt zwar laut, so-
lange er in Bayern ist, aber kaum hat er die Grenzen
des Freistaates uberschritten, wird die CSU bzw. der
Léwe zu einem schnurrenden Katzchen, das glucklich
ist, zu FURen der Kanzlerin einen Platz zugewiesen zu
bekommen.

Herr Ministerprasident, die Menschen in Bayern erwar-
ten eigentlich schon, dass ihr Ministerprasident schon
wirklich pfeift, wenn er den Mund spitzt. Die Steuerpla-
ne - da sind wir beim Mundspitzen und beim Bldken
gegen die Bundesregierung -, die vom damaligen CSU-
Vorsitzenden Erwin Huber in den Wahlkampf geworfen
wurden, um zu retten, was ohnehin nicht mehr zu retten
war, werden seit einem halben Jahr gebetsmihlenartig
immer wieder vorgetragen. Das interessiert aber ganz
offensichtlich die Bundeskanzlerin keine Spur, zumal
diese Forderungen mehr als durchsichtig sind. Sie kén-
nen noch so oft "mehr Netto vom Brutto" nach Berlin
plarren, aber nicht davon ablenken, dass die CSU mit
in der Regierung sitzt. Sie sind dabeigesessen und
haben die Hand gehoben, als in den letzten Jahren
mehr als ein Dutzend Steuererhdhungen beschlossen
wurden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das waren Sie. Die CSU ist mit daftir verantwortlich,
dass weniger Netto in den Taschen aller Steuerzahle-
rinnen und Steuerzahler ist. Wer heute unhaltbare Ver-

sprechungen uber neue Steuergeschenke verbreitet,
der darf vom Griff in die Taschen der Menschen nicht
ablenken. Erst viel nehmen, dann viel versprechen, das
ist keine seridse Politik. Wir sollten endlich einmal ehr-
licher sein zu den Menschen, ihnen vor den Wahlen
nicht immer etwas versprechen, an das man sich nach
den Wahlen nicht mehr erinnern kann.

Jetzt Steuersenkungen fordern, wie Sie es heute in
Ihrer Regierungserklarung gemacht haben, Herr Mini-
sterprasident, ist an Kaltschnauzigkeit kaum mehr zu
Uberbieten. Glauben Sie im Ernst, dass es noch irgend-
jemanden in Bayern gibt, der lhnen das abkauft, nach-
dem in diesem Haus letzte Woche die Staatsregierung
einen Nachtragshaushalt eingebracht hat, der die
Schulden auf einen Schlag mal soeben um 10 Milliar-
den Euro erhoht hat? Das ist eine Schuldenlaststeige-
rung um fast 50 %, das ist, denke ich, einmalig in der
Geschichte des Freistaats Bayern. Das ist mehr Geld,
als in den letzten funf Jahren seit den Stoiber'schen
Sparverkiindigungen Uberhaupt in Bayern eingespart
wurde. Man muss sich das einmal vorstellen: Man kiirzt
das Blindengeld, man kiirzt die Ubungsleiterzuschiis-
se, man kirzt die Jugendférderung, verlangt von den
Eltern Bichergeld, von den Studentinnen und Studen-
ten Studiengebihren, von den Beamtinnen und Beam-
ten die 42-Stunden-Woche, und alles das, was man
Uber die Jahre Million fur Million zusammengekratzt hat
und womit man vielen Menschen Perspektiven genom-
men hat, das wird jetzt mit einem Schlag hinausge-
schmissen, weil sich offensichtlich niemand darum
gekiimmert hat, dass die Landesbank aus dem Ruder
lauft.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Sparorgie der Regierung Stoiber war nicht nur
falsch - das sollte man einfach zugeben -, es stellt sich
heraus, dass sie auch noch nutzlos war. Das ist bitter
besonders fur die Menschen, die in den letzten funf
Jahren unter diesen Sparzwéngen und -beschliissen
haben leiden mussen.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
Freien Wahler)

Da stellen Sie sich heute hin, sehr geehrter Herr Mini-
sterprésident, und sagen: Die Steuern missen runter.
Da héatten Sie gleich sagen kénnen: Nach mir die Sint-
flut, und was kiimmert mich die nachfolgende Genera-
tion. Irgendjemand muss das doch einmal zahlen, was
jetzt an Schulden aufgehauft wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was uns und den Burgerinnen und Birgern in den letz-
ten Monaten zum Thema Landesbank vorgesetzt
wurde, ist ein starkes Stick. Viele Menschen fiihlen
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sich von den Verantwortlichen der Landesbank und
ihren Eigentimern an der Nase herumgefuhrt. Ich kann
diese Menschen gut verstehen. Und wenn es soweit ist,
wenn das Kind in den Brunnen gefallen ist, dann will es
keiner gewesen sein.

Gut, der Ministerprasident hat sich letzte Woche bei den
Beschaftigten und bei den Birgerinnen und Birgern
entschuldigt. Aber das war notwendig, und es war billig.
Wie hat eine Zeitung so schén kommentiert: "Seehofer
entschuldigt sich, uns bleiben die Schulden.”

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

Herr Ministerpréasident, Sie haben letzte Woche in lhrer
Erklarung zur Landesbank ausgefuhrt, dass Grolien-
wahn und Gier die Ursachen des Landesbankdesasters
gewesen seien. Moglicherweise kommen aber auch
noch Dummheit und Unfahigkeit dazu, und zwar bei
denen, die eigentlich die Verpflichtung hatten, die Auf-
sicht zu fuhren. Vermutlich hat man es nicht so genau
genommen mit dem gesetzlichen Auftrag, den die Lan-
desbank eigentlich hatte, mit dem Auftrag, dessen Er-
fullung die Birgerinnen und Birger als selbstverstand-
lich voraussetzen, namlich dafir zu sorgen, dass die
Wirtschaft in Bayern mit den notwendigen Finanzmit-
teln ausgestattet wird, dafiir zu sorgen, dass die Be-
triebe in Bayern Arbeitsplatze schaffen und erhalten
kénnen. Was, verdammt noch mal, macht die Bayeri-
sche Landesbank auf dem amerikanischen Immobili-
enmarkt? Das hat uns bisher niemand erklaren kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Landesbank - vielleicht ist das ein Erklarungsver-
such - ist schon lange das Symbol fiir die GroBmanns-
sucht der CSU: Partei, Staat, Bank, alles meins, alles
eins, das war jahrzehntelang das Selbstverstandnis,
mit dem in Bayern Politik gemacht wurde von der CSU,
das, was mit StrauR und den Ostgeschéaften eines
Schalck-Golodkowski begann, was mit der Kirch-Pleite
weiterging, hat jetzt schlieRlich im Immobilienblasen-
sumpf sein vorlaufiges béses Erwachen gefunden. Es
war immer Ausdruck von Gier und GrdélRenwahn. Die
Landesbank war Uber Jahrzehnte das Kampfinstru-
ment der CSU. Sie hatte nicht dem Staat, sondern der
Partei zu dienen mit einer Selbstverstandlichkeit, die
keinen Widerspruch duldete. Das ist eigentlich der
Skandal in der Landesbankgeschichte.

Naturlich, das wissen wir, ist die Rettung der Landes-
bank angesichts der Gewahrstragerhaftung durch den
Freistaat notwendig. Aber zur Rettung gehért nicht nur,
Geld hineinzupumpen, sondern dazu gehort auch ein
tragfahiges Konzept, ein Geschéaftsmodell, mit dem die
Landesbank die Chance hat, auch wieder auf die Ful3e
zu kommen. Ansonsten werfen wir in diesem Fall gutes
Geld dem schlechten hinterher.

Hier, Herr Ministerprésident, beginnt eben Ihre Verant-
wortung. Dieses Kapitel der Fehlentscheidungen, das
wir letzte Woche aufgeschlagen haben, kénnen Sie
nicht mehr der alten Regierung zuschustern. Es ist Ihre
eigene Verantwortung, dass Sie ein Geschéaftsmodell
vorschlagen, das in unseren Augen nicht geeignet ist,
einerseits den Aufgaben nachzukommen, fir die wir
eine Landesbank brauchen, andererseits mit diesen
Aufgaben sogar noch Geld zu verdienen. Das nun vor-
liegende Wir-machen-alles-alleine-Modell zeugt eher
von dem falschen Glauben, dass wir in Bayern sowieso
immer alles besser kdnnen, so nach dem Motto: Mia
san mia und schreibn uns uns. Aber damit sind Sie
schon auf die Nase gefallen, und deswegen ist das in
unseren Augen das falsche Modell.

(Beifall bei den GRUNEN)

Doch nicht genug mit dem zusétzlichen Schuldenberg,
den uns das Landesbankdebakel eingebrockt hat. Dar-
Uber hinaus befinden wir uns in einer Wirtschaftskrise,
und diese verlangt vom Staat mutiges und schnelles
Handeln und vor allen Dingen entsprechende Investi-
tionen in die Zukunftsféahigkeit Bayerns. Das, was Sie
uns heute als Investitionsprogramm verkauft haben, ist
mutlos und vor allen Dingen alter Wein in neuen
Schlauchen.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

Was soll an dem neu sein, was Sie uns heute erzahlt
haben? Zum Investieren - das sollte man auch einmal
deutlich machen - braucht der Staat nattrlich Einnah-
men; denn nur reiche Menschen kénnen sich einen
finanzschwachen Staat leisten. Der Grof3teil der Men-
schen in Bayern ist auf einen Staat angewiesen, der die
Daseinsvorsorge auch in der Zukunft sichern kann.
Deswegen ist es auch von enormer Bedeutung, die
Kommunen in ihrer Handlungsfahigkeit und vor allem in
ihrer Eigenstandigkeit zu starken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Gut funktionierende Gemeinden, Stadte und Landkrei-
se sind das Geriist eines gut funktionierenden Staates.
Dort treffen die Entscheidungen, egal ob positiv oder
negativ, die Menschen sofort und direkt. Deswegen
muss die kommunale Daseinsvorsorge auch in den
Handen der Kommunen bleiben.

Hier mochte ich vor allem die FDP ansprechen, die nicht
gerade fir ihre Verankerung in der Kommunalpolitik
bekannt ist. Ich muss deutlich sagen: Die Privatisierung
der Daseinsvorsorge ist der falsche Weg.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und der
SPD)
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Wir brauchen starke Gemeinden, starke Stadte und
starke Landkreise. Die Kommunen missen besonders
in den Bereichen Energieversorgung, Wasserversor-
gung, Abwasserentsorgung, O6ffentlicher Nahverkehr
und Gesundheitswesen eigenstandig und handlungs-
fahig bleiben. Privatisierung als Rosinenpickerei ist
nicht nur kommunalfeindlich, sie kommt die Birgerin-
nen und Burger auf lange Sicht auch immer teuer zu
stehen. Uberall dort, wo dieser Weg beschritten wurde,
lasst es sich beobachten: Die Gewinne werden privati-
siert, die Verluste werden sozialisiert.

Das, was Sie heute in Ihrer Regierungserklarung zu
diesem Thema ausgefiihrt haben, Herr Ministerprasi-
dent, beruhigt uns Uberhaupt nicht. Als ehemaliger Bir-
germeister weifl3 ich sehr wohl, dass es in Grenzberei-
chen Geschichten gibt, die die Kommune dann machen
muss, wenn sie sonst niemand mehr machen will. Aber
das, was interessant und spannend ist, holen sich die
Privaten. Ich erinnere nur an die Krankenhaussituation
in Bayern, die inzwischen dramatisch ist. Die Kommu-
nen wissen bald nicht mehr, wie sie ihre kommunalen
Krankenhauser noch Gber Wasser halten sollen; denn
in den letzten Jahren wurden vor allem die lukrativen
Bereiche im Krankenhauswesen von den Privaten weg-
geschnappt, und das, was nichts bringt, wo man drauf-
zahlen muss, das bleibt in vielen Fallen den Kommu-
nen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Jetzt ist die Bundesregierung mit Unterstiitzung Bay-
erns dabei, einen weiteren verhéngnisvollen Fehler zu
machen, ndmlich mit der Privatisierung der Bahn. Die
Bahn gehdrt in unseren Augen den Birgerinnen und
Burgern, nicht den Heuschrecken. Aufgabe der Bahn
ist es, Mobilitat zu sichern und fur Mobilitat zu sorgen,
auch und gerade dort, wo es sich méglicherweise nicht
rentiert, wo es sich méglicherweise nicht rechnet. Auf-
gabe eines privaten Betreibers ist es aber, fir Rendite
zu sorgen.

Deswegen sage ich heute ein paar deutliche Worte
dazu. Zum Glick ist ein Aufschub gemacht worden.
Lassen wir es nicht zu, dass auch die Bahn noch filetiert
wird! Dadurch wiirden die landlichen Regionen endgiil-
tig von der Entwicklung abgehangt. Deswegen brau-
chen wir eine Bahn, die in den Handen der Blrgerinnen
und Birger bleibt und nicht in die Hande von ein paar
Privaten fallt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Ministerprasident und liebe Kolleginnen und Kol-
legen, wenn wir uns der Wirtschaftskrise erfolgreich
stellen wollen, wenn wir Unternehmen sichern und Ar-
beitsplatze erhalten wollen, dann muss jetzt investiert
werden. Das ist schon ein paarmal deutlich geworden.

Aber wenn wir investieren, dann ausschlief3lich dort, wo
die Investitionen in die Zukunft reichen, das heif3t dort,
WO einerseits neue, sichere, sinnvolle Arbeitsplatze ent-
stehen und andererseits gleichzeitig Zukunftsprobleme
geldst werden kdnnen. Das bedeutet investieren in Um-
weltschutz, Bildung und soziale Gerechtigkeit. Das sind
die Aufgaben der Zukunft.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das bedeutet im Umkehrschluss: keine Investitionen
mehr in Gberkommene Strukturen!

Deswegen mdchte ich Sie, Herr Ministerprasident, sehr
instéandig bitten: Horen Sie endlich damit auf, Umwelt-
schutz und wirtschaftlichen Erfolg gegeneinander aus-
zuspielen!

(Beifall bei den GRUNEN)

Das sind alte Kampfbegriffe aus dem letzten Jahrtau-
send, die Sie in den letzten Tagen und Wochen immer
wieder ausgepackt haben; denn Sie sagten: Ar-
beitsplatze sind wichtiger als Klimaschutz.

Ihre Aussagen zum Klimaschutz haben Sie in einigen
Punkten gleich wieder relativiert und zurickgenom-
men, indem Sie gesagt haben: Ja, im richtigen Rahmen
und Mal3 kann Klimaschutz auch Arbeitsplatze schaf-
fen; aber die Dosierung macht's. - Das ist ein vollig
falscher Ansatz und verkennt die Tatsachen.

Ihr lauwarmes Bekenntnis andert nichts an dem Ein-
druck, den Sie in den letzten Wochen in der Offentlich-
keit hinterlassen haben. Es ware ein fataler Eindruck,
wenn sich das Ausgesprochene verfestigen wirde.

Die ehrgeizigen Klimaschutzziele, die Sie heute ange-
kindigt haben, bleiben sogar noch hinter den Ankindi-
gungen Stoibers auf der Zugspitze zuriick. Man muss
doch einmal deutlich machen, dass das nichts ist!

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich furchte, Sie haben immer noch nicht verstanden:
Arbeitsplatze erhalten und schaffen durch Umwelt-
schutz, Klimaschutz und Energiewende ist die Aufgabe
der Zukunft, ist die Aufgabe, Herausforderung und
grof3e Chance in dieser Krise.

(Beifall bei den GRUNEN)

Umweltschutz, Klimaschutz und Energiewende sind
keine Kostennachteile, sondern ich behaupte: Sie sind
der Standortfaktor schlechthin in Bayern. Warum in
aller Welt nutzen wir diesen Standortfaktor und diese
Standortvorteile nicht? Hier kbnnen wir das Notwendige
mit dem Sinnvollen und Ntzlichen verbinden.
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Energie wird teurer. Fossile Brennstoffe sind knapp.
Lassen wir uns durch den momentanen Olpreis nicht
tduschen! Aber statt den Menschen Sand in die Augen
zu streuen und fur die Zukunft billige Energie zu ver-
sprechen, ware es sinnvoll, den Birgerinnen und Bur-
gern jetzt zu helfen, damit sie in Zukunft mit einem
Bruchteil des momentanen Energieverbrauchs aus-
kommen und gleichzeitig ihren Lebensstandard halten
kénnen. Das ist machbar. Es mussen nur die richtigen
Rezepte und Instrumente auf den Tisch gelegt werden.

Jetzt ist es an der Zeit, Geld dafur zu verwenden, dass
die Gebaude weniger Energie verbrauchen. Das Geld
ist dann nachhaltig investiert, und es wird Arbeit ge-
schaffen. Machen wir das doch endglltig, statt blof3
dariiber zu reden!

(Beifall bei den GRUNEN)

Jetzt ist es an der Zeit, in erneuerbare Energien zu in-
vestieren. Nur diese Energien sind auf Dauer bezahl-
bar, verfligbar und zukunftssicher. Vor allen Dingen ist
das der Wachstumsmarkt schlechthin. Dabei geht es
bei uns in Bayern nicht einmal um die Erzeugung der
Energie zur Deckung des eigenen Bedarfs, sondern vor
allen Dingen um die dahintersteckende Technologie.
Momentan sind wir auf diesem Gebiet noch Weltmei-
ster. Aber ich habe Angst, dass wir diesen Spitzenplatz
verlieren.

Spitzentechnologie zur Erzeugung umweltfreundlicher,
dezentraler, erneuerbarer Energie wird weltweit der
Renner werden. Noch sind unsere bayerischen Betrie-
be gut im Geschéft und gut aufgestellt. Aber wenn wir
nicht aufpassen und diejenigen, die in der Politik das
Sagen haben, stattdessen weiterhin - das haben Sie
auch heute wieder gemacht -, der Atomenergie das
Wort reden, werden wir hier recht deutlich das Nach-
sehen haben; denn dann wird diese Spitzentechnolo-
gie Bayern verlassen und dorthin gehen, wo sie gefragt
ist und eine angemessene Unterstiitzung und Anerken-
nung erfahrt.

Wir brauchen in Bayern Spitzentechnologie zur Siche-
rung unserer Lebensgrundlagen und zur Erzeugung
der erneuerbaren Energien. Diesen griinen Weg mus-
sen wir gehen, und zwar sowohl aus wirtschaftlicher
Sicht, weil wir zukunftssichere Arbeitsplatze haben wol-
len, als auch aus 6kologischer Sicht, weil wir Verant-
wortung fur diejenigen Ubernehmen mussen, die nach
uns kommen.

In Zukunft wird es - bitte merken Sie sich das - kein
Entweder-oder, sondern nur noch ein Sowohl-als-auch
geben. Je frilher wir handeln, desto grdf3er sind unsere
Chancen, auch dort die Nase vorn zu haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Genau denselben Politikansatz, Herr Ministerprasident,
brauchen wir auch in der Agrarpolitik. Auch da haben
wir in Bayern nach wie vor gute Voraussetzungen, eine
bauerliche, nachhaltige und damit 6kologische Land-
wirtschaft als die letztlich einzige zukunftsfahige Form
der Landbewirtschaftung umzusetzen. Das ist keine
Feststellung von mir, sondern das hat erst kirzlich der
Weltagrarrat festgestellt. Er hat gesagt, dass das die
einzige zukunftsfahige Form der Landwirtschaft ist.

Der Versuch der Staatsregierung, unsere Bauerinnen
und Bauern fiir den sogenannten Weltmarkt fit zu ma-
chen, hat in der Vergangenheit schon sehr viele Bau-
ernhofe gekostet. Dieses Hase-und-lgel-Spiel kann
unsere Landwirtschaft nicht gewinnen. Das Bauernhof-
sterben wird weitergehen, wenn wir weiterhin versu-
chen, die bayerische Landwirtschaft auf Masse zu
trimmen.

Wir GRUNEN stehen auf Klasse, nicht auf Masse. Wir
kdnnen in Bayern nicht billig produzieren. Aber wir kon-
nen Qualitdt produzieren. Auf diese missen wir uns
versteifen. Ansonsten verlieren wir das Hase-und-lgel-
Spiel.

Sie mussen sich noch etwas merken. Sie haben heute
wieder eine ganze Reihe von Satzen mit Agrarprosa
vorgetragen. Aber spatestens die Landtagswahl hat
doch gezeigt: Die Bauerinnen und Bauern lassen sich
von der Staatsregierung mit dieser Agrarprosa nicht
mehr abspeisen, sondern verlangen jetzt konkretes
Handeln.

Mehr als die Halfte der in Bayern nachgefragten ékolo-
gisch erzeugten Nahrungsmittel wird eingefihrt. Ich
kann mich noch sehr gut daran erinnern: Vor mehr als
15 Jahren haben wir in diesem Haus immer wieder dar-
auf hingewiesen, dass es hier einen Wachstumsmarkt
gibt, den wir nicht anderen tberlassen sollten. Die CSU
hat diesen Hinweis damals immer wieder damit abge-
tan: Diese Nische ist uninteressant; sie bringt nichts.
Jetzt mussen wir feststellen, dass wir das Geschéaft an-
deren Uberlassen haben.

Nun ist die Staatsregierung im Begriff, einen noch ver-
hangnisvolleren Fehler zu machen. Leider haben wir in
der heutigen Regierungserklarung wieder keinen Satz
dartber gehort, ob die Staatsregierung fiir oder gegen
ein gentechnikfreies Bayern ist. Es wurde nur gesagt,
Europa mdge diese Entscheidung den Landern uber-
lassen. Aber ich mdchte gern wissen, wie Sie entschei-
den wirden; denn wir kdénnten schon langst eine
Entscheidung fallen, wenn wir wollten. Die Européische
Union gibt dazu die Mdglichkeit.

Was die Osterreicher konnen, kénnen wir, verdammt
nochmal, auch in Bayern. Gentechnikfreiheit, konse-
guent beworben und konsequent umgesetzt, wéare ein
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Standortvorteil fir unsere Landwirtschaft. Da gibt es
einen Wachstumsmarkt. Den missen wir uns sichern,
statt ihn anderen zu tberlassen.

Wir sollten uns hier nicht langer hinter der Européaischen
Union verstecken. lhr Zégern geféahrdet nicht nur die
Artenvielfalt und die Patentfreiheit unserer Natur, son-
dern geféhrdet auch bauerliche Existenzen und viele
Arbeitsplatze in der Nahrungsmittelindustrie, die direkt
und indirekt an der Landwirtschaft hangt.

Sie mussen entscheiden, und zwar schnell: Stehen Sie
jetzt auf der Seite der Bauerinnen und Bauern und der
Verbraucherinnen und Verbraucher, oder stehen Sie
auf der Seite der Gentechnikkonzerne und der Che-
miemultis? Diese Frage hétten wir gern beantwortet,
und zwar mdglichst bald. Die Zeit lauft uns namlich
davon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ausfihrlich haben Sie sich auch zur Gesundheitspolitik
geaulert. Da blast die Koalition momentan ordentlich
die Backen auf. Wenn ich die Aussagen der CSU-Poli-
tiker in Bayern zum Gesundheitsfonds hére, muss ich
mich wundern, wie im Bundestag zu dem Gesundheits-
fonds Uberhaupt eine Mehrheit zustande gekommen
ist. In Bayern wird so getan, als ware niemand dabei
gewesen. Sie, Herr Ministerprasident, waren in Berlin
persénlich dabei. Ich frage mich, ob es sich um politi-
sche Demenz handelt, wenn Sie die Verantwortung fir
den Gesundheitsfond nicht ibernehmen wollen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie blasen die Backen auf und zahlen das Schlechte
auf. Wie schauen aber die Lésungsansatze aus? - Dazu
haben wir kein Wort, keine Antworten, keine Vorschla-
ge gehort. Es wird Zeit, dass wir das Thema Birger-
versicherung ernsthaft aufgreifen, Herr Ministerprési-
dent, denn dafiir haben Sie sich einmal ausgesprochen.

(Margarete Bause (GRUNE): Daran erinnert er
sich auch nicht mehr!)

Der Ministerprasident hat damals die Zustandigkeit in
der Union fur das Gesundheitswesen abgelehnt, weil er
mit der Gesundheitsreform nicht einverstanden war und
er eine Losung vorgeschlagen hat, die in Richtung Bur-
gerversicherung ging. Ganz besonders interessant ist,
dass lhnen die FDP per Koalitionsvertrag verboten hat,
fur die Burgerversicherung zu sein. Das ist eine schéne
Geschichte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir miissen das Thema aufgreifen, weil Ihre Kritik zwar
recht und schon ist, Sie aber keine Lésungsansatze

bieten. Wir mussen uns dartiber unterhalten, wie das
Gesundheitssystem und das Rentensystem wieder auf
gesunde Beine gestellt werden kdnnen.

Wie es mit dem Nichtraucherschutz weitergeht, war fir
uns sehr interessant. Sie haben sehr deutlich "Kom-
mando zuriick" gesagt. Im letzten Jahr hat die CSU
getont, wie wichtig es sei, das strengste, das scharfste
und das konsequenteste Nichtraucherschutzgesetz im
gesamten Universum zu haben. Jetzt heil3t es plétzlich:
Kommando zurtick, unsere Klientel sind nicht mehr die
Nichtraucher, sondern die Raucher. Die FDP hat tat-
kraftige Unterstlitzung geleistet. Das ist klar. Deshalb
fordern Sie das Gegenteil dessen, was Sie in diesem
Haus und drauf3en mit Zéahnen und Klauen verteidigt
haben. Kollege Schmid, Sie muss es doch ordentlich
durchschutteln bei dem, was der Ministerprasident
heute gesagt hat, da Sie sich noch vor wenigen Mona-
ten in der Offentlichkeit fiir Ihre Haltung beschimpfen
lassen mussten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fir uns Grine ist es klar, dass es keine Alternative zum
konsequenten Nichtraucherschutz gibt. Als Oppositi-
onspartei kann uns gar nichts Besseres passieren, als
dass sich die Regierung zuerst mit allen Raucherinnen
und Rauchern anlegt und diese vergrault und jetzt das
gleiche mit den Nichtraucherinnen und Nichtrauchern
macht. Wir freuen uns dariber. Im Sinne des Nichtrau-
cherschutzes ist das aber der falsche Weg. Kehren Sie
zu lhren Anséatzen zurtick und diskutieren Sie mit uns,
wie die Probleme des Vollzugs gel6st werden kdnnen.

Zur Sozialpolitik herrscht in der Regierungskoalition ei-
siges Schweigen. Weder der Koalitionsvertrag noch die
heutige Regierungserklarung geben Aufschluss, was
die Regierung gegen die zunehmende Armut in Bayern
zu tun gedenkt. Vor allem die Tatsache, dass beson-
ders die Kinder von der Armut betroffen sind, misste
die Christsozialen aufriitteln und zum Handeln bringen.
Wir fragen, wo der Sozialbericht bleibt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es wurde vage darauf hingewiesen. Der Sozialbericht
ist seit Langem uberfallig. Wir werden standig vertro-
stet. Klar, vor der Wahl war die Herausgabe eher un-
passend. Er hatte nicht so gut zu dem schénen, bunten,
gliicklichen Bayernbild gepasst, das Sie im Wahlkampf
gerne verbreiten. Heute haben wir gehdrt, dass er vor
Weihnachten vorgelegt werden soll. Ich frage, wann
das passieren soll. Die Kerzen auf dem Adventskranz
brennen bereits. Passt der Sozialbericht jetzt wieder
nicht, weil im n&chsten Jahr Europa- und Bundestags-
wabhlen sind? - Wir lassen es nicht durchgehen, dass
wir standig vertrostet werden. Es ist wichtig, verninfti-
ges Zahlenmaterial zu bekommen, mit dem wir arbeiten
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kdnnen, um deutlich machen zu kénnen, dass Armut in
Bayern kein Einzelfall ist, sondern dass dieses Phéno-
men vor allem die bayerischen Kinder trifft. Dafir mis-
sen wir uns schdmen, das durfen wir nicht durchgehen
lassen. Deshalb mussen wir handeln.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sehr geehrter Herr Ministerprasident, Sie haben in Ihrer
Regierungserklarung viel von Werten gesprochen. Man
hatte dabei aber unweigerlich das Gefuhl, es geht Ihnen
mehr um einen Kampfbegriff als um die Sache. Das
waren lieblos aneinandergereihte leere Worthilsen.

Eines ist besonders aufgefallen. Sie loben in Ihrer Rede
die grol3e Leistung, die Vitalitat, die Lebenserfahrung
und Kompetenz der Senioren besonders. Sie betonen,
wie wichtig lhnen das Engagement der &lteren Men-
schen ist. Bei der Regierungsbildung haben Sie diesen
Menschen den Stuhl vor die Ture gesetzt. Sie sollten
nicht etwas sagen und dann etwas vdllig anderes tun.
Das passt nicht zusammen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie haben Uber die Notwendigkeit des burgerschaftli-
chen Engagements gesprochen. Sie sprechen vom
Vertrauen in den Staat. Wie sieht es denn mit lThrem
Vertrauen in die Burgerinnen und Birger aus? - lhre
vollig Uberzogene Sicherheitspolitik zeigt doch, dass
Sie in jedem Menschen einen potenziellen Straftater
sehen, der Uberwacht, kontrolliert, eingeschuchtert und
gegangelt werden muss. Wie wollen Sie in dem Klima
des Misstrauens das Vertrauen gewinnen, Menschen
fur den Staat und die Gesellschaft zu begeistern? Die
birgerlichen Freiheitsrechte sind ein hohes Gut.

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf des Abgeordne-
ten Josef Miller (CSU))

Das kann man nicht auf dem Altar des Ubertriebenen
Sicherheitsbedurfnisses opfern. Fir das hohe Gut "Bir-
gerliche Freiheitsrechte" werden wir in den nachsten
Jahren im Landtag kampfen. Wir hoffen, in der FDP
einen Partner zu finden, der in der Regierung das eine
oder andere umsetzen kann. Die Ansatze haben uns
eher enttduscht. Selbst das, was Sie in kleinen Dosen
erreicht haben, ist fur Bayern offensichtlich schon ein
Quantensprung. Auf diesem Weg missen wir weiter-
gehen.

Am Automobilbau hdngen viele Arbeitsplatze, die wich-
tig sind. Viele von diesen Arbeitsplétzen sind in Gefahr.
Die Gefahr geht aber nicht, Herr Ministerprasident - wo
ist er denn? -, davon aus, dass es angeblich zu hohe
Umweltstandards und zu hohe Abgasnormen gibt. Das
will uns der Ministerprasident weismachen. Peinlicher-
weise wird er eilfertig vom bayerischen Umweltminister

unterstitzt, den der Ministerprasident vor sechs Wo-
chen als "Lebensminister” vorgestellt hat. Das macht
die Sache nicht besser. Das Gegenteil ist der Fall.
Strenge Standards und niedrige Verbrauchswerte sind
in der jetzigen Zeit der einzige Rettungsring, den unsere
Automobilindustrie noch ergreifen kann. Wir missen
darauf drangen, dass dieser Weg gegangen wird, weil
sonst die Automobilindustrie in Bayern keine Chance
hat. Das wollen wir alle nicht; denn daran hangen zu
viele Arbeitsplatze und zu viele Einzelschicksale.

Wir sollten nicht so tun, als ware die Krise der Automo-
bilindustrie ohne Vorwarnung tber uns hereingebro-
chen. Der Trend war lange klar. Die in Deutschland und
vor allem in Bayern gebauten Modelle werden in Zu-
kunft nicht mehr nachgefragt. Das muss zur Kenntnis
genommen werden. Wir haben das lange genug vor-
ausgesagt. Die Alternative zu den jetzt in Bayern ge-
bauten Autos darf nicht lauten: Dann bauen wir keine.
Die Alternative muf3 vielmehr lauten: Wir bauen andere,
sparsame, umweltfreundliche Fahrzeuge, die mit
einem Bruchteil der jetzt bendétigten Energie auskom-
men. Dafir wird es bei uns und im Rest der Welt einen
Markt geben. Daflir miissen wir produzieren und nicht
am Markt vorbei, wie wir das in den letzten Jahren ge-
macht haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Bundesregierung und besonders die Bayerische
Staatsregierung waren schlechte Schutzpatrone der
Automobilindustrie, die Sie stolz prasentiert haben.
Stets hat sich die Staatsregierung scheinbar schiitzend
vor die Automobilindustrie gestellt, wenn Auflagen ver-
hindert, Abgasnormen gesenkt oder Standards einge-
fuhrt werden sollten. Deswegen hat sich die Automo-
bilindustrie in einer falschen Sicherheit gewahnt. Die
Situation ist mit einem alten Ehepaar vergleichbar, das
bis ins hohe Alter dem Sohn jedes Paar Socken um-
dreht und die Semmeln schmiert, sich aber wundert,
dass der Sohn lebensuntiichtig geworden ist. Auch die
Automobilindustrie wurde zu lange in scheinbarer Si-
cherheit gewiegt. Junge Menschen brauchen Heraus-
forderungen, und auch die Automobilindustrie braucht
Herausforderungen. Sie in Sicherheit zu wiegen und
mogliche Herausforderungen abzuwehren, ist der
falsche Weg. Jetzt mussen die Angestellten, die Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter die Zeche zahlen. Das ist
bitter.

In lhrer Regierungserklarung, Herr Ministerprasident,
haben mich fast am meisten lhre Worte zur Verkehrs-
infrastruktur Uberrascht. Sie driicken sich dabei ganz
offensichtlich um die Positionierung zu den heftig um-
strittenen GroRRprojekten in Bayern. Der Koalitionsver-
trag hingegen listet detailgenau jede Autobahn, jede
Bundesstral3e auf, die in Bayern noch gebaut werden
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soll, vor allem, wenn es Straf3en sind, die der Bund
bauen soll. Aber was fir eine Stralenbauorgie kdme
ohne Zweifel auf uns zu, wenn alles das verwirklicht
werden sollte? - Wir wollen nicht in Abrede stellen: Stra-
Ren sind wichtig; das Auto wird auch in Zukunft eine
gewisse Bedeutung haben. Aber in Bayern leiden wir
doch nicht unter zu wenig Strafl3en, sondern wir leiden
unter zu viel Verkehr, und Stral3en sind genug gebaut.

(Beifall bei den GRUNEN)

Stattdessen wére es doch viel wichtiger, die vorhande-
nen StralRen endlich ansténdig zu unterhalten. Tausen-
de Briicken in Bayern sind in einem maroden Zustand.
Die Staatsstraf3en sind fast Uberall in Bayern in einem
bemitleidenswerten Zustand. Die bestehenden Stra-
Ren verlottern zu lassen und gleichzeitig neue zu
bauen, kommt mir so vor, wie wenn ein Hausbesitzer
feststellen wirde, dass es ihm am Dach nass neigeht,
und er gleichzeitig sagt, dann baue ich den Keller aus.
Das ist der falsche Weg. Erst miissen wir das erhalten,
was wir haben, dann kénnen wir schauen, was wir brau-
chen. Aber wir brauchen das Geld momentan in ande-
ren Bereichen. Wenn man in den Straf3enbau investiert,
dann in den Erhalt der bestehenden Struktur. Alles an-
dere ist fahrlassig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich denke, wir miissen
uns endlich von dem Irrglauben verabschieden, dass
mehr StraRen die Verkehrsprobleme l6sen werden. Ob
Wallfahrerautobahn, A 94, ob Fichtelgebirgsautobahn
oder der Ausbau der A 8, ob Donauausbau, wortber wir
heute einiges in der Zeitung lesen konnten - da bin ich
gespannt, wie das weitergeht -, ob nun Ausbau des
Flughafens im Erdinger Moos: Wir werden nichts un-
versucht lassen, die GrélRenwahnprojekte, die ganz si-
cher nicht mehr in die heutige Zeit passen, zu
verhindern und zu stoppen. Das ist eine wichtige Auf-
gabe, die wir in den nachsten Jahren im Parlament
haben. In diesem Kampf wissen wir vor allen Dingen die
Mehrheit der Bevdlkerung hinter uns.

Interessant ist, dass Sie zu diesen Projekten nichts ge-
sagt haben, dass Ihnen kein Satz Uber die Lippen ge-
kommen ist, dass nichts in der Rede steht und wir uns
nur auf den Koalitionsvertrag verlassen missen. Uns
hatte interessiert, was in den geheimen Nebenabspra-
chen dazu steht. Was steht zum Donauausbau drin? -
Aber leider sind wir darUber nicht informiert worden.
Das finde ich sehr schade und sehr traurig.

Wenn wir Geld fur die Verkehrsinfrastruktur ausgeben,
dann missen wir vor allen Dingen das Schienennetz
starken. Das Schienennetz ist jahrzehntelang stréflich
vernachlassigt worden. Auch hierzu finden sich im Ko-

alitionsvertrag nur einige Allgemeinplatze und in der
Regierungserklarung kein einziger Satz.

Wir brauchen aber auch dringend Investitionen in die
Bildung. Wo sind denn die vielen zusatzlichen Lehre-
rinnen und Lehrer, die Sie bereits im Wahlkampf land-
auf, landab versprochen haben? Zum wievielten Male
verkauft uns die Staatsregierung die 2000 Lehrerinnen
und Lehrer, die sie angekiindigt hat? - Alle Jahre wieder
kommt, so kdnnte man meinen, nicht der Weihnachts-
mann, sondern alle Jahre wieder hdren wir hier, dass
es einen Haufen mehr Lehrer gibt. Sind das méglicher-
weise diese Lehrerinnen und Lehrer, die jedes Jahr im
Sommer ausgestellt werden und im Herbst wieder ein-
gestellt werden, damit wir sie dann wieder als neue
Lehrerinnen und Lehrer verkaufen kdnnen? - Diesen
Taschenspielertrick machen wir nicht mehr mit. Da las-
sen wir uns nicht mehr langer hinhalten.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Herr Ministerpréasident, vor allen Dingen fragen wir uns,
wo die bildungspolitische Innovation dieser Regierung
bleibt. Ich habe sie im Koalitionsvertrag vermisst, ich
habe sie in Ihrer Regierungserklarung heute vermisst.
Legen Sie doch endlich die ideologischen Scheuklap-
pen ab, die Sie immer noch am dreigliedrigen Schulsy-
stem festhalten lassen, an der friihen Auslese unserer
Kinder; denn wie lang wollen Sie unseren Kindern und
allen Kindern gute Schulen und gute Bildung noch vor-
enthalten? - Sagen Sie uns doch endlich, wie Sie mit
diesem System, das Sie heute noch einmal verteidigt
haben, die Schulen in den landlichen Regionen halten
wollen. Keinen Satz haben wir dazu gehart.

Wir als GRUNE fordern ganz eindeutig: Lasst die Kin-
der endlich langer gemeinsam in die Schule gehen. Das
ist eine Forderung, wo wir auch gemeinsam mit der FDP
héatten etwas machen kdnnen. Aber dazu finden wir in
der Koalitionsvereinbarung und in der Regierungser-
klarung nichts.

(Beifall bei den GRUNEN)

Lassen wir die Kinder langer miteinander in die Schule
gehen. Das ist gut fur die Kinder, das ist gut fur die Ler-
nerfolge, das ist gut fiir die Stadte und Gemeinden. Das
Thema, sehr geehrter Herr Ministerprasident, kann
man nicht aussitzen. Es pressiert, es muss gehandelt
werden. Aber dazu missen Sie erst die Scheuklappen
abnehmen. Dann kdnnen Sie mit uns zusammen die
notwendigen Schritte schnellstmoglich tun.

Wir brauchen mehr Lehrerinnnen und Lehrer - fur klei-
nere Klassen, fir mehr Ganztagsangebote, fir mehr
Eigenstandigkeit der Schulen. Auch brauchen wir mehr
Lehrerinnen und Lehrer gegen Stundenausfall, fir bes-
sere Schulsozialarbeit, die wir in den letzten Jahren
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zunehmend den Kommunen auf das Auge gedrtickt
haben, die das dann unter Jugendarbeit machen mis-
sen, weil sich der Staat gedruickt hat. Seit Jahren wird
nur geredet, aber leider nicht gehandelt. Und die Leid-
tragenden dieses Nichthandelns sind unsere Kinder,
sind aber auch die Familien, denen immer mehr Lasten
aus der Schule aufgeladen werden.

Wir brauchen ein Sofortprogramm Bildung fir mehr so-
ziale Gerechtigkeit, fur kostenfreies Lernen, von Kind-
heit bis zum Alter. Dies bedeutet Abschaffung der
Studiengebihren, Einfiihrung des kostenlosen Mit-
tagessens, Uberall Zugang zur frihkindlichen Bildung.
Hier haben wir heute in der Regierungserklarung einige
hoffnungsvolle Aussagen gehdort. War das die vorsich-
tige Abkehr von den Studiengebihren, um jetzt davon
zu reden, wie das in der Praxis funktionieren soll? - Das
ist eine interessante Frage. Welches Kind wird befreit
und, vor allen Dingen, wen trifft die Befreiung? - Die
Studiengebihren zahlen doch nicht die Eltern, oder?
Sondern die Studiengebihren zahlen die Studieren-
den. Deswegen kann dieses System so nicht funktio-
nieren. Trotzdem bin ich optimistisch und sage, ich
erkenne hier eine vorsichtige Abkehr von den Studien-
gebihren. Das ware ein wichtiges, ein notwendiges
Signal.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Ministerprasident, Sie haben - auch da kommt
Hoffnung bei uns auf - davon gesprochen, dass jedem
Kind ein Mittagessen zusteht, dass wir Betreuungsan-
gebote vermehren miissen. Da ist vieles dabei, was
nach unserem Geschmack ist. Das ist auch kein Kunst-
stuck, Herr Ministerprasident. Schlie3lich greifen Sie
damit langjahrige Forderungen der Opposition auf, die
wir immer wieder im Landtag gestellt haben, die aber
immer und immer wieder abgeschmettert worden sind.
Umso mehr freut es uns natirlich, dass es heute in der
Regierungserklarung steht. Aber in diesem Fall miissen
wir wirklich sagen, uns fehlt der Glaube. Wir warten auf
die Taten. Es wére l&angst moglich gewesen. Aber wenn
es jetzt passiert, ist es immer noch besser, als wenn
noch weitere Jahre gewartet wird.

Wir halten es namlich fiir einen Skandal ersten Ranges,
dass Kinder aus bildungsfernen Familien nach wie vor
wesentlich schlechtere Chancen auf einen guten Schul-
abschluss haben. Wir GRUNE stehen fur Bildungspoli-
tik, bei der nicht der Inhalt des Geldbeutels der Eltern
Uber die Zukunftschancen der Kinder entscheidet, son-
dern das Koénnen und die Talente. Aber dafiir braucht
es Geld, dafur braucht es Investitionen, damit wir diese
Chancengerechtigkeit  tatsachlich  hinbekommen.
Dabei geht es nicht mal nur um soziale Gerechtigkeit
und nicht nur um Chancengerechtigkeit, sondern es
geht auch um unsere wirtschaftliche Zukunft; denn

unser wichtigster Rohstoff, den wir hier in Bayern
haben, sind gut ausgebildete junge Menschen. Sie
haben sich auch heute wieder der Redewendung des
ehemaligen Ministerprasidenten Beckstein bedient,
dass gute Bildung die Sozialpolitik der Zukunft ist. Das
ist richtig, aber dann missen Sie das nicht nur sagen,
sondern auch erkennen, danach handeln und etwas
machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Mit jedem Jahr, das wir langer warten, verlassen junge
Menschen unsere Schulen ohne Abschluss und damit
in vielen Féallen ohne Perspektive. Wir kbnnen es uns
ganz einfach nicht mehr leisten, dass auch nur ein jun-
ger Mensch auf dem Weg zum Erwachsenwerden
durch dieses Raster fallt. Das bayerische Schulsystem
lasst viele dieser Kinder durch das Raster fallen. Wir
haben - das haben wir langst erkannt - bei uns in Bayern
doch keinen Mangel an schlecht ausgebildeten Men-
schen, sondern wir haben einen Mangel an gut ausge-
bildeten Menschen. Dann sorgen wir doch auch dafr,
dass die Menschen tatséachlich gut ausgebildet werden,
und sorgen wir daflir, dass wir ein Schulsystem kriegen,
das jedem Kind und jedem jungen Menschen eine
Chance gibt!

(Beifall bei den GRUNEN)

Abgesehen von dem menschlichen Leid, das wir mit
unserem Schulsystem tagtaglich produzieren, kénnen
wir es uns auch wirtschaftlich nicht mehr leisten, junge
Menschen aus der Schule zu entlassen, ohne dass sie
einen Abschluss haben. Dass diese jungen Menschen
haufig einen Migrationshintergrund haben, macht diese
Tatsache nicht leichter. Im Gegenteil, das zeigt auf,
dass die Staatsregierung und die CSU-Fraktion mit der
falschen, ideologisch ausgerichteten Haltung, wir sind
kein Einwanderungsland, nicht nur sozialen Spreng-
stoff geschaffen haben, sondern uns auch wirtschaftlich
zunehmend ins Hintertreffen bringen. Da muss ich
sagen, wir haben heute positive Téne gehort; wir haben
heute vom Ministerprasidenten einige hoffnungsvolle
Ansatze gehort. Aber Fakt ist: Integration war fiir die
CSU jahrzehntelang ein Fremdwort. Aufmerksame Zu-
hérer haben heute vorsichtige neue Tone gehdrt. Franz
Maget hat es schon gesagt: Zeit wird's. Wir sind hier auf
Ihrer Seite, denn Integration ist keine Einbahnstral3e.
Wir brauchen die Bereitschaft der Menschen, die jetzt
zu uns kommen oder vor Jahrzehnten zu uns gekom-
men sind, sich zu integrieren genauso wie die Bereit-
schaft der Gesellschaft, diese Integration zu unterstiit-
zen. Wir brauchen auch die Bereitschaft des Staates,
entsprechende Angebote zu machen. In der Vergan-
genheit ist genau das Gegenteil passiert. In den letzten
Jahren wurden Angebote massiv zuriickgefahren. In
Schulen mit einem hohen Anteil von Schilern mit Mi-
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grationshintergrund herrscht haufig der grolite Mangel
an Lehrerinnen und Lehrern.

Herr Ministerprasident, wir fassen Ihre Aussage in der
heutigen Regierungserklarung so auf, dass hier ein
Umdenken geschehen ist. Das ware wichtig. Sie dirfen
sicher sein: Wir werden bei diesem Thema in den nach-
sten Wochen und Monaten nachfassen, weil wir uns
das einfach nicht mehr leisten kénnen. Es ist eine
Schande, dass Menschen, die zum Teil in der zweiten
oder dritten Generation hier leben, immer noch nicht
anstandig in die Gesellschaft aufgenommen worden
sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Ministerprasident, Sie haben in lhrer heutigen
Rede erneut einen Kabinettsausschuss "Verwaltungs-
reform und Aufgabeniberprifung” angekindigt. Wun-
derbar! Das erinnert mich an den Film "Und té&glich
grufdt das Murmeltier”; denn solange ich politisch den-
ken kann, hat das noch jede Regierung angekiindigt.
Mit jeder Regierung ist die Burokratie jedoch nicht we-
niger, sondern mehr geworden. Interessant war dabei
Ihr Schlenker zum Thema Bezirksregierungen. Sollen
wir das ernst nehmen? Sollen wir davon ausgehen,
dass Sie hier eine Initiative ergreifen? Wir warten ein-
mal gespannt ab. Vielleicht steht etwas dazu in Ihren
heimlichen Vereinbarungen. Wir wissen es nicht.

Die Wahl vom 28. September hat uns zwar noch keine
neue Politik gebracht, aber - das mdchte ich zum Ab-
schluss anerkennend hervorheben -: Am Politikstil hat
sich einiges zum Besseren verandert. Ich befiirchte
aber, dass diese Veranderung nicht auf einer Einsicht
beruht, sondern eher auf den veranderten Mehrheiten
im Parlament. Sie beruhen sicher auch auf der grof3en
Verunsicherung und der notwendigen Neuorientierung
auf Seiten de CSU-Fraktion. Immerhin: Wir sind auf
dem Weg der Besserung. Bei der Diskussion Uber die
Geschaftsordnung oder Uber verschiedene Antrage
von uns konnten wir erkennen, dass ein anderer Wind
im Bayerischen Landtag weht. Die Politik "Augen zu
und durch” funktioniert nicht mehr. Darlber freuen wir
uns. Ich bitte Sie, diesen Weg weiter zu gehen.

Herr Ministerprasident, Sie sind bekannt dafur, dass Sie
den Menschen stets das Gefihl vermitteln, zuzuhdren
und verstanden zu haben. Wir finden diese Einstellung
gut. Wir wirden sie vor allem dann gut finden, wenn Sie
auch uns dieses Gefihl vermitteln kdnnten. Wir werden
Sie aber an der konkreten Politik messen. In der Ver-
gangenheit gab es in den Bereichen, fir die Sie die
Verantwortung hatten, grof3e Defizite in der Umsetzung
und grof3e Defizite bei der klaren Positionierung. Wet-
terwendigkeit und eine Politik des heute so und morgen
so werden wir nicht hinnehmen. Wir sind aber gern be-

reit, Sie zu unterstiitzen, wenn Sie Bayern durch mehr
Bildung, mehr Klimaschutz und mehr soziale Gerech-
tigkeit zukunftsfahig machen wollen. Hier sind wir auf
Ihrer Seite und hier sind wir bereit zur Zusammenarbeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Ministerprasident, eines ist aber auch klar: Mit blu-
migen Worten - wie wir sie heute Uber weite Passagen
Ihrer Regierungserklarung gehort haben - lassen wir
uns nicht mehr abspeisen. Herr Ministerprasident, wir
werden Sie in lhrer Verantwortung in den néchsten Jah-
ren stellen.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und den Freien
Waébhlern)

Zweiter Vizeprasident Prof. Dr. Peter Paul Gantzer:
Herr Kollege, vielen Dank. Nachste Wortmeldung: Herr
Kollege Hacker.

Thomas Hacker (FDP): Herr Prasident, meine lieben
Kolleginnen und Kollegen! Mittlerweile ist es Gber zwei
Monate her, seit die Menschen in Bayern eine histori-
sche Entscheidung getroffen haben. Nach 46 Jahren
Alleinregierung haben sie eine Koalitionsregierung aus
CSU und FDP ins Amt gewahlt. Die Menschen haben
uns einen klaren Auftrag gegeben. Sie wollen eine Re-
gierung, die transparent arbeitet, von demokratischer
Diskussionskultur gepragt ist und die Burger in die Ent-
scheidungsfindung einbindet. Die Wéhler wollten einen
neuen Anfang, im Inhalt aber auch im politischen Stil.
Statt von oben herab wollen sie ein Miteinander, statt
der Vorgabe das gemeinsame Ringen um die beste L6-
sung und statt Hinterzimmerentscheidungen eine neue
Offenheit.

(Beifall bei der FDP)

Die Wahler haben sich fur mehr Demokratie in Bayern
entschieden. Meine Damen und Herren, dieser Neuan-
fang sollte sich meiner Meinung nach auch in einem
Neuanfang im personlichen Umgang hier in diesem
Hause manifestieren. Die Art und Weise, wie hier De-
batten geflihrt oder haufig auch unterbrochen werden
und die Tatsache, dass dem politisch Andersdenken-
den nicht mehr zugehért wird, stoRen drauf3en bei den
Wahlern auf kein Verstandnis.

Nach zwei Monaten der Zusammenarbeit von FDP und
CSU kann ich unumwunden sagen: Wir sind auf einem
guten Weg. Hinter uns liegen Koalitionsverhandlungen,
bei denen wir uns auf einen Neuanfang der bayerischen
Politik verstandigt haben, partnerschaftlich und mit dem
Willen zur Gemeinsamkeit.

(Beifall bei der FDP und der CSU)
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Sehr geehrter Herr Ministerprasident, ich danke Ihnen
fur Ihre Regierungserklarung, mit der Sie den gemein-
sam verhandelten Neuanfang zum Ausdruck gebracht
haben. Ich wiinsche Ihnen eine gliickliche Hand an der
Spitze der Staatsregierung und darf lhnen versichern,
dass wir von der FDP-Fraktion alles tun werden, damit
diese Regierung ein gemeinsamer Erfolg zum Wohle
der Menschen in Bayern wird.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Trotz schwieriger Zeiten halten Sie und wir gemeinsam
an unseren Planen fest. Wir wollen den Menschen mehr
Freiheit ermdéglichen und sie in die Lage versetzen,
diese neuen Freiraume selbstbewusst zu nutzen. Das
meinen wir als FDP, wenn wir sagen, dass wir Bayern
liberaler machen.

Fir den Bereich der Wirtschaft bedeutet das, die Mitte
zu starken. Dazu entlasten wir die Burgerinnen und
Birger und férdern kleine und mittlere Unternehmen.
Meine Damen und Herren, ich nenne nur ein paar Bei-
spiele aus dem Koalitionsvertrag:

(Zuruf von der SPD)

- Sie werden auch noch die geheimen Protokollnotizen
erfahren. Herr Maget wiinscht sich fir die Zukunft noch
viele Pakete mit tollen neuen Inhalten. Herr Kollege
Maget, wir werden lhnen diese Inhalte regelméfig pra-
sentieren.

(Beifall bei der FDP und der CSU - Christa Naald
(SPD): Mehr Offenheit!)

Im Mittelstandsférderungsgesetz wollen wir die wirt-
schaftliche Betatigung des Mittelstandes als vorrangig
gegeniber der kommunalen Betadtigung einstufen.
Dabei geht es aber genau nicht um Privatisierung um
ihrer selbst willen. Wir wollen vielmehr die Daseinsvor-
sorge dort lassen, wo sie ist. Wir wollen den Mittelstand
starken und Unternehmen, die mit kommunalen Unter-
nehmen konkurrieren mussen, vor dieser ¢ffentlichen
Konkurrenz schiitzen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Eines ist klar: Die Arbeitsplatze werden vom Mittelstand
geschaffen. Das sind die Arbeits- und Ausbildungsplat-
ze, die wir so dringend brauchen. Das Pilotprojekt "In-
novationsgutscheine™ ist ein erster Schritt, um Hand-
werker und Kleinunternehmer am Wissenstransfer
teilhaben zu lassen und so ihre Zukunftsfahigkeit zu
steigern. Nicht zu vergessen ist unser gemeinsames
Ziel, in drei Jahren eine schnelle Internetverbindung in
unterversorgten Gebieten sicherzustellen. Ohne diese
Kommunikationsinfrastruktur auf der Héhe der Zeit ist
die Existenz vieler mittelstédndischer Unternehmen im

landlichen Raum Bayerns akut geféahrdet. Wie wichtig
wir dieses Thema finden, haben wir in der letzten
Woche mit unserem Antrag unterstrichen, den Sie alle
einstimmig mitgetragen haben.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Der Kern unseres gemeinsamen wirtschaftlichen Ent-
lastungssignals an die Birgerinnen und Burger heif3t
auf den Punkt gebracht: dreimal 40. Lohnnebenkosten,
Steuern auf Einkommen und Ertrag sowie Staatsquote
durfen jeweils 40 % nicht Ubersteigen. Das ist mehr als
genug. Mehr dirfen der Staat und die sozialen Siche-
rungssysteme den Menschen nicht wegnehmen.

(Beifall bei der FDP)

Fir dieses Ziel werden FDP und CSU auf Bundesebene
mit vereinten bayerischen Kraften kampfen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Einfache und gerechte Steuern mit niedrigen Steuer-
satzen sind das beste Konjunkturprogramm. Nur mit
mehr Netto vom Brutto, gerade eben fur die unteren und
mittleren Einkommensgruppen, lohnt sich Leistung wie-
der, und der Konsum der Birger kann die Konjunktur
ankurbeln. Deshalb brauchen wir gerade in den Zeiten
der Krise eine echte Steuerstrukturreform und eine Un-
ternehmenssteuerreform, die Betriebe unabhangig von
der Rechtsform deutlich entlastet, denn das sichert Ar-
beitsplatze.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Froh bin ich dariiber, dass die alte FDP-Forderung nach
niedrigeren Steuern beinah téglich neue Anhéanger fin-
det: Bei der CSU schon langer, die CDU kommt lang-
sam in Gang, die Europaische Union und Wirtschafts-
experten in kaum zu (bersehender Anzahl fordern
nunmehr das Gleiche. Wenn es darum geht, diese An-
hangerschar weiter zu vergré3ern, sehe ich auch gerne
mal dartiber hinweg, wenn unser heutiger Koalitions-
partner das langjahrige Motto der FDP "Mehr Netto fir
alle!" bernimm; denn mit diesen Worten haben wir im
Jahr 1998 in unserem Bundestagswahlprogramm Steu-
ererleichterungen verlangt. Jetzt, nach nunmehr zehn
Jahren, ist das unsere gemeinsame Hauptforderung.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

In diesen Zusammenhang passt natirlich das Urteil
Uber die Pendler-Pauschale; denn hier hat der Gesetz-
geber MaRR und Ziel verloren, er hat willkirlich eine
Grenze geschaffen, die 20-Kilometer-Grenze, die den
Mittelstand, die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
bestraft, gerade die, die besonders mobil waren und
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sich einen Arbeitsplatz gesucht haben, der etwas weiter
von ihrem Wohnort entfernt ist.

In der Bildungspolitik setzen FDP und CSU deutliche
Akzente hin zu mehr Chancengerechtigkeit fur alle.
Herr Maget, das letzte Kindergartenjahr wird fiir die EI-
tern beitragsfrei gestellt.

(Susann Biedefeld (SPD): Wann?)

- Die Pakete kommen noch. Das Ganztagsschulange-
bot wird deutlich ausgebaut. Die Klassengrdl3en wer-
den reduziert, und die Durchlassigkeit zwischen den
Schultypen wird erweitert.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Ich gebe zu, dass wir Liberale hier nicht alles erreicht
haben, was wir wollten. Aber wir haben die Tur fur in-
novative Losungen aufgestol3en, die aus unserer Sicht
das Beste fur Bayern sind.

(Beifall bei der FDP)

In allen Schularten wird die fiinfte Klasse zu einer "Ge-
lenkklasse" ausgestaltet, um die getroffene Ubertritts-
entscheidung zu Uberprufen.

(Ulrike Gote (GRUNE): WeiR der Herr Spaenle das
schon?)

Fur uns als FDP ist das der erste Einstieg in ein Bil-
dungssystem, das allzu friihe Festlegungen vermeidet
und so den Kindern Entwicklungschancen erhalt.

(Beifall bei der FDP)

Wir werden in jedem Regierungsbezirk Modelle einer
Kooperation von Haupt- und Realschule erproben. Das
ist mittelfristig die Méglichkeit, wohnortnahe Bildung im
landlichen Raum zu erhalten. Fir uns als FDP ist klar,
dass wir hier eine ernsthafte Prifung wollen, inwieweit
beide Schultypen aufs Beste miteinander verzahnt wer-
den konnen.

(Beifall bei der FDP)

Die von Ihnen, Herr Ministerprasident, erwdhnten Be-
griffe "Freiheit" und "Sicherheit" sind fir uns Liberale
keine Gegensatze, sondern zwei Seiten einer Medaille.

(Beifall bei der FDP)

Es ist ein Trugschluss, durch die Aufgabe der Freiheit
Sicherheit gewinnen zu kdnnen. Die Sicherheit des Ein-
zelnen ist aber auch Voraussetzung dafir, dass er in
Freiheit leben kann.

Ich bin der Uberzeugung, dass durch die Festlegungen
im Koalitionsvertrag die notwendige Balance zwischen
Freiheit und Sicherheit in Bayern wiederhergestellt wird
und der Schutz der Birgerrechte Eingang in die baye-
rische Politik findet.

(Beifall bei der FDP)

So wird das bayerische Versammlungsrecht burger-
freundlicher ausgestaltet. Mit den Anderungen am gel-
tenden Recht wird das Grundrecht auf Demonstrations-
freiheit durchgesetzt und ein Ausgleich zwischen dem
berechtigten Anliegen der Burger auf Versammlungs-
und Meinungsfreiheit und den Interessen des Staates
an friedlichen Demonstrationen geschaffen. Daneben
kommt es zu Einschréankungen bei der Vorratsdaten-
speicherung, der Online-Durchsuchung und der Video-
Uberwachung. SchliefZlich haben wir in den Koalitions-
verhandlungen erreicht, dass in den beiden
kommenden Jahren eintausend neue Stellen fur die
Polizei geschaffen werden. Das wird entscheidend zu
einem Abbau des Vollzugsdefizits beim Schutz der in-
neren Sicherheit beitragen.

Auf dem Gebiet der Gesundheitspolitik ist das Verhand-
lungsergebnis von FDP und CSU nichts weniger als die
Ruckkehr der bayerischen Politik zur wirtschaftspoliti-
schen Vernunft.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Die Burger erhalten so viel Gestaltungsfreiheit wie mog-
lich bei gleichzeitig ausreichend garantierter Sicherheit.

Erreicht der Gesundheitsfonds nicht die Ziele der Bun-
desregierung wie Beitragssatzstabilitat und eine aus-
reichende Finanzierung der Krankenkassen, wird die
neue Staatsregierung Initiativen zu grundlegenden An-
derungen starten. Damit haben wir ein Friihwarnsystem
installiert, das die Mdglichkeit fir einen rechtzeitigen
Ausstieg aus dem staatlich zentralistischen Gesund-
heitswesen eroffnet.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Wir setzen uns fir eine wohnortnahe ambulante Ver-
sorgung durch Haus-, Fach- und Zahnéarzte sowie
durch inhabergefiihrte Apotheken ein und fir die voll-
stéandige Aufhebung der Budgetierung. Damit ersparen
wir den Patienten weite Wege und Mangelversorgung,
ein Verhandlungsergebnis, auf das wir als FDP stolz
sind. Esist auch alles andere als geheim, sondern steht
in dem bereits vor Uber einem Monat veréffentlichten
Koalitionsvertrag. Dort haben wir auch mit der CSU ver-
einbart, dass das strenge bayerische Nichtraucher-
schutzgesetz gelockert wird. In Bayern wird es kunftig
einen Nichtraucherschutz geben, der einen sinnvollen
Ausgleich schafft zwischen dem Schutz der Birger vor
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Passivrauchen und dem Jugendschutz auf der einen
Seite sowie der eigenverantwortlichen Lebensgestal-
tung auf der anderen Seite.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Wir wollen keine unverhaltnismaiige Bevormundung
von Gastwirten und Gasten. Lassen Sie mich das ganz
klar sagen: Die bayerische FDP steht uneingeschrankt
zu dem, was wir in der Koalitionsvereinbarung nieder-
gelegt haben. Auch wenn andere Parteien in Deutsch-
land reihenweise ihre Wahlversprechen brechen, wir
stehen zu unserem Wort und machen nach der Wahl
das, was wir vor der Wahl gesagt haben.

(Sepp Daxenberger (GRUNE): Wie war das mit der
Bildungspolitik? - Zuruf von den GRUNEN: Wie bei
der SPD!)

- Auch da machen wir das, was wir gesagt haben.
Meine Damen und Herren, es sind nicht nur die einzel-
nen Maflinahmen, die in ihrer Summe den Schluss er-
lauben, dass FDP und CSU einen politischen Neuan-
fang in Bayern in Angriff genommen haben; der ganze
Koalitionsvertrag atmet den Geist der Freiheit und ruht
auf einem liberalen Wertefundament.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Den Spruch vom "Leben und leben lassen” hat die alte
Staatsregierung in der Vergangenheit oft im Mund ge-
fuhrt. Danach gehandelt wurde immer seltener. Das
wird jetzt anders.

(Sepp Daxenberger (GRUNE): Eine Kampfansa-
gel)

Gleich zu Beginn des Koalitionsvertrages heif3t es ganz
einfach: "Unsere gemeinsame Politik zielt darauf, den
Burgern wieder mehr Freiraum zu verschaffen, fir ihre
personliche und wirtschaftliche Entfaltung." Fir denje-
nigen, der den Staat fur den Loser aller Probleme hélt,
mag dieser Satz nicht besonders erwéhnenswert er-
scheinen. Zugegeben, man hétte ihn pathetischer for-
mulieren kénnen. Aber er tragt einen Gedanken in sich,
der das Herz eines Liberalen héher schlagen lasst: die
Uberzeugung von der Kraft der Freiheit.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Dass die Verwirklichung dieser Uberzeugung heute
keine Selbstverstandlichkeit ist, erlebt man jeden Tag
aufs Neue: Verbotskultur, Bevormundung und die Ver-
staatlichung personlicher Lebensbereiche feiern in
Deutschland fréhliche Urstéand. Und gerade in den letz-
ten Wochen nahren viele Politiker einmal mehr den
Glauben, der Staat kdnne alles richten. Aber dieser
Glaube ist triigerisch. Der Staat ist weder der bessere

Banker noch der bessere Unternehmer, nicht einmal
der bessere Versorger. Vieles kénnen Private besser.
Um stark zu sein, muss sich der Staat auf seine Kern-
aufgaben konzentrieren, statt in das Privatleben der
Menschen unnétig hineinzuregieren. Zur Wertebindung
der gemeinsamen Politik von FDP und CSU z&hlt auch
das klare Bekenntnis zur sozialen Marktwirtschaft. Wir
Liberale achten, schiitzen und verteidigen diese Wirt-
schaftsordnung seit der Griindung unserer Partei vor 60
Jahren mit aller Kratft.

(Beifall bei der FDP)

Das System der sozialen Marktwirtschaft hat nicht nur
den Wohlstand breiter Bevolkerungsgruppen erheblich
gemehrt, sondern auch zu einem einmaligen sozialen
Frieden in der Bundesrepublik Deutschland gefihrt. Die
soziale Marktwirtschaft ist ein Gesellschaftsvertrag
zum Wohle aller Birgerinnen und Birger.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU)

Die wirtschaftliche Krise, in die wir uns hineinbewegen,
ist keine Krise der sozialen Marktwirtschaft. Sie ist eine
Krise dessen, was in den letzten Jahrzehnten nach und
nach an deren Stelle getreten ist.

(Franz Maget (SPD): Genau!)

Im Ubrigen, Herr Aiwanger, die Realitat in der Bundes-
republik ist von dem oft zitierten Turbokapitalismus weit
entfernt. Die Situation lasst sich eher mit den Worten
"burokratische Staatswirtschaft” beschreiben, sonst
ware die Staatsquote nicht da, wo sie heute ist.

(Beifall bei der FDP)

In der burokratischen Staatswirtschaft verhindert der
Staat durch eine Unzahl von Vorschriften die freie Ent-
faltung des Einzelnen und der Unternehmen. Wenn wir
einen Blick in die Wirtschaftstheorie werfen - das emp-
fehle ich vor allem der linken Seite des Hauses -, dann
ist der Begriff des Neoliberalismus eben gerade nicht
damit verbunden, dass auf alle Regeln verzichtet wird.
Gerade der Neoliberalismus will vielmehr Regeln und
Rahmen vorgeben, in denen sich die Wirtschaft be-
wegt.

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Kollege
Hacker, gestatten Sie eine Zwischenfrage von der von
Ihnen angesprochenen Seite des Hauses?

Thomas Hacker (FDP): Nein, das ist nicht Ublich bei
einer Aussprache zur Regierungserklarung. Spéater
dann.

Meine Damen und Herren, der Finanzmarkt ist der am
dichtesten regulierte Markt Uberhaupt. Die Regeln
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konnten von staatlichen Aufsichtsbehérden aber schon
lange nicht mehr kontrolliert werden. Stattdessen
haben sie fur Intransparenz und falsche Anreize ge-
sorgt, was menschliches Fehlverhalten férderte und
eben erst damit den Weg in die Krise vorzeichnete. Auf
diese Zusammenhange werden wir als FDP immer wie-
der hinweisen, schon um einer anders lautenden Le-
gendenbildung entgegenzuwirken. Tatsache ist: Die
soziale Marktwirtschaft ist die beste Wirtschaftsord-
nung, die Deutschland je hatte.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU)

Der Sozialismus hat zu staatlicher Unterdriickung und
Armut gefiihrt. In Landern mit Handlungsfreiheit, ohne
Rechtsrahmen, wurden wirtschaftlich Schwache aus
der Gesellschaft verdrangt. Die soziale Marktwirtschaft
in der Bundesrepublik hat solche Fehlentwicklungen
verhindert und die gesellschaftliche Mitte in unserem
Land stark gemacht. Wir Liberale treten der Erosion
unserer sozialen Marktwirtschaft entschieden entge-
gen. Wir gehen unsere Regierungsbeteiligung in Bay-
ern mit einem klaren ordnungspolitischen Kompass an.

Eine Gesellschaft, die sich auf diese Werte griindet, ist
auch eine gerechte Gesellschaft. Jeder hat die M6g-
lichkeit, seine personliche Lage zu verbessern und von
den Friichten seiner Leistung zu profitieren. Wer in Not
geraten ist und dies nicht kann, dem hilft die Gemein-
schaft, die durch ihr Bekenntnis zur Freiheit und zur
sozialen Marktwirtschaft stark ist; denn die finanzielle
Basis einer guten Sozialpolitik ist eine auf internationale
Wettbewerbsfahigkeit, unternehmerische Initiativen
sowie auf Beschaftigung und Wachstum ausgerichtete
Wirtschaftspolitik.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU)

Dann, und nur dann, kann so viel erwirtschaftet werden,
dass denen, die der Solidaritat aller bedurfen, geholfen
werden kann.

Bayern ist keine Insel. Viele wichtige Entscheidungen
kénnen wir hier im Bayerischen Landtag nicht so be-
schlieRen, wie uns das gefallt. Wesentliche Weichen-
stellungen fir unser Land hangen von bundespoliti-
schen Entscheidungen ab. Bereits in den ersten
Wochen hat die neue Staatsregierung gezeigt, dass sie
von ihrem Einfluss auf Bundesebene verantwortungs-
voll Gebrauch macht. Im Augenblick kénnen wir die
falschen Gesetze, die auf Bundesebene gemacht wer-
den, nicht endgultig verhindern. Noch sind die politi-
schen Mehrheiten in Deutschland andere. Ich sage
dabei ausdrucklich: die politischen Mehrheiten; denn
nimmt man die Bevélkerungsanzahl, dann haben be-
reits knapp 60 % der Deutschen eine schwarz-gelbe
Landesregierung. Die erfolgreichen Bundeslander Bay-
ern, Baden-Wirttemberg, Niedersachsen und Nord-

rhein-Westfalen zeigen eindeutig: Liberale Losungen
sind besser fur die Menschen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Deshalb sagen wir als FDP auch ganz selbstbewusst:
Bayern ist die Blaupause fur den Bund. Eine Regierung
der wirtschaftlichen Vernunft, die sich eine Innen- und
Rechtspolitik mit Augenmal und gleiche Bildungschan-
cen fur alle auf die Fahnen geschrieben hat, brauchen
wir nicht nur in Manchen, sondern auch in Berlin.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Bei alldem, was wir gemeinsam diskutiert und verab-
schiedet haben, und was uns inhaltlich verbindet, gilt
auch fir unser Bindnis: Eine Koalition ist keine Liebes-
heirat.

(Zuruf einer Abgeordneten der SPD: Ach was!)

Aber diese Erwartungen an eine Koalition haben wir gar
nicht, und das gilt sicherlich auch fiir die Menschen
drauf3en im Land. Die Burgerinnen und Birger wollen,
dass Bayern auf Erfolgskurs bleibt, und sie wollen die-
sen Kurs aktiver als bisher mitgestalten kdnnen. Sie
wollen, dass Begleitumsténde vollkommener Machtent-
faltung in Zukunft unterbleiben. Dafiir haben wir in den
letzten Wochen die Weichen gestellt und einen neuen
Stil im Umgang vorgelebt.

(Beifall bei der FDP)

Eines ist aber auch klar: Selbst nach einer Liebesheirat
haben die Partner tber kurz oder lang einen gewissen
Abstimmungsbedarf. Das kennt jeder von Ihnen aus
seinem personlichen Umfeld. Fir eine politische Ver-
bindung gilt das erst recht. Wenn wir also einen Dissens
in der Sache haben - und das wird gelegentlich vor-
kommen -, dann werden wir das partnerschaftlich dis-
kutieren, wie wir das auch in den ersten Wochen
gemacht haben.

(Zurufe der Abgeordneten Christa Naal3 (SPD) und
Eva Gottstein (FW))

- Kennen Sie das nicht?

(Eva Gottstein (FW): Anders! Ich kenne das an-
ders!)

Mir ist es an dieser Stelle deshalb wichtig festzuhalten:
Man kann unterschiedlicher Meinung sein, man mag
auch die Meinung des anderen fir falsch halten, eines
ist die Meinung des anderen jedenfalls nicht: unver-
ndnftig. Was namlich mit der Vernunft in Einklang ist
oder nicht, das muss jeder selbst entscheiden. Es gibt
keine Kategorie, an der man die andere Meinung mes-
sen kann.
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(Beifall bei Abgeordneten der FDP - Zuruf des Ab-
geordneten Dr. Thomas Beyer (SPD))

In einer Koalition geht es um den Kompromiss, in dem
sich die unterschiedlichen Meinungen wiederfinden.
Wir von der FDP sehen unseren gemeinsamen Auftrag.
Wir stehen zu dieser Koalition, und wir wollen ihren Er-
folg.

(Lebhafter Beifall bei der FDP und Abgeordneten
der CSU)

Dieser Erfolg ist auch realisierbar, trotz der aktuellen
Krise der Landesbank. Wir mussten aber lernen, ein
Neuanfang lasst sich nicht einfach beschlieRen. Der
Neuanfang kommt auch nicht automatisch, nur weil
man ihn in den Koalitionsvertrag geschrieben hat. So
geht es leider nicht. Der Neuanfang muss taglich neu
errungen werden, auch gegen widrigste Umstande. Es
ist uns deshalb wichtig, dass sich die Staatsregierung
den Neuanfang nicht nur auf die Fahnen schreibt, son-
dern sie ihn auch wirklich mit Leben erfullt. Meine
Damen und Herren, wir sehen uns als der Regierungs-
partner, der sicherstellt, dass der Neuanfang auch wirk-
lich kommt.

Mit der Koalitionsvereinbarung setzen wir erste wichti-
ge gesellschaftspolitische Signale fiir ein modernes,
weltoffenes und tolerantes Bayern. Es freut mich sehr,
wenn Sie, Herr Ministerprasident, in Ihrer Rede von der
Wahlfreiheit in Bezug auf Lebensentwiirfe sprechen.
Ich erinnere mich dunkel, dass vor nicht allzu langer Zeit
andere AuRerungen zu vernehmen waren. Jetzt sind
die Weichen aber ganz anders gestellt. Wir werden den
Ausbau der Kinderbetreuungseinrichtungen fir Kinder
unter drei Jahren massiv vorantreiben. Unser Ziel ist ein
verlassliches Betreuungsangebot fir Kinder im Alter
von einem Jahr bis 14 Jahren, damit sich die Frage
"Beruf oder Familie" nicht mehr stellt und jede Frau und
jeder Mann sagen kann: "Beruf und Familie".

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU)

Dabei verstehen wir Kinderbetreuung nicht als bloRRe
Verwahrung. Kinderbetreuungseinrichtungen  sind
auch Bildungseinrichtungen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der CSU)

In unserem Koalitionsvertrag haben wir deshalb auch
festgehalten, die paAdagogischen Rahmenbedingungen
fur die Kinderbetreuung zu verbessern.

Auch die Bemihungen um die Integration von Men-
schen mit Migrationshintergrund werden verstarkt.
Dabei gilt fur uns das Grundprinzip moderner Sozial-
politik: fordern und fdrdern. Politik und Gesellschaft
missen Angebote schaffen und auf Einwanderer zu-

gehen. Aber jeder einzelne Mensch mit Migrationshin-
tergrund ist auch selbst gefordert, Verantwortung fir
sich selbst und seine Familie zu Gbernehmen.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU)

Klar ist auch, dass eine Gesellschaft in Vielfalt ein ge-
meinsames Fundament braucht. Dazu gehdren gute
Kenntnisse der deutschen Sprache, Geschichte und
Kultur sowie die vorbehaltlose Akzeptanz des Grund-
gesetzes und der Grundwerte, auf der unsere Verfas-
sung beruht. Wer diese Voraussetzungen mitbringt,
den grenzen wir nicht aus, sondern auf den gehen wir
offen zu.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU)

Der Neuanfang der Koalitionsregierung aus FDP und
CSU ist ein klares Signal. Unser Motto lautet: Aufbruch
statt Angst. Wir schaffen wirtschaftlich und gesell-
schaftlich den Rahmen fir mehr Freiheit. Wir trauen
den Menschen zu, dass sie Uber das fur sie Wesentli-
che selbst entscheiden kénnen. Damit sie das kdnnen,
machen wir sie stark, indem wir ihnen finanzielle Spiel-
raume erdffnen, Uberfliissige Vorschriften beseitigen,
Bildungschancen vergréRern und Familie und Beruf
besser miteinander vereinbar machen. Im liberalen
Bayern ist fiir alle Platz. Dafiir werden wir in den nach-
sten funf Jahren gemeinsam arbeiten.

(Anhaltender Beifall bei der FDP und der CSU)

Flnfter Vizeprasident Jorg Rohde: Ich erteile das
Wort fuir eine Zwischenbemerkung dem Kollegen Hal-
litzky.

Eike Hallitzky (GRUNE): Sehr geehrter Herr Hacker,
es ware eher eine Zwischenfrage gewesen, jetzt muss
ich aber die Form der Intervention nehmen. Zunachst
einmal méchte ich mich sehr bedanken fiir die entspan-
nende Art lhrer Rede. Dennoch habe ich an einer be-
stimmten Stelle genau aufgepasst. Sie haben gesagt,
die soziale Marktwirtschaft habe das Problem, dass sie
Uberbilrokratisiert sei, und die Wirtschaftskrise, die wir
jetzt haben, sei auf zuviel staatliche Biirokratie zuriick-
zufiihren.

Ich frage Sie deshalb:

Es ist doch bekannt, dass die Wirtschaftskrise sehr viel
mit der Finanzmarktkrise zu tun hat. Ist es Ihrer Ansicht
nach richtig, dass die Finanzmarktkrise durch zu viele
staatliche Regelungen ausgeldst wurde? Wenn Sie die-
ser Meinung sind, wéren Sie der Einzige in diesem
Lande, der dieser Meinung ist. Deshalb frage ich Sie
auch, wie Sie es sich erklaren kdénnen, dass ausge-
rechnet die Banken jetzt einen staatlichen Rettungs-
schirm suchen. Sie kdnnen es auch als eine Feststel-
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lung sehen, weil es jetzt eine Zwischenintervention ist.
Deshalb kann ich nur sagen: lhre Position hat nichts mit
der Wirklichkeit zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN)

Flunfter Vizeprésident Jorg Rohde: Herr Kollege
Hacker.

Thomas Hacker (FDP): Herr Hallitzky, Sie dirfen Ur-
sache und Wirkung nicht vertauschen und das Ergeb-
nis, mit dem Fehlentwicklungen behoben werden
sollen, als Begrindung fiir die Ursache verwenden.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Die soziale Marktwirtschaft, die wir in Deutschland
haben und auf die wir sehr stolz sind, setzt Regeln und
Rahmenbedingungen voraus. Die Finanzmérkte waren
in der Vergangenheit sehr stark reglementiert. Aller-
dings hat es an wirksamen Kontrollmechanismen ge-
fehlt, um diese Regeln auch anzuwenden. Die Uberre-
gulierung bedeutet nicht automatisch, dass der Staat
stark ist. In diesem konkreten Fall war der Staat zu
schwach, um die Regeln, die geschaffen wurden, richtig
einzusetzen. Das war der Zusammenhang.

(Beifall bei der FDP)

Funfter Vizeprasident J6rg Rohde: Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Damit schlie3e ich die
Aussprache. Zu einer zusammenfassenden Stellung-
nahme erteile ich nun dem Herrn Ministerprasidenten
das Wort.

Ministerprasident Horst Seehofer: Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin gegentiber allen
Seiten dankbar. Ich bin meiner Fraktion, der CSU-Frak-
tion dankbar. Ich bin Georg Schmid dankbar, und ich
bin unserem Koalitionspartner Thomas Hacker fur die
klaren, prazisen Positionen und fur den engen Schul-
terschluss dankbar.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Ich bin auch dem Kollegen Daxenberger dankbar. Er
hat immerhin davon gesprochen, dass bei manchen
Themen Hoffnung aufkommt und dass wir mit unserem
Politikstil auf einem guten Weg seien. Das ist auch
eines unserer Ziele. Deshalb sind jetzt nur noch wenige
Fragen zu beantworten.

Herr Daxenberger, nach 30 Jahren Politik weil? ich sel-
ber, dass es einfach ist, etwas in den Raum zu stellen
und sich mit einer These zu beschéftigen, ohne zu hin-
terfragen, ob diese These Uberhaupt zutrifft. Dieses
Handswerkszeug von Berufspolitikern kennen wir alle.

(Harald Guller (SPD): Aus eigener Erfahrung!)

Ich darf Thnen noch einmal sagen, dass es schriftlich
niedergelegt ist und nicht in den sogenannten Geheim-
protokollen steht. Diese Geheimprotokolle sind fir viele
von lhnen das, was fur ein Kleinkind ein Schepperl ist,
mit dem es sich standig beschéftigt.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und bei der
FDP)

Mir kommt es so vor, als wirden Sie neben einer Blas-
kapelle mit dem Schepperl herlaufen und darauf hoffen,
dass Sie mit Ihren Hinweisen auf die Geheimprotokolle
gehort werden.

Zur Daseinsvorsorge kann ich Thnen nur sagen, dass
klar geregelt ist, dass es mit dieser Regierung keine
Privatisierung der kommunalen Daseinsvorsorge
geben wird. Kénnen wir uns darauf verstandigen, dass
das heute, zum Jahresende 2008, in der Koalitionsver-
einbarung schriftlich festgehalten ist?

(Ulrike Gote (GRUNE): Was gehort alles dazu?)

Wir mussen es doch nicht so machen, wie wir es taglich
irgendwo lesen. Wir kdnnen uns doch an dem orientie-
ren, was Sache ist. Es gibt keine Privatisierung der
kommunalen Daseinsvorsorge.

(Ulrike Gote (GRUNE): Was ist das alles?)
- Alles, was in den Kommunen ablauft.

(Harald Guller (SPD): Wasser, Strom, Kranken-
haus!)

Stellen Sie doch eine Anfrage an die Regierung, dann
zéhlen wir lhnen alles auf.

Das Néachste ist der Donauausbau. Auch das ist wieder
so eine Gespenstergeschichte. Dazu brauchen Sie
auch nicht in die Geheimprotokolle zu schauen. Es
steht im offiziellen Koalitionsvertrag. Ich méchte nur,
dass wir den gleichen Informationsstand haben. Ich
mochte nicht, dass wir uns von irgendetwas verwirren
lassen.

Im Koalitionsvertrag steht, dass die Europaische Union
eine vertiefte 6kologische Bewertung durchfiihrt. Nach
Vorlage dieser vertieften tkologischen Bewertung wird
die Koalition ihre eigene politische Wertung und Ent-
scheidung treffen. So steht es auf Seite 33 des Ver-
trags. Heute habe ich wieder gelesen, daraus, dass ein
Umweltminister auf irgendeine Frage nicht antworte,
werde der Schluss gezogen, das Projekt werde aufge-
geben. Ich sage noch einmal: Beim Donauausbau
bleibt es bei dem, was im Koalitionsvertrag steht. So-
bald die 6kologische Betrachtung und Bewertung, die
auf Antrag der Bundesregierung von der Europaischen
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Kommission durchgefuhrt wird, vorliegt, werden wir ent-
scheiden. Ich glaube, das ist eine verniinftige Schritt-
folge. Wir werden nicht jeden Tag Uber ein Stdckchen
springen, sondern Schritt fir Schritt vorangehen. Jeder
weil3 aus dem Privatleben, dass man sehr leicht ins
Stolpern kommt, wenn man nicht Schritt fur Schritt
macht.

Bei der Automobilindustrie haben wir allerdings Auffas-
sungsunterschiede. Wir haben eine Leitwirtschaft. Wir
sind zusammen mit dem Umweltminister mit dem ge-
samten Kfz-Gewerbe zusammengesessen. Hier geht
es um 160.000 his 200.000 Arbeitsplatze, wenn ich
Audi noch hinzunehme, um 300.000. Mich wundert, wie
sich manche in warmen Stuben ein Urteil bilden, wenn
es um das Schicksal dieser Leute geht.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Die Firmen sitzen verzweifelt vor uns. Aus meiner bis-
herigen Téatigkeit weil3 ich, dass man immer zwischen
Lobbyismus und begrindeten Argumenten unterschei-
den muss. Wir haben auch den DGB und die IG-Metall
eingeladen. Naturlich konnten wir nicht alles jede Se-
kunde veroffentlichen, aber die Gesprache fanden statt.
Diesen Politikstil hat es tibrigens bisher auch schon ge-
geben. Wir tun jetzt gerade so, als hatte es in der
Vergangenheit keinen Beschéaftigungspakt usw. gege-
ben. Entschuldigung, Martin Zeil, aber man muss das
sagen, was der Wahrheit entspricht.

Jetzt sitzen die verzweifelten Handwerker, die Firmen
und die Gewerkschaften vor uns und sagen, sie wiirden
im Jahr 2009 wahrscheinlich das schwierigste Viertel-
jahr erleben, das es in der deutschen Nachkriegsge-
schichte gegeben hat. Als Politiker, die fur die Bevol-
kerung in Bayern Verantwortung tragen, haben wir
dann aber auch die Pflicht, uns dariber Gedanken zu
machen, ob es besser ist - Herr Daxenberger, die glei-
che Diskussion fuhre ich auch mit der Bundesregierung
-, einen Weg zu beschreiten, wie ihn die Amerikaner
beschritten haben, und mit Anreizen dafir zu sorgen,
dass bei Erhalt der Arbeitsplatze mehr Umweltfreund-
lichkeit erzielt wird, oder ob es besser ist, das zu ma-
chen, was die Europaische Union macht, namlich der
Automobilbranche als einziger Wirtschaftsbranche in
ganz Europa Strafzahlungen anzudrohen, wenn sie be-
stimmte Ziele nicht erreicht. Mir ist das Anreizsystem
lieber als das Bestrafungssystem.

(Beifall bei der CSU)

Ich bin fur einen prinzipiell anderen Weg. Wir bilden uns
immer ein, wir missten mit der Keule des Gesetzes, mit
Androhungen, Strafen und Reglementierungen kom-
men. Ich glaube aber, dass wir mit einem Modell des
Anreizes mehr erreichen. Ubrigens haben wir den Ka-
talysator und das bleifreie Benzin Anfang der Achtzi-

gerjahre - ich war Augen- und Ohrenzeuge - durch
Steueranreize in Deutschland realisiert

(Ulrike Gote (GRUNE): Viel zu spét!)

und nicht durch Bestrafungen des zustandigen Wirt-
schaftszweiges.

(Beifall bei der CSU)

Ich bedanke mich fir Ihre Bemerkungen zur aufkei-
menden Hoffnung und zum besseren Politikstil. Ich be-
danke mich pauschal - ich bitte um Verstandnis - bei
den Freien Wahlern und Herrn Aiwanger fir die Unter-
stlitzung. Ich will Sie jetzt nicht einlullen, Sie sollen
kritisch bleiben.

(Allgemeine Heiterkeit)

Er hat mit der Diskussionskultur etwas Wichtiges an-
gesprochen, auf das ich am Schluss zuriickkommen
mochte.

Ich bedanke mich sogar bei Herrn Maget; denn er hat
sich ausschlie3lich mit der Vergangenheit beschéftigt.
Das zeigt mir, dass der Neuanfang gelungen ist.

(Beifall bei der CSU)

Ich muss das noch studieren; vielleicht miissen wir das
in der Staatskanzlei auswerten. Herr Maget hat gesagt
- wie Ubrigens andere Redner auch -, das waren Weih-
nachtsgeschenke, die Verpackung war wunderbar, die
Schleifen waren ansprechend.

(Franz Maget (SPD): Das ist doch schon was!)

Das ist alles schon, man ist sogar beeindruckt und in
weihnachtlicher Stimmung, aber - so Maget - der Inhalt
war zu schmal.

(Franz Maget (SPD): Genau!)

Der gleiche Kollege sagt an anderer Stelle: Der hat die
ganze Staatskanzlei zum Kopieren geschickt, weil in
der Regierungserklarung nur die Inhalte der SPD
waren.

(Franz Maget (SPD): Nur die Uberschrift!)

Jetzt mussen Sie sich dariber klar werden, ob nur kein
Inhalt drin war - dann ist das ein Misstrauen gegeniber
seinen eigenen Vorschlagen; das ist ja klar -,

(Heiterkeit und lebhafter Beifall bei der CSU)

Oder es waren seine Vorschlage; dann waren in den
Weihnachtspaketen Inhalte. Das ist zu klaren, Herr
Maget.
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(Unruhe)
Ich verfolge Ihr Tun seit Langerem sehr genau.

(Franz Maget (SPD): Gut, dass Sie sich mit mir be-
schaftigen!)

Wir Berufspolitiker haben alle ein gewisses Waffenar-
senal. Wenn man dann in der Sache nicht mehr wei-
terkommt, sagt man: Der Seehofer, wie Ublich, am
Vormittag sagt er etwas anderes als am Nachmittag.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD - Franz Maget
(SPD): Das sagen lhre Leute auch!)

Das habe ich von meiner Partei auch schon gehdrt. Das
sagen Sie jetzt auch. Das ist jetzt alles Humor und
Spass, aber etwas ist problematischer, namlich diese
Neigung, sich immer im Klein-klein zu ergehen und das
GrofRe schon zu umschiffen.

Diese Protokollnotizen méchte ich gar nicht mehr an-
sprechen. Liebe Freunde, seit 28 Jahren habe ich Ko-
alitionen ausgehandelt, tibrigens auch mit der SPD. Ich
habe Gesundheitsreformen, Rentenreformen, Sozial-
hilfereformen, Arbeitsmarktreformen in Koalitionen
ausgehandelt. Seit drei Jahrzehnten ist es in Deutsch-
land - und wahrscheinlich auf der ganzen Welt - Gblich,
dass man in eine Koalitionsvereinbarung hinein-
schreibt, was wichtig und was vereinbart ist. Beim Ver-
sammlungsgesetz haben wir beispielsweise gesagt,
einige Einzelheiten schreiben wir in die Protokollnotiz,
weil wir genau wissen, welche Bewertung ein Koaliti-
onsvertrag mit 130 Seiten bekame. Die Anderungen,
die beim Versammlungsrecht und beim Thema Online
durchgefiihrt werden sollen, stehen zum Teil im Koali-
tonsvertrag und zum Teil in den Protokollnotizen. Die
Grundsatze stehen im Koalitionsvertrag, die Details der
Umsetzung in den Protokollnotizen. Die werden hier
ohnehin offentlich beraten, wenn der Gesetzentwurf
eingebracht wird. Welches Interesse soll bei uns be-
stehen, so etwas geheimzuhalten, wenn das ohnehin
im Gesetzgebungsverfahren hier im Parlament und
damit in der Offentlichkeit landet?

(Beifall bei der CSU)

Das andere sind Prufauftrage. Ich sage das heute zum
letzten Mal, weil es diese Dinge gar nicht wert sind,
dass man dariuiber redet. Das ist Ublich. Wir sollten uns
starker auf das wirklich Wichtige konzentrieren.

Herr Kollege Maget, mich hat ein bisschen gestort, dass
Sie die Sache mit den Kindern und dem Essen ein
Stick in die Lacherlichkeit, in die Widerspruchlichkeit
und in die Scheinheiligkeit gezogen haben.

(Lebhafter Widerspruch bei der SPD - Franz Maget
(SPD): Wir haben das ernst genommen!)

Wissen Sie, wo der wahre Grund liegt? - Es gab eine
Zusammenlegung von Sozialhilfe- und Arbeitslosen-
geld Il. Federfihrend war der damalige Sozialminister
Franz Mintefering, der damalige SPD-Bundesvorsit-
zende Franz Muntefering.

(Franz Maget (SPD): Ja!)

Seit dieser Reform gibt es neben den Regelsatzen von
Hartz IV leider nicht mehr das Instrument, das es friher
gab, der einmaligen Beihilfen, die zum Beispiel dazu
gedient haben, die Schultite, die Kleidung oder ein Mit-
tagessen zu bezahlen. Das ist unter eurer Verantwor-
tung abgeschafft worden.

(Lebhafter Beifall bei der CSU - Franz Maget
(SPD): Richtig!)

Esist keineswegs besser, dass sich die Grof3e Koalition
heute trotz des Bildungsgipfels Gber die Zustandigkeit
und Verantwortlichkeiten beim Mittagessen nicht ver-
standigen kann. Das ist keineswegs besser; da nehme
ich Gberhaupt kein Blatt vor den Mund.

Wir sagen eines: Wir sind es leid, dass noch ein paar
Jahre Uber die Zustandigkeiten beim Mittagessen dis-
kutiert wird, es geht um 14.000 Kinder in Bayern, und
wir wollen mit den Kommunen, den Eltern und mit bei-
den Koalitionsfraktionen dieses Problem Idsen. Ich
habe mehrfach 6ffentlich und tbrigens auch im Bun-
deskabinett gesagt, dass ich den Ldsungsweg des
SPD-gefuhrten Landes Rheinland-Pfalz, wo sich El-
tern, Schulaufwandstrager und Staat diese Aufgabe
teilen, fir durchaus gangbar und richtig halte. Wir wer-
den in den Gespréchen zwischen Eltern, Schulauf-
wandstrager und Regierung - Frau Haderthauer ist
dafir zustandig - versuchen, eine solche Lésung hin-
zubringen.

(Beifall bei der CSU)
Lassen wir also die Kirche im Dorf!

Jetzt komme ich zum Schluss noch auf Herrn Aiwanger
zurlick, nicht deswegen, um lhnen das Weihnachtsfest
zu verschonern, sondern weil ich seine Aussage zur
Diskussionskultur bemerkenswert finde. Herr Maget,
Sie sollten einmal dariiber nachdenken, was Sie und
Ihre Nachbarin heute wieder alles wéhrend der Regie-
rungserklarung abgeladen haben. Ich halte das aus,
und ich kann damit auch umgehen. Ich verstehe das
vielleicht psychologisch, aber glauben Sie mir - deswe-
gen bin ich auf Herrn Aiwanger zugegangen -, das
schadet der demokratischen Streitkultur insgesamt,
was Sie da gemacht haben.
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(Beifall bei der CSU)

Herr Maget, Sie rufen standig dazwischen, Sie ziehen
alles standig ins Lacherliche, werfen uns standig
Scheinheiligkeit und Ahnliches vor, machen also durch-
aus personliche Bemerkungen.

(Zuruf von den GRUNEN: Das lassen wir uns nicht
gefallen!)

Das ist schon problematisch. Mich treffen Sie damit
nicht, ich halte das aus. Ich bin hart im Streiten, und
wenn es um die Sache geht - das werden wir zwei auch
noch erleben -, dann kann es nicht heftig genug zuge-
hen. Sie miissen aber schon einmal Giberlegen, was das
fur Auswirkungen hat - das fallt auf uns alle zurtick -,
wenn Sie hier solche Wertungen wie "scheinheilig” vor-
nehmen.

(Zuruf der Abgeordneten Ulrike Gote (GRUNE))

Herr Maget, ich bitte darum, dass Sie sich tberlegen,
ob man personliche Auseinandersetzungen in dieser
Weise in Zukunft vielleicht besser sein lasst.

(Zuruf von der SPD: Sie sind beleidigt!)
- Ich bin nicht beleidigt. Herr Maget - Herr Maget! -,
(Franz Maget (SPD): Ich hore schon zu!)

wir haben die Wahl verloren, damit das klar ist, aber Sie
sind von einem niedrigen Niveau weiter hinunterge-
wahlt worden. Das muss man auch einmal sehen.

(Beifall bei der CSU)

Ich sald bei der ersten Plenarsitzung als Gast da oben,
und dort salRen verschiedene Vertreter der Gesell-
schaft. Ich habe zu meinem Nachbarn gesagt: Wenn
die so weitermachen, werden sie die Verlierer der Le-
gislaturperiode. Sie machen das relativ geschickt,
indem Sie das sehr personell hinbringen. Denken Sie
einmal dartber nach, wie das auf die Leute wirkt, wenn
Sie sich mehrfach hier herstellen und schlicht und ein-
fach sagen: Was Sie hier tun, ist scheinheilig.

(Unruhe)

Scheinheilig heif3t namlich: Der meint das gar nicht so,
der gaukelt euch nur was vor. Deshalb hat Herr Aiwan-
ger mit seiner Einstellung recht. Denken Sie ein bis-
schen darlber nach!

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Flnfter Vizeprasident Jorg Rohde: Vielen Dank,
Herr Ministerprasident. Zu einer personlichen Erkla-
rung erteile ich das Wort dem Kollegen Maget.

Franz Maget (SPD): Man hat hier schon vieles erlebt
- Sie nicht, weil Sie nicht dabei waren -, aber schein-
heilig ist es fur mich, wenn hier eine gro3e Fraktion
Beifall klatscht zum Gegenteil dessen, was sie in den
letzten finf Jahren gemacht hat. So habe ich es aus-
gedruckt. Das ist scheinheilig.

(Beifall bei der SPD)

Scheinheilig ist es, wenn Sie vor einem Jahr von diesem
Platz aus zum gleichen Thema das pure Gegenteil ver-
treten haben, wie es die CSU getan hat. - Das pure
Gegenteil.

(Beifall bei der SPD)

Ich habe die Formulierung am Beispiel der Online-
Durchsuchung benutzt. Sie haben gesagt, wer auf die-
ses Instrument verzichtet, der schadet der Sicherheit in
unserem Land.

(Thomas Kreuzer (CSU): Das ist keine personliche
Erklarung, das ist eine Erklarung zur Sache!)

- Entschuldigung, ich erlautere Ihnen, was ich mit
Scheinheiligkeit gemeint habe, und das ist scheinheilig.

(Beifall bei der SPD)

Scheinheilig ist es auch, wenn Sie hier so tun, als hétte
hier in den letzten Jahren eine ganz andere Partei die
Verantwortung gehabt.

(Beifall bei der SPD)

Herr Ministerprasident Seehofer, Sie sind stellvertre-
tender Vorsitzender der CSU, die hier regiert hat.

(Zurufe von der CSU: Er ist Vorsitzender!)

Die CSU hat hier ihr parteipolitisches Programm durch-
gezogen, das Sie mitgetragen haben.

Scheinheilig ist es auch - das sage ich jetzt persoénlich,
obwohl es mir nicht zusteht -, wenn man hier so tut, als
waren die Kollegen Beckstein und Huber allein an allem
schuld, was hier in den letzten Jahren passiert ist.

(Unruhe bei der CSU)

- Doch. Ich sage Ihnen, scheinheilig ist es auch, wenn
Sie in Anwesenheit dieser Kollegen ein Entschuldi-
gungsschreiben von Herrn Faltlhauser vorlesen und
damit insinuieren: Jetzt entschuldige du dich doch
auch.
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(Beifall bei der SPD - Unruhe - Glocke des Prési-
denten)

Das geht mich nichts an, aber ich finde es unanstandig,
wenn man so argumentiert.

Warum ich mich eigentlich gemeldet habe, Herr See-
hofer, ist etwas anderes. Sie haben uns und damit mir
vorgeworfen - das ist Gegenstand einer Erklarung, die
ich personlich meine -, ich hatte das Thema des ko-
stenlosen Mittagessens als lacherlich hingestellt.

(Ministerprasident Horst Seehofer: Vom Platz
aus!)

- Bitte, wer? - Vom Platz aus?

Ich weild doch auch, dass wir Hartz IV haben. Ich weil3
auch, dass eine Zusammenlegung von Arbeitslosen-
geld und Sozialhilfe vorgenommen worden ist. Ich weif3
auch, dass wir - Gbrigens auf Empfehlung vieler Fach-
leute aus der Sozialverwaltung - gesagt haben, die
Einmalleistungen lassen wir weg, weil die Pauschale
verninftiger, besser und weniger verwaltungsaufwen-
dig ist.

(Zuruf von der CSU)

- Das ist etwas anderes. Darin, dass die Losung tber
die Pauschale durchaus Vorteile hat, haben wir véllig
Ubereingestimmt. Dem hat die Union im Deutschen
Bundestag nie widersprochen. Wir wissen, dass es die
Pauschalierung und deswegen keine Einmalzahlungen
mehr gibt. Weil wir das wul3ten - jetzt komme ich zum
entscheidenden Punkt -, haben wir als Fraktion in den
letzten Jahren immer und immer wieder beantragt, eine
L&sung zu suchen, damit der Skandal aufhért, dass ein
Kind - und das haben Sie hier beklagt - bei einem Ski-

urlaub nicht mitfahren kann, weil es sich die Familie
nicht leisten kann, und dass ein Kind am warmen Mit-
tagessen nicht teilhaben kann, weil es sich die Familie
nicht leisten kann. Das haben Sie hier als Skandal an-
geprangert. Ich sage - zu Recht -, auch wir haben das
in den letzten Jahren als Skandal angeprangert, aber
Ihre Fraktion hat dem widersprochen.

(Unruhe bei der CSU - Glocke des Préasidenten)

- Ja, naturlich. Ihre Fraktion hat dem widersprochen und
gesagt, diesen Weg gehen wir nicht. Genau das finde
ich scheinheilig, wenn man so tut, als hatte das alles in
den letzten Jahren nicht stattgefunden. Das habe ich
mit dem Wort "scheinheilig" gemeint.

(Beifall bei der SPD)

Funfter Vizeprasident Jérg Rohde: AufRerhalb der
Tagesordnung gebe ich gemanR § 26 Absatz 2 und § 27
Absatz 2 Satz 6 der Geschaftsordnung den aktuellen
Stand der von den Fraktionen benannten Mitglieder der
Ausschisse sowie die Namen der Ausschussvorsitzen-
den und die Namen der Stellvertreter bekannt. Im Ein-
zelnen verweise ich auf die Ihnen vorliegende Ubersicht
und bitte um Kenntnisnahme.

(siehe Anlage)

Weitere rhetorische Geschenkpakete kdnnen in der
nachsten Woche am Dienstag zwischen den Fraktio-
nen ausgetauscht werden. Fir heute wiinsche ich
einen guten Nachhauseweg. Die Sitzung ist geschlos-
sen.

(Schluss: 16.56 Uhr)
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Anlage

zur 7. Vollsitzung am 10. Dezember 2008

Zusammensetzung der Ausschuiisse der 16. Wahlperiode

Ausschuss fur Staatshaushalt und Finanzfragen

Vorsitzender:
Stellvertreterin:

NG~ wh R

Martin Bachhuber (CSU)
Prof. Dr. Georg Barful3 (FDP)
Susann Biedefeld (SPD)

Kurt Eckstein (CSU)
Gertraud Goderbauer (CSU)
Erika Gorlitz (CSU)

Volkmar Halbleib (SPD)
Eike Hallitzky (GRU)

9.
10.

Georg Winter (CSU)
Adelheid Rupp (SPD)

Hans Herold (CSU)

Karsten Klein (FDP)

Philipp Graf v. Lerchenfeld (CSU)
Josef Miller (CSU)

Thomas Miitze (GRU)

Mannfred Pointner (FW)
Alexander Radwan (CSU)

Markus Reichhart (FW)

17.  Florian Ritter (SPD)

18.  Heinrich Rudrof (CSU)

19.  Adelheid Rupp (SPD)

20.  Dr. Simone Strohmayr (SPD)
21.  Georg Winter (CSU)

22.  Peter Winter (CSU)

Ausschuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Verbraucherschutz

Vorsitzender:
Stellvertreterin:

ok whE

Horst Arnold (SPD)

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU)

Dr. Andreas Fischer (FDP)
Petra Guttenberger (CSU)
Jurgen W. Heike (CSU)

Dr. Florian Herrmann (CSU)

Franz Schindler (SPD)
Petra Guttenberger (CSU)

Konrad Kobler (CSU)
Thomas Kreuzer (CSU)
Andreas Lorenz (CSU)
Bernhard Pohl (FW)

Dr. Franz Rieger (CSU)
Markus Rinderspacher (SPD)

Ausschuss fiir Kommunale Fragen und Innere Sicherheit

Vorsitzende:
Stellvertreter:

NogkrwnE

Ausschuss fur Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie
Erwin Huber (CSU)
Alexander Muthmann (FW)

Vorsitzender:
Stellvertreter:

o,k wNE

Inge Aures (SPD)

Dr. Andreas Fischer (FDP)
Joachim Hanisch (FW)

Dr. Florian Herrmann (CSU)
Christine Kamm (GRU)
Manfred L&ndner (CSU)
Andreas Lorenz (CSU)

Dr. Otmar Bernhard (CSU)
Klaus D. Breitschwert (CSU)
Thorsten Glauber (FW)
Ludwig Hartmann (GRU)
Erwin Huber (CSU)

Annette Karl (SPD)

8.

9.
10.
11.
12.
13.
14.

7
8

9.
10.
11.
12.

Dr. Gabriele Pauli (FW)
Christian Meil3ner (CSU)

Christian Meif3ner (CSU) 15.
Dr. Gabriele Pauli (FW) 16.
Reinhold Perlak (SPD) 17.
Jorg Rohde (FDP) 18.
Helga Schmitt-Bussinger (SPD) 19.
Harald Schneider (SPD) 20.

Angelika Schorer (CSU)

. Robert Kiesel (CSU)
. Dr. Franz Xaver Kirschner (FDP)

Alexander Muthmann (FW)
Tobias Reil3 (CSU)
Bernhard Roos (SPD)
Eberhard Rotter (CSU)

13. Franz Schindler (SPD)

14. Christine Stahl (GRU)

15.  Florian Streibl (FW)

16. Susanna Tausendfreund (GRU)

Jakob Schwimmer (CSU)

Max Strehle (CSU)

Susanna Tausendfreund (GRU)
Dr. Manfred Weil3 (CSU)

Otto Zeitler (CSU)

Josef Zellmeier (CSU)

13.  Dr. Martin Runge (GRU)
14.  Martin Schoffel (CSU)
15.  Klaus Stéttner (CSU)
16.  Dr. Paul Wengert (SPD)
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Ausschuss fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten

Vorsitzender: Gerhard Eck (CSU)

Stellvertreter: Adi Sprinkart (GRU)

1. Horst Arnold (SPD) 7.  Dr. Leopold Herz (FW) 13.  Reinhard Pachner (CSU)
2. Annemarie Biechl (CSU) 8.  Annette Karl (SPD) 14.  Adi Sprinkart (GRU)

3. Gudrun Brendel-Fischer (CSU) 9.  Dr. Christian Magerl (GRU) 15.  Klaus Steiner (CSU)

4. Thomas Dechant (FDP) 10.  Ulrike Muller (FW) 16.  Gerhard Wagemann (CSU)
5. Gerhard Eck (CSU) 11.  Martin Neumeyer (CSU)

6.  Albert Fiiracker (CSU) 12.  Maria Noichl (SPD)

Ausschuss fur Soziales, Familie und Arbeit

Vorsitzende: Brigitte Meyer (FDP)

Stellvertreter: Joachim Unterlénder (CSU)

1.  Renate Ackermann (GRU) 7. Claudia Jung (FW) 13.  Diana Stachowitz (SPD)

2. Prof. (Univ.Lima) Dr. Peter Bauer (FW) 8.  Brigitte Meyer (FDP) 14.  Christa Steiger (SPD)

3. Gudrun Brendel-Fischer (CSU) 9. Maria Scharfenberg (GRU) 15.  Joachim Unterlander (CSU)
4.  Petra Dettenhofer (CSU) 10.  Angelika Schorer (CSU) 16.  Angelika Weikert (SPD)

5. Hermann Imhof (CSU) 11.  Bernhard Seidenath (CSU)

6.  Oliver Jorg (CSU) 12.  Reserl Sem (CSU)

Ausschuss fur Hochschule, Forschung und Kultur

Vorsitzender: Bernd Sibler (CSU)

Stellvertreterin: Isabell Zacharias (SPD)

1.  Dr. Annette Bulfon (FDP) 7. Ulrike Gote (GRU) 13.  Dr. Christoph Rabenstein (SPD)
2. Petra Dettenhofer (CSU) 8.  Oliver Jorg (CSU) 14.  Roland Richter (CSU)

3. Dr. Sepp Durr (GRU) 9.  Natascha Kohnen (SPD) 15.  Bernd Sibler (CSU)

4.  Dr. Hans Jurgen Fahn (FW) 10. Bernd Kranzle (CSU) 16.  lsabell Zacharias (SPD)

5. Karl Freller (CSU) 11.  Walter Nadler (CSU)

6. Dr. Thomas Goppel (CSU) 12.  Prof. Dr. Michael Piazolo (FW)

Ausschuss fur Bildung, Jugend und Sport

Vorsitzender: Hans-Ulrich Pfaffmann(SPD)

Stellvertreter: Georg Eisenreich (CSU)

1. Heinz Donhauser (CSU) 8.  Eduard N6th (CSU) 15.  Klaus Steiner (CSU)

2. Georg Eisenreich (CSU) 9.  Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD) 16.  Reinhold Strobl (SPD)

3. Glnther Felbinger (FW) 10.  Karin Pranghofer (SPD) 17.  Walter Taubeneder (CSU)
4. Thomas Gehring (GRU) 11.  Berthold Rith (CSU) 18.  Simone Tolle (GRU)

5. Eva Gottstein (FW) 12.  Julika Sandt (FDP) 19.  Gerhard Wagemann (CSU)
6.  Martin Gull (SPD) 13.  Peter Schmid (CSU) 20.  Renate Will (FDP)

7. Manfred Landner (CSU) 14.  Kerstin Schreyer-Stablein (CSU)
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Ausschuss fur Fragen des 6ffentlichen Dienstes

Vorsitzende:
Stellvertreter:

Prof. Dr. Georg Barfuf (FDP)

Gunther Felbinger (FW)
Martin Gull (SPD)
Ingrid Heckner (CSU)
Hans Herold (CSU)

o~ whE

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU)

Ingrid Heckner (CSU)
Stefan Schuster (SPD)

7.  Peter Meyer (FW)

8. Thomas Miitze (GRU)

9.  Eduard N&th (CSU)
10.  Tobias ReiR (CSU)
11.  Peter Schmid (CSU)
12.  Stefan Schuster (SPD)

Ausschuss fur Eingaben und Beschwerden

Vorsitzender:
Stellvertreterin:

Renate Ackermann (GRU)
Markus Blume (CSU)
Johannes Hintersberger (CSU)
Hermann Imhof (CSU)
Claudia Jung (FW)

Berthold Riith (CSU)

ok wNE

Hans Joachim Werner (SPD)
Sylvia Stierstorfer (CSU)

Julika Sandt (FDP)

Maria Scharfenberg (GRU)
Martin Schoffel (CSU)

Kerstin Schreyer-Stéblein (CSU)
Sylvia Stierstorfer (CSU)

Florian Streibl (FW)

Ausschuss fuir Bundes- und Europaangelegenheiten

Vorsitzende:
Stellvertreterin:

Inge Aures (SPD)

Dr. Annette Bulfon (FDP)
Dr. Linus Forster (SPD)
Joachim Hanisch (FW)
Christine Kamm (GRU)
Konrad Kobler (CSU)

ok wNE

Prof. Ursula Ménnle (CSU)
Dr. Annette Bulfon (FDP)

Alexander Konig (CSU)
Prof. Ursula Ménnle (CSU)
Christa Matschl (CSU)
Reinhold Perlak (SPD)
Bernhard Pohl (FW)
Alexander Radwan (CSU)

Ausschuss fir Umwelt und Gesundheit

Vorsitzender:
Stellvertreter:

Dr. Otto Bertermann (FDP)
Markus Blume (CSU)

Sabine Dittmar (SPD)

Dr. Hans Jurgen Fahn (FW)
Albert Firacker (CSU)
Johannes Hintersberger (CSU)
Dr. Otto Hiinnerkopf (CSU)

NogrwNE

8.

9.
10.
11.
12.
13.
14.

Dr. Christian Mager| (GRU)
Dr. Otto Hunnerkopf (CSU)

Alexander Konig (CSU)

Dr. Christian Mager! (GRU)
Christa Matschl (CSU)

Martin Neumeyer (CSU)
Reinhard Pachner (CSU)
Theresa Schopper (GRU)
Kathrin Sonnenholzner (SPD)

13.
14.
15.
16.

13.
14.

16.

13.
14,
15.
16.

15.
16.
17.
18.
19.
20.

Bernhard Seidenath (CSU)
Adi Sprinkart (GRU)
Diana Stachowitz (SPD)
Josef Zellmeier (CSU)

Walter Taubeneder (CSU)
Angelika Weikert (SPD)
Hans Joachim Werner (SPD)
Margit Wild (SPD)

Dr. Franz Rieger (CSU)
Dr. Martin Runge (GRU)
Alfred Sauter (CSU)
Eberhard Sinner (CSU)

Christa Stewens (CSU)

Tobias Thalhammer (FDP)

Dr. Karl Vetter (FW)

Margit Wild (SPD)

Ludwig Worner (SPD)

Dr. Thomas Zimmermann (CSU)



