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12.06.2013
128. Sitzung
am Mittwoch, dem 12. Juni 2013, 13.00 Uhr,
in Minchen
o Klaus Stéttner (CSU).....cccevvvvvveeennnnnen. 12067 12068
Geschaftliches.......cccccociiiiiiiie, 12040 Theresa Schopper (GRUNE) _________________________ 12068
Karsten Klein (FDP).........occcoiiiiiiiies 12069

Gluckwilinsche fir die Abgeordnete Gertraud
Goderbauer als neu gewahlte Vorsitzende des
Haushaltsausschusses - Dank an den bisherigen
Vorsitzenden Georg Winter ........cccocceveevninnen. 12040

Gluckwinsche fir die Abgeordnete Theresa
Schopper als neu gewdhlte stellvertretende
Vorsitzende des Landwirtschaftsausschusses . 12040

Geburtstagswiinsche fur den Abgeordneten
Dr. Leopold HErz .....eeveeveeeiiiiiiiiiieieeeeeee, 12040

Mitteilung gem. 8 26 Abs. 2 GeschO betr.
Ausschussumbesetzungen..........occceeeviiieeeeenns 12040

Mitteilung betr. Absetzung der Eingabe (EB.
0794.16) betreffend Widmungsbeschrankung fur
eine Stral3e in Mainburg von der Tagesordnung ......

Regierungserklarung des Staatsministers fur
Wirtschatft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie
"Bayern ist stark, wir stehen zusammen"

Staatsminister Martin Zeil.............cccocoeeennen 12040
Dr. Thomas Beyer (SPD)......... 12044 12048 12050

12050
Martin Schoffel (CSU)......cccovviiiiiiiiiiieene 12049
Erwin Huber (CSU).......ccoovviiiiiiiiieen, 12050 12054

Dr. Hans Jirgen Fahn (FREIE WAHLER)...... 12053

Alexander Muthmann (FREIE WAHLER)....... 12054
12058

Dr. Martin Runge (GRUNE)...........ccccvevevnen. 12058

Dietrich Freiherr von

Gumppenberg (FDP)..... 12061 12062 12064 12065

Annette Karl (SPD)........ccccoviiiieiiiiiiieiiieee, 12065
Eberhard Rotter (CSU)........ooccvvveiiiiiiineennn 12065
Reiner Erben (GRUNE)...........cc.c.c...... 12066 12067
Bernd Kranzle (CSU)........ccoccveiiiiiiienniiieeeen, 12067

Erste Lesungen

zu zwei Gesetzentwiirfen, die ohne Aussprache
an den jeweils federfiihrenden Ausschuss fir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Ver-
braucherschutz iberwiesen werden sollen

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Prof. Dr. Peter Paul Gantzer,
Franz Schindler u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Landeswahlgesetzes;

hier: Erweiterung des Art. 69 Abs. 3 Satz 3 des
Landeswahlgesetzes - Eintragung zu einem
Volksbegehren durch eine beauftragte Hilfs-
person wegen Altersbeschwerden der stimm-
berechtigten Person (Drs. 16/16933)

Verweisung in den Verfassungsausschuss ...... 12070

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Kathrin Sonnenholzner, Hans-UI-
rich Pfaffmann u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Gemeinde- und Landkreis-
wahlgesetzes und des Landeswahlgesetzes;
hier: Neufassung des Art. 2 des Gemeinde-
und Landkreiswahlgesetzes (Ausschluss vom
Wahlrecht) und des Art. 2 des Landeswahlge-
setzes (Ausschluss vom Stimmrecht)

(Drs. 16/16934)

Verweisung in den Verfassungsausschuss ...... 12070

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschisse sind im Internet unter
www.bayern.landtag.de — Dokumente abrufbar. Die aktuelle Sitzungsubersicht steht unter www.bayern.landtag.de — Aktuelles/Sitzungen zur

Verfligung.
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Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo
u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

zur Anderung des Bayerischen Fraktionsgeset-
zes (Drs. 16/16817)

- Erste Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete
Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen Fraktionsgeset-
zes und des Bayerischen Abgeordnetengeset-
zes (Drs. 16/17061)

- Erste Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Inge Aures, Volkmar Halbleib u. a.
und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Fraktionsgeset-
zes (Drs. 16/17075)

- Erste Lesung -

Florian Streibl (FREIE WAHLER)................... 12071
Margarete Bause (GRUNE)................ 12072 12078
Volkmar Halbleib (SPD).......ccccocvvvieeeieiiiins 12073
Christa Stewens (CSU)........ccccccveeeennn. 12076 12078
Prof. Dr. Michael Piazolo
(FREIE WAHLER).......cooiiiiieiieceee e 12078
Thomas Hacker (FDP).......cccvvvveeeiiiiiiiiiinne, 12080
Verweisung in den Verfassungsausschuss....... 12081

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Verwaltungs-
zustellungs- und Vollstreckungsgesetzes und
anderer Gesetze (Drs. 16/15695)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des
Verfassungsausschusses (Drs. 16/17004)

BESChIUSS......uiiieeeei e 12082

Schlussabstimmung............coccccvvviiiieereee e, 12082

Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete Bau-
se, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und Frak-
tion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Parlamentarischen Kontroll-
gremium-Gesetzes (Drs. 16/12507)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Kommunalausschusses
(Drs. 16/17006)

Susanna Tausendfreund (GRUNE)................ 12082
Dr. Manfred Weil3 (CSU)........cccceveeriiieeeennnnn 12084
Franz Schindler (SPD).......ccoccovieiviiiiieenninn, 12086
Mannfred Pointner (FREIE WAHLER)........... 12087
Dr. Andreas Fischer (FDP).......ccccocvvveeinnnnen. 12089
Staatsminister Joachim Herrmann................. 12090
BeSChIUSS........ooviiiiiiii 12090

Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert Aiwan-
ger, Florian Streibl, Joachim Hanisch u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

fur ein Kommunales Wahlgesetz und zur Ande-
rung der Bezirksordnung (Drs. 16/13723)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Kommunalausschusses
(Drs. 16/17007)

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER).................. 12090
Dr. Florian Herrmann (CSU).........cccccccvvveeeennn. 12091
Reinhold Perlak (SPD).......ccevvvveeeiiiiiiiiiinnne, 12092
Susanna Tausendfreund (GRUNE)................ 12093
Jorg Rohde (FDP).......cuvvvveeeeiiiiiiiiiiieeeeeeeen, 12093
BeSChIUSS. ... 12094

Abstimmung

Uber Antrage, die gemaf § 59 Abs. 7 der Ge-
schéaftsordnung nicht einzeln beraten werden
(s.a. Anlage 1)

BESChIUSS......coiiiveiei e 12094

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung
der Sozialgesetze (Drs. 16/16443)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Sozialausschusses
(Drs. 16/17003)

Joachim Unterléander (CSU)........ccccvvveeeeenenn. 12094
Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD)........................ 12095
Claudia Jung (FREIE WAHLER).................... 12095
Brigitte Meyer (FDP)........ccooviiiiiiiiiiiieeeeeee, 12096
BeSChIUSS......ooiiiiiiiiee e 12097
Schlussabstimmung.........ccccoocveeieiniiiiieeiiieeeen, 12097
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Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete Bau-
se, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und Frak-
tion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzie-
rungsgesetzes (Drs. 16/15718)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Bildungsausschusses
(Drs. 16/17025)

Namentliche Abstimmung.........ccccccceveeeiiiiiinn, 12097

Ergebnis der namentlichen Abstimmung (s. a.
ANIAGE 2) i 12100

Interpellation der Abgeordneten Markus Rinders-
pacher, Ludwig Worner, Natascha Kohnen u. a.
und Fraktion (SPD)

Wasser in Bayern (Drs. 16/15985)

Ludwig Wérner (SPD).........ccccccvvvveeeen. 12097 12114
Dr. Otto Hinnerkopf (CSU)....ccvvvveeeeiiiiiiiins 12101
Ulrike Miller (FREIE WAHLER)..............c....... 12102
Dr. Christian Magerl (GRUNE)............ 12104 12107

12107
Annemarie Biechl (CSU)..........cccoevvcivvvvnnnnnn. 12107
Tobias Thalhammer (FDP)..........cccccvvvveveennnn. 12108
Josef Zellmeier (CSU).......ccccvvveeieeieeeiiiiiiinns 12111
Dr. Hans Jirgen Fahn (FREIE WAHLER)...... 12112
Staatsminister Dr. Marcel Huber.................... 12114
Christine Kamm (GRUNE)..........c.ccooevvevvenen. 12117

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Christa Stewens, Renate Dodell, Gertraud
Goderbauer u. a. und Fraktion (CSU),
Thomas Hacker, Dietrich Freiherr von
Gumppenberg, Dr. Andreas Fischer u. a. und
Fraktion (FDP)

Hochwasser in Bayern - Linderung durch
schnelle und unbtrokratische Hilfe

(Drs. 16/17080)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Ludwig Wérner, Reinhold Perlak u.
a. und Fraktion (SPD)

Rasch Konsequenzen aus der Flutkatastrophe
ziehen: Betroffenen helfen, Hochwasserschutz-
mafinahmen realisieren, Klimaschutz verstar-
ken (Drs. 16/17081)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Margarete Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u.
a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Hochwasserschutz und Ursachenbek&mpfung
(Drs. 16/17083)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Alexander Muthmann u.
a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

Burger bei Hochwasserschutzkonzept beteili-
gen, unnétige Enteignungsdebatte beenden,
umfassenden Bericht vorlegen! (Drs. 16/17087)

Peter Winter (CSU)......ccceeeiiiiiiiiiiiieeeee 12118
Reinhold Perlak (SPD)........cccccevviiiiieniiinenn. 12119
Dr. Christian Magerl (GRUNE)....................... 12120

Alexander Muthmann (FREIE WAHLER)....... 12122
Dietrich Freiherr von

Gumppenberg (FDP)........ccccoiiiiiiiiiiiiieeee, 12124
Dr. Otto Hiinnerkopf (CSU).......coocvvvveiniinnnenn. 12125
Staatsminister Dr. Marcel Huber.................... 12126
Staatssekretéar Franz Josef Pschierer............ 12128

Namentliche Abstimmung zum CSU/FDP-Dringlich-
keitsantrag 16/17080..........c.ccccccvieiiiiiiiieieeeeeeeenn, 12129

Namentliche Abstimmung zum SPD-Dringlichkeits-
antrag 16/17081........ccovuieeeiiiiiiiieeiiieeee e 12129

Namentliche Abstimmung zum GRUNEN-Dringlich-
keitsantrag 16/17083..........ccocoveveeininieeeniineennn 12130

Namentliche Abstimmung zum Dringlichkeitsantrag
16/17087 der FREIEN WAHLER............c...c....... 12130

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 16/17080
(s.a. Anlage 3) ..o 12137

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 16/17081
(s-a. Anlage 4) ....coooviieeiiii 12137

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 16/17083
(s.a. Anlage b) ..o, 12137

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 16/17087
(S. @ ANlage B) .....oocveeeeeiiiieeeee e 12137

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Markus Reichhart u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Handwerk als Stitze der mittelstandischen
Wirtschaft in seiner Qualitat erhalten - Meister-
ordnung nicht antasten! (Drs. 16/17082)
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und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Karsten Klein, Dietrich Freiherr von Gumppenberg,
Tobias Thalhammer und Fraktion (FDP),

Christa Stewens, Renate Dodell, Erwin Huber u. a.
und Fraktion (CSU)

Gesamtsystem der beruflichen Bildung beim
Handwerk mit allen Systemelementen erhalten
und weiterentwickeln (Drs. 16/17092)

Markus Reichhart (FREIE WAHLER).. 12130 12135

12136

Dietrich Freiherr von
Gumppenberg (FDP)........ccccoviieiiiiiiieeee 12131
Klaus Stottner (CSU)........coovviiieeiiiiiiieeeee 12132
Bernhard Ro0s (SPD).......ccccoocvvveeeens 12132 12133
Dr. Hans Jirgen Fahn (FREIE WAHLER)...... 12133
Simone Tolle (GRUNE)...........c........... 12133 12134
12134 12134 12136
Staatssekretarin Katja Hessel........................ 12136

Beschluss zum Dringlichkeitsantrag der FREIEN
WAHLER 16/17082.......cccoveieieiecieieeieeeeeena 12137

Beschluss zum FDP/CSU-Dringlichkeitsantrag
L16/17092.....cei e 12137

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Hacker, Dr. Andreas Fischer, Tobias Thalhammer
u. a. und Fraktion (FDP)

Programm zur Uberwachung und Auswertung
von elektronischen Medien und elektronisch
gespeicherten Daten "PRISM" (Drs. 16/17084)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. (Univ. Lima) Dr.
Peter Bauer u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
PRISM - Geheimdienstliche Uberwachung auf-
klaren! (Drs. 16/17093)

Dr. Andreas Fischer (FDP)........ccccoecviveennnnnn 12137
Florian Streibl (FREIE WAHLER)................... 12138
Petra Guttenberger (CSU).........ccccveevniinenenn. 12139
Horst Arnold (SPD).......ccooviiiiiiiiiiiieeiiiieeen 12139
Christine Kamm (GRUNE)...........cccccvevvnnan.e. 12140
Staatsminister Joachim Herrmann................. 12141

Beschluss

zum FDP-Dringlichkeitsantrag 16/17084........... 12142

Beschluss zum Dringlichkeitsantrag der FREIEN
WAHLER 16/17093.......cc0coviiiieieciececiece e 12142

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Christa
Stewens, Renate Dodell, Karl Freller u. a. und
Fraktion (CSU)

Einsatz des Insektizids Bacillus thuringiensis
israelensis (Bti) gegen Stechmiicken auf von
den jungsten Uberschwemmungen betroffenen
Gebieten in Bayern (Drs. 16/17085)

Verweisung in den Umweltausschuss .............. 12142

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Hans-Ulrich Pfaffmann, Christa
Steiger u. a. und Fraktion (SPD)
Vernachléassigung der Fachaufsicht durch Frau
Staatsministerin Christine Haderthauer

(Drs. 16/17086)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margare-
te Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Befangenheit und zweifelhafte Amtsfihrung
der Staatsministerin Christine Haderthauer
(Drs. 16/17094)

Verweisung in den Sozialausschuss ................. 12142

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margare-
te Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Strafbarkeit der Abgeordnetenbestechung
(Drs. 16/17088)

Verweisung in den Verfassungsausschuss ...... 12142

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Franz Schindler, Christa Steiger u.
a. und Fraktion (SPD)

Vereinsvormundschaften (Drs. 16/17089)

Verweisung in den Sozialausschuss ................. 12142

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Glnther Felbinger u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)
Ganzjahresvertrage fur nicht verbeamtete
Lehrkréafte (Drs. 16/17090)

Verweisung in den Dienstrechtsausschuss ...... 12142
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margare-
te Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wirksame MaRhahmen gegen Betrug mit
Schlachtabfallen ergreifen - Coburger Fleisch-
skandal darf sich nicht wiederholen!

(Drs. 16/17091)

Verweisung in den Umweltausschuss ..............

Schluss der Sitzung
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Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich eréffne die 128. Vollsit-
zung des Bayerischen Landtags. Presse, Funk und
Fernsehen sowie Fotografen haben um Aufnahmege-
nehmigung gebeten. Die Genehmigung wurde erteilt.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, méchte ich
noch Gluckwinsche aussprechen: Frau Kollegin Ger-
traud Goderbauer ist in der vergangenen Woche zur
Vorsitzenden des Ausschusses fir Staatshaushalt
und Finanzfragen gewahlt worden. Personlich und im
Namen des Hohen Hauses gratuliere ich dazu sehr
herzlich und winsche viel Kraft fur die verantwor-
tungsvolle Aufgabe in der verbleibenden Zeit.

(Allgemeiner Beifall)

Ich verbinde damit meinen Dank an den bisherigen
Vorsitzenden des Ausschusses, Herrn Kollegen
Georg Winter.

Ebenso herzlich gratuliere ich Frau Kollegin Theresa
Schopper zu ihrer Wahl zur stellvertretenden Vorsit-
zenden des Ausschusses fur Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten. Alles Gute fur Ilhre neue Aufgabe!

Herr Kollege Dr. Leopold Herz kann heute einen run-
den Geburtstag feiern. Auch dazu gratuliere ich herz-
lich im Namen des gesamten Hauses und personlich
und wiinsche weiterhin viel Erfolg fir Ihre parlamenta-
rische Arbeit.

(Allgemeiner Beifall)

Aulerhalb der Tagesordnung gebe ich gemaR § 26
Absatz 2 der Geschéftsordnung folgende Ausschuss-
umbesetzungen bekannt: Die CSU-Fraktion hat Frau
Kollegin Annemarie Biechl an Stelle von Frau Kollegin
Christa Stewens als neues Mitglied im Ausschuss fur
Umwelt und Gesundheit benannt. Aulerdem wurde
vonseiten der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Herr Kollege Reiner Erben anstelle von Frau Kollegin
Maria Scharfenberg als neues Mitglied fir den Aus-
schuss fir Soziales, Familie und Arbeit benannt. Ich
bitte um entsprechende Kenntnisnahme.

Dann darf ich lhnen noch zur Information mitteilen,
dass Tagesordnungspunkt 11 im Einvernehmen mit
allen Fraktionen nochmals von der Tagesordnung ab-
gesetzt wird. Das ist, glaube ich, fur lhre eigenen Dis-
positionen wichtig.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:

Regierungserklarung des Staatsministers fir
Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie
"Bayern ist stark, wir stehen zusammen"

Das Wort hat Herr Staatsminister Martin Zeil. Bitte
schon, Herr Staatsminister.

Staatsminister Martin Zeil (Wirtschaftsministerium):
Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Unser
Land ist von einer Hochwasserkatastrophe bisher un-
bekannten Ausmafies heimgesucht worden. Ausge-
rechnet das Wasser, der Quell des Lebens, hat den
betroffenen Menschen mit seiner zerstdrerischen
Kraft unvorstellbares Leid und Verzweiflung gebracht.
Wir stehen fassungslos vor Bildern, die wir so nicht fir
moglich gehalten hatten. Wir fiihlen mit jenen Men-
schen, denen das Wasser vieles, nicht selten alles
genommen hat.

Sie werden sicherlich verstehen, dass ich meine seit
vielen Wochen fir heute geplante Regierungserkla-
rung unter diesen Eindriicken nicht mehr so halten
kann, wie ich das urspringlich geplant hatte. Die wirt-
schaftspolitische Leistungsbilanz der Staatsregierung
muss heute hintanstehen, weil die Burger, vor allem
die vom Hochwasser betroffenen Menschen, nicht
verstehen wirden, wenn wir heute im Landtag um Bi-
lanzen und Prozentzahlen streiten. Daflr ist jetzt nicht
die Stunde und auch nicht die Zeit.

(Beifall bei der FDP)

Ich mochte damit dem Landtag die Gelegenheit
geben, sich erneut mit der Flutkatastrophe und ihren
einschneidenden Folgen zu beschaftigen, aber eben
auch mit der Frage, wie diese Folgen mdoglichst
schnell gelindert und die Schaden fiir Privathaushalte
und Unternehmen behoben werden kdénnen.

Meine Damen und Herren! In schlimmen Zeiten wie
diesen riickt Bayern zusammen, um jenen Menschen
zu helfen, die unfassbares Leid, groRen Schmerz und
nicht nur materiellen Schaden, sondern manchmal
sogar den Verlust ihres Zuhauses oder ihres Betrie-
bes zu beklagen haben.

Es zeigt sich aber auch, zu welch grofl3artigen Leistun-
gen unser Land nach einer solchen Katastrophe fahig
ist. In Passau, in Rosenheim, in Kolbermoor, in Deg-
gendorf, in Straubing, in Regensburg — Uberall dort,
wo unvorstellbare Wassermassen vernichtend gewdi-
tet haben, haben sich die Menschen selbstlos verhal-
ten und Grof3artiges geleistet.

(Allgemeiner Beifall)

Ich denke etwa an die Studenten, die ihre Blcher zur
Seite gelegt haben, tagelang Sandsacke fillten und
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schleppten und nun mit aufraumen. Ich denke auch
an die Mitarbeiter des Technischen Hilfswerks und
der vielen Feuerwehren aus ganz Bayern, an unsere
Polizei, an das Rote Kreuz, die Wasserwacht und na-
turlich auch an die herbeigerufenen Soldaten der Bun-
deswehr. Ich denke an die Einsatzleute vor Ort, zum
Beispiel an den Oberblrgermeister Dupper von Pas-
sau und Landrat Bernreiter, die bis an die Grenze
ihrer physischen und psychischen Belastbarkeit und
auch daruber hinaus fur andere ihr Bestes gegeben
haben und immer noch geben.

(Beifall bei der FDP, der CSU und der SPD)

Aus vielen Teilen unseres Landes und dariiber hinaus
sind freiwillige Helfer, deren Namen uns oft unbekannt
bleiben, in die von der Katastrophe heimgesuchten
Gebiete gereist. Es sind Menschen, die sich berufen
fuhlten, anderen zu helfen, die ihre Zeit und ihre Kraft
geben, um sich aufzuopfern. Wir werden diesen grof3-
artigen Einsatz niemals vergessen und danken von
ganzem Herzen all jenen, die uneigennitzig und
selbstlos geholfen haben und dies bis heute tun. Sie
alle tun im wahrsten Sinne des Wortes ein gutes und
ein grof3es Werk.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Dies alles zeigt, dass Bayern viel mehr ist als die
Summe seiner Birger, viel mehr als eine blof3e An-
sammlung von Menschen. Uberall im Land sind Spen-
den- und Benefizaktionen angelaufen. Das, was wir in
diesen fir so viele Menschen schlimmen Tagen an
Mitgefihl und an konkreter Hilfe erleben durften,
macht Bayern und die Stérke unseres Landes aus.
Deswegen werden wir das, was noch alles geleistet
werden muss, auch schaffen. Gemeinsam werden wir
es schaffen.

Jetzt muss es darum gehen, die enormen Schaden so
schnell und so umfassend wie mdglich zu beheben,
damit die Menschen in den Hochwassergebieten in
ihren Alltag zurtickkehren und in ihr gewohntes Leben
zuriickfinden koénnen. Wir alle zusammen missen
dabei helfen. Wir brauchen alle, damit dort so schnell
wie moglich Normalitat einkehrt. Hauser mussen re-
pariert und viele Betriebe saniert werden. Strafl3en und
Schienen missen instand gesetzt werden, damit die
Hochwassergebiete mdglichst rasch wieder Teil des
Wirtschaftskreislaufs werden.

Wir mussen jetzt mit aller Kraft an der Seite der be-
troffenen Menschen stehen, deren Optimismus und
Zukunftswille uns zum Vorbild gereichen soll. "Es
muss doch weitergehen!", haben uns einige Men-
schen unter Tréanen gesagt, die in den vergangenen
zehn Tagen vieles, manchmal sogar alles verloren

haben. Genauso ist es: Es muss weitergehen, und es
wird weitergehen.

Gerade weil Bayern wirtschaftlich und finanziell so gut
dasteht wie noch nie, gerade weil unser Land vor wirt-
schaftlicher Leistungsfahigkeit strotzt, weil die Investi-
tionen hoch sind und die Arbeitslosenzahlen niedrig,
kdnnen die Staatsregierung und der Freistaat Bayern
den betroffenen Menschen und Unternehmen in einer
Weise helfen, die Mal3stdbe setzen wird. Wir werden
viel Geld in die Hand nehmen, um schnell und umfas-
send zu helfen. Die Botschaft ist klar: Keiner der Be-
troffenen wird mit seinem Schicksal allein gelassen.
Die vom Hochwasser gepeinigten Menschen kénnen
sich darauf verlassen, dass wir in dieser schweren
Zeit an ihrer Seite sind. Auch der Bund hat bereits
erste MalRnahmen getroffen. Aber auch in diesem Zu-
sammenhang sagen wir ganz klar: Fur uns gilt die Zu-
sage der Bundeskanzlerin in Passau, dass jeder
Euro, den wir in Bayern als Hilfe bereitstellen, durch
den Bund mit einem Euro ergénzt wird, 1 : 1. Also
bitte keine zu komplizierten Fonds oder Ahnliches,
sondern klare Losungen, die wirklich helfen!

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Eines mdchte ich aber auch sagen: Auch von der EU
mussen wir — das ist meine klare Forderung — mehr
erhalten als nur warme Worte. Solidaritat ist keine
Einbahnstralie.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Viele Kolleginnen und Kollegen waren — so wie der
Ministerprasident und ich — in den letzten Tagen vor
Ort und haben mit den Betroffenen gesprochen, um
das ganze Ausmal der Flutkatastrophe noch besser
zu verstehen und zu begreifen, wo und wie wir helfen
mussen. Wir haben mit den Verantwortlichen vor Ort
gesprochen, vor allem mit jenen, die Erfahrungen mit
solchen Flutkatastrophen haben. Wir haben erértert,
wie die HilfsmaBnahmen maf3geschneidert und rei-
bungslos ablaufen kénnen. Damit die betroffenen
Menschen ihren Lebensmut nicht verlieren, ist es jetzt
das Wichtigste, dass die Hilfen schnell, flexibel und
damit unbirokratisch bei ihnen ankommen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Auf der Grundlage dieser Gesprache hat die Staatsre-
gierung ein umfassendes Hilfspaket geschnirt. Die
ersten konkreten HilfsmaBnahmen sind angelaufen.
Ich will aber unmissverstandlich sagen: Wir beginnen
zundchst schnell mit kleineren Betrégen, damit die
erste Not gelindert werden kann. Jeder, der Hilfe
braucht, bekommt sie auch. Am Geld wird und darf
die Beseitigung der Schaden nicht scheitern.
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(Beifall bei der FDP)

Ich bin den Kollegen Klein und Soder dankbar, dass
sie sofort den Vorschlag gemacht haben, die zu er-
wartenden Ruickzahlungen aus dem L&nderfinanzaus-
gleich in Hohe von bis zu 200 Millionen Euro zur
Rucklage fir die Flutopfer zu verwenden.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Bayern wird konkret helfen. Wir haben die Zahlung
von Sofortgeld an die Privathaushalte in Gang ge-
bracht. Fir die Gewerbebetriebe stehen bis zu
5.000 Euro zur Verfigung. Die Auszahlung dieser
Gelder durch die jeweiligen Landratsamter und Ge-
meinden lauft seit Ende letzter Woche. Die Hilfen
kommen direkt und unmittelbar bei den Betroffenen
an, und zwar schnell, birgernah und unburokratisch.
42 Millionen Euro hat Kollege Séder den vom Hoch-
wasser betroffenen Kommunen unmittelbar nach den
Gesprachsrunden vor Ort fur diese erste Soforthilfe
ausbezahlt. Dieses Geld wird — das héren wir auch
aus Ruckmeldungen — von den betroffenen Birgern
bereits dankbar angenommen.

Das kann aber nur der Anfang sein. Deswegen haben
wir gestern in der Staatsregierung die Betréage fur wei-
tere Hilfen verdoppelt. Wir werden fur geschéadigte
Betriebe bis zu 100.000 Euro und bei Existenzgefahr-
dung bis zu 200.000 Euro zur Verfugung stellen. Es
wird auch einen Hartefonds geben, aus dem Privat-
haushalte und daneben Selbststéndige sowie Land-
und Forstwirte bedient werden, deren Existenz akut
bedroht und gefahrdet ist.

Damit nicht nur die Verteilung der Gelder, sondern
auch die notwendige Beratung und Betreuung der Be-
troffenen in der Nahe ihrer Wohnorte erfolgt, fungie-
ren die Landratsamter und kreisfreien Stadte als zen-
trale und erste Anlaufstellen. Die Regierungen von
Niederbayern, Oberbayern und der Oberpfalz haben
auf meine Weisung hin Ansprechpartner fir Unterneh-
mer und Selbststdndige benannt, damit diese Pro-
gramme schnell durchgefiihrt werden kénnen. Die
Kammern, die Wirtschaftsverbande und der Gaststat-
tenverband stellen vor Ort ebenfalls Berater und spe-
zielle Krisenstdbe bereit. Alle haben entsprechende
Hotlines und Internetseiten eingerichtet.

Selbstverstandlich kénnen alle vom Hochwasser Ge-
schadigten auch steuerliche Erleichterungen nutzen.
Um unndtige Verzégerungen zu vermeiden und jetzt
eine schnelle Abwicklung zu gewahrleisten, haben die
Versicherer und die Kammern auf meinen Wunsch hin
eine Taskforce gebildet. So ist gewahrleistet, dass an
jedem Ort genligend Mitarbeiter und vereidigte Sach-
verstandige zur Verfligung stehen.

Auch die Bundesagentur fir Arbeit hat einen eigenen
Krisenstab eingerichtet, um Betriebe umfassend zu in-
formieren und zu betreuen. Notwendige Hilfen wie die
Gewahrung von Kurzarbeitergeld kénnen auf diese
Weise sehr schnell auf den Weg gebracht werden.
Die Landwirtschaft erhélt Soforthilfen. Die Gemeinden
haben bereits erste Hilfen bekommen, um Schaden
an den Stral3en oder der Infrastruktur rasch zu besei-
tigen.

Zum Hochwasserschutz wird Herr Kollege Dr. Huber
in der ndchsten Woche ein Konzept vorlegen, das auf
den Ausbauplan fur die bereits eingestellten drei Milli-
arden Euro, die Notwendigkeit zusatzlicher Mittel,
aber auch auf die bisherigen Hemmnisse und Blocka-
den beim Hochwasserschutz umfassend eingehen
wird. Dem will ich heute nicht vorgreifen. Deshalb
hierzu nur zwei Punkte: Pauschale Schuldzuweisun-
gen an nur eine Gruppe, beispielsweise die Landwir-
te, halte ich nicht fur angemessen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Eine unvoreingenommene, eine ehrliche Analyse
muss alle Hemmnisse einbeziehen, auch solche
durch Burgerinitiativen, politische Gruppen, Verbénde
und Verwaltungen vor Ort. Dann kann entschieden
werden, wie dem Allgemeinwohl kiinftig schneller und
besser Rechnung getragen werden kann.

(Beifall bei der FDP)

Daflr, dass der Hochwasserschutz zwischen Strau-
bing und Vilshofen nicht langer blockiert wird, hat
diese Staatsregierung bereits erfolgreich gesorgt.
Durch die Richtungsentscheidung fir den Ausbau
ohne Staustufe in diesem Abschnitt kbnnen dort jetzt
endlich die geeigneten MaRnahmen fiir den Hochwas-
serschutz in Angriff genommen werden.

(Beifall bei der FDP - Unruhe bei den FREIEN
WAHLERN)

Meine Damen und Herren, Wirtschaft ist nicht alles. -
Wer wollte diesen Satz angesichts der aktuellen Bil-
der auch allen Ernstes bezweifeln? — Aber ohne Wirt-
schaft ist alles nichts. Wenn wir als Staatsregierung,
als Freistaat, in der Lage sind, jetzt zu helfen, dann ist
das darauf zurlckzufihren, dass Bayern so stark ist
und unsere Unternehmen dieses Geld zuvor erwirt-
schaftet haben.

Wirtschatft ist kein Selbstzweck, aber Wirtschaft ist die
Grundlage fur Wohlstand, fiir Lebensqualitat und, wie
wir nun wieder sehen kénnen, auch fiir Sicherheit in
Krisenzeiten. Deswegen kommt es auf wirtschattli-
chen Erfolg an. Deswegen ist es wichtig, dass Bayern
so stark ist und auch so stark bleibt.
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(Beifall bei der FDP und der CSU)

Lassen Sie mich deshalb in aller gebotenen Kurze zur
Wirtschaftspolitik noch folgende Anmerkungen ma-
chen: Viele Staaten in Europa stecken in einer tiefen
Rezession und weisen Arbeitslosenzahlen insbeson-
dere bei der Jugendarbeitslosigkeit auf, die eine
enorm schwere Birde fur die Zukunft darstellen. Nicht
wenige sprechen bei den jungen Spaniern, den jun-
gen Griechen und den jungen lItalienern bereits von
einer verlorenen Generation. Nicht so in Bayern: Mit
seiner historisch niedrigen Arbeitslosen- und einer
noch niedrigeren Jugendarbeitslosenquote wirkt Bay-
ern wie ein Magnet, auch fir die kligsten Kopfe und
Talente dieser Welt. Der Kraft Bayerns kdnnen sich
nur wenige entziehen. Deshalb werden wir mit dieser
Wachstumsdynamik bis zum Jahr 2015 auch das Ziel
der Vollbeschéftigung erreichen.

(Beifall bei der FDP und CSU)

Anderen Landern und Staaten wachsen die Schulden-
berge Uber den Kopf, sei es aus wirtschaftlicher
Schwéche, sei es aus politischem Unvermoégen. Der
Freistaat hingegen tilgt bis zum Jahr 2014 mehr als
2,5 Milliarden Euro Altschulden. Das gehért zu der
besten Zukunftsvorsorge, die man sich nur denken
kann.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Anderswo wachsen die regionalen Unterschiede, Bay-
ern hingegen ist ein Land im Gleichgewicht. Das sieht
man schon daran, dass Niederbayern, die Oberpfalz,
Unterfranken und Schwaben mittlerweile niedrigere
Arbeitslosenquoten aufweisen als Oberbayern. Arbeit
zu den Menschen bringen: Dieses Konzept geht auf.
Wir missen es aber in den nachsten Jahren noch ver-
starken, damit die Uberhitzungstendenzen in einigen
Ballungsraumen und die Abwanderungstendenzen in
anderen Landesteilen dieses Gleichgewicht nicht ins
Wanken bringen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Motto "Fort-
schritt durch Innovationen" hat Bayern zum drittstarks-
ten Industriestandort der Welt gemacht. Ich wiederho-
le: zum drittstarksten. Unsere innovative Industrie ist
der Garant fUr Vollbeschéftigung. Deswegen wird eine
unserer innovationspolitischen Leitlinien "Digital Bava-
ria" sein, unsere neue Digitalisierungsoffensive. Die
Digitalisierung der Wirtschaft ist die vierte industrielle
Revolution. Sie ermdglicht modernste und leistungsfa-
higste Wertschopfungsketten. Sie fuhrt zu neuen Pro-
dukten, innovativen Anwendungen und neuen Ge-
schaftsmodellen. Wenn wir die Chancen der
Digitalisierung konsequent nutzen, kdénnen wir der
bayerischen Industrie Produktivitéatsschiibe von bis zu

30 % verschaffen. Das macht unser Land auf Jahre
hinaus unschlagbar.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Das ist auch eine Riesenchance fir den landlichen
Raum. Bayern hat bereits jetzt starke Standbeine in
der digitalen Wirtschaft. Bei uns ist die Anwenderin-
dustrie zu Hause. Die Digitalisierung der bayerischen
Wirtschaft braucht aber zuallererst ein leistungsfahi-
ges Hochgeschwindigkeitsinternet. Dafir stellen wir
500 Millionen Euro, eine halbe Milliarde Euro, aus
Landesmitteln bereit. Wir haben dieses Zukunftspro-
gramm zusammen mit den Kommunen entwickelt. Fir
Regionen mit besonderen demografischen Herausfor-
derungen bieten wir einen Foérderhéchstsatz von
80 %. Jeder kann mitmachen, alle sollen dabei sein,
keiner bleibt auRen vor!

Die Umsetzung des Programms lauft auf Hochtouren.
Uber 100 Gemeinden sind bereits im Forderverfahren.
Das Konzept "Digital Bavaria" geht aber weit Uber die
Hochgeschwindigkeitsnetze hinaus. Es geht mir um
eine umfassende Modernisierung der bayerischen
Wirtschaft. Die grof3en Visionen der digitalen Welt
missen jetzt und nicht irgendwann realitatstauglich
umgesetzt werden. Schon in den letzten Jahren
haben wir in allen Regierungsbezirken starke Kompe-
tenzen in der digitalen Wirtschaft aufgebaut. Aus Zeit-
grunden verweise ich jetzt auf die in der Druckfassung
aufgefiihrten Beispiele. Auf diese Starken bauen wir,
und wir bauen sie weiter aus. Unsere Digitalisierungs-
strategie bindet Metropolregionen und landliche Re-
gionen gleichermallen ein und fligt sie zu einem gro-
Ren Ganzen zusammen. Ganz Bayern startet auf der
Datenautobahn durch.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Wir werden beispielsweise in Garching, Regensburg,
Passau, Erlangen und Miinchen Kernkompetenzen in
der IT-Sicherheit ausbauen.

(Unruhe bei den GRUNEN)

Wir arbeiten an einem Digitalisierungspaket fir den
Mittelstand. Weil wir Industrieland sind, wollen wir
Bayern zum Zentrum der digitalisierten Produktion
machen. Unser Ziel ist es, Bayern zum Pionierland,
zum "Hot Spot" der digitalen Wirtschaft zu machen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir helfen auch bei
der Innovation. Wir haben beispielsweise allein bei
der Fraunhofer-Gesellschaft seit 2008 rund 620 Millio-
nen Euro investiert. Mit den von mir eingefuhrten In-
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novationsgutscheinen helfen wir kleinen Betrieben
und dem Handwerk, mit den Grof3en mitzuhalten.

Weil Bayern so stark ist, und damit es so stark bleibt,
brauchen wir eine komplette industrielle Wertschop-
fungskette. Andere Lander haben die Industrie leicht-
fertig aufgegeben und stecken heute in der Krise. Wir
haben konsequent auf die Industrie gesetzt. Sie tragt
heute zu mehr als 25 % zu unserer Wertschopfung
bei.

Vieles von dem steht auf dem Spiel, wenn die Ener-
giewende nicht gelingen sollte. Deswegen wird diese
Herausforderung bleiben. Wir investieren allein in die-
sem und im nachsten Jahr 193 Millionen Euro in das
neue Energiezeitalter. Ich verweise auch hier auf die
Einzelbeispiele. Ich will nur drei Punkte erwahnen: Wir
werden einen Energieeffizienzpakt schlieBen, und
zwar noch in diesem Jahr. Wir haben erreicht - Herr
Ministerprasident, hier auch vielen Dank firr lhre Un-
terstiitzung -, dass das fir Bayern ganz besonders
wichtige Gaskraftwerk Irsching 5 am Netz bleibt. Und
wir haben es geschafft, mit Thiiringen eine Vereinba-
rung zur Realisierung der Thiringer Strombricke zu
schlieRen, damit dieses ganz entscheidende Projekt
rechtzeitig bis Ende 2015 realisiert werden kann.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Bayern ist so stark
und so erfolgreich, weil Bayern das Innovationsland
ist, weil Bayern ein investitionsstarkes Mittelstands-
land ist und weil Bayern die modernste Infrastruktur
fur einen attraktiven Wirtschaftsstandort bietet. Bay-
ern ist erfolgreich, weil die Staatsregierung den festen
Willen, die nétige Kraft und den visiondren Mut be-
sitzt, die Zukunft des Freistaats in die Hand zu neh-
men und die Zukunft unseres Landes zu gestalten.

Bayern hat die héchste Wachstumskraft aller Bundes-
lander: plus 6 % seit 2008. Bayern hat 2012 einen
neuen Beschéaftigungsrekord aufgestellt: mehr als
4,8 Millionen sozialversicherungspflichtige Arbeitsplat-
ze. Bayern hat 2012 einen neuen Exportrekord er-
reicht: 166 Milliarden Euro. Bayern hat die niedrigste
Arbeitslosigkeit aller Lander. Sie lag im letzten Jahr
durchschnittlich bei nur noch 3,7 %.

Bayern — das heildt konkret hohe Wachstumskraft.
Bayern bietet seinen Birgern beste Beschéaftigungs-
und Lebensperspektiven. Bayern ist ein gefragtes
Land fur Investoren aus aller Welt. Bayern ist beliebt
bei Touristen und als Arbeitgeber begehrt bei den
Menschen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben in den
letzten finf Jahren viel erreicht, sehr viel. Wir kénnen
stolz sein auf Bayern. Ich freue mich, dass unsere

Birgerinnen und Birger klug sind. Ich freue mich tber
ihren FleiR, Uber ihre Kraft und auch tber ihr Mitge-
fuhl, das sich gerade in den letzten Tagen wieder
Uberdeutlich gezeigt hat. Das macht Bayern nicht nur
zu einem besonders schonen und erfolgreichen, son-
dern auch zu einem auf3ergewo6hnlichen und einzigar-
tigen Land. Lassen Sie uns gemeinsam hart dafur ar-
beiten, dass dies so bleibt.

(Anhaltender Beifall bei der FDP und der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Vielen
Dank, Herr Staatsminister Zeil. - Ich erdffne die Aus-
sprache. Im Einvernehmen mit den Fraktionen wurde
hierzu eine Redezeit von 20 Minuten pro Fraktion ver-
einbart. Nachdem Herr Staatsminister funf Minuten
langer geredet hat, verlangert sich entsprechend auch
die Redezeit der Fraktionen. - Ich darf als Erstem
Herrn Kollegen Dr. Thomas Beyer das Wort geben.
Bitte schon, Herr Kollege.

Dr. Thomas Beyer (SPD): Herr Préasident, liebe Kol-
leginnen und liebe Kollegen! Im Lateinischen heil3t es
"Amicus certus in re incerta cernitur’. Das heif3t auf
gut Deutsch: "In der Not zeigt sich der Freund" oder
"... erkennst du den wahren Freund". In der Tat erlebt
Bayern die Stunde der Not, aber Bayern erlebt auch
eine Stunde oder genauer gesagt Wochen des Zu-
sammenhalts. Die Solidaritat in Bayern nach der Flut-
katastrophe ist wirklich beeindruckend, ja berthrend.
Wir erleben ein Uberwéltigendes Mit- und Fireinan-
der, und wir erleben einen bewundernswerten Zusam-
menhalt der Menschen. Deshalb geht auch seitens
der SPD-Fraktion an vorderster Stelle der Dank an all
die, die vor Ort geholfen haben und helfen. Unser
Dank gilt den Helferinnen und Helfern, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der CSU,
der FDP, der FREIEN WAHLER und der GRU-
NEN)

Unsere Gedanken gelten den Opfern und den Ge-
schadigten, aber vor allem muss ihnen natirlich unse-
re moglichst konkrete und schnelle Hilfe gelten. Wir
sprechen Anerkennung aus fir den aufopferungsvol-
len und in vielen Féllen so erfolgreichen Einsatz der
Rettungskrafte. Tausende waren im Einsatz, Feuer-
wehr, Polizei, Rotes Kreuz und vor allem natirlich die
Wasserwacht und das Technische Hilfswerk. Wir be-
danken uns bei den Hilfskraften, die hauptamtlich in
vielen Berufsfeuerwehren, die von nah und fern ge-
kommen sind, aber genauso bei den Freiwilligen Feu-
erwehren tatig waren. Wir danken der Bundeswehr.
Wir danken vor allem all denen, die, ohne einer Orga-
nisation anzugehoren, einfach angepackt haben und
da waren, wenn ihre Mitmenschen sie brauchten. Das
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verdient unseren Respekt und unseren Dank, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD)

In der Stunde der Not zeigt sich der Freund. Also ist
es richtig, zu helfen. Deshalb sagen wir sehr deutlich,
Herr Staatsminister Zeil: Ja, Sie haben unsere Zu-
stimmung zu den Hilfspaketen der Hochwassersofort-
hilfe. Wir sagen Ja zur Verwendung der Rickzahlun-
gen aus dem Landerfinanzausgleich: 150 Millionen
Euro haben Sie in Aussicht gestellt. 10 Millionen Euro
sind ausgegeben. Wir sehen hier, dass wir in der Tat
schnell vorankommen missen.

Wir sagen Ja zur Erhdhung des Sofortgeldes auf
5.000 Euro, zur Ausweitung des Empfangerkreises
auf die Land- und Forstwirtschaft, die gewerblichen
Betriebe und die Freiberufler mit bis zu 50 Mitarbei-
tern, wie das Kabinett gestern beschlossen hat. Wir
sagen: Gott sei Dank haben Sie sinnvolle Lockerun-
gen der Burokratie vorgenommen und beispielsweise
auf die Vor-Beginn-Klausel in LfA-Darlehen verzichtet.
Das extra zu erwahnen, wére nicht erforderlich gewe-
sen, aber dass Sie es machen, ist gut, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Wer schnell hilft, hilft doppelt, aber er muss natirlich
auch wirksam helfen. Jetzt missen wir wirksam hel-
fen, weil wir sonst die Menschen besonders enttau-
schen. Deshalb darf ich in unsere Zustimmung hinein
noch einige Punkte zu bedenken geben.

Wir bitten, auch aus Grinden der Gleichbehandlung
noch einmal dariber nachzudenken, ob das Belassen
des Sofortgeldes bei 1.500 Euro fur Privathaushalte,
das Sie gestern beschlossen haben, in der Tat der
Weisheit letzter Schluss ist. Selbst wenn Sie die So-
forthilfe "Haushalt" und dort, wo nétig, die Olschaden-
hilfe addieren, heif3t das: Der Privathaushalt kommt
insgesamt auf eine maximale Soforthilfesumme von
16.500 Euro, wenn versicherbar gar nur auf 8.000 Eu-
ro. Bei gewerblichen Unternehmen bis zu 500 Mitar-
beitern reicht aber die Soforthilfe bereits bis zu
100.000 Euro und bei Existenzgeféahrdung bis zu
200.000 Euro. Wir sagen selbstverstandlich Ja zu der
Hilfe fir die Wirtschaft, aber wir bitten, die Soforthilfe
fur die Privathaushalte zu (berdenken, weil
16.000 Euro, wenn man vor dem Nichts steht, auch
von heute auf morgen zu wenig sein kénnen.

(Beifall bei der SPD)

Die Kommunen bedurfen nattrlich neben der Herauf-
setzung der Grenzen fiir die Freie Vergabe auch kon-
kreter Hilfe. Sie haben hier noch keine Zahlen ge-

nannt. Aber wir wissen, dass gerade die kommunale
Infrastruktur auch wesentlich geschadigt ist.

Sie sprechen die Kurzarbeiterregelung an. Wir bitten
Sie, beispielsweise auch an die vielen atypisch Be-
schéftigten, etwa in der Gastronomie zu denken, die
nicht in den Genuss von Kurzarbeiterregelungen kom-
men und die jetzt auch keine Ausfallgelder bekommen
und deren Existenz gefahrdet ist, weil sie nicht kell-
nern kdnnen und so auch kein Trinkgeld bekommen.
Hier haben wir eine Lucke. Wir sagen: Bitte allen Ar-
beitnehmerinnen und allen Arbeitnehmern helfen!

(Beifall bei der SPD)

Wir teilen auch lhre Einschéatzung, Herr Staatsminis-
ter, dass die Menschen in Bayern auch vom Bund und
von der EU schnelle Hilfe erwarten und dass sie mehr
Hilfe erwarten dirfen. Wir bitten Sie, bei der Bundes-
regierung hier noch mehr Druck zu machen. Herr Kol-
lege Soéder hat sich vor wenigen Minuten dazu ge-
aufert. Das ist immer ein Zeichen, dass irgendetwas
zu langsam lauft; er wittert das. Also insofern: Bleiben
Sie gemeinsam dran. Schwarz-Gelb muss hier ge-
meinsam mit Schwarz-Gelb in Berlin fir Bayern und
die Menschen etwas erreichen, und zwar deutlich.

(Beifall bei der SPD)

Wir bitten, auch Folgendes noch einmal zu bedenken:
Wir haben das Problem, dass viele der Schaden im
Fall eines grol3en Ereignisses absehbar waren, aber
die Menschen sich davor nicht schiitzen konnten, weil
es keine Versicherungsmdglichkeit gibt. Also sagen
wir: Wir missen Uber eine Elementarschadenpflicht-
versicherung — "Pflicht" auch im Hinblick auf die Versi-
cherungen — nicht nur nachdenken, sondern wir brau-
chen sie in Bayern, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Die vergangenen Tage haben deutlich gemacht, wel-
chen Stellenwert funktionierende Infrastrukturen fur
das Land und seine Menschen haben, wie unverzicht-
bar dafiir eine vorausschauende staatliche Planungs-
verantwortung ist und welche Schéden und auch wel-
ches Leid eine unterlassene rechtzeitige
Infrastrukturanpassung und -modernisierung hervorru-
fen kann. Deshalb, werte Kolleginnen und Kollegen,
der Dank, das Anerkennen der Gemeinschaftsleistung
und das Hervorheben der Tatsache, dass wir hier
eine gemeinsame Verpflichtung haben, ist das eine,
aber Handlungsverantwortung der Politik, der Regie-
rung zu besprechen, das ist das andere, und es ist die
Aufgabe der Opposition, auch das deutlich zu ma-
chen.
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Deshalb missen wir auch Uber das reden, was zum
Beispiel beim Hochwasserschutz an der Donau —
auch im Hinblick auf den Variantenstreit, lieber Herr
Huber; Sie hétten die Donau doch gerne voll ausge-
baut — Uber Jahre unterlassen und verabsdumt wor-
den ist und was sich jetzt bitter racht.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben dazu einen Dringlichkeitsantrag einge-
reicht, sodass wir diese Thematik am spateren Nach-
mittag verdeutlichen kénnen.

Ich bitte Sie instandig, Folgendes zu bedenken: Nach-
dem Sie Jahre fur die Beratung des LEP-Entwurfs ge-
braucht haben, wird jetzt Gber das Rumpfprogramm
gestritten. Ich sage Ihnen eines: Das Programm bietet
Anlass fur mehr Zersiedelung, fur mehr Versiegelung
und weniger Retentionsflachen. Haben Sie wenigs-
tens vor dem Hintergrund des jetzigen Ereignisses
den Mut, das LEP zuriickzuziehen und diese Punkte
im Hinblick auf den Hochwasserschutz auf den Stand
des Erforderlichen zu bringen!

(Beifall bei der SPD)

Der Kollege Dr. Huber hat gestern in der Kabinettssit-
zung wesentlich anders formuliert. Er sagte: Wir wer-
den jetzt konsequent handeln und das Aktionspro-
gramm Hochwasserschutz intensivieren. Wir wollen
die Planungen mit aller Kraft vorantreiben, notwendi-
ge Projekte vorziehen und bereits geplante MaRRnah-
men weitestmdglich umsetzen. Hierflr werden wir un-
sere Investitionen erhdhen.

Herr Zeil, in Ihrer Rede eben klang eine solche Niich-
ternheit nicht an. Ich habe Respekt, wenn jemand in
einer so schwierigen Situation als Mitglied der Staats-
regierung und zustandiger Fachminister differenziert
formuliert und deutlich macht: Ja, vieles ging zu lang-
sam. Aber ich sage noch einmal: Wenn Sie jetzt Gas
geben, haben Sie unsere Unterstitzung.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben gro3e Worte fiir die Situation in Bayern ge-
funden. Wir freuen uns zwar Uber groRe Worte, aber
wir wirden uns mehr dariiber freuen, wenn sie mit
den Realitaten vollstandig Gbereinstimmten.

Im schriftlichen Teil lhres Manuskripts ist von einer
"auBergewodhnlichen Wachstumsdynamik" die Rede.
In Thren mindlichen Ausfiihrungen eben haben Sie
dieses Adjektiv weggelassen. Damit sind Sie der Situ-
ation in Bayern etwas nahergekommen; denn in
Wabhrheit ist unsere wirtschaftliche Entwicklung der-
zeit durchwachsen. Das Statistische Landesamt
spricht vom "verhaltenen Wirtschaftswachstum" im

Jahre 2012. Konkret waren es 0,7 Prozentpunkte,
Platz 9 im Schnitt aller Bundesléander. Bayern ist
damit guter Durchschnitt, aber leider auch nicht mehr.
Also, bitte keine falschen Aussagen!

Die Daten des Ifo-Geschéftsklimaindexes sind bei der
gewerblichen Wirtschaft seit dem Monat Marz erneut
eingetriibt, nachdem sie zuvor riicklaufig waren. Der
Konjunkturbericht aus Ihrem eigenen Hause, Herr Mi-
nister, vermerkt fur den Monat Mérz fir das verarbei-
tende Gewerbe: Umsétze und Produktion im ersten
Quartal "deutlich unter Vorjahresniveau". Beim Grol3-
und Einzelhandel ist die Geschéftslage "deutlich ein-
getribt”.

Das Statistische Landesamt zeigt Anfang Mai auf:
Bayerns AufRenhandel war im Februar ricklaufig.
Nehmen Sie Indikatoren wie die Luftfracht an den bei-
den groflRen bayerischen Flughafen, dann sehen Sie:
Die Zahlen dort sind deutlich ricklaufig. Im ersten
Quartal waren es in Miinchen minus 4 % und in NUrn-
berg minus 10,5 %. Die Bauwirtschaft zeigt 3,1 % we-
niger als im Vorjahr. All das geschieht zugegebener-
mafRen auf hohem Niveau, aber wenn wir von
Dynamik sprechen, wiinschen wir uns eigentlich eine
Verbesserung und nicht das knappe Unterschreiten
des Status quo. Deshalb stimmt es leider nicht, dass
Sie beste Beschaftigungsmoglichkeiten fiir alle bieten.
Sie haben nicht von den 90.000 Menschen gespro-
chen, die Aufstocker sind, nicht von den 60.000 Lang-
zeitarbeitslosen und auch nicht von den 115.000 Kin-
dern, die von Hartz IV leben.

Sie sagen: Wirtschaft ist kein Selbstzweck, aber vie-
les in lhrer Rede bleibt dann doch CSR-Rhetorik und
wird nicht wirklich hinterfragt.

Die Hot Spots, die Sie fiur die Digitalwirtschaft benen-
nen, benenne ich fir die reale Wirtschaft in Bayern.
Dazu habe ich nichts von lhnen gehért. Siemens er-
wagt den Abbau von 10.000 Arbeitsplatzen bei funf
Milliarden Euro Gewinn. Die Firma gibt weite Teile im
Bereich der erneuerbaren Energien trotz der Energie-
wende und deren Chancen auf. AuRerdem verspielt
sie bei der Verkehrstechnik den letzten Kredit durch
das Desaster bei Stralenbahnen und ICE.

Der aktuelle Abbau von Arbeitsplatzen macht sich in
folgenden Zahlen bemerkbar. Bei Fehrer in Kitzingen
400 Arbeitsplatze, 500 Arbeitsplatze bei Delphi in
Nurnberg, einem Automobilzulieferer. Sie haben diese
Branche zu Recht angesprochen, aber uns anders in-
formiert. Heute lesen wir in den Zeitungen: Schaeffler
baut Uber 570 Arbeitsplatze in der Radlagerfertigung
in Schweinfurt ab. Auch hier geht es um unser Para-
destlck, die Automobilindustrie und ihre Zulieferer.
Sie stehen im Zentrum des Abbaus von Arbeitsplat-
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zen im drei- bis fUnfstelligen Bereich. - Kolleginnen
und Kollegen, das kann uns auch in Wahlkampfzeiten
nicht kalt lassen; daraus mussen wir Konsequenzen
ziehen.

(Beifall bei der SPD)

Wir bekennen uns zum Industriestandort Bayern und
zum Innovationsstandort Bayern. Gleichzeitig sagen
wir: Wir haben eine Schwerpunktsetzung, die sich von
der lhrigen unterscheidet; denn wir wollen auch die
klassischen, traditionellen Branchen einbeziehen. Wir
wollen nicht nur die Grof3industrie, sondern gerade
auch den Mittelstand bei den Mdglichkeiten, Innova-
tionen zu erschlieBen, mit an Bord nehmen. Denn nur
so erhalten wir die kompletten Wertschépfungsketten.
Das ist das, was die VBW "hybride Wertschépfung"
nennt. Dazu brauchen wir alle Branchen, und deshalb
wollen wir eine viel mehr am wettbewerbsstarken Mit-
telstand orientierte Innovationspolitik, Herr Minister
Zeil.

Wir sagen immer wieder: Denken Sie gerade vor den
Mdoglichkeiten neuer Technologien an die vielen
Chancen, die wir fUr unsere klassischen Branchen
haben. Ich nenne die Glasindustrie im Bereich der op-
tischen Anwendungen bei der Telekommunikation. Ich
nenne die Porzellanindustrie, die leider in vielen Fal-
len von lhnen nicht entsprechend unterstitzt wird,
damit sie den Sprung zur Technischen Keramik
schafft. Ich war dieser Tage in einem Leitbetrieb in
Lauf an der Pegnitz, einer Weltstadt der Technischen
Keramik. Was dort passiert und was dort angedacht
ist in der Briicke vom Automobil bis hin zur Medizin-
technik, zeigt, dass eine vermeintlich so alte Branche
wie Porzellan, wenn sie richtig angewendet wird, eine
wirkliche Hightech-Industrie ist. Das mussen wir un-
terstitzen. Wir sollten weniger schwadronieren, son-
dern uns starker fur die konkreten Moglichkeiten en-
gagieren. Das gilt auch fir die Textilindustrie im
Bereich Leichtbau beim Automobil.

(Beifall bei der SPD)

Also: Mehr maRgeschneiderte Konzepte fiir Bayern,
mehr Konzepte fir den Mittelstand. Danke fiir die In-
vestitionsgutscheine, die Sie nun ausgeben. In frihe-
ren Zeiten gab es bereits eine Deluxe-Variante in
Baden-Wirttemberg, schon lange, bevor Sie diese
Gutscheine Ubernommen haben. Trotzdem sind sie
richtig.

Sie sprechen von Digital Bavaria; der wirtschaftspoliti-
sche Teil der Digitalisierungsstrategie erdffne die vier-
te industrielle Revolution. Aus meiner Sicht haben Sie
da perspektivisch recht, aber schauen wir uns einmal
die Realitat an: Sie kiindigen an, 500 Millionen Euro in
das Hochgeschwindigkeitsinternet investieren zu wol-

len, also mindestens 50 Megabit. Sie sagen heute, die
Digitalisierung bedeute eine Riesenchance fur den
landlichen Raum. Herr Zeil, die Digitalisierung ist
wahrscheinlich in vielen Bereichen die einzige Chan-
ce fur den landlichen Raum; deshalb missen wir
diese Chance konsequent ergreifen. Aber wie sieht es
mit diesen Chancen aus, wenn Sie allein auf die Fla-
chendeckung sehen? Sehen Sie sich die Zahlen an,
die die Telekom uns nennt. Mit immerhin 1 Megabit
versorgen Sie im April 2013 circa 91,7 % des Landes,
mit 6 Megabit 63,9 % und mit 25 Megabit 40 %, mit
50 Megabit 33 %. Damit haben Sie gerade ein Drittel
des Landes da, wo Sie es haben wollen. Wann soll es
denn endlich flachendeckend losgehen, Herr Huber?
Wir haben acht Jahre lang darlber gestritten. Sie
haben es als Wirtschaftsminister verhindert.

(Beifall bei der SPD)

Heute heil3t es, wir brauchen in Deutschland 80 Milli-
arden Euro, um flachendeckend dieses schnelle Inter-
net einfihren zu kénnen. Sie nehmen eine halbe Milli-
arde in die Hand; so wird das nicht funktionieren,
kommen Sie endlich in die Puschen!

(Beifall bei der SPD)

Herr Zeil, ich habe anerkannt, dass Herr Huber das
blockiert hat und dass erst nach langer Zeit durch Sie
Schwung in die Sache gekommen ist. Aber bis zum
Ende lhrer Regierungszeit werden wir die genannte
Flachendeckung nicht erreichen. Dort, wo wir sie be-
sonders brauchten, haben wir sie teilweise Uberhaupt
noch nicht.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Wir
machen trotzdem keine Koalition mit lhnen!)

Bei der von Ihnen angesprochenen Vorstellung des
Berichtes Uber die Qualitaten des Industriestandortes
Bayern wurde interessanterweise nicht gesagt, Bay-
ern sei der drittstarkste Standort, sondern er sei der
drittattraktivste. Das ist ein kleiner Unterschied, aber
nattirlich war es ein schénes Ergebnis, neben zwei
anderen Hochlohnl&andern und hohe Sozialstandards
aufweisenden Landern wie Schweden und der
Schweiz an dritter Stelle zu stehen.

Sie konnten leider nicht dabei sein; auch ein Kollege
von der FDP war nicht dort, jedenfalls nicht mehr, als
diese Themen erdrtert wurden. Die Vertreter der Ver-
einigung der Bayerischen Wirtschaft und der Wissen-
schaft haben sich Ubereinstimmend kritisch gedufRert.
Namentlich Herr Brossardt und der Wissenschaftler
haben unter Verweis auf die Studie auf zwei zentrale
Probleme hingewiesen: erstens das Fehlen einer fla-
chendeckenden Breitbandversorgung, zweitens die
ungleiche Landesentwicklung. Wenn Sie von der Koa-
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lition behaupten, das Land befinde sich im Gleichge-
wicht, dann stimmt das — leider — nicht. Sie mit lhrer
Politik waren ubrigens die Allerletzten, die es dort hin-
fuhren wirden.

(Beifall bei der SPD)
Die Forderung dort war - -

(Thomas Hacker (FDP) im Gesprach mit Mitglie-
dern der Staatsregierung)

- Herr Hacker, ich habe zwar Verstéandnis dafir, dass
der Fraktionsvorsitzende, wenn Herr Thalhammer
nicht da ist, auch diesen Job erledigen muss — Sie
kdnnen das ja bei der Hohe der Zulage berlcksichti-
gen —, aber bitte schon ein bisschen leiser. Es ist un-
professionell, wie Sie sich hier auffihren.

(Beifall bei der SPD - Zuruf des Abgeordneten
Thomas Hacker (FDP))

- Herr Hacker, noch einmal: Kénnen Sie es leiser,
oder kénnen Sie es nicht?

(Zuruf von der CSU: Wer leitet eigentlich die Sit-
zung?)

- Entschuldigung! Aber der Prasident hért das offen-
sichtlich anders als ich. Ich méchte hier gern reden.

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Herr
Dr. Beyer, Sie haben natlrlich das Wort. Ich glaube,
diese kleine Nebenbemerkung kann man verschmer-
zen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Dr. Thomas Beyer (SPD): Ich weif3 nicht. Aber wenn
Herr Hacker das jetzt anders gestaltet, dann soll es
mir recht sein.

Die Forderung der Experten war, es misse gelingen,
die Erkenntnisse der Hochschulen besser in die Re-
gion und zum Mittelstand zu bringen. Das ist de-
ckungsgleich mit dem, was ich soeben vorgetragen
habe, und mit dem, was Frau Kollegin Karl Ihnen
immer wieder nahebringt.

Sie als Staatsregierung haben das Thema Breitband-
versorgung insgesamt verschlafen, und Sie drohen
auch beim Thema Energiewende zu scheitern. Dabei
sind lhre Formulierungen durchaus interessant. Herr
Zeil, Sie sagten laut Pressemitteilung vom 10. Mai, es
sei nur eine — wortliches Zitat — "schleppende Umset-
zung der Energiewende" festzustellen. Sie haben auf
Ihrer "Jahresbilanzpressekonferenz”, wie Sie sie
nannten, gesagt, Sie hatten die Erwartung an die
Bundesregierung — eine schwarz-gelbe Bundesregie-

rung! —, dass insoweit endlich etwas passiere. Sie
haben weiter erklart, Umweltminister Huber, der fur
die Wasserkraft zustandig sei, misse mehr tun; denn
dort wirde "etwas gehen". Ferner fuhrten Sie aus, Sie
lieBen die Energiewende durch die Agentur Energie
Innovativ "begleiten”.

Nein, Herr Zeil, Sie sollen bei der Energiewende nicht
zuschauen, Sie sollen sie managen. Das ist lhr Job,
und das sagen wir Ihnen heute noch einmal sehr
deutlich.

(Beifall bei der SPD)

Ein vollig unverdachtiger Zeuge, Heinrich Traublinger,
unser langjahriger Kollege von der CSU, heute Prasi-
dent des Bayerischen Handwerkstages, sagt laut der
"Suddeutschen Zeitung" vom 4. Mai, die bisherige Ab-
wicklung der Energiewende lasse ihn jedoch daran
zweifeln, dass alles richtig gemacht werde. Wir haben
den Worten Herrn Traublingers hier nichts hinzuzufu-
gen.

Lieber Herr Zeil, Sie haben tber die anderen Themen
der Infrastruktur vielleicht in Abanderung lhrer ur-
springlich geplanten Regierungserklarung nicht ge-
sprochen. Sie wollten doch zur Infrastruktur in Bayern
insgesamt reden. Heute haben Sie nur Andeutungen
zur Digitalisierungsstrategie gemacht. Sie haben mir
jedoch die Zeit gegeben, darauf noch einen Blick zu
werfen. Was ist die Realitét hinsichtlich der sonstigen
Infrastruktur und der entsprechenden Investitions-
mafnahmen?

Bayerns wichtigste zur Realisierung anstehende Ver-
bindung auf der Schiene ist die Ausbaustrecke 38
Munchen — Mihldorf. Sie fuhrt in das Chemiedreieck
und weiter nach Freilassing. Gerade jetzt brauchten
wir sie als Umleitungsstrecke fiir die Strecke Miinchen
— Rosenheim. Nicht nur alle Experten haben das in
den vergangenen beiden Wochen wieder erfahren.
Der Ausbau ist aber in dieser Legislaturperiode —
wortwortlich — keinen Millimeter vorangekommen. Das
ist ein Armutszeugnis.

Was den Knoten Minchen angeht, so hatte ich vor
sechs Wochen Gelegenheit, mit Herrn Wiesheu zu
sprechen. Er hat mir meine Erinnerung bestatigt, dass
wir uns bereits im Jahr 2005 einig gewesen sind, die
Neufahrner Kurve, der Erdinger Ringschluss und die
Walpertskirchener Spange seien Projekte, die unmit-
telbar zur Verwirklichung anstinden. Im Jahr 2013
haben Sie fur das kleinste Teilstlick, die Neufahrner
Kurve, gerade einmal den Realisierungs- und Finan-
zierungsvertrag unterzeichnet. Gleichzeitig sagen Sie,
Sie hatten Hoffnung und wirden sich intensiv fur die
Verwirklichung bis zum Jahr 2018 einsetzen. Das ist
das Tempo, in dem wichtigste Infrastrukturmaf3nah-
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men in Bayern vorankommen. Dort geht es Ubrigens
nicht um Proteste, sondern es geht schlicht und ein-
fach darum, ob man Vorhaben tatsachlich auf den
Weg bringen will oder ob man das schleifen lasst. In
diesem Zusammenhang ist vor allem Herr Ramsauer
gemeint.

(Beifall bei der SPD)

Ich komme zu weiteren Infrastrukturthemen: Der Sa-
nierungsbedarf bei den Staatsstralen belauft sich auf
720 Millionen Euro; durch die Flut dirfte er noch gré-
Ber geworden sein. Jede dritte Briicke in staatlicher
Tragerschaft ist erheblich geschadigt, sodass Ver-
kehrsbeschrankungen drohen. 800 von 1.000 Bahn-
hoéfen sind nicht barrierefrei. Das aktuelle, bis 2018
laufende Programm sieht sage und schreibe weitere
26 Stationen vor! So wird endlich Barrierefreiheit auch
auf den noch ausstehenden Stationen des Nirnber-
ger S-Bahn-Netzes erreicht. Darum haben wir lange
miteinander gerungen, vielen Dank.

Ich weise noch einmal darauf hin, dass die SPD in ihr
Regierungsprogramm ein Sonderprogramm "Barriere-
freiheit fir Bahnhofe in Bayern" im Umfang von
200 Millionen Euro aufgenommen hat. In Zeiten der
Inklusion wollen und missen wir auch bei diesem
Thema schneller vorankommen.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten
Thorsten Glauber (FREIE WAHLER))

Herr Staatsminister Zeil, Sie sind auf die Arbeitslosig-
keit eingegangen und haben zu Recht betont, dass
sie bei uns im Vergleich mit anderen Landern niedrig
ist. Aber der Vergleich ist immer ein in beide Richtun-
gen weisendes Instrument; im Vorjahresmonat lagen
wir nicht bei 3,7 %, sondern bei 3,5 %. Wesentlich in-
teressanter finde ich, dass die Bundesagentur betont
hat, der Zuwachs im Vergleich zum Vorjahr sei "lber-
wiegend konjunkturell bedingt". Das ist ein weiterer
Hinweis auf die sich eintriibende Konjunktur.

Herr Staatsminister, Sie waren am Anfang lhrer Re-
gierungserklarung sehr empathisch, nah bei den Men-
schen. Sie haben Ihr Geflihlsleben gedffnet; das ist
vollig in Ordnung. Ich hatte mir gewiinscht, dass Sie
auch die grofl3en Risiken, die der Konjunktur in Bayern
drohen, nicht verschweigen. Vor wenigen Tagen, am
10. Mai, haben Sie sich noch anders geauf3ert. Sie
mahnten namlich, die Gefahren fiir die konjunkturelle
Eintribung ernst zu nehmen. Darauf haben Sie heute
verzichtet; aber das war auch eine Wahlkampfrede
bzw. eine Bilanz, die Sie in eigener Sache ziehen
wollten.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Das
war keine Wahlkampfrede!)

In der "Suddeutschen Zeitung" vom vergangenen
Samstag fanden wir einen Kommentar, der sich damit
beschéftigte, dass die Kanzlerin und Herr Rdsler nicht
wahrhaben wollen, wie es tatsachlich um die konjunk-
turelle Situation steht und welche wirtschaftliche Lage
in Deutschland bald zu erwarten ist. Ich darf zitieren:

Die Wahrscheinlichkeit ist grof3, dass nach der
Bundestagswahl im September der Blick auf die
Realitat nichterner wird und Wahlgeschenke
sowie letzte optimistische Wachstumsprognosen
wieder kassiert werden. Dann wird die Enttau-
schung grof3 sein. Deshalb geht ein Risiko ein,
wer in Berlin hofft, mit der Strategie des Ignorie-
rens noch ein paar Monate durchzukommen.

Der Autor schlie3t mit dem Satz:

Die Wabhler haben es nicht verdient, (Uber die
wirtschaftliche Lage) getauscht zu werden.

Ersetzen wir "Bund" durch "Land" und "Berlin" durch
"Munchen”, haben wir den passenden Kommentar
zum zweiten Teil Ihrer Regierungserklarung. Es war
der Versuch, Bayern ausschlief3lich in einem positiven
Licht erscheinen zu lassen. Sie haben die Chance
verspielt, die Sie im ersten Teil Ihrer Rede durchaus
ergriffen haben: deutlich zu machen, dass wir vor gro-
Ren Herausforderungen stehen, fur deren Bewadlti-
gung wir alle Kraft, die wir haben, brauchen, und dass
wir das gemeinsam tun sollten.

Wir bieten lhnen heute Zusammenarbeit und gemein-
sames Vorgehen an, was die Hochwasserhilfe an-
geht, aber auch, wenn es darum geht, Bayern trotz
der zu erwartenden konjunkturellen Eintribung auf
einem Kurs zu halten, der die Menschen in unserem
Land in eine gute Zukunft fihrt.

(Anhaltender Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Herr Kolle-
ge Beyer, ich habe Ubersehen, dass sich ein Kollege
zu einer Zwischenbemerkung gemeldet hat. Ich darf
Sie deswegen noch einmal an das Redepult bitten.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Gibt es die Zwischen-
bemerkung bei der Regierungserklarung?)

Bitte schon, Sie haben das Wort.

Martin Schoffel (CSU): Lieber Kollege Beyer, ich
wirde gern zwei Anmerkungen machen. Zum einen
haben Sie versucht, unser 500-Millionen-Euro-Pro-
gramm fur den Breitbandausbau ganz nebenbei abzu-
tun. Sie wissen genau, dass es als Ergebnis dieses
Programms in den nachsten Jahren in jeder Gemein-
de deutliche Verbesserungen geben wird und wir
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damit zum modernsten Bundesland Deutschlands
werden. Nennen Sie einmal ein anderes deutsches
Bundesland, das auch nur anndhernd eine solche
Summe fir den Breitbandausbau zur Verfligung stellt.

Zum anderen haben Sie Defizite im Bereich der tech-
nischen Keramik dargestellt. Ich wirde Sie bitten,
nicht die gesamte Branche so darzustellen. Wenn Sie
ein Unternehmen herausgreifen, steht dies noch
lange nicht fir die gesamte Branche. Zum Beispiel
gibt es einen weltweit agierenden Konzern, der in die-
sem Jahr in Marktredwitz 90 Millionen Euro in den Be-
reich Technische Keramik investiert. 70 % der welt-
weit verbauten Huftgelenke aus Technischer Keramik
kommen aus Bayern. Dies alles sind deutliche Haus-
nummern. Sie dirfen nicht die gesamte Branche an-
hand eines Unternehmens, das Sie nennen, abqualifi-
zieren.

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Herr
Dr. Beyer, Sie haben das Wort.

Dr. Thomas Beyer (SPD): Herzlichen Dank. Herr Kol-
lege Schoffel, ich habe kein Unternehmen negativ he-
rausgegriffen. Ich habe ein Unternehmen positiv he-
rausgegriffen. Ich meine, das ist zuldssig, da es in
meinem Stimmkreis liegt. Im Ubrigen ist das ein Un-
ternehmen, das von der Rosenthal AG irgendwann
versilbert wurde, damit man die dortigen Geschéfte
weiter betreiben konnte, und das heute Weltmarktfih-
rer ist. Wer hier konsequente Unternehmenspolitik be-
treibt, lasse ich dahingestellt sein.

Ich sage lhnen eines: Mein Petitum bleibt, dass mit
der Fixierung auf eine immer wéhrende zuséatzliche
Hightech-Ausrichtung all das, was wir in Bayern
haben, in den letzten Jahren zu wenig gewurdigt
wurde, zum Beispiel die Technische Keramik, zu der
ich ausdrucklich betont habe, dass wir Weltmarktfuh-
rer haben. In Ihrer Region hatte man noch viel mehr
Arbeitsplatze erhalten kdnnen, wenn die Staatsregie-
rung dies, so wie es andere Regierungen gemacht
haben, konsequent gefordert hatte. Erstens.

(Beifall bei der SPD)

Zweitens. Herr Kollege, bleiben wir einfach ganz
nichtern bei den Fakten. Sie haben nicht bestritten,
dass Fachleute sagen, dass der Breitbandausbau auf
50 Mbit in der Bundesrepublik 80 Milliarden Euro kos-
tet. Normalerweise teilen wir fir Bayern alles durch
zehn.

(Zuruf des Ministerprasidenten Horst Seehofer)

- Moment! Er kostet fir Bayern etwa 10 Milliarden
Euro. Ich sage: 500 Millionen Euro sind daher einfach
Zu wenig.

(Ministerprasident Horst Seehofer: Wir durfen
nicht!)

- Herr Ministerprasident, ich habe von Ihnen - -

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Wir fiihren
hier keine Zwiegesprache. Herr Kollege, Sie haben
das Wort.

Dr. Thomas Beyer (SPD): Sie haben doch vorges-
tern gesagt: Wenn die EU-Regeln im Weg stehen —
ich glaube, es ging um die Pkw-Maut —, dann andern
wir sie eben. Sind wir Mannsbilder, oder sind wir es
nicht, Herr Kollege Seehofer?

(Beifall bei der SPD)

Kollege Huber wird mich sowieso gleich eines Besse-
ren belehren, obwohl er weil3, dass ich auch in die-
sem Punkt véllig recht habe. Als die Kollegin Hilde-
gard Kronawitter in der letzten Legislaturperiode,
2006 oder friiher, gesagt hat, lasst uns in Bayern das
Programm machen — Sie wollten ein Beispiel —, das
das Bundesland Rheinland-Pfalz, SPD-regiert, da-
mals aufgelegt hat, um samtliche Gewerbegebiete
und Freiberufler in Rheinland-Pfalz zu erschliel3en

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Es ist
ein bisschen klein!)

- sie haben auch weniger Haushaltsmittel als wir, lie-
ber Freiherr —, hat es damals gehei3en: Das ist nicht
Aufgabe des Staates, das macht der Markt. Wir sind
heute Gott sei Dank kluger, aber wir sind dadurch
eben auch viel zu spéat dran. Hatten wir rechtzeitig ge-
handelt, ware vieles auch billiger geworden. Nicht
jede Gemeinde bekommt nach Ihrem Programm
50 Mbit. Wer schon einmal geférdert wurde, bekommt
nichts. Deshalb haben wir jetzt das Problem, dass
sich Burgermeister die Haare raufen, weil sie mit viel
eigenem Geld schlechte Funklésungen — Ein-, Zwei-,
Drei-Mbit-Losungen — erhalten haben und jetzt nicht
mehr gefordert werden. Das ist die Stopselei, die wir
Ihnen vorwerfen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Als Nach-
ster hat Kollege Erwin Huber von der CSU das Wort.
Bitte schon, Herr Kollege.

Erwin Huber (CSU): Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Der Wirtschaftsminister
und auch Kollege Dr. Beyer haben zu Recht mit dem
Thema begonnen, das die Menschen derzeit am
meisten bewegt, der Hochwasserkatastrophe. Wir
haben in der letzten Woche nach der Erklarung des
Ministerprésidenten dazu bereits diskutiert. Auch
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heute liegen mehrere Dringlichkeitsantrdge vor. Ich
glaube aber, dass heute erneut eine gute Gelegenheit
ist, die Solidaritat des Bayerischen Landtags mit der
betroffenen Bevdlkerung zum Ausdruck zu bringen.
Ich mdchte auch im Auftrag der CSU-Fraktion deutlich
sagen: Wir werden diese Menschen nicht im Stich las-
sen. Ich habe groRte Hochachtung vor der Tapferkeit
der Menschen, die Hab und Gut verloren haben, die
aber nicht pessimistisch sind und jetzt wieder den Mut
haben, anzupacken. Sie verdienen unsere Unterstut-
zung, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

In unserer niederbayerischen Heimat missen Ddorfer
wie Fischerdorf oder Natternberg moglicherweise neu
aufgebaut werden. Wenn man die Bilder sieht, auf
denen eigentlich nur noch Wasserflachen und einige
Dacher zu sehen sind, dann kann man sich ungefahr
vorstellen, wie tief die Katastrophe die Menschen trifft,
deren Hab und Gut, mdglicherweise das Wohnzimmer
und die Mobel davonschwimmen oder Sperrmdill wer-
den. Fir viele Menschen und auch fir viele Betriebe
bedeutet dies eine Existenzgefahrdung. Selbstver-
standlich ist der Staat gefordert.

Ich méchte aber auch in unserem Namen den Hilfsor-
ganisationen danken, all denjenigen, die ganz spon-
tan Hilfe geleistet haben, beispielsweise den Studen-
ten in Passau oder auch in Deggendorf und in
anderen Stadten, den Nachbarn, den Bauern, die
Platz fur Tiere von Berufskollegen frei gemacht
haben, aber natirlich auch den Hilfsorganisationen.
Hier hat sich bewahrt, dass Bayern diese Hilfsorgani-
sationen neben Feuerwehr und Rotem Kreuz und an-
deren Uber viele Jahre hinweg tatkraftig unterstitzt
hat und dass wir Lebendigkeit im Ehrenamt haben,
das sich in dieser Stunde aul3erordentlich bewahrt
hat, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Ich méchte weiter die Kommunalpolitiker heraushe-
ben, insbesondere die Landréte, die Oberbirgermeis-
ter und die Birgermeister, die vor Ort in einer Krisen-
situation kiihlen Kopf bewahrt haben. Fir alle
stellvertretend mdochte ich einen nennen: Landrat
Christian Bernreiter aus Deggendorf, in dessen Land-
kreis moglicherweise Schaden in H6he von 500 Millio-
nen Euro aufgetreten sind, der aber mit Ubersicht,
Klarsicht und Weitblick an der Spitze des Katastro-
phenschutzes stand. |hm und allen anderen grof3te
Hochachtung fir diese Leistung der Kommunalpolitik!

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Meine Damen und Herren, ich mdchte aber auch fur
die CSU-Fraktion lhnen, Herr Ministerprasident, und

der Staatsregierung fur das Krisenmanagement
héchste Anerkennung aussprechen. Man kann nur
sagen: Note 1 mit Stern.

(Beifall bei der CSU - Ministerpréasident Horst
Seehofer: Bitte nehmen Sie das ins Protokoll
aufl)

- Ich bin immer fir Uberraschungen gut, Herr Minister-
prasident. Was wahr ist, muss man auch sagen. So-
wohl die Einrichtung des Krisenstabes als auch — das
mochte ich ausdriicklich hervorheben — die Besuche
des Ministerprasidenten und der Gbrigen Minister vor
Ort waren notwendig.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Dass die Bundeskanzlerin da war, war gut. Auch eine
ganze Reihe von Bundesministern waren da. Wie ich
hoére, kommt am Freitag der Bundesprasident auch
nach Bayern, um Solidaritat zu zeigen. Das ist eine
echte Stutze und Hilfe. Das macht den Betroffenen
Mut. Das ist Dank und Ausdruck von Anerkennung fur
die Hilfskrafte. Der Staat muss so prasent sein, wie er
es war, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Ich habe gelesen, dass die Bundeskanzlerin am Frei-
tag auch in Niedersachsen und in Schleswig-Holstein
sein wird und dort jeweils von den Ministerprasidenten
Weil und Albig, beide von der SPD, begleitet wird. Ich
kann mir nicht versagen, an dieser Stelle doch einen
Facebook-Eintrag vom 4. Juni zu zitieren. Ein Spit-
zenpolitiker der SPD in Bayern schreibt: Von mir gibt
es keine Fotos in Gummistiefeln. Ich wehre mich, mit
dem Leid der Menschen Wahlkampf zu machen.
Dazu sage ich nur: Das ist indiskutabel, meine Damen
und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Herr Ministerprasident, wir unterstlitzen die Sofort-
malnahmen — ich brauche sie nicht zu wiederholen.
Die CSU-Fraktion wird selbstverstéandlich auch von-
seiten des Landtags die entsprechenden Vorausset-
zungen schaffen, damit diese Gelder zur Verfiigung
gestellt werden, die mdglicherweise aufgestockt wer-
den mussen. Wenn morgen der Herr Ministerprasi-
dent und die anderen Ministerprasidenten mit der
Bundeskanzlerin zusammen sind, werden sie sicher
die Unterstiitzung des ganzen Hauses haben, wenn
sie eine entsprechend hohe Hilfe des Bundes einfor-
dern. Dies war auch im Jahr 2002 so. Wir bitten aber,
zu Uberlegen, ob in diesem Rahmen auch einige an-
dere Punkte mit geregelt werden kénnten.
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Wir haben beispielsweise kein Verstandnis dafr,
dass fur den Bau von Deichen oder von Poldern Aus-
gleichsmalRnahmen fir die Landwirtschaft notwendig
werden und dafir Grund und Boden zur Verfigung
gestellt wird. Das ist doch kein Eingriff in die Natur,
der einen Ausgleich erfordert. Das ist vielmehr ein
Beitrag zum Naturschutz. Deshalb ist dies nicht aus-
gleichspflichtig.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Méglicherweise miissen wir auch dazu kommen, not-
wendige AusgleichsmalRnahmen fiir StraBen und
Schienen einzusetzen, um einen Hochwasserschutz
auf den Weg zu bringen. Ich bin davon berzeugt:
Wenn der Bund neben dem Geld, das er gibt, auch ei-
nige Weichen stellt, um solche Baumaflinahmen zu er-
leichtern, dann werden wir in der Zukunft einen noch
besseren Hochwasserschutz haben.

Ich mdchte eine weitere Bemerkung machen: In der
heutigen Zeit versuchen einige, ein politisches Siipp-
chen mit der Behauptung zu kochen, die Landwirt-
schaft sei schuld. Ich unterstreiche die Aussage des
Prasidenten des Bayerischen Bauernverbandes: Die
Landwirtschaft ist Opfer und nicht Tater bei diesem
Hochwasser.

(Beifall bei der CSU)

Nattrlich sind wir jetzt alle gescheiter. Nattrlich wer-
den der Hochwasserschutz und der Flussbau aus die-
sem Ereignis ihre Erkenntnisse ziehen. Eines mdchte
ich aber auch sagen: Nach den Hochwassern in den
Jahren 1999, 2002 und 2004 hat Bayern ein Milliar-
den-Programm auf den Weg gebracht. Dieses Pro-
gramm hat sich schon heute bewahrt. Herr Minister-
prasident, fir die Beschleunigung dieses Programms
und dafiir, dass mehr Geld eingesetzt wird, werden
Sie die volle Unterstiitzung der CSU-Landtagsfraktion
haben.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, Anlass unserer Diskussion
sind die wirtschaftliche Situation und die Auswirkun-
gen auf die Wirtschaft in der Zukunft. Herr Dr. Beyer,
ich muss lhnen zuné&chst in aller Freundlichkeit sagen:
Was Sie dargestellt haben, ist nie und nimmer eine
Alternative zur Wirtschafts- und Finanzpolitik der Bay-
erischen Staatsregierung. Bayern hat die beste wirt-
schaftliche Situation aller Lander. Es geht aber nicht
nur darum, dass wir in der Wachstumsstatistik gut
sind. Es geht darum, dass wirtschaftliches Wachstum
und wirtschaftliche Leistungsféhigkeit den Menschen
zugutekommen.

Ich lege groRen Wert darauf, dass wir in Bayern noch
nie eine héhere Zahl von Beschaftigten und sozialver-
sicherungspflichtigen  Arbeitsverhaltnissen hatten.
Bayern hat die hochste Quote bei der Frauenerwerbs-
tatigkeit aller westlichen Bundeslander. Es liegt auf
dem gleichen Niveau wie Frankreich, das immer als
Beispiel angefiihrt wird. Das konservative Bayern bie-
tet den Frauen die besten Chancen in Deutschland.
Das ist unsere Arbeitsmarktpolitik. Daran kénnen sich
rot-griin-regierte Lander ein Beispiel nehmen.

Die Jugendarbeitslosigkeit liegt in Bayern bei 2 oder
3 %. Schauen Sie in andere Lander Europas. In Bay-
ern hat die junge Generation, verglichen mit den an-
deren Regionen in ganz Europa, die besten Chancen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Herr Dr. Beyer, manche Verkehrsmal3nahmen, die
Sie heute beklagen, gehen darauf zuriick, dass wir
acht Jahre lang in Berlin Verkehrsminister gehabt
haben, die nichts, aber auch gar nichts vorangebracht
haben. Natirlich sind viele BaumaRnahmen, zum Bei-
spiel bei Autobahnen und dem Schienenbau, Bundes-
mafnahmen. Die Anmeldungen, die Bayern gemacht
hat, finden unsere Unterstlitzung. Hier geht es aber
nicht nur um ein temporares Versagen. Es liegt schon
in der Grundphilosophie der SPD und der GRUNEN,
dass die Infrastruktur angeblich nicht mehr dieRolle
spielt. Ich erinnere nur an Parolen von Rot-Grun, die
lauten: Wir investieren nicht in Beton, sondern in
Kopfe. Wer die Alternative so darstellt, der lauft in die
Irre. Wir missen sowohl in Beton als auch in Kdpfe in-
vestieren. Nur dann werden wir international wettbe-
werbsfahig sein.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Ich bin dafir, dass wir Forschung und Innovation vo-
ranbringen. Jeder weil3 aber: Nur wer im eigenen
Land wettbewerbsfahige Produkte herstellt und sie
auf dem Weltmarkt verkaufen kann, hat wirtschaftli-
chen Erfolg. Von Blaupausen allein kann man nicht
leben. Der Produktionsstandort Bayern ist das wichti-
ge Markenzeichen unserer Politik in der Zukunft.

Zum Arbeitsmarkt: Ich bin der Meinung, dass wir hier
noch weitere Schritte gehen missen. Wir haben im
Januar in Kreuth beschlossen, dass wir fir den Ar-
beitsmarkt, die Beschaftigung und fiir eine gute Arbeit
fur die Menschen weitere MaBnahmen bendétigen. Ich
nenne als Beispiel die tarifichen Mindestléhne. Wir
sind der Meinung: Wo die Tarifvertragsparteien solche
Mindestléhne nicht zustande bringen, muss der Staat
Uber eine Allgemeinerklarung von Tarifvertragen dafur
sorgen, dass es fir die Arbeit einen sinnvollen und
guten Lohn gibt. Wir werden dies voranbringen und
auch auf Bundesebene durchsetzen.
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Wir haben in elf von zwolf Féllen, die es heute in
Deutschland gibt, eine Lohnuntergrenze eingefihrt,
weil wir méchten, dass die Menschen von ihrer Arbeit
leben koénnen. Jetzt nenne ich lhnen ein Gegenbei-
spiel, weil Sie immer wieder prekare Arbeitsverhaltnis-
se beklagen: Rot-Grun will die sogenannten 450-
Euro-Vertrage entweder vollig abschaffen oder auf
100 Euro senken. Damit wiirden Millionen von Frau-
en, Rentnern, Studenten, also fleiBigen Leuten, die
Grundlagen entzogen. Das ware eine Verriegelung
und keine Verbesserung des Arbeitsmarktes.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir miissen mit einem verninftigen staatlichen Han-
deln dazu beitragen, dass die Menschen einen ent-
sprechenden Anteil am Wirtschaftswachstum haben.
Es ist gut, wenn die Gewinne steigen, weil damit in-
vestiert werden kann. Ich habe auch nichts dagegen,
dass die Aktienkurse steigen. Fur die Volkspartei CSU
kommt es jedoch darauf an, dass die Menschen an
diesen wirtschaftlichen Erfolgen teilhaben; denn das
ist die Grundlage dafir, dass wir diese Wettbewerbs-
fahigkeit in der Zukunft halten.

Lassen Sie mich noch ein paar Worte zum Thema
Breitband sagen. Auf die Frage des Kollegen Schoffel
mochte ich feststellen: Bayern ist das einzige Land in
ganz Europa, das ein solches Programm mit 500 Milli-
onen Euro auflegt. In ganz Europa gibt es kein ande-
res Programm in diesem Umfang.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Die urspriingliche Planung ging von 20 Millionen Euro
aus. Die CSU-Fraktion hat diesen Betrag auf 100 Mil-
lionen Euro aufgestockt. Jetzt liegt das Programm bei
500 Millionen Euro.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Wir

waren fei auch dabei! - - Tobias Thalhammer
(FDP): Herr Kollege, was Sie da machen, ist nicht
in Ordnung!)

Aus meiner Sicht sollten der Bund und die Europé-
ische Union nicht nur grof3e Programme machen. Wir
brauchen 50 Mbit pro Sekunde. Wenn der Bund und
Europa entsprechende Vorgaben machen, mussen
sie die Grundlage dafir schaffen, auch in finanzieller
Hinsicht. Ein Bundesland oder alle Bundeslander in
Deutschland allein kénnen diese Zukunftsaufgabe
nicht bewaltigen. Wir werden das Unsere tun und
gehen vorbildlich voran.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Dann macht es ein-
mal!)

An die Adresse von Rot-Griin mdchte ich noch Fol-
gendes sagen: Wenn die Menschen in drei Monaten
darliber entscheiden werden, wer in Bayern und
Deutschland regiert, sollten sie die Programme ver-
gleichen. Ich wirde den Menschen empfehlen, dabei
einmal auf die Steuerprogramme und auf die Steuer-
politik zu achten. Wir sagen, dass wir keine Steuerer-
héhungen wollen. Wir machen aber auch keine gro-
Ben Versprechungen. Wir brauchen auch in der
Zukunft eine solide Politik. Wir wollen aber heimliche
Steuererhéhungen durch die kalte Progression ver-
meiden. Rot-Griin hat dagegen das grofdte Steuerer-
héhungsprogramm, das es bisher in der Republik ge-
geben hat, angekindigt. Sie wollen eine Abschaffung
des Ehegattensplittings und hdhere Steuersatze bei
der Lohnsteuer, der Einkommensteuer, eine Ver-
doppelung der Erbschaftsteuer und eine Vermégens-
abgabe Uber eine Vermdgensteuer. Meine Damen
und Herren, so ruiniert man eine Volkswirtschaft.

(Franz Maget (SPD): |hr habt das grofite Steuer-
senkungsprogramm angekundigt! Wo ist denn
das geblieben?)

Sie sagen, dieses Programm wiurde nicht alle betref-
fen. Das ist richtig. Sie treffen diejenigen, die investie-
ren und die Arbeitsplatze schaffen. Sie treffen Famili-
enbetriebe, die das Rickgrat einer Volkswirtschaft
sind und durch die Erbschaftsteuer in ihrer Existenz
gefahrdet werden. Wer Rot-Griin eine Chance gibt,
auf der Bundesebene zu regieren, wird dazu beitra-
gen, dass durch ein solches Steuer- und Abgabenpro-
gramm nicht nur die Konjunktur abgeschniirt, sondern
auch die wirtschaftliche Zukunft abgeschnitten wird.

Das ist familienfeindlich, das ist mittelstandsfeindlich,
das ist konjunkturschadlich, und das ist zukunftver-
nichtend. Deshalb: Nein zu Rot-Grin in Deutschland,
meine Damen und Herren!

(Beifall bei der CSU - Dr. Christian Magerl
(GRUNE): Immer diese Nein-Sager!)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Herr Kolle-
ge Huber, Herr Dr. Fahn hat sich gemeldet, als Sie
das Redepult verlassen haben. Ich darf Sie bitten,
noch einmal zurtickzukehren. — Herr Kollege Fahn,
Sie haben das Wort, bitte schon.

Dr. Hans Jurgen Fahn (FREIE WAHLER): Zum
Thema Hochwasser, Herr Huber: Sie haben sich auch
mit den Landwirten beschéftigt und gesagt, sie seien
die Opfer. Sie haben auch das Thema Enteignung ge-
bracht.

(Erwin Huber (CSU): Von Enteignung habe ich
nichts gesagt!)
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Ist Ihnen eigentlich bewusst, dass das Wort gerade in
der jetzigen Diskussion insbesondere von Leuten
Ihrer Fraktion und vom Herrn Ministerprasidenten in
den Mund genommen wurde, laut "Bild am Sonntag"
vom letzten Sonntag zum Beispiel vom bayerischen
Umweltminister oder von Bundesminister Altmaier?
Sie reden immer von Enteignung. So bin ich eigentlich
erst darauf gekommen.

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Dr. Fahn. — Herr Kollege Huber, Sie
haben das Wort.

Erwin Huber (CSU): Ich weil3 nicht, ob Sie im Raum
waren, als ich geredet habe. Ich habe das Wort "Ent-
eignung” nicht in den Mund genommen. Ich scheue
mich aber nicht vor der Antwort. Ich sage das, damit
Sie mir nichts andichten. Ich rede schon selber, was
ich will.

Niemand hat dazu ein anderes Recht gefordert. Es
gibt Gesetze des Bundes und des Landes. Es ist ein
Grundsatz, den man schlieBlich nicht erfunden hat,
dass in bestimmten Situationen Gemeinwohl vor Ei-
gennutz geht. Das stellt auch Uberhaupt niemand in
Frage. Es ist aber doch vdllig klar, dass wir wie in der
Vergangenheit dort, wo landwirtschaftlicher Grund
und Boden fir Polder, Deiche oder andere Hochwas-
serschutzmaflinahmen gebraucht werden, miteinander
reden. Niemand hat gesagt, dass man mit dem Instru-
ment der Enteignung wie wild auf die Landwirtschaft
losgeht. Das ist doch eine Verbiegung dessen, was
tatsachlich gesagt wird. Wir werden das miteinander
besprechen. Das gute bayerische Prinzip, miteinander
zu reden, bringt die Leute zusammen. Das wird auch
hier gelten.

Ich mdchte aber feststellen, dass manche Initiativen
vor Ort, auch manche kommunale Gremien, die Hoch-
wasserschutzmaf3nahmen abgelehnt, verzégert oder
hinausgeschoben haben, nicht die Ersten sein kon-
nen, die sich beschweren. Hier sind in der Tat alle ge-
fordert. Wenn das vielleicht neben dem grof3en Ein-
satz vieler Menschen bei der Bewaltigung der
Katastrophe das Positive aus dem Schaden ist, dann
sollte es uns eine Lehre sein, dass Dinge, die man fir
die Gemeinschaft braucht, auch gemeinschaftlich um-
gesetzt werden mussen.

(Beifall bei der CSU und Zuruf: Bravo!)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachster hat Herr Kollege
Alexander Muthmann von den FREIEN WAHLERN
das Wort. — Bitte schon.

Alexander Muthmann (FREIE WAHLER): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, Herr Ministerprasident, sehr ge-

ehrter Herr Wirtschaftsminister Zeill Zunachst herzli-
chen Dank fir die Schwerpunktsetzung, die Sie
kurzfristig, aber ich meine aus gutem Grund, vorge-
nommen haben. Es ist geboten, als Erstes lber die
Hochwasserkatastrophe, die uns in den letzten Tagen
alle in Bann gezogen hat, zu reden.

Zunéachst will ich namens der Fraktion der FREIEN
WAHLER allen Betroffenen unser Mitgefiihl zum Aus-
druck bringen. Manche sind erstmals von Hochwasser
betroffen, viele zum wiederholten Male, und haufig mit
massiven Schaden. All die Betroffenen erwarten vom
Parlament natirlich jetzt ein Zeichen der Unterstit-
zung. Ich bin mir sicher, dass Sie das uber alle Frakti-
onen hinweg auch bekommen werden, selbstver-
sténdlich auch von meiner Fraktion.

Die Bewadltigung der Katastrophe an sich ist natirlich
in erster Linie eine Aufgabe der Exekutive. Es ist rich-
tig, wenn sich die Kommunalpolitiker, aber auch die
Vertreter der Staatsregierung vor Ort ein Bild machen,
um die MaRBnahmen und die Unterstiitzungsnotwen-
digkeiten seitens der Staatsregierung richtig einschat-
zen zu kdnnen. Es ist aber auch Aufgabe der Parla-
mentarier, sich ein Bild zu machen, und zwar nicht,
um unmittelbar in die Katastrophenhilfsmal3nahmen
einzugreifen, sondern um das notwendige Geld zur
Verfligung zu stellen und um zu sehen, was Uber das
bisher Geleistete hinaus mit Hilfe des Parlaments
noch notwendig ist. Wir wollen die aufgeworfenen
Fragen klaren in diesem Rahmen und spéater bei der
Beratung der Dringlichkeitsantrage.

Passau Innenstadt, Lederergasse, am vergangenen
Freitag gegen 19.00 Uhr: Das ist einer der am stark-
sten betroffenen Bereiche in der Stadt Passau. Die
Soldaten, die dort Dienst getan und in der Not gehol-
fen haben, zogen ab und an vielen Studenten vorbei,
die sich nach dem Tagwerk noch ein Bier gegonnt
haben. Die Studenten haben sich ganz spontan erho-
ben und Standing Ovations dargebracht. Das hat zu
einem schonen und sehr eindrucksvollen Miteinander
von Studenten und Soldaten gefiihrt, zweier Bevolke-
rungsgruppen, die nicht a priori zusammengehoren.
Sie haben in dieser Not zusammengefunden. Ich darf
stellvertretend fur viele Hilfskrafte an die Adresse der
Soldaten sagen: Mit solchen Aktionen kann sich die
Bundeswehr viele Image-Inserate sparen, wenn sich
herumspricht, was in dieser Zeit der Not geleistet
wurde.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der FDP)

Ich nenne ein zweites Beispiel von gestern Abend.
Ein vom Hochwasser Betroffener hat mir unter Tranen
geschildert, wie Studenten aus Kéln, Hamburg, Frank-
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furt, aus Orten, von denen man meint, dass diese Stu-
denten mit Passau nichts zu tun und nichts am Hut
héatten, bis zur korperlichen Erschopfung arbeiteten,
um Schaden und Hausrat zu beseitigen, um Not zu
lindern. Nach Schéatzungen der ortlichen Einsatzlei-
tung waren das in Passau taglich zwischen 800 und
2.000 Studenten. Sie haben eine Woche lang ihre
Studien ruhen lassen, um den Passauern in ihrer Not
zu helfen. Das ist nicht nur anrihrend, das ist vor
allem auch ermutigend. Das ist ein Zeichen von
Menschlichkeit, von Zusammenhalt und Starke, woflr
wir alle Uberaus dankbar sein kénnen und muissen.
Diese Geste der Dankbarkeit machen wir gerne of-
fentlich.

Neben den Freiwilligen, deren Hilfe und Tatkraft in der
Tat nicht einplanbar ist, haben wir auch den professio-
nellen Einsatz. Ich will ganz bewusst die Professiona-
litat, den professionellen Einsatz vieler Ehrenamtlicher
in ihren Hilfsorganisationen betonen. Beispielhaft
seien die Freiwillige Feuerwehr, das BRK oder die
Malteser genannt, aber auch die vielen beruflich zur
Nothilfe Verpflichteten wie die Bundeswehr, die Poli-
zei, das THW.

Die Kommunalpolitiker werden ebenso genannt. Ich
will noch das Heer von Beamten, Angestellten und im
offentlichen Dienst Tatigen nennen, die ebenfalls rund
um die Uhr und sehr erfolgreich im Einsatz waren.

In einer wirtschaftspolitischen Debatte darf man auch
die vielen grof3en und kleinen Unternehmen nicht ver-
gessen, die sich ebenfalls in den Kreis der Unterstut-
zer einreihen, die sich durch finanzielle Hilfe oder
Hilfe in anderer Art und Weise besonders verdient ge-
macht haben. All denen gelten unser besonderer
Dank und unsere besondere Anerkennung, unser
Respekt und unsere Hochachtung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der SPD)

Schoén, dass es Sie alle gibt. Auf diesem Niveau ist
jetzt ebenfalls staatliche Hilfe vonndten. Bayern zeigte
sich in den vergangenen Jahren im Bund und in Euro-
pa vielfach solidarisch. Deshalb dirfen die Menschen
in Bayern erwarten, dass wir die finanzielle Kraft auf-
bringen, um den in Not geratenen Menschen nicht nur
schnell, sondern auch wirksam zu helfen. Den Ankiin-
digungen sind vielfach die Begriffe "schnell und unbii-
rokratisch" zu entnehmen. Selbstverstandlich ist das
ebenfalls notwendig und wichtig. Damit allein ist es je-
doch nicht getan. Wir miissen noch mehr Wert auf
wirksame und nachhaltige Hilfsmaf3nahmen legen.

Sehr geehrter Herr Ministerprasident, zunachst dirfen
wir Ihnen attestieren, dass Sie schnell reagiert haben.
Die Soforthilfe ist langst angelaufen. Nachdem in Pas-

sau am Montagabend der Scheitel des Hochwassers
erreicht worden ist, waren schon am Donnerstag
20 Schadenskommissionen unterwegs, um von Haus
zu Haus zu gehen und die Schaden als Grundlage fur
die jetzt anstehenden Entschadigungsantrage zu er-
mitteln. Wir und die Menschen erwarten nun, dass es
nicht bei der Soforthilfe bleibt, sondern dass dartiber
hinaus vom Bund und vor allem vom Land ausrei-
chende Mittel zur Verfigung gestellt werden, um Ent-
schadigungsquoten festzulegen, die den Menschen
Zuversicht fur die nachsten Jahre geben und eine
wirtschaftliche und personliche Unterstiitzung gewahr-
leisten.

In Passau hat es bereits das vierte hundertjahrliche
Hochwasser innerhalb von 14 Jahren gegeben. Fir
die Menschen, die in diesem Uberschwemmungsbe-
reich leben, stellen sich nun Zukunftsfragen. Sie fra-
gen nach einem Hochwasserkonzept. Was tut die
Staatsregierung? Die Menschen erwarten ein Signal.
Fir einen Nachtragshaushalt, der die notwendigen
und vor allem nachhaltig wirksamen Hilfen finanziell
ermdglichen soll, sagen wir unsere uneingeschrénkte
Unterstltzung zu.

Herr Kollege Dr. Beyer hat bereits die Themen Ele-
mentarschadensversicherung und Haftpflichtversiche-
rung angesprochen. Dariiber hinaus stellt sich die
Frage nach einem Entschadigungsfonds. Der Wirt-
schaftsminister hat davon gesprochen, dass Bayern
vor Kraft strotze. Fir dieses Jahr ist es richtig, dass
die Steuereinnahmen sehr hoch waren. Dadurch
konnten wir viel ermdglichen. Auf hohe Steuereinnah-
men kénnen wir uns jedoch nicht jedes Jahr verlas-
sen. Sollen wir uns nur auf die Ausnahmevorschriften
im Rahmen der Schuldenbremse verlassen, wonach
fir unvorhersehbare Félle neue Schulden gemacht
werden kdnnten? Waére es nicht finanzpolitisch vo-
rausschauender, einen solchen Entschadigungsfonds
einzurichten, der vom Staat und mdglicherweise von
den Kommunen gespeist wird? Diesen Fragen mus-
sen wir uns in den nachsten Tagen durchaus stellen.

Im Namen meiner Fraktion kiindige ich an, sowohl die
geschadigten Unternehmen und Privatleute als auch
die Kommunen, sofern diese von Infrastrukturschaden
betroffen sind, im Hinblick auf die Finanzierung kraft-
voll zu unterstitzen.

Zum Thema Wirtschaftspolitik im Allgemeinen: Der
Wirtschaftsminister begliickt den Landtag in regelma-
Bigen Abstédnden mit Regierungserklarungen. Das
Parlament fragt sich regelmafig bereits im Vorfeld,
was sie zu erklaren haben. Sie erzéhlen uns immer
die gleiche Geschichte. Diese gleicht einer Fabel, die
Sie schon im Schlaf vortragen kénnen und mit der Sie
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moglicherweise die Menschen ebenfalls in den Schlaf
reden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Was waren die wesentlichen Inhalte dieser Regie-
rungserklarung? Vorab méchte ich diese zusammen-
fassen, um mich spater mit einzelnen Themen geson-
dert zu befassen. Sie sonnen sich wie in jedem Jahr
in den Leistungen der Wirtschaft. Sie kiindigen wohl-
feil an. Ich bin der Meinung, dass Sie lhrem Profil als
Anklndigungsminister auch heute wieder alle Ehre
gemacht haben.

(Thomas Hacker (FDP): Der Einzige, der immer
ankundigt, ist Herr Aiwanger!)

Schlimmer noch: Sie reden die Dinge schon. Sie set-
zen sich mit den Schwachen und Problemen nicht
auseinander. Das macht uns Sorgen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Kein Unternehmer kdnnte es sich erlauben, die guten
Leistungen wiederholt zu prasentieren, ohne die er-
kannten Schwachen zu analysieren und Losungsan-
satze aufzuzeigen. Dazu haben wir nichts gehort. Ich
zitiere den Titel der "Suddeutschen Zeitung" vom
21. Marz 2013: "Das geteilte Land". Damit ist nicht ir-
gendein Land der Welt, sondern Bayern gemeint.
Unter dem Gesichtspunkt gleichwertiger Lebensbe-
dingungen wird eine ganze Reihe von Daten und Fak-
ten erlautert, mit denen sich ein Wirtschaftsminister,
der fir die Landesplanung und die Landesentwicklung
zustandig ist, befassen misste. Wenn man an dieser
Stelle nichts, aber auch gar nichts hért, kann man
nicht erwarten, dass er die Probleme kennt, erkennt
und sie lost.

Trotz wiederholter Bitten und Mahnungen in den De-
batten der letzten Jahre und trotz der Chance, sich als
Innovationstreiber darzustellen, hat es kein Wort zum
Verkehr oder zur Energiewende gegeben. Herr Kolle-
ge Huber hat bereits die Frage aufgeworfen, ob wir in
Beton oder Bildung investieren missen Wir missen
auch in die Kopfe investieren. Zur Bildungspolitik als
wesentlichen Bestandteil der Wirtschaftspolitik haben
Sie weder in diesem Jahr noch in den vorherigen Re-
gierungserklarungen irgendetwas gesagt. Das ist aus
wirtschaftspolitischer Sicht besorgniserregend.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN - Thomas
Hacker (FDP): Bildungsfinanzierungsgesetz,
Meisterbonus, Pflegebonus!)

Was wirde mit Bayern passieren, wenn Herr Zeil
nicht Wirtschaftsminister wére? Ich sage es lhnen:

Die Wirtschaft wiirde es nicht merken, und der landli-
che Raum wirde Hoffnung schopfen.

(Thomas Hacker (FDP): Reden Sie doch mal mit
der Wirtschaft! Die sagt genau das Gegenteil! Wir
reden mit den Menschen! Lassen wir den Wahl-
kampf wieder weg!)

Lassen Sie mich ein paar fachliche Aspekte ergéan-
zen. Leider haben Sie in den vielen Jahren, seit Sie
Verantwortung tragen, unsere Vorschlage an keiner
Stelle aufgenommen. Sie laufen den Tatsachen hin-
terher. Oft haben wir konstruktive Vorschlage ge-
macht, im Ausschuss diskutiert und Forderungen un-
terbreitet. Als Regierung haben Sie reflexartig immer
gesagt: Was von der Opposition kommt, kénnen wir
nicht mittragen, das machen wir nicht, das ist Mist. Ich
sage lhnen: Wer nicht rechtzeitig auf die guten Vor-
schlage der Opposition hért, wird kiinftig auch nicht
mehr regieren.

Regionale Wirtschaftsforderung ist ebenfalls ein Dau-
erthema, um das Sie sich leider nach wie vor zu
wenig kimmern. Bereits im letzten Jahr haben wir da-
ruber debattiert, wie wichtig es ist, in guten Jahren der
Wirtschaftsentwicklung die investitionsbereiten Firmen
ausreichend zu unterstutzen, um Investitions- und In-
novationsimpulse zu setzen. Dabei spielt nicht nur die
programmatische Madoglichkeit, dieses zu tun, eine
Rolle, sondern die Programme missen ebenfalls mit
Leben, sprich mit Geld, gefillt werden. Die Kammern
haben gesagt: Liebe Staatsregierung, ihr kénnt nicht
auf diesem schmalen Niveau Wirtschaftsforderung
betreiben, obwohl so viele Unternehmen und Betriebe
im landlichen Raum und in den wirtschaftsschwachen
Regionen investieren wollen, um Arbeitsplatze zu
schaffen, Arbeitsplatze zu sichern und Ausbildungs-
platze zur Verfigung zu stellen.

Doch all das hatte standigen Drangens der Opposition
bedurft und war im letzten Jahr erfolgreich. In diesem
Jahr gilt im Prinzip das Gleiche. Herr Kollege Dr.
Beyer hat darauf hingewiesen, dass es erste Signale
einer gewissen Beruhigung in der wirtschaftlichen
Entwicklung gibt. Es gibt immer noch zahlreiche Un-
ternehmen, die investieren wollen. Daneben gibt es
aber auch geleerte Kassen in der Wirtschaftsforde-
rung. Wenn es wabhr ist, dass Bayern auch in finanz-
ieller Hinsicht vor Kraft strotzt, ware es auch hierbei
wichtig und notwendig, zusétzliche Mittel in die Topfe
zu geben, um diese MalRnahmen noch in diesem Jahr
abzuwickeln. Von diesem Jahr wissen wir, wie es um
die Wirtschaftsférdermittel insgesamt bestellt ist und
dass wir tatsachlich fordern kénnen. In der Tat ist
nicht sicher, wie sich der Forderrahmen auf EU-
Ebene ab dem Jahr 2014 entwickeln wird. Es ist nicht
sicher, ob wir groBe Unternehmen tberhaupt férdern
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kdénnen und ob und wie wir mittlere und kleine Unter-
nehmen férdern kdnnen.

Machen wir all das noch mdglich, was im jetzt gultigen
Forderrahmen zu realisieren ist. Das ware ein starkes
Zeichen auch zum Thema gleichwertige Lebensbedin-
gungen, ein starkes Zeichen fir die wirtschaftsschwa-
cheren Regionen, die es in Bayern gibt, bei allen zu-
gegebenermallen guten Durchschnittszahlen. Es gibt
auch Regionen, die mehr Impulse brauchen und die
von lhnen mehr Impulse erhalten kdnnen, als es bis-
her der Fall ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zum Thema Breitband gibt es einen ewigen Kampf.
Dazu mussten wir aus der Opposition stadndig mah-
nen, mehr zu tun. Sie haben gesagt, hundert Gemein-
den seien jetzt im Verfahren. Im Verfahren ist man,
wenn man einen Antrag gestellt hat. Sie haben nicht
gesagt, dass wir im Jahr 2012 Uberhaupt kein Pro-
gramm hatten, dass wir jetzt schon in der Mitte des
Jahres 2013 sind und hundert Gemeinden im Verfah-
ren sind.

(Thomas Hacker (FDP): Aber Sie wissen auch
warum!)

Uns wiirde interessieren: Ist schon ein Verfahren ab-
geschlossen? Geht das auch schnell und unbirokra-
tisch? Wann werden die ersten Forderentscheidungen
fallen und die ersten Umsetzungsmafnahmen einge-
leitet? Auch die gleichwertigen Lebensbedingungen
sind ein Thema. In den Ballungsraumen gibt es
selbstverstandlich eine Entwicklung hin zum schnellen
und leistungsfahigen Internet, und im landlichen
Raum wollen Hunderte von Gemeinden erhebliche
Entwicklungsruckstande aufholen, schaffen dies aber
nur sehr mithsam.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Der nachste Punkt betrifft die Ansiedlung von Unter-
nehmen in ganz Bayern. Sie haben darauf hingewie-
sen, dass Bayern fur Unternehmen aus aller Welt
sehr attraktiv ist. Wenn man genauer hinsieht, erkennt
man, dass das fur den Ballungsraum Muinchen und
mit Einschrénkungen auch fur den Nirnberger Raum

gilt.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Nie-
derbayern zum Beispiel!)

- Betrachten Sie einmal die Zahlen, die zeigen, was
"Invest in Bavaria" in Niederbayern organisiert hat,
dann erledigt sich Ihr Zwischenruf von selbst.

(Thomas Hacker (FDP): Wissen Sie, wer Ansied-
lungsentscheidungen trifft? Haben Sie schon ein-
mal in der Wirtschaft gearbeitet und erfahren,
dass es eine unternehmerische Entscheidung ist,
wo man einen Standort unterhalt?)

- Naturlich, Herr Hacker, ist die letzte Entscheidung
darliber, wo was fir welche Markte produziert wird,
eine unternehmerische. Das ist auch gut so. Aber die
Frage, was die Politik an Steuerungsversuchen unter-
nimmt, um auch Regionen aul3erhalb der Ballungs-
rdume fur eine Ansiedlung reizvoll und attraktiv darzu-
stellen, haben wir gestellt. Auch darauf fiel die Antwort
nicht befriedigend, nicht ausreichend aus. Erst vor
Kurzem, in diesem Wabhljahr, haben wir einen Stand-
ort in Nurnberg bekommen. Das sind doch alles Sig-
nale fur Versdaumnisse der vergangenen Jahre.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der SPD)

Unter dem Stichwort "volliges Versagen" steht die
Landesplanung. 2010 haben wir noch zur Eile ge-
mahnt und darauf gedréngt, endlich in die Géange zu
kommen. Jetzt, in den letzten Tagen dieser Legisla-
turperiode, haben wir ein seit 2008 angekindigtes
Landesentwicklungsprogramm zu befurchten, das
nur, um es zum Abschluss zu bringen, durchge-
peitscht werden soll. Das geschieht ungeachtet der
zahllosen Kritiken von allen Seiten, nicht nur vonsei-
ten der Opposition, die man als oppositionellen Reflex
deuten konnte. Aber Sie sehen ja und wissen, von
welchen Verbanden, von welchen Bereichen der Wirt-
schaft und des Umweltschutzes, von welchen sozia-
len Bereichen und von welchen Akteuren des Bil-
dungssektors, eigentlich von allen gesellschaftlich
relevanten Gruppen, Sie massive Kiritik geerntet
haben, ohne dass Sie das besonders beeindruckt
hatte.

Zuletzt will ich lhnen noch ein Beispiel nennen. Die
Abgrenzung der Regionen mit besonderem Hand-
lungsbedarf belegt auch, dass Sie letztlich nicht wis-
sen, wohin Sie wollen. Sie irren umher, verursachen
Chaos und Unsicherheit. Und warum? Weil Sie sich
auf eine landkreisweite Abgrenzung eingeschossen
haben. Innerhalb der Landkreisgrenzen bestehen
eben nicht immer soziobkonomisch einheitliche Ver-
héltnisse. Manche Landkreise sind in einzelnen Ge-
genden sehr stark und in anderen ausgesprochen
schwach. In solchen Féllen hatte man sich trauen sol-
len, geeignete Abgrenzungen vorzunehmen. Die land-
kreisweiten Abgrenzungen haben sich nicht bewéhrt.
Ich furchte, dass Ihr derzeitiges Vorhaben noch mehr
Verwirrung und Orientierungslosigkeit bewirkt als eine
kompassklare Richtungsweisung, die hier vonnoten
ware. Auch im Bereich der Landesplandung und Lan-
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desentwicklung haben Sie keinerlei nachhaltige Im-
pulse setzen kdénnen.

Ganz kurz komme ich auf das Stichwort Tourismus zu
sprechen. Den Tourismus, einen wesentlichen Be-
reich der bayerischen Wirtschaft, wollten Sie ur-
sprunglich ganz weglassen. Erste hektische Reaktio-
nen, moglicherweise die des Kollegen Stéttner, haben
nun zu einer Aufnahme des Tourismus ins Landesent-
wicklungsprogramm gefiuihrt. Die Argumentation lhrer
Kollegen im Wirtschaftsausschuss ist geradezu gro-
tesk: Einen Antrag zur Sicherung der EU-Forderung
fur das Jahr 2014, eingereicht im April 2012, haben
Sie schlichtweg als entbehrlich abgelehnt, um dann
einen nahezu wortgleichen Antrag im Dezember 2012
nachzuschieben. Das ist zu wenig. Das ginge besser,
héatten Sie nur auch an dieser Stelle auf die Opposi-
tion gehort.

Zu den Themen Ladenschluss und Tourismus will ich
an dieser Stelle nicht noch einmal etwas erlautern.
Auch dieser Sachverhalt ist bekannt. Auch dabei hat
sich die FDP in funf Jahren nicht bewegt. Sie wollten
alles. Das ist mit uns und mit den anderen Fraktionen
im Landtag nicht zu machen.

(Thomas Hacker (FDP): Auch da sind Sie falsch
informiert!)

- Aber nur aus Sturheit eine mafvolle Entwicklung
nicht mittragen zu wollen, ist ebenso enttduschend.

Behdrdenverlagerungen als eine Mdglichkeit, auch in
landlichen Regionen zusatzliche Impulse zu setzen,
fehlen ebenso wie der gesamte Themenbereich Bil-
dung. Aus wirtschaftlicher und wirtschaftspolitischer
Sicht und aus Sicht der Unternehmer war diese Re-
gierungserklarung denen der letzten Jahre sehr ahn-
lich und insgesamt enttauschend.

Vierte Vizepréasidentin Christine Stahl: Denken Sie
bitte an das Ende lhrer Redezeit.

Alexander Muthmann (FREIE WAHLER): Ich fasse
zusammen: Beim Hochwasserschutz versichern wir
Ihnen unsere Unterstitzung hinsichtlich dessen, was
Sie an Hilfen angekuindigt haben. In der Wirtschafts-
politik missen wir einiges neu steuern und verandern.
Ich denke, das wird in einem Wirtschaftsministerium,
das nicht von der FDP verantwortet wird, besser
gehen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Vielen Dank,
Herr Kollege. Als Né&chster hat Herr Dr. Runge fir
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort. Nachdem die

Redezeit schon verlangert worden ist, gehe ich davon
aus, dass wir es schaffen, uns in dieser verlangerten
Redezeit zu bewegen und nicht diese Redezeit nhoch
einmal zu verlangern. Das war jetzt nicht an die Ad-
resse von Herrn Dr. Runge gerichtet. Bitte schon.

Dr. Martin Runge (GRUNE): Frau Prasidentin, Kolle-
ginnen und Kollegen, Herr Minister Zeil und — der Eti-
kette folgend selbstverstéandlich auch — Herr Minister-
prasident Seehofer! Dass aktuell die
Hochwasserkatastrophe und der Umgang mit dieser
als Thema der Regierungserklarung gewéhlt worden
sind, ist plausibel. Es ist legitim, und es ist selbstver-
standlich auch naheliegend. Ein kleines Fragezeichen
sei uns allerdings schon erlaubt. Dass dann Sie, Herr
Wirtschaftsminister, diese Regierungserklarung abge-
ben, nicht der Umweltminister oder der Finanzminister
— es ging ja sehr stark um Hilfen — oder méglicherwei-
se auch der Innenminister, sei garniert mit einem Fra-
gezeichen. Sie konnen das selbstverstandlich auch so
interpretieren, dass wir liebend gerne mit Ihnen eine
viel lAngere Debatte zur Wirtschaftspolitik an sich ge-
fuhrt hatten. Aber vielleicht hat es so sein mussen,
weil Sie als Wirtschaftsminister gerade turnusgemar

(Ministerprasident Horst Seehofer: Herr Zeil ist
stellvertretender Ministerprasident!)

— Aber der Herr Ministerprasident ist ja anwesend. —
Diese Ansage von lhnen hat jetzt nicht getroffen. Viel-
leicht ist es turnusgemal’ oder vereinbarungsgemarn
S0 gewesen. Sei es drum.

(Thomas Hacker (FDP): Aber der Ministerprasi-
dent hat bei unserer Aktuellen Stunde gespro-
chen!)

Was das Handeln der Politik anbelangt, so sind sol-
che Geschehnisse zweifelsohne Stunden der Exekuti-
ve. Da gibt es gar kein Vertun. So gesehen, haben
Sie, Herr Ex-Minister Huber, auch zweifelsohne recht
mit ihrer Kommentierung der Bemerkung eines aktuel-
len Wahlkampfers.

Jetzt sind zunéachst erst Hilfe, Aufraumen, Unterstit-
zung, Schadensbewaltigung angesagt, und selbstver-
standlich geht auch von unserer Seite der herzliche
Dank an alle Retter und Helfer, an diejenigen, die es
beruflich getan haben, und auch an diejenigen, die es
im Ehrenamt, in einer Organisation oder auch ganz in-
dividuell gemacht haben. Also auch von unserer Frak-
tion: Herzlichen Dank!

(Beifall bei den GRUNEN)

Selbstverstandlich geht es auch darum, dass wir uns
nach der aktuellen Hilfe und nach dem Versuch der
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Schadensbewadltigung, welcher hoffentlich gut gelingt,
Gedanken dartiber machen, wie sich die Auswirkun-
gen solcher Ereignisse verringern lassen, welche Pra-
ventionsmaflinahmen getroffen werden kénnen und
missen. Es heildt ja immer "Jahrhunderthochwasser".
Jetzt ist es das vierte derartige Hochwasser innerhalb
von nur 14 Jahren. — 1999, 2002, 2005 und jetzt be-
dauerlicherweise wieder. — Damit sind wir beim
Thema Hochwasserschutz angelangt. Sicherlich gilt
es zum einen, Deiche zu sanieren, Deiche zu verstar-
ken. Wichtig ist unserer Meinung nach aber vor allem,
dass wir uns der Thematik des 6kologischen Hoch-
wasserschutzes widmen. Denn wir missen auch
immer bedenken, dass ein Vorankommen beim tech-
nischen Hochwasserschutz vor Ort viel zu oft die Situ-
ation der Unterlieger wieder verscharft.

Okologischer Hochwasserschutz heift vor allem, Aus-
weitungsmoglichkeiten fur das Wasser in die Flache
zu schaffen, also Retentionsflachen, Auwélder, weni-
ger Versiegelung. Die Versiegelung ist wesentlich fur
die hohe Geschwindigkeit der Hochwasserwellen ver-
antwortlich, wie sie aktuell erlebt werden miussen.
Selbstverstandlich missen wir auch unbedingt von
der Drainierung von Mooren wegkommen und auch
endlich in Richtung Klimaschutz umsteuern. Stichwor-
te hierzu sind ja heute schon gefallen. Das sind die
Energiewende und auch die Verkehrswende.

Damit komme ich zum urspriinglich geplanten Thema
Ihrer Regierungserklarung, namlich zur Wirtschaftspo-
litik, wobei ich schon noch einmal an Ihre Ausfiihrung
zu Anfang ankntpfen will. Starkregenereignisse,
Uberschwemmungen, Hochwasserkatastrophen und
ahnliche Dinge gehéren ins Feld der 6kologischen Kri-
sen. Wir sind unter anderem mit dem Klimawandel
und seinen dramatischen Auswirkungen konfrontiert.
Wir sind mit der Verknappung und, damit zusammen-
hangend, auch der Verteuerung wichtiger Rohstoffe,
vor allem der fossilen Energietrager, konfrontiert.

Gleichzeitig erleben wir Signale fur die Brichigkeit
und Fragwurdigkeit unseres Wirtschaftens und unse-
rer Wirtschaftsweise in anderen Feldern. Das Finanz-
marktdebakel, vor einigen Jahren in seinen Auswir-
kungen aufgeschlagen, ist immer noch spurbar. Oder
die sogenannte Eurokrise. Herr Minister, Sie haben
ausgefihrt, andere Lander trigen Schuldenberge vor
sich her. Es ist ja nicht so, dass Deutschland schul-
denfrei ware. Nicht einmal in Bayern sieht die Situa-
tion rosig aus, wenn wir uns die versteckten Schulden
anschauen. Auch das ist, denke ich, hoch dramatisch,
und es ist noch viel zu tun. lhnen fallt dann — heute
wie ganz generell — immer nichts anderes ein als ein
"Weiter so wie bisher", als ein TrAumen von der Ga-
rantie stets immenser Wachstumszahlen.

Wir halten das fur einen Fehler und meinen: Hier
muss unbedingt umgesteuert werden. Deutschland
und vor allem Bayern sind wirtschaftsstark. Das ist
Uberhaupt keine Frage. Das hat vielerlei Grinde.
Unter anderem — das haben Sie, Herr Minister Zeil,
richtigerweise ausgefiihrt — ist dies die Vielfalt bei-
spielsweise bezuglich der Branchen, die Vielfalt be-
zuglich der Sektoren, die Vielfalt aber auch, was die
Unternehmensstrukturen an sich anbelangt. Wir
haben kleine, mittlere und grof3e Unternehmen, wir
haben eigentimergefuhrte Unternehmen und Kapital-
gesellschaften. So ist das in unseren Augen auch
sinnvoll. Das gilt es zu erhalten. Wir wollen, dass Bay-
ern als Wirtschaftsstandort zukunftsfahig bleibt. Da
bin ich noch einmal bei unserer Ansage: Wir sagen:
Dass die Krisen in letzter Zeit haufig und so geballt
aufgeschlagen sind, zeigt, dass ein Umsteuern nottut.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kernziele miissen sein: Energiewende, Klimaschutz,
sozialer Ausgleich, Verteilungsgerechtigkeit und vie-
les mehr.

Herr Minister, Kolleginnen und Kollegen, wo die Zu-
standigkeiten fir die Wirtschaftspolitik im engeren
Sinne liegen, ist auch bekannt, némlich nicht bei den
Landern. Aber selbstverstandlich kann und muss die
Landespolitik auch daran mitwirken, dass ein Land als
Wirtschaftsstandort zukunftsfahig ist, dass auf Sekto-
ren und Strukturen gesetzt wird, die weiterhin eine
gute Wertschépfung erlauben oder zumindest ver-
sprechen. Dabei kann es sich mitnichten nur um die
von lhnen ausfihrlich geschilderte Digitalisierung han-
deln.

Ganz wesentlich kann die Landespolitik, was das
Wirtschaften und die Wirtschaft anbelangt, durch ent-
sprechende Rahmensetzung steuern. Das gilt bei-
spielsweise fur die Bildungspolitik, fur die technische
Infrastruktur, fur die Verkehrsinfrastruktur. Dazu
haben wir heute, selbstverstandlich auch der engen
Zeitschiene geschuldet, von lhnen deutlich zu wenig
gehort.

Wir meinen, in den genannten Feldern gibt es in Bay-
ern gravierende Defizite, gab es bedauerlicherweise
viel zu groRe Versaumnisse. Es gibt immer noch viel
zu viele Schul- und Studienabbrecher; gleichzeitig
droht ein Fachkraftemangel, droht ein Ingenieurman-
gel.

Wenn wir uns einmal die Verkehrsinfrastruktur an-
schauen — Uber das Breitband ist hier ausfiihrlich ge-
sprochen worden —, wenn wir uns beispielsweise die
Staatsstrafen anschauen — wir wissen, das ist jetzt
nicht Ihr Beritt; hier ist das Innenministerium zustandig
—, SO ist ganz klar festzuhalten: Der Unterhalt leidet



12060 Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode

Plenarprotokoll 16/128 v. 12.06.2013

grof3e Not, an Neubauprojekten wird viel zu viel ge-
plant, vor allem werden viel zu viele versprochen. Die
Versprechungen kénnen dann nicht eingehalten wer-
den, aber auch das, was dann tatséachlich realisiert
wird, ist oft viel zu groRspurig. Im Wirtschaftsaus-
schuss behandeln wir h&ufig Petitionen von Birger-
meistern und Landraten, die sagen: Wir brauchen
kein groRartiges Uberwerfungsbauwerk, sondern es
reicht ein kleiner Kreisel; er ware viel einfacher, und
wir hatten mehr Geld ubrig. Ich nenne hier nur, gerich-
tet an den friheren Vorsitzenden des Haushaltsaus-
schusses, Wertingen.

Was die Schiene betrifft, Herr Minister, so sieht es im
Fernverkehr desastros aus. Selbstverstandlich ist
Bayern, anders als es Herr Huber glauben machen
wollte, da nicht unbeteiligt; denn es ist ja die Baye-
rische Staatsregierung, die immer ein Wunschkonzert
anmeldet, was den Bundesverkehrswegeplan anbe-
langt. Gleichzeitig kommen wichtige Projekte nicht
voran. Stichwort: Miinchen — Muhldorf — Freilassing.
Oder ein anderes Beispiel: die Elektrifizierung der
Strecke von Regensburg nach Hof oder jetzt auch
Munchen — Lindau.

Im Schienenpersonennahverkehr liegt hier die origina-
re Zustandigkeit. Wir kdnnen Beispiele herausbre-
chen. Fur Franken ginge das genauso, aber weil es
aktuell schon angesprochen worden ist, nenne ich die
Fortfilhrung der Beschliisse zum Bahnknoten Miin-
chen vor einigen Jahren. Teilweise war in unseren
Augen Unfug dabei; aber insgesamt muss man kon-
statieren, dass nichts, aber auch gar nichts vorangeht.
Das groRe Projekt innerhalb dieses Blndels — Sie
wissen schon, was ich meine — hatte 2010 in Betrieb
sein sollen; jetzt befindet man sich immer noch in der
Planung.

Nun kommt etwas Aktuelles, was ausschlieBlich in der
Zeit lhrer Verantwortung liegt: das Sofortprogramm,
welches Sie im Mai 2012 verkindet haben, ein 13-
Punkte-Programm. Es heil3t, wie gesagt, "Sofortpro-
gramm". Auch diesbezuglich ist iberhaupt noch nichts
passiert. Sendlinger Spange, Knoten Westkreuz, Er-
weiterung der LZB — LZB heil3t Linienzugbeeinflus-
sung — von Pasing Richtung Westen, Wendegleis
Welling, Haltepunkt Poccistralle — Bei all diesen
Punkten, die Sie versprochen haben, ist nichts, aber
auch gar nichts vorangegangen. Die Titulierung "An-
kiindigungsminister" ist noch relativ milde gewesen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Huber, jetzt darf ich Sie wieder einmal anspre-
chen, ich mache das immer gerne.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Ihr
versteht euch gut!)

- Wir verstehen uns blendend, seit er nicht mehr Mi-
nister ist.

Sowohl fur den Fernverkehr als auch fur den Schie-
nenpersonennahverkehr habe ich konkrete Projekte
genannt, hinter denen wir alle stehen, die wir alle rea-
lisiert wissen wollen. Die Ausnahme ist nur die R6hre,
die hatte ich aber namentlich gar nicht genannt. Das
zeigt, dass wir selbstverstandlich auch fiir Beton sind.
Wir sind auch fur Kopfe. Wir wollen in Beton und in
Kopfe investieren.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Be-
tonkopfe!)

- Genau, da sind Sie der richtige Adressat! Wir reiben
uns gerne an Betonkopfen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fur die Verkehrsinfrastruktur wéren dringend eine Be-
standsaufnahme, ein Kassensturz und dann eine ver-
ninftige und ehrliche Prioritdtensetzung angesagt.
Ebenso wichtig ist eine ehrliche Kommunikation ge-
genuber der Offentlichkeit, gegeniiber den Biirgerin-
nen und Birgern. Herr Minister Zeil, auf diesem Sek-
tor kénnen wir lThnen den Vorwurf nicht ersparen: Sie
haben nichts zustande und auch nichts vorange-
bracht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir sagen: Wichtig fur die Zukunftsfahigkeit eines
Wirtschaftsstandorts sind auch auskémmliche Arbeits-
entgelte. Herr Kollege Beyer, ich hatte erwartet, dass
Sie das Thema ansprechen. Sie mussten sich aber
trotz der Redezeitzugabe zeitlich beschranken. Zu
auskdommlichen Arbeitsldhnen kdnnte auch der Frei-
staat Bayern beisteuern. Deswegen ist es in diesem
Zusammenhang aus unserer Sicht mehr als bedauer-
lich, dass Antrage auf Neuauflage einer Tariftreuere-
gelung in und fur Bayern und Antréage auf eine baye-
rische Mindestlohnregelung hier im Landtag keine
Mehrheit gefunden haben.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Aus
gutem Grund!)

Auch das gehort in unseren Augen im weitesten
Sinne zu einer Starkung des Wirtschaftsstandortes
Bayern. Wir werden genauso wie die Sozialdemokra-
ten immer wieder nachhaken und nachfassen, damit
wir bei den Mindestléhnen weiterkommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Damit bin ich wieder bei einem Thema, bei dem es
auch um Geld geht. Wenn wir beim Geld sind, kann
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ich den Bogen wieder zur Hochwasserkatastrophe
schlagen. Hilfe kostet aktuell sehr viel Geld. Der
Hochwasserschutz wird sehr viel Geld kosten. Selbst-
verstandlich wird auch der Klimaschutz Geld kosten.
Da brauchen wir uns gar nichts vorzumachen. Das
heil3t, der Staat, die 6ffentliche Hand braucht Geld.
Gerade in Krisenzeiten dirfen und wollen wir uns kei-
nen schwachen, weil finanziell geschwachten Staat
leisten. Deswegen ist lhre Kritik — das geht vor allem
Sie an, Herr Hacker — an unseren Forderungen nach
héheren Steuern fiir sehr gut Verdienende und sehr
Vermogende alles andere als angebracht.

(Beifall bei den GRUNEN)
Sie sollten sich unseren Forderungen anschlieRen.

(Alexander Koénig (CSU): Rot-griine Steuererho-
hung! Das ist alles, was euch einfallt!)

Andernfalls versprechen Sie hier nur ein Wolkenku-
ckucksheim. Das, was Sie hier praktizieren und was
nicht allein dem Wahlkampf geschuldet ist, ist unred-
lich.

Ein letzter Satz, denn ich will noch ein bisschen Rede-
zeit flr unseren neuen, geschatzten Kollegen Reiner
Erben offenhalten. Ein letzter Satz in diesem Zusam-
menhang: Herr Huber, Sie haben in lhrer Rede im Zu-
sammenhang mit Aussagen zu den Steuern eindring-
lich vor Rot-griin gewarnt, obwohl das mit dem Thema
gar nicht so sehr zusammenhing. Ich vermute, dass
Herr Huber neidisch oder besorgt war. Ich kann mich
sehr gut daran erinnern. Die vorletzte Bundesregie-
rung war die Regierung, die in dieser Republik fir die
grote Steuererhdhung aller Zeiten gesorgt hat, zum
einen durch die Einfihrung der Reichensteuer, zum
anderen aber durch die Erh6hung der Mehrwertsteuer
von 16 % auf 19 %. Das hat alle, auch die kleinen
Leute, die nicht so viel Geld haben, belastet und be-
troffen.

(Thomas Hacker (FDP): Und da wollen Sie eins
oben draufsetzen?)

Herr Huber! "Wer im Glashaus sitzt, ..." Sie wissen,
wie dieser Spruch weitergeht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Fiur die FDP
hat Freiherr von Gumppenberg das Wort.

Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Frau
Prasidentin, Herr Ministerprasident, meine lieben Kol-
leginnen und Kollegen! Erlauben Sie mir vorab, das
eine oder andere richtig zu stellen. Ich werde es nicht
zulassen, dass die Redner der Opposition dieses

Land und unsere Politik schlechtreden. Ich lasse es
nicht zu, dass Sie glauben, die Menschen drauRen
wirden es auch so sehen, wenn Sie dieses Land
standig schlechtreden.

(Beifall bei der FDP und der CSU - Inge Aures
(SPD): Das hat kein Mensch gesagt! Was soll
das? Waren Sie auf einer anderen Veranstal-
tung?)

Dieses Land ist in einem exzellenten Zustand. Gegen-
wartig ist es stark betroffen. Als Niederbayer und Bir-
ger des Landkreises Landshut bin ich selber auch be-
troffen. Ich  bin  betroffen wegen meines
Nachbarlandkreises. Ich bin betroffen darliber, wie es
den Menschen dort geht. Ich bin dartber betroffen,
welche Schaden entstanden sind. Ich bin aber auch
betroffen lber die Aussagen der Opposition. Ich bin
dartber betroffen, dass Sie die Leistungen dieser
Staatsregierung nicht ehrlich dargestellt, sondern nur
schlechtgeredet haben. Das ist falsch, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

Lassen Sie mich zwei Worte an den lieben Kollegen
Huber richten. Lieber Erwin, wir verstehen uns im
Wirtschaftsausschuss eigentlich exzellent. Ich weil3
aber nicht, ob du realisiert hast, dass wir gegenwartig
in einer Koalition sind.

(Lachen bei der SPD und den GRUNEN - Tho-
mas Hacker (FDP): Das weil3 er nach funf Jahren
noch nicht!)

Ich weil3 nicht, ob du realisiert hast, dass wir gemein-
sam regieren, dass die FDP den Wirtschaftsminister
stellt und dass dieser Wirtschaftsminister maRgeblich
dazu beigetragen hat, dass das Breitband in den land-
lichen Raum gekommen ist. Das scheint dir mogli-
cherweise entgangen zu sein, weil du in der Rede
ausschlieBlich davon gesprochen hast, was die CSU
getan hat. Wir haben daran sehr stark mitgewirkt,
Erwin, und ich bitte dich, das zur Kenntnis zu neh-
men. Es sind immerhin finf Jahre, und ich hoffe, dass
es in Zukunft genauso sein wird.

(Beifall bei der FDP - Thomas Hacker (FDP): Und
das waren auch sehr erfolgreiche Jahre!)

Lieber Kollege Muthmann, Sie sprachen vom geteilten
Land Bayern.

(Alexander Muthmann (FREIE WAHLER): Ich
habe die "Stiddeutsche Zeitung" zitiert!)

- Das ist schon klar, dennoch haben Sie davon ge-
sprochen, dass dieses Land effektiv geteilt sei. Ich bin
wie Sie ein Niederbayer. Ich bin stolz darauf, ein Nie-
derbayer zu sein. Ich lebe dort furchtbar gerne.
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(Dr. Thomas Beyer (SPD): Ich bin stolz darauf,
ein Mittelfranke zu sein! - Thomas Hacker (FDP):
Auch Oberfranken ist schon!)

Erst vor acht Tagen, als die Hochwasserkatastrophe
schon stattgefunden hat, habe ich mit dem Wirt-
schaftsminister in Eching — das befindet sich in der
Nahe von Landshut — ein Forschungszentrum einer
japanischen Firma eroffnet, in dem 50 neue Mitarbei-
ter tatig sind. Sie kdnnen doch nicht sagen, dass in
Niederbayern nichts passiert. Eching ist in Niederbay-
ern. Die Bayerninvest wird sicherlich auch bei uns
Niederbayern investieren. Der Fraktionsvorsitzende
hat aber vollkommen recht. Die Entscheidung, wo sie
sich ansiedeln, liegt bei den Unternehmern und Unter-
nehmen. Eure Auffassung, dass die Unternehmen
umso eher an einen bestimmten Platz gehen, je mehr
Geld ich ihnen gebe, ist falsch.

Ein Zweites darf ich lhnen zu Niederbayern auch
sagen. Wie ist denn gegenwartig die Situation in Nie-
derbayern? Lassen Sie das Hochwasser einmal
auB3er Acht. In Niederbayern suchen die Unternehmen
Facharbeiter und Fachkréafte, die sie nicht finden.
Ergo: Wo ist denn der augenblickliche Anreiz fir ein
Unternehmen, nach Niederbayern zu gehen, wenn die
entsprechenden Fachkréfte fehlen? Das ist doch die
Wabhrheit!

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Martin Runge
(GRUNE))

— Lieber Herr Dr. Runge, wir beide verstehen uns so-
wieso gut.

(Inge Aures (SPD): Was?)
Wir mégen uns auch! Das ist Uberhaupt keine Frage.
(Heiterkeit)

Aber lassen Sie mich einmal sagen: Hier wird doch
ein Popanz aufgebaut. Man spricht davon: Hier ist die
Stadt, und dort ist das Land, und den Menschen auf
dem Land geht es viel schlechter als denen in der
Stadt. Das ist doch einfach nicht wahr.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Martin Runge
(GRUNE))

Wir haben auf dem Land einen sehr viel hoheren Le-
benswert. Wir haben eine grol3ere Chance — —

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)
— Das ist so!

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Vierte Vizepréasidentin Christine Stahl: Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, lassen Sie uns doch bitte der
allgemeinen Verbriderung lauschen.

Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Das ist
furchtbar nett von lhnen, liebe Frau Prasidentin! —
Aber wenn Sie schon Niederbayern ansprechen, dann
erregen Sie mich ein wenig.

(Zurufe von der SPD)

Ich glaube einfach, dass hier mit zweierlei Mal3 ge-
messen wird. Liebe Opposition, das ist der letzte
Satz,

(Inge Aures (SPD): Noch Opposition!)

den ich dazu sage: Es ist das legitime Recht der Op-
position, lieber Herr Dr. Beyer, uns zu kritisieren. Es
ist der Anspruch der Opposition, Kritik zu Gben. Aber
wer kritisiert, sollte auch Alternativen und konkrete
Beispiele nennen und sollte sagen, wie man es bes-
ser macht. Denn diesem Land geht es exzellent. Wir
haben einen Wirtschaftsminister, der seinen Job ver-
steht und der ihn gut macht, selbst wenn der Erwin
Huber noch nicht gesehen hat, dass er Martin Zeil
heifdt.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Vor drei Tagen — ich weil3 nicht, wer die "Landshuter
Zeitung" bezieht, ich habe sie gelesen — stand in der
"Landshuter Zeitung" im Zusammenhang mit der Er-
offnung der Firma Amada der "CSU-Wirtschaftsminis-
ter Zeil".

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Ja! — Zurufe von der
SPD)

— Ja, vielleicht hat die ihn vereinnahmt, kann ja sein,
ich schliele das nicht aus. Aber er gehort zur FDP
und wird es auch fortan bleiben.

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Vieles
von dem, was ich an dieser Stelle sagen wollte, hat
Herr Minister Zeil — FDP! — bereits gesagt. Er denkt
ahnlich und handelt &hnlich wie ich. Es ist auch keine
alltagliche Regierungserklarung gewesen, die heute
hier abgegeben wurde, denn sie stand unter dem Ein-
druck einer wirklich grof3en Katastrophe. Das ist un-
bestritten. Eine intakte Volkswirtschaft, wie es sie in
Bayern gibt — im Gegensatz zu lhrer Feststellung,
Herr Dr. Beyer —, wurde durch das Hochwasser in ein-
zelnen Regionen massiv beschadigt und zum Teil in
existenzielle Schwierigkeiten gebracht.

In der heutigen Zeit, der Neuzeit, in der wir leben, der
man nachsagt, dass sie oberflachlich und gleichgiiltig
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sei, wurde unter Beweis gestellt, dass Néachstenliebe,
Hilfsbereitschaft und ehrenamtliches Engagement in
Bayern einen extrem hohen Stellenwert haben. Sie
haben — da beziehe ich Sie als Opposition voll ein,
auch lhre Kollegen und Kolleginnen in den Gemein-
den, in den Landkreisen — Herausragendes geleistet.
Ein Beispiel ist der Oberblrgermeister von Passau —
herzlichen Dank dafur! Dies gilt fir alle Kommunalpo-
litiker, nicht nur fur uns.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Thomas Beyer
(SPD) - Inge Aures (SPD): Ihr habt ja nicht so
viele!)

Es ist an der Zeit, dass wir als Bayerischer Landtag,
als Parlamentarier, den Menschen hier ein herzliches
"Vergelts Gott" sagen, die sich in der Form engagiert
haben und weiterhin engagieren werden.

Meine geliebte Heimat Niederbayern, aber auch an-
dere Landesteile wie Oberbayern, Schwaben und
Franken — —

(Zuruf von der CSU: Die Oberpfalz!)

Der Kollege aus Schwaben hat groRen Wert darauf
gelegt, dass Schwaben beim Hochwasser einbezogen
wird, weil auch Schwaben Schéaden erlitten hat.

Dieses Hochwasser hat gravierende Schéaden bei den
Menschen und den Betrieben hinterlassen. Ich war in
Niederbayern in Passau und in Deggendorf unter-
wegs. Es ist wirklich grausam, wenn man nur noch
den Dachgiebel eines Hauses sieht und auRen herum
nur Wasser sieht. Oder man sieht irgendwelche Tier-
kadaver, die umherschwimmen. Es ist grauenhaft,
das zu sehen.

Es bedarf wirklich eines Kraftaktes, den wir gemein-
sam leisten mussen, dieses wieder in Ordnung zu
bringen. Dazu gehdrt zweifelsfrei auch die Anregung,
die der Landrat Adam, SPD, jingst gegeben hat. Wir
mussen auch dartiber nachdenken, in welcher Form
wir das versicherungspolitische Problem l6sen. Denn
de facto sind einzelne Betriebe nicht versicherbar,
weil sie ein zu hohes Risiko darstellen. Ich habe mit
den Versicherern, unter anderem mit der Bayern-Ver-
sicherung und der Allianz, gesprochen. Dieses Prob-
lem mussen wir parlamentarisch I6sen, weil wir das
auf gemeinsame Schultern stellen miissen. Darin sind
wir einer Meinung.

Die Bayerische Staatsregierung, der Ministerprasi-
dent, der Wirtschaftsminister, der stellvertretende Mi-
nisterprasident Zeil - FDP! -,

(Heiterkeit bei der SPD)

der Finanzminister, der Innenminister und der Um-
weltminister,

(Zuruf von der CSU: CSU!)

sie alle haben einen guten Beitrag geleistet. Dafir
danke, Herr Ministerprasident!

(Beifall bei der FDP und der CSU)

In allererster Linie gilt mein Dank denjenigen, die eh-
renamtlich oder von Berufs wegen — an dieser Stelle
mochte ich insbesondere die Soldatinnen und Solda-
ten der Bundeswehr nennen — Hilfe geleistet haben
und durch ihr Engagement einen ganz wesentlichen
Beitrag — Kollegen vor mir haben es bereits gesagt —
geleistet haben und das Image der Bundeswehr durch
diesen Einsatz in erheblichem Mal3e positiv bestimmt
haben, was derzeit aus vielerlei Ursachen sonst nicht
der Fall ist.

Ich glaube, es ist wichtig, das an dieser Stelle zu
sagen: Wir kénnen alle sehr stolz auf unsere Birger-
innen und Birger, auf unsere Heimat Bayern sein. Ich
spreche lhnen allen an dieser Stelle meine volle Soli-
daritat und sicherlich auch die der Kolleginnen und
Kollegen aus.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Herr Ministerprasident, wenn man in der Vergangen-
heit von Baden-Wirttemberg sprach, dann sprach
man eigentlich voller Ehrfurcht vom "Musterlandle”.
Ob Baden-Wurttemberg diesen Ehrentitel nachhaltig
noch verdient, weil3 ich nicht. Das mdchte ich dahin-
gestellt sein lassen und nicht beurteilen. Aber eines
weifd ich mit Gewissheit: Bayern hat ihn verdient. Nur
heiBen wir nicht "Musterlandle”, sondern wir sind das
"Musterlandl”.

(Zuruf von der SPD)

Alle Gegebenheiten in diesem Lande, meine Freunde,
machen uns Oscar-verdachtig. Das ist so. Wir sind
das Land, in dem im Grunde genommen Milch und
Honig flieBen, in dem es den Menschen gut geht.
Dass es den Menschen hier schlecht geht, wie hier
zum Teil gesagt wurde, ist nicht richtig.

(Zuruf von der SPD)

— Ja, es gibt in der einen oder anderen Frage Nach-
holbedarf. Das ist richtig und gar keine Frage.

(Zuruf von der SPD: Und wo?)

Aber im GroB3en und Ganzen wirden wir in diesem
Land Oscars verteilen, und der Herr Ministerprasident
wirde den Oscar erhalten!
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(Zuruf von der CSU: Bravo! - Beifall bei der FDP
und der CSU)

Lassen Sie mich noch ein paar konkrete Anséatze nen-
nen. Wir haben die hdchsten Beschéftigungsraten.
Dem wurde widersprochen, aber das stimmt nicht. Wir
haben auch einen Beschéftigungsrekord: Steigerun-
gen von 4,8 % bei 4,8 Millionen sozialversicherungs-
pflichtigen Arbeitsplatzen — seit 2009. Wir haben eine
Spitzenstellung der Industrie. Der Wertschépfungsan-
teil liegt bei circa 25 % — das sage ich jetzt als Volks-
wirt.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Richtig, das hat Herr
Minister — FDP! — so vorgetragen!)

— Den Dienstleistungssektor betrifft es genauso. Wir
haben die geringste Arbeitslosigkeit: 3,9 % im April,
im Bund 7,1 %. Wir haben die geringste Jugendar-
beitslosigkeit. Die Jugend hat eine reale Zukunft in
diesem Land. Wir sind fiihrend in der beruflichen Bil-
dung: Meisterbonus. Wir haben eine optimistische
konjunkturelle Perspektive, und zwar aufgrund der
marktwirtschaftlichen Orientierung dieses Landes. Wir
verfolgen nachhaltig eine marktwirtschaftliche Politik.
Diese beinhaltet — ich sage das, weil das Thema Min-
destlohn vorhin angesprochen wurde — durchaus re-
gionale Lohnuntergrenzen, die zwar nicht ein Mindest-
lohn sind, die aber durchaus regeln, in welcher Form
man Lohnfindungen betreibt.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Wie?)
— Das geht, ich kann es Dir sagen.

Wir haben die geringsten regionalen Unterschiede,
obgleich immer wieder betont wird, das Land sei zwei-
geteilt. Es wird immer wieder gesagt, wir seien ein
zweigeteiltes Land. Das richtet sich an die Adresse
der "Siiddeutschen Zeitung". Die sollen doch einmal
nach Niederbayern kommen. Dann stellen sie fest,
dass wir kein zweigeteiltes Land sind.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Wir sind beim Verkehrsausbau flihrend. Defizite
haben wir — dem stimme ich zu — beim Chemiedrei-
eck. An dieses Thema muissen wir rasch heran, und
wir missen Losungen suchen und finden. Das ist
Uberhaupt keine Frage. Auch beim Ausbau der Infra-
struktur sind wir fihrend. Zum Breitband gibt es die
unterschiedlichsten Geschichten und die unterschied-
lichsten Auffassungen. Tatsache ist: Wir haben
500 Millionen Euro in die Hand genommen. Die Ent-
wicklung braucht ihre Zeit, es geht nicht von heute auf
morgen. Die Aussage, die MalBnahmen wirden nicht
schnell genug umgesetzt, weil in der entsprechenden
Region noch kein Breitband verfligbar ist, entspricht

nicht der Realitéat. Was gesagt wird, ist zum Teil hane-
bichen. Es handelt sich um einen Prozess, der seine
Zeit dauert. Das gilt auch in Bezug auf das Genehmi-
gungsverfahren in Europa. Im Hinblick auf die Sub-
ventionierung ist ein Zeitraum von mindestens acht-
zehn Monaten notwendig. Das ist die Wahrheit. Die
Kommunen, die gegenwartig ihre Antrédge gestellt
haben, werden sukzessive in dieser Frage befriedigt
werden.

Kluge Koalitionspolitik — ich beziehe die CSU mit ein -
hat dazu beigetragen, dass wir gerade beim Breit-
bandausbau nach vorne kommen und dass dieses
Land innerhalb der ndchsten 24 Monate letztendlich
zu einem der modernsten wird. Ein wesentlicher Teil
Bayerns wird infrastrukturell mit Breitbandtechnik ver-
sorgt.

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Nein.
Nachher gerne. - Wir sind bei einem Punkt, der auch
hier angesprochen wurde, namlich dem Vorbild bei
der Energiewende. In der einen oder anderen Diskus-
sion mag gerade von den GRUNEN eine anderweitige
Auffassung vertreten werden. Wir sind aber auf gutem
Wege. Jeder von lhnen, der heute das Ergebnis
schon morgen haben will, weil3, dass der Wechsel
von der Kernenergie zur regenerativen Energie eine
sehr kurzfristig gefasste Entscheidung war. Diese
muss verarbeitet werden. Man muss ein Konzept
haben, das realisiert werden muss. Daran arbeiten wir
mit aller Kraft. Seien Sie dessen versichert.

Wir haben eine hohe Lebensqualitat in diesem Land.
Ich kann nur jedermann empfehlen, einmal zu uns
nach Niederbayern zu kommen. Lieber Herr Muth-
mann, Sie mussen richtig zuhtren, es geht um Nie-
derbayern. Man muss sich einmal die Realitat vor
Augen fuhren. Ich empfehle es jedermann und lade
jedermann ein, nach Niederbayern und Landshut zu
kommen. Wir haben demnéachst die Landshuter Hoch-
zeit. Das ist ein wirkliches Ereignis. Lernen Sie Nie-
derbayern kennen. Ich kann Sie nur herzlich einladen.

Dazu kommt, dass die Politik einen nicht unwesentli-
chen Beitrag dazu geleistet hat, dass das alles so ge-
kommen ist. Der Fleil3, die Ausdauer, der Erfindungs-
geist und die Charaktereigenschaften der Frauen und
Manner bei uns haben das ermdglicht. Politik ist nicht
alles, aber ohne Birgerinnen und Birger ist Politik
nichts. Das ist der entscheidende Punkt. Ich glaube,
wir als Politiker nehmen oft in Anspruch, die Dinge
getan zu haben. Wir kénnen nur den Rahmen setzen
und die Eckpfeiler der Politik bestimmen, aber wir
kénnen nicht die Leistung vollbringen. Dafur gilt es,
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den Burgerinnen und Birgern — Sie kdnnen alle dabei
mitklatschen — Danke zu sagen fur die Leistung, die
sie in diesem Land erbracht haben. Dies ist eine Lie-
beserklarung an Bayern.

(Beifall bei der FDP, der CSU und der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Zu einer
Zwischenbemerkung hat sich Frau Kollegin Karl ange-
meldet.

Annette Karl (SPD): Lieber Herr Kollege von Gump-
penberg! Vielleicht darf ich zunachst einmal festhal-
ten, dass auch wir beide uns gut verstehen. Des Wei-
teren mochte ich festhalten, dass Bayern sicher in
vielen Bereichen einen Oscar verdient hat, beim Breit-
bandausbau aber leider nicht. Sie haben sehr richtig
gesagt, dass es eine Zeit dauert — bis zu 18 Monaten
-, bis das Geld bei den Kommunen ankommt. Daher
meine Fragen:

Erstens: Warum haben Sie ein Jahr verschlafen und
ein Jahr forderfreie Zeit verstreichen lassen, obwohl
wir vonseiten der Opposition immer angemahnt
haben, dass rechtzeitig mit den Planungen fur ein
neues Forderprogramm begonnen werden muss,
damit keine Forderliicke entsteht?

Zweite Frage: Warum missen Kommunen, gerade
kleine Kommunen, die eine Beratung dringend nétig
haben, monatelang darauf warten, dass jemand vom
Breitbandkompetenzzentrum bei ihnen vorbeikommt,
um sie zu unterstiitzen? Das hat etwas mit der man-
gelhaften personellen Ausstattung dieses Kompetenz-
zentrums zu tun.

Deshalb meine dritte Frage: Wenn Sie, was sehr posi-
tiv ist, 500 Millionen Euro zwar nicht in die Hand ge-
nommen, aber in die Haushalte eingestellt haben,
warum ist dann dieses Breitbandkompetenzzentrum
nicht den Aufgaben angemessen und viel zu schlecht
ausgestattet?

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Bitte, Frei-
herr von Gumppenberg.

Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Sehr
verehrte Frau Kollegin Karl! Zur ersten Frage, warum
das nicht kurzfristiger geschehen ist: Das ergibt sich
aus dem Umstand, dass die EU zustandig ist, was die
Fordermittel und die Genehmigung dieser Fordermit-
tel angeht. Dieser Prozess hat in Brissel gedauert. Es
ist leider so.

(Zuruf von der SPD)

- Da war ich noch nicht im Parlament, lieber Kollege.

(Lachen bei der SPD)

Was das Kompetenzzentrum angeht, liebe Frau Karl,
kann ich lhnen sagen, dass ich nur Positives hore.
Wenn es aber berechtigte Klagen gibt, dann lassen
Sie uns daruber im Dialog sprechen. Wir werden das
in Abstimmung mit dem Wirtschaftsministerium si-
cherlich andern.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Fur die CSU
hat Herr Rotter ums Wort gebeten.

(Eberhard Rotter (CSU): Ich komme schon!)

- Ich habe Sie auch gesehen, und lhr Redebeitrag
verfallt nicht.

Eberhard Rotter (CSU): Verehrte Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Nachdem mein ge-
schatzter Vorredner, Freiherr von Gumppenberg,
seine Ausfihrungen unter das Motto "Bayern ruickt zu-
sammen" gestellt hat, was angesichts der aktuellen
Hochwasserlage sicher auch richtig ist, mochte ich
eingangs darauf hinweisen, Herr Staatsminister, dass
Sie zu Recht etwa zwei Drittel lhrer Ausfihrungen zu
diesem Punkt gemacht haben, der im Moment unsere
Bevolkerung in Bayern am meisten berihrt und be-
schéftigt.

Nachdem wir viel Gber Niederbayern gehort haben
und Uber die Auswirkungen des Hochwassers, méch-
te ich nur kurz darauf hinweisen, dass auch Schwa-
ben betroffen war und noch aktuell im Landkreis
Ginzburg betroffen ist. Allerdings ist es deutlich weni-
ger betroffen, als das noch bei den grof3en Ereignis-
sen in den Jahren 1999, 2002 und 2005 der Fall war.
Dies lag nicht nur daran, dass uns heuer die Naturge-
walt etwas weniger stark getroffen hat, das heif3t im
Jahr 2013 etwas weniger Regen gefallen ist als in den
anderen Zeitraumen. Das liegt auch daran, dass wir
nach diesen Ereignissen von 1999, 2002 und 2005
wirksame Malnahmen ergriffen haben, die sich jetzt
sehr positiv ausgewirkt haben.

Ich erinnere daran, den Forggensee bei Flissen gibt
es schon sehr lange. Aus diesem Forggensee wur-
den, wenige Tage bevor der Starkregen kam, 7,5 Mil-
lionen Kubikmeter Wasser abgelassen, sodass nach
dem Regen das Wasser aufgestaut werden konnte.
Dadurch wurde vor allem Augsburg in diesem Jahr
von einem Hochwasser verschont. Allerdings haben
wir nach dem Jahr 1999 sehr viele Malinahmen ergrif-
fen, vor allem im sudlichen Oberallgau. Allein dort
sind mit dem Schwerpunkt Seifener Becken (ber
100 Millionen Euro verbaut worden. All das hat eine
Kofinanzierung des Freistaats mit den Kommunen er-
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moglicht. Ich erinnere daran, dass der Landkreis die
Kreisumlage in einer beispielhaften Solidaritatsmalf3-
nahme erhdht hat, damit sich auch die Gemeinden,
die nicht unmittelbar an der lller liegen und selbst
nicht betroffen sind, an der Finanzierung beteiligen.
Nachdem die ehrenamtlichen Helfer schon erwahnt
wurden, und dies mit Recht, bedanke ich mich aus-
driicklich bei den Wasserwirtschaftsamtern und den
Flussbauern, die diese guten und wirksamen Malf3-
nahmen geplant und durchgefuhrt haben.

(Beifall bei der CSU)

Allerdings, liebe Kolleginnen und Kollegen, sind noch
nicht alle Hausaufgaben gemacht. Die Programme,
die damals aufgestellt wurden, sind noch nicht voll-
standig abgearbeitet. Auch da ist noch ein Rest zu er-
ledigen. Zu dem, das nun noch dazukommen muss,
mochte ich Mut machen. Man kann Naturkatastro-
phen nicht verhindern, aber man kann ihre Folgen
durch kluge Malinahmen abmildern.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bei der Katastrophe
der vergangenen Wochen ist auch ein Teil der Ver-
kehrsinfrastruktur durch die Naturgewalten zerstort
worden. Der Bund, der Freistaat und die Kommunen
mussen nun die Mittel fir die Instandsetzung ziigig
aufbringen, und zwar zuséatzlich zum Verkehrshaus-
halt. Das kann aus den unterfinanzierten Haushalten
nicht mehr geschultert werden.

(Alexander Kdnig (CSU): Sehr richtig!)

Dieses Geld muss zusatzlich aufgebracht werden.
Weil die geschatzten Kollegen Dr. Beyer und Dr.
Runge bereits einige Projekte aufgezahlt haben, die in
diesem Land noch nicht realisiert sind — in dieser
Frage sind wir beieinander -, mochte ich darauf hin-
weisen, dass sie die Verantwortung falsch verteilt
haben. Es liegt nicht an Staatsminister Zeil, und zwar
nicht nur, weil er in der vorigen Legislaturperiode noch
nicht im Parlament war, sondern daran, dass hier
Uberwiegend Bundeszustandigkeit gegeben ist.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Thomas Beyer
(SPD))

Der Vorwurf an Bundesverkehrsminister Ramsauer
greift auch deswegen nicht, weil die Versdumnisse
nicht erst in den vergangenen drei oder vier Jahren
entstanden sind. Sie haben Probleme genannt, die
schon viel, viel &lter sind, als Bundesverkehrsminister
Ramsauer im Amt ist. Das betrifft vielmehr alle, die in
den vergangenen Jahrzehnten im Bund Verantwor-
tung getragen haben. Diesem Bereich wurde zu
wenig Aufmerksamkeit geschenkt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mochte
es damit bewenden lassen, weil auch Herr Kollege
Stoéttner noch ein paar Minuten Redezeit haben moéch-
te. Ich kann aber versichern, dass uns, der CSU-Frak-
tion und der Staatsregierung, der Ausbau der Ver-
kehrsinfrastruktur ein  besonderes Anliegen ist,
ebenso die Zurverfigungstellung der dafiir erforderli-
chen Mittel.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Alexander
Konig (CSU): Sehr gut!)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Jetzt bitte
ich Herrn Kollegen Erben fiir das BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN ans Redepult. Bitte schon.

Reiner Erben (GRUNE): Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen,
sehr geehrter Herr Minister! Gestatten Sie mir als
Neuling in diesem Parlament einen kleinen, allerdings
wichtigen Blick auf das Thema Innovation. Das
Thema stand urspringlich bei dieser Rede ganz
oben. Als Kommunalpolitiker in Augsburg begleite ich
das Thema Innovation seit Jahren. Da ist in Augs-
burg, auch mit Landesmitteln, einiges passiert, siehe
den Augsburger Innovationspark.

(Beifall bei den GRUNEN und der Abgeordneten
Brigitte Meyer (FDP))

Fur uns GRUNE greift das aber zu kurz. Ihre Forder-
ung beispielsweise der Innovationen in den Material-
wissenschaften, der Metatronik, der Ressourceneffizi-
enz ist allein technisch orientiert. Sie muss aber auch,
und das ist vor allem dann, wenn Uber Hochwasser
geredet wird, gesellschaftswissenschaftlich begleitet
werden und den gesellschaftlichen Wandel im Blick
haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir brauchen den gesellschaftlichen Wandel, um zu-
kunftsfahig wirtschaften und leben zu kénnen. Die
Menschen miissen verstehen, dass Ressourceneffizi-
enz und Ressourcenverbrauch ein Thema fir alle ist.
Der Ressourcenverbrauch ist nicht nur ein techni-
sches oder ein finanzielles Problem fiir die Wirtschaft.
Die Wirtschaft, vor allem die staatliche Wirtschaftsfor-
derung, muss deshalb mitdenken und Teil dieses ge-
sellschaftlichen Wandels sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir brauchen deshalb auch in der Innovationsférde-
rung die Forderung des gesellschaftlichen Wandels.
Innovation darf nicht nur dabei stehen bleiben, ange-
wandte Forschung fur neue Werkstoffe eng mit der
Produktion zu verzahnen. Das ist ein Thema im Augs-
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burger Innovationspark; das ist zu kurz gegriffen. Um
Innovationen und Wirtschaft zukunftsfahig zu machen,
mussen diese beiden Bereiche mit der gesellschaftli-
chen Diskussion, mit der gesellschaftswissenschaftli-
chen Diskussion verknipft werden. Es geht nicht nur
um die Aufbereitung von Forschung fir die Produk-
tion, sondern auch um die Beschéftigung von Wissen-
schaft und Gesellschaft mit neuen Technologien und
mit den Folgen dieses Einsatzes.

In Augsburg beispielsweise — da kenne ich mich bis-
her am besten aus -, besteht die Chance, Uber diese
Verknipfung von Universitat, Forschungseinrichtun-
gen und Wirtschaft Losungen anzudenken, die Uber
die rein technischen Fragen hinausgehen. Die Univer-
sitét bietet dafir die notwendige Fachkompetenz, und
zwar fur die Friedens- und Konfliktforschung an der
gesellschaftswissenschaftlichen Fakultat und fir den
Schwerpunkt Ressourcenmanagement am Wissen-
schaftszentrum Umwelt. Friedens- und Konfliktfor-
schung setzt sich auch mit den Folgen von Umwelt-
zerstorung durch Klimawandel und der Ausbeutung
von Rohstoffen auseinander. Das Wissenschaftszent-
rum Umwelt stellt die Frage nach der Verfugbarkeit
und der Herkunft dieser Rohstoffe und liefert Modelle
fur den effizienten Ressourceneinsatz. Innovationen,
Herr Minister, kdnnen nur dann erfolgreich und zu-
kunftsféhig sein, wenn nicht nur technische Lésungen
gefordert werden, sondern wenn auch Fordermittel fur
den gesellschaftlichen Wandel bereitgestellt werden.
Darauf wartet nicht nur die Universitat Augsburg, son-
dern darauf warten auch andere Forschungsbereiche.
Wir missen diese beiden Bereiche Innovation und ge-
sellschaftlicher Wandel miteinander verbinden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Moment, wir
haben noch eine Zwischenfrage von Herrn Kollegen
Kranzle. Bitte sehr.

Bernd Kranzle (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Frau Prasidentin, lieber Herr Kollege Erben! Es tut
gut, was Sie gesagt haben, wenigstens zum Teil. Ich
habe aber eine Frage, was den Innovationspark
Augsburg und seine Verkniipfung und Vernetzung mit
der Universitat, der Hochschule, vor allem aber mit
der Augsburger Wirtschaft anbelangt. Ich frage mich,
warum Sie in dieser Legislaturperiode 2008 bis 2013
im Stadtrat nie zugestimmt haben, wenn es um die
Haushaltsmittel gegangen ist.

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Kollege
Erben, bitte.

Reiner Erben (GRUNE): Herr Kollege Kranzle, wir
koénnten hier trefflich Uber die Augsburger Haushalts-
politik reden. Heute ist das Thema aber ein anderes.

Wir haben dem Innovationspark Augsburg immer zu-
gestimmt, wir kdnnen aber der Haushaltsfuihrung, die
Sie in Augsburg zu verantworten haben, nicht zustim-
men.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Zuletzt hat
Herr Kollege Stéttner das Wort. Dann spricht von der
Staatsregierung zusammenfassend Herr Staatsminis-
ter Zeil.

(Staatsminister Martin Zeil: Ist nicht notwendig!)

- Gut, Danke schon. Ich werde Sie nicht dazu Uberre-
den.

Klaus Stottner (CSU): Sehr geehrte Frau Vizeprasi-
dentin, Sie haben gesagt, ich sei der letzte Redner. In
der Tat, wir in Rosenheim waren die Letzten, und die
Letzen beiRen die Hunde. Uns in Rosenheim hat es
beim Hochwasser wirklich sehr drastisch erwischt.
Das war auch das Hauptthema am Anfang der Regie-
rungserklarung. Herr Vize-Ministerprasident, Herr Mi-
nisterprasident, vielen Dank, dass Sie Ilhre Wertschét-
zung unserer Leute durch lhren Besuch in Rosenheim
so ausgedriickt haben.

Das war fur uns sehr bedeutsam. Es war auch fir un-
sere beiden Fuhrungskréafte, fur die Oberblrgermeis-
terin Gabriele Bauer und auch fur den Landrat, ganz
bedeutsam Nur ein Beispiel: Gabi Bauer fahrt noch
nachts halb zwolf zu den letzten 40 Leuten, um sie
zur Evakuierung zu Uberreden und dazu, in die Turn-
halle zu gehen, weil die Gefahr des Dammbruchs un-
mittelbar zu befiirchten steht. - Vielen Dank fir Ihren
Besuch, fur die Wertschéatzung, die dadurch zum Aus-
druck gekommen ist!

In Rosenheim hat die Zusammenarbeit zwischen den
Organisationen deswegen so gut funktioniert, weil die
Mittelstandler, die Handwerker ihre Leute geschickt
haben. 80 % der Rettungshelfer waren Handwerker,
deren Chefs, Mittelsténdler, gesagt haben: Geht zum
Helfen, wir werden unsere Auftrdge in die nachste
Woche verschieben. — Vielen Dank an den Mittel-
stand!

Da ist es, meine Damen und Herren, von der Opposi-
tion, wirklich ein bisschen scheinheilig, wenn Sie hier
sagen, Rettungsdienste und Mittelstand hier sind
groRe Klasse und werden von uns unterstitzt. Wenn
man sich lhre Steuerpolitik auf Bundesebene an-
schaut, stellt man fest, dass sie den Mittelstand in
Bayern gefahrdet. Ich glaube, wir in Bayern machen
es mit unserer Politik der Unterstiitzung und mit unse-
rer Forderpolitik genau richtig.
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Herr Minister Zeil, herzlichen Dank daflr, dass das
Fraunhofer-Kompetenzzentrum in unserer Region
auch im Zusammenspiel mit dem Ministerpréasidenten
ein Jahr friher entstanden ist.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Herzlichen Dank auch fiir die Technikerschule, die un-
sere Wirtschaft in der Glasfaserverbundtechnologie
einen bedeutenden Sprung nach vorn bringt. Das ist
ein wirklicher Lickenschluss fur die Region und fir
die Arbeitsplatze in den nachsten zehn Jahren. Das
ist nachhaltige Wirtschaftspolitik. Danke unserer
Staatsregierung!

Morgen im Ausschuss werden wir wieder einen Oppo-
sitionsantrag behandeln. Lieber Ludwig Hartmann,
das Seilbahnforderprogramm ist zur Wertschdpfung
unseres Wintertourismus wirklich exzellent. Sie moch-
ten das wieder abschaffen. Das ist Verhinderungspoli-
tik. Sie méchten aus Bayern ein Museum machen und
nicht eine Mischung zwischen Tradition und Fort-
schritt. Das ist die Stéarke unserer CSU-Politik. Ihr seid
daflr nicht die richtigen Partner, die das erkennen
und uns auf dem richtigen Weg begleiten.

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, ich komme
aus der Wirtschaftsregion Rosenheim, die durch diese
Umweltkatastrophe wirklich gebeutelt wurde. Dass
unsere Studenten, unsere Schuler der Praxisklassen,
der schwierigen Klassen dazu beigetragen haben,
denjenigen zu helfen, die dringend Unterstiitzung
brauchten, zeigt, dass Bayern anders aufgestellt ist
als die anderen Bundeslander, dass in Bayern das
Ehrenamt wertgeschatzt wird, dass es unterstitzt
wird.

(Lebhafter Widerspruch bei den GRUNEN)

Das zeigt sich auch in der technischen Ausstattung
unserer Rettungsdienste.

Diese Ausstattung und das tagtagliche Uben, zum
Beispiel unserer THWIler, die ein grof3es Anliegen un-
serer Staatsregierung sind, aber von vielen kritisiert
werden, tragen jetzt wirklich Frichte. Wertschatzung
der Rettungsdienste, Wertschatzung des Mittelstan-
des, Wertschétzung unserer bayerischen Kultur! Des-
wegen Danke, liebe Staatsregierung, dass ihr diesen
Dreiklang von Kultur, Tradition und Fortschritt so deut-
lich lebt. Mit der Aussage "digital 3.0" wurde deutlich
gemacht, dass wir auf einem guten Weg sind.

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Kolle-
ge, bleiben Sie bitte am Mikrofon. Kollegin Schopper
hat eine Zwischenbemerkung angemeldet. Bitte
schon.

Theresa Schopper (GRUNE): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Lieber Herr Kollege Stattner, ich
kann ja alles verstehen.

(Klaus Stottner (CSU): Stottner!)
- Stottner, ist mir auch recht.
(Heiterkeit)

Auf jeden Fall kann ich Ihre Danksagungen und das,
was Sie vor Ort an Erlebnissen haben, unterstitzen.
Aber ich muss Ihnen ganz ehrlich sagen: Ich finde die
Art und Weise, wie Sie hier Radl fahren, die bayeri-
schen Hilfskrafte loben und dabei so tun, als wéren
nur die Bayern diejenigen, die helfen kdnnen, wirklich
nicht angemessen. Wenn ich mir anschaue, was mo-
mentan in Sachsen-Anhalt los ist, wie die Leute dort
geholfen haben, kann man doch nicht so tun, als ware
der Bayer per se - -

(Klaus Stéttner (CSU): Das ist eine Unterstel-
lung!)

- Aber das haben Sie gesagt, und dann muissen Sie
sich auch daran messen lassen!

(Unruhe)

Jetzt bin ich erst einmal dran. Das muss ich lhnen
schon einmal sagen. Ich weil3, dass Sie sich momen-
tan gerade um das Goldene Darmsteigeisen bewor-
ben haben.

(Klaus Stottner (CSU): Was hat sie gesagt?)

Vierte Vizeprésidentin Christine Stahl: Ich habe es
nicht verstanden, ich bin aus Franken.

(Heiterkeit)

Theresa Schopper (GRUNE): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Das war semiparlamentarisch. Der
Punkt ist: Ich bin wirklich aufgebracht, wenn man so
tut, als wirden nur in Bayern die Menschen und die
Bundeswehr helfen. Es ist eine tolle Sache, dass alle
so zusammengearbeitet haben. Aber wenn Sie so
tun, als ware das nur in Bayern so, muss ich lhnen
ehrlich sagen, dass Sie sich dafir entschuldigen mus-
sen. Das finde ich unverschamt, weil die Leute im
Norden das genauso machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Bitte schon,
zwei Minuten.

Klaus Stoéttner (CSU): Liebe Frau Kollegin, wenn Sie
mich nicht verstanden haben, muss ich das noch ein-
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mal erklaren. Ich habe ganz deutlich gesagt, dass die
Besonderheit bei uns im Rettungsbereich darin liegt,
dass das Handwerk und die Mittelstandler dort einen
extrem hohen Anteil von 70 bis 80 % haben. In Bay-
ern besteht die Besonderheit in der Selbstlosigkeit
des Mittelstandes. Es hat sich erneut gezeigt, dass
unsere Helfer insbesondere aus dem Handwerk kom-
men und dass das Handwerk durch unsere baye-
rische Politik mit der dualen Ausbildung stark unter-
stutzt wird. Ich habe die Technikerschule erwéahnt. Die
Menschen wissen genau, dass die bayerische Politik
fur die Wirtschaft verlasslich ist. Dadurch sind die
Menschen einfach motivierter. Ich mdchte den ande-
ren Bundeslandern die Motivation nicht absprechen. -
Ich weif3 nicht, ob Sie das verstanden haben, aber Sie
denken wahrscheinlich in dieser Sache etwas anders.

(Zurufe von den GRUNEN)

Ich schétze es sehr, dass die Thiringer und die Sach-
sen das genauso toll machen und genauso fleiBig
sind. Aber ich rede hier fur die bayerischen Handwer-
ker und nicht fur die anderen.

(Ein Abgeordneter der CSU meldet sich zu Wort.)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Danke
schon. Zur eigenen Fraktion sind keine Zwischenbe-
merkungen moglich. - Jetzt ist der Kollege auch wie-
der auf seinen Platz gegangen. Gut, danke schon. -
Jetzt hat sich noch Herr Klein fur die restliche
Redezeit der FDP gemeldet. Bitte.

Karsten Klein (FDP): Sehr geehrte Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe mich noch
einmal zu Wort gemeldet, weil ich, wahrend sich die
anderen aufseiten der Opposition in der eigenen Al-
ternativlosigkeit sonnen, eines fir die Mehrheit in die-
sem Parlament klarstellen mdéchte: Dieser Minister
Martin Zeil weild genau, wo er in seiner Wirtschaftspo-
litik mit diesem Land hin will. Er hat einen klaren Kom-
pass. Dieser Kompass mag Ihnen nicht passen, aber
er gibt Antwort auf alle Zukunftsfragen, die in diesem
Land gestellt werden. Das werde ich lhnen gleich
ganz kurz in Stakkato vorfiihren.

(Zurufe von der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie haben noch
nichts vom Bildungsfinanzierungsgesetz gehdort. Das
habe ich festgestellt, nachdem ich Ihren Ausfihrun-
gen hier habe folgen dirfen. Sie haben auch noch
nichts von der aktivierenden Wirtschaftspolitik gehort,
die Martin Zeil Uber die Technologieférderung auf den
Weg gebracht hat. Im Ubrigen sage ich auch zu dem
Kollegen aus Augsburg: In den letzten vier Jahren
sind Uber 257 Millionen Euro nur fir Technologiefor-
derung nach Augsburg geflossen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der CSU)

Dafur steht dieser Wirtschaftsminister Zeil. Wir ma-
chen mit unserer Technologieférderung ein Angebot
an die mittelstandische Wirtschaft vor Ort, an die Wis-
senschaftler, an die Forschung, gemeinsam mit der
Staatsregierung an der Wettbewerbsfahigkeit der Ar-
beitsplatze und des Standorts Bayern zu arbeiten.
Das ist aktivierende Wirtschaftspolitik, Herr Kollege
Beyer, die uns von lhnen meilenweit unterscheidet.
Sie reden der interventionistischen Wirtschaftspolitik
der Vergangenheit das Wort, wir der zukunftsbringen-
den aktivierenden Wirtschaftspolitik, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei der FDP und des Abgeordneten Erwin
Huber (CSU))

Sie haben auch noch nicht mitbekommen, was dieser
Minister beim Thema Energiewende auf den Weg ge-
bracht hat. Die Energiefrage ist eine der dréangends-
ten Fragen dieser Staatsregierung.

(Unruhe bei der SPD)

Diese Staatsregierung, getragen von CSU und FDP,
ist die erste Staatsregierung gewesen, die ein Uber
80-seitiges Energiekonzept auf den Weg gebracht
hat.

(Thomas Hacker (FDP): So ist es!)

Wir haben gemeinsam einen Nachtragshaushalt auf
den Weg gebracht, Herr Ministerprasident, in dem
mehrere Hundert Millionen Euro fur die Energiewende
zur Verfigung stehen. Wo sind denn lhre Summen in
den Haushalten, die Sie in Nordrhein-Westfalen und
Baden-Wirttemberg zu vertreten haben? Fehlanzei-
ge, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei der FDP)

Dieser Minister ist das Thema Fachkraftemangel aktiv
angegangen. Das ist eine Zukunftsfrage fir die mittel-
standische Wirtschaft. Es mag sein, dass das dem
einen oder anderen von lhnen noch nicht aufgefallen
ist, weil Sie sich zu wenig mit diesen Betrieben aus-
einandersetzen. Die dringende Frage ist doch der
Fachkraftemangel, die Fachkraftesicherung. Deshalb
gehen wir an die Qualifizierung und den Wiederein-
stieg von Frauen. Wir reden Uber die Zugangsmog-
lichkeiten von auslandischen Fachkraften nach Bay-
ern, Uber die Zuriickgewinnung von Fachkréften, die
Bayern verlassen haben. Und wir arbeiten am Bil-
dungssystem und am Hochschulsystem in Bayern.

(Beifall bei der FDP - Volkmar Halbleib (SPD):
Warum echauffieren Sie sich so, Herr Kollege?)
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Ein weiteres Zukunftsthema will ich noch ganz kurz
ansprechen, die Rohstoffversorgung der mittelstandi-
schen Wirtschaft — ein dringendes Thema, um in Zu-
kunft in diesem Land auch Hochtechnologieprodukte
herzustellen. Dabei geht es auch um seltene Erden,
seltene Rohstoffe.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Martin Zeil hat hier in Bayern mit einem referats- und
ministeriumstibergreifenden Arbeitskreis ein Rohstoff-
konzept auf den Weg gebracht. Wir haben mit dem
Fraunhofer-Institut zusammen in Alzenau am bayeri-
schen Untermain deutschlandweit die einzige Einrich-
tung geschaffen, die sich mit Ressourceneffizienz,
Recycling und Substitution auseinandersetzt. All das
spricht dafiir, dass Sie definitiv noch nicht verstanden
haben, welche Wendungen dieser Wirtschaftsminister
in Bayern auf den Weg gebracht hat.

(Volkmar Halbleib (SPD): Hort, hort, eine schone
Kurskorrektur!)

- Ja, natirlich, Kollege Halbleib!

Deshalb ist es noch wichtiger, dass diese Regierung
aus CSU und FDP auch nach dem 15. September
weitermacht. Sie hat in vielen Bereichen eine Kurskor-
rektur durchgefiihrt, und darauf sind CSU und FDP
gemeinsam stolz.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib
(SPD))

Das sagen wir lhnen auch im Wahlkampf, Kollege
Halbleib. Ich glaube, dass wir da einer Meinung sind:
Ministerprésident, stellvertretender Ministerprasident,
CSU und FDP stehen gemeinsam auf einer Seite. Wir
kampfen weiterhin fir den Erfolg des Wirtschaftss-
tandortes Bayern. Darauf konnen Sie sich verlassen.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Volkmar Halb-
leib (SPD): Da muss auch Beifall flir den Minister
dabei sein! So schlecht war dessen Rede auch
nicht! - Weitere Zurufe)

Vierte Vizepréasidentin Christine Stahl: Vielen Dank,
Herr Kollege. Weitere Wortmeldungen liegen uns,
wenn ich es richtig sehe, nicht mehr vor. Deswegen
kénnen wir die Aussprache schlieBen und diesen Ta-
gesordnungspunkt fir erledigt erklaren. — Vielen
Dank!

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 a auf:

Erste Lesungen
zu zwei Gesetzentwirfen, die ohne Aussprache an
den jeweils federfihrenden Ausschuss fir

Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und
Verbraucherschutz tiberwiesen werden sollen

Die beiden Gesetzentwirfe sind in der Tagesordnung
aufgefihrt. Inhaltlich verweise ich auf die Drucksa-
chen 16/16933 und 16/16934.

Gibt es Anderungswiinsche zu den Zuweisungsvor-
schlagen? — Ich sehe keine. Dann kénnen wir zur Be-
schlussfassung Uber die Zuweisungen kommen. Wer
mit der Uberweisung an den jeweils zur Federfiihrung
vorgeschlagenen Ausschuss fir Verfassung, Recht,
Parlamentsfragen und Verbraucherschutz einverstan-
den ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind
die Fraktionen von CSU, FDP, FREIE WAHLER, SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie Frau Abgeord-
nete Dr. Pauli (fraktionslos). Damit werden die Ge-
setzentwirfe diesem Ausschuss zur Federfiihrung zu-
gewiesen.

Wir kdnnen gleich zu den Tagesordnungspunkten 2 b
und 2 c schreiten:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo
u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

zur Anderung des Bayerischen Fraktionsgesetzes
(Drs. 16/16817)

- Erste Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete
Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen Fraktionsgesetzes
und des Bayerischen Abgeordnetengesetzes
(Drs. 16/17061)

- Erste Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Inge Aures, Volkmar Halbleib u. a.
und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Fraktionsgesetzes
(Drs. 16/17075)

- Erste Lesung -

(Unruhe)

Gibt es Irritationen auf der Regierungsbank zu diesen
beiden Gesetzentwirfen? — Nein. Das beruhigt mich.
Wir kdnnen in die Beratung eintreten. Es ist hier ein
Einvernehmen mit allen Fraktionen getroffen worden.
Nach Festlegung und Versand der Tagesordnung ist
das Einvernehmen hergestellt worden, den einge-
reichten Gesetzentwurf der SPD-Fraktion zur Ande-
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rung des Bayerischen Fraktionsgesetzes auf Drucksa-
che 16/17075 mit einzubeziehen.

Der Gesetzentwurf der Fraktion der FREIEN WAH-
LER wird von Herrn Kollegen Streibl begriindet. Bitte
sehr, Herr Kollege Streibl. Den Fraktionen stehen je-
weils zehn Minuten zur Verfiigung.

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Wir stel-
len heute einen Gesetzentwurf vor, den wir im Grunde
schon in unserem Dringlichkeitsantrag vom 24. April
dieses Jahres angekindigt haben. Damit soll das Par-
lamentsrecht erneuert und transparenter dargestellt
werden. Wir halten eine Neuregelung des Abgeordne-
ten- und Fraktionsrechts fiir sehr notwendig und pla-
dieren fur eine transparente Ausgestaltung. Generell
missen wir uns die Frage stellen: Wie muss Demo-
kratie im 21. Jahrhundert funktionieren, und welches
sind die Anforderungen an eine parlamentarische De-
mokratie im neuen Jahrtausend?

Dass wir hier nicht mehr nur mit frGheren Strukturen
und Formen in den bekannten Weisen des letzten
Jahrhunderts arbeiten kénnen, musste klar sein. Wir
missen das Abgeordnetenrecht generell auf den
Prufstand stellen und Uberlegen, was die neuen An-
forderungen sind, denen wir gerecht werden missen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Bisher haben wir im Hohen Hause das Thema der Ab-
geordnetenmitarbeiter und der Altfallregelungen de-
battiert und sehr schnell im Hauruck-Verfahren Ande-
rungen herbeigefihrt. Ob es sinnvoll war, das so
schnell zu tun, wird sich mit der Zeit zeigen.

Wir haben jetzt einen Gesetzentwurf vorgelegt, der
die Zahlung von Funktionszulagen in der Fraktion re-
gelt. Mit diesem Entwurf wollen wir einen neuen Punkt
in die Debatte einbringen und eine Konkretisierung
schaffen.

Per se ist es nicht verboten, dass die Fraktionen an
ihre Funktionstrager Zulagen zahlen. Auch das Bun-
desverfassungsgericht kommt in seiner Bewertung
dazu, dass das grundsatzlich méglich ist, es muss le-
diglich ausgestaltet werden und bedarf einer rechtli-
chen Grundlage. Bisher ist diese rechtliche Grundlage
nur die Rechnungslegungspflicht im Fraktionsgesetz.
Wir wollen mit unserem Gesetzentwurf eine neue
Rechtsgrundlage anstof3en, die so gestaltet ist, dass
es weiterhin in der Fraktionsautonomie verbleibt, wie
gewisse Amter innerhalb der Fraktionen besoldet
bzw. da berticksichtigt werden, wo ein Mehr an Ver-
antwortung und Arbeit vorhanden ist. Das sind genau
die Amter, von denen wir sagen, dass man bei den

Zulagen in der Hohe und auch bei den Personen un-
terscheiden muss, die diese Zulagen bekommen.

Wir schlagen vor, dass Funktionstréger eine Zulage
erhalten kdnnen, beispielsweise der Fraktionsvorsit-
zende, dessen Stellvertreter, die Parlamentarischen
Geschaftsfuhrer sowie die Vorsitzenden von Arbeits-
kreisen.

Darliber hinaus sagen wir, dass die Zulagen ihrer
Hoéhe nach angemessen sein muissen. Die Fraktion
muss zwar einen gewissen Spielraum haben, aber es
muss auch ein gewisser Gleichklang zwischen den
Fraktionen herrschen. Es darf innerhalb einer Fraktion
auch keinen Wettbewerb um bestimmte Funktionen
geben. Deswegen diirfen diese Zulagen nicht Giberzo-
gen sein.

Hierzu hat das Bundesverfassungsgericht ausgefuhrt:
Abgeordnete sind in Statusfragen formal gleich zu be-
handeln, damit keine Abhangigkeiten oder Hierarchi-
en Uber das fur die Arbeitsfahigkeit des Parlaments
unabdingbare Maf3 hinaus entstehen. Vor diesem Hin-
tergrund schlagen wir vor, die Zulagen auf 5 % der
Fraktionszuschisse zu begrenzen. Hierbei soll der
Zuschlag bei den Koalitionsfraktionen herausgerech-
net werden, damit es keine Bevorzugung der Koaliti-
onsfraktionen gibt, sondern alle Fraktionen gleich be-
handelt werden. Damit wirde ein gewisser
Gleichklang entstehen.

Dartiber hinaus wollen wir mehr Transparenz schaf-
fen. Die Fraktionen sollen in ihrem Rechenschaftsbe-
richt aufschlisseln, an wen in welcher Hohe diese
Funktionszulagen gezahlt werden.

Meine Damen und Herren, in der aktuellen Debatte ist
jetzt auch die CSU reformwillig. Deshalb méchte ich
noch anregen, dass wir uns in einer interfraktionellen
Arbeitsgruppe zusammensetzen und mdoglicherweise
in der nachsten Legislaturperiode eine Enquete-Kom-
mission einsetzen, um diese Probleme umfassend
und grundlegend zu priifen und neue Vorschriften zu
erarbeiten. Meiner Meinung nach brauchen wir ein
vollig neues Fraktions- und Abgeordnetengesetz, in
dem alle Kritikpunkte ihren Niederschlag finden. Wir
sollten Gberlegen, wie wir unser Parlament und unse-
re Demokratie im neuen Jahrtausend gestalten kon-
nen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizepréasidentin Christine Stahl: Danke, Kol-
lege Streibl. Fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
deren Gesetzentwurf bitte ich Frau Bause ans Mikro-
fon.
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Margarete Bause (GRUNE): (Von der Rednerin nicht
autorisiert) Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kolle-
gen! Es ist langst Uberféllig, dass wir zu einer gesetzli-
chen — ich betone: gesetzlichen — Regelung kommen
Uber den Umfang und die Hohe der Zulagen, die von
den Fraktionen speziellen Abgeordneten gezahlt wer-
den. Regelungen, die die Fraktionen fir sich treffen,
etwa in Geschéaftsordnungen oder Verhaltenskodizes,
reichen dafur nicht aus. Deswegen haben wir einen
entsprechenden Gesetzentwurf vorgelegt.

Warum brauchen wir eine gesetzliche Regelung?

Erstens. Alle Landtagsabgeordneten sind formal
gleich; sie haben die gleichen Rechte und die glei-
chen Pflichten. Das erfordert auch, dass sie gleich be-
handelt werden. Wenn es Ausnahmen von der Gleich-
behandlung gibt, zum Beispiel durch Gewahrung von
Zulagen, die Vorsitzende und Parlamentarische Ge-
schaftsfiihrer von Fraktionen aufgrund ihres zusatzli-
chen Aufwandes bekommen, dann mussen diese
Ausnahmen wiederum fir alle gleich gelten. Es kann
nicht sein, dass eine Fraktion sagt, wir haben einen
Haufen Geld und wissen nicht, wohin damit; dann
geben wir es vielen Mitgliedern unserer Fraktion, wah-
rend eine andere Fraktion sorgsam und sparsam mit
den Mitteln umgeht und das Problem des Mehrauf-
wands auf andere Art und Weise |0st. Wir alle sind es
dem Steuerzahler schuldig, dass wir zum einen sehr
sorgsam mit den Steuermitteln umgehen und zum an-
deren gesetzliche Regelungen treffen, die fur alle Mit-
glieder dieses Hauses in gleicher Weise gelten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweitens. Der Oberste Rechnungshof mahnt seit Lan-
gerem eine gesetzliche Regelung der Zulagenzahlung
durch die Fraktionen an. In seinem Jahresbe-
richt 2012 weist er darauf hin, dass es insoweit einen
Wildwuchs gibt und manche Fraktionen ausufernde
Regelungen getroffen haben. Deshalb reicht es auch
nicht aus, Frau Stewens, wenn Sie in diesem Zusam-
menhang auf die Geschéftsordnung der CSU-Fraktion
verweisen, auch wenn das besser als nichts ist. Wenn
wir das Problem schon angehen, dann sollten wir die
Regelung auf neue, feste FuRRe stellen, das heildt, wir
sollten eine gesetzliche Regelung anstreben.

Drittens. Das Bundesverfassungsgericht hat in zwei
Urteilen herausgearbeitet, dass Funktionszulagen nur
in sehr engen Grenzen zulassig sind und nur fir weni-
ge, herausgehobene parlamentarische Funktionen
gezahlt werden dirfen. Selbst wenn die Urteile — das
eine bezieht sich auf Thiringen, das andere auf
Schleswig-Holstein — keine unmittelbare Bindungswir-
kung fiir Bayern entfalten, sollten wir doch die in bei-
den Urteilen bestatigten Grundsatze ernst nehmen

und eine verfassungskonforme gesetzliche Regelung
treffen, die uns nicht irgendwann auf die FuRe fallen
kann.

(Beifall bei den GRUNEN)

Frau Stewens, Sie mussten offensichtlich gegen
grofRe Widerstande in der CSU-Fraktion kdmpfen, um
Uberhaupt eine Reduktion zu erreichen. Das zeigt nur,
wie hoch das MaR an Uneinsichtigkeit und wie ausge-
pragt die Mithahmementalitat in ihrer Fraktion noch
ist. Ich kann das jedenfalls nicht als groRen Fortschritt
empfinden.

Bisher hat die CSU-Fraktion im Rahmen eines aus-
ufernden Zulagensystems eine dreiviertel Million Euro
Steuergelder an viele ihrer Abgeordneten verteilt.
Jetzt ist es "nur" noch eine halbe Million Euro.

(Ulrike Gote (GRUNE): Fortschritt!)
— Das ist wirklich ein groRer "Fortschritt".

Das Zulagensystem muss radikal und drastisch redu-
ziert und auf wenige Personen konzentriert werden.

(Beifall der Abgeordneten Ulrike Gote (GRUNE))

Man kann es so zusammenfassen: War es bisher bei
Ihnen ein schamloses Hinlangen, so ist es jetzt "nur"
noch ein unverschamtes Hinlangen. Das ist jedenfalls
kein sorgsamer Umgang mit Steuermitteln.

(Beifall bei den GRUNEN - Widerspruch bei der
CSUV)

Der Oberste Rechnungshof — ich will ihn noch einmal
zitieren — hat in seinem Jahresbericht 2012 ausge-
fuhrt:

Der ORH ist deshalb der Auffassung, dass ...
eine gesetzliche Regelung, beispielsweise im
Fraktionsgesetz, getroffen werden sollte. Der
ORH erwartet, dass hierbei strenge MaRstabe
angelegt und die Leistungen an die Fraktionen
reduziert werden.

Wir haben einen entsprechenden Gesetzentwurf vor-
gelegt. Der Empfangerkreis soll deutlich — auf Frakti-
onsvorsitzende und Parlamentarische Geschéftsfuh-
rer, andere nicht — reduziert werden. Die Zulage muss
auch von der Hohe her gedeckelt sein; 20 % einer
Diat halten wir in diesem Zusammenhang fir ausrei-
chend. Auch das ist in den Bundesverfassungsge-
richtsurteilen und im ORH-Jahresbericht ausgefihrt.
Vor allen Dingen wird dort deutlich zum Ausdruck ge-
bracht, dass es unzuléssig sei, bestimmte parlamen-
tarische Funktionen hdher zu dotieren als die Tatigkeit
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der Parlamentsprasidentin; sie bezieht eine zweifache
Diat.

Frau Stewens, Sie haben verzichtet. In der Zeitung
stand, Sie "begnugten” sich nunmehr mit 9.000 Euro
Zulage. Ich sage Ihnen: Viele Menschen wirden sich
gern mit 9.000 Euro "begniigen" — ohne Zulage.
Damit beziehen Sie Ubrigens immer noch mehr als
eine Doppeldiat, namlich eine zweieinhalbfache Diét,
und das verkaufen Sie als grof3e Einsparung, als Hel-
dentat. Das Bundesverfassungsgericht hat verdeut-
licht, dass die Obergrenze das Gehalt der Présiden-
ten bzw. des Prasidenten sein musse. Auf der
anderen Seite muss natirlich die Entschadigung fur
die Abgeordneten stehen.

Der Vorschlag der Koalition ist ein kleines Schrittchen,
wird aber dem, was aufgrund der Verfassungsrecht-
sprechung und der Vorgaben des Obersten Rech-
nungshofes erforderlich ist, in keiner Weise gerecht.
Deswegen haben wir einen klaren Regelungsentwurf
vorgelegt, um noch einmal zu verdeutlichen, in welche
Richtung es gehen muss.

Die SPD-Fraktion hat einen Entwurf nachgezogen;
dieser reicht aus unserer Sicht nicht aus. Der SPD
geht es nur darum, dass alles transparent gemacht,
also verdffentlicht wird. Weder an die Zahl der Emp-
fanger von Zulagen noch an deren Hohe soll jedoch
herangegangen werden. Transparenz ist sozusagen
die Grundlage, die wir schaffen missen; das reicht
aber nach den Vorgaben des Verfassungsgerichts
nicht aus.

Die FREIEN WAHLER wollen zumindest eine Deck-
elung erreichen. Aber auch nach diesem Vorschlag
sind die Zahl der Empfanger von Zulagen und deren
Hohe noch viel zu hoch. Deswegen sehen wir keine
Mdoglichkeit, den Gesetzentwurfen der anderen Frakti-
onen in ihren jetzigen Fassungen zuzustimmen.

Wir méchten daritiber hinaus erreichen, dass die Ver-
offentlichung von Héhe und Herkunft der Nebenein-
kinfte im Abgeordnetengesetz geregelt wird. Das
hielten wir fur viel Gbersichtlicher, iberschaubarer und
transparenter, als wenn die Regelung anderswo ge-
troffen wirde. Deswegen haben wir einen entsprech-
enden Passus bei dieser Gelegenheit gleich in unse-
ren Entwurf aufgenommen.

Ferner streben wir an, dass — abzuglich einer Baga-
tellgrenze von 1.000 Euro jéhrlich; das muss dann
nicht mehr sein — die genaue Héhe der Nebeneinkinf-
te offengelegt wird. Die Offentlichkeit hat ein Anrecht
darauf, zu wissen, wer hier im Parlament welche Mit-
tel — einschlieBlich Nebeneinkinfte — bekommt. Wir
sind als Abgeordnete in ein Vollzeitparlament gewahit.
Unsere Tatigkeit ist gut dotiert. Deswegen sollten Ne-

beneinkiinfte tatsachlich solche sein und auch ent-
sprechend erkennbar sein.

(Zuruf von der CSU: Steinbrick!)

— Ich bin nicht Herr Steinbrtck. Ich spreche weder fir
ihn noch fir die SPD.

Ich fasse zusammen: Es bedarf einer klaren Rege-
lung im Gesetz. Die entsprechenden Einnahmen mus-
sen auf Euro und Cent nachlesbar sein. Das sind wir
den Burgerinnen und Birgern schuldig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Bause. — Als nachster Redner hat sich
Herr Kollege Halbleib gemeldet. Bitte schon.

Volkmar Halbleib (SPD): Herr Prasident, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Es ist richtig und notwen-
dig, dass wir die sogenannten Funktionszulagen — Zu-
lagen fur herausgehobene Funktionen innerhalb der
Fraktionen — gesetzlich regeln. Wir sind namlich der
festen Uberzeugung, dass Parlamentsfraktionen als
Teile und als standige Gliederungen des Parlaments
anerkannte und notwendige Einrichtungen unserer
Verfassungswirklichkeit und auch der Verfassung
selbst sind.

Wir sind allerdings nicht nur Gberzeugt von der Zulés-
sigkeit von Fraktionszulagen, sondern wir wollen sie
auch eindeutig regeln. Die Regelung im Gesetz halten
wir fir notwendig. Wir sind aber nicht nur von der Zu-
lassigkeit der Fraktionszulagen uberzeugt, sondern
wir halten es auch fur sinnvoll und auch vom Grund-
satz her fir angemessen, bestimmte Funktionsdmter
innerhalb der Fraktionen mit zusétzlichen Aufwand-
sentschadigungen zu versehen. Der Grund ist ganz
einfach: Mit diesen besonderen Funktionen sind be-
sondere Beanspruchung und auch Verantwortung
verbunden. Es entspricht schlicht der Lebenserfah-
rung und auch der Lebenswirklichkeit in Wirtschaft,
Verwaltung und vielen Bereichen des Lebens, dass
Beanspruchung und Verantwortung bei den Aufwand-
sentschadigungen oder bei der Vergltung auch ent-
sprechend bericksichtigt werden.

Ich weise darauf hin — ich glaube, wir sollten alle ehr-
lich sein -: Auch fur die Selbstorganisation dieses Par-
laments im Prasidium, das das gesamte Parlament
nach innen und auf3en reprasentiert, haben wir die
Umsetzung dieser Regel, dass besondere Beanspru-
chungen und auch besondere Verantwortung entspre-
chende Aufwandsentschadigungen nach sich ziehen.
Wenn wir dieses Thema diskutieren, miissen wir es
auch umfassend diskutieren. Wir haben den von allen
Abgeordneten verabschiedeten Grundsatz, dass die
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Prasidentin und die Vizeprasidenten des Bayerischen
Landtags eine hohere Aufwandsentschadigung be-
kommen als die — in Anfilhrungszeichen — normalen
Abgeordneten. Diesen Grundsatz halte ich auch fir
richtig.

Das Gleiche gilt fir Ausschussvorsitzende, die eben-
falls eine Funktion haben und die neben den stellver-
tretenden Ausschussvorsitzenden die Organisation
des Parlaments sicherstellen. Auch das halte ich, im
Ubrigen mit Zustimmung aller Fraktionen, im Abge-
ordnetengesetz fir angemessen geregelt, &hnlich wie
beim Prasidium.

Wir sollten schon einmal deutlich machen, dass es
auch um die Rolle des Parlaments und um den Stel-
lenwert des Parlaments gegeniber der Staatsregie-
rung geht. Aufgaben wie beispielsweise die des Frak-
tionsvorsitzenden, egal von welcher Fraktion im
Bayerischen Landtag, sind von der politischen Bedeu-
tung, vom Stellenwert und auch vom Arbeitseinsatz
her mit der Verantwortung, der Bedeutung und dem
Stellenwert von Staatsministern und Staatssekretéaren
vergleichbar, und zwar unabhangig davon, ob die
Fraktionsvorsitzenden der Opposition oder den Regie-
rungsfraktionen angehéren.

Man kann natdrlich zu einem egalitaren Modell der
Abgeordnetenentschadigung kommen. Es ist durch-
aus mdglich, dartiber zu diskutieren. Dann muss man
allerdings konsequent sein. Dann muss man die gera-
de geschilderte Selbstorganisation des Parlaments
und auch das Verhdltnis zur Staatsregierung, was
diese Fragen anbetrifft, sehenden Auges in Kauf neh-
men. Dann missten wir auch im Abgeordnetengesetz
zu ganz gravierenden Anderungen kommen, was das
Prasidium, die Ausschussvorsitzenden und die stell-
vertretenden Vorsitzenden betrifft. Das kann man ver-
treten. Wenn man in diese Richtung geht, muss man
auch konsequent sein.

Insgesamt muss es unser Anspruch als Parlament
sein, dass wir bei unseren Entscheidungen im Ge-
samtgefiige auch der Parlamentsorganisation, aber
auch im Verhéltnis zur Staatsregierung, unserer zu-
satzlichen Verantwortung als Abgeordnete gerecht
werden.

Der zweite Punkt ist auch eine Grundsatzfrage. Wol-
len wir bei diesen Fragen eine Eigenstandigkeit der
Fraktionen haben, ja oder nein? Diese Grundsatzfra-
ge kann man unterschiedlich beantworten. Wenn man
dazu kommt, dass es keine Eigenstandigkeit der
Fraktionen geben soll, dann musste man die Funkti-
onszulagen direkt im Abgeordnetengesetz regeln, ver-
gleichbar mit den anderen Spitzenfunktionen im Par-
lament, fir die es dort geregelt ist. Wenn man das

nicht will, wenn man es also nicht fur alle gleich regeln
will, sondern die Eigenstandigkeit wahren will, dann
kann man das nicht machen; dann muss man es im
Rahmen der Selbstorganisation der Fraktionen re-
geln.

Uber welchen Rahmen wir sprechen, ist eine andere
Frage. Wir konnten den Weg gehen, den auch
Schleswig-Holstein gewéhlt hat, wo die Funktionen in-
nerhalb der Fraktionen, also Fraktionsvorsitzender,
Parlamentarischer Geschaftsfiihrer etc. direkt im Ab-
geordnetengesetz geregelt sind und dies fir alle Frak-
tionen gleich gilt. Das ist ein Weg. Wir haben jetzt
aber vonseiten der anderen Fraktionen den Weg uber
das Fraktionsgesetz beschritten. Wir meinen schon,
dass es auch Grinde fur eine gewisse Eigenstandig-
keit gibt und dass die Regelung nach wie vor inner-
halb der Fraktionen getroffen werden soll. Vielleicht
sind auch unterschiedliche Ausgangspositionen, politi-
sche Kulturen etc. und auch der Status des Oppositi-
ons- oder Regierungsfraktion dabei nicht ganz irrele-
vant.

Unser malRgeblicher Punkt — wir kennen die Diskussi-
onen; die Fragen kommen auch zu Recht — ist Trans-
parenz in diesen Fragen. Wir waren einen entscheid-
enden Schritt weiter, wenn diese bestiinde; sie war
aber bisher nicht ausreichend gewahrleistet. Der Bir-
ger hat einen Anspruch auf Transparenz und Ehrlich-
keit bei den Funktionszulagen. Ich bin der festen
Uberzeugung, dass Transparenz, also die Veroffent-
lichungspflicht nicht nur der gesamten Vergitungen,
sondern auch der einzelnen Funktionszulagen das
richtige Mittel ist, um ein Korrektiv und Selbstregulativ
im Parlament einzufihren. Die Presseveroffentlichun-
gen der letzten Wochen haben dies auch gezeigt. Das
beste Beispiel ist die CSU-Fraktion. Frau Kollegin
Bause, Sie haben zu Recht kritische Anmerkungen
dazu gemacht. Das beste Beispiel ist die CSU-Frak-
tion, die ihre Funktionszulagen auch aufgrund dieser
Presseverdffentlichungen neu ordnet und korrigiert.

Ich bin der festen Uberzeugung: Wenn wir zu mehr
Transparenz kommen und in Umsetzung unseres Ge-
setzentwurfes eine Verdffentlichungspflicht besteht,
die jeder nachvollziehen kann, auch bezogen auf die
einzelnen Funktionen, wird es auch bei der CSU zu
weiteren Korrekturen kommen. Unser Auftrag ist, dies
gesetzlich zu regeln und auch zuzulassen, zu ermdogli-
chen und zu wollen, dass die Funktionszulagen der
offentlichen Debatte ausgesetzt werden. Davon, dass
die Rickspiegelung der 6ffentlichen Debatte auch zur
realistischen Selbsteinschatzung der Fraktionen und
zu vernunftigen Regelungen der Funktionszulagen
fuhrt, bin ich fest tGberzeugt.
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Drei Vorschlage liegen auf dem Tisch. Die SPD-Frak-
tion will vollstandige Transparenz und eine klare ge-
setzliche Regelung zur Zulassigkeit. Wir wollen eine
klare Veroffentlichungspflicht fur jede einzelne Funkti-
onszulage mit dem jeweiligen Einzelbetrag und dem
Gesamtbetrag. Wir wollen aber noch weitergehen,
das ist unserem Gesetzentwurf auch zu entnehmen:
Wir wollen die Buchfiihrung und auch die Rechnungs-
legung der Parlamentsfraktionen nach einheitlichen
Standards ermdglichen, damit Transparenz und Ver-
gleichbarkeit der Fraktionen auch bei einzelnen Auf-
gabenstellungen, beispielsweise Offentlichkeitsarbeit,
Veranstaltungen etc. gegeben sind. Sich transparent
zu machen, sich vergleichbar zu machen und damit
auch ein Selbstregulativ zu schaffen, ist auch ein
wichtiger Schritt.

Kern des Vorschlags der FREIEN WAHLER ist im
Wesentlichen: Die Gesamtsumme darf 5 % der Frakti-
onszuschiisse ohne den Oppositionszuschlag nicht
Uberschreiten. Darin ist naturlich schon ein gewisses
MaR an Willkurlichkeit enthalten. Wie kommt man zu
5 %? Sind 3 % oder 9 % richtig? Das Hauptproblem
am Vorschlag der FREIEN WAHLER ist aber, dass
der Gesamtdeckel natirlich nicht einzelne, wenn man
davon uberhaupt sprechen will, "Vergutungsexzesse"
verhindert. Au3erdem lasst sich wirklich trefflich dard-
ber streiten, was an einer Funktionszulage angemes-
sen ist. Ich glaube, wir sollten die Diskussion nicht auf
diese Ebene bringen; denn es ist schwierig, eine ge-
setzliche Regelung zu treffen, die nicht vollziehbar ist,
weil sich Uber die Angemessenheit trefflich streiten
lasst.

Auch der Gleichklang der Vergiitungen, der etwas da-
hintersteckt, ist nicht gewahrleistet, wenn man einen
Gesamtdeckel und einen Gesamtprozentsatz hat.
Wenn man tatsachlich einen Gleichklang der Vergi-
tungen will, muss man in das Abgeordnetengesetz
gehen und dies ahnlich wie in Schleswig-Holstein im
Abgeordnetengesetz regeln.

Der Vorschlag der GRUNEN begrenzt die Funktions-
zuschlage ausschlie3lich auf die Fraktionsvorsitzen-
den, die im Gesetzentwurf zahlenmaRig nicht be-
grenzt sind, und auf die Parlamentarischen
Geschéftsfuhrer, fur die die Zuschlage jeweils 20 %
der Abgeordnetenentschadigung nicht (Ubersteigen
dirfen. Ich méchte hier einmal das Wort fur die Ar-
beitskreissprecher fuhren, die in der Sacharbeit des
Parlaments eine unheimlich wichtige Rolle spielen.
Sie wirden nach diesem Vorschlag komplett aul3en
vor gelassen. Ich frage mich schon, wo dann inner-
halb des gesamten Parlamentsbetriebs die Gleichbe-
handlung ist, die hier so angemahnt wird, wenn stell-
vertretende  Ausschussvorsitzende Uber  das
Abgeordnetengesetz eine entsprechende Entschadi-

gung bekommen, die Sprecher der Arbeitskreise, die
nicht als stellvertretende Ausschussvorsitzende tatig
sind, aber Uberhaupt nichts erhalten. Jeder weil3,
nach welchem Prinzip die Positionen der Vorsitzen-
den und stellvertretenden Vorsitzenden jeweils verge-
ben und gewahlt werden. Ich weil3 nicht, worin die
tiefere Gerechtigkeit steckt, wenn die einen Uber das
Abgeordnetengesetz mit einer entsprechenden Ver-
gltung versehen werden, die anderen, die faktisch
und fachlich den gleichen Aufgabenbereich haben,
aber nicht.

Ich frage mich auch nach dem Verhéltnis zu den par-
lamentarischen Fihrungsaufgaben. Ich frage ganz
einfach nach dem Verhaltnis. Warum soll, auch mit
Zustimmung der GRUNEN, wenn ich das richtig sehe,
zumindest mit entsprechender Reprasentanz im Pré-
sidium, ein Vizeprasident im Bayerischen Landtag zu-
sétzlich 50 % der normalen Abgeordnetenentschédi-
gung bekommen, aber ein Fraktionsvorsitzender, der
im Parlamentsbetrieb eine ganz zentrale Rolle ein-
nimmt, gesetzlich auf eine Zulage in Héhe von 20 %
beschrankt werden?

Ich kann darin keinen tieferen Sinn sehen aul3er einer
Schwachung des Ansehens der Fraktionsvorsitzen-
den, die im politischen Betrieb und auch in der Wahr-
nehmung der Offentlichkeit eine ganz wichtige Rolle
spielen. Wir sollten zumindest die Fragwurdigkeit in-
nerhalb der Systeme zugeben und offen sagen, dass
die Parallelitat von Fraktionsgesetz und Abgeordne-
tengesetz zu ganz schwierigen Konsequenzen fiihren
wirde. Diese Parallelitat wirde weder dem Streben
nach Gerechtigkeit noch dem Selbstbewusstsein der
Fraktionen des Landtags entsprechen.

(Margarete Bause (GRUNE): Das héangt doch
nicht vom Geld ab!)

- Wenn das nicht vom Geld abhangt, miissen Sie das
egalitare Prinzip verwirklichen. Ich frage mich, warum
dann fir die Fraktionsvorsitzenden oder fir die Ge-
schéftsfihrer 20 % zusatzlich eingeraumt werden sol-
len. Dann kdmen wir zum egalitiren System und
mussten uns fragen, ob dieses egalitare System nicht
auf allen Ebenen des Bayerischen Landtags umge-
setzt werden sollte. Wenn man ins Abgeordnetenge-
setz schaut, stellt man fest, dass dort diese Differen-
zierung vorgenommen wird. Wenn Sie diese
Differenzierung infrage stellen, sind Sie berechtigt,
weitere Antrédge einzubringen. Ich wollte nur auf die-
sen Punkt hinweisen; denn er ist berechtigt.

Zum Abgeordnetengesetz haben wir die gleiche Posi-
tion. FUr uns ist die Durchsetzung von Transparenz
ein ganz zentraler Punkt. Deswegen teilen wir die For-
derung, die die GRUNEN in ihrem Gesetzentwurf er-
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hoben haben, zu 100 %, namlich die Vertffentlichung
der Nebeneinkinfte auf Euro und Cent. Dieser Grund-
satz deckt sich mit der Position der SPD. Wir haben
diese Forderung bereits mit Antrag vom 16. Oktober
letzten Jahres in den Landtag eingebracht und dazu
eine namentliche Abstimmung herbeigefihrt. Wir sind
in diesem Punkt klar positioniert. An dieser Stelle be-
daure ich es auR3erordentlich, dass CSU und FDP in
dieser Legislaturperiode Uiberhaupt keine Regelung zu
den Nebeneinkiinften mehr verabschieden wollten.
Sie haben sogar eine relativ feste interfraktionelle
Vereinbarung aufgekindigt.

(Thomas Hacker (FDP): Herr Halbleib, Ein-
spruch!)

- Herr Hacker, langsam, gut zuhdren.

Ich halte das fur kein gutes Zeichen fir mehr Trans-
parenz. CSU und FDP wurden erst unter dem Druck
der allgemeinen offentlichen Meinung dazu gezwun-
gen, diesen Fehler zu Kkorrigieren. Jetzt sitzen wir im-
merhin wieder an einem Tisch und haben das ge-
meinsame Ziel, eine solche Regelung noch in dieser
Legislaturperiode zu verabschieden.

Wir haben auch die feste Absicht, die Euro-und-Cent-
Regelung bei den allgemeinen Verhaltensregeln
durchzusetzen. Wir bedauern, dass CSU und FDP
dabei nicht mitmachen. Wir wollen hier einen deutli-
chen Schritt weiterkommen. Wir wollen mindestens,
dass die Regelung des Deutschen Bundestags hier
im Bayerischen Landtag umgesetzt wird. Dahinter
kénnen und dirfen wir nicht zurtickbleiben.

Wir gehen offen in die parlamentarischen Beratungen.
Wir sind der Uberzeugung, dass der entscheidende
Punkt die volle Transparenz bei den Funktionszula-
gen und bei den Nebeneinkiinften ist. Ich bin Uber-
zeugt, dass wir diesen wichtigen Schritt im parlamen-
tarischen Verfahren durchsetzen werden.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: In den letzten
beiden Redebeitrdgen wurden die Begriindung und
die Aussprache zusammengefasst. Ich erbffne jetzt
die gemeinsame Aussprache. Im Altestenrat wurde
dazu eine Redezeit von zehn Minuten pro Fraktion
vereinbart. Frau Kollegin Stewens, Sie haben das
Wort.

Christa Stewens (CSU): Herr Prasident, meine lie-
ben Kolleginnen und Kollegen! Frau Kollegin Bause,
ich glaube, dass ich sehr gut beurteilen kann, wie un-
sere Diskussionen im Fraktionsvorstand und in der
Fraktion gelaufen sind. Es gab keine groRen Wider-
stande. Ich finde es witzig, dass Fraktionsvorsitzende

von anderen Parteien angeblich immer genau wissen,
was bei uns geredet wird, aber eigentlich doch uber-
haupt nichts wissen.

(Beifall bei der CSU)

Liebe Frau Kollegin Bause, dass wir eine intensive
Diskussion gefiihrt haben, heit noch lange nicht,
dass wir groRe Widerstande gehabt haben. Herr Kol-
lege Halbleib, an lhrer Rede hat man sehr genau ge-
merkt, dass Sie dieses Thema sehr ernst nehmen.
Das gilt auch fur den Redebeitrag von Herrn Kollegen
Streibl. Auch die CSU-Fraktion nimmt dieses Thema
sehr ernst. Deshalb halte ich eine tiefe Diskussion
Uber dieses Thema auch fir notwendig. Dazu stehe
ich. In meiner Fraktion wird diese Diskussion mit der
angemessenen Ernsthaftigkeit gefihrt.

(Beifall bei der CSU)

Sie haben die Transparenzregeln in Ihren Gesetzent-
wurf aufgenommen. Die CSU-Fraktion héatte die
Transparenzregeln gerne in die Verhaltensregeln auf-
genommen, wie das Ubrigens schon einmal mit der
SPD besprochen worden ist. Dabei bleiben wir auch.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bei allen Facetten
der Diskussion dariiber, wie viel Geld Abgeordnete
bekommen sollen, gelten nach meiner Auffassung
zwei Mal3stdbe. Der eine Mal3stab ist die Transparenz
und der andere die VerhaltnismaRigkeit. Hier ist es
wichtig, das rechte MalR und die rechte Mitte zu fin-
den. Bei der Diskussion Uber die Funktionszulagen
hat die CSU-Fraktion die Anforderungen der Transpa-
renz und der VerhaltnismaRigkeit erfillt. Wir haben
die Ergebnisse heute in der Fraktion beschlossen und
der Presse vorgestellt.

Sie stimmen mir sicher zu: In einer parlamentarischen
Demokratie kommt dem Parlament eine enorme Ver-
antwortung zu. In den Siebzigerjahren haben sich alle
Fraktionen des Bayerischen Landtags fur ein Vollzeit-
parlament entschieden, weil die Parlamentarier nur so
ihrer Verantwortung voll nachkommen kdnnen. Die
Idee, die dahinter steckte, war, dass die Aufgaben
und die Bedeutung des Bayerischen Landtags zu viel-
faltig und zu wichtig sind, um nur nebenbei Abgeord-
neter zu sein. Ubrigens sind nicht diejenigen Abgeord-
neten die besten, die deutschlandweit am wenigsten
verdienen, sondern diejenigen, die Tag fur Tag ihrer
Verantwortung, die ich eben beschrieben habe, ge-
recht werden und nachkommen.

Deswegen kann nicht die Hohe des Einkommens ent-
scheidend sein. Wichtig ist, dass die Einklnfte der
Abgeordneten fur die Burgerinnen und Birger trans-
parent und nachvollziehbar sind. Sie miissen auch ein
Stick weit in einem Verhdltnis zu den Aufgaben und
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der jeweiligen Verantwortung der einzelnen Abgeord-
neten stehen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir
alle wissen doch, dass die Aufgaben der funf Fraktio-
nen, die hier im Bayerischen Landtag arbeiten, sehr
unterschiedlich sind. Fakt ist: Die Fraktionen im Land-
tag unterscheiden sich sowohl in ihrer Gré3e als auch
in ihren Verantwortlichkeiten. Eine Fraktion im Land-
tag kann zehn Mitglieder oder 100 Mitglieder haben.
Da gibt es groRe Unterschiede, die sich natlrlich auch
in der jeweiligen Fraktionsstruktur widerspiegeln, zum
Beispiel in der Anzahl der Arbeitskreise oder der Mit-
glieder.

Am besten kann man dies am Beispiel eines Kleinun-
ternehmens erklaren: Ein Unternehmen mit drei Mitar-
beitern hat eine andere Struktur als ein 100-Mann-Be-
trieb. Auch die Strukturen der Fraktionen
unterscheiden sich je nach ihrer Grol3e. Grof3e Frakiti-
onen brauchen eine mittlere Fihrungsebene. Klar ist,
dass grol3e Fraktionen diese Organisationslogik auch
in ihren Fraktionsstrukturen abbilden. Dies gilt natir-
lich auch fir die Fraktionszulagen.

Frau Kollegin Bause, ich mdchte lhnen sagen: Fuhren
Sie sich noch einmal das Gutachten des ehemaligen
Richters am Bundesverfassungsgericht, Herrn Profes-
sor Dr. Steiner, vor Augen, der ganz klar zu den Funk-
tionszulagen Stellung bezogen hat. Ich bin der festen
Uberzeugung, dass Fraktionszulagen notwendig, rich-
tig und wichtig sind.

Die Fraktionen, liebe Kolleginnen und Kollegen, unter-
scheiden sich aber nicht nur in ihrer Grol3e, sondern
natdrlich auch in ihrer Verantwortung. Es macht einen
ganz erheblichen Unterschied, ob eine Fraktion Oppo-
sitionsaufgaben erflllt oder ob eine Fraktion in Regie-
rungsverantwortung steht.

(Margarete Bause (GRUNE): Die Fraktionen sind
alle gleich!)

Zum Beispiel bekommen Oppositionsfraktionen mehr
Geld, um Mitarbeiter anzustellen; sie bekommen als
Oppositionszuschlag pro Abgeordneten 2.553,85 Eu-
ro mehr.

(Zuruf der Abgeordneten Margarete Bause
(GRUNE))

- Das muss man auch einmal deutlich sagen. Dazu
sollten Sie stehen.

(Beifall bei der CSU - Margarete Bause
(GRUNE): Die Fraktion, aber nicht Abgeordnete!)

Alles, was recht ist, aber die Empodrung kann ich nicht
verstehen.

Fir uns, die wir einen Teil Regierungsverantwortung
tragen, ist es auch wichtig, dass wir sozusagen auf
Augenhdhe mit der Staatsregierung, mit den Minister-
innen und Ministern, stehen.

Auch die Verantwortung der Arbeitskreisvorsitzenden
unterscheidet sich; die Vorsitzende des Arbeitskreises
fur Staatshaushalt und Finanzen bei der CSU-Frak-
tion verantwortet als Vorsitzende des Haushaltsaus-
schusses zum Beispiel Haushalte mit einem Volumen
von 96 Milliarden Euro, und zwar vor der Fraktion, vor
dem Parlament und vor der Offentlichkeit. Ich meine,
bei dieser Verantwortung ist eine Funktionszulage von
0,25 % einer Diat durchaus gerechtfertigt. Dazu ste-
hen wir. Unsere Funktionszulagen sind an eine enor-
me Verantwortung gekoppelt.

Ich komme zu einem weiteren wichtigen Bereich: Das
ist die Fraktionsautonomie. Weil sich die Fraktionen in
ihrer GroRe und Verantwortung unterscheiden, ist es
wichtig, dass die Fraktionsautonomie gewahrt bleibt.
Jede Fraktion gibt sich ihre Struktur selbst. Frau
Bause, Sie wollen sich doch auch nicht vorschreiben
lassen, wie Sie lhre Arbeitskreise zusammenfassen
oder zu welchem Thema Sie lhre Sprecher benennen
dirfen. Sie beanspruchen zu Recht Fraktionsautono-
mie. Gleiches gilt doch auch fiir die Funktionszulagen.

(Margarete Bause (GRUNE): Das ist langst ver-
fassungsrechtlich geklart!)

Die Gesetzentwiirfe der FREIEN WAHLER und der
GRUNEN bringen die Fraktionsautonomie als wichti-
ges Fraktionsrecht zwar vor, aber sie widersprechen
ihr gleichzeitig, indem sie den Personenkreis, der
kiinftig Funktionszulagen erhalten soll, vorschreiben.
Schaut man sich die Gesetzentwirfe an, dann wird
klar, dass unsere drei Oppositionsparteien vollig un-
terschiedliche Gesetzentwirfe vorlegen.

Herr Halbleib, beim Gesetzentwurf der SPD sehe ich
durchaus Richtiges. Ich halte es fir richtig, dass wir
eine gesetzliche Grundlage schaffen. Ich denke, darin
sind wir uns alle einig. Das ist auch das, was der ORH
von uns fordert. Ich meine, es sind verninftige Ansat-
ze. Wir sehen durchaus noch Anderungsbedarf. Vor
diesem Hintergrund wiirde ich vorschlagen, dass wir
uns einmal zusammensetzen und gemeinsam dari-
ber sprechen; denn das Thema der Funktionszulagen,
liebe Kolleginnen und Kollegen, eignet sich nicht fur
eine politische Polarisierung.

Nach meiner festen Uberzeugung geht es nicht
darum, Ungleiches gleich zu behandeln — darum kann
es nicht gehen —, sondern es geht darum — das mus-
sen wir alle in Zukunft erfillen —, die Zulagen transpa-
rent zu gestalten, dass sie verhdltnismaRig sind,
damit wir alle sie verantworten kdnnen. Wir haben
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deshalb beschlossen, dass unsere Fraktionszulagen
in der Fraktionsgeschéaftsordnung stehen und von je-
dermann nachzulesen sind.

Wir alle gemeinsam sollten diesen transparenten und
fur die Blrgerinnen und Birger Bayerns nachvollzieh-
baren Weg gehen.

(Beifall bei der CSU und Abgeordneten der FDP -
Ulrike Gote (GRUNE): Wir sind langst transpa-
rent!)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Frau Stewens,
im letzten Augenblick hat Frau Kollegin Bause noch
eine Zwischenbemerkung angemeldet. — Bitte schon,
Frau Bause.

Margarete Bause (GRUNE): (Von der Rednerin nicht
autorisiert) Frau Stewens, sorry, dass ich Sie zurlck-
hole. Ich will Thnen nur noch das Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts aus dem Jahr 2000 ans Herz
legen, in dem die Grundsétze genau ausgefuhrt wer-
den, die Sie jetzt als Problem dargestellt haben, nam-
lich auf der einen Seite die Autonomie des Parla-
ments und der Fraktionen, auf der anderen Seite die
Beschrankung dieser Zulagen. Das Bundesverfas-
sungsgericht hat einerseits naturlich die Parlaments-
autonomie gesehen, dass also der Landtag seine An-
gelegenheiten in eigener Verantwortung regelt, hat
aber dann deutlich gemacht, dass Artikel 38 des
Grundgesetzes verlangt, die Abgeordneten in Status-
fragen formal gleich zu behandeln, damit keine Ab-
hangigkeiten oder Hierarchien Uber das fur die Ar-
beitsfahigkeit des Parlaments unabdingbare Mald
hinaus entstehen. Das ist genau da ausgefiihrt. Das
ist vom Verfassungsgericht schon langst durchdacht,
dass es diesen Widerspruch, den Sie hier konstruiert
haben, in dieser Form gar nicht gibt. Parlamentsauto-
nomie ja, sie ist aber dort begrenzt, wo die grundge-
setzliche Gleichbehandlung aller Abgeordneten be-
troffen ist.

(Zuruf der Abgeordneten Ingrid Heckner (CSU))

Christa Stewens (CSU): Frau Kollegin Bause, da bin
ich grundsatzlich anderer Ansicht. Es ist richtig, dass
wir die Abgeordneten in ihrer freien Mandatsaus-
Ubung gleich behandeln missen. Gleichwohl sind
Funktionszulagen durchaus berechtigt. Ich zitiere die
Ausfuihrungen von Prof. Steiner, der ganz klar sagt:

Funktionszulagen durfen nicht genutzt werden,
eine Anhebung der Didten einzelner oder einer
gréBeren Zahl von Abgeordneten zu ermdgli-
chen. Sie sind politisch zu verantworten.

Er geht weiter:

Funktionszulagen sind ein legitimer Ausgleich fur
den mit besonderen Funktionen in der Fraktion
verbundenen hoheren Zeitaufwand, fur den Zu-
wachs an Pflichten und fir eine gesteigerte politi-
sche Verantwortung in der Fraktion, zwischen
den Fraktionen sowie innerhalb und auRerhalb
des Parlaments. Sie sind zudem geeignet, Nach-
teile auszugleichen, die sich fir den Abgeordne-
ten in hervorgehobener Position daraus ergeben
kénnen, dass er gegebenenfalls seine Prasenz in
seinem Wabhlkreis verringern muss oder Einkinf-
te aus (erlaubter) Berufstatigkeit entfallen. Sie er-
leichtern es der Fraktion, diejenigen Abgeordne-
ten in besondere Positionen wahlen zu kdnnen,
die sie dafur gewinnen wollen.

Professor Steiner sagt ganz klar: Die Gewéahrung von
Funktionszulagen dirfe keine Rangunterschiede in-
nerhalb der Abgeordneten zur Folge haben, die mit
dem Status des Inhabers eines freien und gleichen
Mandats unvereinbar sind. Es sei aber wichtig, dass
die Fraktionen das Recht zur autonomen Selbstorga-
nisation wahrndhmen und mit den geeigneten Mitteln
erfullten.

Wir kénnen uns durchaus in juristische Abhandlungen
verstricken. Das ware mit Sicherheit spannend. Das
wirde aber unsere Zeit hier im Parlament etwas tber-
strapazieren. Ich meine, dass es ganz wichtig ist, sich
das Gutachten zu Fragen der Verfassungsmafigkeit
der Gewahrung von Zulagen an Mitglieder des Bayeri-
schen Landtags vor Augen zu fiihren.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Néchste Wort-
meldung: Herr Kollege Professor Piazolo. Bitte schon.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): Sehr
geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich freue mich, dass wir in dieser Debatte
zumindest scheinbar wieder zu Ruhe und Sachlichkeit
gefunden haben. Ich unterstiitze ausdriicklich den Be-
griff, Frau Stewens, den Sie gewahlt haben, namlich
des "rechten MaRes". Ich glaube, das sollten wir auch
in den Mittelpunkt stellen neben einigen anderen Be-
griffen, die ich noch ausfiihre.

Wir sollten keine Debatten Uber verfassungsrechtliche
Gutachten fuhren, so wenig ich Herrn Steiner wider-
sprechen mag. Weil er mein Doktorvater war, will ich
das schon gar nicht tun. Es ist natdrlich immer
schwierig — ich glaube, wir haben das in den letzten
Wochen gesehen —, wenn Politiker getrieben werden.
Dann ist es nicht ganz so leicht, die richtigen Antwor-
ten zu finden. Wenn man dann noch — das sind viele
in der einen oder der anderen Form — selbst betroffen
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ist, ist es manchmal schadlich, wenn eine solche De-
batte unter Druck gefuhrt wird.

Deswegen sollten wir uns einige Prinzipien Gberlegen.
Erstens sollte Grindlichkeit vor Schnelligkeit gehen.
Manchmal hatte ich den Eindruck, dass wir vor dem
Hintergrund des nahenden Endes dieser Legislaturpe-
riode versucht haben, sehr schnell, wenn auch mit
gutem Bestreben, zu Lésungen zu kommen. Ich per-
sonlich sage ganz offen: Ich habe nichts dagegen,
wenn eine grindliche Behandlung dazu fiihrt, dass
man das eine oder das andere in der n&chsten Legis-
laturperiode noch diskutiert. Wir sollten nicht sagen:
Mit Ende dieser Legislaturperiode ist Schluss mit die-
sen Debatten. Wir sollten uns Zeit lassen — Griuindlich-
keit vor Schnelligkeit.

Zweitens sollte eine grolRere Transparenz einer Politik
vorgezogen werden, die nicht mit allen Abgeordneten
bis ins Letzte diskutiert worden ist. Manchmal haben
die Spitzen zu schnell agiert. Es ware sinnvoll, alle in-
tensiv mitzunehmen. Das versuchen wir auch. Aul3er-
dem sollten wir nicht nur mit den Parlamentariern,
sondern auch mit der Bevolkerung diskutieren.

Drittens: Vollstandigkeit vor Einzelfallregelung. Das
hat Herr Kollege Halbleib bereits angesprochen.
Selbstverstandlich missen wir aufpassen, an welcher
Stellschraube wir drehen. Wenn man an einer Stell-
schraube wie der Fraktionszulage dreht, kann das
Geflige insgesamt ins Rutschen kommen. Wir mus-
sen Uberlegen, wo wir drehen. Insofern wéare es ange-
bracht, eine Bestandsaufnahme dessen zu machen,
was uns insgesamt im Hinblick auf den finanziellen
Status beschaftigt. Dazu zahlt die Abgeordnetendiat.
Dazu zahlen die Nebeneinkiinfte, die wir gerade re-
geln. Das sind die Fraktionszulagen, die Kostenpau-
schalen und das Altersruhegeld. Man sollte insgesamt
Uberlegen, was uns Abgeordnete wert sind. Wie ge-
stalten wir den Abgeordneten in Bayern?

Mit dem Vorschlag, Gemeinsamkeit vor Alleingdnge
zu stellen, spreche ich mich nicht inhaltlich, sondern
in Bezug auf das Vorgehen ein wenig gegen unseren
eigenen Vorschlag aus. Ich sage ganz offen, dass ich
es schon fande, wenn wir moglichst viel gemeinsam
regeln kdnnten. Zwar lasst sich dies nicht immer in
dieser hektischen Zeit bewerkstelligen, jedoch wére
es vom Grundsatz her angebracht.

Ich méchte noch ein paar Worte aus meiner Sicht
Uber die Ziele einer solchen Gesamtneuregelung ver-
lieren. Vielleicht leiden wir im unterschiedlichen MaRRe
darunter. Ich habe es auch schon erwéhnt. Die letzten
Befragungen haben gezeigt, dass das Ansehen der
bayerischen Politiker, der bayerischen Abgeordneten,
in der Bevélkerung insgesamt gelitten hat. Moglicher-

weise trifft das auf die eine Gruppierung mehr als auf
die andere zu. Trotzdem hat das Ansehen insgesamt
gelitten. Wir sollten — das spricht ein bisschen fiir die
Grundlichkeit — dafir sorgen, dass das Ansehen der
Politiker in der Bevdlkerung wiederhergestellt oder ge-
steigert wird.

Ein Punkt, der mir ebenfalls sehr wichtig ist, ist in der
Debatte etwas zu kurz gekommen. Selbstverstandlich
mussen wir aufpassen, dass unsere Arbeitsfahigkeit
sichergestellt ist. Im Hinterkopf habe ich den Begriff
"geldwerter Vorteil". Wir kdnnen uber alles reden, und
ich bin fur alles offen. Irgendwann sollten wir jedoch
darliber reden, was praktikabel und was nicht prakti-
kabel ist. Was erhalt die Arbeitsfahigkeit eines Abge-
ordneten? Ich sage auch ganz deutlich: Ein Abgeord-
neter ist kein Beamter. Deshalb wird es
unterschiedliche Regelungen geben mussen, uber die
wir streiten kénnen. Dariiber sollten wir auch streiten.
Wir sollten uns jedoch auch immer unserer Aufgabe
bewusst sein. Unsere Aufgabe ist eine andere als die
von Beamten. Aus diesem Grund haben wir sicherlich
andere Regelungen zu finden.

Wir sollten darauf Wert legen, fiir diesen Beruf, der
uns allen am Herzen liegt, zu werben. Wir mussen
und sollten Menschen fiir unsere Tatigkeit gewinnen.
Wenn Sie sich die letzten Jahrzehnte anschauen,
werden Sie feststellen, dass die Vielfalt der Berufe der
tatigen Abgeordneten immer geringer wird. Es gibt im
Parlament keine Arbeiter mehr. Zwar arbeiten wir alle
fleiBig, aber der Arbeiter als solcher ist hier kaum
mehr vertreten. Die Handwerker sind kaum mehr ver-
treten. Immer weniger Vertreter aus der Wirtschaft
sind bereit, den Beruf und die Aufgaben des Abgeord-
neten zu Ubernehmen. Die letzten Wochen haben
nicht dazu beigetragen, fur den Beruf des Abgeordne-
ten zu werben, damit die Birgerinnen und Biirger ihn
ergreifen wollen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und den
GRUNEN)

Insofern sollten wir im Rahmen dieser Debatte tberle-
gen, was ein Abgeordneter sein soll. Wir sollten uns
Uber das Berufshild Gedanken machen. Was soll er
verdienen? Wie soll er ausgestattet sein? Ich bin be-
reit, Uber eine Erhdhung auch der Fraktionszulagen
zu reden. Es geht nicht um die Fraktionszulagen, Gber
die wir jetzt diskutieren. Es geht um die Intention.
Nach meiner Einschéatzung lag die Landtagsprasiden-
tin nicht so falsch mit ihrem Bestreben, das Parlament
gut aufzustellen. Ich mochte diesen Grundgedanken,
der uns alle vereint, noch einmal herausstellen. Dabei
geht es nicht nur um Geld, sondern um eine Funktion.
Wie treten wir einer Regierung gegenuiiber? Als Legis-
lative sollten wir das Selbstbewusstsein entwickeln,
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zu sagen: Wir sind die Legislative, und wir sollten ent-
sprechend ausgestattet sein. Das bedeutet nicht,
dass ich die Debatten der letzten Monate und Wo-
chen nicht guthei3e. Die Debatten waren sehr gut. Ei-
niges muss man kirzen. Wir sollten tberlegen, wo
gestrichen werden soll und wo es sinnvoll ist, den Ab-
geordneten-Beruf offensiv nach aul’en zu vertreten.
Ich wiirde mir wiinschen, dass die Debatten intensiver
und gemeinsam gefiihrt werden. Ziel muss es sein,
mehr Transparenz zu schaffen und den Abgeordne-
ten-Beruf als solchen offensiv nach auRen zu vertre-
ten und ihn attraktiv zu gestalten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und den
GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Hacker von
der FDP-Fraktion hat das Wort.

Thomas Hacker (FDP): Herr Prasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! In den letzten Plenarsitzungen
haben wir Uber die Themen Abgeordnete, Abgeordne-
tenvergitung, Funktionszulagen, Fraktionsausstattun-
gen und Kostenpauschalen geredet. Das wird auch in
den néachsten Plenarsitzungen so weitergehen. Das
werden wir immer und immer wieder diskutieren. Wir
alle wissen, dass es Grinde dafir gibt. Dafur gibt es
Anlésse. In fast allen Fraktionen sind Anlasse daflr
vorhanden, dass wir uns diesem Thema intensiv wid-
men mussen. Wir haben gemeinsam Uber die Frakti-
onsgrenzen hinweg Transparenz versprochen.

Lieber Herr Professor Piazolo, wir haben fraktions-
Ubergreifend gesagt, dass wir ziigig voranschreiten
wollen. Vor der Landtagswahl am 15. September soll-
ten die Dinge aufgeklart und die Prifung des Ober-
sten Rechnungshofes abgeschlossen sein. Jedem
Burger sollte bis dahin klar sein, fir wen er stimmt
und warum. Dafir missen wir alles offenlegen und
Transparenz herstellen. Deshalb kann ich vieles von
dem, was Sie in lhren letzten S&tzen gesagt haben,
unterstreichen. Das betrifft vor allem die tieferen An-
sétze: Wie verstehen wir uns als Abgeordnete? Wie
sehen wir uns draufen als Vertreter der Blrgerinnen
und Birger? Das ist das Grundlegende.

Auf der anderen Seite steht das Versprechen von uns
allen, schnell fir Transparenz zu sorgen. Wir sollten
schnell Regelungen verabschieden, damit sich die
Kollegen, die sich fiir das neue Parlament bewerben,
darauf einstellen kénnen. Was wird fir mich Giltigkeit
haben? Dazu zahlt die Transparenz bei den Neben-
einkinften. Herr Kollege Halbleib hat noch einmal sei-
tens der SPD betont, dass es einen weiteren Schritt
Uber mehrere Fraktionen hinweg geben kann. Die
FREIEN WAHLER haben ebenfalls grundsatzlich sig-
nalisiert, dass die Stufenlésung mehr Transparenz

herbeifiihren kénnte. Auch wenn die GRUNEN nicht
zustimmen koénnen, wird es vielleicht trotzdem von
einer groRen Mehrheit des Hauses getragen.

Wir haben in den letzten Wochen regelmé&Rig mitei-
nander gesprochen, sei es in der Interfraktionellen Ar-
beitsgruppe, sei es in der Runde der Fraktionsvorsit-
zenden. Wir haben uns bei der letzten Anderung des
Abgeordnetengesetzes intensiv darum bemduht, dass
wir eine Regelung Uber alle Fraktionen hinweg herbei-
fuhren konnten. Margarete Bause hat Hubert Aiwan-
ger fast inbriinstig darauf aufmerksam gemacht, dass
es ein wichtiges Signal Uber alle Fraktionen hinweg
sei, wenn dieses Hohe Haus mit einer Stimme nach
aulien auftritt und deutlich macht: Ja, wir wollen eine
Veranderung erreichen. Es hat dann noch eine Nacht
gedauert, bis auch die FREIEN WAHLER den Weg
mitgegangen sind. Es ist gut, dass diese eine Nacht -

(Volkmar Halbleib (SPD): Was ist in dieser Nacht
passiert? - Heiterkeit bei der SPD und den GRU-
NEN)

- Das habe ich jetzt nicht unterstellt, das mdchte ich
ausdrucklich betonen. Die innere Einkehr von Hubert
Aiwanger oder die Einflussnahme seiner Fraktion auf
ihn hat auch ihn bewegt.

Richtig ist doch auch, dass wir genau Uberlegen, wel-
che gesetzliche Grundlage wir brauchen. Mehrere
Fraktionen in diesem Hause sind dieser Meinung. Der
Oberste Rechnungshof hat schon vorgegeben, dass
vielleicht eine rechtliche Grundlage hinsichtlich der
Funktionszulagen geschaffen werden muss, damit wir
auf solideren rechtlichen FuRen stehen. Das ist rich-
tig, und wenn die SPD das einfordert, werden wir si-
cherlich einen gemeinsamen Weg finden, eine solche
Grundlage zu verabschieden. Das ist der richtige
Weg. Bei all der Diskussion, die wir manchmal beson-
nen und manchmal tberhitzt fihren — auch hier denke
ich wieder an lhren Fraktionsvorsitzenden, wenn er
hier steht und beispielsweise Uber dieses Thema
spricht - -

(Zuruf)

- Beim Thema Abgeordnetenbeziige und Funktions-
zulagen war das eher weniger der Fall. Bei all der Dis-
kussion missen wir doch genau betrachten, welche
Regelungsvorschlage auf den Tisch gekommen sind.
Wir scheinen einen neuen Wettbewerb gerade auch
der Oppositionsparteien erleben zu dirfen in der
Frage, wer der Bescheidenere ist. Wir als FDP-Frak-
tion - -

(Natascha Kohnen (SPD): Euch ist es wurscht!)
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- Wir als FDP-Fraktion haben uns zu Beginn der Le-
gislaturperiode, liebe Kollegin Kohnen, nicht erst am
Ende der Legislaturperiode, Gedanken darlber ge-
macht, wie wir uns aufstellen.

(Zuruf der Abgeordneten Christine Stahl (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN))

- Es ist gut, dass sich die GRUNEN dariiber ebenso
intensiv Gedanken gemacht haben.

Wir haben uns auch die Vorgaben des Bundesverfas-
sungsgerichtes genau angesehen. Wir haben uns da-
rauf beschrankt, dass 25 % der Fraktionsmitglieder
eine Funktionszulage bekommen kénnen. Wir haben
uns beschréankt, und wir haben uns — das sieht man
ja, wenn man Vergleiche anstellt - sowohl hinsichtlich
des Platzes in diesem Hause als auch in der Frage
der Bezahlungen in der Mitte aufgestellt. Wir kdnnen
auch einen Blick in andere Landesparlamente oder in
den Deutschen Bundestag werfen. Auch dort haben
wir Liberale uns so aufgestellt, und zwar, meine Kolle-
ginnen und Kollegen, ohne individuelle Ansage. Die
FDP ist auch bezlglich ihrer eigenen Beschaftigungs-
verhaltnisse sehr sensibel und vorsichtig vorgegan-
gen. Ich kann mich nur bei meiner Fraktion bedanken,
dass wir, wohl mehr als die anderen und in mehr Be-
reichen als die anderen, die notwendige Sensibilitéat
gezeigt haben.

Ich gehe ins Detail. Es erscheint schon erstaunlich,
dass gerade die bescheidene Fraktion der GRUNEN
uns vorschlagt, die Funktionstragerzulage ausschlief3-
lich auf Fraktionsvorsitzende und parlamentarische
Geschéftsfuhrer zu beschrénken. Das fuhrt zu dem
Ergebnis, dass sie sich drei Funktionszulagen geneh-
migt und uns anderen Fraktionen, die wir jeweils
einen Fraktionsvorsitzenden und einen parlamentari-
schen Geschéftsfuhrer haben, lediglich zwei Funkiti-
onszulagen gonnt.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir stehen auch hier
fur mehr Eigenverantwortung und fir weniger Bevor-
mundung.

Die Kollegen der FREIEN WAHLER haben in der Be-
grindung dankenswerterweise dargestellt, welcher
Gedankenprozess bei ihnen stattgefunden hat. Sie
haben sich ihre Funktionstradgerzulagen angesehen,
dann haben sie betrachtet, wie viel sie als Fraktions-
zuschuss bekommen, dann haben sie den Prozent-
satz ausgerechnet und festgestellt: Mit 5 % kommen
wir hin.

(Zuruf des Abgeordneten Florian Streibl (FREIE
WAHLER))

- Ich habe die Diskussion gerade auch mit dem Frakti-
onsvorsitzenden in den letzten Tagen intensiver ge-
fihrt. Dann habe ich ihn immer wieder darauf hinge-
wiesen, dass ein ungleiches MaR3 vorliegt, weil die
Oppositionsfraktionen pro Abgeordneten einen Oppo-
sitionszuschlag erhalten.

(Widerspruch bei den FREIEN WAHLERN)

- Aber das haben Sie erst danach gemacht, als ich
Sie darauf hingewiesen habe. Dann haben Sie festge-
stellt, dass Sie die Vorgabe nicht einhalten. Mit den
von lhnen gezahlten GréRen liegen Sie namlich bei
Uber 5 %. Nachdem Sie diese Erkenntnis gewonnen
haben, darf ich mir schon die Frage erlauben: Haben
Sie schon eine Reduzierung auf 5 % vorgenommen,
oder wenden Sie noch die alte Regelung an und
schlagen uns anderen 5 % vor? Meine Empfehlung
lautet: Gehen Sie voran, realisieren Sie die Vorschla-
ge, die Sie uns allen machen, jetzt schon. Das geht
namlich, die FDP-Fraktion hat es gezeigt.

(Beifall bei der FDP)

Wir werden die nachsten Tage und die néchsten Ple-
narsitzungen nutzen, um die Regelungen Uber die Ne-
beneinkinfte schnell zu schaffen; denn der parlamen-
tarische Prozess bis zur Sommerpause ist begrenzt.
Mit mehr Transparenz, und vielleicht die Einfuhrung
von Stufen! Dafir gibt es wohl eine Mehrheit. All das
sind richtige Schritte auf dem Weg dorthin, wohin wir
alle kommen wollen: Vertrauen fur das Parlament zu-
rickzugewinnen, Transparenz zu schaffen. Auch die
Auffassung, dass in einem transparenten Verfahren
regelmélig Angaben gemacht werden, teilen wir.
Auch dafir werden wir sicherlich eine gemeinsame
Losung finden.

Dieses Parlament ist nach den schweren Tagen auf
einem guten Weg. Dafiir danke ich auch Christa Ste-
wens, die die sicherlich nicht leichte Aufgabe lber-
nommen hat, hier mit voranzugehen. Dies gilt auch fur
die Offenheit, die wir im Umgang in den Fraktionen
und in den Fraktionsvorstanden pflegen. Lassen Sie
uns bei diesem Thema den Wahlkampf moderat hal-
ten. Wir haben heute gesehen, dass sich der Wahl-
kampf zwar nicht heraushalten lasst, aber das Thema
lasst sich moderat behandeln. Das Parlament sowie
die Burgerinnen und Birger hatten das verdient.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU)

Dritter Vizepréasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Kollege Hacker. Nachdem keine weiteren Wort-
meldungen vorliegen, ist die Aussprache damit ge-
schlossen. Im Einvernehmen mit dem Altestenrat
schlage ich vor, die drei Gesetzentwirfe dem Aus-
schuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und
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Verbraucherschutz als federfiuhrendem Ausschuss zu
Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis? - Dann ist
das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen
Verwaltungszustellungs- und
Vollstreckungsgesetzes und anderer Gesetze
(Drs. 16/15695)

- Zweite Lesung -

Eine Aussprache hierzu findet nicht statt. Wir kommen
deshalb sofort zur Abstimmung. Der Abstimmung zu-
grunde liegen der Gesetzentwurf auf der Drucksa-
che 16/15695 und die Beschlussempfehlung des fe-
derfihrenden Ausschusses fir Verfassung, Recht,
Parlamentsfragen und Verbraucherschutz auf der
Drucksache 16/17004. Der federfuhrende und endbe-
ratende Ausschuss empfiehlt Zustimmung mit der
MaRgabe, dass in § 4 als Datum des Inkrafttretens
der "1. Juli 2013" eingefiigt wird. Wer dem Gesetzent-
wurf mit dieser Ergdnzung zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind alle Fraktionen
einschlieBGlich Frau Kollegin Dr. Pauli (fraktionslos).
Gibt es Gegenstimmen oder Enthaltungen? — Ich
sehe keine. Damit ist dem Gesetzentwurf zugestimmt
worden.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde,
fuhre ich geméaR 8§ 56 der Geschéftsordnung sofort die
Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in ein-
facher Form durchzufuhren. — Ich sehe keinen Wider-
spruch. Wer dem Gesetzentwurf in der Fassung des
endberatenden Ausschusses seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. —
Das sind alle Fraktionen einschlief3lich Frau Kollegin
Dr. Pauli (fraktionslos). Gibt es Gegenstimmen? —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Keine. Das Gesetz ist
damit so angenommen. Es hat den Titel: "Gesetz zur
Anderung des Bayerischen Verwaltungszustellungs-
und Vollstreckungsgesetzes und anderer Gesetze".

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete
Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Parlamentarischen
Kontrollgremium-Gesetzes (Drs. 16/12507)

- Zweite Lesung -

Ich er6ffne die Aussprache. Im Altestenrat wurde hier-
zu eine Redezeit von zehn Minuten pro Fraktion ver-
einbart. Die erste Rednerin ist Frau Kollegin Tausend-
freund. Bitte schon.

Susanna Tausendfreund (GRUNE): Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit unserem Gesetz-
entwurf wollen wir die parlamentarische Kontrolle der
Arbeit des Landesamts fir Verfassungsschutz verbes-
sern. Dieses Anliegen haben wir hier schon 6fter the-
matisiert. Das Thema hat durch das Auffliegen der
NSU-Gruppe im November 2011 und die Arbeit der
verschiedenen Untersuchungsausschiisse neue Aktu-
alitat bekommen.

Dabei ist auch deutlich geworden, wie wichtig die
wirksame Kontrolle einer Behodrde ist, die geheim-
dienstliche Mittel zur Informationsgewinnung einsetzt
und Informationsgewinnung sozusagen verdeckt
gegen Birgerinnen und Birger, die sie fur verdachtig
hélt, betreiben darf. Diese wirksame Kontrolle ist eine
demokratische Notwendigkeit. Diese Notwendigkeit
besteht unabhangig davon, welche strukturellen An-
derungen gegebenenfalls in der Zukunft beim Landes-
amt fur Verfassungsschutz erfolgen sollten. Die De-
batte daruiber, ob Anderungen herbeizufilhren sind,
wird bundesweit gefuihrt. Hierzu haben wir auch diver-
se Vorschlage. In dem Gesetzentwurf, der hier vor-
liegt, haben wir jedenfalls folgende Vorschlage:

Wir wollen erstens das Kontrollgremium insgesamt
starken, wir wollen zweitens Individualrechte fir die
sieben Mitglieder des Gremiums einflihren und drit-
tens die Arbeit des Gremiums auch nachvollziehbar
machen.

Zu den einzelnen Punkten: Dort, wo bisher eine Zwei-
drittelmehrheit vorgesehen ist, wollen wir kinftig eine
einfache Mehrheit vorsehen. Praktisch heif3t dies:
Statt mit 5 : 2 wirden die Beschlisse dann mit 4 : 3
gefasst werden. Dies betrifft zum Beispiel erstens die
Einschaltung eines Sachverstandigen, um bestimmte
Vorgange zu prifen. Hierzu gab es im PKG auch
schon einen Antrag, und es wurde darlber debattiert,
ob ein Sachverstandiger eingeschaltet werden soll,
um das Gerangel zwischen der BAO "Bosporus" und
dem Verfassungsschutz bezlglich der Herausgabe
von Informationen zu bayerischen Rechtsextremisten
aufzuklaren, das sich Uber acht Monate hingezogen
hat.

Der zweite Bereich ist, dass man mit 4 : 3 beschlie-
Ren kann, dass auch dem Landtag Bericht zu derarti-
gen Untersuchungen erstattet wird.

Der dritte Punkt, bei dem wir die Zweidrittelmehrheit
auf eine einfache Mehrheit senken wollen, ist die 6f-
fentliche Bewertung bestimmter Vorgange. Dies ware
eine Mdglichkeit — die zwar auch schon besteht, aber
mit einer Zweidrittelmehrheit und dann mit einer einfa-
chen Mehrheit —, eine gewisse Abstufung der strikten
Geheimhaltung vorzunehmen. — Das gilt nur fur die
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Bewertung, nicht fir die Einzelheiten. Die strikte Ge-
heimhaltung ist fur das PKG vorgesehen.

Dies tragt manchmal absurde Zige, weil wir nattrlich
haufig Uber Dinge berichtet bekommen, die entweder
schon in der Zeitung gestanden haben oder dem-
nachst veroffentlicht werden. Nicht einmal dartber
dirfen wir reden; wir dirfen tUberhaupt nicht sagen,
Uber welche Themen im Gremium gesprochen wor-
den ist. Es ist sozusagen ein grof3er Fortschritt, dass
die Termine, wann das PKG tagt, jetzt in den Termin-
listen des Landtages uberhaupt verdffentlicht sind.
Aber dabei steht nur: "Im Hause". Mir wurde spal3es-
halber schon vorgeworfen, Geheimnisverrat zu betrei-
ben, nachdem ich die Journalisten darauf aufmerk-
sam gemacht habe, dass der Saal S 424 der einzige
abhorsichere Raum hier im Landtag ist. Da liegt natur-
lich die Vermutung nahe, wo wir moglicherweise
tagen konnten. — Jedenfalls geht es um Erleichterung,
geht es darum, eine gewisse Abstufung der strikten
Geheimhaltung vorzunehmen, was die Bewertungen
anbelangt.

Wir halten es dariiber hinaus fir erforderlich, dass die
einzelnen PKG-Mitglieder eigene Kontrollrechte erhal-
ten. Das heil3t, sie kdnnen selbst Akteneinsicht neh-
men, sie haben dann Zutritt zum Landesamt fur Ver-
fassungsschutz, sie koénnen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter zu bestimmten Vorgéangen befragen.

Herr Dr. Weil3 wird wahrscheinlich in den Raum stel-
len, dass doch die bisherige Praxis vollig ausreiche.
Ich muss allerdings sagen, ohne hier irgendeinen Ge-
heimnisverrat zu begehen: So wie die Sitzungen des
PKG ablaufen, ist dies unzureichend. Wir bekommen
die Informationen von Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern des Innenministeriums. In den seltensten Fallen
sind Mitarbeiter des Verfassungsschutzes, geschwei-
ge denn der Prasident mit anwesend, es sei denn,
wenn wir ins Landesamt selber gehen, und héaufig
passiert es mir dann auch, dass ein anderes Mitglied
aus dem Gremium infrage stellt, dass die Frage, die
ich stelle, sachdienlich ist, und dann diskutieren wir
eben darlber, ob eine Frage von mir sachdienlich ist
oder nicht. Ich denke, das Recht der einzelnen Mit-
glieder muss einfach gestarkt werden.

Die Problematik, dass ich mehr Informationen zu V-
Leuten haben wollte, ist auch schon in 6ffentlicher Sit-
zung im Innenausschuss debattiert worden. Diese In-
formationen wurden mir deshalb nicht gegeben, weil
die Mehrheit des Gremiums dies gar nicht wissen
wollte.

Als weiteren Punkt haben wir zur Starkung des ge-
samten Gremiums aufgenommen, dass im Bedarfsfall
zusatzliches Personal zur Verfligung gestellt werden

kann, entweder persodnliche Mitarbeiter oder Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter des Landtages. Es sind Be-
denken wegen des Geheimschutzes geaul3ert wor-
den. Aber wenn ich das mit dem laufenden NSU-
Untersuchungsausschuss vergleiche, so gibt es dort
auch Fraktionsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter, die
selbstverstandlich dann auch verpflichtet und sicher-
heitstberprift sind, und da gibt es auch keinerlei Pro-
bleme. Wir brauchen bessere Ressourcen; denn un-
sere Aufgabe ist schlieBlich die Kontrolle einer
Behdorde mit 450 Planstellen, mehr Mitarbeitern — un-
gefahr 500 — und einem Etat von 27 Millionen Euro im
Jahr. Diese Kontrolle mit nur sieben Personen neben
dem parlamentarischen Betrieb durchzufihren, ist
meines Erachtens nicht wirklich machbar.

Ein weiterer Punkt ist, dass von den Sitzungen prak-
tisch kein Protokoll gefertigt wird. Wenn man einmal
etwas nachlesen will — das kdnnte man ja dann in
dem Sicherheitsraum tun —, gibt es gerade einmal
Uberschriften zu dem, was diskutiert worden ist, aber
keine ndheren Inhalte. Es ist weder fir die Mitglieder
des Gremiums mdglich, ihre Erinnerung aufzufrischen
— mitschreiben dirfen wir ja auch nicht —, noch kann
im Nachhinein nachvollzogen werden, wie dieses
Gremium seiner Kontrollarbeit iberhaupt nachgekom-
men ist, welche Themen Uberhaupt eine Rolle ge-
spielt haben.

Ich habe letztens ein Protokoll des Vorgangers, des
Sicherheitsausschusses, von 1963 nachgelesen.
Darin ging es um die NS-Vergangenheit eines Mitar-
beiters des Landesamts fiir Verfassungsschutz. Hier-
zu hat es ein ausfihrliches Protokoll gegeben. Die
Protokolle liegen jetzt im Landtagsarchiv, und es kann
nachvollzogen werden, wie und mit welchen Inhalten
die Diskussionen damals gelaufen sind. - Dies zu un-
seren Forderungen beziiglich der Kontrolle.

Die Arbeit der Geheimdienste auf Bundesebene wie
auf Landesebene steht natirlich seit dem Auffliegen
der Terrorgruppe des NSU ganz besonders auf dem
Prufstand. Dies ist aus gutem Grund so. Erstens ist
offenbar geworden, dass die Gefahren, die von Neo-
nazis ausgegangen sind, eklatant unterschatzt wur-
den. Niemand bei den Verfassungsschutzbehdrden
konnte sich vorstellen, dass eine Gruppe von Rechts-
extremisten kaltblitig mordend durch die Lande zieht.

Zweitens hat sich gezeigt, wie problematisch der Ein-
satz von V-Leuten war und meines Erachtens immer
noch ist. Wir wissen heute, dass das NSU-Trio samt
Umfeld bundesweit von mehr als einem Dutzend V-
Leuten regelrecht umzingelt war. Trotzdem hat nie-
mand den Bezug zwischen den Morden, Brandan-
schlagen, Bankuberfallen und dem
Nationalsozialistischem Untergrund herstellen kon-
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nen. Hinzu kommt die héchst fragwirdige Rolle, die
die einzelnen V-Leute gespielt haben.

Drittens haben erhebliche Defizite beim Informations-
austausch mit der Polizei bestanden. Als die Polizei
im Jahr 2006 nach der zweiten operativen Fallanalyse
endlich in Richtung missionsgeleiteter Auslanderhas-
ser ermittelte, hat sich das Bayerische Landesamt fiir
Verfassungsschutz tber Monate &uf3erst zugeknopft
gezeigt, als es darum ging, der BAO "Bosporus" auf
der Basis der Inhalte dieser Fallanalyse Informationen
zu den bayerischen Rechtsextremen zu geben. He-
rausgekommen ist diese dirre Liste von 682 Namen
aus zwei Postleitzahlbezirken aus Nurnberg, ohne
weitere Hintergrundinformationen.

Vor diesem Hintergrund haben wir im Bund und in
den Landern die Diskussion zu fihren, wie die Verfas-
sungsschutzbehdorden, die Geheimdienste, in Zukunft
aufgestellt sein missen, um ihren Aufgaben am bes-
ten gerecht zu werden. Unseres Erachtens sind eine
komplette Umstrukturierung und Neuausrichtung der
Arbeitsbereiche, eine Reduzierung des Einsatzes
nachrichtendienstlicher Mittel auf ein absolut erforder-
liches Minimum, ein Verzicht auf V-Leute, eine starke-
re wissenschaftliche Ausrichtung, Abstufungen bei
den Geheimhaltungspflichten und eben die verstarkte
Kontrolle erforderlich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: N&chste Wort-
meldung: Kollege Dr. Weil3.

Dr. Manfred Weil3 (CSU): Herr Prasident, Hohes
Haus! Wir fihren diese Debatte innerhalb von drei
Jahren zum sechsten Mal. Wir haben sie zum ersten
Mal im Jahr 2010 gefihrt, als wir das PKG-Gesetz
eingebracht haben. Wir haben sie zum zweiten Mal
gefihrt, als wir den Gesetzentwurf damals im feder-
fuhrenden Ausschuss beraten haben. Wir haben sie
das dritte Mal gefiihrt, als wir das Gesetz verabschie-
det haben. Wir haben die Debatte zum vierten Mal ge-
fuhrt, als der Anderungsentwurf der GRUNEN einge-
bracht wurde. Zum fiinften Mal haben wir sie gefiihrt,
als wir den Entwurf im Innenausschuss beraten
haben. Jetzt filhren wir sie zum sechsten Mal.

Die Sachlage hat sich nicht geandert, und die Argu-
mente haben sich auch nicht geandert. Auch an der
Abstimmung wird sich nichts &ndern, wenn ich davon
absehe, dass die SPD vor drei Jahren dem Gesetz-
entwurf zugestimmt und dem Anderungsantrag der
GRUNEN widersprochen hat, jetzt aber aus Treue zu
einem potenziellen Koalitionspartner den Gesetzent-
wurf der GRUNEN anscheinend unterstiitzen wird.

Worum geht es? Frau Kollegin Tausendfreund beklagt
sich daruber, dass wir die Berichte von den Ministeri-
albeamten bekommen, kaum aber vom Landesamt fiir
Verfassungsschutz. Schauen Sie ins Gesetz. Im Ge-
setz steht, dass die Uberwachung der Staatsregie-
rung im Hinblick auf die Téatigkeit des Landesamtes
fur Verfassungsschutz dem Parlamentarischen Kon-
troligremium unterliegt. Deshalb ist der erste An-
sprechpartner der, der politisch verantwortlich ist; das
sind der Innenminister und das Innenministerium.
Wenn wir weitere Erkenntnisse haben wollten, haben
wir diese auch vom Prasidenten oder von Mitarbeitern
des Landesamtes fir Verfassungsschutz bekommen.

In Ihrem Antrag steht des Weiteren, dass Sie eine
zeitnahe Information fordern. Alle sechs Wochen
haben wir eine Sitzung. Seit vier Jahren bin ich Vorsit-
zender des Parlamentarischen Kontrollgremiums. Ich
habe noch nie gehort, dass sich jemand tber zu weni-
ge Sitzungen beklagt hat. Als Sie im Zusammenhang
mit dem NSU einmal eine Sondersitzung haben woll-
ten, haben wir eine Sitzung um acht Tage vorverlegt,
und Sie haben die Information innerhalb von einer
Woche bekommen. Die Zeitndhe ist schon immer ge-
geben gewesen, und das wird auch weiterhin so sein.

Sie wollen eine umfassende Information. Umfassen-
der kénnen die Informationen wohl nicht sein. Viele
Kolleginnen und Kollegen hier sind in dem Gremium
nicht vertreten. Einige sitzen aber hier. Kollege Poin-
tner und Kollege Fischer sitzen vor mir. Mit einer Aus-
nahme sind alle lhre Fragen, Frau Kollegin Tausend-
freund, umfassend beantwortet worden. Auch jede
Ihrer Nachfragen ist umfassend beantwortet worden.
Wenn Sie am Ende einer Sitzung festgestellt haben,
dass Sie vergessen haben, eine weitere Frage zu
stellen, kénnen wir nichts dafir. Jede Ihrer Fragen ist
beantwortet worden.

(Susanna Tausendfreund (GRUNE): So ist es
auch nicht!)

Es gab eine einzige Ausnahme. Bei einer detaillierten
Nachfrage zu V-Leuten war das Gremium der Mei-
nung, dass eine solche Frage nicht beantwortet wer-
den sollte, weil die Antwort unzulassige Ruickschlisse
auf operative MalRnahmen zugelassen hétte. Es
stimmt nicht, dass die Frage vom Ministerium nicht
beantwortet worden sei. Das Gremium selbst hat ge-
sagt: Nein, die Frage wollen wir nicht beantwortet
haben.

Weiter fordern Sie individuelle Rechte. Im neuen Ge-
setz steht, dass das Parlamentarische Kontrollgremi-
um Akten einsehen, Zeugen vernehmen und auch ins
Landesamt fir Verfassungsschutz kommen kann. Sie
fordern jetzt, dass nicht nur das Gremium, sondern


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000354.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000124.html

Plenarprotokoll 16/128 v. 12.06.2013

Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode 12085

der einzelne Abgeordnete diese Rechte haben soll.
Das haben nebenbei die GRUNEN auch in Berlin ge-
fordert. Wir haben uns an die Regelung in Berlin an-
gelehnt. Wenn ein Parlament ein Kontrollrecht an ein
Gremium uUbertragt, will das Parlament, dass dieses
Gremium kontrolliert. Es will nicht, dass selbsternann-
te GroRinquisitoren durch die Behdrden rennen und
glauben, eigenméchtig Ermittlungen anstellen zu kén-
nen. Ich bin der Meinung, dass auch die Kontrollrech-
te eines Parlaments in einem Gremium abgewogen
werden mussen. Es kann nicht der Beurteilung eines
Einzelnen obliegen, was er erfragt, wen er als Zeugen
vernimmt oder welche Akten er einsehen will.

Ich mochte nur am Rande erwdhnen, dass wir im Par-
lamentarischen Kontrollgremium eine Konstellation
haben, bei der wir auf eine gewisse Vertraulichkeit
setzen konnen. Frau Kollegin Tausendfreund hat le-
diglich den Sitzungssaal genannt, was eigentlich ge-
heim ist. Damit missen wir leben. Sonst aber verrat
auch sie nicht allzu viel. Wir haben ein weitgehend
verschwiegenes Gremium. Sollte irgendwann einmal
irgendein Extremist in das Parlamentarische Kontroll-
gremium kommen, kénnte er im Landesamt eigen-
méchtig Untersuchungen und Befragungen durchfih-
ren, um zu klaren, was im Moment gegen seine
Organisation ermittelt wird. Diese individuellen Rechte
gibt es nicht im Deutschen Bundestag und auch nicht
in den anderen Landerparlamenten. Aller Voraussicht
nach wird es sie auch in Bayern nicht geben.

Dann haben Sie gegen Zweidrittelmehrheiten Beden-
ken. Die Zweidrittelmehrheit schrankt nicht die Oppo-
sition, sondern die Mehrheitsfraktionen ein. Sie haben
gesagt, wir brauchten jetzt funf zu zwei Stimmen fir
eine Mehrheit, bei einer einfachen Mehrheit wiirden
vier zu drei Stimmen reichen. Mit einer Zweidrittel-
mehrheit engen wir doch uns selbst ein. Bei einem
Beschluss mit vier zu drei konnte die Regierungsseite
ohne Probleme etwas beschlie3en. Bei einer Zweidrit-
telmehrheit brauchen wir einen von der anderen
Seite, also von der Opposition, auch mit dazu. Die
qualifizierte Mehrheit ist damit eine Beschrankung fir
die Regierungsfraktionen und ein Vorteil fur die Oppo-
sition.

Worum geht es bei den Beschlissen mit Zweidrittel-
mehrheit? Es geht um die Geheimhaltung. Dazu
haben wir die gleiche Regelung wie im Deutschen
Bundestag. Nach der Geheimschutzordnung be-
stimmt die herausgebende Stelle den Grad der Ge-
heimhaltung. Das Ministerium gibt uns bei einer Infor-
mation vor, welcher Geheimhaltungsgrad eingehalten
werden muss. Daran sind wir gebunden. Wenn wir
beschlieBen, dass wir uns dartber hinwegsetzen,
brauchen wir auf jeden Fall eine qualifizierte Mehrheit.
Ich glaube, das ist das Mindeste, wenn es rechtlich

Uberhaupt vertretbar ist, sich tUber die Geheimhaltung
hinwegzusetzen. Eine einfache Mehrheit reicht dazu
nicht aus. Gleiches gilt fir Bekundungen gegeniiber
der Offentlichkeit. Das sind Ausnahmefille, und sol-
che Ausnahmefélle sollten auch deutlich gemacht
werden.

Gleiches gilt fur die Beauftragung von Sachverstéandi-
gen. Wir haben ein sehr qualifiziertes Gremium. Auch
einem Sachverstandigen missten Sie einen ganz
konkreten Auftrag geben. Die Auftrage, die hier im
Raum stehen, kénnen wir, glaube ich, genauso selber
I6sen. Es gibt auch immer noch die Méglichkeit, einen
Untersuchungsausschuss zu verlangen. Dazu brau-
chen Sie keine Zweidrittelmehrheit, dafur reicht sogar
ein Funftel aller Mitglieder. Deshalb sollten wir lhrem
Anliegen nicht folgen.

Dann fordern Sie die Mdglichkeit, Mitarbeiter einzu-
stellen. Selbstverstéandlich sollen die zur Geheimhal-
tung verpflichtet sein. Wir haben es uns bisher immer
zum Grundsatz gemacht, die Zahl derjenigen, die in-
formiert werden, mdéglichst klein zu halten. Die Infor-
mationen enthalten sehr sensible Daten. Nicht einmal
Mitarbeiter des Landtagsamtes sind bei den Sitzun-
gen dabei. Wir sind unter uns. Es ware ein Fehler,
wenn wir bis zu sieben weitere Leute in diesen Kreis
mit einbeziehen wirden. Wir haben zwar kein Miss-
trauen, aber die Gefahr, dass bei 14 Leuten, die
etwas wissen, einer plaudert, ist grol3er als bei sie-
ben. Auf Bundesebene gibt es zwar Mitarbeiter. Das
Parlamentarische Kontrollgremium des Bundestags
hat aber einen viel gréReren Bereich zu Gberwachen.
Dazu gehéren das Bundesamt fir Verfassungsschutz,
der Bundesnachrichtendienst und der MAD. Im Ge-
gensatz dazu ist unser Landesamt, auch wenn es
sehr aktiv und effektiv ist, doch Gberschaubar. Jeder
Abgeordnete kann das auch ohne Mitarbeiter einiger-
mafen Uberschauen, um die richtigen Fragen zu stel-
len und die richtigen Entscheidungen zu treffen.

Uber die Protokollierung kénnen wir reden. Dariiber,
dass nur ein Tagesordnungspunkt angegeben wird,
nicht aber, welche Aussagen dazu gemacht wurden,
kann man nachdenken. Das ist aber fiir unsere unmit-
telbare Arbeit nicht bedeutend, sondern allenfalls fir
eine spatere Beweisbarkeit. Uber die Protokollierung
kann man nachdenken. Ich mache mir aber Uber ein
Problem Sorgen. In einer Behodrde bestehen gewisse
Léschungsvorschriften. Gewisse Vorgange sind in
einer Behdrde nach einer Frist zu I6schen. Wenn Vor-
gange bei uns im Protokoll stehen, kann es durchaus
sein, dass das Landesamt sagt: Bei uns im Hause
haben wir die Daten |6schen mussen, wir brauchen
aber einmal eine alte Information, und deswegen fra-
gen wir beim Bayerischen Landtag nach, die haben
alle Akten noch vorliegen. Wir mussen also daruber
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nachdenken, inwieweit auch der Schutz der Persén-
lichkeit berlicksichtigt werden muss. Ich sage es noch
einmal: Das betrifft nicht die aktuelle Arbeit des Lan-
desamtes, sondern nur die Nachweisbarkeit, die ir-
gendwann einmal gefordert werden konnte.

Kurzum, ich glaube, dass das Gesetz, das wir uns vor
drei Jahren gegeben haben, ein sehr umfassendes,
modernes und effektives Gesetz ist. Wir haben eine
gute Kontrolle tber das Landesamt fir Verfassungs-
schutz und die untergeordneten Behérden. Darum
halten wir eine Anderung des PKG-Gesetzes nicht fiir
erforderlich.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Kollege Dr. Weil3. — Die nachste Wortmeldung
kommt von Herrn Kollegen Schindler von der SPD.
Bitte schon.

Franz Schindler (SPD): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Lieber Kollege
Dr. Weil3, es ist in der Tat so, dass wir zum funften,
zum sechsten oder sogar zum siebten Mal heute Uber
dieses Thema diskutieren. Zur Haltung der SPD
mochte ich nur klarstellen: Wir haben in friheren Le-
gislaturperioden immer wieder selbst eigene Initiati-
ven eingebracht, die allesamt abgelehnt worden sind,
und haben dann in den Jahren 2009/2010 bei dem in-
terfraktionellen Gesetzentwurf von vier Fraktionen mit-
gemacht — trotz einzelner Bedenken. Das haben die
GRUNEN zu meinem Bedauern damals nicht ge-
macht.

Wir waren dabei, weil wir der Meinung waren — und es
im Ubrigen auch noch sind —, dass es damals — im
Jahr 2010 — hoéchste Zeit war, das bayerische Kon-
troligremium-Gesetz auf den Standard der Bundesre-
gelung zu bringen, was damals ja auch gelungen ist.
Das war ein grol3er, ein wichtiger Schritt nach vorn.

Richtig ist aber auch, dass nicht alle Vorstellungen
umgesetzt werden konnten, weil es eben ein Kompro-
miss war. Deshalb ist es legitim, dass die GRUNEN
jetzt mit diesem weitergehenden Gesetzentwurf kom-
men.

Erstens. Es geht bei diesem Gesetzentwurf um mehr
Rechte fur das Parlament und einzelne Abgeordnete
in diesem Gremium. Schon deshalb ist es ein guter
Vorschlag. Jeder Vorschlag, der beinhaltet, dass das
Parlament und seine Mitglieder mehr Méglichkeiten
zur Kontrolle der Staatsregierung bekommen, ist ein
guter Vorschlag. Darliber braucht man doch gar nicht
lange zu diskutieren. Man braucht einen erheblichen
argumentativen Aufwand, wenn man das Gegenteil
will.

Zweitens. Wer diesen Antrag jetzt einbringt, bringt
damit nicht zum Ausdruck, dass er die bisherige Re-
gelung fir gescheitert halt. Das will ich mir gar nicht
anmalen. Es ist noch viel zu friih, um beurteilen zu
kénnen, ob sich das, was im Jahr 2010 beschlossen
worden ist, bewahrt hat oder nicht. Insbesondere als
AuRenstehender, der ich ja bin, weil ich nur ab und zu
einmal als Vertreter eine halbe Stunde dabei bin,
kann ich nicht beurteilen, ob das Gesetz aus dem
Jahr 2010 die Erwartungen erfullt oder nicht.

Was ich aber schon beurteilen kann, meine Damen
und Herren, ist das grundsétzliche Problem, das wir
auch nach dem Gesetz von 2010 nach wie vor noch
haben. Das betrifft auch den Bundestag und die ande-
ren Bundeslander: Wir haben es hier zu tun mit dem
Versuch einer parlamentarischen Kontrolle eines von
insgesamt 18 Inlandsgeheimdiensten — eines von ins-
gesamt 18 Inlandsgeheimdiensten! —, der von Geset-
zes wegen mit nachrichtendienstlichen Mitteln arbei-
ten darf und dessen Kontrolle in einem geheim
tagenden Gremium stattfindet, sodass sich die Grund-
satzfrage stellt: Wie viele Geheimnisse darf die Exe-
kutive — vertreten durch die Staatsregierung, Landes-
amt fuir den Verfassungsschutz — vor dem Souverén —
vertreten durch die Volksvertretung, namlich den
Landtag —, also wie viele Geheimnisse darf der Staat
vor seiner Volksvertretung haben?

Diese Grundsatzfrage stellt sich doch immer. Sie ist
schon haufig Gegenstand gerichtlicher Entscheidun-
gen gewesen, sodass man sagen kann, dass jedes
Geheimnis, das der Staat vor seinem Souveran
haben will, einer Begriindung bedarf und dass die
grundsatzlichen Informationsanspriiche und Informati-
onsrechte des Souverans, der Volksvertretung, auch
des einzelnen Abgeordneten dann, wenn sie nicht ge-
wahrt werden sollen, jeweils einer guten Begriindung
bedurfen.

Ich will hier nicht falsch verstanden werden: Naturlich
gibt es trotz aller Forderungen nach Herstellung még-
lichst totaler Transparenz in allen Lebens- und Politik-
bereichen auch eine Pflicht zur Wahrung von Geheim-
nissen. Der Informationsanspruch des Parlaments
und seiner einzelnen Abgeordneten kann aber nur be-
schrankt werden, soweit der Kernbereich exekutiver
Eigenverantwortung betroffen ist, also nicht schon
dann, wenn eine Mehrheit einfach nicht wissen will,
was im Hintergrund ist.

Es stellt sich also die grundsatzliche Frage, ob alle
Beratungen des Parlamentarischen Kontrollgremiums
geheim sein missen und ob die Mitglieder des PKG
grundsatzlich zur Geheimhaltung verpflichtet werden
kodnnen. Ich bin der Meinung, dass das in dieser Pau-
schalitat nicht geht, weil eben nicht alle Angelegenhei-
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ten, die im PKG beraten werden, so brisant sind, dass
der Bestand des Staates gefahrdet ware, wenn sie
denn offentlich bekannt wirden. Im Gegenteil: Das
Parlament und auch die Offentlichkeit haben einen
Anspruch darauf, zu erfahren, was ganz konkret und
im Einzelfall, im Landesamt fir Verfassungsschutz,
zum Beispiel bei der Wohnraumiberwachung ge-
macht wird und was nicht. Es geht also um grundséatz-
liche Fragen der Kontrolle des Verfassungsschutzes.

Meine Damen und Herren, der heutige Gesetzentwurf
der GRUNEN leistet einen kleinen Beitrag zur Verbes-
serung der Kontrolle. In der Ersten Lesung vor tUber
einem Jahr am 23. Mai 2012 habe ich es als proble-
matisch bezeichnet — Sie haben das im Innenaus-
schuss zitiert —, dass der Vorschlag der GRUNEN
beinhaltet, dass die einzelnen Mitglieder des Gremi-
ums im Prinzip die gleichen Rechte erhalten sollen
wie das Gremium insgesamt.

Ich bleibe dabei: Es ist schon ein verfassungsrechtli-
ches Problem, weil das Grundgesetz davon spricht,
dass die Kontrolle durch ein Gremium ausgeibt wird.
Ob es dann wirklich das Gremium in seiner Ganze
meint, also alle Mitglieder des Gremiums — hier in un-
serem Fall sieben —, oder ob das auch bedeuten
kann, dass das einzelne Mitglied des Gremiums be-
rechtigt ist, diese Kontrolle auszuiiben, bleibt offen.
Wie gesagt, ich halte diese Frage nach wie vor flr
problematisch. Aber weil unser PKG mit seinen sie-
ben Leuten so klein ist, geht es, wenn Individualrechte
geschaffen werden sollen, wie es die GRUNEN jetzt
vorschlagen, letztlich auch um Minderheitenrechte.
Nicht nur die GRUNEN haben dort nur ein Mitglied,
sondern auch andere Fraktionen haben nur ein Mit-
glied in diesem Gremium, sodass die Bedenken, die
ich nach wie vor zugegebenermalfien habe, jedenfalls
nicht so schwerwiegend sind, dass ich empfehlen
wurde, den jetzigen Gesetzentwurf abzulehnen.

Meine Damen und Herren, zum Zeitpunkt der Ersten
Lesung gab es noch keinen Untersuchungsausschuss
NSU. Wir haben damals erst angekiindigt, dass wir
einen beantragen wollen. Mittlerweile haben wir einen
Untersuchungsausschuss NSU, der schon fast ein
ganzes Jahr tagt. Er hat bisher 27 Sitzungen durchge-
fuhrt, eine Vielzahl von Zeugen, auch aus dem Be-
reich des Verfassungsschutzes und der Polizei, ver-
nommen. Ohne voreilig sein zu wollen — das bleibt
dem Abschlussbericht vorbehalten —, méchte ich den-
noch feststellen, dass, wenn man sich die Arbeitswei-
se einzelner Bereiche des Landesamtes flr Verfas-
sungsschutz genau betrachtet, man leider sagen
muss: Man blickt teilweise in Abgrunde, die ich mir
vorher nicht habe vorstellen kénnen. Das mag Aus-
druck meiner Naivitat sein, aber es ist nach meinem
Eindruck leider so. Und weil das so ist, meine Damen

und Herren, muss man den Gesetzentwurf in diesem
Zusammenhang sehen.

Ich behaupte ausdricklich nicht, dass die Mordan-
schldge des NSU, die Raubiberfille und was es
sonst noch gegeben hat, verhindert hatten werden
kdnnen, wenn es damals schon das Parlamentari-
sche-Kontrollgremium-Gesetz mit Stand von 2010
und sogar mit der jetzigen Anderung der GRUNEN
gegeben hatte. Das behaupte ich ausdriicklich nicht.
Es ware verwegen, diesen Zusammenhang herzustel-
len.

Dennoch kann es nicht schaden, diesem Gremium
mehr Befugnisse zu geben. Ich kiindige an, dass als
Ergebnis unseres Untersuchungsausschusses, aber
auch der Untersuchungsausschiisse im Bund und in
den anderen Landern noch viel weitreichendere Vor-
schlage gemacht werden mussen, und zwar nicht nur
hinsichtlich der Tatigkeit und der Aufgabenbefugnisse
der Verfassungsschutzbehoérden, sondern auch hin-
sichtlich der parlamentarischen Kontrolle dieser Be-
hérden. Das wird kommen, entweder noch in dieser
Legislaturperiode oder zu Beginn der nachsten Legis-
laturperiode. Unabhéngig davon ware es verninftig,
diesem Gesetzentwurf zuzustimmen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dritter Vizepréasident Peter Meyer: Danke schon. —
Der nachste Redner ist Herr Kollege Pointner. Bitte
sehr!

Mannfred Pointner (FREIE WAHLER): Herr Prési-
dent, meine lieben Kolleginnen und Kollegen, meine
Damen und Herren! Die FREIEN WAHLER werden
den Gesetzentwurf trotz der Argumente, die von der
SPD und auch von Frau Tausendfreund gekommen
sind, ablehnen, wie wir es schon in der Ersten Lesung
angekindigt und wie wir es auch im Ausschuss ent-
schieden haben. Unsere Haltung hat sich nicht veran-
dert, obwohl wir durchaus den einen oder anderen
Punkt aufgreifen und in das Gesetz aufnehmen kénn-
ten.

Ich méchte auf die Griinde eingehen, warum wir die-
sen Gesetzentwurf ablehnen. Es gibt zwei wesentli-
che Punkte, bei denen wir nicht mitmachen kénnen.
Ich bin lhnen, Herr Schindler, dankbar, dass Sie an-
gesprochen haben, dass die NSU-Morde und alles,
was in diesem Zusammenhang damit passiert ist,
nicht verhindert hatten werden kénnen, wenn wir das
Gesetz, das in 2010 in Kraft getreten ist, schon friiher
gehabt hatten.

Wir haben erst im Jahr 2010 mit den Stimmen von
CSU, FDP, SPD und uns diese Anderung gemacht.
Wir sehen jetzt keinen Handlungsbedarf, das kurzfris-
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tig wieder zu andern. Auch wenn als Ergebnis des
Untersuchungsausschusses feststehen sollte, dass
Handlungsbedarf besteht, muss man zunéchst das
Ergebnis des Untersuchungsausschusses in Form der
Berichte abwarten. Dann kénnen wir in der nachsten
Legislaturperiode handeln. Jetzt sehe ich den richti-
gen Zeitpunkt noch nicht als gekommen an, deswe-
gen die Ablehnung.

Man kann — wie ich schon angedeutet habe — durch-
aus einige Punkte mit hineinnehmen. Die GRUNEN
haben gefordert, dass wir nicht nur umfassend, son-
dern zeitnah unterrichtet werden. Bisher ist das mei-
nes Erachtens geschehen. Wir wirden nur hinein-
schreiben, was ohnehin schon der Fall ist. Es wirde
nicht schaden und macht auch nichts aus. Es gab
aber in den funf Jahren, in denen ich dem Gremium
angehore, nie das Problem, dass wir nicht zeitnah un-
terrichtet worden wéren, wobei zeitnah ein relativer
Begriff ist. Es kann sein, dass es Grinde dafir gege-
ben hat, warum eine Unterrichtung eine Zeit lang ge-
dauert hat. Das war nicht das Thema. Wir haben
immer aufgegriffen, was gekommen ist. Wir haben
verlangt, dass berichtet wird, und dann sind die Be-
richte auch nicht zu spat gekommen. Zeitnah bedeu-
tet ja, dass es nicht zu spat kommt.

Ein Problem haben wir bei der Forderung — das ist
schon angesprochen worden -, Individualrechte fir
die einzelnen Mitglieder einzurdumen. Das bedeutet,
dass jedes Mitglied bestimmte Dinge verlangen kann.
Dann brauchten wir eigentlich das gesamte Gremium
nicht mehr. Jeder kénnte dann beauftragt werden. Wir
hatten dann im Landtag sieben Beauftragte fur den
Verfassungsschutz; jeder konnte nach Lust und
Laune irgendwelche Antrage stellen, die in dem Gre-
mium abgehandelt werden missten.

Von Herrn Schindler ist es bereits angedeutet worden
— ich sehe es genauso -: Es ist letztlich ein verfas-
sungsrechtliches Problem. In Artikel 13 Absatz 6
Satz 3 ist geregelt, dass die Angelegenheit auf ein
Gremium Ubertragen wird, das nur als solches ent-
scheiden kann. Das Gremium entscheidet mehrheit-
lich. Das gilt auch fur andere Bereiche, zum Beispiel
bei den Kommunen. Wenn Aufgaben auf ein Gremi-
um ubertragen sind, kann das Gremium nur mehrheit-
lich entscheiden. Wenn Angelegenheiten von einem
Einzelnen entschieden werden sollen, dann muss das
so geregelt sein. Die Regelung durfte dann nicht im
Gesetz stehen, so wie Sie das wollen, sondern muss-
te in der Verfassung sein.

Hinzu kommt das Problem — auch das ist schon ange-
deutet worden -, dass wir nicht ausschliel3en kénnen,
obwohl wir es nicht wiinschen, erwarten oder hoffen,
dass einmal eine extremistische Gruppe oder Partei

im Landtag vertreten ist. Momentan kann man noch
nicht glauben, dass so etwas geschehen wird. Warten
wir aber erst einmal die Wahl ab, und dann kénnen
wir sehen, wie sich die Verhdltnisse entwickelt haben.
Allerdings besteht diese Gefahr. In diesem Fall konn-
ten Vertreter dieser Gruppen an Informationen gelan-
gen, was sehr problematisch ware, weil diese Infor-
mationen ein besonderes Gefahrdungspotenzial
darstellen. Anderungen sollten nicht nur fiir den ge-
genwadrtigen Zustand wasserfest sein, sondern gene-
rell. Das ist ein Grund, warum wir diesen Gesetzent-
wurf ablehnen.

Der zweite Grund ist die geforderte Abschaffung der
Zweidrittelmehrheit bei bestimmten Anspriichen, die
das Gremium stellen kann. Eigentlich schitzt die
Zweidrittelmehrheit die Opposition, weil die Regie-
rungsfraktionen nicht mit einfacher Mehrheit etwas
durchsetzen kdnnen. Das ist im PKG etwas anders,
weil bestimmte Entscheidungen, zum Beispiel hin-
sichtlich Sonderermittler, mit Zweidrittelmehrheit ge-
fallt werden konnen. Ich verstehe aber das Ganze
nicht. Die Regierungsfraktionen werden in diesem
Gremium immer die Mehrheit haben; das ist einfach
so. Wir werden immer ein Verhdltnis von 4 : 3 haben.
Was soll es dann bringen, wenn statt 5 : 2 ein Verhalt-
nis von 4 : 3 besteht? So sind es zwei Frustrierte, und
dann waren es drei Frustrierte.

Ich sehe keine Griinde, warum die Zweidrittelmehrheit
abgeschafft werden sollte. Sie ist auch ein gewisser
Schutz; denn es kann sein, dass bestimmte Oppositi-
onsgruppen etwas wollen, was so nicht mdglich ware.
Mit der bisherigen Regelung hat man wenigstens eine
Bremse. Man muss das einfach so sehen. Ich sehe
keinen sinnvollen Grund dafir, das abzuschaffen.

In Bezug auf die anderen Dinge, zum Beispiel auf die
Frage der Einbeziehung der Mitarbeiter, sehe ich mo-
mentan keinen Bedarf. Ich sehe nicht die Notwendig-
keit, die Mitarbeiter mit hineinzunehmen. Ich sehe
aber die Gefahr — Herr Kollege Weil3 hat es schon an-
gesprochen -: Je mehr Menschen etwas wissen,
desto groRer ist die Gefahr, dass etwas nach aul3en
getragen wird. Man muss klar feststellen: Wir erfahren
auch Sachverhalte, deren Verbreitung fir einzelne
Personen lebensgefahrlich sein kann. Das gilt zum
Beispiel, wenn bestimmte Namen oder die Aufklarung
eines Umfelds nach auf3en gelangt. Das wéare eine
Bedrohung fur bestimmte Personen. Insofern kann
man den Kreis nicht klein genug halten. Deswegen
halte ich eine Erweiterung fir sehr problematisch,
wenn nicht einmal ein Vertreter des Landtagsamtes
mit dabei sein darf. Insofern halte ich es fur problema-
tisch, noch weitere sieben Mitarbeiter einzubeziehen.
Diese wirden zwar auf Geheimhaltung verpflichtet.
Ich weil3 aber nicht, ob das ausreicht. Man redet mit-
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einander, und vielleicht rutscht dabei etwas heraus.
Insofern halte ich es nicht fir vertretbar, das so zu re-
geln. Beim Bund gibt es diese Regelung, aber dort
missen drei Geheimdienste Uberwacht werden, bei
uns ist es nur einer.

Alles in allem werden wir den Antrag auf eine Geset-
zesanderung ablehnen. Man kann nach dem Ab-
schluss des Untersuchungsausschusses NSU und bei
Vorliegen der Ergebnisse vielleicht dartber reden,
das eine oder andere anzupassen. Heute sehe ich
dazu keine Notwendigkeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Nachster Red-
ner ist — wie angekundigt — Kollege Dr. Fischer. Da-
nach hat Herr Staatsminister Herrmann um das Wort
gebeten.

Dr. Andreas Fischer (FDP): Herr Préasident, sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Zunéchst freue ich
mich, dass Konsens dartber besteht, dass die grau-
envolle Mordserie des NSU durch die vorgeschlagene
Neuregelung nicht verhindert worden ware. Umso
problematischer empfinde ich es, dass in der Prob-
lembeschreibung gerade dieser Eindruck erweckt
wird, indem man mit den erschreckenden Versaum-
nissen, wie es formuliert ist, bei der Aufklarung die
Anderung des PKG begriinden will.

Interfraktionell haben vier Fraktionen in dieser Legis-
laturperiode ein PKG beschlossen, das funktioniert
und gut arbeitet. Wenn gesagt wird, einer Minderheit
sei es kaum mdglich, in ausreichendem Mal3e Infor-
mationen Uber die Tatigkeit der Sicherheitsbehorden
zu erlangen, dann bestreite ich das nachdrticklich. Es
wird gefordert, dass das PKG umfassend und zeitnah
informiert wird. Das ist bereits jetzt der Fall.

Ich sehe auch keinen Verbesserungsbedarf. Wenn
Sie, Herr Kollege Schindler, formulieren, jeder Vor-
schlag, der dem Parlament mehr Rechte gibt, sei ein
guter Vorschlag, dann klingt das plausibel. Die Frage
ist aber, ob der vorliegende Vorschlag tatsachlich
dem Parlament mehr Rechte gibt oder vielmehr nur
einzelnen Abgeordneten. Das — ich werde spater
noch darauf eingehen — halte ich fir sehr bedenklich.

Ich mdchte nicht alle Argumente, die schon vorgetra-
gen worden sind, wiederholen. Im Wesentlichen geht
es um drei Aspekte. Der eine ist die Frage der Zwei-
drittelmehrheit. Das ist ein Schutzrecht fir die Opposi-
tion. Ich sehe keinerlei Begriindung oder Anlass, das
Schutzrecht fur die Opposition abzuschaffen. Ich
mochte betonen: Es hat in dieser Legislaturperiode
nicht einen einzigen Fall gegeben, bei der diese
Frage irgendeine Auswirkung gehabt hétte. Ich kann

mir einen solchen Fall auch fir keine der kommenden
Legislaturperioden vorstellen. Herr Kollege Pointner
hat das ausfuhrlich begriindet.

Der zweite entscheidende Punkt ist die Frage der Ein-
beziehung von Mitarbeitern. Man muss klar sehen: Es
geht bei dieser Geheimhaltung um den Schutz von
Leben und Gesundheit von V-Leuten. Sie von der
Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN wollen
die V-Leute abschaffen. Noch ist das aber nicht so.
Die Mehrheit in diesem Parlament will das wohl auch
nicht. Solange wir V-Leute haben, ist alles, was den
Kreis derer, die Uber geheime Informationen verfigen,
erweitert, fir diese Menschen geféhrlich. Die Erweite-
rung stellt vielleicht sogar eine Gefahr fir deren
Leben und Gesundheit dar. Wenn Sie Mitarbeiter ein-
beziehen wollen, haben Sie mit einem Schlag statt
sieben Personen, die etwas wissen, die doppelte
Zahl. Das erhoht die Gefahr undichter Stellen; das
liegt doch deutlich auf der Hand.

Damit komme ich zum dritten und letzten Punkt, und
der ist entscheidend. Individualrechte sollen an die
Stelle der Rechte des Gremiums treten. Das sei ein
kleiner Beitrag zur Verbesserung der Kontrolle, hat
Herr Kollege Schindler ausgefiihrt. Ich halte das aber
nicht fir einen kleinen Beitrag zur Verbesserung der
Kontrolle, sondern fur einen ausgesprochen gefahrli-
chen Vorschlag. Solche Individualrechte passen nam-
lich nicht nur nicht in unser System, das dem Gremi-
um und nicht dem einzelnen Mitglied ein Recht gibt,
sondern es hat auch zwei ganz realistische Gefahren.
Individualrechte kénnen dazu fiihren, dass einzelne
Mitglieder die Arbeit des Verfassungsschutzes erheb-
lich erschweren, indem jeder parallel fiir sich arbeitet
und nicht das Gremium als solches geschlossen. Das
wirde zu Birokratie, Arbeitsbelastung und unnétigem
Aufwand fihren. Viel schlimmer ist fir mich aber der
zweite Punkt: Niemand kann ausschlieRen, dass Ver-
treter einer extremistischen Gruppierung auch hier im
Bayerischen Landtag sitzen. Es ist schlieRlich nicht
so, dass es kein deutsches Bundesland gabe, wo das
nicht der Fall wéare. Wir haben Lander, in denen
rechtsextremistische Gruppierungen in den Landta-
gen sitzen, und wir haben die Situation, dass die
Linke in Landtagen sitzt. Ich betone ausdriicklich: Ich
mochte nicht, dass Individualrechte an Vertreter einer
solchen extremistischen Gruppierung gehen, die dann
die Mdglichkeit haben, Uber ihre Rechte im Landtag
die Arbeit des Verfassungsschutzes auszuspionieren.
Das ware gefahrlich.

(Beifall bei der FDP)

Die FDP-Fraktion wird deshalb den Vorschlag, den
Sie nun zum wiederholten Male vorlegten, der kaum
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etwas Neues enthélt und den wir mit guten Griinden
abgelehnt haben, auch dieses Mal ablehnen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Nachster Red-
ner ist Herr Staatsminister Herrmann. Bitte sehr, Herr
Minister, Sie haben das Wort.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die parlamentarische Kontrolle des Verfassungs-
schutzes soll dessen wichtige Arbeit kritisch bewer-
ten, sie soll sie konstruktiv begleiten, aber sie soll sie
bitte nicht blockieren. Es ist deshalb eine Art Transpa-
renz als Selbstzweck abzulehnen, die lediglich der
Behinderung des Verfassungsschutzes dient.

(Prof. Dr. Georg Barful3 (FDP): Sehr gut!)

Die geplante weitgehende und damit aufwendige Pro-
tokollierungsvorschrift und der vom Gesetzentwurf
vorgesehene Verzicht auf Geheimhaltung ohne quali-
fizierte Mehrheit zielen jedoch genau hierauf ab,
zumal wenn im Vorhinein nicht klar ist, wie hinterher
die Mehrheit lGber die Geheimhaltung entscheidet.
Dann wird es schon schwierig, eine verninftige Be-
richterstattung zu geben.

Ebenso fehl am Platz ist die beabsichtigte Individuali-
sierung der Kontrollrechte zugunsten eines jeden ein-
zelnen Mitglieds des Parlamentarischen Kontrollgre-
miums. Dem Parlamentarischen Kontrollgremium
obliegt die Kontrolle kollektiv, als Institution dieses
Parlaments. Das mit der Einfuhrung individueller Kon-
trollrechte der Gremiumsmitglieder verbundene Ansin-
nen, aus diesem Gremium faktisch einen auf Dauer
angelegten Untersuchungsausschuss ohne konkreten
Untersuchungsauftrag zu machen, kann nicht sinnvoll
sein. Ich bitte Sie deshalb, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, diesen Gesetzentwurf abzulehnen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Wir kommen
zur Abstimmung, wenn keine weiteren Wortmeldun-
gen mehr vorliegen. - Das ist nicht der Fall. Wir stim-
men ab Uber den Initiativgesetzentwurf auf Drucksa-
che 16/12507. Der federfihrende Ausschuss
empfiehlt die Ablehnung. Wer dagegen dem Gesetz-
entwurf zustimmen mochte, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der SPD und
der GRUNEN. Wer stimmt dagegen? — Das sind die
Fraktionen von CSU, FDP, der FREIEN WAHLER und
Frau Kollegin Pauli (fraktionslos). Enthaltungen? —
Keine. Damit ist der Gesetzentwurf abgelehnt.

Gut, dann haben wir das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Joachim Hanisch u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

fir ein Kommunales Wahlgesetz und zur
Anderung der Bezirksordnung (Drs. 16/13723)

- Zweite Lesung -

Ich eroffne die Aussprache. Die Fraktionen haben
sich eben auf eine Redezeit von funf Minuten verstan-
digt. Erster Redner ist Herr Kollege Pohl, der sich
schon auf den Weg macht. Ihm folgt Herr Kollege
Dr. Florian Herrmann. Herr Pohl, bitte.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter
Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ge-
genstand unseres Gesetzentwurfes ist die Harmoni-
sierung des Kommunalwahlrechts mit dem Bezirks-
wahlrecht. Damit wollen wir zum Ausdruck bringen,
dass im Bezirk als der dritten kommunalen Ebene mit
einigen Besonderheiten analog zu den Vorschriften
des Kommunalwahlrechts gewahlt werden sollte. So
wollen wir die funfjdhrige Amtszeit des Bezirkstags
beibehalten. Im Prinzip wollen wir das Gesetz an die
Regelungen fur die kommunale Ebene angleichen.
Die groRte Anderung ist vielleicht, dass wir den Be-
zirkstagsprasidenten als kiinftigen Bezirksprasidenten
direkt vom Volk wéhlen lassen wollen. Wir wollen den
Bezirkstag mit Listen bezirksweit wahlen lassen, und
ahnlich wie im Kommunalwahlrecht wollen wir kumu-
lieren und panaschieren. Des Weiteren wollen wir als
Konsequenz aus der Reform der Stimmkreise und der
Wahlkreise auf Landesebene den einzelnen Bezirken
eine Mindestzahl an Bezirksraten zugestehen. Damit
wollen wir vor allem die kleineren Bezirke nicht nur
zahlenméRig, sondern auch insgesamt aufwerten.

Nun werden Sie fragen: Warum machen die FREIEN
WAHLER das? Wo ist der groe Gewinn? — Zunachst
einmal gewinnt die Demokratie. Des Weiteren haben
wir einen starkeren Bezirksprasidenten; denn er ist
vom Volk gewahlt. Schlie3lich, das sage ich aus-
dricklich, ist dieser Gesetzentwurf ein erster Schritt
dahin, wo wir in der nachsten Legislaturperiode hin-
wollen, namlich zur Fusion der Regierungen mit den
Bezirken oder zur Eingliederung der staatlichen Be-
zirksregierungen in die kommunalen Bezirke. Am
Ende des Tages wird der Bezirksprasident dann &hn-
lich wie der Landrat Chef der Staatsbehérde und der
Bezirksbehorde sein.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Im Innenausschuss habe ich der Debatte enthnommen:
Sowohl bei der FDP als auch bei der SPD, teilweise
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sogar bei der CSU, gibt es eine gewisse Sympathie
fur diesen Vorschlag. Sie sagen allerdings, Sie wollen
das Konzept mdglicherweise ganzheitlich abstimmen.
Sie wollen also den grof3en Sprung insgesamt ma-
chen und halten nichts davon, schrittweise vorzuge-
hen. Ich denke aber, man kann sehr wohl schrittweise
vorgehen. Man kann diesen ersten Schritt tun und
weitere Schritte folgen lassen.

Im Ubrigen gibt es seit wenigen Tagen die Initiative ei-
niger schwabischer CSU-Bundestags- und Europaab-
geordneter, die exakt in diese Richtung geht. Sie wol-
len jedenfalls in Schwaben so ein politisches
Initiativgremium auf schwébischer Ebene schaffen,
zwar noch nicht gesetzlich verankert und moglicher-
weise in Form einer GmbH. Aber letztlich steckt der
gleiche Gedanke dahinter. Wenn wir ndmlich ein regi-
onales Parlament haben, das fir regionale Angele-
genheiten zustandig ist, dann ist die ldentitat der eige-
nen Region starker wahrnehmbar, dann werden die
politischen Ziele stérker gebundelt, dann haben wir —
und das ist ein groRes Ziel der FREIEN WAHLER —
ein dezentraleres Bayern, das unabhéngiger von der
Zentrale in Minchen ist und das im Sinne der Subsi-
diaritat auch mehr Aufgaben vor Ort in der Region
entscheiden und umsetzen kann. Die Aufgaben der
Regierungen — auch das ist wichtig — werden dann
von einem demokratisch legitimierten Behdrdenleiter,
der als Bezirksprasident gewahlt ist, kontrolliert und
Uberwacht.

Ich bitte Sie um Zustimmung zu unserem Gesetzent-
wurf.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Vielen Dank,
Herr Kollege Pohl. Herr Dr. Herrmann, ich habe Sie
schon angemeldet. Sie sind jetzt dran. Danach kommt
Kollege Perlak. Bitte schon, Herr Kollege.

Dr. Florian Herrmann (CSU): Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Kom-
munalwahlrecht hat uns in den letzten Jahren sehr in-
tensiv beschéftigt. Wir haben uns mit vielen verschie-
denen Vorschlagen, Regelungen und Ahnlichem
auseinandersetzen missen. Heute geht es um die
Zweite Lesung des Gesetzentwurfs der FREIEN
WAHLER. Kollege Pohl hat das eben ausgefiihrt. Lei-
der ist der vorliegende Gesetzentwurf von den Vor-
schlagen, die uns bisher unterbreitet wurden, der un-
ausgegorenste.

(Beifall des Abgeordneten Jérg Rohde (FDP))

Ich habe das auch schon in der Ersten Lesung und im
Ausschuss ausgefihrt, sodass ich das nur kurz zu-
sammenfassen mdchte.

Zum einen wird es die vermutete Verringerung der
Birokratie dadurch nicht geben. Es werden sicherlich
formal Gesetze zusammengefasst. Das andert aber
nichts daran, dass man trotzdem Regelungen fir die
verschiedenen Wabhlen treffen muss, also insofern
kein Mehrwert.

AuRBerdem sehen wir nach wie vor nicht, dass die jetzt
fehlende Direktwahl des Bezirkstagsprasidenten ein
demokratisches Defizit darstellen wirde. Im Gegen-
teil, im Vergleich zu den anderen kommunalen Funkti-
onstrdgern, die in die staatliche Aufgabenerfillung
eingebunden sind, rechtfertigen die Aufgaben des Be-
zirkstagsprasidenten eben im Gegensatz zum Birger-
meister oder zum Landrat die Direktwahl nicht. Es
wilrde auch zu einer Abwertung der einzelnen Be-
zirksrate fuhren, wenn sie pldtzlich einen starker legiti-
mierten Bezirkstagsprésidenten vor sich sitzen héatten.

Hoéchst widerspriichlich ist die Absicht, einerseits die
Modalitdten der Bezirkstagswahlen an die Landkreis-
und Gemeindewahlen anzupassen, nicht aber dann
auch die Dauer der Wahlperioden. Dies flihrt namlich
dazu, dass sich Wahler bei der gleichzeitig stattfind-
enden Landtags- und Bezirkstagswahl zwei véllig un-
terschiedlichen Wahlsystemen ausgesetzt sehen wiir-
den, nur dann nach anderen Modalitaten. Ich halte die
Menschen fur intelligent genug, das alles zu uberbli-
cken, aber man muss es doch nicht unnétig kompli-
zierter machen. Wenn man schon eine Wahl in ge-
wohnter Weise an einem Tag durchfuhrt, dann doch
am besten auch nach dem gleichen Modus, zumal Sie
den Modus gewaltig &ndern wirden.

AuRerdem bringen die Regelungen, die Sie vorschla-
gen, insbesondere das reine Listenwahlrecht ohne
Stimmkreise, keinen Mehrwert an Demokratie. Ganz
im Gegenteil, es ist sogar ein Ruckschritt, und zwar
vor allem deshalb, weil die Reprasentanz gerade der
landlichen Bereiche nicht mehr so gewahrleistet ist,
wie das jetzt der Fall ist. Wenn ich das bezirksweit
Uber Listen vorsehe, dann kénnte die Wahl beispiels-
weise in Oberbayern durch die Landeshauptstadt, die
unstreitig die meisten Einwohner hat, gewaltig domi-
niert werden.

(Zuruf des Abgeordneten Bernhard Pohl (FREIE
WAHLER))

Durch die Stimmkreise habe ich die Gewahr, dass
jeder Raum entsprechend beriicksichtigt wird. Inso-
fern sehe ich den Vorschlag der FREIEN WAHLER
als demokratischen Ruckschritt.

Die Beratungen im Ausschuss haben auch nichts
Neues ergeben. Ganz im Gegenteil wurde uns besta-
tigt, dass auch die kommunalen Spitzenverbande und
vor allem der Verband der Bezirke vom Vorschlag der
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FREIEN WAHLER nicht tberzeugt sind. Ich bleibe
daher bei meiner Empfehlung, den Gesetzesvor-
schlag hier abzulehnen. Ich bleibe auch bei meiner
Bewertung, dass der Vorschlag weder ein Weniger
noch ein Mehr an Demokratie bringt, sondern, wie ich
schon beim ersten Mal gesagt habe, hdchstens fir ein
Funferl ein Durcheinand.

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Danke schon,
Herr Kollege. Nachster Redner ist Herr Kollege Perl-
ak. Bitte schon. Danach spricht Frau Tausendfreund.

Reinhold Perlak (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, werte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen
und Herren! Der Gesetzentwurf der FREIEN WAH-
LER hat schon in gewisser Hinsicht Gberlegenswert
positive Ansatze. Bezirke in der Form, wie wir sie in
Bayern haben, gibt es eben nur in Bayern. Insoweit
besitzt der Gesetzentwurf dann einen gewissen
Charme, wenn man das Wahlrecht aller drei kommu-
nalen Ebenen in praktikabler, umsetzbarer Form ei-
nander angleichen kénnte. Die Umsetzung allerdings
wurde eine Reihe ungeldster Fragen aufwerfen. Dar(-
ber haben wir tbrigens im Innenausschuss und auch
anlasslich der Ersten Lesung diskutiert.

Die dabei festgestellten Umsetzungsprobleme haben
daher folgerichtig nicht nur des ungunstigen Zeitpunk-
tes vor einer Wahl wegen, sondern auch der Abkla-
rung einer Reihe weiterer offener Fragen wegen zu
einer Ablehnung dieses Gesetzentwurfs gefihrt.
Wenn ich mich recht erinnere, verehrter Herr Kollege
Pohl, haben dabei selbst die Redner lhrer Fraktion er-
kannt, dass es einer ausfihrlichen Bearbeitung be-
dirfte, die besser fraktionstibergreifend und ohne
Zeitnot auf die nachste Wabhlperiode verlegt wirde.

Wenn Sie also diese Auffassung aufrechterhalten hat-
ten, hatten wir uns heute diese Behandlung als einen
zuséatzlichen Tagesordnungspunkt ersparen konnen.
Aber offensichtlich wollen Sie Ihren Gesetzentwurf
heute zur Abstimmung bringen. Daher will ich einige
grundsatzliche Anmerkungen zu den Punkten ma-
chen, die uns eine Zustimmung nicht erméglichen.

Selbst wenn man der Direktwahl des Bezirkstagspra-
sidenten mit der Angleichung von Wahlperioden Sym-
pathien entgegenbrachte, bedirfte es hierzu ent-
sprechender Ubergangsbestimmungen. Diese sind
allerdings in lhrem Vorschlag nicht aufgefihrt. Die Di-
rektwahl des Bezirkstagsprasidenten ware nur dann
vorstellbar, wenn er mit vergleichbaren Befugnissen
ausgestattet wirde, wie sie beispielsweise Landraten
oder Oberbilrgermeistern zugeordnet sind. Bedenk-
lich ware es dann aber, dem amtierenden Regie-
rungsprasidenten einen Bezirkstagsprasidenten mit
solchen Befugnissen gewissermallen entgegenzuset-

zen. AulRerdem steht zu beflirchten, dass dann die
Bezirksrate eine erhebliche Handlungseinschrankung
erfahren wirden. Der von lhnen erwartete Blrokratie-
abbau kann so wohl nicht entstehen, weil gerade Ihr
Vorschlag zu einer gravierenden Systemveranderung
fuhrt und einen hohen Regelungsbedarf erfordert.

Besonders gravierend erscheint mir noch die vorge-
schlagene Anderung der Stimmkreise. Sie wiirde ins-
besondere zu einer starken Benachteiligung der land-
lichen R&ume fihren, wahrend in Ballungsraumen
und GroRRstadten eine erhebliche Mandatsmehrung
entstiinde.

(Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Da ist die
Wabhlbeteiligung niedriger!)

Also, eine arithmetische Uberprifung wiirde Sie fest-
stellen lassen, dass das zum Beispiel bei Oberbayern,
was ich jetzt anfihren mochte, nicht zutrifft. Wenn
man sich namlich vorstellt, es misste aus einer Liste
in Oberbayern gewahlt werden und Minchen bliebe
eingeschlossen, waren kleinere Orte bei einer Man-
datsverteilung vergleichsweise chancenlos. Bayern-
weit wirde wegen der Unterschiedlichkeit in der Be-
siedlungsdichte der einzelnen Regierungsbezirke eine
ungleichgewichtige Struktur mit véllig unterschiedli-
chen politischen Auspragungen und Folgewirkungen
entstehen.

(Zuruf des Abgeordneten Bernhard Pohl (FREIE
WAHLER))

Herr Kollege Pohl, ich will es bei diesen wenigen stell-
vertretend angefiihrten Beispielen belassen. Eines
sollte jedoch auch noch einmal angefiihrt werden,
namlich die Tatsache, dass alle Spitzenverbande das
auch so gesehen haben wie wir und lhrem Vorschlag
nicht néhertreten wirden.

Will man also dieses Vorhaben weiter vorantreiben,
wozu ich Ihnen raten méchte, bedarf es noch weiterer
ausfuhrlichster Beratungen, Abstimmungen und An-
hérungen, die ich in diesem Zusammenhang flr not-
wendig hielte. Wenn Sie das in die nachste Wahlperi-
ode verschoben, hatten wir ausreichend Zeit, diese
Dinge in sehr durchdachter Form mit allen Konse-
quenzen unter Beseitigung von Hindernissen und
Hurden zu erledigen.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Danke, Kollege
Perlak. Meine Damen und Herren, bevor ich Frau Kol-
legin Tausendfreund aufrufe, méchte ich Sie informie-
ren, dass die Fraktion der CSU zum Tagesordnungs-
punkt 6, das ist eine Zweite Lesung, die wir ohne
Aussprache durchfiihren werden, eine namentliche
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Abstimmung beantragt hat. - Jetzt hat Frau Kollegin
Tausendfreund das Wort. Ihr folgt Kollege Rohde.

Susanna Tausendfreund (GRUNE): Da scheint die
Prasenz wieder einmal nicht auszureichen, sodass
namentliche Abstimmung beantragt wurde.

(Unruhe)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, fiilhren Sie lhre Diskussionen im
Saal nicht weiter, sondern schenken Sie |hre Auf-
merksamkeit der Frau Kollegin Tausendfreund.

Susanna Tausendfreund (GRUNE): Herr Préasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Unsere Fraktion hat
durchaus gewisse Sympathien fur diesen Gesetzent-
wurf. Er ist allerdings nicht konsequent zu Ende ge-
dacht. Die Angleichung der Wahlsysteme der drei
kommunalen Ebenen hat durchaus Charme. Das Sys-
tem mit Kumulieren und Panaschieren ist ein sehr de-
mokratisches Wahlsystem. Es stellt sehr viel starker
als andere Wahlsysteme auf die einzelnen Person-
lichkeiten ab, die sich zur Wahl stellen, mit der M6g-
lichkeit, quer durch alle Parteien zu wahlen. Um dies
hervorzuheben, mussten aber die Wahltermine einan-
der angeglichen werden. Wenn weiterhin die Bezirks-
tagswahl mit der Landtagswahl zusammenfallt, bleibt
die Bezirkstagswahl ein Anhéngsel der Landtagswahl.
Zusatzlich werden die Wahlerinnen und Wahler dann
mit zwei komplett unterschiedlichen Wahlsystemen
verwirrt. Wenn, dann misste man die Bezirkstags-
wahl parallel zu den Gemeinderats-, Stadtrats- und
Landkreiswahlen stattfinden lassen.

Ein anderes Problem ist auch nicht gel6st; namlich die
unterschiedliche regionale Verteilung. Wenn ein sol-
ches Wahlsystem fur die Bezirkstage eingefuihrt wird,
sind bestimmte Regionen innerhalb eines Bezirkes
nicht vertreten. Welche genauen Auswirkungen es da
gibt, ist heute noch Spekulation. Aber es wird nicht so
sein, dass jeder heute bestehende Stimmkreis in den
zukinftigen Bezirkstagen tatséchlich vertreten sein
wird. Dieses Problem ist nicht gelést.

Ein zweiter Punkt ist die Direktwahl des Bezirkstag-
sprasidenten. Das ist Uberlegenswert, denn damit
wirde diese Position erheblich aufgewertet. Dieser
Aufwertung muss im Grunde dann auch eine Aufwer-
tung der Aufgaben folgen, was mit diesem Gesetzent-
wurf nicht geschieht. Wenn es eine Direktwahl des
Bezirkstagsprasidenten bzw. der Bezirkstagspréasi-
dentin geben soll, misste die Position so gestrickt
sein, dass er oder sie Behordenchef bzw. Behérden-
chefin einer zusammengelegten Behorde aus Regie-
rungsbezirk plus kommunaler Bezirksverwaltung
ware. Dann kdnnte man sich eine solche Direktwahl
Uberlegen. Damit finge allerdings die gesamte Debat-

te erneut an: Brauchen wir die Bezirke Uberhaupt?
Kann man nicht deren Aufgaben auf die Landkreise
einerseits oder auf hdhere staatliche Behdrden ande-
rerseits aufteilen? Die Bezirke gibt es ja nur in Bay-
ern.

Ich habe zwei dieser Debatten hier im Hohen Hause
mitgemacht. Keine der Debatten ist fur die Bezirke
vorteilhaft abgelaufen. Diese Bezirksdebatten waren
fur ihre Arbeit eher hinderlich. Jetzt ist da etwas Ruhe
eingekehrt. Wenn aber die Gedanken beziglich der
Direktwahl des Bezirkstagsprasidenten weitergefuhrt
werden, haben wir, glaube ich, die nachste Debatte
Uber die Abschaffung der Bezirke. - Aus diesen von
mir vorgetragenen Grinden werden wir den Gesetz-
entwurf trotz der geschilderten Sympathie ablehnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Vielen Dank,
Frau Kollegin Tausendfreund. Herr Kollege Rohde hat
das Wort. Herr Kollege, geben Sie mir bitte eine Se-
kunde Zeit fir folgende Informationen. Wir erreichen
die 15 Minuten Wartefrist bis zur namentlichen Ab-
stimmung nicht ganz, es sei denn, wir ziehen den
nachsten Tagesordnungspunkt vor. Damit mussten
die Fraktionen aber einverstanden sein und den Red-
nern, deren Namen ich jetzt schnell vorlese, zligig Be-
scheid geben. Es ware namlich unfair, ohne die An-
wesenheit dieser Redner anzufangen. Es sind die
Kollegen Unterlander — er ist da -, Pfaffmann — er ist
auch da -, Kollegin Jung; man sollte ihr Bescheid
geben, ebenso wie Frau Kollegin Ackermann und
Frau Brigitte Meyer. - Wenn alle Redner da sind, rufe
ich diesen Tagesordnungspunkt auf, wenn nicht, neh-
men wir die Abstimmung Uber die Antrdge vor, die
geman § 59 Absatz 7 der Geschéftsordnung nicht ein-
zeln beraten werden. Und dann wirden wir ein paar
Minuten Pause einlegen.

Es geht nun weiter mit Herrn Kollegen Rohde. Er ist
der letzte Redner zu diesem Tagesordnungspunkt.
Herr Staatsminister Herrmann hat seine Meldung zu-
riickgezogen.

Jorg Rohde (FDP): Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Die wesentlichen Argumente wurden
von meinen Vorrednern vorgetragen. Man kann auch
als Liberaler dem Gesetzentwurf nicht zustimmen,
auch wenn wir zumindest fir die Forderung der Di-
rektwahl des Bezirkstagsprasidenten eine gewisse
Sympathie haben. Die haben wir auch im Wahlpro-
gramm. Aber dann muss man natdrlich die Debatte zu
Ende fiihren, welche Kompetenzen der Bezirkstag-
sprasident bekommen soll. Wollten wir das Ganze mit
der Bezirksregierung irgendwie zusammenlegen, wird
es spatestens in der Praxis gar nicht mehr so einfach
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mit der Umsetzung sein. Herr Kollege Perlak hat da-
rauf hingewiesen, dass Ubergangsbestimmungen feh-
len. Dem Gesetzentwurf kann so also nicht zuge-
stimmt werden.

Liebe FREIE WAHLER, wer A sagt, muss auch B
sagen. Wenn man das eine vom anderen im Wahlge-
setz trennt, muss man auch die Termine trennen. Es
kann dann nicht sein, dass Landtags- und Bezirks-
tagswahl an einem Tag stattfinden. Wenn man ein
Kommunalwahlgesetz hat, sollte man auch eine ein-
heitliche Wahlperiode haben. Man kdnnte dann bei-
spielsweise auf funf Jahre gehen. Allerdings musste
mit vielen Kommunalpolitikern und zumindest mit den
Verbénden zunéchst diskutiert werden, um zu erfah-
ren, ob die mitmachen wirden.

Fur mich personlich hatte es den Charme, dass man
beispielsweise einen Kommunalwahltermin auch mit
einer Europawahl zusammenlegen kénnte, um eine
mdglichst hohe Wahlbeteiligung zu erzielen. Aber
auch das ist mit diesem Gesetzentwurf so nicht vorge-
sehen. Sie wirden lieber dem Wahler zwei verschie-
dene Wahimodi an einem Tag zumuten. Dem kann
ich nicht nahertreten.

Auch auf die Stimmkreiseinteilung, auf die Sie ver-
zichten wollen, ist schon eingegangen worden. Herr
Pohl — ich sehe ihn gerade nicht -, das Problem ist,
dass mit der Neuregelung, die Sie vorschlagen, mdgli-
cherweise eine oder mehrere Regionen nicht vertre-
ten waren. Auch das kann man nicht wollen. Es geht
um das Bezirksparlament, in dem sich alle Landkreise
und Stadte wiederfinden missen. Deswegen kann
man diesem Aspekt auch nicht nahertreten. lhr Vor-
schlag hétte dariber hinaus den Effekt, dass es we-
sentlich mehr Bezirksrate gébe. Das ware eine Kos-
tenfrage. Es ist die Frage, ob wir unsere Politik
aufblahen wollen. Das wollen wir doch eigentlich eher
nicht. Es sollte doch eher einmal diskutiert werden, ob
die Parlamente nicht verkleinert werden sollten. Nach
meiner Meinung missen wir sie zumindest nicht malf3-
geblich vergroRern.

Mit einem Wort: Ihr Vorschlag sollte eher abgelehnt
werden. Einzelvorschlage aus dem Entwurf kann man
in der nachsten Legislaturperiode diskutieren. Aber
dazu brauchen wir wesentlich mehr Zeit, als wir sie
jetzt haben. Fur heute bleiben wir lieber bei der Ableh-
nung.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Vielen Dank,
Herr Kollege Rohde. Die Aussprache ist damit ge-
schlossen. Wir kommen zur Abstimmung Uber den
Gesetzentwurf fir ein Kommunales Wahlgesetz und
zur Anderung der Bezirksordnung, Drucksa-

che 16/13723. Der federfiuhrende Ausschuss emp-
fiehlt auf Drucksache 16/17007 die Ablehnung. Wer
entgegen der Empfehlung dem Gesetzentwurf zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das ist die Fraktion der FREIEN WAHLER. Wer ist
dagegen? — Das ist der Rest des Hohen Hauses.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der Gesetz-
entwurf abgelehnt.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 8 auf:

Abstimmung

Uber Antrage, die geman § 59 Abs. 7 der
Geschéftsordnung nicht einzeln beraten werden
(s.a. Anlage 1)

Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen
mit den einzelnen Voten der Fraktionen verweise ich
auf die Ihnen vorliegende Liste.

(Siehe Anlage 1)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhal-
tens bzw. dem seiner Fraktion einverstanden ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Damit sind alle einverstanden.
Damit Gbernimmt der Landtag diese Voten.

Ich gehe jetzt davon aus, dass ich im allgemeinen
Einverstandnis den Tagesordnungspunkt 7 aufrufen
kann. — Alle Fraktionen sind einverstanden.

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der
Sozialgesetze (Drs. 16/16443)

- Zweite Lesung -

Die Fraktionen haben eine Redezeit von finf Minuten
verabredet. Erster Redner ist dazu Kollege Unterlan-
der. Ihm folgt Kollege Pfaffmann.

Joachim Unterlander (CSU): Herr Préasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der Gesetzentwurf
zur Anderung des Gesetzes zur Ausfilhrung der Sozi-
algesetze beinhaltet im Wesentlichen die Entlastung
der Kommunen von den Kosten fur die Grundsiche-
rung im Alter und bei Erwerbsminderung. Wir wollen
die abschlielende Lesung des Gesetzentwurfs zum
Anlass nehmen, nochmals darauf hinzuweisen, dass
diese Entscheidung auch auf eine Initiative des Frei-
staates Bayern — konkret: der Bayerischen Staatsre-
gierung und der Mehrheitsfraktionen — zurlickgeht.
Die Kommunen werden dank unserer Initiative massiv
entlastet: um circa 340 Millionen Euro in diesem und
um mehr als 500 Millionen Euro im nachsten Jahr.
Das ist ein grol3er Fortschritt. Wir senden damit ein
positives Signal; dartber sollten wir froh sein.
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(Beifall bei der CSU)

In dem Gesetzentwurf ist zum Verwaltungsablauf fest-
gelegt, dass der Bund von den Geldleistungen fir die
Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung
heuer 75 % und ab dem kommenden Jahr 100 %
Ubernimmt. Damit wird der inhaltliche Fehler beseitigt,
der darin bestand, dass den Kommunen die Verant-
wortung fur die Grundsicherung im Alter Gbertragen
wurde. Dieser Fehler bedurfte der Korrektur. Fir die-
sen Bereich muss eindeutig der Bundesgesetzgeber
auch die haushaltsméRige Hauptverantwortung tra-
gen; das ist kunftig der Fall.

Neben dieser MalRnahme wird verbindlich geregelt,
dass die Eltern in einem Zeitraum von drei Monaten
vor der beabsichtigten Inanspruchnahme den Antrag
auf einen Betreuungsplatz stellen missen, um den
Kommunen eine bessere Planung der Kindertagess-
tattenplatze zu ermdglichen. Der Gesetzentwurf ent-
halt weitere Aktualisierungen im verwaltungstechni-
schen Bereich. Kernpunkt ist aber die Entlastung der
Sozialhilfetrager von den Kosten fur die Grundsiche-
rung im Alter und bei Erwerbsminderung.

Wir bitten, diesem Gesetzentwurf auch unter dem Ge-
sichtspunkt der massiven Entlastung der Kommunen
Zzuzustimmen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Vielen Dank,
Herr Kollege Unterlander. — Fairerweise bitte ich die
Fraktion der GRUNEN, nach Frau Ackermann zu
schauen.

(Zuruf von den GRUNEN: Wird schon gemacht!
Wir haben sie noch nicht gefunden!)

— Ich sage das nur der Fairness wegen.

Nachster Redner ist Herr Kollege Pfaffmann; dann
folgt Frau Kollegin Jung. Herr Pfaffmann, bitte.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Herr Préasident, ich
bin etwas verwundert. Denn dass ein Gesetz, das in
der Ersten Lesung und im Ausschuss ohne Ausspra-
che von allen Fraktionen mitgetragen worden ist, hier
mit Aussprache aufgerufen wird, kann nur einen
Grund haben: Man méchte halt noch einmal erklaren,
wie gut man doch ist.

Ich nutze jetzt die Gelegenheit, einen anderen Aspekt
zu beleuchten. In dem Gesetzentwurf ist auch gere-
gelt, dass die Kommunen die Sozialhilfesatze erh6-
hen dirfen. An dieser Stelle méchte ich einen Rick-
blick zum Besten geben: Vor gar nicht allzu langer
Zeit wollte unsere Sozialministerin der Stadt Miinchen

und anderen Stadten verbieten, die Sozialhilfesatze
um 20 Euro zu erhdhen. Es hieR damals, das gehe
nicht und es gebe auch keinen Grund dafir, dass die
Kommunen den armsten Menschen ein bisschen
mehr im Monat zahlen. Sie lehnte diesen Vorschlag
vehement ab. Dazu fand auch eine ausfihrliche De-
batte in diesem Hause statt. Das wollte ich bei dieser
Gelegenheit noch einmal erwdhnt haben. Wir haben
damals von einer "Sozialministerin der Kéalte" gespro-
chen.

Ein paar Monate spater ist sie auf Druck zurtickgeru-
dert; es gab auch heftige Kritik aus der CSU-Fraktion.
In dem vorliegenden Gesetzentwurf wird das klarge-
stellt; wir begrifRen das. In Zukunft dirfen die Kom-
munen aus eigener Kraft als freiwillige Leistung die
Sozialhilfesatze erhtéhen, wie wir es schon damals
verlangten. Das ist prima, und das ist ein Grund dafir,
warum wir diesem Gesetzentwurf zustimmen werden.
Lieber Herr Unterlander, das liegt auch in Ihrem Inte-
resse; denn Sie haben damals einen "Brandbrief* an
die Staatregierung geschrieben. Daran méchte ich er-
innern, wenn Sie denn winschen, dass uber dieses
Thema hier noch einmal debattiert wird.

Um es noch einmal fir alle zu sagen: Entgegen der
Auffassung der Frau Sozialministerin, die sie noch vor
kiirzester Zeit gedul3ert hat, man dirfe den Sozialhil-
feempfangern nicht mehr zahlen als den Regelsatz —
auch nicht 20 Euro mehr, selbst dann nicht, wenn es
den Staat nichts kostet, sondern wenn die Kommunen
es freiwillig finanzieren —, stellt das Gesetz nunmehr
klar, dass dem nicht so ist. Darliber freuen wir uns,
lieber Herr Unterlander. - Ich bedanke mich noch ein-
mal dafiir, dass Sie mir Gelegenheit gegeben haben,
im Plenum darauf hinzuweisen.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Wunderbar.
Dann sind ja alle gliicklich. — Frau Kollegin Jung, Sie
wahrscheinlich auch?

(Claudia Jung (FREIE WAHLER): So weit, mich
zu bedanken, gehe ich jetzt nicht!)

- Sie gehen nicht so weit? Wir werden gleich horen,
wie |hr Gemiitszustand ist.

(Heiterkeit)
Bitte schon, Frau Kollegin.

Claudia Jung (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Sie haben
uns ist ein umfangreiches Werk vorgelegt. Man konn-
te fast meinen, der GroR3putz bei den Sozialgesetzen
sei angesagt. Dennoch sind das meiste lediglich re-
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daktionelle Anderungen, auf die wir an dieser Stelle
nicht eingehen mussen.

Ein Punkt, Gber den wir jedoch diskutieren kénnen,
betrifft die im Gesetzentwurf vorgeschlagene Rege-
lung zur Realisierung des Betreuungsanspruchs fir
Kinder unter drei Jahren. Das Gesetz gewéhrt ab Au-
gust eindeutig einen Anspruch: Ein Kind, dass das
erste Lebensjahr vollendet hat, hat bis zur Vollendung
des dritten Lebensjahres Anspruch auf fruhkindliche
Forderung in einer Tageseinrichtung oder in Tages-
pflege. Von "frihkindlicher Férderung", nicht von "Be-
treuung” ist die Rede. Das heildt, dass wir nicht nur
Uber die Zahl der Platze reden durfen, sondern wir
mussen auch dartber reden, wie wir ausreichend Per-
sonal bekommen. Denn eines sollte uns klar sein:
Wenn insoweit nicht bald etwas geschieht, droht der
weitere Ausbau an einem massiven Personalmangel
zu scheitern. So wichtig es ist, die Notwendigkeit aus-
reichender Platze zu betonen, so dirfen wir dennoch
diesen Aspekt nicht aus den Augen verlieren. Denn
gerade kleine Kinder brauchen kontinuierlich eine
enge Bezugsperson, um Vertrauen aufbauen zu kon-
nen. Eltern sollen keine Kompromisse eingehen mis-
sen. Im schlimmsten Fall bedeutete das namlich weite
Entfernungen, Uberbelegung der Einrichtungen oder
womoglich gar keinen Platz zu bekommen. Auch auf-
seiten der Gemeinden und der Jugendhilfetrager, die
diese Platze herbeizaubern sollen, herrscht momen-
tan massive Unsicherheit.

Der neue Artikel 45 a AGSG sieht vor, "dass die Er-
ziehungsberechtigten die Gemeinde und bei einer ge-
winschten Betreuung durch eine Tagespflegeperson
den ortlichen Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe min-
destens drei Monate vor der geplanten Inanspruch-
nahme in Kenntnis setzen". Diese Regelung ist aus
unserer Sicht sinnvoll und fiir alle Seiten durchaus zu-
mutbar. Sie gibt den Gemeinden und Jugendhilfetra-
gern die Mdoglichkeit, rechtzeitig zu planen, um ein
entsprechendes Angebot vorhalten und auch steuern
zu kénnen.

Zu begrif3en ist auch, dass gleichzeitig Ausnahmere-
gelungen fir Falle, in denen diese Frist nicht einzuhal-
ten ist, formuliert werden. Die Erziehungsberechtigten
missen zwar das Vorliegen eines Ausnahmefalls
nachweisen; aber ich denke, das ist durchaus okay.

Gestatten Sie mir eine letzte Anmerkung: Vor dem
Hintergrund unserer heute doch sehr umfangreichen
Tagesordnung ist es fur mich mehr als tiberraschend
und auBerst verwunderlich, warum wir diesem
Thema, bei dem wir uns ohnehin alle einig sind, pl6tz-
lich eine Debatte widmen sollen. Ich weil3: Durch das
Reden kommen die Leute zusammen. — Aber wenn
wir eh schon beieinander sind, woruber sollen wir

dann noch reden? Wir haben bereits auf die Erste Le-
sung verzichtet und zugestimmt; wir haben im feder-
fuhrenden Ausschuss nicht diskutiert, sondern zuge-
stimmt. Angesichts dessen wundert es mich wirklich,
warum dieser Sinneswandel so plétzlich, von gestern
auf heute Morgen, eingetreten ist. Was haben Sie
sich dabei gedacht? Kommen Sie mir bitte nicht mit
"aktueller Brisanz"; diese war schon vorher gegeben.
Aber Uber die wahren Grinde sollten wir hier nicht
weiter philosophieren; die Kollegen wissen am bes-
ten, warum sie plétzlich dartber reden wollen. Selbst-
verstandlich werden wir FREIEN WAHLER dieser Ge-
setzesanderung zustimmen, wie wir es schon im
Vorfeld nach den nicht durchgefiihrten Diskussionen
getan haben. Wir stehen weiterhin zu unserem Wort.
Wie gesagt: Wir stimmen zu.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Nachste Red-
nerin sind dann Sie, Frau Kollegin Meyer. — Die Wort-
meldung der Frau Kollegin Ackermann ist verfallen.
Sie brauchen kein schlechtes Gewissen zu haben. Es
ist so besprochen; davon geht die Welt nicht unter. Es
gibt allseitige Zustimmung zum Gesetzentwurf. Sie
haben das Wort, Frau Meyer.

Brigitte Meyer (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Ich habe kein schlechtes Gewissen, aber ich bedaue-
re das ein wenig, da offensichtlich alles etwas durch-
einander gekommen ist. Wenn jemand einen festen
Termin hat, nicht da ist und nicht zu Wort kommt,
finde ich das etwas schade.

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Es gibt keine
Schuldzuweisung. Das machen wir jetzt einfach so.

Brigitte Meyer (FDP): In der Tat ist es so, dass wir
diesen Gesetzentwurf in der Ersten Lesung ohne Aus-
sprache und im Ausschuss ohne Aussprache verab-
schiedet haben. Es war der Wunsch der CSU-Frak-
tion, ihn heute noch einmal zur Aussprache zu stellen,
um deutlich zu machen, was an diesem Gesetzent-
wurf positiv ist.

Meine Stimmungslage als ehemalige Kommunalpoliti-
kerin ist gut. Ich méchte drei Punkte besonders her-
vorheben. Der erste Punkt sind zum Beispiel die On-
line-Elternbriefe, die im Gesetzentwurf auch geregelt
sind. Das war unter dem Aspekt des Datenschutzes
etwas problematisch; denn es geht wirklich um eine
wichtige Sache, namlich die Zusammenarbeit mit den
Familien, um praventiv tatig sein zu kdnnen. Es geht
um Entlastung. Dort, wo Préavention geleistet werden
kann, gibt es auch immer irgendwelche Nachwirkun-
gen. Deswegen freue ich mich Uber diesen Punkt
sehr.
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Ich freue mich auch Uber den Rechtsanspruch. Dabei
geht es, Kollegin Jung, darum, dass sich die Eltern in
Zukunft mit einer Frist von drei Monaten anmelden
mussen. Das ist das Entscheidende. Daruber freue
ich mich als ehemalige Kommunalpolitikerin auch,
weil damit die Kommunen etwas mehr Planungssi-
cherheit haben und besser reagieren kénnen. Deswe-
gen ist das ein Punkt, den man offentlich heraushe-
ben sollte.

Der dritte Punkt ist auch einer, der wie ich meine, es
wert ist, heute noch einmal genannt zu werden, nadm-
lich die Entlastung fiur die Kommunen um 1,9 Milliar-
den Euro, da jetzt die Grundsicherung vom Bund
Ubernommen wurde. Das ist nicht selbstversténdlich;
dafiir haben wir lange gekampft. Es ist gerechtfertigt,
dies in aller Offentlichkeit deutlich zu machen. Dieses
Recht nehmen Sie bei anderen Punkten fur sich in
Anspruch — wir machen dies heute bei diesem Punkt.
- Ich bedanke mich auch fur die Zustimmung, die wir
schon von allen Seiten signalisiert bekommen haben.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Weitere Wort-
meldungen liegen nicht vor. Ich darf die Aussprache
schlieRen und zur Abstimmung kommen. Dieser liegt
der Gesetzentwurf auf Drucksache 16/16443 zugrun-
de. Der federfihrende Ausschuss empfiehlt auf
Drucksache 16/1703 die unveranderte Annahme. Wer
dem Gesetzentwurf zustimmen mochte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das sind alle Fraktionen. Ge-
genstimmen? — Keine. Stimmenthaltungen? — Eben-
falls keine. Dem Gesetzentwurf ist somit zugestimmt.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde,
fuhren wir gleich die Schlussabstimmung durch. Wer
dem Gesetzentwurf seine Zustimmung geben will,
den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Danke
schon. Setzen Sie sich bitte wieder. Gegenstimmen
bitte ich auch durch Aufstehen anzuzeigen. — Nie-
mand. Stimmenthaltungen? — Auch niemand. Das Ge-
setz ist damit angenommen. Es hat den Titel "Gesetz
zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozi-
algesetze".

Jetzt darf ich zu Tagesordnungspunkt 6

zuriickkommen:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete
Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen
Schulfinanzierungsgesetzes (Drs. 16/15718)

- Zweite Lesung -

Die Fraktionen haben sich darauf verstandigt, dass
eine Aussprache hierzu nicht stattfindet. Die Fraktion

der CSU hat eine namentliche Abstimmung beantragt.
Diese beginnt jetzt.

(Namentliche  Abstimmung von 18.25 bhis

18.30 Uhr)

Die namentliche Abstimmung ist beendet. Wir stellen
das Ergebnis durch das Landtagsamt aufRerhalb des
Plenarsaals fest. Ich darf Sie ganz herzlich bitten, sich
jetzt wieder hinzusetzen,

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

nicht dass wir die Zeit, die wir hereingearbeitet haben,
wieder verlieren. Nehmen Sie bitte Platz.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf:

Interpellation der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Ludwig Wdérner, Natascha Kohnen
u. a. und Fraktion (SPD)

Wasser in Bayern (Drs. 16/15985)

Ich erdffne dazu die Aussprache unter der Vorausset-
zung, dass es im Saal etwas ruhiger wird. - Okay.
Versuchen wir es. Erster Redner ist Herr Kollege Wor-
ner. Danach kommt Kollege Dr. Hinnerkopf. Ich bitte
um Aufmerksamkeit fur die Rednerinnen und Redner.
Herr Worner, Sie haben das Wort.

Ludwig Worner (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen
und Kollegen! Wasser, Trinkwasser ist als Lebensmit-
tel Nummer 1 lebenswichtig. Wie gefahrlich es auch
sein kann, erleben wir gerade in den letzten Tagen.
Wir haben deshalb versucht, mit einer Interpellation,
also mit einer groBen Anfrage, eine Quasi-Inventur
Uber den Zustand aller Bereiche des Wassers in Bay-
ern zu erheben. Ich muss aber dazu sagen: Das ist
uns nur in Teilen gelungen, weil die Datenlage im
Freistaat Bayern offensichtlich nicht so ist, wie ich
selbst erwartet hatte. Wir tun immer so, als wére alles
bestens. In Wirklichkeit musste aber heute haufig ge-
sagt werden: "Das wissen wir nicht." "Dazu kdnnen
wir nichts sagen." "Dazu ist nichts vorhanden." Ich
finde das bedauerlich und schade. Wir reden hier
schlieBlich tber die Lebensgrundlage Nummer 1, das
Wasser. Sie sollten in der Lage sein, dartiber griind-
lich Auskunft zu geben. Ich halte die Fragen, die wir
gestellt haben, nicht flir so schwierig oder unbotma-
Big, dass sie nicht beantwortet werden koénnten.
Manchmal habe ich den Eindruck, dass Unangeneh-
mes nicht verbreitet werden soll.

Damit will ich einsteigen. Meine Damen und Herren,
es ist schon, dass die Staatsregierung in ihrer Ubli-
chen Diktion versucht, die heile Welt zu produzieren.
In Wirklichkeit verschleiert sie damit etwas. Deshalb
mussen wir dieses Thema sehr sorgfaltig aufarbeiten.
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Das ist heute in den mir zur Verfligung stehenden
20 Minuten nicht mdglich. Wir missen diese Diskus-
sion kontinuierlich fortfilhren. Das ist den Schweil}
derer, die sich darum kiimmern sollen, wert. Wir erle-
ben gerade, wozu eine personelle Schwachung der
Wasserwirtschaft fihrt. Beim Hochwasserschutz sind
wir nicht so weit vorangekommen, wie wir das alle
gerne hatten. Das hat natirlich Auswirkungen und
kostet mehr, als wenn man vorher etwas schneller vo-
rangekommen ware.

Meine Damen und Herren, ich mdchte mit der Frage
beginnen, wie es nun wirklich um unser Wasser steht.
Die Staatsregierung hat bezuglich der Verantwortung
fur die Ressource Wasser geschrieben, wie gut wir
seien. Die Zahlen kénnen jedoch auch vdllig anders
interpretiert werden. Herr Minister, beim Oberflachen-
wasser liegt eine ganze Menge schrag. 77 % der
Oberflachengewasser in Bayern kdnnen nicht als 6ko-
logisch gut oder sehr gut eingestuft werden. Das
haben Sie selbst bestéatigt. Das sage nicht ich oder
die bése Opposition, sondern das ist das Ergebnis. Ir-
gendwann wandern die Oberflachengewasser ins
Grundwasser und ins Trinkwasser. Wir beginnen also
schon oben mit einer Kette von Schwierigkeiten, die
sich nach unten fortsetzen wird.

Sie mussten zugeben, dass von rund 100.000 Fluss-
kilometern, also Bachen und Flissen erster, zweiter
und dritter Ordnung, in den letzten zwo6lf Jahren nur
764 km renaturiert wurden. Das ist eine Meisterleis-
tung. Diese Meisterleistung wird jedoch dem An-
spruch nicht gerecht, den Sie ins Vorwort geschrieben
haben: Wir sind gut. Wir sind die Besten. Ich weil3
nicht, mit wem Sie sich messen. Ich will mich mit nie-
mandem messen, sondern ich méchte, dass dieses
Problem fiir unser Land erledigt wird.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, das Trinkwasser ist der eigentliche Kern. Sie
wissen, dass wir in Bayern 4.900 Brunnen haben, von
denen immerhin 265 mit Nitraten und anderen Pflan-
zenschutzmitteln belastet sind, zum Teil Uber den
Grenzwerten, zum Teil darunter. An 160 Brunnen
mussen wir das Wasser mischen. Ich halte das fir
problematisch. Wir sollten die Brunnen sanieren und
dafir sorgen, dass die Eintrdge geringer werden.
Stattdessen mischen wir einfach das Wasser. Um
weiterhin als Sauberménner dazustehen, um wieder
sauberes Trinkwasser zu haben, sperren wir die Brun-
nen, die wir gar nicht mehr reparieren kénnen, einfach
zu. Wir mussten vielmehr sagen: Nein, das kdnnen
wir auf Dauer nicht so machen. Meine Damen und
Herren, ist lhnen eigentlich bewusst, dass die Addie-
rung der Zahlen ergibt, dass wir in zwdlf Jahren

600 Brunnen aufgrund von Belastungen, Eintréagen
und anderen Vorkommnissen schlieRen missen?

Bei 160 Brunnen mussen wir das Wasser mischen.
265 Brunnen sind mit Stoffen, die nicht drin sein soll-
ten, belastet. Das bedeutet, von 4.900 Brunnen ent-
sprechen 1.000 nicht den Anforderungen oder sie
existieren nicht mehr. Wenn wir so weitermachen,
werden wir irgendwann keine Trinkwasserbrunnen
mehr haben. Ich gehe aber davon aus, dass die
Staatsregierung irgendwann den Mut haben wird,
dafiir Sorge zu tragen, dass die, die Probleme fur das
Trinkwasser bereiten, dafir zur Rechenschaft gezo-
gen werden. Ich gehe davon aus, dass die Staatsre-
gierung fur eine Verringerung der Eintrége Sorge tra-
gen wird. Das Wasser ist schliel3lich unsere
Existenzgrundlage. Wir missen daher alle an einem
Strang ziehen. Ich gehe davon aus, dass dies ge-
schehen wird.

Das Gleiche gilt fur die Gewasser, die wir fur die Zu-
kunft aufheben und schonen wollten. Das sind die so-
genannten Tertiargewasser. Dort wird inzwischen
gnadenlos reingebohrt, als wenn es kein Morgen
gabe. Wenn man glaubt, einen Brunnen aufgrund von
menschlichen Aktivitdten zu schlielen — ich driicke
mich hier ganz vorsichtig aus, weil ich niemandem zu
nahe treten will -, sollte genau Uberlegt werden, ob
man dort bohren sollte, wo man eigentlich nicht hin
wollte. Dieser Entwicklung sollte Einhalt geboten wer-
den, weil auch die zuklnftigen Generationen noch
etwas von diesem Lebensgut haben sollten.

Herr Minister, Sie haben in der Antwort auf die Inter-
pellation selbst zugegeben, dass der gute Zustand
des Wassers noch lange nicht erreicht ist, weder an
der Oberflache noch darunter. Wir miissen daran kréaf-
tig arbeiten. Ich weil3, dass dies eine Herkulesaufgabe
ist und dass wir dabei gegen viele Widerstande kamp-
fen missen. Meine Damen und Herren, am deutlichs-
ten wird dies bei der Frage der Wasserschutzgebiete.
Bei diesem Thema hat es aufgrund eines grofRRen
Drucks einen leichten Ruck gegeben. Wir sind jedoch
noch nicht einmal so weit, dass wir im bundesweiten
Durchschnitt mitschwimmen kénnten. Wir héngen
immer noch hinten dran. Jetzt kommt selbstverstand-
lich das Argument, dass Bayern ein Flachenstaat sei.
Das gestehe ich gerne zu. Trotzdem kann es nicht
sein, dass wir nur Vierkommanochwas Prozent der
Flache als Wasserschutzgebiet ausweisen, wahrend
andere Bundeslander bis zu 30 % ihrer Flache aus-
weisen. Offensichtlich gibt es Léander, die bei der
Durchsetzung von Wasserschutzgebieten mehr Mut
haben, als das in Bayern der Fall ist.

Hier geht es um die Lebensgrundlage Nummer 1. Ich
stelle mir die Frage, ob man bei den Verhandlungen
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mit den Menschen denn nicht darauf hinweisen kann,
dass es auch ihr Trinkwasser ist, das es zu schitzen
gilt. Hier handelt es sich schlie3lich nicht um ein frem-
des Gut. Das Trinkwasser gehort uns allen. Wenn wir
uns darauf verstandigen kénnten, waren wir bereits
einen riesigen Schritt weiter.

Bei der Ausweisung von Wasserschutzgebieten war
selbst ein ehemaliger Ministerpréasident schon weiter,
der schon vor 20 Jahren eine Ausweisung von 5 %
der Flache als Wasserschutzgebiet gefordert hatte.
Diese 5 % sind nie erreicht worden. Die Frage lautet:
Wann sind wir so weit, dass wir Uber diese 5 % sprin-
gen kénnen? Lieber waren mir 10 %. Ich halte das an-
gesichts der Zahlen und der Fakten, die uns in der In-
terpellation vorgelegt wurden, fiir notwendig.

Das Gleiche gilt fir die Wasserversorgung. Meine
Damen und Herren, beste Abwehr gegen eine Privati-
sierung des Trinkwassers ist die Kleinteiligkeit der
bayerischen Wasserversorgung. Niemand wird sich
auf den Weg machen, die einzelnen Versorgungsein-
heiten herauszubrechen. Je mehr Brunnen wir jedoch
schlieBen missen, aus welchen Griinden auch
immer, desto mehr missen wir in die Fernwasserver-
sorgung gehen. Das hat zwei Konsequenzen. Die
erste Konsequenz ist, dass wir die Verantwortung
vom einzelnen Grundbesitzer wegschieben. Er wird
sagen, das Wasser kommt nicht von uns, sondern
von irgendwoher; also muss ich nicht mehr so viel fir
den Schutz des Wassers unter meinem Grund und
Boden tun. Das Zweite ist noch viel fataler: Die gro-
Ben Fernwasserversorgungen kann man leicht privati-
sieren. Man Ubernimmt einen und hat alles. Das sind
zwei Dinge, denen wir entgegenwirken missen. Wir
missen daflir Sorge tragen, dass wir vor einer Privati-
sierung sicher sind.

Meine Damen und Herren, Uber Hochwasserschutz ist
in den letzten Tagen viel geredet worden. Die Inter-
pellation gibt deutlich Auskunft darliber, wo die Erfol-
ge liegen, nennt das Seifener Becken und andere.
Das waren tolle Leistungen, das will ich gar nicht ver-
schweigen. Sie zeigt aber auch, wo Schwéchen lie-
gen. Wir héangen hinter den selbst gesteckten Zielen
aufgrund von Verfahren und aus weiteren Griinden.
Ich sage explizit: Wenn man Planungspersonal ab-
baut, muss man sich nicht wundern, dass man nicht
so schnell vorankommt, wie man es gerne hatte. Wir
missen umdenken, um sicherzugehen, dass das wie-
der besser wird.

Kolleginnen und Kollegen, wenn wir uns den Abwas-
serbereich ansehen, der letztlich zu dem gesamten
Kreislauf gehort - Abwasser soll irgendwann wieder
rein werden -, dann sehen wir zwei Schwerpunkte.
Der eine sind die Industrieabwéasser. Die Kolleginnen

und Kollegen, die schon langer diesem Hause ange-
horen, kennen die peinlichen Zwischenfalle. Selbst
der Erstunterzeichner der freiwilligen Vereinbarung
zum Umweltschutz hat klammheimlich ein Rohr in die
Donau gelegt, zur Freude der Fischer, die man dann
hat entschadigen missen.

Der zweite groRe Unfall an der Alz ist Ihnen allen
wahrscheinlich auch noch in Erinnerung. Solche
Dinge kommen immer wieder vor, worlber wir alle
nicht glucklich sein kénnen. Es nitzt auch nichts,
wenn hinterher Geld flief3t, um zu reparieren. Mir wéare
es lieber, wenn die Sicherheit gegeben wére, dass
Verunreinigungen in dem Ausmal} wie an der Alz erst
gar nicht passieren kénnen.

Der zuerst geschilderte Fall bestétigt die These, dass
freiwillige Selbstverpflichtungen eher ein Notnagel
sind, nicht aber das, was notwendig wéare, um man-
che Menschen an kriminellem Handeln zu hindern.
Wenn namlich jemand einen Kanal baut, dann macht
er das bewusst. Sein Handeln ist dann kriminell und
nicht mehr selbstverstandlich.

Beim zweiten Schwerpunktthema wissen wir alle noch
nicht genau, wie wir das Problem I6sen kdnnen: den
Eintrag von Medikamentenrlckstanden ins Wasser
und ins Abwasser. Wir bekommen dieses Problem im
Moment nicht in den Griff. Wir werden wahrscheinlich
alle nicht den Mut haben, zu verlangen, dass nur Mit-
tel hergestellt werden durfen, die abbaubar sind. Das
ware der beste Weg. Ich sehe schon jetzt die gro3e
Gefahr, dass wir die Abwasserreinigungsanlagen mit
Milliardenbetragen aufristen miissen, um zu errei-
chen, was eigentlich Aufgabe der Produzenten ware.
Die Kosten werden dann wieder sozialisiert. Das ist in
unseren Augen nicht der richtige Weg. Man muss an
der Quelle ansetzen; das ist der Produzent.

Unsere Bitte ist, mit uns gemeinsam nach einem Weg
zu suchen, auch mit der Pharmaindustrie - sie ist in
erster Linie beteiligt -, wie wir ohne diese immensen
Kosten, die sonst auf uns zukommen, aus dieser Falle
herauskommen. Das schlie3t die Kosten wegen ge-
sundheitlicher Probleme ein, die sich nicht so genau
berechnen lassen, weil das Langzeitprojekte sind. Wir
mussen sicherstellen, dass es nicht so weitergeht wie
bisher. Sie wissen: Die Menschen werden immer
alter, und damit werden immer mehr Medikamente
verbraucht. Das hat Konsequenzen und Folgen fur
das Wasser. Wir kdnnen davor nicht die Augen ver-
schlief3en und hoffen, dass sich das Problem von al-
leine 16st. Wir missen versuchen, diesem Problem so
schnell wie mdglich zu begegnen. Der SPD-Landtags-
fraktion wére es wichtiger, die Hersteller mehr in die
Pflicht zu nehmen, anstatt auf Kosten der Allgemein-
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heit Nachsorge betreiben zu missen. Dieses Problem
muss schnellstmdglich geldst werden.

Dasselbe qilt fiir uranhaltige Gewasser. Davon haben
wir Gott sei Dank nicht so viele. Dafur gibt es schon
ein kleines Programm. Man muss dartiber nachden-
ken, wie wir das Programm stérken, damit die uran-
haltigen Gewasser verringert und den Gemeinden, die
sich das nicht leisten kénnen, unter die Arme gegrif-
fen werden kann, um die Belastungen so gering wie
mdglich zu halten.

Meine Damen und Herren, im Zusammenhang mit
den Eintragen ins Wasser wird es wirklich heikel. Aus
den Statistiken Uber BrunnenschlieBungen und die
Belastungen von Brunnen und Landschaftskulissen
gehen bei Betrachtung der Standorte von Grof3tierhal-
tung oder von Massentierhaltung Zusammenhange
hervor. Dasselbe gilt im Ubrigen fir den Weinbau.
Man kann nicht so tun, als wére bei diesem Thema
der eine der Feind des anderen, sondern wir miissen
gemeinsam uberlegen, wie wir Uberzeugungsarbeit
leisten kénnen. Dieser Entwicklung muss Einhalt ge-
boten werden. Infolge neuer Tierhaltungsmethoden
missen im niederbayerischen Raum grof3flachige
Wasserversorgungsanlagen geschlossen werden.
Das ist erst der Anfang der Entwicklung; denn die
Grol3tierhaltung bzw. die Massentierhaltung hat dort
erst eingesetzt. Die Folgen sind nur langfristig sicht-
bar. Es dauert, bis die Schadstoffe im Grundwasser
sind. Wir missen schon jetzt bremsen und versuchen,
die Tierhaltung so zu organisieren, dass sie fir Was-
ser, Natur und Mensch vertraglich ist.

Ich weil3, dass dieser Weg flr viele nicht angenehm
ist. Es geht aber nicht um irgendetwas, sondern um
die Existenzgrundlage aller Menschen. Wir alle sollten
grof3es Interesse daran haben, das Trinkwasser zu
schitzen. Es nitzt nichts, sich zu ducken oder zu
sagen, das sei nicht so schlimm. Wenn ich mir die
Statistiken anschaue, dann habe ich den Eindruck,
dass die schwarzen Schafe mehr werden und die wei-
Ren immer weniger. Ich weil3 nicht, woran das liegt.
Die Zahlen zeigen das deutlich.

Wir haben zu Recht damit begonnen, Moore zu rena-
turieren. Dafur haben wir Geld in die Hand genom-
men, nicht zu wenig, aber auch nicht zu viel. Die Er-
folge bei der COj-Einsparung werden durch
Grinlandumbruch konterkariert, der zum Teil sogar
rechtswidrig ist. Wo gibt es denn so etwas, dass der,
der Rechtsbruch begeht, nicht bestraft wird, noch
dazu, wenn er das mdoglicherweise in Uberschwem-
mungsraumen tut? Man muss sich nicht wundern,
wenn die Nachbarn im Schlamm versinken, wenn
trotz Verbot umgebrochen wird. Es ware interessant,
wenn ein Nachbar einmal klagen und den Zusammen-

hang der Verschlammung mit dem illegalen Griinland-
umbruch herstellen wirde. Es darf nicht sein, dass
einer Schaden verursacht, fir die die Allgemeinheit
zahlen muss. Wir missen mutig sein und sicherstel-
len, dass so etwas nicht mehr passiert.

Dasselbe gilt im Ubrigen fiir die Eintrage an den Ufer-
randstreifen. Wir missen konsequent sein und ernst
meinen, was wir beim Thema Wasser immer wieder
verkiinden. Aus der Rott beispielsweise muss die an-
geschwemmte Erde auf die Felder zurlicktransportiert
werden, wo sie moglicherweise wegen falschen Bea-
ckerns bzw. intensivster Landwirtschaft wegge-
schwemmt wird. Man muss Uberlegen, ob die Bewirt-
schaftung so richtig ist. Ein Landwirt sollte grofRes
Interesse daran haben.

(Gertraud Goderbauer (CSU): Hat er auch!)

Ich hoére immer, dass der Grund und Boden das Gold
ist. Ich verstehe, Frau Kollegin, dass es angenehmer
ist, bergauf und bergab zu ackern, als immer schréag
sitzend mit dem Traktor den Hang entlang zu fahren.
Es ist ja nicht so, dass ich nicht wusste, worum es
geht. Regen Sie sich nicht auf. Sie dirfen auch gerne
etwas dazu sagen.

Wir meinen, man muss das Thema Wasser in einer
Gesamtschau sehen. Man sollte keine Scheuklappen
aufsetzen. Das ist in unser aller Interesse. Es handelt
sich nicht um Partikularinteressen. Wenn man in einer
Wahlkampfrede das Thema Wasser heraushebt,
muss man auch danach handeln und darf nicht nur
am Sonntag dariber reden. Gelegentlich sollte man
auch den Mut haben, denjenigen Leuten, die sich
nicht so verhalten, wie wir das gerne hatten, entge-
genzutreten und zu sagen: Jetzt ist es aber gut. Man
muss daflr Sorge tragen, dass das funktioniert. Wir
glauben, dass es notwendig ist, dort einzuschreiten.
In diesem Zusammenhang werden sich noch einige
meiner Kolleginnen und Kollegen uber weitere The-
men in der nachsten Legislaturperiode unterhalten.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Ich unterbreche
kurz die Aussprache und gebe das Ergebnis der na-
mentlichen Abstimmung zum Gesetzentwurf zur An-
derung des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes
auf der Drucksache 16/15718 bekannt. Mit Ja haben
61 gestimmt. Mit Nein haben 79 gestimmt. Es gab
keine Stimmenthaltungen. Damit ist dieser Gesetzent-
wurf abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Wir fahren mit der Aussprache zur Interpellation fort.
Herr Dr. Hinnerkopf ist der ndchste Redner. Ihm folgt
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Frau Kollegin Ulrike Muller. Bitte schon, Herr Kollege
Dr. Hunnerkopf.

Dr. Otto Hunnerkopf (CSU): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr
Kollege Worner, lhr Anliegen zum Thema Wasser
kenne ich aufgrund der gemeinsamen Arbeit im Um-
weltausschuss gut. Insofern weil3 ich, dass Sie diese
Interpellation mit veranlasst haben, damit wir uns mit
dem Thema Wasser befassen. Das ist in der Tat sinn-
voll. Wir sind der SPD dankbar; denn auf diese Weise
wird der Staatsregierung und den Regierungsfraktio-
nen die Mdoglichkeit eingerdumt, uUber den Zustand
des Wassers in Bayern zu berichten.

Vorab zur Datenlage: Es kénnten immer mehr Daten
vorliegen. In diesem Punkt sind wir uns einig. Ein Op-
positionspolitiker sieht die Sachlage anders als je-
mand, der auf der Regierungsseite steht. Das Gleiche
gilt fir den guten Zustand des Wassers. Ein halbes
Glas Wasser kann ich sowohl als halb leer als auch
als halb voll bezeichnen.

(Ludwig Worner (SPD): Sie wollen das schlechte
Wasser nicht trinken! - Volkmar Halbleib (SPD):
Sie sagen immer, das Glas sei ganz voll!)

Das hat nichts mit dem schlechten Wasser zu tun. Es
kommt immer darauf an, wie man die Dinge sieht. Die
Zustande konnen auch anders dargestellt werden.

Meine Damen und Herren, angesichts des herrschen-
den Hochwassers, der Katastrophe, die wir noch ab-
arbeiten, sollten wir diesen Aspekt nicht anschneiden.
Dariiber haben wir heute schon gesprochen. Es bleibt
dabei: Bayern betreibt seit Jahren eine konsequente
Gewasserschutzpolitik — und das mit groRem Erfolg.
Flusse, Bache, Seen und das Grundwasser sind weit-
gehend sauber. Die Situation war schon einmal eine
andere. Das Trinkwasser ist von guter Qualitat, und
die Kosten fiir die Wasserversorgung und die Abwas-
serentsorgung sind sozial vertraglich. Das muss ein-
mal verdeutlicht werden.

MalRstab sind fur uns die Vorgaben der EG-Wasser-
rahmenrichtlinie, die sowohl die Bewahrung und nach-
haltige Entwicklung der Ressource Wasser als auch
den guten Zustand aller Wasserkorper nach einem
einheitlichen Standard zum Ziel hat. Die Zustande der
bayerischen Oberflachengewasser und der Grund-
wasserkdrper sind deutlich besser als im Bundes-
durchschnitt. Das hindert uns nicht daran, die Zustéan-
de zu verbessern. Der Okologische Zustand ist bei
23 % der Oberflachenwasserkdrper gut bis sehr gut.
Bezogen auf Deutschland gilt das nur fir 10 % der
Oberflachenwasserkérper. Man muss die Relation
sehen. Damit gebe ich mich nicht zufrieden. Das ist
ganz klar. Wir wissen ebenfalls, dass wir fur die ande-

ren 67 % der Oberflachenwasserkdrper noch einiges
tun missen. Ich weil3, wovon ich spreche, weil ich
viele Jahre gerade bei Gewassern dritter Ordnung im
Rahmen der Flurneuordnung dafir gesorgt habe,
dass man die Rahmenbedingungen standig verbes-
sert. Das halt immer noch an. Der chemische Zustand
ist in Bayern ebenfalls besser als der bundesdeutsche
Durchschnitt. 98 % der Oberflachenwasserkérper be-
finden sich in einem guten chemischen Zustand. Bei
den Grundwasserkoérpern sind es 68 %.

Am 1. Marz 2012 haben wir nach einer zweijahrigen
Testphase das Bayerische Wassergesetz beschlos-
sen. Die damaligen Debatten in den Ausschiissen
und im Plenum waren meines Erachtens gut und um-
fassend. An dieser Stelle mdchte ich die Diskussion
nicht erneut ero6ffnen, sondern auf die Protokolle von
damals verweisen.

Meine Damen und Herren, Trinkwasser ist sicher das
wichtigste Lebensmittel. Taglich sind wir vom Wasser
abhangig. Jeder nutzt das Wasser. Die Anspriiche an
die Reinheit sind sehr hoch. Die Anforderungen und
die umfangreiche Uberwachung sind in der Trinkwas-
serverordnung geregelt. Fir die offentliche Versor-
gung in Bayern wird fast ausschlieRlich Grundwasser
genutzt, die von Natur aus am besten geschiitzte und
am besten geeignete Trinkwasserressource. Ein gro-
Ber Teil davon gelangt ohne vorherige Aufbereitung
quellfrisch zum Verbraucher. Wir kénnen diese Quali-
tat mit 4 % der Landesflache sicherstellen. Andere
Lander bendétigen dafur 15 bis 30 %. Die Sicherstel-
lung der guten Trinkwasserqualitdt mit 4 % der Lan-
desflache ist eine hohe Leistung auch derjenigen, die
den Grund und Boden nutzen. Das muss man einmal
in aller Deutlichkeit sagen. Man sollte nicht immer da-
rauf hinweisen, dass die Rahmenbedingungen noch
besser und optimaler gestaltet werden miissen. Ich
danke denen, die fiir diese Qualitat sorgen. Das sind
die Bauern und die Landnutzer.

In Bayern gibt es derzeit rund 2.300 Wasserversor-
gungsunternehmen. Der Uberwiegende Teil befindet
sich in kommunaler Hand. Der Anschlussgrad an die
offentliche Wasserversorgung in Bayern liegt derzeit
bei 99,1 %. Dafur haben die Kommunen seit 1946
rund neun Milliarden Euro aufgewendet. Vom Frei-
staat Bayern haben sie rund 3,5 Milliarden Euro an
Fordermitteln erhalten. Beim Thema Wasserversor-
gung sind wir uns alle einig, dass die kommunale Ver-
sorgung an vorderster Stelle steht. Fir uns gibt es
keine Alternative. Das ist eine Pflichtaufgabe der Da-
seinsvorsorge. Insofern kann dies die kommunale
Ebene am besten gewahrleisten. Selbst wenn es oft
angemahnt wird, setzen sich die Staatsregierung und
unsere Koalitionsfraktionen, auch die Kollegen von
der FDP, immer wieder dafir ein, dass dies weiter
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klar auf europaischer Ebene geregelt wird. Zu diesem
Thema wird mein Kollege Josef Zellmeier noch einige
Ausfihrungen machen, sodass ich mich mit diesen
Worten begniige.

Die kommunale Abwasserentsorgung ist in Bayern
aufgrund der Topografie und der Besiedlung Uberwie-
gend dezentral strukturiert. Vor allem in landlichen
Gebieten kommen viele kleine Kléaranlagen mit natur-
nahen Reinigungsverfahren und mit weniger als tau-
send Einwohnerwerten Ausbaugréfe zum Einsatz.
Knapp die Halfte, némlich 2.637 kommunale Anlagen,
sind dieser GroR3enklasse zuzurechnen. Dort haben
wir ebenfalls einen hohen Anschlussgrad an die 6f-
fentliche Kanalisation, ndmlich rund 97 %.

Wasser — das muss auch einmal herausgestellt wer-
den — ist ebenfalls ein Wirtschaftsfaktor. Wasser ist
als Produktionsfaktor fir das verarbeitende Gewerbe
von besonderer Bedeutung. Dort sind 25 % der Er-
werbstatigen in Bayern beschaftigt. Neben dem verar-
beitenden und dem produzierenden Gewerbe héngen
insbesondere die Energie- und Wasserversorgung,
die Landwirtschaft, die Fischerei, die Schifffahrt sowie
die Tourismuswirtschaft von einem ausreichenden
Wasserangebot ab. Fir die nachhaltige Nutzung und
Entwicklung von Bayerns Wasser als Wirtschaftsfak-
tor ist somit die Sicherung und Schonung der Res-
source Wasser die wichtigste Leitlinie. Das ist uns be-
wusst, und wir tun alles dafiir.

Der Freistaat Bayern ist hierbei auf einem erfolgrei-
chen Weg. Die Nutzung hochwertigen Grund- und
Trinkwassers ist durch wassersparende Techniken
und Ersatz durch Oberflachenwasser im produzieren-
den Gewerbe stark zurlickgegangen. Auch das ist in-
teressant, und man sollte es sich auf der Zunge zer-
gehen lassen: In Bayern wird jeder Liter Frischwasser
durchschnittlich viermal genutzt. Wir sind hier kreativ,
und das tragt dazu bei, dass sich der Verbrauch in
Grenzen halt.

Wasserpolitik ist kein Luxus, sondern eine Gemein-
schaftsaufgabe und wesentlicher Baustein einer nach-
haltigen Zukunfts- und Wirtschaftspolitik. In Bayern
sind die Weichen fir eine nachhaltige Wasserwirt-
schaft aus unserer Sicht gestellt.

(Ludwig Wérner (SPD): Das erleben wir gerade!)

Meine Damen und Herren, viele sind vom Wasser ab-
héngig. Rund 400 Millionen Euro jahrlich werden vom
Freistaat Bayern fur staatliche Aufgaben und Vorha-
ben sowie fur die Unterstitzung von Kommunen und
Privaten bei ihren wasserwirtschaftlichen Aufgaben
ausgegeben. Damit werden in Bayern Investitionen in
Hohe von 800 Millionen Euro ausgelost.

Bayern ist ein Wasserland. Mehr als 100.000 Kilome-
ter Bache und Flusse durchziehen unser Land. Das
hat vorhin schon Herr Wérner angesprochen. Fast
Uberall fallen genugend Niederschlage. Das gilt nicht
Uberall, in Franken sieht es ein bisschen anders aus,
aber auch dort fielen in den letzten Wochen mehr als
Uppige Niederschlage. Auch ein gentigendes Malf3 an
Grundwasserneubildung ist gewahrleistet, um eine
nachhaltige Wasserwirtschaft unter Beriuicksichtigung
der verschiedenen Nutzungen zu betreiben.

Die Balance der verschiedensten Interessen zu wah-
ren, stellt eine der wichtigsten Aufgaben von Politik
und Verwaltung dar. Bayerns Wasserwirtschaftsver-
waltung leistet seit mehr als 200 Jahren einen ent-
scheidenden Beitrag fur die nachhaltige Bewirtschaf-
tung der Ressource Wasser. Das integrierte
Wasserressourcenmanagement sowie die wasser-
rechtlichen Basis bilden in Bayern eine wichtige
Grundlage fur die politischen Entscheidungen und das
politische Handeln. Ich méchte die Gelegenheit nut-
zen, der Wasserwirtschaftsverwaltung in Bayern fur
ihre groRartige Arbeit zu danken und an alle Birgerin-
nen und Burger zu appellieren, mit ihrem taglichen
personlichen Verhalten zur Schonung der Ressource
Wasser beizutragen.

Meine Damen und Herren, die Verantwortung liegt bei
jedem von uns. Ich will noch einmal betonen: Das
Bessere ist der Feind des Guten. Wir werden uns mit
dem Erreichten nicht zufriedengeben, das sage ich
ganz deutlich. Eine Herausforderung bedeutet bei-
spielsweise das zunehmende Vorkommen von Res-
ten von Chemikalien oder Resten von Medikamenten
im Trinkwasser. Das ist ganz klar. Nach den Informa-
tionen bestehen hier noch Spielrdume bis zu den
Grenzwerten, aber das soll nicht bedeuten, dass wir
die Herausforderungen nicht angehen. Ziel muss sein,
Belastungen vom Wasser fernzuhalten, alles Notwen-
dige zu tun und sich weiter mit dem Zustand unserer
FlieBgewasser und Stillgewéasser zu befassen, damit
Bayern noch liebens- und lebenswerter wird. Das
Wasser stellt hierbei eine ganz besondere Gréfze und
ein ganz besonderes Element dar.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Finfter Vizeprasident JOorg Rohde: Vielen herzli-
chen Dank, Herr Kollege. Die nachste Rednerin ist Ul-
rike Mller fur die FREIEN WAHLER. Bitte schon.

Ulrike Miller (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wasser in
Bayern ist ein Thema, das in seiner Aktualitat derzeit
nicht zu toppen ist. Wir alle sind von den Auswirkun-
gen des Hochwassers der letzten Tage tief betroffen
und fuhlen mit den Menschen in den Uberschwemm-
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ten Gebieten. Naturlich wirkt sich ein solch extremes
Ereignis auch auf die politische Diskussion aus. Unter
dem Eindruck der Bilder in den Medien und dann,
wenn man sich vor Ort ein Bild von den Verhaltnissen
gemacht hat, werden schnell vorbeugende MaRnah-
men gegen solche Naturgewalten gefordert. Dabei
neigt mancher zu stark vereinfachten Ansichten. Dies
ist in Wahlkampfzeiten natlrlich verfuhrerisch. Aller-
dings kommen wir mit Polemik und fachlich nicht halt-
baren, einseitigen Schuldzuweisungen leider nicht
weiter.

Die vorliegende Interpellation zeigt, dass eine fachli-
che Unterstitzung in vielerlei Hinsicht durchaus zur
politischen Diskussion beitragen kann. Ich bedanke
mich bei der SPD fir die umfassende Aufbereitung
des Themas und bei den Ministerien fur die umfas-
sende Beantwortung der Fragen.

Derzeit mussen wir aber erleben, dass Wasser auch
zum Problem werden kann, namlich dann, wenn man
kurzfristig zu viel davon hat. Aber ein noch grél3eres
Problem hatten wir, wenn es dauerhaft zu wenig
davon géabe, und insbesondere dann, wenn es von
schlechter Qualitat ware. Wir kénnen wirklich dankbar
sein, dass das bei uns in Bayern grundsatzlich nicht
der Fall ist. Unser Trinkwasser kénnen wir zum gro-
Ben Teil ohne Aufbereitung aus dem Grundwasser
bereitstellen. Die Strukturen der Wasserversorgung
sind Gott sei Dank noch gréRtenteils und erfreulicher-
weise in kommunaler Hand. Auch der Blick auf die
Oberflachengewasser in Bayern ergibt ein sehr er-
freuliches Bild. Der gute chemische Zustand wird na-
hezu flachendeckend erreicht, Herr Kollege, da wer-
den Sie mir zustimmen.

(Ludwig Worner (SPD): Nein!)

Dies ist sicherlich nur durch ein Zusammenspiel ver-
schiedenster Aktiver und Aktivitdten vor Ort erreichbar
und zu halten. Ziel muss es natiirlich sein, dies auch
bei den Grundwasserkdrpern zu erreichen. Schnelle
Veranderungen der Werte sind hier jedoch wabhr-
scheinlich nicht zu erwarten.

(Ludwig Worner (SPD): 170 von 820 sind in Ord-
nung!)

- Ja, in Ordnung, das stimmt. Ich glaube Ihnen, ich
habe es gelesen.

Wir alle wissen, dass die vielfaltigen Maflinahmen, die
in den letzten Jahrzehnten ergriffen werden, leider nur
langsam und sehr zeitversetzt wirken. Neben dem
guten chemischen Zustand rickt auch das Ziel eines
guten Okologischen Zustands der Oberflachengewas-
ser zunehmend in den Mittelpunkt. Mit der Wasser-
rahmenrichtlinie liegt hier die Messlatte wesentlich

hoéher als die Messlatte hinsichtlich des chemischen
Zustands. In vielen Bereichen ergeben sich zwangs-
laufig Zielkonflikte. Der Ausbau der Wasserkraftwerke
ist zwar mit Blick auf den beschlossenen Atomaus-
stieg winschenswert, steht aber mit diesem Ziel oft-
mals im Widerspruch. Renaturierungen von Fliel3ge-
wassern sind in vielen Bereichen durch die immense
Bautatigkeit der letzten Jahrzehnte kaum mehr mog-
lich. Unsere Stadte liegen historisch bedingt oft an
grofRen FlieBgewdassern. Die Energiegewinnung durch
die Wasserkraft machte die Stadte zu einem Kristalli-
sationspunkt. Heute wuchern die Stadte um diese Ge-
genden herum. Wenn wir heute horen, dass derzeiti-
ge Hochwasserereignisse und Uberflutungen mit
einem Pegel an einhergehen, der seit vier- oder finf-
hundert Jahren nicht mehr erreicht wurde, muss klar
sein, dass damals an diesen Gewassern vergleichs-
weise wenige Menschen gewohnt haben. Heute ist
die Zahl der Betroffenen wesentlich gréRRer.

Auch in der landwirtschaftlichen Nutzung ergeben
sich zwangslaufig Zielkonflikte. Der Schutz vor Erosi-
on durch pflanzenbauliche MaRhahmen wie Minimal-
bestelltechniken und die dazwischen liegenden Be-
grinungen ziehen haufig automatisch den Einsatz
bestimmter Pflanzenschutzmittel und dessen Folgen
nach sich. Sie wissen, dass diese Mittel eingesetzt
werden missen. Das eine bedingt in gewisser Weise
das andere.

Werte Kollegen, die vorliegenden Daten kdnnen eini-
ge lieb gewonnene Vorurteile widerlegen. Herr Kolle-
ge, Sie haben das Thema Griinlandumbruch ange-
sprochen. 148 Hektar wurden in
Uberschwemmungsgebieten in Bayern in Acker um-
gewandelt. Bei einer Gesamtackerflache von 311.100
Hektar bedeutet das eine jahrliche Zunahme von
0,05 %.

(Ludwig Worner (SPD): 148 Hektar zu viel!)

Wir sollten daruber nachdenken, ob wir unsere Zeit
tatsachlich durch Auseinandersetzungen auf Neben-
kriegsschauplétzen binden oder ob wir nicht die ech-
ten Probleme angehen sollten. Ich nenne die Versie-
gelung im groRen Stil. Im gleichen Zeitraum gingen
namlich taglich — ja, téaglich, nicht jahrlich — 20 Hektar
landwirtschaftliche Nutzflache unwiederbringlich verlo-
ren. Hier haben einige Aktivisten in der Diskussion
jegliches Augenmal fur die Realitét verloren.

Nicht, dass ich hier falsch verstanden werde: Auch ich
bin natdrlich nicht fir einen Grinlandumbruch in
Uberschwemmungsgebieten, Herr Kollege. Aber
wenn das in diesem Bereich als alleiniger oder wich-
tigster Zusammenhang mit Wasserqualitat, Hochwas-
serschutz und sogar Klimawandel weltweit hochge-
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puscht werden soll, fehlt mir dafur jegliches
Verstandnis.

(Volkmar Halbleib (SPD): Jetzt Ubertreiben Sie
aber auch!)

Die Erfahrungen der letzten Jahre zeigen, dass im
verninftigen Zusammenspiel und in Kooperationen
mit Grundeigentiimern hierbei sehr viel mehr erreicht
wird. Beratung und das direkte Gesprach sind viel
zielfihrender als ideologisch geleitete Frontenbildung.

Zu diesem Thema haben wir heute Vormittag im
Landwirtschaftsausschuss auch den Bericht bekom-
men, aus dem klar hervorgeht: 30.000 Hektar Acker-
land, 35.000 Hektar Grunland und 2.500 Hektar gar-
tenbauliche Kulturen wurden jetzt von dieser
Hochwasserkatastrophe beeintrachtigt. Die Bauernfa-
milien sind genauso geschadigt wie manch anderer
Anwohner und sind mit ihrem Hab und Gut genauso
massiv betroffen.

(Ludwig Worner (SPD): Vor allem im Hochwas-
serschutzgebiet!)

— Ja, freilich. — Hier den Schwarzen Peter einer be-
stimmten Gruppierung zuzuschieben, halte ich fiir un-
sachlich.

Eines ist sicherlich geboten: dass wir Ursachenfor-
schung betreiben. Dabei erwarte ich mir aber auch
einen ehrlichen Umgang mit dem Thema. In Fachkrei-
sen ist seit Langerem bekannt, dass der Biber oft
Gaénge in die Damme grabt und Damme untergrabt.

(Dr. Christian Magerl (GRUNE): In Damme ja,
aber nicht in Deiche, Frau Kollegin!)

— In Damme, habe ich gesagt.

(Dr. Christian Magerl (GRUNE): Es geht hier aber
um Deiche!)

— In Dadmme, und diese Gange haben einen Durch-
messer von einem halben Meter. Auch damit missen
wir uns ohne Ideologie auseinandersetzen, Herr Kol-
lege Magerl.

Wir mussen uns ehrlich mit den Grinden fur die
Schwierigkeiten bei der Ausweisung von Flutmulden
und Poldern beschéftigen.

(Ludwig Worner (SPD): Aber mit allen Themen,
nicht nur mit Ihren!)

— Mit allen Themen. — Alle Bauern, mit denen ich bis-
her gesprochen habe,

(Ludwig Wérner (SPD): Sind alles weil3e Schafe!)

haben Verstandnis fir den Schutz von Ddérfern und
Stadten. Gegenteiliges weise ich hier aufs Scharfste
zurlick. Sie haben aber kein Verstandnis fir die Aus-
weisung zusatzlicher naturschutzrechtlicher Aus-
gleichsflachen.

Sie haben den Polder in Seifen erwahnt, das soge-
nannte Seifener Becken. Es wird heute beziehungs-
weise in diesen Tagen naturlich als Musterbeispiel fur
einen gelungenen Hochwasserschutz dargestellt. Dort
wurden fur bauliche MalRnhahmen zum Hochwasser-
schutz 113 Hektar verbraucht. Zusatzlich wurden —im
Grunlandgebiet — 94 Hektar Ausgleichsflachen bené-
tigt, und dies wurde von den Umweltverb&nden sogar
als noch viel zu wenig eingestuft. Das ist alles nach-
zulesen. Das ist im Planfeststellungsverfahren hervor-
ragend festgehalten. Wir haben es trotzdem ge-
schafft. Das ist ganz klar. Aber nachvollziehen kann
ich nicht, wenn in einem Gebiet mit hochwertigen
Ackerbdden von den Landwirten bei MaBhahmen zum
Hochwasserschutz noch einmal eine so grol3e Anzahl
Okologischer Ausgleichsflachen gefordert wird. Dafir
habe ich wirklich kein Verstandnis. Jeder, der sich
einmal ehrlich dartiber Gedanken macht und sich vor-
stellt, dass er Betroffener ware, wird das auch verste-
hen. Der gesunde Menschenverstand und der ver-
ninftige Umgang miteinander bringen die uns in
vielen Bereichen der Politik weiter.

(Ludwig Wérner (SPD): Oh, oh!)

Wir FREIEN WAHLER stehen zur Kooperation mit
dem Eigentum. Wenn wir diesen Weg konsequent
gehen und vorantreiben, braucht es uns um unsere
Zukunft und um die Qualitdt des Wassers in Bayern
mit all seinen Facetten nicht bange zu sein. — Herzli-
chen Dank.

Finfter Vizeprésident Jorg Rohde: Vielen Dank,
Frau Kollegin. Nachster Redner — er macht sich schon
bereit —: Dr. Christian Magerl fur die GRUNEN. Bitte
sehr.

Dr. Christian Magerl (GRUNE): Herr Prasident, Kol-
leginnen und Kollegen! Auch ich mdchte mit einem
Dank beginnen, zuallererst an die SPD-Fraktion, die
dieses Thema so umfassend auf die Tagesordnung
gesetzt hat. Ich weil3, dass auch es eine erhebliche
Arbeit ist, Fragen zu formulieren und sie auszuarbei-
ten. Ich habe selber schon Interpellationen gemacht.
Eine steht noch aus. Ich mdchte auch allen Beamten
und Angestellten im Ministerium danken, die — ich
hoffe, nach bestem Wissen und Gewissen — versucht
haben, die gestellten Fragen zu beantworten und uns
Auskunft zu geben.

Das ist mit Sicherheit — Herr Kollege Worner, Sie
haben es schon erwéhnt — ein Steinbruch fir zukinfti-
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ge Generationen, fur die nachste Legislaturperiode.
Daran mussen wir umfassend arbeiten.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das ist das Vermécht-
nis, Herr Kollege! - Weitere Zurufe von der SPD)

Wir kdnnen Material und Informationen herausziehen,
in den Antworten steckt aber auch — das ist ganz we-
sentlich, und das werden wir in Zukunft herausarbei-
ten missen — eine Menge von Handlungsauftragen.
Das gilt einmal fiir den Teil, in dem die Antwort lautet:
Wir kdnnen das nicht beantworten. Hier miissen wir
nachfordern und sagen: Wir méchten aber ganz gerne
noch die Antwort haben. Das gilt zum anderen aber
auch in den Bereichen, wo es zu handeln gilt, weil die
Situation eben nicht so ist, wie sie eigentlich sein
misste. Herr Kollege Worner, das haben Sie an vie-
len Punkten herausgearbeitet und das moéchte ich
auch unterstreichen. Ich mdchte nicht alles wiederho-
len; wir haben ahnliche Vorstellungen, was das Was-
ser anbelangt.

Das, was ich kritisieren muss, steht gleich im ersten
Absatz der Vorbemerkungen. Das zeigt, woran es hier
eigentlich hapert und warum wir in vielen Bereichen
nicht so weit sind und nicht so weit gekommen sind,
wie wir eigentlich kommen mdssten. Ich zitiere:

Die in Bayern seit Jahrzehnten herausgebildeten
und konsequent verfeinerten Strategien und
Grundsatze eines integrierten Wasserressour-
cenmanagements sowie die wasserrechtlichen
Grundlagen sind europa- und weltweit vorbildlich
und stellen langst einen begehrten Exportartikel
dar.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das Universum fehlt
noch!)

—Ja, Kollege Halbleib, das Universum hétte eigentlich
noch mit hineingehort. — Diese Uberheblichkeit ist
nicht mehr zu akzeptieren. Wir stehen sicherlich nicht
schlecht da. Dass wir schlecht dastehen, mdchte ich
gar nicht sagen. Es gibt Bereiche, in denen wir viel er-
reicht haben. Aber es gibt auch enorm viele Bereiche,
in denen wir nicht als Vorbild fir die Bundesrepublik,
Europa oder die Welt gelten konnen. Diese Uberheb-
lichkeit sollten Sie, auch wenn Wahlkampf ist, able-
gen. Sonst sage ich wirklich einmal: Jetzt méchte ich
das Benchmarking haben, sodass sie wirklich fir alle
200 anderen Lander in der Welt die Vergleiche nen-
nen missen, was die Wasserversorgung, das Abwas-
ser und ahnliche Dinge anbelangt.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD)

Zum Gliuck kommen Sie gleich im ersten Punkt, bei
den Oberflachengewdassern, zu einer etwas realisti-
scheren Einschatzung. Nehmen wir die Umsetzung
der Wasserrahmenrichtlinie. Wir haben wieder und
wieder kritisiert, dass sie bei uns viel zu schleppend
verlauft und dass Sie, ahnlich wie beispielsweise bei
der FFH-Richtlinie oder bei der Vogelschutzrichtlinie,
nicht da sind, wo Sie eigentlich schon sein sollten.
Auch hierzu zitiere ich:

In Bayern erfullen derzeit 169 von 813 Flusswas-
serkérpern die europaischen Vorgaben der Krite-
rien des guten 6kologischen Zustands.

Das heil3t: 169 von 813 erfilllen sie. Uber 600, fast
700, erflllen sie also nicht. Da muss ich sagen: Das,
was hier an Leistungen erbracht worden ist, ist auch
wieder ungentigend. Es muss zwingend Gas gegeben
werden und wir missen hierbei dringend weiterkom-
men.

Wenn man sich einmal die Funktionen und die An-
spriche anschaut, die die Gesellschaft teilweise an
die Flusse stellt, dann sieht man auch das Problem,
Herr Staatsminister. Zu der Frage, welche Funktion
die Flisse haben, sagen die einen, das sei der Le-
bensraum, wir brauchten sie fur den Naturschutz, an-
dere sagen, wir brauchten sie fiir den Hochwasser-
schutz, fur die Trinkwassergewinnung seien sie
teilweise notwendig, wiederum andere sagen, die
Flusse brauchten wir fir Freizeit und Erholung, ande-
re sagen, sie seien wichtig flr unsere Stromerzeu-
gung, wir brauchten sie als Wasserstralie und wieder-
um andere sagen: Das ist unser Vorfluter fur die
Abwasserentsorgung.

Das heif3t, unsere Flisse und Gewasser missen eine
Riesenpalette an Funktionen erfullen, und wir missen
schauen, dass wir diese unter einen Hut bringen. Die
Eingriffe der Vergangenheit scheinen in dieser Inter-
pellation teilweise auf. Diese Eingriffe erfolgten im
Laufe von Jahrhunderten. Die Situation, bei der wir
jetzt stehen, ist nicht erst ein Produkt der Jetzt-Zeit.
Auch die Situation bei der Moorentwésserung ist kein
Produkt der Jetzt-Zeit, sondern man muss dabei bis
zu Max Emanuel und noch weiter zurtickgehen. Wir
haben Flusskorrekturen, Begradigungen, Eintiefun-
gen, Eindeichungen, wir haben WasserstralRenbau,
wir haben die Versiegelung und die Verbauung gene-
rell, speziell auch in Hochwasserriickhaltegebieten
und Uberschwemmungsbereichen, wir haben Was-
serentnahmen, wir haben Talsperren, wir nehmen
Kihlwasser aus dem Ganzen heraus, wir leiten Un-
mengen von Schadstoffen wie Stickstoff und Phos-
phor ein, die zu Eutrophierungen fiihren, es gibt Be-
lastungen durch toxische Stoffe, durch Medikamente
und Ahnliches. Die Liste ist nicht vollstandig. Sie lieRe
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sich sehr lange fortsetzen und zeigt bereits, welche
Probleme wir in dem Zusammenhang haben. Ich
habe mir angeschaut, was Sie getan haben, um diese
Entwicklung zuriickzudrehen. Zum Stichwort "Lebens-
raum Wasser und Renaturierung" schreiben Sie, dass
77 % der zu erstellenden Gewasserentwicklungskon-
zepte abgeschlossen sind. 77 % ist ein brauchbarer
Wert. In der Beantwortung steht aber nicht, wie viele
dieser Gewasserentwicklungskonzepte sich in der
Umsetzung befinden oder bereits umgesetzt sind. Ein
Konzept ist eine schdone Geschichte. Frau Kollegin
Stewens, ich kann mich noch daran erinnern, dass
Sie als Staatssekretarin im Umweltministerium zu-
sammen mit dem Landesamt fur Wasserwirtschaft —
ich war selber dabei — das Konzept fur die Isar von
Minchen bis Landshut vorgestellt haben. Es war ein
sehr dicker Band.

(Christa Stewens (CSU): Das haben wir auch
umgesetzt!)

Es war eine hervorragende Arbeit der Fachleute. Vie-
les davon ist aber nicht umgesetzt. Wir kénnen gerne
einmal von Minchen nach Landshut radeln, dann
zeige ich lhnen, dass nur Bruchteile davon umgesetzt
worden sind. Die Umsetzung scheiterte nicht an der
Finanzierung, denn Eon muss dieses Konzept zu drei
Vierteln aus Ersatzgeld mitfinanzieren. Auf die Frage,
was getan wurde, um diese Konzepte umzusetzen,
fehlt mir die Antwort. Nachdem ich viel an und auf
Flissen in Bayern unterwegs bin, weil3 ich, dass von
dem, was Sie hatten umsetzen missen, bedauerli-
cherweise sehr wenig umgesetzt wurde. Auf der
Seite 13 ziehen Sie unter der Ziffer IX ein Fazit. Uber
das Hochwasser werden wir anschlieRend diskutie-
ren. Die Interpellation ist vor dem Hochwasser ge-
schrieben worden. Wenn Sie an dieser Stelle schrei-
ben, dass der Hochwasserschutz weit
vorangeschritten ist, sind Sie etwas arg Uberheblich.
Wir werden darliber noch diskutieren. An einigen Stel-
len ist der Hochwasserschutz sicher etwas vorange-
gangen. Sie kénnen aber nicht sagen, dass der Hoch-
wasserschutz an vielen Stellen weit vorangeschritten
ist. Das muss man kritisieren.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und der
SPD)

Hochwasserschutz — Kollege Runge hat es heute
Nachmittag bei der Regierungserklarung schon ge-
sagt — ist fur uns in erster Linie Renaturierung und
Okologischer Hochwasserschutz. Investitionen in den
Hochwasserschutz sind fir uns rentable Investitionen.
Wir missen uns nur die von Ihnen ermittelten Scha-
denssummen anschauen. Beim Pfingsthochwas-
ser 1999 waren es 345 Millionen, beim Hochwasser
2002 ca. 200 Millionen Euro und beim Augusthoch-

wasser 2005 172 Millionen. Jedes Mal waren es drei-
stellige Millionenbetrédge. Deshalb rentieren sich In-
vestitionen in den Hochwasserschutz besser als
manche andere staatlichen Investitionen. Das sollte
uns in den Diskussionen Uber den Hochwasserschutz
bewusst sein.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN, der SPD
und der FREIEN WAHLER)

Ich méchte noch einige Punkte aus der Interpellation
herausgreifen, um auch unsere Positionen klarzuma-
chen. Ein Punkt ist die Privatisierung der Trinkwasser-
versorgung. Da bin ich mit dem EU-Richtlinien-Vor-
schlag, tber den auf EU-Ebene diskutiert wird, in
keiner Weise einverstanden. Da frage ich mich schon,
wie auf Bundesebene agiert wird. Ich muss mir nur
die Protokolle der Debatten anschauen.

(Ludwig Worner (SPD): In den Landern gibt es
Eide und Schwiire, und was gibt es im Bund?)

Ich zitiere jetzt ganz bewusst niemand von den GRU-
NEN, von der SPD oder von den Linken, sondern ich
zitiere Dr. Georg NufBlein, seines Zeichens Bundes-
tagsabgeordneter der CSU. Er sagte im letzten Jahr
bei der Debatte Uiber den Richtlinienentwurf:

Die Frontlinie gegen den Vorschlag steht auf nati-
onaler wie auf europaischer Ebene wie selten in
groRRer Uberparteilicher Einigkeit, mit einer kleinen
Ausnahme: Das FDP-gefihrte Bundeswirt-
schaftsministerium, und damit leider auch unser
Koalitionspartner, die FDP-Bundestagsfraktion,
kénnen sich mit der breiten Mehrheit im Deut-
schen Bundestag, im Bundesrat, ja auch im Euro-
paischen Parlament sowie bei allen kommunalen
Spitzenverbanden und samtlichen kommunalen
Wirtschaftsverbanden nicht anfreunden und zei-
gen sich dem Vorschlag der EU-Kommission ge-
geniiber zumindest offen, wenn nicht sogar hérig.

Das hat Ihnen ein CSU-Bundestagsabgeordneter zu
dem Thema ins Stammbuch geschrieben. An anderer
Stelle sagt er:

Das ist politisch enttduschend und in der Sache
fahrléssig, wenn nicht gefahrlich.

Ja, es ist gefahrlich, die Trinkwasserversorgung zu
privatisieren. Deshalb sollten wir alles tun, dass das
nicht realisiert wird. Trinkwasser ist das wichtigste Le-
bensmittel, das wir haben, darin sollten wir uns einig
sein.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Funfter Vizeprasident J6rg Rohde: Herr Kollege, er-
lauben Sie eine Zwischenfrage von rechts?

Dr. Christian Magerl (GRUNE): Ja, bitte.

Annemarie Biechl (CSU): Herr Kollege Magerl, Sie
haben zu Recht auf das hingewiesen, was im Hoch-
wasserschutz bis jetzt noch nicht passiert ist. Geben
Sie mir recht, dass in lhrer Heimatstadt Freising im
Stadtteil Neustift eine Hochwasserverbauung ausge-
setzt wurde, weil dort ein Halsbandschnapper britet?

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Kollege zur
Erwiderung bitte.

Dr. Christian Magerl (GRUNE): In diesem Gebiet
gab es keinerlei Probleme mit dem Hochwasser. Die
Isar ist nur fur wenige Stunden Uber das Bett hinaus-
getreten.

(Christa Stewens (CSU): Es kannt ja sei!)

Wir kénnen gerne hinausgehen und eine Exkursion
machen. Der Halsbandschnépper hat Ubrigens wéh-
rend des Hochwassers ganz schén gesungen.

(Zuruf von der CSU: Ja oder nein?)

Die HochwasserschutzmalRnahme ist nicht vollendet
worden. Der wesentliche Teil der Hochwasserschutz-
mafnahme, namlich die Spundwand im Deich, die ge-
halten und Freising geschiitzt hat, war vorhanden. In-
sofern bestand keine Gefahr in Verzug. Fertig gestellt
werden muss noch die Dammkrone. Das ist jetzt fur
einige Zeit ausgesetzt worden. Von der Dammkrone
war das Wasser aber noch etwa vier Meter entfernt.
Freising ist damit kein taugliches Beispiel dafiir, dass
eine HochwasserschutzmalRnahme Probleme verur-
sacht hat, weil der Naturschutz beriicksichtigt worden
ist. Man muss auch noch einmal schauen, warum
diese Malinahme nicht rechtzeitig vor der Brutzeit der
Voégel fertig gestellt worden ist. Wir haben hier ein Vo-
gelschutzgebiet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die stoffliche Belastung unserer Gewasser hat Kolle-
ge Worner schon angesprochen. Wir haben in etli-
chen Trinkwassergebieten Probleme mit Nitrat und
Pflanzenschutzmitteln oder Pestiziden. Wir haben
immer noch das seit vielen Jahren verbotene Atrazin
und seine Metaboliten als Problem in unseren Was-
serversorgungsanlagen. Auch hier sehe ich sehr gro-
Ben Handlungsbedarf. Das ist immer noch ein sehr
gro3es Problem. Auch dabei sind wir noch nicht da
angelangt, wo wir hinsollen.

In dem Zusammenhang — Kollege Worner hat es er-
wahnt — ist auch die Belastung mit Medikamenten zu
nennen, die zum Teil vom Menschen Uber den Stoff-
wechsel ausgeschieden werden. Teilweise gelangen
hormonell wirksame Substanzen aus anderen Berei-
chen, zum Teil auch Antibiotika aus der Landwirt-
schaft ins Wasser. Von denen wissen wir teilweise
nicht, was sie anrichten. Deshalb missen wir ver-
scharft Uber die Frage einer vierten Klarstufe an unse-
ren Klaranlagen diskutieren. Zumindest missen wir
dort, wo es Probleme gibt, in Richtung einer vierten
Klarstufe kommen. Wir wissen, dass dadurch Kosten
auf die Burgerinnen und Burger zukommen, aber
unser Wasser sollte uns dieses Geld Wert sein.

Die Moore méchte ich auch noch ansprechen. Ich
sehe den Grinlandumbruch, der teilweise auch in
Moorgebieten stattfindet, nicht ganz so locker wie Kol-
legin Muller. Der Grinlandumbruch ist nach wie vor
ein Problem. Dem sollten wir uns stellen. Die Versie-
gelung und die Flacheninanspruchnahme — da gebe
ich Ihnen vollig recht — sind die gréReren Probleme.
Das sollten wir in die richtige Relation setzen. Der
Grunlandumbruch ist in den Uberschwemmungsge-
bieten, aber auch auRerhalb der Uberschwemmungs-
gebiete ein Problem. In der Antwort der Staatsregie-
rung steht, wie viel Ackerland in
Uberschwemmungsgebieten liegt, was auch nicht
ganz unproblematisch ist.

An der Antwort auf die Interpellation stort mich, dass
bei den Mooren viel zu wenig vorangeht. Die Mal3nah-
men an den Mooren sind nicht nur wichtig fir den
Hochwasserschutz und den Wasserschutz, sondern
auch eine Frage des Klimaschutzes. Nicht befriedigen
kann es mich, wenn auf die Frage nach der Renatu-
rierung der Moore geantwortet wird:

Besonders aufwandig stellt sich die Renaturie-
rung von Mooren dort dar, wo sie seit langer Zeit
entwassert und intensiv landwirtschaftlich genutzt
sind, wie die grof3flachigen Nieder- und Anmoor-
bdden z.B. im Donaumoos und Donauried, Erdin-
ger und Freisinger Moos. Ein genauer Flachen-
umfang

- da zeigt sich wieder die mangelhafte Datenlage —
lasst sich im Moment nicht angeben, ...

Wenn wir nicht wissen, was auf uns zukommt, kénnen
wir auch schlecht kalkulieren, was wir in den Haushalt
einstellen missen. Hier ist nachzuarbeiten. Hier sind
noch Daten zu erheben und vorzulegen. Zur Frage, in
wie viele Moore seit 1990 Dranagen eingebaut wur-
den, liegen der Staatsregierung keine Daten vor. Hier
geht es um geschitzte Lebensraume.
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(Ludwig Worner (SPD): Wer's glaubt!)

- Ja, das mag auch sein, Kollege Wérner. Der nachste
Punkt, den ich ansprechen mdchte, betrifft die Biodi-
versitdt an unseren Gewassern. Die Frage, welche
Tier- und Pflanzenarten in den letzten zwdlf Jahren in
den SiRwasser-Okosystemen und Auenlandschaften
ausgestorben sind, kann nicht beantwortet werden, da
nur ein Bruchteil der Arten mit Gewasserbezug fur die
Erstellung der Roten Liste untersucht werden kann.
Auch hier fehlt es. Das ist immer wieder zu kritisieren
und anzusprechen. Es fehlt an den Datengrundlagen.
Wie sollen wir politisch handeln, wenn uns in dem Zu-
sammenhang in wesentlichen Teilen die Datengrund-
lagen fehlen?

FlieRgewasser oder Gewasser insgesamt sind die ar-
tenreichsten Lebensrdume. Das ist nicht nur in Bay-
ern so, sondern auch in Mitteleuropa — das sage ich
auch mit Blick Uber die Grenzen — sind das die Le-
bensraume, die wir in den vergangenen Jahrzehnten
bzw. Jahrhunderten am meisten verandert haben.
Hier ist riesiger Handlungsbedarf fur die Zukunft ge-
geben.

Sehr interessant fand ich die Antwort auf die Frage
nach den Uferrandstreifen, lieber Ludwig. Die Unter-
suchungsergebnisse stammen teilweise von Ende der
Neunzigerjahre, gab es also lange vorher, bevor wir
Uber dieses unselige Bayerische Wassergesetz disku-
tiert haben. Aus den Ermittlungen geht klar hervor,
dass der Oberflachenabfluss, teilweise auch die Spei-
cherkapazitat durch Uferrandstreifen entlang der Ge-
wasser deutlich verbessert wird. Eine bessere, zu-
sammenfassende Begriindung far
Gewasserrandstreifen kann man nicht hineinschrei-
ben. Hier ist dringend Handlungsbedarf gegeben. Wir
brauchen das, wie die anderen Bundeslander auch.
Sie waren nicht so bléd, sondern sie haben mit Fug
und Recht Gewasserrandstreifen festgelegt. Wir soll-
ten den 15 anderen Bundesléandern in Deutschland
folgen und zum Thema Gewasserrandstreifen noch
einmal Uberlegungen anstellen und deren Realisie-
rung dann angehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich komme zur Wasserrahmenrichtlinie. Das betrifft
die Querverbauungen, die Querbauwerke. Wenn man
sich die Zahlen bei den Wasserkraftanlagen an-
schaut, die Sie sehr akribisch geliefert haben — dazu
liegen offensichtlich aktuelle Daten vor — liest man:
4,169 aktive Wasserkraftanlagen in Bayern, 6.958
Stauwehre in Bayern und 17.249 Querbauwerke an
FlieBgewassern. Bei rund 100.000 Kilometern Flief3-
gewassern haben wir im Schnitt fast alle 2 bis 2,5 Ki-
lometer Querbauwerke.

Von dem, was die Wasserrahmenrichtlinie vorsieht,
namlich die Wiederherstellung des Fliel3gewasserkon-
tinuums, sind wir meilenweit entfernt. Auf Seite 60
steht, dass von den Uber 17.000 Querbauwerken
3.289 mangelhaft durchgéngig und 3.232 nicht durch-
gangig sind. Das heil3t: Wir haben von den 17.000
Anlagen fast 7.000 Anlagen, die mangelhaft oder
nicht durchgangig sind. Da liegt eine riesige Baustelle
noch vor uns, wenn wir die Wasserrahmenrichtlinie
auch nur ansatzweise umsetzen wollen.

Zwei letzte Punkte, die ich noch kurz ansprechen
mochte und die nicht direkt in der Interpellation ste-
hen, aber natirlich eine Rolle spielen: Das ist zum
einen das Zusammenstutzen des Kapitels Wasser im
derzeit vorliegenden Entwurf des Landesentwick-
lungsprogramms.

(Tobias Thalhammer (FDP): Nachstes Plenum!)

— Man muss eine Gesamtschau machen, Kollege
Thalhammer! Mit Sicherheit werden wir das nachste
Mal nicht nur einen oder zwei Séatze dariiber verlieren,
aber auch das weist in die vdllig falsche Richtung.

Kollege Wdrner hat zum anderen das Personal ange-
sprochen. Wenn ich all die MaRnahmen, die noch
nicht erledigt sind, umsetzen moéchte, dann brauche
ich dazu nicht nur Geld aus dem Haushalt fiir Investiti-
onen, sondern ich brauche dafur auch das erforderli-
che Personal, das diese Investitionen dann plant,
planfeststellt, bearbeitet und umsetzt. Daher mussen
wir auch bei der nachsten Haushaltsberatung die Per-
sonalkosten im Bereich der Wasserwirtschaft berick-
sichtigen, damit wir unseren wichtigsten Lebensraum,
aber auch unser wichtigstes Lebensmittel, das wir in
Bayern haben, deutlich verbessern und unterhalten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Vielen herzli-
chen Dank, Herr Kollege. — Der nachste Redner ist
Tobias Thalhammer von der FDP-Fraktion.

Tobias Thalhammer (FDP): Herr Vorsitzender, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Herzlichen Dank, dass die
christlich-liberale Staatsregierung aufgrund dieser In-
terpellation, dieser Mega-Anfrage, die Mdglichkeit hat,
noch einmal darzulegen, wie gut die Wasserqualitat in
Bayern ist.

(Zuruf von der SPD)

Ich meine, dass Bayern wirklich ein Vorzeigeland ist,
lieber Herr Kollege. Das zeigt schon die Tatsache,
dass der Kollege der GRUNEN, Herr Dr. Magerl, als
Hauptkritikpunkt herausstellt, dass wir, wenn wir zu
Recht darauf verweisen, wie gut das Wasser im deut-
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schen und im weltweiten Vergleich ist, Uberheblich
wirken, und zwar auch schon durch die Nennung die-
ser Tatsache.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das war eine der vielen
richtigen Aussagen vom Kollegen Magerl!)

Sie sehen, es gibt anscheinend nicht viele sachliche
Kritikpunkte, sondern lhre Kritik ist eher emotional ge-

pragt.

Ich glaube, wir kdnnen auf das Wasser in all seinen
Auspragungsformen hier im Freistaat Bayern stolz
sein.

(Volkmar Halbleib (SPD): Und das hat die FDP
gemacht?)

Dass Wasser ein immens wichtiges Thema, Lebens-
elixier Nummer eins ist, wir aber auch die schreckli-
chen Ereignisse damit verbinden, wie wir sie derzeit
mit der Hochwasserkatastrophe erleben, ist uns allen
klar. Mit einer Interpellation mit sage und schreibe 147
Fragen plus Unterfragen bis hin zu solch immens
wichtigen Fragen, welche Softgetrankehersteller es in
Bayern gibt, hatte die Staatsregierung darauf nicht
speziell hingewiesen werden mussen.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das hat wohl einen
fachlichen Hintergrund! Wenn Sie den nicht er-
kennen, tut es mir leid!)

— Ich erkenne schon einen fachlichen Hintergrund. Ich
erkenne aber auch, lieber Kollege, dass bei 147 Fra-
gen zu einem Thema, zu dem es wirklich ausreichend
Dokumentationen gibt und mit dem wir uns in dieser
Legislaturperiode intensiv auseinandergesetzt haben,

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib
(SPD))

Ihr Wissensdurst ganz besonders grol3 war.

(Volkmar Halbleib (SPD): Ein selbstbewusstes
Parlament kiimmert sich um das Wasser! Das
wollen Sie nicht!)

Ich will Gberhaupt nicht beschneiden, dass die Oppo-
sition das Recht zu entsprechenden Fragen hat. Aber
ich appelliere nur — —

(Christa Steiger (SPD): Das ware ja noch scho-
ner!)

— Nein, das will ich auch nicht bestreiten, aber ich ap-
pelliere nur an Sie, mit diesem Recht auch verantwor-
tungsvoll umzugehen.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das sagen Sie, Herr
Kollege! Das ist absurd!)

Wir sprechen hier immer von Verwaltungsvereinfa-
chung, von Entburokratisierung.

(Zurufe der Abgeordneten Christa Steiger (SPD)
und Volkmar Halbleib (SPD))

Sie haben mit dieser Interpellation, die nur in gewis-
sen Bereichen neues Wissen generiert hat,

(Volkmar Halbleib (SPD): Sie sind ein Parlamen-
tarier! Gute Nacht! - Zuruf von der SPD: Zum
Thema!)

Uber Wochen, Monate ein Heer an bayerischen Be-
amten beschéftigt. Ein Dankeschén an die bayeri-
schen Beamten, die das mit sehr viel Liebe und sehr
detailgerecht aufgearbeitet haben: 67 Seiten reiner
Antworttext,

(Alexander Konig (CSU): Haben Sie einmal aus-
gerechnet, was das kostet?)

dartber hinaus noch 100 Seiten bis ins kleinste Detalil
erarbeitete Diagramme, Aufstellungen und Tabellen.
Ein groRes Lob an die Beamten. Herzlichen Dank
dafur!

Wir hatten all die Kraft dieser bayerischen Beamten
gerade beim Thema Wasser auch anderweitig sehr
gut einsetzen kénnen und sie nicht mit der Beantwor-
tung dieser umfangreichen Interpellation binden sol-
len.

(Volkmar Halbleib (SPD): Gerade Sie sagen das,
was die Inanspruchnahme von Beamten anbet-
rifft! - Weitere Zurufe von der SPD)

Was gibt es fur neue Resultate, wenn man sich die In-
terpellation genau anschaut? Hier ist zum Beispiel ein
Thema, das Sie ganz besonders bewegt, und zwar,
dass wir in Bayern 2.300 Wasserversorgungsunter-
nehmen haben, die Uberwiegend in kommunaler
Hand sind. Das soll auch so bleiben.

(Zurufe von der SPD)

Ich verweise noch einmal darauf: Herr Kollege Dr.
Magerl kann aus Protokollen vorlesen, so viel er
mochte. Das unterstreicht ganz einfach die Scheinde-
batte und die Tatsache, dass er auf irgendwelche Ein-
zelheiten besonders zeigen muss, die Uberhaupt kein
Gewicht haben. Wir haben uns im Bayerischen Land-
tag mehrere Male intensiv mit dem Thema auseinan-
dergesetzt. Die Bayerische Staatsregierung hat da-
rauf hingewirkt und bemuiht sich, dass das Thema
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Trinkwasser aus der EU-Dienstleistungsrichtlinie he-
rausgenommen wird.

Wir wissen auch, warum wir das machen wollen.
Wenn wir beispielsweise nach Frankreich schauen,
stellen wir fest, dass die Qualitat des Wassers von pri-
vaten Anbietern schlechter und das Trinkwasser teu-
rer ist. Wir wollen keine franzdsischen Verhéltnisse.
Wir wollen, dass das Trinkwasser in kommunaler
Hand bleibt. Trinkwasser gehdrt zur Daseinsvorsorge.
Das war so, ist so und wird auch so bleiben. Dafir
stehen die CSU und die FDP genauso!

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Wenn Sie, lieber Kollege Worner, dann beim Trink-
wasser auf die Brunnen verweisen und brandmarken,
wie viele Brunnen geschlossen werden, dann sage
ich: Schauen wir einmal genauer hin. Gehen wir ein-
mal in die Tiefe beim Stichwort Brunnen. Dann wer-
den wir feststellen, dass einige Brunnen geschlossen
werden mussen, weil sie zum Beispiel nicht mehr er-
giebig sind. Man kdnnte sie auch einfach offenlassen.

Nein, wir sind einem besseren Weg gefolgt. Wir
sehen, dass Brunnen auch aufgrund von Verénde-
rungen durch ihre jahrzehntelange Nutzung aus Um-
weltgesichtspunkten geschlossen werden mussen.
Ich will darauf verweisen, dass diese Staatsregierung
dieses Parlament mit den Stimmen von CSU und FDP
daftr gesorgt haben, dass in Zukunft Brunnen dort
entstehen, wo sie entsprechenden Schutz bekom-
men. Das bedeutet, dass die Brunnen nicht mehr wie
in der Vergangenheit in bebauten Gebieten angesie-
delt werden, sondern dass sie dorthin kommen, wo es
den besten Trinkwasserschutz gibt. Dies hat zur
Folge, dass sie zum Beispiel im Wald eingerichtet
werden. Die Bayerische Staatsregierung hat immens
viel fir den Trinkwasserschutz in Bayern getan.

Die Zahlen bestatigen das auch. Von den 868 Ober-
flachengewassern in Bayern haben 852 einen che-
misch guten Zustand. Das entspricht einem Anteil von
98 %. Hinsichtlich des 6kologischen Zustands haben
wir in Bezug auf einen guten oder sehr guten Zustand
Optimierungsbedarf. Man muss aber klar und deutlich
sagen: Auch in dieser Beziehung sind wir Vorreiter.
Bayern geht mit gutem Beispiel voran. Wir liegen
deutlich Gber den Werten im bundesdeutschen Ver-
gleich, auch was die 6kologische Qualitat des Was-
sers anbelangt. Das Gleiche gilt fir das Grundwasser.
An den Grundwasserkérpern kénnen wir einen sehr
guten Zustand verzeichnen. Auch alle unsere Seen
haben Badequalitat. Dankbar bin ich dafir, was die
Beamtinnen und Beamten klar herausgearbeitet
haben, dass Wasser neben allen wichtigen 6kologi-

schen Aspekten auch eine 6konomische Komponente
hat und damit ein Wirtschaftsfaktor ist.

Herr Kollege Dr. Hunnerkopf von der CSU hat explizit
und richtig darauf hingewiesen. Man muss ein grof3es
Dankeschdon an unsere bayerische Wirtschaft aus-
sprechen. Der Mittelstand geht nicht nur verantwor-
tungsbewusst mit den Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmern um, sondern geht auch
verantwortungsbewusst mit 6kologischen Fragen um.
Es gilt zum Beispiel fur die Abfalle. Der Mittelstand
wird zu Recht dafiir ausgezeichnet. Es gibt Umwelt-
siegel und anderes. Ein Dankeschon an unseren bay-
erischen Mittelstand auch fir sein dkologisches Ver-
antwortungsbewusstsein!

(Beifall bei der FDP)

Ein Riesen-Vergelts-Gott auch an unsere Bauern und
die Landwirtschaft insgesamt. Es wird geklagt, wie
furchtbar die Situation der Gewdasserrandstreifen im
bundesdeutschen Vergleich sei. Sie wissen genauso
wie ich, Frau Kollegin, dass wir in Bayern eine beson-
dere Situation haben. Wir haben 100.000 Kilometer
Flusse und Béache, wir haben 80.000 Kleinstbache
und Flisse. Wenn man beide Uferseiten zusammen-
nimmt, belaufen sich die Gewdasserrandstreifen auf
eine Lange von 160.000 Kilometer. Wie wollen Sie
das in staatlicher Verantwortung unterhalten? So, wie
wir das machen, ist das der einzig vernunftige Weg
und der einzige Weg, der in Bayern auch funktioniert.
Der Erfolg gibt uns auch recht. Es funktioniert auf-
grund der wunderbaren Partnerschaft mit unseren
Landwirten, die sich hervorragend um die Gewasser-
randstreifen kimmern und sich ihrer 6kologischen
Verantwortung bewusst sind. Ein riesiges Danke-
schdon an unsere bayerischen Landwirte, die sich
daflr einsetzen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Auch in Bezug auf die Energiegewinnung spielt Was-
ser eine wichtige Rolle. Die Wasserkraft hat seit jeher
zu Bayern gehort. Sie ist die alteste Art der Energie-
gewinnung. Ich fordere, dass Sie nicht mit Scheuklap-
pen vorgehen und behaupten, Wasserkraft sei
schlecht. Sie werden keine einzige Art der Stromer-
zeugung finden, die keinerlei Nachteile hat. Man kann
nicht gegen alles sein. Sie sind gegen alles. Sie sind
fir die Energiewende, aber sonst gegen alles. Sie
sind auch gegen die Wasserkraft, weil dabei Fische
sterben kdnnten. Die Wasserkraft ist ein entscheiden-
der Faktor, um in Bayern den Umstieg auf eine Ver-
sorgung durch erneuerbare Energie zu schaffen. Im
Gegensatz zur Photovoltaik oder Windenergie hat
Wasserkraft einen entscheidenden Vorteil. Sie liefert
verlasslich, kontinuierlich und umweltschonend Strom.
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Deshalb missen wir in Zukunft in Bayern ein grof3e-
res Augenmerk auf die Wasserkraft richten.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Wir mussen aber verantwortungsvoll damit umgehen.
Wir brauchen eine vernuinftige Partnerschaft von Oko-
nomie und Okologie. Wenn wir uns beispielsweise auf
die Suche nach Pumpspeichern machen, die wir wirk-
lich brauchen, habe ich - -

(Ludwig Worner (SPD): Wo ist der Kataster?)

- Ja, der Kataster. Sie schreien immer, wir brauchen
einen Pumpspeicherkataster, Kataster, Kataster.
Wenn es aber konkret wird, sind die GRUNEN die
Ersten, die sagen: Nein, aber hier nicht, basta, basta,
basta! So ist bei Ihnen der Zusammenhang: Kataster
und basta. Das ist ganz einfach.

Man muss jedes Vorhaben sehr intensiv hinterfragen.
Wir von der FDP-Fraktion stehen dem Vorhaben am
Jochberg sehr kritisch gegeniiber. Wir verstehen
nicht, warum wir trotz der topologischen Infrastruktur,
nachdem zwei Seen bereits vorhanden sind, einen
dritten See kunstlich bauen sollen. Zwei Seen reichen
aus. Das bestehende Walchensee-Kraftwerk soll er-
tuchtigt werden. Damit kénnen wir dem Speicherbe-
darf gerecht werden, ohne eine wunderschéne Land-
schaft zu =zerstéren. Das ist eine verninftige
Partnerschaft von Okonomie und Okologie. Hierfir
steht die FDP.

(Beifall bei der FDP)

Lassen Sie mich zusammenfassend sagen: Es ist mir
ein grof3es Anliegen, den Beamtinnen und Beamten
ein herzliches Dankeschon auszusprechen, die Ihre
grof3e Anfrage beantwortet haben. Wenn die SPD von
den GRUNEN gelobt wird, wie viel Arbeit es macht,
sich Fragen auszudenken, erlauben Sie mir als Mit-
glied einer Partei, die an der Regierung beteiligt ist,
darauf hinzuweisen, dass es noch mehr Arbeit macht,
diese Fragen zu beantworten. Einen herzlichen Dank
dafr.

(Beifall bei der FDP)

Das ist nicht mein Applaus, ich reiche ihn gerne wei-
ter.

Die Interpellation macht deutlich — das haben wir
schon vorher gewusst -, dass Bayern ein Wasserland
ist, das in quantitativer und qualitativer Hinsicht stark
ist. Darauf kénnen wir ein bisschen stolz sein.

(Beifall bei der FDP)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Nachster Red-
ner ist fir die CSU-Fraktion der Kollege Josef Zellmei-
er.

Josef Zellmeier (CSU): Herr Préasident, werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Der Zustand der Wasserversor-
gung in Bayern ist sehr gut. Das gilt insbesondere
dann, wenn man einen Vergleich mit den Verhaltnis-
sen in Deutschland und Europa zieht. Bemerkenswert
ist auch, dass 99,1 % der Burger an die offentliche
Wasserversorgung angeschlossen sind. Seit 1946
haben die Kommunen 9 Milliarden Euro in die Was-
serversorgung investiert. Rund 40 %, also 3,5 Milliar-
den, davon sind Zuschiisse des Freistaats Bayern.
Das durfte neben den Birgern — die Wasserversor-
gung ist und soll kostendeckend sein — der hdchste
Anteil sein, den ein Kostentrager aufbringt.

Kommunen stehen fiir hohe Effizienz, Versorgungssi-
cherheit, hohe Qualitat, Nachhaltigkeit, Kundenzufrie-
denheit, in der Regel auch soziale Preisgestaltung
sowie demokratische Kontrolle tiber unser wichtigstes
Lebensmittel. Deshalb hat sich die CSU-Landtags-
fraktion immer gemeinsam mit der Staatsregierung
dafiir eingesetzt, dass der Wassermarkt nicht privati-
siert und liberalisiert wird.

(Zurufe von der SPD)

Auch in Brussel gab es meines Wissens eine SPD-
Abgeordnete, die nicht so gestimmt hat, wie Sie das
gerne gehabt hatten. Bleiben wir bitte einmal sachlich.
In diesem Haus sind wir uns Gott sei Dank alle einig.
Schuldvorwirfe in Bezug auf eine Sache, bei der wir
uns einig sind, verstehe ich nicht. Gerade unsere ge-
meinsame Position ist doch entscheidend dafir, um
unser Anliegen in Europa voranzubringen. Was bringt
es denn, wenn wir uns in dieser Sache gegenseitig
die Kopfe heild reden?

(Volkmar Halbleib (SPD): Reden Sie mit der Bun-
desregierung!)

- Lieber Herr Kollege Halbleib, Sie wissen doch ganz
genau, dass uns diese gemeinsame Position stark
macht. Wenn Sie nun ein Wahlkampfthema daraus
machen wollen, finde ich das auf3erst bedauerlich.

(Beifall des Abgeordneten Tobias Thalhammer
(FDP) - Volkmar Halbleib (SPD): Sie haben doch
angefangen!)

Gerade Bayern hat daflir gesorgt, dass die Wasser-
wirtschaft in Deutschland auf einem modernen Stand
ist. Daran haben wir wesentlich mitgewirkt, ebenso
wie am kontinuierlichen Verbesserungsprozess. Diese
unsere Leistung lassen wir uns von lhnen doch nicht
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madig machen, meine Damen und Herren. So geht es
nicht.

(Volkmar Halbleib (SPD): Sie haben doch ange-
fangen!)

Privatisierung an sich ist weder negativ noch positiv.
(Ludwig Worner (SPD): Ja, fur Siel)

Man muss immer im Einzelfall entscheiden. Gerade
die rot-grine Bundesregierung unter Kanzler Schro-
der hat massiv privatisiert, offensichtlich auch mit
Ihrer Duldung. Wenn wir jetzt beim Wasser diese Pri-
vatisierung nicht wollen, weil die Nachteile deutlich
Uberwiegen, dann sollten wir dartiber doch nicht strei-
ten, sondern Seite an Seite gemeinsam dafur k&dmp-
fen.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, deshalb sei auch noch einmal gesagt: Wir
haben einiges erreicht. Die Ausschreibungspflicht ist
entfallen, wenn die Kommune die Wasserversorgung
in Eigenregie betreibt. In der Praambel der Richtlinie
steht jetzt, dass Wasser ein o6ffentliches Gut ist. Wir
haben also bereits Erfolge erzielt, auch wenn sie noch
nicht ausreichen. Deshalb werden wir weiter kdmpfen,
damit mit unserem Trinkwasser keine Experimente
gemacht werden. Ich sage lhnen auch, diese Experi-
mente will der Blrger nicht, denn diese europaische
Birgerinitiative ist die erste erfolgreiche Burgerinitiati-
ve, und zwar mit einer bemerkenswert groRen Zahl
von Unterschriften, nicht nur in Deutschland. Dahinter
stehen wir doch in vollem Unfang. Deshalb weg mit
dem parteipolitischen Streit. Kdmpfen wir gemeinsam
dafir: Keine Experimente mit unserem Trinkwasser!

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Flunfter Vizeprasident Jorg Rohde: Néchster Red-
ner fur die FREIEN WAHLER ist Dr. Hans Jirgen
Fahn. Bitte schon.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Die Stimme Unterfran-
kens!)

Dr. Hans Jurgen Fahn (FREIE WAHLER): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Ich méchte etwas
zu Herrn Thalhammer sagen: Die Kritik, wonach so
viele Arbeitskrafte belastet werden, weise ich zurick.
Ich finde sie auch nicht angebracht.

(Tobias Thalhammer (FDP): Sie haben die Arbeit
ja nicht gemacht!)

Es ist eine der wichtigsten Aufgaben der Opposition,
Anfragen zu stellen und Interpellationen zu machen.
Gerade diese Interpellationen mit den verschiednen

Antworten bringt uns doch weiter vorwérts. Uns
FREIE WAHLER brauchen Sie im Ubrigen auch nicht
anzugreifen, denn die FREIEN WAHLER haben in
den vergangenen funf Jahren nur eine Interpellation
gestellt.

(Tobias Thalhammer (FDP): Aber die meisten
Schriftlichen Anfragen, und zwar mit lhnen ganz
an der Spitze!)

- Nein, ich bin héchstens an dritter Stelle.
(Allgemeine Heiterkeit)

Was das Schone an Schriftichen Anfragen ist: Die
Staatsregierung muss immer die Wahrheit schreiben.

(Lachen des Abgeordneten Ludwig Worner
(SPD) - Eberhard Sinner (CSU): Sie schreiben
die Wahrheit nicht!)

Die Antworten sind eine gute Grundlage fir eine
sachliche Diskussion. Es wurde Uber das Thema Li-
beralisierung des Trinkwassers diskutiert. Dabei
wurde angesprochen, Herr Thalhammer, ein Abgeord-
neter der FDP im Bundestag habe etwas Sand in das
Getriebe gebracht. Sprechen Sie ihn doch einmal an;
denn ich finde, wir alle sollten an einem Strang zie-
hen. Es ist schon toll, wenn wir das im Landtag schaf-
fen, aber es ware wichtig, dass wir das auch im Bun-
destag zustande bringen.

(Tobias Thalhammer (FDP): Aber zitiert wurde
ein CSU-Abgeordneter!)

- Ein CSU-Abgeordneter? — Dann priufen Sie das
doch bitte nach.

Die Interpellation enthé@lt sehr viele Fragen. In der
Kirze der Zeit kann man sich nur einige herauspi-
cken. Ein Punkt wurde bisher noch nicht angespro-
chen, und zwar die sogenannten Altlastdeponien. Zu
den Altlasten und den altlastverdéchtigen Flachen
habe ich schon im Jahr 2010 eine Anfrage gestellt.
Von der Staatsregierung wurden sie mit 17.629 ange-
geben. Jetzt steht in dieser Interpellation, drei Jahre
spater, die Zahl ist auf 10.788 gesunken. Das sind
40 % weniger. Die Zahl der sanierungsbedurftigen Alt-
lasten ist von 3.500 auf 327 auch zuriickgegangen.
Das sind Uber 90 % weniger. Da frage ich mich: Wie
kommt das? - Es kann doch nicht sein, dass sich die
ganzen Deponien von selbst erledigt haben. Fur uns
drangt sich da die Frage auf: Wie ist das zu erklaren?
Hat die Staatsregierung maoglicherweise einen neuen
Malstab angelegt? Das ware sehr wichtig, denn Alt-
lasten und Altdeponien betreffen auch das Grundwas-
ser. Es ist ganz wichtig, dass in den nachsten Jahren
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die Grundwasserbelastung durch Altdeponien nicht in
Vergessenheit gerat. Das ist also ein wichtiger Punkt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zum Thema Energie steht nicht ganz so viel drin. Es
gibt keine Hinweise auf Potenziale durch die Optimie-
rung bestehender Wasserkraft-, Biogas- oder Geo-
thermiekraftwerke oder generelle Potenziale durch
Neubauten. Herr Dr. Magerl hat die Querbauwerke
schon angesprochen. Diese Mdglichkeit der Nutzung
wurde von lhnen, Herr Umweltminister, im April 2012
der Offentlichkeit anhand eines 10-Punkte-Fahrplans
vorgestellt, da hiel3 es: Fir eine dkologische und na-
turvertragliche Wasserkraftnutzung. Sie haben eine
Gebietskulisse zugesagt, doch die wurde im Marz
2013, also vor wenigen Monaten, wieder aufgekiin-
digt. Dazu wird es von Ihnen keine Aussagen geben.
Es ware aber interessant, wenn Sie begriinden kénn-
ten, warum das der Fall ist.

Wir sind jetzt bei der Interpellation zum Thema Was-
ser. AnschlieBend kommen die Dringlichkeitsantrage.
Da geht es wieder ums Hochwasser, das ist im Mo-
ment auch das wichtigste Thema. Damit ist dieser Teil
der Interpellation hoéchst aktuell. Die Interpellation
wurde lang vor den Hochwasserereignissen gestellt.
In der Interpellation wird gefragt, welche Kosten in
den letzten 20 Jahren durch Hochwasser verursacht
wurden. Darauf haben Sie geantwortet, 1999 betru-
gen die Kosten 345 Millionen Euro, im Jahr 2002
200 Millionen Euro und im Jahr 2005 172 Millionen
Euro. Deggendorf rechnet derzeit mit 500 Millionen
Euro und Passau mit 200 Millionen Euro. Da sieht
man, die Dimension im Jahr 2013 ist so hoch wie
noch nie. Die Schaden fir die Landwirtschaft betra-
gen 115 Millionen Euro. Im Jahr 2013 sind 30.000
Hektar Ackerland und 35.000 Tonnen Griinland verlo-
ren gegangen. Immerhin sind 2 % der landwirtschaftli-
chen Nutzflache von diesem Hochwasser betroffen.

Die Soforthilfe der Bayerischen Staatsregierung, die
gestern noch erhdht wurde, begriiRen wir natirlich.
Das ist eine wichtige und richtige Sache. Bezuglich
der HochwasserschutzmafRhahmen von 2001 bis zum
31.12. 2010 — aktueller war die Antwort der Staatsre-
gierung nicht — wurde geantwortet, 400.000 Einwoh-
ner wurden zuséatzlich von einem hundertjahrlichen
Hochwasser geschitzt. Das hundertjahrliche Hoch-
wasser ist auch so ein Punkt, das werden wir in Zu-
kunft wahrscheinlich neu definieren missen, wenn wir
innerhalb von 14 Jahren bereits vier hundertjahrliche
Hochwasser haben. Da kann mit dieser Begrifflichkeit
etwas nicht stimmen.

Ware die Flutkatastrophe im Juni 2013 nicht passiert,
hatte die Bayerische Staatsregierung alles, was in der

Interpellation steht, wahrscheinlich als Erfolgsmel-
dung verkauft. Das geht nun leider nicht, und man
sieht, die vorhandenen Hochwasserschutzsysteme an
der Donau wurden in den Jahren 1927 bis 1957 er-
richtet.

(Eberhard Sinner (CSU): Wer hat das denn blo-
ckiert?)

Ich glaube, das steht auf der Internetseite des Bun-
desverkehrsministeriums. Zu dem, was Sie sagen,
und zu der Frage, wer das blockiert hat, wer daran
schuld ist, komme ich gleich noch.

Man muss bericksichtigen: Die ganzen MaRhahmen
wurden nur fir mittlere Hochwasser ausgelegt, die
friher alle 20 bis 30 Jahre vorkamen. Da muss man
die Staatsregierung schon ansprechen, denn sie hat
es versdumt, die notwendigen SchutzmalRhahmen
entlang der Donau zielgerichtet einzuleiten. Das hat
Ministerpréasident Seehofer auch eingeraumt. Er hat
gesagt, und das werden wir nachher noch bespre-
chen, die Kopplung des Hochwasserschutzes an die
Entscheidung Uber die Ausbauvariante des Do-
nauausbaus hat zu der Situation geflhrt, wie sie sich
heute eben darstellt. Wir missen deshalb eine Lo-
sung finden. Ich finde es gut, dass heute noch drei
Dringlichkeitsantrage zu diesem Thema diskutiert
werden.

Es werden Schuldige gesucht. Zum einen sollen es
die Landwirte sein, die sich gegen eine Ruckverle-
gung von Deichen aussprechen, weil wertvolle Fl&-
chen verloren gehen, wenn sie fast jedes Jahr uber-
schwemmt und fir die Landwirtschaft unbrauchbar
werden. Dann sagen wieder andere, schuld sind die
Naturschutzverbéande, denn die sind beim Ausbau der
Donau zu wenig kompromissbereit gewesen. Also
haben wir zwei Schuldige: die Naturschutzverbande
und die Landwirte.

Trotzdem meine ich, dass wir nach vorn schauen soll-
ten. Das ist auch die Botschaft. Es bringt nichts, wenn
wir uns gegenseitig mit Schuldzuweisungen konfron-
tieren, sondern wir missen nach vorn schauen. Die
Aussage von Naturschutzverbanden, dass zum Bei-
spiel die Donau lber 70 % ihrer natiirlichen Uber-
schwemmungsflachen verloren hat, etwa wegen Stra-
Renbau, Bau von Staustufen, Flussbereinigung, ist
natdrlich richtig. Und wenn Herr Magerl zum Beispiel
den Flachenverbrauch anspricht — das tun auch Sie,
Herr Thalhammer -, dann miissen wir sagen, dass wir
den Flachenverbrauch in den letzten fiinf Jahren noch
nicht richtig in den Griff bekommen haben. Ich meine
dabei die Frage, wie man das Ganze reduzieren
kann. Das ist eine wirklich spannende Aufgabe fiir die
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nachsten finf Jahre, und da kénnen wir auch zusam-
men im Landtag etwas bewegen.

Umweltminister Huber hat recht, wenn er sagt, dass
wir jetzt sofort zusatzliche steuerbare Retentionsrau-
me schaffen missen und nicht abwarten koénnen,
wohin das Wasser lauft. Wir brauchen Flussmulden
und Rickhaltebecken.

Sie, Herr Umweltminister, hat der Ministerprasident
jetzt beauftragt, bis nachste Woche einen Hochwas-
serschutzplan vorzulegen. Warum jetzt so schnell?
Warum dieser blinde Aktionismus? Wir von den FREI-
EN WAHLERN sagen, dass wir zunachst eine genaue
Ursachenforschung brauchen. Wir brauchen jetzt die
gemeinsamen Gesprache mit den Beteiligten, mit den
Landwirten, mit den Naturschutzverbdnden und mit
Grundstlickseigentiimern. Schnellschiisse kénnen wir
nicht brauchen.

Wir brauchen, wie schon gesagt, eine Neudefinition
des Jahrhunderthochwassers. Es geht naturlich auch
um den Schutz des Eigentums. Jetzt geistert der Be-
griff "Enteignung” durch die Medienlandschaft, und er
scheint manchmal auch das Zauberwort der Staatsre-
gierung und auch der Bundesregierung zu sein.

(Zuruf von der CSU)

- Ja, so steht es in den Medien. Wir lesen das und
wundern uns nur Uber das, was da steht. Wir benéti-
gen gangbare Kompromisse zwischen Landwirten
und Naturschutzverbanden - das ist ganz wichtig —,
aber keinen blinden Aktionismus. Wir brauchen eine
ruhige und bedachte Herangehensweise an die aktu-
elle Hochwasserproblematik. Wir brauchen auch
keine vorschnellen Debatten Uber Enteignungen —
dazu werden wir auch mit unserem Dringlichkeitsan-
trag kommen -, sondern ein schliissiges Hochwasser-
konzept unter Beteiligung aller Betroffenen. Dann erst
kdénnen wir weitersehen. Herr Umweltminister, Sie sol-
len das Konzept aufstellen, aber bitte nicht vorschnell,
sondern zielgerichtet und grtindlich.

(Ludwig Worner (SPD): Am besten Ubermorgen!)
Das ist unsere Bitte an Sie.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Vielen herzli-
chen Dank, Herr Kollege. Nun méchte Kollege Wérner
die Position der SPD-Fraktion auf den Punkt bringen.
Bitte schon. Zehn Sekunden.

Ludwig Worner (SPD): Nein, Herr Préasident, nicht
auf den Punkt bringen, sondern ich méchte ein Dan-
keschdn sagen. Lieber Marcel, sag bitte deinem Haus

ein herzliches Dankeschon von der SPD-Fraktion fiir
die gute Ausarbeitung, soweit ihm das mdglich war
und soweit es durfte. Herzlichen Dank!

(Beifall bei der SPD und bei Abgeordneten der
CSU)

Funfter Vizeprasident Jérg Rohde: Vielen herzli-
chen Dank. Letzter Redner in der Debatte ist Herr
Staatsminister Dr. Marcel Huber. Bitte schon.

Staatsminister Dr. Marcel Huber (Umweltministeri-
um): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wenn ich ganz ehrlich bin, muss ich
sagen: Ich kann kein Wasser mehr sehen.

(Heiterkeit)

Trotzdem finde ich es gut, dass wir diese Interpellati-
on heute hier besprechen. Ich bin dir auch dankbar
dafir, lieber Ludwig, dass du in deinem politischen
Leben das Thema Wasser immer ganz besonders in
den Mittelpunkt geriickt hast. Jetzt, wo das Erstere
sich dem Ende zuneigt, schaffst du mit dieser Inter-
pellation noch eine Arbeitsgrundlage, die uns fiir die
nachste Zukunft sehr helfen wird. Du hast diese Inter-
pellation veranlasst. Eine tolle Datensammlung ist
dabei herausgekommen. Ich darf an dieser Stelle
sagen, dass diese Interpellation auch ein Heer von
tichtigen Beamten in der Wasserwirtschaft beschaf-
tigt hat. Aber ich finde es auch gut, dass ihr, namlich
Kollege Magerl und du, es fur notwendig haltet, daftir
Dank zu sagen, denn hier ist wirklich gute Arbeit ge-
leistet worden.

Die Interpellation, die wir heute besprechen, ist nicht
wirklich so, dass man sagen kdnnte, es handele sich
um einen strategischen Plan durch ein bestimmtes
Fragengeriist, dem man jetzt folgen misste. Sie ist
eine Sammlung vieler Daten. Ich erspare mir deswe-
gen, diese Datensammlung im Einzelnen zu kommen-
tieren. Die Zeit reicht dafir auch gar nicht. Ich will nur
ein paar Punkte herausgreifen, die mir jetzt wichtig
sind, und einige grundsatzliche Anmerkungen ma-
chen, bei denen natirlich — deswegen gibt es ja hier
zwei Seiten — der eine dies so interpretiert, der andere
etwas anders. Ich mdchte an dieser Stelle meine Po-
sition darlegen.

Die Wasserpolitik der Staatsregierung ist seit Langem
strategisch ausgerichtet, also nicht nach dem Motto:
Jetzt machen wir da etwas und dann dort etwas. Wir
sind auf konsequentes, nachhaltiges und integriertes
Wasserressourcenmanagement aus, und die Erfolge
kdnnen sich sehen lassen. Sie betreffen nicht nur die
Tatsache, dass wir in Bayern in jedem See mit Bade-
wasserqualitat baden kénnen. Da muss man sich ein-
mal die entsprechende Situation in einem anderen
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Land anschauen. Man sollte Uberhaupt einmal ins
Ausland reisen und in Paris, in London, in Florenz und
in Rom von der Bricke schauen, um zu sehen, was
die Seine, der Themse, der Arno oder der Tiber flr
ein Gewasser ist. Niemandem féllt ein, dort planschen
zu gehen, wie man das in Mlnchen in der Isar tut.
Was fiur ein Schatz das ist, wird einem erst bewusst,
wenn man das einmal vergleicht.

Wenn Sie in Shanghai, in Seattle, in Rio oder in Jo-
hannesburg den Wasserhahn aufdrehen — Ubrigens
nicht nur in einer Favela oder in einem Slum, sondern
in einem guten Hotel -, so wird lhnen nicht einfallen zu
sagen, da wirde ich gern einen Schluck trinken, son-
dern Sie nehmen gern die abgepackte Flasche, wéah-
rend wir hier im Landtag in den Ausschiissen bestes
Munchner Wasser kredenzt bekommen, das gut riecht
und auch noch gut schmeckt. 1.000 Liter dieses hoch-
wertigen Lebensmittels, das regelmafig auf Ruck-
stdnde untersucht wird und in den allermeisten Fallen
sehr gute Werte aufweist, kosten lediglich 1 Euro.
Darum beneiden uns die Menschen auf der ganzen
Welt. FUr manch einen in der Welt, der an einer Was-
serversorgung hangt, sind das schlaraffenlandartige
Zusténde.

(Beifall bei der CSU und des Abgeordneten Tobi-
as Thalhammer (FDP))

Das Ganze kommt nicht von selbst. Das hat vielmehr
sehr viel Mihe gemacht. Ich mochte dazu ein paar
Worte sagen und dabei die Themen Privatisierung der
Wasserversorgung, Grundwasserschutz, Wasserrah-
menrichtlinie und Hochwasserschutzmanagement he-
rausgreifen, um dazu noch ein paar Anmerkungen zu
machen.

Diese hochwertige Qualitét verdanken wir einem Sys-
tem, das funktioniert, namlich dass sich kommunale
Wasserversorger des Wassers annehmen. Sie sind
interessiert daran, es gunstig zu machen, zum Selbst-
kostenpreis, quasi noch subventioniert durch staatli-
che Mittel, im Gegensatz zu den Privaten, die daraus
einen Gewinn ziehen wollen und die keine Unterstut-
zung bekommen.

Dass das so konzipiert ist, ist ein Erfolgsmodell, und
genau das ist der Grund, warum wir alle sagen: Das
muss so bleiben. Wertvolles Wasser darf keine Han-
delsware werden. Es ist unserer Meinung nach &ffent-
liches Gut, und deswegen wenden wir uns nattrlich
auch gegen die Zwangsprivatisierung.

Ich weil3, dass der in der vorletzten Woche erzielte
Kompromiss zwischen EU-Kommission, Parlament
und Rat uns noch nicht reicht. Aber wenn man es
genau betrachtet und ehrlich ist, stellt man fest, dass
die typischen Stadtwerkemodelle, die wir praktisch

Uberall haben, hier nicht mehr darunterfallen. Den-
noch ist das eine Einlasspforte in eine schleichende
Offnung des Wassermarktes. Aus diesem Grunde
werden wir uns weiterhin dafiir einsetzen, die Wasser-
dienstleistung ganz aus dem Anwendungsbereich der
Richtlinie zu nehmen.

Grundwasser und Grundwasserschutz: Ludwig, du
weil3t selber, dass wir jahrelang, fast zehn Jahre lang,
darum gekadmpft haben, zwischen den Interessen der
Grundeigentumer, der Landwirtschaft und der Was-
serproduzenten zu vermitteln. Es war eine schwierige
Entscheidung, die dann Gott sei Dank gelungen ist,
den Trinkwasserschutz zu konzipieren. Das ist kein
Mengenproblem, sondern etwas, was uns als Dauer-
aufgabe bleibt. Wir missen diese Dinge auch perpe-
tuieren und dafur sorgen, dass sich das auch nach
modernen Gesichtspunkten weiterentwickelt.

Wir teilen auch mit anderen das Wasser. Das Thema
"Viel Wasser im Siden, wenig Wasser im Norden"
haben wir geldst; denn die Trinkwasserzuleitung ist
auch mithilfe des Freistaats Bayern in idealer Weise
gelést. Die Aufzahlung der Befunde lber den chemi-
schen Zustand zeigt, wie ich zugebe, dass wir da
noch ein Handlungsfeld haben, insbesondere was
chemische Substanzen und Medikamente angeht.
Lieber Christian, ich habe ja oftmals Allianzen mit
Baden-Wirttemberg. Du weil3t, dass der dortige Um-
weltminister aus deiner Partei kommt. Aber er hort auf
diesem Ohr auch nicht besonders gut. Man hat dort
das Problem, Gberwiegend Filtratwasser aus dem Bo-
densee gewinnen zu missen. Fir Baden-Wirttem-
berg ware eine vierte Klarstufe ein gewaltiger finanz-
ieller Aufwand, der auch bei uns erwogen werden
muss. Das alles miussen wir weiterentwickeln. Wir
kénnen nicht ad hoc nur sagen: Okay, wir bauen ein-
fach noch eine vierte Klarstufe. Das kostet Milliarden.
Uber dieses Thema miissen wir uns noch langer un-
terhalten.

Bei den Zuweisungen an die Landwirtschaft ist das
Problem der Nitrat- und Pflanzenschutzmittel nicht
von der Hand zu weisen. Um diese Dinge im Einver-
nehmen klaren zu kdnnen, brauchen wir das Ver-
stéandnis und die Kooperation mit der Landwirtschaft.

Die Festsetzung der Trinkwasserschutzgebiete und
deren laufende Anpassung sowie die Tatsache, dass
wir viele der offenen Verfahren inzwischen abschlie-
Ren konnten, zeigen, dass wir dieses Thema intensiv
behandeln. Die Tatsache, dass wir eine grundwasser-
schonende Landbewirtschaftung beispielsweise mit
KULAP-Programmen intensiv fordern, zeigt, dass mit
dem Ansatz des Kooperativen, der fir mich im Vor-
dergrund steht, durchaus ohne Ordnungsrecht etwas
Positives bewirkt werden kann.
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Und noch etwas, was an dieser Stelle genannt wor-
den ist: Wer glaubt, dass wir mit einem Funf-Meter-
Randstreifen, der ordnungsrechtlich verpflichtend wer-
den soll, auch nur an einem einzigen Fluss weniger
Mutterboden-Abschwemmung haben werden, irrt.
Diese funf Meter werden nicht geniigen, um das Was-
ser in der Flache zu halten, und sie werden es nicht
schaffen, dass bei unglinstiger Bewirtschaftung von
Steilflachen keine Abschwemmung stattfindet. Die L6-
sung liegt darin, dort eine vernlnftige Landwirtschaft
zu betreiben, eine erosionsarme Bewirtschaftung, die
man nur in Kooperation mit der Landwirtschaft errei-
chen kann. Auch hierfir kAmpfe ich.

Nun ein Wort zum Thema Gasgewinnung durch Fra-
cking. Wer sich dafur einsetzt, unseren Schatz Grund-
wasser in Bayern zu erhalten, muss sich dagegen
wenden, dass diese unkonventionelle Art der Gaser-
schlieBung, namlich Fracking, unter Einbringung enor-
mer Giftsubstanzen stattfindet.

(Beifall bei der CSU, der FDP und den FREIEN
WAHLERN)

Ich war es, der sich vor einem halben Jahr dahin ge-
aufert hat: Solange ich in Bayern Umweltminister bin,
wird es in Bayern kein Fracking geben.

(Dr. Christian Magerl (GRUNE): Wir auch nicht!)

Ich darf mit einem gewissen Stolz sagen, dass inzwi-
schen auch die Bundesregierung dieser Meinung ist.
Bei diesem Problem gibt es damit zurzeit keine Dring-
lichkeit.

Nun ein paar Worte zur Wasserrahmenrichtlinie, die
Sie auch angesprochen haben. Die Wasserrahmen-
richtlinie verpflichtet uns, bis zum Jahre 2015 eine
gute Gewasserqualitat zu erreichen. Hier sind wir auf
gutem Wege. Allein die finanzielle Betrachtung zeigt
1,6 Milliarden Euro Investitionen zwischen 2010 und
2015 in Gewasser- und Abwasseranlagen. Dazu kom-
men noch die KULAP-Mittel fir eine gewasserscho-
nende Bewirtschaftung. Hier tun wir ordentlich etwas.

Auch in der chemischen Qualitdt sind wir sehr weit
fortgeschritten. In der ©6kologischen Qualitat gibt es
noch einiges zu tun, aber man kann schlecht fir die
Wasserkraft sein und gleichzeitig fur eine Verbesse-
rung der okologischen Gewdasserqualitat. Das beif3t
sich.

(Ludwig Wérner (SPD): Nicht nur das!)

Wer sich bei diesem Thema zwischen allen Stiihlen
befindet wie jetzt ich, muss versuchen, einen Kompro-
miss zwischen Durchlassigkeitsmachung und Scho-
nung der Fische bei den Triebwerken zu finden. Ich

hoffe im Herbst dieses Jahres in der Lage zu sein,
das Thema erneut aufzugreifen.

Hochwasser ist das zentrale Thema der letzten 14 Ta-
ge gewesen. Der Hochwasserschutz ist in Bayern seit
Langem ein groRes Thema. Schon Mitte des 19. Jahr-
hunderts hat man begonnen, Hochwasserschutz zu
betreiben, damals allerdings anders als heute. Aus
heutiger Sicht waren die damaligen MafRnahmen
manchmal eher schadlich als nutzlich. Wir haben
durch das Erlebnis des Pfingsthochwassers im
Jahr 1999 feststellen mussen, dass es so nicht weiter-
geht. Es geht nicht, die Flisse nur zu kanalisieren.
Das ist auf Dauer eher schadlich als nutzlich. Wir
mussen auch in die Flache gehen. So haben wir das
ehrgeizige Projekt "Aktionsprogramm Hochwasser-
schutz 2020" mit 2,3 Milliarden Euro auf den Weg ge-
bracht und haben jetzt noch zuséatzlich 600 Millionen
Euro zur Verfigung, um den Abschnitt der Donau zwi-
schen Straubing und Vilshofen im Rahmen des Hoch-
wasserschutzes auszubauen.

277 km Deiche sind in den letzten zehn Jahren sa-
niert worden. 107 km Deiche wurden neu gebaut. Es
wurden 28 km Flutmulden angelegt und 8,5 Millionen
Kubikmeter neuer Rickhalteraum geschaffen. Diese
Zahlen zeigen, wie gut wir unterwegs sind. 1,6 Milliar-
den Euro wurden verbaut; dadurch wurden
400.000 Einwohner zusatzlich geschiitzt. 350 Millio-
nen Euro wurden fir Wildbache verwendet. Aber ich
gebe zu, wer ein solches Werk von drei Milliarden
Euro in Flusssystemen in ganz Bayern voranbringen
will, kann das nicht von heute auf morgen. Das geht
nur Schritt fir Schritt.

Ich mochte an dieser Stelle deutlich erwéhnen, wie
dringend notwendig die MaRnahmen an der Donau
sind. Wir sehen, was der Hochwasserschutz dort be-
deutet. Im Grunde sind wir dabei auch auf der Reihe
gewesen. Der Deich, der bei Fischerdorf gebrochen
ist, war ein Isardeich. Dieser Isardeich war schon
planfestgestellt und sollte im nachsten Jahr neu ge-
baut werden. Wir sind also, wie gesagt, dran an die-
sen Dingen. Die Erfahrungen des Hochwassers der
letzten 14 Tage zeigen: Der Klimawandel ist da. Wir
werden uns zukunftig hdufiger und noch intensiver mit
solchen Phanomenen auseinanderzusetzen haben.

(Ludwig Wérner (SPD): Vielleicht sollten wir dann
gleich ein Klimaschutzgesetz machen!)

Das war auch der Grund, warum wir jetzt sagen, dass
wir die MaBBnahmen beschleunigt durchfiihren miis-
sen.

Kollege Fahn, es ist nicht so, als wéare uns jetzt ein
vollig neues Thema ins Haus geflattert, als mussten
wir uns Uberlegen, wie wir das mit dem Hochwasser-
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schutz machen wollen. Der Ministerprasident hat den
Auftrag gegeben, das, was wir heute alles, wie man
so schon sagt, in der Pipe haben, und das, was wir
ohnehin schon vorbereitet hatten, mit noch gré3erer
Beschleunigung und Intensitat anzugehen mit mehr
Geld, mit mehr Personal und mit mehr Zeit.

(Eberhard Sinner (CSU): Und mit mehr Akzep-
tanz!)

- Ja, und mit mehr Akzeptanz, indem wir mit den Leu-
ten reden.

Ich sage an dieser Stelle auch, weil das vorher schon
angeklungen ist: Uns geht es nicht um mehr Enteig-
nung. Es geht uns um einen schnelleren Bau. Dazu
brauchen wir alle Beteiligten: den Naturschutz, die
Burgerinitiativen, die Landbesitzer. Wir mussen ge-
meinsam sehen, die Beschleunigung dieses wichtigs-
ten Elements, namlich der gesteuerten Hochwasser-
Polder, voranzubringen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Fir die Umsetzung des Hochwasserschutzes an der
Donau gibt es 600 Millionen Euro. Die 100 Millionen
Euro, die wir im Haushalt 2014 haben, brauchen wir
jetzt dringend, weil wir an den beschéadigten Stellen
sofort in die Sanierung gehen missen und dort nicht
nur irgendein Pflaster draufkleben dirfen. Es muss
der neueste technische Stand erreicht werden. Ich bin
zuversichtlich, hier in kirzester Zeit viele neuralgische
Punkte beseitigen zu kdnnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, viele dieser
Dinge sind bereits in Arbeit. Wir werden diese Arbei-
ten fortfihren. Wir machen das jetzt aber nicht einfach
nur fir die Menschen, sondern vielmehr in Absprache
mit den Menschen und wir machen es auch fur die
Natur unter Berlcksichtigung aller angesprochenen
Probleme. Dazu braucht es Transparenz, Partizipati-
on und leider halt auch Zeit. Es braucht Akteure, die
als Partner an dem gemeinsamen Ziel mitarbeiten
wollen, dem Wasserland Bayern seinen Schatz her-
vorragender Wasserqualitéat zu bewahren.

Wir haben hierfiir eine klasse Verwaltung — das méch-
te ich an dieser Stelle unterstreichen —, die nicht nur
fur die Abwicklung der Routinetatigkeit der letzten
Jahre und in der Zukunft steht, sondern die auch in
der jetzigen Krisensituation eine phantastische Arbeit
geleistet und nie auf die Uhr geschaut hat. Die Leute
waren rund um die Uhr sowohl im Lagezentrum als
auch draufRen bei den Wasserwirtschaftsamtern tatig.
Die Flussmeister haben mit den Feuerwehren vor Ort
gemeinsam gekampft. Ich bin stolz darauf, dass die
Wasserwirtschaft zu meinem Ressort gehort.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Meine Damen und Herren, aus meiner Sicht habe ich
mit meinen Ausfiihrungen die Interpellation noch ein-
mal kommentiert. Das Wasser in Bayern wird weiter-
hin Thema bleiben. Ich glaube aber sagen zu kénnen,
wir sind auf gutem Wege, auch wenn es an der einen
oder anderen Stelle noch etwas zu verbessern gilt.
Das ist immer so. -Vielen Dank furs Zuhdren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Vielen Dank,
Herr Staatsminister. Auf der Uhr der GRUNEN sind
noch 19 Sekunden. Diese nimmt Kollegin Kamm
wabhr.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Minister, Sie
sangen das hohe Lied auf die kommunalen Wasser-
versorger. Das genugt nicht. 80 bayerische kommu-
nale Wasserversorger sind von den Auswirkungen der
Dienstleistungskonzessionsrichtlinie  bedroht sowie
zahlreiche kleine Wasserversorger, die miteinander
kooperieren wollen. Wir sagen: Wer 100 oder
150 Jahre gut fur unser Wasser gesorgt hat, soll das
morgen und vor allen Dingen auch Ubermorgen noch
tun.

(Beifall bei den GRUNEN)
Funfter Vizeprasident J6rg Rohde: Frau Kollegin!

Christine Kamm (GRUNE): Ihr Widerstand gegen die
europdische Dienstleistungskonzessionsrichtlinie ist
absolut unzureichend. Es ist noch nicht dafur gesorgt,
dass die Wasserversorgung von dieser Richtlinie aus-
genommen wird.

(Beifall bei den GRUNEN - Tobias Thalhammer
(FDP): lIhre Redezeit ist auch unzureichend!)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Vielen herzli-
chen Dank. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht
vor. Damit ist die Aussprache geschlossen und der
Tagesordnungspunkt erledigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 10 auf:

Beratung der zum Plenum eingereichten Dring-
lichkeitsantrage

Ich kénnte naturlich ketzerisch fragen, ob wir sie ein-
fach in die Ausschisse verweisen sollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Ich traue mich nicht. Ihre Entscheidung! Gibt es denn
Widerspruch?
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(Zurufe: Nein!)

Ich hore auch keinen Widerspruch. Das war ein Test.
Ich habe euch die Chance gegeben.

(Christa Stewens (CSU): Nein, das geht nicht!)
- Das geht also nicht. Es war ein Versuch.
Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Christa Stewens, Renate Dodell, Gertraud
Goderbauer u. a. und Fraktion (CSU),

Thomas Hacker, Dietrich Freiherr von
Gumppenberg, Dr. Andreas Fischer u. a. und
Fraktion (FDP)

Hochwasser in Bayern - Linderung durch schnelle
und unbirokratische Hilfe (Drs. 16/17080)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Ludwig Woérner, Reinhold Perlak
u. a. und Fraktion (SPD)

Rasch Konsequenzen aus der Flutkatastrophe
ziehen: Betroffenen helfen,
HochwasserschutzmalRnahmen realisieren,
Klimaschutz verstarken (Drs. 16/17081)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Hochwasserschutz und Ursachenbekampfung
(Drs. 16/17083)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Alexander Muthmann u.
a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

Burger bei Hochwasserschutzkonzept beteiligen,
unnétige Enteignungsdebatte beenden,
umfassenden Bericht vorlegen! (Drs. 16/17087)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Erster Red-
ner ist Kollege Peter Winter fir die CSU-Fraktion.
Bitte schon.

(Zuruf von der CSU: Kurz!)

Peter Winter (CSU): Lasst euch Uberraschen! — Herr
Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Wir wol-
len mit diesem Dringlichkeitsantrag unsere bereitwilli-
ge Hilfe fir die Geschadigten der Hochwasserkata-
strophe und unsere Solidaritéat ihnen gegeniiber zum
Ausdruck bringen. Der Staatsregierung wollen wir sig-
nalisieren, dass wir zu den MalRnahmen, die bereits

eingeleitet worden sind, stehen. Wir sind bereit, weite-
re Mittel zur Verfigung zu stellen, wenn es notwendig
ist, damit vor Ort Hilfe geleistet werden kann.

Erste MaRnahmen sind eingeleitet worden. Es war
gut, dass sich unser Ministerprasident zusammen mit
den Kolleginnen und Kollegen des Landtags vor Ort
ein Bild gemacht hat. Wir waren bei den Menschen
und haben ihnen unsere Solidaritdt und unsere Hilfs-
bereitschaft bekundet. Es war gut, dass unser Finanz-
minister mit den Kommunalpolitikern vor Ort daflr ge-
sorgt hat, dass bei den Menschen das Geld als Erste
Hilfe ankommt, damit die erste Not gelindert werden
kann und die Menschen spiren: Wir sind in diesen
schwierigen Stunden bei ihnen, wir stehen zusam-
men.

Wir sind in einer guten Lage, weil wir eine voraus-
schauende Finanzpolitik betrieben haben. Wir haben
darauf geachtet, genug Geld als Riicklage zu haben,
um es den Betroffenen gegebenenfalls kurzfristig zur
Verfligung stellen zu kénnen. Als positiv erweist sich
zudem der Umstand, dass wir Mittel aus dem L&ander-
finanzausgleich zuriickbekommen; diese kdnnen wir
den Menschen hier geben, bevor sie in Berlin irgend-
wo verpuffen.

(Beifall bei der CSU)

Wir haben in den vergangenen Jahren 1,6 Milliarden
Euro in den Hochwasserschutz investiert. Die Mittel
sind meist bestens angelegt worden. Es wére noch
schlimmer gekommen, hétten wir entsprechende
MalRRnahmen nicht getroffen. Es ist gut und richtig,
dass wir jetzt versuchen, weitere Vorhaben auf den
Weg zu bringen, die bisher vielleicht nicht machbar
waren. Auch diese Aufgabe ist bei unserem Umwelt-
minister Dr. Marcel Huber in besten Handen.

Wir sind zu all dem in der Lage, weil wir solide gewirt-
schaftet und Schulden getilgt haben. Unser Haushalt
ist gut geriistet. Daher kénnen wir den Betroffenen
gegebenenfalls weitere Mittel zukommen lassen.

Es gibt eine zweite Seite dieser Hochwasserkatastro-
phe. Die Betroffenen haben eine Welle der Solidaritat
und der Hilfsbereitschaft aus ganz Bayern erfahren.
Wir Bayern sehen zusammen. Das alles ist Ausdruck
gelebter Mitmenschlichkeit und gelebter Néachstenlie-
be. Viele waren daran beteiligt, dass den Betroffenen
geholfen werden konnte — Nachbarn, Freunde, Stu-
denten. Wir haben es im Laufe des heutigen Tages
schon gehort: Jeder hat angepackt, um dem anderen
zu helfen. Wir sollten auch den Bediensteten in unse-
ren Wasserwirtschaftsdmtern einen herzlichen Grul3
senden und ihnen Dank sagen; denn sie haben her-
vorragende Arbeit geleistet.
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(Beifall bei der CSU und der FDP)

Das Katastrophenmanagement hat von oben nach
unten und von unten nach oben funktioniert; es war
durchgangig vorhanden. - Wenn ich schon die Gele-
genheit habe, mdchte ich auch den Feuerwehrfrauen
und den Feuerwehrménnern aus Aschaffenburg dan-
ken, die mit Gber 400 Personen in Passau waren —
der Herr Ministerprasident sagte, dass er Aschaffen-
burger in Passau getroffen hat — und dort Hilfe geleis-
tet haben. Sie sind viele hundert Kilometer gefahren,
um den betroffenen Menschen zu helfen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Dieser Gedanke muss Uber den Tag hinaus erhalten
bleiben: dass wir flreinander einstehen. — Es wére
gut, wenn wir diesen Dringlichkeitsantrag im Sinne
der Betroffenen gemeinsam auf den Weg bringen
wuirden.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Funfter Vizeprasident J6rg Rohde: Vielen Dank,
Herr Kollege. — Fir die SPD-Fraktion hat nun Herr
Kollege Reinhold Perlak das Wort. Bitte schoén.

Reinhold Perlak (SPD): Sehr geehrter Herr Prési-
dent, verehrte Kolleginnen und Kollegen, meine
Damen und Herren! Die Auswirkungen der Flutkata-
strophe haben uns alle betroffen gemacht. Wir alle
empfinden aufrichtige Dankbarkeit und hohen Res-
pekt vor der groRartigen Leistung, die von allen Ret-
tungs- und Hilfsorganisationen, besonders auch von
den Kommunen, erbracht wurde. Wir empfinden
Dankbarkeit und Respekt allen gegeniber, die flei3ig
Hand angelegt haben, oft sogar bis zur Erschépfung.
Ebenso selbstverstandlich kénnen wir mitfuhlend
nachempfinden, welch schlimme Folgen den Flutop-
fern entstanden sind und noch entstehen werden.

Natdrlich ist es richtig gewesen, geeignete Soforthilfe-
malnahmen umzusetzen und diese in Zukunft fortzu-
fuhren. Einig sind wir uns wohl darin, dass neben der
Hilfe fur die Betroffenen schnellstmdglich Konsequen-
zen zu ziehen sind, um solche Katastrophen durch
geeignete MalRnahmen kinftig zu vermeiden. An die-
ser Stelle will ich nicht ausfuhrlich darauf eingehen,
dass derart hohe Schaden gar nicht entstanden
waren, wenn die immer noch bestehenden Ausbauli-
cken in den Hochwasserschutzddmmen schon ge-
schlossen waren.

(Beifall bei der SPD)

Es sind schwerste Schaden entstanden, die teilweise
nicht reparabel sind. Ursachlich war die viel zu lange

hinausgezdgerte Entscheidung Uber die Donauaus-
bauvariante.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der CSU)

Wir jedenfalls — das als Antwort auf den Zuruf — geho-
ren nicht zu denjenigen, die daftir die Verantwortung
Ubernehmen missten.

(Beifall bei der SPD - Zuruf von der CSU: Die
Blockierer machen sich vom Acker!)

Lieber Herr Kollege Winter, mit Verlaub, dass Sie ge-
eignete MafBnahmen umgehend umsetzen wollen,
entlastet die hohe Staatsregierung aus heutiger Sicht
nicht davon, dass sie dieser Verantwortung vorher
eben nicht gerecht wurde.

(Beifall bei der SPD)

Es braucht uns daher nicht zu wundern, wenn die Be-
troffenen beim Anblick dessen, was sie verloren
haben und nicht mehr herstellen kénnen, von einem
Armutszeugnis fur Bayern sprechen. Sie kdnnen das
nachlesen und von vielen Betroffenen diese Erfahr-
ung selbst héren. Wir kdnnen uns auch noch sehr gut
daran erinnern, dass jene, meine Damen, meine Her-
ren, die jahrzehntelang fir den naturnahen Ausbau in
Verbindung mit dem dazugehoérigen Hochwasser-
schutz eingetreten sind, mit Hohn und Spott als Wirk-
lichkeitsverweigerer abgestempelt wurden. Das wer-
den wir nicht vergessen.

(Beifall bei der SPD)

Ich méchte mir gar nicht vorstellen, was wéare, wenn
zum Starkregenereignis, das zu diesem Hochwasser
fihrte, gleichzeitig eine starke Schneeschmelze die
Pegel hatte noch hdher ansteigen lassen. Dann hat-
ten selbst Dammausbauhéhen nach HQ 100 nicht
mehr ausgereicht.

Nun, die Katastrophe war auch so schon schlimm
genug. Deshalb sollten wir uns heute und in Zukunft
darauf verstéandigen, mit welchen SofortmalRhahmen
wir solche schlimmen Ereignisse vermeiden. Hierzu
moge der Landtag entsprechend unserem Antrag be-
schlieen: Naturlich zuerst effiziente Hilfe- und Ent-
schadigungsleistungen fiir alle Betroffenen einschliel3-
lich der Kommunen, ergénzend hierzu auch die
Uberpriifung, inwieweit eine verbesserte Unterstiit-
zung und Forderung flir kleinere finanzschwache
Kommunen zu leisten ist, die Hochwasserschutzein-
richtungen errichten und unterhalten mussen. Dies
schlief3t auch die Forderung nach einer Absenkung
des Finanzierungsanteils finanzschwacher Gemein-
den an Hochwasserschutzeinrichtungen ein. Ebenso
ist eine Hilfestellung zur Einfihrung von Elementar-
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schadenversicherungen in Hochwassergebieten erfor-
derlich.

(Beifall bei der SPD)

Nattrlich gehéren dazu auch Bemihungen zur Erlan-
gung von Bundes- und Europaférdermitteln. Voraus-
setzung hierzu ist allerdings die Erstellung eines Ge-
samtkonzeptes unter Einbeziehung aller
Flusseinzugsgebiete mit dazugehérigem Finanzie-
rungskonzept, was bislang noch fehilt.

Notwendig sind Mal3nahmen des technischen und na-
turlichen Hochwasserschutzes mit dem Ziel, Hoch-
wasserspitzen, wie sie eben entstanden sind, in Zu-
kunft nicht mehr aufkommen zu lassen. Dazu
brauchen die Flisse natirlich mehr Raum, zum Bei-
spiel durch Dammruckverlegungen und durch eine ra-
sche Umsetzung langst geplanter Hochwasserriick-
haltepolder, wie sie von den Anliegerkommunen
schon seit Jahrzehnten gefordert werden. Auch stér-
kere Anreize zur natirlichen Gewasserforderung sind
notwendig, zum Beispiel durch Moor-, Fluss- und Ba-
chrenaturierungsmaflinahmen, aber auch durch
Feuchtwiesen und Auenvernetzung, ebenso Bebau-
ungsplanfestlegungen, die ufernahe Baugebiete in
Zukunft nicht mehr im bisher gewohnten Umfang ent-
stehen lassen.

(Beifall bei der SPD)

In diese Festlegungen sind Gewasserrandstreifen, die
Uberpriifung eines Verbots von Heizdlnutzung in po-
tenziellen Hochwassergebieten, das Unterbinden von
Grinlandumbruch sowie die Ricknahme und auch
die Verhinderung weiterer Bodenversiegelungen ein-
zubeziehen. Fir in die Landwirtschaft integrierte
Hochwasserschutzgebiete, die bei Bedarf geflutet
werden, sind vertraglich gesicherte Entschadigungs-
leistungen zu jeweils aktuell giltigen Erzeugerpreisen
festzulegen. Damit wird den Landwirten eine Unter-
stlitzung zuteil; so wird ihnen keine Belastung zuge-
mutet. Dies ist gerechter, flachensparender, kosten-
glnstiger und schnell realisierbarer
Hochwasserschutz und zudem natrlich auch gerech-
ter als langwierige Besitzeinweisungsverfahren oder,
wie man auch sagen darf, Enteignungen.

SchlieRBlich fordern wir nach erfolgter Reduzierung
wieder eine starkere personelle Besetzung der Was-
serwirtschaftsamter und die Uberpriifung der Uberpla-
nung der HQ-100-Standards im Hinblick auf immer
starker anwachsende Pegelstande bei den Hochwas-
serereignissen.

Allen vorliegenden Dringlichkeitsantragen aller Frakti-
onen werden wir zustimmen, obwohl sie unterschied-

lich formuliert sind. Dennoch verfolgen sie das gleiche
Ziel.

SchlieR3lich bedanke ich mich noch fir Ihre tiberdurch-
schnittliche Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, ich darf lhnen Folgendes ankindi-
gen: Die CSU-Fraktion hat zu ihrem Antrag namentli-
che Abstimmung beantragt. Die Fraktion der
GRUNEN hat zu ihrem Antrag ebenfalls namentliche
Abstimmung beantragt. Damit lauft unsere 15-Minu-
ten-Frist. - Nachster Redner in der Debatte ist Dr. Ma-
gerl fiir die GRUNEN. Bitte schon.

Dr. Christian Magerl (GRUNE): Herr Prasident,
Hohes Haus! Die Debatte, die wir heute fihren, ist
wirklich eine dringliche, notwendige Debatte. Das
Hochwasser ist ja noch nicht ganz durch. Ich hoffe,
dass sich die Fluten nach dem erneuten Starkregen-
ereignis in der Nacht von Sonntag auf Montag zurick-
ziehen und dass wir das Grobste wirklich hinter uns
haben. Die Wetterberichte sind entsprechend. Wir
fuhlen mit den Betroffenen. Ich méchte sagen: Wir
haben zur Geniige Berichte bekommen. Nach dem,
was man mitbekommt, handelt es sich fur diese Leute
wirklich um existenzielle Bedrohungen. Das kann man
nicht oft genug sagen. Ich mochte auch den Dank an
die Helferinnen und Helfer, den die Vorredner ge-
bracht haben, eindriicklich unterstreichen. Auch in
Bayern sind immer noch viele, viele tausend Leute im
Einsatz. Wir sollten auch denen danken und an die
solidarisch denken, die momentan in den anderen
Bundeslandern zu Zehntausenden im Einsatz sind,
wo es wirklich im wahrsten Sinne des Wortes noch
um Existenzen geht, in Bundeslandern, die als ehe-
malige DDR-Bezirke nicht immer zu den Gewinnern
gezahlt haben und die jetzt ein zweites Mal extrem
heimgesucht werden. Auch mit ihnen sollten wir uns
zumindest in Gedanken solidarisch erklaren. Vielleicht
spendet der eine oder andere in diese Richtung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Weil der CSU-Antrag in Richtung Hilfe geht, wird ihm
die gesamte Fraktion zustimmen. Er ist ein sinnvoller,
ein notwendiger Antrag. Das ist etwas, was jetzt ge-
boten ist.

Auch beim SPD-Antrag sind wir uns einig. Beim An-
trag der FREIEN WAHLER - das werde ich aber noch
im Einzelnen ausfuhren — haben wir mit der Zustim-
mung etwas Probleme; wir werden uns enthalten. Ich
werde ausfuhren, woran dies liegt. Es sind auch sehr
viele Punkte enthalten, die ich unterschreibe.
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Heute wurde schon gesagt — in diese Richtung geht
die Debatte auch ein wenig —, dass wir nicht zurlick-
blicken, sondern nach vorne schauen sollten. Nach
vorne schauen ist sicherlich notwendig. Dringend und
zwingend erforderlich ist aber eine ruhige und saube-
re Analyse des gesamten Geschehens der letzten
Tage, um auch zu sehen, ob es gegebenenfalls Ver-
saumnisse gibt und wie wir in Zukunft solche Ver-
sdumnisse vermeiden kénnen.

Wie kommen wir mit dem Hochwasserschutz weiter?
Aus dieser Katastrophe missen wir mit einem saube-
ren Rickblick und mit einer sauberen Analyse lernen,
wie wir den Hochwasserschutz in Bayern voranbrin-
gen. Deshalb sage ich klar und deutlich: Der Ruck-
blick ist jetzt notwendig. Kollege Perlak hat auch klar
gesagt: Wir werden nicht durchgehen lassen, dass
jetzt einige versuchen, die Schuld in Richtung Natur-
schutz zu schieben, so wie dies offensichtlich in Deg-
gendorf in Diskussionen schon geschieht. Hier gibt es
klar und deutlich etwas, was wir auch noch zeigen
werden. Die FDP, die SPD, die FREIEN WAHLER
und die GRUNEN haben klar gesagt: Wir wollen den
sanften Donauausbau und den Hochwasserschutz
moglichst sofort. Hier im Haus gibt es massenweise
Antrage, in denen gefordert wurde, Hochwasser-
schutz bitte sofort, unabhéngig von der Variante des
Donauausbaus. Das werden wir noch einmal genau
analysieren mussen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir werden hinsehen. Wir werden Ihnen sagen, dass
es nicht die Naturschitzer waren, die das so lange
blockiert haben. Den sanften Donauausbau haben
nicht die Naturschitzer, sondern hat Uberwiegend die
CSU-Fraktion blockiert. Das muss man klar und deut-
lich feststellen. Momentan ist aber noch nicht der Zeit-
punkt gekommen, um Schuldzuweisungen vorzuneh-
men. Wir brauchen noch eine umfassende Analyse.

Deshalb haben wir auch einen detaillierten inhaltli-
chen Antrag vorgelegt, insbesondere weil die Uhr
tickt. Die Legislaturperiode geht zu Ende, und die ei-
gentliche Arbeit des Landtags beginnt erst im Spét-
herbst oder im Winter wieder, wenn sich der Landtag
neu konstituiert hat. Deshalb meinen wir auch, dass
wir in der Sache bereits jetzt diskutieren und auch ab-
stimmen muissen.

Wir haben einen Acht-Punkte-Katalog vorgelegt, zu
dem ich um Zustimmung bitte. Der erste Punkt geht in
Richtung Verstarkung der Anstrengungen im Klima-
schutz, auch im Freistaat Bayern. Herr Staatsminister
Dr. Huber hat vorhin véllig richtig gesagt, der Klima-
wandel sei da, wir missten uns dem stellen. Wir
sagen klar und deutlich, dass wir beim Klimaschutz

noch weiter vorangehen und ihn voranbringen wollen.
Mit unseren Anstrengungen werden wir das Weltklima
sicherlich nicht retten kénnen. Unser Beitrag ist bei
den Milliarden erst bei der zweiten Stelle hinter dem
Komma merkbar. Wir befinden uns jedoch in einer
Vorbildfunktion und mussen unsere Anstrengungen
verstarken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir missen alles tun, um die Mdglichkeiten der Hoch-
wasserriickhaltung zu starken, und sie auch verstarkt
nutzen. Hier geht es um den 6kologischen Hochwas-
serschutz, um die Renaturierung der Auen, die Wie-
derherstellung der natirlichen Uberschwemmungsge-
biete, wo dies mdoglich ist, die Renaturierung der
Flisse und Béache, aber auch um eine schonendere
Bewirtschaftung in der Land- und Forstwirtschaft. Das
Stichwort ist hier die Bodenverdichtung, die wir nicht
nur in der Landwirtschaft, sondern auch in erheblich-
em Umfang in der Forstwirtschaft haben. Dieses
Problem missen wir angehen. Die Speicherfahigkeit
der Béden am Ort der Niederschlage muss wiederher-
gestellt und verbessert werden. Wir brauchen aul3er-
dem dringend eine Renaturierung unserer Moore.
Entwéasserungsgraben in Feuchtgebieten sind, wo
dies moglich ist, zuriickzubauen.

Wir missen die Schutzwaldsanierung deutlich intensi-
vieren. Wald ist bei solchen Starkregenereignissen
ein naturlicher Speicher. Hier besteht fir den Forstmi-
nister und die Bayerischen Staatsforsten Handlungs-
bedarf.

Wir missen Damme zuriickverlegen, wo dies mach-
bar ist. FlussbaumafRnahmen mussen an allen bayeri-
schen Flissen auch am Hochwasserschutz ausge-
richtet werden. Die geplanten
Hochwasserrtickhaltepolder missen méglichst schnell
realisiert werden, da sie in der Lage sind, die Spitzen
gezielt zu kappen. In der Vergangenheit haben sich
die Polder unfreiwillig selbst gedffnet, zum Beispiel
beim Pfingsthochwasser in Neustadt an der Donau
oder jetzt an der Donau im Bereich Deggendorf. Wir
brauchen Polder, die wir gezielt 6ffnen kénnen.

Wir missen nachdricklich auf die Kommunen einwir-
ken, dass Planungen in potenziellen Uberschwem-
mungsgebieten nicht mehr realisiert werden. Diese
Flachen miissen von Bebauung freigehalten und auch
fir den Hochwasserschutz umgestaltet werden.

Wir werden im bayerischen Wassergesetz auf ein
Verbot von Olheizungen in ausgewiesenen Uber-
schwemmungsgebieten drangen. Das ist ein ganz we-
sentlicher Punkt. Eine Analyse des Pfingsthochwas-
sers 1999 und auch der anderen
Hochwasserereignisse zeigt, dass 70 % der Schaden
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durch ausgelaufenes Ol und durch Olheizungen ent-
standen sind. Die Schaden wirden wesentlich gerin-
ger ausfallen, wenn in diesen Gebieten auf andere
Heizungsarten umgestellt wiirde.

Uber die Verankerung einer Regelung zu den Gewas-
serrandstreifen haben wir schon bei der Beratung
Uber die Interpellation hingewiesen. Wir brauchen
dringend Handlungsprogramme fir eine deutliche Re-
duktion des Flachenverbrauchs. Dem gesamten
Hohen Haus ist klar geworden, dass der Flachenver-
brauch und die Versiegelung der Flachen einen nicht
unerheblichen Anteil an der Verschéarfung der Hoch-
wassersituation hatten. Notig ist aul3erdem ein Stopp
des Personalabbaus bei den Wasserwirtschaftsam-
tern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sowohl die SoforthilfemaBnahmen als auch die Malf3-
nahmen im Rahmen kinftiger Haushalte mussen mit
ausreichenden Haushaltsmitteln unterlegt werden.
Das wird keine billige Angelegenheit. In Bayern ist mit
Milliardenschaden zu rechnen. Diese Schaden kon-
nen nicht aus dem laufenden Haushalt allein finanziert
werden, sondern missen auch im Nachtragshaushalt
beriicksichtigt werden. Dieses Programm muss mit
den notigen Geldmitteln unterlegt werden.

Ich bitte um Zustimmung zu unserem Acht-Punkte-
Katalog. Beim Dringlichkeitsantrag der FREIEN WAH-
LER konnen wir die Forderung, dass die Debatte Uber
eine Enteignung oder eine vorlaufige Besitzeinwei-
sung sofort gestoppt werden soll, nicht mittragen.
Eine Enteignung ist fur mich die Ultima Ratio. In der
Vergangenheit wurden viele Planungsmalinahmen
verzdgert. Der Staat mdchte natirlich zu einer freiwilli-
gen Vereinbarung kommen. Wenn eine solche Eini-
gung nicht erzielt werden kann, muss auch das unge-
liebte Wort Enteignung in den Mund genommen und
muss eine Enteignung gegebenenfalls auch durchge-
zogen werden. Die FREIEN WAHLER wollen diese
Debatte bereits im Keim ersticken. Das ist nicht unser
Ziel. Deshalb werden wir uns zum Dringlichkeitsan-
trag der FREIEN WAHLER der Stimme enthalten. Ich
bitte um Zustimmung zu unserem Dringlichkeitsan-
trag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Joérg Rohde: Bevor ich dem
nachsten Redner das Wort erteile, habe ich noch eini-
ge Ankindigungen zu machen. Zuerst die gute Nach-
richt: Die Landtagsgaststatte hat bis 24.00 Uhr geoff-
net.

Ich darf lhnen aulBerdem ankilindigen, dass die Frakti-
onen der SPD und der FREIEN WAHLER zu ihren

Dringlichkeitsantragen jeweils eine namentliche Ab-
stimmung beantragt haben. Nun kdnnen alle Debat-
tanten wieder auf Augenhdhe miteinander kommuni-
zieren. Ich rufe als nachsten Redner Herrn Kollegen
Alexander Muthmann von den FREIEN WAHLERN
auf.

Alexander Muthmann (FREIE WAHLER): Herr Préasi-
dent, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Erwin Huber
ist unter anderem fir den Satz berichtigt: Wer den
Teich trockenlegen will, darf die Frésche nicht fragen.
Wer aber den Deich richtig platzieren und Siedlungs-
gebiete trocken halten will, muss mit den Menschen
reden.

(Dr. Christian Magerl (GRUNE): Der darf den
Erwin Huber nicht fragen!)

Wir wollen beides. Wir wollen sowohl den Deich rich-
tig platzieren als auch gewahrleisten, dass Siedlungs-
gebiete trocken gehalten werden. Wir wollen aber
auch mit den Menschen reden.

In den Dringlichkeitsantragen wird deutlich, dass alle
Fraktionen verstanden haben, dass fir den Hochwas-
serschutz mehr, viel mehr getan werden muss. Fur
die CSU und die FDP gilt das leider erst seit zwei Wo-
chen, wie bei der Energiewende.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Das
Hochwasser ist kein Wahlkampfthemal)

Erst musste Fukushima passieren, damit bei diesem
Thema Bewegung entstanden ist. Und jetzt wieder:
Erst mussten wir das Hochwasser mit seinen Folgen
erleben, und dann ist eine neue Dynamik in der De-
batte und bei den Aktionen entstanden. Lieber Herr
Kollege Freiherr von Gumppenberg, noch im
Jahr 2008 haben sich CSU und FDP bequem auf ein
Gutachten zum Donauausbau geeinigt und die Ent-
scheidung und damit auch die MalRnahmen fiir den
Hochwasserschutz auf Jahre vertagt. Die Diskussion
"Was ware wenn" ist fiktiv und hilft nicht weiter. Jahre
wurden versaumt.

Heute ist die Frage wichtig: Was wird wann? Diese
Frage ist zwingend. Bleiben wir aber bei der richtigen
Reihenfolge. Vertreter der Staatsregierung schwadro-
nieren jetzt Gber das Thema Enteignung. Da konnte
ich schon aus der Haut fahren. Damit soll doch nur
von eigenen Versaumnissen abgelenkt werden. Fur
die nachste Woche ist die Vorlage eines Konzeptes
vorgesehen. Dafir ist es hdchste Zeit. Dabei wollen
wir eine ganze Reihe von Fragen klaren:

Wie sieht es aus mit der Zielgréfie HQ 100 in Pas-
sau? Ich habe heute schon einmal gesagt, dass dort
seit dem Jahr 1999 schon viermal ein hundertjahrli-
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ches Hochwasser durchgelaufen ist. Deshalb ist die
Frage berechtigt, ob die Zielmarke HQ 100 aus fachli-
cher und wasserwirtschaftlicher Sicht tberhaupt noch
sinnvoll ist. Hier missen wir naturwissenschaftliche
Korrekturen anbringen.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Jetzt
sind wir doch schlauer als vorher!)

Die Frage, inwieweit die von Herrn Staatsminister
Huber genannte Klimaveranderung und Klimaerwar-
mung auf die Niederschlagsereignisse einwirkt, ist
doch berechtigt. Offenkundig hat auch die zunehmen-
de Versiegelung zu diesen Entwicklungen gefiihrt.
Das Volumen des abflieRenden Wassers in den Ba-
chen, Gewassern und Hauptfliissen hat sich deutlich
erhoht, wie das bei der Donau zu beobachten war.
Das sind Fragen, die sich die Menschen berechtiger-
weise stellen: Wo gibt es kiinftig Deiche? Sind sie
richtig platziert? Wie sieht es mit Flutmulden aus?
Gibt es groRere Polder, Uberschwemmungsgebiete,
eventuell Erweiterungen in diesem Bereich? — Auf
diese Fragen wollen wir Antworten haben.

Wenn an dieser Stelle Uber Enteignung gesprochen
wird, dann ist das so, als ob von den Verantwortlichen
angekindigt wird: Wir bauen eine Autobahn, und
wenn es jemand nicht akzeptiert, dann werden wir
enteignen, ohne dass Uberhaupt eine Linienbestim-
mung erfolgt oder das Projekt im Grof3en und Ganzen
offengelegt wird und diskutiert werden kann.

Wir wollen jetzt ein Konzept haben, und zwar zugig.
Das will die CSU; das will auch die FDP; das ist rich-
tig. Wir wollen dieses Konzept transparent und mit
einer ausreichenden Offentlichkeitsbeteiligung. Be-
weisen Sie — damit mdchte ich mich an die Vertreter
der Staatsregierung wenden —, dass Sie Grof3projekte
durchfihren kénnen. Das, was Minister Huber zum
Schluss der Interpellation gesagt hat, wie die Verfah-
ren zu laufen haben, zunéchst zu préasentieren, dann
mit den Beteiligten vor Ort die Fragen zu diskutieren,
auch die vor Ort Betroffenen mit einzubeziehen und
dann mit dem Ziel einer Einigung diese Projekte
schnell durchzufuihren, ist der richtige Weg. Das erste
Wort kann nicht "Enteignung" sein.

Auch wir kennen die Rechtslage, dass dieses Instru-
ment als Ultima Ratio zur Verfiigung steht. Wenn man
aber zum Beginn eines Verfahrens ankiindigt, wenn
es nicht so lauft, wie wir uns das vorstellen, dann
muss man enteignen, dann provoziert man an dieser
Stelle doch unnétigen Widerstand. Das ist am Beginn
eines Verfahrens, in dem man die Grundeigentiimer
und die Betroffenen gewinnen muss, sehr unge-
schickt.

Wir haben im vergangenen Jahr losgeldst von dieser
Katastrophe und den jetzigen Debatten die Fragen
diskutiert, wie die Verfahren in GroR3projekten richtig
angelegt werden mussen, um Uberhaupt die Chance
einer zlgigen Realisierung zu wahren. Wir waren uns
im theoretischen Teil sehr einig darin, dass man das
Projekt den Beteiligten und Betroffenen sehr friihzei-
tig, umfassend und transparent prasentieren und ehr-
lich anbieten muss, auch Anderungsvorschlage ein-
bringen zu kénnen. Wenn man diese Vorschlage erst
ganz am Ende machen kann, wo es nur noch um De-
tailplanungen und 1:1000-Planungen geht, dann ist
die Chance, noch Veranderungen einzubringen, na-
tirlich gering. Die Menschen wissen das. Deswegen
ist eine zentrale Erkenntnis dieser Debatte gewesen,
die Menschen friihzeitig einzubinden und mit ihnen zu
diskutieren, um die Chance auf eine Einigung zu er-
héhen.

Nur unter dieser Voraussetzung sehen wir die Chan-
ce, zlgig zu einem Ergebnis zu kommen. Je mehr Wi-
derstand man am Beginn des Verfahrens produziert,
desto schwerer wird es, den von allen gewollten ver-
besserten Hochwasserschutz an der Donau und auch
sonst in Bayern zu realisieren. Ich bin mir sicher, dass
Sie mit einem verninftigen Konzept in der richtigen
Abfolge die Zustimmung der betroffenen Regionen
und Beteiligten erreichen werden, auch vor dem Hin-
tergrund der Erfahrungen und Schéden, die wir in den
letzten Tagen erleben mussten. Meine Damen und
Herren von der Staatsregierung, liefern Sie endlich
diskussionsfahige Konzepte zum Hochwasserschutz!
Sonst werden Sie grof3e Schwierigkeiten bekommen.

Lieber Kollege Magerl, vor diesem Hintergrund und
mit diesen Erlauterungen héatte sich auch die GRU-
NEN-Fraktion dazu durchringen kénnen, wenn sie
den Antrag so verstanden hatte, wie wir ihn verstan-
den haben,

(Heiterkeit bei den GRUNEN - Dietrich Freiherr
von Gumppenberg (FDP): Wenn wir ihn alle so
verstanden hatten!)

dass wir nur die richtige Abfolge der Verfahrensschrit-
te anmahnen, um Akzeptanz in der Bevdlkerung zu
erreichen. So, wie es die Staatsregierung angelegt
hat, war es offenkundig falsch. Wir fordern eine Kor-
rektur.

(Christine Stahl (GRUNE): GroRes Verstandnis
von unserer Seite!)

- Danke sehr.

Zu den einzelnen Antragen: Bei unserem Dringlich-
keitsantrag ist die wesentliche Forderung, zlgig ein
umfassendes Hochwasserschutzkonzept zu erarbei-
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ten. Im Ubrigen wollen wir uns umfassend berichten
lassen, welche Erfahrungen die Staatsregierung und
die Behorden vor Ort in dieser Katastrophe gemacht
haben. Das Management war — das habe ich heute
schon einmal gesagt — sehr professionell. Herr Minis-
ter Huber, ich teile Ihre Einschatzung dessen, was
Ihre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter geleistet haben,
uneingeschrankt. Auch ich habe davor grof3e Hoch-
achtung.

Bei solch grofen Herausforderungen gibt es immer
eine Vielzahl von Erfahrungen, wie man Dinge noch
besser machen kann. Auch das Parlament muss sich
diese zu eigen machen, um einen eigenen Beitrag fur
Verbesserungsmalinahmen im Katastrophenmanage-
ment zu leisten. Daneben wollen wir natdrlich auch
eine Reihe von Informationen Uber die Erfahrungen
mit diesem Hochwasserereignis und zu der Frage,
welche Malinahmen angedacht sind, um solche Kata-
strophen nach Mdglichkeit kiinftig zu vermeiden. Dem
Antrag der CSU und der FDP, dem wir zustimmen
werden, sind dazu nicht sehr viele Details zu entneh-
men.

(Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Zum
Glick!)

Er ist — ich weif nicht, ob zum Gluck — so pauschal
gestellt, dass etwas anderes als eine Zustimmung aus
unserer Sicht nicht in Frage kommt. Welche Informa-
tionen der Staatsregierung wir im Einzelnen zu erwar-
ten haben, haben Sie darin leider nicht prazisiert. Sie
kénnen aber unserem Dringlichkeitsantrag zustim-
men. Dann wird klarer, welche Informationen wir von
der Staatsregierung erwarten.

Dem Dringlichkeitsantrag der SPD werden wir eben-
falls zustimmen.

Zum Antrag der GRUNEN haben wir — da verkehren
sich die Bewertungen — ebenso Fragen. Sie zahlen
viele richtige und notwendige MalBnahmen auf, aber
doch sehr pauschal, alles auf einmal.

Ein paar Fragen will ich hier aufwerfen, die wir nicht
klar beantworten konnten. Als Beispiel wirde uns bei
Nummer 2 im ersten Spiegelstrich "- die Funktion der
Auen als natirliche Uberschwemmungsgebiete wie-
derherzustellen", interessieren welche Auen in wel-
chem Umfang gemeint sind.

Oder bei Nummer 5: "- im Bayerischen Wassergesetz
ein Verbot von Heizdlheizungen..." sind zwar die Be-
deutung und das Schadenspotenzial richtig dargestellt
und eingeraumt. Soll das Verbot aber auch fir beste-
hende Anlagen gelten? Und wie soll das in Bezug auf
Zeit- und Entschadigungsfragen geklart werden?
Auch das ist eine offene Frage.

Was ist bei Nummer 8 mit "ausreichend" gemeint?
Das ist eine sehr offene Formulierung.

(Zuruf der Abgeordneten Christine  Stahl

(GRUNE))

Wir kénnen deshalb dem Dringlichkeitsantrag nicht
zustimmen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Finfter Vizeprasident JOorg Rohde: Vielen herzli-
chen Dank, Herr Kollege. Nachster Redner in der De-
batte ist Dietrich Freiherr von Gumppenberg fir die
FDP-Fraktion. — Bitte schon.

Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
heute reichlich Gber Hochwasser und MaRnahmen
geredet. Wir haben viel Zeit darauf verwendet, dieses
Thema zu diskutieren. Ich glaube, wir sind es den be-
troffenen Menschen schuldig, dass wir es nicht zu
einem Wahlkampfthema machen.

(Christine Stahl (GRUNE): Doch!)

Das ist kein Wahlkampfthema. Das ist ein Naturereig-
nis, das eingetreten ist. Wir kénnen das Wetter noch
nicht bestimmen. Wir kdnnen bestenfalls Verande-
rungen fur die Menschen schaffen, die betroffen sind.
Wir sind nicht der liebe Gott, und wir besitzen nicht
die Fahigkeit, Uber das Wetter zu bestimmen.

(Zuruf der Abgeordneten Simone Tolle (GRUNE))
- Ich freue mich immer, wenn Sie schreien.
(Unruhe)

Wir sind es den Menschen schuldig, dieses Thema
nicht zu einen Wahlkampfthema zu machen. Mit mei-
nem Zwischenruf zum Redebeitrag von Herrn Kolle-
gen Muthmann wollte ich zum Ausdruck bringen, dass
wir mit unserem Antrag nichts prazisiert haben. Das
hat einen guten Grund. Die Tatigkeit, der ich nach-
gehe, bringt es mit sich, dass man zuallererst die Er-
fahrungen derer einholen muss — darin stimme ich mit
Ihnen Uberein —, die betroffen sind. Die Situation
muss man verninftig analysieren, und zwar mithilfe
von Fachleuten. Das, was Sie mit Ihrem Antrag ver-
langen, gleicht dem Handeln eines Arztes, der ohne
die Durchfiihrung entsprechender Untersuchungen
und ohne Rontgenbilder eine Therapie vorschlagt. Er
hat die Rezeptur bereits im Koffer, ohne den Patien-
ten ernsthaft begutachtet zu haben. Es gibt eine Viel-
zahl von konkreten, denkbaren Mafnahmen. Lieber
Dr. Christian Magerl, in der Frage, was wir tun mis-
sen, gibt es viele Gemeinsamkeiten. Ich verwahre
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mich jedoch dagegen, fertige Konzepte zu liefern und
zu sagen: Das ist der einzig richtige Weg. De facto
mussen wir verniinftig analysieren und definieren.

(Lachen bei den GRUNEN)
- Sie kdnnen dariiber lachen, aber - -

(Christine Stahl (GRUNE): Ich lache nicht, das
sind Schmerzensschreie! - Heiterkeit bei den
GRUNEN)

- Dagegen sollten Sie Aspirin einnehmen.

Unter Umstanden verstehen Sie méglicherweise wirk-
lich mehr als ich bei diesem Thema. Das kann sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie sollten sich jedoch einmal die Lander anschauen,
in denen Sie zustandig sind. Wenn Sie ehrliche Analy-
sen machen, werden Sie feststellen, dass die Situa-
tion dort nicht minder dramatisch ist als bei uns. Also
kann nur die Frage gestellt werden: Haben Sie poli-
tisch immer richtig gehandelt? Sie sind genauso be-
troffen, wie alle anderen. Ich glaube, die einzig richti-
ge Konzeption gibt es gar nicht.

(Beifall bei der FDP)

Es gibt nur eine Analyse, auf deren Basis wir handeln
mussen. Es kann nicht sein, dass jemand den An-
spruch auf die perfekte Losung erhebt. Derjenige soll-
te Kopfweh haben. Da kann ich nur widersprechen,
weil es die perfekte Lésung nicht gibt.

(Beifall bei der FDP)

In meiner Tatigkeit als Kreisrat ist mir Folgendes auf-
gefallen, und das nehme ich sehr ernst; Die Wasser-
wirtschaftsamter werden nicht mit der entsprechenden
Autoritat und den Mdglichkeiten ausgerustet, um Ent-
scheidungen hinsichtlich der Bebauungen zu treffen.
Mir ist eine Vielzahl von Féllen bekannt, in denen
Baugenehmigungen vom Landratsamt erteilt worden
sind, obwohl sich die geplante Bebauung innerhalb
eines Uberflutungsgebietes oder eines Wasserschutz-
gebietes befunden hat. Dort miissen wir ebenfalls an-
setzen. Das ist ein Teilaspekt.

Insgesamt sollten wir bei dieser Frage alle zusam-
menstehen und gemeinsam nach Lésungen suchen.
Ich bitte Sie, unserem Antrag zuzustimmen. Bedauer-
licherweise muss ich Ihnen mitteilen, dass wir Ihren
Antragen leider nicht zustimmen kénnen.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Der néachste
Redner ist Dr. Otto Hunnerkopf fur die CSU-Fraktion.

Dr. Otto Hunnerkopf (CSU): Herr Prasident, Kolle-
ginnen und Kollegen! Das Hochwasser und die damit
verbundenen Katastrophen der letzten Wochen waren
so markant, dass sowohl die Koalition aus CSU und
FDP als auch die Oppositionsparteien Antrage vorge-
legt haben. Das verbindet uns. Meine Damen und
Herren, ich denke, das ist ein gutes Signal. Uns ver-
bindet, dass wir den Menschen helfen wollen. Wir tun
das Mdglichste, um lhnen zu helfen. Wir wissen, was
zu tun ist, um weiter erfolgreich gegen solche Kata-
strophen vorzugehen.

Es ist sinnvoll, dass der Antrag der CSU und der FDP
von grundsatzlicher Natur ist. Die Koalitionsfraktionen
wollten mit ihrem Antrag das Handeln der Staatsregie-
rung, die viele Mallnahmen angekindigt hat und be-
reits tatig ist, unterstiitzen und bekraftigen. Das wis-
sen alle. Das konnen alle feststellen. Insofern ist es
uns nicht mdglich — Herr Kollege von Gumppenberg
hat das bereits angedeutet —, lhren Antragen, so wie
sie vorliegen, zuzustimmen. Dafur gibt es unter-
schiedliche Griinde. Viele Forderungen enthalten
MaRnahmen, die bereits ergriffen worden sind. Sie
sind bereits im Gange.

(Volkmar Halbleib (SPD): Man kann doch unter-
stitzen!)

- Das ist okay. Lieber Herr Kollege Halbleib, das Prob-
lem ist, dass in diese Antrdge Forderungen und Maf3-
nahmen eingewoben sind, die wir an anderer Stelle,
im Naturschutzgesetz und im Bayerischen Wasserge-
setz, schon wiederholt diskutiert haben. Daraus ist
deutlich geworden, welche Haltung wir vertreten.
Wenn das miteinander vermischt wird, ist es uns nicht
moglich, diesen Antrédgen zuzustimmen, weil dies
auch auf die anderen Punkte zutréfe. In vielen Punk-
ten sind wir d’accord, auf der anderen Seite werden
MaRnahmen gefordert — dartiber kdnnten wir noch
lange diskutieren —, die von uns nicht so gewollt sind.

In einigen Ausfihrungen von Kollegen — ich darf die
des Herrn Kollegen Muthmann hervorheben — wird
das Thema Enteignung tberstrapaziert. Das wurde so
niemals gesagt. Die Enteignung war immer eine Ulti-
ma-Ratio-MalRnahme. Wir wollen die Probleme in frei-
williger Kooperation mit den Grundeigentiimern lésen.
Unsere Haltung haben wir explizit im Wasserschutz-
und im Naturschutzgesetz begriindet. Nur weil einmal
der Begriff gefallen ist, sollte das Mittel der Enteig-
nung nicht immer wieder in den Mittelpunkt gestellt
werden. Nein, Enteignung ist das allerletzte Mittel. Ich
weil3, dass die Menschen, die die letzten Wochen in
den Flutgebieten erlebt haben, in Zukunft offener fur
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Lésungen sind. Da bin ich mir ganz sicher. Wir mis-
sen die Retentionsraume verbessern. Das ist aber
nicht neu. Das wird dazu fiihren, dass wir in Zukunft
Uber die Bewirtschaftungsmoglichkeiten der Polder
reden mussen. Da bin ich mir absolut sicher. In Ihre
Antrage flieRen jedoch Dinge ein, denen wir nicht zu-
stimmen kdnnen. Das will ich damit auch betonen.

An die Adresse der FREIEN WAHLER: Da ist von Be-
richten zu verschiedenen Fragestellungen die Rede.
Es gibt ebenfalls die Mdglichkeit, eine Schriftliche An-
frage zu stellen. Sie lassen jedoch Dinge in Ihren An-
trag einflieBen, denen wir nicht zustimmen kdnnen.
Sie fordern ein Hochwasserschutzkonzept. Seit dem
Jahre 2001 gibt es das Hochwasserschutz-Aktions-
programm 2020. Dort wird vieles abgearbeitet.

(Dr. Hans Jiirgen Fahn (FREIE WAHLER): Ein
Hochwasserkonzept!)

- Das ist ein Konzept, sonst wirden nicht schon
400.000 Menschen von den eingesetzten 1,6 Milliar-
den Euro profitieren. Das muss man in aller Deutlich-
keit sagen. Wenn zu den 2,3 Milliarden Euro noch
600 Millionen Euro hinzukommen, um Vorhaben zwi-
schen Vilshofen und Straubing zu realisieren, wird
dieses Konzept mit Sicherheit aufgehen. Ich mdchte
wirklich einmal betonen: Das kommt ja nicht jetzt erst
zustande, weil die FREIEN WAHLER dieses Konzept
anmahnen. Unsere Wasserwirtschaftsverwaltung hat
— das ist von lhnen heute schon mehrfach anerkannt
worden — in den zuriickliegenden Jahrzehnten auf
diesem Gebiet hervorragend gearbeitet. Das weil ich
aus meiner aktiven Berufszeit, als ich im Rahmen der
Flurneuordnung gerade Maflinahmen zur Renaturie-
rung von Gewassern dritter Ordnung mit unterstitzen
konnte. Sie hat sehr viel Kompetenz. Dort liegen Kon-
zepte vor. Deshalb ist es nicht notwendig, dass Sie
jetzt meinen, wir missen das beschlieBen, was Sie
wollen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Hans Jurgen Fahn
(FREIE WAHLER))

- Lieber Herr Kollege Fahn, all diese Ansatze fiihren
in summa dazu, dass wir lhren Antragen nicht zustim-
men kdnnen. Man hatte hier etwas sorgfaltiger differ-
enzieren missen. Der Grundsatzantrag, den wir stel-
len, ist meines Erachtens von jedem nachzuvollziehen
und zu befurworten. Ich muss es noch einmal sagen,
so leid es mir tut; Die anderen drei Antrage missen
wir aus den schon mehrfach genannten Griinden ab-
lehnen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. Fir die
Staatsregierung darf ich Herrn Staatsminister Dr. Mar-

cel Huber das Wort erteilen. Bitte schon, Herr Staats-
minister.

Staatsminister Dr. Marcel Huber (Umweltministeri-
um): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich finde es klasse, dass wir heute aus
fast jeder Fraktion einen Antrag vorliegen haben;
denn das Thema ist es wert. Es hat sich nicht irgend-
ein Zwischenfall im Normalbetrieb ereignet. Wir haben
es mit einem absolut aul3ergewothnlichen Ereignis zu
tun, das zu einer echten Katastrophe in diesem Land
geflhrt hat.

Damit Sie es sich vor Augen fiihren kdnnen: 1954 hat
Passau ein Jahrhunderthochwasser erlebt. Damals
sind am Scheitel 8.800 Kubikmeter pro Sekunde ab-
geflossen. In diesem Jahr waren es 10.100 Kubikme-
ter pro Sekunde. So etwas kommt ganz selten vor. In
Aschau im Chiemgau gab es in 90 Stunden 400 Liter
Niederschlag auf einen Quadratmeter. Das ist mehr
als die Halfte dessen, was (blicherweise in diesem
Land im Jahr an Niederschlag féllt. Ich bitte Sie, die
Ereignisse vor diesem Hintergrund zu bewerten. Wir
missen uns (berlegen, wie diese Ereignisse einzu-
ordnen sind.

In einem anderen Redebeitrag habe ich schon er-
wahnt, dass die Erfahrungen von 1999 nach 150 Jah-
ren Hochwasserverbau in Bayern den Anstol3 gege-
ben haben, uns mit dem Thema Hochwasser in
Bayern wesentlich engagierter zu befassen. Der Be-
schluss, in 20 Jahren 2,3 Milliarden Euro in den Hoch-
wasserschutz zu investieren, war auf3erst mutig. Von
wegen, hier wird etwas verschlafen und nicht voran-
gebracht. Von den fur 20 Jahre vorgesehenen 2,3 Mil-
liarden Euro haben wir inzwischen 1,6 Milliarden Euro
verbaut. Daran erkennt man, dass wir auf dieser Weg-
strecke schon ein gutes Stiick vorangekommen sind.

Nun bemerken wir, dass der Klimawandel existiert,
und wollen daraus unsere Schliisse ziehen und die
Entwicklungen engagierter, noch schneller und mit
noch grélRerem finanziellen Einsatz und Personalein-
satz voranbringen. Wir wollen jetzt unsere Schlussfol-
gerung in einen Plan minden lassen, der nichts vollig
Neues darstellt, sondern der fur die bereits vorgese-
henen Malinahmen ein etwas beschleunigteres Vor-
gehen vorsieht.

Ich darf daran erinnern, was wir bereits unternommen
haben. Wir haben uns darum gekiimmert, die Vorher-
sage zu verbessern. Die Vorhersage war auch dieses
Mal so gut, dass wir zum Beispiel im Kloster Welten-
burg und in Regensburg in aller Ruhe die mobilen
Hochwasserschutzmaflnahmen aufbauen konnten. Im
Kloster Weltenburg lag der Wasserstand noch zwei
Meter unter der tatsachlichen Ausbaustelle. Die Ein-
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satzkrafte konnten die Schutzvorrichtungen quasi im
Trockenen anbringen. Weltenburg ist seit Jahrhunder-
ten erstmals von einem schweren Hochwasser zwar
bedroht worden, aber es ist vollkommen trocken ge-
blieben. Die Vorhersage funktioniert also ganz gut.

Wir konnten durch die frihe Vorhersage die Verteidi-
gung frih einleiten. Allein durch die Tatsache, dass
der zustadndige Landrat in Kolbermoor bereits am
Sonntagmorgen um acht Uhr den Katastrophenfall
ausrufen konnte, ist eine Verteidigung in Gang ge-
setzt worden, die wahrscheinlich dazu gefuhrt hat,
dass dieser Deich gerettet wurde. Durch diese fruh-
zeitige Information konnten 6.000 Menschen rechtzei-
tig evakuiert werden. Kein Mensch ist zu Schaden
oder zu Tode gekommen. Das ist Gott sei Dank in
Bayern so, aber nicht in allen Landern in Deutschland.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir haben uns schon lange auch um das Thema
Rickhalt gekimmert. Es gibt Uber zehn Ruckhaltebe-
cken, zum Beispiel den Sylvensteinspeicher, das Sei-
fener Becken oder den Forggensee etc. Regen und
Regensburg sind trotz der nérdlichen Zuflisse deswe-
gen so gut weggekommen, weil der Drachensee dort
fast leer war und viel Retentionsraum zur Verfligung
stand. Minchen ist davor bewahrt worden, dass die
U-Bahn uberflutet wurde und am Marienplatz einen
Meter "Land unter" herrschte, weil man den Sylvens-
teinspeicher frihzeitig abgefahren hat und mit 62 Milli-
onen Kubikmeter sehr viel Stauraum nutzen konnte.
So konnte man das Hochwasser knapp unterhalb der
Meldestufe vier ablaufen lassen. Eigentlich wéren in
Minchen 1.380 Kubikmeter pro Sekunde angelaufen.
De facto waren es durch diese Steuerungsmaf3nah-
men nur 770 Kubikmeter pro Sekunde. Also haben
sich diese schon gebauten MalRnahmen bewahrt.

Aber ich sage lhnen an dieser Stelle auch: Die Erfahr-
ung hat insbesondere an der Donau gezeigt, dass wir
noch zu wenige Malinahmen ergriffen haben. Die
Kappung der Scheitelspitze gelingt nur dann, wenn
rechtzeitig groRe gesteuerte Polderflaichen vorhanden
sind. Gesteuerte Flutpolder sind das entscheidende
Werkzeug, um in Zukunft solche extremen Situationen
zu bekdmpfen. Aus diesem Grund wollen wir uns
noch intensiver auf den Weg machen, gesteuerte
Flutpolder zu errichten.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Wir stoRen dabei an gewisse Grenzen. Diese Gren-
zen setzen Blurger, die sich vor Ort gegen hdhere
Grundwasserspiegel wehren, naturlich auch Natur-
schutzorganisationen und natirlich auch Grund-
stiickseigentimer. Wenn wir dieses Vorhaben ange-
hen wollen, missen wir versuchen, einen Konsens zu

erreichen. Aber wir werden am Schluss, wenn gar
nichts anderes greift, auch das Mittel der Enteignung
ergreifen mussen. Aber dabei handelt es sich erstens
um eine Ultima Ratio, und zweitens ergreifen wir es
gar nicht gerne, weil es zu einer Zeitverzégerung
fuhrt. Gegen eine Zwangsenteignung kann man in
mehreren Instanzen klagen. Das widerspricht unse-
rem Ziel, diese Bauwerke mdglichst schnell zu errich-
ten.

(Unruhe — Glocke der Préasidentin)

Meiner Vorstellung nach kamen wir auf diesem Gebiet
wesentlich schneller voran, wenn klar ware, dass die
Landwirtschaft auf diesen Flachen durchaus weiter
wirtschaften kann. Ein gesteuerter Flutpolder, der von
einem Deich gesaumt ist, nimmt nicht jedes Jahr
Schaden. Der Landwirt soll dafiir, dass er die im
Grundbuch eingetragene Polderflache zur Verfligung
stellt, eine Entschadigung erhalten. Im Falle des
Schadens, der vielleicht alle 100 oder alle 20 Jahre
eintritt, soll er den Schaden an der Ernte voll ersetzt
bekommen. Wenn wir diese Absicht starker in der Of-
fentlichkeit verbreiten und gesamtgesellschaftlich da-
rauf dringen, dass wir die geplanten Malinahmen
brauchen, um die Bevélkerung, die am jeweiligen
Fluss wohnt, vor Hochwasserereignissen zu schut-
zen, kommen wir schneller zurecht und werden
schneller die geplanten Vorrichtungen errichten kdn-
nen.

Dass wir uns diese Vorrichtungen nicht nur ausden-
ken mussen und uns nicht nur etwas aus den Fingern
saugen, haben wir heute schon einmal besprochen.
Am 18. Juni werden wir all die MalRnahmen, von
denen wir schon wissen, dass wir sie brauchen und
die schon seit Jahren und Jahrzehnten geplant sind,
auflisten. Wir werden die Projekte vorstellen und die
Finanzierung darlegen. Wir kdnnen nicht alles auf ein-
mal bauen. Wenn wir die 3 Milliarden Euro — 2,3 Milli-
arden Euro plus 600 Millionen Euro fur den Donauab-
schnitt — in zehn Jahren verbauen wollen, miissen wir
in jetzt noch sieben Jahren 1,5 Milliarden Euro ver-
bauen. Das bedeutet eine Anstrengung, die einen
enormen finanziellen, aber auch personellen Einsatz
erfordert. Aus diesem Grunde werden wir all diese
Dinge — nicht sofort, aber in den nachsten Jahren —
der Reihe nach auflisten. Ich bin an dieser Stelle sehr
dankbar, dass wir auch sofort beginnen kdnnen. Der
Finanzminister hat innerhalb von 24 Stunden unser
Anliegen, 25 Millionen Euro fur SofortmalRnahmen
dort, wo Schaden entstanden sind, zu bekommen, po-
sitiv beschieden. Damit haben wir in der letzten Nacht
die Deichbruche sowohl bei Winzer als auch an der
Isar schliefen konnen. Diese Mittel stehen also
schnell zur Verfugung. Wir werden Uberall dort, wo
Deiche tatsachlich beschéadigt sind, mit Spundungen
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und Ertiichtigungen an die Sache herangehen, und
wir werden die Deiche nicht nur flicken, sondern sie,
wie gesagt, auf den neuesten Stand bringen.

Ich bedanke mich herzlich bei allen, die mitgeholfen
haben, dieses schwierige Szenario zu beherrschen.
Die Wasserwirtschaft habe ich vorhin schon erwéhnt.
Ich bedanke mich aber auch bei allen Freiwilligen und
bei allen Behdrden, bei den Landkreisen, bei den
Oberblrgermeistern, bei den Burgermeistern, die her-
vorragend gearbeitet haben, und nicht zuletzt auch
bei der Polizei, die Enormes geleistet hat. Die A 8 an
einem Sonntag des Riickreiseverkehrs zu schliel3en
und den gesamten Verkehr sozusagen in die Flache
umzuleiten, die A 3 jetzt schon eine Woche geschlos-
sen zu haben — das erfordert besondere Anstrengun-
gen. Das hat gut funktioniert. Ich bin zuversichtlich.
Wenn wir die Dinge, so wie wir sie jetzt vorhaben,
auch konsequent umsetzen kdnnen, wenn wir ausrei-
chend Geld dafir bekommen, dann kdnnen wir dazu
beitragen, dass solche extremen Ereignisse in Zu-
kunft noch weniger Schaden verursachen. Die 1,6 Mil-
liarden Euro, die wir verbaut haben, haben schon gi-
gantischen Schaden verhindert.

Jetzt bleibt noch, die aktuelle Situation zu beleuchten.
Was tun die Leute, die einen Schaden zu verzeichnen
haben? Dafiur ist das Finanzministerium zustandig.
Deswegen darf ich mich zurlickziehen. - Vielen Dank
flrs Zuhoren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. Fur die
Staatsregierung hat Herr Staatssekretér Pschierer um
das Wort gebeten. Bitte sehr, Herr Staatssekretar.

Staatssekretar Franz Josef Pschierer (Finanzminis-
terium): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen, liebe Kol-
legen! Auch seitens des Finanzministeriums schlie3e
ich mich gerne dem Dank, den die Vorredner schon
ausgesprochen haben, an die Menschen an, die in
den letzten Tagen einen wesentlichen Beitrag dazu
geleistet haben, dass die ersten Schaden beseitigt
werden konnten und dass den Menschen geholfen
werden konnte. Meine Damen und Herren, in diesen
Dank schlieRBe ich aber nicht nur die freiwilligen Helfer
in den Rettungsorganisationen, sondern auch die
Kommunalpolitiker vor Ort ein. Ich will stellvertretend
nur wenige nennen: fir die Landrate Landrat Bernrei-
ter und den Kollegen Franz Meyer und fiir die Kolle-
gen Birgermeister und Oberbiirgermeister den Ober-
birgermeister der Stadt Passau, die in den letzten
Tagen Enormes geleistet haben, auch was die Ab-
wicklung angeht. Dafur an dieser Stelle ein herzliches
Dankeschon an alle Kommunalpolitiker.

(Beifall bei der CSU - Inge Aures (SPD): Der Bir-
germeister heil3t Dupper! BloR3, damit Sie es nicht
vergessen!)

Was die Abwicklung der Programme angeht, haben
wir auch nach den Besuchen in Passau und in Deg-
gendorf ganz bewusst festgelegt und entschieden,
dass deren Abwicklung Uber die Kreisverwaltungsbe-
horden, Uber die Oberbirgermeister und Uber die
kreisfreien Stadte erfolgt, sodass die Menschen nicht
zu den Regierungen fahren mussen, um dort Hilfe zu
erfahren.

Wir haben seitens des Freistaates Bayern sehr
schnell ein Hilfspaket auf den Weg gebracht. Insge-
samt sind dies 150 Millionen Euro. Liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen, nur um anzudeuten, wie schnell das
ging: Wir hatten am letzten Mittwoch Kabinettssitzung.
Diese Kabinettssitzung hat gegen 13 Uhr geendet.
Am selben Tag, wurde nachmittags noch den betrof-
fenen Regierungen ein erstes Kontingent von 40 Milli-
onen Euro zugewiesen, und wir haben in der letzten
Woche Donnerstag frih um halb sieben begonnen,
das Sofortgeld auszubezahlen, weil wir wussten: Wir
missen gegeniiber den betroffenen Menschen in die-
sen Regionen schnell ein Zeichen setzen.

Zu den Hilfen ist schon viel gesagt worden. In aller
Kirze: 42 Millionen, was das Thema Sofortgeld an-
geht; wir haben — der Kollege Marcel Huber hat es an-
gedeutet — in den letzten Tagen fir die Beseitigung
von Schaden an staatlichen Hochwasserschutzein-
richtungen sehr schnell 25 Millionen bereitgestellt,
weil hier auch Auftradge sehr schnell vergeben werden
mussen, und wir haben fur die Soforthilfeprogramme,
was das Sofortgeld, Hausrat und Haushalt, Olsché-
den an Gebéauden und den Hartefonds angeht, insge-
samt 60 Millionen bereitgestellt, und zusatzlich 20 Mil-
lionen fUr das Wirtschaftsministerium, 20 Millionen fur
das Landwirtschaftsministerium.

(Unruhe — Glocke der Préasidentin)

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, ein Dank auch an
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in diesen beiden
Hausern neben den Mitarbeitern im Finanzministeri-
um und den nachgeordneten Instanzen fiir die Ab-
wicklung. Auf sie kommt sehr viel Arbeit zu. Aber uns
war es wichtig, das Geld sehr schnell bereitzustellen.

Ein Punkt, der unser eigenes Haus betrifft: Wir haben
die Ublichen steuerlichen MalRnahmen getroffen, na-
turlich Genehmigungen von Stundungsantragen, sehr
schnell und unbirokratisch. Es ging auch um das
Thema der Sonderabschreibungen, aber ganz aktuell
auch um eine Fristverlangerung, was die Abgabe von
Steueranmeldungen angeht. So ware hier beispiels-
weise die Frist am 10. Juni abgelaufen. Wir haben ge-
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sagt: Nein, blitzschnell um einen Monat verlangern.
Denn was soll der Unternehmer tun, dem jetzt bei-
spielsweise auch Buchfihrungs- oder Steuerunterla-
gen verlustig gegangen sind? Insofern gab es hier
eine schnelle Hilfe.

Wir haben im Finanzministerium bei den Soforthilfe-
programmen schon zwei Dinge geadndert - darauf
mochte ich Wert legen -: Wir haben die Gréf3enord-
nungen geéndert, was die Anpassung angeht, und wir
haben vereinfachte Nachweispflichten eingefuhrt, weil
es, liebe Kolleginnen und Kollegen, auch wichtig ist,
moglichst einfache Nachweise zu verlangen.

Beziiglich der geschadigten Infrastruktur denke ich an
die BlUrgermeisterinnen und Blrgermeister, ich denke
an Herrn Dupper in Passau und an andere, die Wert
darauf gelegt haben, dass man mdéglichst schnell aus-
schreiben kann, was die freihandige Vergabe angeht,
beispielsweise bis 100.000 Euro, und was die be-
schrankte Ausschreibung angeht bis zu einer Million
Euro. Was soll denn der Oberbirgermeister tun?
Wenn er reagieren muss, kann er nicht noch ein um-
fangreiches Ausschreibungsverfahren durchfiihren.
Insofern haben wir, so denke ich, ganz gute Moglich-
keiten geschaffen.

Sie fragen des Ofteren nach dem Hartefonds. Wichtig
ist: Der Hartefonds gilt fir alle und er gilt fur alles. Wir
haben in die Regelungen auch die Starkregenereig-
nisse in Oberfranken, in Schwaben und in der Ober-
pfalz hineingenommen und werden morgen mit den
betreffenden Kommunalpolitikern eine erste Scha-
denskonferenz durchfihren, um Bilanz zu ziehen und
zu sehen, wie die Abwicklung der Auszahlung lauft,
aber auch, um eine erste Bilanz zu ziehen, was die
Grolenordnungen angeht. Auch das ist wichtig.

Ich will zu den einzelnen Antrdgen nicht néher Stel-
lung nehmen, nur vielleicht zwei Punkte, die mir wich-
tig sind, klarzustellen.

Im SPD-Antrag sind zwei Punkte angefiihrt, die ich
ganz kurz ansprechen mdochte. Erstens wird von
Ihnen — sicherlich zu Recht — die Frage gestellt: Was
passiert bei Vereinen? Wir haben das Problem, dass
auch Vereinsstatten vom Hochwasser betroffen sind.
Ich kann lhnen sagen: Der Hartefonds gilt selbstver-
standlich auch fur Vereine. Er gilt fur Personen, fir
Betriebe und fur Vereine.

Mit meiner zweiten Anmerkung zum Thema Elemen-
tarschadensversicherungen kann ich Ihnen leider kein
positives Signal geben.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Ich erinnere nur daran, dass die Finanzministerkonfe-
renz im Jahre 2002 eine Arbeitsgruppe auf Bund-L&n-
der-Ebene eingerichtet hat. Diese Arbeitsgruppe hat
eine Pflichtversicherung fiir Elementarschaden disku-
tiert. Ich darf lhnen aber auch sagen: Damals stand
eine Forderung der deutschen Versicherungswirt-
schaft in Hoéhe von 22 Milliarden Euro als unbefristete
Staatsgarantie im Raum. Wir konnten — ich glaube,
das war parteiubergreifend Konsens — dieses Thema
nicht weiterverfolgen, und es ist deshalb auch nicht
mehr aufgegriffen worden.

Abschliel3end will ich sagen: Gute Programme sind
auf den Weg gebracht worden. Wir wollen schnell rea-
gieren, wir wollen flexibel reagieren. Ich sage auch
noch eines zur Finanzierung: Die Bayerische Staats-
regierung leistet sehr viel fir die Menschen im Frei-
staat Bayern, fur die Menschen in den Hochwasser-
gebieten. Deshalb hatten wir kein Verstandnis dafir,
wenn wir, so schlimm die Not in anderen Regionen
sein mag, als Freistaat Bayern auch noch fur
Deutschland zahlen mussten. Deshalb auch noch ein-
mal die klare Forderung an den Bund in Bezug auf die
1 : 1-Finanzierung. Das ist fir uns eine elementare
Forderung. Wir haben — auch im Vergleich zu ande-
ren Landern, denen es wirtschaftlich vielleicht nicht so
gut geht und die sich schwerer tun — vorbildlich ge-
handelt. Angesichts der Leistungen im L&nderfinanz-
ausgleich kommt es umso mehr darauf an, dass Bay-
ern durch den Bund nicht Gber Gebihr in Anspruch
genommen wird. Ich hoffe, dass wir morgen bei der
Schadenskonferenz eine erste positive Bilanz ziehen
kdnnen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Mir liegen keine weite-
ren Wortmeldungen mehr vor. Damit ist die Ausspra-
che geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Dazu
werden die Dringlichkeitsantrage wieder getrennt. Fur
alle vier Dringlichkeitsantrdge wurden namentliche
Abstimmungen beantragt.

Ich lasse zunéchst Uber den Dringlichkeitsantrag auf
Drucksache 16/17080 abstimmen. Das ist der Antrag
der Fraktionen von CSU und FDP. Die Urnen stehen
bereit. Ich bitte, die Stimmkarten abzugeben. Sie
haben funf Minuten Zeit.

(Namentliche Abstimmung von 21.30 bis
21.35 Uhr)

Die Zeit fur die Stimmabgabe ist um. Ich schlieRRe die
Abstimmung und bitte, die Stimmkarten drauRen aus-
zuzahlen. Das Ergebnis wird spater bekannt gegeben.
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Wir fahren in der namentlichen Abstimmung fort. Ich
lasse jetzt Uber den Dringlichkeitsantrag auf Drucksa-
che 16/17081 abstimmen. Das ist der Antrag der
SPD-Fraktion. Die Urnen stehen bereit. Ich bitte, mit
der Stimmabgabe zu beginnen. Sie haben drei Minu-
ten Zeit.

(Namentliche  Abstimmung von 21.36 bis
21.39 Uhr)

Die Zeit fUr die Stimmabgabe ist um. Ich schlie3e die
Abstimmung und bitte, die Stimmkarten drauf3en aus-
zuzahlen. Das Ergebnis wird spéter bekannt gegeben.

Zwischenzeitlich lasse ich namentlich Gber den Dring-
lichkeitsantrag auf Drucksache 16/17083 abstimmen.
Das ist der Antrag der Fraktion des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Ich eréffne die Ab-
stimmung und bitte, die Stimmkarten abzugeben. Sie
haben drei Minuten Zeit.

(Namentliche  Abstimmung von 21.39 bhis
21.42 Uhr)

Die Zeit ist um. Ich schlieRe die Abstimmung. Ich
bitte, die Stimmkarten drauf3en auszuzahlen.

Ich lasse jetzt Uber den Dringlichkeitsantrag auf der
Drucksache 16/17087 abstimmen, das ist der Antrag
der Fraktion der FREIEN WAHLER. Der Wahlgang ist
ertffnet. Bitte die Stimmkarten abgeben. Es stehen
wiederum drei Minuten zur Verfligung.

(Namentliche  Abstimmung von 21.43 his
21.46 Uhr)

Die Zeit ist um, die Stimmabgabe ist beendet. Die
Stimmkarten werden drau3en ausgezahlt. Wir fahren
in der Tagesordnung fort, dazu bitte ich, die Platze
wieder einzunehmen.

(Unruhe)

Ich méchte gerne in der Tagesordnung fortfahren und
bitte deshalb, die Platze wieder einzunehmen.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Markus Reichhart u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Handwerk als Stutze der mittelstandischen
Wirtschaft in seiner Qualitat erhalten -
Meisterordnung nicht antasten! (Drs. 16/17082)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Karsten Klein, Dietrich Freiherr von
Gumppenberg, Tobias Thalhammer und Fraktion
(FDP),

Christa Stewens, Renate Dodell, Erwin Huber u. a.
und Fraktion (CSU)

Gesamtsystem der beruflichen Bildung beim
Handwerk mit allen Systemelementen erhalten
und weiterentwickeln (Drs. 16/17092)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache und darf zu-
nachst Herr Kollegen Reichhart das Wort erteilen. Ich
bitte, die Gesprache draufRen zu fihren. Bitte schon,
Herr Kollege.

Markus Reichhart (FREIE WAHLER): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren!
Die Europaische Kommission plant schon wieder wirt-
schaftspolitische Irrlichter. Allein der Aspekt, dass das
Handwerk in der Empfehlung des EU-Rates als
Dienstleistungssektor auftaucht, spricht Béande. Inte-
ressant ist, dass dann im weiteren Text auch noch
vom Baugewerbe die Rede ist. Meine Damen und
Herren, das Baugewerbe ist nicht gerade als Dienst-
leister bekannt. Zu kommentieren, wie gut die Kom-
mission Uber die duale Ausbildung und das Handwerk
in Bayern und in Deutschland informiert ist, ertbrigt
sich damit.

Ubernimmt der Rat der Regierungschefs im Juli die-
ses Jahres die Empfehlungen der Kommission, steht
die Meisterpflicht erneut zur Disposition. Die Begrin-
dung der Kommission fiir diesen Schritt ist oberflach-
lich und unzureichend. Es heif3t, ungerechtfertigte Be-
schrankungen und Marktzutrittsschranken sollen
abgeschafft werden, um das Preisniveau zu senken.
So der Tenor. Vereinfacht gesagt bedeutet das, wenn
jeder alles machen darf, wird es billiger. Dies geht zu-
lasten der Qualitat der Arbeit und auf Kosten nachhal-
tigen Wirtschaftens. Doch das wird in der Begriindung
nicht bertcksichtigt.

Mit den Segnungen, die sich aus der Novellierung der
Meisterpflicht von 2004 ergeben haben, haben wir bit-
tere Erfahrungen gemacht. Damals wurde der Meis-
terzwang fur 43 Handwerksberufe mit der Begrin-
dung "nicht gefahrengeneigt" aufgegeben. Schauen
wir uns aber die Auswirkungen an: Was haben diese
Liberalisierungen mit sich gebracht? — Dazu ein paar
interessante und aufschlussreiche Zahlen. Wéahrend
die Zahl der Handwerksbetriebe in den zulassungs-
pflichtigen Handwerksbetrieben mit Meisterpflicht in
Bayern von 2003 bis 2011 nahezu konstant geblieben
ist, nahm die Zahl der zulassungsfreien Handwerks-
betriebe ohne Meisterpflicht im gleichen Zeitraum von
15.277 auf sage und schreibe 43.206 zu. Was bedeu-
ten diese Zahlen? An die Stelle des klassischen
Handwerksbetriebes mit Meister, Gesellen und Aus-
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zubildenden ist in den zulassungsfreien Gewerken ein
Einmannbetrieb getreten, der seine Arbeit oftmals zu
Niedrigstpreisen anbietet, in den allermeisten Fallen
keine sozialversicherungspflichtigen  Arbeitsplatze
schafft und auch keine Lehrlinge ausbildet. Soziale
Verantwortung und nachhaltiges Wirtschaften sowie
der hohe Qualitatsanspruch im Handwerk sind aber
die Werte, fur die das Handwerk in Deutschland seit
Jahrhunderten steht und damit erfolgreich ist.

Eine weitere Zahl verdeutlicht, wie sehr die Abschaf-
fung der Meisterpflicht in die gewachsenen und be-
wahrten Strukturen in Deutschland und in Bayern ein-
greift. Wahrend die Zahl der erfolgreich bestandenen
Meisterprifungen im zulassungspflichtigen Handwerk
in Deutschland von 2004 bis 2010 nahezu konstant
geblieben ist, nahm sie im gleichen Zeitraum beim zu-
lassungsfreien Handwerk um 45 % ab. Auch dies ist
eine dramatische Entwicklung. Diese Zahl bedeutet
namlich, dass sich die Zahl der Meister im zulas-
sungsfreien Handwerk im Laufe der Jahre halbieren
wird. Wer weil3, welche hohen Anforderungen an eine
Meisterausbildung gekoppelt sind, kann sich ausma-
len, welch enormer Know-how-Verlust damit einher-
geht.

Diese Entwicklung hat auch Auswirkungen auf die
Ausbildung im Handwerk. Das Handwerk bildet fast
jeden dritten Auszubildenden aus. Dies geschieht al-
lerdings vor allem in den gestandenen Meisterbetrie-
ben. Rund 30 % dieser Betriebe bilden aus. In den zu-
lassungsfreien Handwerken bildeten 2003 noch
12,8 % der Betriebe aus, 2009 waren es nur noch
4,5 %. Dies ist ein erschreckend geringer Prozentsatz
und zeigt, dass die hochwertige Ausbildung junger
Menschen durch die Empfehlungen der EU-Kommis-
sion gefahrdet wird. Der Meister ist der Garant einer
guten Ausbildung im Handwerk und damit der guten
mittelstandischen Struktur in Bayern und in Deutsch-
land.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich kurz zu-
sammenfassen: Der Wegfall der Meisterpflicht fuhrt
zu einem Zerfall gesunder Handwerksunternehmen in
substanzlose Kleinbetriebe. Der Ruckgang der Zahl
an Meisterabschlissen bringt einen enormen Verlust
an Sachverstand mit sich, und die Tatsache, dass Be-
triebe ohne Meister kaum ausbilden, bringt unser in-
ternational bewundertes System der dualen Ausbil-
dung in Gefahr. - Es gibt noch weitere gute Griinde,
die fur die Beibehaltung der Meisterpflicht sprechen,
aber allein diese drei reichen flr uns bei Weitem aus,
um die kopflosen und unsinnigen und von Unkenntnis
gepragten Vorschlage aus Briussel entschieden und
massiv zuriickzuweisen.

Wir begriBen den nachgezogenen Dringlichkeitsan-
trag der CSU und der FDP, da er das bestehende
System der beruflichen Bildung im Handwerk unter-
stutzt. Allerdings sehen wir die Meisterpflicht eben
nicht nur im Zusammenhang mit der beruflichen Bil-
dung als bedeutend an, sondern als essenziell fiir den
Weiterbestand und die Entwicklung des bayerischen
Handwerks in seiner Gesamtheit.

Lassen Sie mich zum Schluss bitte wiederholen: Es
darfen nicht schon wieder bewdahrte Strukturen im
bayerischen und deutschen Handwerk verloren gehen
oder auch nur zur Disposition gestellt werden. Des-
halb appelliere ich heute an die Koalition und das
Hohe Haus: Stimmen Sie unserem Antrag zu und set-
zen Sie damit ein starkes Zeichen aus dem Bayeri-
schen Landtag nach Brissel und Berlin — flr ein star-
kes Handwerk, seine bewéhrte mittelstandische
Struktur und als Bekenntnis zur starken, stabilen
Saule auch und gerade in wirtschaftlich schwierigen
Zeiten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. Néachste
Wortmeldung: Herr Kollege von Gumppenberg.

Dietrich Freiherr von Gumppenberg (FDP): Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wie Sie
sich zweifelsfrei vorstellen kénnen, sind wir Liberale in
besonderem MaRe angesprochen, wenn es um die
Fragen des Mittelstandes geht, insbesondere wenn es
ums Handwerk geht.

Ich habe die Ehre, nach einem Meister zu sprechen.
Sie sind Optikermeister und gehéren zu dem Berufs-
stand, der hier zur Diskussion steht.

(Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Und was fir
ein Meister sind Sie?)

Verehrte Freunde, wir sind mit groRem Nachdruck
dafur, dass das duale System aufrechterhalten wird.
Da braucht man uns nicht zu belehren und muss uns
nicht sagen, dass wir das unterstiitzen sollen, son-
dern wir tun es von uns aus und haben es bereits
getan. Wir sind dafir, dass die Meister auch weiterhin
in Bayern und in Deutschland den Stand innerhalb der
Gesellschaft haben, den sie gegenwaértig haben. Ich
habe hohen Respekt vor dieser Berufsgattung. Ich
habe hohen Respekt vor den Auszubildenden, die im
Handwerk dienen. Ich habe hohen Respekt vor den
Gesellen. Ich habe hohen Respekt vor den Handwer-
kern und den Meistern. Der Meisterbrief hat einen
hohen Stellenwert in dieser Gesellschaft, leider aber
noch nicht den Stellenwert, den er haben sollte, denn
fir mich ist der Meister absolut identisch mit akademi-
schen Berufen. Der Meister ist letztlich der Ausdruck
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des Handwerks, wahrend der andere Ausdruck einer
Wissenschaft oder einer sonstigen praktischen Tatig-
keit ist.

Meine verehrten Damen und Herren, liebe FREIE
WAHLER, der Punkt ist, dass es nicht ein nachgezo-
gener Antrag von uns ist, sondern der vorliegende An-
trag stellt fir uns letztlich eine Selbstverstandlichkeit
dar. Sie ermahnen uns, etwas zu tun, was wir bereits
tun. Genauso wenig, wie wir die blaue Farbe des Him-
mels verandern wollen, brauchen wir eine Ermah-
nung, uns dafir einzusetzen. Mit groRem Nachdruck
hat sich die Bayerische Staatsregierung dafir in der
EU verwandt. Wir glauben auch Erfolg gehabt zu
haben, und wir werden uns nachhaltig dafiir einset-
zen. lhr Antrag ist also in der Sache absolut richtig,
Uberhaupt keine Frage, aber Sie stellen einen Antrag,
der uns so tief im Bewusstsein ist, dass wir bereits ge-
handelt haben.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schon. Jetzt hat
der Herr Kollege Stéttner das Wort. Bitte schén, Herr
Kollege.

Klaus Stottner (CSU): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die EU fordert
seit jeher, die aus ihrer Sicht ungerechtfertigte Markt-
zugangsbeschrankung im Dienstleistungsgewerbe ab-
zuschaffen, um die Stellung der Ostlander im Wettbe-
werb zu starken. Was die EU dabei aber vergisst, sind
die unterschiedlichen Qualitdtsvoraussetzungen, die
besonders Deutschland im Zusammenhang mit dem
Meisterbrief bietet.

Der Antrag der FREIEN WAHLER ist grundsatzlich
berechtigt, jedoch geht unser nachgezogener Antrag
noch etwas weiter. Er will das gesamte System der
beruflichen Bildung fiir das Handwerk als Gesamtkon-
zept als schitzenswert darlegen. Wie Sie wissen,
sehen wir die duale Ausbildung wie einen Zwilling und
den Meister als logische Fortsetzung der guten dua-
len Ausbildung.

Vorangebracht hat die CSU in Bayern die Anerken-
nung der Gleichwertigkeit der Abschliisse von schul-
ischer und beruflicher Bildung und die Hochschulzu-
lassung fur Handwerksmeister. Das ist ein schones
Signal fur die Wertschatzung unserer Handwerks-
meister. Ebenso bedeutet der Meisterbonus, den wir
vor Kurzem gemeinsam eingefuhrt haben, erneut eine
Starkung der beruflichen Anerkennung der Weiterbil-
dung im Gesamtsystem unserer bayerischen berufli-
chen Bildung.

Wie Sie wissen, meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen, ist das Handwerk der verlasslichste Akteur in

Wirtschaft und Gesellschaft. Verantwortungsbewusst-
sein und Leistungswillen haben hier ihren festen
Platz. Der Mittelstand ist heimatverbunden, standort-
treu, und das ist fur die wirtschaftliche Stabilitat
Deutschlands besonders wichtig.

Sie wissen, dass die seinerzeitigen Plane des ehema-
ligen SPD-Bundeswirtschaftsministers Clement, die
die Abschaffung der Meisterpflicht in allen Berufen
vorsahen, von unserem damaligen Wirtschaftsminis-
ter Otto Wiesheu durchkreuzt wurden. Die besagten
53 Berufshilder sind weiterhin ein wichtiger Bestand-
teil unserer Gesellschaft und Wirtschaft und haben
somit den Stellenwert des Meisterbriefes nochmals
deutlich gemacht. Wir pladieren fir den Meisterbrief,
und es ist unstrittig, dass wir da auf dem richtigen
Weg sind. Das Ansinnen der Européischen Union ist
ungerechtfertigt, und die Européische Union hat dabei
einen starken Gegner, namlich Deutschland und Bay-
ern.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. Ich erteile
jetzt Herrn Kollegen Roos das Wort. Bitte schon, Herr
Kollege.

Bernhard Roos (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Es ist &uf3erst beeindruckend,
wenn man auf die Pressetribiine blickt. Die beiden Of-
fizianten halten quasi die Ehre des Hohen Hauses
aufrecht.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Ich denke, dass die Pressevertreter eine direkte Ver-
bindung online zu ihren Redaktionen haben, um diese
fulminante  Diskussion zum Dringlichkeitsantrag
"Handwerk als Stiitze der mittelstandischen Wirtschaft
in seiner Qualitat erhalten — Meisterordnung nicht an-
tasten" verfolgen zu kénnen.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Ich danke ihnen fir diesen weit iber ihren Arbeitsver-
trag hinausgehenden Einsatz im Interesse unserer
Wirtschaft.

(Beifall bei der SPD)

Nun im Ernst zur Thematik. Es ist in der Tat bedauer-
lich, dass die Debatte iber dieses Thema nicht mehr
Resonanz findet. Kollege Reichhart, ich bin durchaus
bei Ihnen, dass wir diesen Vorstol3 gemeinsam tragen
kénnen. Wir haben deshalb keinen nachgezogenen
oder gleichzeitig eingereichten Antrag vorgelegt; denn
wir stehen inhaltlich hinter dem vorliegenden Antrag.
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Warum werden diese Initiativen aus der EU gefahren?
Das ist nicht die Ausgeburt eines durchgeknallten EU-
Burokraten, sondern das kommt von den Konservati-
ven und Liberalen in Europa, die das gegen unsere
Interessen durchsetzen wollen. Um der Wahrheit die
Ehre zu geben: Die gleiche Linie fahren die Genann-
ten von FDP und CSU in Bayern bei den Arbeitneh-
merinnen und Arbeithehmern: Prekariat hier wie dort,
Entwertung der Arbeit hier wie dort. Daran ist nicht zu
rutteln.

(Beifall bei der SPD)

Da heute im Laufe der Debatten schon sehr viel Dank
fur die vielfaltigen Hilfen bei der Hochwasserkatastro-
phe abgestattet wurde, méchte ich nur hinzufligen:
Natirlich darf man die Handwerker nicht auslassen,
die ihre Fahrzeuge zur Verfiigung gestellt haben, die
die Beschaftigten freigestellt haben und die weit Gber
das menschliche Mal} hinaus Unterstlitzung geleistet
haben. Herzlichen Dank dafr.

(Beifall bei der SPD)

Aus all diesen Grinden wird die SPD-Fraktion dem
Antrag der FREIEN WAHLER zustimmen.

Nun zum nachgezogenen Dringlichkeitsantrag von
FDP und CSU: Entgegen sonstiger Ubung war lhr Re-
debeitrag sehr kurz, Kollege von Gumppenberg.
Gleichwohl will ich auf Folgendes verweisen: Wer das
hohe Lied auf die Qualitat des Handwerks, der dorti-
gen Ausbildung und der ehernen Grundsatze des ehr-
baren Kaufmanns im Handwerk sowie dessen Fahig-
keiten und Verlasslichkeit gerade in Sachen
Verbraucherschutz singt, muss auch noch andere
Dinge anfiigen. Warum wohl? Die SPD und die Ge-
werkschaften — diese schlieRe ich hier mit ein — sind
die Geburtshelfer der Paritat in den Handwerkskam-
mern gewesen. Was bedeutet denn die Rolle der Vi-
zeprasidenten auf der Arbeitnehmerseite in den
Handwerkskammern? Es ist die Qualitat der Ausbil-
dung zu gewabhrleisten. Die Verlasslichkeit in der Qua-
litat der Arbeit gegeniiber dem Kunden und nattrlich
der gute Umgang mit der Arbeitnehmerschaft sind zu
gewabhrleisten. Ich bedaure, dass gerade im Hand-
werk die Betriebsrate haufig mit der Lupe zu suchen
sind. Das liegt nicht nur daran, dass die Betriebe (bli-
cherweise nicht so grof3 sind.

Ich weise darauf hin, dass der europdaische Qualifikati-
onsrahmen sowie der deutsche Qualifikationsrahmen
geeignete Instrumente sind, um die Meister gegen-
Uber anderen Berufsgruppen hervorzuheben, indem
wir ihnen die Studierfahigkeit zubilligen. Auf all diese
Dinge haben ja Sie bereits verwiesen.

Ein letzter Punkt, wenn es schon um die Defizite geht,
ist die Ausbildungsvergitung. Ich kann nur an das
Handwerk insgesamt appellieren und auch an die Be-
rufsbilder, die derzeit noch nicht von der Aufweichung
des Standards fir den grof3en Befahigungsnachweis
betroffen sind: Zahlen sie lhren Arbeithehmerinnen
und Arbeitnehmern mehr. Zahlen Sie den Auszubild-
enden mehr. Dann wird das Klagelied tber mangeln-
de Bewerberinnen und Bewerber enden.

Mein Fazit im GroRen und Ganzen: Wir stimmen auch
dem Antrag von FDP und CSU zu.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Kollege Roos, bleiben
Sie noch einen Moment am Mikrofon. Der Abgeordne-
te Dr. Fahn hat eine Zwischenfrage.

Dr. Hans Jirgen Fahn (FREIE WAHLER): Herr Kol-
lege Roos, Sie haben sich dariiber beklagt, dass
keine Presse anwesend ist. Sie sollten wissen, dass
es viele Pressevertreter gibt, die zu Hause sitzen und
den Bayerischen Landtag online empfangen.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Wirklich?)

Und wenn sie dann gute Berichte schreiben, sind Sie
moglicherweise morgen oder Ubermorgen in den Me-
dien zu finden.

Bernhard Roos (SPD): Vielen Dank, Kollege Fahn
fur diese Information. Sie verschafft mir Gelegenheit,
einiges Uber die Zustande bei den Journalisten auszu-
fuhren.

(Beifall bei der SPD)

Befristete Arbeitsverhéltnisse, Freelancer, Auftrage
von mal zu mal, Beschéftigung von der Hand in den
Mund. Das ist bei den Medien Ublich. Nicht alle, die
vom Landtag aus berichten, wissen, ob sie am Ersten
des nachsten Monats hier noch arbeiten oder wovon
sie leben konnen.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Jetzt hat noch die Kol-
legin Tolle das Wort.

Simone Tolle (GRUNE): Frau Préasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich griRe alle Journalisten,
die mir jetzt online zusehen.

(Heiterkeit bei den GRUNEN - Alexander Konig
(CSUV): Die Hoffnung stirbt zuletzt!)

Ich méchte eingangs feststellen, dass auch die GRU-
NEN stolz auf das Handwerk als einen Stiitzpfeiler
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der Wirtschaft sind. Ich méchte nicht wiederholen,
was meine Vorredner bereits dargelegt haben, schlie-
e mich aber den Ausfiihrungen an. Ich finde es gut,
dass wir das duale System haben und méchte beto-
nen, dass gerade bei der Energiewende das Hand-
werk eine wichtige Rolle spielt. Das Bessere ist aber
immer der Feind des Guten und damit komme ich
zum Antrag der FREIEN WAHLER. Herr Kollege
Fahn, ich stimme nicht in lhre unterschwellige Bot-
schaft ein, die Ihr Antrag aussendet, was sich die EU
da wieder ausgedacht habe. Da machen Sie es sich
zu einfach.

(Beifall des Abgeordneten Eberhard Sinner
(Csuy)

Hintergrund ist Folgender: Die EU beurteilt jahrlich die
Reformbemihungen der Mitgliedstaaten. Das ist ein
ganz normaler Vorgang. Daraus leitet sie Empfehlun-
gen ab. Im Ubrigen war das Gesamturteil fir
Schwarz-Gelb verheerend. Das sei an dieser Stelle
auch einmal gesagt. Ich singe nicht mit im Chor der
EU-Skeptiker. Denn dieses Papier sagt nichts ande-
res aus, als in einem Urteil des Bundesverfassungs-
gerichts vom Jahre 2005 zu finden ist. Da dessen In-
halt hier vermutlich nicht so gelaufig ist, méchte ich
daraus zitieren. Die Kritik, die Sie heute vorgebracht
haben, kénnten Sie dann namlich auch dem Bundes-
verfassungsgericht entgegenhalten. Der erste Satz
aus dem Urteil aus dem Jahre 2005, bei dem einer
geklagt hatte, den die Handwerkskammer nicht zuge-
lassen hatte, lautet:

Das Bundesverfassungsgericht hat schon 1961
verdeutlicht, dass von der Mdglichkeit, Ausnah-
men zuzulassen, grof3zigig Gebrauch gemacht
werden soll.

Es heifl3t dann weiter:

Es besteht zudem Zweifel an der Verfassungs-
mafigkeit des friiher geltenden Rechts. Wegen
der veranderten rechtlichen und wirtschaftlichen
Situation ist zweifelhaft, ob die Regelung der
alten Handwerksordnung in dem hier maRgebli-
chen Zeitraum noch verhaltnismafBig war. Die
wachsende Konkurrenz aus dem EU-Ausland
lasst daran zweifeln, ob der groRRe Befahigungs-
nachweis zur Sicherung der Qualitat der in
Deutschland angebotenen Handwerkerleistungen
noch geeignet sein konnte.

Immer noch O-Ton Bundesverfassungsgericht:

Es stellt sich die Frage, ob der hohe zeitliche und
finanzielle Aufwand, den die Meisterprifung er-
fordert, zumutbar ist, wenn Handwerker aus dem
EU-Ausland fir ein selbststandiges Tatigwerden

in Deutschland lediglich eine mehrjahrige Berufs-
erfahrung mit herausgehobener beruflicher Ver-
antwortung benétigen, nicht dagegen eine dem
Meistertitel entsprechende Qualifikation. Auch so-
weit der Gesetzgeber das Ziel der Ausbildungssi-
cherung verfolgt, bestehen Zweifel an der Erfor-
derlichkeit des Meisterzwangs.

Prasidentin Barbara Stamm: Frau Kollegin, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Kollegen - -

Simone Tolle (GRUNE): Nein!
(Heiterkeit)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schén fir die
liebevolle Antwort.

Simone Tolle (GRUNE): Es ist Usus hier im Haus,
dass man keine Zwischenfragen mehr zulasst. Des-
wegen konnen Sie am Ende etwas sagen.

Prasidentin Barbara Stamm: Zwischenfragen sind
aus der Geschéaftsordnung noch nicht verschwunden.

Simone Tolle (GRUNE): Ich weil3.
Prasidentin Barbara Stamm: Okay.

Simone Tolle (GRUNE): Sehen Sie es mir nach, Frau
Prasidentin.

(Heiterkeit)

Die Handwerksordnung benachteiligt im Grunde In-
lander ohne Meistertitel.

Auch ich habe mich im Jahr 2003 intensiv mit diesem
Thema auseinandergesetzt. Ein Beispiel: Ein Zimme-
rer, Mitarbeiter in einem grof3en Betrieb, hat mir da-
mals gesagt, dass er den Betrieb gern Ubernehmen
wirde, aber keine Zeit habe, die Meisterpriifung zu
machen. Er kam zu dem Schluss: Es ist gut, was Rot-
Grun auf den Weg gebracht hat. - Ein weiteres Bei-
spiel: Ein Maler, dessen Vater verstarb, hatte keine
Zeit fur die Meisterprifung und musste einen Meister
anstellen. - Es gibt ziemlich viele Falle, die dazu An-
lass geben, dariber nachzudenken, ob das, was die
rot-griine Bundesregierung auf den Weg gebracht hat,
nicht vielleicht sogar gut war.

(Ulrike Gote (GRUNE): Natiirlich war es gut!)

Die Welt brach nicht zusammen, nachdem man Reg-
lementierungen entfernt hatte. Zumindest bei uns sind
Handwerker immer noch gut beschéftigt. Wir haben
es ausgerechnet: Wenn wir die Energiewende in un-
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serem Landkreis durchfihren wollen, brauchen wir
viel mehr Handwerksbetriebe.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wer das will, was Sie gerade gefordert haben, Herr
Kollege, benachteiligt Inlander ohne Meistertitel, und
wer etwas anderes will, stellt die Freiziigigkeit in der
Europdaischen Union infrage. Das muissen wir hier klar
festhalten.

Es ist gut, dass wir eine neue Debatte anstof3en kon-
nen, aber nicht mit dem Ziel des Festhaltens am Sta-
tus Quo. Deswegen gibt es von uns ein Nein zu dem
Antrag der FREIEN WAHLER und eine Enthaltung zu
dem Antrag der Koalitionsfraktionen.

Wir haben eigene Antrdge zur Veradnderung der dua-
len Ausbildung eingebracht und werden dartiber auch
im Bildungsausschuss beraten. In einem Punkt unter-
scheidet sich die Position unserer Fraktion klar von
der bisherigen Regelung in der Handwerksordnung:
Wir brauchen im dualen System eine Modularisierung.
Das wirde in vielerlei Hinsicht Nutzen bringen. Des-
wegen werden wir uns zu dem Antrag der Koalitions-
fraktionen der Stimme enthalten.

Sehr geehrte Damen und Herren, nur wer sich andert,
bleibt sich treu. Das weil3 vielleicht auch das Hand-
werk. Deshalb halte ich es nicht nur anlasslich dieser
EU-Empfehlung, sondern auch angesichts der Ver-
pflichtung aus dem Urteil des Bundesverfassungsge-
richts fur legitim, Gber eine Veranderung der mittelal-
terlichen Handwerksordnung nachzudenken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Eine Zwischenbemer-
kung von Herrn Kollegen Reichhart, bitte.

Markus Reichhart (FREIE WAHLER): Ich bin einiger-
mafien schockiert, Frau Kollegin. Es tut mir auch leid,
dass diese Debatte so spat am Abend stattfindet und
keine Pressevertreter mehr anwesend sind bzw. nur
noch diejenigen, die vor einem Bildschirm hangen, die
Debatte verfolgen. - Wer das Handwerkssystem so
diskreditiert, wie Sie es getan haben, dem sollte man
zukinftig den Schraubenschlissel selber in die Hand
driicken, damit er sein Klo repariert.

(Lachen bei der SPD und den GRUNEN)

Das ist vollkommen Klar. Sie weil ja nicht, welches
Werkzeug sie verwenden soll. Ich weild also nicht,
was daran falsch wére.

(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN)

Ich sage ja: Sie weil3 nicht, was sie verwenden soll.

Kommen wir zu einigen wenigen Fakten: Sie werden
keinen Meister finden, der momentan wirklich Arbeit
sucht. Das heif3t, wir haben allein Uber die Qualifikati-
on einen stabilisierenden Faktor fir die Beschéfti-
gung. Wer soll denn zukiinftig noch den Meister ma-
chen, wenn er sich auch als Geselle selbststandig
machen kann? Wer soll Gberhaupt noch eine Lehre
anfangen, wenn diese auf eine verschulte berufliche
Bildung wie in Spanien und in anderen L&ndern hi-
nauslauft, die — das brauche ich hier wohl nicht zu be-
tonen — riesige Probleme haben? Insofern kann ich
Ihre Ausfihrungen Uberhaupt nicht nachvollziehen,
Frau Kollegin.

Wenn Sie von “verstaubter Handwerksordnung"
reden, dann zeigt das nur eines: Sie ignorieren, dass
sich das Handwerk permanent neu erfindet. Es tut mir
wirklich leid, dass ich das so sagen muss, weil ich Sie
sonst sehr schétze und wir schon auf Veranstaltungen
waren, bei denen ich den Eindruck gewonnen habe,
dass Sie in dieser Hinsicht durchaus Ahnung haben.
Aus dem Handwerk selbst entwickeln sich dauernd
neue Berufe. Angesichts dessen kann man nicht von
einer "verstaubten Handwerksordnung" reden, sichert
diese doch die Stabilitat gerade unserer mittelstéandi-
schen Wirtschaft. Darum kann ich lhre Ausfiihrungen
nicht nachvollziehen.

(Ulrike Gote (GRUNE): Wie lang sind eigentlich
die zwei Minuten?)

Ich mdchte in der einen Minute, die mir noch gegeben
wird, zitieren.

(Heiterkeit - Simone Tolle (GRUNE): Zehn Se-
kunden!)

Ich zitiere aus dem Bericht:

Deutschland sollte starker an der Offnung des
Dienstleistungssektors arbeiten, indem unge-
rechtfertigte Beschréankungen und Marktzutritt-
schranken abgeschafft werden, was das Preisni-
veau senken und Dienstleistungen fur die unteren
Einkommensgruppen bezahlbarer machen wird.

Man muss sich vor Augen halten, dass das in einem
direkten Zusammenhang steht.

In vielen Handwerksbranchen, einschlieBlich im
Baugewerbe,

- auch das habe ich in meiner Rede schon betont -

ist nach wie vor ein Meisterbrief oder eine gleich-
wertige Qualifikation erforderlich, um einen Be-
trieb zu fuhren.
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Prasidentin Barbara Stamm: Jetzt haben wir es,
Herr Kollege Reichhart.

(Heiterkeit)

Markus Reichhart (FREIE WAHLER): Ich sage: zu
Recht, weil nur das die Qualitat sichert.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
Prasidentin Barbara Stamm: Frau Kollegin, bitte.

Simone Tolle (GRUNE): Zunéchst einmal weise ich
mit aller Entschiedenheit lhre Bemerkung mit dem
Schraubenschlissel und der Kloschissel zuriick,
auch weil ich sie als frauenfeindlich empfinde.

(Beifall der Abgeordneten Ulrike Gote (GRUNE))

Das Gleiche héatten Sie zu einem Mann nicht gesagt.
Im Ubrigen geht es Sie tberhaupt nichts an, welche
handwerklichen Fé&higkeiten ich habe, wie es auch
mich nichts angeht, welche Sie haben; darum geht es
hier nicht.

(Thomas Hacker (FDP): Um Transparenz ging es
vorhin!)

Ich knupfe sehr gern an die Debatte an, die wir schon
im Jahr 2003 gefuhrt haben. Damals ging es namlich
darum, ob man den Meisterzwang abschaffen sollte
oder nicht bzw. welche Vorteile und welche Nachteile
das mit sich bringt.

Das Leben spricht doch eine deutliche Sprache: In
Deutschland haben sich die Verhaltnisse nicht geéan-
dert. Wir haben schon damals betont, dass der Meis-
ter ein Qualitatsmerkmal ist. Gerade Ihr Hinweis, dass
immer mehr Menschen den Meister machen, obwonhl
sie vielleicht auch auf andere Art und Weise ihr Geld
verdienen konnten, zeigt doch deutlich, dass die da-
malige Entscheidung richtig war. Ich hatte mir auch
gewilnscht, dass das, was Herr Clement vorgeschla-
gen hat, seine Fortsetzung gefunden hétte.

Ich bin allerdings der Meinung, dass lhr Antrag nicht
auf diese Debatte abzielt. Sie kébnnen gern den Antrag
stellen: Wir wollen zuriick in das letzte Jahrtausend
und stellen die alten Verhéaltnisse wieder her. — Das
ist lhnen unbenommen. Dann kdnnen wir Uber die
Vor- und die Nachteile reden.

Aber auch die Parlamentarier im Bayerischen Landtag
haben sich an das Urteil des Bundesverfassungsge-
richts zu halten — ich habe daraus zitiert —, das sich
Ubrigens in keiner Weise von den EU-Vorgaben unter-
scheidet. Ich warne immer davor, die Antrédge mit
einem platten Unterton zu formulieren, der den Euro-
Skeptikern in die Hande spielt. Ich bin fur Europa.

Das alles kdnnte ein guter Aufschlag fur die weitere
Debatte sein. Ich mag es nicht, wenn man auf der Po-
pulismuswelle mitschwimmt; das bringt uns in der
Sache nicht weiter.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Fir die Staatsregie-
rung hat jetzt Frau Staatssekretarin Hessel das Wort.
Bitte schon, Frau Staatssekretarin.

Staatssekretarin Katja Hessel (Wirtschaftsministeri-
um): Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! — Eigentlich war ich fast versucht zu sagen: und
alle, die mich auR3erhalb dieses Saales noch horen
koénnen. Ich wirde aber gerne wieder etwas Ernst in
die Debatte hineinbringen, auch wenn es spét ist und
wenn es eine sehr schone, lustige Debatte war. Ich
glaube, das Thema ist relativ ernst, und es ist auch
wichtig, dass wir uns mit diesem Thema aus-
einandersetzen. Das Handwerk — das haben wir jetzt
von vielen gehort — ist eine Stitze, ist ein Eckpfeiler
unserer gesamten leistungsstarken mittelstandischen
Wirtschaft in Bayern. Ein paar Zahlen dazu: Wir
haben 200.000 Handwerksbetriebe, 800.000 dort tati-
ge Personen und rund 96 Milliarden Euro Umsatz.

Ganz besonders wichtig ist mir aber, liebe Kollegen:
76.400 junge Menschen standen zum Jahreswechsel
im Handwerk in einer Ausbildung. Das ist vielleicht
auch ein Grund, warum wir in Bayern mit 2,8 % eine
extrem niedrige Jugendarbeitslosigkeit haben. Sehen
wir in die anderen Lander — das ist auch schon ange-
sprochen worden. Warum haben wir denn hier eine so
niedrige Jugendarbeitslosigkeit? — Weil wir die duale
Ausbildung haben. Ein Eckpfeiler der dualen Ausbil-
dung ist der Meisterbrief

(Beifall bei der CSU und der FDP)

mit dem grof3en Befahigungsnachweis. Beides gehort
zusammen; darum kann es auch nicht getrennt vonei-
nander gesehen werden. Das ist auch der Grund fur
den anderen Antrag. Die Gesamtfortschreibung des
Systems der dualen Ausbildung, die wir brauchen,
geht Gber den Meisterbrief hinaus.

Bevor ich an das Redepult trat, dachte ich eigentlich,
dass wir uns auch in diesem Punkt im ganzen Hause
einig sind. Ich habe gerade gelernt: Wir sind uns nicht
einig. Sehen wir uns das EU-Recht an; sehen wir uns
die Dienstleistungsfreiheit an; sehen wir unseren Be-
fahigungsnachweis und die Wirtschaftskraft in
Deutschland an. Ich glaube, es spricht fur sich, dass
wir unsere bewéhrte Meisterausbildung halten wollen,
dass wir sie starken wollen, dass wir wesentlich mehr
junge Menschen in die berufliche Bildung bringen wol-
len. Herr Kollege Stoéttner hat vorhin drei Punkte an-
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gesprochen, die dazu dienen: Die Offnung der Hoch-
schulen fir die Meister, der Meisterzugang an die
Hochschulen, der Meisterbonus, den wir wieder ein-
gefiuhrt haben, und eine noch gréRere Aufwertung des
Systems der beruflichen und akademischen Ausbil-
dung.

Deswegen wiirde ich mich freuen, wenn beide Antra-
ge eine grofRe Unterstitzung erfahren wirden.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Mir liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor. Damit ist die Aussprache ge-
schlossen. Wir kommen zu Abstimmung. Dazu wer-
den die Antrage wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf  Drucksa-
che 16/17082 — das ist der Antrag der Fraktion der
FREIEN WAHLER - seine Zustimmung geben will,
den bitte ich um das Handzeichen. — CSU, FDP, Frak-
tion FREIE WAHLER und SPD. Stimmenthaltungen?
— Eine Stimmenthaltung. Wer stimmt dagegen? —
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Damit ist dieser
Dringlichkeitsantrag angenommen.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksa-
che 16/17092 — das ist der Antrag der Fraktionen der
FDP und der CSU — seine Zustimmung geben will,
den bitte ich um das Handzeichen. — CSU, FDP,
FREIEN WAHLER und SPD. Wer ist dagegen? — Wer
enthalt sich der Stimme? — Bei Enthaltung der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ist dieser Dringlich-
keitsantrag ebenfalls angenommen.

Ich gebe jetzt die Ergebnisse der durchgefiihrten na-
mentlichen Abstimmungen zu den Antragen bezlglich
Hochwasser bekannt.

Zunachst zum Dringlichkeitsantrag der Fraktionen von
CSU und FDP auf Drucksache 16/17080. Mit Ja
haben 134 gestimmt, Nein-Stimmen gab es keine,
Stimmenthaltungen auch keine. Damit ist der Dring-
lichkeitsantrag angenommen.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)

Ich gebe das Ergebnis des Dringlichkeitsantrags der
SPD-Fraktion auf Drucksache 16/17081 bekannt. Mit
Ja haben 61 gestimmt, mit Nein haben 72 gestimmt.
Stimmenthaltungen gab es keine. Damit ist dieser
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 4)

Ich gebe jetzt das Ergebnis zum Dringlichkeitsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksa-
che 16/17083 bekannt. Mit Ja haben 43 gestimmt, mit

Nein haben 86 gestimmt. Stimmenthaltungen gab es
eine. Damit ist auch dieser Dringlichkeitsantrag abge-
lehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 5)

Nun noch das Ergebnis der Abstimmung {ber den
Dringlichkeitsantrag der Fraktion der FREIEN WAH-
LER auf Drucksache 16/17087. Mit Ja haben 45 ge-
stimmt, mit Nein haben 73 gestimmt. Stimmenthal-
tungen gab es 16. Damit ist auch dieser
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 6)
Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Hacker, Dr. Andreas Fischer, Tobias Thalhammer
u. a. und Fraktion (FDP)

Programm zur Uberwachung und Auswertung von
elektronischen Medien und elektronisch
gespeicherten Daten "PRISM" (Drs. 16/17084)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. (Univ. Lima) Dr.
Peter Bauer u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
PRISM - Geheimdienstliche Uberwachung
aufklaren! (Drs. 16/17093)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache und darf als
erstem Herrn Kollegen Dr. Fischer das Wort erteilen.
Bitte schon, Herr Kollege.

Dr. Andreas Fischer (FDP): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, Kolleginnen und Kollegen! Der IT-Beauftragte
Edward Snowden, der fir den US-Geheimdienst NSA
gearbeitet hat, hat es o6ffentlich gemacht, das Weil3e
Haus hat es bestatigt, der amerikanische Prasident
hat es verteidigt, und die Weltoffentlichkeit ist scho-
ckiert.

(Ulrike Gote (GRUNE): Wer hat es erfunden?)

Seit vielen Jahren, wohl schon seit sechs oder sieben
Jahren, existiert das Uberwachungsprogramm
PRISM. Streng geheim und von der NSA gefuhrt wer-
den elektronische Medien und elektronisch gespei-
cherte Daten uberwacht und ausgewertet. Neun der
gré3ten Internetkonzerne und -dienste der USA sollen
beteiligt sein: Microsoft, Google, Facebook, Yahoo,
Apple, AOL und Paltalk. Da durch PRISM eine umfas-
sende Uberwachung von Personen nicht nur in, son-
dern auch aufRerhalb der Vereinigten Staaten ermog-
licht wurde, zeigt der Skandal deutlich: Auch
Deutschland steht im Fokus von Uberwachungspro-
grammen. Nach den Berichten und einer im britischen
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"Guardian" veroffentlichten Karte wurden von der NSA
in Deutschland ahnlich viele Kommunikationsdaten
abgeschopft wie in China, Saudi-Arabien oder im Irak.
Damit ist PRISM ein Symbol geworden, ein Symbol
dafur, dass jeder Internetnutzer davon ausgehen
muss, Uberwacht zu werden.

Dieser Skandal wirft naturlich auch viele Fragen auf.
Uber die genaue Funktionsweise gibt es nur Spekula-
tionen. Erhalt die NSA Zugriff auf konzerneigene
Suchoptionen? Kann bei Skype-Nutzern schon der
Verbindungsaufbau die Uberwachung aktivieren?
Werden Fotodatenbanken oder Suchbegriffe bei Goo-
gle Uberwacht? Aber auch die Frage, warum Deutsch-
land so stark betroffen ist, bleibt offen. Naturlich stellt
sich die Frage: Was passiert mit den moglicherweise
illegal bezogenen Daten? Ist es moglich, dass ameri-
kanische Dienste Millionen von Daten abfischen, ohne
dass irgendjemand etwas davon mitbekam? Wer war
in die Spahpraktiken eingeweiht? Das sind viele Fra-
gen.

Naturlich fuhren diese Fragen dazu, dass das Ver-
trauen der Birgerinnen und Birger und ihre Privat-
sphére im digitalen Alltag immer brichiger wird. Die-
ses schwer beschadigte Vertrauen gilt es
wiederherzustellen.

(Beifall bei der FDP)

Was konnen Burger tun, wie kdnnen sie sich schit-
zen, um nicht zum glésernen Birger zu werden? —
Darauf gibt es mehrere Antworten. Natirlich durch
Boykott. Wer diese Dienste, die ich genannt habe,
nicht nutzt, wird vom System nicht erfasst. Doch in
der digitalen Welt kann man sich diesen Diensten gar
nicht entziehen.

Die zweite Antwort auf die Frage nach wirksamem
Schutz lautet Verschliisselung. Es ist moglich, seinen
digitalen FuRabdruck zu verschleiern. Wer seine Ad-
resse behalten méchte, kann seine Mails verschlis-
seln, um zumindest den Inhalt vor unerwiinschten Mit-
lesern zu schitzen. Doch (ber diese Mdoglichkeit
missten die Birgerinnen und Blrger ausreichend in-
formiert werden; denn sie ist zeitaufwendig und oft
eine technische Herausforderung. Auch die Ver-
schlisselung ist nicht die perfekte Antwort. Ich spre-
che von den sozialen Netzwerken, die gerade darauf
angelegt sind, dass man Daten o&ffentlich macht.
Wenn ein dort installiertes Profil keine Riickschliisse
auf die Identitat zulassen wirde, so ware es nutzlos.

In dieser Situation halten wir es fir wichtig, dass die
Staatsregierung Uber die Erkenntnisse und Auswir-
kungen des Programms PRISM berichtet, damit ein
Schritt in Richtung Aufklarung getan werden kann.
Das gesamte Ausmald der Internetiberwachung

durch die NSA muss geklart werden. Alle Fakten mus-
sen auf den Tisch gelegt werden, beispielsweise auch
die Frage, ob es unterschiedliche Datenschutzstan-
dards fur US-Burger und Ausléander gibt. So etwas
ware fur uns nicht akzeptabel.

Die Starke des liberalen Rechtsstaats liegt im Vertrau-
en der Burgerinnen und Birger. Deshalb geht es nicht
darum, die Gesetzeslage zu verschérfen, sondern es
geht um eine effiziente Durchsetzung der existieren-
den Vorschriften. Die Grundsétze des Datenschutzes
mussen im 6ffentlichen und im privaten Bereich kon-
sequent beachtet und umgesetzt werden.

(Beifall bei der FDP)

Einen Trend zu immer weiteren und immer tieferen
Einschnitten in die Freiheit und in die Privatsphare der
Birgerinnen und Blrger nehmen wir nicht hin; denn
Sicherheit ist im demokratischen Rechtsstaat kein
Selbstzweck, sondern Sicherheit dient der Sicherung
der Freiheit.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Das Wort hat Herr Kol-
lege Streibl.

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Sehr verehrte
Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Es
ist gut, dass die FDP diesen Antrag gestellt hat; denn
hier liegt einiges im Argen, und es muss weiter nach-
gefasst werden. Deshalb haben wir unseren Dringlich-
keitsantrag eingebracht.

(Dr. Andreas Fischer (FDP): Copy and Paste!)

- Nein, das nicht. Sie fordern, dass die Staatsregie-
rung Uber die bisherigen Ergebnisse und Erkenntnis-
se zum Programm Auskunft gibt. Wir wollen, dass
sich die Staatsregierung auf Bundesebene dafiir ein-
setzt, dass die Hintergriinde des Uberwachungspro-
gramms umfassend aufgeklart werden und daftr In-
formationen beschafft werden. Die Staatsregierung
soll sich tber die Bundesregierung bei den amerikani-
schen Freunden dafur einsetzen und aufklaren, was
wirklich los ist. Das ist wichtig. Wir sollten unsere
transatlantischen Beziehungen auf diese Weise aus-
bauen und einfordern, was wir von einem Biindnis-
partner erwarten kénnen, namlich dass er mit uns fair
umgeht. Das ist das Mindeste, was man in einem sol-
chen Fall erwarten kann, wenn man Seit' an Seit’
steht.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Die Informationen, die man (ber dieses Uberwa-
chungsprogramm bekommt, sind &uferst beunruhi-
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gend. Neben E-Mails, Dokumenten, Fotos, Videos,
Verbindungsdaten und Kontaktdaten sollen damit
auch Bewegungsdaten von Personen nachvollzogen
werden. Dies betrifft Nutzer von Google, Facebook,
AOL, Skype, Youtube, Apple und Microsoft-Syste-
men. Alle, die sich mit diesen Systemen im Netz be-
wegen, kénnen theoretisch von amerikanischen Ge-
heimdiensten Uberwacht werden oder werden bereits
von ihnen Uberwacht. Dieser Zustand ist nicht ertrag-
lich und wirft grof3e Unsicherheiten und Fragen auf.

Hier sollten wir und die Bundesregierung im Sinne der
Burgerinnen und Burger in Bayern, Deutschland und
auch Europa tétig werden. Das sind wir unseren Bur-
gerinnen und Birgern schuldig. Meine Damen und
Herren, es mag so sein, dass die Sicherheit die Frei-
heit sichern soll. Wer aber meint, die Freiheit durch
eine Beschneidung oder Einschréankung der Freiheit
sichern zu koénnen, der wird letztlich beides verlieren.
Soweit Benjamin Franklin. Er war ein Amerikaner.

Deshalb bitte ich Sie, auch unseren Antrag zu unter-
stutzen, da wir damit einen konkreten Auftrag geben.
Wir fordern, nicht nur tber das, was jetzt bekannt ge-
worden ist, zu berichten, sondern erteilen der Staats-
regierung auch den Auftrag, auf unsere amerikani-
schen Freunde zuzugehen und Aufklarung zu
verlangen. AuRerdem fordern wir, dass mit uns in
Deutschland und Bayern in fairer Weise umgegangen
wird.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der
SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Nachste Wortmeldung:
Frau Kollegin Guttenberger.

Petra Guttenberger (CSU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ir-
gendwie erinnert mich das Diskussionsschema um
das Thema PRISM an die Thematik SWIFT. Damals
haben wir ganz klar und mit groRer Ubereinstimmung
gesagt, was bei uns Datenschutz bedeutet. Fir uns
bedeutet Datenschutz, dass nicht einfach Daten aus
Social Networks erfasst werden dirfen, dass nicht
einfach Daten aus Google erfasst werden dirfen,
dass Daten nicht allein zum Zweck des Sammelns
ohne einen Richtervorbehalt gesammelt und ein Profil
eines jeweiligen Menschen erstellt werden darf.

Wir haben ein bayerisches Datenschutzgesetz und
ein Bundesdatenschutzgesetz. In den Regelungen
haben wir klargelegt, wie wir uns Datenschutz und
den Schutz des Einzelnen und seiner Persdnlichkeits-
rechte vorstellen. Wenn ich einmal unterstelle, dass
das System PRISM in der Form abgelaufen ist, wie es
im "Guardian" oder in der "Washington Post" darge-
stellt worden ist, wéare das nicht akzeptabel. Aus die-

sem Grunde werden wir den Dringlichkeitsantrag der
FDP unterstiitzen. Wir wollen uns einen Bericht dari-
ber geben lassen, welche Erkenntnisse in Bayern vor-
liegen. Auch die FREIEN WAHLER haben sich mit
diesem Thema befasst.

Die FDP sagt jedoch, dass es Vorhalte im "Guardian”
und in der "Washington Post" gebe und sich bereits
die Kommissarin Reding mit diesem Thema befasst
habe. Der Deutsche Bundestag habe dieses Thema
fur morgen auf seine Agenda gesetzt. Erst dann wer-
den wir mehr wissen. Die FREIEN WAHLER erklaren
in ihrem Dringlichkeitsantrag, dass es so, so und so
gewesen sei. Damit wirden wir uns den Bericht er-
sparen, weil das Ergebnis bereits vorweggenommen
worden waére.

Aus diesem Grunde werden wir den Dringlichkeitsan-
trag der FREIEN WAHLER nicht unterstiitzen, den
Dringlichkeitsantrag der FDP dagegen sehr wohl. -
Danke fiirs Zuhdren. Schénen Abend.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Arnold
steht schon bereit.

Horst Arnold (SPD): Frau Prasidentin, Kolleginnen
und Kollegen! Im Land der unbegrenzten Mdglichkei-
ten, der unbegrenzten Freiheiten ist offensichtlich
alles mdglich. Das geht uns entschieden zu weit.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben in Europa und Deutschland Burgerrechte
schmerzlich und langwierig erkampft und bilden eine
Wertegemeinschaft, was wir auch nach aul3en trans-
portieren. Diese Werte sollen die Sicherheit und die
Freiheit des Einzelnen absichern. Was geschieht in
diesem Fall? Unsere politische Kultur wird nicht nur
durch einen Skandal und durch Verdffentlichungen in
Zeitschriften gravierend geféhrdet und beeintréchtigt,
sondern offensichtlich seit einiger Zeit Tag fur Tag im
Geheimen erschittert. Das Wort "Datenschutz” gibt
es eigentlich unter diesem Gesichtspunkt nicht mehr.
Diese Festung ist nicht geschliffen, sondern unter die-
sem Gesichtspunkt atomisiert worden.

Wir haben festzustellen, dass E-Mails, Chatverkehr,
Videos, Fotos, Files und Logins grenzenlos, beden-
kenlos, anlassunabhangig, verdachtslos und ohne Be-
schréankung auf den Einzelfall und ohne Information
der Betroffenen ewig gespeichert werden kénnen.
Das geschieht alles nur unter dem Gesichtspunkt der
Sicherheit. Das ist eine Sicherheit, die wir nicht wol-
len. Fir uns ist das unertraglich im Hinblick darauf,
dass sich ein Mensch in einer Gesellschaft auch ent-
falten kdbnnen muss.
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Wir werden morgen im Rechts- und Verfassungsaus-
schuss dartber diskutieren, wie es mit dem Kernbe-
reich der informationellen Selbstbestimmung und der
Privatsphére bestellt ist. Alles das gibt es offensicht-
lich nicht mehr.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen, Kolleginnen und Kollegen von den FREI-
EN WAHLERN und von der FDP, sind wir dankbar
dafir, dass Sie diese Berichtsantrage stellen. Wir
kénnen nicht verstehen, dass angesichts dieser ernst-
haften Bedrohung, die von allen tbereinstimmend als
Skandal bezeichnet wird, noch fein ziselierte Unter-
schiede gemacht werden, ob dieser Berichtsantrag
korrekt ist und der andere nicht. Das ist ein Spiel
gegen den Datenschutz. Deshalb akzeptieren wir das
nicht.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAH-
LERN)

Es geht hier um eine Bedrohung durch eine digitale
Totaluberwachung. Dieser Bedrohung gilt es entge-
genzuwirken. Da ist mir jede Frage von jedem hier in
diesem Haus, von jeder Fraktion recht. Man sollte das
nicht zu einem kleinkarierten Spiel parteipolitischen
Kalkils machen.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAH-
LERN)

Wenn nicht einmal mehr der Schein einer Grund-
rechtsglterabwdgung gewahrt wird, wenn Kkeine
Rechtswegsgarantie geschaffen und vorhanden ist
und alles dem Begriff "Sicherheit" geopfert wird, dann
bin ich froh, dass wir hier in diesem Zusammenhang,
Herr Innenminister, inhaltlich zwar stark tUber die Vo-
raussetzungen des Datenschutzes diskutieren, aber
immer noch einen Konsens in dieser Gesellschaft und
in diesem Land haben, dass der Datenschutz im
Grunde nicht preiszugeben ist.

Deswegen fordern wir dazu auf, dass uns die Bundes-
regierung und auch die Staatsregierung nicht nur in-
formieren, sondern wir miissen auch ganz genau wis-
sen, wer davon betroffen ist, welche
Grundrechtstrager, was man dagegen zu unterneh-
men gedenkt. Es geniigt nicht, am Rande eines Cock-
tail-Empfangs Uber die internationale Datensituation
zu sprechen. Es ist nahezu lacherlich, wenn man
dann hort, dass genau solche Lander dazu auffor-
dern, die Demonstrationsfreiheit zu wahren, wenn an-
derswo demonstriert wird, und auf der anderen Seite
Daten in hemmungsloser Art und Weise ausgespaht
werden.

Es ist auch eine Frage der Glaubwurdigkeit. Bei allem
Respekt, der den USA und der Bevolkerung dort zu
zollen ist, ist festzustellen, dass man auch dort offen-
sichtlich Uber das Ziel hinausschief3t. Wir sind der An-
sicht, dass man dort massiv Uber das Ziel hinausge-
schossen ist. Es ist eine Frage des guten Tons und
der Freundschaft, darauf hinzuweisen, dass es so
nicht geht. Deswegen missen die Bundesregierung
und die Staatsregierung handeln.

Wir stimmen den Antréagen zu, und zwar nicht nur aus
Besorgnis, sondern auch aus Bestirzung.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAH-
LERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schon. Das
Wort hat jetzt Frau Kollegin Kamm.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir
bedanken uns vor allem bei Edward Snowden, der auf
die massenhafte Sammlung von Internetdaten durch
den militarischen US-Geheimdienst NSA aufmerksam
gemacht hat und nun in Hongkong vor dem FBI Zu-
flucht sucht. Die Bundesregierung wie auch Face-
book, Google und andere wollen von dem geheimen
Massenzugriff auf Internetdaten erst aus den Medien
erfahren haben. Bundesinnenminister Hans-Peter
Friedrich sagte gestern, alles, was er Uber Prism
wisse, stamme aus den Medien. Auch der Préasident
des Bundesamtes fur Verfassungsschutz Hans-Georg
MaalRen sagte, die Behdrden hétten von all dem
nichts gewusst.

Das ist umso verwunderlicher, als das Weil3e Haus
das Programm schon vor langerer Zeit bestatigt und
verteidigt hat und offenbar auch andere Lander auf
dieses Programm zugreifen wollen. Wir unterstiitzen
dennoch die beiden Berichtsantrage und die Aufforde-
rung der FREIEN WAHLER, dass die Bundesregie-
rung mit den USA in Kontakt tritt.

Das allein ist aber noch zu wenig. Wer Datenschutz
will, muss mehr daflr tun. Wir wissen bereits, dass
samtliche europaischen Nutzer und Nutzerinnen von
Online-Diensten in den USA betroffen sind. In dieser
Situation genuigt es nicht, sich nur informieren zu wol-
len. Wir erwarten ein Einschreiten der Bundesregie-
rung gegen diesen Datenmissbrauch, und wir erwar-
ten ein konsequentes Handeln auf européischer
Ebene. Eine Loésung erfordert ein starkes gemeinsa-
mes Auftreten in Europa fur den internationalen Da-
tenschutz und klare Regelungen zu internationalen
Datentransfers. Der Fall Prism zeigt, dass ein klarer
Rechtsrahmen zum Schutz personlicher Daten
Grundrecht fur die Burgerinnen und Birger werden
muss. Die europdische Datenschutzrichtlinie, die seit
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18 Monaten in Beratung ist und vorsieht, dass die Da-
tentibermittlungen von EU-Burgerinnen und -Birgern
an andere Staaten nur dann vorgenommen werden
darf, wenn diese Drittlander einen angemessenen Da-
tenschutz bieten, ist beziglich internationaler Daten-
transfers Uberféllig.

Die USA bieten derzeit keinen angemessenen Daten-
schutz. Dort ist es beispielsweise nicht einmal ge-
wabhrleistet, dass Betroffene juristisch gegen unge-
rechtfertigte Uberwachung vorgehen kénnen.

Wir wollen die europaische Datenschutzrichtlinie in
Bezug zum internationalen Datenrecht dringend
haben. Die bisherige Richtlinie fir Datenschutz in Eu-
ropa schafft keinen ausreichenden Datenschutz; sie
sichert nicht die Einhaltung entsprechender Mindest-
standards fiir Datenschutz in Europa und ermdéglicht
beispielsweise Facebook, das in Irland seinen Sitz
hat, wo ein vergleichsweise schwacher Datenschutz
gilt, einen miserablen Datenschutz.

Wir hoffen, dass Sie Ihr schwarz-gelbes Telekommu-
nikationsgesetz wieder &andern, wonach Passworter
von E-Mail-Postfachern, PINs von Mobiltelefonen und
IP-Adressen sogar dann abgefragt werden kdnnen,
wenn es nur um die Verfolgung von Ordnungswidrig-
keiten geht und der Verfassungsschutz Passworter
knacken kann, ohne dass es dafur einen Richtervor-
behalt gibt.

In diesem Sinne hoffe ich, dass diese spéate Stunde
zu mehr Datenschutz bei uns in Europa und in den
USA fiihrt.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und Abgeord-
neten der FREIEN WAHLER)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schon. Fir die
Staatsregierung erteile ich Herrn Staatsminister Herr-
mann das Wort. — Bitte schén, Herr Staatsminister.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Dieses Thema ist wichtig und dramatisch genug,
dass man seitens der Staatsregierung jetzt sicherlich
mindestens eine Stunde lang dazu ausfihren musste.

(Christa Stewens (CSU): Das ist aber schon! -
Thomas Hacker (FDP): Kénnen wir vorher ab-
stimmen?)

— Aufgrund lhrer Reaktion, die ich erwartet habe, stel-
le ich anheim, dass wir die ausfuhrliche Stellungnah-
me in den geforderten Bericht gegenliber dem zustéan-
digen Ausschuss verlegen. Ich will mich hier auf
wenige Anmerkungen beschréanken.

(Christa Stewens (CSU): Danke schén!)

Die Bayerische Staatsregierung teilt die Sorge vieler
Birger um die Vertraulichkeit ihrer personlichen
Daten, die bei den groRen amerikanischen Internet-
Anbietern wie Google, Facebook, Microsoft oder
Apple gespeichert werden. Ich habe an dieser Stelle
wiederholt darauf hingewiesen, dass nach wie vor ein
groBes datenschutzrechtliches Defizit besteht. Viele
Birgerinnen und Birger in unserem Land begeben
sich, wenn sie sich darauf einlassen, tUber diese Un-
ternehmen zu kommunizieren, letztendlich auf ein
Terrain, wo sie sich vermeintlich noch im deutschen
Datenschutzraum befinden. In Wahrheit sind sie da-
tenschutzrechtlich aber im wahrsten Sinne des Wor-
tes in einer vollig anderen Welt.

Wir mussen in der Tat eine restlose Aufklarung for-
dern, was in den USA mit diesen Daten geschieht.
Die EU-Kommission und die Bundesregierung haben
sich bereits an die zustandigen Stellen der USA ge-
wandt, um zu klaren, welche Daten hier zu welchem
Zweck ausgewertet werden. Ich bin zuversichtlich,
dass wir den berechtigten Informationsanliegen die-
ses Parlaments, die in den beiden vorliegenden An-
trdgen zum Ausdruck gebracht werden, schon bald
mit belastbarem Material unserer Ansprechpartner in
Berlin und Brissel nachkommen kdnnen.

In einem zweiten Schritt wird dann zu prifen sein,
welche Konsequenzen aus dem Vorgehen der US-
Geheimdienste zu ziehen sind. Die Enthillungen des
frheren IT-Beraters der NSA haben einmal mehr ge-
zeigt, dass die Verarbeitung behdrdlicher, privater
oder geschéftlicher Daten durch Dienste-Anbieter
auRerhalb der EU trotz ihrer heute fast selbstver-
standlichen und nahezu alltaglichen Verbreitung mit
zahlreichen ungeldsten datenschutzrechtlichen Kon-
flikten verbunden bleibt.

Wir haben Uber die Wurzeln dieser Konflikte mehrfach
auch in diesem Haus gesprochen. Ich erinnere nur an
die Debatte Uber das SWIFT-Abkommen. Im Kern
dieser Konflikte geht es um grundlegende Unterschie-
de zwischen dem Rechtssystem der USA und dem
der européischen Lander, fur die wir nach wie vor
nach Losungen suchen.

Die Staatsregierung setzt sich seit Langem flr einen
intensiven Dialog mit den USA Uber die Fragen des
Datenschutzes ein. Das Thema ist fester Bestandteil
von vielen Gesprachen mit Vertretern der US-Regie-
rung. Vor einem Jahr fand in Minchen gemeinsam
mit dem Landesamt fiir Datenschutzaufsicht und der
Vereinigung der bayerischen Wirtschaft und zahlrei-
chen hochrangigen US-Vertretern eine Konferenz
zum ersten Bayerisch-amerikanischen Datenschutz-
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tag statt. Bayern hat im Rahmen der Debatte um
SWIFT und den Einsatz von Cloud-Computing-Diens-
ten in der EU-Datenschutzreform wiederholt dafir ge-
worben, rasch im Rahmen vdlkerrechtlicher Vereinba-
rungen zwischen der EU und den USA fir bessere
gemeinsame Schutzmechanismen zu sorgen.

Im Bundesrat haben wir einen entsprechenden Ent-
schlieBungsantrag zum SWIFT-Abkommen einge-
bracht. Damals erhielten wir dafiir eine breite Uberein-
stimmung. Zum Zwecke der Terrorismusbekampfung
brauchen wir eine strikte Begrenzung. Wir wollen
enge Voraussetzungen fir die Ermittlung von Bankda-
ten und die Gewahrleistung der Uberprifung durch
unabhéangige Stellen und Gerichte festlegen. Die Aus-
wertung Ubermittelter Daten soll auf konkrete Ver-
dachtsfélle terroristischer Handlungen begrenzt wer-
den.

Das sind Forderungen, die wir in breitem Einverneh-
men im Bundesrat gegeniiber der EU-Kommission
noch einmal formulieren. Vor diesem Hintergrund ist
es schon ein bisschen irrefiihrend, wenn die EU-Kom-
mission in ihren aktuellen Stellungnahmen — gestern
und heute — so tut, als wére es ausschlief3lich kontra-
produktiv, wenn eine langere kritische Diskussion
Uber die EU-Datenschutzreform stattfindet. Selbstver-
standlich ist die Forderung der EU, starkere Festle-
gungen zum Transfer von Daten ins Ausland zu erlas-
sen, richtig. Deshalb wird die Datenschutzreform
jedoch nicht blockiert. Das liegt daran, dass einige an-
dere Punkte der EU-Datenschutzreform absolut unzu-
langlich sind. Deshalb haben wir einen einstimmigen
Beschluss dieses Hauses, der aufzeigt, warum wir die
Reform fur unzureichend halten und an welchen Stel-
len wir Anderungen fordern. Die zustandigen Kommis-
sare haben das in ihren Stellungnahmen unter den
Tisch fallen lassen. Ich bedauere dies. Das ist ein
weiterer Anlass dafiir, mit unseren klaren Positionen
zur Datenschutzreform sowohl in Berlin als auch in
Brissel noch einmal vorstellig zu werden.

Die aktuellen Vorschlage der EU-Kommission kénnen
jedenfalls die Probleme, die sich hinsichtlich der NSA
ergeben, noch nicht I6sen. Die rechtliche Grundlage
fur das Handeln der US-Sicherheitsbehérden liegt bis-
lang ausschlie8lich im Recht der USA. Wir missen

dieses auf eine gemeinsame Rechtsgrundlage stellen
und in Zukunft sicherstellen, dass mit den Daten euro-
paischer Burger in Amerika kein Schindluder betrie-
ben wird.

Wir werden versuchen, so schnell wie mdglich weitere
Informationen einzuholen, um Sie im zustédndigen
Ausschuss zu informieren. Wir werden dem Berichts-
auftrag, der heute beschlossen wird, nachkommen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Mir liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor. Damit ist die Aussprache ge-
schlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Dazu wer-
den die Antrage wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der FDP auf der Druck-
sache 16/17084 seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der CSU, der FDP, der FREIEN WAHLER, der
SPD und der GRUNEN. Ich bitte, Gegenstimmen an-
zuzeigen. — Keine. Stimmenthaltungen? - Keine.
Damit ist der Dringlichkeitsantrag angenommen.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der FREIEN WAHLER
auf der Drucksache 16/17093 seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die Fraktionen der FREIEN WAHLER, der SPD
und der GRUNEN. Ich bitte, Gegenstimmen anzuzei-
gen. — Das sind die Fraktionen der CSU und der FDP.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der Dringlich-
keitsantrag abgelehnt.

Kolleginnen und Kollegen, die Dringlichkeitsantrage
auf den Drucksachen 16/17085, 16/17086 und
16/17088 bis 16/17091 sowie auf der Drucksa-
che 16/17094 werden in die zustandigen Ausschiisse
verwiesen.

Ich bedanke mich sehr herzlich vor allem bei denjeni-
gen, die bis zum Schluss dageblieben sind. Ich danke
allen, die heute fur uns gearbeitet haben. Fir heute
waren 14 Stunden vorgesehen. Das haben wir gut ge-
schafft. Ich wiinsche allen einen schénen Abend.

(Schluss: 22.55 Uhr)
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zur 128. Vollsitzung am 12. Juni 2013

Beschlussempfehlungen der Ausschisse, die der Abstimmung tber die
nicht einzeln zu beratenden Antrége etc. zu Grunde gelegt wurden
gem. 8 59 Absatz 7 (Tagesordnungspunkt 8)

Es bedeuten:
(B) einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses
(G) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen
(ENTH)  Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen oder
Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss

(A) Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss
2 Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss

1. Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Anderung des Prozesskostenhilfe- und Beratungshilferechts —
Zugang zum Recht gewéhrleisten
Drs. 16/15748, 16/16995 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Verbraucherschutz
Csu SPD FREIE WAHLER GRU FDP

A A

2. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Dr. Martin Runge,
Ulrike Gote u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Elektronischer Rechtsverkehr mit Gerichten
Drs. 16/15806, 16/16996 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Verbraucherschutz
CsuU SPD FREIE WAHLER GRU FDP

3. Antrag der Abgeordneten Helga Schmitt-Bussinger, Dr. Thomas Beyer,
Inge Aures u.a. SPD
Initiative gegen zu schnelles Fahren
Drs. 16/15963, 16/16940 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Kommunale Fragen und Innere Sicherheit
CSU SPD FREIE WAHLER GRU FDP

A A A
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4. Antrag der Abgeordneten Dr. Florian Herrmann, Angelika Schorer,
Alexander Konig u.a. CSU
Videoiiberwachung auf Bahnhofen
Drs. 16/16171, 16/16941 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Kommunale Fragen und Innere Sicherheit
Csu SPD FREIE WAHLER GRU FDP

5. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Dr. Martin Runge,
Ulrike Gote u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Verhinderung und Aufklarung von Straftaten durch Videoliberwachung
Drs. 16/16462, 16/16942 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Kommunale Fragen und Innere Sicherheit
CSuU SPD FREIE WAHLER GRU FDP

6.  Antrag der Abgeordneten Prof. Ursula Mannle, Konrad Kobler,
Dr. Florian Herrmann u.a. CSU,
Dr. Andreas Fischer, J6rg Rohde, Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Grenziiberschreitende Anerkennung der Sonderfahrberechtigung fir Einsatzfahrzeuge
(sog. ,,Feuerwehrfiihrerschein* bzw. ,,Helferfiihrerschein®)
Drs. 16/16495, 16/16943 (E)

Votum des federfuhrenden Ausschusses flr
Kommunale Fragen und Innere Sicherheit
CSuU SPD FREIE WAHLER GRU FDP

7. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Dr. Martin Runge,
Ulrike Gote u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Fachkréaftemangel in der Pflege verhindern —

Finanzierung des dritten Umschulungsjahres sichern
Drs. 16/13742, 16/17005

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Soziales, Familie und Arbeit

der den Antrag fur erledigt erkl&rt hat

8. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Maria Noichl, Horst Arnold SPD
Mangelhafte Kennzeichnungsvorgaben fur Futtermittel —
Landwirte haben ein Recht auf Transparenz!
Drs. 16/16640, 16/16725

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten

der den Antrag fur erledigt erklart hat
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Abstimmungsliste
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zur namentlichen Abstimmung am 12.06.2013 zu Tagesordnungspunkt 6: Gesetzentwurf der Abgeordneten
Margarete Bause, Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Anderung
des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes (Drucksache 16/15718)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Ackermann Renate X Goderbauer Gertraud X
Aiwanger Hubert Gorlitz Erika
Arnold Horst X Dr. Goppel Thomas X
Aures Inge X Gote Ulrike X
Gottstein Eva
Bachhuber Martin X Gull Martin X
Prof. Dr. Barful3 Georg X Guller Harald X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freiherr von Gumppenberg Dietrich X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Guttenberger Petra X
Bause Margarete X
Dr. Beckstein Gunther X Hacker Thomas X
Dr. Bernhard Otmar X Haderthauer Christine X
Dr. Bertermann Otto X Halbleib Volkmar X
Dr. Beyer Thomas X Hallitzky Eike X
Biechl Annemarie X Hanisch Joachim X
Biedefeld Susann Hartmann Ludwig X
Blume Markus X Heckner Ingrid X
Bocklet Reinhold X Heike Jirgen W. X
Breitschwert Klaus Dieter X Herold Hans X
Brendel-Fischer Gudrun X Dr. Herrmann Florian X
Brunner Helmut Herrmann Joachim
Dr. Bulfon Annette X Dr. Herz Leopold X
Hessel Katja X
Dechant Thomas Dr. Heubisch Wolfgang
Dettenhofer Petra X Hintersberger Johannes X
Dittmar Sabine X Huber Erwin X
Dodell Renate X Dr. Huber Marcel
Donhauser Heinz X Dr. Hinnerkopf Otto X
Dorow Alex X Huml Melanie X
Dr. Durr Sepp X
Imhof Hermann X
Eck Gerhard X
Eckstein Kurt Jorg Oliver X
Eisenreich Georg X Jung Claudia X
Erben Reiner X
Kamm Christine X
Dr. Fahn Hans Jirgen X Karl Annette X
Felbinger Gunther Kiesel Robert X
Dr. Fischer Andreas X Klein Karsten X
Dr. Forster Linus Kobler Konrad
Franke Anne X Konig Alexander X
Freller Karl X Kohnen Natascha X
Firacker Albert X Kranzle Bernd
Kreuzer Thomas X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul
Gehring Thomas X Landner Manfred X
Glauber Thorsten X Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X
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Name Ja Nein Er:rt]?sllte Name Ja Nein Er[‘:]?j]'le
Graf von und zu Lerchenfeld Philipp X Schopper Theresa X
Lorenz Andreas X Schorer Angelika X
Schreyer-Stéablein Kerstin
Prof. Mannle Ursula Schuster Stefan X
Dr. Magerl| Christian X Schweiger Tanja X
Maget Franz X Schwimmer Jakob
Matschl Christa X Seidenath Bernhard X
Dr. Merk Beate Sem Reserl X
Meyer Brigitte X Sibler Bernd
Meyer Peter Sinner Eberhard X
Miller Josef X Dr. Séder Markus
Muller Ulrike X Sonnenholzner Kathrin X
Mutze Thomas X Dr. Spaenle Ludwig
Muthmann Alexander X Stachowitz Diana
Stahl Christine X
Naaf3 Christa Stamm Barbara X
Nadler Walter X Stamm Claudia X
Neumeyer Martin Steiger Christa X
No6th Eduard X Steiner Klaus
Noichl Maria X Stewens Christa X
Stierstorfer Sylvia X
Pachner Reinhard X Stottner Klaus
Dr. Pauli Gabriele Strehle Max X
Perlak Reinhold X Streibl Florian X
Pfaffmann Hans-Ulrich X Strobl Reinhold X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Strébel Jurgen
Pohl Bernhard X Dr. Strohmayr Simone
Pointner Mannfred X
Pranghofer Karin Taubeneder Walter X
Pschierer Franz Josef X Tausendfreund Susanna X
Thalhammer Tobias X
Dr. Rabenstein Christoph X Tolle Simone X
Radwan Alexander X
Reichhart Markus X Unterlander Joachim X
Reil3 Tobias X
Richter Roland Dr. Vetter Karl X
Dr. Rieger Franz X
Rinderspacher Markus Weidenbusch Ernst X
Ritter Florian Weikert Angelika X
Rohde Jorg X Dr. Weil3 Bernd
Roos Bernhard Dr. Weil3 Manfred X
Rotter Eberhard X Dr. Wengert Paul
Rudrof Heinrich X Werner Hans Joachim X
Rith Berthold X Werner-Muggendorfer Johanna X
Dr. Runge Martin X Widmann Jutta
Rupp Adelheid Wild Margit X
Will Renate X
Sackmann Markus Winter Georg
Sandt Julika X Winter Peter X
Sauter Alfred Worner Ludwig X
Scharfenberg Maria
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmid Georg X Zeil Martin
Schmid Peter Zeitler Otto
Schmitt-Bussinger Helga X Zellmeier Josef X
Schneider Harald X Dr. Zimmermann Thomas X
Schoffel Martin X Gesamtsumme| 61 79 0
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Abstimmungsliste

zur 128. Vollsitzung am 12. Juni 2013

zur namentlichen Abstimmung am 12.06.2013 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Christa Stewens,
Renate Dodell, Gertraud Goderbauer u. a. und Fraktion CSU, der Abgeordneten Thomas Hacker, Dietrich

Freiherr von Gumppenberg, Dr. Andreas Fischer u. a. und Fraktion FDP; Hochwasser in Bayern - Linderung
durch schnelle und unburokratische Hilfe (Drucksache 16/17080)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Ackermann Renate X Goderbauer Gertraud X
Aiwanger Hubert Gorlitz Erika
Arnold Horst X Dr. Goppel Thomas
Aures Inge X Gote Ulrike X
Gottstein Eva
Bachhuber Martin X Gull Martin X
Prof. Dr. Barful3 Georg Guller Harald X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freiherr von Gumppenberg Dietrich X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Guttenberger Petra X
Bause Margarete X
Dr. Beckstein Gunther X Hacker Thomas X
Dr. Bernhard Otmar X Haderthauer Christine
Dr. Bertermann Otto X Halbleib Volkmar X
Dr. Beyer Thomas X Hallitzky Eike X
Biechl Annemarie X Hanisch Joachim X
Biedefeld Susann Hartmann Ludwig X
Blume Markus X Heckner Ingrid X
Bocklet Reinhold X Heike Jirgen W. X
Breitschwert Klaus Dieter Herold Hans X
Brendel-Fischer Gudrun X Dr. Herrmann Florian X
Brunner Helmut Herrmann Joachim
Dr. Bulfon Annette X Dr. Herz Leopold X
Hessel Katja X
Dechant Thomas Dr. Heubisch Wolfgang
Dettenhofer Petra X Hintersberger Johannes X
Dittmar Sabine X Huber Erwin
Dodell Renate X Dr. Huber Marcel X
Donhauser Heinz X Dr. Hinnerkopf Otto X
Dorow Alex X Huml Melanie X
Dr. Durr Sepp
Imhof Hermann X
Eck Gerhard X
Eckstein Kurt Jorg Oliver X
Eisenreich Georg X Jung Claudia X
Erben Reiner
Kamm Christine X
Dr. Fahn Hans Jirgen X Karl Annette X
Felbinger Gunther Kiesel Robert
Dr. Fischer Andreas X Klein Karsten X
Dr. Forster Linus Kobler Konrad
Franke Anne X Konig Alexander X
Freller Karl X Kohnen Natascha X
Firacker Albert X Kranzle Bernd
Kreuzer Thomas X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul
Gehring Thomas X Landner Manfred X
Glauber Thorsten X Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X
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Name Ja Nein Er:rt]?sllte Name Ja Nein Er[‘:]?j]'le
Graf von und zu Lerchenfeld Philipp X Schopper Theresa X
Lorenz Andreas X Schorer Angelika
Schreyer-Stéablein Kerstin
Prof. Mannle Ursula Schuster Stefan X
Dr. Magerl| Christian X Schweiger Tanja
Maget Franz X Schwimmer Jakob
Matschl Christa X Seidenath Bernhard X
Dr. Merk Beate Sem Reserl X
Meyer Brigitte Sibler Bernd
Meyer Peter X Sinner Eberhard X
Miller Josef X Dr. Séder Markus
Muller Ulrike X Sonnenholzner Kathrin X
Mutze Thomas X Dr. Spaenle Ludwig
Muthmann Alexander X Stachowitz Diana
Stahl Christine X
Naaf3 Christa X Stamm Barbara X
Nadler Walter X Stamm Claudia X
Neumeyer Martin Steiger Christa X
No6th Eduard X Steiner Klaus
Noichl Maria X Stewens Christa X
Stierstorfer Sylvia X
Pachner Reinhard X Stottner Klaus X
Dr. Pauli Gabriele X Strehle Max X
Perlak Reinhold X Streibl Florian X
Pfaffmann Hans-Ulrich Strobl Reinhold X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Strébel Jurgen
Pohl Bernhard X Dr. Strohmayr Simone
Pointner Mannfred X
Pranghofer Karin Taubeneder Walter X
Pschierer Franz Josef X Tausendfreund Susanna X
Thalhammer Tobias X
Dr. Rabenstein Christoph X Tolle Simone X
Radwan Alexander X
Reichhart Markus X Unterlander Joachim X
Reil3 Tobias X
Richter Roland Dr. Vetter Karl X
Dr. Rieger Franz X
Rinderspacher Markus Weidenbusch Ernst X
Ritter Florian Weikert Angelika X
Rohde Jorg X Dr. Weil3 Bernd
Roos Bernhard X Dr. Weil3 Manfred X
Rotter Eberhard X Dr. Wengert Paul
Rudrof Heinrich X Werner Hans Joachim X
Rith Berthold X Werner-Muggendorfer Johanna X
Dr. Runge Martin X Widmann Jutta
Rupp Adelheid Wild Margit X
Will Renate X
Sackmann Markus Winter Georg
Sandt Julika X Winter Peter X
Sauter Alfred X Worner Ludwig X
Scharfenberg Maria
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmid Georg Zeil Martin
Schmid Peter Zeitler Otto
Schmitt-Bussinger Helga X Zellmeier Josef X
Schneider Harald X Dr. Zimmermann Thomas X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 134 0 0




12149

Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode

Anlage 4

Abstimmungsliste

zur 128. Vollsitzung am 12. Juni 2013

zur namentlichen Abstimmung am 12.06.2013 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Ludwig Wérner, Reinhold Perlak u. a. und Fraktion SPD; Rasch Konsequenzen aus der
Flutkatastrophe ziehen: Betroffenen helfen, Hochwasserschutzmanahmen realisieren, Klimaschutz
verstarken (Drucksache 16/17081)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Ackermann Renate X Goderbauer Gertraud X
Aiwanger Hubert Gorlitz Erika
Arnold Horst X Dr. Goppel Thomas
Aures Inge X Gote Ulrike X
Gottstein Eva
Bachhuber Martin X Gull Martin X
Prof. Dr. Barful3 Georg Guller Harald X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freiherr von Gumppenberg Dietrich X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Guttenberger Petra X
Bause Margarete X
Dr. Beckstein Gunther X Hacker Thomas X
Dr. Bernhard Otmar X Haderthauer Christine
Dr. Bertermann Otto X Halbleib Volkmar X
Dr. Beyer Thomas X Hallitzky Eike X
Biechl Annemarie X Hanisch Joachim X
Biedefeld Susann Hartmann Ludwig X
Blume Markus X Heckner Ingrid
Bocklet Reinhold X Heike Jirgen W. X
Breitschwert Klaus Dieter Herold Hans X
Brendel-Fischer Gudrun X Dr. Herrmann Florian X
Brunner Helmut Herrmann Joachim X
Dr. Bulfon Annette X Dr. Herz Leopold X
Hessel Katja X
Dechant Thomas Dr. Heubisch Wolfgang
Dettenhofer Petra X Hintersberger Johannes X
Dittmar Sabine X Huber Erwin
Dodell Renate X Dr. Huber Marcel
Donhauser Heinz X Dr. Hinnerkopf Otto X
Dorow Alex X Huml Melanie X
Dr. Durr Sepp
Imhof Hermann X
Eck Gerhard X
Eckstein Kurt Jorg Oliver X
Eisenreich Georg X Jung Claudia X
Erben Reiner
Kamm Christine X
Dr. Fahn Hans Jirgen X Karl Annette X
Felbinger Gunther Kiesel Robert
Dr. Fischer Andreas X Klein Karsten X
Dr. Forster Linus Kobler Konrad
Franke Anne X Konig Alexander X
Freller Karl X Kohnen Natascha X
Firacker Albert X Kranzle Bernd
Kreuzer Thomas X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul
Gehring Thomas X Landner Manfred X
Glauber Thorsten X Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X
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Name Ja Nein Er:rt]?sllte Name Ja Nein Er[‘:]?j]'le
Graf von und zu Lerchenfeld Philipp X Schopper Theresa X
Lorenz Andreas X Schorer Angelika
Schreyer-Stéablein Kerstin
Prof. Mannle Ursula Schuster Stefan X
Dr. Magerl| Christian X Schweiger Tanja
Maget Franz X Schwimmer Jakob
Matschl Christa X Seidenath Bernhard X
Dr. Merk Beate Sem Reserl X
Meyer Brigitte Sibler Bernd
Meyer Peter X Sinner Eberhard X
Miller Josef X Dr. Séder Markus
Muller Ulrike X Sonnenholzner Kathrin X
Mutze Thomas X Dr. Spaenle Ludwig
Muthmann Alexander X Stachowitz Diana
Stahl Christine X
Naaf3 Christa X Stamm Barbara X
Nadler Walter X Stamm Claudia X
Neumeyer Martin Steiger Christa X
No6th Eduard X Steiner Klaus
Noichl Maria X Stewens Christa X
Stierstorfer Sylvia X
Pachner Reinhard X Stottner Klaus X
Dr. Pauli Gabriele X Strehle Max X
Perlak Reinhold X Streibl Florian X
Pfaffmann Hans-Ulrich Strobl Reinhold X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Strébel Jurgen
Pohl Bernhard X Dr. Strohmayr Simone
Pointner Mannfred X
Pranghofer Karin Taubeneder Walter X
Pschierer Franz Josef X Tausendfreund Susanna X
Thalhammer Tobias X
Dr. Rabenstein Christoph X Tolle Simone X
Radwan Alexander X
Reichhart Markus X Unterlander Joachim X
Reil3 Tobias X
Richter Roland Dr. Vetter Karl X
Dr. Rieger Franz X
Rinderspacher Markus Weidenbusch Ernst X
Ritter Florian Weikert Angelika X
Rohde Jorg X Dr. Weil3 Bernd
Roos Bernhard X Dr. Weil3 Manfred X
Rotter Eberhard X Dr. Wengert Paul
Rudrof Heinrich X Werner Hans Joachim X
Rith Berthold X Werner-Muggendorfer Johanna X
Dr. Runge Martin X Widmann Jutta
Rupp Adelheid Wild Margit X
Will Renate X
Sackmann Markus Winter Georg
Sandt Julika X Winter Peter X
Sauter Alfred X Worner Ludwig X
Scharfenberg Maria
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmid Georg Zeil Martin
Schmid Peter Zeitler Otto
Schmitt-Bussinger Helga X Zellmeier Josef X
Schneider Harald X Dr. Zimmermann Thomas X
Schoffel Martin X Gesamtsumme| 61 72 0
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Anlage 5

Abstimmungsliste

zur 128. Vollsitzung am 12. Juni 2013

zur namentlichen Abstimmung am 12.06.2013 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause,
Dr. Martin Runge, Ulrike Gote u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; Hochwasserschutz und
Ursachenbekampfung (Drucksache 16/17083)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Ackermann Renate X Goderbauer Gertraud X
Aiwanger Hubert Gorlitz Erika
Arnold Horst X Dr. Goppel Thomas
Aures Inge X Gote Ulrike X
Gottstein Eva
Bachhuber Martin X Gull Martin X
Prof. Dr. Barful3 Georg Guller Harald X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freiherr von Gumppenberg Dietrich
Prof. Dr. Bausback Winfried X Guttenberger Petra X
Bause Margarete X
Dr. Beckstein Gunther X Hacker Thomas X
Dr. Bernhard Otmar X Haderthauer Christine
Dr. Bertermann Otto X Halbleib Volkmar X
Dr. Beyer Thomas X Hallitzky Eike X
Biechl Annemarie X Hanisch Joachim X
Biedefeld Susann Hartmann Ludwig X
Blume Markus X Heckner Ingrid X
Bocklet Reinhold X Heike Jirgen W. X
Breitschwert Klaus Dieter Herold Hans X
Brendel-Fischer Gudrun X Dr. Herrmann Florian X
Brunner Helmut Herrmann Joachim X
Dr. Bulfon Annette X Dr. Herz Leopold X
Hessel Katja X
Dechant Thomas Dr. Heubisch Wolfgang
Dettenhofer Petra X Hintersberger Johannes X
Dittmar Sabine X Huber Erwin
Dodell Renate X Dr. Huber Marcel
Donhauser Heinz X Dr. Hinnerkopf Otto X
Dorow Alex X Huml Melanie X
Dr. Durr Sepp
Imhof Hermann X
Eck Gerhard X
Eckstein Kurt Jorg Oliver X
Eisenreich Georg X Jung Claudia X
Erben Reiner
Kamm Christine X
Dr. Fahn Hans Jirgen X Karl Annette X
Felbinger Gunther Kiesel Robert
Dr. Fischer Andreas X Klein Karsten X
Dr. Forster Linus Kobler Konrad
Franke Anne X Konig Alexander X
Freller Karl X Kohnen Natascha X
Firacker Albert X Kranzle Bernd
Kreuzer Thomas X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul
Gehring Thomas X Landner Manfred X
Glauber Thorsten X Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X
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Name Ja Nein Er:rt]?sllte Name Ja Nein Er[‘:]?j]'le
Graf von und zu Lerchenfeld Philipp X Schopper Theresa X
Lorenz Andreas X Schorer Angelika
Schreyer-Stéablein Kerstin
Prof. Mannle Ursula Schuster Stefan X
Dr. Magerl| Christian X Schweiger Tanja
Maget Franz X Schwimmer Jakob
Matschl Christa X Seidenath Bernhard X
Dr. Merk Beate Sem Reserl X
Meyer Brigitte Sibler Bernd
Meyer Peter X Sinner Eberhard
Miller Josef X Dr. Séder Markus
Muller Ulrike X Sonnenholzner Kathrin X
Mutze Thomas X Dr. Spaenle Ludwig
Muthmann Alexander X Stachowitz Diana
Stahl Christine X
Naaf3 Christa X Stamm Barbara X
Nadler Walter X Stamm Claudia X
Neumeyer Martin Steiger Christa X
No6th Eduard X Steiner Klaus
Noichl Maria X Stewens Christa X
Stierstorfer Sylvia X
Pachner Reinhard X Stottner Klaus X
Dr. Pauli Gabriele X Strehle Max X
Perlak Reinhold X Streibl Florian X
Pfaffmann Hans-Ulrich Strobl Reinhold X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Strébel Jurgen
Pohl Bernhard X Dr. Strohmayr Simone
Pointner Mannfred X
Pranghofer Karin Taubeneder Walter X
Pschierer Franz Josef Tausendfreund Susanna X
Thalhammer Tobias X
Dr. Rabenstein Christoph X Tolle Simone X
Radwan Alexander X
Reichhart Markus X Unterlander Joachim X
Reil3 Tobias X
Richter Roland Dr. Vetter Karl X
Dr. Rieger Franz X
Rinderspacher Markus Weidenbusch Ernst X
Ritter Florian Weikert Angelika X
Rohde Jorg X Dr. Weil3 Bernd
Roos Bernhard X Dr. Weil3 Manfred X
Rotter Eberhard X Dr. Wengert Paul
Rudrof Heinrich X Werner Hans Joachim
Rith Berthold X Werner-Muggendorfer Johanna X
Dr. Runge Martin X Widmann Jutta
Rupp Adelheid Wild Margit X
Will Renate X
Sackmann Markus Winter Georg
Sandt Julika X Winter Peter X
Sauter Alfred X Worner Ludwig X
Scharfenberg Maria
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmid Georg Zeil Martin
Schmid Peter Zeitler Otto
Schmitt-Bussinger Helga X Zellmeier Josef X
Schneider Harald X Dr. Zimmermann Thomas X
Schoffel Martin X Gesamtsumme| 43 86 1
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Anlage 6

Abstimmungsliste

zur 128. Vollsitzung am 12. Juni 2013

zur namentlichen Abstimmung am 12.06.2013 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger,
Florian Streibl, Alexander Muthmann u. a. und Fraktion FREIE WAHLER; Birger bei
Hochwasserschutzkonzept beteiligen, unnétige Enteignungsdebatte beenden, umfassenden Bericht vorlegen!

(Drucksache 16/17087)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Ackermann Renate X Goderbauer Gertraud X
Aiwanger Hubert Gorlitz Erika
Arnold Horst X Dr. Goppel Thomas
Aures Inge X Gote Ulrike X
Gottstein Eva
Bachhuber Martin X Gull Martin X
Prof. Dr. Barful3 Georg Guller Harald X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freiherr von Gumppenberg Dietrich X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Guttenberger Petra X
Bause Margarete X
Dr. Beckstein Gunther X Hacker Thomas X
Dr. Bernhard Otmar X Haderthauer Christine
Dr. Bertermann Otto X Halbleib Volkmar X
Dr. Beyer Thomas X Hallitzky Eike X
Biechl Annemarie X Hanisch Joachim X
Biedefeld Susann Hartmann Ludwig X
Blume Markus X Heckner Ingrid X
Bocklet Reinhold X Heike Jirgen W. X
Breitschwert Klaus Dieter Herold Hans X
Brendel-Fischer Gudrun X Dr. Herrmann Florian X
Brunner Helmut Herrmann Joachim X
Dr. Bulfon Annette X Dr. Herz Leopold X
Hessel Katja X
Dechant Thomas Dr. Heubisch Wolfgang
Dettenhofer Petra X Hintersberger Johannes X
Dittmar Sabine X Huber Erwin
Dodell Renate X Dr. Huber Marcel
Donhauser Heinz X Dr. Hinnerkopf Otto X
Dorow Alex X Huml Melanie X
Dr. Durr Sepp
Imhof Hermann X
Eck Gerhard X
Eckstein Kurt Jorg Oliver X
Eisenreich Georg X Jung Claudia X
Erben Reiner
Kamm Christine X
Dr. Fahn Hans Jirgen X Karl Annette X
Felbinger Gunther Kiesel Robert
Dr. Fischer Andreas X Klein Karsten X
Dr. Forster Linus Kobler Konrad
Franke Anne X Konig Alexander X
Freller Karl X Kohnen Natascha X
Firacker Albert X Kranzle Bernd
Kreuzer Thomas X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul
Gehring Thomas X Landner Manfred X
Glauber Thorsten X Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X
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Name Ja Nein Er:rt]?sllte Name Ja Nein Er[‘:]?j]'le
Graf von und zu Lerchenfeld Philipp X Schopper Theresa X
Lorenz Andreas X Schorer Angelika
Schreyer-Stéablein Kerstin
Prof. Mannle Ursula Schuster Stefan X
Dr. Magerl| Christian X Schweiger Tanja
Maget Franz X Schwimmer Jakob
Matschl Christa X Seidenath Bernhard X
Dr. Merk Beate Sem Reserl X
Meyer Brigitte Sibler Bernd
Meyer Peter X Sinner Eberhard X
Miller Josef X Dr. Séder Markus
Muller Ulrike X Sonnenholzner Kathrin X
Mutze Thomas X Dr. Spaenle Ludwig
Muthmann Alexander X Stachowitz Diana
Stahl Christine X
Naaf3 Christa X Stamm Barbara X
Nadler Walter X Stamm Claudia X
Neumeyer Martin Steiger Christa X
No6th Eduard X Steiner Klaus
Noichl Maria X Stewens Christa X
Stierstorfer Sylvia X
Pachner Reinhard X Stottner Klaus X
Dr. Pauli Gabriele X Strehle Max X
Perlak Reinhold X Streibl Florian X
Pfaffmann Hans-Ulrich Strobl Reinhold X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Strébel Jurgen
Pohl Bernhard X Dr. Strohmayr Simone
Pointner Mannfred X
Pranghofer Karin Taubeneder Walter X
Pschierer Franz Josef X Tausendfreund Susanna X
Thalhammer Tobias X
Dr. Rabenstein Christoph X Tolle Simone X
Radwan Alexander X
Reichhart Markus X Unterlander Joachim X
Reil3 Tobias X
Richter Roland Dr. Vetter Karl X
Dr. Rieger Franz X
Rinderspacher Markus Weidenbusch Ernst X
Ritter Florian Weikert Angelika X
Rohde Jorg X Dr. Weil3 Bernd
Roos Bernhard X Dr. Weil3 Manfred X
Rotter Eberhard X Dr. Wengert Paul
Rudrof Heinrich X Werner Hans Joachim X
Rith Berthold X Werner-Muggendorfer Johanna X
Dr. Runge Martin X Widmann Jutta
Rupp Adelheid Wild Margit X
Will Renate X
Sackmann Markus Winter Georg
Sandt Julika X Winter Peter X
Sauter Alfred X Worner Ludwig X
Scharfenberg Maria
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmid Georg Zeil Martin
Schmid Peter Zeitler Otto
Schmitt-Bussinger Helga X Zellmeier Josef X
Schneider Harald X Dr. Zimmermann Thomas X
Schoffel Martin X Gesamtsumme| 45 73 16




