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(Beginn; 09.02 Uhr)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich sage Ihnen einen scho-
nen guten Morgen und eréffne die 4. Vollsitzung des
Bayerischen Landtags.

(Unruhe)

Wenn wir uns beruhigt haben, fahre ich fort. — Presse,
Funk und Fernsehen sowie Fotografen haben um Auf-
nahmegenehmigung gebeten. Die Genehmigung
wurde erteilt.

Tagesordnungspunkt 1 entfallt, nachdem die CSU-
Fraktion auf ihr Vorschlagsrecht fur die Aktuelle Stun-
de verzichtet hat.

Ich rufe demnach Tagesordnungspunkt 2 auf:

Wahl
eines Mitglieds des Prasidiums

Die vorschlagsberechtigte CSU-Fraktion hat anstelle
von Herrn Kollegen Josef Zellmeier Frau Kollegin Re-
serl Sem als neue SchriftfUhrerin benannt. Ich gehe
davon aus, dass hierzu keine Aussprache stattfindet
und von geheimer Wahl gemaR § 42 Absatz 2 der Ge-
schéaftsordnung Abstand genommen wird. — Wider-
spruch erhebt sich nicht. Ich lasse deshalb die Wahl
in einfacher Form durch Handzeichen durchfiihren.
Wer dem Vorschlag der CSU-Fraktion seine Zustim-
mung erteilen mdchte, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das sind die Fraktionen der CSU, der FREI-
EN WAHLER, der SPD und der GRUNEN.
Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? — Auch
keine. Dann ist Frau Kollegin Sem zur Schriftfihrerin
in das Prasidium gewahlt worden. Herzlichen Gliick-
wunsch!

(Allgemeiner Beifall)

Ich frage Frau Kollegin Sem, ob sie die Wahl an-
nimmt.

Reserl Sem (CSU): Ich bedanke mich fur das Ver-
trauen und nehme die Wahl gern an!

(Allgemeiner Beifall)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet:lch rufe
Tagesordnungspunkt 3 auf;

Bestimmung

der Starke der Ausschisse sowie Verteilung der
Zahl der Ausschusssitze und der Stellen der
Ausschussvorsitzenden und ihrer

Stellvertreterinnen und Stellvertreter auf die
Fraktionen

hierzu:

Antrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Josef
Zellmeier, Gudrun Brendel-Fischer u. a. und
Fraktion (CSU)

Anderung der Geschaftsordnung fiir den
Bayerischen Landtag (Drs. 17/14)

und

Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger,
Florian Streibl, Alexander Muthmann u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Anderung der Geschéaftsordnung fiir den
Bayerischen Landtag (Drs. 17/23)

Nun erdffne ich die gemeinsame Aussprache. Die Re-
dezeit betragt nach der Geschéftsordnung funf Minu-
ten pro Fraktion. Zunéchst hat Herr Kollege Zellmeier
fur die CSU-Fraktion das Wort. Bitte schon, Herr Kol-
lege.

Josef Zellmeier (CSU): Herr Prasident, Hohes Haus!
Die CSU-Landtagsfraktion hat sich zum Ziel gesetzt,
bei den grundlegenden Fragen der Geschaftsord-
nung, der Verteilung auf die Ausschiisse und Zu-
schneidung den Konsens mit den Kolleginnen und
Kollegen zu suchen. Wir wollen mdglichst fair und
offen miteinander umgehen und nicht gleich zu Be-
ginn der Legislaturperiode bei diesen Fragen in Kon-
frontation gehen. Deshalb sind wir sehr friih auf die
Kolleginnen und Kollegen der Opposition zugegangen
und haben versucht, uns mit den Parlamentarischen
Geschaftsfiihrern zu einigen. Wir haben die Wiinsche
fur den Zuschnitt und die Grof3e der Ausschisse be-
ricksichtigt, die inshesondere von der SPD-Fraktion
und der Fraktion der GRUNEN gekommen sind.
Deren Wunsch war, dass jede Fraktion mit mindes-
tens zwei Abgeordneten in den Ausschiissen vertre-
ten ist. Wir kommen dem nach, damit die GRUNEN
nicht in ein Losverfahren getrieben werden. Die SPD
soll im Haushaltsausschuss einen funften Sitz haben.
Deshalb schlagen wir vor, den Haushaltsausschuss
mit 21 Abgeordneten zu besetzen, alle anderen Aus-
schiisse mit 18.

Der Wille zu einem fairen Start dokumentiert sich
auch dadurch, dass wir an der bisherigen Verteilung
der Vizeprasidenten festgehalten haben. Wir waren
von Anfang an damit einverstanden, dass jede Frakti-
on einen Vizeprasidenten stellt; wir wollten nicht zur
alten Regelung zuriickkehren, die nur zwei Vizeprasi-
denten vorsah.

Wie wir erfahren haben, gibt es entgegen dem, was
wir in der Besprechung der Parlamentarischen Ge-
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schaftsfihrer festgelegt haben, doch Diskussionen
dartiber, welche Ausschiisse es geben soll. Die Frak-
tion der FREIEN WAHLER hat den Antrag auf Einrich-
tung eines Ausschusses fur Landesentwicklung, Ver-
kehr, Infrastruktur und Energie gestellt. Liebe
Kolleginnen und Kollegen, insbesondere der Oppositi-
on, dartber kann man zwar diskutieren, aber wir mis-
sen uns Uber eines im Klaren sein: Wir als Volksver-
treter legen die Ausschusszuschnitte souveran fest.
Wir missen uns nicht sklavisch an das halten, was
die Staatsregierung vorgegeben hat. Schon bisher
gab es zwei Ministerien, deren Angelegenheiten auf
verschiedene Ausschisse aufgeteilt waren. Das war
das Finanzministerium, dessen Materie im Haushalts-
ausschuss und im Ausschuss fir Fragen des offentli-
chen Diensts beraten wurde, und das war das Innen-
ministerium, flir das vier Ausschiisse zustandig waren
und auch weiterhin sein werden: der Innenausschuss
fur innere Sicherheit und Kommunalfragen, der Ver-
fassungsausschuss, weil das Innenministerium auch
das Verfassungsministerium ist, der Wirtschaftsaus-
schuss, der fur den kompletten Bereich des Baus, vor
allem des Stral3enbaus, zustandig ist, und der Petiti-
onsausschuss, der sich mit Baurecht und Auslander-
recht befasst. In einem Bereich war der Landtag
sogar Vorreiter fur die Staatsregierung: Die Themen
Schiene und StralRenverkehr waren schon immer im
Wirtschaftsausschuss zusammengefasst, obwohl sie
in der Staatsregierung getrennt waren.

Fir uns als CSU-Fraktion ist die Arbeitsfahigkeit der
Ausschisse wichtig. Wir missen bertcksichtigen,
dass die Zahl der Abgeordneten beschrénkt ist. Liebe
Kolleginnen und Kollegen, deshalb fiel uns die Zu-
stimmung zu der hohen Anzahl der Sitze in den Aus-
schiussen nicht leicht. Wir wollten der Opposition ent-
gegenkommen, aber das bedeutet fur uns, dass die
Kolleginnen und Kollegen der CSU bis zum letzten
Mann und bis zur letzten Frau mit Ausschussarbeit
eingedeckt sind. Alle Abgeordneten von uns mussten
zwei Ausschusssitze nehmen, von den Mitgliedern
des Haushaltsausschusses einmal abgesehen. Weil
in unseren Reihen die Mitglieder der Staatsregierung
sind, haben wir eine andere Belastung, als das viel-
leicht in anderen Fraktionen der Fall ist. Auch die Zei-
ten fur die Ausschiisse sind begrenzt. Deshalb war
bei uns die Frage, welchen 13. Ausschuss wir einrich-
ten; mehr geht nicht. Die Staatsregierung will ein Zei-
chen dafir setzen, dass ihr das Thema Gesundheit
und Pflege sehr wichtig ist. Deshalb wollen wir dafir
einen eigenen Ausschuss; das war klar.

Wir haben auch dariber diskutiert, ob wir einen eige-
nen Ausschuss fir Infrastruktur, Landesentwicklung
und Energie einrichten sollen. Wir haben uns aber ge-
rade im Interesse der Arbeitsfahigkeit der Ausschiisse
daflr entschieden, die Trennung der Bereiche Bildung

und Kultur einerseits und Wissenschaft und Kunst an-
dererseits beizubehalten. Wir wollen keinen zweiten
Megaausschuss, wie es der Haushaltsausschuss
schon ist, der mehrmals wdchentlich tagen muss. Die
Mitglieder des Haushaltsausschusses konnen in kei-
nem zweiten Ausschuss vertreten sein, weil das zeit-
lich gar nicht geht.

Zudem war fiir uns die Uberlegung wichtig, dass das
Thema Infrastruktur und Landesentwicklung im Wirt-
schaftsausschuss hervorragend behandelt wurde. Die
Fachpolitiker fur Wirtschaft sind oft auch Fachpolitiker
fur Verkehr. Deshalb wollen wir das Ganze in einem
Ausschuss belassen, weil wir weiterhin Fachpolitiker
fur Wirtschaft in Verbindung mit Infrastruktur haben
wollen; denn ohne gute Infrastruktur — das wissen Sie
alle — gibt es auch keine gute Wirtschaftsentwicklung.

(Beifall bei der CSU — Hubert Aiwanger (FREIE
WAHLER): Sie bringen die Infrastruktur nicht
voran!)

- Wir bringen die Infrastruktur Gott sei Dank hervorra-
gend voran.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Bahnanbin-
dung!)

- Lieber Kollege Aiwanger, wenn die Kollegen der
FREIEN WAHLER vor Ort nicht so oft gegen Bau-
mafnahmen opponieren wiirden, wére das Voranbrin-
gen der Infrastruktur wesentlich einfacher.

(Beifall bei der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, deshalb verstehen
wir nicht, weshalb hier gleich zu Beginn der Legisla-
turperiode scharf geschossen wird, vor allem von der
SPD-Fraktion. Die Aussage, es gébe angeblich keine
parlamentarische Kontrolle des Finanzministers, ist
doch vélliger Unsinn. Natirlich wird der Bayerische
Landtag auch in Zukunft alle Bereiche, welche die
Staatsregierung abdeckt, hier abbilden und dariber in
guter Art und Weise diskutieren. Wir haben in unserer
Fraktion sachkundige Politiker, die in den einzelnen
Themen stark sind. Wenn Sie die auch haben, durfte
der Zuschnitt der Ausschisse nicht das alleinige
Problem sein.

Die Verteilung, die wir vorschlagen, ist sinnvoll. Wir
wollen am Bisherigen festhalten. Wir werden den Aus-
schuss fiir Kommunale Fragen und Innere Sicherheit
um den Bereich Sport erganzen und den Ausschuss
fir Arbeit und Soziales noch um das Thema Jugend.
Das sind wichtige ehrenamtliche Bereiche, die wir
weiterhin unterstitzen und starken wollen. Liebe Kol-
leginnen und Kollegen, in diesem Sinne bitte ich Sie,
unseren Ausschusszuschnitten zuzustimmen.
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(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Néachster hat Kollege Volk-
mar Halbleib fur die SPD das Wort. Bitte schon, Herr
Kollege.

Volkmar Halbleib (SPD): Herr Prasident, sehr geehr-
te Kolleginnen und Kollegen! Ich werde anschliel3end
zu einigen Punkten des Ausschusszuschnitts im Ba-
yerischen Landtag, wie er von der CSU-Fraktion vor-
geschlagen wurde, kritisch Stellung nehmen. Aber
vorab darf ich mich fir die konstruktiven Gesprache
im Vorfeld bedanken sowie fiir die Bereitschaft zu
einem guten parlamentarischen Miteinander und auch
zur Berticksichtigung elementarer Interessen der ein-
zelnen Landtagsfraktionen im Hinblick auf die jeweili-
ge Arbeitsfahigkeit. Das gilt insbesondere hinsichtlich
der AusschussgréRen. Insgesamt ist das Aufeinan-
der-Zugehen eine gute Grundlage fir die Zusammen-
arbeit in diesem Bayerischen Landtag. Wir werden
deshalb trotz der anschlieBend geaufRerten Kritik-
punkte dem Vorschlag zustimmen. Das ist auch ein
gewisser Vertrauensvorschuss und ein Beleg dafiir,
dass wir die Zusammenarbeit konstruktiv-kritisch
sehen.

Lassen Sie mich auf einen Punkt eingehen, der vom
Kollegen Zellmeier schon angesprochen wurde, den
Zuschnitt der Ausschiisse. Insbesondere gehe ich auf
unser Anliegen ein, das wir friihzeitig transportiert
haben: Die SPD-Fraktion hat im interfraktionellen Ge-
sprach darauf gedrangt, einen Landtagsausschuss
zum Thema gleichwertige Lebensbedingungen und
Infrastruktur zu bilden, weil fir uns und fir das ganze
Parlament gleichwertige Lebensbedingungen und Inf-
rastruktur die zentralen Herausforderungen des Baye-
rischen Landtags in der 17. Legislaturperiode sind.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen, dass die Menschen dort, wo sie zu Hause
sind und ihre Heimat haben, ihre Heimat behalten
kénnen, weil dort die Lebens- und Arbeitsbedingun-
gen stimmen. Das ist die zentrale Verknupfung von
Heimat, gleichwertigen Lebensbedingungen und
gleichwertiger Infrastruktur. Das ist ein ganz zentraler
Punkt, der unsere Arbeit die nachsten flnf Jahre pra-
gen wird.

(Beifall bei der SPD)

Dazu gehoren die Verbesserung der Internetversor-
gung auf dem Land genauso wie die Sanierung der
Verkehrswege, etwa der Staatsstral3en, der Erhalt der
wohnortnahen Schulen, die medizinische Versorgung
ebenso wie die Begrenzung der Mietpreisexplosion in
den Ballungszentren und die Starkung der kulturellen

Landschaft auch in der Flache. All diese Themen sind
fur die Menschen in Bayern eng damit verbunden, wie
sie ihre Heimat erleben und ob sie in ihrer Heimat
bleiben kdnnen, weil dort die Rahmenbedingungen
stimmen. Deshalb geht es uns, der SPD-Fraktion, in
diesem 17. Bayerischen Landtag darum, was die
Staatsregierung tatsachlich fur die Heimat, fir die Le-
bensbedingungen in den Regionen unternimmt. Wie
sieht es abseits von blumigen Versprechungen und
Heimatpreisungen aus? Wie sieht es tatsachlich mit
der Umsetzung von Verbesserungen aus? Darin be-
steht unsere zentrale Aufgabe im Bayerischen Land-
tag, und dafur wollen wir auch einen eigenen Aus-
schuss.

(Beifall bei der SPD)

Wir bedauern die ablehnende Haltung der CSU-Frak-
tion zur Einrichtung eines Ausschusses zum Thema
gleichwertige Lebensverhéaltnisse und Infrastruktur.
Aus unserer Sicht wurde damit schon die einmalige
Chance vertan, die Anderung der Bayerischen Verfas-
sung mit parlamentarischem Leben zu fillen und mit
Glaubwiirdigkeit zu versehen. Die Anderung liegt erst
wenige Tage zurlck, sie trat mit dem Wahltag ein. Wir
hatten den Verfassungsauftrag, dieser Anderung
Rechnung zu tragen.

Die ablehnende Haltung der CSU-Fraktion fligt den
vielen Fragwiurdigkeiten um das sogenannte Heimat-
ministerium einen weiteren Widerspruch hinzu. Es
kann sich der Eindruck aufdréangen, dass man ein Fei-
genblatt haben will, um die vielen Schwachen auch
bei den gleichwertigen Lebensverhéltnissen zu verde-
cken, dass man eher politisches Marketing als politi-
sches Handeln im Blick hat, und zwar dort, wo es
wirklich gelten wirde, dem Thema gleichwertige Le-
bensverhaltnisse in Bayern hier im Bayerischen Land-
tag, wo die politischen Entscheidungen fallen, den
Stellenwert zu geben, den es braucht. Hier fehlt leider
die Konsequenz zur Einrichtung eines eigenstandigen
Gremiums.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAH-
LERN)

Herr Kollege Zellmeier, die parlamentarische Beglei-
tung und die Kontrolle der Staatsregierung hangen
auch damit zusammen, wie das Verhéltnis von Minis-
terium und Ausschuss gestaltet ist. Wir stellen nur
fest, dass gerade die soeben vom Wirtschaftsministe-
rium zum Finanzministerium Ubergegangenen Zustan-
digkeiten parlamentarisch dazu fiihren, dass alles
beim Alten bleibt. Auf der einen Seite will die CSU die
Kompetenzen andern, auf der anderen Seite ist die
CSU die Kraft, die sagt, es bleibt alles beim Alten.
Das passt fir uns nicht zusammen. Wir respektieren
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an dieser Stelle, dass die Mehrheitsfraktion die Ge-
schaftsordnungshoheit hat, aber wir werden mit unse-
ren Mitteln als SPD-Landtagsfraktion dafiir sorgen,
dass das Thema gleichwertige Lebensverhaltnisse
und Infrastruktur im Bayerischen Landtag den ihm an-
gemessenen Stellenwert bekommt. Deshalb werden
wir eine Enquete-Kommission zum Thema gleichwer-
tige Lebensverhdltnisse und Infrastruktur in diesem
Landtag beantragen.

(Beifall bei der SPD)

Ich komme zum Thema Bildung. Wir hatten uns gut
vorstellen kénnen, die jetzt geblndelten Zustandigkei-
ten auch in einem Landtagsausschuss zusammenzu-
fuhren. Dafur hatte viel gesprochen. Wir bedauern
etwas, dass die frihkindliche Bildung weiter von der
schulischen Bildung getrennt bleibt. Hier hatten wir
uns eine Zusammenfihrung gewinscht. Immerhin
haben wir erreicht, dass der Bereich Jugend weiterhin
im Ausschuss Berlicksichtigung findet. Darin bestand
auch ein Anliegen des Bayerischen Jugendringes.

Was den Antrag der FREIEN WAHLER angeht, hatte
ich den Wunsch — dieser Wunsch gilt fir die ganze
Legislaturperiode -, dass wir rechtzeitig Anderungs-
vorstellungen sehen wollen oder auch zu Anderungs-
vorstellungen anderer Fraktionen eine Stellungnahme
haben wollen. Es ist wenig zielfuhrend, wenn in den
zentralen Beratungen der Fraktionen zu allem Ja und
Amen gesagt wird, dann aber hier im Plenum Schau-
fensterantrage gestellt werden. Das ergibt wenig Sinn,
insbesondere zu einem Zeitpunkt, zu dem die Fraktio-
nen dieses Landtags die Ausschussbesetzungen
schon gewahlt und bestimmt haben. Bitte melden Sie
solche Anliegen friihzeitig an bzw. unterstitzen Sie
unsere Vorstellungen!

Inhaltlich orientiert sich der Antrag der FREIEN WAH-
LER an unseren Vorstellungen, allerdings mit einem
zentralen Unterschied: Wenn fir die Energiewende
eine zentrale Zustandigkeit im Wirtschaftsministerium
verortet wird, meinen wir schon, dass dem auch eine
Verortung im Wirtschaftsausschuss entsprechen soll-
te. Deshalb werden wir uns bei der Abstimmung Uber
diesen Antrag enthalten. Aus den grundsatzlichen Er-
wagungen, die ich am Anfang in den Mittelpunkt ge-
stellt habe, werden wir dem Antrag der CSU zustim-
men.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprésident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Néachster hat Herr Kollege
Hubert Aiwanger von den FREIEN WAHLERN das
Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Sehr geehrter
Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir
diskutieren heute Uber den Ausschusszuschnitt. Wir
wissen, dass die entscheidenden politischen Akteure
in den Ministerien tatig sein werden und die Aus-
schiusse eine gewisse Zuarbeit und eine gewisse Wei-
chenstellung im Vorfeld leisten kénnen. Sie wissen
auch, dass wir die Themen Landesentwicklung und
Energie immer als die grof3en Zukunftsherausforde-
rungen Bayerns gesehen und immer ein eigenes
Energieministerium eingefordert haben, was sich lei-
der nicht wiederfindet. Beim Ausschusszuschnitt
waren wir etwas hin- und hergerissen und haben uns
gesagt: Wenn es die Ministerien nicht gibt, sollen wir
die Ausschisse so bestehen lassen, wie sie beste-
hen. Es gibt diverse Mdglichkeiten, Ausschiisse gut
zuzuschneiden; dabei gibt es nicht nur eine richtige
Moglichkeit.

In den letzten Wochen haben wir jedoch immer mehr
gesehen, dass das Thema Energie und das Thema
Landesentwicklung in Kombination politisch immer
mehr von dem vorher grof3 angekiindigten Heimatmi-
nisterium, das wir ja nie wollten, abgehéngt werden,
aber auch politisch ist der Gedanke nicht mehr ubrig
geblieben, und jetzt sehen wir, dass sich eine Aus-
schussbesetzung andeutet, bei der eine Person aus
dem Wirtschaftsministerium eingeschlossen ist, die
noch vor drei Jahren die Laufzeitverlangerung fur
Atomenergie gefordert und vor finf Jahren bekundet
hat: Schnelles Internet brauchen wir nicht. Vor diesem
Hintergrund sind wir nicht Gberzeugt, dass diese Zu-
kunftsherausforderungen zumindest Uber die Aus-
schusszuarbeit abgedeckt sind.

Aufgrund dessen erneuern wir unsere Forderung,
diese Prioritdt zumindest mit einem eigenen Aus-
schuss in den Mittelpunkt der Arbeit zu stellen. Wir
fordern eine eigene Zustandigkeit flr Energie, und
zwar in Kombination mit der Landesentwicklung; denn
aufgrund der Herausforderungen, die auf uns zukom-
men — ich nenne den Stromtrassenausbau, die Debat-
ten um die Windenergiestandorte und tber Abstands-
regelungen, auch die vorher angesprochene
Verkehrsentwicklung, wobei ich die Anbindung des
Chemiedreiecks Burghausen als eine groRe Heraus-
forderung betrachte, die langst hatte erledigt sein
missen und die weder im jetzigen Ausschusszu-
schnitt noch im bisherigen Ministeriumszuschnitt ab-
gearbeitet worden ist —, sehen wir die dringende Not-
wendigkeit, die Ausschisse, die dieses Thema
bearbeiten, anders zuzuschneiden, als es jetzt zu er-
warten ist. Landesentwicklung und Energie gehoren
ganz klar zusammen. Wir werden das flache Land nur
dann entwickeln kénnen, wenn wir die Wertschop-
fungspotenziale der Energiewende ausschopfen,
wenn wir am Land hierfiir die Handbremse |6sen, die
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immer noch angezogen ist, und wenn wir damit er-
moglichen, dass die Gelder fur die Landesentwicklung
Uberhaupt erwirtschaftet werden. Wenn Energie unter
zehn Zustandigkeiten im Wirtschaftsministerium und
mit einem Sprecher, der sie gar nicht will, dort endge-
lagert wird, wird die Energiewende nicht gelingen,
meine Damen und Herren. Deshalb fordern die FREI-
EN WAHLER Klar, sich hierfir einen eigenen Aus-
schusszuschnitt einfallen zu lassen und Bildung und
Wissenschaft zusammenzulegen. Dann hatten wir
den Freiraum, dieser Zukunftsaufgabe die Luft zu
geben, die sie bendtigt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Ich glaube eben nicht, dass wir mit der jetzigen Aus-
schussbesetzung und dem jetzigen Ministeriumszu-
schnitt dieser Aufgabe gerecht werden. Ich sehe eine
gewisse Zufriedenheit: Jawohl, wir haben wieder die
absolute Mehrheit, der Rest wird sich irgendwie re-
geln.

Aber, meine Damen und Herren, wir haben groR3e
Aufgaben zu bewaltigen, gerade auch auf den Gebie-
ten der Digitalisierung und der Landesentwicklung.
Wir hatten vor wenigen Tagen eine Stadtratssitzung.
Dort, bei den Kommunen, ist jetzt das neue Breit-
bandférderprogramm in der Debatte. Ich sage lhnen
auch, wie dort diskutiert wird. In den Kommunen wird
gesagt: Bis vor Kurzem lag das Ausbauziel bei einem
Megabit, und jedem, der sagte, man brauche mehr
Leistung, wurde erwidert, dies sei ein unnétiger Lu-
xusausbau. Jetzt sind 50 Megabit das Ziel, die wir
FREIE WAHLER schon immer gefordert haben.
Gleichzeitig werden Gebiete ausgeschlossen, in
denen schon einige Megabit ausgebaut sind. Nur die
bisher unversorgten Gebiete sollen bericksichtigt
werden. Die nur marginal versorgten Gebiete bleiben
wieder aul3en vor.

Deshalb sagen sich die Burgermeister: Ich, der ich vor
wenigen Monaten oder Jahren diese Angelegenheit
selber in die Hand genommen habe, bin schon wieder
der Blamierte, weil ich schon wieder auf3en vor bin,
weil ich selber in Vorleistung gegangen bin. Die Bur-
germeister haben Sorge, dass sie in einem halben
Jahr erkennen, dass ihre 50 Megabit und ihre Situati-
on dann wieder nicht mehr Stand der Dinge sind.
Viele sagen: Jetzt tun wir mal Gberhaupt nichts und
warten ab; vielleicht kommt Gibermorgen noch ein bes-
seres Programm. Diese Probleme sind politisch nicht
gelost. Es besteht weiterhin eine Situation mit vielen
Fragezeichen, und all das soll jetzt im Wirtschaftsaus-
schuss neben allem anderen mit versteckt sein. Ich
bin nicht davon uberzeugt, dass dies eine Erfolgsge-
schichte werden wird. Deshalb erneuere ich unsere

Forderung nach einem eigenen Ausschuss fir Lan-
desentwicklung, Verkehr, Infrastruktur und Energie.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Nachster hat nun der Kollege
Thomas Gehring vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
das Wort. Bitte schén, Herr Kollege.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Gut sechs Wochen nach der Landtagswahl und
zwei Wochen nach der Konstituierung ist der Landtag
mit dem Beschluss zu den Ausschissen wieder voll
arbeitsfahig. Wir als GRUNEN-Fraktion haben uns
nach den Landtagswahlen schnell aufgestellt, sind
schon langer arbeitsfahig und haben auch schon
erste Antrage eingebracht.

Unser erster Antrag erfolgt zur Situation der Fluchtlin-
ge: Wir glauben, dass man in dieser Situation nicht
zuschauen und warten kann, sondern hier ist schnel-
les Handeln erforderlich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir setzen darauf, dass wir im Sozialausschuss mit
einer neuen Sozialministerin endlich die Wende zu
einer humanen Fluchtlingspolitik in Bayern schaffen.
Das eilt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die GRUNEN-Frakti-
on besteht zur Halfte aus neuen Abgeordneten. Sie
alle brennen darauf, ihre Anliegen in den Bayerischen
Landtag einzubringen. Drei von ihnen werden heute
ihre erste Rede halten. Ich hoffe, Sie behandeln sie
anstandig.

Ich finde es wichtig, dass wir in Geschaftsordnungs-
fragen fraktionsiibergreifend zu einem gemeinsamen
Weg gekommen sind, wobei sich natirlich auch die
CSU als Mehrheitsfraktion daran messen lassen
muss, wie ernst es ihr mit den Oppositionsrechten ist;
denn nur wenn eine arbeitsfahige und selbstbewusste
Opposition in einem Parlament vorhanden ist, ist ein
Parlament arbeitsfahig. Nur wenn wir eine Kultur der
gleichen Augenhdhe und der gegenseitigen Wert-
schatzung in unserer parlamentarischen Arbeit haben,
kénnen wir das Vertrauen der Birgerinnen und Bir-
ger in eine funktionierende parlamentarische Demo-
kratie gewinnen. Um dieses Vertrauen zu gewinnen,
muss hart gearbeitet werden.

Deswegen war es fur uns wichtig, dass wir als klein-
ste Fraktion jeweils zwei Ausschusssitze haben. So
kénnen wir die flr uns wichtige Arbeit in den Sacha-
usschiissen besser leisten. Ich begrif3e es, dass die
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Arbeitsfahigkeit des Parlaments in den meisten Fallen
beim fachlichen Zuschnitt der Ausschisse entschei-
dungsleitend war und eben nicht die parteitaktische
Kreativitdt von Horst Seehofer, der lauter Superminis-
terien geschnitzt hat, weil die Personalpolitik dies er-
forderlich machte.

Finanzminister Soder hat jetzt nicht nur eine Aul3en-
stelle in Nurnberg, sondern ist auch noch Minister fur
allerlei Heimat. Wenn wir aber als Parlament Themen
wie Digitalisierung, Breitbandausbau und Landesent-
wicklung ernst nehmen wollen, dann ist klar, dass wir
diese Themen eben nicht allein im Haushaltsaus-
schuss behandeln kdnnen. Deswegen macht es Sinn,
den Wirtschaftsausschuss zu einem Infrastrukturaus-
schuss zu machen, auch wenn dies nicht der Zustén-
digkeit der Wirtschaftsministerin entspricht, die, rein
fachlich betrachtet, eigentlich gar kein richtiges Super-
ministerium hat.

(Barbara Stamm (CSU): Dafir ist sie selber
super!)

Wir halten es angesichts der Aufgabenfulle fur wich-
tig, zwei Bildungsausschiisse zu haben. Sie werden
aber bei der Lehrerbildung eng zusammenarbeiten
missen. Auch die Foérderung der Zusammenarbeit
der Ausschisse sollte in dieser Legislaturperiode ein
Anliegen sein. Wir haben das Thema Inklusion etwa
im Sozial- und Bildungsausschuss erlebt. Eine ge-
meinsame Diskussion der Ausschusse fihrt oft eher
zum Ziel als das Abarbeiten der Mitberatungen durch
die Ausschisse, das oft zeitaufwendig und sehr rituell
ist.

Fur eine Verbesserung der parlamentarischen Debat-
tenkultur setzen wir uns in einer Reihe von Geschéafts-
ordnungsantragen ein. Wir sind Ubereingekommen,
diese zunachst zwischen den Fraktionen zu behan-
deln und sie dann vielleicht Anfang Dezember zum
Teil gemeinsam hier einzubringen. Die Verbesserung
der Diskussion und der parlamentarischen Arbeit in
diesem Parlament wird fir uns in dieser Legislaturpe-
riode eine stetige Aufgabe sein.

Ein Letztes zum Antrag der FREIEN WAHLER zur
Geschaftsordnung. Dazu muss man sagen: Erstens
kam er spat, gestern Abend. Zu diesem Zeitpunkt hat-
ten alle anderen Fraktionen ihre Ausschusssitze
schon besetzt und die Sprecher gewahlt. Wir hatten
uns vorher schon einmal zusammengesetzt. Auch in-
haltlich halte ich den Antrag fir problematisch. Das ist
keine Verbesserung, allenfalls eine Verlagerung der
parlamentarischen Arbeit. Deshalb kénnen wir diesem
Antrag nicht zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN und der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Weitere Wortmeldungen sehe
ich nicht mehr. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Wir kommen jetzt zur Abstimmung.

Zunachst lasse ich Uber den Antrag der Fraktion der
FREIEN WAHLER betreffend Anderung der Ge-
schéftsordnung fiir den Bayerischen Landtag auf der
Drucksache 17/23 abstimmen. Wer dem Antrag zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das ist die Fraktion der FREIEN WAHLER.
Gegenstimmen? — Das ist die Fraktion der CSU. Stim-
menthaltungen? — Das sind die Fraktionen der SPD
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Damit ist
der Antrag abgelehnt.

Nun lasse ich Gber den Antrag der CSU-Fraktion be-
treffend Anderung der Geschéftsordnung fiir den Ba-
yerischen Landtag auf der Drucksache 17/14 abstim-
men. Wer diesem Antrag zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der CSu, der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen? —
Das ist die Fraktion der FREIEN WAHLER. Stimmen-
thaltungen? - Keine. Der Antrag ist damit angenom-
men.

Wir kommen nunmehr zur Bestimmung der Stérke der
Ausschiisse gemal § 25 Absatz 1 der Geschéftsord-
nung. Herr Kollege Zellmeier hat wéahrend der Aus-
sprache vorgeschlagen, die AusschussgrofRe des
Ausschusses fur Staatshaushalt und Finanzfragen auf
21 Mitglieder und die der weiteren Ausschisse auf je-
weils 18 Mitglieder festzulegen. Ich gehe davon aus,
dass wir nicht Uber die Starke jedes einzelnen Aus-
schusses, sondern Uber die vorgeschlagenen Aus-
schussgrofRen gemeinsam abstimmen kdnnen. — Wi-
derspruch erhebt sich nicht. Dann lasse ich so
abstimmen. Wer mit den vorgeschlagenen Aus-
schussstarken einverstanden ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU, der
SPD, der FREIEN WAHLER und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen? — Ich sehe
keine. Stimmenthaltungen? — Auch nicht. Dann ist so
beschlossen.

Die Geschéaftsordnung sieht in § 15 Absatz 2 vor,
dass die Verteilung der Zahl der Ausschusssitze
sowie der Stellen der Ausschussvorsitzenden und
ihrer Stellvertreter auf die Fraktionen vorbehaltlich der
Genehmigung durch die Vollversammlung durch den
Altestenrat erfolgt. Nachdem vor der Plenarsitzung
noch keine Altestenratssitzung stattfinden konnte,
gehe ich davon aus, dass die Vollversammlung auch
ohne das Votum des Altestenrats die Genehmigung
erteilen kann. — Widerspruch erhebt sich dagegen
nicht. Dann wird so verfahren.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000162.html

60 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode

Plenarprotokoll 17/4 v. 24.10.2013

Die Ausschusssitze verteilen sich nach dem Verfah-
ren Sainte-Lagué/Schepers wie folgt:

Im Ausschuss fir Staatshaushalt und Finanzfragen
mit 21 Mitgliedern entfallen 12 Sitze auf die CSU-
Fraktion, 5 Sitze auf die SPD-Fraktion und jeweils
2 Sitze auf die Fraktionen der FREIEN WAHLER und
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN.

In den weiteren 12 Ausschiissen mit 18 Mitgliedern
stehen der CSU-Fraktion 10 Sitze, der SPD-Fraktion
4 Sitze sowie den Fraktionen der FREIEN WAHLER
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN jeweils
2 Sitze zu.

Hinsichtlich der Stellen der Ausschussvorsitzenden
und ihrer Stellvertreterinnen bzw. Stellvertreter ergibt
sich bei 13 Ausschiissen nach dem Verfahren Sainte-
Lague/Schepers folgende Verteilung:

Der CSU-Fraktion stehen 8 Ausschussvorsitzende zu,
und zwar die Zugriffsnummern 1, 3, 4, 7, 9, 10, 12
und 13, der SPD-Fraktion 3 Ausschussvorsitzende mit
den Zugriffsnummern 2, 8 und 11, der Fraktion der
FREIEN WAHLER 1 Ausschussvorsitzender mit der
Zugriffsnummer 5 und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN 1 Ausschussvorsitzender mit der Zugriffs-
nummer 6.

Bei stellvertretenden Ausschussvorsitzenden ergibt
sich die gleiche Zugriffssituation wie bei den Vorsit-
zenden, allerdings mit der Besonderheit, dass nach
§ 27 Absatz 2 Satz 3 der Geschéftsordnung Vorsit-
zender und Stellvertreter nicht der gleichen Fraktion
angehodren dirfen. Damit hat die CSU-Fraktion noch
das Zugriffsrecht auf 5 stellvertretende Ausschussvor-
sitzende mit den Zugriffsnummern 1, 3, 4, 7 und 9, die
SPD-Fraktion auf 4 stellvertretende Ausschussvorsit-
zende mit den Zugriffsnummern 2, 8, 11 und 15 bzw.
16, die Fraktion der FREIEN WAHLER auf 2 stellver-
tretende Ausschussvorsitzende mit den Zugriffsnum-
mern 5 und 14 und die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN ebenfalls auf 2 stellvertretende Ausschuss-
vorsitzende mit den Zugriffsnummern 6 und 15 bzw.
16. Die Zugriffsnummern 15 und 16 sind gleichrangig.
Falls keine interfraktionelle Vereinbarung moglich ist,
muss beim Zugriffsverfahren insoweit das Los ent-
scheiden.

Das Hohe Haus nimmt von der vorgenannten Vertei-
lung der Stellen der Vorsitzenden und ihrer Stellver-
treterinnen bzw. Stellvertreter zustimmend Kenntnis.
Dann ist so entschieden.

(Siehe Anlage 1)

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo
u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes uber das
Erziehungs- und Unterrichtswesen - Wabhlfreiheit
G 9/G 8 (Drs. 17/13)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird vonseiten der Antragsteller
begriindet. Der erste Redner ist Herr Professor
Dr. Michael Piazolo. Bitte schon, Herr Kollege.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): Herr
Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es war einmal vor ziemlich genau zehn Jahren, im
November 2003, als Herr Ministerprasident Edmund
Stoiber genau von dieser Stelle aus eine Regierungs-
erklarung gehalten hat. In dieser Regierungserklarung
hat er sein erstes Wahlversprechen gebrochen und
die Einfihrung der achtjahrigen Gymnasialzeit ex ca-
thedra von diesem Pult aus dekretiert. Dazu muss
man wissen:; Im Juni des gleichen Jahres, mitten im
Wahlkampf, hat er den Lehrern versprochen: Wir blei-
ben beim G 9. Read my lips: Wir bleiben beim G 9.
Drei Monate spater hat er von diesem Pult aus den
Schwenk zum G 8 vollzogen. Er hat sich sogar an die
Spitze der Lander gesetzt und das G 8 nicht nur fur
die 5., sondern gleich auch fir die 6. Klasse einge-
fuhrt. Er hat das Ganze unvorbereitet, uniiberlegt und
Uberfallartig eingefiihrt. Meine sehr verehrten Damen
und Herren, bis heute leiden wir in der Bildungspolitik
unter dieser Stoiberschen Wende.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Das war ein Angriff auf bayerische Bildungsstandards.
Heute verzeichnen wir im G 8 einen Anstieg bei den
Krankheiten der Schiler. Wir sehen uns einem Ab-
stieg Bayerns in den Ranglisten gegeniuber. Das
haben die letzten Tage bewiesen.

(Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU): Ein guter
Witz! — Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Das
ist traurige Realitat!)

- Herr Abgeordneter, das ist kein guter Witz; das ist
so. Inzwischen liegen alle ostdeutschen Lander vor
Bayern. Sehen Sie sich das einmal an! Sie waren
zwar eine Weile nicht da, - -

(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Georg Wa-
schler (CSU))

- Ich war damals nicht da, aber ich habe mir die Zah-
len angesehen. — Sprechen Sie einmal mit Schulern:
Das grol3e Problem ist die fehlende Nachhaltigkeit,
Stichwort Bulimie-Lernen. Gott sei Dank gehort die
Stoibersche Bildungspolitik der Vergangenheit an.
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Was bringt die Gegenwart? — Die Gegenwart bringt
unser Gesetz: Ja zur Wabhlfreiheit G 9/G 8. Das Mo-
dell Uberzeugt, und es ist auch bewahrt. Baden-Wirt-
temberg, Hessen und andere Lander interessieren
sich ebenfalls dafir. Das Modell besteht aus drei
Komponenten:

Erstens, die Wabhlfreiheit zwischen einem G 8 ohne
Flexijahr mit mehr individueller Férderung und einem
G 9, und zwar einem neuen G 9. Wir wollen nicht zu-
rick zum alten G 9, sondern wollen ein G 9 mit einem
neuen padagogischen Konzept. Das Flexijahr — das
weil3 der Minister — wird nicht angenommen. Im Grun-
de genommen ist es ein Globuli der Gymnasialpolitik.
Der Einzige, der ein Flexijahr genommen hat, ist der
Ministerprasident selbst. Er ist flexibel bei den politi-
schen Bestimmungen,; die anderen sind es weniger.

Zweitens wollen wir zwei Varianten, entweder die bei-
den Zweige G 8 und G 9 an einer Schule oder eine
Entscheidung der Schulen entweder fiir das G 9 oder
das G 8.

Drittens. Diese Entscheidung soll das Schulforum tref-
fen. Wir wollen hier die Schulen in die Verantwortung
nehmen.

Die Vorteile liegen auf der Hand: mehr Zeit zum Ler-
nen, entschleunigtes Lernen, nachhaltiges Lernen
und schilergerechtes Lernen. Wir erhalten mehr Indi-
vidualitat. Jeder wahlt die Form, die seinen Fahigkei-
ten entspricht. Wir erhalten mehr Autonomie. Die Ent-
scheidung erfolgt fur die und von den Gymnasien vor
Ort statt mittels einer Fremdbestimmung durch die Mi-
nisterien. Und wir erhalten mehr Gerechtigkeit. Wir
wollen das Stadt/Land-Gefalle abbauen. Die Uber-
trittsquoten liegen auf dem Land teilweise bei 25 %
und in den Stadten teilweise Uber 70 %. Ich sage
Ihnen: Auf dem Land sind die Schuler nicht dimmer
als in der Stadt. Auf dem Land sind nur die Verhaltnis-
se schlechter. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, das wollen wir abstellen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Sie haben nun die Chance, diesem Gesetz zuzustim-
men. Im Ubrigen — Sie wissen es — sind wir dabei, Un-
terschriften fir ein Volksbegehren zu sammeln. Die
Bevolkerung wird lhnen dann die Entscheidung aus
der Hand nehmen.

Vielleicht noch ein Hinweis, auch an die Kollegen der
SPD: Wir fahren ganz bewusst zweigleisig. Wir wollen
ein politisches Ziel verfolgen. Das werden wir mit allen
Mitteln tun, sowohl mit dem Volksbegehren als auch
mit parlamentarischen Mitteln. Das haben wir im Ge-
gensatz zu anderen bei den Studiengebuhren auch so
gemacht, und wir haben das Ziel erreicht.

Wie konnte die Zukunft aussehen? - Das Gesetz ist
ein erster Schritt hin zu einem modernen gymnasialen
Lernen im 21. Jahrhundert. Weitere werden folgen.
Wir wollen das Lernen mit Freude und Erfolg. Wenn
Sie uns folgen — dazu fordere ich Sie auf —, stellen Sie
das Kindeswohl, das Wohl der Schiler in den Mittel-
punkt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Néachste hat Frau Kollegin
Kerstin Schreyer-Stablein von der CSU das Wort.
Bitte schon, Frau Kollegin.

Kerstin Schreyer-Stablein (CSU): Sehr geehrtes
Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Danke fur
den Geschichtsausflug. Herr Piazolo, wir zwei waren
zu dem Zeitpunkt nicht im Landtag. Insofern war das
jetzt eine geschichtstrachtige Replik.

Wir diskutieren heute Uber den Gesetzentwurf, den
die FREIEN WAHLER eingebracht haben. Aus unse-
rer Sicht hat sich das Gymnasium so, wie es jetzt
lauft, bewéhrt. Sie wissen ja — die Mitglieder des Bil-
dungsausschusses konnen lhnen das berichten —,
dass wir eine Anhdrung hatten. Dabei wurde deutlich,
dass keiner generell zum neunjahrigen Gymnasium
zuriick will, sondern dass die Fragestellungen anders
lauten.

Wir haben den doppelten Abiturjahrgang 2011 erfolg-
reich gemeistert. Das war ein grofl3er Kraftakt. An die-
ser Stelle gilt auch ein Dankeschén an den Minister,
Ludwig Spaenle, der immer schnell reagiert hat, wenn
es irgendwelche Fragen gab. Wenn Umstellungen
stattfinden, gibt es natirlich immer Fragen. Deswegen
wurde die Umstellung auch von einem Monitoring-
Prozess begleitet. Es ging nicht darum, unzéhlige
Nachbesserungen vorzunehmen, wie es immer wie-
der so schén heil3t, sondern es ging darum, dort
nachzujustieren und feinzujustieren, wo Fragestellun-
gen auftraten.

Wir wollen mit unserem Angebot von der System-
struktur-Diskussion weg. Wir wollen hin zu individuel-
lem Lernen. Deswegen brauchen wir ein Frihwarn-
system und ein erweitertes Forderangebot mit
Intensivierungsstunden, Blockstunden usw. und natir-
lich auch das Flexibilisierungsjahr.

Wir wollen in der Mittelstufe erreichen, dass die Kin-
der wirklich bei Bedarf ein Jahr langer Lernzeit in An-
spruch nehmen koénnen. Das macht Sinn, wenn wir
nicht die Systeme im Blick haben, sondern den einzel-
nen Schiler. Unsere Idee ist, den einzelnen Schiler
in den Blick zu nehmen.
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Die FREIEN WAHLER schlagen in dem Gesetzent-
wurf vor, Parallelstrukturen anzubieten, das heil3t pa-
rallel ein G 9 und ein G 8. Das wurde natirlich bedeu-
ten, dass wir damit massiv Ressourcen binden und an
dieser Stelle die Wahlfreiheit entsprechend einschréan-
ken.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Das Flexi-
Jahr bindet keine Ressourcen? Hat jeder einen
Privatlehrer?)

- Ich darf den Kollegen informieren — er sagt ja immer,
dass er so fir den landlichen Raum eintritt —,

(Beifall bei der CSU)

dass die Befiirchtung besteht, die Schulstruktur vor
Ort wirde dadurch gefahrdet; denn wenn an einer
Schule mehr angeboten wird, bedeutet dies im Um-
kehrschluss, dass dort mehr Schiller hingehen. Des-
halb besteht die grol3e Gefahr, dass wir den Schilern
vielleicht langere Fahrtwege zumuten, weil wir Schu-
len gefdhrden. Es macht natirlich Gberhaupt keinen
Sinn, ein G 9 neben einem G 8 anzubieten. Die Idee
eines neuen G 9 ist Uberholt. Das ist keine Weiterent-
wicklung, sondern an dieser Stelle ein Ruckschritt.

Sehen wir uns die Abiturpriifungen dieses Jahres an:
Wir wissen, dass 97 % der Schiiler bestanden haben,
und wir wissen, dass ein hoher Anteil sehr gut bzw.
gut abgeschnitten hat. Das bedeutet also: Offensicht-
lich funktioniert unser Gymnasium.

Spannend finde ich, dass die FREIEN WAHLER seit
Mai Unterschriften fur das Volksbegehren sammeln.
Wenn dies ein groRes Thema fur die Burgerinnen und
Burger ware, hatte man durchaus relativ schnell genu-
gend Unterschriften bekommen kénnen. Man merkt:
Dieser Gesetzentwurf geht an den Eltern, den Schii-
lern und den Lehrern vorbei. Deswegen werden wir
ihn auch ablehnen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Kollegin. Als Nachster hat Kollege Martin
Gull von der SPD das Wort. Bitte schén, Herr Kollege.

Martin Gull (SPD): Sehr geehrter Herr Préasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist wohl wabhr,
dass die Wahlerinnen und Wahler entschieden haben
und es zur absoluten Mehrheit gekommen ist. Es ist
aber genauso wahr, dass die Kritk am G 8 nicht
abebbt und dass vor allem die Eltern und die Lehrer,
also die Akteure in den Schulen, bis zum heutigen
Tag nicht mit dem zufrieden sind, was wir in Bayern
mit dem Gymnasium machen. Deswegen ist es not-
wendig, an dem Thema dranzubleiben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den FREIEN
WAHLERN, in Artikel 9 Absatz 4 Ihres Gesetzentwur-
fes ist ein wenig problematisch, dass Sie die Ausge-
staltung des Gymnasiums ausgerechnet wieder dem
Ministerium Ubertragen, von dem wir in den letzten
zehn Jahren schon nichts hinsichtlich einer verninfti-
gen Umsetzung erwarten konnten.

(Beifall bei der SPD)

Wir missen also noch einmal dariiber nachdenken,
wie man dies ausgestaltet.

Insgesamt stelle ich fest: Man darf nicht wieder den
Bock zum Gartner machen. Wir missen uns in den
Parlamentsfraktionen und im Bildungsausschuss aus-
giebig mit dem Gesetzentwurf und mit diesem Thema
befassen und dann eine Entscheidung treffen, die den
Schilerinnen und Schilern auch wirklich weiterhilft;
denn fur uns in der SPD-Fraktion stehen die Schuler-
innen und Schuler im Mittelpunkt. Wir wollen fur diese
ein padagogisch modernes und gut aufgestelltes
Gymnasium in Bayern entwickeln, und dazu stehen
wir auch. Dies ist bisher mitnichten geschehen. Des-
halb mussen wir ganz gezielt und ausfihrlich in diese
Debatte einsteigen.

Ja, wir wollen auch eine individuelle Férderung, liebe
Frau Kollegin Schreyer-Stablein; ich habe gehort,
dass Sie nicht mehr im Bildungsausschuss sind. Wir
werden auf lhre Ratschlége verzichten missen.

(Kerstin Schreyer-Stablein (CSU): Ich begleite
Sie weiter; keine Sorge!)

Bestimmt kommt aber etwas nach, was uns in dieser
Richtung weiterbringen wird. Wir wollen ein Lernen
ohne Druck. Wir wollen ein Gymnasium, das Nachhal-
tigkeit und eine Vertiefungsmoglichkeit bietet. Wir
nehmen namlich sehr wohl zur Kenntnis, dass uns ge-
rade die Oberstufenlehrkréafte sagen: Das, was im Mo-
ment im bayerischen Gymnasium Richtung Abitur ab-
geht, hat nichts mehr mit dem friiheren nachhaltigen,
vertieften Arbeiten und der Studierfahigkeit zu tun.
Gleiche Botschaften bekommen wir aus den Universi-
taten. Wir missen uns also vor allem mit diesen in-
haltlichen Fragen auseinandersetzen.

Die Laufzeit einer Schulform ist nicht das Entschei-
dende. Man kann in Bayern ein Gymnasium in acht
Jahren durchlaufen; man kann es in neun Jahren
durchlaufen. Wir sind diesbeziglich relativ leiden-
schaftslos, wenn die Inhalte stimmen. Aber auch Bay-
ern ist keine Insel der Seligen. Wir haben Vorgaben
der Kultusministerkonferenz. Diese KMK-Vorgaben
weisen uns darauf hin, dass wir die Verdichtung der
Unterrichtsstunden in der G-8-Version offensichtlich
nicht verniinftig zustande bringen. Deshalb ist die
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Fraktion der SPD auf den Begriff der Wabhlfreiheit des
Gymnasiums der zwei Geschwindigkeiten gekommen,

(Beifall bei der SPD)

in dem wir das G 8, die verkiirzte Form, als gebunde-
ne Ganztagsschule anbieten wollen. So halten wir das
tatsachlich fur realisierbar. Ansonsten sind wir fir die
Entschleunigung in der neunjahrigen Variante mit den
notwendigen Veranderungen in der Padagogik.

Fur uns ist und bleibt entscheidend, wie das Gymnasi-
um inhaltlich aufgestellt ist. Hier geht es nicht darum,
die Lehrplane weiter zu entrimpeln, sondern es geht
darum, die Lehrplane genau daraufhin zu tberprufen,
ob sie auch der jetzigen Lebenswirklichkeit entspre-
chen und die Schilerinnen und Schuler weiterbringen.
Es geht darum — Stichwort Gymnasium Oettingen —,
die Methoden zu Uberprufen, die es in einer zeitgema-
Ben Schule wie dem Gymnasium auch geben muss.
Es geht darum, auch eine inhaltlich und organisato-
risch verninftige Umsetzung zu gewahrleisten. Wir
haben Vorschlage dazu gemacht, die wir im Bildungs-
ausschuss auch wieder thematisieren werden.

Es ist moglich, in jedem bayerischen Gymnasium
beide Formen anzubieten, wenn man eine organisato-
rische Neuaufstellung macht. Darliber mussen wir
reden; daruber werden wir noch einmal verhandeln.
Ich hoffe, dass die Bayerische Staatsregierung und
unsere Kolleginnen und Kollegen der CSU-Fraktion
im Bildungsausschuss bereit sind, im Interesse der
Schilerinnen und Schuler, aber auch im Interesse der
Lehrkrafte und im Interesse der Sache mit uns noch
einmal genau hinzusehen und dieses Gymnasium
Zug um Zug einer grundlegenden Uberpriifung zu un-
terziehen und die notwendigen Schritte einzuleiten.
Ich bitte Sie — dann macht der Gesetzentwurf auch
Sinn —, dies im Bildungsausschuss in Ruhe zu be-
sprechen und in Bayern die bayerischen Schilerinnen
und Schiler voranzubringen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprésident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Néachster hat Kollege Tho-
mas Gehring vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das
Wort. Bitte schon.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Als die FREIEN WAHLER ihr Volksbegehren im
Sommer starteten, haben wir gesagt: Wir beteiligen
uns nicht daran, weil dieses Thema im Landtag zu be-
arbeiten ist und wir mit diesem Thema in den Wahl-
kampf gehen und andere Mehrheitsverhéltnisse her-
beifiihren wollen, um nach der Wahl eine andere,
bessere Bildungspolitik in Bayern zu machen. Das ist

uns nicht gelungen, aber liebe Kolleginnen und Kolle-
gen von der CSU: Missverstehen Sie dieses Wahler-
gebnis nicht als Zustimmung zum G 8. Das ware ein
fataler Fehler.

(Beifall bei den GRUNEN und den FREIEN WAH-
LERN — Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Da
gibt es Umfragen dazu!)

Man kann auch Erfolge missdeuten.

Die Belastung in der Unterstufe ist gro3. Gerade die
zweite Fremdsprache in der 6. Klasse wird von vielen
Lehrkraften und Eltern als grof3es Problem empfun-
den. Die Belastungen in Mathematik sind hoch. Die
Verdichtung des Stoffes vor allem in der Mittelstufe ist
zu stark. Die Fachervielfalt ist fir die Schilerinnen
und Schiler letztendlich nicht zu handhaben. Die Leh-
rerinnen und Lehrer klagen, dass sie die Schiiler oft
gar nicht mehr ansprechen kdnnen und dass das Ler-
nen eben nicht nachhaltig ist. Es wird zwar viel gebuf-
felt, aber im Vergleich dazu zu wenig gekonnt, vor
allem in der Oberstufe. Die nach wie vor doppelt so
hohen Durchfallerquoten beim Abitur gegenlber fri-
her zeigen, dass da etwas nicht stimmt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das G 8 hat nach wie vor Akzeptanzprobleme, bei
jeder neuen Elterngeneration, die ihre Kinder aufs
Gymnasium schickt, von Neuem. Die Eltern stéhnen
sehr bald Uber die Situation dort und kénnen das nicht
verstehen. Sie kdnnen vor allem nicht verstehen, dass
auf der einen Seite verdichteter Unterricht stattfindet,
viel in die Stunden hineingepresst wird und dann am
gleichen Tag in der nachsten Woche die Unterrichts-
stunden ausfallen und es keinen juckt, was da pas-
siert. Also Verdichtung einerseits und Unterrichtsaus-
fall andererseits, das ist die Realitat des G 8 vor Ort.

Man muss sich als Urheber des G 8 — und das ist die
CSU - schon einmal Uberlegen, was eigentlich los ist,
wenn man ein Modell auf den Weg gebracht hat, das
jetzt eine ganze Schilergeneration durchlaufen hat
und das nach acht Jahren immer noch nicht rundlauft,
obwohl es viele Anderungen gab. Das ist dhnlich wie
bei einem Autohersteller, der ein Modell hat, das nach
zehn Jahren immer noch nicht von den Kunden ak-
zeptiert wird. Der kann dann auch nicht sagen, ihr irrt
euch, das fahrt gut. Der muss irgendwann Uberlegen,
ob er das Modell zuriickzieht und ein neues auflegt.
Ich denke, vor dieser Situation stehen wir alle mitei-
nander.

Die Verbesserungen des Kultusministeriums in den
letzten Jahren haben nicht gegriffen. Wenn man sich
bei Lehrkraften umhort, stellt man fest, das sogenann-
te Flexijahr ist eine Lachnummer in den Lehrerzim-
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mern und wird nicht funktionieren. Es wird nicht dazu
fuhren, dass es eine individuelle Lernzeitverlangerung
fur einzelne Schuler gibt. Es ist fur wenige Einzelne
ein freiwilliges Wiederholen. Die Schulen werden jetzt
diese Stunden irgendwie einsetzen, aber das wird
nicht die Probleme des G 8 l6sen; das wissen wir alle.

Wir diskutieren heute Uber den Gesetzentwurf der
FREIEN WAHLER, und dazu habe ich schon ein paar
Fragen. Eine ist: Sie reden von G 8, G 9 und von
WahlImoglichkeit. Wir alle wissen, dass das Gymnasi-
um mit den zwei Zigen G 8 und G 9 Probleme mit
sich bringt, zum Beispiel fur die Eltern, die jetzt in der
4. Klasse noch einen groReren Entscheidungsdruck
haben.

(Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

- Herr Aiwanger, okay, gleich. Die Eltern missen sich
Uberlegen: Schicke ich mein Kind auf die Mittelschule,
auf die Realschule, auf das G 8 oder das G 9? Der
Entscheidungsdruck in der 4. Klasse wird gré3er, und
wir wissen, dass das in der 4. Klasse ein Problem ist.

Wir kdnnen diese zwei Zige vor allem an kleineren
Standorten an Gymnasien nicht nebeneinander anbie-
ten; das ist organisatorisch nicht machbar. Gleichzei-
tig reden Sie davon, dass es dann die Entwicklung
zum G 9 gibt. Da brauchen wir eine klare Sprache:
Entweder wir reden von Wahlfreiheit, wie auch immer
das gestaltet wird, oder wir reden von der Rickkehr
zum G 9. Wir sollten aber die Wahlfreiheit nicht als
Hebel benitzen, um doch zum G 9 zuruckzukehren.
Da mussen wir klar sagen, wollen wir das G 9 einfuh-
ren, wollen wir es reformieren, oder wollen wir die
Wabhlfreiheit. Eine Mogelpackung geht hier nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wollen den Gesetzentwurf zum Anlass nehmen,
um hier im Landtag — Kollege Gill hat es schon ange-
deutet — das Thema G 8 noch einmal richtig zu disku-
tieren. Im Vordergrund steht fir uns die Situation der
Schilerinnen und Schiler. Wir wollen den Druck he-
rausnehmen. Es geht darum, das Ganze richtig zu or-
ganisieren. Wir missen diskutieren, ob individuelle
Lernzeiten moglich sind, ob dieses Modell der zwei
Geschwindigkeiten ab der Oberstufe, das wir friher
schon préaferiert haben, eine Moéglichkeit ist oder wie
wir generell mit dem G 8/G 9 weitermachen.

Wir sehen in allen Bundeslandern Veranderungspro-
zesse, quer durch alle Parteien herrscht ein sehr un-
einheitliches Bild. Vielleicht missen wir einmal Uber
Bayern hinausdenken und -—diskutieren. Ich freue
mich auf jeden Fall auf eine spannende Diskussion.

Ruhe beim G 8 wird es nicht geben, sondern wir ste-
hen vor einer groRen Reformdebatte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als nachster Redner hat Herr
Kollege Giinther Felbinger von den FREIEN WAH-
LERN das Wort.

Gunther Felbinger (FREIE WAHLER): Sehr geehrter
Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich stimme dem Kollegen Gehring zu, Ruhe wird
es in der Debatte um das G 8 auf keinen Fall geben.
Das haben auch die verschiedenen Wortmeldungen
und Beitrage gerade gezeigt. Ich will auf eine Aussa-
ge des friheren Ministerprasidenten Stoiber zurlick-
kommen, der damals als Begriindung flr die Einfuh-
rung des G 8 sagte — ich zitiere: "Das deutsche
Bildungssystem raubt den Jugendlichen im europé-
ischen Vergleich wertvolle Zeit, die sie fur Familien-
grindung, Beruf und den Aufbau ihrer Altersversor-
gung nutzen kénnen."

Sehen wir doch einmal, was unsere G-8-Abiturienten
nach ihrem Abschluss machen: Sie nehmen ein Jahr
Auszeit, sie machen ein soziales Jahr, sie beginnen
ein Studium und brechen es wieder ab, weil ihnen die
Orientierung noch fehlt, weil ihnen die Reife noch
fehlt. Da frage ich mich: Ist dieses G 8 wirklich so
sinnvoll, wie Sie von der CSU es immer darstellen?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Sinnvoll, meine Damen und Herren, ware es, mehr
Qualitdt in das bayerische Gymnasium zu bringen.
Dass die Qualitat im G 8 gelitten hat, ist unbestritten.
Da mussen Sie nur die Hochschullehrer an den Uni-
versitaten fragen, die den G-8-Absolventen die Stu-
dierfahigkeit absprechen, ebenso die Unternehmer,
die Azubis ausbilden und sagen, ihnen fehlt noch die
Orientierung im eigentlichen Sinne.

Also: Wir brauchen mehr Zeit zum Lernen — das ist
das eine -, und wir brauchen auch mehr Zeit zur Per-
sonlichkeitsentwicklung und zur Erlangung der geisti-
gen Reife. Deswegen brauchen wir Verédnderungen,
die nicht weitere Reparaturen beinhalten — das will ich
deutlich sagen -, sondern nur mit einer geregelten
Lernzeitverlangerung zu erreichen sind. Ich sage be-
wusst: eine gesteuerte Lernzeitverlangerung und
keine Wischiwaschi-Verlangerung, wie Sie das mit
dem Flexijahr derzeit anstreben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Herr Staatsminister, es ist schlimm genug, dass Sie
auf eine Anfrage des Kollegen Gill, wie viele Schuler-
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innen und Schiler denn tatséchlich das Flexijahr in
Anspruch nehmen, wieder einmal behaupten, sie kdn-
nen keine Angaben Uber die freiwilligen Wiederholer
machen,

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Weil es
Promille sind!)

weil sich die Zahl als so peinlich herausstellen wirde,
dass ich sie an lhrer Stelle ehrlich gesagt auch nicht
verdffentlichen wirde.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wenn Sie, Frau Schreyer-Stéblein, von zusatzlichen
Ressourcen reden, dann muss ich lhnen sagen: Da
wirde ich an Ihrer Stelle kleinlaut bleiben. Sie versu-
chen krampfhaft, mit dem Flexijahr jedem Schuler sei-
nen eigenen Nachhilfelehrer zu geben, aber es gelingt
nicht. Das ist eine Verschleuderung von Ressourcen.
Deshalb brauchen wir eine systematische Neuord-
nung hin zur Wabhlfreiheit und zu einem G 9, das auch
wirklich allen Schulerinnen und Schulern dient.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Auch in einem weiteren Punkt, Frau Kollegin Schrey-
er-Stablein, muss ich Ihnen deutlich widersprechen.
Sie haben von einer Zerschlagung von Schulstruktu-
ren im landlichen Raum gesprochen und der Unmég-
lichkeit, Parallelstrukturen an kleineren Gymnasien zu
halten. Da will ich gern auf eine Aussage des Kolle-
gen Freller — er ist da — vom 27. Februar 2003 in einer
Pressemitteilung hinweise. Da sagten Sie: Am Gym-
nasium koénnten Eltern und Kinder neben Ausbil-
dungsrichtungen, Fremdsprachen oder Prifungsfa-
chern jetzt auch vermehrt zwischen verschiedenen
Nachmittagsangeboten sowie der acht- oder neunjah-
rigen Ausbildungsdauer wéhlen. Jetzt frage ich Sie
hier, Herr Kollege Freller: Warum soll heute nicht
mehr mdglich sein, wofir das Kultusministerium sich
vor zehn Jahren noch so gelobt hat?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Auch bei einem weiteren Punkt, Frau Kollegin Schrey-
er-Stablein, brauchen Sie sich keine Sorgen zu ma-
chen. Ich glaube, es ging darum, dass wir mit der Un-
terschriftenaktion begonnen haben. Die Unterschriften
haben wir momentan gut in den Schubladen gelagert
und bringen sie zeitig zum Vorschein. Immer einen
Schritt nach dem anderen! Heute haben wir diesen
Gesetzentwurf vorgelegt, und wir sind sicher, dass
dieser Gesetzentwurf der Weg in die richtige Richtung
ist, ndmlich zu mehr Zeit zum Lernen fir unsere
Schilerinnen und Schiler und insgesamt zu einer
Rickkehr zum G 9.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizepréasident Reinhold Bocklet: Danke
schon. Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen mehr.
Die Aussprache ist damit geschlossen. Ich schlage
vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fir Bildung
und Kultus als federfihrendem Ausschuss zu uber-
weisen. Besteht damit Einverstandnis? — Widerspruch
erhebt sich nicht. Dann ist es so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Beratung der zum Plenum

Dringlichkeitsantrage

eingereichten

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Volkmar Halbleib, Inge Aures u. a.
und Fraktion (SPD)

GBW-Mieter schitzen - Ausverkauf und
Mieterhdhungen verhindern! (Drs. 17/15)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Josef Zellmeier, Gudrun Brendel-Fischer
u.a. und Fraktion (CSU)

Sozialcharta bei der GBW AG (Drs. 17/26)

Ich erd6ffne die gemeinsame Aussprache. Erster Red-
ner ist Herr Kollege Harald Guller von der SPD. Bitte
schdn, Herr Kollege.

Harald Guller (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen und
Kollegen! Wir beschéftigen uns heute erneut mit einer
Facette des Landesbankdesasters, namlich mit dem
notwendig gewordenen Verkauf der GBW AG und der
Zukunft der 85.000 Mieterinnen und Mieter. Zur Erin-
nerung: Am Ende der letzten Legislaturperiode gab es
Diskussionen daruber, unter welchen Konditionen die
GBW zu verkaufen ist. Die CSU, unterstitzt von der
FDP, und die Staatsregierung waren der Auffassung,
den Mietern keine individualrechtlichen Vereinbarun-
gen zu geben, sondern die Wohnungen allgemein an
den Hoéchstbietenden zu verkaufen und auch das
kommunale Bieterkonsortium nicht intensiv zu unter-
stlitzen. Jetzt lauft offensichtlich genau das, wovor
wir, die SPD, immer wieder gewarnt haben: der Aus-
verkauf und die Filetierung der Wohnungen der GBW
kurz nach der Landtagswahl und der Bundestags-
wahl.

(Beifall bei der SPD)

Ein Schelm, der hier Boses vermutet! Kurz nach den
Wahlen rollt offensichtlich eine Welle von Mieterho-
hungen und ersten Verkaufen — die Rede ist von
200 Wohnungen, die bereits verkauft sind — durch das
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Land. Gleichzeitig bestéatigen sich die Beflirchtungen,
dass es eine sehr undurchsichtige Gesellschaftsstruk-
tur gibt. Wer sich anschaut, wie sich das Kauferkon-
sortium Patrizia GmbH strukturiert, findet so wohlklin-
gende Namen wie Pearl AcquiCo Eins GmbH & Co.
KG. Wenn man etwas naher hinschaut, findet man
Luxemburger Gesellschaften wie die OSCAR Diversi-
fy Umbrella Gesellschaft, deren Bestehen interessan-
terweise zeitlich bis zum Jahr 2023 terminiert ist, was
einen Hinweis darauf gibt, wann die Patrizia AG und
ihre Investoren glauben, die GBW AG ganzlich zer-
schlagen zu missen. Wer dann noch naher hin-
schaut, findet am Ende der Reihe als haftenden Ge-
sellschafter nur noch eine kleine Gesellschaft, eine
Blitz-13-308 GmbH mit Sitz in Minchen, die kurzfristig
als Hille von einer "Blitzstart"-Gesellschaft gekauft
wurde. Wer sich dieses Konstrukt anschaut, muss
hoch alarmiert sein. Wer sich dieses Konstrukt an-
schaut, muss jetzt handeln und den Finanzminister
auffordern, dem Landtag unverzuglich Bericht zu er-
statten, wie es mit den GBW-Mieterinnen und —Mie-
tern weitergeht. Wer dieses Konstrukt anschaut, muss
einen Bericht darliber einfordern, wie es mit der voll-
mundigen Versprechung aussieht, dass es einen Mie-
terbeirat bei der Bayerischen Landesbank geben wird.
So haben es der Herr Ministerprasident und der Herr
Finanzminister Soder angekindigt. Bisher sieht man
von diesem Mieterbeirat Uberhaupt nichts.

Wir brauchen einen konkreten Ansprechpartner beim
Kéuferkonsortium der Patrizia AG. Wer ist denn zu-
sténdig fur den Verkauf? Wer ist denn zustandig fir
die anrollenden Mieterh6hungen? Wir brauchen auch
eine Auskunft dartiber, wer tGberhaupt fur die so voll-
mundig angekiindigten Vertragsstrafen haftet. Das
sind offene Fragen. Da kdnnen wir nicht auf den Be-
richt eines Wirtschaftsprifers warten, den die Patri-
zia AG in einem Jahr einsetzen wird, um dann einmal
der Landesbank einen Bericht zu erstatten. Hier ist
heute Handlungsbedarf gegeben. Deswegen missen
wir auch einen entsprechenden Antrag beschlief3en.

(Beifall bei der SPD)

Kolleginnen und Kollegen, versprochen wurden vom
Finanzminister Transparenz und Kontrolle. Im heuti-
gen Dringlichkeitsantrag der CSU wird am Ende nur
verlangt festzustellen, dass der Verkauf gelaufen ist.
Kontrolle ist das nicht. Der CSU-Antrag ist nur ein Be-
kenntnis dazu, in den nachsten Monaten nichts zu
tun. Deshalb kann man den Antrag zwar nicht ableh-
nen; denn bei einer Feststellung kann man nichts
falsch machen. Wir kénnen den Antrag aber auch
nicht als einzige MaRRnahme beschlieRen. Es muss
ein Antrag auf echte Transparenz und echte Kontrolle
beschlossen werden. Das ist der Dringlichkeitsantrag,

den die SPD vorgelegt hat. Deshalb bitte ich um Zu-
stimmung zu diesem Antrag.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Nachste Wort-
meldung: Kollege Peter Winter.

Peter Winter (CSU): Verehrte Frau Préasidentin,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Der heutige
Dringlichkeitsantrag der SPD, lieber Herr Giller, weist
darauf hin, dass die SPD immer noch im Wahlkampf
ist, obwohl sie vor zwei Wochen angekiindigt hat,
dass der Wahlkampf beendet wére. Aus der Ankindi-
gung wird nichts. Wir sehen es. Sie spielen wieder
einmal und erneut mit den Angsten der Mieter von
Wohnungen der GBW AG.

(Beifall bei der CSU)

Zur Erinnerung: Die Anteile der BayernLB an der
GBW AG wurden dieses Jahr im Frihjahr an ein von
der Patrizia gefiihrtes Konsortium verauflert. So ist
zum Beispiel auch von Griin-Rot in unserem Nachbar-
land Baden-Wiurttemberg verfahren worden.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Ein scho-
nes Vorbild!)

Das geschah aufgrund der Vorgaben der EU-Kom-
mission im Beihilfebescheid fur die BayernLB. Baden-
Wiurttemberg war fir uns kein Vorbild, sondern wir
haben es anders und besser gemacht.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Das wer-
den wir in den nachsten Monaten noch sehen!)

Im Rahmen der Vertragsverhandlung hat sich die Ba-
yerische Staatsregierung fir einen gréRtmdglichen
Mieterschutz eingesetzt. Dabei war sie aber auch an
die Vorgaben der EU-Kommission im Beihilfebescheid
gebunden. Ich mdchte sagen, die Bank hat den beihil-
ferechtlich zulassigen Rahmen beim Mieterschutz in
Form einer umfangreichen Sozialcharta ausgeschdopft.
Die EU-rechtlichen Vorgaben grenzen den Spielraum
der BayernLB bei dieser Transaktion ein. Es durften
nur marktiibliche Schutzklauseln verwendet werden.
Das musste der SPD-Fraktion aufgrund zahlreicher im
Landtag gegebener Berichte eigentlich hinlanglich be-
kannt sein. Den Zuschlag hat ein von der Patrizia ge-
fihrtes Bieter-Konsortium aus einer Gruppe von re-
nommierten deutschsprachigen berufsstandischen
Versorgungswerken, Versicherungen, Sparkassen
sowie Pensionskassen mit langfristigen Investitions-
strategien bekommen. Nach meinem Empfinden sind
das alles andere als Miethaie, wie es die SPD mit
inrem Dringlichkeitsantrag erneut glauben machen
will.
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(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Warum
werden sie dann an so dubiose Unternehmen
verkauft?)

Die Patrizia hat sich vertraglich dazu verpflichtet, die
vorgegebene Sozialcharta anzuerkennen und deren
Regelungen im Interesse der Mieter einzuhalten.
Dazu gehdrt die Verpflichtung, den einzelnen Mietern
so schnell schutzende Regelungen wie moglich zu
gewabhrleisten. Spatestens 15 Monate nach Ubernah-
me der Aktienanteile sind diese Regelungen in die
einzelnen Mietvertrdge der heutigen GBW-Mieter zu
Ubernehmen. So haben die heutigen Mieter kinftig
einen zehnjahrigen umfangreichen Kindigungs-
schutz. Wéahrend dieser Zeit durfen beispielsweise
keine Kindigungen wegen Eigenbedarfs ausgespro-
chen werden. Personen, die alter als sechzig Jahre
oder behindert sind, wird dieser Kindigungsschutz
dauerhaft eingeraumt. Beides gilt auch im Falle des
Weiterverkaufs von Wohnungen. Mieterh6hungen
werden flr die heutige Mieterschaft iber den Bestand
fur die Dauer von funf Jahren nur sehr eingeschrénkt
und bezogen auf das Mietportfolio zugelassen. Fur
die heutigen Mieter sind ferner Luxusmodernisierun-
gen fur den Zeitraum von finf Jahren ohne deren Zu-
stimmung ausgeschlossen.

(Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

- Horen Sie halt zu, Herr Aiwanger. — Auf3erdem hat
sich der Erwerber verpflichtet, Uber den gesamten Be-
stand in den nachsten funf Jahren mindestens 15 Eu-
ro pro Quadratmeter zu investieren.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Ich hore zu,
sonst konnte ich nicht antworten!)

Im Falle der WeiterverauRerung von Wohnungen,
welche innerhalb eines gewissen Umfangs mdglich
ist, besteht innerhalb der ersten drei Jahre ein Vor-
kaufsrecht fiir die jeweilige Kommune hinsichtlich des
in ihrem Gebiet befindlichen Wohnungsbestandes.
Das gesetzliche Vorkaufsrecht fir den Mieter bleibt
hiervon nattrlich unberihrt.

Um die Einhaltung dieser Vorgaben Uberprifen zu
kénnen, hat sich der Erwerber bis 2022 verpflichtet,
jahrlich einen von unabhéngigen Wirtschaftspriifern
erstellten Bericht vorzulegen. Bei Nichtbeachtung der
Verpflichtung werden empfindliche Konventionalstra-
fen fallig.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kann nicht erken-
nen, wo sich die Staatsregierung mieterunfreundlich
verhalten haben soll, wie es uns die SPD mit diesem
Dringlichkeitsantrag erneut vorgaukeln will. Uns liegen
auch keine Beschwerden vor, dass sich die Patrizia

oder das von ihr geflihrte Konsortium nicht an die ver-
traglichen Vereinbarungen halt. Vielmehr glaube ich,
dass die vertraglichen Regelungen vertragskonform
umgesetzt werden. Das ist auch die Pflicht des Kon-
sortiums.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Kollege,
lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Peter Winter (CSU): - Nein. — Wir im Landtag mis-
sen daher Gberwachen, ob die den einzelnen Mieter
schiitzenden Teile der Sozialcharta in den Mietvertra-
gen umgesetzt wurden und ob die Sozialcharta insge-
samt eingehalten wurde. Der Dringlichkeitsantrag der
CSU-Fraktion stellt dies sicher.

Meine Damen und Herren, ich halte den Dringlich-
keitsantrag der SPD nicht fur zielfihrend und bitte
daher, ihn abzulehnen. Dem Dringlichkeitsantrag der
CSU-Fraktion bitte ich zuzustimmen, da mit diesem
Berichte zu der vertraglichen Situation mit der Patrizia
und deren Umsetzung in sinnvoller Weise und ohne
Wahlkampfgettse gefordert werden.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Kollege,
bitte verbleiben Sie noch am Rednerpult. Herr Kollege
Guller von der SPD hat sich zu einer Zwischenfrage
gemeldet.

Harald Giller (SPD): Herr Winter, Sie sind in Ihrem
Redebeitrag leider nicht auf das Thema Gesell-
schaftsstruktur eingegangen. Kénnten Sie lhre Mei-
nung dazu &ufBern? Die Gesellschaftsstruktur habe
ich in meiner Rede aufgezeigt. Alle, mit denen ich ge-
sprochen habe, sind der Auffassung, dass diese Ge-
sellschaftsstruktur eher fir Immobilienhaie gedacht
ist. Einer der Gesprachspartner hat es etwas feiner
ausgedriickt: Das ist ein sogenannter Shareholder
Optimizer. Auf Deutsch heif3t das: Es geht um das Fi-
letieren der einzelnen Wohnungsbesténde.

Was halten Sie von dieser Gesellschaftsstruktur? Fin-
den Sie, dass sie flr eine bestandsorientierte Bewirt-
schaftung der Mieterwohnungen spricht? Man muss
jetzt handeln. Der Landtag muss jetzt einen Bericht
des Finanzministeriums bekommen. Das Finanzminis-
terium muss sich jetzt bei der Bayerischen Landes-
bank schon um den ersten Bericht kimmern. Warum
lehnen Sie die Berichtspflicht und die Initiative des Fi-
nanzministeriums ab?

(Beifall bei der SPD)

Peter Winter (CSU): Herr Guller, wenn Sie unseren
Antrag aufmerksam gelesen héatten, kdnnten Sie die-
sem entnehmen, dass wir einen Bericht wollen. Nicht
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nur das Ministerium, sondern auch die CSU-Land-
tagsfraktion kiimmert sich um dieses Thema.

(Christine Kamm (GRUNE): Seit wann?)

Wenn Sie mir weiter zugehdrt hatten, wissten Sie,
dass in diesem Konsortium zum grof3ten Teil berufs-
standische Versorgungswerke, Versicherungen, Spar-
kassen und viele andere Organisationen aus dem
deutschsprachigen Raum vertreten sind. Das zeigt
mir, dass ordentlich mit der Sachlage umgegangen
wird. Ich verstehe lhre Sorgen, die haben wir auch.
Wir kiimmern uns darum. Das haben wir mit unserem
Dringlichkeitsantrag deutlich gemacht.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Die nachste
Wortmeldung kommt von Herrn Kollegen Aiwanger.

Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es
war zu erwarten, dass uns das Thema GBW-Wohnun-
gen wieder einholen wird und es auf die Tagesord-
nung kommt. Die Menschen sind verunsichert. Die
Mieterinnen und Mieter wenden sich an die Offentlich-
keit und die Politik. Sie erhalten Briefe, in denen ihnen
mitgeteilt wird, dass ihre Wohnungen zum Verkauf
stehen. Sie bekommen Mietpreiserhéhungen teilweise
nur fir die Garagen. Ich habe Meldungen erhalten,
nach denen Mieten fiir Garagenstellplatze von 20 auf
50 Euro im Monat erhéht werden sollen, und derglei-
chen Spalke mehr. Die aktuelle Vertragsgestaltung
wird umgangen, ausgenutzt und bis ins letzte Detail
ausgereizt. Damit wird der Gedanke des Sozialen un-
terlaufen, selbst wenn Sie in Ihrer Sozialcharta etwas
zu Papier gebracht haben mdgen.

Wir haben als FREIE WAHLER schon zu Beginn des
Verkaufs der GBW-Wohnungen vor dieser eklatant
falschen politischen Weichenstellung gewarnt. Meine
Damen und Herren, als Kollateralschaden des Lan-
desbankdesasters musste die Landesbank
33.000 Wohnungen mit Sozialcharakter abstof3en. In
einer Zeit der Unsicherheit an den Geldmarkten, in
der jeder, der ein paar Euro auf der hohen Kante hat,
in die Immobilien geht, verkauft der Freistaat Bayern
seinen Immobilienbesitz, gibt das Zeug frei und be-
miht sich nicht im Mindesten darum, die Wertschop-
fung in eigener Hand zu behalten. Stattdessen akzep-
tiert er, dass Wohnungen weiterverkauft werden. Am
Ende landen sie irgendwo bei Dritten oder Vierten,
ohne dass der Staat versucht, den Kommunen zumin-
dest eine Hilfestellung zu geben. Wenn die Kommu-
nen schon nicht in der ersten Runde in den Besitz der
Wohnungen kommen, dann sollte dies zumindest in
der zweiten Runde gelingen. Man hat extra 5 % Kauf-
preiserhéhung draufgelegt, um die Kommunen vom

Kauf abzuschrecken. Spatestens jetzt sollte man sich
mit den Kommunen an einen Tisch setzen und sagen:
Das Kind ist in den Brunnen gefallen, jetzt passen wir
wenigstens gemeinsam auf, dass es nicht ertrinkt; wir
holen es wieder heraus und schauen, dass die Kom-
munen, wo es nur geht, in den Besitz von Immobilien-
blocken kommen kdnnen, bevor die Miethaie die
Wohnungen an die Mietpiranhas weiterverkaufen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Deshalb ist Gefahr in Verzug. Deshalb muss die Poli-
tik jetzt Antworten liefern. Sie muss sagen, wo sie hin
will und ob sie Uberhaupt willens ist, die Sozialcharta
zu Uberwachen. In unseren Augen macht sie das zu
wenig. Das ist aus Ihrem Antrag ebenfalls herauszule-
sen. Alles ist schwammig, man setzt auf Zeit; Das
wird schon nicht so schlimm werden. Der Antrag ent-
halt jedoch keine konkrete Aussage, dass man sich
auf Punkt und Komma daran halten wird. Die Fristen
sind schnell herum. Dann kommt die bittere Wabhrheit.

Es wird héchste Zeit, dass die CSU-gefuihrte Staatsre-
gierung die Karten auf den Tisch legt. Was enthalten
die Vertragsstrafen Uberhaupt? Als Parlament wissen
wir gar nicht, welche bdsen Sanktionen Sie denen an-
gedroht haben, wenn sie sich an dieses und jenes
nicht halten. Moglicherweise sind die Vertragsstrafen
im Kaufpreis schon enthalten, und es wird gesagt: Wir
zahlen die Strafe, das ist uns doch egal, Hauptsache
ist, wir verkaufen die Wohnungen mit entsprechen-
dem Gewinn weiter. Ist die angekiindigte Sanktion bis
hin zur Rickabwicklung Uberhaupt noch zu leisten,
wenn die Wohnungen dann an Dritte weiterverkauft
worden sind, die am Ende irgendeine Briefkastenfirma
auf den Bahamas darstellen? So wird es ausgehen.
Dann wollen Sie politisch zugreifen, kdnnen es aber
nicht mehr. Man braucht nur eins und eins zusam-
menzuzahlen.

Machen Sie an dieser Stelle die Augen auf und erken-
nen Sie, dass sich 33.000 Wohnungen auf wackligem
Boden, auf hoher See befinden. Wir miissen die Woh-
nungen retten, bevor sie absaufen. Politisch ist schon
ein sehr grof3er Schaden entstanden, der fir die Mie-
terinnen und Mieter und fur den Freistaat Bayern nicht
noch groRRer werden darf. Wenn all diese Wohnungen
weg sind und in ein paar Jahren die Mietpreiserho-
hungen kommen, werden wir als Steuerzahler und
Geldverwalter sozial bedurftigen Menschen Wohnun-
gen zur Verfigung stellen missen. Wohnungen, die
uns friher selber gehdrt haben, werden wir von einer
Briefkastenfirma X zum doppelten Mietpreis teuer an-
mieten mussen. So wird es ausgehen. Deshalb stim-
men wir dem Antrag der SPD zu und lehnen Ihren ab.
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank. Dann bitte ich den Kollegen Jurgen Mistol ans
Rednerpult.

Jirgen Mistol (GRUNE): Frau Prasidentin, Kollegin-
nen und Kollegen! Es wird immer offensichtlicher:
Viele Tausende Mieterinnen und Mieter in Bayern
mussen eine Suppe ausloffeln, die ihnen durch das
Missmanagement in der BayernLB und von den dort
Verantwortlichen eingebrockt worden ist. Es tritt das
ein, wovor wir GRUNE immer gewarnt haben. Diese
sogenannte Sozialcharta hat ihren Namen nicht ver-
dient. Der Druck auf den Wohnungsmarkt, gerade in
groRen und wachsenden Stadten wie Minchen oder
Regensburg, erhdht sich noch mehr.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Verkauf der GBW-Wohnungen steht fiir mich
sinnbildlich fir die Wohnungspolitik von CSU und
Staatsregierung. Ihre wohnungspolitischen Aktivitaten
sind bestenfalls als ein Placebo zu beschreiben, als
ein Muster ohne Wert. Sie haben sich in den letzten
funf Jahren oft genug hinter der FDP versteckt. Das
wird Ihnen zukinftig nicht mehr gelingen. Dass lhre
Politik in dem Bereich ein Placebo ohne Wirkung ist,
entnehme ich auch lhrem Antrag, in dem Sie schrei-
ben: Besonderer Kiindigungsschutz fir Bestandsmie-
ter Uber 60 Jahre. Das wird doch durch Mieterh6hun-
gen und Sanierungen schon wieder ausgehebelt. Die
Sozialcharta ermdglicht in den ersten drei Jahren eine
Erhdhung der Mieten um 15 %. Das liegt deutlich Uber
der Inflation und Uber der Ublichen Preissteigerungs-
rate. Viele Mieterinnen und Mieter werden sich das
nicht mehr leisten kénnen; denn hier wohnen ja vor
allem die weniger zahlungskraftigen Bevdlkerungs-
schichten. Auch wenn die Sozialbindung der Wohnun-
gen ausgelaufen ist, wohnen dort groRRenteils immer
noch dieselben Menschen. Das sollten wir nicht ver-
gessen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir GRUNE haben wenig lllusionen, dass die Woh-
nungen nach dem Verkauf noch einigermafRen sozial-
vertraglich bewirtschaftet werden. Aber die CSU woll-
te es so. Sie wollten im Vorfeld nicht einmal die
Wirksamkeit der Sozialcharta evaluieren lassen, wie
von uns beantragt.

Es geht in der Tat nur noch um Schadensbegrenzung.
Auch das wird nur teilweise moglich sein, aber man
muss es naturlich auch machen. Insofern stimmen wir
dem SPD-Antrag zu. Die Mieterinnen und Mieter muis-
sen sich darauf verlassen kdnnen, dass das Wenige,
das zu ihrem Schutz festgelegt worden ist, auch be-
achtet und umgesetzt wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Vielen Dank.
Ich darf Herrn Staatssekretar Hintersberger ans Red-
nerpult bitten.

Staatssekretar Johannes Hintersberger (Finanzmi-
nisterium): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, meine Damen und Herren! Es
ist unstrittig, dass die Bayerische Staatsregierung ein
besonderes Augenmerk auf den Mieterschutz legt.
Dieser ist der Bayerischen Staatsregierung ein beson-
deres Anliegen.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Das glaube
ich nicht!)

Das mdchte ich klipp und klar sagen und sehr deutlich
unterstreichen.

(Zuruf von den GRUNEN)

Als Ausfluss hiervon konnte fir die Mieterinnen und
Mieter der GBW AG mit der bekannten Sozialcharta —
Kollege Peter Winter hat das betont — ein besonderer
Schutz erreicht werden in einem zugegebenermafien
schwierigen Gesamtpaket, in einer schwierigen Ge-
mengelage, was den Bereich Wohnungen und Ver-
mietung anbelangt. Die Mieterinnen und Mieter der
GBW AG sind im Ergebnis — auch dies bitte ich deut-
lich festzuhalten — besser geschiitzt als viele andere
Mieter auf dem freien Wohnungsmarkt.

(Zuruf von der SPD: Das stimmt doch tberhaupt
nicht!)

Da ist es, gelinde gesagt, umso bedenklicher, wenn
heute in der Diskussion, angeregt durch den Dring-
lichkeitsantrag der SPD, versucht wird, von Ausver-
kauf, von Filetierung, von irgendwelchen Konjunktiven
zu sprechen. Aus politischem Kalkiil ist hierbei wieder
einmal eine Dramatisierung und Verunsicherung die-
ser Uber 30.000 Mieter das Ziel.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Das kommt
doch! Das lauft doch schon! Ich habe Briefe!)

Das kann es nicht sein. Das hat mit verantwortlicher
Politik nichts zu tun.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Ich sage Ihnen, warum. Meine Damen und Herren —
ob Sie das wollen oder nicht, lassen Sie mich jetzt ein
paar Fakten nennen -, wir haben mit einer Sozialchar-
ta einen besonderen Mieterschutz fur die GBW AG
festgezurrt, und dies nicht nur im Konjunktiv oder wie
auch immer. Herr Aiwanger, Sie wissen — und Sie
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sagen es bewusst falsch -, dass das notariell, rechts-
verbindlich im Kaufvertrag festgezurrt ist.

Wie schaut diese GBW AG aus? - Auf Geheil3 der
EU-Kommission ist im Rahmen eines diskriminie-
rungsfreien Bieterverfahrens ein Wohnungspaket ver-
kauft worden. In Briussel konnte aufgrund des beson-
deren Einsatzes der Staatsregierung — auch dies
mochte ich deutlich betonen — erreicht werden, dass
die Sozialcharta dem Verkauf eben nicht nur in Pa-
pierform, sondern notariell festgezurrt zugrunde ge-
legt werden konnte. Diese Sozialcharta geht an die
Grenzen des aufgrund und im Rahmen der EU-Vorga-
ben festgestellten Mdglichen. Sie wurde vom EU-
Treuh&nder streng auf ihre Machbarkeit und Marktub-
lichkeit gepruft. Das heildt, sie hat Bestand. Die
bayerische Sozialcharta geht sogar Uber die dem Ver-
kauf zugrunde gelegte Sozialcharta der Landesbank-
Wohnungen des grun-rot regierten Landes Baden-
Wirttemberg deutlich hinaus. Das wissen Sie.

Auf diese — noch einmal — notariell beurkundete Sozi-
alcharta wurde die Patrizia im Rahmen des Kaufver-
trags mit der BayernLB verpflichtet, liebe Kolleginnen
und Kollegen. Bei der Patrizia handelt es sich, lassen
Sie mich auch dies noch einmal sagen, um ein seri6-
ses bayerisches Immobilienunternehmen mit Sitz in
Augsburg und mit dem Fokus auf Wohnimmobilien in
Siuddeutschland. Wenn Sie mir das nicht glauben,
weise ich darauf hin: Dies haben der Miinchner Ober-
birgermeister und auch der Nurnberger Oberbirger-
meister anlasslich des Verkaufs mehrmals bestatigt.
Die Patrizia hat die Anteile an der GBW AG federfiih-
rend fir ein Konsortium, Herr Kollege Giller, aus
zahlreichen langfristig orientierten, deutschen instituti-
onellen Investoren erworben. Wenn man immer wie-
der nachbohrt, dann sage ich deutlich — Herr Giiller,
auch dies wissen Sie als Jurist -, dass im Kaufvertrag
Vertraulichkeit vereinbart ist, die dementsprechend
einzuhalten ist. Das kann man diskutieren und hin und
her wenden, aber das ist Fakt. Es ist so in der kauf-
vertraglichen Vereinbarung festgelegt.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich noch ganz
kurz die sechs entscheidenden Punkte nennen, die
diese Sozialcharta enthalt.

Zweite Vizepréasidentin Inge Aures: Herr Staatssek-
retar, eine kurze Unterbrechung: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Staatssekretar Johannes Hintersberger (Finanzmi-
nisterium): Nein. - Die wichtigsten Bestimmungen, die
insbesondere fir den Schutz unserer Mieterinnen und
Mieter entscheidend sind: Erstens. Ein besonderer
Kindigungsschutz fiir die Bestandsmieter Uber
60 Jahre und fir Schwerbehinderte. Zweitens. Ver-

zicht auf Luxusmodernisierungen fir die Dauer von
funf Jahren. Drittens. Beschrankung der durchschnitt-
lichen Mieterh6hung auf nicht mehr als 15 % - auch
immer wieder ein oft diskutiertes Thema - fir die ers-
ten drei Jahre. Viertens. Bestandserhalt durch Be-
schrankung von Verauflerungen. Funftens. Das Vor-
kaufsrecht  fur Kommunen im Falle des
Weiterverkaufs. Sechstens. Eine Mindestinvestitions-
quote fir Instandhaltung und Modernisierung.

Meine Damen und Herren, die Verpflichtung der Patri-
zia geht sogar so weit, dass explizite, die einzelnen
Mieter schiitzende Regelungen einzelvertraglich ver-
ankert werden. Die Mieterinnen und Mieter erhalten
dadurch eine feste, individuelle Rechtsposition. Das
war ein der Staatsregierung besonders wichtiger
Punkt. Auch der Ministerpréasident hat auf diesen
Punkt immer wieder hingewiesen, der in den Vertrag
auch Eingang gefunden hat. AuRerdem muss die Pat-
rizia bei dem zulassigen Verkauf von Bestandswoh-
nungen dafur sorgen, dass der Erwerber die Regelun-
gen zum Mieterschutz, die ich gerade genannt habe,
auch einhalt.

Lassen Sie mich noch kurz auf die Frage antworten,
ob es derzeit Anzeichen fiir einen Verstol3 gegen die
Sozialcharta gibt. Meine Damen und Herren, nach
Kenntnis der BayernLB, die das Kontrollorgan ist, hat
die Patrizia umgehend Schritte zur Umsetzung dieser
Sozialcharta in die einzelnen Mietvertrage in die
Wege geleitet. Das ist ein Prozess, der nach meinem
Informationsstand derzeit lauft. Die gesellschafts-
rechtlichen Voraussetzungen dafiir werden derzeit ge-
schaffen. Der BayernLB liegen heute keine Verstdl3e
gegen die Sozialcharta vor. Sollte es zu derzeit nicht
absehbaren VerstdBen gegen die Sozialcharta kom-
men, dann drohen der Patrizia empfindliche Vertrags-
strafen. Ich denke, in diesem Punkt sind wir beieinan-
der. Das gilt auch fur alle, die kiinftig in dieses
Konsortium eingebunden werden sollen. Ich halte es
deshalb nicht fir verantwortlich, Meldungen tber Mie-
terhéhungen, den Verkauf von Wohnungen oder die
Erhéhung von Garagenmieten zum Anlass zu neh-
men, in dieser allgemeinen Form bei den Mieterinnen
und Mietern Angste zu schiiren.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Die kom-
men doch auf uns zu!)

- Herr Kollege Aiwanger, die GBW AG hat schon in
der Vergangenheit regelmaflig Wohnungen verkauft
und im Rahmen ihrer Geschéftstatigkeit Mieten er-
hoht. Auch die stadtischen Wohnungsbaugesellschaf-
ten, ob in Minchen, Nirnberg oder wo auch immer,
nehmen solche SpielrAume wahr. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, das gehort zum operativen Geschéft. In
diesem Fall werden die Mieterinnen und Mieter deut-
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lich besser geschiitzt, als das vor dem Verkauf der
Fall war.

Ein letzter Punkt: die Uberwachung dieser Sozialchar-
ta. Auch dieser Aspekt wurde in den verschiedenen
Redebeitragen thematisiert. Die BayernLB hat, um
dies noch einmal zu betonen, den Auftrag, die Einhal-
tung der Sozialcharta zu Uberwachen. Insbesondere
muss das Erwerbskonsortium der BayernLB zu die-
sem Zweck einen von unabhangigen Wirtschaftspru-
fern erstellten Bericht vorlegen. Das ist notariell fest-
gelegt. Die Staatsregierung ist im Ubrigen gerne
bereit, nach Umsetzung der Sozialcharta in den Miet-
vertrdgen dem Bayerischen Landtag daruber zu be-
richten. Zum jetzigen Zeitpunkt erscheint das aber
wenig sinnvoll, weil die Patrizia, wie ich bereits sagte,
gerade im Begriff ist, diese Sozialcharta in die einzel-
nen Bereiche einzubauen und umzusetzen. Meine
Damen und Herren, die Staatsregierung wird selbst-
verstandlich einen Bericht hierzu abgeben, aber zu
einem Zeitpunkt, zu dem wir Ihnen diese Aspekte klar
und transparent erlautern kdnnen.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte bleiben Sie
am Redepult, Herr Staatssekretar. Zunachst kommt
Herr Kollege Aiwanger, dann Herr Kollege Giiller und
schlief3lich Frau Kamm.

Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Herr Kollege,
Sie haben vorhin gesagt, wir wirden hier nur politi-
sche Panik verbreiten, wenn wir behaupten, hier
werde filetiert oder verkauft. Als Staatssekretéar sind
Sie nun auch Teil der politischen Aufsicht. Die Lan-
desbank beaufsichtigt die Kaufer, damit diese sich an
die Sozialcharta halten. Hier nun meine konkrete
Frage: Haben uns die Mieter angelogen, die behaup-
tet haben, sie hatten in den letzten Tagen Schreiben
erhalten, wonach der Verkauf ihrer Wohnungen im
Raum steht? Ich frage Sie: Wie vielen Leuten ist ein
Verkaufsbrief ins Haus geflattert, oder haben die alle
nur schlecht getraumt? Steht hier ein Verkauf im
Raum? Bei wie vielen Personen ist ein Brief einge-
gangen? — Das muissen Sie wissen, wenn Sie die Auf-
sicht haben.

Staatssekretédr Johannes Hintersberger (Finanzmi-
nisterium): Herr Kollege Aiwanger, ich habe deutlich
gemacht, dass es auch im Rahmen der festgelegten
Eckpunkte der Sozialcharta, ndmlich im Rahmen des
operativen Geschéfts, durchaus zu Verkdufen kom-
men kann.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Wie viele
haben einen Brief bekommen?)

In den festgelegten Eckpunkten - -

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Das wissen
wir nicht! Wie viele haben einen Brief bekom-
men?)

- Herr Kollege Aiwanger, ich habe deutlich gesagt,
dass im Rahmen des normalen operativen Geschéfts-
gangs Verkaufe weiter laufen. Tun Sie doch nicht so!
Das ist eine ganz normale Sache im Rahmen des
operativen Geschafts. Allerdings gelten hierfir die
Grenzen, die die Sozialcharta festgelegt hat. Diese
Leitplanken sind heute von mir mehrmals dargestellt
worden. Das sind die Eckpunkte, im deren Rahmen
sich die Geschéfte bewegen missen.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Kollege
Guller hat das Wort fiir eine Zwischenbemerkung.

Harald Giller (SPD): Herr Staatssekretar Hintersber-
ger, noch einmal zum Thema Angste schiiren: Angste
werden in diesem Parlament doch nicht durch Antra-
ge geschiirt, sondern die Angste werden durch die
gerade angesprochenen Schreiben der GBW AG
bzw. der neuen Eigentiimer geschdirt.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Zu der pausenlos und immer wieder genannten Sozi-
alcharta mochte ich das Protokoll des Haushaltsaus-
schusses vom 9. April dieses Jahres zitieren. Danach
habe ich gefragt:

Welche einzelvertraglich festgelegten Individual-
rechte habe ein Mieter, wenn seine Wohnung zu
den 1.500 abzuschmelzenden Wohnungen oder
zu den 950 in Eigentumswohnungen umzuwan-
delnden Wohnungen gehore?

In der Sozialcharta sei weiter von einer Begren-
zung der Mieterhéhung im Durchschnitt des Woh-
nungshestandes der GBW die Rede. Welche In-
dividualrechte habe ein Mieter bei einer
Mieterhbhung?

Die Antwort, die ich damals vom Vorstandsvorsitzen-
den der BayernLB, Herrn Gerd Hausler, bekommen
habe, ist ebenfalls nachzulesen. Dort heil3t es schlicht
und einfach:

Abg. Gliller habe sich die Falle herausgepickt, die
sich nicht fir die einzelvertragliche Umsetzung
eigneten. Dinge, die im Durchschnitt berechnet
wuirden - die Zahlen 1.500 und 950 seien korrekt
-, kdnnten nur begrenzt einzelvertraglich festge-
legt werden.

Das ist der Hintergrund, vor dem wir sagen, die Um-
setzung der Sozialcharta gegenuber den Mietern ist
nicht ausreichend. Die Bayerische Landesbank, und
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damit das Finanzministerium, also Finanzminister
Soder und auch Sie, Herr Staatssekretar Hintersber-
ger, mussen sich jetzt darum kimmern. Warum tun
Sie das nicht? Warum verweisen Sie uns auf einen
Bericht, der friihestens in 15 Monaten kommen kann?

(Beifall bei der SPD)

Staatssekretar Johannes Hintersberger (Finanzmi-
nisterium): Herr Kollege Giiller, die Bayerische Staats-
regierung kiimmert sich sehr wohl, in diesem Fall Giber
die Bayerische Landesbank, um die in diesem Kauf-
vertrag notariell beurkundeten und somit festgezurrten
Eckpunkte der Sozialcharta. Es wird darauf geachtet,
dass sie ordentlich durchgefiihrt und umgesetzt wer-
den. Das sind die Spielregeln, so sind sie festgelegt.
Diese Festlegung wird kontrolliert, und seitens der
Landesbank ist auch vorgesehen, dass die Patrizia
sie einhalt.

(Volkmar Halbleib (SPD): Was heif3t hier vorge-
sehen? Ist nur vorgesehen, dass das eingehalten
wird, oder wird das garantiert?)

Ich kann nur wiederholen: Andernfalls drohen ausge-
sprochen empfindliche Vertragsstrafen. Das ist die
Grundlage des Verkaufs. Meine Damen und Herren,
das wurde lhnen mehrmals deutlich gesagt.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Dann kommt
Frau Kollegin Kamm.

Christine  Kamm (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Staatssekretar, stimmen Sie mir zu, dass es fir einen
Menschen Uber 60 Jahren durchaus ein Problem ist,
wenn Passagen der Sozialcharta ausgenutzt werden,
wenn beispielsweise die Miete um 15 % erhodht wird,
obwohl die Rente in drei Jahren niemals um 15 % er-
héht wird?

Meine zweite Frage: Die Mieterhhungen sind bei den
Mieterinnen und Mietern teilweise schon in den Brief-
kasten. Die ergénzenden Mietvertrage, auf die Sie
verweisen, sind das aber noch nicht. Das ist ein Prob-
lem. Es ist doch eigentlich unmdglich, dass die er-
ganzenden Mietvertrdge noch nicht da sind, die Mie-
terhdhungen den Mietern aber bereits in die
Briefkésten flattern.

Das dritte Thema ist der Bestand an Sozialwohnun-
gen in Bayern. Sie wissen, dass dieser dramatisch
schmilzt. Die GBW hat in der Vergangenheit jedes
Jahr 250 Sozialwohnungen neu geschaffen. Wie ist
es damit jetzt bestellt? Werden noch Sozialwohnun-
gen gebaut oder nicht?

(Beifall bei den GRUNEN)

Staatssekretar Johannes Hintersberger (Finanzmi-
nisterium): Frau Kollegin Kamm, der besondere Kin-
digungsschutz ist fur Mieter Uber 60 Jahre festgelegt.
Das ist eine Frage des Kiindigungsschutzes.

Der zweite Punkt betrifft die Beschréankung der durch-
schnittlichen Mieterh6hung auf nicht mehr als 15 % in
den né&chsten drei Jahren. Diese Regelungen sind
festgelegt — tun Sie doch nicht so, liebe Kollegin -,
und wir haben hier mehrfach und unabhé&ngig von der
GBW diskutiert, was die 15 % anbelangt. Dies ist so
festgelegt, und dies gilt selbstverstandlich auch fir die
Mieter der GBW.

Die Sozialwohnungen und der Bau der Sozialwohnun-
gen bilden, liebe Kolleginnen und Kollegen, ein
Thema, das weit Uber diese konkrete Angelegenheit
der GBW hinausgeht. Eine Aufgabe insbesondere
auch der Kommunen, natirlich auch mit Unterstiit-
zung des Freistaats und des Bundes, besteht darin,
vor dem Hintergrund der schwierigen Situation zu-
satzliche Anstrengungen zu unternehmen. Dies hat
aber mit der GBW in diesem Fall, was die Sozialchar-
ta anbelangt, wohl nichts zu tun.

(Zuruf von den GRUNEN: Leider!)

Zweite Vizepréasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank. Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Damit ist die Aussprache geschlossen.

Wir kommen nun zur Abstimmung. Dazu werden die
Antrage wieder getrennt. Wer dem Dringlichkeitsan-
trag der SPD-Fraktion auf Drucksache 17/15 seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — FREIE WAHLER, SPD, GRUNE, offene Liste.
Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Das ist die
Fraktion der CSU. Gibt es Stimmenthaltungen? —
Keine Stimmenthaltungen. Damit ist der Dringlich-
keitsantrag abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der CSU-Fraktion auf
Drucksache 17/26 seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Fraktion
der CSU. Ich darf bitten, Gegenstimmen anzuzeigen.
— FREIE WAHLER, SPD, GRUNE, offene Liste.

(Zurufe von allen Fraktionen: Es gibt keine offene
Liste!)

- Ja, das stimmt. Dann darf ich noch die Stimmenthal-
tungen abfragen. — Keine Stimmenthaltungen. Damit
ist der Dringlichkeitsantrag der CSU angenommen.

Ich rufe auf:
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Eva Gottstein u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Gleiche Mutterrente fur alle (Drs. 17/16)

Ich eroffne die Aussprache. Die erste Rednerin ist
Frau Kollegin Gottstein.

Eva Gottstein (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Pra-
sidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich hatte ei-
gentlich gern den Herrn Ministerprasidenten persén-
lich angesprochen, weil es um ein Thema geht, von
dem er immer sehr gerne spricht.

(Thomas Kreuzer (CSU): Ministerprasidentenkon-
ferenz!)

- Ich weil3, dass er entschuldigt ist, das ist klar. Trotz-
dem darf ich erwahnen, dass es sein Thema ist.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Die Stell-
vertreterin ist ja da!)

- Ja, aber die aulert sich zu diesem Thema nicht so
oft. — Zu den Aufgaben der Opposition gehort neben
der Kontrolle der Regierung, dass sie Ideenlieferant
fur Plagiate ist, und auch die Erinnerung an und Kon-
trolle von Versprechen. In diesem Zusammenhang
geht es um den Tatbestand, dass nach wie vor ein
Rentenpunkt fur Kinder, die vor 1992 geboren worden
sind, gewahrt wird und drei Rentenpunkte fur Kinder,
die nach 1992 geboren worden sind, gewéahrt werden.
Im Wahlprogramm der CSU stand ganz klar: soziale
Sicherheit, Mitterrente, wir kiimmern uns darum,
dass das Rentensystem in diesem Zusammenhang
Schritt flr Schritt verbessert wird. Das ist uns zu
wenig. In sehr vielen Wahlveranstaltungen haben es
die Kolleginnen und Kollegen dieser Seite auch an-
ders gesehen und sehr vollmundig versprochen: Das
andern wir im Hinblick auf eine volle Gleichbehand-
lung. Letzte Woche ist bei der Frauen-Union Regens-
burg wieder ganz klar versprochen worden: Wir sor-
gen fur die Gleichstellung und die Gleichbehandlung
aller Mutter.

Deswegen verlangt der erste Dringlichkeitsantrag der
FREIEN WAHLER in dieser Legislaturperiode, das
endlich umzusetzen bzw. sich auf Bundesebene dafur
einzusetzen, dass dies umgesetzt wird.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Warum ist das unser erster Dringlichkeitsantrag? -
Erstens haben wir es satt, dass wir dauernd nur Ver-
sprechungen hdéren. Zweitens ist dieser Sachverhalt
sehr wichtig, um der steigenden Altersarmut bei Frau-
en wenigstens etwas entgegenzuwirken. Drittens ver-
stoRt die jetzige Situation gegen jedes Gerechtigkeits-

empfinden. Vor dem Gesetz sind alle gleich, auch die
Kinder, die vor oder nach 1992 geboren sind; die ak-
tuelle Regelung ist Gberhaupt nicht nachzuvollziehen.
Letztendlich ist es unser erster Dringlichkeitsantrag,
weil die jetzige Regelung unsozial und unchristlich ist.

Es ist mit keiner Logik zu erklaren, warum ein Kind,
das vor 1992 geboren ist, einen Rentenpunkt wert ist
und ein Kind, das nach 1992 geboren ist, drei Renten-
punkte wert ist. Die nach 1992 geborenen Kinder sind
weder schdner noch schwerer noch intelligenter noch
sonst irgendetwas. Das sind alles Kinder, die von
Muttern geboren worden sind. Wenn ich die Erzie-
hungsleistungen dieser Mitter wirdigen will, darf ich
hier keinen Unterschied machen. Mit Finanzargumen-
ten zu kommen, ist hier véllig fehl am Platz. Wir reden
von Steuergeldern, die wir fir eine gesamtgesell-
schaftliche Aufgabe brauchen. Fir ein Betreuungs-
geld sind Mittel da; das muss man immer wieder beto-
nen. Wir reden hier von einem halben
Betreuungsgeld. Wir erheben unsere Forderung heute
nicht zum ersten Mal. Ich bitte, zuerst in diesem Punkt
die Hausaufgaben zu machen. Dann kénnen wir tUber
eine andere Wertschatzung von Muttern weiterreden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir wollen mit unserem Antrag erreichen, dass Sie
sich noch einmal Gedanken machen, und wir bitten
Sie zuzustimmen, weil Sie es eigentlich missten,
wenn Sie sich selber ernst nehmen. Bestrafen Sie
nicht all die Mutter, die sich fir Kinder entschieden
haben, als die Vereinbarkeit von Familie und Beruf
wesentlich schwieriger und kaum mdoglich war! Das
tun Sie namlich mit der jetzigen Regelung. Bestrafen
Sie nicht die Mutter, die sich fur eine Mehrkindfamilie
entschieden haben, wie es vor 1992 wesentlich ofter
der Fall war, und wirklich keine Alternative hatten, als
die Kinder selbst zu Hause zu erziehen!

Wir reden hier durchaus auch von Geld. Wir reden bei
drei Rentenpunkten bei einer Mutter, die drei Kinder
geboren hat, von einer Rente, die fast 300 Euro be-
tragt. Bei einer Mutter, die spater in Teilzeit gearbeitet
hat, bedeutet das sehr wohl eine deutliche Aufbesse-
rung ihres Renteneinkommens. Zeigen Sie durch Zu-
stimmung zu unserem Antrag Ihre Wertschatzung der
Familie! Denken Sie in diesem Fall nicht an die
6,5 Milliarden Euro, weil Sie das beim Betreuungsgeld
auch nicht tun. Im Vergleich mit dem Betreuungsgeld
stimmt die Grol3enordnung. Stellen Sie sich bitte die-
ser gesamtgesellschaftlichen Aufgabe. Nehmen Sie
uns Frauen, nehmen Sie uns Mutter ernst, egal, wann
wir Kinder geboren haben!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
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Zweite Vizepréasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank. Nachster Redner ist Herr Kollege Unterlander.

Joachim Unterlander (CSU): (Vom Redner nicht au-
torisiert) Sehr geehrte Frau Présidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Dieser Dringlichkeitsan-
trag der GRUNEN ist so tiberfliissig wie ein Kropf.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei den GRU-
NEN — Margarete Bause (GRUNE): Falsche
Rede!)

- Ich nehme die "GRUNEN" zuriick und spreche von
den "FREIEN WAHLERN". Wir miissen das Folgende
feststellen: Erstens. Bereits seit langerer Zeit, mindes-
tens seit der letzten Legislaturperiode, gibt es eine
Beschlusslage,

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Beschliisse
gibt es viele! Umsetzen!)

die auf eine Initiative der CSU-Fraktion zurtickzufiih-
ren ist, dass fir die Erziehungszeiten fiir Kinder, die
vor dem 1. Januar 1992 geboren worden sind, schritt-
weise die gleichen Bedingungen gelten wie fur Kinder,
die danach geboren worden sind.

Zweitens ist es so, dass wir in diesen Tagen Koaliti-
onsverhandlungen in Berlin mit dem Ziel fuhren, dass
unter anderem das Ziel der schrittweisen Gleichstel-
lung der Kindererziehungszeiten fir Geburten vor
dem 01.01.1992 realisiert wird. Dies ist erklarter Wille
der CSU und ist ausdricklich festgestellt Uber den
Bayernplan, der unsere Inhalte auf diesem Gebiet
deutlich macht, und uber ein Papier, das der Minister-
prasident auf der Parteivorstandssitzung in dieser
Woche dargestellt hat. Wir treten daflr ein, dass ab
dem 01.01. des kommenden Jahres Kindererzie-
hungszeiten fur vor dem 01.01.1992 geborene Kinder
mit einem zusatzlichen Beitragspunkt als einem ers-
ten Schritt mit monatlichen Verbesserungen von
28 Euro fir alle betroffenen Frauen bertcksichtigt
werden.

(Eva Gottstein (FREIE WAHLER): Das hilft aber
nichts! — Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Da
brauchen wir mehrt)

Es wird dann selbstverstandlich zu weiteren Uberle-
gungen kommen, aber wir miissen schnell handeln,
und wir mussen im Ubrigen gemeinsam in den Koaliti-
onsverhandlungen,

(Zurufe der Abgeordneten Eva Gottstein (FREIE
WAHLER) und des Abgeordneten Hubert Aiwan-
ger (FREIE WAHLER))

meine sehr geehrten Damen und Herren, zu Ergeb-
nissen kommen, die das Thema Altersarmut konse-
quent angehen,

(Lachen des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

und da gehdrt die bisherige Benachteiligung, was Kin-
dererziehungszeiten vor dem 01.01.1992 anbelangt,
eindeutig dazu.

Es ist der CSU besonders wichtig, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, dass diese Miutterrente
kommt und dass sie in Schritten kommt.

Wir wollen kein Wolkenkuckucksheim, sondern wir
wollen eine realistische Lésung, und diese realistische
Losung heilt, die vorhandenen Uberschiisse,

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Wie groR
sind die ungefahr?)

die sich durch die Beitragszufiihrungen aus Steuer-
mitteln fir Kindererziehungszeiten in einer GroR3en-
ordnung von uber sechs Milliarden Euro ergeben
haben, in den kommenden Jahren zu verwenden.
Damit ist eine wasserdichte Lésung in einer ersten
Stufe realisierbar.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das muss eine langfris-
tige Losung sein!)

In einer zweiten Stufe werden alle weiteren Maf3nah-
men zur Altersarmut miteinander zu beraten sein. Ich
hoffe, dass wir auch da zu guten Lésungen kommen.
Wir sind der Meinung, Steuerfinanzierungen sind hier
nicht der richtige Ansatz, weil die Belastungen fir die-
jenigen, die die Leistungen in Anspruch nehmen kén-
nen, in der Rentenversicherung nach dem Motto "Auf
der einen Seite gebe ich, auf der anderen Seite ziehe
ich wieder aus der Tasche raus" zu voéllig verkehrten
und kontraproduktiven Lésungen fiihren. Wir lehnen
deshalb diesen Antrag ab.

Wir sind zuversichtlich, dass die Beschlusslage der
CSU, die Beschlusslage der Bayerischen Staatsregie-
rung und letztlich auch die Beschlusslage des Bayeri-
schen Landtags zur Entlastung der Mitter und zur
Einfihrung einer Mutterrente fur diejenigen, die Kin-
der vor dem 01.01.1992 geboren haben, mit einer
schrittweisen Gleichstellung mit Geburten nach die-
sem Zeitpunkt schnellstmdglich realisiert wird. Dafur
stehen wir.

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten
Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER))
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Vielen Dank.
Dann folgt die Kollegin Angelika Weikert.

Angelika Weikert (SPD): Frau Préasidentin, Kollegin-
nen und Kollegen! Ich will gleich vorwegschicken: Aus
Gerechtigkeitsgriinden ist die SPD fir eine Gleichstel-
lung von Miittern, egal wann deren Kind auf die Welt
gekommen ist. Die Erziehung von Kindern ist eine
wichtige gesellschaftliche Aufgabe, und diese Aufga-
be muss von dieser Gesellschaft angemessen hono-
riert werden.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAH-
LERN)

Deshalb muss es darum gehen, Herr Unterlander,
diese Ungerechtigkeit abzubauen. lhr Vorschlag in
den momentanen Koalitionsgespréachen ist nur eine
schrittweise Anhebung. Sie haben es ja gesagt: Sie
wollen aus einem Punkt zwei machen. Es bleibt aber
immer noch der Unterschied zwischen zwei und drei
Punkten. Aber das ist Ihnen bewusst. Deshalb sollte
man sich etwas zuriickhalten mit AuRerungen in der
Offentlichkeit, wie gerecht doch letztlich die Union ist.
Es bleibt eine Gerechtigkeitsliicke.

(Beifall bei der SPD)

Die SPD, ich habe es gesagt, ist dafiir, diese zu be-
seitigen, aber gleichzeitig sagen wir, wir brauchen ein
klares Finanzierungskonzept. Da gibt es jetzt den Vor-
schlag der Union, der momentan auf dem Tisch liegt:
Wir finanzieren die Rente aus Beitragsmitteln. Sie be-
tonen, dass die Rentenversicherung eine hohe Riick-
lage hat, und malen dies in tollsten Bildern aus.

Nur mochte ich Sie schon darauf aufmerksam ma-
chen und daran erinnern, dass ein zukunftssicheres
Rentenkonzept nicht nur zwei, drei, vier oder funf
Jahre halten muss, sondern wirklich auf die nachsten
Generationen ausgerichtet sein muss. Dazu gehdren
mehrere Bausteine. Dazu gehort die Vorsorge gegen
Altersarmut, woflr die SPD das Konzept der Solidar-
rente hat. Dazu gehort ganz eindeutig — das ist langst
Uberféllig - die Erhéhung der Erwerbsminderungsren-
te. Es ist ein Skandal, wie wenig Erwerbsminderungs-
rente Menschen, die nicht mehr arbeiten kénnen, in-
zwischen bekommen.

(Beifall bei der SPD)

Dazu gehdrt, dass wir die Rehabilitation ausbauen.
Auch das ist eine Schande, wie viele Antrage abge-
lehnt werden, wenn Menschen ihre Gesundheit wie-
der aufbauen mussen, um ihrem Erwerbsleben nach-
gehen zu kénnen.

Ein zukunftssicheres Rentenkonzept hat mehrere
Bausteine. Die Miutterrente kann nur ein Teil eines
Maflnahmenbindels in diesem Konzept sein. Deswe-
gen wird die SPD auch darauf dréngen, dass die Mut-
terrente, wenn sie kommt, aus Steuermitteln finanziert
wird und im Gegenzug von der CSU, von der Union,
ein klares Finanzierungskonzept kommt.

(Beifall bei der SPD)

Ein Weiteres noch, auch das gehért zu dem Thema
Altersarmut und Gleichstellung von Mannern und
Frauen: Wir missen uns die Erwerbsbiografien von
Frauen anschauen. Und da gilt fur die SPD das Bun-
del von "Gute Arbeit", das heil3t: Mindestlohn, Abbau
von Leih- und Zeitarbeit, Entgeltgleichstellungsgesetz,
endlich gleiche Bezahlung, gleicher Lohn fiir Frauen
und Méanner. Das sind Konzepte, die Altersarmut ab-
bauen werden.

(Beifall bei der SPD)

In diesem Sinne freuen wir uns auf spannende Koaliti-
onsverhandlungen. Der Teil auf dieser Seite ist ein
Stuck weit beteiligt. Wir natdrlich auch. Wir werden
auch von unseren Parteikollegen entsprechend infor-
miert. Bei der SPD wird auch die Basis durch einen
Mitgliederentscheid mit entscheiden. Wir hoffen hier
auf gute Ergebnisse. Die Zukunft muss eben durch
richtige Konzepte ausreichend gesichert sein.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Vielen Dank.
Dann darf ich die Kollegin Kerstin Celina ans Redner-
pult bitten.

Kerstin Celina (GRUNE): Sehr geehrte Damen und
Herren! Ich glaube, jeder von uns hier im Plenum, aus
jeder Region Bayerns und aus jeder Partei, wurde im
Rahmen des Landtagswahlkampfs mindestens einmal
zu seiner Position zum Thema "Gleiche Mutterrente
fur alle" gefragt: von allen &lteren Mitblrgerinnen, die
uns an Infostédnden und auf Veranstaltungen zu Recht
darauf hingewiesen haben, dass dieses Thema eine
Lésung braucht; von den Rentnerinnen, die sich viele
Jahre intensiv um ihren Nachwuchs gekimmert
haben und die gar keine Mdoglichkeit hatten, Beruf und
Familie zu vereinbaren, weil damals alles, was dazu
notwendig ist, fehlte: Kinderbetreuungsmaoglichkeiten
ebenso wie Infrastruktur, um zur Arbeit zu kommen,
und technische Hilfsmittel im Haushalt. Zumindest die
sind heute gang und géabe.

Wir alle, die intensiv Wahlkampf betrieben haben,
wurden von Rentnerinnen angesprochen, die viel ge-
leistet haben und die jetzt arm sind. Sie fragen sich,
warum ihre Kinder, die vor 1992 geboren wurden, im
wahrsten Sinne des Wortes weniger wert sind als Kin-
der, die nach 1992 geboren wurden. Ich bin sicher,
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Sie alle haben diesen Frauen geantwortet: Ja, das ist
ungerecht, ja, das muss geandert werden. Jetzt liegt
der Dringlichkeitsantrag der FREIEN WAHLER vor.
Wir haben nun die Chance, dies zu andern und Wabhl-
versprechen einzulésen.

(Beifall bei den GRUNEN und den FREIEN WAH-
LERN)

Schon im Jahr 2010 hat die hier eingesetzte Kommis-
sion namens "Anforderungen aus dem zweiten Baye-
rischen Sozialbericht" konkrete Handlungsempfehlun-
gen entwickelt und die Erhéhung der
Anrechnungszeiten fiir die Erziehung der vor 1992 ge-
borenen Kinder gefordert, Ubrigens gemeinsam mit
der Erhdéhung der Anrechnungszeiten fir familiare
Pflege. Diese Forderungen gehéren nach wie vor zu-
sammen. Es ist schade, dass die FREIEN WAHLER
diese ebenso wichtige Forderung, namlich die An-
rechnung familiarer Pflegezeiten, nicht in ihrem An-
trag genannt haben. Auch bei der Erarbeitung eines
Dringlichkeitsantrags hatte man sich die Zeit nehmen
kénnen, dies hineinzuschreiben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist egal, ob man sich um jungen Nachwuchs oder
um altere Familienmitglieder kimmert. Beides ist
gleich wichtig. Beides darf nicht zu Altersarmut fiih-
ren. Genau das ist aber der Fall. Genau hier entsteht
Altersarmut. Das ist, bei allen politischen Unterschie-
den in diesem Plenum, unstrittig.

Was ist nun zu tun? - Ganz klar: Wir mussen fir mehr
Gerechtigkeit sorgen und Altersarmut vermeiden,
indem wir heute in diesem Plenum feststellen, dass
wir fur die Gleichbehandlung aller Mitter sind, zum
Beispiel durch die Anrechnung von Kindererziehungs-
zeiten in der gesetzlichen Rentenversicherung. Was
ist noch zu tun? - Wir missen auf Bundesebene auf
die Vermeidung von Altersarmut bei Pflegeleistungen
dringen. Das muss jeder in seiner Fraktion und ent-
sprechend seiner Position tun. Wir missen auf3erdem
Uberlegen, wie wir dies finanzieren. Die FREIEN
WAHLER beantragen eine Finanzierung (ber Steuer-
mittel. Das ist logisch und konsequent; denn die enor-
men Mehrkosten, die uns bevorstehen, wenn wir die
Gleichbehandlung der Mitter umsetzen wollen, kén-
nen bei der erwarteten demografischen Entwicklung
nicht von den Beitragszahlern finanziert werden.

Da einige Parteien den Zuzug junger Menschen aus
anderen Landern, die als Arbeitskrafte in die Renten-
versicherung einzahlen koénnten, verhindern, kénnen
wir auch nicht davon ausgehen, dass wir in Zukunft
mehr Beitragszahler fur die Rentenkassen haben wer-
den. Insofern haben die FREIEN WAHLER recht. Die
Rentenversicherung taugt zumindest langfristig nicht

als Basis fir die Finanzierung der beantragten Maf3-
nahmen; denn ein Renten-Plus fur acht Millionen Mut-
ter ist zumindest auf Dauer nicht aus der Rentenpor-
tokasse zu finanzieren, auch wenn die Kasse zum
jetzigen Zeitpunkt prall gefllt ist. Jetzt bleibt nur noch
die Frage, welche Steuern wir nehmen. Hierzu findet
sich in dem vorliegenden Dringlichkeitsantrag leider
kein Vorschlag. Hier hatte ich gerne etwas mehr ge-
wusst.

Wir GRUNE haben in den letzten Monaten viel tber
Steuern geredet. Deswegen verzichte ich heute da-
rauf darzustellen, aus welchen Steuern wir dies finan-
zieren wurden. Wer dazu noch Fragen hat, kann aber
nach dem Plenum gerne auf mich zukommen. Dann
werde ich ihm oder ihr gerne unser Steuerkonzept er-
klaren und es richtig kommunizieren. Dabei kann ich
dann gleich noch unser Konzept der steuerfinanzier-
ten Grundrente in Héhe von 850 Euro im Monat erlau-
tern, das eine geeignete Alternative ware, um zu mehr
Gerechtigkeit fir Matter und Pflegende zu kommen.

In der letzten Legislaturperiode wurde Ubrigens das
Thema des heute vorliegenden Dringlichkeitsantrags
schon einmal behandelt. Bei dem damals diskutierten
Antrag zur Anrechnung von Kindererziehungs- und
Pflegezeiten in der Rentenversicherung héatte ich auch
schon gerne mitgeredet, war aber leider noch nicht
dabei. Ich kenne aber das Ergebnis: Herr Seehofer
wollte schon damals eine, ich zitiere, neue Epoche in
der Renten- und Familienpolitik einleiten, mit einer
besseren Anrechnung von Kindererziehungs- und
Pflegezeiten. Der Antrag der FREIEN WAHLER bietet
jetzt die Mdglichkeit, einen ersten Schritt zu tun, um
mit einer Anrechnung von Pflegezeiten nachzuziehen.

Ich bin nach wie vor der Meinung, dass es auch ande-
re gute Konzepte zur Vermeidung von Altersarmut
gibt, zum Beispiel eine Garantierente. Ich bin auch
der Meinung, dass der Antrag der FREIEN WAHLER
noch nicht perfekt formuliert ist. Er hat aber das richti-
ge Ziel, némlich Altersarmut zu vermeiden, und er for-
dert eine Finanzierung der Mutterrente durch Steuern.
Wer kann dazu schon Nein sagen? Wir GRUNE
sehen dies in der aktuellen Lage als einen wichtigen
Schritt an, um endlich zu Potte zu kommen. Uber die
notwendigen Steuererh6hungen kdnnen und werden
wir uns spater sicher noch einmal unterhalten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Celina. Jetzt hat Frau Staatsministerin
Huml das Wort.

Staatsministerin Melanie Huml (Gesundheitsminis-
terium): Werter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Dieser Dringlichkeitsantrag setzt sich fur ho-


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000354.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000285.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000285.html

Plenarprotokoll 17/4 v. 24.10.2013

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 77

here Renten fur Mutter ein. Wer kénnte da dagegen
sein? Gerade die Staatsregierung hat diesen Vor-
schlag eingebracht. Es ist schon, dass viele Fraktio-
nen bei diesem Vorschlag mitgehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, wir alle wissen, dass Frauen,
die ihre Kinder nach 1991 geboren haben, drei Kin-
dererziehungsjahre angerechnet bekommen, wahrend
Muttern, die ihre Kinder vor 1992 bekommen haben,
nur ein Jahr gutgeschrieben wird. Dieser Unterschied
hat nur einen Grund, ndmlich zwischenzeitliche Leis-
tungsverbesserungen, die mit einer Stichtagsregelung
verbunden waren, wie das haufiger der Fall ist.

Altere Mutter haben aber keineswegs weniger fiir un-
sere Gesellschaft geleistet. Sie verdienen unsere An-
erkennung genauso. Gerade die Renten von Mittern
sind besonders niedrig, und zwar umso niedriger, je
mehr Kinder erzogen wurden. Wir alle, auch die Baye-
rische Staatsregierung, wollen die Altersarmut gerade
von Mittern bekadmpfen. Deshalb macht sich die
Staatsregierung, allen voran Ministerprasident Horst
Seehofer, fiir zusatzliche Kindererziehungszeiten
auch fir die heutigen Rentnerinnen mit Geburten vor
1992 stark.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bekanntlich
ist dies auch mit Kosten verbunden. Uber sechs Milli-
arden Euro jahrlich fallen allein fur ein zusatzliches
Kindererziehungsjahr an. Wir wollen dies solide finan-
zieren, Schritt fur Schritt. Durch die hohen Riicklagen
in der Rentenversicherung und vorhandene Steuer-
mittel fur Kindererziehungszeiten ist das auch mog-
lich. Wir wollen dafir keine Steuererhéhungen einfiih-
ren. Wir wollen sie nicht, und wir brauchen sie nicht.

Gestern haben im Bund die Koalitionsverhandlungen
begonnen. Fir den Freistaat Bayern wird dies dabei
ein ganz wichtiges Thema sein. Meine Kollegin, die
Familienministerin Emilia Muller, wird sich dafir ein-
setzen, eine gute Losung fur die Mitter in unserer Ge-
sellschaft zu finden, damit ihre Leistungen finanziell
anerkannt werden.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Frau Staatsministerin. Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir
kommen zur Abstimmung. Wer dem Dringlichkeitsan-
trag auf der Drucksache 17/16 seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die Fraktionen der SPD, der FREIEN WAHLER
und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstim-
men? — Das ist die CSU-Fraktion. Damit ist der Dring-
lichkeitsantrag abgelehnt.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Thomas Gehring u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Windenergie in Bayern voranbringen -
Planungssicherheit fir Kommunen, Birgerinnen
und Burger herstellen (Drs. 17/17)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Akzeptanz der Windenergie sichern -
Einflussbereich der Kommunen bei Planung von
Windkraftanlagen starken (Drs. 17/27)

Ich erdffne die gemeinsame Aussprache. Der erste
Redner ist Herr Kollege Stumpfig.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! In der
heiRen Wahlkampfphase ist auf einmal die Forderung
aufgetaucht: Windkraftanlagen brauchen einen Ab-
stand in zehnfacher Hohe zur néchsten Wohnbebau-
ung. Der Ministerprasident war gerade bei einer Bir-
gerinitiative zu Besuch, die wenig von Windradern
hélt. Aus diesem Besuch ist eine Bundesratsinitiative
entstanden: Das Baugesetzbuch sollte gedndert wer-
den; denn Bayern will den Abstand in zehnfacher
Hohe festschreiben. Doch im Bundesrat hatte diese
Initiative keine Chance. Deshalb hat die Staatsregie-
rung eine Vertagung bis auf Widerruf beantragt. In
Fachkreisen des Bundesrats bezeichnet man so
etwas auch als Beerdigung zweiter Klasse.

Wir GRUNE wollen dieser Hangepartie ein Ende ma-
chen; deshalb unser Antrag. Wir brauchen in diesem
Bereich Planungssicherheit — das ist ganz wichtig —
und sagen deshalb zu Herrn Seehofer, der heute lei-
der in Berlin weilt: Ziehen Sie Ihren Antrag zurtick
oder haben Sie wenigstens den Mumm, ihn bei der
nachsten Sitzung des Bundesrates zur Abstimmung
zu stellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der derzeitige Antrag der Staatsregierung im Bundes-
rat hatte fundamentale Auswirkungen. Ein Abstand in
zehnfacher Ho6he - moderne Windkraftanlagen
haben, wie Sie wissen, 200 Meter Flugelspitzenhdhe
— wirde einen Radius von 2.000 Metern bedeuten.
Das populistische Vorpreschen wirde die Windkraft
bei uns in Bayern komplett zum Erliegen bringen. Nur
noch 0,05 % unserer Landesflache — Bayern ist nicht
gerade klein — wirden dann zur Verfigung stehen.
Ein Windrad brauchte eine Flache von 12,5 Quadrat-
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kilometern. Ich komme aus Franken. Bei uns gibt es
den Altmihisee, der 4 Quadratkilometer groR ist. Die
dreifache Flache des Altmlhlsees wirde benétigt, um
den Abstand zur nachsten Wohnbebauung einzuhal-
ten. Kurz gesagt: Die Windkraft als billigste und effizi-
enteste Energieform, die wir derzeit haben, ware tot.
Die von der Staatsregierung 2011 selbst beschlosse-
ne Energie-Initiative ware nur noch Makulatur.

(Beifall bei den GRUNEN)

Bis vor zwei Wochen habe ich noch bei der Stadt
Ansbach als Umweltingenieur gearbeitet. Dort war ich
elf Jahre tatig. Nach drei Jahren Planung haben wir
es diesen Sommer endlich geschafft, so weit zu sein.
Ein BImSchG-Antrag fir zwei, drei Windkraftanlagen
lag auf meinem Schreibtisch. Ich habe dort den Im-
missionsschutz beurteilt, also hauptsachlich Larm und
Schatten. Dann kam die Initiative der Staatsregierung.
Mit Schreiben vom 7. August und mit Schreiben vom
30. August wurden die Kreisverwaltungsbehérden zu
vorauseilendem Gehorsam aufgefordert. Die geplan-
ten Projekte sollten auf Eis gelegt werden; denn die
Staatsregierung hatte ja ein neues Gesetz in petto.
Meine Kollegen in der Verwaltung, die zum Telil
30 Jahre dabei sind, haben gesagt: So etwas haben
wir noch nicht erlebt. Ich sollte also einen Antrag, der
vor mir auf dem Schreibtisch liegt, nicht nach der der-
zeit glltigen Gesetzeslage bearbeiten, sondern ein-
fach ruhen lassen. Nach meiner Auffassung ist dies
rechtlich &uRerst fragwiirdig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Kommunen wirden Gefahr laufen, schadener-
satzpflichtig zu werden. Unserem Herrn Ministerprasi-
denten sind diese juristischen Spitzfindigkeiten aber
anscheinend nicht besonders wichtig.

(Zuruf von den GRUNEN: Weil er es nicht ver-
steht!)

Als Umweltingenieur kann ich Ihnen versichern:
800 Meter Abstand zur nachsten Wohnbebauung sind
aus Sicht des Larm- und Schattenschutzes ausrei-
chend. Wichtig ist der richtige Standort der Windkraft-
anlagen. Den koénnen die Burger, kdnnen die Gemein-
den, die Planungsverbénde vor Ort am besten
beurteilen; denn sie sind die Experten vor Ort.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie als CSU wollen jetzt von Minchen aus entschei-
den, wo in Bayern die Windkraftanlagen noch hinpas-
sen; denn bei einer Ubrigen Flache von 0,05 % ist es
definitiv eine Entscheidung aus Munchen. Was hat
das noch mit Birgernédhe zu tun? Herr Seehofer mimt
den Kimmerer,

(Beifall bei den GRUNEN)

aber seit Einreichung der Initiative ist nichts mehr pas-
siert. Herr Seehofer wirkt wie ein Schockfroster auf
alle laufenden Windkraftprojekte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das Ziel von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN st ganz
klar: Wir wollen Energie in Birgerhand. Wir wollen lo-
kale Birgergenossenschaften, die vor Ort investieren.
Das Geld bleibt in unserer Region. Der Strom wird
dort erzeugt, wo wir ihn brauchen. Wir haben somit
eine hohe Akzeptanz von Windkraftprojekten.

Nach Fukushima ist das Windkraftpendel der CSU —
so mdchte ich es einmal bezeichnen — von Ablehnung
auf Zustimmung geschwenkt. Zum Zeitpunkt des Ho-
hepunktes des Ausschlages hat unser damaliger Um-
weltminister Herr Sdder veranlasst, dass Windkraftan-
lagen, die einen Abstand von 800 Metern zu nachsten
Wohnbebauung haben, keine neutralen Larmschutz-
gutachten mehr bendétigen. Ich als Fachmann sage
Ihnen heute: Diese neutralen Larmschutzgutachten
waren in der Praxis Gold wert. Man hat dadurch wirk-
lich Akzeptanz geschaffen. Ich konnte nédmlich sagen:
Schauen Sie her, die Grenzwerte, die Larmschutz-
richtwerte werden sicher eingehalten. Das war also
kontraproduktiv.

Jetzt schlagt das Pendel der CSU wieder gewaltig zu-
rick. Den laufenden Projekten wird der Boden kom-
plett entzogen. Ich weill aus eigner Erfahrung: Wind-
kraftanlagen brauchen mindestens zwei bis drei Jahre
Planungszeit. Wir brauchen ganz dringend Planungs-
sicherheit:

(Beifall bei den GRUNEN)

Planungssicherheit fur die Kommunen, Planungssi-
cherheit fur die Burger, die etwas investieren wollen,
Planungssicherheit fur die Investoren und schlief3lich
auch Planungssicherheit fiir das Konsortium aus Ge-
nehmigungsbehoérden und Planungsverbanden. Auf
keinen Fall brauchen wir ein Pendel, das einmal so
und ein anderes Mal anders ausschlagt. Machen Sie
dem Pendeln ein Ende; machen Sie diesem Spuk ein
Ende!

(Beifall bei den GRUNEN)

Stimmen Sie heute fir mehr Planungssicherheit.
Stimmen Sie fir eine konsequente Energiewende.
Stimmen Sie unserem Antrag zu, und ziehen Sie
Ihren eigenen Antrag im Bundesrat zurtck.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Noch ein kurzes abschlieRendes Wort zum nachgesc-
hobenen Antrag der FREIEN WAHLER zum Thema
Windkraft: Wir sehen, dass die Kommunen durchaus
Planungsmadglichkeiten haben. Die Kommunen muss-
ten aber noch weiter unterstitzt werden. Den Antrag
in seiner relativ unkonkreten Form mdéchten wir des-
halb nicht direkt unterstiitzen — wir sehen keinen
Mehrwert — und haben uns deshalb fiir eine Enthal-
tung entschieden. - Ich danke fir lhre Aufmerksam-
keit.

Dritter Vizepréasident Peter Meyer: Herzlichen Dank,
Kollege Stumpfig. Nachste Wortmeldung: Kollege
Glauber. Bitte schon.

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Verehrtes Pra-
sidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich werde
dem Kollegen Stiimpfig erklaren, warum wir diesen
Antrag gestellt haben und wie wir mit dem Antrag der
GRUNEN umgehen werden.

Frau Aigner, Herr Pschierer, Sie haben mit lhrer
neuen Aufgabe eine Mammut-Baustelle vor sich. Sie
haben einen Ministerprasidenten, der in Berlin schnell
vor der Wahl, wie vorhin verkiindet, eine Zehn-H-Re-
gelung ausruft, um bei den Birgern noch Fishing for
Compliments zu betreiben und der im Prinzip Stadte,
vor allem Landkreise und Landratsdmter, mehr oder
weniger zum Rechtsbruch auffordert. Dieser Rechts-
bruch wurde gerade angefiihrt. Was soll bitte schén
ein Bayerischer Landtag dazu sagen, wenn wir als
Parlament mit einem Ministerprasidenten an der Spit-
ze zum Rechtsbruch aufrufen?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wenn, dann sollten wir gefélligst hier — es ist doch
ganz klar, dass wir dafiir zusténdig sind — ordentliche
gesetzliche Regelungen schaffen. Momentan ist es so
— das habe ich lhnen in der letzten Legislaturperiode
zu erklaren versucht —, dass Sie mit dem Windkraft-
Erlass etwas ins Leben gerufen haben, was wir so
nicht wollten. Sie haben sich nach Fukushima fir die
Energiewende ausgesprochen. In lhrer Regierungser-
klarung, in lhrem Energiekonzept haben Sie dann, da-
mals noch unter Umweltminister Soder, von
1.500 Windradern gesprochen. Wie viele dieser
1.500 Windrader haben Sie denn realisieren kénnen?
Was ist denn passiert? — Als Sie gemerkt haben, dass
Sie auf Widerstande stoRRen, ist plétzlich die 10-H-Re-
gelung ins Spiel gekommen. Sie haben Folgendes ge-
macht: Sie haben einen Windkraft-Erlass in die Fla-
che gebracht, der ermdglicht, dass heute
Windkraftrader bis zu 300 Meter an Einzelwohnbe-
bauungen heranrticken kénnen. Es ist doch klar, dass
die Burger damit nicht einverstanden sind.

Wir haben fir die allgemeine Wohnbebauung die 800-
Meter-Regel. Naturlich fuhrt es nicht zu Akzeptanz.
Wenn wir heute Windrader mit 230 Metern Hohe in
800 Metern Abstand haben, wird es natirlich schwie-
rig. Die einzige Rechtsgrundlage, die momentan mit
Blick auf eine Regelung auf dem Tisch liegt, ist die
Baunutzungsverordnung, da Windkraftrader privile-
giert sind — sprich: Ein Windkraftrad darf nachts in
einem Gebiet mit allgemeiner Wohnbebauung nicht
mehr als 35 dB(A) Larm erzeugen. Das ist die einzige
Rechtsgrundlage. Sprich, wie weit weg das Windrad
wirklich steht, wird von einem BImSchG-Gutachten
bestimmt. Wir als FREIE WAHLER wollten immer
eine grolRere Rechtssicherheit fir die Kommunen;
denn die Kommunen wirden bei der Energiewende
gern mitgehen, sie haben aber keine Rechtssicher-
heit.

Wenn wir nach dem Windkrafterlass und den Regio-
nalplanen heute als Kommune eine Vorrangflache
ausweisen und der Abstand zur Wohnbebauung bei
800 Metern liegt, dann ist es nach wie vor so, dass
das BImSchG-Verfahren im Raum steht. Dieser Grau-
bereich ist nie geregelt worden. Wenn die Vorrangfla-
che bebaut ist, trifft die Privilegierung nicht zu, und
eine Vorschadigung einer Flache wirde zur Nachver-
dichtung fuhren. Das ist oft praktiziert worden.

Wir wollen, dass die Kommunen in Zukunft Rechtssi-
cherheit haben. Frau Aigner, Herr Pschierer, ich win-
sche lhnen viel Spal3 dabei, diese Rechtssicherheit
herzustellen. Ich sage lhnen noch, dass Sie — der
FDP-Wirtschaftsminister hat es nie verstanden — als
Erstes einen Masterplan, was Sie mit der Energie-
wende wollen, schreiben sollten. Nehmen wir zum
Beispiel den Riedlspeicher, den der Ministerprasident
gestern schon in die Tonne kloppen wollte.

(Zurufe von der CSU)

- Jochberg. Wenn Sie den Jochbergspeicher in die
Tonne kloppen wollen, dann sagen Sie den Birgern,
wie Sie Energie speichern wollen. Jedenfalls, machen
Sie als Erstes einmal einen Masterplan! Uberlegen
Sie sich, wie Sie die Energiewende Uberhaupt gestal-
ten wollen.

Zweitens. Wenn Sie schon lhren Windkrafterlass ma-
chen, dann sollten Sie dort die Erreichbarkeit einer
Flache beriicksichtigen. Sie lassen heute die Regie-
rungen im Windkrafterlass in den Regionalpléanen Fla-
chen erarbeiten, bei denen nicht einmal sichergestellt
ist, weil es kein Kriterium ist, dass die Flachen Uber-
haupt stral3entechnisch zu erreichen sind. Sie wissen
in der Beratung nicht, wo letztlich die nachsten Netz-
anschlusspunkte sind.
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Sie haben nichts geregelt, Sie arbeiten mit einem
alten Windatlas. Wir fordern seit Jahren, dass Sie
endlich einen Windatlas auf den Tisch legen, damit
wir keine Streitigkeiten darlber haben muissen, dass
Windréader in der Flache stehen, die vollig unrentabel
sind. Volkswirtschaftlich ist es das Allerwichtigste,
dass wir von vornherein feststellen: Welches Windrad
ist das wirtschaftlichste? Wir missen doch volkswirt-
schaftlich mit den wirtschaftlichsten Windradern be-
ginnen und sie dann der Reihe nach abarbeiten. Habe
ich aber keine Aussage zur Windhoffigkeit, kann ich
nicht das wirtschaftlichste Windrad bestimmen. Auch
da verweigern Sie sich.

Es gibt viele Hausaufgaben. Wir wollen, dass Sie end-
lich Rechtssicherheit fur die Kommunen schaffen.
Dem Antrag der GRUNEN werden wir selbstverstand-
lich zustimmen; denn momentan kommen wir beim
Ausbau der erneuerbaren Energien und der Windkraft
nicht voran.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke sehr, Herr
Kollege Glauber. Néchster Redner ist Herr Kollege
Huber. Bitte sehr.

Erwin Huber (CSU): Herr Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die GRUNEN machen mit
diesem Antrag wieder viel Wind, ohne Energie zu er-
zeugen.

(Beifall bei der CSU — Hubert Aiwanger (FREIE
WAHLER): Oh mei!)

Der Teil Windkraft ist im Bayerischen Energiekonzept
enthalten, das steht vollig aul3er Frage. Aber die Er-
fahrungen gerade der letzten Jahre, Herr Kollege
Glauber, im Wirtschaftsausschuss sind doch die, dass
ein Konsens bei den gegenwartigen Regelungen oft
nicht erreichbar ist. Die meisten Eingaben, die wir im
Wirtschaftsausschuss zur Windkraft hatten, stammten
von entschiedenen Gegnern. Das muss man zur
Kenntnis nehmen. Es hat doch keinen Sinn, einfach
zu sagen, das wollen wir ohne Ricksicht auf die Be-
dingungen vor Ort. Der VorstoR der Staatsregierung
hat das Ziel, mehr Konsens, mehr Birgerbeteiligung,
mehr Miteinander herbeizufiihren. Ich meine, eigent-
lich sollte das den GRUNEN entgegenkommen, und
deshalb ist lhr Vorsto3 vollig irrelevant und auch
falsch, meine Damen und Herren.

Eigentlich mussten alle in diesem Hohen Hause der
Meinung sein, ein Vorstol3, der die Landeskompetenz
starkt, sei sinnvoll; denn Sachsen und Bayern wollen
zunachst einmal, dass in das Bundesbaugesetz ein-
gefuigt wird, dass die Lander selber Zusténdigkeiten
bekommen, um im Bereich der AufRenbereichsprivile-

gierung von Windkraft eigene Regelungen zu treffen.
Die Bedingungen fir Windkraft sind in den 16 Léan-
dern in Deutschland durchaus unterschiedlich. Auch
die Besiedelung ist unterschiedlich, auch die Topogra-
phie ist unterschiedlich. Warum soll man da bundes-
weit alles Uber einen Kamm scheren? — Lasst uns
doch die Moglichkeit wahrnehmen, dass in den einzel-
nen Landern mafigeschneiderte Regelungen getrof-
fen werden, die fur das jeweilige Land passen. Wir
sind Foderalisten und nicht Zentralisten, meine
Damen und Herren!

(Beifall bei der CSU — Zurufe von den GRUNEN)

Naturlich spielt die Energiewende jetzt bei den Koaliti-
onsverhandlungen zwischen Union und SPD eine ent-
scheidende Rolle. Die Wirtschaftsministerin wird an
den Verhandlungen maRgeblich beteiligt sein. Da
werden alle Bedingungen auf den Tisch kommen,
selbstverstandlich auch die Frage, wie die EEG-Ver-
gutung ausgestaltet wird. Da wird es zu Anderungen
kommen, weil die jetzigen Strompreise in ihrer Dyna-
mik nicht beibehalten werden kénnen und wir wollen,
dass es eine wirksame Bremse fiir Strompreise gibt.
Wir wollen, dass die regenerativen Energien Zukunft
haben. Aber eine Uberforderung mit Fehlanreizen zu-
lasten der Birger in ganz Deutschland kann auf diese
Art und Weise nicht mehr hingenommen werden,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Das heil3t, die Anreize, aber auch die Investitionsbe-
dingungen werden bei dem grof3en Rad, das gedreht
wird, namlich der Energiewende fur die Zukunft, na-
turlich eine Rolle spielen. Dabei wird von Bayern —
von der Wirtschaftsministerin und von uns, der CSU —
auch diese Regelung zu den Abstanden in der Wind-
kraft eingebracht werden. Es gibt sowieso eine Initiati-
ve im Bundesrat. Entscheidend ist aber — anders geht
es gar nicht -, dass der Bundestag einer solchen Re-
gelung zustimmt.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER) meldet sich
zu einer Zwischenfrage)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege
Huber, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Erwin Huber (CSU): Nein, er kann nachher eine In-
tervention machen. - Das heif3t, wir bringen jetzt in die
Koalitionsverhandlungen eine Gesamtregelung ein,
einen sogenannten Masterplan und damit natirlich
die Frage, ob es notwendig ist, das Baugesetzbuch in
diesem Punkt zu &ndern oder nicht. Wenn wir da zu
einer Regelung mit der SPD kommen, wird es im Bun-
destag eine entsprechende Initiative geben. Wenn
nicht, dann wird dariiber jedenfalls verhandelt. Aber
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zum jetzigen Zeitpunkt das Signal zu geben, wir neh-
men diesen Antrag zuriick, wére vor Beginn der ei-
gentlichen Verhandlungen véllig falsch.

(Beifall bei der CSU)

Im Ubrigen mochte ich den GRUNEN und auch den
FREIEN WAHLERN sagen: Verehrte Kollegen, riisten
Sie doch in der Sache ein bisschen ab. Es macht sich
einfach immer gut, etwas personliche Polemik hinein-
zumischen oder von Rechtsbruch zu reden. Diese
Sache ist sowieso so komplex, dass man sich lieber
um Sachlichkeit bemihen sollte, anstatt das Ganze
emotional aufzupumpen.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage dazu noch zwei Dinge. Wir hatten moglicher-
weise diese gewaltige Erh6hung der Strompreise zum
1. Januar 2014 nicht — denn allein die Belastung
durch die EEG-Umlage steigt um 20 % von funf auf
sechs Cent -, wenn man im Fruhjahr bereits die Initia-
tive der Bundesregierung, von Altmaier und Rosler,
aufgenommen hatte. Dann wéare es gelungen, im
Sommer noch eine Strompreisbremse einzuziehen.
Das ist am Widerstand der rot-griin regierten Lander
in Deutschland gescheitert. Auch ein Gipfel bei der
Bundeskanzlerin hat leider nicht weitergefiihrt. Auch
weitere Verhandlungen haben zu keinem Ergebnis
gefuihrt. Damit ist im Grunde eine Fehlentwicklung,
was Anreize angeht, das ganze Jahr 2013 weiterge-
laufen. Naturlich ist es jetzt zu spat, zum 01.01.2014
schon eine Bremse einzufugen. Das heil3t, die Burger
zahlen die Zeche fur die Blockadehaltung von SPD
und GRUNEN in diesem Jahr, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CSU — Zurufe von der SPD)

- Gut, das war vor der Wahl. Sie sind, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren von der SPD, durch die
Wahl vielleicht etwas kliger geworden. Wir wollen je-
denfalls in dieser Sache verhandeln. Meine grof3e
Hoffhung ist, dass es in den nachsten vier bis sechs
Wochen in der Tat gelingt, die Energiewende in
Deutschland so zu gestalten, dass wir Versorgungssi-
cherheit haben und ertragliche, bezahlbare und ver-
nunftige Strompreise sowohl fur die Verbraucher als
auch fur die Wirtschaft haben. Durch Strompreise dur-
fen in Deutschland keine Arbeitsplatze und keine
Branchen geféhrdet werden.

Wir wollen natirlich auch eine klimafreundliche, regio-
nal ausgewogene Energiepolitik. Das wird nicht ein-
fach sein. In dieses Aufgabengebiet soll alles mit hi-
neinkommen. Deshalb winsche ich der
Wirtschaftsministerin fir diese nicht leichten Verhand-

lungen viel Erfolg, und ich sage ihr meine volle Unter-
stitzung zu.

(Beifall bei der CSU)

Ich mdchte noch ein Wort an die Adresse der FREIEN
WAHLER richten. Sie haben den ganz allgemein ge-
haltenen Antrag gestellt, man sollte die Zustandigkeit
der Kommunen verbessern. Wer ist schon dagegen?
Sie missen schon sagen, wie das zu geschehen hat.
Sie bleiben sowohl im Antrag als auch in der Begriin-
dung jeden Hinweis auf ein dafiir geeignetes Instru-
ment schuldig.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Indem man
sie von der 10-H-Regelung befreit!)

Es ist absolut billig, wenn Sie sagen: Wir wollen
etwas, weil wir die Aiwangers sind. Sie mussten
schon sagen, was Sie wollen, meine Damen und Her-
ren.

(Beifall bei der CSU)

Wir haben heute schon viele Mdglichkeiten. In Bayern
ist die Regionalplanung kommunalisiert. Die Vorrangf-
lachen und die Vorbehaltsflachen werden im Regiona-
len Planungsverband von den Kommunalpolitikern
festgelegt. Die Flachennutzungsplanung und die Be-
teiligung am Baugenehmigungsverfahren sind kom-
munalisiert. Ich sehe heute keine weiteren Moglichkei-
ten. Wir sind kommunalfreundlich. Ich glaube aber,
dass sich die Kommunalpolitiker durch kein Phantom
beeindrucken lassen. Sie brauchen etwas ganz Kon-
kretes, und das fehlt bei den FREIEN WAHLERN, wie
so oft.

(Beifall bei der CSU)

Die Energiewende wird uns vor groRe Herausforde-
rungen stellen. Wir sind bereit, auch schwierige Ent-
scheidungen zu treffen. Der Beitrag der GRUNEN und
der FREIEN WAHLER von heute ist nicht sinnvoll.
Deswegen empfehle ich dem Hohen Hause, diese
Antrage abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege
Huber, wir haben eine Zwischenbemerkung des Herrn
Kollegen Glauber.

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Herr Huber,
Sie haben uns vorgeworfen, dass wir Polemik betrei-
ben. Ich glaube nicht, dass ich in meiner Rede Pole-
mik betrieben habe. Ich habe versucht, lhnen aufzu-
zeigen, wie Rechtssicherheit hergestellt wird.
Momentan haben wir keine Rechtssicherheit. Das
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konnten Sie in lhrer Rede auch nicht entkraften. Wir
sind im Landtag dafur da, dass wir Rechtssicherheit
herstellen. Reden Sie deshalb nicht von Polemik, son-
dern stellen Sie Rechtssicherheit her!

Sie haben weiterhin ein Zerrbild vom Wirtschaftsaus-
schuss gezeichnet, weil beim Wirtschaftsausschuss
nur die Widerspriiche auflaufen. Alle befurworteten
und genehmigten Windkraftanlagen werden von der
Bevolkerung still und leise akzeptiert. Eigentlich
mussten wir auch alle diejenigen sprechen lassen, die
ein Windkraftrad haben und damit sehr zufrieden sind.
Sie zeichnen damit ein Zerrbild, weil Sie nur die auf-
zeigen, die kein Windkraftrad wollen.

Als Letztes méchte ich lhnen Folgendes sagen: Fra-
gen Sie einmal den Kollegen Heinrich Rudrof. Bei ihm
werden im Regionalen Planungsverband von den
Kommunen 13 weitere Vorrangflichen eingebracht,
die mit lhrer 10-H-Regelung hinfallig sind. Die Kom-
munen dort wissen nicht, was sie machen sollen. Im
Regionalen Planungsverband im Landkreis Bamberg
werden Flachen eingebracht, die die Gemeinden als
Vorrangflachen ausgewiesen haben wollen. Aufgrund
Ihrer 10-H-Regelung liegen sie aber auf Eis. Ich glau-
be, der Verdacht besteht nicht, dass in Bamberg nur
FREIE WAHLER in den Kommunalparlamenten sit-
zen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Bitte sehr, Herr
Huber.

Erwin Huber (CSU): Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Es ist schon richtig, dass die Eingaben - -
Herr Kollege Glauber, es ware vielleicht schon ange-
bracht, dass Sie mir zuhoren, wenn ich mich fir Sie
bemiihe, was ich auch gerne mache.

(Beifall bei der CSU — Hubert Aiwanger (FREIE
WAHLER): Ausgerechnet Sie missen sagen,
dass er lhnen zuhoren soll!)

- Er hat mich gefragt. Ich habe ihn nicht dazu aufge-
fordert. Wer mich fragt, verdient auch eine entspre-
chende Antwort.

Herr Kollege Glauber, es trifft zu, dass die Eingaben
kein reprasentatives Bild ergeben. Gemeinsam stellen
wir aber fest, dass wir kaum Eingaben fir Windkraft-
anlagen haben, dass wir aber unglaublich viele Einga-
ben gegen Windkraftanlagen haben. Diese Eingaben
geben ein Stimmungsbild der Bevélkerung wieder. Ich
sage nicht, dass die Eingaben der alleinige MaRstab
sind. Ich habe es im Zusammenhang gesagt: Wenn
es uns gelingt, einen héheren Konsens, eine bessere
Zufriedenheit und mehr Miteinander vor Ort herbeizu-

fuhren, dann ist auch der Gesetzentwurf der Staatsre-
gierung ein Beitrag dazu, und daruber muss jetzt ver-
handelt werden.

Zur Frage nach Rechtssicherheit oder Rechtsunsi-
cherheit: Ich glaube in der Tat, dass im Moment bei
der Forderung regenerativer Energien eine gewisse
Rechtsunsicherheit besteht. Das ist unvermeidbar,
weil sich alle maRgeblichen politischen Kréfte in
Deutschland — die GRUNEN ausgenommen, die z&h-
len nicht zu den malf3geblichen Kraften — darin einig
sind, dass die jetzige Férderung Uber das EEG nicht
beibehalten werden kann. Deshalb stellt sich fur die
Investoren die Frage: Investiere ich jetzt Millionen
oder nicht? Diese Entscheidung wird in der Tat bis
Dezember hinausgeschoben, bis klar ist, in welcher
Form das EEG geéandert wird. Vielleicht tragen der
Windkrafterlass und der Gesetzentwurf der Staatsre-
gierung zu einem kleinen Teil dazu bei. Bei Planungs-
zeitraumen von zwei bis drei Jahren kénnen wir es
den Leuten durchaus zumuten abzuwarten, bis im De-
zember Klarheit besteht. Deshalb brauchen wir jetzt
im Oktober keine Alibiaktionen, und deshalb bleibt es
dabei: Wir lehnen beide Antrage ab.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Huber. Jetzt hat sich Frau Kollegin Kohnen fir
die SPD gemeldet.

Natascha Kohnen (SPD): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr
Huber, Sie sind durch den Wahlkampf definitiv nicht
kluger, sondern hdchstens arroganter geworden.

(Beifall bei der SPD)

Ich sage lhnen eines: Sie sitzen immer noch dem Irr-
tum auf, dass der Strom an der bayerischen Landes-
grenze stoppt. Die Energiewende bedarf definitiv der
Zusammenarbeit der Lander und keiner Irrlaufer wie
momentan |hrer bayerisch-sachsischen Initiative. Sie
platten doch im Moment die Energiewende im Frei-
staat. Sie platten vor allem diejenigen, die die Ener-
giewende verwirklichen wollen. Das sind die Kommu-
nen; die platten Sie mit Ihrer Initiative.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es gibt einen Satz
von Bundesprasident Theodor Heuss, der lautet:
Ohne Stadte ist kein Staat zu machen. Heuss kam
1953 zu dem Schluss, dass Gemeinden wichtiger als
der Staat sind. In den Gemeinden begegnen die Bir-
ger ihrem Staat zuallererst. Dort erleben sie Demokra-
tie, und dort kénnen sie mitgestalten. Genau diese
Schlussfolgerung erleben wir bei der Energiewende
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seit Jahren. Die Kommunen versuchen vehement, die
Energiewende voranzutreiben. Die Stadte, Gemein-
den und Planungsverbénde versuchen, vor Ort eine
Ausgewogenheit der Lasten der Energiewende zu er-
reichen. Sie versuchen, vor Ort das Vertrauen aller
Beteiligten zu gewinnen. Einige Kommunen und Pla-
nungsverbande haben bereits gemeinsam mit den
Burgerinnen und Burgern, gemeinsam mit den Befur-
wortern und Gegnern der Windkraft Energiekonzepte
erarbeitet. Die Kommunen versuchen alles, um die
Menschen abzuholen. Das geht aber nicht von heute
auf morgen, sondern dafir brauchen wir monatelan-
ge, jahrelange Arbeit. Durch lhre Politik der letzten
Jahre haben wir bei der Energiewende schon viel zu
viel Zeit verloren.

(Beifall bei der SPD)

Interessant dabei ist — das lassen Sie, Herr Huber und
die CSU, véllig aus -, dass die Kommunen versuchen,
den Anteil der Windenergie an der Stromerzeugung
mittelfristig auf 6 bis 10 % und langfristig sogar auf
20 % zu erh6hen, wie es die Bayerische Staatsregie-
rung nach der Katastrophe von Fukushima als Ziel
verkiindet hat. Das steht in lhrem eigenen Energie-
konzept, das Sie nach Fukushima erarbeitet haben.
Das versuchen die Kommunen zu schaffen. Der
Windatlas und der Winderlass sind in den letzten Jah-
ren genau zur Erreichung dieses Zieles in Zusam-
menarbeit von Politik, den Experten und den Men-
schen vor Ort erstellt worden.

Dann kam das Fallbeil. Im Sommer 2013 kam lhre
bayerisch-sachsische Initiative, welche in meinen
Augen die Ernsthaftigkeit der Energiewende ganz klar
infrage stellt.

(Beifall bei der SPD)

Diese Initiative zieht den Kommunen beim Thema
Windkraft den Boden unter den Fif3en weg. Wenn Sie
schon nicht der SPD, den GRUNEN oder den ande-
ren Oppositionskraften zuhéren wollen, frage ich Sie,
ob Sie dem Stadtetag zugehért haben. Der Stadtetag
kritisiert das Vorgehen der Staatsregierung als recht-
lich sehr fragwurdig. Die bayerischen Stadte und Ge-
meinden kdnnen nicht abseits der Rechtslage mit
Blick auf eine in der Zukunft liegende Gesetzesénde-
rung planen und entscheiden. Es ist der Stadtetag,
der die Planungssicherheit vermisst. Der Bund Natur-
schutz formuliert es so — ich zitiere: "Es ist skandalds,
wie die Staatsregierung versucht, geltendes Geneh-
migungsrecht und jegliche Planungssicherheit gerade
auch fur Birgerenergiegenossenschaften per Rund-
schreiben auler Kraft zu setzen."

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU, Sie neh-
men mit lhrer Gesetzesinitiative ganz klar der Wind-

kraft jeglichen Wind aus den Segeln. Mit der 10-H-Re-
gelung bleiben schlichtweg 0,05 % Flachenanteil fur
Windkraft in Bayern Ubrig. Damit ist die Windkraft in
Bayern tot. Sie versetzen der Industrie mit dieser Ge-
setzesinitiative ganz klar einen Nackenschlag. Frau
Aigner, ich hoffe nicht, dass das in Zukunft Ihre Wirt-
schaftspolitik sein wird. Arbeitsplatze abzubauen und
Investitionen zuriickzufahren, kann nicht die Absicht
einer 10-H-Regelung sein. Das passiert jedoch im
Moment.

Mit Ihrer Gesetzesinitiative berauben Sie die Kommu-
nen ihrer Planungssicherheit. Was Sie mit dieser Ge-
setzesinitiative schaffen, ist eine ganz klare Verhinde-
rungspolitik und nichts anderes.

(Beifall bei der SPD)

Mit lhrer Gesetzesinitiative widersprechen Sie ganz
klar Ihrem eigenen Energiekonzept zur Energiewen-
de. Das ist fur mich definitiv nicht logisch. Lieber Herr
Huber, Sie behaupten — das ist das Schéarfste —, mit
lhrer Gesetzesinitiative wiirden Sie die Angste der
Menschen wahrnehmen und aufnehmen. Ich sage
Ihnen ganz ehrlich: Mir erscheint es ausgesprochen
fragwirdig, dass Sie zur gleichen Zeit einer Leis-
tungserhéhung im Atomkraftwerk Gundremmingen
nicht widersprechen.

(Beifall bei der SPD)

Da scheint es Ihnen véllig wurscht zu sein, was die
Menschen vor Ort empfinden. Liebe Kolleginnen und
Kollegen der CSU, es gehért schon sehr viel Verlo-
genheit dazu, 29 Jahre alte Siedewasserreaktoren
hochzufahren und sich gleichzeitig als Kimmerer bei
der Windkraft zu zeigen.

(Beifall bei der SPD)

Im Jahre 2011 — Frau Aigner, Sie saf3en noch nicht
hier — hat Ihr Ministerprasident gesagt oder — besser
gesagt — mit breiter Brust getdnt, als Bayer werde er
dem Rest der Bundesrepublik zeigen, wie die Ener-
giewende funktioniere. Ich behaupte, mit dem Ende
des bayerischen Windkraftausbaus und dem Hoch-
fahren der Atomkraft funktioniert das, liebe Leute, ga-
rantiert nicht.

(Thomas Kreuzer (CSU): Wir haben auch noch
Kohlekraftwerke! Ist das gut? Was macht Nord-
rhein-Westfalen? Die brauchen Kohlekraftwerke!)

- Lieber Freund, reden wir tUber Kohlekraft oder tber
Windkraft? Gehen Sie doch nach Nordrhein-Westfa-
len! Ich denke, Sie machen bayerische Politik. Das
wundert mich aber.
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(Beifall bei der SPD)

Ich sage lhnen eines: Nachdem Sie, Herr Huber,
schon selber Wiinsche geauf3ert haben, wiinsche ich
Ihnen, Frau Aigner, da Sie fur Energie zusténdig sind,
ein bisschen mehr Logik in lhrer Arbeit. Gerne gebe
ich Ihnen die altgriechische Definition des Begriffs
Logik mit. Darunter versteht man die Lehre des ver-
ninftigen Schlussfolgerns. Das kann lhr Kollege
Huber definitiv nicht.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Kohnen. Jetzt hat Frau Staatsministerin
Aigner das Wort. Bitte schon.

Staatsministerin llse Aigner (Wirtschaftsministeri-
um): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Zundchst einmal herzlichen Dank fir
die freundlichen Winsche von allen Seiten. Die
nehme ich auch gerne an. Sicher wird uns das Thema
Energie in der ndchsten Zeit gemeinsam beschéfti-
gen. Meines Erachtens sind wir uns einig, dass wir die
erneuerbaren Energien im jetzigen Zeitalter gemein-
sam voranbringen wollen. Da stehen grof3e Aufgaben
bevor. Ich kann nur sagen: Bayern braucht sich nicht
zu verstecken. Bayern ist in diesem Bereich Vorbild-
land. Ich habe mir die Zahlen noch einmal heraussu-
chen lassen.

(Dr. Christian Magerl (GRUNE): Bei der Wind-
kraft!)

- Das sage ich auch gleich fur die Windkraft. — Bei der
Stromverbrauchsdeckung haben wir uns im Zeitraum
von 2008 bis 2012 von 22 auf 32 % gesteigert. Hin-
sichtlich der Windenergie muss man auch in die
Nachbarléander schauen. In Bayern haben wir 580 An-
lagen mit 940 Megawattstunden. In Baden-Wirttem-
berg sind es ganze 380 Anlagen. Meine Damen und
Herren, deshalb muss man schauen, wer was wann
und wo verwirklicht. Wir sind gut beraten — das sollte
uns einen —, wenn wir die Energiewende mit und nicht
gegen die Bevdlkerung umsetzen. Allerdings verwun-
dert es mich, dass die GRUNEN das in diesem Be-
reich nicht so sehen. Das ist flir mich eine neue Erfah-
rung. Das kenne ich normalerweise etwas anders. Wir
sind die Partner der Menschen, und wir sind die Part-
ner der Kommunen. Deshalb werden wir das gemein-
sam mit den Kommunen entwickeln.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, ich bin noch nicht lange in
Bayern im Amt. Morgen werde ich mich jedoch sofort
mit allen Beteiligten zusammensetzen, sozusagen mit

den wichtigsten Playern. Dazu gehéren auch die kom-
munalen Spitzenverbéande.

(Volkmar Halbleib (SPD): Die haben sich doch
schon geé&ulert!)

Liebe Frau Kohnen, ich glaube, dass der Stadtetag
nicht der Hauptbetroffene ist, das betrifft mehr den
Gemeinde- und Landkreistag.

(Natascha Kohnen (SPD): Die haben alle dassel-
be gesagt!)

- Ja, das ist in Ordnung. — Ich wollte nur sagen: Die
anderen sind hérter betroffen. Wir werden das ge-
meinsam machen. In der ndchsten Zeit werden wir
einen neuen Windenergieatlas auflegen. Das ist eine
wichtige Grundlage. Darin sind wir uns einig.

Meine Damen und Herren, das ist auch klar: Wir
haben in dem Dreieck "bezahlbare Preise, Versor-
gungssicherheit und Klimaneutralitat" noch einiges zu
tun. Die Grundlagen werden mit Sicherheit in den
nachsten Wochen verhandelt. Die Kolleginnen und
Kollegen der SPD konnen sich tber ihre Kollegen im
Bund auch gerne einbringen. Das Design des Erneu-
erbaren-Energien-Gesetzes wird nicht nur fir die In-
vestitionssicherheit, sondern auch fiir die Stabilitat der
Preise ausschlaggebend sein.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Frau Staatsmi-
nisterin, gestatten Sie eine Zwischenfrage von Frau
Kollegin Kohnen?

Staatsministerin llse Aigner (Wirtschaftsministeri-
um): Ja, naturlich.

Natascha Kohnen (SPD): Frau Aigner, weil Sie sel-
ber mit Zahlen aufwarten, hétte ich vier Zahlen. Wie
gehen wir damit um, wenn es zum Stellenabbau in
Bayern kommt? Das sind 1.700 Arbeitsplatze unter
anderem bei Siemens. Sie machen einen Globalum-
schlag. Das hat doch etwas mit Wirtschaftskompetenz
zu tun, wenn Arbeitsplatze abgebaut werden, oder?

Zweite Frage: Sie machen das mit den Menschen. Sie
kennen einen grolRen Verband, den Bund Natur-
schutz, der selber sagt, in Bayern seien durchaus
1.500 Windkraftanlagen méglich. Die waren auch an
Ihrem Energiekonzept beteiligt. Was halten Sie von
dieser urspringlichen Aussage? Wie stehen Sie zu
Ihrem eigenen Energiekonzept, das in Bayern nach
Fukushima formuliert wurde?

Ich hatte noch eine dritte Frage: Wie gehen Sie mit
den 6.700 Menschen um — es sind sogar etwas mehr
—, die eine Petition gegen die Leistungserhdéhung in
Gundremmingen formuliert haben? Die Bayerische
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Staatsregierung sagt, sie widerspreche nicht. Das
AKW sei sicher, also kdnne man es ruhig hochfahren.

Jetzt habe ich noch eine abschliel3ende Frage - -

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Frau Kollegin
Kohnen, eine Zwischenfrage ist etwas anderes.

Natascha Kohnen (SPD): Dann machen Sie einfach
1 a) bis 1 d) daraus.

(Unruhe bei der CSU)

Die letzte Frage: 15 Standorte fur die Windkraft in
Bayern kénnen im Moment nicht umgesetzt werden.
Alles steht still. Wie gehen Sie denn damit um?

(Beifall bei der SPD)

Staatsministerin llse Aigner (Wirtschaftsministeri-
um): Sehr geehrte Frau Kohnen, Ihre Zwischenfrage
ist schon sehr weit interpretiert. Das muss ich aus-
drucklich sagen. Ich habe auch schon ein bisschen
Parlamentserfahrung. Frage ist Frage und kein Kore-
ferat. Das sage ich nur nebenbei.

(Beifall bei der CSU)
Das muss schon sein, meine Damen und Herren.

(Dr. Sepp Diirr (GRUNE): Schauen Sie in die Ge-
schaftsordnung!)

Selbstverstandlich haben wir auch Arbeitsplatze im
Blick. Fir die Arbeitsplatze ist es jedoch ebenfalls
wichtig, dass die Energie bezahlbar, sicher und ver-
lasslich ist. Deshalb missen wir alle drei Komponen-
ten in diesem Bereich beachten.

Meine Damen und Herren, die Windkraftanlagen sind
auch héher geworden. Sie sind mittlerweile nicht mehr
80 Meter, sondern 200 Meter hoch. Die Anpassung
der Standorte muss man unter diesem Gesichtspunkt
betrachten. Das wird eine wichtige Aufgabe sein. Sie
kénnen sich sicher sein: Ich werde das gemeinsam
mit den Blrgern machen.

Meine Damen und Herren, noch einmal: Sehr geehr-
ter Herr Glauber, wir bilden derzeit eine neue Regie-
rung in der Bundesrepublik. Die Grundlagen im EEG
mussen uberarbeitet werden. Darin sind sich Ubrigens
alle einig. Alle Parteien, mit denen wir gesprochen
haben — ich war dabei —, sind sich einig, dass wir ein
neues Design brauchen. Momentan besteht die gro-
Rere Unsicherheit in der Frage, wie es in der Forde-
rung der erneuerbaren Energien weitergeht. Deshalb
ist es sinnvoll, um auf den Antrag zurtickzukommen,
dass man erst einmal die Koalitionsverhandlungen
abwartet. Das héangt alles miteinander zusammen.

Naturlich sollte auch unser Bundesratsantrag auf-
rechterhalten werden. Danach, wenn das abgeschlos-
sen ist, werden wir gemeinsam mit den Menschen,
mit den Birgerinnen und Birgern eine vernuinftige Lo-
sung gefunden haben. Das ist ein Projekt, das Uber
mehrere Generationen geht. Da kénnen wir uns si-
cher sein. Wir brauchen alle an Bord, um eine Ener-
giewende gemeinsam gelingen zu lassen.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Frau Staatsministerin. - Meine Damen und Herren,
anlassbezogen darf ich auf 8 111 Absatz 2 der Ge-
schaftsordnung hinweisen: " Auf Befragen durch die
Prasidentin oder den Prasidenten kann die Rednerin
oder der Redner eine kurze Zwischenfrage zulassen."
Also Frau Kohnen, das war ein bisschen weit, wiirde
ich meinen.

(Zurufe von der SPD)

Frau Staatsministerin sieht uns allen das heute noch
nach. Meine Damen und Herren, es geht ja auch
darum: GemaR den Regeln bei Zwischenfragen lauft
die Redezeit weiter. Das ist der Punkt.

(Volkmar Halbleib (SPD): Die Staatsregierung hat
damit kein Problem!)

Deshalb, liebe Frau Kohnen, war es jetzt auch nicht
gar so schlimm.

Meine Damen und Herren, wenn wir schon bei prakti-
schen Dingen sind, darf ich einen Hinweis der Verwal-
tung und der Offizianten geben. Das gilt insbesondere
fur die neu hinzugekommenen Kollegen: Wenn Sit-
zung ist, dann ist die Post in den Postfachern drauf3en
im Lesesaal abzuholen. Die Offizianten weisen darauf
hin, dass die Postféacher offensichtlich noch nicht we-
sentlich geleert worden sind. Also holen Sie sich lhre
Post wahrend der Sitzungen im Lesesaal ab. - Vielen
Dank.

Wir haben keine weiteren Wortmeldungen. Damit
kommen wir zur Abstimmung. Die Aussprache ist ge-
schlossen. Zur Abstimmung werden die Antrage wie-
der getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 17/17,
das ist der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, seine Zustimmung geben will, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD und FREIE WAH-
LER. Gegenstimmen? — Das ist die Fraktion der CSU.
Enthaltungen? — Keine. Damit ist der Antrag abge-
lehnt.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000354.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000365.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000354.html

86 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode

Plenarprotokoll 17/4 v. 24.10.2013

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 17/27,
das ist der Antrag der FREIEN WAHLER, seine Zu-
stimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das ist die Fraktion der FREIEN WAHLER.
Gegenstimmen? — Das ist die Fraktion der CSU. Ent-
haltungen? — Das sind die Fraktionen der SPD und
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Damit ist dieser An-
trag abgelehnt.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Thomas Kreuzer, Josef Zellmeier, Gudrun
Brendel-Fischer u. a. und Fraktion (CSU)
Markus Rinderspacher, Volkmar Halbleib, Inge
Aures u. a. und Fraktion (SPD)

Hubert Aiwanger, Florian Streibl, Prof. (Univ.
Lima) Dr. Peter Bauer u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Unterstlitzung einer mdglichen Bewerbung der
Landeshauptstadt Minchen mit dem Markt
Garmisch-Partenkirchen und den Landkreisen
Berchtesgadener Land und Traunstein um die
Austragung der XXIV. Olympischen und XIIlI.
Paralympischen Winterspiele 2022 (Drs. 17/18)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Thomas Gehring u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ja zur Heimat, Nein zur Olympiabewerbung 2022
(Drs. 17/28)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Erster Red-
ner ist Herr Kollege Riith.

Berthold Rith (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Olympischen
Spiele 1972 haben das Gesicht der Stadt Minchen
nachhaltig gepragt und verandert. Der Bau des Olym-
piastadions, des Olympiaparks mit vielen Sportanla-
gen, der Bau der U-Bahn haben einen enormen Push
fur Munchen, fir Oberbayern und fur Gesamtbayern
gebracht. Das Gesicht Minchens wurde nachhaltig
gepragt und verandert.

Die Konzeptstudie fiur Olympia 2022 sieht hingegen
vor, das Gesicht der Stadt Minchen nicht zu veran-
dern. Auch das Gesicht von Garmisch-Partenkirchen,
der Landkreise Berchtesgadener Land und Traunstein
soll nicht verandert werden; denn es sollen gréf3ten-
teils bestehende Sportanlagen genutzt werden. Die
Skipisten von Garmisch-Partenkirchen werden jetzt
schon im Winter von Tausenden von Skifahrern ge-
nutzt. Insgesamt stehen schon 80 % der fur Olympia
bendtigten Sportstatten zur Verfigung. Es handelt
sich um intensiv genutzte Pisten, Schanzenanlagen,

Hallen und Bahnen. Da sind keine baulichen Anpas-
sungen notwendig.

Hinzu kommt, dass in Garmisch-Partenkirchen vor
zwei Jahren die Ski-WM stattgefunden hat. Auf den-
selben Skipisten konnen 2022 die Skiwettkampfe
ohne Eingriffe in Natur und Umwelt stattfinden. Far
2022 wurden alle Olympiastandorte einer naturschutz-
fachlichen Uberpriifung unterzogen. Insgesamt wird
rund 1 % der neuen Flachen dauerhaft baulich ge-
nutzt, also eine sehr geringe Flache. Alle anderen Fl&-
chen kdnnen wieder regeneriert werden.

Meine Damen und Herren, angesichts dieses wirklich
vorbildlichen Umwelt- und Nachhaltigkeitskonzeptes,
das es in dieser Form noch bei keiner Olympiade ge-
geben hat, ist es nicht verwunderlich, dass die "Sid-
deutsche Zeitung" am 22.10.2013 schreibt: Den Spre-
chern der Olympiagegner sei klar, dass Fragen des
Naturschutzes beim Votum der Miinchner wohl keine
entscheidende Rolle spielen werden.

Fragen des Naturschutzes werden beim Votum der
Minchner wohl keine entscheidende Rolle spielen,
meine Damen und Herren, schreibt die "Siddeutsche
Zeitung". Mit diesem Argument sind die Gegner 2018
gegen das Konzept ins Feld gezogen. Ich méchte bit-
ten, dass Sie anerkennen, dass das uberarbeitete
Konzept fir 2022 genau diese Aspekte besonders be-
rucksichtigt.

Es wird teilweise mit hanebiichenen Argumenten
Stimmung gegen Olympia gemacht. Man sagt, durch
Olympia wurden die Mietpreise in Minchen steigen.
Meine Damen und Herren, 14 Tage Olympia soll zu
einer Steigerung der Mietpreise fuhren? - Die Griinde
fur die Mietpreise in Munchen sind hinlanglich be-
kannt. Dartiber mussen wir heute an diesem Ort nicht
debattieren. Sicher ist, dass Maflinahmen im Woh-
nungsbau notwendig sind, aber Olympia wirde diese
Baumafinahmen fordern und unterstitzen. Ich mochte
deshalb die Olympiagegner bitten, nicht langer mit fal-
schen Behauptungen die Menschen zu verunsichern,
und appelliere an alle Gegner, Fairplay zu betreiben
und wirklich mit nachprifbaren Argumenten zu arbei-
ten.

Meine Damen und Herren, Minchen wére die 6kolo-
gischste und nachhaltigste Olympiade der vergange-
nen Jahrzehnte. Schauen Sie mal, im russischen Sot-
schi herrscht Mittelmeerklima. Dort finden Olympische
Winterspiele statt. Oder schauen Sie nach Pyeongc-
hang in Sidkorea. Dort haben wir 2018 die Olympia-
de. Dort werden massive Betonbauwerke in die Natur
hineingesetzt. All das hatten wir in Miinchen nicht.

Eine Olympiade in Minchen wirde grof3e Impulse fur
den Breitensport und auch fur den Behindertensport
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in Bayern bringen. Sie ware eine hohe Motivation fur
unsere Nachwuchsleistungssportler und auch fir die
Schilerinnen und Schiler unseres Skigymnasiums.
Minchen 2022 wirde auf der ganzen Welt zum Aus-
hangeschild fur Bayern. Es ware auch ein weiterer
Schub fur den Wirtschaftsstandort Bayern und vor
allem auch fiir den Qualitatstourismus.

Daruber hinaus, meine Damen und Herren — das ist
fur mich das wichtigste Argument -, wére es auch ein
starkes Signal fur ein inklusives Bayern; denn zum
ersten Mal wirden dann Olympische und Paralympi-
sche Spiele auf deutschem Boden gemeinsam ausge-
tragen. Ich glaube, jeder, der sich mit den Argumen-
ten auseinandersetzt, wird feststellen, dass ein Ja fir
Munchen 2022 fur uns alle viele Vorteile bringen
wirde.

Wichtig ist, meine Damen und Herren, dass die Biir-
gerinnen und Birger in den Standorten friihzeitig ein-
gebunden werden, dass das Thema transparent de-
battiert wird, dass alle partizipieren kénnen. Ich bin
davon Uberzeugt und hoffe, dass die Menschen am
10. November mit einem Ja fur diese Olympiade stim-
men. Ich freue mich schon darauf, dass wir alle zu-
sammen in neun Jahren ein schodnes, sportliches, ge-
sellschaftliches Ereignis feiern kénnen und Bayern in
der ganzen Welt als weltoffen, freudig, lustig und en-
gagiert darstellen kénnen. Es muss ein Highlight
geben wie bei der Olympiade 1972, wie bei der Fuf3-
ball-WM 2006. Ich danke, dass wir einen gemeinsa-
men Antrag stellen konnten. Wir bitten um Ihre Unter-
stitzung.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAH-
LERN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank, Kol-
lege Ruth. - Ich darf bekannt geben, dass fir beide
Dringlichkeitsantréage mittlerweile Antrag auf namentli-
che Abstimmung gestellt wurde.

Wir fahren in der Rednerliste fort: Frau Kollegin Sta-
chowitz, bitte.

Diana Stachowitz (SPD): Danke schon, Herr Prési-
dent. - Zuerst einmal ganz deutlich: Wir von der SPD-
Fraktion sind fur Olympia. Wir sind fir den Skisport,
wir sind fur den Wintersport, und wir beflrworten auch
Grol3sportveranstaltungen, weil der Sport Vorbilder
braucht. Gerade GroRRveranstaltungen motivieren
junge Menschen zum Sport. Sie motivieren aber auch
Senioren. Wenn wir eine gesunde Gesellschaft wol-
len, dann brauchen wir die sportliche Betatigung.

(Beifall bei der SPD)

Wer Skisport, wer Wintersport aus umweltbedingten
Grinden grundsatzlich ablehnt, der kann nattrlich
auch nicht fir Olympia sein. Wir lassen uns von daher
aber nicht ins Bockshorn jagen und sagen deshalb
deutlich zur Bevolkerung: Wer gegen Wintersport und
gegen Skisport ist, der muss auch Olympia ablehnen.

Aber die Umweltorganisationen erklaren immer wie-
der, sie sind fur nachhaltige Planung, und zwar welt-
weit. Ich kann nur sagen: Mit dieser Bewerbung wer-
den wir weltweit einen Standard fir die
umweltvertragliche und nachhaltige Ausrichtung von
GroRRsportveranstaltungen setzen. Sie wird ein Bei-
spiel sein. Damit werden wir einen enormen Anstol3
geben, von energetischen Bauformen bis hin zur Nut-
zung von offentlichen Verkehrsmitteln. Das gilt welt-
weit. Wir brauchen uns deshalb nicht zu verstecken,
wir sind fur die Olympischen Spiele.

(Beifall bei der SPD)

Wenn wir in die Welt schauen, beispielsweise nach
Sotschi oder zu den anderen Ausrichtungsstétten,
dann koénnen wir sehen, was geschieht, wenn wir die
Olympischen Spiele anderen Lé&ndern uberlassen.
Was dort mit der Umwelt passiert, das kénnen wir hier
keinesfalls zulassen, wenn wir die Olympischen Spie-
le umweltvertraglich gestalten wollen. Wir sind des-
halb auch fur Olympische Spiele hier in den Alpen.
Wenn ich lese, dass der Deutsche Alpenverein nun
auch die Besteigung des Mount Everest anbietet -
und das ist wirklich eine Umweltkatastrophe -, dann
kann man nicht einerseits Ja zu einem Tourismus in
der Bergwelt sagen und andererseits Nein, wenn es
um den Sport geht. Deshalb sind wir fir Olympia.

Die Welt trifft sich. Dies ist ein Aspekt der Rahmenbe-
dingungen, der wirklich schon ist. Wir alle wollen,
dass die Welt friedlich zusammenwachst, dass wir ein
Miteinander haben. Neben allen negativen Auswirkun-
gen ist das doch das Herzstick der Olympischen
Spiele. Auch deswegen sind wir fir die Olympischen
Spiele.

Wir sind immer fir Inklusion. Hier haben wir nun die
Maoglichkeit, Inklusion ganz weit nach vorne zu brin-
gen, und zwar mit den Paralympischen Spielen. Hier
mussen wir zum ersten Mal unter Beweis stellen,
dass wir Inklusion wollen, und damit bekommt Inklusi-
on einen Push nach vorne. Die Paralympics sind des-
halb ein Herzstiick der Olympischen Spiele. Die be-
hinderten Sportler haben sonst nicht diese
Moglichkeiten, die ihnen hier geboten werden. Auch
deshalb sind wir fiir Olympia.

(Beifall bei der SPD)
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Ich sage aber deutlich: Wir werden genau hinschau-
en. Die Transparenz im Landtag ist fir uns sehr wich-
tig. Es ist richtig, die Kosten durfen nicht aus dem
Ruder laufen. Wir haben deshalb viel Wert darauf ge-
legt, dass der Landtag hinsichtlich der Ausgaben und
auch im Hinblick auf die fortlaufende Entwicklung der
Konzepte transparent unterrichtet wird. Wir wollen
auch, dass der Bund mit in die Verantwortung genom-
men wird. Nicht nur Bayern tragt diese Olympischen
Spiele, sondern auch der Bund, und der hat seinen
Verpflichtungen nachzukommen. Darauf haben wir
sehr viel Wert gelegt.

Die Olympischen Spiele muissen in einer Art Sonder-
haushalt finanziert werden. Auch die anderen Infra-
strukturmafnahmen, die wir in Bayern brauchen und
die dringend notwendig sind, mussen geschaffen wer-
den. Wir werden deshalb darauf schauen, dass es
auch hier vorangeht.

Als stellvertretende Landessportbeiratin ist mir auch
ein anderer Aspekt sehr wichtig: Ich erwarte, dass
Bayern ein sportpolitisches Signal setzt und das Leis-
tungssportkonzept des Landessportbeirats sukzessive
umsetzt. Dafiir waren nur zwei Millionen Euro notwen-
dig. Das ware ein Anschub, der hier gegeben werden
kénnte.

(Beifall bei der SPD)

Ich war bei den Paralympischen Spielen im vergange-
nen Jahr in London. Die Welle der Begeisterung der
Londoner und der Menschen in Grof3britannien war
grofRartig. Wir haben dort gesehen, wie eine Bevdlke-
rung motiviert werden kann, insbesondere fir die Pa-
ralympischen Spiele. Das war sehr beeindruckend.
Dabei standen die Londoner sehr lange, namlich bis
zur Eroffnung der Olympischen Spiele, den Spielen
sehr skeptisch gegentiber. Hinterher will aber kein
Londoner diese Spiele missen. Ich glaube deshalb, es
ist richtig und innovativ, die Olympischen Spiele zu
unterstitzen. Wir kdnnen den Birgern nur sagen:
Geht zum Birgerentscheid und stimmt fiir Olympia.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Frau Kollegin Stachowitz. Der nachste Redner ist Herr
Kollege Streibl. Bitte schon.

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! "Olympi-
Ja!" - Wir sind fur Olympia. Das ist namlich eines der
grof3en Ereignisse, die unserer Gesellschaft und un-
serem Bayern wieder einen innovativen Schub geben
kdnnen, der in die Zukunft weist. Stellen Sie sich vor,
eigentlich kann es doch nichts Schoneres geben, als
wenn funfzig Jahre nach den Spielen von 1972 im

Jahr 2022 Winterspiele in Minchen, Berchtesgaden,
Traunstein und Garmisch-Partenkirchen stattfinden.
Wenn wir hier mitmachen, kénnen wir zeigen, was wir
kénnen. Wir kdnnen zeigen, dass Minchen nicht nur
Sommer-, sondern auch Winterolympiade kann. Das
ware etwas Einzigartiges, wenn wir das auf den Weg
brachten. Wir unterstitzen Olympia deshalb gerne
und mit ganzem Herzen.

Wir sind allerdings auch dafir - und wir sind sehr froh,
dass wir aus den Fehlern der letzten Bewerbungen
gelernt haben -, dass die Menschen vor Ort mitge-
nommen werden. Man kann nicht tber die Képfe hin-
weg regieren, und man kann die Olympischen Spiele
nicht Uber die Kopfe hinweg machen. Es ist deswegen
gut, wenn jetzt am Anfang Birgerentscheide stehen,
wenn die Birger vor Ort entscheiden kdnnen, ob sie
die Olympischen Spiele wollen oder nicht. Ich bin aber
der festen Uberzeugung, die Birger wollen diese
Spiele; denn diese Spiele sind ein Signal flir unser
Land in die ganze Welt. Wenn diese Spiele kommen,
dann sind wir gefordert, ein Olympia-Gesetz zu ma-
chen und die Garantien zu erneuern, die wir beispiels-
weise den Landwirten in Garmisch-Partenkirchen ge-
geben haben. Diese Garantien sind auch ein
integraler Bestandteil dieser Spiele.

Meine Damen und Herren, gerade in einem Zeitalter
der zunehmenden Bewegungslosigkeit und des Erst-
arrens vor dem Laptop ist es wichtig, dass das Signal
des Sports, das Signal der Bewegung, das Signal
"Raus aus den Zimmern" gegeben wird. Es ist ganz
richtig, dass ein GroRereignis die Menschen aufriitteln
kann und ihnen sagt: Geht raus, geht raus und macht
Sport! Von diesem Geist der Olympiade kann man
sich auch anstecken lassen. Ich selbst habe als Kind
1972 die Olympiade in Miinchen erlebt. Ich bin immer
noch begeistert davon. Ich méchte, dass die Olympia-
de wieder zu uns kommt. Ich habe erlebt, wie viel sich
damals in der Stadt getan hat. Ich habe erlebt, wie
Bayern, wie Miinchen aufgebliiht ist, wie Bayern aus
einem Agrarstaat zu einem Weltstaat gewachsen ist.
Das ist auch dank dieser Olympischen Spiele gesche-
hen. Wenn wir in die Zukunft schauen, innovativ sein
und uns weiterentwickeln wollen, dann brauchen wir
diese Olympischen Spiele in Bayern. Davon bin ich
fest Giberzeugt, meine Damen und Herren.

Wir unterstitzen dieses Konzept, auch deswegen,
weil es fur die Bewerbung fur 2018 wesentlich verbes-
sert wurde. Die Kritikpunkte sind aufgenommen wor-
den. Der Raum Garmisch-Partenkirchen ist entlastet
worden, weil Teile der Nordischen Disziplinen nach
Ruhpolding gekommen sind. In Garmisch-Partenkir-
chen wird ein geringerer Eingriff in die Natur die Folge
sein. Von 16 Sportstatten sind bereits 11 vorhanden;
sie kdnnen genutzt werden. Nur 1 % dieser 11 muss
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erneuert werden, nur 3 temporédre Sportstatten wer-
den errichtet. Das ist etwas Nachhaltiges, denn man
kann auf das Bestehende zurlickgreifen, und das ist
etwas Neues. Man kann auf bestehende Olympia-
Sportstatten zuriickgreifen und auf dieser Basis wei-
termachen. Des Weiteren geht es darum, dass wir
diese Olympischen Spiele brauchen und die notwen-
digen InfrastrukturmafBnahmen schneller vorangetrie-
ben werden. Hier sind wir im Raum Garmisch-Parten-
kirchen, im Werdenfels, allerdings gebrannte Kinder.
Fur die Bewerbung 2018 hat auch die Regierungssei-
te immer wieder verlauten lassen, dass die Verkehrs-
projekte und die Infrastruktur, die wir dringend bendti-
gen, mit oder ohne Olympia kommen. Leider mussten
wir feststellen, dass an dem Tag, an dem feststand,
dass die Spiele nicht nach Deutschland und nicht
nach Bayern kommen wirden, die Bagger zu graben
aufgehort haben und die Schaufeln fallen gelassen
wurden. Wir haben gesehen, dass diese Verkehrsinf-
rastrukturprojekte nicht so zeithah kommen, wie wir
sie brauchen. Es ist wichtig, dass diese Olympiabe-
werbung durchgeht, weil wir sehen, dass die Staatsre-
gierung hier anscheinend nicht Wort halten kann. Es
ist schade genug, dass ein 14-tdgiges GrofR3ereignis
den Ausschlag fur Infrastrukturmal3nahmen gibt, die
wir im alpenléandischen Raum ganz dringend bendti-
gen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Hierbei muss ich auch auf den Antrag der GRUNEN
eingehen. Sie sind anscheinend hauptséachlich dage-
gen, weil Sie einen kostspieligen Ausbau von Stra-
Beninfrastruktur nicht wollen. Ich lese es so: Sie wol-
len dies nicht mit Olympia und auch nicht ohne
Olympia. Sie wollen nicht, dass im Raum Garmisch-
Partenkirchen investiert wird, dass hier die Tunnel, die
wir dringend brauchen, gebaut werden. Dazu kommt,
dass Sie Heimat und Olympia einander entgegenstel-
len und dazwischen einen Widerspruch aufbauen.
Das empfinde ich als unappetitlich und unanstéandig;
denn da besteht kein Gegensatz, sondern das kann
zusammen gehen und muss zusammen funktionieren.
Wenn wir unsere Heimat bewahren wollen, missen
wir sie auch weiterentwickeln kénnen. Da, wo wir die
Eiszeit ausrufen, herrscht der Tod; und da, wo wir
weitermachen, geht es vorwarts.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Da wird das erhalten, was wir wollen und was wir
brauchen, und da kénnen wir Heimat fir die Zukunft
schaffen, Heimat auch fir unsere Jugend schaffen.
Das grol3e Problem, das wir auch im Raum Garmisch-
Partenkirchen haben, besteht darin, dass immer mehr
Jugendliche in die Stadte abwandern, weil sie sonst
keine Zukunftschance haben. Deshalb brauchen wir

GroRereignisse, die auch die notwendigen Infrastruk-
turmafnahmen mit sich bringen, damit die Jugendli-
chen auch hier wieder eine Zukunft haben.

Daruber hinaus hatte ich in der letzten Legislaturperi-
ode in einer Anfrage um Auskunft gebeten, mit wel-
cher Wertsch6pfung man im Landkreis Garmisch-Par-
tenkirchen denn rechnet, wenn die Olympiade kommt.
Hierbei rechnet man mit einer Wertschépfung von ei-
ner halben Milliarde Euro fiir die Bevolkerung dort, die
InfrastrukturmaflRnahmen nicht eingerechnet. Wenn
das keinen Investitionsschub fur einen zukunfts-
schwachen Raum bedeutet, weil3 ich nicht, was das
sonst sein soll. Deswegen gehe ich davon aus, dass
es ein ganz groRes Ja der Menschen in Garmisch-
Partenkirchen fur diese Bewerbung geben wird.

Des Weiteren missen wir diesen Raum auch entwi-
ckeln. Der bayerische Alpenraum ist eine der struktur-
schwachsten Regionen in ganz Europa. Wenn ich den
Antrag der GRUNEN lese, gewinne ich den Eindruck,
dass Sie uns dazu verdammen wollen, am Rande der
Republik ein Dasein zu fiihren in einem Reservat, das
nur noch fiir naturbeflissene Einzelganger interessant
ist, aber nicht mehr Gber den Anschluss an Bayern
und an Deutschland verfugen soll.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Dr. Sepp
Dirr (GRUNE): Warum seid ihr dort so
schwach?)

- Weil in der letzten Zeit hier nie Geld investiert wor-
den ist. Aber diese Investitionen brauchen wir. Wenn
Sie dann schreien, dass Sie keine Straf3en bei uns
bauen wollen, gehéren Sie auch zu den Verhinderern
in dieser Region.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Das sind auch die Argumente, die wir fir Olympia
haben. Darlber hinaus ist es eben ein grof3es Sport-
ereignis, das wir auch schultern kénnen.

Meine lieben Damen und Herren von den GRUNEN,
die Winterolympiade 2022 wird kommen. Sie wird
kommen, aber es stellt sich nur die Frage, wo. Wir
sind der Meinung, dass das Konzept, das vorgelegt
wurde, eines der besten Konzepte ist, die in den letz-
ten Jahrzehnten fir Olympia erstellt worden sind. Es
ist das nachhaltigste und 6kologischste Konzept, das
ich kenne. Wenn wir der Meinung sind, dass wir am
besten, am 0kologischsten und am nachhaltigsten
vorgehen konnen, sollten wir auch handeln und neue
MafRstabe in der olympischen Bewegung setzen, hin-
ter die die anderen nicht mehr zuriickgehen kénnen.
Das sollten unser Auftrag und unser Anspruch sein.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
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Hierbei sollten wir uns auch nicht von Vertragen des
IOC knebeln lassen, hier sollten wir selbstbewusst
auftreten kdnnen, und ich denke, dass wir das in Bay-
ern tun kénnen. Wir haben in Miinchen wie in Gar-
misch-Partenkirchen wie in Ruhpolding gezeigt, dass
wir internationale Grof3ereignisse sportlicher oder
auch anderer Art leicht stemmen und wir das im
Kreuz haben. Deswegen sollten wir diese Chance er-
greifen; denn wenn wir sie jetzt nicht ergreifen, wird
sie so schnell nicht mehr wiederkommen. Dann wird
die ganze Sache in Vergessenheit geraten, man wird
sich auf andere Dinge konzentrieren, und eine Winter-
olympiade in Deutschland wird es dann auf lange Zeit
nicht geben. Deswegen lautet mein Appell an alle:
Gehen Sie zur Abstimmung! Stimmen Sie fiur Olym-
pia! Dann kénnen wir hier uns ins Zeug legen und die
Rahmenbedingungen schaffen, dass es schone, gute
Olympische Spiele werden, Spiele fir alle, die alle
mitnehmen, einen neuen Schub in unserer Gesell-
schaft bringen und uns aus der Lethargie und der Be-
wegungslosigkeit herausreil3en, uns wieder den Sport
und die Bewegung nahebringen, uns in die Natur hi-
nausfihren und damit zu ihrer Wertschatzung beitra-
gen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Kollege Streibl. Die nachste Wortmeldung kommt
von Herrn Kollegen Hartmann.

Ludwig Hartmann (GRUNE): (Vom Redner nicht au-
torisiert) Sehr geehrte Prasidentin, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Wenn man den Worten des Vor-
redners Glauben schenken méchte

(Florian Streibl (FREIE WAHLER): Ja, bitte!)

und auch der weniger emotionalen Rede des CSU-
Kollegen oder all den bunten Werbeflyern pro Olym-
pia, frage ich mich ganz offen: Warum bewirbt sich
denn kaum ein anderer fir diese Spiele? Wenn es
wirklich so eine goldene Seite der Medaille, wenn es
wirklich diese goldene Seite der Bewerbung gibt,
warum will dann keiner die Spiele haben?

(Lachen bei der CSU)

Warum hat Chicago die Bewerbung zurlickgezogen?
Warum hat die Schweiz die Spiele abgelehnt, warum
hat Wien fir Osterreich Nein zu Olympia im Winter
und im Sommer gesagt? Wenn die Olympischen
Spiele wirklich ein reiner Gewinnbringer wéren, muss-
ten sich doch die Stadte und die Lander darum rei-
Ren. Sie brauchen das gar nicht so witzig zu finden.
Blicken Sie einmal geschichtlich etwas zuriick. Man
kann sich mit dem Thema auch intensiv befassen und
nicht nur dann, wenn es in den Medien vorkommt. Bli-

cken Sie einmal zurtck! Vor 20 Jahren gab es ein
gutes Dutzend Bewerber. Spater gab es funf Bewer-
ber. Letztes Mal hatten wir nur noch drei Bewerber.
Jetzt haben wir zwei ernstzunehmende Bewerber.
Keiner kann mir erzéhlen, dass es nur eine positive
Seite dieser Bewerbung gibt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die SPD hat vorhin angesprochen, dass die Jugend
Vorbilder braucht, der Sport Vorbilder braucht und
auch die Birgerinnen und Burger Vorbilder brauchen.
Sind Politiker Vorbilder, die Vertrage unterschreiben,
die Ihr ehemaliger Spitzenkandidat als eine Zumutung
bezeichnet hat? Gibt es einen Notar, der jemandem
sagen wirde: Unterschreiben Sie diesen Vertrag, er
ist aber eine Zumutung?

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege,
lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

Ludwig Hartmann (GRUNE): (Vom Redner nicht au-
torisiert) Die lasse ich bei diesem Thema gerne zu.

Klaus Steiner (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Herr Kollege Hartmann, kann es sein, dass Sie Ilhrem
Vorredner nicht zugehort haben? Ein Grof3teil der
Olympiastatten — ich sage das auch als Traunsteiner,
ich kenne Ruhpolding — steht bereits, das heil3t, sie
muissen nicht irgendwo in den Fels hineingesprengt
werden. Das ist genau der Unterschied zu den Bewer-
bern, die Sie jetzt genannt haben.

(Zurufe von den GRUNEN: Frage!)

Ludwig Hartmann (GRUNE): (Vom Redner nicht au-
torisiert) Ich habe die Frage verstanden!

Klaus Steiner (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Haben Sie vorhin nicht zugehért? Sie ignorieren nam-
lich, dass ein grof3er Teil der Anlagen bereits steht
und dass wir andere Spiele haben werden als in der
Vergangenheit.

Ludwig Hartmann (GRUNE): (Vom Redner nicht au-
torisiert) Sehr geehrter Kollege, man muss lhnen lei-
der wieder sagen: Sie befassen sich nur mit dem
Thema, wenn es gerade in den Medien ist. Blicken wir
zurick auf die Bewerbung fir die Skiweltmeister-
schaft 2011 in Garmisch-Partenkirchen. Die Unterla-
gen sind alle einsehbar. Damals hiel3 es: Alle Wett-
kampfstatten sind vorhanden. Man muss nicht
investieren. - Es hiel3 wie im jetzigen Konzept: Die
Wettkampfstéatten sind nach den jetzigen Anforderun-
gen wettkampftauglich. — Was war zwei Jahre, nach-
dem der Zuschlag erteilt worden war? Die Kandahar-
Abfahrt war zu klein, der Bergwald wurde gerodet, die
Speicherseen wurden gebaut. Das alles geschah
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nach der Zuschlagserteilung. Es gibt den Glauben,
dass jetzt schon alles vorhanden ist, aber auch einen
zweiten Bereich. Ich wére vorher darauf eingegangen,
wenn Sie mir nicht vorgegriffen héatten. Kénnen Sie
mir sagen, wie viele Wettkdmpfe 2022 stattfinden wer-
den? Kdnnen Sie mir das sagen? Sie werden das
nicht beantworten kénnen.

(Zuruf von der CSU: Aber Sie wissen das!)

Das liegt noch gar nicht fest. Ich weil3 dadurch aber,
dass es nicht sein kann, dass dieses Konzept mit den
Wettkampfstatten, die heute schon existieren, gilt.
Und alle, die hier schon langer im Hohen Haus sind
und die letzte Bewerbung gesehen haben, wissen
ganz genau: Zwischen dem urspringlichen und dem
letztendlichen Konzept lagen Welten. Austragungsor-
te haben sich geandert, das Konzept wurde komplett
Uberplant. Zu sagen, der Inhalt des derzeitigen Plans
sei das endgiiltige Konzept, ist einfach nicht ehrlich.
Hier wird versucht, eine Bewerbung medial passend
zu machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich mochte noch einmal kurz darauf eingehen, was
ich sagen wollte, bevor ich unterbrochen wurde. In
Bezug auf die IOC-Vertrdge kann ich mich gut an die
Geste von Erwin Huber erinnern, die Aiwanger darge-
stellt hat. Ich stelle mir gerade die FREIEN WAHLER
vor, wie sie vor dem |IOC stehen und versuchen, die
Vertrage auszuhandeln.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Das ma-
chen wir ja nicht allein, sondern mit dir gemein-
sam!)

Bei aller Liebe, meine Kollegen, das kann nicht funkti-
onieren. Das wird so auch nicht kommen. Es ist ein
Irrglaube, den Sie den Leuten vermitteln wollen. Es
wird nicht so kommen.

Sie miussen sich anschauen: Die 10C-Vertrage wur-
den in vielen Landern, darunter einmal in Salzburg,
vor Gericht als sittenwidrig dargestellt. Wir alle wis-
sen, was drinsteht. Es handelt sich um einen Vertrag,
der einem Verein in dem Land Steuerfreiheit zusi-
chert. Wir alle wollen Steueroasen austrocknen. Das
IOC ist der einzige Verein mit dieser Lizenz; der
braucht keine Steueroase. Er holt die Steueroase ins
Austragungsland, und wir machen da mit. Das kann
es doch nicht sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein weiteres Thema haben wir ebenfalls vor Jahren
im Landtag diskutiert, ndmlich die unbegrenzte Haf-
tung. Die Haftung der Kommunen kann natirlich an

das Land weitergereicht werden. Aber letztendlich
steht der Steuerzahler daftir gerade und muss unbe-
grenzt haften. Bei der Kostenexplosion entsteht
immer das gleiche Bild, ob man sich Vancouver oder
London anschaut. Die geplanten Kosten wurden bei
Weitem nicht eingehalten.

Es folgt ein weiterer Bereich, den ich ganz interessant
finde. Die neuen Kollegen wissen das noch nicht. Vor
ein paar Jahren wurde in Bayern ein Olympiagesetz
verabschiedet. Dafir musste man erst einmal die
Haushaltsordnung in einem gewissen Bereich auler
Kraft setzen, um unbegrenzt fiir diese Bewerbung haf-
ten zu kdnnen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren. Die Aussage, es gebe kaum finanzielle Risiken,
stimmt einfach nicht. Warum braucht jemand eine un-
begrenzte Haftung, wenn es angeblich nur einen Ge-
winn gibt? Das kann nicht sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Jedem ist bekannt, dass die Risiken und der mogliche
Profit sehr ungerecht verteilt sind. Das IOC ist alles
andere als ein Verein, der sich durch Transparenz
auszeichnet oder gegen Korruption steht. Genau das
Gegenteil ist der Fall. Jeder muss wissen: Wer Win-
terspiele in sein Land und in seine Region holen
mochte, holt sie zu den vom |OC diktierten Bedingun-
gen. Das ist so. Das wollen wir nicht zulassen.

Ich mochte kurz auf drei weitere Beispiele eingehen.
Was ist, wenn der Zuschlag kommt? Da wurde vorhin
das Thema Mietpreise so abgetan — ich glaube, es
war die CSU, ich habe das nicht mehr ganz genau im
Kopf. Das hat man einfach so abgetan. Ich habe mich
mit vielen Bewerbungen befasst, auch mit den Bewer-
berstadten, und habe viele solche Stédte besucht.
Wenn man dann dorthin fahrt, hei3t es: Sobald der
Zuschlag da war, hat die Immobilienspekulation ge-
boomt. Immobilienspekulation ist der letzte Bereich,
der in Miinchen boomen sollte. Genau das Gegenteil
brauchen wir.

Ich finde es ziemlich erbarmlich, wenn vor allem die
SPD in Minchen ganz groR verkiindet: Die
1.300 Wohnungen werden nachher da sein. Ja. Wir
kénnten diese Wohnungen aber auch viel friiher
haben. Warum erst 2022 oder 2023 nach Olympia?
Die Flachen der Kaserne, die die Bundeswehr bereits
jetzt verlassen hat, kdnnen doch bebaut werden. Wol-
len wir noch acht Jahre warten, bis dort Wohnraum
entsteht? Das kann doch nicht die Antwort auf die
Wohnungssituation in Miinchen sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein anderer Bereich, der von den FREIEN WAHLERN
angesprochen worden ist, ist die Infrastruktur. Klar,
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dartiber kann man viel diskutieren. Man kann die
Emotionen der Betroffenen, die sich eine Umge-
hungsstralle wuinschen, durchaus nachvollziehen.
Das sage ich ganz offen. Aber wir als Landesparla-
ment machen doch eine Verkehrsplanung nach dem
Bedarf und nicht wegen eines 17-tagigen Events. Da-
nach legen wir doch keine Verkehrs- und Infrastruk-
turplanung aus, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Regionen stellen einen weiteren Bereich dar. Gar-
misch hat ja fast schon einen Hilferuf fiir seine Ret-
tung ausgesandt. Es ist unbestritten, dass Garmisch-
Partenkirchen, was die kommunalen Finanzen
angeht, durchaus in einer alles andere als rosigen Si-
tuation. Man muss aber zurlickblicken, wie Garmisch
in diese Situation gekommen ist. Dort hat man immer
weiter auf Groldveranstaltungen gesetzt, die auch
stattgefunden haben. Man ist aber das Zukunftsthe-
ma, wie man mit dem Tourismus in der Region um-
geht, wenn mal kein Schnee vorhanden ist, in den
letzten Jahren nicht angegangen. Da muss man hel-
fen. Das ist unbestritten, aber suchen wir doch fur die
Region Konzepte, die auch ohne Schnee funktionie-
ren! Wir alle wissen, dass in Garmisch 60 % Sommer-
touristen und 40 % Wintertouristen Ubernachten. Da
sieht man ganz deutlich, wo man den Schwerpunkt
setzen muss.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vorher wurde in der Debatte ein Bereich genannt - -
Ich frage mich da immer, wie ernsthaft Sie sich ei-
gentlich mit Olympia befasst haben. Ich stelle mal
eine Frage: Wer weif3 noch, wo die vorletzten Winter-
spiele waren? Wo waren die vorletzten Winterspiele?
Wer ist denn dort hingefahren und war so begeistert
von dieser Region? Diese Spiele waren in Turin,
keine 600 Kilometer von Miinchen weg. Nachher hat
es kaum jemanden interessiert. Die Behauptung, man
bekomme durch die Austragung Olympischer Spiele
eine sehr nachhaltige Marke, mag fur die Olympi-
schen Spiele 1972 in Miunchen zutreffen, das ist un-
bestritten. Wir leben aber in einer Zeit, in der ein
Mega-Event das néchste jagt, sodass dieser Wert so
nicht mehr da ist.

Vorher wurde auch geéduRert, die Besucher miissen
da mal wieder rausgehen und mit dabei sein. Die Zahl
der Besucher der Winterspiele in Vancouver 2010
wurde auf 1,5 Millionen geschatzt. Das Oktoberfest
kommt auf fast 7 Millionen Besucher. Das Oktoberfest
tragt deutlich mehr dazu bei, dass die Leute rausge-
hen, als die Winterspiele.

(Zurufe von der SPD)

Zum Schluss komme ich auf einen Bereich zu spre-
chen, bei dem ich es ziemlich traurig finde, dass hier
so darlber diskutiert wird: das Thema Inklusion. Alle
Fraktionen hier haben sich damit relativ lange und in-
tensiv befasst. Ich habe eigentlich gedacht, jedem in
diesem Hohen Haus ist bewusst, was Inklusion heif3t.
Inklusion heif3t sicher nicht Winterspiele, kurze Pause,
Paralympics. Das ist keine Inklusion, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren. Das ist es nicht. Eine
Sache zeitlich getrennt von der anderen stattfinden zu
lassen, ist keine Inklusion. Die Antwort misste viel-
mehr heiBen, dass die Wettkdmpfe — es sind ver-
schiedene Wettkampfe, das weild ich auch — im glei-
chen Zeitfenster stattfinden. Dann durfte man davon
reden. Alles andere wird dem Anspruch von Inklusion
und der Arbeit des Hohen Hauses der letzten Jahre
nicht gerecht.

Ganz zum Schluss — wir wissen ja, dass die Burger-
begehren anstehen — moéchte ich auf einen weiteren
Punkt eingehen. Ich finde, das ist eine ziemlich wichti-
ge Sache. Wir wissen aus anderen Landern, dass
GroRveranstaltungen in der Bevolkerung durchaus
sehr umestritten sind und lebhaft diskutiert werden. Wir
wissen aus Oslo, dass bei der Abstimmung Uber eine
mogliche Olympiabewerbung zeitgleich mit den Parla-
mentswahlen eine hohe Wahlbeteiligung erreicht
wurde. Die Anzahl der Ja-Stimmen betrug 53,4 %.
Das ist alles andere als ein Ausdruck von Begeiste-
rung in diesem Land. In Oslo war die Beteiligung fast
gleich hoch wie bei der Parlamentswahl, und die Bir-
gerbefragung hat zeitgleich stattgefunden. In anderen
Biurgerbegehren, die vorher erwahnt worden sind, ist
die Austragung von Spielen abgelehnt worden.

Wenn man Burgerbeteiligung ernst meint — das heif3t,
dass man es besser macht als beim letzten Mal —,
dann ware das Mindestmald an demokratischem An-
stand gewesen, einen Weg zu finden, der Bevolke-
rung die Gegenargumente zeitgleich zur Verfligung zu
stellen und sie nicht nur einseitig zu informieren. Das
ist eigentlich das falsche Zeichen, das dort gesendet
wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Kollege Hartmann. Bleiben Sie bitte noch am
Mikro. Herr Kollege Pfaffmann hat sich zu einer Zwi-
schenbemerkung gemeldet.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Lieber Herr Hart-
mann, ich bedaure es sehr, dass Sie und die GRU-
NEN sich diesen Olympischen Spielen verweigern
mochten. Ich mdchte darauf hinweisen, dass die Er-
fahrung mit Olympia in Miinchen sehr positiv ist. Das
wurde vorhin schon gesagt. Das Jahr 1972 war der
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Start zu einer unglaublichen Entwicklung der Landes-
hauptstadt Miinchen, die bis heute anhalt. In der riick-
blickenden Betrachtung behaupte ich: Ohne Olym-
pia 1972 ware Minchen heute nicht eine der
beliebtesten und eine der wirtschaftlich stérksten
Stadte in ganz Europa. Haben Sie deswegen bitte
Verstandnis dafur, dass wir uns zu Olympia positiv
aulern.

Ich mdchte zu einem Detailpunkt Ihrer Rede Stellung
nehmen. Sie versuchen hier, den Menschen zu sug-
gerieren, wenn Olympia kame, wirden die Mieten
steigen. Lieber Herr Kollege Hartmann, das ist kom-
plett absurd. Ich darf Sie daran erinnern, dass Olym-
pia 1.500 Wohnungen nach Miinchen bringen wirde,
angefangen von den Flachen bis zum geférderten
Wohnungsbau, von Studentenwohnungen in der
Nachnutzung bis zu Sozialwohnungen in der Nach-
nutzung. Ich sage Ihnen: Diese Wohnungen werden
die Mieten eher stabil halten, statt sie zu steigern.

(Beifall bei der SPD)

Gunstiger Wohnraum flie3t namlich in den Mietspiegel
ein. Wir bekommen durch Olympia zwar nicht insge-
samt, aber doch einigen giinstigen Wohnraum. Dieser
glnstige Wohnraum wird dafiir sorgen, dass der Miet-
spiegel ertraglich bleibt. Insofern wird es dadurch zu
stabilen Mieten und nicht zu Mietsteigerungen kom-
men. Was Sie hier gesagt haben, ist die reinste Ver-
hinderungspolemik. Sie sind gegen GroR3veranstaltun-
gen, egal welcher Art. Das wissen wir schon. Sie sind
sozusagen die personifizierte Verhinderung von gro-
Ren Veranstaltungen.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege,
kommen Sie bitte zum Schluss.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Ich komme zum
Schluss. — Ich kann Ihnen nur sagen: Dieses Argu-
ment ist falsch. Olympia wird den Wohnungsmarkt in
Minchen starken, vor allen Dingen den ginstigen.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege
Hartmann, bitte.

Ludwig Hartmann (GRUNE): (Vom Redner nicht au-
torisiert) Herr Kollege Pfaffmann, ich verweise Sie auf
das Beispiel der letzten Winterspiele, die im
Jahre 2010 in Vancouver stattgefunden haben. Lesen
Sie sich bitte einmal die Bewerbungsunterlagen und
das Konzept von Vancouver durch. Dort stand genau
das drin, was Sie jetzt fur Minchen dargestellt haben:
Studentenwohnungen und sozialer Wohnungsbau. Ich
bitte Sie, einmal nach Vancouver zu schauen, was
daraus geworden ist — genau das Gegenteil. Schauen

Sie sich das Viertel in London an, in dem die Som-
merspiele stattgefunden haben. Schauen Sie sich ein-
mal den Mietspiegel von London, sofern es dort einen
gibt, zum jetzigen Zeitpunkt und zu dem Zeitpunkt,
bevor die Bewerbung kam, an. Sie werden feststellen,
dass diese Spiele dort eine Auswirkung auf den Im-
mobilienmarkt hatten.

Warum war es vor vier oder funf Jahren, als keiner
von Olympia begeistert war, ausgerechnet die Immo-
bilienwirtschaft, die sich hingestellt und grof3 verkun-
det hat: Wir sind fur Olympia. Das hat sie sicherlich
nicht getan, weil sie glnstige Wohnungen schaffen
wollte. Richtig ist, die Auswirkungen auf den Mietspie-
gel erfolgen zeitversetzt. Wichtiger wére es aber,
moglichst schnell giinstigen Wohnraum zu schaffen,
nicht erst im Jahr 2023. Das kann doch funktionieren.
Das ware die Antwort auf das Problem.

(Beifall bei den GRUNEN — Markus Rinderspa-
cher (SPD): Ihnen ist schon bewusst, dass die
GRUNEN die Regierungsverantwortung in Miin-
chen tragen!)

- Sie kdnnen gern eine Zwischenfrage stellen.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Als néchste
Rednerin hat sich Frau Staatsministerin Haderthauer
zu Wort gemeldet.

Staatsministerin Christine Haderthauer (Staats-
kanzlei): Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen!
50 Jahre nach den Sommerspielen 1972 kénnte Min-
chen die Winterspiele austragen und wére damit die
erste Stadt, in der Olympische Sommerspiele und
Olympische Winterspiele stattgefunden haben. Fir
viele Menschen in unserem Land ist es ein Kindheits-
traum, einmal Olympia hautnah zu erleben, egal ob in
den Stadien oder beim Public Viewing mit Gasten aus
aller Welt. Dies wére ein nationales Ereignis, das in
Bayern stattfinden wiirde, ein nationales Ereignis mit
bayerischem Standort. Der Blick der ganzen Welt
ware auf Bayern, Oberbayern, Minchen und die an-
deren Austragungsorte gerichtet.

Wir alle kdnnen uns noch an die grofRartige Stimmung
bei der Ski-WM in Garmisch-Partenkirchen im
Jahr 2011 erinnern. Das war ein Festival im Schnee.
So konnte auch Olympia 2022 unser bayerisches
Wintermarchen werden. Ich gebe aber den Vorred-
nern recht: Das darf nicht an den Menschen vorbei,
sondern es muss mit den Birgerinnen und Birgern
entschieden werden. Deshalb sind Birgerentscheide
vorgesehen. Am 10. November entscheiden die Bur-
gerinnen und Birger in Munchen, Garmisch-Parten-
kirchen sowie den Landkreisen Berchtesgadener
Land und Traunstein Uber Olympia 2022.
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Das Konzept der aktuellen Bewerbung ist Uberarbeitet
und optimiert worden. Vieles, was bei der Bewerbung
fur das Jahr 2018 kritisiert worden war, wurde veran-
dert. Man ist auf etliche Punkte eingegangen, die viel-
leicht zu Recht kritisch angemahnt wurden. Damit
haben diese Olympischen Spiele die Chance, Spiele
zu werden, die von Augenmal’ und Nachhaltigkeit ge-
pragt sind und dennoch frische, neue Impulse fir
Wirtschaft und Tourismus setzen kénnen, die nach-
wirken. Diese Spiele sollen von der Liebe zu unserer
Heimat gepragt sein. Herr Kollege Hartmann, natir-
lich kann man viele negative Folgen in den Raum stel-
len. Ich habe jedoch in Ihren Ausfihrungen wenig
Substanzielles gehdrt, sondern nur vage Befurchtun-
gen, die man immer formulieren kann.

(Beifall bei der CSU)

Nattrlich kann man sagen: Warum bewirbt sich denn
sonst keiner? Herr Kollege Hartmann, der Grund
kénnte auch darin liegen, dass die anderen wissen,
dass sie gegen unser Konzept kaum eine Chance
haben.

(Beifall bei der CSU)

Mit Munchen, Garmisch, Berchtesgaden und Ruhpol-
ding kann Bayern seine Starke als Wintersportregion
voll ausschopfen. Uber 80 % der notwendigen Sport-
flachen sind bereits vorhanden. Dabei ist eingepreist,
dass diese Sportstatten auch geeignet sind. Die fur
dieses Konzept erforderlichen und passenden Sport-
flachen sind zu Uber 80 % vorhanden. Wir brauchen
kaum neue Flachen wegen des dritten olympischen
Dorfs und des Medienzentrums in Inzell.

Kolleginnen und Kollegen, dies waren die nachhaltigs-
ten Winterspiele aller Zeiten. Deswegen passt dieses
Konzept hervorragend in unsere Zeit. Wer bei Olym-
pia von einem Wachstumswahn spricht, vergisst: Bay-
ern ist ein Wirtschaftsstandort. Olympia 2022 wird
trotz der nachhaltigen Anlage Milliardenauftrage fir
unsere Unternehmer in ganz Bayern und fir den Tou-
rismus bringen. Das bedeutet Arbeitsplatze und sozia-
len Wohlstand fiir Bayern.

(Beifall bei der CSU)

Naturlich sind Investitionen in H6he von rund 1,8 Milli-
arden Euro kein Pappenstiel. Ein Grof3teil davon wird
in die notwendigen VerkehrsinfrastrukturmafRnahmen
flieRen, die wir aber unabh&ngig davon dringend brau-
chen. Ganz Deutschland profitiert davon. Um ein klei-
nes Beispiel zu nennen, die Ortsumfahrung von Ober-
au wird durch Olympia schneller verwirklicht als
geplant. Ahnliches gilt fur viele andere Strukturmaf-
nahmen.

Frau Kollegin Stachowitz, deshalb sage ich ein herzli-
ches Dankeschdn. Gerade in der Abstimmung dieses
fraktionsiibergreifenden  Dringlichkeitsantrages st
deutlich geworden, was uns miteinander wichtig sein
muss, namlich dass die Infrastrukturmanahmen, die
im Zuge von Olympia beschleunigt werden, gut und
wichtig fur Bayern sind. Das darf aber nicht dazu fih-
ren, dass andere wichtige InfrastrukturmafZnahmen in
Bayern ins Hintertreffen geraten.

Diese Bewerbung ist eine nationale Angelegenheit.
Deshalb ist es wichtig, dass wir uns im Bund dafir
einsetzen, dafur die entsprechende Unterstiitzung zu
bekommen. Das steht so im Antrag; und Sie kdnnen
sich darauf verlassen. Schlief3lich geht es hier um ein
Ereignis, das fur ganz Deutschland wichtig ist. Sie
haben das Anliegen geduliert, dass sich der Bund an
dem Sonderinvestitionsprogramm beteiligt und gleich-
zeitig transparent dartber berichtet wird. Das ist
selbstverstandlich.

Olympia lebt davon, dass wir aus Liebe zu unserer
Heimat und aus dem gemeinsamen Bestreben he-
raus, neue Impulse zu setzen, fraktionsubergreifend
agieren. Akzeptanz wird nur zu erreichen sein, wenn
immer transparent dartiber berichtet wird. Das ist vol-
lig klar und logisch. Ich baue auf eine fraktionstiber-
greifende Akzeptanz fir Olympia.

Wir brauchen diese Akzeptanz; denn naturlich gibt es
Risiken und Rahmenbedingungen, die ein bisschen
starr sind und nicht jedem gefallen. Jede Entschei-
dung ist jedoch eine Abwagung. Hier Uberwiegen
ganz klar die positiven Aspekte: das zuséatzliche Auf-
tragspotenzial fir unsere bayerische Wirtschaft, In-
vestitionen in Infrastruktur, in Sportstatten, olympische
Dorfer und Hotels im Volumen von 1,8 Milliarden Eu-
ro. Das Veranstaltungsbudget und die Beschleuni-
gung von Infrastrukturmaf3nahmen habe ich genannt.
Durch diese Winterspiele wirden aber auch Zusam-
menhalt und Identifikation geschaffen.

Kolleginnen und Kollegen, auch der starke Impuls fir
die Inklusion, der durch die gleichzeitig stattfindenden
Paralympischen Spiele gegeben wird, darf gerne und
soll aus Bayern kommen. Ich meine, dass auch dies
ein ganz wichtiges gesellschaftspolitisches Signal ist.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, zur Wohnungssituation ist
das Notige gesagt worden. Natirlich werden im Medi-
endorf Wohnungen entstehen, was gerade auch in
dem Segment, in dem in Minchen am meisten Bedarf
besteht, hilfreich sein wird.

Wir sind Uberzeugt: Olympia ist ein Gewinn fir alle.
Wir sind davon uberzeugt, dass es gut ist, dass wir
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heute aus diesem Hohen Hause ein gemeinsames
kraftvolles Signal auch in die Bevdlkerung geben;
denn wir brauchen jetzt die Menschen in Bayern, die
Ja zu Olympia sagen, die uns am 10. November mit
ihrer Zustimmung das griine Licht fur die Bewerbung
Bayerns fur Olympia 2022 in Miunchen, Garmisch-
Partenkirchen, Ruhpolding und im Berchtesgadener
Land geben. Deswegen Danke fur die groRe Einigkeit
im Haus. Ich bitte um Zustimmung zu dem Antrag.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Frau Staatsministerin. Frau Kollegin Stachowitz hat
sich noch zu Wort gemeldet. Bitte schon, Frau Sta-
chowitz.

Diana Stachowitz (SPD): Herr Hartmann hat mich
doch gereizt, noch zwei, drei Erganzungen zu ma-
chen und etwas andere Faktoren anzusprechen. Ich
mochte Ihnen erstens sagen: Werbekampagnen zu fi-
nanzieren, ist wesentlich teurer. Es wird immer das
Geld fur die Bewerbung genannt. Wir kénnten hierfur
auch einen Etat erstellen.

Das Zweite ist: Wenn es um Arbeitsplatze geht, wenn
es um Wirtschaft geht, geben wir in Deutschland, in
Bayern, in unserer Heimat, wie wir alle immer so
schon hier vorne sagen, sehr wohl vor, wie man ver-
ninftige Arbeitsplatze schafft — namlich mit einem
Mindestlohn, mit entsprechenden Vergaberichtlinien,
damit die Firmen auch existieren kdnnen, dass nicht
wie in anderen Austragungslandern Menschen ver-
hungern, wenn sie fir die Erstellung der Einrichtun-
gen fur Olympia arbeiten. Dies ist auch ein Argument,
warum wir fur die Olympischen Spiele in Deutschland,
in Bayern sind. Damit bringen wir ndmlich auch gute
Arbeitsplatze voran.

Herr Hartmann, lhre Vergleiche sind unlauter. Sie
werfen uns vor, dass wir keine demokratische Beteili-
gung machen. Sie sind unlauter, weil Sie Vergleiche
der Kostenstrukturen bringen, die Sie aber nicht ins
Gleichgewicht bringen. Bei Vancouver haben Sie die
Kosten fur die Verkehrsinfrastruktur hineingerechnet,
die aber auch anderweitig genutzt wird. Sie haben die
GrolRRe der Stadte und die Einwohnerzahlen nicht ver-
glichen.

Zum Schluss méchte ich sagen: Gerade im Touris-
musbereich brauchen wir Arbeitsplatze, die gut finan-
ziert sind, die einen Entwicklungsschub mit sich brin-
gen. Das ist fir die Regionen neben der verkehrlichen
ErschlieBung ausgesprochen wichtig.

Als Letztes mdchte ich als Minchnerin unbedingt
sagen — ich sehe mich als ehemalige Stadtratin in der
Verantwortung — Wir haben in Munchen sehr gute

Wohnungspolitik gemacht. Wir haben alles Mdgliche
ausgenutzt, um den sozialen Wohnungsbau nach
vorne zu bringen.

(Beifall bei der SPD)

Dass Sie sagen, dass lhre GRUNEN in Miinchen
nicht mitgearbeitet haben, ist sehr schade. In diesem
Punkt haben wir eine gute Koalition gehabt.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Frau Kollegin Stachowitz. Weitere Wortmeldungen lie-
gen mir nicht vor. Die Aussprache ist damit geschlos-
sen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Wie bereits ange-
kiindigt, werden wir Uber beide Antrage namentlich
abstimmen. Die Urnen fir die Abstimmung stehen
vorne auf dem Stenografentisch und an den beiden
Ausgangen. Ich werde fiir die Abstimmung funf Minu-
ten vorsehen.

Zunéchst stimmen wir ab Uber den Dringlichkeitsan-
trag 17/18 — das ist der Antrag der Fraktionen der
CSU, der SPD und der FREIEN WAHLER. Mit der
Abstimmung kann jetzt begonnen werden.

(Namentliche  Abstimmung von 12.44 bis
12.50 Uhr)

Kolleginnen und Kollegen, die funf Minuten sind um.
Ich schlieBe die Abstimmung. Das Ergebnis wird au-
Rerhalb des Sitzungssaals ermittelt.

(Unruhe — Glocke der Préasidentin)

Darf ich Sie bitten, die Platze noch einmal einzuneh-
men. Wir kommen jetzt unverziiglich zur zweiten na-
mentlichen Abstimmung — sobald die Urnen wieder
bereitstehen. Zur Abstimmung steht der Dringlich-
keitsantrag auf Drucksache 17/28. Das ist der Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend
"Ja zur Heimat, Nein zur Olympiabewerbung 2022".
Sie haben drei Minuten Zeit. Ich er6ffne die Abstim-
mung.

(Namentliche Abstimmung von 1250 bis
12.53 Uhr)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die drei Minuten sind
um. Ich schlie3e die Abstimmung. Auch dieses Ergeb-
nis wird au3erhalb des Sitzungssaals ermittelt.

(Unruhe)

Ich darf Sie bitten, die Platze wieder einzunehmen.
Wir sind noch nicht ganz am Ende dieser Sitzung und
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auch noch nicht ganz am Ende dieses Tagesord-
nungspunktes.

Die Dringlichkeitsantrdge auf den Drucksachen 17/19
bis 17/22 und 17/29 sowie 17/30 werden in die zu-
sténdigen federfihrenden Ausschiisse verwiesen.

AuBerhalb der Tagesordnung gebe ich gemaR
§ 14 Absatz 4 der Geschéftsordnung die Zusammen-
setzung des Altestenrats bekannt. Nach § 14 Ab-
satz 2 der Geschaftsordnung besteht der Altestenrat
aus der Prasidentin, die im Verhinderungsfall vom
Ersten Vizeprasidenten vertreten wird, und den Ver-
tretern und Vertreterinnen der Fraktionen. Jede Frakti-
on erhalt im Altestenrat fiir die angefangene Zahl von
je 15 Mitgliedern einen Sitz. Die Benennung ihrer Mit-
glieder und einer doppelten Anzahl von Stellvertreter-
innen und Stellvertretern obliegt den Fraktionen. Die
Fraktion der CSU hat demgemaR Anspruch auf 7 wei-
tere Mitglieder, die SPD-Fraktion auf 3 sowie die
Fraktionen der FREIEN WAHLER und von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN auf jeweils 2 Mitglieder. Insgesamt
besteht der Altestenrat damit aus 15 Mitgliedern. Im
Einzelnen kénnen die Mitglieder und stellvertretenden
Mitglieder des Altestenrats der Ihnen vorliegenden
Mitteilung auf Drucksache 17/31 entnommen werden.
Das Hohe Haus nimmt davon Kenntnis.

(Siehe Anlage 4)

Ich kann die Sitzung noch nicht schlieRen, weil das
Ergebnis der namentlichen Abstimmungen noch nicht
vorliegt, und bitte Sie, wenn Sie die Zeit haben, die-
ses gemeinsam mit mir abzuwarten.

(Margarete Bause (GRUNE): Erzahle doch ein-
mal ein paar Geschichten, vielleicht von deiner
ersten Sitzung!)

Ich vergesse immer, das Mikrofon an- und auszuma-
chen. Oder es reagiert nicht immer auf meinen Druck.
Ich muss mehr Druck austben. Der Touchscreen ist
verbesserungsdurftig.

(Peter Meyer (FREIE WAHLER): Mit dem Kugel-
schreiber versuchen!)

- Ein guter Tipp, genau.

(Prof. Dr. Peter Paul Gantzer (SPD): Das wird
alles protokolliert!)

- Ich weil3, das sind die Geschichten aus dem Nah-
kastchen.

(Unterbrechung von 13.56 bis 13.58 Uhr)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich gebe jetzt das Er-
gebnis der namentlichen Abstimmungen bekannt. Zu-
nachst geht es um den interfraktionellen Dringlich-
keitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Josef
Zellmeier, Gudrun Brendel-Fischer und anderer und
Fraktion (CSU), Markus Rinderspacher, Volkmar
Halbleib, Inge Aures und anderer und Fraktion (SPD)
und Hubert Aiwanger, Florian Streibl, Professor (Univ.
Lima) Dr. Peter Bauer und anderer und Fraktion
(FREIE WAHLER) betreffend "Unterstiitzung einer
moglichen Bewerbung der Landeshauptstadt Min-
chen mit dem Markt Garmisch-Partenkirchen und den
Landkreisen Berchtesgadener Land und Traunstein
um die Austragung der XXIV. Olympischen und XI-
[I. Paralympischen Winterspiele 2022", Drucksa-
che 17/18. Mit Ja haben 141 Abgeordnete gestimmt,
mit Nein haben 20 Abgeordnete gestimmt. Es gab
1 Stimmenthaltung. Damit ist der Dringlichkeitsantrag
angenommen.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Ich gebe jetzt das Ergebnis fiir den Dringlichkeitsan-
trag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig
Hartmann, Thomas Gehring und anderer und Fraktion
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) betreffend "Ja zur Hei-
mat, Nein zur Olympiabewerbung 2022", Drucksa-
che 17/28, bekannt. Mit Ja haben 17 Abgeordnete ge-
stimmt, mit Nein haben 140 Abgeordnete gestimmt.
Stimmenthaltungen gab es 3. Damit ist dieser Dring-
lichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)

Wir sind damit am Ende dieses Tagesordnungspunk-
tes und auch am Ende dieser Sitzung. Ich danke
Ihnen fur Ihre Geduld und schlief3e die Sitzung.

(Schluss: 12.59 Uhr)
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Zuteilung der Ausschiisse im Landtag

Die Fraktionen von CSU, SPD, FREIE WAHLER und Biindnis 90/Die Griinen haben sich heute
im Anschluss an die Plenarsitzung auf die Verteilung der Vorsitzenden der 13 Standigen

Ausschiisse der 17. Wahlperiode geeinigt.

Vorsitz Stellvertretung
Staatshaushalt und Finanzfragen Csu SPD
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen SPD Csu
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und CSuU FREIE WAHLER
Sport
Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau und | CSU BUNDNIS 90/
Verkehr, Energie und Technologie DIE GRUNEN
Ernédhrung, Landwirtschaft und Forsten Csu BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN

Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Csu SPD
Integration
Wissenschaft und Kunst FREIE WAHLER Ccsu
Bildung und Kultus SPD Csu
Fragen des offentlichen Dienstes CSsu FREIE WAHLER
Eingaben und Beschwerden CSsu SPD
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie CSu SPD
regionale Beziehungen
Umwelt und Verbraucherschutz BUNDNIS 90/ Csu

DIE GRUNEN
Gesundheit und Pflege SPD CSu

Die Ausschusse treten voraussichtlich am 6. November 2013 zu ihren konstituierenden Sitzungen

Zzusammen.
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 24.10.2013 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Josef Zellmeier,
Gudrun Brendel-Fischer u. a. und Fraktion CSU, der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Volkmar Halbleib, Inge Aures u. a.
und Fraktion SPD, der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl, Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer u. a. und Fraktion FREIE
WAHLER; Unterstiitzung einer méglichen Bewerbung der Landeshauptstadt Miinchen mit dem Markt Garmisch-Partenkirchen und den
Landkreisen Berchtesgadener Land und Traunstein um die Austragung der XXIV. Olympischen und XIII. Paralympischen Winterspiele

2022 (Drucksache 17/18)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse X Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert X Gibis Max X
Arnold Horst X Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas X
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin X Gottstein Eva X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker X Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Halbleib Volkmar X
Dr. Bernhard Otmar X Hartmann Ludwig X
Biedefeld Susann X Heckner Ingrid X
Blume Markus Heike Jurgen W. X
Bocklet Reinhold X Herold Hans X
Brannekamper Robert X Dr. Herrmann Florian X
Brendel-Fischer Gudrun X Herrmann Joachim
Briickner Michael X Dr. Herz Leopold X
von Brunn Florian X Hiersemann Alexandra X
Brunner Helmut X Hintersberger Johannes X
Hofmann Michael X
Celina Kerstin X Holetschek Klaus X
Dr. Hopp Gerhard X
Dettenhofer Petra X Huber Erwin X
Dorow Alex X Dr. Huber Marcel
Diinkel Norbert X Dr. Huber Martin X
Dr. Diirr Sepp X Huber Thomas X
Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eck Gerhard Huml Melanie X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X
Eisenreich Georg X Imhof Hermann X
Fackler Wolfgang X Jorg Oliver X
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Kamm Christine X
Felbinger Glinther X Kaniber Michaela X
Flierl Alexander X Karl Annette X
Dr. Forster Linus X Kirchner Sandro X
Freller Karl X Knoblauch Gunther X
Fiiracker Albert Konig Alexander X
Kohnen Natascha X
Ganserer Markus X Kréanzle Bernd X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Dr. Kréanzlein Herbert X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kraus Nikolaus X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kreitmair Anton Schulze Katharina X
Kreuzer Thomas X Schuster Stefan X
Kiihn Harald X Schwab Thorsten X
Dr. Schwartz Harald X
Landner Manfred X Schweiger Tanja X
Lederer Otto X Seehofer Horst
Leiner Ulrich X Seidenath Bernhard X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sem Reserl X
Lorenz Andreas X Sengl Gisela X
Lotte Andreas X Sibler Bernd X
Dr. Séder Markus
Dr. Magerl Christian X Sonnenholzner Kathrin X
Dr. Merk Beate X Dr. Spaenle Ludwig
Meyer Peter X Stachowitz Diana X
Mistol Jirgen X Stamm Barbara X
Miiller Emilia Stamm Claudia X
Miiller Ruth X Steinberger Rosi
Miiller Ulrike Steiner Klaus X
Miitze Thomas X Stierstorfer Sylvia X
Muthmann Alexander X Stottner Klaus X
Straub Karl X
Neumeyer Martin Streibl Florian X
Nussel Walter X Strobl Reinhold X
Strobel Jirgen X
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone
Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X
Pfaffmann Hans-Ulrich X Tasdelen Arif X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Taubeneder Walter X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
Pschierer Franz Josef X Trautner Carolina X
Dr. Rabenstein Christoph X Unterldnder Joachim X
Radlmeier Helmut X
Rauscher Doris X Dr. Vetter Karl X
Dr. Reichhart Hans X Vogel Steffen
ReiB Tobias X
Dr. Rieger Franz X Waldmann Ruth X
Rinderspacher Markus X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Ritt Hans X Weidenbusch Ernst X
Ritter Florian X Weikert Angelika X
Roos Bernhard X Dr. Wengert Paul X
Rosenthal Georg X Werner-Muggendorfer Johanna X
Rotter Eberhard X Westphal Manuel X
Rudrof Heinrich X Widmann Jutta X
Riith Berthold X Wild Margit X
Winter Georg
Sauter Alfred X Winter Peter X
Scharf Ulrike X Wittmann Mechthilde X
Scheuenstuhl Harry X Woerlein Herbert X
Schindler Franz X
Schmidt Gabi X Zacharias Isabell X
Schmitt-Bussinger Helga X Zellmeier Josef
Schoffel Martin X Zierer Benno X
Schorer Angelika X Gesamtsumme | 141 | 20 1
Schorer-Dremel Tanja X
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 24.10.2013 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause,
Ludwig Hartmann, Thomas Gehring u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; Ja zur Heimat, Nein zur
Olympiabewerbung 2022 (Drucksache 17/28)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse X Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert X Gibis Max X
Arnold Horst X Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas X
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin X Gottstein Eva X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker X Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Halbleib Volkmar X
Dr. Bernhard Otmar X Hartmann Ludwig X
Biedefeld Susann X Heckner Ingrid X
Blume Markus Heike Jurgen W. X
Bocklet Reinhold X Herold Hans X
Brannekamper Robert X Dr. Herrmann Florian X
Brendel-Fischer Gudrun X Herrmann Joachim
Briickner Michael X Dr. Herz Leopold X
von Brunn Florian X Hiersemann Alexandra X
Brunner Helmut X Hintersberger Johannes X
Hofmann Michael X
Celina Kerstin Holetschek Klaus X
Dr. Hopp Gerhard X
Dettenhofer Petra X Huber Erwin X
Dorow Alex X Dr. Huber Marcel
Diinkel Norbert X Dr. Huber Martin X
Dr. Diirr Sepp X Huber Thomas X
Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eck Gerhard Huml Melanie X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X
Eisenreich Georg X Imhof Hermann X
Fackler Wolfgang X Jorg Oliver
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Kamm Christine X
Felbinger Glinther X Kaniber Michaela X
Flierl Alexander X Karl Annette X
Dr. Forster Linus X Kirchner Sandro X
Freller Karl X Knoblauch Gunther X
Fiiracker Albert Konig Alexander X
Kohnen Natascha X
Ganserer Markus X Kréanzle Bernd X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Dr. Kréanzlein Herbert X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kraus Nikolaus X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kreitmair Anton Schulze Katharina X
Kreuzer Thomas X Schuster Stefan X
Kiihn Harald X Schwab Thorsten X
Dr. Schwartz Harald X
Landner Manfred X Schweiger Tanja X
Lederer Otto X Seehofer Horst
Leiner Ulrich X Seidenath Bernhard X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sem Reserl X
Lorenz Andreas X Sengl Gisela X
Lotte Andreas X Sibler Bernd X
Dr. Séder Markus
Dr. Magerl Christian X Sonnenholzner Kathrin X
Dr. Merk Beate X Dr. Spaenle Ludwig
Meyer Peter X Stachowitz Diana X
Mistol Jirgen X Stamm Barbara X
Miiller Emilia Stamm Claudia X
Miiller Ruth Steinberger Rosi
Miiller Ulrike Steiner Klaus X
Miitze Thomas X Stierstorfer Sylvia X
Muthmann Alexander X Stottner Klaus X
Straub Karl X
Neumeyer Martin Streibl Florian X
Nussel Walter X Strobl Reinhold X
Strobel Jirgen X
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone
Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X
Pfaffmann Hans-Ulrich X Tasdelen Arif X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Taubeneder Walter X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
Pschierer Franz Josef X Trautner Carolina X
Dr. Rabenstein Christoph X Unterldnder Joachim X
Radlmeier Helmut X
Rauscher Doris X Dr. Vetter Karl X
Dr. Reichhart Hans X Vogel Steffen
ReiB Tobias X
Dr. Rieger Franz X Waldmann Ruth X
Rinderspacher Markus X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Ritt Hans X Weidenbusch Ernst X
Ritter Florian X Weikert Angelika X
Roos Bernhard X Dr. Wengert Paul X
Rosenthal Georg X Werner-Muggendorfer Johanna X
Rotter Eberhard X Westphal Manuel X
Rudrof Heinrich X Widmann Jutta X
Riith Berthold X Wild Margit X
Winter Georg
Sauter Alfred X Winter Peter X
Scharf Ulrike X Wittmann Mechthilde X
Scheuenstuhl Harry X Woerlein Herbert X
Schindler Franz X
Schmidt Gabi X Zacharias Isabell X
Schmitt-Bussinger Helga X Zellmeier Josef X
Schoffel Martin X Zierer Benno X
Schorer Angelika X Gesamtsumme | 17 | 140 3
Schorer-Dremel Tanja X
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Mitteilung

des Bayerischen Landtags

Zusammensetzung des Altestenrats

GemaR § 14 Abs. 2 der Geschaftsordnung fir den
Bayerischen Landtag setzt sich der Altestenrat wie

folgt zusammen:

Barbara Stamm

Prasidentin

Von den Fraktionen benannte Mitglieder und stellver-

tretende Mitglieder:

Mitglieder:

CSU-Fraktion

Reinhold Bocklet

Dr. Thomas Goppel

Petra Guttenberger

Bernd Kréanzle

Thomas Kreuzer

Ludwig Freiherr

von Lerchenfeld

Josef Zellmeier

Stellvertreter bzw.
Stellvertreterin:

Harald Kithn
Ingrid Heckner

Tobias Reil3
Dr. Harald Schwartz

Karl Freller
Norbert Diinkel

Steffen Vogel
Judith Gerlach

Eberhard Rotter
Angelika Schorer

Jirgen Baumgartner
Gudrun Brendel-Fischer

Martin Neumeyer
Helmut Radlmeier

SPD-Fraktion

Volkmar Halbleib

Helga Schmitt-Bussinger

Inge Aures

Fraktion FREIE WAHLER

Florian Streibl

Peter Meyer

Prof. Dr. Peter Paul
Gantzer

Horst Arnold

Kathrin Sonnenholzner
Dr. Simone Strohmayr

Margit Wild
Isabell Zacharias

Ulrike Miller
Dr. Karl Vetter

Thorsten Glauber
Hubert Aiwanger

Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Ulrike Gote

Thomas Gehring

Die Prasidentin

Barbara Stamm

Margarete Bause
Ludwig Hartmann

Ludwig Hartmann
Margarete Bause



