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Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete Bau-
se, Ludwig Hartmann, Jurgen Mistol u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Starkung der kommunalen Demokratie
Informationsrechte der Gemeinde-, Kreis- und
Bezirksrate (Drs. 17/1031)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Kommunalausschusses
(Drs. 17/3212)

Jirgen Mistol (GRUNE)........ccccoeveevvennne. 1749 1754
Otto Lederer (CSU).......ooovviviiiiieeieeee e e 1750
Harry Scheuenstuhl (SPD)...........cccc...... 1751 1753
Benno Zierer (FREIE WAHLER)...........ccvc.v..... 1753
Staatsminister Joachim Herrmann................... 1754
Namentliche Abstimmung ..........cccccccieeeiininns 1760

Ergebnis der namentlichen Abstimmung (s. a. Anlage
L) s 1766

Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo
u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

zur Anderung der Gemeindeordnung

Starkung der Birgerbeteiligung in Bayern -
Verbesserungen auf kommunaler Ebene

(Drs. 17/1363)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Kommunalausschusses
(Drs. 17/3215)

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Dr. Paul Wengert, Franz Schindler
u. a. und Fraktion (SPD)

zur Verbesserung von Birgerbegehren und
Burgerentscheid (Anderung Art. 18a GO und
Art. 12a LKrO; Aufhebung Art. 10 GLKrwWG)
(Drs. 17/1460)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Kommunalausschusses
(Drs. 17/3216)

und

Antrag der Abgeordneten Dr. Paul Wengert, Arif
Tasdelen, Dr. Linus Forster u. a. (SPD)
Unterschriftsberechtigung beim Birgerantrag
nach der Gemeindeordnung und der Land-
kreisordnung fur Gemeindeeinwohner und
Landkreiseinwohner (Drs. 17/1968)

Beschlussempfehlung des Kommunalausschusses
(Drs. 17/2920)

Klaus Adelt (SPD)......coocuviveiiiiiiieeiieeee e 1755
Florian Streibl (FREIE WAHLER)..................... 1757
Andreas Lorenz (CSU).......ccoocvvereinniiieeennnnnn. 1758
Katharina Schulze (GRUNE)...........ccccoceevennnnn. 1759

Beschluss zum FW-Gesetzentwurf 17/1363........ 1760
Beschluss zum SPD-Gesetzentwurf 17/1460...... 1760

Beschluss zum SPD-Antrag 17/1968................... 1760

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Franz Schindler, Dr. Paul Wengert
u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Sparkassengesetzes
(Einfihrung der Unternehmensmitbestimmung
bei den Sparkassen) (Drs. 17/1929)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Kommunalausschusses
(Drs. 17/3217)

Dr. Paul Wengert (SPD).........ccccciiiiiieeiiineennnn. 1761
Norbert Dinkel (CSU).........ueeiiiiiiiiiiiiiiineee, 1762
Thorsten Glauber (FREIE WAHLER)............... 1763
Jurgen Mistol (GRUNE)...........cccoeeveveeeiennee. 1764
Staatsminister Joachim Herrmann................... 1765
Namentliche Abstimmung ........cccccceveeeeiiiniinnns 1771

Ergebnis der namentlichen Abstimmung (s. a. Anlage
) e 1778

Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert Aiwan-
ger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

zur Anderung des Bayerischen Rundfunkge-
setzes (Drs. 17/1925)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des
Wissenschaftsausschusses (Drs. 17/3252)

Prof. Dr. Michael Piazolo

(FREIE WAHLER).......coveiiiieieieeieeveee e 1766
Markus Blume (CSU)........ccccccvvieeereeeeeeeeeieinns 1767
Martina Fehlner (SPD)........ccccovvveeveieeeeiiiiiins 1768
Verena Osgyan (GRUNE).........cccccveveviveinenens 1769
Staatsminister Dr. Marcel Huber..................... 1770
Namentliche Abstimmung...........ccccoocvieveiiiiinnnn. 1771

Ergebnis der namentlichen Abstimmung (s. a. Anlage
) et e 1778
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Abstimmung Klaus Steiner (CSU)......ccoeveeviiiiiieiiiiiiee e, 1794
Uber Verfassungsstreitigkeiten und Antrage, Markus Rinderspacher (SPD)........ 1795 1799 1800
die geméan § 59 Abs. 7 der Geschéaftsordnung Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER)................ 1796
nicht einzeln beraten werden (s. Anlage 4) Thomas Kreuzer (CSU).........c........ 1797 1799 1800
BESChIUSS.....cc o 1771

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Regionale Energiewende statt Trassenwahn-
sinn (Drs. 17/3355)

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER)............... 1771
Klaus Holetschek (CSU).....cccoveeeeviiiiiiiiiiieeeen. 1773
Natascha Kohnen (SPD)................ 1774 1775 1776
Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER)................ 1775
Martin Stimpfig (GRUNE)........cccocevveveieenen, 1776
Namentliche Abstimmung .........c.ccocoeeeiiiieenene 1801

Ergebnis der namentlichen Abstimmung (s. a.
ANlAge 5) .o 1807

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Margarete Bause, Ludwig Hartmann, Christine
Kamm u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Probleme bei der Erstaufnahme sofort [6sen -
Flichtlinge menschenwiirdig unterbringen
(Drs. 17/3356)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Natascha Kohnen, Inge Aures u.
a. und Fraktion (SPD)

Mit einem "humanitaren Masterplan” fir eine
menschenwirdige Flichtlingspolitik in Bayern
sorgen. (Drs. 17/3362)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Gabi Schmidt u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Ein schlissiges Gesamtkonzept in der bayeri-
schen Asylpolitik voranbringen: Ein Bett fur je-
den Asylbewerber - Fluchtursachen angehen!
(Drs. 17/3389)

Christine Kamm (GRUNE)............c......... 1779 1789
Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD)........ 17801788 1791
Gabi Schmidt (FREIE WAHLER)... 1782 1783 1784

1785 1790 1800

Michael Hofmann (CSU).........ccccccveveeeeeeninnns 1784
Martin Neumeyer (CSU)........ 1785 1787 1789 1790
Ministerprasident Horst Seehofer............ 1791 1792

Margarete Bause (GRUNE)........... 1793 1794 1799

Namentliche Abstimmung zum GRUNEN-Dringlich-
keitsantrag 17/3356..........cccoecvieeeiiiiiieeeiiiiieeeene 1800

Namentliche Abstimmung zum SPD-Dringlichkeits-
ANtrag 17/3362....cccceieeeeiiiiiiiiiiiieeeee e 1801

Namentliche Abstimmung zum FW-Dringlichkeits-
antrag 17/3389.......cccoiiiiiiiiiiiie e 1801

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 17/3356
(S @ ANlage B) ..cccooiviiieeiiie e 1807

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 17/3362
(S.a. ANlage 7) oo 1807

Ergebnis der namentlichen Abstimmung 17/3389
(s.a ANnlage 8) ....coocvveeeiiiiie e, 1807

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Josef Zellmeier, Dr. Florian Herrmann u.
a. und Fraktion (CSU)

Schutz vor gewaltbereiten Islamisten in
Deutschland (Drs. 17/3357)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Margarete Bause, Ludwig Hartmann, Katharina
Schulze u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Radikalisierung verhindern - Verantwortung
wahrnehmen (Drs. 17/3390)

Dr. Hans Reichhart (CSU)........ccccovviieieininnennn. 1801
Katharina Schulze (GRUNE)................... 1802 1806
Prof. Dr. Peter Paul Gantzer (SPD) 1803 1806 1807
Bernhard Pohl (FREIE WAHLER).................... 1804
Staatsminister Joachim Herrmann. 1805 1806 1807
Beschluss
zum CSU-Dringlichkeitsantrag 17/3357............... 1807
Beschluss

zum GRUNEN-Dringlichkeitsantrag 17/3390....... 1807

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Franz Schindler, Horst Arnold u. a.
und Fraktion (SPD)

Richter auf Probe am Amtsgericht Lichtenfels
mit moglicherweise rechtsextremistischem
Hintergrund (Drs. 17/3358)
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und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Margarete Bause, Ludwig Hartmann, Dr. Sepp
Durr u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Neonazi als Richter auf Probe am Amtsgericht
Lichtenfels (Drs. 17/3360)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Petra Guttenberger, Ingrid Heckner u. a.
und Fraktion (CSU)

Bericht Giber die Umsténde der Einstellung ei-
nes mutmalfilich rechtsradikalen Richters am
Amtsgericht Lichtenfels und Prifung von Mal3-
nahmen (Drs. 17/3365)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Peter Meyer u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)
Informationsaustausch bayerischer Behérden
im Zusammenhang mit der Einstellung eines
Proberichters mit rechtsextremem Hintergrund
(Drs. 17/3391)

Franz Schindler (SPD).......ccccoevveeennnnne 1808 1811
Dr. Sepp Diirr (GRUNE)..........ccocevennn.e. 1809 1815
Jurgen W. Heike (CSU).......cccoevvivrernnnn 1810 1811
Florian Streibl (FREIE WAHLER)............ 1811 1812
Horst Arnold (SPD)......cccoviiiveiiiiiiiieeiiiieeeenes 1812
Staatsminister Joachim Herrmann. 1812 1814 1815
Dr. Christoph Rabenstein (SPD)............ccuee.... 1814
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(Beginn; 13.04 Uhr)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich eréffne die 26. Vollsit-
zung des Bayerischen Landtags. Presse, Funk und
Fernsehen sowie Fotografen haben um Aufnahmege-
nehmigung gebeten. Die Genehmigung wurde erteilt.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, darf ich
Herrn Kollegen Robert Brannekdmper zu seinem heu-
tigen Geburtstag gratulieren.

(Allgemeiner Beifall)

Ich wiinsche Ilhnen im Namen des gesamten Hauses
und personlich alles Gute und viel Erfolg fur Ihre par-
lamentarischen Aufgaben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie bereits in der
letzten Sitzung des Landtags bekanntgegeben, hat
die Landeswahlleiterin mit Schreiben vom 25. Sep-
tember 2014 Herrn Johann HAausler aus Biberbach
gemal Artikel 58 Landeswahlgesetz als Listennach-
folger fur die ausgeschiedene Kollegin Ulrike Muller
festgestellt. Seit 1. Oktober ist Herr Hausler Mitglied
des Bayerischen Landtags. - Verehrter Herr Kollege
Hausler, ich begrif3e Sie herzlich in unserer Mitte und
winsche Ihnen fir lhre Arbeit hier im Hohen Haus viel
Erfolg und alles Gute.

(Allgemeiner Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 a auf:

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Sechzehnten Staatsvertrag
zur Anderung rundfunkrechtlicher Staatsvertrage
(Sechzehnter Rundfunkéanderungsstaatsvertrag)

(Drs. 17/3254)

- Erste Lesung -

Der Antrag soll ohne Aussprache an den Ausschuss
fir Wissenschaft und Kunst Gberwiesen werden. Wer
mit der Uberweisung an den zur Federfiihrung vorge-
schlagenen Ausschuss fiir Wissenschaft und Kunst
einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das sind die Fraktionen der CSU, der SPD, der
FREIEN WAHLER sowie BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Gegenstimmen? — Ich sehe keine. Enthaltun-
gen? — Auch keine. Damit ist das so beschlossen. Der
Staatsvertrag wird damit diesem Ausschuss zur Fe-
derfiihrung tberwiesen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 b auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Landesstraf- und
Verordnungsgesetzes (Drs. 17/3112)
- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird vonseiten der Staatsregie-
rung begriundet. Dazu hat Herr Staatsminister Joa-
chim Herrmann das Wort. Bitte sehr, Herr Staatsmi-
nister.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Von unserer Seite hatte es keiner Aussprache be-
durft, aber nachdem es im Altestenrat so beschlossen
wurde, begriinde ich den Entwurf gern mit wenigen
Satzen.

Wir haben eine Vorschrift im Landesstraf- und Verord-
nungsgesetz, die das Finanzministerium und die
Schldsserverwaltung im Ergebnis zum Erlass der ent-
sprechenden Parkanlagenverordnungen erméchtigt.
Diese Ermaéchtigung ist zeitlich befristet und lauft
Ende dieses Jahres aus. Da sich die Parkanlagenver-
ordnung im Hofgarten von Bayreuth sehr bewahrt hat,
ist die Schlésserverwaltung daran interessiert, die
Parkanlagenverordnung weiterfiihren zu kénnen. Des-
halb bitten wir Sie, meine Damen und Herren, der
Verlangerung dieser Erméachtigung im LStVG zuzu-
stimmen.

Erster Vizepréasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Staatsminister. Es ist eine eindrucksvolle
Materie.

(Heiterkeit)

Als Néachster hat der Kollege Professor Dr. Peter Paul
Gantzer das Wort. Bitte sehr, Herr Kollege.

Prof. Dr. Peter Paul Gantzer (SPD): Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich will mich dem In-
nenminister in aller Kiirze anschlief3en. Er hat all das,
was er gesagt hat, diesmal richtig gesagt.

(Heiterkeit — Beifall bei Abgeordneten der CSU —
Volkmar Halbleib (SPD): Sonderapplaus!)

Artikel 20 des Landesstraf- und Verordnungsgesetzes
ermdglicht der Schldsserverwaltung den Erlass buf3-
geldbewehrter Parkanlagenverordnungen. Diese Re-
gelung war befristet. Nach den Erfahrungen, die wir
mit dem Vollzug gemacht haben, hat sie sich bewéhrt.
Wir wollen deswegen eine unbefristete Regelung
schaffen und stimmen deshalb dem Gesetzentwurf
Zu.

(Beifall bei der SPD)
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Erster Vizeprésident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Néchster hat der Kollege
Alexander Flierl von der CSU das Wort.

Alexander Flierl (CSU): Herr Préasident, Kolleginnen
und Kollegen! Herr Kollege Professor Gantzer, wenn
der Herr Innenminister etwas ausfuhrt, ist das immer
richtig. So kennen wir ihn, und so schéatzen wir ihn
auch.

(Volkmar Halbleib (SPD): Das musste jetzt natir-
lich gesagt werden!)

In diesem Falle mdchte ich dennoch meiner Verwun-
derung Ausdruck verleihen, dass es trotz wohl nicht
bestehender politischer Brisanz dieses Themas zu
einer Aussprache im Plenum kommt. Aber wenn sie
gewulnscht ist, kommen wir dem sehr gerne nach.

Die Regelung hat sich bewdhrt. Es geht um die Auf-
hebung der zeitlichen Befristung einer Erméchti-
gungsgrundlage zum Erlass von Benutzungsordnun-
gen fur staatliche Parkanlagen. Es ist daher nur
logisch und konsequent, diese Bestimmung des Arti-
kels 62 Satz 2 des Landesstraf- und Verordnungsge-
setzes aufzuheben. Damit kann die Benutzungsord-
nung dann weiterhin Wirkung entfalten. Und wenn es
dartiber hinaus in gleich gelagerten Féllen erforderlich
ist, kbnnen damit dann auch fir andere Anlagen Be-
nutzungsverordnungen erlassen werden. Wir werden
daher die weiteren Beratungen wohlwollend begleiten
und kdnnen schon jetzt unsere Unterstitzung signali-
sieren.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprésident Reinhold Bocklet: Danke
schon. Als Nachste hat Frau Kollegin Eva Gottstein
von den FREIEN WAHLERN das Wort.

Eva Gottstein (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Mein doch
sehr verschlungener Weg hierher hat deutlich langer
gedauert als meine Worte zur Zustimmung dauern
werden. — Die Entfristung macht Sinn. Die Regelung
hat sich bewahrt. Uns wirde interessieren, fur welche
andere Orte inzwischen solche Verordnungen erlas-
sen werden. Dazu werden wir das fir die Opposition
bewahrte Instrument der Anfrage in Anspruch neh-
men. Wie gesagt: Wir stimmen zu.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprésident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Kollegin. Als Nachster hat Herr Kollege
Thomas Mitze von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das

Wort. Wir sind gespannt, was Sie noch dazu beitra-
gen kénnen.

Thomas Mitze (GRUNE): (Vom Redner nicht autori-
siert): Herr Président! Ich bin naturlich sehr gut vorbe-
reitet. - Wenn ich von den Kolleginnen und Kollegen
und auch vom Minister hére, das Instrument habe
sich bewéhrt, dann frage ich mich schon, ob wir nicht
in unterschiedlichen Welten leben. Es gibt einen of-
fensichtlichen Dissens. Wir sprechen uns als Einzige
entschieden gegen die Erméachtigung aus, mit der die
Schlgsser- und Seenverwaltung bul3geldbewehrte
Verordnungen fir die Benutzung der Parkanlagen er-
lassen kdnnen soll. Demgemaf stimmen wir auch die-
ser Verlangerung nicht zu. Die staatlichen Parkanla-
gen haben unserer Meinung nach keine exterritoriale
Stellung, sondern sollen wie andere 6ffentliche Parks,
Griinanlagen oder Spazierwege der Offentlichkeit und
damit den Birgerinnen und Birgern zur Verfiigung
gestellt werden. Sonderrechte sind unserer Meinung
nach nicht erforderlich. Des Weiteren schrénken Sie
die Rechte der Bevolkerung unnétig ein. Ich habe ge-
hort, die probeweise erlassene Verordnung in Bay-
reuth habe sich bewdahrt. Unserer Information nach
hat sie sich aber nicht bewahrt. Es wird als Schikane
empfunden, wenn man nicht mehr mit dem Fahrrad
durch den Park fahren kann. Dass bei der Ubertre-
tung des Verbots sogar ein BuR3geld verhangt werden
kann, wird als Zumutung empfunden. Aus unserer
Sicht liegt also keine Bewahrung vor.

Ich erinnere daran, dass es einen ahnlichen Fall gibt,
namlich den Erlass der Parkanlagenverordnung in
Minchen fur den Englischen Garten. Ich kann mich
gut daran erinnern, welche Wellen es geschlagen hat,
als die Hunde dort nicht mehr frei laufen sollten. Von
daher sind wir absolut nicht der Meinung, dass weite-
re Grenzen gesetzt werden sollten. Wir haben als
Landtag keinerlei Einfluss auf diese Sonderregelung.
Das bedeutet, dass die Schlésser- und Seenverwal-
tung Verbote einfiihren und wieder abschaffen kann,
wie sie es fir richtig halt. Sie kann entscheiden, was
sie fir richtig halt und in welcher Hohe sie BuR3gelder
erhebt. Von daher sollte keine Selbstherrlichkeit aus-
brechen. Wir wollen das nicht und wir wollen, dass die
Parks der Staatlichen Schlésser- und Seenverwaltung
fur die Birgerinnen und Birger offen bleiben sollen.
Es soll méglich sein, sich auf die Wiese zu legen, und
es soll auch méglich sein, mit dem Fahrrad durch die
Parks zu fahren, soweit niemand dadurch gestort
wird. Dazu passt eine derartige Verordnung in keiner-
lei Weise.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Ich sehe keine weiteren Wort-
meldungen. Damit ist die Aussprache geschlossen.

Im Einvernehmen mit dem Altestenrat schlage ich vor,
den Gesetzentwurf dem Ausschuss fir Kommunale
Fragen, Innere Sicherheit und Sport als federfuhren-
dem Ausschuss zu Uberweisen. Besteht damit Einver-
sténdnis? — Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Dann
ist das einstimmig so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 ¢ auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen
Naturschutzgesetzes (Drs. 17/3113)
- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird vonseiten der Staatsregie-
rung begriindet. Als Erste hat Frau Ministerin Ulrike
Scharf das Wort. Ist das lhre erste Rede als Ministe-
rin? — Alles Gute. Bitte schon.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Umweltministerium):
Danke. - Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die EU-Kommission hat gegeniiber der Bundes-
republik eine rechtsverbindliche und genaue Festle-
gung der FFH-Gebiete eingefordert. — Ich kann es
nicht ganz so schnell machen wie der Herr Kollege In-
nenminister Herrmann, aber fast so schnell. — Fiir den
Freistaat kommen wir dieser Forderung nach. Der
bayerische Ministerrat hat dazu am 29. April ein kla-
res Vorgehen beschlossen. Wir schaffen zuerst eine
Ermachtigungsgrundlage im Bayerischen Natur-
schutzgesetz zur Erganzung der Vogelschutzverord-
nung. In einem zweiten Schritt werden wir die Vogel-
schutzverordnung ergénzen. Wir nehmen eine
Feinabgrenzung der FFH-Gebiete im Maf3stab von
1:5.000 vor, legen konkrete Erhaltungsziele fest und
erfillen damit die Forderung der EU-Kommission. Wir
fugen schlieBlich in das Naturschutzgesetz eine Er-
ganzung ein mit dem Inhalt; Die neue Bayerische
Kompensationsverordnung soll gegeniiber anderen
Regelungen und einer méglichen Bundeskompensati-
onsverordnung Bestand haben.

Mit diesem Vorgehen ermdglichen wir die weitere For-
derung unserer Landwirte. Dies ist sehr wichtig. Ab
dem Jahr 2015 brauchen wir fur die erste Saule der
EU-Agrarférderung eine parzellenscharfe Zuordnung
nach der Frage, ob eine landwirtschaftliche Flache in-
nerhalb oder au3erhalb eines Vogelschutz- oder FFH-
Gebietes liegt. Wir vermeiden bewusst neue Betrof-
fenheiten. Grundlagen der Gebietsabgrenzung ist der
Status quo, also die bestehenden Grenzen, wie sie
von der Staatsregierung bereits beschlossen sind und
an die EU gemeldet worden sind.

Wir handeln im gesellschaftlichen Miteinander. Grund-
satzliche Einwande seitens der Verbande liegen nicht
vor. Der Ministerrat hat die Anderung des Bayeri-
schen Naturschutzgesetzes in seiner Sitzung am
30. September abschlieBend gebilligt. Die Gesetzes-
anderung soll baldméglichst in Kraft treten. Parallel
dazu arbeitet mein Haus mit Hochdruck an dem Ver-
ordnungsentwurf. Er soll im November vorgelegt wer-
den und ins Verfahren kommen. Die Verordnung —
das ist wichtig zu betonen — ergeht im Einvernehmen
mit dem Landwirtschafts- und Innenministerium. Ich
darf Sie somit um lhre Zustimmung bitten.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Staatsministerin. Ich eroffne die Ausspra-
che. Als Erster hat Herr Kollege Florian von Brunn
von der SPD das Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! 22 Jahre nach der Verabschiedung
der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie und mit zehn Jah-
ren Verspatung gelingt es der Bayerischen Staatsre-
gierung, jetzt endlich die FFH-Gebiete in Bayern
rechtsverbindlich und auRenwirksam festzulegen. Das
ist fur Sie vielleicht ein grof3er Schritt, aber fiir den
Naturschutz und den Artenschutz in Bayern ist das
tatsachlich ein nur sehr kleiner Schritt.

(Beifall bei der SPD)

Es ist ein weiteres Kapitel in der endlosen Geschichte
um dieses aus meiner Sicht mithin wichtigste Instru-
ment, das wir in Europa fir die Themen Artenschutz
und Biodiversitat haben. Es hat eigentlich positiv be-
gonnen unter der Regierung Kohl. Diese war einer der
Motoren dafir, dass wir diese Richtlinie bekommen
haben. 1988 hat der Bundesrat in seiner damaligen
Zusammensetzung dem Entwurf einstimmig, also
auch mit der Stimme Bayerns, zugestimmt. Die ei-
gentlichen Probleme haben begonnen, als diese FFH-
Gebiete konkret in Bayern ausgewiesen und nach
Brussel gemeldet werden sollten. Das hat sich tber
Jahre hingezogen und konnte erst 2004 abgeschlos-
sen werden, nachdem es mehrfach blaue Briefe aus
Brussel und Verurteilungen Deutschlands vor dem
Europaischen Gerichtshof gegeben hat - nicht zuletzt
aufgrund dessen, was in Bayern gerade nicht gesche-
hen ist.

Als Fazit dieser Geschichte mdchte ich an dieser Stel-
le festhalten, dass Sie leider in Bezug auf FFH und
Artenschutz vieles halbherzig und vieles gegen Wi-
derstand in den eigenen Reihen tun und dass Sie das
jetzt konkret nur machen, weil Sie ein EU-Pilotverfah-
ren haben, also die Vorstufe zu einem Vertragsverlet-
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zungsverfahren, welches Sie dazu zwingt, zu han-
deln.

(Beifall bei der SPD)

Es gibt einen Widerspruch zwischen der Realitat und
den Sonntagsreden und Hochglanzprospekten. Ich er-
innere an das bayerische Biodiversitatsprogramm,
das im Juli verabschiedet worden ist. Herr Minister-
prasident, Sie lassen sich im Vorwort mit den Worten
zitieren: Die Schonheit von Natur und Landschaft und
die natirliche Vielfalt der Arten und Lebensrdume
sind ein Markenzeichen Bayerns, und der Erhalt der
biologischen Vielfalt ist ein wichtiges Ziel der bayeri-
schen Umweltpolitik. — Wenn man das so sagt und
meint, dann muss man diesen Worten auch konkrete
Taten folgen lassen.

(Beifall bei der SPD)

Nicht umsonst haben die Vereinten Nationen dieses
Jahrzehnt, also die Dekade bis zum Jahr 2020, zur
Dekade der Biodiversitat erklart. Nicht umsonst ist es
ein internationales Ziel und Inhalt von internationalen
Abkommen seit dem Erdgipfel in Rio im Jahr 1992.
Diese Notwendigkeit besteht auch in Bayern. Im bay-
erischen Biodiversitdtsprogramm steht, dass 40 %
aller untersuchten Tier-, Pflanzen- und Pilzarten in
Bayern akut geféahrdet und aktuell 1.200 Tier- und
Pflanzenarten sogar vom Aussterben bedroht sind.

Hinzu kommt, dass Sie erst vor Kurzem den 6kologi-
schen Zustand der FFH-Gebiete nach Brissel melden
mussten. In den meisten Gebieten hat sich die Situa-
tion verschlechtert. Deswegen mdochte ich Sie an die-
ser Stelle aufrufen, Ihren Worten Taten folgen zu las-
sen, Nagel mit Képfen zu machen und vor allem im
Vollzug der FFH-Richtlinie nachzulegen, namlich Aus-
nahmen abzuschaffen, die Managementplane fiir den
Bereich FFH endlich weiter zu beschleunigen und vor
allem das Monitoring der Gebiete zu verbessern und
transparenter zu gestalten.

Erlauben Sie mir zum Schluss noch ein Wort zur Bay-
erischen Kompensationsverordnung, die wir grund-
satzlich fur richtig halten. Wir haben allerdings einige
Bedenken bezuglich der verfassungsrechtlichen Situ-
ation und werden uns das Ganze sicher noch einmal
genauer anschauen. So wie ich es verstanden habe,
wollen Sie eine zukinftige Regelung durch den Bund
also im Vorgriff pauschal und praventiv ausschliel3en.
Hier missen wir auch im Ausschuss genau prifen, ob
das mit Artikel 72 Absatz 3 des Grundgesetzes ver-
einbar ist.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachster hat der Kollege
Dr. Otto Hunnerkopf von der CSU das Wort. Bitte
schon, Herr Kollege.

Dr. Otto Hinnerkopf (CSU): Sehr geehrter Herr Préa-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Unsere Minis-
terin hat die wesentlichen Aspekte dieser notigen An-
derung des Bayerischen Naturschutzgesetzes schon
dargestellt. Insofern will ich mich auf einige Anmer-
kungen beschrénken. - Lieber Kollege von Brunn, es
geht letzten Endes nur noch um eine Formsache,
namlich darum, die FFH-Gebiete in sogenannte be-
sondere Schutzgebiete zu Uberfuhren; de facto andert
sich kaum etwas.

(Zuruf von der SPD: Schlimm genug!)

Unsere Landwirte und die Grundeigentimer wissen
sehr wohl, dass wir in einem sehr hohen Umfang Uber
SPA-Gebiete, also Vogelschutzgebiete, und auch
FFH-Gebiete verfligen. Sie leben nun schon seit ge-
raumer Zeit mit den damit verbundenen Rucksicht-
nahmen.

(Zuruf der Abgeordneten Susann Biedefeld
(SPD))

Insofern ist das Ganze — ich wiederhole mich — nur
eine Formsache. Es liegt in der Natur der Sache, dass
Sie alle Erfolge schlechtreden wollen und miissen,
aber zur Bayerischen Biodiversitatsstrategie ist ein-
deutig festzustellen: Wir sind stolz darauf, dass sich
viele Tier- und Pflanzenarten wieder ausbreiten kon-
nen und dass wir ein Konzept haben, um dies auch in
den nachsten Jahrzehnten weiter zu unterstiitzen.
Daran gibt es nicht zu deuteln oder zu ritteln.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, allein die Tatsache, dass
nur 16 von 61 angehérten Verbanden Stellung ge-
nommen haben, macht deutlich, dass zu diesem Ge-
setzentwurf nicht so viele Anregungen notwendig
waren. Insofern ist auch bewiesen, dass die Staatsre-
gierung hiermit die nétigen und richtigen Festlegun-
gen getroffen hat. - Wir werden uns in den Ausschus-
sen, vor allem im Ausschuss fur Umwelt und
Verbraucherschutz, mit dem Entwurf der Staatsregie-
rung befassen und ihn mit Sicherheit offen und wohl-
wollend diskutieren.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. - Als Nachster hat der Kollege
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Benno Zierer von den FREIEN WAHLERN das Wort.
Bitte schon, Herr Kollege.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Herr Prasident,
Herr Ministerprasident, meine Damen und Herren!
Den Weg, der mit dieser Gesetzesanderung beschrit-
ten werden soll, namlich die FFH-Gebiete mit einer
Verordnung festzusetzen und rechtlich zu sichern,
sind bereits einige Bundeslander vorausgegangen,
zum Beispiel Hessen 2008, Rheinland-Pfalz 2010
oder Sachsen 2012. Jetzt soll auch in Bayern diese
Verordnung Uber die Vogelschutzgebiete hinaus er-
ganzt werden, um mit den FFH-Flachen alle diese
Gebiete zu umfassen, die dem Netzwerk Natura 2000
entsprechen. Bayern hat bislang auf Vertragsnatur-
schutz gesetzt. Ich finde, das war ein richtiger Weg.
So wurde die naturschutzgerechte Bewirtschaftung
auf freiwilliger Basis erreicht — ein Weg, der auf jeden
Fall so weitergegangen werden muss.

Allerdings hat bisher der formale rechtliche Schutzsta-
tus gefehlt. In verschiedenen Urteilen hat der Europa-
ische Gerichtshof deutlich gemacht, dass die FFH-
Gebiete durch einen formalen hoheitlichen Akt
festgesetzt werden missen. In dem Verfahren ging es
zwar um Vogelschutzgebiete, aber es hat sich he-
rauskristallisiert, dass sie auch auf FFH-Gebiete Uber-
tragbar sein werden. Entsprechende Urteile stammen
zum Teil schon aus den Neunzigerjahren. Man héatte
in Bayern ohne Weiteres auch schon frither Uberle-
gungen anstellen kdnnen, auch diesen Gebieten den
geforderten Schutzstatus zu geben. Es hat jedoch
alles seine Zeit gedauert, bis die Gebiete Uberhaupt
ermittelt wurden. Dies ist sicherlich nicht der Staatsre-
gierung anzulasten, sondern den einzelnen Gemein-
den und Stadten.

Das Bundesnaturschutzgesetz zeigt eine Praferenz
auf, die Natura-2000-Gebiete als Schutzgebiete in
den Kategorien auszuweisen, die auch im Gesetz ge-
nannt sind, also als Naturschutzgebiete, Biospharen-
reservate oder auch Landschaftsschutzgebiete. Wir
sehen allerdings kein Problem darin, die rechtliche Si-
cherung so vorzunehmen, wie es die Staatsregierung
mit dieser Gesetzesanderung vorhat. Wichtiger als die
formale Unterschutzstellung ist ohnehin die praktische
Umsetzung konkreter MaRnahmen in FFH-Gebieten;
denn jungste Berichte, der Artenschutzbericht oder
der FFH-Bericht 2013, haben eindeutig gezeigt, dass
sich etwas tun muss.

Zur Erinnerung: Im Bericht 2013 wurden in der konti-
nentalen biogeografischen Region, also auf3erhalb
der Alpen, 145 Tier- und Pflanzenarten bewertet.
60 % davon hatten einen ungunstigen Erhaltungszu-
stand. In der alpinen Region sieht es etwas besser
aus, aber Handlungsbedarf gibt es dennoch uberall.

Der Bericht fordert eine Trendumkehr bei zahlreichen
Schutzgitern. Wichtig wird es sein, die Management-
plane fur die FFH-Gebiete fertigzustellen. Wir sind der
Meinung, es ist richtig und notwendig, dass die
Grundeigentiimer, die Nutzer, die Kommunen und
Verbénde in diese Prozesse mit einbezogen werden.
Die Runden Tische bewdahren sich; auch wenn es
vielleicht etwas langer dauert, so wird die Akzeptanz
doch dadurch erhoht.

Bis 2019 sollten diese Managementpléne vorliegen,
und bis dahin sollte definitiv etwas erreicht werden.
Diejenigen, die konkrete MalRnahmen umsetzen kon-
nen, mussen naturlich dementsprechend ausgestattet
werden. Ich denke in erster Linie an die Landschafts-
pflegeverbédnde oder an die Naturparke. Man hort
immer wieder, dass viel mehr moglich wére - bei Ar-
tenhilfsprogrammen, bei Landschaftspflegemafinah-
men, bei der Biotoppflege -, wenn nur die personelle
Grundausstattung besser ware. Hier kdnnte der Frei-
staat den Kommunen durchaus unter die Arme grei-
fen. Auch die staatlichen Naturschutzbehorden klagen
daruber, dass sie zu wenig Kapazitaten haben, woge-
gen sie energisch angehen wollen. Mit diesen The-
men werden wir uns in der néchsten Zeit umfassend
beschéftigen missen.

Der zweite Punkt der Gesetzesanderung rdumt der
Bayerischen Kompensationsverordnung Vorrang vor
der Verordnung des Bundes ein. Wir finden das rich-
tig, und darum werden wir zustimmen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der CSU)

Erster Vizepréasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Néchster hat der Kollege Dr.
Christian Magerl von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das
Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Dr. Christian Magerl (GRUNE): Herr Prasident,
Hohes Haus! Wenn man sich den Gesetzentwurf und
den Vorlauf dazu anschaut, kann man sagen: Der
Berg kreifdte und gebar ein Mauslein — mehr ist das in
der Tat nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Kollege Hunnerkopf hat gesagt, de facto andere
sich nichts. Es ist meine grof3e Befilirchtung, dass sich
dadurch wirklich nichts zum Besseren wendet. Freiwil-
lig machen Sie das Ganze sowieso nicht. Es ist zu-
stande gekommen durch Rechtsprechung auf EU-
Ebene und durch das eingeleitete Pilotverfahren — wie
gesagt, die Vorstufe zum Vertragsverletzungsverfah-
ren. Also: Ohne Zwang aus Europa bewegen Sie sich,
was Naturschutz und Artenschutz anbelangt, in keiner
Weise.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Kollege Hinnerkopf, wenn Sie sagen, es hat sich
etwas verbessert: Ich empfehle Ihnen, die Antworten
auf meine Anfragen zur Biodiversitdt zu lesen. Die
Vorgabe der Biodiversitatsstrategie war, die Hélfe der
Arten der Roten Liste um eine Stufe zu verbessern.
Zum Zeitpunkt der Mitte der Durchfihrung dieser
Strategie habe ich nachgefragt: Was wurde denn er-
reicht? Immerhin kdnnte nach sechs Jahren etwas ge-
schehen sein. Es wurde gesagt: Bei acht Arten ist
eine Verbesserung eingetreten, bei sieben Arten eine
Verschlechterung — summa summarum eine Verbes-
serung fur eine Art. Auf der Roten Liste stehen, wenn
ich es richtig weil3, 16.000 Arten. Von der Verbesse-
rung der Hélfte ist man weit, weit entfernt. Eine Art -
eine Libellenart - ist in diesem Zeitraum wahrschein-
lich ausgestorben.

Es stimmt nicht, dass sich hier irgendetwas verbes-
sert hatte. Lesen Sie doch die Broschiren, die vom
Ministerium kommen. Im Biodiversitatspro-
gramm 2030 steht, ich zitiere: "Eine Trendwende beim
Verlust der nattrlichen Vielfalt ist noch nicht in Sicht."
Originalton Ministerium:

. jedoch wird aufgrund des fortschreitenden
Ruckgangs bei vielen Artengruppen klar, dass die
bisherigen Anstrengungen nicht ausreichen. ...
Es besteht somit dringender Handlungsbedarf.

Alles Zitate aus der Broschire des Umweltministe-
riums. Sie aber stellen sich hier hin und sagen, es
gebe eine Verbesserung, sagen, es wéare quasi alles
gut. Es ist mitnichten gut.

Der Bericht zur Bewertung der bayerischen FFH-Ge-
biete — er ist mehrfach zitiert worden, wir werden ihn
Anfang Dezember im Ausschuss ausfiihrlich diskutie-
ren — ist eine Bankrotterklarung im Bereich Natur und
Artenschutz fur diese Staatsregierung.

Sie haben deutliche Verschlechterungen statt Verbes-
serungen beziehungsweise keine Verschlechterungen
bei vielen Lebensraumen, bei vielen Tier- Pflanzenar-
ten, die Sie schitzen mussen. Das stellt lhr eigenes
Haus, Frau Ministerin Scharf, fest. Das sind nicht
meine Feststellungen, aber ich kdnnte sie durch eige-
ne Feststellungen als Biologe jederzeit noch umfang-
reich erganzen.

Wir brauchen eine Trendwende. Mit diesem Gesetz-
entwurf werden wir die Trendwende mit Sicherheit
nicht erreichen. Ob ein Unterschutzstellen wie bei der
Vogelschutzgebietsverordnung ausreicht, wage ich zu
bezweifeln. Sie sollten wirklich, wie das andere Bun-
deslander teilweise auch gemacht haben, deutliche
Unterschutzstellungen nach Naturschutzrecht als Na-

turschutzgebiete machen. Da haben wir eine wirkliche
Sicherung dieser Gebiete. Mit dem hier werden Sie
keine Verbesserung erreichen. Die Verschlechterun-
gen im Natur- und Artenschutz werden bei uns weiter-
gehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zu lhren Ausfiihrungen zu § 15 Absatz 7 des Bundes-
naturschutzgesetzes, das ist die Kompensationsver-
ordnung auf Bundesebene: Da geht es nicht nur
darum, die Bayerische Kompensationsverordnung zu
schiitzen, sondern es geht wesentlich weiter. Den
Satz muss man genau lesen. "8 15 Abs. 7 BNatSchG
und darauf gestiitzte Verordnungen des Bundes fin-
den keine Anwendung." Véllig wurscht, welche Ver-
ordnungen der Bund irgendwann beschlief3t, sie fin-
den keine Anwendung. Ich habe schwerste
Bedenken, ob das mit dem Grundgesetz und mit un-
serem Rechtstaat Gberhaupt vereinbar ist. Das wer-
den wir im Ausschuss ausfihrlich diskutieren missen.
Gegebenenfalls werden wir uns auf3erhalb des Hau-
ses rechtlichen Beistand suchen mussen.

Sie verstoRen meines Erachtens gegen geltendes
Recht, indem Sie einfach per se sagen, ohne zu wis-
sen, was der Bund irgendwann in diese Verordnun-
gen reinschreibt: Er kann reinschreiben, was er will, in
Bayern findet das keine Anwendung. So etwas habe
ich personlich in einem Gesetzgebungsverfahren
noch nicht erlebt, dass man Bundesverordnungen per
se ohne Weiteres von vornherein ausschliel3t. Wir
werden den Gesetzentwurf ausfuhrlich im federfih-
renden Ausschuss beraten wie jeden anderen Ge-
setzentwurf auch. Ich kann aber jetzt schon signalisie-
ren: Wenn nicht noch gravierende Veranderungen
von lhrer Seite eingebracht werden, kénnen wir die-
sem Gesetzentwurf nicht zustimmen. Wir werden ihn
in der jetzt vorliegenden Form ablehnen missen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Damit ist Aussprache lber den Gesetz-
entwurf der Staatsregierung beendet. Im Einverneh-
men mit dem Altestenrat schlage ich vor, den Gesetz-
entwurf dem  Ausschuss fir Umwelt und
Verbraucherschutz als federfiihrendem Ausschuss zu
Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis? — Wider-
spruch sehe ich nicht. Dann ist es so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 d auf:
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Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Christine Kamm u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

eines Gesetzes Uber die Aufnahme auslandischer
Flichtlinge sowie deren Versorgung mit
Wohnraum (Drs. 17/3180)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird vonseiten der Antragsteller
begriindet. Erste Rednerin ist Frau Kollegin Christine
Kamm von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Bitte schon, Frau Kollegin, Sie haben das Wort.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, Hohes
Haus! Wir kommen heute noch einmal etwas spater
zu dem Punkt: Wie verbessern wir die Erstaufnahme-
situation fir Flichtlinge und Schutzsuchende in Bay-
ern? Es ist mittlerweile durchgedrungen, dass groR3er
Handlungsbedarf zur Verbesserung der Erstaufnahme
besteht. Allerdings glauben wir nicht, dass das Pro-
blem mit Worten wie "Krisenmodus", "Taskforce", "Kri-
senstabe" und ahnlichen schlagkraftigen Worten ge-
[6st werden kann. Wir brauchen dringend
anstandiges, transparentes Verwaltungshandeln, die
Ausstattung der Regierungen mit den erforderlichen
personellen Kapazitaten und eine gute Kommunika-
tion mit den Kommunen, die bei der Unterbringung
der Flichtlinge, auch bei der Erstaufnahme sehr viel
Hilfe leisten, obwohl sie dafiir eigentlich gar nicht zu-
standig sind.

(Beifall des Abgeordneten Thomas Gehring
(GRUNE))

Die Kommunikation muss auf Augenhéhe erfolgen,
nicht von oben herab, damit die Kommunen und die
Trager der Einrichtungen, in denen eine Notunterbrin-
gung der Flichtlinge erfolgt, sachgerecht informiert
werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Viele Fluchtlinge haben in Bayern in den letzten
Tagen im Freien geschlafen, in Zelten, in Wohnwa-
gen, in AuRBenstellen aller Art. Der Regierung ist die
Ubersicht entglitten. Sie wei3 mittlerweile nicht mehr,
wo welche Flichtlinge sind, wie viele Flichtlinge wo
sind. Sie weild nicht mehr, ob die Flichtlinge, die da
und dort sind, medizinisch erstuntersucht sind oder
nicht. Das Thema Erstaufnahme muss auf neue FiRRe
gestellt werden. Dazu erfahren Sie heute noch einiges
durch den Dringlichkeitsantrag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es gibt einen enormen Handlungsbedarf. Er ware
langst nicht so grol3, wenn die Antrage der Opposition

in den letzten Jahren gehdrt worden waren. Wir
haben seit 2009 weitere Erstaufnahmeeinrichtungen
beantragt — immer wieder, immer wieder. Sie von der
Mehrheitsfraktion haben bedauerlicherweise auch
noch im Juni 2014 unseren Antrag abgelehnt, die
Standorte fur neue Erstaufnahmeeinrichtungen in den
bayerischen Regierungsbezirken festzulegen und
einen Zeitplan vorzulegen, bis wann welche Erstauf-
nahmeeinrichtungen geschaffen werden. Das ist eine
Handlungsverweigerung erster Gute. Ich hoffe, dass
jetzt damit ein Ende ist, dass Sie anfangen, den
Handlungsbedarf wahrzunehmen, das Problem anzu-
gehen, und nicht langer glauben, diese Aufgaben aus-
blenden zu kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN - Beifall des Abgeord-
neten Volkmar Halbleib (SPD))

Die Situation in der Erstaufnahme wére nicht so tra-
gisch, waére nicht so schlimm, wenn Sie das getan
hatten, worum wir Sie immer wieder gebeten haben,
namlich das bayerische Unterbringungsgesetz zu an-
dern. Es ist nicht nachvollziehbar, warum ausgerech-
net in Bayern Flichtlinge wesentlich langer als in allen
anderen Bundeslandern in sogenannten Gemein-
schaftsunterkiinften verharren missen. In keinem an-
deren Bundesland unterliegen Fliichtlinge solch rest-
riktiven Unterbringungsbedingungen wie in Bayern.
Bis zum August 2013 hiel3 es in § 7 Absatz 5 der bay-
erischen Asyldurchfiihrungsverordnung noch:

Die Verteilung und die Zuweisung darf die Rick-
fuhrung der betroffenen Personen nicht erschwe-
ren; sie soll die Bereitschaft zur Ruckkehr in das
Heimatland férdern.

Der zweite Teil ist vom Landtag dankenswerterweise
gestrichen worden, sodass es nunmehr nur noch
heil3t:

Die Verteilung und die Zuweisung darf die Rick-
fuhrung der betroffenen Personen nicht erschwe-
ren.

Allerdings ist die Art und Weise, wie mit Flichtlingen
umgegangen wird, noch immer von der alten Asyl-
durchfihrungsverordnung gepragt. Damit muss
Schluss sein, dem muss ein Ende bereitet werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ware im Sinne der Menschen, die zu uns kom-
men, um Schutz zu suchen; es diente auch der bes-
seren Erledigung der Aufgabe, Asylsuchende unterzu-
bringen, und trige dazu bei, insoweit unsere
Handlungsfahigkeit wiederzuerlangen.
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Wir legen Ihnen heute den Entwurf eines Gesetzes
Uber die Aufnahme ausléndischer Fliichtlinge sowie
deren Versorgung mit Wohnraum vor. Darin schlagen
wir vor, auch in Bayern den Flichtlingen das zu er-
moglichen, wozu sie in anderen Bundeslandern schon
berechtigt sind, namlich - darum geht es heute vor
allen Dingen - sich mdglichst bald eine eigene Woh-
nung zu suchen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es kann nicht sein, dass sie vier Jahre lang - teilweise
noch wesentlich langer - in Gemeinschaftsunterkinf-
ten wohnen mussen. Ich erlebe bei Besuchen in Ge-
meinschaftsunterkiinften Menschen, die seit 10, 12,
13 oder sogar 14 Jahren in Gemeinschaftsunterkinf-
ten leben, ohne ausziehen zu dirfen. Das muss sich
andern. Den Flichtlingen ist Hilfestellung zu geben,
damit sie aus den Gemeinschaftsunterkiinften auszie-
hen kdnnen. Wir miissen insoweit Unterstiitzung leis-
ten.

Das Ganze wird keineswegs teurer als bisher; denn
eine normale Sozialwohnung - das weil3 ich aus eige-
ner Erfahrung; ich betreue Projekte - ist preisgiinstiger
als Gemeinschaftsunterkiinfte, die derzeit durch die
Bezirksregierungen vorgehalten werden. Die Unter-
bringung in Wohnungen ist zudem menschlicher;
denn auch Flichtlinge brauchen einen Rickzugs-
raum, sie brauchen Privatsphare. Diese haben sie
nicht, wenn sie mit ihrer Familie in einem Zimmer oder
zwei Zimmern wohnen, die Toilette ganz hinten auf
dem Gang finden und sich mit 40, 50 oder sogar
60 anderen Personen eine Kiche, die ihren Namen
nicht verdient, teilen missen. Die anderen dort unter-
gebrachten Asylbewerber kennen sie in der Regel
nicht, da viele von lhnen eine andere Sprache spre-
chen und aus einem anderen Kulturkreis kommen;
zudem ist die Fluktuation hoch. Solche Unterkinfte
dienen niemandem. Sie dienen nur der Abschre-
ckung, von der sich der Bayerische Landtag aber ver-
abschiedet hat. Wir wollen, dass wir uns auch in der
Praxis von dem Prinzip der Abschreckung verabschie-
det.

(Beifall bei den GRUNEN)

Stattdessen missen wir uns endlich darum bemiihen,
die Flichtlinge, die zu uns kommen, angemessen un-
terzubringen.

In diesem Sinne hoffen wir auf eine grindliche Bera-
tung Uber unseren Gesetzentwurf und auf Zustim-
mung, wenn Sie lIhre Verweigerungshaltung hoffent-
lich aufgegeben haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Kollegin. — Ich erdffne die Aussprache.
Als Erster hat Herr Kollege Joachim Unterlander von
der CSU-Fraktion das Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Joachim Unterlander (CSU): Herr Président, meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben bei der
Unterbringung von Asylbewerbern, in erster Linie im
Bereich der Erstaufnahme, unzweideutig grof3e He-
rausforderungen zu meistern. Dies bedarf unser aller
Anstrengung. Vor allen Dingen ist es notwendig, dass
unburokratisch und schnell gehandelt wird. Neue Hur-
den, die uns zusatzliche Probleme bereiten, durfen
nicht aufgebaut werden.

Der vorliegende Gesetzentwurf beschaftigt sich in ers-
ter Linie damit - Frau Kollegin Kamm, Sie miissen zu-
geben, dass das lhr Hauptziel ist -, Asylbewerber, die
auszugsberechtigt sind, nach einem anderen System
unterzubringen. Wir missen berlegen, welcher Weg
am sinnvollsten realisierbar ist und wie sich die gesell-
schaftliche Realitat darstellt.

Ich weise darauf hin, dass die Wohnungssituation in
den Ballungsraumen - aber nicht nur dort - dramatisch
ist. Die Nachfrage nach Wohnraum ist hier sehr hoch.
Wenn eine Wohnung frei wird, wird sie geradezu re-
flexartig wieder belegt. Selbst Menschen, die hier
schon langer auf Wohnungssuche sind, fallt es
schwer, tatsachlich eine Wohnung bekommen.

Diese dramatische Wohnungssituation, gepaart mit
den Problemen, die auch dadurch entstanden sind
und noch immer entstehen, dass wir in den Erstauf-
nahmeeinrichtungen und in den Gemeinschaftsunter-
kiinften Fehlbelegungen haben - die Zahl 3.000 war in
den vergangenen Wochen in der Diskussion -, zeigt,
dass schon heute ein groRes Potenzial an auszugs-
berechtigten Personen vorhanden ist. Aber sie finden
keine Wohnung, weil der Markt nichts hergibt. Das
muss man realistisch feststellen und in der Diskussion
bertcksichtigen.

(Margarete Bause (GRUNE): Das ist aber nur in
Minchen so!)

— Das ist nicht nur in Minchen so, Frau Kollegin
Bause. — Wir mussen dariiber hinaus sehen, dass wir
in der vergangenen Legislaturperiode nach zugegebe-
nermaf3en sehr intensiven Diskussionen eine Neuge-
staltung des Aufnahmegesetzes realisiert haben, die
bereits heute Veranderungen in diesem Bereich er-
moglicht. Die neuen Regelungen muissen unburokra-
tisch umgesetzt werden; in diesem Sinne ist zu han-
deln. Bereits heute gibt es Auszugsmaglichkeiten, die
wir, der Bayerische Landtag als Gesetzgeber, be-
schlossen haben und die offensiv genutzt werden.
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Meine Damen und Herren, ich bin wie sicherlich das
gesamte Hohe Haus froh dariiber, dass der Druck,
der durch einen erhthten Anteil an Fluchtlingen und
Asylbewerbern in dem gesamtgesellschaftlichen Ge-
fuge vorhanden ist, anders als in den 1980er-Jahren
nicht zu sozialem Unfrieden, sondern zu groR3er Hilfs-
bereitschaft geflhrt hat. Diese Hilfsbereitschaft hat
dazu beigetragen, dass die Probleme nicht noch gré-
3er geworden sind.

(Beifall bei der CSU)

Den Betroffenen, die hier engagiert sind, danken wir
an dieser Stelle ausdriicklich.

(Volkmar Halbleib (SPD): Die lasst ihr aber auch
manchmal im Stich!)

Aber wir missen aufpassen, dass die Diskussion tUber
das Thema nicht in eine gefahrliche Schieflage
kommt. Damit die Bevoélkerung die Aufnahme weiter-
hin akzeptiert, ist es notwendig, ernsthaft und sorgfal-
tig mit dem Thema umzugehen. Sie kennen verschie-
dene Vorfalle, die entsprechende Probleme bereitet
haben. Lassen Sie uns deshalb in diesem Sinne ge-
meinsam Uber den Gesetzentwurf beraten. Aber be-
denken Sie: Er ist nicht die Lésung der Probleme, die
wir im Moment haben.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Néachste hat Frau Abgeord-
nete Angelika Weikert von der SPD das Wort.

Angelika Weikert (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert): Herr Préasident, Kolleginnen und Kollegen!
Das Thema der Aufnahme von Asylbewerbern und
Fluchtlingen in Bayern wird heute Abend bei den
Dringlichkeitsantragen noch einen grofl3eren Auf-
schlag finden. Meine beiden Vorredner sind schon
kurz darauf eingegangen. Die Menschen, die im Mo-
ment zu uns kommen und Schutz und Hilfe suchen,
brauchen eine menschenwirdige Unterbringung. Sie
brauchen eine Unterbringung, die dem Freistaat Bay-
ern mit seinem Status als relativ reiches Land nicht
die Schamréte ins Gesicht treibt, sondern von der wir
sagen konnen: Das ist okay.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ich will jetzt auf den Gesetzentwurf der GRUNEN ein-
gehen. Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN,
der Hintergrund dieses Gesetzentwurfs spielt im Aus-
schuss schon seit finf Jahren eine Rolle. Frau Kolle-
gin Kamm und alle, die im Sozialausschuss sind, wis-
sen das. Im Grunde geht es dabei um das
Leverkusener Modell und um die Modelle anderer

Bundeslander, in deren Aufnahmegesetzen nicht
zwangsweise die Unterbringung in Gemeinschaftsun-
terkinften gefordert wird. Nach diesen Modellen kann
freier Wohnraum zur Verfigung gestellt werden. Wir
haben hier eine hohe Affinitéat, aber auch einige Fra-
gen und Bedenken, Uber die wir im Ausschuss gebih-
rend diskutieren werden. Wie unser Votum ausfallen
wird, muss in der Ersten Lesung noch nicht gleich
deutlich werden.

Ich mdchte vorausschicken: Einiges an lhrem Gesetz-
entwurf gefallt mir ganz gut, zum Beispiel der Arti-
kel 6. Ich mochte diesen Artikel 6 ausdrucklich begru-
Ren.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Ich mdchte eine Frage an die Regierungsbank rich-
ten: Fur mich ist es Uberhaupt nicht nachvollziehbar,
dass Menschen, die bereit sind, Fluchtlinge in ihre
Einliegerwohnung oder in ein freies Zimmer aufzuneh-
men, dazu nicht die Moglichkeit erhalten. Herr Kollege
Unterlander hat schon darauf hingewiesen, dass es
Gott sei Dank eine hohe Bereitschaft gibt, Menschen,
die zu uns kommen, ein Stiick Geborgenheit zu ver-
mitteln. Das ist mir vollig unversténdlich; denn dies
wirde zu einer Entlastung der grofen Unterkinfte
fuhren.

(Beifall bei der SPD)

Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, eines
miissen Sie zugeben: So ganz glauben Sie an die
Versorgung durch kleine Wohneinheiten selbst nicht;
denn Sie beschaftigen sich in lhrem Gesetzentwurf
mehr mit Ausnahmen als mit der Regel. Der Artikel 3,
der sich mit den Gemeinschaftsunterkiinften beschaf-
tigt, ist ziemlich lang. Sie sagen immer wieder: Wenn
es nicht geht, dann mussen die Menschen in die Ge-
meinschaftsunterkiinfte.

Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, ich
habe die Befiirchtung, dass wir mit diesem Gesetzent-
wurf die Staatsregierung aus der Verantwortung neh-
men, weil die Zustandigkeit fur die Wohnraumversor-
gung letztlich auf die Gemeinden verlagert wird. Dazu
kénnen wir unsere Zustimmung nicht geben, bevor wir
Uber dieses Thema ausfihrlich mit unseren Kommu-
nalpolitikern diskutiert haben. Sie schreiben selbst,
dass Sie keine Zuordnung von Fluchtlingen an Regio-
nen winschen, in denen es keine Infrastruktur gibt.
Das schlief3en Sie aus. Also geht es im Prinzip um die
groReren, kleineren und mittleren Stadte. Man kann
den Gemeinden nicht sagen, dass sie dafur zukunftig
zustandig sind. Eigentlich misste die CSU dem Ge-
setzentwurf zustimmen; denn damit wirden Sie ein
Stlick Verantwortung Ubertragen. Wir missen dartiber
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sorgfaltig diskutieren. Ich méchte, wie gesagt, die
Staatsregierung nicht aus der Verantwortung nehmen.

Herr Kollege Unterlander, noch ein Wort zur Méglich-
keit des Auszugs. Wir haben schon damals, als es um
die Mdglichkeiten des Auszugs ging, auf die vielen
birokratischen Hemmnisse hingewiesen, die sich in
der Praxis gezeigt haben. Wir hatten dies gerne gelo-
ckert. Der Grundsatz sollte sein, dass alle Fliichtlinge
in Privatwohnungen untergebracht werden, es sei
denn, dass solche Wohnungen nicht zur Verfligung
gestellt werden. Dann sollen sie in Gemeinschaftsun-
terkiinften untergebracht werden. Dafir sind dann die
Kommunen zustandig. Dariiber mussen wir noch aus-
fuhrlich diskutieren.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprésident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Kollegin. Als Nachster hat Herr Kollege
Dr. Hans Jirgen Fahn von den FREIEN WAHLERN
das Wort.

Dr. Hans Jurgen Fahn (FREIE WAHLER): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Als wir diesen Ge-
setzentwurf gesehen haben, haben wir uns zunéchst
einmal total gewundert und festgestellt, dass dieser
Gesetzentwurf praktisch identisch mit dem Gesetzent-
wurf der GRUNEN aus dem Jahr 2009 ist, allerdings
drei ganz kleine Verénderungen aufweist. Wir haben
Uber diesen Gesetzentwurf also schon diskutiert und
ihn in verschiedenen Anséatzen ganz gut gefunden. Er
ist ein Baustein fur eine bessere Asylpolitik. Wir FREI-
EN WAHLER sagen aber ganz klar: Die Interessen
der Kommunen sind in diesem Gesetzentwurf nicht
richtig beriicksichtigt worden. Ich habe diesen Gesetz-
entwurf unseren Landraten geschickt, die mich auf ei-
nige Punkte hingewiesen haben, die wir in dieser
Form nicht mittragen koénnen. Hier bedarf es noch
konkreter gesetzlicher Regelungen.

Im Moment ist Asyl das brennende Thema. Jeden
Tag finden sich zwei bis drei Seiten in den Zeitungen.
Ich stimme dem Ministerprasidenten zu, wenn er
heute im "Munchner Merkur" sagt, dass wir eine ge-
meinsame Kraftanstrengung aller Beteiligten, Bund,
Lander und Gemeinden, brauchten, um dieses Pro-
blem zu I6sen. Herr Ministerprasident, Sie haben von
einer "Gemeinschaftsaktion" gesprochen. Ich bitte Sie
deshalb, auch alle einzubeziehen. Ich bin schon ge-
spannt auf die Beratung der anderen Antrage. Friher
war es so, dass die CSU Antrage der SPD, der FREI-
EN WAHLER oder der GRUNEN abgelehnt hat, weil
sie bereits tatig geworden sei und das ganze Thema
im Griff habe. Derzeit lesen wir in den Zeitungen,
dass Sie dieses Thema noch nicht ganz im Griff
haben. Das jedoch nur am Rande.

Wir sind bereit, uns der Verantwortung zu stellen. In
diesem Gesetzentwurf sind drei kleine Neuerungen
enthalten. Gemeinschaftsunterkiinfte sollten zentral
liegen, erreichbare Einkaufsmdglichkeiten haben, an
regelmaRig verkehrende Verkehrsmittel angebunden
sein, Arzte und Schulen in der Nahe haben usw. Sie
haben in Ihrem Gesetzentwurf jedoch geschrieben,
dies misse so sein. Das ist fur uns ein Problem.
"Mussen" heilt, dass diese Voraussetzungen ge-
schaffen werden missen. Bei der heutigen Vielzahl
von Asylbewerbern wéare es besser, die Formulierung
"soll angestrebt werden" zu verwenden.

Die anderen beiden Neuerungen kdnnen wir unter-
stitzen. Ich meine, dass es bei der Verteilung oder
Umverteilung gilt, ein Mindestmald an gesellschaftli-
cher und kultureller Teilhabe zu gewahrleisten. Der
Artikel 6 ist gut: Bei der Verteilung sind die Interessen
der Betroffenen zu berlcksichtigen. Die FREIEN
WAHLER haben im Jahr 2009 einen Gesetzentwurf
eingebracht, der als Grundsatz eine dezentrale Unter-
bringung vorsieht. Wir missen noch einmal daruber
diskutieren, was "dezentral" bedeutet. Das konnen
aber keine grofen Gemeinschaftsunterkiinfte mit
300 bis 400 Personen sein; denn dort sind soziale
Spannungen haufiger als in kleineren Einheiten. Klei-
nere Einheiten bedeuten aber auch einen grdR3eren
Aufwand bei der Asylsozialberatung. Wir haben da-
mals gesagt, es misste moglich sein, dass nicht nur
Familien ausziehen, denen die Staatsregierung dies
erlaubt hat, sondern auch Alleinerziehende, Schwan-
gere oder Schwerbehinderte.

Uns ist wichtig, dass die Personen nach 12 Monaten
ausziehen dirfen. Richtig ist, dass es leider das Woh-
nungsproblem gibt. Dieses Problem gibt es vor allen
Dingen in den groRen Stadten. Auf dem Land ist es
zum Teil besser. Wir missen jedoch die Realitat
sehen: Laut Angaben der Staatsregierung leben 15 %
aller Asylbewerber langer als fiinf Jahre in einer Ge-
meinschaftsunterkunft, 5 % sogar langer als zehn
Jahre. Deshalb begriRen wir die Initiative von Bun-
desinnenminister de Maiziére, der ein Bleiberecht fir
Flichtlinge fordert, namlich fiir abgelehnte Personen,
die nicht mehr abgeschoben werden kdnnen und aus
humanitaren Griinden hier sind. Uber diese Initiative
der Bundesregierung sollten wir auf jeden Fall reden.

Was kritisieren wir? Wir berlicksichtigen die Kommu-
nen zu wenig. Ein zusatzlicher Verwaltungsaufwand
entsteht, der mit Sicherheit aus der Vorgabe er-
wéachst, dass die Behdrden die Flichtlinge bei der
Wohnungssuche unterstitzen missen. Dadurch, dass
die Wohnungsunterbringung zur Regel und die Ge-
meinschaftsunterkunft zur Ausnahme erklart wird,
wird der Verwaltungsaufwand weiter in Richtung Kom-
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munen verschoben. Dieses Problem miusste konkret
finanziell gelost werden.

AbschlieBend komme ich zu Artikel 7 des Gesetzent-
wurfs der GRUNEN, nach dem eine Zustandigkeit der
Gemeinden fur die Unterbringung von Leistungsbe-
rechtigten auf3erhalb von Gemeinschaftsunterkiinften
vorgesehen ist. Verschiedene unserer Landrate
haben sich gefragt, ob es sich hier um redaktionelles
Versehen oder um eine absichtliche Formulierung
handelt. Bisher sind namlich nur die Landkreise und
kreisfreien Stadte dafiir zustandig. Diese Zusténdig-
keit wirde manche Gemeinde vollig tberfordern. Des-
wegen wiinschen wir hier eine Verénderung.

Fazit: Der Gesetzentwurf geht unserer Meinung nach
durchaus in die richtige Richtung, lasst aber in Bezug
auf die praktische Umsetzung und vor allem im Hin-
blick auf die Auswirkung auf die Kommunen vieles
offen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Frau Kollegin Christine Kamm
hat noch einmal das Wort. Sie hat noch zwei Minuten.
Bitte schon.

Christine Kamm (GRUNE): Danke schon, Herr Préasi-
dent, und danke schén fur die Beitrage, die doch
etwas Hoffnung machen, dass Bewegung in die
Sache kommt. Herr Unterlander, Sie haben die Sorge
geaulert, wenn Flichtlinge aus den Gemeinschafts-
unterkiinften ausziehen durfen, komme es zu Konflik-
ten beim Wohnraum, insbesondere beim preisglnsti-
gen Wohnraum in Ballungsregionen. — Diese Situation
erkennen wir auch, aber sie wird ohnehin eintreten;
denn Sie kdnnen Flichtlinge nicht unbegrenzt in Ge-
meinschaftsunterkinften festhalten.

Wenn Sie die Situation wirklich so deutlich sehen,
sollten Sie darliber nachdenken, ob Sie die Wohnbau-
fordermittel im Staatshaushalt wirklich deutlich absen-
ken wollen, wie Sie es im Haushaltsentwurf
2014/2015 vorgesehen haben, und ob man in dieser
Situation nicht wesentlich mehr fur den sozialen Woh-
nungsbau in Ballungsregionen tun muss. Es ware der
falsche Schluss, vorzugeben, wir mussen die Flicht-
linge in Gemeinschaftsunterkinften halten, weil wir
Wohnbauprobleme haben.

Als Nachstes komme ich auf das Thema der soge-
nannten Fehlbeleger zu sprechen. Flichtlinge kom-
men mit viel Initiative und Schwung hierher. Ich kenne
Falle, in denen Flichtlinge beispielsweise zehn Jahre
in Gemeinschaftsunterkiinften leben missen, ohne
eine Auszugsberechtigung zu haben. Sehen Sie sich
einmal an, wie viel Schwung diese Fliichtlinge nach

Jahren in einer Gemeinschaftsunterkunft noch haben;
dazwischen liegen Welten. Ich sage Ihnen: Sie sollten
die Initiative der Menschen wirklich nutzen. Diese
Menschen kénnen viel dazu beitragen, die Situation
zu verbessern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Lieber Herr Kollege Fahn, es stimmt zwar, dass die
Staatsregierung zustandig ist, doch was niitzt das den
Kommunen? — Die Kommunen bekommen nun jeden
Montag ein Schreiben, wonach sie in der kommenden
Woche sechs, sieben oder acht Flichtlinge aufneh-
men missen. Was tun sie dann? Sie mieten Wohnun-
gen an und nehmen die Flichtlinge auf. Die Verant-
wortung liegt zwar bei der Staatsregierung, aber die
Arbeit haben die Kommunen. So verhalt es sich der-
zeit bei den Erstaufnahmeeinrichtungen und bei den
Gemeinschaftsunterkiinften. Inzwischen habe ich ge-
sehen, dass die Kommunen sogar wesentlich dazu
beitragen, die Situation bei der Erstaufnahme zu ent-
scharfen, was die Staatsregierung offenbar derzeit
nicht leisten kann. — Der finanzielle Ausgleich ist in
unserem Gesetzentwurf sehr wohl geregelt; er soll
nach wie vor bei der Staatsregierung liegen. — Diejeni-
gen, die handeln, sollten mehr Mdoglichkeiten und
Kompetenzen bekommen. - Ich hoffe auf gute Bera-
tungen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizepréasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Kollegin. Ich sehe keine weiteren Wort-
meldungen mehr. Damit ist die Aussprache geschlos-
sen. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Aus-
schuss fur Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und
Integration als federfihrendem Ausschuss zu uber-
weisen. Besteht damit Einverstandnis? — Widerspruch
erhebt sich nicht. Dann ist es so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 e auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Franz Schindler, Horst Arnold u. a.
und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Gesetzes liber den Bayerischen
Verfassungsgerichtshof (Drs. 17/3232)

- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird vonseiten der Antragsteller
begriindet. Das Wort hat Herr Kollege Franz Schindler
von der SPD. Bitte schon, Herr Kollege.

Franz Schindler (SPD): Herr Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich rdume ein, dass wir
diesen Gesetzentwurf schon einmal, namlich im De-
zember 2009, eingebracht haben. Aber im neuen
Landtag haben wir eine neue Initiative ergriffen, damit
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die neuen Kolleginnen und Kollegen, die es damals
nicht miterleben konnten, die Chance bekommen,
sich mit diesem Problem auseinanderzusetzen.

Worum geht es? - Gemal Artikel 25 Absatz 5 des Ge-
setzes Uber den Bayerischen Verfassungsgerichtshof
hat jeder Richter das Recht, seine von der Entschei-
dung oder von deren Begrindung abweichende An-
sicht in einem Sondervotum schriftlich niederzulegen.
— Hiervon wird gelegentlich Gebrauch gemacht; am
auffélligsten war dies zuletzt bei der Entscheidung
des Verfassungsgerichtshofs tber den Zuschnitt der
Landtagsausschusse. Dieser Streitpunkt ergab sich
zu Beginn der letzten Legislaturperiode. Damals
haben vier der neun Richter ein Sondervotum abge-
geben. So weit, so gut. — Allerdings heif3t es im Ge-
gensatz zu der entsprechenden Vorschrift Gber das
Bundesverfassungsgericht im Gesetz Uber den Bay-
erischen Verfassungsgerichtshof, dass das Sondervo-
tum ohne Angabe des Verfassers der Entscheidung
anzuschlieBen ist. - Die Offentlichkeit erfahrt also
nicht, ja, darf gar nicht erfahren, wer ein Sondervotum
abgegeben hat. Im Ubrigen kann das Bundesverfas-
sungsgericht im Gegensatz zum Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshof auch das Abstimmungsergebnis in
der Entscheidung bekannt geben; in Bayern ist das
nicht zulassig.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir sind der
Auffassung, dass die genannten Vorschriften im Ge-
setz Uber den Bayerischen Verfassungsgerichtshof
antiquiert sind und insbesondere nicht dem Gebot der
Transparenz entsprechen.

(Beifall bei der SPD)

Die hiergegen im Laufe der Beratungen vor mittlerwei-
le funf Jahren und mdglicherweise jetzt wieder einge-
brachten Einwande greifen und Uberzeugen nicht. Ins-
besondere greift das Argument nicht, dass die
Unabhéngigkeit des Gerichts und der einzelnen Rich-
ter in Gefahr gerate, wenn die Richter ein Sondervo-
tum mit ihrem Namen kennzeichnen missen. Nie-
mand ist jemals auf die Idee gekommen, dies beim
Bundesverfassungsgericht auch nur in Erwagung zu
ziehen.

Als weiteres Argument wird vorgebracht, man misse
doch bedenken, dass Richter am Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshof nicht auf Lebenszeit gewahlt werden
und nicht nur eine Amtsperiode ableisten diirfen, son-
dern wiedergewahlt werden méchten, und weil sie
wiedergewahlt werden mochten, haben sie mdglicher-
weise Angst, bekannt zu geben, wie sie in ihrem In-
nersten denken, und deswegen unterlassen sie ein
Sondervotum. — Meine sehr verehrten Damen und
Herren, welche Meinung haben Sie eigentlich von den

Damen und Herren Verfassungsrichtern in Bayern? —
Wir haben eine sehr hohe Meinung von ihnen und
sind fest davon Uberzeugt, dass jeder Richter und
jede Richterin seine beziehungsweise ihre innerste
Uberzeugung zum Ausdruck bringt und nicht auf eine
mogliche Wiederwahl schielt.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN)

Wir haben offensichtlich eine viel hdhere Meinung von
dem Selbstbewusstsein und der Selbsteinschatzung
der Richter als Sie.

AuRerdem wird argumentiert, dass nicht die einzelne
Person Recht spreche, sondern die Urteile im Namen
des Volkes und beim Bayerischen Verfassungsge-
richtshof im Namen des Freistaates Bayern ergingen.
Auch dieser Einwand Uberzeugt nicht. In jedem Amts-
gericht und in jedem Landgericht steht selbstverstand-
lich der Name des Richters vor der Verhandlung
auflen am Aushang, und der Richter steht selbstver-
stéandlich mit seiner ganzen Person fur das Urteil, das
er unterschreibt. Er steht also zu der Entscheidung,
die er im Namen des Volkes fallt. Warum soll sich das
bitte beim Verfassungsgerichtshof anders verhalten? -
Warum braucht man hier diese Anonymitat? -

(Beifall bei der SPD)

Letztlich geht es um einen Akt der Emanzipation des
Gerichts und der Herstellung von Transparenz. Des-
wegen hoffe ich, dass der neue Landtag reif fir eine
Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf ist.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizepréasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Néchster hat Herr Kollege
Jurgen W. Heike von der CSU das Wort. Bitte schon,
Herr Kollege.

Jurgen W. Heike (CSU): Herr Prasident, meine
Damen und Herren Kollegen! Herr Kollege Schindler,
wir sind bei den aufgeworfenen Fragen immer noch
verschiedener Meinung, und das wird sich auch so
schnell nicht &ndern.

(Volkmar Halbleib (SPD): Ja, das ist sehr bedau-
erlich!)

Wir haben bei der letzten Gelegenheit durchaus lange
und fundiert dartiber diskutiert. Wir haben das im Aus-
schuss noch einmal diskutiert. Was hat sich geé&ndert,
dass Sie eine Anderung brauchen? Sicherlich meinen
Sie die Mehrheitsverhaltnisse.
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(Markus Rinderspacher (SPD): lhre Meinung hat
sich auch bei der Atomkraft gedndert!)

Tatsache ist, dass eine eindeutige Situation vorliegt:
Fur die Urteile des Verfassungsgerichtshofs in Bayern
gilt, dass jeder Richter ein Sondervotum abgeben
kann, mit dem er seine eigene abweichende Meinung
niederlegt. Das ist richtig. Das ist wichtig. Das ist auch
bereits vorhanden. Der Name des Verfassers und das
Stimmenverhaltnis werden nicht bekanntgegeben. Sie
nennen die Argumente schon selber. Sie sagen, der
einzelne Richter kénne mutig sein und eine andere
Meinung vertreten. Wir haben von unseren Richtern
eine andere Meinung. Wir halten unsere Richter fur so
stark und mutig, dass sie das gar nicht notig haben.

(Widerspruch bei der SPD)

Richtig ist, dass die Beispiele, die Sie bisher genannt
haben, namlich den Bund und Hamburg, an dieser
Stelle Uberhaupt nicht verwendet werden kénnen.
Erstens: Ich wiederhole mich. In Bayern hat sich die
Regelung wiederholt bewahrt. Zweitens: Wir starken
die Unabhéngigkeit der Richter. Drittens: Das Kollegi-
alorgan Gericht steht im Mittelpunkt und nicht der Ein-
zelne. Viertens: Der Antrag ist nicht sauber. Das sollte
man nicht vergessen. Schauen Sie sich doch einmal
Artikel 19 Absatz 4 des Verfassungsgerichtshofgeset-
zes an. Es ist Ubersehen worden, dass dieser auch
verandert werden misste. Das ist nicht zustimmungs-
fahig.

Im Endeffekt ist es ganz deutlich: Ich vergleiche die
Unterschiede zu Hamburg und dem Bund. Der Bun-
desverfassungsgerichtshof wahlt seine Richter fir
zwolf Jahre ohne Wiederholung. Der Hamburger Ver-
fassungsgerichtshof wahlt seine Richter fur sechs
Jahre und kann allerhdchstens eine zweite Periode
gewdhren. In Bayern werden die Berufsrichter fir acht
Jahre gewahlt. Diese acht Jahre kdnnen fortgesetzt
werden. Die ehrenamtlichen Richter, die auch aus
dem Landtag rekrutiert werden, werden fir eine Le-
gislaturperiode gewdahlt; eine Wiederholung ist mog-
lich.

Nach allem, was Sie uns heute erzahlt haben, kann
ich zusammenfassend feststellen: Anderungen, die
uns dazu zwingen wirden, etwas anders zu machen,
gibt es nicht. Es gibt aber sehr wohl erfolgreiche und
gute Arbeit. Deshalb bleiben wir dabei und lehnen
Ihren Antrag ab.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon. - Als Néchster hat Herr Kollege Florian Streibl

von den FREIEN WAHLERN das Wort. Bitte schon,
Herr Kollege.

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Herr Prasident,
werte Kolleginnen und Kollegen! Neuer Landtag,
neues Gluck. Den Gesetzentwurf kennen wir bereits
aus der letzten Legislaturperiode. Er geht auf die Ent-
scheidung des Verfassungsgerichtshofs zu den Aus-
schussbesetzungen zuriick, die erdenklich knapp er-
ging. Man sollte sich einmal die Frage stellen, warum
sich ein Richter, der ein Mindervotum abgibt, auch in
einem Kollegialorgan nicht mit Namen dazu bekennen
kdnnen sollte.

(Jargen W. Heike (CSU): Mussen!)
— Ja, miussen oder kénnen, das ist die Frage.

Man kann sich nicht hinter einem anonymen Organ
verstecken. Richterinnen und Richter sind Persénlich-
keiten, die zu ihrer Meinung stehen und diese vertre-
ten kdnnen, selbst wenn es sich um eine Mindermei-
nung handelt. Das hat nichts damit zu tun, dass die
Unabhéngigkeit des Gerichtes infrage gestellt wird.
Zur Unabhangigkeit eines Gerichtes wirde es pas-
sen, wenn man die Personlichkeiten kennt. Denn man
steht mit seinem Namen fur eine Meinung, fir eine
Haltung und fur eine Handlung ein. Man kann zeigen,
fur was jemand steht. Man muss nicht befirchten,
dass dies irgendwelche Konsequenzen negativer Art
haben konnte. Bei Ihnen scheint die Haltung durch,
dass ein Richter, der nicht so genehm waére, sich viel-
leicht anders entscheiden wirde oder sich nicht mehr
traut zu entscheiden. Das Gericht muss mdglichst
hoch angesehen werden. Dazu gehort, dass man mit
seinem Namen dazu steht. Das findet tagtaglich in
vielen Gerichtssélen in Bayern statt. Der Richter
spricht mit seinem Namen fir das Volk Recht. Warum
soll das im Verfassungsgerichtshof nicht der Fall
sein?

Von lhnen, Herr Heike, habe ich auch dieses Mal kein
durchschlagendes Argument gehért. Von daher ist der
Versuch der SPD-Fraktion ehrenwert, das noch ein-
mal auf den Weg zu bringen. Damals hatten wir eben-
falls einen Anderungsantrag eingebracht, um es in die
Freiwilligkeit der Richter zu stellen, ob sie sich mit
ihrem Namen dazu bekennen oder nicht. Den Antrag
werden wir hdchstwahrscheinlich noch einmal einbrin-
gen.

Wenn man ein Namenstabu ausspricht, indem man
den Namen nicht nennen darf — das ware die Umkehr
—, héatte das eine apotropéische, eine abwehrende
und bannende Wirkung. Das ist nicht gut fir eine
Rechtsprechung. Wenn man im Namen des Volkes
Recht spricht, hat das Volk ein Recht darauf, zu wis-
sen, wer welches Recht wie spricht. Gerade heute
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ware es angebracht, sensibel zu sein. - Wir werden
diesen Antrag unterstiitzen und ihn mit unserem An-
derungsantrag begleiten. Es wird anregende Diskussi-
onen im Ausschuss geben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Als Nachster hat Herr Kollege
Dr. Sepp Diirr von den GRUNEN das Wort. Bitte
schon, Herr Kollege.

Dr. Sepp Dirr (GRUNE): Herr Prasident, Kolleginnen
und Kollegen! Ich bin immer dafur, die eigene Mei-
nung sagen zu kénnen. Ich finde den Vorschlag der
SPD-Fraktion, das unter seinem eigenen Namen zu
tun, selbst wenn man Richter ist, sehr verninftig. Es
spricht nichts dagegen, dass ein Richter unter seinem
eigenen Namen sagt, welche Meinung er vertritt. An-
dererseits: Wenn schon alles gesagt ist, brauche ich
personlich kein Sondervotum und schliee mich des-
halb den Antragstellern an.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Gut, danke
schon. Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Damit ist die Aussprache geschlossen. Im Einverneh-
men mit dem Altestenrat schlage ich vor, den Gesetz-
entwurf dem Ausschuss fur Verfassung, Recht und
Parlamentsfragen als federfiihrenden Ausschuss zu
Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis? — Wider-
spruch sehe ich nicht. Damit ist das so beschlossen.
Damit haben wir die Ersten Lesungen abgeschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Jirgen Mistol u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Starkung der kommunalen Demokratie
Informationsrechte der Gemeinde-, Kreis- und
Bezirksrate (Drs. 17/1031)

- Zweite Lesung -

Ich eréffne die Aussprache. Im Altestenrat wurde hier-
zu eine Redezeit von zehn Minuten pro Fraktion ver-
einbart. Erster Redner ist Kollege Jirgen Mistol von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schon Herr Mistol,
Sie haben das Wort.

Jurgen Mistol (GRUNE): (Vom Redner nicht autori-
siert): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Das
Informationsrecht und die Kontrolle der Verwaltung
sind Kernelemente des kommunalen Mandats. Ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen von der CSU, Sie wol-
len jedoch mehrheitlich — zumindest haben Sie das im
Ausschuss so begriindet — weiterhin ein Zwei-Klas-

sen-Auskunftsrecht innerhalb der kommunalen Fami-
lie aufrechterhalten. Dabei stof3t die bisherige Rege-
lung offensichtlich auch in ihren eigenen Reihen auf
Kritik. Im Innenausschuss hat es zumindest ein ab-
weichendes Abstimmungsverhalten gegeben. Vielen,
die in Kommunalparlamenten tétig sind oder dort téatig
waren, ist es eigentlich nicht zu erklaren, dass ein Ge-
meinderat, ein Stadtrat oder ein Bezirkstagsmitglied
kein individuelles Auskunftsrecht gegentber der je-
weiligen Verwaltung hat, ein Kreistagsmitglied aber
schon.

Kolleginnen und Kollegen, das Problem ist nicht neu.
Wir GRUNE haben bereits in der 14. Legislaturperio-
de und zuletzt im Jahr 2010 entsprechende Gesetz-
entwirfe eingebracht, die eine Angleichung der Kom-
munalgesetze gefordert haben und die Sie, verehrte
Kolleginnen und Kollegen von der CSU, auch jetzt
wieder mit den gleichen und aus meiner Sicht unbe-
grundeten Vorwirfen ablehnen. Damit lassen Sie er-
neut die Gelegenheit verstreichen, endlich die Wei-
chen fur die Gleichstellung der einzelnen
kommunalen Mandatstréger hinsichtlich des Aus-
kunftsrechts zu stellen. Dabei hat auch die Diskussion
im Innenausschuss mit dem Landesbeauftragten fur
den Datenschutz, Herrn Dr. Petri, gezeigt, dass sich
die Bedenken, die von dieser Seite gekommen sind
und die auch von den kommunalen Spitzenverbanden
vorgebracht worden waren, vollumfanglich zerstreuen
lassen. Mandatstréager und Mandatstragerinnen sind
nach den allgemeinen kommunalrechtlichen Vor-
schriften ohnehin zur Verschwiegenheit verpflichtet.
Nichtsdestotrotz haben wir uns im Ausschuss bereit
erklart, besonders sensible Daten durch eine entspre-
chende Erganzung in unserem Gesetzentwurf zusétz-
lich, sozusagen doppelt, zu schitzen. Demnach gel-
ten Auskunftsanspriche nicht, wenn und soweit fur
die Vorgange Geheimhaltung besonders vorgeschrie-
ben ist oder Uberwiegend schutzwirdige Interessen
Betroffener entgegenstehen.

Das bedeutet: Die an sich selbstverstandliche Beach-
tung geltender Gesetze wie zum Beispiel des Daten-
schutzgesetzes des Bundes, des Bayerischen Daten-
schutzgesetzes oder bereichsspezifischer
Datenschutzgesetze wie etwa des Sozialdatenschut-
zes oder des Steuergeheimnisses wurde nochmals
explizit in unseren Gesetzentwurf mit aufgenommen.
Dazu méchte ich betonen, dass wir GRUNE nicht an
der Integritdt unserer kommunalen Mandatstragerin-
nen und Mandatstrager zweifeln, sondern mit dieser
Klarstellung erreichen wollten, dass Sie, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen der CSU, einer langst tberfalli-
gen Anderung im bayerischen Kommunalrecht endlich
zustimmen; denn Demokratie braucht Transparenz.
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(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD)

Dass Sie trotz unseres Entgegenkommens nicht zu-
stimmen wollen, belegt Ihr tiefgreifendes Misstrauen
gegen eine offene, transparente und moderne Verwal-
tungskultur. In den Kommunalverfassungen anderer
Bundeslénder ist es eine Selbstversténdlichkeit, dass
auch den einzelnen Mandatstragerinnen und Man-
datstrdgern neben dem Kollegialorgan als Ganzem
ein individuelles Auskunfts- und Akteneinsichtsrecht
zugebilligt wird. Andernfalls besteht die Gefahr, dass
Minderheiten durch Mehrheitsbeschluss von Informa-
tionen ausgeschlossen werden. Das trifft mehr und
mehr auch auf lhre eigenen Parteifreundinnen und —
freunde in den kommunalen Parlamenten zu. Denn es
gibt immer mehr Kommunalparlamente, Gemeindera-
te und Stadtréte, wo Sie nicht mehr in der Mehrheit
sind. Das alleine ware schon ein gutes Argument fir
Sie, diesem Gesetzentwurf auch zuzustimmen.

Ebenso selbstverstandlich muss es sein, dass Man-
datstragerinnen und Mandatstrager vor einer Sitzung
durch die Verwaltung mit denjenigen Unterlagen ver-
sorgt werden, die sie zur ordnungsgemalien Vorberei-
tung der Sitzung bendétigen. Dass der Bayerische Ver-
fassungsgerichtshof die Rechtslage in Bayern
dennoch unbeanstandet gelassen hat, bedeutet nicht,
dass sich der Gesetzgeber nicht in Richtung Starkung
der Informationsrechte von Mandatstragerinnen und
Mandatstragern weiterbewegen kann, im Gegenteil.

Kolleginnen und Kollegen, auch wenn Sie hier und
heute wieder nicht zustimmen werden, vielleicht
geben Sie sich angesichts der angekiindigten Uberar-
beitung des Kommunalwahlrechts endlich einen Ruck
und verankern ein umfassendes Auskunftsrecht fr
kommunale Mandatstragerinnen und Mandatstrager.
Wir GRUNE werden Sie bei nachster Gelegenheit
wieder daran erinnern.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachster hat der Herr Kol-
lege Otto Lederer von der CSU das Wort. Bitte schon,
Herr Kollege!

Otto Lederer (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Beim vorliegenden
Gesetzentwurf der GRUNEN geht es um die Gret-
chenfrage, ob der Bayerische Landtag eine in der
kommunalen Praxis seit Langem bewahrte, von den
einzelnen Kommunen geman ihren unterschiedlichen
Gegebenheiten qua eigener Geschaftsordnung indivi-
duell gestaltbare und dem Subsidiaritatsprinzip ent-
sprechende Regelung quasi von oben herab Uber
Bord werfen und durch eine zentrale Vorgabe regeln

soll. Als Uberzeugter Foderalist und langjahriger erster
Biurgermeister ist meine Antwort darauf eindeutig
"Nein". Ich kann nicht verstehen, warum die Opposi-
tion den bayerischen Kommunen die Méglichkeit neh-
men mochte, in ihren eigenen Geschaftsordnungen,
wo diese Regelung sinnvollerweise auch hingehort,
selbst festzulegen, ob und in welcher Art und Weise
die Gremien einzelnen Mitgliedern ein individuelles
Akteneinsichts- und Auskunftsrecht einrdumen mdoch-
ten.

(Karl Freller (CSU): Sehr richtig!)

AuBerdem ware die Gewahrung eines individuellen
Akteneinsichts- bzw. Auskunftsrechts ein System-
bruch; denn, Herr Kollege Mistol, bis dato gilt nach
wie vor, dass das Kollegialorgan insgesamt die Kon-
troll- und Uberwachungsfunktion hat und eben nicht
das einzelne Mitglied.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das von Herrn Kolle-
gen Mistol vorgebrachte Argument der Ungleichbe-
handlung sticht aus meiner Sicht nicht. Wir alle wis-
sen namlich, dass sich die Aufgaben der Gemeinde-
und Stadtrate deutlich von den Aufgaben der
Kreisrate unterscheiden. Ich weil selber aus langjah-
riger Erfahrung als Gemeinderat und Kreisrat, dass
bei den Gemeinden aufgrund Ihrer Allzustandigkeit
eine wesentlich gréRere Aufgabenfille und -vielfalt
besteht als bei den Landkreisen, sodass eine unter-
schiedliche Behandlung der verschiedenen kommu-
nalen Ebenen nicht nur gerechtfertigt ist, sondern sich
manchmal sogar empfiehlt. Den Erfordernissen der
Kommunen kann man viel besser gerecht werden,
wenn man weniger gesetzliche Vorgaben macht und
dafir mehr flexible Lésungen vor Ort ermdglicht.

Was mich an diesem Gesetzentwurf ein bisschen
stort, ist die Tatsache, dass Sie den bayerischen
Kommunen und den von Ihren Burgerinnen und Biir-
gern gewahlten Vertretern eigentlich gar nicht zutrau-
en, diese Frage vor Ort selbst zu l6sen. Ihre Ankiindi-
gung, "Dort, wo die CSU nicht die absolute Mehrheit
hat, spiren Sie das bald selbst", ist doch in weiten
Teilen nicht mehr stichhaltig, Herr Kollege.

(Volkmar Halbleib (SPD): Doch!)

Ich habe es auch im Ausschuss gesagt. In ganzen
zwei Bezirken hat eine Partei noch die absolute Mehr-
heit, und in nur vier von den 71 Landkreisen be-
herrscht eine Liste das Ganze. In allen anderen Bezir-
ken und Landkreisen arbeiten schon mehrere Listen
zusammen und finden entsprechend den Musterge-
schaftsordnungen Losungen. Das ist doch téagliche
Praxis. Deshalb gilt fir lhren Gesetzentwurf das alte
Sprichwort: Das Gegenteil von gut ist gut gemeint. -
Die Anderung der Bezirksordnung mit dem Zusatz
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"unter Angabe der Tagesordnung" ist aus meiner
Sicht auch Uberholt; denn das ist bereits géngige Pra-
xis und in den Geschéftsordnungen der einzelnen Be-
zirke zur Zufriedenheit aller geregelt.

Zusammenfassend lasst sich noch eines anmerken,
was ich bitte, ein Stiick weit zu berticksichtigen: Alle
vier kommunalen Spitzenverbénde stehen diesem
Gesetzentwurf ablehnend gegentiber, alle vier. In den
Stellungnahmen kann man Ausdriicke wie "entbehr-
lich" oder "kein Regelungsbedarf ersichtlich" bis hin
zu AuRerungen wie "bedenklich”, "nicht praktikabel"
oder gar "aus datenschutzrechtlicher Sicht abzuleh-
nen" finden. Erst kurzlich hat sich der beim Bayeri-
schen Stadtetag fir dieses Thema federfiihrende Ver-
waltungs- und Rechtsausschuss am 7. Oktober
dahingehend geéuliert, dass er in dieser Frage "kei-
nen gesetzlichen Regelungsbedarf' sehe. Hier zu
meinen, die Spitzenverbande sahen das Problem
nicht, ist, glaube ich, zu kurz gegriffen. Die Spitzen-
verbénde geben namlich Mustersatzungen heraus, in
denen man genau in diesem Punkt auf dieses Thema
hinfihrt. Und nach Auffassung des Bayerischen Ver-
fassungsgerichtshofes — Sie haben das ja vorhin be-
statigt — reicht die bestehende gesetzliche Regelung
aus, um es den Gemeinderatsmitgliedern zu ermdogli-
chen, sich vor einer Entscheidung hinreichend kundig
zu machen. Deshalb ist eine weitere, vom Bayeri-
schen Landtag zu erlassende gesetzliche Regelung
nicht erforderlich. Die gegenwartige Rechtslage ga-
rantiert bereits eine grolitmogliche Flexibilitat, mit der
auf die unterschiedlichen Situationen vor Ort reagiert
werden kann.

Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, begliicken wir unsere Kommunen also nicht
mit einem gut gemeinten Gesetz, das in Wahrheit
ihren Handlungsspielraum beschneidet. Deshalb pla-
diert die CSU-Landtagsfraktion daftir, den vorliegen-
den Gesetzentwurf der GRUNEN abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Kollege Lederer. Nachste Wortmeldung: Herr
Kollege Harry Scheuenstuhl.

Harry Scheuenstuhl (SPD): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
darf vorwegschicken, dass auch ich Gemeinderatser-
fahrung habe. Ich war 18 Jahre lang Birgermeister
und Kreisrat. Momentan bin ich auf3er Diensten, weil
unsere Wahl wiederholt wird. Das zum Anfang.

Auf der Tagesordnung der heutigen Plenarsitzung
stehen gleich mehrere Gesetzentwurfe, deren Anlie-
gen es ist, die Demokratie in den Kommunen zu stéar-
ken. Wir werden bei den Zweiten Lesungen spater

noch Reden héren zu zwei Gesetzentwirfen zur Ver-
besserung von Blrgerbegehren und Birgerentschei-
den in den Gemeinden und Landkreisen und zu
einem Antrag der SPD-Fraktion, nach dem mehr Men-
schen in den Gemeinden und Landkreisen die Be-
rechtigung gegeben werden soll, bei einem Biirgeran-
trag mitmachen zu durfen. Wir wollen schlie3lich mehr
Demokratie. Wir wollen, dass die Birger mitmachen.

In der Tat konnte der heutige Tag ein guter Tag fur
mehr Demokratie in den Kommunen Bayerns werden,
wenn die CSU endlich ihre Verbohrtheit aufgeben
wirde. In Bayern ist ndmlich nicht alles fur mehr De-
mokratie in den Gemeinden und Landkreisen bestens
geregelt. Es gibt Defizite und Verbesserungsbedarf.
Den Verbesserungsbedarf sehen wir wie die GRU-
NEN auch bei den Informationsrechten der Gemein-
deratsmitglieder und der Bezirksrate.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mittlerweile ist es ein
politisches Grundbediirfnis, dass man bestens infor-
miert ist. Daher ist es kein Wunder, dass es in Bayern
in 64 Kommunen rechtsgliltige Informationsfreiheits-
satzungen gibt. In weiteren Kommunen sind solche
Satzungen beschlossen. In elf Bundeslandern und im
Bund gibt es Informationsfreiheitsgesetze. Vier weite-
re Lander werden aufgrund der dortigen Koalitionen
wahrscheinlich hinzukommen. Bayern wird als einzi-
ges Bundesland (brig bleiben. Geheimniskramerei ist
kein Markenzeichen fiir eine moderne und offene De-
mokratie.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, hatten wir in Bayern
ein allgemeines Informationsfreiheitsgesetz, brauch-
ten wir die Diskussion um die Verbesserung von Infor-
mationsrechten fur einzelne Mitglieder in den Kommu-
nalparlamenten  nicht. Die Informationsfreiheit
aufgrund eines solchen Gesetzes ist jedermanns
Recht. Ein solches Gesetz wirde auch fur die Ge-
meinderatsmitglieder, die Kreisrate und die Bezirksra-
te gelten.

Bayern hat es bisher versaumt, ein solches Gesetz in
Kraft zu setzen. Die CSU-Mehrheit im Landtag hat
jahrelang alle Bemiihungen um ein solches modernes
Gesetz — wir haben es vorhin schon gehért — behin-
dert. Meine Fraktion wird wieder einen Gesetzentwurf
zu diesem Thema vorlegen. Das kann ich lhnen heute
schon versichern.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zum Gesetzentwurf
der Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
selbst: Wir stimmen mit den GRUNEN (berein, dass
den einzelnen Gemeinderatsmitgliedern und Bezirks-
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raten die gleichen Auskunftsrechte gegeniber ihren
Verwaltungen gegeben werden missen, die auch ein
einzelnes Kreistagsmitglied gegenuber der Landkreis-
verwaltung hat. Nur so kénnen die kommunalen Man-
datstrager ihr kommunales Ehrenamt — es handelt
sich um ein Ehrenamt — pflichtbewusst austben. Zu
den Aufgaben eines Gemeinderatsmitglieds oder
eines Bezirksrates zahlt auch die Kontrolle der jeweili-
gen Verwaltungen. Fur eine Kontrolle — das weild
jedes Kind — braucht man gute Informationen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Geheimhaltungs-
politik, die in manchen Gemeindeverwaltungen ge-
genuber einzelnen Mitgliedern des Gemeinderats be-
trieben wird, ist nicht nachvollziehbar. Sie behindert
eine pflichtgemale Ausubung des Mandats, das die
Gemeinderatsmitglieder von den Birgerinnen und
Burgern und nicht von der Verwaltung bekommen
haben. Die Burger haben sie mit der Kontrolle der
Verwaltung beauftragt. Dass der Gemeinderat oder
der Bezirkstag als Kollegialorgan gegenuber der Ver-
waltung ein Informationsrecht hat, reicht meiner Mei-
nung nach nicht aus.

(Beifall bei der SPD)

Jedes einzelne Mitglied braucht ein Informationsrecht.
Dies setzt aber eine Anderung der Gesetze voraus.
Gerade Minderheiten — die gibt es angeblich auch bei
der CSU, wie wir vorhin gehort haben, und sie werden
auch immer mehr — oder kleine Gruppierungen im Ge-
meinderat sind oftmals von Informationen ausge-
schlossen und geraten so in eine Zwickmihle. Einer-
seits sind sie zu einer gewissenhaften Ausubung des
Mandats und zur Abstimmung verpflichtet. Sie kbénnen
sich vor der Abstimmung nicht driicken. Andererseits
haben sie keinen Anspruch, Informationen zu erhal-
ten. Wenn sie sich gewissenhaft vorbereiten wollen,
brauchen sie die Informationen. Geben Sie den Men-
schen dieses Recht!

(Beifall bei der SPD)

Wenn eine Minderheit auf einer Auskunft besteht,
muss sie erst einen Antrag stellen. Dann aber braucht
sie daflir eine Mehrheit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ein individuelles Aus-
kunftsrecht ist doch auch fir die Mitglieder des Land-
tags vollig selbstverstandlich. Hier sagen wir auch
nicht, das regelt schon irgendjemand anders, auch
wenn wir immer wieder einmal die Staatsregierung
daran erinnern und den Bayerischen Verfassungsge-
richtshof bemiihen mussen.

Im Zusammenhang mit dem Gesetzentwurf der GRU-
NEN erinnere ich auch an unseren Antrag zu Anfang
dieses Jahres, mit dem wir die Staatsregierung aufge-

fordert haben, im Zuge der in dieser Legislaturperiode
ohnehin anstehenden Uberarbeitung kommunalrecht-
licher Vorschriften auch eine Anderung der Gemein-
deordnung und der Bezirksordnung mit dem Ziel der
Verbesserung der Informationsrechte der Gemeinde-
ratsmitglieder und Bezirksrate vorzunehmen. Um die
Hurde, Uber die man manchmal springen muss, fiur
die CSU niedrig zu halten, haben wir uns auf das Ziel
des Auskunftsrechts beschrankt. Das Akteneinsichts-
recht haben wir zundchst einmal weggelassen. Ge-
nitzt hat es nichts. Die CSU-Mehrheit hat den Antrag
abgelehnt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die GRUNEN wollen
mit ihrem Gesetzentwurf des Weiteren erreichen,
dass den Tagesordnungen, die zu den Sitzungen ver-
schickt werden, die notwendigen sitzungsvorbereiten-
den Unterlagen beigefiigt werden.

Auch dem Punkt, dass die Unterlagen beigefligt wer-
den sollen, kann die SPD-Fraktion zustimmen. Ange-
sichts der hohen Anforderungen, die die Rechtspre-
chung zwischenzeitlich an die Austbung des
kommunalen Mandats stellt, miisste es eigentlich eine
Selbstverstandlichkeit sein, dass die ehrenamtlichen
Rate — ich betone noch einmal: die ehrenamtlichen
Réate — angemessene und aussagekraftige Sitzungs-
unterlagen zur Vorbereitung bekommen.

Man muss auch in diesem Zusammenhang wieder
feststellen, dass Gesetze erforderlich sind, weil man
sich nicht immer an Selbstverstandlichkeiten hélt. Die
Argumente, die in der Beratung des Kommunalaus-
schusses auch von den kommunalen Spitzenverban-
den gegen den Gesetzentwurf vorgebracht wurden,
waren nicht stichhaltig. Der Bayerische Bezirketag hat
zum Beispiel nur mitgeteilt, die Einrdumung eines in-
dividuellen Auskunftsrechts fir das einzelne Bezirks-
tagsmitglied sei nicht zwingend erforderlich. Das be-
deutet aber nicht, dass dieser Vorschlag abgelehnt
wird. Der Bayerische Gemeindetag hat datenschutz-
rechtliche Bedenken vorgetragen, die aber zwischen-
zeitlich ausgerdumt werden konnten. Es ist auch be-
denklich zu sagen, dass Gemeinderats- und
Stadtratsmitglieder der Verschwiegenheitspflicht nicht
immer ganz genugen. Das lassen wir nicht so stehen.

Der Kommunalausschuss hat Ubrigens den Gesetz-
entwurf auch noch mit dem Landesdatenschutz-
beauftragten Dr. Petri beraten, und der Antragsteller
entsprechend nachgebessert. Diese Argumente sei-
tens des Bezirkeverbandes und des Gemeindetages
sind also erledigt. Man kann es drehen und wenden,
wie man wil, man kommt immer wieder zu dem
Schluss: Es ist unverstandlich — auch drauf3en ver-
steht es kein Mensch mehr —, warum ein Gemeinde-
rats-, ein Stadtrats- und Bezirkstagsmitglied gegen-
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Uber der Verwaltung kein individuelles Auskunftsrecht
hat, aber ein Kreistagsmitglied schon. Da fallen denje-
nigen, die weiterhin zementieren wollen, wirklich keine
guten Argumente mehr ein.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege,
schauen Sie bitte auf die Zeit.

Harry Scheuenstuhl (SPD): Ja, ich bin beim letzten
Satz. - Sich hinter dem Datenschutz zu verstecken,
hat mit Vertrauen gegeniiber den kommunalen Man-
datstragern nichts zu tun. Die SPD-Fraktion stimmt
dem Gesetzentwurf des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN deshalb zu. - Vielen Dank fiir die Auf-
merksamekeit.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Scheuenstuhl. Unser néchster Redner ist Herr
Kollege Zierer. Bitte schon, Herr Zierer.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Herr Kollege Scheuenstuhl
hat alles Richtige und Wichtige beleuchtet. Aus den
vorgetragenen Grinden stehen auch wir vonseiten
der FREIEN WAHLER diesem Vorhaben positiv ge-
gendiber.

Leider Gottes missen wir einen solchen Gesetzent-
wurf wieder einmal diskutieren, weil die Staatsregie-
rung nicht gehandelt hat. Wir reden tUber ganz wichti-
ge Dinge wie uber Informationsrechte. Warum reden
wir dartiber? - Weil es wichtig ist, diese Leute zu un-
terstiitzen. Bisher war es unbefriedigend und unge-
recht. Und was unbefriedigend und ungerecht ist, soll-
ten wir andern. Genau dafir gibt es diesen Vorschlag.

Politik kann nur dann gut gemacht werden — das wis-
sen wir alle nur zu gut —, wenn die Entscheidungen
reiflich Uberlegt sind und alle Tatsachen sorgféltig ge-
geneinander abgewogen werden konnen. Aber das
kdnnen Sie nur, wenn die Information vorliegt. Wenn
die Information nicht da ist, entstehen Fehler und
Fehlentscheidungen. Genau das wollen wir diesen
Parlamenten ersparen. Wie viel Zeit verbringen wir
alle doch in unseren Buros, um uns auf die Sitzungen
intensiv und ausreichend vorzubereiten! Wir haben
hier das Gluck, im Amt tUber gute Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter sowie zu Hause Uber ein Biro zu verfi-
gen, das uns zuarbeitet. Die ehrenamtlichen Gemein-
de-, Kreis- und Bezirksrate haben dies alles nicht.
Trotzdem unterstiitzen wir sie nicht. Das kann nicht
der Ansatz der Politik sein. Nur weil wir diesen Luxus
haben, dass uns gut zugearbeitet wird, wollen wir an-
derswo Informationen verweigern. Das ist nicht der
Ansatz einer Politik; wir sagen doch sonst immer, wir
unterstitzen die Kommunalpolitiker.

Ist deren Arbeit weniger wichtig als unsere Arbeit? -
Ich denke, auf keinen Fall. Gerade in den Kommunen
ist es wichtig, dass die Informationen zu den Gemein-
deréten richtig transportiert werden und die Gemein-
derate alles bekommen kdénnen, was sie fur ihre Ent-
scheidungen brauchen. Es kann namlich fir die
Betroffenen erhebliche Auswirkungen haben, wenn
die Unterlagen nicht im nétigen Umfang vorliegen.
Denken wir nur an den Petitionsausschuss, wenn es
etwa um ErschlieBungskosten, Bebauungsplane oder
wichtige Entscheidungen geht, die auf kommunaler
Ebene getroffen werden.

Deshalb ist es unverantwortlich, dass nicht alle Ent-
scheidungstrager Zugang zu den notwendigen Infor-
mationen haben. Natirlich haben sich, wie bereits ge-
sagt worden ist, in Bayern die Mehrheiten ein
bisschen verschoben. In vielen Gemeinden gibt es In-
formationsfreiheitssatzungen, dort funktioniert es also.
Wir missen aber auch dorthin schauen, wo es nicht
funktioniert, und genau denen sollen wir helfen. Wir
kdnnen dort viele Probleme beheben, wenn wir heute
fur den Gesetzentwurf eine Mehrheit finden.

Ich kann die Aussagen des Herrn Kollegen Lederer
nicht verstehen, der sagt, die Informationen reichten,
noch mehr Informationen brauche es eigentlich nicht.
Je mehr Informationen ein Entscheidungstrager hat,
umso richtiger und nachvollziehbarer sind drauf3en
die in den Gemeinderaten getroffenen Entscheidun-
gen; nicht mehr und nicht weniger.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Zuruf von
der CSU)

— Da sind wir uns einig, das ist schon.
(Zuruf von der CSU)

Aber ich weil3, dass es leider nicht Uberall so geregelt
ist. Friiher war es bei uns in Freising auch nicht so ge-
regelt. Aber in der Zwischenzeit haben wir das alles
beschlossen, und es lauft gut. Keiner braucht Angst
zu haben, dass er irgendetwas nicht erfahrt oder dass
ihm etwas vorenthalten wird. Wir wollen unseren Kol-
legen nichts vorenthalten. Nur so gibt es eine gute
und verninftige Zusammenarbeit. Wissen ist Macht.
Aber wie leicht wird mit dieser Macht auch ein biss-
chen hinter dem Berg gehalten!

Gute Politik kann nur auf einer guten Information be-
ruhen. Deshalb werden die FREIEN WAHLER dem
Gesetzentwurf der Fraktion des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN zustimmen. Ich hoffe, dass wir uns bei
der zukinftigen Diskussion auf eine Ldsung einigen,
die dieses Problem behebt; denn sonst kommt es wie-
der. Leider Gottes muss man wirklich sagen: Bewegt
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euch und kommt den Kollegen in den Kommunalpar-
lamenten und Bezirkstagen entgegen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Zierer. Nun hat sich noch einmal Herr
Kollege Mistol zu Wort gemeldet, bitte schon.

Jurgen Mistol (GRUNE): (Vom Redner nicht autori-
siert): Frau Préasidentin, Kolleginnen und Kollegen! Ich
zéhle nicht mehr mit. Aber ich glaube, der Herr Kreu-
zer zahlt mit. Er wird es uns dann bei Gelegenheit er-
zéhlen.

(Allgemeine Heiterkeit)

Herr Kollege Lederer, wir haben offensichtlich ver-
schiedene Erfahrungshintergriinde — Sie als ehemali-
ger Birgermeister von Tuntenhausen, ich nach wie
vor als Stadtrat von Regensburg, der mittlerweile ver-
sucht, den Blick auch auf die kleinen Gemeinden zu
lenken. — Herr Kollege Lederer, Sie sagen, die Ge-
schaftsordnung werde von der Mehrheit bestimmt.
Das ist richtig. Aber es bestimmt eben auch die Mehr-
heit, dass Auskunftsrechte nicht in die Geschaftsord-
nung aufgenommen werden. Insofern ist da seitens
des Gesetzgebers Handlungsbedarf gegeben. Dass
Sie es den Kommunen nicht zutrauen, das Problem
vor Ort zu l8sen, habe ich in den 13 Jahren, in denen
ich einem Kommunalparlament angehdére, nicht nur
selber erlebt, sondern das hdre ich immer wieder. Wir
GRUNEN haben halt die Tradition, dass wir oft in der
Opposition waren — wenn wir auch mittlerweile nicht
mehr immer in der Opposition sind — und so oft erlebt
haben, dass wir keine Auskunft Giber gestellte Fragen
erhalten haben.

Informationen Uber Tagesordnungen moégen in den
meisten Gemeinden gangige Praxis sein, aber leider
gibt es sie nicht Uberall. Es gibt auch Beispiele, wo
das nicht passiert. Deswegen sollten wir auch das re-
geln, damit es entsprechend gemacht wird. — Herr
Kollege Lederer, dass die kommunalen Spitzenver-
béande da eine andere Position vertreten, kann ich
nachvollziehen, weil in den Kommunalparlamenten
eben nicht die Opposition sitzt.

(Zuruf des Abgeordneten Otto Lederer (CSU))

— Das heifdt ja nicht, dass bei den kommunalen Spit-
zenverbanden alle einer Meinung sind. Die werden
ihre Positionen demokratisch abstimmen.

Man muss schon sagen, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen von der CSU: Sie sind immer grof3 im Spriche-
klopfen;

(Widerspruch bei der CSU — Beifall bei den GRU-
NEN, der SPD und Abgeordneten der FREIEN
WAHLER)

Begriffe wie "Mitmachdemokratie" tragen Sie wie eine
Monstranz vor sich her. Wenn es aber konkret wird,
dann kneifen Sie. Das lassen wir Ihnen nicht durchge-
hen. — Was Sie von Minderheitenrechten halten, Kol-
leginnen und Kollegen von der CSU, sieht man auch
daran: Sie haben im Ausschuss nicht einheitlich abge-
stimmt. Sie hatten auch den Kollegen, der im Innen-
ausschuss unseren Antrag nicht abgelehnt hat, als
Redner benennen konnen; ich glaube, er hat hier im
Plenum noch nicht so oft geredet. Das ware vielleicht
ein gutes Zeichen gewesen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schdn,
Herr Kollege Mistol. — Fir die Staatsregierung hat sich
Staatsminister Herrmann zu Wort gemeldet. — Bitte
schon.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich meine, dass zwei Dinge ausschlaggebend
sind. Das eine ist ganz einfach: Wir sollten die Kom-
munalparlamente so viel wie madglich selbst regeln
lassen.

(Bernd Kréanzle (CSU): Sehr richtig!)

Deshalb sehe ich ganz allgemein keine Notwendig-
keit, eine Fulle weiterer Detailvorschriften in die Ge-
meindeordnung aufzunehmen, wie ein Gemeinderat,
wie ein Stadtrat im Einzelnen mit solchen Dingen um-
geht. Die haben die Freiheit, das zu regeln. Das hangt
von der speziellen Situation in der Gemeinde ab, ob in
der kleinen oder in der groRen Gemeinde, wie auch
immer. Das meiste sollte aber dort geregelt werden
kénnen.

Wenn ich schaue, wie viele Beschwerden in diesem
Bereich in den von lhnen aufgeworfenen Fragen bei
mir auf dem Tisch landen, kann ich klar sagen: Das
Problem ist nahezu vernachlassigbar. Ich bestreite,
dass in diesem Zusammenhang ein ernsthaftes, gro-
Res Problem in unserem Land vorhanden ist. Ich
glaube deshalb, dass wir diesen Gesetzentwurf nicht
brauchen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Das Zweite ist, liebe Kolleginnen und Kollegen — nur
um das zurechtzuriicken: Kollege Scheuenstuhl ist
nahtlos zu Fragen der allgemeinen Informationsfrei-
heit Ubergegangen. Mit Verlaub, das ist wohl schon
ein leichter Unterschied, ob ich dariiber rede, welche
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Informationen ein Mitglied eines Kommunalparla-
ments zur Vorbereitung einer Sitzung bekommt, oder
dartiber, was jeder Birger hat. In der Tat ist eine der
besonders problematischen Regelungen in diesem
Gesetzentwurf, dass damit ein ganz allgemeines Ak-
teneinsichtsrecht geschaffen werden soll.

Sie haben vorhin Bezug auf den Bayerischen Landtag
oder den Bundestag genommen; mit Verlaub: In kei-
nem deutschen Parlament hat jedes Parlamentsmit-
glied ein individuelles Recht auf Einsicht séamtlicher
Akten der jeweiligen Behorde und das aus guten
Grinden. Ich will den Teufel nicht an die Wand malen,
aber auch in unseren Kommunalparlamenten, selbst
hier in der Landeshauptstadt Miinchen, gibt es Extre-
misten. Wollen Sie tatsachlich verankern, dass jedes
Mitglied eines Kommunalparlaments automatisch Ein-
blick in jede Akte der Verwaltung nehmen kann? —
Liebe Kolleginnen und Kollegen, das geht aus meiner
Sicht wirklich zu weit, und deshalb kann ich lhnen die-
sen Gesetzentwurf nicht zur Zustimmung empfehlen.
Ich bitte, den Gesetzentwurf abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Staatsminister. — Damit ist die Aussprache ge-
schlossen. Die CSU-Fraktion hat namentliche Abstim-
mung beantragt. Diese kénnen wir jetzt noch nicht
durchfiihren, weil die Frist von 15 Minuten noch nicht
abgelaufen ist. Deshalb werden wir jetzt zunéchst zu
den nachsten Tagesordnungspunkten weitergehen
und spater auf die Abstimmung zurtickkommen.

Ich rufe zur gemeinsamen
Tagesordnungspunkte 3 bis 5 auf:

Beratung die

Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo
u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

zur Anderung der Gemeindeordnung

Starkung der Burgerbeteiligung in Bayern -
Verbesserungen auf kommunaler Ebene

(Drs. 17/1363)

- Zweite Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Dr. Paul Wengert, Franz Schindler
u. a. und Fraktion (SPD)

zur Verbesserung von Biirgerbegehren und
Biirgerentscheid (Anderung Art. 18a GO und Art.
12a LKrO; Aufhebung Art. 10 GLKrWG)

(Drs. 17/1460)

- Zweite Lesung -

und

Antrag der Abgeordneten Dr. Paul Wengert, Arif
Tasdelen, Dr. Linus Forster u. a. (SPD)
Unterschriftsberechtigung beim Birgerantrag
nach der Gemeindeordnung und der
Landkreisordnung fir Gemeindeeinwohner und
Landkreiseinwohner (Drs. 17/1968)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Im Altesten-
rat wurde hierzu eine Redezeit von 10 Minuten pro
Fraktion vereinbart. Der erste Redner ist Kollege
Klaus Adelt. — Bitte schon, Herr Adelt. —

(Abgeordneter Klaus Adelt (SPD) begibt sich ge-
machlich zum Rednerpult)

Der Weg von Oberfranken ist weit.

Klaus Adelt (SPD): Nur keine Hektik! AufRerdem
mussen wir die 15 Minuten rumkriegen. — Sehr geehr-
te Frau Vizepréasidentin, werte Kolleginnen und Kolle-
gen! Zu einer guten Rede eines Sozialdemokraten ge-
hort ein Zitat von Willy Brandt.

(Beifall der Abgeordneten Isabell Zacharias
(SPD))

— Applaus! Er hat 1992 den Ausspruch gepragt:

Nichts kommt von selbst. Und nur wenig ist von
Dauer. Darum — besinnt euch auf eure Kraft und
darauf, dass jede Zeit eigene Antworten will und
man auf ihrer Hohe zu sein hat, wenn Gutes be-
wirkt werden soll.

Wir wollen Gutes bewirken. Wir wollen Bayerns De-
mokratie noch demokratischer machen;

(Beifall der Abgeordneten Isabell Zacharias
(SPD))

denn Demokratie ist die voraussetzungsreichste Form
der Willens- und Entscheidungsfindung; sie ist kom-
plex, mihsam und oftmals langwierig. Gerade in der
heutigen Zeit, in der man auch noch um Mitternacht
oder auch hier in Sitzungen E-Mails beantworten oder
an den Bdrsen in Sekundenschnelle Milliardenbetrage
verschieben kann, scheint unsere Demokratie mit
ihren langwierigen Ablaufen manchmal etwas aus der
Zeit gefallen zu sein. Schaut man auf die Beteiligung
an den jungsten Landtagswahlen, aber auch an den
Kommunalwahlen zuriick, so muss man sich fragen,
wie man sie erhdhen kann. Wenn gerade einmal 50 %
der wahlberechtigten Bevélkerung zur Wahl gehen
und infolgedessen Regierungsmehrheiten nur jeden
vierten Burger hinter sich wissen, missen wir uns
selbstkritisch fragen: Was haben wir falsch gemacht?
— Jede Zeit braucht eigene Antworten, und die wollen
wir finden.
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Wir haben den Gesetzentwurf zur Verbesserung von
Blrgerbegehren und Birgerentscheid sowie den An-
trag zur Unterschriftsberechtigung beim Birgerantrag
eingebracht. Im Jahr 1995, vor 19 Jahren, haben die
Burger Bayerns Geschichte geschrieben und mit dem
Volksentscheid das Recht auf Birgerbegehren be-
wirkt. Bayern wurde zum Motor in Sachen direkter
Burgerbeteiligung. Mittlerweile haben rund 2.500 di-
rektdemokratische Verfahren auf kommunaler Ebene
stattgefunden. Wir wollen Verbesserungen bei Bir-
gerentscheid und Blrgerbegehren; denn wir brauchen
mehr, nicht weniger Demokratie.

Wir wollen erstens, dass die Nachreichung von Unter-
schriften bei Burgerbegehren erméglicht wird. Oftmals
kann man bei Beginn des Burgerbegehrens nicht fest-
stellen, ob alle Unterschriften gultig sind: Zweitwohn-
sitz, Doppeleintrag, unleserliche Schrift — daran schei-
tert oftmals die Eintragung fur das Burgerbegehren.
Wir wollen deshalb regeln, dass die Unterschriften bis
zur Zulassigkeitsentscheidung des Gemeinde- oder
Stadtrats nachgereicht werden konnen. Die Unter-
schriften sollen auch nach der Einreichung des Bir-
gerbegehrens noch gesammelt werden kdnnen.

Das Zweite betrifft die Erweiterung der Schutz- und
Sperrwirkung des Biirgerbegehrens. Aus eigener Er-
fahrung als Burgermeister weil3 ich, dass man manch-
mal doch noch ganz schnell Entscheidungen trifft, die
irreversibel sind. Dies wollen wir vermeiden. Die
Schutz- und Sperrwirkung soll auf Antrag der Vertre-
ter des Birgerbegehrens fiir einen Monat verschoben
bzw. erweitert werden kdnnen, sobald die Halfte der
Unterschriften bei den Gemeinden bzw. bei den Land-
kreisen eingereicht worden ist.

Ein Drittes. Wir wollen die Aufhebung des Verbots,
Birgerentscheide am Tag einer Wahl oder Abstim-
mung Uber einen Volksentscheid oder wahrend der
Eintragungsfrist zu einem Volksbegehren durchzufiuh-
ren. Ich frage mich ganz ehrlich, warum am Tag einer
Bezirks-, Landtags-, Bundestags- oder Europawahl —
da haben wir im vergangenen Jahr gute Erfahrungen
gemacht —, am Tag einer Abstimmung Uber einen
Volksentscheid oder wahrend der Eintragungsfrist fiir
ein Volksbegehren keine Gemeindewahlen oder
Landkreiswahlen oder sonstige Abstimmungen statt-
finden dirfen, also auch keine Bilrgerentscheide,
keine sonstigen Abstimmungen. Von Mehraufwand
kann da sicherlich keine Rede sein. Dieser wéare we-
sentlich groRer, wenn man die Abstimmungen und
Wabhlen auf mehrere Tage verteilen miisste, und auch
die Beteiligung ware niedriger. Wer eine héhere Wahl-
beteiligung haben will, kann sich dem nicht verschlie-
Ren.

Wir wollen auch eine gesetzliche Verankerung eines
Anspruchs auf Umsetzung des Birgerentscheids.
Wenn der Birgermeister einen Gemeinderatsbe-
schluss nicht nach der Gemeindeordnung umsetzt,
kann Klage beim Verfassungsgericht eingereicht wer-
den. Anders ist es beim Burgerentscheid. Wir wollen
diese Rechtsliicke schlieRen.

Der Gesetzentwurf der FREIEN WAHLER, der eben-
falls zur Diskussion steht, sieht - im Ubrigen wie der
Gesetzentwurf der SPD — eine Klagebefugnis der Ver-
treter des Burgerbegehrens auf Durchsetzung des
Birgerentscheides vor. Dem stimmen wir zu. Auf die
Begrindung zum eigenen Gesetzentwurf verweise
ich. Verfassungsrechtliche Probleme sehen wir aller-
dings bei den verénderten Quoren bei gleichzeitiger
Verlangerung der Geltungsdauer.

Und nun zum Biirgerantrag. Den Biirgerantrag ken-
nen die wenigsten. Man kennt den Antrag, der in einer
Birgerversammlung gestellt wird und der dann inner-
halb einer gewissen Frist behandelt werden muss.
Birgerversammlungen finden einmal im Jahr statt,
also viel zu selten. Hier fordern wir, dass alle Gemein-
de- und Kreisbirger antragsberechtigt sein sollen.
Nicht nur EU-BUrgerinnen und -Birger, sondern auch
unter 18-Jahrige wirden nach geltender Gesetzesla-
ge aul3en vor bleiben. Alle, die in der Gemeinde leben
und sich dort engagieren, sollen einen Birgerantrag
an den Stadtrat oder den Gemeinderat stellen kon-
nen. Denken wir doch einmal daran, wie stolz wir da-
rauf sind, Jugendparlamente zu haben. Aber nicht
einmal das Ergebnis des Jugendparlaments kann in
einem Birgerantrag eingebracht werden, weil die An-
tragsberechtigung erst ab dem 18. Lebensjahr be-
ginnt.

Heute haben wir, liebe Kolleginnen und Kollegen, die
Gelegenheit, die Geschichte Bayerns als Vorreiter in
Sachen direkter Burgerbeteiligung fortzuschreiben.
Wir missen die Burgerinnen und Birger noch weitaus
mehr in die Willensbildungs- und Entscheidungspro-
zesse einbeziehen.

(Beifall bei der SPD)

Es ist manchmal nicht einfach, wenn die Biirger mitre-
den; es ist bequemer, wenn nur der Stadtrat oder der
Gemeinderat handelt. Aber wir wollen Demokratie von
unten; deshalb ist es notwendig, den Blirgerinnen und
Birgern die Mitwirkung durch die Verbesserung bei
Birgerbegehren und Birgerentscheid zu erleichtern.
Arbeiten wir hieran als das gesamte Parlament! Stim-
men Sie zu! Diese Regeln bringen allemal mehr als
inhaltslose Appelle zu mehr Wahlbeteiligung. — Ich
danke fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)
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Noch ein kleiner Hinweis: Die Zeitlberschreitung des
Kollegen Harry Scheuenstuhl haben wir jetzt wieder
eingeholt.

(Heiterkeit bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Adelt. Nachste Wortmeldung: Kollege
Streibl.

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Wir be-
raten heute in Zweiter Lesung in einer gemeinsamen
Aussprache die beiden Gesetzentwirfe von uns
FREIEN WAHLERN und der SPD zur Verbesserung
und Starkung der Birgerbeteiligung. Die Forderung
nach mehr Birgerbeteiligung ist immer wieder zu
héren und wird immer wieder gestellt. Man muss den
Burger ernst nehmen und in die Entscheidungen mi-
teinbeziehen. Das klingt gut, aber es hat manchmal
einen Haken, namlich den, dass sich die Burger nicht
eingebunden fuhlen bzw. nicht wirklich beteiligt wer-
den. Sie haben das Gefiuihl, dass man ihre Meinung
nicht ernst nimmt.

Meine Damen und Herren von der CSU-Fraktion, von
Ihnen kommen manchmal Antrége oder auch Geset-
zesvorschlage zur Burgerbeteiligung, aber das sind
eher Alibiveranstaltungen ahnlich wie vorletzte Woche
der Gesetzentwurf zum Verwaltungsverfahrensge-
setz. Das sind im Grunde eher Mogelpackungen, die
dem Burger nur ein Mehr an Beteiligung oder Mitspra-
che vorspiegeln.

Wir als FREIE WAHLER haben ein anderes Verstand-
nis von den Birgerinnen und Birgern. Wir kommen
von der kommunalen Basis und wollen die Birger mit-
nehmen. Wir wollen, dass die Menschen sich zu Wort
melden und mitentscheiden kénnen. Denn nur da, wo
der Blrger mitentscheidet, kann er auch mitgestalten.
Fundament einer Republik muss es sein, dass sich
alle am Gemeinwesen beteiligen und mitgestalten.
Um dies zu ermoglichen, missen entsprechende
Strukturen geschaffen werden.

(Beifall des Abgeordneten Bernhard Pohl (FREIE
WAHLER))

Vor diesem Hintergrund ist Birgerbeteiligung fir uns
nicht nur ein Lippenbekenntnis, sondern wir wollen
Strukturen schaffen, aufgrund derer die Burger mitwir-
ken konnen. Dazu dient unser Gesetzentwurf zur An-
derung der Gemeindeordnung. Wir fordern darin bei
Birgerentscheiden die Absenkung des Quorums fir
Gemeinden mittlerer GréR3e von bisher vorgesehenen
20 % auf 15 %. Wir wollen auRerdem die Bindungs-
wirkung des Burgerentscheids von bislang einem Jahr
auf zwei Jahre verlangern, und wir wollen dartber hi-

naus die Mdglichkeit schaffen, den Burgerentscheid
gerichtlich durchzusetzen. Unser Gesetzentwurf ist
damit ein Stlck mehr gelebter Demokratie, weil Bir-
gerbegehren letzten Endes erleichtert werden, ihre
Bindungswirkung verléangert wird und — das ist ganz
wichtig — er den Burgerinnen und Birgern, die die
Entscheidung erkampft und durchgesetzt haben, die
Moglichkeit gibt, die Entscheidung gerichtlich durch-
zusetzen.

(Beifall des Abgeordneten Bernhard Pohl (FREIE
WAHLER))

Das war und ist bis heute leider nicht der Fall. — Gera-
de auch in Stadten bis 50.000 Einwohner scheitern
viele Birgerbegehren am Quorum von 20 %. Darauf
basiert unsere Forderung nach Absenkung. Es ist
auch nicht nachzuvollziehen, warum gerade in kleine-
ren Gemeinden ein hdheres Quorum gelten soll als in
Gemeinden mit tber 50.000 Einwohnern.

Dass es mdglich ist, das Quorum abzusenken, ohne
dass dann gleich eine Staatskrise ausbricht, zeigt das
Bundesland Thiringen. Da gibt es bereits ein solches
Quorum. Die Praxis in anderen Bundesléandern zeigt
darliber hinaus, dass man die Bindungswirkung der
Birgerentscheide zeitlich verlangern kann. Es gibt
Bundeslander mit zwei- bis dreijahriger Bindungswir-
kung.

Wir sind der Uberzeugung, dass das Ganze nicht im
Konflikt zur Entscheidung des Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshofes steht. Es ist vielmehr eine mode-
rate Anpassung, die voll hiervon gedeckt ist. Insofern
sollte man dem Gesetzentwurf nachkommen.

Die Argumente, die im federfiihrenden Ausschuss von
der CSU-Fraktion gekommen sind, schlagen nicht
durch. Sie sind etwas blass; insbesondere sagt man,
dass ein Birgerbegehren im Grunde nur eine politi-
sche Bedeutung hat und es keine juristische Durch-
setzungsmdglichkeit braucht. Das zeigt, dass man
nicht sonderlich in der Praxis verwurzelt ist. Es kommt
doch immer wieder vor, dass Biirgerentscheide erstrit-
ten werden, die Birger dann aber ihre Forderungen
nicht durchsetzen kénnen, weil man das ein Jahr aus-
sitzt und dann geht alles weiter wie gehabt. - Damit
nahme man den Birger nicht ernst. Der Blrgerwille
wirde nicht umgesetzt, und ein solches Verhalten
leistet letztlich Bilrgerverdrossenheit Vorschub, wenn
man auf das, was der Burger will, nicht hért sondern
die Zeit dartber hinweggehen lasst. Fir uns ist es
deshalb wichtig, dass die Birger das juristisch durch-
setzen konnen. Der Birgerentscheid muss ein juristi-
sches Gewicht bekommen, um zu einer verbindlichen
Grundlage weiteren Handelns zu werden. Wenn man
den Birger in Bayern, einem Freistaat, als Souveran
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ernst nimmt, muss man ihm auch die Mdglichkeit
geben, seinen Willen zu bekunden und diesen Willen
durchzusetzen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der
SPD)

Alles andere wird den Burgerinnen und Biirgern nicht
gerecht, wirkt eher frustrierend und wird diese von der
politischen Teilhabe letztlich eher abhalten. Das be-
trifft uns alle, wenn die Birgerinnen und Birger nicht
mehr politisch denken und nicht mehr politisch wer-
den. Das ware ein Niedergang einer Demokratie; dem
gilt es aktiv entgegenzuwirken. Dazu sind die Antrage
heute da.

Den Gesetzentwurf der SPD-Fraktion sehen wir sehr
positiv, vor allem, weil die juristischen Durchsetzbar-
keit Ubernommen worden ist. Auch die Mdglichkeit
des Nachreichens von Unterschriften halten wir flr
sinnvoll. Daher werden wir diesen Gesetzentwurf un-
terstutzen.

Anders sehen wir die Beteiligungsrechte von jugendli-
chen Mitbirgern aus Nicht-EU-Landern. Wir sehen
zwar die positive Zielrichtung. Uns ist dieser Antrag
aber zu ungenau formuliert. Wir wissen nicht, in wel-
chem Alter sich Jugendliche mitbeteiligen sollen. Von
daher musste der Antrag nachgebessert werden.
Deshalb kdnnen wir ihn leider nicht mittragen.

Gerade angesichts der zunehmenden Politikverdros-
senheit ist die Birgerbeteiligung wichtiger denn je.
Von daher haben Sie, vor allem die Kolleginnen und
Kollegen der CSU-Fraktion, heute die einmalige Gele-
genheit, etwas fir den Freistaat Bayern und die Men-
schen in Bayern zu tun. Sie kdnnen zeigen, dass Sie
sie ernst nehmen und nicht nur eine Politik Uber die
Kodpfe hinweg machen, sondern die Politik mit den
Menschen machen. Von daher méchte ich Sie herz-
lich dazu einladen, die beiden Gesetzesantrage zu
unterstitzen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Streibl. Der nachste Redner ist der Kolle-
ge Andreas Lorenz. Bitte schon, Herr Lorenz.

Andreas Lorenz (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert): Sehr geehrte Damen und Herren, werte Kolle-
gen! Bayern hat eine lange Tradition in Bezug auf
Birgerbegehren und direkte Demokratie und ist bun-
desweit Spitzenreiter. Wenn man den Zahlen des Ver-
eins "Mehr Demokratie" Glauben schenken darf, fin-
den 41 % der basisdemokratischen Verfahren in ganz
Deutschland in Bayern statt. Vergleichen Sie das bitte
einmal mit einem Bevolkerungsanteil von 15 %. Man

kann also sagen, dass solche Verfahren bei uns drei-
mal haufiger angewandt werden als in den anderen
Bundeslandern. Wir haben eine langjahrige Erfolgsge-
schichte, und man sollte sich sehr gut Gberlegen, ob
man ein derart erfolgreiches und in der Praxis be-
wahrtes Instrument andert.

Ich verweise in diesem Zusammenhang auf die Stel-
lungnahmen der kommunalen Spitzenverbande, die
mit Ihren Vorschlagen in Ganze nicht einverstanden
sind. Ich darf auf die Vorschlage im Einzelnen einge-
hen: So schlagen die FREIEN WAHLER vor, sowohl
das Abstimmungsquorum zu senken als auch die Bin-
dungswirkung zu verlangern. Fur sich allein genom-
men kdnnte man moglicherweise eines von beiden
machen. Auf keinen Fall geht es aber, beides in Kom-
bination zu machen. Ich darf daran erinnern, dass die
Regelungen, wie sie derzeit gelten, nicht auf Initiative
des Parlaments festgelegt worden sind, sondern Aus-
fluss eines verfassungsgerichtlichen Urteils sind,
wobei das Verfassungsgericht unter Beachtung der
kommunalen Selbstverwaltung gewisse Grenzen ge-
setzt hat. So ist es nicht moglich, die Abstimmungs-
quoren unbegrenzt zu senken und die Bindungswir-
kung zu verlédngern. Die Entscheidung — insofern
haben Sie recht — bezog sich auf die Bindungswir-
kung von drei Jahren. Nachdem der Zeitraum von drei
Jahren abgelehnt worden ist, versuchen Sie es jetzt
mit zwei Jahren, und das in einer Kombination mit der
Senkung der Abstimmungsquoren. Das ist verfas-
sungsrechtlich zumindest auferst bedenklich.

(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Aus lhrer
Sicht!)

Ob es mdglich ist oder nicht, weif3 ich nicht, aber aus
meiner Sicht ist es auch nicht sinnvoll, und zwar des-
halb nicht, weil wir bereits relativ niedrige Grenzen
haben, was die Einreichung eines Birgerentscheids
angeht. Wir haben die Mdglichkeit des freien Sam-
melns ohne zeitliche Limitierung. Jeder kann quasi
unbegrenzt lange Unterschriften sammeln. Insofern ist
es aus meiner Sicht auch keineswegs notwendig, be-
reits bei der Halfte der geforderten Unterschriften eine
Schutzwirkung zuzubilligen, um die Mdéglichkeit einzu-
raumen, Unterschriften nachzureichen. Man hat unbe-
grenzt Zeit, die Unterschriften zu sammeln, weil es
kein Limit gibt. Wenn die Voraussetzungen erfullt sind
und die notwendige Zahl an Unterschriften vorliegt,
findet ein Birgerentscheid statt.

Ich glaube auch — das wurde schon erwdhnt —, dass
diese Bindungswirkung voéllig unabhangig von der
Jahresfrist dartber hinausgeht. Ich erinnere zum Bei-
spiel an die grof3en Birgerentscheide in Minchen.
Fast ein Jahrzehnt nach einem Birgerentscheid zum
Thema Hochhausbau gibt es immer noch keine Hoch-
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hauser, die héher sind als 100 Meter. Das bedeutet,
Uber die rechtliche Bindungswirkung von einem Jahr
wird weit hinausgegangen. Ich glaube, wenn man das
Wesen des Birgerentscheids ernst nimmt, sollte man
das Ganze nicht in einen Rechtsstreit ausarten las-
sen.

Hier wird ferner gefordert, den Vertretern eines Bur-
gerentscheids einen besonderen rechtlichen Status
zuzubilligen, um ihnen die Umsetzung des Volksent-
scheids mehr oder weniger in die Hande zu legen.
Das ist ein krasser Systembruch mit der Gemeinde-
ordnung. Wir haben zunachst einmal die Initiatoren
eines Birgerentscheids. Diese finden sich zusam-
men, initiieren einen Burgerentscheid. Dann wird ge-
prift, ob dieser rechtlich zulassig ist. Dann wird dieser
durchgefihrt, und damit ist die Aufgabe der Initiatoren
beendet. Den Initiatoren im Nachgang eines Birger-
entscheids ein Klage- und Umsetzungsrecht zu
geben, wirde diesen Rechte zubilligen, die nicht ein-
mal ein Gemeinderatsmitglied hat. Kein Gemeinde-
ratsmitglied hatte die Rechte, die Sie den Initiatoren
eines Burgerentscheids zubilligen wollen. Das wére
ein wirklich krasser Systembruch mit der Gemeinde-
ordnung, den die kommunalen Spitzenverbénde deut-
lich ablehnen.

Ich denke, ich muss auf die einzelnen Punkte nicht
naher eingehen, und fasse die Punkte zusammen:
Wir haben in Bayern ein bewahrtes Instrument. Die
einzelnen Zahlen belegen das. Das gilt vor allem fir
die Zahl von 41 % deutschlandweit. Wenn man die
Summe dessen, was Sie vorschlagen — Nachreichung
von Unterschriften, Klagebefugnisse, Senkung der
Hurden etc. —, sieht, dann stellen Sie die Akzeptanz
des ganzen Instruments insgesamt infrage. Sie Uber-
drehen das Rad. Ich glaube, es ist gut und richtig —
die Zahlen sprechen fiir sich -, dass wir in Bayern mit
41 % bundesweit fihrend sind; es soll aber immer
noch eine ausgewogene Balance zwischen reprasen-
tativer und direkter Demokratie vorhanden sein. Wir
wollen nicht, dass Prozessen Tir und Tor geoffnet
wird. Damit ware im Ubrigen auch den Initiatoren
eines politischen Projekts gar nicht gedient. Man
mdchte etwas schnell umsetzen und sucht eine politi-
sche Ldsung. Ich glaube, wenn man den Rechtsweg
offen halt, wiirde man politische Entscheidungen und
Prozesse eher verlangsamen als beschleunigen.

Ich komme zum letzten Punkt, zum Thema Blrgeran-
trag bzw. Anderung eines Biirgerantrags in einen Ein-
wohnerantrag: Das wirde bedeuten, dass quasi jeder,
somit auch Kinder mit wenigen Lebensjahren, einen
Antrag stellen kénnten. Wir halten das nicht fir sinn-
voll. Ich glaube, das hat in der Praxis auch keine so
Uberragende Bedeutung. Wenn Sie so etwas machen
wollen, dann hatten Sie zumindest eine Altersgrenze

oder eine Mindestaufenthaltsdauer in der Gemeinde
festlegen missen. In der jetzigen Form halten wir das
nicht fur sinnvoll. Deshalb werden wir auch diesen An-
trag ablehnen und am bewahrten Instrumentarium der
direkten Demokratie in Bayern festhalten.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Lorenz. Als N&chste hat sich Frau Katharina
Schulze zu Wort gemeldet. Bitte schon.

Katharina Schulze (GRUNE): Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Die Burgerinnen und Biir-
ger haben es schon lange erkannt: Sie missen und
wollen sich einmischen, damit Politik im Dienste der
Wabhlerinnen und Wabhler steht. Transparenz, Demo-
kratie und Burgerbeteiligung sind unabdingbare Pfei-
ler unserer Demokratie. Wir GRUNEN mdchten, dass
die Demokratie von unten wachst und dass sich unse-
re Burgerinnen und Burger aktiv einmischen kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nur so kann es aus unserer Sicht gelingen, der zu-
nehmenden Staats-, Politik- und Parteienverdrossen-
heit in unserem Land effektiv entgegenzuwirken. Au-
Rerdem finden wir, dass sich politische Teilhabe nicht
nur auf das Wahlrecht beschranken darf. Wir sind
froh, dass es die Burgerinnen und Blrger in Bayern
1995 in einem Volksentscheid durchgesetzt haben,
dass es auch Biirgerentscheide und Blirgerbegehren
gibt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Lorenz, ich muss lhnen wirklich sagen, dass ich
uber Ihre AuRerungen etwas entsetzt bin. Sie meinen:
Das ist ein bewdhrtes Instrument, und dann lassen wir
es einfach so. - Ich finde es ja auch gut, dass wir die-
ses Instrument haben, aber das bedeutet doch nicht,
dass man nicht nach 19 Jahren einmal genauer hin-
schauen kann. Und wenn man dann sieht, dass ein
paar Dinge noch angepasst und verédndert werden
mussen, dann muss man auch entsprechend tétig
werden. Veranderungen gehéren zum Leben, und
Weiterentwicklungen tun allen gut - auch einem Ge-
setz.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Deshalb begrif3en wir die beiden zu debattierenden
Gesetzentwilrfe sowie den Antrag und werden alle
drei unterstutzen. Ich werde jetzt noch kurz auf ein
paar Punkte eingehen, moglichst ohne das zu wieder-
holen, was meine Vorredner aus der Opposition
schon gut ausgefuhrt haben.
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(Zuruf von der CSU: Das ist aber schon!)

Ich komme zum ersten Gesetzentwurf - Starkung der
Burgerbeteiligung in Bayern - von den FREIEN WAH-
LERN. Es ist absolut zielfihrend, die Bindungswir-
kung von einem Jahr auf zwei Jahre zu verlangern.
Herr Lorenz, hier muss ich darauf hinweisen, dass
Ihre Argumentation, ehrlich gesagt, nicht ganz durch-
dacht ist: Sie sagen, dass es sowieso schon eine poli-
tische Bindungswirkung gibt, die tber ein Jahr hinaus
gilt, wie es zum Beispiel in Minchen der Fall ist. Wo
besteht dann fiir Sie das Problem, wenn man insge-
samt von einem auf zwei Jahre geht, nur weil viel-
leicht in dem einen oder anderen Ort oder in irgendei-
ner Kommune die politische Bindungswirkung einmal
nicht so gehandhabt wird wie in Miinchen? Man kann
sie doch einfach von einem auf zwei Jahre erhdhen;
dann haben die Birgerinnen und Birger die Sicher-
heit, dass ihre Entscheidung auch Uber das eine Jahr
hinweg gultig sein wird.

Fur genauso sinnvoll halten wir es auch, die Quoren
zu senken. Das ist ja nicht nur eine Idee, die sich die
drei Oppositionsfraktionen hier ausgedacht haben,
sondern es gibt viele Verbande und Vereine, zum Bei-
spiel "Mehr Demokratie e. V.", die sich dafir stark ma-
chen. Die Leute denken sich dabei etwas. Gerade an-
gesichts der Anderung unserer gesellschaftlichen
Struktur - immer mehr Menschen wollen mitmachen
und mitbestimmen - kann man dem durchaus Rech-
nung tragen.

Die verfahrensméaRigen Anderungen, die in dem zwei-
ten Gesetzentwurf zum Thema "Blrgerbegehren und
Biurgerentscheid" aufgefuihrt sind, unterstitzen wir
GRUNE absolut. Ganz ehrlich, liebe CSU-Kolleginnen
und liebe CSU-Kollegen: Ich verstehe nicht, was Sie
dagegen haben konnen. Es ist mir absolut schleier-
haft, warum es nicht méglich sein soll, ab der Einrei-
chung bis hin zur Zulassigkeitsentscheidung eine Un-
terschrift nachzureichen.

Ebenfalls schleierhaft ist mir, warum der Burgerent-
scheid nicht am selben Tag stattfinden kann wie eine
Wahl oder ein Volksentscheid. Ich muss Ihnen auch
ganz ehrlich sagen: Als wir das Ganze im Ausschuss
diskutiert haben, habe ich von lhnen keine schlussi-
gen Argumente gehdrt, wieso Sie gegen diese sinn-
vollen Vorschlage und Verbesserungen sind. - Sie
kdnnen mich jetzt natirlich gerne Gberraschen, indem
Sie Ihre Meinung andern und diesem Antrag zustim-
men. Das wirde mich personlich sehr freuen, und ich
konnte dann eine Weiterentwicklung in der Debatte
erkennen.

(Beifall bei den GRUNEN und den FREIEN WAH-
LERN)

Damit kommen wir zu lhrem Antrag zur Unterschrifts-
berechtigung beim Birgerantrag. Herr Streibl, da
muss ich mich jetzt an Sie wenden: Ich finde es gera-
de sehr charmant von der SPD, dass Sie keine Alters-
grenze eingefiihrt haben. Da muss ich die SPD aus-
drucklich loben.

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der SPD)

Es ist absolut sinnvoll und zielfihrend, wenn Sie for-
dern, dass alle Mitglieder einer Gemeinschatt,

(Unruhe — Glocke der Préasidentin)

egal ob sie den deutschen oder einen auslandischen
Pass haben, ob es Jugendliche oder Kinder sind, die
Gelegenheit haben sich einzubringen und bei einem
Birgerantrag unterschreiben dirfen. Liebes Plenum —
"Liebe Leute", wollte ich schon sagen, aber hier muss
man ein bisschen die Form wahren —, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, wie kann man denn gegen solch
eine Forderung sein? Wir mochten doch, dass sich
die Gemeinschaft, dass sich die Gesellschaft in den
Kommunen beteiligt, dass die Leute mitgestalten. Da
ist es doch albern, willkiirliche Grenzen zu setzen, ob
sie jetzt die Nationalitét, den Pass oder das Alter be-
treffen. Darum: Vielen Dank fir den Antrag, SPD!

Zusammengefasst kann ich mich nur wiederholen:
Wir unterstitzen alle drei Vorhaben. Ich appelliere
jetzt an die CSU-Fraktion, dass sie nicht immer nur
die Meisterin der blumigen Worte fiir mehr Mitbestim-
mung ist, sondern diesen Worten auch einmal Taten
folgen lasst und hier ebenfalls zustimmt.

(Zuruf von der CSU: Wir ermdglichen viel! — Bei-
fall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Frau Schulze. Weitere Wortmeldungen liegen mir
nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die Ta-
gesordnungspunkte wieder getrennt. Ich lasse zu-
nachst Uber den Tagesordnungspunkt 3 abstimmen.
Der Abstimmung liegt der Initiativgesetzentwurf der
FREIEN WAHLER auf Drucksache 17/1363 zugrun-
de. Der federfihrende Ausschuss fir Kommunale
Fragen, Innere Sicherheit und Sport empfiehlt auf
Drucksache 17/3215 die Ablehnung des Gesetzent-
wurfs. Wer dagegen dem Gesetzentwurf zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die
Fraktionen der GRUNEN und der FREIEN WAHLER.
Gegenstimmen! — Das ist die Fraktion der CSU. -
Stimmenthaltungen? — Das ist die SPD-Fraktion.
Damit ist der Gesetzentwurf abgelehnt.
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Wir kommen zur Abstimmung Uber den Tagesord-
nungspunkt 4. Der Abstimmung liegt der Initiativge-
setzentwurf der SPD auf Drucksache 17/1460 zugrun-
de. Der federfuhrende Ausschuss fur Kommunale
Fragen, Innere Sicherheit und Sport empfiehlt auf
Drucksache 17/3216 wiederum die Ablehnung des
Gesetzentwurfs. Wer dagegen dem Gesetzentwurf
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Das sind die Fraktionen der SPD, der FREIEN WAH-
LER und der GRUNEN. Gegenstimmen! — Das ist die
Fraktion der CSU. — Stimmenthaltungen? — Keine.
Damit ist der Gesetzentwurf abgelehnt.

Nun lasse ich noch Uber den Antrag der Abgeordne-
ten der SPD-Fraktion auf der Drucksache 17/1968,
Tagesordnungspunkt 5, abstimmen. Der federfuhren-
de Ausschuss fur Kommunale Fragen, Innere Sicher-
heit und Sport empfiehlt auf Drucksache 17/2920, den
Antrag abzulehnen. Wer dagegen dem Antrag zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen. - Das
sind die Fraktionen der SPD und der GRUNEN. Ge-
genstimmen! — Das sind die Fraktionen der FREIEN
WAHLER und der CSU. Gibt es Stimmenthaltungen?
— Keine. Damit ist dieser Antrag ebenfalls abgelehnt. -
Diese drei Tagesordnungspunkte sind erledigt.

Ich komme nun zuriick zu Tagesordnungspunkt 2,
dem Gesetzentwurf der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Jirgen Mistol und anderer
und Fraktion (GRUNE) auf Drucksache 17/1031. Hier
wurde namentliche Abstimmung beantragt. Der feder-
fuhrende Ausschuss fur Kommunale Fragen, Innere
Sicherheit und Sport empfiehlt auf Drucksache
17/3212 Ablehnung. Die Urnen sind bereitgestellt. Ich
eroffne die Abstimmung. Sie haben funf Minuten.

(Namentliche  Abstimmung von 15.27 bis
15.32 Uhr)

Kolleginnen und Kollegen, die funf Minuten sind um —
fast um.

(Staatsministerin Aigner findet ihre Stimmkarte
nicht.)

— Das tut mir jetzt leid, wenn die Stimmkarte nicht auf-
taucht. — Ich schlieBe die Abstimmung. Das Ergebnis
wird aufBerhalb des Plenarsaals ermittelt und spéater
bekannt gegeben.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Franz Schindler, Dr. Paul Wengert
u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Sparkassengesetzes

(Einfihrung der Unternehmensmitbestimmung bei
den Sparkassen) (Drs. 17/1929)
- Zweite Lesung -

Ich er6ffne die Aussprache. Im Altestenrat wurde hier-
zu eine Redezeit von funf Minuten pro Fraktion ver-
einbart.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Erster Redner ist Kollege Dr. Wengert. Bitte schon,
Herr Wengert. Ich bitte um etwas mehr Ruhe und Auf-
merksamkeit fur die Redner und Rednerinnen. —
Danke schon.

Dr. Paul Wengert (SPD): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die
SPD-Fraktion unternimmt mit diesem Gesetzentwurf
den fuinften Anlauf nach vergeblichen Initiativen in der
8., 9., 12. und 16. Legislaturperiode, endlich auch bei
den bayerischen Sparkassen die Unternehmensmit-
bestimmung einzufiihren, wie es in fast allen anderen
Bundesléandern in Deutschland der Fall ist. In Unter-
nehmen von erheblich wirtschaftlicher Bedeutung mit
Milliarden Euro Bilanzsummen musste die Unterneh-
mensmitbestimmung eigentlich eine Selbstverstand-
lichkeit sein.

Ich frage Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen: Was
unterscheidet eigentlich ein Stadtwerk, das sich um
Energieversorgung, Verkehr und Wasserversorgung
kimmert, in der Tragerschaft einer Kommune steht
und in dessen Verwaltungsrat die Mitarbeiterschaft im
Rahmen der Unternehmensmitbestimmung selbstver-
standlich vertreten ist, von einer Sparkasse, die eben-
falls in der Tragerschaft der Kommune steht und die
sich um die Finanzen der Mitbirgerinnen und Mitbir-
ger kimmert? Warum durfen die einen Uber wichtige
Ziele und Geschafte des Unternehmens mitbestim-
men, die anderen, die bei der Sparkasse, sollen
davon aber ausgeschlossen bleiben? — Das erschlief3t
sich uns nicht.

Ich habe weder bei der Durchsicht der Protokolle fri-
herer Beratungen noch bei der Ersten Lesung unse-
res aktuellen Gesetzentwurfs und der Beratung im
Ausschuss auch nur ein einziges stichhaltiges Argu-
ment gelesen beziehungsweise gehort, das ernsthaft
gegen die Unternehmensmitbestimmung bei Sparkas-
sen sprechen wirde. Gibt es am Ende vielleicht kein
solches Argument? Ist das vielleicht auch der Grund
fur die, vornehm ausgedriickt, sparsamen Stellung-
nahmen der kommunalen Spitzenverbénde? Die Be-
schéftigten der Sparkassen sollen nach unserem Ge-
setzentwurf kinftig im Verwaltungsrat der Sparkasse
mit genau der gleichen Anzahl von Mitgliedern vertre-
ten sein, wie gemal Artikel 8 des Sparkassengeset-
zes von der Aufsichtsbehtrde weitere Mitglieder in
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den Verwaltungsrat zu berufen sind. Die Zahl kann
aufgrund der Spezialregelung im Hinblick auf die Fusi-
onierungen unterschiedlich sein. In der Regel werden
es wohl zwei Beschéftigtenvertreter sein. Damit wer-
den die Verwaltungsrate in keiner Weise aufgeblaht.

Die Beschaftigtenvertreter sollen von den Beschéftig-
ten der Sparkasse gewahlt werden. Verfassungs-
rechtliche Bedenken bestehen nicht; denn der Baye-
rische Verfassungsgerichtshof hat am 14. Februar
2011 anlasslich einer Popularklage klar festgestellt,
dass der Gesetzgeber verfassungsrechtlich nicht geh-
indert ist, eine Unternehmensmitbestimmung der Ar-
beitnehmer bei Sparkassen einzufihren. Damit hat
der Verfassungsgerichtshof den weiten normativen
Gestaltungsspielraum des Gesetzgebers ausdriicklich
anerkannt.

Die Fachkompetenz in den Verwaltungsraten, liebe
Kolleginnen und Kollegen, dirfte durch die Unterneh-
mensmitbestimmung eher gestarkt werden. Ferner
darf ich darauf hinweisen, dass wir im Rahmen der
Neufassung des Landesbankgesetzes auch eine Ar-
beitnehmervertretung im Verwaltungsrat der Landes-
bank beschlossen haben.

Lassen Sie mich noch kurz auf die Stellungnahmen
der kommunalen Spitzenverbédnde eingehen. Der
Landkreistag verweist im Wesentlichen darauf, dass
bereits am 29. Februar 2010 ein gemeinsames
Schreiben an das Innenministerium mit der ablehnen-
den Stellungnahme zu einem friiheren Gesetzentwurf
gerichtet worden sei. Ich meine, unser Gesetzentwurf
héatte nach vier Jahren eine fundiertere Stellungnah-
me verdient. — Der Gemeindetag wiederum lehnt die
Einfihrung der Unternehmensmitbestimmung mit
einem einzigen Satz ab und weist darauf hin, dass der
Stadtetag fruher schon einmal die Einfihrung einer
freiwilligen Regelung vorgeschlagen habe, was aber
vom Gemeindetag ebenfalls abgelehnt werde. - Auf
diesen seinen Vorschlag verweist auch der Stadtetag
selbst, wonach die Sparkassen die Mdglichkeit erhal-
ten konnten, Arbeitnehmervertreter durch ortliche Sat-
zung, allerdings ohne Stimmrecht, im Verwaltungsrat
zuzulassen. Die kommunalen Spitzenverbénde haben
damit nicht ein einziges inhaltliches Argument fur ihre
ablehnende Haltung vorgetragen. Das halte ich durch-
aus fur bemerkenswert; denn damit entwerten sie ihre
Voten selbst.

Die SPD-Fraktion bittet um Zustimmung zu ihrem Ge-
setzentwurf; denn es gibt keinen zwingenden oder
Uberzeugenden Grund, den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern von Sparkassen die Mitwirkung im Verwal-
tungsrat ihres Unternehmens zu verwehren. Ich sage
dies ausdriicklich vor dem Hintergrund meiner lang-
jahrigen Tatigkeit als stellvertretender Verwaltungs-

ratsvorsitzender und als Verwaltungsratsvorsitzender
einer mittleren und einer groRen bayerischen Spar-
kasse.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schdn,
Herr Kollege Dr. Wengert. — Der nachste Redner ist
Kollege Norbert Dlinkel. Bitte schén.

Norbert Diinkel (CSU): Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Wir sehen fur den Antrag der SPD eine ganze
Kette von Ablehnungsgrinden.

(Zuruf von der SPD: Ui!)

Erstens. Durch den Gesetzentwurf wird der Einfluss
der Kommunen, die Trager und somit Eigentimer der
Sparkassen sind, und damit auch die kommunale Bin-
dung geschwacht, da nach dem Gesetzentwurf die
weiteren Mitglieder des Verwaltungsrats nicht mehr
mehrheitlich, namlich zu zwei Dritteln, kommunale
Vertreter des Tragers waren, sondern lediglich die
Halfte an weiteren Mitgliedern stellen wiirden. Das
auch fur Anstalten des o6ffentlichen Rechts geltende
Demokratiegebot nach Artikel 20 des Grundgesetzes
erfordert grundsatzlich eine durchgehende demokrati-
sche Legitimation der Mitglieder durch die reprasenta-
tive Offentlichkeit.

Zweitens. Durch den Gesetzentwurf kdme es zu einer
VergréRerung des Verwaltungsratsgremiums um na-
hezu ein Drittel. Damit steigt auch das Risiko, dass
sich die zunehmende GremiumsgréRe kontraproduk-
tiv auf Effizienz und Arbeitsfahigkeit des Aufsichtsrat-
sorgans auswirkt.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Haben Sie den Vor-
standsvorsitzenden schon abgezogen?)

Drittens. Problematisch erscheint die Erhéhung der
Zahl der weiteren Verwaltungsratsmitglieder vor allem
bei den ohnehin groBen und von der Regelgréfie
nach oben abweichenden Verwaltungsratsgremien
von Fusionssparkassen, die durch den Gesetzentwurf
weiter vergréRert wiirden, da dieser eine abweichen-
de Zusammensetzung bei Fusionssparkassen zum
Nachteil der Beschaftigtenvertreter verbietet und nicht
davon auszugehen ist, dass die kommunalen Trager
zur Wahrung handlungsfahiger Gremiengré3en bereit
waren, zugunsten von Beschéftigtenvertretern auf ihre
Sitze im Verwaltungsrat zu verzichten.

Unabhangig davon habe ich mir die Mihe gemacht,
lieber Kollege Dr. Wengert, die befassten Verbands-
gremien anzufragen; dazu habe ich beim letzten Mal
bereits ausgefuhrt. Ich darf aus den Antwortschreiben
Zitieren.
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(Dr. Paul Wengert (SPD): Die kennen wir alle!)

Der Bayerische Stadtetag hat in einem Brief vom
3. Juni 2014 zu dem Gesetzentwurf der SPD-Fraktion
zur Anderung des Sparkassengesetzes Stellung ge-
nommen:

Der verpflichtenden Einfihrung von Beschéftig-
tenvertretern in den Verwaltungsraten der Spar-
kassen konnen wir leider nicht zustimmen. Wir
rufen die vom Bayerischen Stadtetag in der Ver-
gangenheit ins Gesprach gebrachte Einfiihrung
einer freiwilligen Regelung, wonach die Sparkas-
se die Mdglichkeit erhalten kénnte, durch ortliche
Satzung die Zulassung von Arbeithnehmervertre-
tern ohne Stimmrecht im Verwaltungsrat zuzulas-
sen, in Erinnerung.

Mit freundlichen Gri3en
Bernd Buckenhofer

(Dr. Paul Wengert (SPD): Das habe ich bereits
erwahnt, Herr Kollege!)

Der Bayerische Gemeindetag auf3erte sich in einer
Stellungnahme vom 16. Juni 2014 zu dem Gesetzent-
wurf der SPD-Fraktion wie folgt:

der Bayerische Gemeindetag lehnt die verpflich-
tende Einfihrung von Beschéftigtenvertretern in
den Verwaltungsraten der Sparkassen unveran-
dert ab. In diesem Zusammenhang mdchten wir
darauf hinweisen, dass der Gemeindetag den
vom Bayerischen Stédtetag ... wiederholt ins Ge-
sprach gebrachten Vorschlag der Einfuhrung
einer freiwilligen Regelung ... nicht mittragt.

In einem Schreiben des Bayerischen Landkreistages
vom 30. Juni 2014 zu dem Gesetzentwurf der SPD-
Fraktion lesen wir:

Der Bayerische Landkreistag hat sich als Vertre-
ter der Eigentimerinteressen - -

(Unruhe bei der SPD — Zuruf des Abgeordneten
Thomas Kreuzer (CSU) — Dr. Paul Wengert
(SPD): Dahinter steckt doch inhaltlich keinerlei
Aussage!)

- Ich glaube nicht, dass Sie das Wort haben, Herr
Dr. Wengert.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Wir haben es doch alle
gelesen!)

- Frau Prasidentin?

Der Bayerische Landkreistag hat sich als Vertre-
ter der Eigentimerinteressen der kommunalen
Sparkassentrager in seinen Gremien ... mehrfach
mit der Frage befasst, ob bei den bayerischen
Sparkassen eine Mitbestimmung fur Arbeitneh-
mer eingefuhrt werden soll. Dabei wurde auch die
Frage einer Vertretung ohne Stimmrecht disku-
tiert. Das Ergebnis der Beratungen ist bereits im
gemeinsamen Schreiben der ... Verbande ... vom
29.02.2010

— seit vier Jahren geht es namlich bereits darum —

an das Staatsministerium des Innern festgehal-
ten. Die darin zum Ausdruck gebrachte Ableh-
nung wurde vom Bayerischen Verfassungsge-
richtshof in seiner Entscheidung vom 14.02.2011
als rechtmaBig anerkannt. Aus diesen Griinden
kénnen wir

— der Bayerische Landkreistag —

der verpflichtenden Einfihrung von Beschéfti-
gungsvertretern in den Verwaltungsraten der
Sparkassen nicht zustimmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, aus vorgenannten
Grinden wird die CSU-Fraktion dem Gesetzentwurf
der SPD-Fraktion weiterhin nicht zustimmen kénnen.
Wir werden ihn deshalb ablehnen.

(Beifall bei der CSU — Lachen des Abgeordneten
Dr. Paul Wengert (SPD) — Dr. Paul Wengert
(SPD): Welche Griinde? Ich habe immer noch
keine gehdrt! Ein bisschen mehr Engagement!)

Vierte Vizeprésidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Dinkel. — N&chster Redner ist Herr Kollege
Glauber. Bitte schon, Herr Glauber.

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Frau Préasiden-
tin, verehrtes Prasidium, verehrtes Hohes Haus, liebe
Kolleginnen und Kollegen, lieber Dr. Wengert!

(Dr. Paul Wengert (SPD): Das lasst nichts Gutes
ahnen!)

— Lieber Dr. Wengert, nachdem Sie es viermal pro-
biert haben, probieren Sie es heute zum flnften Mal.
Aber auch heute werden Sie eine Ablehnung kassie-
ren. Wenn man es schon viermal probiert hat, sollte
man beim funften Mal nicht wieder mit dem gleichen
Antrag kommen.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Das ist nicht der glei-
che Antrag!)

— Gut, okay. Aber er wird nicht besser, wenn wir ihn
zum funften Mal behandeln. — Es ist nun einmal so:
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Wir haben auf der anderen Seite des Hauses die poli-
tische Mehrheit sitzen.

(Zuruf von der SPD: Deswegen lehnen Sie es
ab?)

— Nein, nein, lhr Petitum in Ehren. Aber Sie missen
doch schauen, dass Sie lhr Ziel erreichen. Viermal ist
Ihnen aufgezeigt worden, dass Sie auf dem bisheri-
gen Weg nicht dorthin kommen.

Die Fraktion der FREIEN WAHLER hat in der vergan-
genen Legislaturperiode einen entsprechenden An-
trag gestellt, den Herr Kollege Diinkel soeben wun-
derbar erklart hat: Wir wollen die Entsendung in das
Ermessen des Tragers der jeweiligen Stadt- oder
Kreissparkasse stellen.

In den Beratungen der CSU- und der FDP-Fraktion in
der vergangenen Legislaturperiode sind insoweit erste
Fortschritte erzielt worden. Vor dem Hintergrund der
heutigen Aussagen von Herrn Dunkel kann ich die
CSU nur ermutigen, unserem damaligen Antrag jetzt
zu folgen. In Gespréachen mit den Spitzenverbanden
ist unser Vorschlag bestétigt worden: Arbeitnehmer-
vertreter konnen in den Sparkassenverwaltungsrat
berufen werden, aber die Entscheidung liegt beim
Trager des jeweiligen Gremiums.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Dr. Paul
Wengert (SPD): Sie haben es aber nicht durch-
gesetzt!)

— Aber wir haben mit unserem Antrag einen VorstoR3
gemacht und sind so weit gekommen, dass die ande-
re Seite des Hauses zumindest darliber diskutiert.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Die CSU hat es abge-
lehnt!)

— Ja, aber Sie haben doch gehort, dass die CSU da-
riber nachdenkt. — Wir sind der Meinung, dass dies
der erste Schritt sein muss.

Kollege Dunkel, Sie haben gesagt, nach der Entsen-
dung von Arbeitnehmervertretern wirden die Verhalt-
nisse im Verwaltungsrat nicht mehr gewahrt. Bei
allem Respekt: Wer Mitglied eines Verwaltungsrates
ist, weil3, dass nicht immer nach Sachverstand, son-
dern nach politischem Proporz berufen wurde. Das ist
ein Argument dafur, Arbeithnehmer zu entsenden. Zu
behaupten, diese hatten keinen Sachverstand, ware
sehr vermessen. — Liebe Kolleginnen und Kollegen
von der CSU, machen Sie sich weiter auf den Weg.
Wir werden unseren Antrag erneut einbringen. Schaf-
fen Sie die Voraussetzung dafir, dass die regionalen
Trager Arbeitnehmer in den Verwaltungsrat entsen-

den kénnen. Dann hatten wir den ersten Schritt ge-
schafft.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Glauber. — Nachster Redner ist Herr Kollege Mis-
tol. Bitte schon.

Jurgen Mistol (GRUNE): (Vom Redner nicht autori-
siert): Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen! Bei
dem Thema dieses Tagesordnungspunktes treten wir
von Legislaturperiode zu Legislaturperiode auf der
Stelle, obwohl Sie, verehrte Kolleginnen und Kollegen
von der CSU, bislang kein einziges stichhaltiges Argu-
ment ins Feld fihren konnten - auch Sie nicht, Herr
Kollege Dunkel -, das gegen die Einfihrung einer Un-
ternehmensmitbestimmung bei den Sparkassen
spricht. Im Gegenteil, auch in Bayern ist es an der
Zeit, eine neue Ara der Mitbestimmung bei den Spar-
kassen einzulduten. Das sollten lhnen spatestens die
Vorgange rund um die Sparkasse Miesbach klar vor
Augen gefuhrt haben. Wir haben in der vorletzten
Woche im Innenausschuss den Bericht gehort. Ange-
sichts der Dimension der Summen ist es umso unbe-
greiflicher, wie die zustandige Aufsicht derart versa-
gen konnte. Ich bin der Auffassung: Den
Verantwortlichen in Miesbach hétte es nur nutzen
kénnen, wenn Vertreterinnen und Vertreter aus Beleg-
schaft am Tisch gesessen und Uber Sponsoring und
Spenden mitentschieden hatten.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die sich in der
Regel aus Uberzeugung und Solidaritat mit den Kolle-
ginnen und Kollegen zum Wohl ihres Unternehmens
engagieren, hatten womdéglich — ich betone: womdg-
lich — ein Korrektiv bilden kdénnen. Gesunder Men-
schenverstand sagt einem manchmal: Das tut man
nicht. Manchmal ist es vielleicht besser, wenn man
gesunden Menschenverstand und nicht nur Sachver-
stand hat. Das gehért auch dazu.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Verehrte Vertreterinnen und Vertreter der Staatsregie-
rung, von daher kann ich auch nicht nachvollziehen,
dass Sie lhren aktuellen Gesetzentwurf zur Anderung
des Sparkassengesetzes nicht zum Anlass genom-
men haben, endlich eine Unternehmensmitbestim-
mung bei den Sparkassen einzufiihren, zumal Bayern
das einzige Bundesland ist, das bisher auf eine sol-
che Regelung verzichtet. Bei der Neufassung des
Landesbank-Gesetzes im Jahr 2009 ist es schliel3lich
auch gelungen, eine Arbeitnehmervertretung im Ver-
waltungsrat einzufuhren. Darauf hat Herr Kollege
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Dr. Wengert schon hingewiesen. Warum sollte dies
fur unsere Sparkassen nicht recht und billig sein?

Statt das Sparkassengesetz in seiner jetzigen Form
zu hinterfragen und zu Uberprifen, verstecken Sie
sich hinter den kommunalen Spitzenverbdnden und
halten am bayerischen Sonderweg fest. Herr Kollege
Dinkel, man kann von der CSU immer wieder héren:
Was die kommunalen Spitzenverbande sagen, ist fir
uns die Bibel. Dann héatten Sie auch bei 10 H auf die
kommunalen Spitzenverbéande héren muissen. Diese
haben bei der Anhdrung im Wirtschaftsausschuss
ganz deutlich gesagt, was sie von Ihrem Gesetzent-
wurf halten, ndmlich gar nichts.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Sie kommen nur dann mit den kommunalen Spitzen-
verbanden, wenn es lhnen passt. Wenn |hnen das,
was von dieser Seite kommt, nicht in den Kram passt,
ignorieren Sie es.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Artikel 175 der Bayerischen Verfassung bejaht aus-
driicklich eine umfassende Mitbestimmung und Mit-
wirkung von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern. Auch
der Bayerische Verfassungsgerichtshof hat in seinem
Urteil bestatigt, dass der Gesetzgeber nicht gehindert
ist, eine Unternehmensmitbestimmung bei den Spar-
kassen einzufihren. Auch wenn Sie den Gesetzent-
wurf der SPD heute leider nicht mittragen werden,
hoffe ich, dass bei der anstehenden Beratung des Ge-
setzentwurfs der Staatsregierung, der die Zusammen-
setzung im Verwaltungsrat neu regelt, eine tiefgreifen-
de Diskussion Uber die Kontrollmechanismen des
bayerischen Sparkassenwesens angestol3en wird.
Noch besser ware es allerdings, Sie wirden gleich
hier und heute zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Mistol. Ich gebe bekannt, dass die CSU-
Fraktion zu diesem Tagesordnungspunkt namentliche
Abstimmung beantragt hat. Als Nachster hat sich fir
die Staatsregierung Herr Staatsminister Herrmann zu
Wort gemeldet.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Der Verfassungsgerichtshof hat in der Tat fest-
gestellt, dass es in der freien Entscheidung dieses
Hohen Hauses liege, sich so oder so zu entscheiden.
Das bestreitet niemand. Deswegen befinden wir heute
dartiber. Ich glaube, dass die Argumente der kommu-
nalen Spitzenverbande wichtig sind. Das andert aber
nichts daran, dass wir am Ende die Entscheidung zu

treffen haben. Man wird sich dann wechselseitig wie-
der darauf berufen oder nicht. Das liegt auch in der
guten Tradition dieses Hohen Hauses.

Jedenfalls ist es nicht unwichtig, wenn der Landkreis-
tag, der Stadtetag und der Gemeindetag einvernehm-
lich sagen: Wir halten das nicht fir sinnvoll. Herr Kol-
lege Dr. Wengert, Sie haben auf kommunale
Unternehmen verwiesen. Ich méchte darauf hinwei-
sen, dass dies, juristisch betrachtet, von Bedeutung
ist. Wir haben die Mitbestimmung bei kommunalen
Unternehmen, wenn sie in privater Rechtsform gefuhrt
werden, also bei GmbHs und bei Aktiengesellschaf-
ten. Wenn es sich um kommunale Eigenbetriebe oder
offentlich-rechtliche Kommunalunternehmen handelt,
gibt es keine Mitbestimmung.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Das kommt schon
noch! Dazu stellen wir auch noch einen Antrag!
Step by step!)

- Dann ist es recht. Ich sehe dem mit Interesse entge-
gen. — Meines Erachtens liegt das in der Natur dieser
rechtlichen Konstruktionen. Wenn eine Kommune von
sich aus die private Rechtsform wahlt, muss sie logi-
scherweise mit dem leben, was damit verbunden ist.
Dazu gehort in einer Aktiengesellschaft zum Beispiel
die Mitarbeitermitbestimmung. Solange wir uns im Be-
reich der Korperschaften des o6ffentlichen Rechts be-
wegen, liegt es in der Natur der Sache, dass es nor-
malerweise keine Mitarbeitermitbestimmung innerhalb
des Entscheidungsgremiums gibt. Mit der gleichen
Begrundung kénnten Sie fragen, warum nicht finf Mit-
glieder des Personalrats im Stadtrat der Landeshaupt-
stadt Munchen sitzen. Das wére die gleiche Logik.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Nein, das ist etwas an-
deres!)

- Nein, das ist die gleiche Logik. Das ist die Korper-
schaft.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Sie mussen doch am
besten wissen, dass der Gemeinderat ein Ver-
waltungsorgan und kein unternehmensleitendes
oder aufsichtsfuhrendes Organ ist!)

Der Unterschied besteht darin, dass diese Kérper-
schaft von den Birgerinnen und Birgern unmittelbar
gewdhlt wird. Das ist ein Kommunalparlament. Bis-
lang ist die Sparkasse eine Institution des 6ffentlichen
Rechts. In Brissel gibt es Leute, die dies &ndern wol-
len. Lieber Herr Kollege Dr. Wengert, wir haben lange
dafur gekédmpft, dass die Sparkassen in Bayern und in
Deutschland keine Privatbanken sind und mit diesen
nicht gleichgestellt werden sollen, sondern dass sie
etwas Besonderes sind. Wir wollen deren besonderen
Rechtsstatus auch nicht verandern.
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(Beifall bei der CSU)

Das eine hangt mit dem anderen zusammen. Deshalb
halte ich es fur wichtig, dass wir bei der bisherigen
Linie bleiben. Selbstverstandlich bezieht jeder ver-
ninftige Sparkassen-Verwaltungsrat die Interessen
der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ein. Die Entschei-
dung liegt jedoch bei denen, die aus der kommunalen
Selbstverwaltung heraus berufen werden. Deshalb
bitte ich darum, diesen Gesetzentwurf abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Wie bekannt ge-
geben, wurde zu diesem Tagesordnungspunkt na-
mentliche Abstimmung beantragt. Die Rednerliste ist
geschlossen. Die Aussprache ist damit ebenfalls ge-
schlossen. Wir kénnen jedoch die Abstimmung noch
nicht durchfihren. Sie wird nach dem néchsten Ta-
gesordnungspunkt erfolgen.

Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung zum Gesetzentwurf der Abgeordneten Margare-
te Bause, Ludwig Hartmann, Jurgen Mistol und ande-
rer und Fraktion (GRUNE) zur Starkung der
kommunalen Demokratie, Informationsrechte der Ge-
meinde-, Kreis- und Bezirksrate, auf Drucksa-
che 17/1031 bekannt: Mit Ja haben 67, mit Nein
82 Kolleginnen und Kollegen gestimmt. Es gab eine
Stimmenthaltung. Damit ist der Gesetzentwurf abge-
lehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 1)
Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 7 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo
u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

zur Anderung des Bayerischen Rundfunkgesetzes
(Drs. 17/1925)

- Zweite Lesung -

Ich erdffne die Aussprache. Im Altestenrat wurde hier-
zu eine Redezeit von acht Minuten pro Fraktion ver-
einbart. Der erste Redner ist Herr Kollege Professor
Dr. Piazolo. Bitte schon.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): Sehr
geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Der Staat wachst aus dem Recht,
durch das Recht und gemeinsam mit dem Recht. Fir
uns alle, insbesondere flr ein Parlament, den Gesetz-
geber, ist das Recht die Richtschnur. Wenn ich jedoch
so durch die Reihen schaue, habe ich den Eindruck,
dass viele Kollegen das Wort Parlament, miteinander
reden, wichtiger zu nehmen scheinen als den Begriff
des Rechts.

Diese Rechtsstaats-ldee legitimiert uns. Ohne die
Idee des Rechtsstaats ware selbst eine Demokratie
wenig wert. Ein Parlament, das sich bewusst aul3er-
halb des Rechts stellt, ware ein Parlament, das sehr
schnell seine Legitimation verlieren wirde. Insofern
sollten wir uns als Parlament des Vorrangs des
Rechts und des Prinzips, dass Vertrage einzuhalten
sind, ganz besonders bewusst sein. Die Gesetzge-
bung ist fir den Gesetzgeber entscheidend. Sie gibt
ihm die Legitimation. Sie gibt uns die Glaubwirdigkeit.
Nur dann schenken uns die Birger Vertrauen. Aber,
meine sehr verehrten Damen und Herren, bei dem
Rundfunkgesetz riskiert der Freistaat Bayern, riskiert
das Parlament sehenden Auges einen Rechtsbruch.
Dessen sollte sich jeder Einzelne von uns bewusst
sein.

Heute stimmen Sie Uber das Recht ab. Das tun Sie
haufiger. Allerdings tun Sie es haufiger so, wie lhr
Parlamentarischer Geschéftsfuhrer, der die Karte
hebt, oder so, wie Sie es in der Fraktion besprochen
haben. Aber heute ist es aus meiner Sicht auf der
einen Seite schwer, auf der anderen Seite relativ
leicht. Betrachten Sie einfach die infrage stehenden
Rechtsregeln. Sie sind leicht zu verstehen; denn es
handelt sich zweimal um den beinahe gleichen Satz.
Unser Problem besteht darin, dass eine vertragliche
und eine gesetzliche Regel schon durch die wortliche
Auslegung einander diametral entgegenstehen. Auf
der einen Seite gilt das hoherrangige Recht des
Rundfunkstaatsvertrags, eines Staatsvertrags zwi-
schen den Landern. § 11 ¢ Absatz 2 Satz 6 des Rund-
funkstaatsvertrags lautet: "Der Austausch eines in di-
gitaler Technik verbreiteten Programms gegen ein in
analoger Technik verbreitetes Programm ist nicht zu-
lassig." Das ist ein klarer Satz. Rundfunkanstalten
konnen also digitale und analoge Programme nicht
tauschen. Die Entscheidung dafur fiel ganz bewusst.

Zu der Umsetzung dieses Staatsvertrags ist man ge-
setzlich nicht verpflichtet, aber Bayern hat den Vertrag
in bayerisches Recht umgesetzt. Artikel 2 Absatz 4
des Bayerischen Rundfunkgesetzes schreibt vor: "Der
Austausch eines in digitaler Technik verbreiteten Hor-
funkprogramms gegen ein in analoger Technik ver-
breitetes Horfunkprogramm ist zulassig ...". Geman
dem Staatsvertrag ist der Austausch nicht zuldssig,
gemalf’ dem Bayerischen Rundfunkgesetz ist er zulas-
sig. Das bedeutet genau das Gegenteil dessen, was
Bayern mit den anderen Bundeslandern vereinbart
hat. Bayern hat sich gegeniber den anderen Bundes-
landern dazu verpflichtet, und das Parlament hat
genau entgegen dieser Verpflichtung gehandelt. Ubri-
gens geschah dies gegen die ausdriickliche Empfeh-
lung der Bayerischen Staatsregierung. Es handelt
sich um einen der seltenen Falle — das sollte man
festhalten —, dass sich die CSU-Fraktion ausdriicklich
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gegen die Bayerische Staatsregierung und ihre Emp-
fehlungen stellt.

(Zuruf: Einmalig!)

- Das geschah nicht einmalig, aber es war zumindest
ein Vorgang, der Beachtung finden sollte und das
Selbstbewusstsein und das Selbstverstandnis dieser
Fraktion verdeutlicht. Hier geschah dies allerdings
fehlerhaft. - In diesem Fall stehen die FREIEN WAH-
LER inhaltlich an der Seite der Staatsregierung, so-
fern die Staatsregierung noch dort steht, wo sie ein-
mal stand; denn auch das ist nicht selbstverstandlich.

(Heiterkeit und Beifall bei den FREIEN WAH-
LERN)

Teile dieser Staatsregierung stehen nicht zu ihren
Entscheidungen, sondern sie &ndern sie schnell. Man
musste weit ausholen, um darauf einzugehen; dafir
reicht die Zeit nicht.

Jetzt geht es darum, dass wir eine unsichere Rechts-
lage wieder zu einer sicheren machen. Deshalb folgt
der Gesetzentwurf, den wir FREIE WAHLER einge-
bracht haben, dem Vorschlag, den die Bayerische
Staatsregierung damals gemacht hat, und schreibt
ganz klar vor, dass ein solcher Austausch der digita-
len Technik bzw. eines digitalen Programms — in die-
sem Fall handelt es sich um "BR-KLASSIK" — gegen
ein in analoger Technik verbreitetes, hier also das
Programm "PULS" des Bayerischen Rundfunks, nicht
zulassig ist.

Die gefundene Ldsung beseitigt auch Unsicherheiten.
In den letzten Wochen und Monaten hatten wir grof3e
Unsicherheiten wegen dieser Rechtslage. Der Ver-
such des Bayerischen Rundfunks, hier einen Fre-
guenztausch vorzunehmen, hat in der Medienland-
schaft fur groRen Aufruhr gesorgt. Plotzlich stand
analog gegen digital, ernste Musik gegen Unterhal-
tungsmusik, offentlich-rechtlicher Rundfunk gegen pri-
vaten Rundfunk, der grof3e Sender gegen den Klei-
nen. Sicherlich stand auch das offentlich finanzierte
Programm gegen das werbefinanzierte. Daneben
kampfte der Intendant des Bayerischen Rundfunks
Wilhelm gegen den Préasidenten der Bayerischen Lan-
deszentrale fiir neue Medien Schneider. Dieser ge-
samte Kampf ist dadurch zustande gekommen, dass
wir hier im Parlament ein Gesetz verabschiedet
haben, das eine unsichere Rechtslage verursacht und
einem Staatsvertrag widersprochen hat.

Vor diesem Hintergrund fordere ich Sie alle, jeden
einzelnen Abgeordneten, auf, die beiden gesetzlichen
Vorschriften zu betrachten und sich den Widerspruch
vor Augen zu fuhren, der im Bayerischen Rundfunk-
gesetz selbst entstanden ist, weil es dort in Artikel 2

zwei verschiedene Bezlige gibt. Unabhangig davon,
ob wir auf der Seite des Jugendsenders "PULS" oder
auf der Seite von "BR-KLASSIK" stehen, fordere ich
Sie dazu auf: Lassen Sie uns ein verniinftiges Gesetz
verabschieden, lassen Sie uns die Unsicherheiten be-
seitigen! Das stellt den Rechtsfrieden her. Hier besei-
tigen wir einen Widerspruch, verhindern eine mogli-
che Klagewelle und verhindern die weiter ausufernde
Diskussion Uber eine Frequenzvergabe. Diese Dis-
kussion haben wir aktuell nur vom Jahr 2014 auf das
Jahr 2016 oder 2017 verschoben. Erst dann soll der
Frequenztausch stattfinden, und dann werden wir die
Diskussion dartber wieder hier fihren. Wenn dann
die Rechtslage immer noch unsicher ist, beginnt die
Diskussion von Neuem. — Stimmen Sie unserem Ge-
setzentwurf zu! Ich bitte Sie darum. Dadurch bewah-
ren Sie sich als Gesetzgeber, verstoR3en nicht gegen
das Rechtsstaatsprinzip und bewahren den Rechts-
frieden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Vielen Dank.
Ich bitte jetzt Herrn Kollegen Blume ans Rednerpult.

Markus Blume (CSU): Frau Préasidentin, lieber Herr
Kollege Piazolo, meine Damen und Herren! Wir be-
fassen uns hier zum zweiten Mal mit einer Fragestel-
lung, die sich im Grunde im Lauf der Zeit schon erle-
digt hat. Wenn Sie ganz ehrlich wéaren, Herr Professor
Piazolo, missten Sie namlich vortragen, dass es
Ihnen nicht um Rechtssicherheit und Rechtsklarheit
geht, wie Sie es gerade mit viel Pathos nahezulegen
versucht haben, sondern dass Sie auf rechtliche Art
und Weise eine medienpolitische Frage l6sen wollten,
und zwar in dem Sinne, in dem Sie es fur richtig hal-
ten. In der gesamten Debatte haben Sie sich um die
Aussage gedriickt, dass es lhnen nicht um die Frage
geht, wie man mdglicherweise oder tatsachlich einen
Widerspruch auflosen kann, sondern darum, wie der
Bayerische Rundfunk in seinen Entscheidungen be-
schnitten wird und dass Sie die vom Bayerischen
Rundfunk konkret getroffene Entscheidung, den Ju-
gendsender "PULS" in den UKW-Frequenzbereich zu
bringen, verhindern wollen. Dass Sie das nicht sagen,
sollten Sie nicht dadurch kaschieren, dass Sie ver-
meintlich um das hohe Gut der Rechtsklarheit ringen.

Sie haben herausgestellt, dass die CSU-Fraktion in
der letzten Wahlperiode in geradezu einmaliger Weise
von einem Votum der Staatsregierung abgewichen
sei. Das Parlament war damals interfraktionell der
Meinung — ich glaube, mich zu erinnern, dass damals
alle Fraktionen dabei waren, auch Sie —, dass man
die Anderung in der erwdhnten Weise vornehmen
sollte.
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Wir haben hier gemeinsam gehofft, dass man diese
Frage tatsachlich medienpolitisch |6sen kann. Man
muss den Beteiligten zugutehalten, dass sich alle Sei-
ten erkennbar etwas bewegt haben. Der Rundfunkrat
hat im Juli dieses Jahres am Ende mit groRer Mehr-
heit entschieden, dem Wechsel zuzustimmen. Diese
Zustimmung hat der Rundfunkrat unter aufschieben-
den Bedingungen erteilt. Inshesondere wurde der
Zeitpunkt nach hinten verschoben.

Wenn ich die Lage richtig beurteile, bedeutet das lei-
der nicht, dass dieses Vorgehen den Besorgnissen
der privaten Sender voll umfanglich entgegenkommt
und sie mit diesen Verhdltnissen leben kdnnen. Tat-
sachlich ist also davon auszugehen, dass es mdgli-
cherweise auch von dieser Seite Klagen geben wird.

Die Frage lautet: Was kénnen wir dazu beitragen, um
dort, wo rechtliche Wahrheit und Klarheit gefragt sind,
den Boden zu bereiten? Ich behaupte, mit lhrem Vor-
schlag werden wir das nicht tun kénnen, lieber Herr
Kollege Piazolo; denn rechtssystematisch leisten Sie
keinen grof3en Beitrag. Sie wollen Artikel 2 Absatz 4
des Bayerischen Rundfunkgesetzes &andern, indem
Sie eine analoge Formulierung aus dem Rundfunk-
staatsvertrag Ubernehmen. - Rechtstechnisch ist es
allerdings nicht sinnvoll, wenn Sie in Artikel 2 Ab-
satz 4 darauf hinweisen, dass Artikel 2 Absatz 1 des
Bayerischen Rundfunkgesetzes gilt; denn dort steht
schon, dass der Rundfunkstaatsvertrag gilt. Indem Sie
an zwei Stellen in einem Gesetz schreiben, dass der
Rundfunkstaatsvertrag gilt, haben Sie die Ausle-
gungsschwierigkeiten nicht behoben.

AuRerdem lasst sich der Widerspruch nicht nur aus
dem Rundfunkgesetz herleiten. Vielmehr gibt der
Rundfunkstaatsvertrag offensichtlich beiden Seiten,
sowohl dem Bayerischen Rundfunk wie auch den pri-
vaten Rundfunkanstalten, Futter fir ihre Rechtspositi-
on. Namhafte Juristen lassen verlauten, dass die
Rechtsnorm im Rundfunkstaatsvertrag vor allem eine
Begrenzung der Zahl der analogen Programme im
Auge hatte, um die Digitalisierung zu beférdern. Es
war nicht gerade zwingender Rechtszweck, das, was
der Bayerische Rundfunk macht, einzuschranken
oder zu verhindern. Selbstverstandlich kann man
auch die gegenteilige Position vertreten. Mit lhrem
Vorschlag, zweimal hineinzuschreiben, dass der
Rundfunkstaatsvertrag gilt, ist nach unserem Dafir-
halten an der Stelle Uberhaupt nichts gewonnen.
Selbst wenn wir das taten und sagen, wir lI6sen den
Widerspruch im Rundfunkgesetz auf und der Rund-
funkstaatsvertrag soll mit seiner unterschiedlichen
Auslegbarkeit gelten, wird keine Rechtsklarheit ge-
schaffen, die Klagen verhindern kdnnte. Wahrschein-
lich wirde der Bayerische Rundfunk sagen, dass
seine Programmautonomie beschnitten werde. Er

wirde sagen: lhr trefft riickwirkende Entscheidungen,
weil ihr versucht, etwas auszuhebeln, was wir im Ver-
trauen auf die aktuell geltende Rechtslage schon be-
schlossen haben. Wenn das nur fur kiinftige Entschei-
dungen und nicht fur diejenigen Entscheidungen, die
bereits getroffen sind, gelten soll, hatten Sie das auch
sagen mussen.

Der langen Rede kurzer Sinn — und das haben wir be-
reits im Rahmen der Ersten Lesung und der Aus-
schussberatungen gesagt: Wir werden uns diesem
Problem in der Weise, wie Sie es angehen, hier im
Parlament nicht n&dhern kénnen. Damit werden wir
weder zur medienpolitischen noch zu einer rundfunk-
rechtlichen Klarung beitragen. Ich stimme Ihnen inso-
weit zu, dass es winschenswert ist, wenn der Gesetz-
geber den Gerichten wenig Auslegungsspielraum
lasst. Diese Fragen sollten wir im Landtag entschei-
den. Tatséchlich ist das Kind nun etwas in den Brun-
nen gefallen. Nach Lage der Dinge werden wir zwei
Dinge hinnehmen oder auf diese hinarbeiten mussen:
Wir missen hinnehmen, dass dies einer juristischen
Klarung zugefihrt wird, die wir aufgrund der Zeitachse
und der unterschiedlichen Interessen der Akteure in
ihrem Lauf gar nicht aufhalten kdnnen.

Wir sollten tatsachlich die Digitalisierung des Rund-
funks befordern, lieber Herr Kollege. Wenn die Rele-
vanz von UKW durch die Verbreitung von DAB im
Jahr 2018 abnimmt und die Frequenzknappheit bis zu
diesem Zeitpunkt nicht mehr besteht, wird dieser
Streitpunkt letztendlich weniger relevant. Die Frage-
stellung, die Sie aufgeworfen haben, wird schlief3lich
obsolet. - Aus diesem Grund werden wir lhrem Ge-
setzentwurf nicht zustimmen und bitten um Unterstit-
zung fur unsere Position.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizepréasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank.

(Zuruf des Abgeordneten Professor Dr. Michael
Piazolo (FREIE WAHLER))

- Zu spat. Bei mir blinkt nichts. Sie mussen schon dru-
cken. Wenn die Zeit abgelaufen ist, muss ich mich
korrekt verhalten. - Bevor ich Frau Fehlner ans Red-
nerpult bitte, mochte ich lhnen bekannt geben, dass
die FREIEN WAHLER fiir den laufenden Tagesord-
nungspunkt 7 namentliche Abstimmung beantragt
haben. Wir werden die namentlichen Abstimmungen
hintereinander durchfiihren. - Als nachste Rednerin
darf ich Frau Fehlner ans Rednerpult bitten.

Martina Fehlner (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert): Sehr geehrte Frau Préasidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Der Frequenztausch BR-KLAS-
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SIK versus Jugendradio wurde in den vergangenen
Monaten sehr kontrovers und sehr ausfihrlich in allen
Gremien diskutiert. Ich denke, wir alle haben uns die
Entscheidung sicherlich nicht leicht gemacht. Die
SPD-Landtagsfraktion sieht den geplanten Frequenz-
tausch allerdings nach wie vor skeptisch. Wir hétten
uns gewinscht, dass es doch noch zu einem Kompro-
miss zwischen allen Beteiligten gekommen ware und
wir mehr gemeinsame sichtbare Anstrengungen fir
die Marktdurchdringung mit DAB-Plus unternommen
hétten.

Selbstverstandlich hat der Bayerische Rundfunk den
Auftrag, junge Horer mit einem Jugendprogramm zu
erreichen und einen jugendaffinen Sender weiterzu-
entwickeln. Im Moment ist UKW noch der mafgebli-
che Verbreitungsweg flr die Radioprogramme. Das
wird sich auch in den n&chsten Jahren nicht so
schnell @ndern. Da liegt das eigentliche Problem;
denn der demokratische Auftrag des offentlich-rechtli-
chen Rundfunks heif3t auch, fir alle Schichten emp-
fangbar zu sein. Rundfunk hei3t: Bildung fur alle.
Dennoch bleibt festzuhalten: Die Zukunft des Radios
ist digital. Wir haben Respekt vor der Entscheidung
des Rundfunkrates, den Frequenztausch 2018 vorzu-
nehmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Auseinanderset-
zung wird allerdings an ganz anderer Stelle entschie-
den und gefiihrt. Ob die privaten Anbieter nun Klage
erheben oder nicht und wie die Gerichte entscheiden,
sei dahingestellt. Die Anstrengungen missen darauf
ausgerichtet sein, das Digitalradio weiter zu starken
und auszubauen, damit das duale System zwischen
offentlich-rechtlichem Rundfunk und den privaten An-
bietern nicht in eine Schieflage gerat.

Wir sehen durchaus die Diskrepanz des gesplitteten
Rechts zwischen dem Rundfunkstaatsvertrag und
dem Rundfunkgesetz. Daher werden wir dem Gesetz-
entwurf der FREIEN WAHLER zustimmen.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAH-
LERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Ich bitte nun die
Kollegin Osgyan ans Rednerpult. Bitte.

Verena Osgyan (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Debatte
Uber diesen Gesetzentwurf, aber mehr noch lber BR
PULS und BR-KLASSIK, ist sehr vielschichtig. Es gibt
juristische und medienpolitische Aspekte. Daneben
gibt es die Konkurrenzsituation zwischen dem offent-
lich-rechtlichen und dem privaten Rundfunk, die zwei-
felsohne besteht. Dennoch glaube ich, dass wir diese
verschiedenen Gesichtspunkte auch getrennt disku-
tieren missen.

Das eine ist die rechtliche Wirdigung. Es gibt guten
Grund zur Annahme, dass im Falle einer Diskrepanz
zwischen dem Rundfunkstaatsvertrag und dem Bay-
erischen Rundfunkgesetz die Lex posterior gilt. Dem-
nach ware das Bayerische Rundfunkgesetz gultig.
Das kann man unterschiedlich sehen. Wahrscheinlich
wird es noch eine juristische Klarung geben mussen.
Trotzdem glaube ich, dass im Moment kein Grund
dazu besteht, das Rundfunkgesetz, das aus gutem
Grund damals in Bayern so beschlossen wurde, um
dem offentlich-rechtlichen Rundfunk eine Entwick-
lungsgarantie zu geben, vorauseilend rickgangig zu
machen. Das kann nicht Sinn des Vorgehens sein.

Zur Zeit des Abschlusses des Rundfunkstaatsvertrags
im Jahr 2009 gab es noch eine vdllig andere Situa-
tion. Man ist davon ausgegangen, dass es eine relativ
schnelle DAB-Marktdurchdringung geben wirde. Mitt-
lerweile wissen wir, dass dies nicht der Fall ist. UKW
wird es noch auf lange Sicht geben. Selbst der Ver-
band Privater Rundfunk und Telemedien — VPRT -
hat sich dagegen ausgesprochen, einen festen Ab-
schaltzeitpunkt fur UKW zu nennen. Wir gehen davon
aus, dass der damalige Beschluss des Bayerischen
Landtags, die Mdglichkeit eines Frequenztauschs ein-
zuraumen, in Bezug auf die Entwicklungsgarantie fur
den offentlich-rechtlichen Rundfunk wirklich weise
war. Anhand der aktuellen Situation sehen wir, dass
das unter Umstanden sehr hilfreich sein kann, um die
Zeitspanne bis zur vollstandigen Digitalisierung zu
Uberbricken.

Wenn wir davon ausgehen, dass wir wirklich samtli-
che Unklarheiten beseitigen wollen, gabe es die Mog-
lichkeit — dazu haben wir einen Antrag gestellt —, den
umgekehrten Weg zu gehen und Uber die Staatsre-
gierung darauf einzuwirken, dass der Rundfunkande-
rungsstaatsvertrag geandert und der Frequenztausch
zugelassen wird. Ich kann mir gut vorstellen, dass an-
dere Lander mittlerweile auch sehr dankbar fir eine
solche Mdglichkeit waren.

Die Diskussion uber die anderen Punkte, etwa die
Konkurrenzsituation zu den privaten Anbietern oder
die medienpolitische Debatte, bitte ich wirklich ge-
trennt zu fuhren. Medienpolitisch ist etwas hinzuzufi-
gen. Medienpolitisch — im Ruckblick spreche ich da si-
cher nahezu fir das gesamte Parlament — waren wir
stets alle fur die Rundfunkfreiheit, die Programmfrei-
heit des 6ffentlich-rechtlichen Rundfunks. Diese Frei-
heit sollten wir dem Bayerischen Rundfunk an dieser
Stelle auch einrdumen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Bayerische Rundfunk und die Aufsichtsgremien
sollen selber entscheiden kdénnen, wie sie ein junges
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Publikum am besten erreichen kdnnen. Nichts weni-
ger ist ihr Auftrag: Sie sollen alle Bevolkerungsschich-
ten mit dem Programm erreichen. Das ist aktuell ein-
fach nicht der Fall. Die Privaten haben kein Anrecht
darauf, alleine eine junge Bevélkerungsgruppe zu er-
reichen. Eine Konkurrenzsituation kénnen wir nicht
dadurch beenden oder abschwéchen, dass wir den in-
haltlichen Wettbewerb (ber ein entsprechendes Ge-
setz abwirgen. Stattdessen muissen wir versuchen,
gleiche Startbedingungen zu schaffen. An dieser Stel-
le gibt es die Mdglichkeit, die aktuelle Frequenzvertei-
lung zwischen dem Bayerischen Rundfunk und den
Privaten zu betrachten. Ich hoffe, demnéachst wird es
dazu eine Aufklarung in den Ausschiissen geben. Ich
glaube das ist der bessere Weg, als eine Debatte
Uber Inhalte zu fuhren. Der Rundfunkrat des Bayeri-
schen Rundfunks hat es sich wirklich nicht einfach ge-
macht, dem Frequenztausch von BR-PULS und BR-
KLASSIK zuzustimmen. Es war wirklich eine heilRe,
sehr emotional und sehr fundiert geftihrte Debatte. Ich
denke, es wurde wirklich ein guter Kompromiss gefun-
den, namlich diesen Tausch auf 2018 zu verschieben,
um BR-KLASSIK die Moglichkeit zu geben, den Um-
stieg auf DAB noch besser zu bewaltigen, als es jetzt
schon der Fall ist. Wir dirfen nicht vergessen, dass
dieses Programm jetzt schon die grof3te digitale H6-
rerschaft von allen Frequenzen Uberhaupt hat. Es
geht auch darum, wahrenddessen einen besseren
Ausgleich mit den Privaten zu finden.

Ich glaube aber, im aktuellen Fall wére es die aller-
schlechteste Mdglichkeit, wenn wir diese sehr wichti-
gen Fragestellungen, die meines Erachtens erst den
Anfang vieler Debatten bilden, die wir angesichts des
fortschreitenden Medienwandels noch fiihren werden,
durch den vorliegenden Gesetzentwurf abwirgen.
Das ist einfach zu kurz gesprungen, wenngleich ich
denke, dass es sehr ehrenwert ist, Rechtsunsicher-
heiten abschaffen zu wollen. - In diesem Sinne bitte
ich darum, dem Entwurf der FREIEN WAHLER nicht
zuzustimmen.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Vielen Dank. —
Bitte, Herr Staatsminister Huber!

Staatsminister Dr. Marcel Huber (Staatskanzlei):
Sehr geehrte Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich kann mich den Ausfihrungen meiner
Vorrednerin anschlieBen. Ich will aber natlrlich noch
auf das eingehen, was die anderen Redebeitréage ge-
rade erbracht haben.

Herr Professor Piazolo, ich bedanke mich fur die
hochinteressanten rechtsphilosophischen Ausfuhrun-
gen, denen ich mit grol3em Interesse gelauscht habe.
Ich hatte lhnen fast geglaubt, dass es lhnen aus-
schlieBlich um die Korrektur einer rechtlichen Lucke

geht. Aber wenn man ganz ehrlich ist, wissen wir
doch alle, worum es geht. Es geht darum, dass dieser
Gesetzentwurf der FREIEN WAHLER dem geplanten
Frequenztausch die rechtliche Grundlage entziehen
wird.

(Markus Rinderspacher (SPD): Deshalb stimmen
wir zu!)

Diese rechtliche Grundlage fur den Frequenztausch
hat — ich habe tbrigens Ihren Ausfiihrungen auch an
anderer Stelle genau gelauscht — damit zu tun, dass
das Wort Parlament etymologisch mit "sprechen" zu
tun hat. Wir haben im Parlament, im Rundfunkrat und
in Diskussionen sehr viel darliber gesprochen. Ich
kenne tausend Stellungnahmen von Organisationen
und Verbanden, sage hier aber, wir sollten Ihrem Vor-
schlag nicht folgen. Denn wir haben uns mit groRer
Mihe an ein hohes Gut herangetastet, an einen sehr
ausgeglichenen Kompromiss. Dieser Kompromiss
kénnte hier heute gefahrdet werden, wenn wir lhnen
folgen wirden. Es ist ein Kompromiss zwischen zwei
Positionen, die man beide sehr gut vertreten kann.
Eine Argumentation fiir oder gegen diesen Frequenz-
tausch kann man wirklich hervorragend fiihren. Alle
Argumente sind richtig und nachvollziehbar. Umso
wichtiger ist die breite Mehrheit fur die gefundene L6-
sung, die, wie ich glaube, auch zukunftsgerichtet ist.
Aus diesem Grunde wehre ich mich dagegen, diesen
Kompromiss, der so viel Mihe gekostet hat, nachtrag-
lich unmdéglich zu machen. Dieser Frequenztausch
hat viele Hintergriinde. Man kann wunderbar dagegen
argumentieren, aber auch dafiir, und sagen, dass wir
einen Generationenabriss verhindern wollen. Der
Bayerische Rundfunk hat ein Problem damit, junge
Leute zu erreichen. Man kann natirlich auch sagen,
das verzerre den Wettbewerb zulasten der privaten
Rundfunklandschaft. All diese Argumente wurden
ausfuhrlich ausgetauscht. Ich glaube, das missen wir
heute nicht noch einmal aufwarmen.

Dass das Ganze nicht nur im Parlament, sondern
auch im zustandigen Gremium ausfuhrlich diskutiert
worden ist, wissen Sie selber. Am 10. Juli dieses Jah-
res hat der Rundfunkrat als zustéandiges Gremium im
BR eine kluge Entscheidung getroffen, die Gber den
reinen Begriff Frequenztausch weit hinausgeht. Kom-
promiss heif3t ja nicht, wir gehen nach hinten und ma-
chen das erst 2018. Von keinem der bisherigen Red-
ner ist erwahnt worden, dass es hier um einen ganzen
Block von Bedingungen geht, die erflllt sein mussen,
damit man diesen Frequenztausch tatsachlich macht.
Es geht darum, DAB-Plus voranzutreiben, und be-
ginnt mit dem Herantreten an die Automobilindustrie,
die sich bisher Uberhaupt noch nicht um das digitale
Radio gekiimmert hat.
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Wir haben vereinbart, dass man den Klassikhérern
mit InformationsmaRnahmen die digitale Welt mog-
lichst schmackhaft macht. Dieses Paket ist geschniirt.
Der Rundfunkrat, der ja wirklich sehr pluralistisch be-
setzt ist, ist mit 30 zu 7 Stimmen zu der Erkenntnis
gekommen, dass wir einen solchen Kompromiss ver-
einbaren sollten. Wir als Gesetzgeber in diesem Par-
lament sollten diesen Kompromiss nicht nachtréglich
zerstoren.

Ich verspreche lhnen als Vertreter der Bayerischen
Staatsregierung im Rundfunkrat: Ich werde sehr
genau darauf achten, dass die Interessen der privaten
Rundfunkwirtschaft hier nicht ins Hintertreffen gera-
ten. Ich werde sehr genau darauf achten, dass die
Bestimmungen, die hier am 10. Juli in diesem Kom-
promiss festgelegt worden sind, auch tatséchlich um-
gesetzt werden und dass sie nicht zulasten der Priva-
ten gehen. Ich glaube auch — es ist tbrigens vorhin
auch angesprochen worden -, dass die Weichen in
Richtung digitaler Rundfunk klar gestellt sind. Die Zu-
kunft gehort den digitalen Medien. Aus diesem Grun-
de sehe ich keinen Anlass zu einer Anderung des
Bayerischen Rundfunkgesetzes. Deshalb empfehle
ich Ihnen, gegen den Gesetzentwurf der FREIEN
WAHLER zu stimmen.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank. — Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, weitere
Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist die
Aussprache geschlossen.

Wir kommen nun zur namentlichen Abstimmung Uber
den Gesetzentwurf der SPD zur Anderung des Spar-
kassengesetzes, Drucksache 17/1929. Der federfiih-
rende Ausschuss fir Kommunale Fragen, Innere Si-
cherheit und Sport empfiehlt auf Drucksache 17/3217
die Ablehnung. Ich er6ffne die Abstimmung

(Namentliche Abstimmung von 16.26 bis
16.31 Uhr)

Wir schlieBen nun diese Abstimmung und z&ahlen
aullerhalb des Saales aus.

Ich komme zur n&chsten namentlichen Abstimmung
zum Gesetzentwurf zur Anderung des Bayerischen
Rundfunkgesetzes auf Drucksache 17/1925. Der fe-
derfihrende Ausschuss fur Wissenschaft und Kunst
empfiehlt auf Drucksache 17/3252 die Ablehnung.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Ich er6ffne die Abstimmung. Sie haben drei Minuten.

(Namentliche  Abstimmung von 16.32 bis
16.35 Uhr)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir schlie3en die Ab-
stimmung und z&hlen wieder aufRerhalb des Saales
aus.

Ich darf Sie bitten, wieder Platz zu nehmen, und rufe
jetzt Tagesordnungspunkt 8 auf:

Abstimmung

Uber Verfassungsstreitigkeiten und Antrage, die
gemaf 8§ 59 Abs. 7 der Geschéftsordnung nicht
einzeln beraten werden (s. Anlage 4)

Ausgenommen von der Abstimmung sind die Listen-
nummern 4 und 31, die spéter eigens beraten werden
sollen. Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrund-
lagen mit den einzelnen Voten der Fraktionen zu den
Verfassungsstreitigkeiten und den ubrigen Antragen
verweise ich auf die Ihnen vorliegende Liste.

(Siehe Anlage 4)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhal-
tens bzw. des jeweiligen Abstimmungsverhaltens sei-
ner Fraktion entsprechend der ausgedruckten Liste
einverstanden ist, den bitte ich um sein Handzeichen.
— Gibt es Gegenstimmen? — Keine. Gibt es Enthaltun-
gen? — Keine Stimmenthaltungen. Damit Ubernimmt
der Landtag diese Voten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf:

Beratung der zum Plenum

Dringlichkeitsantrage

eingereichten

Als Erstes rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Regionale Energiewende statt Trassenwahnsinn
(Drs. 17/3355)

Ich erdffne die Aussprache. Erster Redner ist Kollege
Glauber.

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Frau Prasiden-
tin, verehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, sehr verehrte Zuhdrerinnen und Zuhorer! Wir dis-
kutieren wieder einmal Uber die Energiewende. Wir
diskutieren wieder einmal daruiber, wie man die Ener-
giewende fir Bayern am besten gestalten kann.
Nachdem 2011 das Ungluck von Fukushima geschah
und damals der Bayerische Ministerprésident und der
damalige Vizeministerprasident und Wirtschaftsminis-
ter Zeil verkiindeten, dass Bayern das leuchtendes
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Beispiel fur die Energiewende sein werde, ist Uber
Jahre nichts passiert.

Jetzt haben wir folgende Situation: In Berlin wird tber
zwei Trassen fiir Hochspannungs-Ubertragungsleitun-
gen diskutiert, die nach Bayern fihren sollen. Eine
dieser Trassen ist die Nord-Sud-Trasse, die in Bad
Lauchstadt beginnt und nach der aktuellen Planung
Braunkohlestrom nach Bayern transportieren soll.
Diese Trasse wurde in Berlin im Bundesrat beschlos-
sen. Wir FREIE WAHLER sind der Meinung, dass
nach den vielen Aussagen, die wir bisher zur Energie-
wende gehdrt haben, eines sicher nicht mehr zutrifft:
Zwei Hochspannungs-Ubertragungsleitungen sind fir
Bayern notwendig, und das ist alternativios. Das glau-
ben wir nicht. Wir sind nicht der Meinung, dass diese
Leitungen alternativlos sind.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir fordern die Staatsregierung seit 2011 auf, sie
moge fur Bayern ein schliissiges Energiekonzept vor-
legen. Dieses Energiekonzept ist bis heute nieman-
dem zugegangen. Um iber die Notwendigkeit dieser
Hochspannungs-Ubertragungsleitungen wirklich dis-
kutieren zu kdnnen, missen wir wissen, was wir in
Bayern leisten kdnnen, was wir in Bayern leisten wol-
len und wie der Bedarf ist. Wir werfen Ihnen vor, dass
diese Trasse jetzt wieder als notwendig und alterna-
tivios auf dem Tisch liegt. Wir fordern Sie auf: Organi-
sieren Sie die Energiewende — das haben wir in einer
Studie in den Jahren 2009 und 2010 dargestellt — re-
gional und lokal.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Reden Sie mit den Landkreisen und den Gemeinden.
Schaffen Sie die Voraussetzungen daftur, die Wirt-
schaftskraft vor Ort zu nutzen. Schaffen Sie die Vo-
raussetzungen dafir, die Wertschépfung vor Ort zu
belassen. Setzen Sie nicht auf eine Braunkohlest-
romtrasse. Diese HGU-Trasse, die Sie und auch die
Kollegen der SPD in Berlin als alternativios ansehen,
hat keine Auf- und Abfahrt. Sie schafft momentan
Braunkohlestrom nach Bayern. Das ist Fakt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir FREIE WAHLER wollen nicht, dass Braunkohle-
strom nach Bayern transportiert wird. Braunkohle-
strom kann auf europdischer Ebene nur deshalb in
diesem Ausmal? produziert werden, weil CO,-Zertifi-
kate — das sei auch an die Adresse der GRUNEN ge-
sagt — in Europa verschleudert werden. Dies macht es
Uberhaupt mdglich, dass wir jetzt Strom aus Nord-
rhein-Westfalen und Sachsen-Anhalt nach Bayern be-
kommen. Wir bekommen den Braunkohlestrom, weil
hier nicht die besonders effizienten und notwendigen

Gaskraftwerke gebaut werden, sondern weil aufgrund
des Verschleuderns von CO,-Zertifikaten der Umwelt-

faktor nicht eingepreist wird.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wenn wir die Energiewende lokal und dezentral orga-
nisieren, bedeutet das nicht, dass wir die Energie, die
die Windrader in der Nordsee und der Ostsee produ-
zieren, nicht nutzen. Wir kénnen sie wegen der Me-
thanisierung nicht zu 100 % nutzen. Wir kénnen sie
aber Uber 24 Stunden in ein Gasnetz einspeichern.
Wir diskutieren dartber, welcher Speicher uns Unab-
héangigkeit verschafft. Wenn wir den Druck im Gas-
netz erhdhen, schaffen wir momentan fir tber 70 Ta-
ge speicherbare Energie. Das ist die Voraussetzung
dafur, dass wir in Bayern Unabhé&ngigkeit erzeugen
kénnen.

Wenn der Ministerprasident — und das ist die Adresse
— mit den Burgern ein Moratorium macht, sollte er sich
dabei immer eines vor Augen halten: Viele kleine de-
zentrale Gaskraftwerke sind lokal und regional gut re-
gelbar, Uber den Energiespeicher Gasnetz steuerbar
und haben den charmanten Vorteil, dass wir, etwa wie
in Irsching, ein Gas- und Dampfkraftwerk mit einem
Wirkungsgrad von mehr als 60 % haben. Wir kdnnen
aber auch mit kleinen lokalen Gas- und Dampfkraft-
werken, wenn wir sie warmegefihrt fahren, noch ho-
here Wirkungsgrade erzielen. Damit schaffen wir
einen Ansatz fir regionale, lokale Wertschépfung und
ein energieautarkes Bayern. Das muss unser Ziel
sein. Dafur werden wir in Bayern kdmpfen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Zuruf des
Abgeordneten Erwin Huber (CSU))

- Herr Huber, Sie rufen mir "Traumer" zu. Sie waren
auch derjenige, der gesagt hat, der Markt werde die
Breitbandversorgung regeln. Wer von uns beiden der
Traumer war, kann sich das Haus Uberlegen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN - Zuruf des
Abgeordneten Erwin Huber (CSU))

— Sie waren auch derjenige, der den Donauausbau
vorhergesagt hat. Herr Huber, von "Trdumern" brau-
chen wir nicht zu reden.

Wir organisieren die lokale und regionale Energiewen-
de. Wir sind gegen die Trassen, wie sie auf dem Tisch
liegen. Wir wollen hier in Bayern keinen Braunkohle-
strom.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN - Zuruf des
Abgeordneten Markus Rinderspacher (SPD))
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon.
Ich bitte jetzt Herrn Kollegen Holetschek an das Red-
nerpult.

Klaus Holetschek (CSU): Frau Prasidentin, Herr Mi-
nisterprasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Sie
organisieren nicht die Energiewende, sondern Sie or-
ganisieren hier zum wiederholten Male ein Kasperl-
theater. Wenn lhnen nichts mehr einféllt, dann holen
Sie den Flachenbrand und den Aufstand heraus.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Oh mei, oh
mei!)

Herr Aiwanger, Sie brauchten jetzt wieder ein Thema
zu lhrem Parteitag; das haben Sie geschaffen. Aber
Sie haben nicht verstanden, worum es geht.

(Beifall bei der CSU)

Ich will Thnen einmal kurz sagen, worum es geht. Wir
haben beim Thema Energiewende schon einiges er-
reicht, ndmlich einen Anteil von 36 % erneuerbarer
Energie. Das darf man an dieser Stelle auch einmal
sagen.

(Zurufe von den FREIEN WAHLERN)

Die 10-H-Regelung ist eine Regelung fur die Burgerin-
nen und Burger.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei den FREI-
EN WAHLERN)

- Wenn Sie es bis jetzt noch nicht begriffen haben,
werden Sie es auch nicht mehr begreifen.

(Unruhe)

Dann wird lhnen der nachste Wahlkampf zeigen, was
der Birger von lhnen halt. Nehmen Sie also zur
Kenntnis, dass wir diese Themen abarbeiten, und
zwar vernlnftig.

(Zurufe der Abgeordneten Markus Rinderspacher
(SPD) und Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER))

— Durch schreien wird es nicht besser.
(Anhaltende Unruhe)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte, Herr Kol-
lege Holetschek hat das Wort.

Klaus Holetschek (CSU): Ich habe vorhin kurz in die
Leitlinien der FREIEN WAHLER zur Landtags-
wahl 2013 geschaut. Auf Seite 44 in den Leitlinien
steht: Wir wollen eine Energiewende, bei der die Bur-
gerinnen und Burger einbezogen werden.

(Zurufe von den FREIEN WAHLERN)

Wir fuhren jetzt den Dialog mit den Burgerinnen und
Burgern.

(Beifall bei der CSU — Lachen bei der SPD)

Das ist die Idee, die dahintersteckt. Wir fihren den Di-
alog, und Sie haben Festlegungen, die das Ergebnis
eines Dialogs vorwegnehmen. Das ist Populismus.
Ohne Substanz und ohne Ziel werden Sie auch da
beim Burger nicht ankommen. Das will ich nochmals
ganz deutlich sagen.

(Markus Rinderspacher (SPD): Das ist der Dia-
log, nachdem Sie das Gesetz im Bundestag be-
schlossen haben. Das ist lacherlich!)

Kolleginnen und Kollegen der SPD, wenn man den
Koalitionsvertrag zwischen SPD und CDU/CSU liest,
findet man auf Seite 44 ganz klar — Herr Ministerprasi-
dent, ich darf das zitieren —, dass die Koalition mit
allen Akteuren der Energiewirtschaft einen Dialog
pflegen wird. Nichts anderes tun wir.

(Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

Frau Ministerin, wir nehmen uns die Zeit, diesen Dia-
log zu fuhren. Wir nehmen uns die Zeit, dariber zu
reden, dass die Strommenge sicher, bezahlbar und
sauber bleibt. Das ist das Ziel. Dann werden wir auch
Ergebnisse vorweisen.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Also, dann
machen Sie es!)

- Herr Aiwanger, nachste Woche wird es eine Regie-
rungserklarung geben.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Wann?)
— Sie werden die Geduld schon noch aufbringen.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Nein! Ich
hab keine Geduld mehr. Unsere Geduld ist zu
Ende!)

Nur mit einer Aufforderung zum Aufstand und zum
Flachenbrand wird es nicht besser. Es mag sein, dass
Ihre Geduld zu Ende ist. Aber Sie sind in der Opposi-
tion und werden sich noch gedulden missen. Das hat
der Wabhler bei der letzten Wahl so entschieden.

(Beifall bei der CSU)

Wir werden lhrem Antrag nicht zustimmen, weil wir
der Meinung sind, dass der Weg, den wir jetzt gehen,
den Dialog zu fUhren und uns die Zeit zu nehmen, mit
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allen zu reden, vernlnftig und zielfihrend ist. Dieser
Weg wird letztlich von den Burgerinnen und Birgern
in diesem Land gewollt und honoriert.

(Zuruf des Abgeordneten Markus Rinderspacher
(SPD))

So werden wir die Energiewende als wichtiges Projekt
auf den Weg bringen. Wenn Sie nicht dabei sind, sind
Sie eben nicht dabei.

(Beifall bei der CSU — Hubert Aiwanger (FREIE
WAHLER): Sind Sie jetzt fur oder gegen die
Stromtrasse?)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte schon,
Frau Kohnen. Sie sind die Nachste am Rednerpult.

Natascha Kohnen (SPD): (Von der Rednerin nicht
autorisiert) Leute, kommt jetzt einmal alle wieder run-
ter. Was ist in dieser Debatte los?

Herr Holetschek, es ist wirklich schwierig, den ande-
ren ein Kasperltheater vorzuwerfen, wenn der Minis-
terprasident in Bezug auf die Energiewende tagtéglich
etwas Neues verklndet.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAH-
LERN)

Aber einmal ehrlich: Meine Lieben von den FREIEN
WAHLERN, ihr klatscht gleich nicht mehr; denn Herr
Glauber, wir haben miteinander Zeit in etlichen Semi-
naren zur Energiewende verbracht. Sie haben bis vor
Kurzem noch nicht infrage gestellt, dass man zumin-
dest prufen muss, wie es sich unter anderem mit Lei-
tungen verhalt, und zwar nicht nur wegen der Versor-
gungssicherheit, sondern auch wegen der
Netzstabilitat.

(Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

— Herr Aiwanger, eines vorweg — vielleicht horen Sie
einfach einmal zu —: Viele von uns, insbesondere
auch die FREIEN WAHLER, kommen aus der Kom-
munalpolitik. Ich glaube, wir haben alle gelernt, dass
es um die Sache gehen sollte, wenn man in der Politik
etwas erreichen will. Ich habe in unserem demokra-
tisch regierten Land noch keinen Politiker erlebt, der,
um ein Ziel zu erreichen, zu einem Birgeraufstand
aufruft, wie Sie es am Wochenende gemacht haben.
Was Sie da machen, ist unterirdisch.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abgeordneten
Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER))

— Wie wollen Sie den Kindern in unseren Schulen er-
klaren, dass Sie als gewahlter Vertreter dieses Parla-

mentes ihre Arbeit nicht erledigen, sondern hinausge-
hen und populistisch nach einem Birgeraufstand
schreien?

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Biirgeriniti-
ativen gibt es bereits! — Weitere Zurufe des Abge-
ordneten Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER))

Deswegen hat die SPD im Sommer einen Dialogpro-
zess gefordert und gesagt: Beteiligt die Birger! Ein
Politiker, der die Birger dazu aufruft, hier im Prinzip
Zusténde herbeizufihren, die man nicht mehr zuriick-
holen kann, ist verantwortungslos, und das ist eine
Sauerei.

(Beifall bei der SPD)

Ich frage Sie: Wollen Sie unbedingt das, was der Mi-
nisterprasident macht? — Sorry fir die CSU-Abgeord-
neten. Aber Herr Seehofer, einmal ganz ehrlich: Auch
Ihre Kapriolen sind schwer auszuhalten. Aber es gilt
doch nicht, diese Kapriolen zu toppen. Das ist idio-
tisch.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der CSU)

— Ich ware nur fast Ministerin geworden. Ich glaube,
Sie héatten mit mir keinen Spal3, aber egal.

Liebe FREIE WAHLER, kommen wir wieder zur
Sache. Ubrigens war ich heute Vormittag beim Bay-
erischen Gemeindetag. Dort hat Herr Brandl klipp und
klar gesagt, er kenne das Konzept zur Energiewende
der FREIEN WAHLER nicht — ich auch nicht.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Ich kenne
Ihres auch nicht!)

Wir hatten alle mal eines nach 2011, das leider schon
Uber ein Jahr nicht mehr gilt.

(Unruhe und Zurufe)
— Wie ware es, wenn ihr mal eure Lauscher aufsperrt?

Bayern ist keine Insel. Man kann Bayern nicht ab-
schotten. Die Energiewende erfolgt nun mal national
und geht nur gemeinsam. Dafiir sind 2011 alle Deut-
schen angetreten, auch die Norddeutschen. Deswe-
gen werden wir dieses Problem nur gemeinsam l6sen
konnen. Diese Aufgabe mussen wir erflllen.

(Beifall bei der SPD)

Sie haben in lhrem Antrag null Komma nichts zu
einem Strommarktdesign stehen. Wenn man {ber
Gas redet, muss man Uber ein Strommarktdesign
sprechen. Die Erneuerbaren missen Verantwortung
Ubernehmen.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000365.html

Plenarprotokoll 17/26 v. 15.10.2014

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 1775

(Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

— Dass Sie, Herr Aiwanger, von Energiepolitik tat-
séchlich nicht viel verstehen, ist doch in Ordnung.
Man muss doch nicht von allem etwas verstehen.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Ich verste-
he nicht so viel wie Sie, so viel wie Sie versteht
selten jemand in diesem Haus!)

— Mein Lieber, darum geht es nicht, sondern Herr
Pohl hat es vorgemacht, wie man in Meitingen an-
scheinend Energiepolitik betreibt. Sonst hat es ihn nie
interessiert, aber da ist er plotzlich aufgesprungen.
Populismus, Populismus, Populismus! Etwas anderes
ist es nicht, was ihr da macht, und das nervt.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von den FREIEN
WAHLERN)

Ich setze nicht auf das falsche Pferd. Hier geht es um
etwas anderes: Wir brauchen Versorgungssicherheit.
Wir brauchen eine Netzstabilitdt und eine funktionie-
rende Energiewende. Das Einzige, was Sie machen:
Sie melden sich nach fiinf Jahren Parlament und wet-
tern herum, was es angeblich nicht braucht. Sagt
doch einmal, was es braucht. lhr wisst es nicht.

(Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER) — Unruhe)

— Geschwatz! Dartiber reden wir ndchste Woche.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, man versteht nichts, wenn alle
durcheinanderreden. Lassen Sie doch Frau Kohnen
ausreden.

Natascha Kohnen (SPD): Herr Aiwanger - -

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Aiwanger,
Sie machen doch hinterher eine Zwischenbemerkung.
Dann haben Sie zwei Minuten Zeit.

Natascha Kohnen (SPD): (Von der Rednerin nicht
autorisiert) Herr Aiwanger, Sie kdnnen doch auf lhrem
Parteitag rumplarren. Jetzt kbnnen Sie hier einmal zu-
horen; das ist wirklich anstrengend.

Lieber Thorsten Glauber, wir waren auf einem guten
Weg, auch miteinander.

(Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Ihr beide?)

— Ja, tatsachlich mit ihm, weil der Mann etwas davon
versteht, und er tut mir leid, weil er hier vorne stehen
und das verteidigen muss, was ihr aufgeschrieben
habt — mal ganz ehrlich.

(Beifall bei der SPD — Heiterkeit bei den FREI-
EN WAHLERN)

Das ist doch so. Ich sage euch eines: Die AKWs wer-
den vom Netz gehen, und wir haben nach wie vor zu
45 % Atomstrom.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Und die
Trasse haben wir bis dahin auch nicht! Wir brau-
chen zehn Jahre!)

— Hier geht es nicht um die Trasse. Hier geht es
darum, den Birgeraufstand zu rechtfertigen, und der
ist nicht zu rechtfertigen, Hubert Aiwanger, sorry! —
Und jetzt macht euch Gedanken, wie die Rahmenbe-
dingungen der Energiewende tatséchlich aussehen,
kommt mit Zahlen und Fakten, und dann reden wir
weiter. Aber so etwas: Njet!

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Frau Kohnen,
bleiben Sie bitte am Rednerpult. Der Kollege Aiwan-
ger hat eine Zwischenbemerkung. — Bitte schén, Herr
Kollege Aiwanger.

(Erwin Huber (CSU): Gute Rede, Frau Kollegin!)

Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Frau Kohnen,
Sie wissen genau, dass es entlang der Trasse Bir-
gerinitiativen quer durch Deutschland gibt. Diese Ini-
tiativen gibt es, ob ich die jetzt zur Aktivitat aufrufe
oder nicht. Ich unterstiitze diese Initiativen und rufe
sie auf, wieder tétig zu werden, wieder daftr zu kAmp-
fen, dass ihre Probleme vor Ort gehoért werden.

Wenn Sie sagen, wir kommen aus der Kommunalpoli-
tik, dann gebe ich lhnen recht. Ich war vor wenigen
Tagen in Unterfranken bei mehreren Birgermeistern;
die rufen handeringend nach Unterstiitzung durch die
Politik. Die sagen: Die machen uns die Kommunen
platt, wenn die Trasse hier durchgeht. —

(Markus Rinderspacher (SPD): Aber nicht nach
Flachenbrand, Herr Kollege!)

Die Trasse braucht rund zehn Jahre, bis sie fertig ist.
Die Kernkraftwerke werden in acht Jahren abgeschal-
tet. Sie werden diese Trassen politisch nicht durchset-
zen konnen. Deshalb ist es nétig, rechtzeitig Plan B
zu realisieren, nicht auf die Trasse zu setzen, weil Sie
wahrscheinlich in finf Jahren feststellen werden, dass
Sie die nicht durchsetzen kénnen, und in sieben Jah-
ren werden die Kernkraftwerke abgeschaltet; dann
haben wir gar nichts mehr. Wir sagen heute: Die
Stromdeckungsliicke mit Gaskraftwerken abdecken,
ansonsten erneuerbare Energien. Wir haben Power to
Gas vorgestellt; das haben Sie scheinbar alles nicht
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gehort. Wir missen das selber hinkriegen. Bayern
von ein oder zwei Trassen abhangig zu machen, ist
schlichtweg lebensgeféahrlich.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Natascha Kohnen (SPD): (Von der Rednerin nicht
autorisiert) Noch einmal, Herr Aiwanger: Wir sind ge-
rade dabei — — Jetzt sage ich schon "wir"; es wird
immer schlimmer hier! — Jetzt es geht doch im Prinzip
darum zu prifen,

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Priifen!)

ob wir Leitungen brauchen. Hier geht es nicht nur um
die Erzeugung von Strom; das musst ihr doch mal be-
greifen! Es geht auch um Netzstabilitéat.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Seit vier
Jahren! — Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER):
Wir sagen als FREIE WAHLER: Gaskraftwerke!)

Wir als SPD sagen klipp und klar: Das ist zu prifen. —
Dieses Land ist seit vier Jahren in eine Richtung ge-
gangen.

(Lebhafte Zurufe von den FREIEN WAHLERN)

— Wenn ihr mal zuhéren wiirdet, dann kénnten wir dis-
kutieren.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

— Gas! Dann reden wir doch uUber Gas. Woher kommt
das Gas? —

(Zuruf: Russland! — Hubert Aiwanger (FREIE
WAHLER): Aus Russland, und dann Power to
Gas!)

Konnt ihr voraussagen, wie der Gaspreis sein wird? —
Es muss Power to Gas sein. Wir hatten ein Fachge-
sprach zu den Speichern. Die Miterfinder von Power
to Gas waren dabei. Sie haben gesagt: Es ist noch
nicht serienreif, es muss noch geforscht werden, es
muss noch erschwinglich werden, und dann kénnen
wir dartiber reden. Die Agora, ein Thinktank der Ener-
giewende, sagt klipp und klar: Bei 70 % Erneuerbaren
sind wir bei den Speichern angekommen, dann mus-
sen wir das haben; bis dahin forschen wir. — Ihr habt
keinen Plan.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Wir haben
den! hr habt den nicht!)

Ihr Plan ist einfach nur, die Blrger aufzubringen, um
die schnelle Wahlerstimme zu kriegen. Genau daftr
wird ein Politiker nicht gewahlt. Das ist wirklich mies.

(Beifall bei der SPD und der CSU — Ministerprasi-
dent Horst Seehofer: Hundert Prozent Gabriel!)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Vielen Dank. —
Herr Stumpfig, jetzt ist das Rednerpult fur Sie frei. —
Bitte schon.

Martin Stumpfig (GRUNE): Sehr geehrte Prasiden-
tin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Mit die-
sem Dringlichkeitsantrag haben sich die FREI-
EN WAHLER nun wirklich von einem verniinftigen
energiepolitischen Weg wegbegeben. Herr Glauber,
ich schatze Sie als Kollegen im Wirtschaftsausschuss,
aber das, was Sie heute vorgestellt haben, hatte mit
dem Antrag eigentlich nichts zu tun. Sie reden gegen
die Braunkohle. Warum lehnen Sie dann den Sued-
Link ab? Sie lehnen in diesem Antrag beide Leitungen
ab. Das ist eine ganz neue Dimension. Das hat mit
Braunkohle hin oder her nichts zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN — Natascha Kohnen
(SPD): Genau!)

Dann sagen Sie: "alternativios”, "das glauben wir
nicht". — Es ist nicht alternativlos. Das haben wir noch
nie gesagt.

(Beifall der Abgeordneten Natascha Kohnen
(SPD))

Formulieren Sie lhren Antrag so, dass es neue Alter-
nativen zu suchen gilt, anstatt pauschal zu sagen: Wir
brauchen keine Leitungen, aus, basta!

(Beifall bei den GRUNEN)

Den Druck im Gasnetz erhdhen: ganz tolle Idee. Mo-
mentan diskutieren wir dartiber, wie wir Uber diesen
Winter kommen, wenn Putin den Gashahn zudreht.
Ihre Idee ist, den Druck im Gasnetz zu erhéhen; eine
ganz tolle Idee. Das hat mit der Realitat nichts zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN — Natascha Kohnen
(SPD): Welches Gasnetz?)

Der Antrag ist widersprichlich und realitatsfern. Von
einem "Trassenwahnsinn" zu sprechen, wenn wir tber
400 Kilometer Leitungen diskutieren

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): 800 Kilo-
meter! Der Rest der Republik!)

— in Bayern sind es 400 Kilometer —, das ist vollkom-
men bodenlos. Herr Aiwanger, wenn Sie durch Bay-
ern ziehen und von "Flachenbrand", "Trassenwahn-
sinn" und "Burgeraufstand" sprechen — in lhrer
Neumarkter Rede haben Sie davon gesprochen: "Das
Leid der Kinder" —, dann wird mir schlecht vor so viel
Populismus.
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(Beifall bei den GRUNEN und der SPD — Nata-
scha Kohnen (SPD): Genau!)

Das ist unwiirdig. Sie gieRen damit Ol ins Feuer. Sie
haben keine Losungsansétze und sorgen fir maxima-
le Verunsicherung.

Sie glauben, wenn Sie sich mit Horst Seehofer und
der AfD — — Sagen wir es anders herum: Mir graust
vor einem politischen Wettlauf der CSU und lhrer Par-
tei um die potenziellen AfD-Wahler.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD)

Bitte ersparen Sie das uns und lhrer Partei!

(Markus Rinderspacher (SPD): Sehr gut, Herr
Kollege!)

Herr Holetschek, wir reden hier viel von Populismus
der FW-Partei. Wenn Sie nun den FREIEN WAH-
LERN Populismus vorwerfen, dann Uberlege ich mir
aber schon: Bin ich hier im falschen Film?

(Heiterkeit bei den GRUNEN und den FREI-
EN WAHLERN)

Worum ging es denn im letzten Jahr in der Energiepo-
litik? — Herr Seehofer, da legen Sie die Spur, und Herr
Aiwanger

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Nein, ich
habe sie vorgelegt! Der Seehofer nicht! Ich hab'
die Spur vorgelegt! — Natascha Kohnen (SPD):
Ooh!)

kriecht in Form einer Schnecke hinterher, jawohl.

(Beifall bei den GRUNEN — Unruhe — Glocke der
Préasidentin)

Es ist absurd, wenn wir jetzt sagen: Wir spielen die re-
gionale Energiewende gegen den Leitungsausbau
aus. Das machen Sie; Sie spielen die regionale Ener-
giewende gegen den Leitungsausbau aus. Gerade die
regionale Energiewende und die erneuerbaren Ener-
gien brauchen aber einen Leitungsausbau sowohl auf
der Verteilnetzebene als auch bei den Ubertragungs-
leitungen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Auch Sie und Herr Seehofer werden es nicht schaf-
fen, dass die Sonne bei uns den ganzen Tag scheint
und der Wind den ganzen Tag weht.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Aber der
Wind soll den ganzen Tag wehen, laut Ihrer
Windtrasse!)

Die regionale Energiewende braucht den Leitungs-
ausbau, und wir brauchen die Stromspeicherung. Sie
werden niemanden finden, der lhnen vorrechnen
kann, dass die Stromspeicherung billiger wére als der
Stromtransport.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Glauber, héren Sie bitte auf, von einem energie-
autarken Bayern zu traumen! Wir sind weit davon ent-
fernt. Wir haben einen so hohen Stromverbrauch; das
werden wir nicht schaffen. Das sind lllusionen, da
kommen wir nicht hin.

(Beifall bei den GRUNEN)

Amisant ist es natirlich, wenn Sie aus dem Hut zau-
bern, was momentan in aller Munde ist, namlich das
schdne Wort "Windgas". Die Idee ist ganz toll, im Nor-
den sollen die Windrader fir uns in Bayern das Wind-
gas produzieren; das ist dann unsere regionale Ener-
giewende. Super gemacht! Haben Sie tiberhaupt eine
Vorstellung davon, wie viele grof3technische Elektroly-
se-Methanisierungsanlagen wir haben?

(Gunther Felbinger (FREIE WAHLER): Wo steht
das denn? — Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER):
Mit Windstrom in Niedersachsen!)

— Okay, es gibt eine Anlage.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Die Trasse
steht Uberhaupt noch nicht! — Unruhe — Glocke
der Prasidentin)

Kdnnen Sie mir sagen, wie viele Anlagen wir brauch-
ten und was es kosten wirde, diese Anlagen zu
bauen?

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Zwei bis
drei groRe Gaskraftwerke ersetzen die Kernkraft,
der Rest —-)

Kénnen Sie die Kosten mit denen fir den Bau der
Stromleitungen vergleichen?

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Auch nicht
mehr als die Trasse!)

Zu sagen, die Stromtrassen sind sehr teuer, und dann
dieses Konzept mit Windgas entgegenzustellen, zeigt
mir: Sie haben von Energiepolitik

(Natascha Kohnen (SPD): ... keine Ahnung!)
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keine Ahnung.
(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und der CSU)

Wenn SuedLink doppelt so teuer und nur zur Halfte
ausgelastet ware und wenn es auch nur zwanzig
Jahre in Betrieb ware, dann ware diese Loésung ga-
rantiert immer noch zehnmal billiger als lhre Lésung
mit Windgas.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Und wenn
der Wind nicht weht?)

Das System wirde dadurch enorm verteuert, und das
ist die Axt am Baum Energiewende. Damit Sie mich
nicht falsch verstehen: Windgas ist fir uns ganz wich-
tig. Es ist ein chemischer Speicher. Es wird fur die
Dunkelflaute gebraucht. Das muss ich jetzt nicht
naher ausfuhren. - Das alles aber als Allheilmittel ver-
kaufen zu wollen, funktioniert nicht. Kurios ist auch die
zweite Séule lhres Modells. Sie sprechen von einer
Kooperation mit Osterreich.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Jawohl!)

Eine tolle Kooperation! Haben Sie schon einmal ge-
hort, Herr Aiwanger, dass Osterreich in den letzten
zehn Jahren Stromimporteur war?

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Weil wir
das Zeug riberschenkten!)

Osterreich importiert Strom im groRen Stil, und Sie
sagen, Osterreich wiirde uns Strom liefern.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Wir schen-
ken ihnen den Strom, den wir eigentlich brau-
chen!)

Wo haben Sie das eigentlich alles her? Macht es
denn Sinn, auf Uberschissigen Wind aus Nord- und
Ostdeutschland zu verzichten, dafur aber etwas aus
dem Importland Osterreich zu holen? - Das ist nicht
nur sehr fragwurdig; es ist komplett unsinnig.

(Beifall bei den GRUNEN — Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER): Nein, tberhaupt nicht unsin-

nig!)

Und nun noch der letzte Satz lhrer Begrindung:
GroRRe Stromtrassen gefdhrden die Versorgungssi-
cherheit ganzer Regionen.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Genau!)

Dass eine zusatzliche Leitung die Versorgungssicher-
heit gefahrdet, das missen Sie mir erst einmal erkla-
ren.

(Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

Sie sagen, wenn eine Stromleitung wegen techni-
scher Méngel ausfallt, ist die Versorgung weg. Wow,
Herr Aiwanger! Das ist ein sehr geistreicher Gedan-
kengang. Wenn die Stromversorgung ausfallt, dann
wird es dunkel. lhre Folgerung ist dann: Wir brauchen
gar keine Leitungen.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Windgas
brauchen wir!)

Ich bringe persdnlich den Strom mit dem Schubkarren
nach Niederbayern. Das ware dann |hre Losung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Diesem Antrag kénnen wir auf keinen Fall zustimmen.
Sie, Herr Aiwanger, betreiben Populismus pur. Mit
einer 6kologisch und 6konomisch sinnvollen Energie-
politik hat das alles nichts zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Die FREIEN WAHLER haben fiir
diesen Tagesordnungspunkt namentliche Abstim-
mung beantragt. Nachdem die Wartezeit immer
15 Minuten betrégt, kdnnen wir diese Abstimmung
nicht sofort durchfuihren. Ich rufe sie nach dem néchs-
ten Tagesordnungspunkt auf.

Nun gebe ich die Ergebnisse der namentlichen Ab-
stimmung zum Gesetzentwurf der Abgeordneten Mar-
kus Rinderspacher, Franz Schindler, Dr. Paul Wen-
gert und anderer und Fraktion (SPD) betreffend
"Anderung des Sparkassengesetzes, Einfiihrung der
Unternehmensmitbestimmung bei den Sparkassen”,
auf der Drucksache 17/1929 bekannt. Mit Ja haben
gestimmt 52 Abgeordnete, mit Nein 97. Es gab eine
Stimmenthaltung. Damit ist der Gesetzentwurf abge-
lehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Ich gebe nun das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung zum Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Professor Dr. Michael Pia-
zolo und anderer und Fraktion (FREIE WAHLER) zur
Anderung des Bayerischen Rundfunkgesetzes auf der
Drucksache 17/1925 bekannt. Mit Ja haben gestimmt
48 Abgeordnete, mit Nein 103. Es gab keine Enthal-
tungen. Damit ist der Gesetzentwurf abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)

Wir fahren nun mit der Beratung des
Tagesordnungspunktes 9 fort. Ich rufe auf die
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Dringlichkeitsantrage unter Punkt 2, die gemeinsam
beraten werden.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Christine Kamm u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Probleme bei der Erstaufnahme sofort I6sen -
Flichtlinge menschenwirdig unterbringen

(Drs. 17/3356)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Natascha Kohnen, Inge Aures u. a.
und Fraktion (SPD)

Mit einem "humanitaren Masterplan" fir eine
menschenwirdige Flichtlingspolitik in Bayern
sorgen. (Drs. 17/3362)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Gabi Schmidt u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Ein schlissiges Gesamtkonzept in der
bayerischen Asylpolitik voranbringen: Ein Bett fur
jeden Asylbewerber - Fluchtursachen angehen!
(Drs. 17/3389)

Bevor ich die gemeinsame Aussprache mit dem Re-
debeitrag der Kollegin Kamm eroffne, gebe ich noch
bekannt, dass die SPD in ihrem Antrag auf Drucksa-
che 17/3362 zwei kleine Textanderungen vorgenom-
men hat.

Unter Punkt 2 dieses Antrages soll Satz 1 folgender-
mafien heillen:

Weil die Flichtlingsbewegungen ... verschérfen

werden,
und Punkt 8 soll folgenden Wortlaut erhalten:

Bei den unbegleiteten minderjéahrigen Flichtlin-
gen wird eine bayernweite Verteilung und Betreu-
ung sofort sichergestellt.

Der Antrag wird spéater mit diesen beiden Ergénzun-
gen bzw. Anderungen zur Abstimmung gestellt wer-
den.

Nun hat die Kollegin Kamm das Wort.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir
haben eine Situation, die wir so schnell wie moglich
beendet wissen wollen. Es ist eine Situation, bei der
in Bayerns Asylpolitik Chaos herrscht, wo Fliichtlinge
im Freien nachtigen, in Zelten, in irgendwelchen Au-
Renlagern und wo Bezirksregierungen nicht mehr wis-

sen, wo welche und wie viele Asylsuchende unterge-
bracht sind. Wir haben eine Situation, in der
Schutzsuchende ohne medizinische Erstuntersu-
chung in irgendwelche Schlafséle mit Massenbetten
verlegt werden und so nicht vor Ansteckungen ge-
schutzt werden kdnnen. Die Erstbefragung der Fliicht-
linge, die eigentlich in der Erstaufnahme erfolgen soll,
erfolgt oft erst nach Wochen oder Monaten, und die
Fluchtlinge werden dann von den sogenannten De-
pendancen wieder zur Erstaufnahmeeinrichtung ge-
fahren. Wir erleben Chaos und unwirdige Zustande in
Bayern. Wir wollen diese so schnell wie mdglich be-
endet wissen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Dieser Zielsetzung dient unser Antrag. Unser Antrag
auf Drucksache 17/3356 ware so nicht ndtig gewesen,
wenn die von den Oppositionsfraktionen bereits friiher
gestellten Antrdge berlcksichtigt und ernst genom-
men worden waren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber nicht nur die Warnungen der Oppositionsfraktio-
nen hatten ernst genommen werden missen, sondern
auch die Warnungen der Ehrenamtlichen, der Flicht-
lingsinitiativen, der Wohlfahrtsverb&nde und der Kom-
munen. Gerade die Kommunen wissen sehr gut, was
los ist. Sie sagen: So geht es nicht weiter. Es herrscht
Chaos. Die Kommunen springen oft ein, sie managen,
sie organisieren Hilfeleistungen und versuchen das
Notwendigste, weil die Bezirksregierungen dazu nicht
in der Lage sind.

Unser Dringlichkeitsantrag zielt in erster Linie darauf
ab, die Bezirksregierungen wieder in die Lage zu ver-
setzen, ihre Aufgaben sachgerecht zu erledigen. Sie
mussen mehr Personal bekommen, und vielleicht
muss auch Personal aus anderen Dienststellen sehr
kurzfristig und schnell abgerufen werden.

Wir kritisieren, dass der Asylgipfel vom 9. September
Uberhaupt nichts gebracht hat. Der Gipfel ging vori-
ber, ohne dass wesentliche Schritte gemacht wurden,
um die anstehenden Aufgaben sachgerecht zu erfil-
len. Das gibt zu denken. Insofern befurchten wir, dass
weitere Katastrophenstébe oder Krisenmodi nicht wei-
terhelfen. Vielmehr muss ein Umdenken bei den Rah-
menbedingungen erfolgen. Die Rahmenbedingungen
fir unsere Asylpolitik missen von burokratischen
Hemmnissen sowie engstirnigen Vorstellungen und
Vorschriften vor allen Dingen vonseiten des Innenmi-
nisteriums entlastet werden, bei denen die Flichtlinge
gezwungen werden, sehr lange in Gemeinschaftsun-
terkiinften zu leben. Nicht zuletzt deshalb entsteht in
den Erstaufnahmeeinrichtungen die Uberfiillung, weil


http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=3356&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=3356&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=3362&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=3389&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=3389&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000280.html

1780 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode

Plenarprotokoll 17/26 v. 15.10.2014

die Fluchtlinge nicht zeitnah weiterverlegt werden
kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir wollen ein Ende des Jonglierens mit veralteten
und menschenverachtenden Instrumenten in der
Flichtlingspolitik. Wir fordern eine Entburokratisierung
unsinniger Regelungen, und wir wollen, dass die Not-
unterbringung in Zelten bzw. im Freien insbesondere
im Winter in unzumutbaren Unterkiinften vermieden
wird. Es ist héchste Eisenbahn, hier sachgerecht zu
handeln.

Wir wollen auch eine Dezentralisierung des Erstau-
fnahmeverfahrens. So wie es jetzt gehandhabt wird,
funktioniert es keine Stunde langer. 4.000 Menschen
in einer Erstaufnahmeeinrichtung sind zu viele. Das
funktioniert nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wollen, dass auch die Ankiindigung vom Asylgip-
fel umgesetzt wird, namlich dass ein Betreuungsver-
haltnis von 1 : 100 bei der Asylsozialarbeit geschaffen
wird. Wir fordern, dass diese Stellen bei der Erstauf-
nahme zu 100 % von der Regierung Ubernommen
werden. Es ist gut, wenn die Wohlfahrtsverbande bei
der weiteren Betreuung der Flichtlinge einspringen,
aber ich denke, bei der Erstaufnahme sollte der Staat
seine Aufgaben erledigen. Wir wollen, dass er diese
sehr schnell erledigt.

Woran es in den letzten Wochen sehr gekrankt hat, ist
die umfassende Information der Kommunen, in denen
Erstaufnahmeeinrichtungen vorhanden oder geplant
sind. Es muss wesentlich mehr passieren, und es
muss eine sachgerechte Information geben. Eine
Kommunikation auf Augenhdhe statt eines Krisengip-
fels ware hilfreicher und sinnvoll.

Es gibt an allen Ecken und Enden Menschen, die hel-
fen wollen. Wir sollten sie einbinden und sollten sie
nicht durch irgendwelche Sicherheitswachen daran
hindern. Es war ein Beispiel in der "Suddeutschen
Zeitung", wonach jemand Decken an diejenigen ver-
teilen wollte, die keine bekommen hatten. Die Sicher-
heitswache hatte nichts Besseres zu tun, als die Poli-
zei zu holen. Das spricht geradezu Bande. Wir
brauchen eine Einbindung der Ehrenamtlichen, die
helfen wollen; denn es gibt in Bayern viele Menschen,
die helfen wollen und die nicht wollen, dass es so wei-
tergeht, wie es derzeit getrieben wird. In diesem Sinn
wiinschen wir uns die Zustimmung zu diesem Antrag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke. Ich bitte
jetzt den Kollegen Pfaffmann ans Rednerpult.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Frau Préasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Es wére besser, wir
mussten Uber dieses Thema in diesem Hause nicht
diskutieren. Das will ich vielleicht einmal an den An-
fang stellen. Es ware besser, wenn alles in Ordnung
ware. Es ist traurig, dass die Lage der Flichtlinge in
Bayern in diesem Hause eine Rolle spielen muss.
Das sage ich zu Beginn meiner Rede.

(Beifall bei der SPD)

Ich will noch einen Punkt am Anfang aufgreifen: Die
Staatsregierung in Bayern fir die Flichtlingsbewe-
gung, fur Kriege und fur die Katastrophen in der gan-
zen Welt verantwortlich zu machen, ginge mir auch zu
weit. Ich will aber betonen: Fir die Folge, dass Leute
auf der Stral3e schlafen mussen, fur die Folge, dass
katastrophale Zustéande herrschen und dass wir kei-
nen Uberblick mehr tiber die Situation in den Erstauf-
nahmeeinrichtungen haben, fir die Folge, dass die
gesundheitliche Versorgung schlecht ist, fir die Folge,
dass Kinder nicht ausreichend betreut werden, sind
ganz allein Sie verantwortlich und sonst niemand.

(Beifall bei der SPD)

Ohne die Wohlfahrtsverbéande und die ehrenamtlichen
Helferinnen und Helfer ware die Lage noch viel dra-
matischer. Sie, lieber Herr Ministerprasident, haben
damit, dass es vielleicht noch einigermaf3en geht, gar
nichts zu tun. Sie stehen vor dem Scherbenhaufen
Ihrer bewusst gewollten Fluchtlingspolitik der letzten
Jahre.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Was haben wir und was sehen wir? — Wir sehen eine
entmachtete Ministerin, die offensichtlich véllig unfa-
hig ist, das Problem der Fluchtlingsbewegung in Min-
chen und in anderen Stadten zu l6sen. Warum denn
sonst, lieber Herr Ministerprasident, héatten Sie sie
entmachtet und ihr einen Aufpasser an die Seite ge-
stellt?

(Beifall bei der SPD)

Wir sehen kein Konzept und keinen Plan, wie mit den
steigenden Flichtlingszahlen und der Zuwanderung
umgegangen werden soll. Wir sehen die Berichter-
stattung in der Presse, die von chaotischen Zustan-
den spricht. Wir héren die AuRerungen der Spitzen-
verbande, zum Beispiel des BRK. Sie sprechen von
einer humanitaren Katastrophe. Wir lesen davon,
dass wir einen Ministerprasidenten haben, der ange-
sichts der Lage nichts tut. Wir horen in diesem Parla-
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ment, dass der gleiche Ministerprasident auf andere
Lander mit den Fingern zeigt, wahrend er im eigenen
Land vdllig versagt hat.

(Beifall bei der SPD)

Lieber Herr Seehofer, Sie haben das Recht, andere
Lander in ihrer Flichtlingspolitik zu kritisieren — so ge-
schehen mit ltalien —, komplett verloren. Ich gebe
Ihnen den guten Rat: Losen Sie ihre eigenen Proble-
me, bevor Sie auf andere schauen.

(Beifall bei der SPD)

Das Erste, was Menschen in Not, die zu uns kommen
und Hilfe erhoffen, von Bayern sehen, ist moglicher-
weise eine Isomatte auf der StrafRe, und das im Vor-
zeigeland Bayern. Wir héren in diesem Plenum immer
wieder, wie super, super, super wir doch sind. Wir
héren immer wieder, wie toll wir doch sind, und das
erste, was Menschen in Not von Bayern sehen, ist
eine Isomatte auf der Stral3e, auf der sie dann uber-
nachten missen, und zwar ohne Betreuung und moég-
licherweise ohne Hilfe. Ist das das Beispiel in der
Welt, das wir abliefern wollen? - Herr Seehofer, Sie
sollten etwas demdtiger werden, wenn es darum geht,
die Vorbildfunktion Bayerns zu postulieren, und sich
an Ihre Fluchtlingspolitik erinnern.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Diese ach so christliche Partei nimmt seit Jahren —
entgegen den Warnungen aller; nicht nur der politi-
schen Parteien in Kauf, dass diese Lage so eingetre-
ten ist. Sie haben das in Kauf genommen; anders
kann man das nicht werten. Ich gebe lhnen einen
guten Rat — ich weil3 nicht, ob Sie ihn annehmen wol-
len —: Gehen Sie in sich! Ein Zeichen von GroRe ware
es, wenn Sie sich bei den Menschen, die auf der Stra-
Re schlafen missen, entschuldigen wirden. Sie sind
verantwortlich daftr, dass sie auf der Straf3e schlafen
mussen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Keiner traut lhnen mehr zu, dass Sie dieses Problem
in Bayern l6sen. Wie anders ist es zu interpretieren,
dass der Oberburgermeister von Miinchen die Sache
selbst in die Hand genommen hat? Die Kommunen
nehmen lhnen das Heft des Handelns aus der Hand,
weil Sie nicht in der Lage sind, dieses politisch wichti-
ge Problem dieses Jahrzehnts zu l6sen.

Was wirklich dramatisch und was wirklich argerlich ist,
und was Sie sich wirklich durch den Kopf gehen las-
sen sollten, ist, dass man nachweisen kann, dass Sie
daran selbst schuld sind. Es ist schon angesprochen
worden: Wie viele Antrage haben wir gestellt! Jedes

Jahr - 2009, 2010, 2011, 2012, 2013 und 2014 -
haben wir mehrere Antrage gestellt, die alle das glei-
che Ziel hatten, namlich die Erweiterung der Erstauf-
nahmeeinrichtungen, die Erweiterung der Gemein-
schaftsunterkiinfte, die Verbesserung der
Betreuungssituation und die Verbesserung der Situa-
tion der unbegleiteten minderjahrigen Flichtlinge.
Jedes Jahr hat die Statistik parallel dazu ergeben,
dass die Fluchtlingsquote steigt und steigt und steigt.
Bei jeder Begrindung dieser Antrdge haben Sie er-
klart, es gebe keine Veranlassung fir eine Erweite-
rung der Betreuungsplatze. Das muss man Ihnen vor-
werfen. Fir diese gescheiterte Politik der letzten
Jahre tragen Sie Verantwortung.

(Beifall bei der SPD)

Wer erinnert sich nicht an das eiskalte Zitat lhrer Mi-
nisterin, Herr Ministerprasident, an das eiskalte Ha-
derthauer-Zitat: Wem es hier nicht passt, der kann ja
gehen. So viel Zynismus bei der derzeitigen Lage ist
unertraglich, und auch das missen Sie sich anhoren.
Ich darf lhnen vielleicht noch in Erinnerung rufen,
dass uber Jahre ihr erklartes Politikziel war: Abschre-
ckung, Abschottung und Rickfiihrung. Das Wort Hilfe
ist nicht vorgekommen. Ich sage es ganz pointiert:
Das Ziel war nicht Hilfe, sondern das Ziel lhrer Fliicht-
lingspolitik war aus wahltaktischen Grinden das Be-
dienen populistischer Tendenzen in dieser Gesell-
schaft.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das ist die Wahrheit. Sie sind jetzt in die Falle Ihrer ei-
genen Politik getappt. Es réacht sich.

(Ministerprasident Horst Seehofer: Das sagt noch
nicht einmal Ihr eigener Oberbiirgermeister!)

— Aber ich sage das.
(Zuruf des Ministerprasidenten Horst Seehofer)

- Auf solche hilflosen Zwischenrufe bei einem solch
wichtigen Thema kann dieses Haus gerne verzichten.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und den
FREIEN WAHLERN - Zurufe von der CSU: Oh!)

Ich frage mich — wenn Sie mir das zum Schluss noch
gestatten —, wie es weitergehen soll. Ich sehe hekti-
sche Aktivitdten von Wochenende zu Wochenende,
ich sehe hektische Aktionen von Tag zu Tag, ich sehe
Versprechungen, die grofRartig in der Presse verkin-
det werden; man braucht das nur nachzulesen.

(Zuruf des Abgeordneten Jirgen W. Heike
(CSVL))
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Jeden Tag werden 1.000 neue zusatzliche Platze
durch den Blatterwald getrieben — aber kein einziger
ist bisher zuséatzlich belegt, liebe Kolleginnen und Kol-
legen. Bei einer solchen Offentlichkeitsarbeit, wenn
das so weitergeht, werden bei uns auch in Zukunft
Fluchtlinge und Hilfesuchende auf der Isomatte schla-
fen. - Ich frage mich: Was ist das fur eine Sozialpolitik
in diesem Land? Ich finde, dass dieses wunderschone
Land eine bessere Sozialpolitik verdient hat,

(Jurgen W. Heike (CSU): Aber nicht Ihre!)

namlich eine Politik, die von dem Grundsatz des Will-
kommens geleitet wird und nicht von dem des Ab-
schreckens, eine Politik, die Menschen hilft, die sie
unterstiitzt, wenn sie aus Kriegsgebieten wie Syrien
uns kommen. Wir wollen doch eine humane Gesell-
schaft sein! Ich erinnere mich gut an die Debatten der
letzten Jahre im Sozialausschuss: Jedes Mal wurde
argumentiert: Das braucht es nicht, das wollen wir
nicht, warten wir ab. - Ich kann Ihnen das alles vorle-
sen.

Genau mit dieser Politik, lieber Herr Ministerprasident,
haben Sie Bayern direkt in diese humanitare Katastro-
phe hineingefuhrt, so nicht anders war das.

(Beifall bei der SPD)

Das ist die Wahrheit; das muss einmal gesagt wer-
den.

Nichtsdestotrotz bieten wir selbstverstéandlich unsere
politische Unterstiitzung zur Verbesserung der Lage
an. Dann mussen Sie nur bereit sein, mit uns zusam-
menzuarbeiten. Dann mussen Sie die alten Antrage,
die Sie alle abgelehnt haben, aus der Schublade zie-
hen und lesen, was darin steht: mehr Erstaufnahme-
platze, mehr Betreuung. Wenn Sie das realisieren,
dann wird, so glaube ich, alles besser. Dafir wiinsche
ich lhnen, lieber Herr Staatsminister — Sie sind ja jetzt
der Aufpasser bzw. der Krisenmanager oder wie
immer man das nennen will —, viel Gliick.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Vielen Dank. -
Bevor ich nun die Kollegin Schmidt ans Rednerpult
bitte, gebe ich bekannt, dass fir den laufenden Ta-
gesordnungspunkt sowohl die SPD als auch BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN als auch die FREIEN WAHLER
namentliche Abstimmung beantragt haben.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir hatten viele
Gipfel, wir hatten Runde Tische, wir hatten alles
schon — aber getan hat sich nichts. Frau Ministerin,

ich habe hier vor vier Wochen gesagt: Ich glaube
Ihnen, dass Sie jetzt eine schnelle Lésung herbeifiih-
ren wollen.

(Markus Rinderspacher (SPD): Das hat sie schon
vor einem Jahr gesagt!)

Das ist jetzt iber vier Wochen her. Ich habe Ihnen ge-
glaubt, dass Sie die SchlieBungen der Erstaufnahme-
stellen, die unter der Kollegin Haderthauer vorgenom-
men wurden, rickgangig machen wollen. Es ist
jedoch nichts passiert.

Ich bin seit einem Jahr hier, aber getan hat sich in der
Zeit nichts. Ich mochte Ihnen daher ein paar Synony-
me mit auf den Weg geben, die Sie verwenden koén-
nen, wenn die nachsten Gipfel kommen - fur "Gipfel"
kénnen Sie zum Beispiel "Taskforce" sagen -, damit
Sie jetzt schon die Begriffe fiir die nachsten vier Wo-
chen haben, in denen wieder nichts passiert, in denen
wieder nur gequatscht und nichts getan wird. Sie
haben zum Beispiel die Mdoglichkeit, eine "Arbeits-
gruppe", eine "Spezialeinheit" oder eine "Sondergrup-
pe Leitlinien" einzurichten oder "Handlungsumfel-
dempfehlungen" zu geben. Wie gesagt: Ich gebe
Ihnen jetzt schon alle Begriffe an die Hand.

Wenn aber doch alles besprochen worden ist, miisste
man einfach einmal das Arbeiten anfangen.

(Markus Rinderspacher (SPD): Die regieren doch
nicht! Die tun nur so!)

Ich erinnere mich an den Gedenktag fiir die Opfer von
Flucht und Vertreibung, den wir geschaffen haben,
auf den ich auch sehr stolz bin, und an die Darstellun-
gen der Kolleginnen und Kollegen, die ich gelesen
habe: lhre Eltern waren vertrieben, und die Eltern
kommen von dort her oder die Familie von woanders
her. Ich sage Ihnen eines: Ihre Eltern wéaren abgehau-
en, wenn die nach dem Krieg hier hergekommen
waren und hatten 14 Tage auf einer Pritsche im Bier-
zelt schlafen missen!

(Zurufe von der CSU — Unruhe — Glocke der Pré-
sidentin)

Es gab Dacher Uber dem Kopf, und da war dieses
Land kaputt, und da gehéren unsere Eltern und Grol3-
eltern genauso dazu.

(Unruhe — Glocke der Préasidentin — Zuruf von der
CSU: Das ist ungehorig!)

— Das ist nicht ungehdrig.
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Zur Verdeutli-
chung: "Pritschen" ist ein frAnkischer Begriff und bei
uns durchaus gelaufig.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der SPD
— Zurufe von der CSU)

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Entschuldigen Sie, ich sage es auf
Hochdeutsch: "auf Feldbetten". Ist das in Ordnung?

(Zurufe von der CSU)
Darf ich bitte weiterreden?

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Sie haben das
Wort.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Frau Prasidentin, Sie haben die "Prit-
sche" genehmigt? — Danke.

Ich méchte lhnen eines mitgeben: Das war damals
nach dem Krieg, und sicher war das etwas anderes.
Aber wir haben jetzt keinen Krieg. Ich hore seit Jahren
immer, wie schon es ist, in Bayern zu leben - -

(Zurufe von der CSU)
— Ich habe Zeit.

(Thomas Kreuzer (CSU): So viel haben Sie
nicht!)

Ich hatte gerne so viele Regungen von lhnen in Sa-
chen Asylpolitik erlebt. Da ist namlich nichts gekom-
men.

(Zurufe von der CSU)

Ich habe mir namlich, worauf der Kollege gerade hin-
gewiesen hat, die Antrage der SPD und der GRUNEN

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

— Entschuldigen Sie, ich kann auch lauter, ich habe
ein Mikrofon. Da kann ich gerne mithalten.

(Zurufe von der CSU)
- Dann warte ich, bis der Herr fertig ist.
(Zuruf von der CSU: Das ist nicht erforderlich!)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Das schlage ich
dann auf ihre Zeit drauf; denn man versteht ja sonst
das Wort von Frau Schmidt nicht mehr.

(Thomas Kreuzer (CSU): Das ist gegen die Ge-
schaftsordnung!)

- Dann missen Sie Ihre Fraktion dazu bewegen, dass
nicht dauernd alle reinplarren, damit man auch etwas
versteht; denn auch die Rednerin das Recht, hier
vorne so zu reden, dass alle es verstehen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der
SPD)

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Danke schén. — Ich hoére seit Jahren,
dass wir das beste, das modernste und das fortschritt-
lichste Land seien. Gehen wir das doch einmal im
Einzelnen durch. Ich bin jetzt erst ein Jahr hier, aber
ich kann meinen Kollegen, die vor mir da waren, nicht
vorwerfen, dass es hier so etwas wie Sozialtimelei
gabe. Diese Kollegen haben sich jedoch schon 2009
und 2010 Gedanken dartiber gemacht, was passiert,
wenn man die Erstaufnahmestellen schlief3t, wenn die
Spitzen weg sind. Es gab in den Jahren 2010 bis
2014 insgesamt 12 Antrage flr ein Programm, das flr
den Fall aufgesetzt werden sollte, dass es mehr
Flichtlinge und gréRere Krisen auf der Welt geben
wirde. Sie haben diese Antrége einheitlich abgelehnt.
Ich habe nirgendwo etwas von lhnen zu diesem
Thema gefunden.

Jetzt hat die Frau Ministerin den Auftrag, sich darum
zu kimmern, und Sie boykottieren wiederum entspre-
chende Antrage, auch wenn sie aus dem Sozialaus-
schuss kommen. Ich habe von lhnen noch keine An-
trage gesehen. Deshalb werden wir Ihnen die Antrage
der GRUNEN, der SPD und natiirlich unseren Antrag
empfehlen, damit sich endlich etwas tut. Wir brauchen
jetzt sofort Hilfe.

Herr Ministerprasident Seehofer, ich kam heute in der
Frih vorbei, als Sie gerade lhr Interview gegeben
haben. Es reicht doch nicht, wenn man immer bloR3
redet! Da, wo ich herkomme, geht man zum Holzha-
cken, wenn man es warm haben will. Ich bitte sehr
darum, dass irgendjemand nach irgendeiner Bespre-
chung einmal die Armel hochkrempelt und irgendet-
was anfangt.

In den letzten 14 Tagen wurden 300 Menschen in Zel-
ten untergebracht. Wir sitzen hier in einem schénen
warmen Raum. Vielleicht sollten wir den néachsten Kri-
sengipfel einmal draul3en abhalten, vielleicht wirde
es dann schneller gehen. Oder vielleicht sollten wir
ihn in einer Erstaufnahmeeinrichtung abhalten, wo es
dann vielleicht kalt und windig wéare. Wenn wir so un-
tergebracht waren, wirden wir vielleicht endlich etwas
anfassen, und es wirde moglicherweise schneller
gehen.
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Es gibt da eine wunderschéne Internetseite von einer
Kollegin, die ich jetzt nicht zitieren will, weil sie heute
nicht da ist; sie ist Kollegin von mir aus dem Sozial-
ausschuss und Mitglied der CSU. Dabei muss es sich
wohl um einen Textbaustein handeln. Bitte schauen
Sie einmal alle auf lhre Homepage, Sie haben das
fast &ahnlich: "Sozialpolitik zielt traditionell auf den
Schutz vor Armut, Hilfe in Notlagen und die Préventi-
on vor sozialem Abstieg." Das liegt mir am Herzen. So
ahnlich oder ein bisschen anders haben Sie das alle
auf lhrer Homepage. Ich bitte Sie: Halten Sie sich
daran. Setzen Sie die Pravention um, helfen Sie, die
MaRnahmen pragmatisch schnell umzusetzen, oder
I6schen Sie das alle aus Ihrer Homepage; denn es
stimmt schlichtweg nicht.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Sie haben alle Antrage abgelehnt. Die Mitarbeiter der
Sozialverbande, auch der Regierungen, der Arzte-
teams arbeiten auf Hochtouren. Sie arbeiten Tag und
Nacht. Ich habe das in Erlangen gesehen. Da kom-
men junge Leute zum Arbeiter-Samariter-Bund, und
wir Politiker laufen betroffen vorbei und sagen, wir
werden etwas andern. Vier, finf Wochen, ein halbes
Jahr - es hat sich nichts geandert.

Sie haben von einem Notfallplan flr den Winter ge-
sprochen. Letztes Jahr um die Zeit hat es schon
Schnee gegeben. Ich weil3 nicht, wann Sie den Winter
heuer eingeplant haben, ob der in diesem Haus ge-
plant wird. Vielleicht wirden Sie einem Antrag zustim-
men, den Winter fiir den nachsten Juli zu planen. Das
ware vielleicht ein Antrag, der durchgehen wirde. Ich
hoffe darauf.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)
- Ich habe noch Zeit. Seien Sie einfach tapfer.

Die Staatsregierung ist Antworten schuldig geblieben.
Holen Sie sich bitte die richtigen Leute mit zu den Be-
sprechungen, die das umsetzen missen.

Meine Damen und Herren, wir fordern, unverzuglich
ausreichende Kapazitaten zu schaffen. Ich habe
Ihnen alle die Antrdge zum Thema Asyl und Erstauf-
nahme mitgebracht. Wenn Sie mdchten, schreiben
Sie das einfach ab. Sie kdnnen es sich leicht machen:
Stimmen Sie heute einfach zu.

Wir haben das Potenzial. Wir haben in diesem Land
schon mehr geschafft. Ich bitte Sie: Wir haben eine
ganz andere Flichtlingsspitze hinter uns, die dieses
Land auch bewaltigt hat. Das waren auch keine ande-
ren Menschen als Sie.

Christlich ist es nicht, und sozial ist es auch nicht. Der
Union muss ich sagen: Ich bitte Sie, dass Sie darauf
hinwirken, dass die Mitarbeiter in der BAMF aufge-
stockt werden. Bitte helfen Sie den Leuten. Sie haben
das im Regierungsvertrag mit unterschrieben. Aber es
musste schnell sein. Vielleicht sind meine und lhre
Vorstellungen von Schnelligkeit anders. Ich wette,
wenn ich einige von lhnen fragen wirde, wie viele
Menschen wir da haben, die schon in Ausweichquar-
tieren sind, und wie sie verfolgt werden, kénnten Sie
teilweise nicht einmal darauf antworten. Mir tut es leid
fur Sie, dass Sie nicht einen Schritt weitergehen kon-
nen. Unsere Antrage kdnnen Sie haben, sicher auch
die Antrage der Kollegen.

Bitte machen Sie mit; denn reine Interviews mit Be-
troffenen bringen uns alle nicht weiter. Es ware jetzt
Zeit zum Arbeiten, auch zum Zustimmen. Was Herr
Sdder gesagt hat — jetzt ist er leider nicht da -, diese
Gelder freizustellen, wére eine grof3e Mdglichkeit. Wir
bendtigen aber auch Mitarbeiter. Hier hinten sitzen ei-
nige, die haben sogar aus Versehen genickt. Die wis-
sen ganz genau, um was es geht.

Herr Huber, ich hoffe, Sie passen weiter auf. Aber
aufpassen alleine nutzt nichts. Ab und zu braucht es
"Batscherl".

Das ist auch kein unansténdiges Wort, das ist ein
frankisches Wort. Ich bitte Sie: Kimmern Sie sich
darum.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Frau Kollegin
Schmidt, bleiben Sie bitte am Rednerpult. Wir haben
eine Zwischenbemerkung des Kollegen Hofmann.

Michael Hofmann (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Liebe Frau Kollegin Schmidt, ich habe Sie vor-
hin so verstanden und mdchte Ihnen die Gelegenheit
geben, den Eindruck mdglicherweise zu korrigieren.
Es ging nicht um den frankischen Ausdruck "Britschn";
den kennen wir miteinander schon, sowohl in der
einen als auch in der anderen Richtung.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Na, das kenn ich nicht. Da kenne ich
niemand.

Michael Hofmann (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Dann ist es gut, dann sind Sie gut erzogen.

Sie haben vorhin gesagt woértlich oder sinngemaRi:
Wenn die Fluchtlinge nach dem Zweiten Weltkrieg
das erlebt hatten, was die Asylbewerber bei uns heute
erleben, dann wéaren Sie nicht hiergeblieben, dann
waren sie weitergezogen. Ich glaube, dass es absolut
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unzuldssig ist, die beiden Situationen auch nur anna-
hernd miteinander zu vergleichen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Der Vergleich bringt uns im Ubrigen bei der Lésung
der Probleme von heute kein Stlick weiter.

Wenn Sie wissen, wie damals die Flichtlinge gelebt
haben, wenn Sie wissen, wie sie sich ihr Essen auf
dem Acker verdient haben und so weiter und so fort,
wenn Sie das alles wissen, kann ich nicht ernsthaft
glauben, dass Sie den Vergleich aufrechterhalten wol-
len.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Wenn Sie ein Problem damit haben,
kann ich das verstehen. Das muss ich einstecken.

Sie missten auf die Antrage schauen. Wir waren
auch fur Arbeitsgenehmigungen. Das wére kein Pro-
blem. Ich weil3, dass Kriege Not auslésen. Ich ent-
schuldige mich gerne bei meiner Oma dafiir. Wenn
sie es verletzt, tut es mir leid. Man muss aber sagen
durfen, dass es ahnliche Zustande sind.

(Widerspruch bei der CSU)

Das ist eine Polemik, die lhnen weh tut, aber wissen
Sie, Sie haben mich auch schon getroffen. Damit
muss man leben. Ich wirde mich bei jedem dieser
Generation personlich entschuldigen, aber nicht bei
Ihnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizepréasidentin Inge Aures: Als N&chsten
rufe ich den Kollegen Neumeyer auf.

Martin Neumeyer (CSU): Frau Préasidentin, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Herr Pfaffmann,
Frau Schmidt, es ist eigentlich schade: Sie machen
Parteipolitik mit einem hohen gesellschaftlichen
Thema. Das ist nicht nur schade, das ist auch pein-
lich.

(Beifall bei der CSU)

Frau Schmidt, Michael hat es gerade gesagt. Wenn
Sie die Situation nach dem Krieg und jetzt verglei-
chen, dann ist das wirklich ein schiefer Vergleich.
Vielleicht haben Sie heute Abend Zeit, den Film "Kurt
Landauer" anzuschauen, der die Geschichte des
FC Bayern zeigt.

Da werden Sie sehen, wie die Flichtlinge gelebt
haben, weil das ein sehr realistischer Film ist. Ich will

nur sagen, dass das eine ganz andere Situation ist.
Ich wirde ganz vorsichtig sein mit solchen AufRerun-
gen.

Herr Pfaffmann, wenn Sie dem Herrn Ministerpréasi-
denten alles in die Schuhe schieben wollen, dann darf
ich Ihnen sagen, dass die Kommunen die Aufgabe
haben, die Ortlichkeiten fiir Unterkiinfte zu suchen.
Das ware in Minchen die Landeshauptstadt Mun-
chen, nicht die Staatsregierung.

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten
Markus Rinderspacher (SPD))

Herr Rinderspacher, Sie sagen, dass die Erstauf-
nahmeeinrichtungen in den Neunzigerjahren ge-
schlossen worden sind. Das liegt auch am Bayeri-
schen Obersten Rechnungshof, der gesagt hat, wir
mussen sie schliel3en, weil wir keine Fliichtlinge mehr
haben.

(Beifall bei der CSU — Lachen des Abgeordneten
Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD))

- Herr Pfaffmann, Sie kdnnen ruhig lachen. Das bringt
kein Argument mehr. Das sind die Fakten, das sind
die Tatsachen.

Ich muss lhnen noch eines sagen. Ich bin ein biss-
chen in der Szene drin. Ich bin im Kabinettsaus-
schuss. Ich muss ehrlich sagen, es wird Tag und
Nacht gearbeitet.

(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Wird hdchste
Zeit!)

Ich mochte Danke sagen allen Regierungen, allen
Landratsamtern, allen kommunalen Einrichtungen, die
wirklich Tag und Nacht arbeiten.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Ihre Ausfiihrungen sind fast eine Beleidigung fur die
Menschen, die als Beamte und Angestellte vieles
mehr tun, als sie tun missten.

(Zuruf des Abgeordneten Markus Rinderspacher
(SPD) — Zuruf des Abgeordneten Dr. Sepp Diirr
(GRUNE))

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Ehren-
amtler hoch in Ehren — da steckt das Wort Ehre drin. -
Herr Dirr, wenn Sie laut sind, bringt das auch nichts.
Lautstarke bringt nichts. Nur Ideen bringen Lésungen.
Lautstarke bringt Uberhaupt nichts.

(Beifall bei der CSU)

Ohne Ehrenamtler geht es nicht.
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(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Traurig
genug!)

- Nein, nicht traurig genug. Das ist schon genug.
(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Jeder Ehrenamtler, der seine Leistung einbringt,
bringt etwas fir diese Gesellschaft. Das kann der
Staat nicht alles leisten. Es ist auch burgerschaftli-
ches Engagement notwendig bei dieser grof3en He-
rausforderung, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren. Das ist die groBe gesellschaftliche
Herausforderung dieser Zeit.

(Beifall bei der CSU)

Herr Aiwanger, Sie haben auf Ihrem Parteitag gesagt,
Sie wollen eine Begrenzung auf 100.000. Wie wollen
Sie das machen?

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Fragen Sie
Seehofer!)

Das ist eine Lieschen-Miuller-Rechnung, die Sie ma-
chen, aber keine realistische Rechnung, wenn wir
schon 220.000 hier haben.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Sepp Diirr
(GRUNE))

Meine sehr verehrten Damen und Herren, menschen-
unwirdige Bedingungen kénnen und werden wir im
Freistaat Bayern nicht akzeptieren.

(Markus Rinderspacher (SPD): Jetzt pldtzlich!)

Den Satz haben Sie von Oberbiirgermeister Reiter fir
seine Stadt gehdrt. Ich kann diesen Satz fir den Frei-
staat Bayern sagen. Wir akzeptieren keine menschen-
unwurdigen Bedingungen.

(Beifall bei der CSU)

Wir haben die Einhaltung der Standards aus den
Augen verloren. — Das sagt der Innenminister von
Nordrhein-Westfalen, Herr Jager. Ich sage lhnen: Das
ist kein bayerisches Thema, das ist die ganz grof3e
Herausforderung fur viele Bundeslénder, fur ganz
Deutschland.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in dem An-
trag der Fraktion der GRUNEN steht: "Not-Notunter-
bringungen”, "Not-Notlésungen”. Dann kdnnte man
fast sagen, doppelt verneint ist super bejaht. So weit
will ich nicht gehen. Aber man kann mit Worten - "Not-
Not" statt "Not", "Lagerhaltung" statt "Gemeinschafts-
unterkunft", "Abschiebung" statt "Rickfuhrung” - viel

kaputt machen. Die Debatte Uber dieses Thema wird
auch durch die Sprache gepragt.

(Beifall bei der CSU - Markus Rinderspacher
(SPD): Das sagen ausgerechnet Sie von der
Csu))

Wenn Baden-Wiurttemberg, Nordrhein-Westfalen und
Bayern entsprechend dem Konigsteiner Schlissel
50 % aller Flichtlinge aufnehmen -

(Zuruf von der SPD: Darum geht es doch gar
nicht!)

- es geht schon darum -, dann mdéchte ich hinzufuigen,
dass uns dieser Schlissel im Oktober 2014 900 Asyl-
bewerber gebracht héatte. 1.910 sind gekommen!
Wenn eine solche Entwicklung jemand vorhersehen
kann, dann soll er es bitte sagen; er kdnnte damit
namlich woanders mehr Geld verdienen.

(Beifall bei der CSU)

Ich wiederhole: Es sind Tausend Leute mehr gewor-
den.

Die Ungleichverteilung - in Munchen wurden 1.000
aufgenommen, in Zirndorf deutlich weniger - ist ein
Problem, weil sich der Druck auf Miinchen weiter er-
hoht. Klar ist, dass man hier eine verniinftige Lésung
finden muss. Das ist Aufgabe des Staates und der
Regierungen.

Bayern als siidlichstes Bundesland befindet sich tbri-
gens in einer Sondersituation. Bei uns kommen die
Leute vom Balkan und aus ltalien an; das ist Fakt.
Manche ltaliener meinen wohl, Miinchen sei die nord-
lichste Stadt Italiens. "La Ola" gibt es in Italien und in
Osterreich, wenn der Zug durchgefahren ist, nicht vor-
her. Ich werde im Zug kontrolliert, ob ich eine Fahrkar-
te habe. Aber Italien und Osterreich lassen die Leute
einfach durchfahren. Ist das Solidaritat? Was ist diese
europaische Solidaritat wert? Nichts, wenn man es,
wie in diesem Fall, einfach laufen lasst.

(Beifall bei der CSU)

Wenn die Fluchtlingszahlen so hoch bleiben und stei-
gen, stehe die Stadt vor einem Systemkollaps, ist aus
Dortmund zu horen. Das Problem besteht demnach
nicht nur in Bayern, sondern in allen Bundeslandern.

Es bedarf nicht erst in Zukunft dreier Schritte:

Der erste Schritt besteht darin, fur jeden kurzfristig
Betten und ein Dach Uber dem Kopf bereitzustellen.

(Zurufe von der SPD: Ahal)
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Mittelfristig brauchen wir mehr européische Solidaritat
bei der Fluchtlings- und Asylbewerberverteilung.
Wenn es um unbegleitete minderjahrige Fluchtlinge
geht, brauchen wir Solidaritat in Deutschland.

Wir brauchen schlie3lich langfristig eine Perspektive.
Die Politik muss handlungsféhig sein - das ist die For-
derung aus der Bevdlkerung. Dazu stelle ich fest: Die
Politik ist handlungsféhig!

Die deutsche Bevdlkerung fragt aber auch: Wann ist
es zu Ende? Gibt es irgendwann ein Finale? — Auf
lange Sicht geht es darum, auch mit einer vernunfti-
gen Entwicklungshilfepolitik in den Herkunftslandern
fur Sicherheit und Frieden zu sorgen.

(Beifall bei der CSU und des Abgeordneten Hu-
bert Aiwanger (FREIE WAHLER))

Das muss Politik der Européaischen Union und Politik
der UNO sein.

(Zuruf von den GRUNEN: Was ist mit Syrien?)
- In Syrien gibt es eine Sondersituation.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN: Und im
Irak?)

- Das sind Sondersituationen. Die Probleme dort kon-
nen momentan in der bekannten Art und Weise nicht
gelést werden. Schauen wir uns an, wie die Tirken
sich verhalten: Sie bombardieren kurdische Stadte
und sind bei Kobane nicht dabei. Wenn das als Nato-
Solidaritat gilt, dann weil3 ich nicht, wie ich heil3e.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Bund
ist gefordert, mehr Personal bereitzustellen. Man
muss sich das vorstellen: Am Wochenende wird kein
Antrag behandelt. Vor zwei Wochen war Tag der
Deutschen Einheit. Von Donnerstag, 17.00 Uhr, bis
Montag in der Frith waren die Amter geschlossen.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Wer regiert
denn in Berlin? Das sind doch Siel)

Wir fordern, dass dort am Wochenende genauso ab-
gearbeitet wird wie an den anderen Tagen.

(Beifall bei der CSU)

Neben mehr Personal und Wochenendarbeit fordern
wir fur Bayern ein unburokratisches Programm fir
Bauvorhaben. Wir wollen, dass der Bund mit mehr fi-
nanziellen Mitteln einsteigt.

(Zuruf von der SPD: Was tun Sie selbst?)

Ich danke dem Herrn Ministerprasidenten und der
Frau Sozialministerin fur den Asylgipfel, den Kabi-
nettsausschuss und die Krisenstébe. Dafir gilt mein
Dank auch Ihnen, lieber Marcel Huber.

(Markus Rinderspacher (SPD): Quatsch!)

- Das ist kein Quatsch. Ich weil3 wohl, dass man mit
Ausschiissen allein - "wenn ich nicht mehr weiter
weil3, bilde ich einen Arbeitskreis" - nicht weiter-
kommt. Aber angesichts der Zahlendimension ist es
richtig und wichtig, dass wir Gremien bilden, die auch
ein Programm, einen "Masterplan”, wie Sie es nen-
nen, entwickeln kdnnen.

Ich wiinsche den GRUNEN (ibrigens viel mehr Kret-
schmanner.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege
Neumeyer!

Martin Neumeyer (CSU): Anschlief3end.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Einen kleinen
Moment! — Frau Kollegin Schmidt, die Zwischenfrage
wird nicht zugelassen.

Martin Neumeyer (CSU): Anschliel3end.
Dritter Vizeprasident Peter Meyer: AnschlieRend.

Martin Neumeyer (CSU): Ich war bei den Kret-
schméannern, weil Herr Kretschmann es geschafft hat,
die Interessen des Landes vor denen der Partei und
den Menschen vor der Ideologie zu sehen. Dieses
Thema eignet sich jedenfalls nicht fir Parteiengeplan-
kel.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der SPD: Sie
haben doch Wahlkampf damit geftihrt!)

Dieses Thema eignet sich Ubrigens auch nicht nur fur
Harte.

(Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

- Herr Aiwanger, in dieser Politikart - Asylpolitik,
Flichtlingspolitik - reichen weder Héarte noch Nachs-
tenliebe allein aus. Nur auf dem Weg dazwischen,
zwischen Harte und Nachstenliebe, funktioniert es.
Diesen Weg beschreiten die CSU und die Bayerische
Staatsregierung.

Wir wissen, dass viele Menschen in Gemeinschafts-
unterkiinften leben; aber eine erhebliche Zahl lebt
schon auf3erhalb. Als Lésung wird oft das Leverkuse-
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ner Modell vorgestellt. Ich habe mich erkundigt; ges-
tern habe ich telefoniert. Das Modell funktioniert. Aber
selbst in Leverkusen werden momentan Container
aufgestellt, weil die Anzahl der ankommenden Perso-
nen viel groler als vorher ist. Leverkusen hat
136.000 Einwohner und einen ganz anderen Woh-
nungsmarkt als Minchen; er ist Uberschaubar, Woh-
nungen sind vorhanden und bezahlbar. Diese drei
Feststellungen kdnnen fir Minchen nicht getroffen
werden.

Deswegen gilt: Man kann manches, aber nicht alles
Ubernehmen. Es ist dringend notwendig, dass wir mit-
einander ins Gesprach kommen. Wir brauchen kein
parteipolitisches Geplankel, sondern mussen schau-
en, dass wir fur die Menschen vor dem Winter ver-
ninftige Losungen finden. Dazu bedarf es gewisser
Strukturen, die wir in Bayern aber haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben
bei der Asylsozialarbeit in den Erstaufnahmeeinrich-
tungen einen Schlissel von 1 : 100. Das ist gut so.
Aber die Forderung der GRUNEN, dass wir 100 % der
Finanzierung Ubernehmen, ist schon rechtlich nicht
erfullbar. Der bayerische Weg ist, dass wir als Frei-
staat momentan 80 % Ubernehmen und die Sozialver-
béande 20 % zahlen missen. In Nordrhein-Westfalen
ist es umgekehrt, dort zahlt das Land nur 20 %. Dort
schaut es also ganz anders aus.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, den Vorfall
mit der Security gab es in Nordrhein-Westfalen, nicht
in Bayern. Aber auch wir in Bayern haben Security.
Ich war in der Nacht in der Augsburger Gemein-
schaftsunterkunft.

(Zuruf von den GRUNEN: Die haben keine Secu-
rity!)

- Entschuldigung! Ich war dabei. Dort gibt es Security,
die aufpasst. Sie missen einmal mit der Leiterin der
Gemeinschaftsunterkunft reden.

Man muss sehr wohl aufpassen, wer dort was macht.
Es ist zu prufen, wer wann wo einsteigt, weil eine ge-
wisse Gefahrlichkeit einfach da ist. Ich bitte darum,
dass der Freistaat Bayern seine Aufmerksamkeit in
diesem Punkt aufrechterhalt.

Die SPD fordert eine Kampagne fir eine bessere Will-
kommenskultur. Wissen Sie, was die beste Kampag-
ne fir Willkommenskultur ist? — Gute Politik!

(Lachen und Beifall bei der SPD, den FREIEN
WAHLERN und den GRUNEN)

- Das passt schon. Ich nehme von jeder Seite Ap-
plaus entgegen.

(Heiterkeit und Beifall bei der CSU)

Wissen Sie, was auch zu dieser Werbekampagne ge-
hort? - Die Art und Weise, wie wir Politiker in dieser
Frage miteinander umgehen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Moment! Stopp!
Herr Kollege Neumeyer, vielen Dank. - Wir haben drei
Zwischenbemerkungen: zunéchst Herr Kollege Pfaff-
mann, dann Frau Kollegin Kamm, dann Frau Kollegin
Schmidt.

Herr Pfaffmann, bitte schon.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Lieber Herr Kollege
Neumeyer, es tut mir leid, aber ich muss nach lhrer
fulminanten Rede feststellen: Sie haben sich so ver-
halten, wie Sie sich immer verhalten: Sie lenken ab
und suchen die Schuld bei anderen. Das ist offen-
sichtlich.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN)

Herr Neumeyer, Sie haben die Schuld in Italien, in
Nordrhein-Westfalen - speziell in Dortmund -, bei der
Européischen Union und der Bundesregierung ge-
sucht. Herr Neumeyer, ich wiederhole es: Verantwort-
lich fur die aktuelle Lage ist ausschlie3lich lhre
Staatsregierung, sonst niemand.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN)

Ihre Betroffenheitsargumentation kénnen Sie sich Ub-
rigens sparen. Auch wir unterstitzen alle diejenigen,
die Tag und Nacht arbeiten, ob im Ministerium, in Ein-
richtungen oder bei Verbénden. Wir stehen an deren
Seite und freuen uns, dass die Helfer unermesslich
gute Arbeit leisten. Die Frage lautet aber nicht, ob sie
diese Arbeit heute, gestern oder vorgestern geleistet
haben, sondern, warum sie diese Arbeit machen mus-
sen. Das ist die entscheidende Frage. Herr Neumey-
er, diese Leute mussen deswegen Tag und Nacht ar-
beiten, weil Sie zehn Jahre lang in der
Fluchtlingspolitik geschlafen haben. Das ist der
Grund.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN — Widerspruch bei der CSU)

Lieber Herr Neumeyer, ich mache eine ganz einfache
Feststellung: Hatten Sie die Antrage aus den Jah-
ren 2009, 2010, 2011, 2012 und 2013 auf Einrichtung
von mehr Erstaufnahmeeinrichtungen und Gemein-
schaftsunterkiinften wenigstens einmal geprift und
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ins Auge gefasst, waren wir heute gar nicht in dieser
Situation. Sie allein tragen die Verantwortung dafur,
sonst niemand.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN)

Ein letzter Punkt: Sie kénnen sich nicht damit heraus-
reden, mit 1.000 zuséatzlichen Flichtlingen, die zu uns
kommen, 1.000 mehr als geplant, tiberfordert zu sein.
Das ist ein Armutszeugnis. Wenn Sie schon mit
1.000 Flichtlingen mehr Gberfordert sind, dann haben
Sie erst recht versagt.

(Beifall bei der SPD)

Nein, die Prognosen gehen seit dem Jahr 2008 nach
oben. Aber Sie blenden halt die Wahrheiten aus. Des-
wegen haben Sie versagt, niemand anders.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN)

Martin Neumeyer (CSU): Zu lhrer Frage "héatte" ant-
worte ich lhnen mit Herrn Steinbriick: Hatte, hatte,
Fahrradkette. Ich mdchte nur sagen: Wenn das in
Bayern jemand gewusst hat, ist es ja gut. Au3er lhnen
hat es aber wahrscheinlich niemand gewusst. Das
eine ist die Arbeit der Opposition; das andere ist die
Arbeit der Regierung.

(Markus Rinderspacher (SPD): Seit einem Jahr
ist Ihre Ministerin dran! — Johanna Werner-Mug-
gendorfer (SPD): Das ist deiner nicht wurdig,
Martin! — Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER):
Bleiben Sie einmal in Bayern!)

- Ich bleibe in Bayern. — Warum herrscht in Nordrhein-
Westfalen mit einer rot-griinen Landesregierung und
in Baden-Wirttemberg mit einer griin-roten Regierung
eine ahnliche Situation? — Weil diese Situation nicht
vorhersehbar war.

(Beifall bei der CSU)

Herr Pfaffmann, ich lenke nicht ab. Ich darf in dem
Kabinettsausschuss sein, vielleicht auch im Krisen-
stab. Ich kann Ihnen versprechen: Es wird in diesen
Gremien, den Staben und den Arbeitskreisen, ver-
ninftig, offen und ehrlich gearbeitet. Beim Asylgipfel
waren alle Betroffenen, die Uber Know-how in der
Fluchtlingsarbeit verfiigen, dabei.

(Markus Rinderspacher (SPD): Mit welchem Er-
gebnis?)

Ich kann lhnen versprechen, dass der Freistaat Bay-
ern bereits jetzt in der Flichtlingsarbeit gute Arbeit
leistet und dies auch in Zukunft so sein wird.

(Susann Biedefeld (SPD): Leere Versprechun-
gen!)

Bitte, Frau Kamm.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Das Wort wird
immer noch von hier oben erteilt. Bitte, Frau Kamm.

Christine Kamm (GRUNE): Herr Kollege Neumeyer,
es argert mich, wie Sie versuchen, uns das Wort um-
zudrehen. Wir haben in unserem Dringlichkeitsantrag
gefordert, dass die Regierungen eine sachgerechte
personelle Ausstattung erhalten. Wir haben nicht ge-
sagt, dass diejenigen, die dort arbeiten, eine schlech-
te Arbeit leisten. Uns zu unterstellen, wir hatten das
gesagt, ist einfach unverschamt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Martin Neumeyer (CSU): Lesen Sie das Protokoll
nach! Das stimmt nicht!

Christine Kamm (GRUNE): Ich frage mich wirklich,
warum in den entsprechenden Abteilungen keine
neuen Stellen geschaffen wurden. Ich habe nachge-
fragt. Es wurden nur befristete Stellen dazugegeben,
aber es wurde nicht die Personalentlastung geschaf-
fen, die die Leute wirklich brauchen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es ist nicht in Ordnung zu sagen: Die Bevdlkerung
fragt, wann es zu Ende ist. Die Bevdlkerung fragt:
Warum bringen wir die Flichtlinge nicht anstandig
unter? Warum behandeln wir sie nicht anstandig? Das
sind die Fragen der Bevolkerung.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zum Ehrenamt: Das Ehrenamt mdchte mehr tun, es
wird aber vielfach daran gehindert, das zu tun, was es
tun will. Es gibt genug Menschen, die Flichtlinge zu
Hause aufnehmen wollen. Sie werden daran derzeit
durch lhre Regelungen gehindert. Deshalb brauchen
wir eine Entburokratisierung.

Herr Kollege Neumeyer, ich méchte Sie fragen, ob
Sie die Antrage, die im Juli im Sozialausschuss be-
handelt wurden und mit denen die zeithahe Schaffung
neuer Erstaufnahmeeinrichtungen, Auszugsmdéglich-
keiten aus den Gemeinschaftsunterkiinften und die
Gewabhrleistung der psychologischen Betreuung in
den Erstaufnahmeeinrichtungen gefordert wurden,
heute noch einmal ablehnen wollen. Diese Antrage
befinden sich heute auf der Sammelliste. Oder haben
Sie etwas gelernt und stimmen diesen Antrdgen zu?

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)
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Martin Neumeyer (CSU): Frau Kamm, wenn Sie auf-
gepasst haben — davon gehe ich aus -, haben Sie ge-
hort, dass auch ich fur eine Personalmehrung bin.
Wenn Sie sich den Doppelhaushalt fiir das néchste
Jahr ansehen, werden Sie feststellen, dass sehr viel
Geld im System ist. Es wird noch mehr Geld ins Sys-
tem kommen, um viele Punkte zu realisieren, die sehr
teuer sind.

(Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Was denn?)

Ich weil3, dass die Stimmung so ist, wie Sie sie be-
schreiben. Ich erlebe oft, dass Menschen sagen, dass
sie helfen wollen. Das passiert in tausendfacher Zahl.
Ich weil auch, dass manche Behorden die Ehrenamt-
ler nicht gerne sehen. Wenn mir das gemeldet wird,
gehe ich mit den Ehrenamtlern in die Behdrde und
bitte um einen verninftigen Umgang. Manchmal gibt
es auf beiden Seiten Forderungen, sodass Gesprache
gefihrt werden miissen. Das tue ich. Wenn mir je-
mand sagt, er darf nicht in die Behérde rein, dann
gehe ich in die Behorde und rede mit den Leuten. Ich
sage dann: Wir brauchen diese Ehrenamtler, um das
System aufrechtzuerhalten.

Nun zu unserem Abstimmungsverhalten im Juli: Da-
mals wurde genau eine Erstaufnahmestelle gefordert.
Wir haben gesagt, dass wir in allen Regierungsbezir-
ken neue Erstaufnahmeeinrichtungen wollen. Hier
habe ich einen Zettel mit den Erstaufnahmeeinrich-
tungen, die kommen werden. Hinzu kommen die De-
pendancen. Das ist eine immense Zabhl, die auch not-
wendig ist. Hier bin ich mit Ihnen véllig d’accord.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank.
Frau Kollegin Schmidt, bitte.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Herr Kollege Neumeyer, wir haben
gehdrt, dass Sie sich telefonisch informieren. Wann
haben Sie zuletzt mit den Bundestagsabgeordneten
gesprochen und diese gebeten, einen Antrag auf Auf-
stockung des Personals beim BAMF zu stellen?
Meine Frage lautet: Sprechen Sie mit lhren Kollegen
im Bundestag?

Sie schimpfen auf Italien. Die Italiener fahren bis vor
die Kuste Afrikas und fischen dort die Menschen aus
dem Meer. Dieses Land tut sehr viel. Wann haben
Ihre Kollegen im Europa-Ausschuss einen Antrag auf
Zusammenarbeit mit Italien gestellt? Wann haben sie
Antrage zur Fluchtlingsvermeidung gestellt? Wann
haben sie Antrdge zur Unterstitzung der Entwick-
lungshilfe gestellt? Ich habe dazu nichts gefunden.
Vielleicht liegt das an mir.

Sie sagen immer, was die anderen Bundeslander
nicht tun. Nennen Sie mir doch einfach ein Aktenzei-
chen. Ich habe keine Unterlagen dartiber gefunden,
was Sie getan haben.

(Jurgen W. Heike (CSU): Gegenfrage: Was
haben Sie gemacht?)

Ich habe einmal gehort, dass wir in Bayern in der Vor-
stufe zum Paradies leben wirden. Ich habe noch nie
gehort, dass im Paradies nicht fiir Tausend und mehr
Menschen Platz ware.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und den
GRUNEN)

Sie kennen sich doch mit dem Christentum aus. Dort
heil3t es, jeder Mensch héatte die Chance aufs Para-
dies. Das wollte ich nur einmal gesagt haben.

Herr Neumeyer, zum Schluss méchte ich Sie fragen,
ob Sie den Unterschied zwischen einer Erstaufnah-
meeinrichtung und einer Unterkunft kennen. Laut Zei-
tung haben Sie namlich nicht in einer Erstaufnahme-
einrichtung geschlafen, sondern in einer Unterkunft.

(Peter Winter (CSU): Was ist mit der Zeit?)

Dritter Vizeprésident Peter Meyer: Frau Kollegin,
die zwei Minuten gelten auch fur Sie.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Das ist ein gewalti-
ger Unterschied. Ich biete lhnen einmal eine Uber-
nachtung in einer Erstaufnahmeeinrichtung an. Dann
lernen Sie auch das Paradies kennen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und den
GRUNEN)

Martin Neumeyer (CSU): Zunachst zu lhrer AuRe-
rung zum Paradies: Ich liebe das Kabarett. Dies war
ein sehr gutes Kabarett. — Ich habe nie behauptet, in
einer Erstaufnahmeeinrichtung geschlafen zu haben.
Ich habe in einer Gemeinschaftsunterkunft geschla-
fen. Sehr verehrte Frau Schmidt, ich werde das nach-
holen. Ich sehe mir das sehr gerne an.

Naturlich reden wir sehr gerne mit unseren Bundes-
tagsabgeordneten, nachdem auch unser Generalsek-
retéar Bundestagsabgeordneter ist. Dort wird tber das
Thema Personalmehrung im BAMF sehr heftig und in-
tensiv diskutiert.

Ich habe nicht auf Italien geschimpft; das tue ich nicht.
Ich habe nur gesagt, dass ich von ltalien Solidaritat
einfordere. Das ist etwas ganz anderes. — Aul3erdem
sind die Leistungen auf Lampedusa und die Flicht-
lingsaufnahme unterschiedliche Leistungen des
Landes lItalien. Das muss man wirklich unterscheiden.
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Wenn man alles in einen Topf wirft und umrihrt, ge-
langt man zu einem Ergebnis, das wir nicht wollen.

(Beifall bei der CSU)

Als Letztes flige ich hinzu: Im Europa-Ausschuss sitze
ich nicht; hier weil3 ich nicht Bescheid. Aber ich werde
meinen Kollegen sagen, sie sollen Antrage stellen.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Kollege Neumeyer. Herr Kollege Pfaffmann hat
sich noch einmal zu Wort gemeldet. Bitte sehr.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Herr Prasident, ich
habe mich deswegen zu Wort gemeldet, weil ein
Punkt richtig gestellt werden muss und ich nicht mehr
bereit bin, alle hier vorgetragenen falschen Behaup-
tungen einfach hinzunehmen. - Herr Neumeyer, Sie
haben behauptet, dass die Zahlen der Fliichtlingsbe-
wegungen nicht bekannt waren. Das ist die Unwahr-
heit.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN)

Seit 2008 wissen wir, dass die Zahlen dramatisch
steigen. Werfen Sie nur einen Blick auf die Progno-
sen!

(Widerspruch bei der CSU)

Wir waren vor zwei Jahren in Zirndorf. Vor zwei Jah-
ren war die Lage in Zirndorf katastrophal. Passiert ist
nichts. Christian Ude, damals noch Oberbirgermeis-
ter von Minchen, hat 2010 die damalige Ministerin
Hohlmeier angeschrieben.

(Kerstin Schreyer-Stéblein (CSU): 2010 war Frau
HohImeier nicht mehr Ministerin!)

- Es war 2011. Er hat sie mit der Bitte angeschrieben,
dringend mehr Platze zu schaffen — keine Antwort.
Das Gleiche geschah bei Ministerprasident Seehofer.
Die Warnungen aus den Kommunen wurden in den
letzten Jahren systematisch ignoriert. Das ist doch die
Wabhrheit.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN)

Sie brauchen doch jetzt nicht so zu tun, als wére all
das ganz neu.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Herr Kollege Pfaffmann. Mir ist soeben eine Anderung

der Rednerliste signalisiert worden. Statt Frau Staats-
ministerin Mdiller redet der Herr Ministerprasident.
Bitte schon.

(Beifall bei der CSU)

Ministerprasident Horst Seehofer: Herr Prasident,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich spreche
deshalb, weil ich Gber den Verlauf der Diskussion in
der letzten Stunde etwas betroffen bin.

(Beifall bei der CSU — Zurufe von der SPD: Oh! —
Zuruf des Abgeordneten Dr. Sepp Diirr (GRUNE)
— Gegenruf der Abgeordneten Kerstin Schreyer-
Stablein (CSU): Hor mal zu!)

Bei jedem Gespréch, zuletzt am Sonntagabend mit
der Kanzlerin, morgen und Ubermorgen mit den Minis-
terprasidenten, beschéftigen wir als Verantwortliche
fur die Bundesrepublik Deutschland uns mit dieser
erstmaligen, vielleicht einmaligen Herausforderung,
einer Herausforderung, vor der die Bundesrepublik
Deutschland so noch nicht stand.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Ich kann nur darauf hinweisen, dass wir uns vor nicht
allzu langer Zeit noch Uber den Arabischen Frihling
gefreut haben. Der Arabische Fruhling steht auf dem
Kopf. Ich bewundere alle, die heute so tun, als hatten
sie die Entwicklung auf der Krim, in Kiew, in der Ost-
ukraine, im Nordirak und die Verfolgung der Christen
und Jesiden schon seit Jahren vorhergesehen. Hier
hat nur niemand gemerkt, dass Sie so genial sind,
Herr Pfaffmann. Das Kennzeichen eines selbster-
nannten Genies ist, dass aufler dem Genie niemand
etwas von der Genialitat merkt.

(Beifall bei der CSU — Zurufe von den GRUNEN)

Erstens. Die Welt ist an vielen Stellen aus den Fugen.
Wir haben nach meiner festen Uberzeugung und nach
der Uberzeugung aller, die sich mit diesem Thema
beschéaftigen, den Scheitelpunkt dieser Entwicklung
noch nicht erreicht. Diese Fliichtlingsbewegung wird
uns noch viele Jahre beschéaftigen. Das ist meine
erste Feststellung. Meine Damen und Herren, wir soll-
ten jetzt nicht so tun, als hatte sich all das seit Jahren
abgezeichnet.

Zweitens. Deutschland und Bayern nehmen im euro-
paweiten Vergleich, ja im weltweiten Vergleich mit Ab-
stand die meisten Asylbewerber auf. Unsere Bevolke-
rung und die gesamte Politik sind solidarisch. Deshalb
mochte ich mich bei der bayerischen Bevolkerung fur
diese Solidaritat bedanken.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)
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Frau Kamm, darin besteht der Unterschied zur Situa-
tion im Jahr 1989 und in den Jahren bis 1995. Damals
war die Reaktion der Bevolkerung eine ganzlich ande-
re als heute. Unser Land ist sehr von Hilfsbereitschaft,
von Unterstlitzung, von Verstéandnis geprégt. Darin
besteht der wesentliche Unterschied zum Beginn der
1990er-Jahre. Deshalb rede ich davon, dass wir es
mit einer neuen, einmaligen, einzigartigen Herausfor-
derung zu tun haben, die es so in Deutschland noch
nicht gegeben hat.

(Beifall bei der CSU)

Frau Kollegin von den FREIEN WAHLERN, ich finde
den Vergleich mit den deutschen Heimatvertriebenen
in hohem Mal3e unangemessen.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Ich kann Ihnen nur empfehlen, dass Sie diesen Ver-
gleich vom Tisch nehmen. Sie werden in den nachs-
ten Wochen damit keine Freude haben. Ich sage das
als Kollege.

Drittens. Meine Damen und Herren, bei allem, was wir
tun, sollten wir darauf achten, wie es auf die Men-
schen zurtickwirkt, tGber die wir gerade reden.

(Beifall bei der CSU)
Herr Pfaffmann, ich sage lhnen mit vollem Ernst - -

(Zuruf des Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann
(SPD))

- Schon langsam. Ich habe jeden Tag ohne Verdoffent-
lichung, ohne Pressemitteilung mit dem Oberblrger-
meister der Landeshauptstadt Miinchen gesprochen.
Eines mdochte ich hier veroffentlichen: Wir waren
beide immer von der Sorge getrieben, dass das, was
in der Praxis beziehungsweise in der Offentlichkeit
stattfindet, durch grof3e demokratische Volksparteien
so gehandhabt werden muss, dass nicht die Geschaf-
temacher vom rechten Rand daraus ihren Honig sau-
gen. Darauf missen wir achten.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Ministerpra-
sident, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Ministerprasident Horst Seehofer: Ich will den
Sachverhalt jetzt im Zusammenhang darstellen. — Ich
spare nun nicht mit der Bewertung eines Mediums,
der "Suddeutschen Zeitung", deren Chefredakteur mir
in einer Beurteilung meiner Person, die seit Uber
30 Jahren gegen den politischen Radikalismus und
fur soziale Gerechtigkeit in unserem Lande kampft,
ein taktisches Spielchen mit den Fluchtlingen unter-

stellt. Auch das vergiftet die Atmosphére in der Offent-
lichkeit.

(Beifall bei der CSU)

Viertens. Unsere Flichtlings- und Asylpolitik ist von
drei zentralen Grundsatzen gepragt, Gber die wir uns
beim Asylgipfel mit allen Verbanden und Betroffenen
ausgetauscht haben. Dabei waren sie mit dem Ergeb-
nis offensichtlich einverstanden, wie die Reaktionen
am gleichen Tag oder danach gezeigt haben. An ers-
ter Stelle muss immer ohne Ansehen der Person die
Humanitéat in der Unterbringung und in der Betreuung
von Menschen stehen, die zu uns kommen, weil man
zu Beginn eines Verfahrens ja nicht weil3, um welche
Flichtlingsgemeinschaft es geht. Das haben wir
immer im Blick. Darauf achte ich als Ministerprasident
dieses Landes ganz besonders.

Finftens. Wenn wir die Akzeptanz, die in der Bevdlke-
rung erfreulicherweise in hohem Mal3e vorhanden ist,
fur die Solidaritat erhalten wollen, missen wir offen
aussprechen, dass wir ungerechtfertigte Zuwande-
rung mit der Berufung auf Asyl oder andere Bleibens-
grinde unterbinden. Das gehort dazu, wenn wir die
Akzeptanz in der Bevélkerung erhalten wollen. Das
haben wir im Bundesrat getan. Mein Kollege Kretsch-
mann hat mich dankenswerterweise dabei unterstitzt.

(Beifall bei der CSU)

Etwa 20 % des Personenkreises, der sich bei uns in
Bayern befindet, kommt aus den Balkanstaaten, wo
man nicht ernsthaft von politischer Verfolgung spre-
chen kann. Es gibt in diesen Fallen keinen Grund,
sich in Deutschland auf das Asylrecht zu berufen.
Hinzu kommt, dass die Abkommen von Dublin und
Schengen in groBer Zahl einfach nicht beachtet wer-
den. Meine Damen und Herren, was nutzen Vertrage
auf europaischer Ebene, die im Zuge des Zusammen-
wachsens Europas zwar an den Binnengrenzen keine
Kontrollen mehr vorsehen, aber an den Auf3engren-
zen die Grenzkontrollen fir ganz Europa regeln, wenn
diese Kontrollen auf den beiden Routen, die fiir uns in
Bayern mafgeblich sind — Balkan und Sideuropa —
faktisch nicht stattfinden? — Man wird dann schon
noch sagen dirfen: Liebe Europaische Union, kim-
mert euch um dieses Thema und stellt das ab. Das ist
nicht nur ein Problem im Zusammenhang mit der
Flichtlingsbewegung. Es ist auch ein Problem fir un-
sere innere Sicherheit, wenn in wesentlichen Teilen
der AuRBengrenzen Europas keine Kontrollen stattfin-
den. Das ist auch ein Problem.

(Beifall bei der CSU)

Zu unseren italienischen Kollegen sage ich nicht: Ihr
misst das Problem alleine schultern. Wir dréngen
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auch aus Bayern sehr darauf, den Italienern sowohl fi-
nanziell als auch bei der Verteilung der Flichtlinge in
Europa zu helfen. Beides gehért zu diesem Konzept.
Leider gibt es in der Europaischen Union in hohem
Mafe bisher keinen Erfolg.

Das Sechste sage ich gleich dazu: Im Moment haben
wir auf der Welt etwa 60 Millionen Flichtlinge. Wir
haben den Scheitelpunkt noch nicht erreicht. Wenn
Sie das analysieren, stellen Sie fest, das liegt daran,
dass wir im Bereich der Armutsfliichtlinge noch eine
Zunahme erwarten mussen. Zusatzlich gibt es noch
die sogenannten Klimaflichtlinge, die nicht wegen
des Klimas flichten, sondern weil die Erderwdrmung
ihnen die Lebensgrundlage gerade in der Landwirt-
schaft entzieht. Das, was von einem Redner heute
angesprochen worden ist, kann ich nur unterstrei-
chen. Fur diesen dritten Punkt brauchen wir auf euro-
paischer, auf deutscher, aber auch auf bayerischer
Ebene eine Neujustierung der Entwicklungshilfepolitik.
Die Menschen mussen wir in den Regionen unterstut-
zen, damit sie mit unserer Hilfe in ihrer Heimat bleiben
kdnnen. Das gehort dazu.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAH-
LERN)

Herr Pfaffmann, ich sage das, weil Sie hier so aufge-
treten sind und sagten, wir hatten kein Konzept und
wissten nicht, was wir wollen. Wir haben eine klare
Linie, die wir auch im Asylkompromiss oder beim
Asylgipfel - -

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Leute mussen auf
der StralRe schlafen!)

Herr Pfaffmann, ich rede mit dem Oberblrgermeister
anders, als Sie hier reden. Deshalb ist das fir uns
malfigeblich.

Weil das zum ehrlichen Umgang miteinander gehort,
darf ich noch etwas sagen. Das muss auch ausge-
sprochen werden. In den letzten drei oder vier Tagen
ist das, was ich in der Asylpolitik umsetzen wollte,
was wir wollten, nicht fehlerfrei umgesetzt worden;
keine Frage. Das bedauere ich auch. Das sollten wir
einraumen. Das sollten wir sagen. Wir sollten dafur
sorgen, dass das abgestellt wird. Das rechtfertigt
nicht, dass wir uns parteipolitisch derart bekampfen,
dass nur eine Gattung im Lande Profit daraus zieht —
das sind die braunen Dumpfbacken.

(Lang anhaltender Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Herr Ministerprasident. - Wir haben noch zwei weitere

Wortmeldungen. Zunéchst hat Frau Kollegin Bause
das Wort. Bitte schon.

Margarete Bause (GRUNE): Herr Ministerprasident,
gerade haben Sie zugegeben, dass Sie mit lhrer
Fluchtlingspolitik falsch gehandelt haben.

(Widerspruch bei der CSU)
- Okay, dann haben Sie diese GrolRe nicht gehabt.
(Lachen bei der CSU)

Immerhin haben Sie Versdumnisse eingerdumt. Das
ist schon mal der erste Schritt. Das ist schon mal ein
Fortschritt gegenliber vielem, was wir uns in den letz-
ten Wochen und Monaten anhdren mussten. Gleich-
wohl haben Sie sich zu Beginn lhrer Rede betroffen
Uber den Verlauf der Debatte gezeigt. Ich fande es
besser, wenn Sie sich zum Beispiel von der Situation
in der Bayernkaserne und in Zirndorf betroffen zeigen
wirden.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und den
FREIEN WAHLERN)

Ich habe Sie schon vor drei Wochen aufgefordert,
sich in die Bayernkaserne zu begeben und sich vor
Ort ein Bild von der Lage zu machen. Ich glaube, das
ware heute noch wichtiger als vor drei Wochen. Herr
Reiter, Oberburgermeister von Miinchen, war da. Dort
mussen nicht jede Woche neue Politiker auftauchen.
Aber ich glaube, wenn der Ministerprasident dieses
Landes, der fur diese Situation verantwortlich ist, sich
vor Ort zeigt, ware das ein wichtiges politisches Zei-
chen. Ich fordere Sie noch einmal auf: Gehen Sie in
die Bayernkaserne. Gehen Sie nach Zirndorf. Schau-
en Sie sich die Situation an. Ziehen Sie dann bitte die
richtigen Schlusse daraus.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und den
FREIEN WAHLERN)

Sie sagen, Deutschland und Bayern ndhmen weltweit
die meisten Fluchtlinge auf. Das kann doch bitte nicht
Ihr Ernst sein. Schauen Sie in die Turkei. Schauen
Sie nach Jordanien. Schauen Sie in den Libanon.
Diese Lander nehmen Millionen von Fliichtlingen auf.
Sie sagen, Deutschland wirde die meisten Flichtlin-
ge aufnehmen. Das ist noch nicht mal in Europa der
Fall.

(Widerspruch bei der CSU)

Deutschland nimmt pro Kopf nicht die meisten Fliicht-
linge auf.

(Peter Winter (CSU): Sie biegen sich das wieder
zurecht!)
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Schweden ist da besser. Sogar das kleine Malta ist
besser. Die Niederlande sind besser. Das muss man
immer auf die Bevolkerungszahl runterrechnen.
Deutschland nimmt nicht pro Kopf die meisten Flicht-
linge auf. Es gibt ganz andere Lander, die mehr tun.
Wenn wir sehen, wie wohlhabend wir in Bayern sind,
und uns auch noch auf unsere christlichen Werte be-
rufen, dann sollten wir zu mehr in der Lage sein und
nicht immer auf die anderen zeigen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD — Thomas
Kreuzer (CSU): Sie sind also fir mehr Flichtlin-
ge, Frau Bause?)

- Ja, ich bin dafir, dass wir noch mehr Fliichtlinge aus
Syrien und dem Nordirak aufnehmen. Das ist unsere
Verpflichtung, insbesondere dann, wenn Sie sich als
christliche Partei bezeichnen. Das ist besonders Ihre
Verpflichtung, wenn Sie von Werten reden und das
nicht vollig schabig und erbarmlich sein soll. Sie soll-
ten sich fir diese Fluchtlinge einzusetzen, dafir, dass
mehr Flichtlinge hier Schutz und Hilfe finden.

(Widerspruch bei der CSU — Beifall bei den GRU-
NEN)

Ich mochte hier zum Schluss sagen, weil Herr
Kretschmann mehrfach erwéahnt wurde: Nehmen Sie
sich dann bei Ihrer Fluchtlingspolitik bitte auch ein
Beispiel an der Flichtlingspolitik in Baden-Wiurttem-
berg.

(Zurufe von der CSU — Dr. Florian Herrmann
(CSU): Sie haben es doch abgelehnt!)

Da gab es erst vor zwei Tagen einen Fluchtlingsgipfel
mit dem Ministerpréasidenten.

(Peter Winter (CSU): Die schlafen in Baden-Wiirt-
temberg doch auf der StraRRe!)

Er hat deutlich gemacht: Es kommt sehr viel mehr
Personal in die Behérden. Auch aus anderen Dienst-
stellen wird Personal abgezogen, damit sie vor Ort
und schnell helfen kénnen.

(Peter Winter (CSU): Sie sollten mal nach Baden-
Wirttemberg gehen!)

Eine Idee aus Baden-Wirttemberg finde ich ganz her-
vorragend — jetzt seien Sie doch einmal ruhig!

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Frau Bause, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage?

Margarete Bause (GRUNE): Nein, ich gestatte jetzt
keine Zwischenfrage. — Eine Idee aus Baden-Wirt-

temberg finde ich wirklich nachahmenswert: ein Bind-
nis fur Fluchtlinge. Winfried Kretschmann hat ein
Bindnis fur Fluchtlinge ausgerufen und will ein Bund-
nis fur Fluchtlinge organisieren. Daran sollten wir uns
auch hier in Bayern ein Beispiel nehmen und mit all
den Organisationen, den Wohlfahrtsverbanden, den
Kirchen, den Freiwilligenorganisationen und den Kom-
munen, ein Bundnis fur Flichtlinge hier in Bayern or-
ganisieren.

(Peter Winter (CSU): Das tun wir doch! Das
haben wir l[angst!)

Das stande uns gut an.
(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Moment, Frau
Kollegin Bause. Wir haben noch eine Zwischenbe-
merkung. - Bitte!

Klaus Steiner (CSU): Frau Kollegin Bause! Ich habe
hier einen Zeitungsartikel aus dem "Schwabacher
Tagblatt" vom 03.10.2014. Die Uberschrift heil’t "Men-
schenunwrdig”. Hier geht es um Flichtlinge, die von
Schwabach nach Karlsruhe gebracht wurden. Dort
mussten sie in Glaskafigen — so wird das hier formu-
liert — wohnen und mehrere Tage auf dem Boden ver-
bringen. Das ist die Fluchtlingspolitik lhres Herrn
Kretschmann. Ich gebe Ihnen gerne diesen Artikel.
Was Sie hier auffiihren, ist schabig.

(Beifall bei der CSU - Zurufe von der CSU:
Bravo!)

Es ist schabig auf Kosten der Flichtlinge. Baden-
Wiurttemberg ist das, nicht Bayern, liebe Frau Kolle-
gin. Dort wurden die Leute in Glaskafigen unterge-
bracht. Die Leute von der Flichtlingsinitiative
Schwabach haben sich an den Herrn Ministerprasi-
denten Seehofer gewandt, damit er in Baden-Wirt-
temberg interveniert, damit die Menschen einigerma-
3en menschenwirdig untergebracht werden,

(Margarete Bause (GRUNE): In die Bayernkaser-
ne kommen, genau!)

wie dies in der Schwabacher Unterkunft der Fall war.

(Zurufe von der CSU: Hort, hort! — Beifall bei der
CSU - Lachen bei den GRUNEN)

Margarete Bause (GRUNE): Wenn es diese Situation
gegeben hat, bin ich die Erste, die sagt, das geht so
nicht.

(Anhaltende Unruhe bei der CSU)

Aber auch hier bitte - - - Was soll denn das?
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(Glocke des Prasidenten — Jiurgen W. Heike
(CSU): Dasselbe haben Sie bei unserem Minis-
terprasidenten gemacht! — Kerstin Schreyer-Stéab-
lein (CSU): Selber zuhdren! — Oliver Jorg (CSU):
Sie haben das vorhin selber gemacht! — Weitere
Zurufe von der CSU)

Sie haben die Verantwortung dafir, was hier in die-
sem wunderbaren Bayernland passiert. Wenn Flucht-
linge in Bayern kein Bett, keine Decke, kein Dach
Uber dem Kopf haben, dann sollten Sie sich dartber
Gedanken machen, bevor Sie mit dem Finger auf an-
dere zeigen. Erledigen Sie bitte erst einmal das, wofur
Sie hier die Verantwortung haben!

(Zurufe von der CSU — Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Wir haben die
nachste Wortmeldung. Herr Kollege Rinderspacher,
bitte sehr!

Markus Rinderspacher (SPD): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrter Herr Ministerprasident! Herr
Ministerprasident, in Ihren dreizehnminltigen Ausfih-
rungen vor dem Hohen Haus haben Sie eine grof3e
Chance verpasst.

(Beifall bei der SPD — Lachen bei der CSU)

Sie haben Uber den Chefredakteur der "Siddeut-
schen Zeitung" und Uber die Situation in Nordrhein-
Westfalen gesprochen.

(Ministerprasident Horst Seehofer: Keinen Ton
Uber Nordrhein-Westfalen!)

Sie haben aber als bekennender Herz-Jesu-Sozialist
und Sie haben als Landesvater des Freistaats Bayern
heute die Chance verpasst, |hr Bedauern dartber
zum Ausdruck zu bringen, dass es Fliichtlinge in Bay-
ern gibt, die in Unterkiinften im Freien schlafen mis-
sen, und das zu Beginn der Winterzeit. Es ware unse-
rem Landesvater gut angestanden, hieriiber sein
Bedauern zum Ausdruck zu bringen; denn es liegt in
seiner Verantwortung.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Jirgen
W. Heike (CSU): Lassen Sie Ihre Belehrungen! —
Weitere Zurufe aus der CSU)

Statt die Presse zu schelten, statt diejenigen, die im
Bayerischen Landtag seit Jahren dieses Thema inten-
siv behandeln, zu bekampfen und mit harschen Wor-
ten abzukanzeln, wére es lhnen gut angestanden,
hier heute mehr Landesvaterlichkeit an den Tag zu
legen, anstatt die Gegenoffensive zu propagieren.

(Kerstin Schreyer-Stablein (CSU): Das hilft auch
nichts, egal was er macht, euch passt es nie!)

Tatséchlich ist es richtig, Herr Ministerprasident, dass
es unterschiedlich verantwortliche Ebenen gibt. Die
anderen verantwortlichen Ebenen haben Sie alle an-
gesprochen. Ihre eigene lassen Sie interessanterwei-
se aul3en vor.

(Beifall bei der SPD — Zurufe und Unruhe bei der
CsU)

Meine Damen und Herren, es handelt sich doch ganz
ausdricklich nicht um eine Entwicklung, meine
Damen und Herren, mit der wir uns erst seit wenigen
Wochen befassen. In unserem gemeinsamen Koali-
tionsvertrag im Bund — das liegt jetzt ein Jahr zurlick -
ist die Asylpolitik intensivst behandelt worden. Viele
gemeinsame Positionen wurden entwickelt. Es liegt
mittlerweile zwolf Monate zurlck, dass sich die Sozi-
alministerin des Freistaats Bayern gebristet hat, sie
wirde schnell Verbesserungen schaffen, schnell wir-
den neue Unterklnfte und neue Erstaufnahmeeinrich-
tungen geschaffen und die Lebenssituation der
Fluchtlinge vor Ort sich bis Weihnachten 2013 — das
liegt jetzt fast ein Jahr zurlick — drastisch verbessern.
Das Gegenteil ist eingetreten. Die Situation hat sich
dramatisch verschlechtert.

(Beifall bei der SPD — Zurufe von der CSU)

Es liegt nicht daran, dass zu wenig Geld da ist. Das
ist auch gar nicht der Vorwurf, den wir lhnen machen.
Ja, es ist richtig: Im nachsten Haushalt stellen Sie
mehr Geld zur Verfigung. Ja, wir wollen die Regie-
rungsprasidenten von Mittelfranken und Oberbayern
ganz ausdricklich dafir loben, dass sie unburokra-
tisch handeln, wenn Kommunen neue Ldsungswege
gehen, und sagen, ja, wir stellen dafiir Geld zur Verfii-
gung. Herr Ministerprasident, Ihr Problem ist ein bei-
spielloses Managementversagen in der Regierung.
Sie bekommen es nicht geregelt.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Das Geld ist da. Ich mochte Ihnen auch gar nicht den
guten Willen absprechen. Aber Frau Sozialministerin,
wer vor 12 Monaten ankiindigt, man werde tatkraftig
handeln und schnell Erstaufnahmeeinrichtungen orga-
nisieren, die dann erst eineinhalb oder zwei Jahre
spater installiert werden, der darf nicht fur sich in An-
spruch nehmen, sich Regierung zu nennen, meine
Damen und Herren. Diese Regierung ist die teuerste
Nichtregierungsorganisation des Freistaats Bayern.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
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Ein letztes Wort noch: Ihre Krokodilstranen, lhre Aus-
sage, dass die Opposition den Geschaftemachern am
rechten Rand gewissermallen die Hand reichen
wurde, weil sie ein parteipolitisches Sippchen kocht,
und das aus lhrem Mund, Herr Ministerprasident, kon-
nen wir so nicht hinnehmen.

(Beifall bei der SPD — Peter Winter (CSU): Nichts
als die Wahrheit!)

Darf ich Sie daran erinnern, dass Sie im Sommer
2011 in einem Interview mit dem "Focus" einen Einrei-
sestopp fir Tarken und fur Menschen aus arabisch-
sprachigen Landern gefordert haben? Darf ich Sie
daran erinnern, dass Sie auf einem Parteitag gesagt
haben, dass Sie bis auf die letzte Patrone dafiir Sorge
tragen werden, die Einwanderung in die Sozialsyste-
me in Deutschland zu verhindern? Von lhnen und
Ihrer Partei stammt die Diskriminierung von Rumanen
und Bulgaren zu Beginn des Jahres mit dem Slogan
"Wer betriigt, der fliegt". Wenn Sie hier heute solche
Krokodilstranchen weinen, kann ich lhnen nur sagen:
Sie kennen die Geschaftemacher vom rechten Rand
ganz genau; denn Sie betreiben mit Rechtspopulis-
mus deren Spiel: Alle paar Monate haben Sie hier
eine neue Forderung. Wir von der Opposition miissen
uns solche Vorwirfe ganz gewiss nicht anhoren.

(Reinhold Bocklet (CSU): Ungeheuerlich! — Dr.
Florian Herrmann (CSU): Unverschamtheit! —
Helga Schmitt-Bussinger (SPD): Genauso ist es!
Wabhrheit! — Beifall bei der SPD und den GRU-
NEN — Zurufe von der SPD: Bravo!)

Meine Damen und Herren, ich gehe davon aus, dass
sich die Sozialministerin im Laufe der Debatte noch
zu Wort melden wird. Mit dem Ministerprasidenten ist
es natdrlich nicht getan; denn was Sie immer noch
nicht dargelegt haben, Herr Ministerprasident, war,
auller dem Verweis auf ltalien, wie Ihr Sofortpro-
gramm tatséchlich aussieht.

(Zurufe von der CSU und der SPD)

Auch Herr Neumeyer hat dazu im Ubrigen nichts ge-
sagt. Was ist denn jetzt der Plan fir die nachsten sie-
ben Tage, fur die nachsten vierzehn Tage? Was kon-
nen wir im Oktober noch erwarten? Was erfolgt im
November? Wo stehen wir an Weihnachten 20147

(Jirgen W. Heike (CSU): Unterm Christbaum!)

Hoffentlich nicht da, wo sie uns bereits 2013 haben
wollten. Meine Damen und Herren, ein solches Sofort-
programm héatte ich mir heute neben ein paar Worten,
neben Presseschelte und neben Schelte der bayeri-
schen Opposition hier erwartet. Das waren alles aus
dem Katalog der entsprechenden Bierzeltreden ge-

stanzte Formulierungen, meine sehr verehrten Damen
und Herren. Ein konkretes Handlungsprogramm sind
Sie uns auch heute leider schuldig geblieben.

(Anhaltender Beifall bei SPD, den FREIEN WAH-
LERN und GRUNEN - Dr. Florian Herrmann
(CSU): Unverschamtheit!)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Wir haben zwei
weitere Wortmeldungen. Zunéchst Herr Kollege Ai-
wanger.

Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Sehr geehrter
Herr Prasident, Herr Ministerprasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Die Debatte zeigt, wo die Baye-
rische Staatsregierung beim Thema Flichtlingsunter-
bringung steht. Sie ist schlichtweg politisch
handlungsunfahig.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der SPD — Widerspruch bei der CSU)

Wenn Sie den Vergleich mit der Zeit nach dem Zwei-
ten Weltkrieg haben wollen, sage ich Ihnen: Damals
hat es ein armes, zerbombtes und kaputtes Bayern
geschafft, Millionen von Fluchtlingen innerhalb kurzer
Zeit unterzubringen und ihnen zumindest ein Dach
Uber dem Kopf zu garantieren. Wieviel einfacher
misste das heutzutage sein? Es misste doch heute
viel einfacher sein, eine Baufirma oder eine Schreine-
rei damit zu beauftragen, irgendwo eine Holzhaus-
siedlung hinzustellen und dort ein paar Tausend Men-
schen unterzubringen. Das war nach dem Krieg in
kurzer Zeit ohne technische Mittel mdglich. Wenn wir
heute nicht in der Lage sind, in Bayern Zeltstadte auf-
zustellen, frage ich Sie: Was ist denn in diesem Land
los, wenn wir einmal eine Naturkatastrophe haben,
wenn wir einmal fir einige zehntausend Menschen in-
nerhalb weniger Wochen ein Dach (ber dem Kopf
brauchen?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der SPD)

Haben wir Gberhaupt noch Zelte beim THW, bei der
Bundeswehr und so weiter? Warum kénnen wir im Li-
banon und in Jordanien nicht sehr viel tun? Der
"Fonse", Christian Springer, fahrt seit Jahren zusam-
men mit Monika Gruber mit Hilfskonvois in diese Lan-
der und bittet hdnderingend, zu helfen und dort tatig
zu werden. Deshalb muss ich Sie fragen: Kénnen wir
das heute tiberhaupt noch? Haben wir nach einer Ara
von ein paar schwarzen Verteidigungsministern mit
Adelstiteln vorne dran uberhaupt noch ein Transport-
flugzeug, das ein paar Hundert Zelte dort hinunterflie-
gen kann? Oder haben wir Uberhaupt kein Transport-
flugzeug mehr, das noch funktioniert?
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Sie redeten von der sicheren Drittstaatenregelung und
sagten, diese Fluchtlinge diirften durch Osterreich gar
nicht durchkommen. Dazu muss ich Sie fragen: Wel-
che Arbeitsbasis haben Sie mit Osterreich tiberhaupt
noch? Sie stehen mit denen wegen der Auslander-
maut im Streit. Die Osterreicher drohen lhnen mit
einem Gerichtsverfahren vor dem Europaischen Ge-
richtshof.

(Widerspruch bei der CSU — Dr. Florian Herr-
mann (CSU): Was hat die Maut damit zu tun?)

Ein Franz Josef StrauRR wére nach Osterreich gefah-
ren, hatte mit den Herrschaften dort Brotzeit gemacht
und dafiir gesorgt, dass diese Drittstaatenregelung
funktioniert. Das heil3t, Sie sind weder national noch
international handlungsfahig.

Zu Hause sind Sie nicht einmal in der Lage, ein paar
Holzh&user aufzustellen. Ein Birgermeister einer
Kommune bekommt am Freitag mitgeteilt, dass am
Samstag zehn Leute vor dem Rathaus stehen. Die
muss er unterbringen. Sie leiten zu wenig in die
Wege, um diese Leute unterzubringen. Die ganz klare
Botschaft lautet: Sie wurden von diesem Thema Uber-
rollt.

Herr Ministerprasident, Sie haben heute gesagt, der
Scheitel sei noch nicht erreicht. Dann sagen Sie aber
bitte in einem halben Jahr nicht wieder, Sie hatten mit
so vielen Fluchtlingen nicht rechnen kénnen. Es be-
steht durchaus die Gefahr, dass es noch mehr wer-
den. Wir missen dann zu unkonventionellen MaRRnah-
men greifen.

Ich frage Sie noch einmal: Ist es wirklich unmdglich,
zu einer Baufirma oder einer Schreinerei zu gehen
und sie damit zu beauftragen, ein paar Holzhauser
aufzustellen, um diese Leute unterbringen zu kon-
nen? Nicht einmal dazu sind Sie in der Lage. Sie kén-
nen jetzt wieder schreien, aber Sie sind an der Regie-
rung, um das zu bewerkstelligen. Sie sind daflr
verantwortlich, dass Leute auf Pappkartons schlafen
und nicht einmal ein Dach Uber dem Kopf haben.
Dafir sind Sie verantwortlich und sonst niemand in
diesem Land.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Wir haben noch
eine Wortmeldung: Herr Kollege Kreuzer.

Thomas Kreuzer (CSU): Herr Prasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir sprechen uber einen erns-
ten Vorgang, der uns sicher alle besorgt macht. Klar
ist in diesem Hohen Haus, dass jeder von uns Flicht-
linge, die zu uns kommen, menschenwiirdig unterbrin-
gen und versorgen will. Wir bemihen uns hier mit

einem enormen Mitteleinsatz in H6he von 500 Millio-
nen Euro pro Jahr. Das sind enorme Zahlen. Wir be-
mihen uns auch mit einem entsprechenden Engage-
ment.

Herr Pfaffmann, Sie sagten, wir hatten 2008, 2009
oder 2010 die Entwicklung erkennen koénnen. Ich
sage lhnen: In den Jahren 2008 und 2009 hatten wir
in Deutschland 30.000 Fluchtlinge. 2012 hatten wir in
Deutschland noch 75.000 Fluchtlinge. Letztes Jahr
waren es 130.000, und heuer werden wir 230.000 bis
250.000 bekommen. Das alles haben Sie 2008 schon
gewusst. Ich gratuliere. Werden Sie Hellseher, und
Sie werden jede Menge Geld damit verdienen, Herr
Pfaffmann!

(Beifall bei der CSU)

Dies hat niemand gewusst. Auch |hr Kollege aus
Nordrhein-Westfalen und der Kollege aus Baden-
Wiurttemberg haben es nicht gewusst. In ganz
Deutschland stehen wir vor dieser Situation. Von
einem Jahr auf das néchste haben wir eine Ver-
doppelung der Fluchtlingszahlen. Wahrscheinlich
haben wir nachstes Jahr nochmals eine Ver-
doppelung der schon hohen Fliichtlingszahl. Dies
schafft uns Probleme.

Wir missen bei der Unterbringung immer zwei Situa-
tionen unterscheiden. Die Unterbringung der regist-
rierten Fluchtlinge, die im Asylverfahren stehen, lauft
im ganzen Land einigermafen gut. Die Landkreise
und kreisfreien Stadte schaffen dies noch. Sie haben
dabei zwar auch ihre Schwierigkeiten, aber das ist
nicht das riesige Problem. Alle bemiihen sich, und bei
den Ehrenamtlichen und den in den Kommunen Ver-
antwortlichen haben wir im ganzen Land eine riesige
Hilfsbereitschaft, fur die wir auch danken.

(Beifall bei der CSU — Volkmar Halbleib (SPD):
Sie lassen die im Stich!)

Schwierig ist die Situation in den Erstaufnahmeein-
richtungen, die mit unglaublichen Zahlen zu kédmpfen
haben. Wir kénnen die Fluchtlinge nicht sofort vertei-
len. Wir mussen sie zunachst registrieren. Nur ein Teil
der Fluchtlinge bleibt bei uns in Bayern, ein anderer
Teil geht in andere Lander. Bei den steigenden Zah-
len missen wir noch zulegen und in der Organisation
besser werden, damit es zu keinen zu grof3en Staus
und nicht zu Zustadnden kommt, die wir alle nicht wol-
len. Dafur geben wir die nétigen Mittel aus und unter-
stlitzen dies auch politisch.

Wir sollten dieses Thema nicht parteipolitisch aus-
schlachten. Uberall in Deutschland herrscht die glei-
che Situation. Wir in Bayern sind besonders betroffen,
weil wir ein Grenzland sind und bei uns Uberdurch-
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schnittlich viel von den 230.000 Flichtlingen jeden
Tag ankommen, die wir in den Erstaufnahmeeinrich-
tungen versorgen missen. Wir werden keine Kosten
scheuen, Haushaltsmittel zur Verfiigung stellen und
alle Organisationen unterstitzen. Wenn Sie fir
1.000 Flichtlinge, die am Wochenende gekommen
sind, sorgen und Ubermorgen wieder 3.000 kommen
werden, werden Sie Schwierigkeiten haben. Bei die-
sen Dimensionen ist es insgesamt nicht einfach.

Lassen Sie mich etwas sagen, was mir auch Sorgen
macht, Frau Bause. Wir haben sehr viele Flichtlinge
aus Syrien und anderen Birgerkriegsgebieten. Die
nehmen wir selbstverstandlich auf, weil dort Lebens-
gefahr und blanke Not herrschen. Wir dirfen aber
nicht vergessen, dass zwei Drittel von denen, die zu
uns kommen, weder einen Asylgrund noch ein Bleibe-
recht oder das kleine Asyl haben.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Das ist falsch! Sie
reden Unsinn!)

Das heif3t, diese Flichtlinge kommen nicht aus Syrien
oder solchen Landern. So sieht es aus, meine Damen
und Herren. Sie kommen aus Staaten, wo ihnen keine
Verfolgung droht und wo auch kein Krieg herrscht.

(Beifall bei der CSU)

Bis vor Kurzem haben die GRUNEN sogar verhindert,
dass wir Serben, Mazedonier und so weiter aus dem
Balkan in einem einfacheren Verfahren behandeln,
weil es dort keine Griinde fiir ein Asyl gibt. Das waren
20 % der Flichtlinge. Sie haben dafiir gesorgt, dass
diese Fluchtlinge fiir lange Zeit hier geblieben sind.

(Beifall bei der CSU)

Wen Sie die Zahlen anschauen, werden Sie feststell-
en, dass Deutschland bis zum 01.07.2014 94.000,
Frankreich 36.000, Polen 4.800 und Spanien
2.500 Fluchtlinge aufgenommen haben. Auch Schwe-
den hat viele Fluchtlinge aufgenommen. Darum sage
ich lhnen: Wir durfen neben dem Problem der Unter-
bringung nicht verkennen: Die Bevolkerung erwartet
von uns auch, dass dieser Zuzug gerade von Flicht-
lingen, die weder verfolgt werden noch aus Birger-
kriegsgebieten kommen, kein Fass ohne Boden
bleibt.

(Beifall bei der CSU)

Hierzu hoére ich von der Opposition Uberhaupt nichts.
Ich sage lhnen: Wir werden in der politischen Diskus-
sion die groRten Schwierigkeiten bekommen, wenn
wir nicht verhindern, dass alle, die in Italien und in an-
deren Landern ankommen, zu uns durchreisen und
etwa am Minchner Hauptbahnhof aussteigen.

(Markus Rinderspacher (SPD): Die GroRe Koali-
tion hat das doch geregelt!)

Deswegen fordere ich von der Bundesregierung, da-
rauf hinzuwirken, dass diese Staaten ihren vertragli-
chen Verpflichtungen nach Schengen und nach Dub-
lin Il nachkommen.

(Beifall bei der CSU)

Ansonsten miussen Sanktionen oder Grenzkontrollen
ins Auge gefasst werden, weil dieser ungehinderte
Zuzug nicht tragbar ist und in unserem Land ein Si-
cherheitsproblem darstellt. In diesen Strémen kann
jeder auch aus ganz anderen Motiven jederzeit ins
Land kommen. Dies ist nicht hinnehmbar.

(Beifall bei der CSU)

Ich will noch folgenden letzten Punkt ansprechen. Ein
ganz besonderer Fall sind die unbegleiteten Minder-
jahrigen. Diese Menschen, die wirklich arm dran sind,
bedirfen unserer Unterstlitzung. Aber eines ist klar:
Niemand mit 14 Jahren aus Afrika schnirt sein Bin-
del, macht sich auf den Weg und kommt irgendwann
am Minchner Hauptbahnhof an. Niemand! Das sind
alles Kinder, die mithilfe von Entgeltzahlungen aus
ihren Heimatlandern eingeschleust werden.

(Zurufe von den GRUNEN)

Dieser Zustand ist nicht tragbar. Das ist Schleuserkri-
minalitat in allerh6chstem Umfang mit dem Ziel, dass
teilweise wieder Mittel zuriickflie3en.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Deswegen sage ich: Wir missen uns in Europa wie-
der starker Uberlegen, wie wir der Schleuser habhaft
werden,

(Beifall bei der CSU)

die auf Kosten von Kindern und armsten Leuten, die,
wie wir alle wissen, auf unverantwortliche Weise
Ubers Mittelmeer zu uns kommen, ihr Geld verdienen
wollen. Ohne Schleuser ware eine solche Armutsf-
lichtlingswelle nicht denkbar.

(Zurufe von den GRUNEN)

Deswegen missen wir die Schleuser insgesamt wie-
der starker verfolgen und den Aufenthalt von Abge-
lehnten konsequent beenden. Also: Verfolgte Ja,
Fluchtlinge aus Flichtlingsgebieten Ja, aber wir kon-
nen hier nicht jeden aufnehmen. Dies mussen wir
auch unserer Bevdlkerung sagen, die macht das nam-
lich auf Dauer nicht mit.
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(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kreuzer,
einen Moment noch, bitte. Wir haben noch eine Zwi-
schenbemerkung von Frau Kollegin Bause vorliegen,
bitte sehr.

Margarete Bause (GRUNE): Herr Kollege Kreuzer,
mit lhrem Beitrag haben Sie leider deutlich gemacht,
welchen Geist die Flichtlingspolitik der CSU immer
noch hat. Das ist das Problem.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Manche von lhnen reden von Hilfe fiir Schutzsuchen-
de und von Solidaritat. Aber dann kommen Scharfma-
cher wie Sie und machen alles wieder kaputt. Das ist
das Problem.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD — Zuruf von der CSU: Unglaublich!)

Um eines mochte ich wirklich bitten. Herr Kollege
Neumeyer hat vorhin auch die Sprache erwéhnt. Es
geht darum, in welcher Sprache wir Uber das Thema
reden.

(Unruhe)

Sie haben von Strémen geredet. Der Ministerprasi-
dent hat vom Scheitelpunkt gesprochen, der noch
nicht tberschritten sei. Das alles sind Bilder von Flut
und Uberflutung, also Bilder, die wirklich den Rechten
in die Hande spielen. Wenn wir das alle miteinander
nicht wollen, dann bitte ich darum, nicht von Uberflu-
tung zu reden und keine solchen Bilder zu verwen-
den, sondern von Schicksalen und von Menschen zu
reden; denn um die geht es. Ich bitte, dass wir von
Humanitat und Menschlichkeit reden und den Men-
schen in den Blick nehmen, ohne diese Bilder hier
weiter zu verwenden, weil davon nur diejenigen, die
ganz am rechten Rand stehen, profitieren. Ich hoffe,
dass Sie das auch nicht wollen.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
FREIEN WAHLER)

Thomas Kreuzer (CSU): Meine liebe Frau Kollegin
Bause, da werden die Unterschiede schon deutlich.
Ich sage lhnen ganz klar: Wir sind insofern einer Mei-
nung, als wir jemanden, der politisch oder aus ande-
ren im Grundgesetz genannten Grinden verfolgt ist,
der aus Not oder wegen Vertreibung aus Burger-
kriegsgebieten fliehen muss, hier aufnehmen, ihm ein
Zuhause bieten, ihn willkommen heil3en, unterstitzen
und in Deutschland lassen. Da besteht tiberhaupt kein
Unterschied. Wir wollen humanitare Zusténde.

(Beifall bei der CSU)

Aber wenn Sie der Auffassung sind, dass es richtig
ist, alle hier hereinzulassen, die aus der ganzen Welt
zu uns kommen wollen, sage ich lhnen: Die wirt-
schaftlichen Zustande in Afrika werden wir nicht da-
durch besser, dass alle Afrikaner nach Europa kom-
men. Dies ist nicht die Politik, die wir betreiben,
sondern wir nehmen Verfolgte auf und versuchen,
den anderen in ihren Heimatlandern zu helfen. Das ist
eine realistische Politik. Da unterscheiden wir uns of-
fensichtlich gewaltig.

(Beifall bei der CSU — Zurufe von der SPD und
den GRUNEN)

Wenn Sie dies nicht deutlich machen, werden Sie na-
tirlich das Problem bekommen, dass es mengenma-
Big nicht mehr zu steuern ist, wenn jeder, der aus
einem armen Land kommt und eine schlechte wirt-
schaftliche Grundlage hat, sich auf den Weg machen
kann. Dies kann keine verninftige Fllchtlingspolitik
sein. Im Ubrigen nehmen Sie diesen Landern teilwei-
se die geistigen Eliten und Leistungsfahigen weg, die
dann zu uns kommen, wahrend die anderen zu Hause
bleiben.

(Beifall bei der CSU)

Humanitat Ja, aber wir brauchen auch die Unterstit-
zung in diesen Landern. Wir kdnnen nicht unbegrenzt
Menschen aufnehmen, weil es diesen Menschen
nichts hilft und nicht zum Erfolg fihrt.

(Zurufe von der SPD und den GRUNEN)
— Das ist lhre Politik.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Soweit zu dieser
Zwischenbemerkung. Jetzt noch eine weitere Zwi-
schenbemerkung: Herr Kollege Rinderspacher, bitte
schon.

Markus Rinderspacher (SPD): Herr Kollege Kreuzer,
wir haben im Laufe der Debatte gehort, dass gegen-
wartig nicht einmal die Regierungen selbst einen
Uberblick haben. Es wird von lhnen auch nicht bestrit-
ten, dass das blanke Chaos herrscht. Selbst die Re-
gierungsprasidenten haben nicht die volle Ubersicht
darlber, wo, wann, wie welche Fluchtlinge konkret
untergebracht sind. Da Sie jetzt zum x-ten Mal eine
Taskforce, einen Krisenstab und schnelles, ziigiges
Handeln ankiindigen — das horen wir seit zwolf Mona-
ten —, ist meine Frage an Sie: Wann koénnen wir tat-
sachlich mit einer Bestandsaufnahme der Lage von
Flichtlingen und Asylbewerbern in Bayern rechnen?
Ich bitte, uns im Detail die reale Belegungssituation
pro Standort darzustellen, aufgeschlusselt nach Erst-
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aufnahmeeinrichtungen und Gemeinschaftsunterkinf-
ten, nach dezentralen und privaten Unterkinften.
Wann koénnen wir mit Transparenz rechnen? Wann
haben Sie die vdllig au3er Kontrolle geratene Situa-
tion wieder im Griff?

(Beifall bei der SPD)

Thomas Kreuzer (CSU): Mein lieber Herr Kollege
Rinderspacher, diese Erhebung erstellt weder die
SPD-Fraktion noch die CSU-Fraktion, sondern hier
mussen Sie die Verantwortlichen in der Exekutive fra-
gen. Ich sage lhnen nur: Ich gehe davon aus, dass
MafRnahmen eingeleitet werden, die zuklnftig verhin-
dern, dass es zu groRen Uberfiillungen von Erstauf-
nahmeeinrichtungen kommt. Die CSU-Fraktion geht
davon aus, dass wir die Menschen ziigig registrieren
— das ist Voraussetzung —, um sie dann in Bayern und
auBerhalb Bayerns unterzubringen. Dies ist die Ziel-
setzung. Ich gehe auch davon aus, dass dies inner-
halb kirzester Zeit gelingen wird und wir dann solche
Situationen, die zu Recht als nicht befriedigend be-
zeichnet werden, kiinftig nicht mehr haben werden.

(Beifall bei der CSU)

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Herr Kreuzer, ich
gehe davon aus, dass Sie hier schon langer regieren

(Heiterkeit bei der CSU — Zuruf von der CSU:
Welche Erkenntnis!)

und auch schon langer im Bund sind. Herr Kreuzer,
ich gehe davon aus, dass im Sozialministerium — da
Sie gefragt wurden und nicht der Sozialminister sind —
die Zahlen vorliegen. Diese mussten doch schnell
greifbar sein; denn in der Zeitung sind sie.

Thomas Kreuzer (CSU): Selbstverstandlich.

(Ministerprasident Horst Seehofer; Selbstver-
standlich! Jeden Tag! Nur weil er es nicht weil!
Rinderspacher weil3 das einfach nicht! Das ist der
Punkt! — Dr. Sepp Diirr (GRUNE): Haben Sie kei-
nen Regierungssprecher?)

Die Zahlen werden weder von der CSU-Fraktion noch
von den anderen erhoben. Jeden Tag werden Zahlen
erhoben, die sehen so aus: BK Haus 17, Kapazi-
tat: 200, Belegung: 196 — so geht das durch die gan-
zen Einrichtungen —, insgesamt, jeden Tag Zugénge,
Abgéange. Das sind erhebliche Zahlen. An der Fest-
stellung liegt es also nicht. Die Probleme treten dann
auf, wenn eine riesige Zahl ankommt. Wenn an einem
Tag Tausend in einer Stadt ankommen, plétzlich am
Bahnsteig stehen, dann sind bisher Engpéasse aufge-
treten. Das missen wir in Zukunft verhindern. Das
Registrieren etc. lauft ganz ordnungsgeman ab.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizepréasident Peter Meyer: Danke schon,
Herr Kollege Kreuzer. — Herr Rinderspacher nochmals
zum Wortbeitrag. — Bitte schon.

Markus Rinderspacher (SPD): Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Es kann nicht angehen,
dass die Bayerische Staatsregierung in einer Kabi-
nettssitzung einen Krisenstab ankiindigt, der zustandi-
ge neue Minister vor die Presse tritt, aber hier im
Hohen Hause nicht Rede und Antwort steht.

(Beifall bei der SPD)

Wir erwarten als Opposition im Bayerischen Landtag,
dass Sie — Sie waren vorher noch als Rednerin ange-
meldet, Frau Sozialministerin — sich in dieser zentra-
len Debatte zu Wort melden. Es kann nicht sein, dass
die Sozialministerin am Tag zuvor von ihrem Minister-
prasidenten entmachtet wird und sich dann hier weg-
duckt und Uberhaupt nicht das Wort ergreift. Wir er-
warten von lhnen hier und heute, dass Sie ans
Mikrofon treten und uns lhren Masterplan vorlegen.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN)

Was wollen Sie in den nachsten Tagen und Wochen
angehen? — Wenn Sie das nicht mehr dirfen, weil der
Ministerprasident gerade mit Ihnen gesprochen hat,
dann erwarten wir das von Ihnen, Herr Staatskanzlei-
minister; Sie haben gestern eine Pressekonferenz ge-
geben. Es geht nicht, dass Sie hier nur Regierungspo-
itk mit Uberschrifen machen, mit schonen
Pressemitteilungen und Pressegesprachen im Stein-
ernen Saal, und sich im Hohen Haus wegducken.

(Petra Guttenberger (CSU): So schwache Oppo-
sition!)

Deshalb fordere ich Sie auf: Ergreifen Sie das Wort
und treten Sie ans Mikrofon, bitte!

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN - Zurufe von der CSU)

Dritter Vizeprésident Peter Meyer: Soweit Kollege
Rinderspacher.

(Volkmar Halbleib (SPD): Dieses Schweigen
spricht Bande!)

Meine Damen und Herren, ich habe hier keine weite-
ren Wortmeldungen.

(Thomas Kreuzer (CSU): Gut!)
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Deswegen schlieRe ich die Aussprache. Wir kommen
jetzt zur Abstimmung.

(Volkmar Halbleib (SPD): Die Sozialministerin
nimmt in einer solchen Debatte nicht Stellung!
Ein Skandal! Unglaublich! — Prof. Dr. Peter Paul
Gantzer (SPD): Mller! Muller! Mdller!)

Meine Damen und Herren, wir haben jetzt vier na-
mentliche Abstimmungen vor uns: drei zu dem eben
beratenen Tagesordnungspunkt und eine zum letzten
Tagesordnungspunkt.

Ich beginne mit der namentlichen Abstimmung zum
Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Bause, Hart-
mann, Kamm und anderer und Fraktion (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN) betreffend "Probleme bei der
Erstaufnahme sofort 16sen — Flichtlinge menschen-
wurdig unterbringen”, Drucksache 17/3356. Die Urnen
stehen bereit. Ich ertffne die Abstimmung — funf Mi-
nuten!

(Zurufe von der SPD: Dreil)
— Funf!

(Namentliche  Abstimmung von 1853 bis
18.58 Uhr)

Prasidentin Barbara Stamm: Die Zeit ist um. Die
Stimmabgabe ist geschlossen. Ich bitte, die Stimm-
karten drauf3en auszuzahlen.

Ich darf jetzt zur ndchsten namentlichen Abstimmung
den Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion, Drucksa-
che 17/3362, aufrufen; hierbei geht es um die gean-
derte Fassung, die dem Hohen Haus vorliegt. Ich
bitte, die Stimmkarten abzugeben. Die Abstimmung
ist eréffnet — drei Minuten!

(Namentliche  Abstimmung von 1859 bis
19.02 Uhr)

Die Abstimmung ist geschlossen. Die Stimmkarten
werden draul3en ausgezahlt. Das Ergebnis gebe ich
spater bekannt.

Jetzt kommen wir zur dritten namentlichen Abstim-
mung. Das ist der Dringlichkeitsantrag der Fraktion
der FREIEN WAHLER auf der Drucksache 17/3389.
Die Abstimmung ist eréffnet. Ich bitte, die Stimmkar-
ten einzuwerfen. Drei Minuten!

(Namentliche  Abstimmung von 19.03 bis
19.06 Uhr)

Die Abstimmung ist geschlossen. Die Stimmen wer-
den auf3erhalb des Saales ausgezahlt. Das Ergebnis
gebe ich spater bekannt.

Kolleginnen und Kollegen, wir kommen jetzt zur vier-
ten namentlichen Abstimmung. Es ist der Dringlich-
keitsantrag der FREIEN WAHLER "Regionale Ener-
giewende  statt  Trassenwahnsinn” auf  der
Drucksache 17/3355. Die Abstimmung ist er¢ffnet. Ich
bitte, die Stimmkarten abzugeben. Drei Minuten!

(Namentliche  Abstimmung von 19.07 bis
19.10 Uhr)

Die Abstimmung ist geschlossen. Auch diese Stim-
men werden auflerhalb des Saales ausgezahit.

Meine Damen und Herren, ich bitte, die Platze einzu-
nehmen, damit ich die Sitzung wieder aufnehmen
kann. Gesprache bitte ich au3erhalb des Saales zu
fuhren.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Josef Zellmeier, Dr. Florian Herrmann u.
a. und Fraktion (CSU)

Schutz vor gewaltbereiten Islamisten in
Deutschland (Drs. 17/3357)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Katharina Schulze u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Radikalisierung verhindern - Verantwortung
wahrnehmen (Drs. 17/3390)

Ich ertffne die gemeinsame Aussprache. Als Erster
hat Kollege Dr. Reichhart das Wort. Ich bitte die Frak-
tionen, selbst auf ihre Redezeiten zu achten. Sie sind
zum Teil sehr knapp bemessen.

Dr. Hans Reichhart (CSU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Massenverge-
waltigungen, Hinrichtungen, Sklavenmarkte — wir be-
gegnen einem Terrorismus in der Ubelsten und
widerlichsten Auspragung. Wozu gewaltbereiter Isla-
mismus und Salafismus fahig sind, missen und dir-
fen wir derzeit im Irak und in Syrien beinahe hilflos er-
leben. Was dort geschieht, sprengt unsere
Vorstellungskraft, ist schabig, schandlich und bescha-
mend. Kurz gesagt: Es ist menschenunwiirdig.

All diese Greueltaten in Syrien und im Irak kdnnen
auch uns in Bayern nicht ungeruhrt lassen, zum
einen, weil auch wir Verantwortung in der Welt tragen,
und zum anderen, weil es auch bei uns Menschen
gibt, die das unterstitzen, wenn fanatische sowie reli-
gidse Vorstellungen unter Missachtung jeder freiheit-
lich-demokratischer Grundordnung durchgesetzt wer-
den. Aus Deutschland sind bereits mehr als
450 Salafisten nach Syrien gereist, davon mindestens
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40 aus Bayern. Rund ein Drittel kehrt nach Deutsch-
land zurtick, noch fanatisierter und noch radikaler als
zuvor. Die wenigsten schworen dieser menschenver-
achtenden Ideologie ab. Allein in Bayern haben wir
derzeit zwolf Rickkehrer aus Syrien und aus dem
Irak, die unsere Behodrden beschéaftigen und mit
denen wir uns beschaftigen missen.

Deshalb brauchen wir verschiedene MalRBhahmen. Zu-
nachst einmal ist fur uns alle klar: Wer in Syrien ge-
mordet hat, wer sich dort hat Verbrechen zuschulden
kommen lassen, den erwartet in Deutschland die volle
Harte des Gesetzes. Mit allen zur Verfiigung stehen-
den rechtsstaatlichen Mitteln werden wir Dschihadis-
ten auf deutschem Boden fiir ihre unmenschlichen
Taten zur Rechenschaft ziehen.

(Beifall bei der CSU)

Genauso wichtig ist es, dass wir diejenigen radikalen
Islamisten und Salafisten, die nicht oder nicht aus-
schlief3lich die deutsche Staatsangehérigkeit besitzen,
die aber das Grundgesetz und unsere Wertordnung
mit FURBen treten, schnellstmobglich dazu bewegen,
wieder in ihre Heimatlander zurlickzukehren. Aber
das alles kann nur eine vielschichtige Strategie sein.
Wir brauchen auch Anreize fur diejenigen, die die
deutsche Staatsangehdrigkeit besitzen und die in
Bayern zu Hause und aufgewachsen sind. Hierzu
brauchen wir individuelle MaZnahmen. Wir brauchen
praventive MalRhahmen, um ein Abgleiten in den Sa-
lafismus oder Islamismus zu verhindern. Wir brau-
chen Rickkehrmoglichkeiten und ein abgestimmtes
Verhalten unserer Behorden, also des Verfassungs-
schutzes und aller nicht staatlichen und staatlichen
Akteure. Ich denke, wir sind uns daruber einig: Eine
Gesamtstrategie, die einzelne MalRnahmen bindelt,
ist nétig, um unsere Heimat und die Menschen in Bay-
ern zu schitzen und uns allen ein freies Leben auf
der Basis der freiheitlich-demokratischen Grundord-
nung zu ermoglichen.

Deshalb bitten wir die Staatsregierung zu berichten,
was in Bayern in diesem Bereich bereits getan wor-
den ist und was vielleicht noch getan werden muss.
Ich bitte um Zustimmung zum Antrag der CSU. Den
Antrag der GRUNEN werden wir ablehnen. Der An-
trag ist tendenzids und gibt das Ergebnis im Antrag
schon vor. Insoweit kdnnen wir dem Antrag nicht zu-
stimmen und werden ihn auch nicht mittragen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. Jetzt hat
Frau Kollegin Schulze das Wort. — Bitte schon.

Katharina Schulze (GRUNE): Frau Prasidentin, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin mir sicher,

dass wir alle im Bayerischen Landtag zustimmen wer-
den, wenn wir uns klar gegen die Ideologie und die
Greueltaten der ISIS und anderer Terrormilizen stel-
len. Die Meldungen, die taglich aus dem Irak und Syri-
en zu uns dringen, machen einen fassungslos tber so
viel Gewalt und Brutalitdt. Die Organisation Islami-
scher Staat im Irak und Syrien, kurz ISIS, ist eine
dschihadistische, salafistische Terrororganisation, und
dieser extrem radikale Salafismus dient dem ISIS als
Vorwand, um patriarchale Herrschaft und eine Dikta-
tur zu etablieren, die sich langfristig auf der ganzen
Welt durchsetzen soll. Das ist eine Kampfansage an
universelle Menschenrechte, Aufklarung, Demokratie
und Staatlichkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Um deren Schreckensherrschaft zu beenden, bendti-
gen wir MaRnahmen auf unterschiedlichen Ebenen —
in Bayern, in Deutschland, auf internationaler Ebene,
aber auch vor Ort in Syrien und im Nordirak. Deswe-
gen finden wir es gut, dass es einen Antrag gibt, wo-
nach die Bayerische Staatsregierung im Landtag be-
richten soll, wie sie bei diesem Thema vorzugehen
gedenkt. Ich bin mehr als lberrascht, ja geradezu ver-
argert, und kann nicht nachvollziehen, dass Sie von
der CSU-Fraktion unseren Berichtsantrag entgegen
dem Brauch in diesem Hohen Haus, wonach Bericht-
santragen prinzipiell zugestimmt wird, ablehnen
mdchten. Wir haben fiir unsere Fragen einen anderen
Blickwinkel auf die Debatte geworfen. Wenn Sie das
als tendenziés empfinden, tut mir das wahnsinnig leid;
offensichtlich lesen Sie die Dinge anders als ich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich weil3 nicht, ob lhnen die Situation nicht ganz klar
ist, Gut, dass Herr Herrmann da ist; denn auch ihm
mochte ich das kurz erklaren. Der Radikalisierung die-
ser Menschen kénnen wir nicht durch eine Abschiebe-
praxis, wie von Ihnen gefordert, entgegentreten. Viel-
leicht haben Sie das nicht mitbekommen, Herr
Herrmann: Andere Lander schicken Hilfskrafte oder
dringend bendtigte Versorgungsguter in die Krisenre-
gion, wahrend Sie ISIS-Kampfer in das Krisengebiet
schicken wollen. Ich weil3 nicht, ob Sie es vielleicht
nicht mitbekommen haben, aber ich sage Ihnen das
jetzt: Es gibt die Resolution Nummer 2178 der Verein-
ten Nationen. Darin steht, dass man die Ausreise von
ISIS-Kéampfern in Kriegsgebiete unterbinden soll. Sie
haben vielleicht etwas missverstanden; denn die
Frontverschickung auf Staatskosten gehort nicht in
die UN-Direktive und Iost das Problem der Radikali-
sierung von ISIS-Sympathisanten in Bayern nicht,
sondern verschérft vielmehr das Problem.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Deshalb haben wir in unserem Dringlichkeitsantrag
genau diese Fragen gestellt, weil wir sie im Aus-
schuss gemeinsam diskutieren wollen. Ich finde es
sehr schade, dass Sie das als tendenziés bezeich-
nen. Ich bitte darum, die Sache zu Uberdenken; denn
bei diesem Problem sollten alle Parteien zusammen-
stehen und eine ordentliche und umfassende Debatte
im Ausschuss fiihren. Unsere Fragen haben einen an-
deren Blickwinkel und bertihren auch die praventive
Vorsorge. Auch diese Punkte missen wir genau be-
trachten.

Ich wollte noch kurz auf das Thema Sprache einge-
hen, weil heute schon so viel Uber Sprache geredet
worden ist. Ich mochte auf den Titel des CSU-An-
trags, dem wir zustimmen werden, obwohl man ihn
auch als tendenzits bezeichnen kdnnte, hinweisen.
Insofern kdnnten Sie auch bei unserem Antrag dari-
ber hinwegsehen. Bei Ihnen steht "Schutz vor gewalt-
bereiten Islamisten in Deutschland". Das ist irrefuh-
rend, und wir méchten nicht in Stammtischparolen
verfallen. Deshalb durfen wir nicht suggerieren, dass
die groR3te Gefahr in Deutschland von ISIS-Kampfern
ausgeht. Die gro3te Gefahr der Bevdlkerung durch
ISIS-Kampfer besteht in Syrien und im Nordirak. Dort
werden die Menschen abgemetzelt und sterben tag-
taglich. Insofern besteht dort eine grof3e Gefahr. In
Bayern missen wir uns eine andere Frage stellen.
Wie konnte es so weit kommen, dass junge Men-
schen, die hier in Bayern sozialisiert und aufgewach-
sen sind — egal, ob sie einen deutschen oder einen
anderen Pass haben -, sich zu Gewalt, Krieg und die-
ser menschenverachtenden Ideologie hingezogen
fuhlen? Wir konnte es so weit kommen, und welche
Antworten kdnnen wir darauf geben?

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich bin der Meinung, dass wir das Problem der ge-
waltbereiten Salafisten und ihrer Ideologie, die sich
ganz klar gegen die freiheitlich demokratische Gesell-
schaft richten, nicht allein mit strafrechtlichen Mitteln
angehen kénnen. Vielmehr missen wir auch die zivil-
gesellschaftlichen Akteure sowohl auf muslimischer
als auch auf gesamtgesellschaftlicher Seite starken.
Wir benétigen eine Praventions- und Deradikalisie-
rungsstrategie. Es gibt zum Beispiel das viel gelobte
Praventionsprogramm "Wegweiser" aus NRW — auch
eine Frage in unserem Berichtsantrag. Da wollen wir
fragen, ob die Staatsregierung &hnliche Dinge plant.
Ich weil3 nicht, was an so einer Frage tendenzids sein
soll. Dann fordern wir Programme zur Demokratiefor-
derung. Das ist auch eine Frage in unserem Berichts-
antrag, namlich ob die Staatsregierung gedenkt, mehr
Geld fur Programme zur Demokratiefdrderung auszu-
geben. Was ist daran tendenzios? Sorry, ich weild
nicht, wie Sie unseren Antrag lesen. Aul3erdem sagen

wir noch, dass es eine klare Haltung gegen Islamo-
phobie sowie eine konsequente Antidiskriminierungs-
politik geben muss. Das zusammengenommen sind
die Lésungen, und in diesem Bereich muss der Frei-
staat Bayern seiner Verantwortung nachkommen. -
Auf die Debatte im Ausschuss freue ich mich schon.

(Zuruf von der CSU: Sehr gernel)

Ich bitte darum, dass Sie unserem Antrag zustimmen,
weil durch den Antrag noch ein anderer Aspekt hinzu-
gefligt und ein paar mehr Fragen aufgeworfen wer-
den. Im Endeffekt werden wir wohl alle nichts gegen
Aufklarung und eine gemeinschaftliche Diskussion
haben. Darum bitte ich um Zustimmung auch fiir un-
seren Berichtsantrag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Professor
Dr. Paul Gantzer steht schon bereit. Bitte schon.

Prof. Dr. Peter Paul Gantzer (SPD): Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! In Anbetracht der
fortgeschrittenen Zeit und der Redezeit, die noch
Ubrig bleibt, mochte ich zwei ganz kurze Bemerkun-
gen machen.

Zunachst: Ich bin jetzt schon ziemlich lange im Parla-
ment und fast einer der Dienstéltesten, aber ich habe
noch nie erlebt, dass die Regierungspartei und damit
die méchtigste Partei in diesem Landtag einen Dring-
lichkeitsantrag stellt und einen Bericht verlangt. Das
habe ich noch nie erlebt.

(Zurufe von der CSU)

Da fragt man sich natirlich als alter Parlamentarier:
Warum ist das so? Denn eigentlich ist es hislang so
gelaufen: Der Vorsitzende, der Florian Herrmann — er
ist jetzt nicht da —, hatte doch nur bei Joachim Herr-
mann anzurufen brauchen und hétte sagen kénnen:
Du, Achim, kannst du mir nicht einen Islamisten-
schutzbericht geben?

(Ministerprasident Horst Seehofer: Unsere Frak-
tion ist selbststandig!)

— Was? Nein, das ist ein Irrtum, Herr Ministerprasi-
dent. Der Einzige, der selbststandig ist, sind Sie.

(Heiterkeit — Zurufe von der CSU: Ui!)

Deswegen sage ich ganz deutlich: Das ist ein reiner
Entlastungsantrag, ein Ablenkungsmandver zum
Schutz des Innenministers. Dieser hat sich mit der an-
gekindigten Abschiebung des Islamisten zu weit aus
dem Fenster gelehnt, um den Stammtischen recht zu
gegeben. Jetzt merkt die CSU auf einmal, dass er
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gegen die Resolution der UN vom 24. September
2014 verstolit.

Ich sage zusammenfassend: Die Abschiebung sol-
cher Islamisten ist nur eine Abschiebung des Prob-
lems, aber nicht dessen Lésung. Daruber werden wir
im Ausschuss diskutieren mussen.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAH-
LERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. - Nachste
Wortmeldung: Herr Kollege Pohl. Bitte.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): (Vom Redner
nicht autorisiert) Frau Prasidentin, Herr Ministerprasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunachst ein-
mal das Ergebnis vorweg: Wir werden beiden Bericht-
santrégen zustimmen. Sie sind sinnvoll und richtig.
Ich denke, es ist auch wichtig, dass sich dieses Parla-
ment mit diesen Fragen beschaftigt.

Das gilt nattrlich auch aufgrund der Dramen, die sich
in Syrien abspielen, aber insbesondere deswegen,
weil wir hier originar fir die innere Sicherheit der Men-
schen im Freistaat Bayern zustandig sind. Es stellt
auch ein Thema der inneren Sicherheit hier in Bayern
dar, wenn ein Kemptener ISIS-Kampfer sich dahin ge-
hend aulert, dass er bereit sei, seine Familie umzu-
bringen, wenn sie sich nicht fir die ISIS und den
Islam erwarmt.

Wir werden, wie gesagt, beiden Antragen zustimmen.
Das hat zwei Komponenten: zum einen den Bereich
der Polizei und der inneren Sicherheit, zum anderen
das Thema Pravention. Das kommt in der Begrin-
dung des CSU-Antrags zum Ausdruck.

Wir werden auch dem Antrag der GRUNEN zustim-
men, obwohl es da einige Punkte gibt, die man durch-
aus hinterfragen kann und muss. Zum einen, Herr
Kollege Gantzer, kann man trefflich darliber streiten,
ob die Abschiebung tatséchlich gegen die Resolution
Nummer 2178 der Vereinten Nationen verstof3t. Wir
werden dazu auch einen Bericht héren und im Aus-
schuss diskutieren. Es ist jetzt innerhalb von drei Mi-
nuten Redezeit im Plenum sicherlich nicht moglich,
vertieft auf diese Frage einzugehen.

Mit Frage 3, Herr Kollege Diirr — vielleicht haben Sie
den Antrag geschrieben; deswegen ist die Frage 3
auch etwas entlarvend —

(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN und der
SPD)

wollen Sie wissen, warum die Staatsregierung zwi-
schen Menschen mit deutschem und ausléndischem

Pass unterscheidet. Ganz einfach, Herr Kollege Diirr,
das kann ich lhnen erklaren: Ein Mensch mit deutsch-
em Pass hat nach Artikel 16 a des Grundgesetzes -

(Unruhe — Glocke der Prasidentin — Zuruf von der
CSU: Jetzt lesen Sie doch einmal das Aufent-
haltsgesetz!)

- das war in anderen Zusammenhangen heute schon
Thema - hat selbstverstandlich das Recht, jederzeit
nach Deutschland zurlickzukehren, und er darf nicht
ins Ausland abgeschoben und ausgeliefert werden.

(Markus Rinderspacher (SPD): Das ist gut fur uns
Oppositionelle!)

Ein Nichtdeutscher hingegen darf nach geltendem
Auslanderrecht, wenn die Voraussetzungen vorliegen,
abgeschoben oder ausgewiesen werden. Das ist der
Unterschied.

Da muss man sich ad 1 schon die Frage stellen, wie
wir mit in Deutschland lebenden gewaltbereiten Men-
schen umgehen und ob wir dieses Risiko und diese
Gefahr tatsachlich in Deutschland haben bzw. hierher
importieren wollen. Ad 2 missen wir uns fragen, ob
wir es tatsachlich riskieren wollen, dass wir sie, wenn
es sich um gewaltbereite deutsche Staatsblirger han-
delt, ausreisen lassen, damit sie sich anderswo radi-
kalisieren und dann wieder nach Deutschland zurlick-
kommen und hier Straftaten begehen. Deswegen ist
die Differenzierung durchaus angebracht. Aber auch
dazu werden wir im Ausschuss noch Naheres héren.

Wichtig sind lhre Fragen zur Pravention. Allerdings
stellt sich schon die Frage, ob der islamische Religi-
onsunterricht als ordentliches Schulfach vor radikali-
sierten Salafisten schitzt. Diese Frage kénnen wir
diskutieren, aber das erschlie3t sich mir als Erstes
nicht.

Zur Frage 9: Man kann sie zwar stellen, aber da kon-
nen Sie die Antwort eigentlich absehen. Was wird die
Bayerische Staatsregierung wohl auf die Frage ant-
worten, ob das Amt fir Verfassungsschutz gegenwér-
tig in der Lage sei, das Thema angemessen zu bear-
beiten? Da werden Sie sicher erwarten, dass die
Staatsregierung Nein sagt.

Eine letzte Anmerkung: Natlrlich missen wir gegen
Diskriminierung und Islamophobie Antworten parat
haben, aber auch da lautet die Frage, ob dieses
Thema tatsachlich mit Radikalisierung zusammen-
hangt. Auch hier sind Fragezeichen angebracht. Wir
werden darliber im Ausschuss diskutieren. Die Fra-
gen sind notwendig und wichtig. Deswegen werden
wir beiden Antragen zustimmen.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der
SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. Fur die Staatsregierung hat Herr Staatsminister
Herrmann um das Wort gebeten. Bitte schon, Herr
Staatsminister

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Freiheit und Sicherheit der Menschen in Syrien,
im Irak, aber auch bei uns in Europa sowie in Nordaf-
rika werden aktuell zunehmend durch radikale, extre-
mistische und fanatische Islamisten bedroht. Die bru-
tale Terrororganisation Islamischer Staat versucht in
der Tat, Syrien zu erobern, massakriert die einheimi-
sche Bevdlkerung, schlagt amerikanischen und briti-
schen Journalisten die Kdpfe ab, und die Jesiden im
Nordirak sind vom Voélkermord bedroht. Mitten in un-
serem eigenen Land haben wir Radikale, die diesen
brutalen Krieg massiv unterstiitzen, die in diese Ge-
biete ausreisen, um dort selbst an diesem Krieg teil-
zunehmen oder Selbstmordattentate zu begehen. Das
ist eine alarmierende Entwicklung, sowohl fiir die Si-
cherheit in unserem eigenen Land als auch fir die
Menschen in den Gebieten dort.

Ich sage im Anschluss an die Diskussion von vorhin
noch einmal: Nicht nur wegen der Flichtlingssituation,
sondern auch fir die Frage nach der inneren Sicher-
heit ist das Verhalten zum Beispiel des italienischen
Staates vollig indiskutabel, weil es in krasser Weise
gegen das Schengener Abkommen verstof3t und im
Moment Hunderten von lllegalen erlaubt, unkontrol-
liert in den Schengen-Raum einzureisen. Die Nach-
richtendienste haben kirzlich zu Recht davor ge-
warnt, dass sich unter all diese Flichtlinge zurzeit
problemlos auch Gewalttater oder Terroristen mi-
schen koénnen. Deshalb kénnen wir ein solches Ver-
halten auch nicht akzeptieren.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Da muss
die Merkel tatig werden!)

In der Kiirze der Zeit will ich zum Antrag der GRU-
NEN darauf hinweisen: Ich gehore diesem Parlament
in der Tat auch seit vielen Jahren an. Es ist gute Tra-
dition, dass diesen Berichtsantragen zugestimmt wird.

Es ist aber gerade typisch, leider auch fir lhr Vorge-
hen, liebe Frau Kollegin Schulze, dass lhr formaler
Berichtsantrag bereits Unterstellungen beinhaltet, und
die sind eben schlichtweg falsch. Da ist es véllig rich-
tig, dass die CSU-Fraktion nicht vollig falschen Unter-
stellungen zustimmt.

(Beifall bei der CSU)

Frau Kollegin Schulze, es ist wunderbar, wenn sich
die GRUNEN im Bayerischen Landtag auf die Ebene
der Vereinten Nationen begeben. Dann muss man
das aber auch richtig tun. Die Resolution der UN vom
24. September 2014 wird selbstverstandlich von der
Bayerischen Staatsregierung voll respektiert.

Wenn Sie sich schon auf die juristischen Details ein-
lassen, dann sollten Sie auch zur Kenntnis nehmen,
dass diese UN-Resolution unter "Foreign Terrorist
Fighters" Personen versteht, die in einen Staat reisen,
der kein Staat ihrer Anséssigkeit oder Staatsangeho-
rigkeit ist, um terroristische Handlungen zu begehen,
zu planen, vorzubereiten oder sich daran zu beteiligen
oder Terroristen auszubilden oder sich zu Terroristen
ausbilden zu lassen. Damit ist schon nach diesem
Wortlaut véllig klar, dass erstens niemals davon Per-
sonen betroffen sind, die in das Land ihrer eigenen
Staatsangehorigkeit zurtckgeschickt werden, zwei-
tens es sich bei dem konkreten Fall, Gber den sich ei-
nige aufregen, wohlgemerkt um die Turkei handelt
und die Turkei im Sinne der UN-Resolution tberhaupt
nicht Kriegsgebiet ist.

Also in zweierlei Hinsicht — das muss ich klar sagen -
ist das juristisch vélliger Nonsens, den Sie hier vortra-
gen.

(Beifall bei der CSU)

Dass Sie das zur Beschlusslage des Landtags ma-
chen wollen, ist geradezu eine Unverschamtheit. Sie
meinen, dass Sie hier mit UN-Resolutionen lhr politi-
sches Suppchen kochen kdnnen. Das werden wir
nicht zulassen.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage lhnen zu der Praxis, auch im Anschluss an
das, was Kollege Pohl zutreffend zur Staatsangeho-
rigkeit gesagt hat: Wenn wir also die Situation haben,
dass einer ausgereist ist und vielleicht durch die Teil-
nahme am Bulrgerkrieg noch zusatzlich radikalisiert
und fanatisiert wird, wir aber von vornherein wissen,
weil er deutscher Staatsangehdriger ist, kdnnen wir
spater seine Wiedereinreise nicht verhindern, miissen
wir in der Tat — da sind sich alle Innenminister der
Lander voéllig einig — alles dafiir tun, um von vornhe-
rein eine Ausreise in diesen Burgerkrieg zu verhin-
dern. DarUber gibt es Giberhaupt keine Diskussion.

Es wird auch weiterhin — das ist unbestritten — auslan-
dische Staatsangehdrige geben, wo wir zu dem glei-
chen Ergebnis kommen. Es kann aber auch weiterhin
in der Einzelfallbetrachtung sein, dass wir in der Ab-
wagung, da lebt ein auslandischer Staatsangehériger
in unserem Land, duR3ert — wie das in diesem Fall ist —
gewalttatige Absichten und wird deshalb als Risiko fir
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die Sicherheit in unserem eigenen Land eingeschatzt,
zwischen dem Risiko fur die Sicherheit der Menschen
in Deutschland, in Bayern und anderen Risiken zu
dem Ergebnis kommen, in diesem Fall ist es besser,
dass er unser Land verlasst.

In diesem Fall handelt es sich um einen tirkischen
Staatsangehorigen. Die Turkei ist kein Kriegsgebiet,
sondern es geht darum, dass wir diesen tirkischen
Staatsangehdrigen abschieben und ihn den torki-
schen Sicherheitsbehérden tbergeben. Das ist mit all
den Konstellationen, von denen Sie gesprochen
haben, Uberhaupt nicht vergleichbar. Der Vorschlag
der Auslander- und Sicherheitsbehdérden, diesen
Mann abzuschieben, ist mir von den Fachbehérden
vorgelegt worden. Das ist keine Politaktion. Aber ich
habe in der Tat keinerlei Anlass, nachdem mir das
von den Fachbehdrden so vorgeschlagen worden ist,
dem nicht zuzustimmen, sondern es ist im Interesse
der Sicherheit unseres Landes.

Ich sage klipp und klar, es gibt keinen Anlass, aus
dieser UN-Resolution oder der gesamten Beurteilung
der Sicherheitslage quasi einen Abschiebungsstopp
abzuleiten. Das ware nicht im Interesse der Sicherheit
unseres Landes. Ich bin gern bereit, das im Detail in
den Fachausschiissen naher darzulegen.

Ich bitte, dem Berichtsantrag der CSU-Fraktion zuzu-
stimmen, den der GRUNEN aber wegen falscher Un-
terstellungen abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsminister,
zwei Zwischenbemerkungen. Zunachst von Frau Kol-
legin Schulze. Bitte.

Katharina Schulze (GRUNE): Herr Herrmann, zu-
nachst mochte ich sagen, es freut mich, dass wir
beide der Meinung sind, dass man Berichtsantrédgen
immer zustimmen sollte, damit wir weiterhin die guten
Debatten haben, die wir immer gemeinsam im Kl-Aus-
schuss haben. Das finde ich gut.

Zu lhrem zweiten Punkt, dass Sie meine Fragen nicht
ganz passend finden, muss ich sagen, das tut mir nur
ein bisschen leid. Ich frage Sie nicht vorher, was ich
Sie zu fragen habe, sondern ich frage das, was mich
interessiert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben die Fragen eins und zwei mit Ihrer Rede
schon geklart. Ich habe mir den Text noch einmal an-
gesehen. Ich finde die Fragen drei, vier, finf, sechs,
sieben und acht tGiberhaupt nicht tendenziés. Ich kénn-
te mir vorstellen, dass man bei Frage neun etwas

Bauchschmerzen haben koénnte. Deswegen schlage
ich vor, weil ich, wie ich in meinem Redebeitrag er-
wahnt habe, Interesse habe, dass wir diese Sache
ausfuhrlich und allumfassend debattieren, dass ich
die Fragen eins, zwei und neun streichen lasse. Ich
frage Sie, ob Sie dann Ihrer CSU-Fraktion empfehlen
konnten, diesem Antrag der GRUNEN zuzustimmen;
denn dann waren es einfach nur weitere Fragen, die
wir gemeinsam im Kl-Ausschuss gut diskutieren konn-
ten. Die Fragen eins, zwei und neun wurde ich hiermit
streichen.

(Beifall bei den GRUNEN - Thomas Kreuzer
(CSU): Wir lehnen das ab und fertig! Kosmetik
machen wir nicht! — Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsminister,
bitte.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Ich kann Uberhaupt keinen Sinn in lhrem Polit-
spektakel erkennen.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei den GRU-
NEN)

Im Ubrigen, Frau Kollegin, beantworte ich sowieso
Woche fur Woche lhre Anfragen in schriftlicher Form,
in mundlicher Form, in Briefform. Ich glaube, es sind
inzwischen schon mindestens zwei Mitarbeiter des In-
nenministeriums Woche fiir Woche nur mit der Beant-
wortung lhrer Anfragen beschaftigt. Insofern kdnnen
Sie sich darauf verlassen, dass lhre Fragen auch in
Zukunft beantwortet werden — keine Sorge.

(Zuruf der Abgeordneten Ulrike Gote (GRUNE))

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Professor
Gantzer, bitte.

(Zurufe von den GRUNEN)
Herr Kollege Gantzer hat das Wort.
(Unruhe — Glocke der Préasidentin)

Prof. Dr. Peter Paul Gantzer (SPD): Herr Minister,
Sie haben die Resolution des Sicherheitsrates vom
24. September zitiert wegen der Reisebewegungen.
Ich darf Sie darauf hinweisen, dass in dieser neunsei-
tigen Resolution elfmal Gber MaBnahmen gegen rei-
sende Terroristen berichtet wird und Forderungen er-
hoben werden. Da heil3t es auch, dass auslandische
terroristische Kampfer daran gehindert werden sollen,
Grenzen zu Uberschreiten, betrifft also auch Ausreise,
und auch, dass wir unsere eigenen Leute daran hin-
dern sollen, diese Grenzen zu Uberschreiten. Das
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haben Sie nicht ganz richtig dargestellt. Das wollte ich
nur richtig stellen.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Warum?

Prof. Dr. Peter Paul Gantzer (SPD): Weil Sie gesagt
haben zum Antrag der GRUNEN, dass sie das falsch
zitiert hatten. Das stimmt nicht ganz.

(Beifall des Abgeordneten Markus Rinderspacher
(SPD))

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsminister.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Entschuldigung, ich weil3 nicht, ob Sie mir richtig
zugehort haben. Ich habe auf die Definition verwie-
sen, was die UN unter "Foreign Terrorist Fighters"
versteht, namlich Personen, die in einen Staat reisen,
der kein Staat ihrer Ansassigkeit oder Staatsangeho-
rigkeit ist.

(Prof. Dr. Peter Paul Gantzer (SPD): Das ist aber
nur eines von elf Zitaten. Die anderen haben Sie
unterschlagen!)

- So wird das da definiert.
(Prof. Dr. Peter Paul Gantzer (SPD): Nein, nein!)

Das ist das eine. Das Zweite ist, dass die Turkei Uber-
haupt nicht Gegenstand dieser Resolution ist. Ich
schiebe ja niemanden nach Syrien ab oder derglei-
chen, sondern es geht darum, dass eine Person tirki-
scher Staatsangehdrigkeit in die Turkei abgeschoben
wird. Die Turkei ist davon Uberhaupt nicht betroffen.

(Prof. Dr. Peter Paul Gantzer (SPD): Diese Reso-
lution gilt weltweit!)

Prasidentin Barbara Stamm: Bitte jetzt keine Zwie-
gesprache, Herr Kollege.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): — Naturlich gilt die weltweit. Aber ich bin doch
aufgrund dieser Resolution nicht daran gehindert,
einen Chilenen nach Chile abzuschieben, und auch
nicht dazu gehindert, einen Tlrken in die Tirkei abzu-
schieben. Wir kdnnen das gerne im Fachausschuss
weiter vertiefen.

Prasidentin Barbara Stamm: Das Angebot steht. Fir
den Fachausschuss ist das ja auch vorgesehen. Herr
Staatsminister, vielen Dank.

(Beifall bei der CSU)

Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit
ist die Aussprache geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Dafir werden die An-
trAge getrennt. Ich lasse zunachst tber den Dringlich-
keitsantrag der CSU-Fraktion abstimmen. Wer dem
Dringlichkeitsantrag der CSU-Fraktion auf Drucksa-
che 17/3357 seine Zustimmung geben will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Die Fraktionen der CSU,
der SPD, der FREIEN WAHLER und des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN. Danke. Die Gegenstimmen
bitte ich anzuzeigen. — Keine. Stimmenthaltungen? —
Auch keine. Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag an-
genommen. Ich lasse Uber den Dringlichkeitsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksa-
che 17/3390 abstimmen. Wer diesem Dringlichkeits-
antrag seine Zustimmung geben will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Die SPD-Fraktion, die FREIE-
WAHLER-Fraktion, die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Die Gegenstimmen bitte ich anzuzei-
gen. — Die CSU-Fraktion. Stimmenthaltungen? -
Keine Stimmenthaltungen. Damit ist dieser Dringlich-
keitsantrag abgelehnt.

Ich darf jetzt die Ergebnisse der namentlichen Abstim-
mungen bekannt geben.

Zunachst gebe ich das Ergebnis der namentlichen
Abstimmung tber den Dringlichkeitsantrag der Abge-
ordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann, Christi-
ne Kamm und anderer und Fraktion (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) betreffend "Probleme bei der Erstauf-
nahme sofort I6sen — Flichtlinge menschenwiirdig un-
terbringen”, Drucksache 17/3356, bekannt. Mit Ja
haben 72 gestimmt, mit Nein haben 86 gestimmt.
Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 6)

Dann gebe ich das Ergebnis der namentlichen Ab-
stimmung Uber den Dringlichkeitsantrag der Abgeord-
neten Markus Rinderspacher, Natascha Kohnen, Inge
Aures und anderer und Fraktion (SPD) betreffend "Mit
einem ,humanitaren Masterplan® fiir eine menschen-
wiurdige Flichtlingspolitik in Bayern sorgen”, Drucksa-
che 17/3362, bekannt. Mit Ja haben 71 gestimmt, mit
Nein haben 85 gestimmt, Stimmenthaltungen gab es
keine. Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag ebenfalls
abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 7)

Jetzt gebe ich das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hu-
bert Aiwanger, Florian Streibl, Gabi Schmidt und an-
derer und Fraktion (FREIE WAHLER) betreffend "Ein
schlussiges Gesamtkonzept in der bayerischen Asyl-
politik voranbringen: Ein Bett flr jeden Asylbewerber
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— Fluchtursachen angehen!", Drucksache 17/3389,
bekannt. Mit Ja haben 70 gestimmt, mit Nein haben
85 gestimmt, Stimmenthaltungen gab es keine. Damit
ist auch dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 8)

Jetzt darf ich noch das Ergebnis der namentlichen Ab-
stimmung Uber den Dringlichkeitsantrag der Abgeord-
neten Hubert Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten
Glauber und anderer und Fraktion (FREIE WAHLER)
betreffend "Regionale Energiewende statt Trassen-
wahnsinn”, Drucksache 17/3355, bekannt geben. Mit
Ja haben 16 gestimmt, mit Nein haben 140 gestimmt,
Stimmenthaltungen gab es keine. Damit ist auch die-
ser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 5)
Ich rufe jetzt zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Franz Schindler, Horst Arnold u. a.
und Fraktion (SPD)

Richter auf Probe am Amtsgericht Lichtenfels mit
moglicherweise rechtsextremistischem
Hintergrund (Drs. 17/3358)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Dr. Sepp Dirr u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Neonazi als Richter auf Probe am Amtsgericht
Lichtenfels (Drs. 17/3360)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Petra Guttenberger, Ingrid Heckner u. a.
und Fraktion (CSU)

Bericht tiber die Umsténde der Einstellung eines
mutmalflich rechtsradikalen Richters am
Amtsgericht Lichtenfels und Prifung von
MafRnahmen (Drs. 17/3365)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Peter Meyer u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)
Informationsaustausch bayerischer Behérden im
Zusammenhang mit der Einstellung eines
Proberichters mit rechtsextremem Hintergrund
(Drs. 17/3391)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Als Erster
hat Herr Kollege Schindler das Wort. Bitte schén, Herr
Kollege.

Franz Schindler (SPD): Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren! In den verbleibenden
drei Minuten und sechs Sekunden ist es mir nicht
moglich, dieses Thema auch nur einigermaflien um-
fassend - so, wie es sich gehdrt - darzustellen. Des-
wegen nur folgende Anmerkungen:

Erstens. Es hat bis in die 1970er-Jahre hinein gedau-
ert, bis die letzten alten Nazis aus dem Justizdienst
ausgeschieden sind.

Zweitens. Neonazis — egal, welcher Schattierung —
haben im 6ffentlichen Dienst, insbesondere im Justiz-
dienst, nicht nur in Bayern, sondern in ganz Deutsch-
land nichts zu suchen.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN - Thomas Kreuzer (CSU):
Linksradikale aber auch nicht, Herr Kollege!)

- Selbstverstandlich, Herr Kollege, Linksradikale auch
nicht. Was das angeht, brauchen Sie mir keine Vor-
haltungen zu machen; denn wir haben insoweit nie
differenziert, wie es andere leider viel zu lange getan
haben.

Drittens. Es ist gut, dass Maik B. selbst seine Entlas-
sung beantragt hat. Das erspart einen erheblichen
Aufwand, der notwendig gewesen ware, um ihn aus
dem Justizdienst zu entfernen. Es ist gut, dass das
Justizministerium schnell reagiert hat.

Viertens. Fraglich bleiben die Umstande der Einstel-
lung. Wie konnte es dazu kommen? Er war in Bran-
denburg als aktiver Neonazi mehrfach auffallig gewor-
den. Noch im Dezember 2013 — da war er bereits als
Richter in Bayern eingestellt — prasentierte er auf
einer Facebook-Seite seine Schallplatten. Spater hat
er sich sogar dafiir bedankt, dass so viele die Eintra-
ge "geliked" haben. Diese Umstande missen aufge-
klart werden.

Was ist eigentlich aus der nach den NSU-Vorkomm-
nissen vielfach versprochenen neuen Sensibilitat des
Verfassungsschutzes geworden,

(Beifall bei der SPD)

wenn es so war, wie wir es aus Zeitungsberichten
kennen, dass namlich im Oktober nur deshalb be-
kannt geworden ist, um wen es sich bei Maik B. han-
delt, weil er selbst eine Strafanzeige gestellt hat,
nachdem in seinen Spind eingebrochen worden war?
Nur deswegen ist die Identitat mit einem amtierenden
Amtsrichter aufgefallen. Angesichts dessen stellt sich
die Frage: Was hat der Verfassungsschutz in der lan-
gen Zeit dazwischen getan?
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(Beifall bei der SPD, Abgeordneten der FREIEN
WAHLER und der GRUNEN)

Flnftens. Wir wollen keine Regelanfrage, wir wollen
keinen neuen Radikalenerlass, und zwar wegen der
damit verbundenen Kollateralschéden fir die freiheitli-
che Gesellschaft.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Eine ganze Generation junger Menschen ist be-
schniiffelt worden, als es den Radikalenerlass gab. Es
ist gut, dass er abgeschafft worden ist.

Letzte Bemerkung: Dieser Fall ist gerade kein Argu-
ment dafur, dass wir wieder einen Radikalenerlass
und die Regelanfrage brauchen. Wenn das, was ich
aus der Presse weil3, zutrifft, dann hatte die Regelan-
frage gerade nichts ergeben, weil der Verfassungs-
schutz trotz eines Hinweises nichts gewusst hat.

Dieser Fall ist auch kein Beleg fir die Richtigkeit des
in Bayern praktizierten Fragebogenverfahrens, weil -
ich Gbertreibe jetzt - die Damen und Herren von Al
Qaida und der NSU regelmaRig mit Nein antworten,
wenn sie gefragt werden, ob sie einer extremistischen
Organisation angehéren. Genauso war es hier; es hat
sich einer eingeschlichen. Ich gebe zu: Das kann pas-
sieren. Umso wichtiger ist es, dass der Verfassungs-
schutz kiinftig sensibler ist und das Ministerium sehr
schnell reagiert. Ich hoffe, die naheren Umstande
werden wir im PKG und im Rechtsausschuss noch er-
fahren.

Zum Abstimmungsverhalten moéchte ich noch kurz
Folgendes sagen dirfen: Bei dem Dringlichkeitsan-
trag der CSU-Fraktion bitten wir um getrennte Abstim-
mung Uber Ziffer 1 und Ziffer 2. Ziffer 1 werden wir si-
cherlich zustimmen, bei Ziffer 2 werden wir uns
mdglicherweise der Stimme enthalten.

Bei dem Dringlichkeitsantrag der FREIEN WAHLER
mochten wir, dass Uber Ziffer 4 gesondert abgestimmt
wird. Wir werden gegen diese Ziffer stimmen, weil wir
keine Regelanfrage wollen.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bitten wir
dringend, aus ihrem Dringlichkeitsantrag den letzten
Spiegelstrich zu streichen. Ich kann das nicht mehr
erlautern; aber falls die Streichung nicht erfolgt, mis-
sen wir uns zu diesem Antrag mindestens der Stimme
enthalten.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Nachste Wortmeldung: Herr Kollege Ddirr.
Bitte schon.

Dr. Sepp Diirr (GRUNE): Frau Prasidentin, Kollegin-
nen und Kollegen! Bayerische Behoérden besitzen of-
fenbar immer noch nicht die nétige Wachsamkeit ge-
geniiber Neonazis. Noch immer ist die Bereitschaft
der Bayerischen Staatsregierung, Fehler einzuraumen
und daraus zu lernen, nicht besonders ausgepragt;
denn nach wie vor sind wichtige, zentrale Fragen
offen.

Ein notorischer Neonazi kann ein Jahr lang als Rich-
ter arbeiten, und das fallt niemandem auf? Welches
Vertrauen sollen die Menschen, die in das Feindbild
der Neonazis fallen und sich vor diesem Richter ver-
antworten mussten, in die bayerische Justiz haben?
Wir missen klaren, was dort passiert ist, und alles
tun, um das Vertrauen wiederherzustellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ferner wollen wir wissen, was der Verfassungsschutz
getan hat. Aus Brandenburg kommt der Hinweis: Ach-
tung! Zu euch zieht ein notorischer Neonazi. — Aber
der bayerische Verfassungsschutz interessiert sich
nicht dafir, was der Neonazi in Bayern will? Mit einer
simplen Internetrecherche héatte der Verfassungs-
schutz feststellen kdénnen - auch ich habe es ge-
schafft -, dass der Neonazi Richter in Bayern werden
wollte. Seit einem Jahr steht im Netz der Artikel mit
der "frohen Botschaft": Maik B. kommt von Berlin an
den Obermain. - Der vollstandige Name steht dort.
Man hat sich Uber ihn gefreut. Da héatte der Verfas-
sungsschutz eins und eins zusammenzé&hlen kénnen.

Kolleginnen und Kollegen der CSU, ich verstehe (ber-
haupt nicht, warum Sie meinen, dass es, wie es in
Ihrem Antrag heil3t, neue Regelungen brauche, "damit
kiinftig Erkenntnisse des Verfassungsschutzes vor
Einstellung eines Bewerbers besser genutzt werden
kénnen." Das ist doch lacherlich. Welche Regelungen
haben bisher verhindert, dass der Verfassungsschutz
die vorhandenen Erkenntnisse genutzt hat? Welche
Regelungen waren das? Hier hat doch nicht die Ge-
setzeslage versagt; hier hat der Staatsschutz versagt.

(Beifall bei den GRUNEN - Jirgen W. Heike
(CSU): Ein Gluck, dass wir Sie haben!)

Der Verfassungsschutz ist einem ganz konkreten Ver-
dacht nicht nachgegangen. Als Konsequenz wollen
Sie jetzt alle angehenden Richter und Polizisten unter
Verdacht stellen. Was hat das fir eine Logik? Glau-
ben Sie, dass der Verfassungsschutz mit pauschalen
Verdachtigungen besser zurechtkommt als mit einem
konkreten Verdacht? AufRerdem koénnen wir nicht
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jedes Mal, wenn bayerische Behorden pfuschen, Ge-
setze andern und unsere Bilrgerrechte noch weiter
einschranken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Herren Minister, héren Sie auf, nach Regelan-
derungen zu rufen. Tun Sie endlich Ihre Arbeit: Beant-
worten Sie unsere Fragen ordentlich, und stellen Sie
endlich die Fehler ab, die die bayerischen Behodrden
immer wieder begehen und die unerhért sind. Das
alles geht mit der bestehenden Gesetzeslage. Wenn
Sie das tun, haben Sie genug zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN)

Noch kurz zum Abstimmungsverhalten: Der letzte Ab-
satz ist mir im Endeffekt egal; denn ich stelle die
Frage sowieso. Sollte die CSU unseren Antrag ableh-
nen - das hoffe ich nicht fur das Ministerium -, dann
werde ich diese Fragen im Ausschuss stellen und
eine Schriftiche Anfrage einreichen. Es ware also
nicht so schlau, unseren Antrag abzulehnen. Sollte es
nicht anders gehen, mache ich eben dem Ministerium
Doppelarbeit. Was die beiden anderen Antrdge an-
geht, werden wir uns wie die SPD-Fraktion verhalten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Ich darf jetzt Herrn Kol-
legen Heike das Wort erteilen. Ich bitte, mir mitzutei-
len, wie sich die Fraktionen geeinigt haben, ob auf
den letzten Spiegelstrich im Dringlichkeitsantrag der
GRUNEN verzichtet wird. Bitte geben Sie mir das
hoch, damit wir wissen, wie wir abstimmen. Bitte, Herr
Kollege Heike.

Jirgen W. Heike (CSU): Frau Préasidentin, meine
Damen und Herren Kollegen! Mir liegen vier Antrage
zur Berichterstattung vor. Ich beginne gleich mit
einem Satz, der zu Unfrieden flhrt: Die Antrage
waren unndtig; denn in den Jahren 2006, 2008, 2010
und 2013 wurde behauptet, hier handle es sich um
eine Diskriminierung, und wir wirden alle unter Gene-
ralverdacht stellen. Dies seien Deutsche zweiter Klas-
se. Im Jahr 2010 hat Herr Kollege Schindler allerdings
gesagt, dass die Aufnahme von Organisationen in ein
Verzeichnis mit dem Vermerk "extremistisch" nur auf
einer subjektiven politischen Einschatzung der Staats-
regierung beruhe und mit wissenschaftlichen Erkennt-
nissen und gerichtsverwertbaren Tatsachen nicht zu
begriinden sei.

(Markus Rinderspacher (SPD): Da hat er recht!)

Im Jahr 2013 kam dann ein besonders schéner Satz.
Lieber Herr Kollege Schindler, Sie waren damals
dabei; deshalb muss ich es Ihnen vorhalten. Damals

wurde als Konsequenz aus der Frage nach der Ver-
fassungstreue von Bewerbern gefordert: "Als Konse-
guenz hieraus ist die seit dem 1. Januar 1992 in Bay-
ern geltende Regelung aufzuheben." Von Anfang an
habe die SPD dies kritisiert. Jetzt muss ich Sie einmal
fragen: Wie sollen wir Uberhaupt noch etwas heraus-
finden, wenn wir nicht einmal mehr die Mdglichkeit
haben nachzuforschen? Sie machen es sich einfach
und sagen: Der Verfassungsschutz muss uns das
sagen. Haben Sie denn vom Datenschutz noch nichts
gehort?

(Volkmar Halbleib (SPD): Herr Kollege, das geht
punktgenau am Thema vorbei)

Wenn man alles zusammennimmt, kommt heraus: Ja,
wenn es sich um einen Rechten handelt! Hier sind wir
einer Meinung! Ich bitte aber, mit anderen Fallen ge-
nauso umzugehen, wie das Herr Kollege Schindler
gerade gesagt hat. Im Ausschuss habe ich das aber
noch nicht erlebt. Diese Regelung gehért auf der lin-
ken Seite genauso konsequent durchgezogen. Da
gibt es keine Unterschiede. Wer sich gegen die De-
mokratie stellt, demokratiefeindlich ist, hat im 6ffentli-
chen Dienst nichts zu suchen. Wenn es auch nicht die
Regelanfrage ist, so muss doch bei der Polizei, bei
den Staatsanwaltschaften und allgemein bei der Jus-
tiz und den Richtern eine Kontrolle méglich sein.
Dann kommen solche Pannen nicht mehr vor.

(Markus Rinderspacher (SPD): Herr Seehofer will
das doch nicht!)

Frau Prasidentin, die CSU wird Folgendes tun: Wir
werden dem Berichtsantrag der SPD zustimmen. Das
ist fir uns selbstverstandlich.

(Wortmeldung des Abgeordneten Franz Schindler
(SPD))

Prasidentin Barbara Stamm: Ich habe ein bisschen
Probleme mit der Redezeit. Herr Kollege Schindler,
ich wirde Ihnen eine Intervention vorschlagen. Sind
Sie damit einverstanden? — Gut.

Jirgen W. Heike (CSU): Herr Kollege Streibl, soweit
die Streichung der Worte "ggf. unter Ausschluss der
Offentlichkeit" in Ihrem Antrag erfolgt, werden wir
auch dem Antrag der FREIEN WAHLER zustimmen.
Dem Dringlichkeitsantrag der GRUNEN werden wir
nicht zustimmen, weil die Verfassung verletzt wirde.
Die SPD hat eine getrennte Abstimmung gewinscht.
Diesen Wunsch werden wir mittragen.

(Beifall bei der CSU — Volkmar Halbleib (SPD):
Danke!)
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Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Schindler,
bitte.

Franz Schindler (SPD): Herr Kollege Heike, sind Sie
willens, dem Hohen Haus zu erkléaren, dass wir als
SPD-Fraktion keineswegs beantragt haben, bei der
Einstellung von Bewerbern fiir den o6ffentlichen Dienst
Uberhaupt keine Prufungen und Nachfragen mehr zu-
zulassen? Wir haben uns gegen das Fragebogen-
Verfahren mit dem Argument, das ich bereits gebracht
habe, gewandt: Diejenigen, die extremistisch sind,
werden diese Frage in dem Fragebogen nicht wahr-
heitsgemald beantworten. Wir haben vorgeschlagen,
es in Bayern genauso zu machen, wie dies der Bund
und 14 andere Bundeslander problemlos tun. Wir wol-
len nicht, dass Uberhaupt nicht mehr hingesehen wird,
sondern dass auf das Fragebogen-Verfahren, das
sich in Bayern nicht bewéhrt hat, verzichtet wird. Wr-
den Sie dem Hohen Haus bestatigen, dass es so
war?

(Beifall bei der SPD)

Jurgen W. Heike (CSU): Das kann ich lhnen nicht
bestéatigen, weil Sie im letzten Jahr in lhren Antrag ge-
schrieben haben: "Als Konsequenz hieraus ist die seit
dem 1. Januar 1992 in Bayern geltende Regelung
aufzuheben." Ich habe bis heute nicht gehdrt, was Sie
anders machen wollen.

Ich bin lThnen fir diese Intervention dankbar. Ich gebe
Ihnen recht: So eine Person wird das vielleicht bei
einer Frage im Fragebogen nicht zugeben. Dann
wuirde sie aber die Unwahrheit bekunden. Daraus re-
sultierend konnte diese Person aus dem Dienst ent-
lassen werden. Hatten wir diese Angabe nicht, méch-
te ich wissen, wie wir eine solche Person rauskriegen
wollen.

(Volkmar Halbleib (SPD): Eine Antwort auf die
Frage ware nicht schlecht gewesen!)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schon. Jetzt
kommt Herr Kollege Streibl.

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, Herr Ministerprasident, werte Kolleginnen
und Kollegen! Gleich vorweg: Wir werden in unserem
Dringlichkeitsantrag im ersten Satz den Einschub
"ggf. unter Ausschluss der Offentlichkeit" streichen
und somit den Weg zur Zustimmung freimachen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist das passiert,
was nicht passieren darf. In den letzten Tagen kam
die Meldung, dass eine Person mit rechtsextremem
Hintergrund als Richter eingestellt worden ist. Das
macht uns fassungslos. Wir sind der festen Uberzeu-
gung: Eine Person mit rechtsextremem, antisemiti-

schem oder fremdenfeindlichem Hintergrund oder mit
einer solchen Haltung hat in bayerischen Behdrden
keinen Platz. Sie darf hier nicht arbeiten, erst recht
nicht in der Justiz und schon gar nicht auf dem Rich-
terstuhl. Da gehoren solche Personen definitiv nicht
hin.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir begriiRen es, dass dieser Mann gestern selbst um
seine Entlassung gebeten hat. Allerdings stellt sich
schon die Frage, wie es Uberhaupt zu einer Einstel-
lung dieser Person kommen konnte. Der Verfas-
sungsschutz muss sich dazu Fragen gefallen lassen.
Er wurde vom Verfassungsschutz des Landes Bran-
denburg informiert. Wir missen fragen: Was hat
unser Verfassungsschutz getan; was hat er nicht
getan? Wie ging es weiter? Aus Brandenburg wurde
zwar nicht berichtet, welchen Beruf Herr Maik B. aus-
Uben mdchte. Wenn man jedoch den Namen von
Maik B. im Netz eingibt, stéf3st man sehr schnell auf
eine Meldung des "Obermain-Tagblatts" vom 30. Ok-
tober letzten Jahres mit dem Titel: "Neuer Richter flr
das Amtsgericht" — Maik B. kommt von Berlin an den
Obermain und entspannt die Personalsituation.

Meine Damen und Herren, verflgt der Verfassungs-
schutz nicht Uber einen Internetzugang? Hat die
Staatsregierung die Breitbandversorgung noch nicht
bis dorthin ausgedehnt?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Man muss vor diesem Hintergrund die Arbeitsweise
der Behorde Uberprufen und naher betrachten. - Die-
ser Richter hat anscheinend sein Referendariat bei
einem wohlbekannt rechtsgerichteten Anwalt abge-
leistet. All das hatte man erfahren kénnen, und man
hatte es rechtzeitig an das Justizministerium weiterlei-
ten missen.

Man muss das Justizministerium aber auch loben. Es
hat schnell und effektiv reagiert. Zum Glick gab und
gibt es die Fragebdgen zur Verfassungstreue; hier
muss man Herrn Heike recht geben. Dieser Fragebo-
gen ist Herrn B. letztlich zum Verhangnis geworden,
weil er darin die Unwahrheit angegeben hat. Daher ist
ihm nichts anderes Ubrig geblieben, als seine Entlas-
sung zu beantragen. Man kann nun prifen, ob man
seine Ernennung rickwirkend aufhebt, und konnte
seine Bezlige noch zurlickfordern. All das kdnnte man
ohne diesen Fragebogen nicht tun. Deshalb sind wir
froh, dass es ihn gibt. Andernfalls ware man in eine
prekare Situation hineingerutscht.

Wie schon ausgefihrt, bleibt allerdings weiterhin zu
fragen, wie leistungsfahig und leistungswillig unser
Verfassungsschutz ist. Ich hatte mir schon mehr und
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effektivere Arbeit des Verfassungsschutzes erwartet,
um genau solch einen Vorfall zu verhindern; denn der
Schaden, der dadurch Bayern, der bayerischen Justiz
und den bayerischen Richtern entstanden ist, ist wie-
der einmal immens. Man hatte ihn sich ersparen kon-
nen, wenn man ordentlich gearbeitet hatte. Was hier
passiert ist, darf nicht passieren, hatte nicht passieren
dirfen und darf auch in Zukunft nicht mehr passieren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Bitte schon.

Horst Arnold (SPD): (Vom Redner nicht autorisiert):
Herr Kollege Streibl, dem Richter ist doch nicht der
Fragebogen zum Verhangnis geworden. Jede Einstel-
lung bei der Justiz und anderswo, ob mit oder ohne
weitere Fragen, beinhaltet automatisch die Nachfrage
bei der Einstellung, ob man verfassungstreu ist oder
nicht. Ich habe das ohne Fragebogen selber mitge-
macht. In diesem Bereich ist die Antwort per se falsch
gewesen. Sie glauben doch nicht, dass in den ande-
ren Bundeslandern, in denen dieser Fragebogen nicht
existiert, eine Entlassung eines Richters auf Probe
nicht moglich ist. Der Sinn und Zweck der Richterzeit
auf Probe besteht schlieBlich darin, dass man den
Richter ohne Begrindung innerhalb der ersten zwei
Jahre entlassen kann. Nach dem zweiten Jahr spielen
fachliche Gesichtspunkte eine Rolle, aber in den ers-
ten zwei Jahren nicht.

Mit anderen Worten: Die Argumentation mit dem Fra-
gebogen ist nur vorgeschoben. Dieser Fragebogen
entbehrt nicht der L&acherlichkeit. Angenommen, ich
frage jemanden nach der Ablegung seines zweiten
Examens ernsthaft "Sind Sie Mitglied von Al-Qaida?",
und er kreuzt dies an - das ist unlogisch und nicht
nachvollziehbar. Also lassen Sie doch bitte die Kirche
im Dorf.

(Beifall bei der SPD)

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter
Herr Kollege Arnold, die Kirche lassen wir gerne im
Dorf. Sie hat mit diesem Fall auch wirklich nichts zu
tun. — Trotz Ihrer Einwénde ist festzustellen: Man hat
dokumentiert, dass er hier gelogen hat. Dadurch kon-
nen sich rechtliche Konsequenzen ergeben, und sie
ergeben sich auch. Daher kann und sollte man dieses
Verfahren weiterhin praktizieren. Wenn jemand llgt,
hat man eine Handhabe gegen ihn.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. Ich erteile
jetzt Herrn Staatsminister Herrmann das Wort. Bitte
schon, Herr Staatsminister.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Frau Prasidentin, Hohes Haus! Wir sind uns si-
cherlich alle einig: Rechtsextremisten und Neonazis
sind fur das Amt eines Richters in unserem Land vol-
lig ungeeignet und indiskutabel, egal an welchem Ge-
richt. Allen Berichtswiinschen werden das Justizminis-
terium und das Innenministerium in den zustandigen
Ausschissen unverziiglich nachkommen.

Nach meinem gegenwartigen Kenntnisstand stellt sich
mir die Entwicklung der letzten zwélf Monate wie folgt
dar. Ich betone ausdricklich, dass es sich um den
momentanen Stand handelt; weitere Informationen
kommen ja immer noch hinzu, und wir werden fir die
Ausschisse die Auskiinfte auf den neuesten Stand
bringen: Maik B. hat im Oktober 2013, amtlich umge-
meldet am 24. Oktober, seinen Erstwohnsitz nach
Mainleus in Bayern verlegt. Vom 1. November an war
Maik B. als Richter auf Probe am Amtsgericht Lichten-
fels tatig.

Die bayerische Polizei wurde im Rahmen des Infor-
mationsaustausches in  Staatsschutzsachen am
24. Februar, also vier Monate spéater, mittels E-Post
des Polizeiprasidiums Eberswalde Uber den Zuzug
von B. mit gleichlautendem Inhalt informiert. Das Poli-
zeiprasidium Oberfranken wurde dartber am 27. Feb-
ruar informiert und hat entschieden, B. in die Staats-
schutzdatei aufzunehmen. Am 26. Februar wurde das
Landesamt fir Verfassungsschutz vom Brandenbur-
ger Verfassungsschutz Giber den Umzug informiert. In
dieser Mitteilung wurden die rechtsextremistischen
Aktivitaten B.s allgemein dargestellt. Darin wurde
seine Mitgliedschaft in rechtsextremistischen Musik-
gruppen erwahnt, ferner seine Mitgliedschaft in der
Neonazigruppe "Hassgesang". AuRerdem wurde mit-
geteilt, dass er Betroffener einer Verbotsverfligung
des Vereins "Widerstandsbewegung Sidbranden-
burg" im Jahr 2012 war. Einen Hinweis auf eine ange-
strebte Tatigkeit im offentlichen Dienst enthielt diese
Mitteilung nicht.

Infolge dieser Erkenntnismitteilungen aus Branden-
burg hat das Landesamt fur Verfassungsschutz Er-
mittlungen zu moglichen Aktivitdten B.s in Bayern ein-
geleitet und auch einen Erkenntnisaustausch mit dem
polizeilichen Staatsschutz durchgefihrt. In diesem Zu-
sammenhang hat am 11. Mé&rz eine Besprechung in
Oberfranken stattgefunden. Daran haben unter ande-
rem Mitarbeiter des Polizeiprasidiums Oberfranken
sowie der verschiedenen kriminalpolizeilichen Dienst-
stellen des Landesamtes fir Verfassungsschutz teil-
genommen. Dabei wurde das Personenpotenzial von
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Rechtsextremisten in Oberfranken thematisiert und
auch die Person B. ausdricklich benannt. Seine be-
rufliche Téatigkeit war zum damaligen Zeitpunkt nicht
bekannt. Deshalb wurde ausdriicklich sowohl fiir den
Verfassungsschutz als auch fur die Polizei als Ziel
festgelegt, dessen Hintergrund naher zu erkunden
und der Frage, was er eigentlich in Oberfranken tut
und will, nachzugehen. Die weitere Abklarung der Si-
cherheitsbehdrden ergab, dass B. zum Beispiel — ich
gebe jetzt nur einen Teil der Ermittlungsergebnisse
wieder — weder bei einer Krankenversicherung noch
bei der Agentur flr Arbeit gemeldet war. Eine noch-
malige telefonische Nachfrage bei der sachbearbei-
tenden Polizeibehdrde in Brandenburg ergab keine
weiteren Erkenntnisse dartber, warum B. nach Bay-
ern verzogen war.

Aus heutiger Sicht muss man sagen: Wir haben da-
nach gesucht, ob er irgendwo sozialversicherungs-
pflichtig beschéftigt ist. Auf die Idee, dass er als Be-
amter oder im Richterdienst beschatftigt ist, sind sie in
der Tat nicht gekommen. Aber es verhalt sich nicht
so, dass sie nicht versucht haben, das zu ermitteln.
Das ist der simple Sachverhalt; es gibt dabei nichts
herumzureden.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Er war dann mit seinem Namen in der Staatsschutz-
datei gespeichert. Diese Einspeicherung hat — ich
brauche das nicht zu wiederholen, es wurde schon
angesprochen — dazu gefiihrt, dass die Datei in dem
Moment, als der Name in einem weiteren Verfahren
aktenkundig war, aufgezeigt hat: Den Namen kennen
wir, er wird vom Staatsschutz beobachtet. Dieses wei-
tere Verfahren hat mit den anderen Vorgangen uber-
haupt nichts zu tun, dabei geht es um Diebstahl und
Einbruch in ein Fitnesscenter, wo B. Zeuge war, usw.

Leider hat es noch einmal unnétig lange gedauert, bis
diese Erkenntnis aufgegriffen wurde. Vom 30. Sep-
tember an aber haben Polizei und Verfassungsschutz
den gesamten Vorgang bearbeitet und versucht, die
Personenidentitat zu verifizieren. Daraufhin sind in
den ersten Tagen des Monats Oktober entsprechende
Informationen zwischen Innenministerium, Justizmi-
nisterium, Verfassungsschutz und Oberlandesgericht
Bamberg ausgetauscht worden. Die genauen Infor-
mationswege Anfang Oktober sind nach meiner Ein-
schatzung nicht mehr so relevant; wir kénnen sie
gerne in den Ausschiussen darlegen. Entscheidend
ist, dass das Oberlandesgericht Bamberg den Betrof-
fenen gestern mit den Erkenntnissen konfrontiert hat.
Er hat daraufhin seine Entlassung aus dem Justiz-
dienst beantragt. Dem Antrag wurde sofort entspro-
chen. Er hat damit sein Richteramt verloren. Selbst-
verstandlich werden wir die ganze Entwicklung noch

einmal analysieren und feststellen, wo an den ent-
sprechenden Stellen noch besser hétte gehandelt
werden konnen. Klar ist: Es ist unbefriedigend, dass
nicht noch intensiver nach der beruflichen Tatigkeit
geforscht worden ist. Das muss in Zukunft anders ge-
macht werden. Klar ist damit auch: So oder so gab es
fur die bayerischen Sicherheitsbehorden erst ab der
Umzugsmitteilung der Brandenburger von Ende Feb-
ruar Anlass, sich Uberhaupt mit dem Namen Maik B.
zu beschaftigen. Deswegen sage ich noch einmal:
Damit missen sich die Ausschiisse und das ganze
Hohe Haus in Ruhe beschéftigen.

Von der Einstellung am 1. November haben die bay-
erischen Sicherheitsbehtérden zu dem Zeitpunkt defi-
nitiv nichts gewusst. Eine Einstellung dieses Rechts-
extremisten am 1. November als Richter hatte man
nur verhindern kénnen, wenn man vor seiner Einstel-
lung beim Verfassungsschutz angefragt hatte. Dann
hatte man vor seiner Einstellung und wéahrend der
Einstellungsgesprache festgestellt, dass sein Wohn-
sitz in Brandenburg ist. Nach der Praxis wére beim
Verfassungsschutz Brandenburg nachgefragt worden.
Es héatte eine entsprechende Meldung gegeben.

Deshalb muss das Hohe Haus, wenn ich das — mit
Verlaub — so deutlich sagen darf, daraus klare Konse-
guenzen ziehen. Entweder akzeptiert man, dass je-
mand in den o6ffentlichen Dienst eingestellt wird, ob-
wohl Verfassungsschutzbehérden, wo auch immer sie
sich in Deutschland befinden, wissen, dass er Extre-
mist ist, weil wir beim Verfassungsschutz nicht grund-
satzlich anfragen. Dann darf man sich bitte nicht hin-
terher darliber beklagen und sagen, dass der
Verfassungsschutz geschlafen hatte. Hinterher kdnnte
man sagen, das hatte nach dem 24. Februar schneller
gehen missen. Dann ware er trotzdem erst einmal
vier Monate Richter gewesen. Oder man sagt: Wir
wollen solche Leute tberhaupt nicht als Richter oder
zum Beispiel bei der bayerischen Polizei. Dann muss
man aber akzeptieren, dass grundsatzlich angefragt
wird.

Deshalb sage ich — daraus mache ich keinen Hehl —,
dass wir diese Frage jedenfalls flr sicherheitsrelevan-
te Bereiche neu aufwerfen mussen. Ich glaube, inzwi-
schen laufen wir Gefahr, mit zweierlei Mal3 zu mes-
sen. Unter den Sicherheitshehdrden in Deutschland
ist es vollig unstrittig, dass jeder Mitarbeiter, zum Bei-
spiel in den Sicherheitsbereichen eines Flughafens,
grundsatzlich eine Einverstandniserklarung unter-
schreiben muss, dass beim Verfassungsschutz abge-
fragt wird. Ob es sich dabei um Islamisten, Rechtsext-
remisten oder Linksextremisten handelt, ist egal. Das
ist vollig unstrittig. Das wird von allen deutschen Bun-
deslandern so praktiziert. Wéare es nicht eigentlich lo-
gisch — diese Frage stelle ich in den Raum —, das
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Gleiche, das wir flr einen Mitarbeiter im Flughafenbe-
reich machen, wenigstens auch fur unsere eigenen
Polizisten und Richter zu machen? - Das machen wir
zurzeit ndmlich nicht. Im Moment gibt es nur diesen
Fragebogen.

Deshalb habe ich es mir in der Tat erlaubt, diese Dis-
kussion zu er6ffnen. Wir missen schon Uberlegen,
wie wir damit umgehen wollen. Gott sei Dank ist in
den letzten Jahren nichts passiert. Man stelle sich ein-
mal vor, wir wirden einen solchen Extremisten auch
bei der bayerischen Polizei einstellen — bei Kenntnis
des eigenen Verfassungsschutzes! In der Offentlich-
keit wirden uns alle zu Recht fur ein bisschen be-
scheuert erklaren und uns fragen: Wie kann es sein,
dass ihr jemanden einstellt, von dem euer eigener
Verfassungsschutz weil3, dass er Extremist ist? Bevor
ihr ihn eingestellt habt, habt ihr den Verfassungs-
schutz jedoch nicht gefragt.

Mit diesen Dingen missen wir uns einmal in Ruhe be-
schaftigen. Deshalb haben der Justizminister und ich
die gemeinsame Absicht, dies fiir unsere Bereiche
umzusetzen. Wir diskutieren nicht dariber, fir Forst-
beamte oder wen auch immer derartige Anfragen zu
stellen. Aber fir sicherheitsrelevante Bereiche sollte
das doch einmal Uberpriift werden. Das halte ich fir
dringend geboten. Im Ubrigen miissen wir hinsichtlich
der Ablaufe bei der Polizei und beim Verfassungs-
schutz im Einzelnen noch einmal der Frage nachge-
hen, warum das nicht friher und schneller erkannt
worden ist. Das ist gar keine Frage.

Wir werden in den Fachausschissen im Einzelnen
detailliert berichten, wie der Ablauf in den letzten Mo-
naten war. Anschlieend werden wir die notwendigen
Konsequenzen ziehen. Allerdings kann ich nicht er-
kennen — das will ich noch einmal ausdriicklich sagen
—, dass es insgesamt bei den Ablaufen bei der Polizei
oder beim Verfassungsschutz ein Strukturproblem ge-
geben hat oder Grundsatzdefizite gegeben hatte. Dort
ist im Einzelfall nicht schnell und breit genug gehan-
delt worden. Wohlgemerkt, das ist im Ergebnis aber
aufgrund unserer Sicherheitsmechanismen erkannt
worden, und sehr schnell sind auch die Konsequen-
zen gezogen worden.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr
Staatsminister. Herr Kollege Rabenstein hat sich zu
einer Zwischenbemerkung gemeldet.

(Unruhe — Das Mikrofon funktioniert nicht)

Es tut mir leid, wenn das Mikrofon nicht funktioniert.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Herr Kollege Rabenstein, vielleicht kdnnen Sie
das Mikrofon am Rednerpult benutzen. Das scheint
immer noch zu funktionieren. Das ware vielleicht vom
Zeitablauf her einfacher.

Dr. Christoph Rabenstein (SPD): (Vom Redner nicht
autorisiert): Jetzt scheint es zu gehen. Ich habe den
Eindruck, dass der Verfassungsschutz mich nicht zu
Wort kommen lassen will.

(Allgemeine Heiterkeit)

Herr Kollege Heike hat von einer Panne gesprochen.
Ich muss sagen: Das ist keine Panne, sondern ein
Skandal, und zwar ein Skandal unseres Verfassungs-
schutzes. Der Verfassungsschutz hat den Fall nicht
unmittelbar weitergemeldet. Ende Februar hat der
Verfassungsschutz von den Kollegen aus Branden-
burg die Mitteilung erhalten, was sich hinter diesem
Richter auf Probe verbirgt und welchen rechtsradika-
len Hintergrund er hat. Dann heil3t es in den Begrin-
dung: Wir wussten nicht, dass er im Ooffentlichen
Dienst ist. FUr mich ist das lacherlich. Er hat sich in
Oberfranken aufgehalten. Dort gibt es eine rechtsradi-
kale Szene. Der Verfassungsschutz hatte insgesamt
nachfragen missen, unabhéngig davon, ob er sich im
Richterdienst oder im 6ffentlichen Dienst oder in sonst
einem Dienst befindet. Mithilfe des Namens hétte man
sehr schnell auf den Richter kommen mussen. Das ist
doch die Ungeheuerlichkeit. Der Richter war Gber ein
halbes Jahr im Dienst und war selbst dort noch
rechtsradikal tatig. Das haben wir schon gehort. Das
ist fir mich das Ungeheuerliche.

Welche Mitteilungen soll der Verfassungsschutz tber-
haupt noch erhalten, um jemanden auffliegen zu las-
sen? Deswegen missen wir uns schon fragen, wel-
che Leute dort tatig sind und welche Informationen
diese noch brauchen, um irgendetwas aufklaren zu
kénnen. Das ist fir mich der eigentliche Skandal,
noch dazu, wo wir doch durch die NSU-Angelegenhei-
ten sensibilisiert sind. Wir haben gesagt, dass wir dort
noch genauer hinschauen mussen. Einer mit diesem
Hintergrund, auf den ich gar nicht ndher eingehen will,
kann Uber ein Jahr lang Richter sein, obwohl der Ver-
fassungsschutz tber ein Jahr Bescheid weil3. Das ist
fur mich keine Panne, sondern ein Skandal, um das
noch einmal deutlich zu sagen.

(Beifall bei der SPD)

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Als ich vorhin aufgehdrt habe zu reden, hatte ich
noch eine Redezeit von zweieinhalb Minuten. Die Uhr
ist jetzt die ganze Zeit weitergelaufen. -
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Herr Kollege Rabenstein, das ist eine vollig falsche
Unterstellung. Es ware besser gewesen, Sie hétten
dem genauer zugehort, was ich gesagt habe. In der
Mitteilung aus Brandenburg wurde genau auf das hin-
gewiesen, was fur den Verfassungsschutz klar war:
Da ist einer, den wir als rechtsextremistischen Sanger
— Thema Hassgesang — kennen, von Brandenburg
nach Mainleus umgezogen — nicht mehr und nicht we-
niger. Es war keine Rede davon, dass er als Richter
oder sonst etwas tatig war. Entschuldigung, weder
beim Staatsschutz der Polizei noch beim Verfas-
sungsschutz sind die Namen bayerischer Richter ge-
speichert.

Ich will noch einmal klar sagen, was der Verfassungs-
schutz gemacht hat: Er hat die rechtsradikale Szene
beobachtet und gefragt, ob er irgendwo auftaucht
oder ob ihn jemand kennt. Wohlgemerkt, das war
Ende Februar. Kennt den jemand? Ist der bei den 06rt-
lichen Szenetreffs aufgetaucht? Bis heute: Null
Komma null. Er ist in der rechtsextremistischen Szene
Oberfrankens nicht erschienen, jedenfalls ist das der
momentane Berichtsstand. Das ist das eine.

Das andere habe ich Ihnen vorhin geschildert. Man
hat begonnen, der Frage nachzugehen, was er ei-
gentlich macht. Welchen Beruf hat er? Man hat das
Arbeitsamt, die AOK und dergleichen befragt. Ich
habe klar gesagt: Man ist nicht auf die ldee gekom-
men, nach dem o&ffentlichen Dienst zu fragen. Das
war ein Fehler. Aber, Entschuldigung, daraus einen
Skandal zu machen, halte ich fur einen groben Unfug.
Das wird der Sachlage nicht gerecht.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsminister,
verbleiben Sie bitte noch am Mikrofon. Herr Kollege
Dr. Durr hat noch eine Zwischenfrage.

Dr. Sepp Diirr (GRUNE): Herr Staatsminister, ich ver-
stehe noch nicht ganz, wie Sie die Briicke schlagen.
Es gab einen konkreten Hinweis.

(Jurgen W. Heike (CSU): Welchen?)

Diesem konkreten Hinweis ist man viel zu spat und
unzureichend nachgegangen. Wie kommen Sie jetzt
dazu, pauschale Verdachtigungen fur das bessere
Mittel zu halten? Wenn der Verfassungsschutz mit
einem Fall nicht zurecht kommt, warum wollen Sie
ihm dann viele Félle aufbirden? Das verstehe ich ein-
fach nicht. Vielleicht kdnnen Sie mir auch noch erkla-
ren, ob der Verfassungsschutz so géngige Recher-
chemittel wie das Internet nicht benutzt. Dazu haben
Sie auch noch keine Auskunft gegeben.

Was ich auch noch nicht verstehe: Nach den NSU-
Morden hiel3 es, man wolle schneller zusammenarbei-
ten. Haben Sie vielleicht einmal versucht, schnellere
Hinweise aus Brandenburg zu bekommen? Da lauft ja
die Zusammenarbeit offensichtlich auch noch nicht
rund. Was mich auch noch interessiert: Sind Sie un-
abhéangig und zufallig parallel zur Medienberichterstat-
tung aktiv geworden, oder gibt es da einen Zusam-
menhang?

Dann noch: Die vom Ministerprasidenten schon ge-
rihmte "Suddeutsche Zeitung" hat kommentiert: Fur
den hochgelobten bayerischen Sicherheitsapparat sei
der Fall ein Armutszeugnis sondergleichen. Da weil3
die linke Hand wieder nicht, was die rechte tut. Wer
so nachlassig seiner Pflicht nachgeht, muss sich nicht
wundern, wenn er sich beschuldigen lassen muss, auf
dem rechten Auge blind zu sein.

(Jargen W. Heike (CSU): Sie sind auf dem linken
Auge blind, Herr Dirr!)

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Herr Kollege Dr. Dirr, Mitteilung Brandenburg,
Ende Februar: Am 11. Marz findet in Oberfranken
eine Besprechung aller Sicherheitsbehdrden statt, wo
Uber diesen Namen geredet wird, wo ausdriicklich da-
riber geredet wird: "Kennt ihn jemand?" Wir mussen
gemeinsam, Verfassungsschutz und Polizei, herange-
hen: Wo taucht er auf, was macht er, welchem Beruf
geht er nach, mit klarem Ermittlungsauftrag und allem.
Dass dieser Ermittlungsauftrag zunachst einmal nicht
erfolgreich umgesetzt wurde, das ist in der Tat die
Panne. Aber zu behaupten, es sei hier nichts gemacht
worden oder man habe es verschlafen, ist einfach
grober Unfug. Da bitte ich schon darum, ein bisschen
besser zu differenzieren.

(Beifall bei der CSU)

Ich habe gesagt, da ist versucht worden, den Beruf zu
ermitteln, da ist die rechtsradikale Szene beobachtet
worden und dergleichen. Jetzt missen wir daraus ler-
nen, wie man das in Zukunft noch besser macht, gar
keine Frage. Aber ich bleibe trotzdem bei meiner Be-
wertung. Das ist im Einzelfall eine Panne, aber ich
kann nicht erkennen, dass die Struktur nicht richtig ist.
Sie haben sich zusammengesetzt. Das wird alles
auch im Ausschuss vorgetragen. Sie haben noch in
Brandenburg nachgefragt. Der Verfassungsschutz
Bayern hat beim Verfassungsschutz Brandenburg
noch einmal nachgefragt: Wisst ihr noch mehr Uber
diese Person? und dergleichen. Die Polizei Bayern
hat bei der Polizei Brandenburg nachgefragt: Habt ihr
noch mehr, habt ihr irgendwelche Hinweise, was will
denn diese Person bei uns? Was macht er hier?
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Immer war eine leere Null das Ergebnis. Wir werden
das im Ausschuss noch einmal darlegen.

Ich will das jetzt nicht guthei3en. Aber die Behaup-
tung, dass das eine skandalése Faulheit oder vollige
Untatigkeit des Verfassungsschutzes oder der Polizei
gewesen ist, ist einfach nicht richtig. Wir missen das
klar sehen. In der Tat, das Thema berufliche Tatigkeit
mussen wir noch ernster nehmen. Aber so oder so:
Wenn es der Brandenburger Verfassungsschutz zwei
Monate friher oder noch einmal um drei Monate spa-
ter mitgeteilt hatte, hatten wir auch nichts machen
kdénnen.

Egal, wie Sie das betrachten, Sie kommen immer zu
demselben Ergebnis: Zunachst einmal ist der Mann
am 1. November 2013 zum Richter ernannt worden.
Ich sage Ihnen noch einmal: Wenn Sie verhindern
wollen, dass in Zukunft so jemand tberhaupt erst zum
Richter ernannt wird, kdnnen Sie das nur tun, indem
Sie vorher den Verfassungsschutz fragen, ob er
etwas weil3.

(Markus Rinderspacher (SPD): Er wusste ja
nichts!)

Wenn Sie dabei bleiben wollen, dass Sie den Verfas-
sungsschutz nicht vorher fragen, ob er etwas weif3 - -

(Zuruf des Abgeordneten Hubert Aiwanger
(FREIE WAHLER))

- Wenn sich einer mit Wohnsitz Brandenburg bewirbt,
auch am Flughafen, wird beim Verfassungsschutz
Brandenburg nachgefragt. - Ich bin da ganz leiden-
schaftslos. Ich habe eine klare Meinung dazu. Aber
das muss das Hohe Haus am Schluss selber ent-
scheiden. Wollen wir in Zukunft zumindest fir sicher-
heitsrelevante Bereiche vorsorgen, damit so jemand
erst gar nicht eingestellt wird, wie wir das zum Bei-
spiel beim Flughafen tun? Wir machen das zur Zeit
Ubrigens, meine Damen und Herren, fir alle Sicher-
heitsdienste in Deutschland, die Asylbewerberheime
betreuen, jeweils mit Unterschrift der Betroffenen.
Hier sind sich alle einig, auch der Innenminister von
Nordrhein-Westfalen, dass wir im Moment alle Sicher-
heitsleute in Asylbewerberheimen darauf Uberprifen,
ob sie einen rechtsradikalen Hintergrund haben, weil
Neonazis versucht haben, sich da einzuschleichen.
Da sage ich: Ja, da sind sich alle einig, weil wir
sehen, wie notwendig das ist.

Ich frage: Wollen wir nicht diesen gleichen Mindest-
standard kuinftig auch bei der Einstellung von Polizis-
ten und Richtern anwenden? Darum geht es. Ich
meine nach wie vor, dass das richtig ist, ohne davon

abzulenken, dass man auch die konkreten Ablaufe,
wie jetzt geschehen, noch weiter verbessern muss.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr
Staatsminister. Mir liegen keine weiteren Wortmeldun-
gen vor. Wir kommen zur Abstimmung. Daflir werden
die Antrage wieder getrennt. Wir haben da ein paar
Anderungen. Ich bitte also, darauf jetzt zu achten.

Ich lasse zunéachst Uber den Dringlichkeitsantrag der
SPD-Fraktion auf Drucksache 17/3358 abstimmen.
Fur diesen Antrag liegen keine Anderungsvorschlage
vor.

(Volkmar Halbleib (SPD): Weil er so gut ist, Frau
Prasidentin!)

Wer diesem Dringlichkeitsantrag zustimmen méchte,
den bitte ich um das Handzeichen. — CSU, SPD,
FREIE WAHLER, Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Danke. Ich bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. —
Keine. Stimmenthaltungen? — Auch keine. Damit ist
dieser Dringlichkeitsantrag angenommen.

Jetzt lasse ich Uber den Dringlichkeitsantrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 17/3360
abstimmen. Hier wurde von der SPD-Fraktion darum
gebeten, den letzten Absatz zu streichen. Die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat sich damit einver-
standen erklart. Jetzt lasse ich dariiber abstimmen.
Der letzte Spiegelstrich wird gestrichen. Wer dann
diesem Dringlichkeitsantrag zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. — SPD, Fraktion der FREI-
EN WAHLER, Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Ich bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. — Die CSU-
Fraktion. Danke. Stimmenhaltungen? — Keine. Damit
ist dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Jetzt lasse ich Uber den Dringlichkeitsantrag der CSU-
Fraktion auf Drucksache 17/3365 abstimmen. Hier
wurde darum gebeten, dass Uber jede Nummer ein-
zeln abgestimmt wird. Wer der Nummer 1 dieses
Dringlichkeitsantrags zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — CSU, SPD, FREIE WAHLER,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Danke. Ich bitte, Gegen-
stimmen anzuzeigen. — Keine. Stimmenthaltungen? —
Auch keine. Damit ist diesem Absatz zugestimmt wor-
den.

Dann lasse ich tber die Nummer 2 des Dringlichkeits-
antrags der CSU-Fraktion abstimmen. Wer dem zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
— CSU, FREIE WAHLER. Ich bitte, Gegenstimmen
anzuzeigen. — Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Enthaltungen? — Die SPD-Fraktion. Damit ist
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der Dringlichkeitsantrag der CSU-Fraktion angenom-
men.

Jetzt komme ich zum Dringlichkeitsantrag der Frak-
tion der FREIEN WAHLER auf Drucksache 17/3391.
Hier ist darum gebeten worden, Uber die Nummer 4
dieses Antrags gesondert abzustimmen. Ist das rich-
tig? — Gut. Dann lasse ich Uber die Nummer 4 des
Dringlichkeitsantrags der FREIEN WAHLER abstim-
men.

(Josef Zellmeier (CSU): Mit der Streichung?)

- Nein, die Streichung mache ich erst nachher. Ich
lasse jetzt nur Uber die Nummer 4 abstimmen. Ich
muss dann Uber den Rest des Antrags abstimmen
lassen, und da bringe ich dann die Streichung, Herr
Kollege.

(Thomas Kreuzer (CSU): Warum wollen die Gber
die Nummer 4 getrennt abstimmen? — Volkmar
Halbleib (SPD): Vollig korrekt!)

- Ich habe das so hier. Ich kann nur das tun, um was
ich hier gebeten werde. — Ich lasse jetzt Uber die
Nummer 4 des Dringlichkeitsantrags der FREIEN
WAHLER abstimmen. Wer dieser Nummer 4 zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
CSU, Fraktion der FREIEN WAHLER. Danke. Ich
bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. — SPD und Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Danke. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Damit ist die Nummer 4 dieses
Dringlichkeitsantrags angenommen.

Jetzt lasse ich Uber den Rest des Dringlichkeitsan-
trags mit der Streichung abstimmen. Hier heil3t es:
"Die Staatsregierung wird aufgefordert, im Ausschuss
fur Verfassung, Recht und Parlamentsfragen mind-
lich — ggf. unter Ausschluss der Offentlichkeit - ...". Es
ist darum gebeten worden, die Worte "ggf. unter Aus-
schluss der Offentlichkeit" zu streichen. Wer dieser
Anderung, dieser Streichung, zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. — CSU, SPD, FREIE WAHLER
und die Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN. Die Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. —
Keine. Stimmenthaltungen? — Auch keine. Damit ist
der Dringlichkeitsantrag der FREIEN WAHLER ange-
nommen.

(Franz Schindler (SPD): Wir wollten nur Uber die
Streichung abstimmen, aber nicht Uber den ge-
samten Antrag!)

- Herr Kollege Schindler, wir haben die Streichung
jetzt vorgenommen. Ich kann jetzt auch noch einmal
Uber den gesamten Dringlichkeitsantrag abstimmen
lassen. Die gestrichene Passage ist jetzt nicht mehr
enthalten. Wenn es der Sache dient, lasse ich noch

einmal Uber den Dringlichkeitsantrag abstimmen. Die
Worte "ggf. unter Ausschluss der Offentlichkeit" sind
gestrichen. Dieser Satz ist jetzt im Dringlichkeitsan-
trag nicht mehr enthalten. Wer jetzt diesem Antrag zu-
stimmen mochte - -

(Dr. Sepp Dirr (GRUNE): Das haben wir doch
schon! — Peter Winter (CSU): Wisst ihr tber-
haupt, was ihr wollt?)

Herr Kollege Diirr, ich habe es hier in der Hand.

(Dr. Sepp Diirr (GRUNE): Uber den ganzen An-
trag?)

Das habe ich lhnen doch schon gesagt. Uber die
Nummer 4 haben wir schon abgestimmt. Die Num-
mer 4 wurde mehrheitlich angenommen. Jetzt lasse
ich Uber den Rest des Antrags abstimmen. Die Strei-
chung ist bereits vorgenommen worden.

(Dr. Sepp Dirr (GRUNE): Aber jetzt nicht ge-
sagt!)

- Herr Kollege Dr. Durr, wenn ich sehe, wie bei Ihnen
bei den Abstimmungen die Hande hochgegangen
sind, und Sie haben Uberhaupt nicht gewusst, wie Sie
abstimmen sollen, dann sage ich Ihnen: Radumen Sie
erst einmal bei lhnen selber auf, bevor Sie hier bei mir
anfangen.

(Beifall bei der CSU)

Wer jetzt diesem Antrag zustimmen mdéchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Danke.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Uber die Nummern 1
bis 3!)

Liebe SPD-Fraktion, Sie haben mich gebeten, dass
ich noch einmal Uber den Antrag insgesamt abstim-
men lasse.

(Volkmar Halbleib (SPD): Uber die Nummern 1
bis 3 wird jetzt abgestimmt.)

- Herr Kollege Halbleib, ich habe doch gesagt, dass
wir Uber die Nummer 4 schon abgestimmt haben. Das
ist erledigt. Jetzt lasse ich Uber die Nummern 1 bis 3
abstimmen. Die Streichung ist schon vorgenommen
worden.

(Thomas Kreuzer (CSU): Dann stimmen wir ab,
denn es gibt sowieso eine Mehrheit!)

So ist es. Herr Fraktionsvorsitzender, ich habe schon
versucht, das klarzumachen.
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Wer jetzt dem Dringlichkeitsantrag, den Nummern 1
bis 3, zustimmen mdchte, wobei die Worte "ggf. unter
Ausschluss der Offentlichkeit" gestrichen sind, den
bitte ich um das Handzeichen. — CSU, FREIE WAH-
LER und die Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN. Die Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. —
Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltung der SPD-
Fraktion ist der Antrag dennoch angenommen. Vielen
Dank.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, damit haben wir
die Behandlung der Dringlichkeitsantrage fir heute
beendet. Die nicht behandelten Dringlichkeitsantrage
werden an die federfihrenden Ausschisse Uberwie-
sen. Dazu muss ich bekanntgeben, dass entgegen
der fur Sie aufgelegten Liste die Antrdge auf den
Drucksachen 17/3366 und 17/3395 nicht dem Aus-
schuss fir kommunale Fragen und innere Sicherheit,
sondern dem Wirtschaftsausschuss federfuhrend
Uberwiesen werden.

Jetzt rufe ich Tagesordnungspunkt 10 auf;

Antrag der Abgeordneten Martin Gull, Kathi
Petersen, Dr. Simone Strohmayr u. a. (SPD)
Runden Tisch Ganztagsschulen einberufen
(Drs. 17/1970)

Ich er6ffne die Aussprache. Funf Minuten sind pro
Fraktion vereinbart worden. Wer beginnt bitte? — Frau
Kollegin Dr. Strohmayr.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Nach-
dem wir nach dieser schwierigen Abstimmung wieder
alle hellwach sind, freue ich mich sehr darauf, mit
Ihnen Uber das Thema Ganztagsschule diskutieren zu
kénnen. Wir wollen lhre Zustimmung dazu, dass wir
endlich die Forderungen des Stadtetagsprasidenten
Ulrich Maly erfiillen und erneut einen Ganztagsgipfel
einberufen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich war gestern mit
einigen meiner Kollegen in Nurnberg, wo wir zu einer
Konferenz "Guter Ganztag" - -

(Unruhe)
Ich beginne noch einmal, es war ein bisschen laut.

Prasidentin Barbara Stamm: Frau Kollegin, Sie
haben recht.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Ich war gestern mit ei-
nigen meiner Kollegen in Nirnberg, wo wir zu der
Konferenz "Guter Ganztag" eingeladen hatten. Ich
mochte Thnen ganz einfach die Situation der Ganztag-
sangebote in der Stadt Nirnberg nahebringen. Die

Stadt Nurnberg hat eine Umfrage bei den Eltern von
Grundschulkindern gemacht. 80 % der Eltern von
Grundschulkindern wiinschen sich in der Stadt Nirn-
berg am Nachmittag eine Betreuung fir ihre Kinder.
Fir circa 40 % kann die Stadt Nurnberg bereits jetzt
Hortplatze anbieten. Fir etwas mehr als 10 % stehen
offene Ganztagsplatze zur Verfugung. Fur nicht ein-
mal 2 % stehen gebundene Ganztagsplatze zur Ver-
fugung. Die Stadt Nurnberg muss also fur mehr als
25 % der Kinder in der nachsten Zeit Ganztagsange-
bote schaffen. Mit dieser Mammutaufgabe durfen wir
die Kommunen nicht alleine lassen. Hier steht der
Freistaat Bayern in der Verantwortung.

(Beifall bei der SPD)

Der Ministerprasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, hat fir das Jahr 2018 die Ganztagsgarantie ab-
gegeben. Ich frage Sie also: Wie soll der Ausbau von
Ganztagsangeboten erfolgen? Wo ist denn Ihr Aus-
bauplan? Wie soll die Ganztagsgarantie erfillt wer-
den? Welche Qualitat sollen die Angebote haben?
Wer soll vor allem die Zeche zahlen? Wer zahlt fir
den Ausbau der Gebaude? Wer zahlt fir das Perso-
nal?

Unlangst war ich auf einer Veranstaltung von Profes-
sor Rauschenbach vom Deutschen Jugendinstitut, der
ganz trocken festgestellt hat: "Der Ausbau der Ganz-
tagsangebote erfolgt ziel- und konzeptionslos." Ich
muss ihm recht geben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist hochste Zeit,
dass wir uns dieses Themas intensiv annehmen. Die
Gesellschaft wandelt sich. Kinder, die heute in die
Ganztagskrippe gehen, gehen morgen in einen Ganz-
tagskindergarten und Gbermorgen in die Schule, und
dann wollen sie eine Ganztagsschule. Deswegen ist
es jetzt hochste Zeit, dass wir die Akteure fir die
Ganztagsbetreuung, das Kultusministerium, das So-
zialministerium und die Kommunen, an einem Tisch
zusammenbringen und dass gemeinsam daruber ver-
handelt wird, wie der Ausbau der Ganztagsangebote
in Bayern weitergehen soll.

Was passiert bei uns in Bayern? - Es gibt einen Be-
treuungsdschungel. Es gibt eine Mittagsbetreuung,
eine verlangerte Mittagsbetreuung, Horte, offene
Ganztagsangebote und gebundene Ganztagsangebo-
te. Manche Angebote sind gut, andere nicht. Einige
arbeiten mit Lehrern, andere mit Erziehern. Andere
Angebote kommen nahezu ganz ohne Fachpersonal
aus. Da wird jeder Student und jede 400-Euro-Kraft
handeringend genommen. Wir waren gestern mit El-
tern, Lehrern und Tragern sowie Kommunalpolitikern
beisammen gesessen. Die Unzufriedenheit in diesem
Bereich ist riesig. Hier wurden fiir alle Ganztagsange-
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bote einheitliche Qualitatsstandards und darlber hi-
naus eine Ferien- und Randzeitbetreuung gefordert.

Die Schulbauverordnung, ein Riesenthema, muss
endlich reformiert und modernisiert werden. Am aller-
wichtigsten ist, dass die Finanzierung von guten
Ganztagseinrichtungen moglich sein muss. Das
Thema Ganztag ist eine Riesenreform. Ganztag be-
deutet mehr Verantwortung des Staates fiur Kinder,
die ganztags in Einrichtungen gebildet, erzogen und
betreut werden. Ich bitte Sie, lassen Sie uns diese
Verantwortung annehmen und ernst nehmen, damit
die Ganztagsgarantie endlich umgesetzt werden
kann.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Frau Kol-
legin. Nachste Wortmeldung: Frau Kollegin Brendel-
Fischer.

Gudrun Brendel-Fischer (CSU): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die eben
gestellte Forderung nach einem Bildungs- bzw. Ganz-
tagsgipfel, wie er zuletzt 2009 stattfand, ist l&angst
Uberholt.

Liebe Frau Strohmayr, seit Monaten steht fest, dass
es noch im Herbst dieses Jahres einen Kommunalgip-
fel geben wird, der mit den wichtigen Kooperations-
partnern, namlich mit den kommunalen Spitzenver-
banden — nicht nur mit dem Stadtetag, sondern mit
allen, die wir im Boot haben, etwa dem Landkreistag
und dem Gemeindetag — stattfinden wird. Sehr geehr-
te Kolleginnen und Kollegen der Opposition, Sie dir-
fen sich auch darauf verlassen, dass die Staatsregie-
rung dort engagiert konstruktive Vereinbarungen
treffen wird, und zwar gemeinsam mit den Spitzenver-
béanden.

Die Ausfuhrungen des Ministerprasidenten in seiner
Regierungserklarung vor knapp einem Jahr standen
in einer logischen Konsequenz zu unserem Wahlpro-
gramm, dem Bayernplan. Unsere Fraktion hat nicht
erst auf einen Fingerzeig von aul3en gewartet, son-
dern wir haben uns rasch auf den Weg gemacht und
die Projektgruppe "Ganztag" eingerichtet, die von der
Kollegin Schreyer-Stablein und mir geleitet wird. Wir
haben nicht nur ein Gesprach gefihrt und an einem
Runden Tisch zusammengesessen, sondern uns in
zahlreichen Kontaktgesprachen informiert. Wir haben
uns mit Kommunen, Schilern, Lehrkraften, Eltern, ko-
operierenden Verbanden und Institutionen tber den
schulischen Ganztag unterhalten und ausgetauscht.

(Beifall bei der CSU)

Dabei war es uns wichtig, in erster Linie nicht nur mit
Funktionarsspitzen von Verbanden zu reden, sondern
uns gleichermaf3en Uber die Einschétzung von praxi-
serfahrenen Mitgliedern der gesamten Schulfamilie zu
unterhalten. Zusammenkinfte an Runden Tischen,
wie Sie sie fordern, halten wir also zuhauf. Der Pro-
zess der Informationsgewinnung wurde von uns —
auch kritisch — langst durchlaufen.

Seit Beginn dieses Jahres haben wir uns in zahlrei-
chen Gesprachsrunden mit Akteuren vor Ort Uber
Starken und auch Uber Optimierungsansétze von
ganztagigen Angeboten ausgetauscht. Dabei konnten
wir im Rahmen von Schulbesuchen vor Ort die unter-
schiedlichsten Ganztagesvarianten kennenlernen. Wir
sind mit sehr kreativen Umsetzungsbeispielen kon-
frontiert worden; denn vor Ort an der Basis herrschen
oft mehr Kreativitat und Einfallsreichtum vor als viel-
leicht in mancher Amtsstube. Auch das muss immer
bedacht werden.

Fir uns steht eines fest: Wir wollen vor allem das,
was der GroRteil der Elternschaft wiinscht, namlich
ein hohes Mal} an Flexibilitat gewahrleisten. Das ist
nicht unbedingt mit einer starren Prasenzpflicht an
mindestens drei Nachmittagen vereinbar; denn viele
Eltern wollen den gebundenen Ganztag nicht, der mit
verpflichtendem Unterricht einhergeht, sondern erwar-
ten ein sehr kooperatives Miteinander von Schule,
Hort und geeigneten Bildungspartnern, auf einen
ganzheitlichen Kompetenzerwerb setzend.

Wir sind der Meinung: Es missen nicht unbedingt
Lehrkrafte sein, die den Ganztag so ausgestalten,
dass er einen Bildungsgehalt besitzt. Deshalb haben
wir der Staatsregierung die Einfuhrung der offenen
Ganztagsschule auch fur den Grundschulbereich bzw.
fur die Grundstufe an Forderschulen vorgeschlagen.
Wir setzen auf eine enge Zusammenarbeit mit unse-
ren Horten. Wir mochten nicht, dass unsere Horte, die
mit hervorragendem Personal ausgestattet sind,
einem Uberzogenen Ganztagsausbau geopfert wer-
den.

Naturlich soll an unseren bayerischen Schulen der ge-
bundene Ganztag weiterhin seinen Platz haben. Das
steht auRer Frage. Das werden wir weiterentwickeln.
Der gebundene Ganztag ist aber nicht unbedingt
erste Wahl. Es mussen die Schulfamilie vor Ort und
die Kommunen entscheiden, welche Variante ihnen
am ehesten zusagt.

Ich méchte den Kolleginnen und Kollegen der Opposi-
tion noch den Vergleich mit anderen Bundeslandern
nahebringen, der immer wieder angestellt wird. Wer
die Statistiken der KMK kritisch beleuchtet, findet kei-
nerlei differenzierte Betrachtungen, ob es sich um
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eine gebundene, um eine offene oder um eine Koope-
rationsform mit Hort handelt. Das hat letzte Woche
auch Professor Rauschenbach klar signalisiert. Es be-
steht ein Unterschied, ob die Angebotspalette wirklich
auf die Nachfrage und die Inanspruchnahme abzielt.
In Bayern kdnnen sich Eltern darauf verlassen, dass
wir im Zusammenwirken mit unseren Kommunen die
Rahmenbedingungen flr eine stressfreie Vereinbar-
keit von Familie und Beruf ermdéglichen werden. Sie
kdénnen sich auch darauf verlassen, dass wir die Kul-
tur des Aufwachsens positiv begleiten wollen. Auch
die Wirtschaft setzt Impulse und mdchte sich hier star-
ker einbringen, indem die Arbeitsbedingungen in Zu-
kunft familienfreundlicher gestaltet werden sollen. Es
ist wichtig, hier noch engagierter voranzugehen.

Wir sagen immer: Bayern ist bunt. Deshalb zeichnen
sich der Ganztag, der Schulbetrieb und die Bildungs-
landschaft durch eine anspruchsvolle Vielfalt aus. Wir
wollen also den Schulen und Kommunen auf diesem
Gebiet kein streng vorgegebenes Patentrezept Uber-
stulpen, sondern Wabhlfreiheit bei allen schulischen
Angeboten erméglichen, und zwar verlasslich und mit
hoher Qualitat.

Die Halbtagsangebote — ich betone: auch die Halb-
tagsangebote — und der Ganztag sollen selbstvers-
tandlicher Bestandteil unserer Bildungslandschaft
sein, und zwar in allen Schularten.

Wir lehnen lhren Antrag ab, weil er Uberholt ist. Wir
haben unsere Hausaufgaben gemacht und sehen in
Bayern der Ganztagsentwicklung sehr positiv entge-
gen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schén. Herr
Kollege Felbinger, bitte.

Gunther Felbinger (FREIE WAHLER): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Als ich den Antrag gelesen habe, ging es mir fast
ahnlich wie der Kollegin Brendel-Fischer, namlich,
dass ich den Antrag zunéchst eigentlich fur Uberholt
gehalten habe; denn vom Ministerprasidenten wurde
zum Thema Ganztag ein Runder Tisch angekindigt.
Ich glaube aber, dass es der SPD darum gegangen
ist, diesen Versprechungen der Regierungspartei, die
nicht erfillt werden, nicht zu erliegen. Die SPD wollte
hierdurch wohl bekraftigen, dass wir an diesem
Thema ernsthaft dranbleiben mussen und diesen
Runden Tisch bendtigen.

Dieser Runde Tisch zum Thema Ganztag ist dringend
Uberféllig; denn es ist nun funf Jahre her, dass die be-
treffenden Gremien, die kommunalen Spitzenverban-
de und Ministerien, zum letzten Mal gemeinsam an

einem Tisch gesessen sind. Ruckblickend betrachtet,
muss man zu dem, was seither passiert ist, sagen:
Die Staatsregierung ist nur schneckenhaft vorange-
kommen. Wenn man die finanzielle Unterstiitzung der
Kommunen in H6he von 5.000 Euro wegnimmt, wéren
wir noch viel langsamer unterwegs. Dem Ministerpra-
sidenten hat es — im Gegensatz zu Minister Spaenle
und seinem Blockiererministerium — wahrscheinlich
zumindest gedadmmert, dass hier etwas zu tun ist;
denn die aktuellen Zahlen der KMK sind sehr eindeu-

tig.

Frau Kollegin Brendel-Fischer, Sie sagen, da gébe es
keine klaren Kriterien. Nattrlich gibt es da klare Krite-
rien; denn wenn man feststellt, wie viele Schuler ins-
gesamt im Ganztagsbereich beschult werden, sieht
man, dass Bayern ziemlich weit hinten liegt, ndmlich
mit 45 % im unteren Mittelfeld der Lander. Man muss
einmal deutlich sagen, dass Bayern mit 12,4 % tat-
séchlicher Ganztagsangebote aller Schulen auf dem
allerletzten Platz liegt, also die rote Laterne ist. Die
Zahlen, die Sie da immer hineininterpretieren, sind ei-
gentlich geschonte statistische Daten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der SPD)

Es ist schon erwéhnt worden, dass der Ministerprasi-
dent seine allseits bekannte Ganztagsgarantie abge-
geben hat: Bis 2018 soll jeder Schiler bis 14 Jahre
ein Ganztagsangebot wahrnehmen kdnnen. Ich glau-
be, wir sind da mittlerweile gebrannte Kinder und wis-
sen, dass das eine sehr schwammige Garantie ist.
Weil Sie vorhin gesagt haben, Frau Kollegin Brendel-
Fischer, Kreativitat sei erforderlich, muss ich sagen: In
der Tat, Kreativitat ist erforderlich, um im bayerischen
Schulsystem Uberhaupt Uberleben zu kénnen. Sie
wollen keine Patentrezepte vorgeben. Sie haben nicht
einmal ein Konzept vorgegeben.

(Dr. Simone Strohmayr (SPD): So ist es!)

Insofern ist hier Not am Mann, und es ist dringend
notwendig, dass etwas passiert, dass in Zusammen-
arbeit mit den kommunalen Spitzenverbanden endlich
ein Ausbauplan vorgelegt wird, damit die Kommunen
am Ende nicht wieder die Verlierer sind und zahlen
missen fur das, wofir eigentlich der Staat verantwort-
lich ist.

Es muss endlich klar werden: Welche Ziele haben wir,
in welchen Zeitraumen soll was erreicht werden? Wir
FREIEN WAHLER sind fiir klare Ziele. Es geht uns
namlich nicht allein um die Betreuung. Sie haben jetzt
wieder gesagt, dass Sie ein wunderbares Konzept in
diesem Ganztagsdschungel entwickelt haben. Das ist
noch undurchsichtiger. Wir mochten Qualitéat. Der péa-
dagogische Mehrwert der Ganztagsschule ist fur uns
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das Entscheidende. Deswegen setzen wir auf ein be-
darfsgerechtes Angebot mit hoher Qualitat an echter
Ganztagsschule. Das steht fur uns in der Tat an erster
Position. Wenn das bei Ihnen nicht an erster Position
steht, ist das tragisch genug.

Sie haben gerade dargelegt, Sie legen gar keinen
Wert auf Qualitét, wenn es irgendeiner macht, dann
ist es fur Sie auch gut. Wir mdchten Qualitéat, wir
mochten padagogischen Mehrwert und nicht irgendei-
ne Wischiwaschi-Betreuung, die irgendwie dem Gan-
zen ein Mantelchen umlegt.

Sie haben kirzlich bei einem BLLV-Kongress zum
Thema Ganztagsschule gesagt, Frau Brendel-Fischer
—ich zitiere —:

Es wird beim Ganztagsausbau keine zuséatzliche
Lehrerwochenstunde bendétigt, da die demogra-
phische Rendite im System verbleibt. Win-
schenswert ware es aber, dass es einen Bonus
fur Schulen geben soll, um sich optimal bei der
Organisation des Ganztags abzustimmen.

In diesem Fall haben Sie tatsachlich recht. Liebe Kol-
leginnen und Kollegen von der CSU, das ist nicht nur
winschenswert, sondern es ist notwendig. Deswe-
gen: Tun Sie etwas dafur, dass dieser Bonus einge-
fuhrt wird, dass die Ganztagsschule in Bayern endlich
salonfahig wird!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege, bitte blei-
ben Sie am Rednerpult. — Bitte schon, Frau Kollegin
Schreyer-Stablein.

Kerstin Schreyer-Stéblein (CSU): Werter Kollege,
ich héatte die Frage, ob Sie die Beschliisse der Frak-
tion gelesen haben. Die CSU-Fraktion hat einstimmi-
ge Beschliisse zum Bereich Grundschule und zum
Bereich Forderschule/Inklusion gefasst. Dort werden
Sie das Wort "Qualitat" relativ zligig finden. Deswegen
wundert es mich, dass Sie das aus dem Beitrag der
Kollegin Brendel-Fischer nicht heraushéren konnten;
denn sie hat sehr deutlich formuliert, dass sie Qualitat
auf verschiedene Weise definiert. Sie hat nicht ge-
sagt, dass es wurscht sei, wer dort ist, sondern sie hat
lediglich gesagt, Qualitét kdnnen verschiedenste Per-
sonen bieten, nicht ausschlielBlich Lehrkrafte. Ich
glaube, wir kdnnen unseren Kindern durchaus ver-
schiedene Personlichkeiten mit verschiedenen Fach-
richtungen anbieten. Das heif3t noch lange nicht, dass
es wurscht ist, wer das macht.

Haben Sie unsere Papiere gelesen, und haben Sie
das Wort "Qualitat" darin entdecken kdnnen, ja oder
nein?

Glnther Felbinger (FREIE WAHLER): Ich habe mich
eindeutig auf das bezogen, was Frau Kollegin Bren-
del-Fischer vorhin dargelegt hat. Ich hére momentan
auf dem rechten Ohr etwas schlecht. Da habe ich das
Wort "Qualitat" nur sehr leise vernommen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN - Kerstin
Schreyer-Stablein (CSU): Dann ist der Ohrenarzt
eine gute Empfehlung!)

Prasidentin Barbara Stamm: Jetzt hat Herr Kollege
Gehring das Wort. — Bitte schon, Herr Kollege.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Vor einem Jahr hat der Ministerprasident hier
eine Ganztagsgarantie ausgesprochen. Ich muss
sagen: Es ist bis zum heutigen Tag eine unkonkrete
und unseriése Ganztagsgarantie.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CSU, ich
gehe davon aus, dass wir, wenn wir Uber Ganztag
und Garantie reden, dann naturlich auch von einer
Qualitatsgarantie reden. Wir reden auch von einer Fi-
nanzierungsgarantie und von einer Umsetzungsga-
rantie. Weder im Hinblick auf Qualitat noch auf Finan-
zierung noch auf Umsetzung habe ich bisher etwas
vernommen, auch nicht in der Rede von Kollegin
Brendel-Fischer. Das Wort "Qualitat" birgt allein noch
nicht fir Qualitat.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn es diesen
Ganztagsgipfel geben wird, ist meines Erachtens der
Antrag der SPD noch nicht obsolet, sondern es geht
darum: Wie gehen wir, wie geht das Land, und wie
gehen wir als Parlament, als Haushéalter, die letztend-
lich den Haushalt zu verantworten haben, in diese
Gespréache? Gibt es eine Vorstellung, wie das aus-
schauen soll? Oder geht man da hinein und schaut,
ob was lauft und ob man vielleicht mit den anderen
einen Deal hinbringt? Das kann es nicht sein.

Vielleicht zur Erinnerung: Wir hatten 2009 einen soge-
nannten Ganztagsgipfel zwischen Freistaat und Kom-
munen. 2009 — das ist noch nicht so lange her, da war
ich schon im Bayerischen Landtag — ist das Land zum
ersten Mal Uberhaupt in das Thema Ganztag einge-
stiegen. Bis dahin haben die Kommunen die Aufgabe
und die Last allein getragen.

(Dr. Simone Strohmayr (SPD): Die tragen auch
heute noch 80 % der Kosten!)
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Damals hat das Land zum ersten Mal gesagt: Okay,
da tragen auch wir Verantwortung. Man hat damals
einen Kompromiss geschlossen. Jetzt, einige Jahre
spater, haben wir die Ganztagsgarantie. Das Land ist
jetzt gefordert, diese Verantwortung zu Ubernehmen
und die finanziellen Mittel dafur bereitzustellen, um
die Ganztagsgarantie des Ministerprasidenten tat-
sachlich und auch in der Finanzierung zu erfullen. Wir
wirden gerne héren, Uber welche Summen wir reden
und welche Vorstellungen Sie haben. Von den Bil-
dungspolitikern der CSU hort man nie Zahlen, son-
dern vielleicht schéne Worte. Letztendlich machen es
aber die Zahlen aus.

Die Ganztagsgarantie des Ministerprasidenten ist
hochst unkonkret,

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

wenn er sagt: eine Garantie fir alle Schilerinnen und
Schiler bedarfsgerecht bis 14 Jahre. Als Bildungspoli-
tiker fragt man sich zum einen: Was heil3t "14 Jahre"?
Wir denken da eigentlich an Klassen. Meint er die
Achtklassler oder die jingeren Neuntklassler oder wie
auch immer? Das ist vollkommen unkonkret und noch
nie aufgeldst worden. Das Zweite: Was heil3t "be-
darfsgerecht"? Wir haben einmal eine Marke fir "be-
darfsgerecht" angenommen, wie man es beim Kita-
Ausbau hatte. Da hat man mal gesagt, 30 % kdnnten
bedarfsgerecht sein. Das war zwar zu wenig, aber
eine Marke. Wenn wir von 30 % Ausbau des Ganz-
tags reden — wir haben momentan etwa 10 % —, dann
reden wir Uber eine Summe von etwa 270 Millionen
Euro, die dafur aufzuwenden waére, also etwa 4.500
Lehrerstellen. Das sind die jetzigen Parameter. Ich
habe von Ihnen noch keine Zahl gesehen; ich sehe
auch im Haushalt nichts, wie da irgendwas finanziert
oder erreicht werden soll. Wenn wir von einer héheren
Quote ausgehen, dann liegen wir dementsprechend
hoéher. Quoten, Zahlen, Plane, Finanzierungsvorschla-
ge — das wirde uns allen helfen, diese "Qualitatsga-
rantie" etwas ernster zu nehmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben Kreativitat
vor Ort. Oft ist es aber so: Not macht kreativ. Wir
haben unterschiedliche Modelle. Das Argerliche ist:
Wir haben ein Finanzierungswirrwarr, ein Zustandig-
keitswirrwarr und ein Verantwortungswirrwarr mit den
unterschiedlichen Modellen der Ganztagsfinanzie-
rung, und dieser Wirrwarr dient dem Land dazu, sich
aus der Verantwortung zu stehlen.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD)

Wir erwarten deswegen von diesem Ganztagsgipfel
eine klare Ansage vonseiten des Landes zur Zustan-
digkeit, zur Ubernahme von Verantwortung fir die

Ganztagsschulfinanzierung, ganz egal, ob es offene
oder gebundene Angebote sind; denn die Ganztags-
schule ist Landesaufgabe und nicht kommunale Auf-
gabe. Dieses Versprechen, dass man zustandig ist
und seine Verantwortung endlich ernst nehmen will,
habe ich noch nicht gehort. Wenn der Ganztagsgipfel
in ein paar Wochen sein wird, dann wird es langsam
Zeit, dass diese Erklarung kommt, auch als Signal ge-
genlber den Leuten, mit denen man verhandelt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine Sorge ist, dass wir hier wieder einen Gipfel er-
leben werden wie schon viele, wo man schéne Worte
hort, wo man eine schone Uberschrift hat; aber die
Probleme werden nicht geldst, und das Land wird sich
seiner Verantwortung wieder nicht stellen. Dann,
muss ich sagen, bleibt Bayern weiterhin auf dem letz-
ten Platz beim Ausbau des Ganztags, und es wird
weiterhin eine unseriése Bildungspolitik betrieben. Die
hat dieses Land eigentlich nicht verdient.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. Jetzt darf
ich fur die Staatsregierung Herrn Staatssekretér Ei-
senreich das Wort erteilen. - Meine Damen und Her-
ren, ich bitte, die Gesprdche am Rande des Saales
einzustellen. — Herr Staatssekretdr, Sie haben das
Wort.

Staatssekretar Georg Eisenreich (Kultusministeri-
um): Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich kénnte es jetzt ganz schnell machen.

(Zurufe von der CSU: Ja bitte!)

Meine Damen und Herren, Sie kdnnen ja nach mei-
nem nachsten Satz entscheiden, ob ich weiterreden
soll oder nicht. Das Anliegen ist vollig berechtigt, aber
Sie wissen doch, dass der Kommunalgipfel nicht nur
angekuindigt ist, sondern der Termin bereits feststeht.
Es ist der 6. November. Das sind nur noch wenige
Wochen. Genau bei diesem Treffen wird dann zwi-
schen Staatsregierung und den kommunalen Spitzen-
verbadnden die Fortsetzung, sozusagen ein Update
von 2009 verhandelt. Wir sind gerade dabei, nach lan-
gen Vorarbeiten die letzten Feinheiten unseres Vor-
schlages zusammenzufassen und den kommunalen
Spitzenverbanden zuzuleiten.

Es geht um Zustandigkeiten, um Konzepte, um die Fi-
nanzierung und den Zeitplan. Ich denke, wir machen
da ein wirklich gutes Angebot, das das Thema Ganz-
tag in Bayern weiter voranbringt; denn dieses Thema
ist uns genauso wichtig wie allen Kolleginnen und Kol-
legen hier im Hohen Hause. Wenn |Ihnen das genligt,
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hore ich jetzt auf. Ansonsten kénnte ich unsere Ganz-
tagsphilosophie noch im Detail darlegen.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Es reicht!)

Ich glaube, es ist nicht notwendig; denn Sie kennen
das Konzept. Fir uns ist das Thema Ganztag ein
wirklich zentraler Bereich der Bildungspolitik. Wir wer-
den hier unserer Verantwortung gerecht. Ich schlage
vor, dass sich der Bildungsausschuss nach Durchfiih-
rung des Gipfels berichten lasst, wie das Konzept
aussieht und welche Ergebnisse zu erwarten sind.
Das ist mein Vorschlag angesichts der fortgeschritte-
nen Zeit. Wir werden mit diesem Konzept einen gro-
Ben Schritt nach vorne im Bereich Ganztag tun kon-
nen.

(Beifall bei der CSU)

Wenn der Wunsch besteht, kann ich die nachsten drei
Minuten meiner Redezeit noch ausflllen. Aber ich
glaube, es ist nicht notwendig. 6. November! Also in
wenigen Wochen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Staatssekretar,
kommen Sie bitte noch einmal ans Rednerpult. Herr
Kollege Felbinger hat eine Zwischenfrage.

Glnther Felbinger (FREIE WAHLER): Herr Staats-
sekretar, Sie haben von dem groRRen Fortschritt ge-
sprochen, der hier stattfinden soll. Vielleicht kénnen
Sie uns jetzt schon die MaRnahmen kurz nennen,
damit wir sehen, was uns erwartet.

Staatssekretar Georg Eisenreich (Kultusministeri-
um): Ich habe jetzt noch zwei Minuten Redezeit, Herr
Kollege. Ich schlage Ihnen Folgendes vor. Wir ma-
chen zunéachst den Verhandlungspartnern, namlich
den kommunalen Spitzenverbanden, ein Angebot, wie
es bereits vereinbart ist; dann kann der Bildungsaus-
schuss zeitnah den Bericht einfordern, und man kann
das Konzept dem Bildungsausschuss in aller notwen-
digen Breite vorstellen. Dazu kommen gerne der Mi-
nister oder ich. Eine Minute 30 Sekunden sind dafir
nicht angemessen. Wir sind auch noch dabei, die letz-
ten Feinheiten auszuarbeiten. Ich glaube, das sollten
wir abwarten.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Giill, Sie
haben das Wort.

Martin Gull (SPD): Herr Staatssekretar, ich habe
einen Vorschlag. Wie ware es, wenn Vertreter des Bil-
dungsausschusses beim Gipfel mit dabei waren?

Dann wirden wir alles hautnah erleben und kénnten
unsere Sicht der Dinge mit einbringen.

Staatssekretdr Georg Eisenreich (Kultusministeri-
um): Die Verhandlungspartner sind wie im Jahre 2009
die Staatsregierung und die kommunalen Spitzenver-
bé&nde. AnschlieRend kdnnen wir das hier im Hohen
Haus, sowohl im Bildungsausschuss als auch im Par-
lament parlamentarisch beraten und begleiten. Dabei
konnen wir das Konzept gegebenenfalls erganzen,
und dazu kommen wir auch gerne in den Ausschuss.

(Zuruf des Abgeordneten Martin Gill (SPD))

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr
Staatssekretar. Mir liegen keine weiteren Wortmel-
dungen vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung. Der federfihrende
Ausschuss fur Bildung und Kultus empfiehlt auf
Drucksache 17/3116 die Ablehnung des Antrages.
Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag zu-
stimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
— SPD-Fraktion, FREIE WAHLER und Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ich bitte, die Gegenstim-
men anzuzeigen. - Das ist die CSU-Fraktion. Stimm-
enthaltungen? — Keine. Damit ist der Antrag abge-
lehnt.

Der Tagesordnungspunkt 11, der Antrag der Abgeord-
neten Markus Rinderspacher, Florian Ritter, Franz
Schindler und anderer und Fraktion (SPD), Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Katharina Schulze und an-
derer und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) be-
treffend "Einsetzung einer Kommission zur parlamen-
tarischen Begleitung der Konsequenzen aus der
NSU-Mordserie" auf der Drucksache 17/2295 ist im
Einvernehmen aller Fraktionen von der heutigen Ta-
gesordnung genommen worden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause,
Ludwig Hartmann, Rosi Steinberger u. a.
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gesetzliche Pelzkennzeichnung einfihren
(Drs. 17/2329)

Ich erdffne die Aussprache und darf als Erster der
Frau Kollegin Steinberger das Wort erteilen.

Rosi Steinberger (GRUNE): Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Es ist zwar schon etwas
spat, aber heute doch noch ein guter Tag, um Uber
Pelze zu reden.

(Zuruf von der SPD: Nein!)
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Es ist drauf3en zwar noch relativ warm, aber es lasst
sich nicht bestreiten, dass der Winter vor der Tire
steht und sich viele Menschen zurzeit mit Winterklei-
dung eindecken. Ich erinnere dazu an einen Bericht
von "Panorama” gestern Abend, der genau unsere Ar-
gumentation aufgegriffen hat. Vielleicht haben Sie den
Bericht ja gesehen.

Wir stellen seit einiger Zeit fest, dass Pelze immer
mehr in Mode kommen. Es sind dies nicht die klassi-
schen Pelzméantel, sondern es ist Pelz als Accessoire,
als schmiickendes Beiwerk. Viele Kundinnen méchten
nun wissen, ob der Artikel, den sie kaufen mdchten,
echten Pelz enthalt. Sie erfahren es nicht. Und noch
eines ist wichtig: Viele Kundinnen mdchten wissen,
von welchem Tier der Pelz stammt, aus welchem
Land und aus welcher Haltung.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Das erfahren die Kundinnen auch nicht. Es gibt zwar
die EU-Textilkennzeichnungsverordnung, doch nach
dieser mussen Echtpelze nur dann gekennzeichnet
werden, wenn sie weniger als 20 % des Gewichtan-
teils eines Textils ausmachen. Sie haben richtig ge-
hort: weniger als 20 %! Wenn das der Fall ist, muss
auch nur mitgeteilt werden, dass es sich um Material
tierischen Ursprungs handelt, mehr nicht. Bei Ge-
wichtsanteilen Gber 20 % muss gar nichts mehr ge-
kennzeichnet werden. Hier handelt es sich also um
ein klassisches Informationsdefizit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Grof3teil aller bei
uns gekauften Pelze stammt aus China. Wir wissen
aus verschiedenen Berichten, dass die Haltung von
Pelztieren in diesem Land oft unter tierquélerischen
Bedingungen stattfindet. Schlimmer noch: Die Pro-
duktion von Tierfellen unter solchen Bedingungen ist
heute oft billiger als die Herstellung von Kunstpelz.
Das ist ein Skandal.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deshalb moéchten wir die Kennzeichnungspflicht fir
Pelze einfihren. Nun werden Sie vermutlich einwen-
den, dass Bayern in diesem Bereich keine Gesetzge-
bungskompetenz hat. Das ist richtig.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Das hat die CSU-Fraktion in ihren Antragen allerdings
nie gestort. - Schauen wir doch einmal, was die Pelz-
branche selbst dazu sagt. Da gibt es eine Homepage,
auf der man Folgendes lesen kann: Verbraucher sol-
len das Recht haben, aufgrund von sachlicher und ak-
kurater Information zu wéhlen. - Liebe Kolleginnen
und Kollegen, genau das finden wir auch!

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Verbraucherinnen sind heute kritischer denn je.
Wir sollten ihnen die Mdglichkeit geben, beim Einkauf
nach objektiven Kriterien zu entscheiden. Wenn wir
keine Kennzeichnungspflicht haben, entscheiden die
Kundinnen nach Preis oder nach Aufmachung. Sie
wahlen damit oft unbewusst Produkte aus tierqualeri-
scher Haltung, obwohl sie das vermutlich gar nicht
wollen. Wenn also Sie, meine Damen und Herren der
Regierungsfraktion, ein Interesse an einer nachhalti-
gen Produktion von Tierfellen haben, sollten Sie unse-
rem Antrag zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben uns bei unserem Antrag auf die Schweizer
Verordnung bezogen, die dazu einen guten Ansatz-
punkt liefern kann. Natirlich mussen wir sie nicht 1 : 1
Ubernehmen, aber sie wére ein guter Ansatz, mit dem
wir weiterkommen konnten. Ich bitte Sie also um Zu-
stimmung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schon. - Nachs-
te Wortmeldung: Herr Kollege Flierl. Bitte schén, Herr
Kollege.

Alexander Flierl (CSU): Sehr verehrte Frau Prasi-
dentin, Kolleginnen und Kollegen! Frau Kollegin Stein-
berger, sicherlich besteht heute noch gentigend Zeit
und ausreichend Gelegenheit, Uber lhren Antrag zu
sprechen. Sie beabsichtigen, dass analog der
Schweizer Regelung auch bei uns auch eine Pelz-
kennzeichnung erfolgen soll und dass sich der Frei-
staat Bayern auf allen Ebenen dafir einsetzen und
verwenden soll. Wir erachten dies als verfehlt und be-
trachten dies als falschen Ansatz; denn so kann man
keine Kaufentscheidungen von Verbrauchern beein-
flussen. Das funktioniert so nicht. So lasst sich der
Verbraucher, selbst wenn er die Information einholen
kénnte, nicht leiten.

Wir halten zudem eine solche Regelung derzeit fir
unnétig. Mehr Regeln, mehr Vorschriften, mehr Biro-
kratie helfen sicherlich nicht dabei, den Verbraucher
zu informieren. Diesen Weg werden wir nicht unter-
stutzen und sehen daher kein Erfordernis, von Bayern
aus entsprechend initiativ zu werden.

(Beifall bei der CSU)

Ich méchte das Ganze unabhéngig von der Frage be-
grunden, dass eigentlich der Bund oder die EU dafur
zustandig ware, entsprechende Kennzeichnungs-
pflichten einzufihren. Wir erachten jedenfalls die be-
stehenden gesetzlichen Regelungen als ausreichend.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000100.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000406.html

Plenarprotokoll 17/26 v. 15.10.2014

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 1825

Auch der von lhnen zitierte Fall hatte bei einer Rege-
lung, wie Sie sie winschen, nichts gebracht; denn
hier wurde ganz klar gegen bestehende gesetzliche
Regelungen verstoRen, namlich gegen die europa-
ische und auch die bundesrechtliche Vorschrift zur
Pelzkennzeichnung bzw. — Entschuldigung - zur Tex-
tilkennzeichnung. Es gibt ausreichende und adaquate
gesetzliche Regelungen im Tierschutz hinsichtlich
Haltung und Nutzung der Tiere.

(Zuruf von der SPD: Schon ware esl)

— Die haben wir selbstverstandlich. Es gibt ausrei-
chende Vorschriften fir den Verbraucherschutz, die
die Transparenz und Nachvollziehbarkeit beztglich
Material und Textilien sicherstellen. Ich méchte in die-
sem Zusammenhang an die EU-Verordnung 1007 aus
2011 erinnern. Ebenso méchte ich in Erinnerung
rufen, dass seit 01.01.2009 EU-weit ein Importverbot
fur Haustierfelle besteht. Aul3erdem gibt es die bun-
desgesetzliche Regelung der Textilkennzeichnungs-
verordnung.

Daneben und darlber hinaus existieren eine ganze
Reihe von Festlegungen der Branche und freiwillige
MaRnahmen fir die Kennzeichnung. Ich méchte hier
nur die RAL-Richtlinien nennen, die bereits seit 1939
bestehen und immer wieder aktualisiert wurden. Au-
Berdem — und das ist ganz entscheidend; auch der
Pelzverband weist darauf hin — gibt es eine freiwillige
Kennzeichnung seitens des Pelzverbandes, und zwar
bereits seit 2003, wobei die handelsibliche Bezeich-
nung des verwendeten Pelzes in deutscher und in
englischer Sprache vorgenommen wird, ebenso die
wissenschaftliche Bezeichnung.

Gleichfalls wurde auf internationaler Ebene ein OA-
Label eingefuihrt - das bedeutet "Origin Assured"” -, mit
dem zum Ausdruck gebracht wird, dass jeder Pelz,
der dieses Label erhalten hat, aus einem Land
stammt, in dem nationale oder regionale Verordnun-
gen oder Standards fur die Pelzproduktion existieren.

(Beifall bei der CSU)

Diese Kombination vorhandener gesetzlicher Rege-
lungen und auch der freiwilligen MaRnahmen der
Branche erachten wir als ausreichend. Wir setzen
auch in diesem Fall auf Freiwilligkeit vor Ordnungs-
recht und werden daher lhren Antrag ablehnen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. - Nachste
Wortmeldung: Frau Kollegin Biedefeld. Bitte schon,
Frau Kollegin.

Susann Biedefeld (SPD): Frau Prasidentin, werte
Kolleginnen und Kollegen! Weltweit werden jedes
Jahr mehrere Millionen Tiere unter grausamsten Be-
dingungen wegen ihres Pelzes getotet. Fakt ist: Pelze
sind Produkte, die mit Tierqualerei erkauft werden;
das muss man einmal ganz deutlich feststellen. Es
besteht wirklich kein vernunftiger Grund, Tiere zum
Zwecke der Pelzgewinnung zu halten und zu téten.
Aus unserer Sicht wird sich an dieser Position auch
nichts andern.

(Beifall bei der SPD)

Man muss in dieser Diskussion vielleicht auch darauf
verweisen, dass es heutzutage wirklich geniigend Al-
ternativen gibt, sich im Winter gegen Kalte zu schit-
zen, und dass es nicht unbedingt ein Pelz sein muss,
fiir dessen Gewinnung zuvor ein Tier gequalt wird.

Auch ein Grof3teil der Bevolkerung — das erkennen
Sie, wenn Sie die Entwicklung verfolgen und zum Bei-
spiel mit Tierschutzverbanden sprechen — lehnt das
Tragen von Pelzen sogar grundsatzlich ab. Proteste
der Burgerinnen und Burger, vieler Tierschutzverban-
de, von Tierschitzerinnen und Tierschitzern — daftr
ein groRes Dankeschdn — haben zu einem Riickgang
von Pelztierzucht in Deutschland und in Europa ge-
fuhrt. Das muss man auch einmal sagen.

Wie kann es also sein, dass trotz genereller Ableh-
nung in der Bevoélkerung der Handel mit Pelzwaren in
Deutschland regelrecht boomt? Nach Informationen
des Deutschen Pelzinstituts betrégt der jahrliche Um-
satz der Pelzindustrie allein in Deutschland circa
1 Milliarde Euro. Herr Kollege Flierl, deswegen hat
diese Branche, hat die Pelzindustrie auch gar kein In-
teresse an irgendwelchen gesetzlichen Vorgaben und
Veranderungen von Rahmenbedingungen, weil sie
hier ndmlich ganz klar ihr Geschéft, ihren Gewinn und
ihren Profit sieht. Darum will man dort keine Verande-
rungen und keine Richtlinienvorgaben. Von daher
setzt man auf freiwillige Selbstverpflichtung, und wie
weit man damit kommt, sehen wir in diesem Fall.

Deutschland ist einer der Hauptabnehmer von Pelzen
aus China, wo Pelztiere wie Marderhunde oder Fich-
se unter grausamsten Umstanden erhalten und geto-
tet werden. Wenn man sich das anschaut — Reporta-
gen dartiiber gibt es genug —, dann kann man das nur
verurteilen.

Wie passt das also alles zusammen? Werte Kollegin-
nen und Kollegen, das liegt unter anderem daran,
dass die Konsumenten von der Modebranche be-
wusst in die Irre geflhrt und getduscht werden. So
werden Echtpelzprodukte oftmals gar nicht oder nur
mit solchen Informationen gekennzeichnet, die der
Fantasie der Hersteller entspringen.
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Die Aufgabe fir uns als Politikerinnen und Politiker ist
es eigentlich, die Burgerinnen und Burger vor derarti-
gen skrupellosen Machenschaften zu schiitzen. Wir
wollen die Verbraucherinnen und Verbraucher nicht
beeinflussen, sondern wir wollen sie informieren und
ihnen eine verninftige Grundlage an die Hand geben,
um ihre Kaufentscheidung zu treffen.

(Beifall bei der SPD)

Dazu benétigt man Transparenz, und Transparenz
heil3t in diesem Fall einfach eine ganz klare Kenn-
zeichnung als genaue Information zum Produkt und
dessen Herstellungshintergrinden. Wir als SPD-Frak-
tion unterstiitzen deshalb vorbehaltlos den Antrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, dass die Staatsregie-
rung ihre Mdoglichkeiten wahrnimmt und Gber den
Bundesrat auf Europaebene fiir eine gesetzliche
Kennzeichnungspflicht aller - ich betone: aller — Pelz-
produkte eintritt, und zwar mit eindeutigen Angaben
zur Herkunft der Tiere, der Tierart und der Haltungs-
bedingungen. Wir werden also dem Antrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN folgen.

Es reicht nicht - ich habe damit gerechnet; der Kollege
Flierl ist dem heute auch entsprechend nachgekom-
men -, wie es die Staatsregierung immer wieder gerne
tut, einfach auf andere Kompetenzebenen zu verwei-
sen nach dem Motto: Wir sind dafur nicht zustéandig. -
Aber: Gute Politik fangt auch von unten an. Dazu ge-
horen wir als Landesparlament.

Ich fordere Sie auf: Tragen Sie der Forderung vieler
bayerischer Burgerinnen und Birger, Verbraucherin-
nen und Verbraucher endlich Rechnung! Dafir sind
namlich wir zusténdig, hier im bayerischen Parlament.
Ich denke, dass die Regelungen eben nicht ausrei-
chen, und von daher bitte ich Sie um Ihre Zustim-
mung.

Wir wollen, dass diese Regelungen, auch die EU-Re-
gelungen, hier ganz klar entsprechend ausgefiihrt
werden. Ein Appell zu freiwilligen Selbstverpflichtun-
gen reicht eben nicht aus. Echtfellprodukte und deren
Herkunft sind oftmals fiir den Verbraucher nicht ein-
deutig gekennzeichnet. Es besteht Handlungsbedarf.
Wir hoffen auf Zustimmung.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. Jetzt hat
Herr Kollege Zierer das Wort.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Trotz der fortgeschrittenen
Zeit halte ich es fir wichtig, auch diesen Punkt mit der
nétigen Sorgfalt zu behandeln. Es ware zwar Ubertrie-
ben zu sagen, es zeigt Leidensfahigkeit, dass wir jetzt

diesen Punkt diskutieren, aber man muss bedenken,
welches Leid Tieren angetan wird, die nicht in
Deutschland, nicht in Europa aufgezogen und fir
diese Pelzproduktion verwendet werden.

Am Montag wurde im Bundestag eine Petition behan-
delt, bei der es genau um das Thema dieses Antrags
ging. Der Vertreter des Landwirtschaftsministeriums
hat erklart, dass er eine nationale Regelung nicht fur
notig halt. Da muss ich mich schon fragen: Haben wir
Tierschutz nur bei uns im Landkreis, nur in Bayern,
nur in Deutschland und nur in der EU, oder soll Tier-
schutz denn nicht auch fir die ganze Welt gelten be-
ziehungsweise fur Produkte, die wir verwenden?

Die jetzige Kennzeichnung in der EU verlangt lediglich
den Vermerk "Nichttextile Bestandteile tierischen Ur-
sprungs". Das ist viel zu wenig. Das verrat einem
zwar, ob Tierfelle oder Leder verarbeitet worden sind,
aber mehr nicht. Das gilt genauso fir Pelzmantel oder
Lederjacken, weil die eben nicht als Textilien angese-
hen werden. Nach der Schweizer Regelung, auf die
sich dieser Antrag bezieht, missten aber auch die ge-
kennzeichnet werden, und das ist richtig. Denken Sie
nur, was von den Landwirten in der EU verlangt wird:
Nachverfolgung der Produktion, Kennzeichnung der
Tiere. Jede Kuh, jedes Tier muss mit Ohrmarken he-
rumlaufen. Da machen wir es richtig. Aber wenn wir
etwas von auflen einfihren, trauen wir uns nicht.
Diese Denkweise ist absolut unverstandlich.

Viele von uns haben im Fernsehen oder im Internet
Bilder gesehen, wie in chinesischen Pelztierfarmen
gearbeitet wird, wie dort die Tiere gehalten und geto-
tet werden. Ich glaube, der Verbraucher soll durchaus
wissen, wenn er sich so etwas kauft, wo das her-
kommt - nicht nur, was es ist, sondern auch, wo es
herkommt. Dann wird er sich Gedanken machen, ob
er sich das anschafft oder nicht. Es gibt in Bayern
keine Pelztierfarmen, in Deutschland nur einige. Da
wird mit anderen Maf3staben gearbeitet. Darum soll
der Verbraucher wissen, wenn diese Dinge vom Aus-
land kommen, wo sie herkommen. Das ist absolut
wichtig fur eine Kaufentscheidung. Um eine gute
Kaufentscheidung zu treffen, muss das gekennzeich-
net werden. Der Verbraucher kann sich dann nicht
rausreden, dass er nicht weil3, was er sich zugelegt
hat. Bei der Regelung, wie sie im Antrag gefordert
wird, muss das alles angegeben werden, egal ob ver-
schlisselt oder mit Kennzahlen.

(Ingrid Heckner (CSU): Verschlisselt finde ich
ganz ...)

Es ist wichtig, man kann nachschauen, jeder hat im
Internet die Méglichkeit, das zu recherchieren.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000100.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000454.html

Plenarprotokoll 17/26 v. 15.10.2014

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 1827

Einen zuséatzlichen Kontrollaufwand flr staatliche Be-
horden wird es nicht geben. Der Umweltausschuss
hat eine Anhoérung dazu durchgefiihrt, und das LGL,
das Bayerische Landesamt fir Gesundheit und Le-
bensmittelsicherheit macht bereits Stichproben.

Darum wurde ich Sie bitten, wenn wir schon vom Tier-
schutz reden: Begrenzen wir ihn nicht auf unser Land,
nicht nur auf Deutschland, sondern weiten ihn aus auf
unsere Verantwortung und das, was wir kaufen.
Darum ist dem Antrag uneingeschréankt zuzustimmen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, mir liegen
keine weiteren Wortmeldungen vor. Dann ist die Aus-
sprache geschlossen.

Ich komme zur Abstimmung. Der federfiihrende Aus-
schuss fur Umwelt und Verbraucherschutz empfiehlt
die Ablehnung des Antrags. Wer entgegen dem Aus-
schussvotum dem Antrag zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der SPD, der FREIEN WAHLER, des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen bitte ich anzu-
zeigen. — Das st die Fraktion der CSU.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist dieser Antrag
abgelehnt.

Ich rufe die Listennummern 4 und 31 der nicht
einzeln zu beratenden Antrage auf;

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause,
Ludwig Hartmann, Christine Kamm u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mehr Qualitat in der frihkindlichen Bildung |
Anderung der Verordnung zur Ausfiihrung des
Bayerischen Kinderbildungs- und -
betreuungsgesetzes - Qualifiziertes Personal fir
eine gute frihkindliche Bildung und Betreuung
(Drs. 17/436)

und

Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris
Rauscher, Arif Tasdelen u. a. (SPD)

Beste Bildung - von Anfang an Il

Verbesserung der Gewichtungsfaktoren nach Art.
21 Abs. 5 BayKiBiG (Drs. 17/2160)

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache. Ich darf als
Erster Frau Kollegin Rauscher das Wort erteilen. Bitte
schon, Frau Kollegin.

Doris Rauscher (SPD): Sehr verehrte Frau Prasiden-
tin, sehr verehrte Kolleginnen und Kollegen! Um die
Uhrzeit kann man schon fast von bester Sendezeit
sprechen — beste Sendezeit fir interessante Themen,

weil es bei dem Antrag um lhre Kinder, um Ihre Enkel-
kinder geht.

- Sandménnchen ist schon vorbei. Schon, dass Sie
immer noch hier sitzen und nicht ins Bett mussten. -
Es geht um das Thema frihkindliche Bildung, um
beste Bildung von Anfang an. Deswegen interessiert
es Sie bestimmt alle, auch wenn es schon spat ist.

Es ist nicht nur ein Thema, das der vorliegende An-
trag beschreibt, sondern ein Thema, mit dem sich
meine Fraktion aus Grundiiberzeugung auseinander-
setzt, und nicht nur meine Fraktion, sondern alle Ex-
perten aus dem Bereich frihkindliche Bildung. In der
Kita — das durfte lhnen bekannt sein — wird der
Grundstein fiir gelingende Entwicklung der Kinder ge-
legt. Es besteht ein direkter Zusammenhang von Qua-
litat der frihkindlichen Bildung in unseren Kitas und
spateren schulischen und beruflichen Erfolgen. Das
ist keine Erfindung meiner Fraktion, sondern das ist
durch unterschiedliche Studien belegt, dass es sogar
auf den beruflichen Erfolg Auswirkungen hat, wie der
Grundstein in der frihkindlichen Bildung gelegt wird.

Weil das eben so ist, haben wir uns entschieden, we-
nigstens einen unserer Antrdge vom Juni aus dem
Sozialausschuss, aus unserer Sicht einen zentralen
Antrag, nochmals hier im Plenum zu platzieren. Wir
brauchen zwingend eine Verbesserung. Wir brauchen
beste Qualitat in allen Kitas, aber vor allem in den
Krippen; denn das, was Kinder in den ersten Lebens-
jahren erfahren, ist pragend fur ihr ganzes Leben.

(Beifall bei der SPD)
Das darf nicht unterschéatzt werden.
(Unruhe — Glocke der Préasidentin)

Jetzt gilt es, dementsprechend verantwortungsvoll zu
handeln; denn die Schere zwischen dem Erforderli-
chen und dem tatsachlich Machbaren geht in der Pra-
xis ziemlich weit auseinander. Wir alle, wie wir hier sit-
zen - und es sind ja doch noch einige —, sind
verantwortlich, jetzt die Weichen fur die Jungsten rich-
tig zu stellen und uns auf die Verschiedenheit und die
Besonderheit, auf die Vielfalt in unseren Kitas und in
unseren Krippen einzulassen.

Krippenausbau allein reicht nicht. Qualitatsausbau ist
absolut erforderlich. Um das gewahrleisten zu kon-
nen, braucht es neben zahlreichen weiteren Faktoren
auch finanzielle Mittel, um den Bildungs- und Betreu-
ungserfolg sicherzustellen fir uns, fir die Kinder und
fur die Eltern.

Gerade die Kleinsten brauchen eine zeitintensivere,
aufwendigere Betreuung. Sie binden mehr Zeit des
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padagogischen Fachpersonals. Auch bei Kindern mit
Behinderung oder drohender Behinderung, bei Kin-
dern mit Beeintrachtigung ist eine intensivere Beglei-
tung der individuellen Entwicklungsprozesse malRgeb-
lich wichtig, und das nimmt Zeit in Anspruch. Dieser
unterschiedliche Aufwand muss Uber die Gewicht-
ungsfaktoren im BayKiBiG endlich angemessen abge-
bildet und ordentlich refinanziert werden.

(Beifall bei der SPD)

Trotz dieser Feststellung wurden seit 2005 mit der
Einfihrung des BayKiBiG die Gewichtungsfaktoren
nicht angehoben. Eine ehemalige Kollegin von der
CSU-Landtagsfraktion hat einmal gesagt, dass das
BayKiBiG immer als Gesetz gedacht war, das atmen
muss. Nur muss ich leider dem Patienten eine
schlechte Gesundheit attestieren. Die Lungenfunktion
des BayKiBiG ist wirklich bedrohlich schlecht. Sie hat
sich namlich beziiglich der Gewichtungsfaktoren nicht
verandert, bezlglich des Basiswertes minimal, aber
auch nicht so, dass man wirklich eine gute Gesund-
heit attestieren konnte. Ein Vergleich zeigt: Die ent-
sprechenden Ausgaben im Freistaat Bayern liegen
deutlich niedriger als in anderen Bundeslandern. Die
Bertelsmann-Stiftung hat einen Unterschied von
600 Euro pro Kind unter sechs Jahren im Bundes-
durchschnitt bestéatigt. Deswegen ist es an der Zeit,
zunachst einmal wenigstens an den Gewichtungsfak-
toren zu schrauben, um eine Differenzierung gerade
in diesem sensiblen Altersbereich auf den Weg zu
bringen. Betreuung, Bildung und Erziehung unserer
Kleinsten, und zwar von Anfang an, missen dem
Freistaat endlich mehr wert sein. Es ist Zeit! Liebe
Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie um Unterstuit-
zung unseres Antrags zum Wohle der Jungsten.

Noch ein paar Takte zu dem Antrag der GRUNEN-
Fraktion: Wir haben im Ausschuss bereits vorberaten.
Leider kdnnen wir dem Antrag nicht zustimmen. Die
Forderungen gehen nach unserem Empfinden nicht
weit genug. Ein Beispiel: Wir wollen nicht lediglich den
empfohlenen Anstellungsschliissel, sondern auch den
gesetzlich vorgeschriebenen Anstellungsschlissel
verbessern. Das bewegt uns dazu, dem Antrag in die-
ser Fassung nicht zuzustimmen.

Meine Redezeit ist um. Ich bitte um Zustimmung zu
unserem Antrag.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Frau Kol-
legin. — Néchste Wortmeldung: Frau Kollegin Kamm.
Bitte schon.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Kolle-

gin Rauscher, wir legen mit unserem Antrag einen re-
alistischen, machbaren Vorschlag zur Verbesserung
der Qualitat der frihkindlichen Bildung vor. Wir stehen
mit unserem Antrag auch gegen den Stillstand bei der
Verbesserung der Betreuung in den Kindertagesstat-
ten.

Wir fordern die Bildung multiprofessioneller Teams
und eine spezielle Forderung fir das Erzielen besse-
rer Leistungen. Es geht uns aber auch um eine bes-
sere Forderung generell, insbesondere durch Verlan-
gerung der Offnungszeiten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der empfohlene Anstellungsschlissel muss von der-
zeit1: 10 auf 1 : 9 verbessert werden.

Wenn die Gewichtungsfaktoren erhéht werden, muss
dies unmittelbar zu einer Verénderung des Stellen-
schlussels fuhren. Die Verédnderung des Gewicht-
ungsfaktors allein hilft nicht weiter, wenn es darum
geht, dass mehr Zeit da sein soll, sich um die Kinder
zu kimmern.

An dieser Stelle mochte ich es in aller Kiirze bewen-
den lassen. Allerdings weise ich noch einmal darauf
hin, dass mit der Planungssicherheit fiir die Trager
der Einrichtungen im Argen liegt. Im vergangenen
Jahr ist eine umstrittene Fehlzeitenregelung getroffen
worden, die vielen Einrichtungen sehr grol3e Proble-
me bereitet hat. Der Sozialausschuss des Bayeri-
schen Landtags hat die Umsetzung quasi ausgesetzt
und der Staatsregierung aufgegeben, bis zum Beginn
dieses Kindergartenjahres eine verbesserte Fehlzei-
tenregelung auf den Weg zu bringen. Wir mussen lei-
der feststellen, dass dies immer noch nicht gesche-
hen ist. Die Einrichtungen wissen immer noch nicht
genau, wie sie ihr Personal zu kalkulieren haben und
welche Konsequenzen die Fehlzeitenregelung hat.
Das ist wirklich ungut. Das Mindeste, was die Trager
der Einrichtungen verdient haben, ist Klarheit der
Rahmenbedingungen; diese haben sie bisher nicht.

Wir haben heute intensiv Uber Flichtlinge diskutiert.
Auch an dieser Stelle ein Satz dazu: Es kommt vor,
dass Flichtlingsfamilien in einen Ort kommen und
dort plétzlich ein erhdhter Bedarf an Kindergartenplat-
zen vorliegt. Fur einen kurzen Zeitraum wird die Grup-
pengroRe vielleicht Uberschritten. Die Einrichtungen
brauchen Klarheit, wie sie damit umgehen sollen,
wenn in einem Ubergangszeitraum zwei oder drei Kin-
der mehr da sind als vorgesehen. Kurzfristig sind die
Rahmenbedingungen zu verbessern, mittelfristig ist
der Anstellungsschliissel zu verbessern.
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(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
FREIEN WAHLER)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Jetzt
hat Herr Kollege Vogel das Wort. Bitte schon.

Steffen Vogel (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich begriRe es aus-
driicklich, dass die Antrage hochgezogen worden sind
und wir uns heute im Hohen Haus zum ersten Mal in
dieser Legislaturperiode mit dem Thema Kinderbil-
dung und -betreuung auseinandersetzen.

Zum einen geht es um unsere junge Generation und
damit um Bayerns Zukunft. Zum anderen habe ich
jetzt die Moglichkeit, zum ersten Mal in diesem Haus
Zu sprechen.

(Allgemeiner Beifall — Zurufe von der CSU:
Bravo! — Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Ihn
musst ihr ofter ranlassen! Er macht sich gut!)

- Vielen Dank. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir
haben uns im sozialpolitischen Ausschuss bereits im
Juli mit einer Vielzahl von Themen im Zusammen-
hang mit dem Bayerischen Kinderbildungs- und -be-
treuungsgesetz auseinandergesetzt; Frau Rauscher
hat es angesprochen. Aber frei nach der Devise:
"Was interessiert mich Fachkraftemangel, was inter-
essieren mich Finanzen?" wurden Antrdge mit einem
Gesamtvolumen von 770 Millionen Euro jahrlich ge-
stellt.

(Zuruf von den GRUNEN: Nicht von uns!)

Allein die Realisierung des Antrags der SPD-Fraktion
wirde Kosten von 261 Millionen Euro jahrlich verursa-
chen. 261 Millionen Euro! Ich sage lhnen: Wir als
CSU-Fraktion haben die beste Bildung fiir unsere Kin-
der im Blick.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Im Blick schon,
aber nicht realisiert!)

Wir sehen es aber auch als unsere Verantwortung der
nachsten Generation gegeniber an, eine generatio-
nengerechte Haushaltspolitik zu betreiben, sodass
diejenigen, die betreut werden, nicht auf Schulden sit-
zen bleiben, sondern Chancen haben. Deshalb leh-
nen wir als CSU die Finanzierung der Betreuung auf
Pump ab.

(Beifall bei der CSU)

Frau Rauscher, Sie haben sich tber die "Lungenfunk-
tion" des BayKiBiG Gedanken gemacht. Ich stelle fest
- voller Selbstbewusstsein! -: In Bayern war die Be-

treuungssituation fir unsere Jungsten nie besser als
heute.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei der SPD)

Als das BayKiBiG in Kraft getreten ist, lag der Anstel-
lungsschlissel bei 1 : 12,5, mittlerweile liegt er bei
1:11. Der Zahl der padagogischen Fachkrafte, insbe-
sondere der Erzieherinnen, ist seit dem Jahr 2006,
also in einem Zeitraum von acht Jahren, um 68,5 %
gestiegen. Bei den Kinderpflegerinnen und -pflegern
betragt die Steigerung in diesem Zeitraum 47 %, so-
dass wir feststellen konnen: Im Vergleich zu
2006 sind heute 57 % mehr padagogisches Personal
in unseren Kindertageseinrichtungen tatig. Das ist ein
groRRer Erfolg, den wir uns nicht kaputtreden lassen.

(Beifall bei der CSU)

Die Zahlen zeigen, dass Bayern kraftvoll in die Be-
treuung unserer Jingsten investiert.

Wir missen allerdings feststellen - das gehort zur
Wabhrheit dazu -, dass in vielen Orten Bayerns nach
wie vor Fachkraftemangel herrscht. Viele Kommunen,
viele Trager suchen handeringend Erzieherinnen und
Erzieher zur Betreuung der Kleinsten. Wir haben in
Ballungsrdumen wie Miinchen beispielsweise die Si-
tuation — das ist nachzulesen —, dass Offnungszeiten
gekurzt werden, weil man nicht das notwendige Per-
sonal hat. Einrichtungen sind zwar gebaut worden,
kénnen aber nicht in Betrieb genommen werden, weil
die noétigen Fachkrafte fehlen.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Ihr musst
sie besser bezahlen!)

In dieser Situation den Personalbedarf der Trager
bzw. der Gemeinden zu erhéhen - wenn sie ihn nicht
decken, verlieren sie die komplette staatliche Férde-
rung -, halte ich fir unseriés und unverantwortlich.

(Beifall bei der CSU)
Ich bin Vater eines Sohnes von eineinhalb Jahren.
(Zurufe von allen Fraktionen: Bravo!)

Ich weil3, dass mein kleiner Bub in der Kita mehr als
das Doppelte an Betreuungsaufwand genief3t als
meine Tochter, die fiinf Jahre alt ist. Das ist klar. Des-
halb strebt die CSU mittelfristig einen starkeren Ge-
wichtungsfaktor fur Kinder unter drei Jahren an. Wir
kénnen aber den Fachkraftemangel nicht wegdiskutie-
ren. Wirden wir den Antrag der SPD umsetzen, wir-
den wir damit die Kinderkrippen und unsere Trager
verpflichten, sofort ein Drittel mehr Personal zur Ver-
fiigung zu stellen. Frau Rauscher, erklaren Sie einmal
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dem Oberblrgermeister von Minchen, dass er ein
Drittel mehr Personal in Miinchen braucht. Oder erkla-
ren Sie in Ebersberg: Ab nachstem Jahr braucht ihr
ein Drittel mehr Personal. Viel SpalR dabei!

(Beifall bei der CSU)

Die CSU geht einen anderen Weg. Der verlassliche
Basiswert wird aufgrund der Regelanpassung in die-
sem Jahr auf dber 1.000 Euro steigen. Die CSU-
Landtagfraktion hat beschlossen, die Beitragsentlas-
tung auszusetzen und stattdessen dieses Geld 1 : 1
den Tragern zur Verfiigung zu stellen, damit sie geni-
gend Mittel haben, um das Personal, wenn es verfiig-
bar ist, einzusetzen. So kénnen die Anstellungs- und
die Personalquote verbessert werden.

(Beifall bei der CSU)

Préasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege, Ihre Re-
dezeit.

Steffen Vogel (CSU): Wir vertrauen unseren Tragern.
Schon heute liegt der Anstellungsschliissel bei
1:9,12. Das bhedeutet, wir brauchen tberhaupt nicht
diese groRe Verbesserung von 1 : 10 auf 1 : 9, weil
wir bereits jetzt in Bayern faktisch 1 : 9,1 haben.

Prasidentin Barbara Stamm: Ich moéchte Sie noch
einmal an lhre Redezeit erinnern.

Steffen Vogel (CSU): Wir lehnen den Antrag ab.
Warum? — Keine Marchenstunde nach den Sternta-
lern. Die Fachkrafte fallen nicht vom Himmel. Das
Geld fallt nicht vom Himmel. Wir wollen verlasslich
sein. Deshalb lehnen wir Ihre Antrége ab.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Vogel, ich
darf Sie noch einmal ans Rednerpult fur eine Zwi-
schenbemerkung bitten.

Doris Rauscher (SPD): Herr Kollege Vogel, ich finde
es erstaunlich, wie schlau Sie sind, dass Sie so die
Situation in den bayerischen Kitas beurteilen kénnen.

(Beifall bei der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen aus der CSU-Frak-
tion, seien Sie ruhig laut bei diesem Thema. Aus mei-
ner Sicht ist es fahrlassig, was hier betrieben wird. Ihr
Applaus macht das nicht besser, sondern schlimmer.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kollege, es ist nicht angebracht, hier tGber das
Sandmannchen oder so etwas zu reden. Mir ist es zu-
tiefst wichtig, dass wir dieses Thema ernst nehmen.

(Kerstin Schreyer-Stablein (CSU): Uns auch!)

Herr Vogel, Sie wissen, dass es hier um einen ganzen
Straufd von MalRnahmen ging, die Sie komplett abge-
lehnt haben.

(Kerstin  Schreyer-Stablein  (CSU): Weil sie
schlecht waren!)

Alles muss immer kostenneutral bewerkstelligt wer-
den. Natlrlich leiden wir unter einem Fachkréafteeng-
pass. Sie wissen aber hoffentlich, dass die durch-
schnittliche Verweildauer von Fachkréaften in Kitas bei
zwei bis drei Jahren liegt. Als Hauptgrund dafir wird
angegeben, dass die Rahmenbedingungen schlecht
sind, die Belastungen zu grof3 sind und die padagogi-
sche Qualitat nicht nach den gesetzlichen Vorgaben
gewabhrleistet werden kann. Das sind die Grinde
dafir, warum P&adagogen ihr Berufsfeld verlassen.
Diese Grunde fuhren zu dem Fachkraftemangel, der
es uns aus lhrer Sicht nicht ermdglicht, dass wir den
Anstellungsschlissel verbessern und die Gewicht-
ungsfaktoren erh6hen kénnen.

Noch etwas zu den Investitionen: Vielleicht kennen
Sie die Studie zum volkswirtschaftlichen Nutzen von
frihkindlicher Bildung in Deutschland von Herrn Frit-
schi aus dem Jahr 2008. Jeder Euro reinvestiert sich.
Wenn wir Kinder heranwachsen lassen, ohne darauf
zu achten, dass ausreichend Bindungs- und Bildungs-
kompetenzen entstehen, werden wir uns in 15 bis
20 Jahren wieder unterhalten, Herr Vogel. Ich bin ge-
spannt, was Sie dann dazu sagen werden.

(Beifall bei der SPD, den FREIEN WAHLERN
und den GRUNEN)

Steffen Vogel (CSU): Frau Rauscher, vielen Dank fr
Ihre Zwischenbemerkung. Zunéchst zur Erlauterung:
Ich bin seit sechs Jahren der Vorsitzende des Trager-
vereins eines Kindergartens mit Uber 70 Kindern. Ich
weifl3, was in den Einrichtungen passiert.

Ich habe lhnen bereits im sozialpolitischen Ausschuss
gesagt: Horen Sie auf, den Erzieherberuf schlechtzu-
reden.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei der SPD —
Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Vogel,
einen Augenblick, bitte. Lassen wir die Emotionen
noch einige Augenblicke laufen. Dann héren wir Herrn
Kollegen Vogel wieder zu. Ansonsten bitte ich alle an-
wesenden Erzieherinnen, dafir zu sorgen, dass wir
wieder Ruhe bekommen. Bitte, Herr Kollege Vogel.
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Steffen Vogel (CSU): Sehr gut, Frau Prasidentin. —
Frau Rauscher, weshalb Sie mit lhren Aussagen un-
recht haben muissen: Wir haben heute in Bayern
18.000 Erzieherinnen mehr als im Jahr 2006. Diese
leisten eine ganz hervorragende Arbeit.

(Dr. Simone Strohmayr (SPD): Damals hatten wir
die Betreuung fur die Unter-Dreijahrigen noch gar
nicht!)

Sie kdnnen doch nicht sagen, wir hatten keine Erzie-
herinnen. Unsere Erzieherinnen machen einen ganz
hervorragenden Job. Die Tatigkeit mit den Kindern
bringt Freude. Ich erlebe das jedes Mal, wenn ich in
der Einrichtung bin. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter gehen mit Freude ihrem Beruf nach. Reden Sie
das nicht schlecht. Wir haben in Bayern noch nie
mehr Erzieherinnen gehabt als heute. Deshalb kann
Ihre Aussage nicht richtig sein. Héren Sie auf mit
Ihren Behauptungen!

(Dr. Simone Strohmayr (SPD): Wir haben heute
viel mehr Kinder, die betreut werden!)

Die Fakten sprechen eine andere Sprache.
(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege Vogel. Bitte, Frau Kollegin Schmidt. — Ich bitte
Sie, Frau Kollegin Schmidt zuzuhéren.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert): Sehr geehrte Prasidentin, ich habe
gedacht, wir wirden um diese Uhrzeit einen ruhigen
Abgang machen. Ich habe nicht gedacht, dass es
noch so temperamentvoll wird.

Herr Kollege Vogel, Sie haben am 10. Juli angekin-
digt, Sie strebten langfristig die Anhebung der Ge-
wichtungsfaktoren fur Kinder unter drei Jahren an. In
der letzten Woche haben Sie es geschafft, einen An-
trag zu diesem Thema einzubringen. Das war jedoch
so eine Art Heiratsschwindelei oder Bigamie nach
dem Motto: Schmei? mich ins Wasser, aber mach
mich nicht nass. Sie wollen veranderte Gewichtungs-
faktoren kostenneutral erreichen. Bei lhrer Herdpra-
mie, die wir dafiir gut hatten einsetzen kénnen, wurde
auch nicht gefragt, was sie kostet. Kein Mensch hat
damals bei Ihnen Uber Kosten gesprochen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und den
GRUNEN)

Herr Vogel, selbstverstandlich haben wir 18.000 Er-
zieherinnen mehr im Gegensatz zum Jahr 2006. Das
ist klar; denn damals haben wir noch nicht so viele
Kinderkrippen gehabt. Wenn wir mehr Kinderkrippen

haben, brauchen wir auch mehr Erzieherinnen. Wir
werden beiden Antragen zustimmen. Alles, was unse-
re Kinderbetreuung verbessert, verbessert auch unse-
re Zukunft; denn wir leben auf Pump zulasten der
nachsten Generationen. Da wir gerade beim Thema
sind, méchte ich das kindgerecht erklaren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Kinder, die wir jetzt betreuen, sind die, die einmal
Ihre Rente aufbringen missen. Dass manche bei
Ihnen die Notwendigkeiten von Kinderbetreuung nicht
verstehen, damit habe ich kein Problem. Das sind tra-
ditionelle Werte. Ich habe jedoch kein Verstandnis
dafiir, dass Gleichaltrige dieses Thema nicht verste-
hen; denn da gehen die Frauen arbeiten. Sie wollen
nicht mit einem Taschengeld hinter dem Herd stehen.
Wir wollen, dass die Kinder ordentlich betreut werden.
Wir wiinschen, dass die Inklusion dabei einkalkuliert
wird. Ich wiinsche einmal jedem von lhnen, dass er
zehn Kleinkinder am Hals hat ohne einen Anspruch
auf Betreuung.

(Michael Hofmann (CSU): Diese Formulierung ist
ungeheuerlich, "zehn Kinder am Hals haben"!)

- lhnen wirde ich keine Kinder anvertrauen. Sie
waren ausgeschlossen.

Ich muss ganz ehrlich sagen, dass dies nicht das Pro-
blem ware. Ich mdchte jetzt auch Schluss machen.
Wir waren vorhin bei den Themen Tierschutz und Ar-
beitsschutz. Bei einer so langen Zeit ohne Essen und
Trinken wirde der Tierschutz einspringen. Ich mdchte
es damit bewenden lassen.

(Allgemeine Heiterkeit)

Wir werden beiden Antrédgen zustimmen. Die Kinder,
deren Erziehung Sie auf Pump finanzieren wollen, be-
zahlen lhre Renten. Wir kdnnen das auch noch bunt
aufmalen, damit es jeder versteht.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der SPD
und den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Frau Kol-
legin. Jetzt mussen sich die beiden Kollegen einigen,
wer die Zwischenfrage stellt. Herr Kollege Vogel, bitte.

Steffen Vogel (CSU): Frau Schmidt, ich finde es nicht
in Ordnung, dass Sie sagen: Ich wiunsche lhnen zehn
Kinder am Hals. Ich finde das absolut unpassend.
Das disqualifiziert eindeutig den Erzieherinnenberuf.

(Beifall bei der CSU)
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Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert): Ich wiinsche sie lhnen an die Beine.

Steffen Vogel (CSU): Ich habe eine Frage.
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Der Antrag der SPD, dem Sie mit lhrer Fraktion zu-
stimmen wollen, sieht ein Kostenvolumen von
261 Millionen Euro vor. Wie wirden Sie den Betrag
gerne finanzieren? Wuirden Sie Schulden aufnehmen,
oder wirden Sie anderswo Zahlungen reduzieren,
etwa fur die Breitbandversorgung? Dazu gibt es
genug Beispiele.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert): Herdpramie!

Steffen Vogel (CSU): Das ist eine Sache des Bun-
des.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Dritte Start-
bahn! Landerfinanzausgleich! — Weitere Zurufe
von der SPD, den FREIEN WAHLERN und den
GRUNEN - Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Vorhin haben Sie schon sehr kindlich den Vergleich
zur Vertreibung gezogen. Noch einmal konkret: Die
"Herdpramie" kommt aus Bundesmitteln. Ich hoffe,
das wissen Sie.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert): Das weil} ich.

Steffen Vogel (CSU): Wo wiirden Sie im bayerischen
Staatshaushalt 261 Millionen Euro abzwacken, um
damit die Kosten zu finanzieren, die sich aus diesem
Antrag ergeben?

(Zuruf von den FREIEN WAHLERN: Die Halfte
der Zinsen aus dem Landesbankdesaster!)

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): (Von der Rednerin
nicht autorisiert): Ich denke jetzt in die Zukunft. Zuerst
missten Sie zustimmen und ein Konzept mitmachen.
Dann wird es noch Jahre dauern. Ich gehe davon aus,
bis Sie zustimmen, haben wir endlich die Rettung der
Landesbank abbezahlt. Aus dem dann verfligbaren
Betrag wiirde ich das Geld nehmen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der SPD
und den GRUNEN — Widerspruch bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Fir die Staatsregie-
rung hat Frau Staatsministerin Miller um das Wort
gebeten.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Ich muss sagen: Jetzt missen wir aufpassen, dass
wir es nicht Uberziehen. - Bitte schon, Frau Staatsmi-
nisterin.

(Beifall bei der CSU)

Staatsministerin Emilia Muller (Sozialministerium):
Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Das Thema kommt spat am Abend und
auch noch kurz vor dem Abendessen, wie Frau
Schmidt es ausgedrickt hat; aber ich glaube, seine
Behandlung ist angebracht. Die finanzielle Ausstat-
tung der bayerischen Kindertageseinrichtungen weiter
zu verbessern, ist ohne Zweifel ein Anliegen, das na-
hezu jeder in der Kinderbetreuung vorbehaltlos unter-
schreiben kann. Uns allen ist es ein Anliegen, dass
unsere Kinder ein Fundament fiir die Personlichkeits-
entfaltung bekommen, und zwar so friih wie mdglich.

Die Anforderungen an die fruhkindliche Bildung, Er-
ziehung und Betreuung sind gerade in den letzten
Jahren noch weiter gestiegen. Inklusion, Integration
und der notwendige Erwerb von Basiskompetenzen
setzen den Einsatz von hochqualifizierten Erzieherin-
nen und Erziehern voraus. Diese mussen sich stets
weiterbilden. Darin besteht auch unser Ansatz. Erfor-
derlich ist auRBerdem ein bestmdgliches Personal-
Kind-Verhaltnis.

Dies alles kostet naturlich Geld, das ist gar keine
Frage. Daher ist es wichtig, dass der Trager durch die
zustandigen bayerischen Kommunen angemessen fi-
nanziert wird. Sie sind auf eine auskdmmliche Mitfi-
nanzierung durch den Freistaat angewiesen. Schon
jetzt tragt in Bayern der Staat den hochsten Finanzie-
rungsanteil im Vergleich zu den Kommunen; er liegt
héher als in jedem anderen Bundesland. Zu diesem
Ergebnis kommt auch der Bildungsfinanzbericht des
Statistischen Bundesamts.

Wir machen hier nicht halt, liebe Kolleginnen und Kol-
legen. Wir planen, die Erweiterung des Beitragszu-
schusses auf das vorletzte Kindergartenjahr vor der
Einschulung zuriickzustellen und die Mittel stattdes-
sen fir eine weitere Qualitatsverbesserung einzuset-
zen. Ab dem 1. Januar nachsten Jahres wollen wir
jahrlich bis zu 63 Millionen Euro zusatzlich fur die bay-
erischen Kindertageseinrichtungen zur Verfiigung
stellen.

(Beifall bei der CSU)

Die jeweilige Kommune muss in gleicher Héhe mitfi-
nanzieren und erklaren, die Mittel fir Qualitatsverbes-
serung einzusetzen. Insgesamt flieRen damit bis zu
126 Millionen Euro als sogenannter Basiswertauf-
schlag zusétzlich in die Einrichtungen. Das geschieht
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bei einem Ansatz an staatlicher Betriebskostenférde-
rung von jetzt schon Giber 1 Milliarde Euro.

Ich bin Gberzeugt, dass dies der richtige Weg ist. Eine
Anderung des Gewichtungsfaktors fiihrt zwar grund-
satzlich auch zu einer Qualitatsverbesserung, sie
schafft aber auch erheblichen zuséatzlichen Verwal-
tungsaufwand fir die Trager. Deshalb prifen wir
gerne einmal nach, wie es denn aussieht. Auf jeden
Fall bedeutet es unmittelbar einen hohen Verwal-
tungsaufwand fur die Einrichtungen, wenn man sogar
noch einen Gewichtungsfaktor fir ADHS-Kinder ein-
fuhrt. Aul3erdem ist eine Erhdhung der Gewichtungs-
faktoren zwangslaufig mit einem hdheren Personalbe-
darf verbunden.

(Hubert Aiwanger (FREIE WAHLER): Aber mit
weniger Stress fir die Einzelnen!)

Stattdessen wollen wir mit dem geplanten Basiswer-
taufschlag die allgemeine Finanzierungsgrundlage fiir
alle Einrichtungen verbessern. Auf diesem Weg kon-
nen die Gemeinden und Einrichtungen individuell ent-
scheiden, bei welchen Stellschrauben sie diese Mittel
einsetzen. In vielen Féllen wird das den personellen
Bereich betreffen. Vorhin ist schon die Aufstockung
bei Teilzeitarbeitsverhaltnissen angesprochen wor-
den. Weitere Moglichkeiten sind die Entfristung von
Arbeitsverhaltnissen und die Mdéglichkeiten, Personal
zuséatzlich dazu zu nehmen, oder die Freistellung der
Einrichtungsleistung. Es kann sich aber auch um
neue Ausbildungsstellen und zusatzliches Lern- und
Spielmaterial handeln. Bei einer Erhéhung des Ge-
wichtungsfaktors gabe es diese Flexibilitat nicht. Aus
diesem Grund lehnen wir den Antrag der Fraktion des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN ab. Dieser Antrag
zielt auf strenge personelle Vorgaben ab, zum Bei-
spiel auf eine Verscharfung der Fachkraftquote oder
des Anstellungsschlissels.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Uber das Ziel sind
wir uns sicher alle einig. Ich méchte aber den Trégern
einen grolReren Spielraum einrGumen, ohne diesen
Spielraum sofort wieder einzuengen. Der allgemeine
Basiswert und die Erhdéhung lasst den Tragern genu-
gend Luft, die fur sie passenden Schritte hin zu einer
héheren Betreuungsqualitdt zu finden. Aus diesem
Grund bin ich auch der Auffassung, dass zum jetzigen
Zeitpunkt nicht in einer Erhdhung der Gewichtungs-
faktoren oder einer Verschéarfung der personellen Vor-
gaben der richtige Weg besteht, sondern in dem ge-
planten Basiswertaufschlag um bis zu 126 Millionen
Euro jahrlich.

Sehr geehrte Frau Kollegin Kamm, zu lhrer Frage zur
Fehlzeitenregelung weise ich ergénzend darauf hin,
dass die Verordnung zur Aussetzung der Fiinftagere-

gelung heute in die Verbdndeanhdrung gegangen ist.
Damit wird fur die nachste Zeit Sicherheit gegeben
sein. — Ich danke fir die Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsministerin,
bitte bleiben Sie am Rednerpult. Frau Kollegin Kamm
mochte eine Zwischenfrage stellen.

Christine Kamm (GRUNE): lhre Darlegung fiihrt so-
fort zu zwei Fragen. Seit dem Beginn des Kindergar-
tenjahrs sind schon einige Wochen ins Land gegan-
gen. Ware es denn nicht vernlnftig gewesen, wenn
man diese Fehlzeitenregelungen den Tragern schon
Anfang September verbindlich mitgeteilt hatte?

Sie haben dargelegt, dass Sie die Qualitat in den Ein-
richtungen verbessern wollen. Wie erklaren Sie sich,
dass der bisher einzige Antrag, der in dieser Legisla-
turperiode zu dem Thema von der CSU-Landtagsfrak-
tion eingebracht worden ist, darauf abzielt, dass die
Staatsregierung prufen soll, wie die Gewichtungsfak-
toren sachgerecht und kostenneutral praktisch umge-
gliedert werden sollen, und letztendlich keine qualitati-
ve Verbesserung fir alle beinhaltet?

(Beifall bei den GRUNEN)
Prasidentin Barbara Stamm: Frau Staatsministerin.

Staatsministerin Emilia Muller (Sozialministerium):
Frau Kamm, ich darf noch einmal ergénzend sagen,
dass wir das zum 01.01.2015 vorgesehen haben. Wir
haben jetzt eine neue Verrechnung. Deshalb passt es
auch besser, den Basiswert zum 01.01.2015 hochzu-
setzen. Die Aussetzung der Fehlzeitenregelung ist mit
den Tragern und kommunalen Spitzenverbanden ver-
einbart. Das Datum ist auch vereinbart. Infolgedessen
gibt es eine klare gemeinsame Abstimmung.

(Christine Kamm (GRUNE): Das wussten Sie
gestern noch nicht!)

- Das wundert mich. Wir haben in grol3en Diskussi-
onsrunden und Foren dariiber gesprochen, wie wir
das weiterfihren wollen.

Zum Gewichtungsfaktor habe ich vorhin gesagt: Wir
prifen das noch einmal — gar keine Frage. Uns allen
liegt die Qualitatsverbesserung am Herzen. Das wol-
len wir ganz einfach umsetzen. Wir wollen verstérkt in
den Basiswert investieren, um mehr Flexibilitat bei
den Tréagern zu erreichen. Wir wollen die Sicherheit,
dass die Qualitat verbessert wird. Deswegen wollen
wir das mit den jeweiligen Blrgermeistern vereinba-
ren.
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Prasidentin Barbara Stamm: Frau Kollegin Rau-
scher, bitte.

Doris Rauscher (SPD): Frau Ministerin Muller, ich
mdchte noch zwei oder drei Punkte bzw. Fragen an-
schlieBen. Urspringlich sind die 63 Millionen Euro,
wie Sie sagten, ein Versprechen an die Eltern gewe-
sen. Das wurde zuriickgenommen. Die Mal3gabe ist,
dass die Erhdhung des Basiswerts nur bei gleichzeiti-
ger Kofinanzierung durch die Kommunen erfolgt. Wie
positionieren Sie sich dazu, wenn einzelne Kommu-
nen den Basiswert aufgrund klammer Kassen nicht in
gleicher Weise erhdhen kénnen? Meine Sorge ist,
dass die Qualitatsschere noch weiter auseinanderdrif-
tet und es somit standortabhangig ist, ob die Gelder
flieBen. Womdglich bekommt ein Tréger in der Kom-
mune A den Basiswert in doppelter Hohe, wahrend
der gleiche Tréger in der Gemeinde B mit klammen
Kassen mit null Euro leer ausgeht. Das ist das eine.

Zum anderen wuirde ich gerne von Ihnen héren, wie
Sie zu Folgendem stehen: Eine Differenzierung der
Gewichtungsfaktoren im Krippenbereich ist enorm
wichtig, weil eine Verteilung der Gelder nach dem
GielRkannen-Prinzip durch die Erhéhung des Basis-
werts das eine ist. Das ist dringend erforderlich, weil
die letzte Erhdhung von neun Euro das Kraut nicht
wirklich fett gemacht hat. Letztendlich werden wir aber
den schwierigen Standortfaktoren, den U-3-Kindern,
den Kindern mit Migrationshintergrund und den Kin-
dern mit drohender Behinderung nicht gerecht, wenn
wir bei der Differenzierung der Gewichtungsfaktoren
nicht nachbessern. Ich dachte, das ware klar. Das zei-
gen auch die Rickmeldungen samtlicher Verbande.

Wir hatten im Ausschuss mit der CSU-Fraktion eine
fachliche Ubereinstimmung. Die Geister scheiden sich
aber immer bei den Geldern. Durch die Umschichtung
der 63 Millionen Euro wird kein Euro mehr fiir den Be-
reich U 6 ausgegeben. Das ist ein Verschiebebahn-
hof. Diesen Punkt kritisiere ich.

(Beifall bei der SPD)

Staatsministerin Emilia Muller (Sozialministerium):
Hinsichtlich der Frage zum Gewichtungsfaktor habe
ich eben schon Frau Kollegin Kamm erklart, dass wir
das prifen — gar keine Frage. Derzeit haben wir un-
terschiedliche Gewichtungsfaktoren. Daran wollen wir
nichts verandern. Generell soll noch einmal eine Pri-
fung erfolgen.

Der nachste Punkt, den Sie angesprochen haben, be-
trifft den Basiswert. Wie sieht es damit aus? Der Ba-
siswert wird nur dann ausgezahlt, wenn es eine Kofi-
nanzierung bei den Gemeinden gibt. Das ist der
Basiswert per se. Der Basiswert setzt die Mitfinanzie-

rung der Kommunen voraus, ansonsten gibt es keine
Erhdhung. Das ist eine klare Aussage.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Frau
Staatsministerin.

Mit liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit
ist die Aussprache geschlossen. Wir kommen zur Ab-
stimmung. Die Antrage werden wieder getrennt.

Zunéachst lasse ich Uber den Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 17/436
abstimmen. Der federfihrende Ausschuss fir Arbeit
und Soziales, Jugend, Familie und Integration emp-
fiehlt auf Drucksache 17/3146 die Ablehnung des An-
trags. Wer entgegen dem Ausschussvotum dem An-
trag zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der FREIEN
WAHLER und von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ich
bitte, die Gegenstimmen anzuzeigen. — Das ist die
CSU-Fraktion. Stimmenthaltungen?

(Unruhe — Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Wir sind
bei den Gegenstimmen!)

Noch einmal: Wer stimmt entgegen dem Ausschuss-
votum dem Antrag zu? — Das sind die FREIEN WAH-
LER und die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ich
bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. — Das sind die
Fraktionen der CSU und der SPD. Jetzt haben wir es.
Damit ist der Antrag abgelehnt.

Jetzt lasse ich Uber den Antrag der SPD-Fraktion auf
Drucksache 17/2160 abstimmen. Der federfihrende
Ausschuss fur Arbeit und Soziales, Jugend, Familie
und Integration empfiehlt auf Drucksache 17/3177
wiederum die Ablehnung des Antrags. Wer entgegen
dem Ausschussvotum dem Antrag zustimmen méch-
te, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
Fraktionen der SPD, der FREIEN WAHLER und von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ich bitte, Gegenstimmen
anzuzeigen. — Das ist die CSU-Fraktion. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Damit ist dieser Antrag ebenfalls ab-
gelehnt.

AuBerhalb der Tagesordnung gebe ich gemaR § 26
Absatz 2 der Geschéaftsordnung folgende von der
CSU-Fraktion mitgeteilte Ausschussumbesetzungen
bekannt. Anstelle der in die Staatsregierung berufe-
nen Frau Staatsministerin Ulrike Scharf werden Frau
Staatsministerin a. D. Christine Haderthauer neues
Mitglied im Ausschuss fur Wirtschaft und Medien, In-
frastruktur, Bau und Verkehr, Energie und Technolo-
gie und Herr Karl Straub neues Mitglied im Ausschuss
fir Eingaben und Beschwerden. AulRerdem tauschen
die Kollegen Markus Blume und Dr. Harald Schwartz
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ab der 43. Kalenderwoche ihre Ausschusssitze in Pe- Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Sitzung ist ge-
titions- und Gesundheitsausschuss. Herr Markus schlossen.

Blume wird neues Mitglied im Ausschuss fiir Gesund-

heit und Pflege. Herr Dr. Harald Schwartz wird neues (Schluss: 22.07 Uhr)

Mitglied im Ausschuss fir Eingaben und Beschwer-

den. Ich bitte, hiervon Kenntnis zu nehmen.
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Anlage 1

zur 26. Vollsitzung am 15. Oktober 2014

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 15.10.2014 zu Tagesordnungspunkt 2: Gesetzentwurf der Abgeordneten

Margarete Bause, Ludwig Hartmann, Jirgen Mistol u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN;

zur Starkung der kommunalen Demokratie; Informationsrechte der Gemeinde-, Kreis- und Bezirksrate

(Drucksache 17/1031)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert X Gibis Max X
Arnold Horst Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas X
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin Gottstein Eva
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker X Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Hausler Johann X
Dr. Bernhard Otmar X Halbleib Volkmar
Biedefeld Susann X Hanisch Joachim
Blume Markus X Hartmann Ludwig X
Bocklet Reinhold X Heckner Ingrid X
Brannekamper Robert X Heike Jurgen W. X
Brendel-Fischer Gudrun X Herold Hans X
Briickner Michael X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim X
Brunner Helmut Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra X
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes X
Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert X Huber Erwin X
Dr. Diirr Sepp X Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eisenreich Georg Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Dr. Forster Linus Kaniber Michaela X
Freller Karl X Karl Annette X
Firacker Albert X Kirchner Sandro X
Knoblauch Giinther X
Ganserer Markus X Konig Alexander X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Kohnen Natascha X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd X Schorer-Dremel Tanja X
Dr. Kranzlein Herbert X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton X Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst
Landner Manfred Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd
Lorenz Andreas X Dr. Séder Markus
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin
Dr. Spaenle Ludwig
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana
Dr. Merk Beate X Stamm Barbara X
Meyer Peter Stamm Claudia X
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas X Stottner Klaus X
Muthmann Alexander Straub Karl X
Streibl Florian X
Neumeyer Martin X Strobl Reinhold X
Nussel Walter X Strobel Jirgen X
Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X Tasdelen Arif
Pfaffmann Hans-Ulrich X Taubeneder Walter X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tomaschko Peter X
Pohl Bernhard Trautner Carolina X
Pschierer Franz Josef X
Unterlander Joachim X
Dr. Rabenstein Christoph X
Radlmeier Helmut X Dr. Vetter Karl X
Rauscher Doris X Vogel Steffen X
Dr. Reichhart Hans X
Reil} Tobias X Waldmann Ruth X
Dr. Rieger Franz X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Rinderspacher Markus X Weidenbusch Ernst
Ritt Hans X Weikert Angelika X
Ritter Florian X Dr. Wengert Paul X
Roos Bernhard Werner-Muggendorfer Johanna X
Rosenthal Georg X Westphal Manuel X
Rotter Eberhard Widmann Jutta X
Rudrof Heinrich X Wild Margit X
Riith Berthold Winter Georg X
Winter Peter X
Sauter Alfred Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 67 | 82 1
Schorer Angelika X
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Anlage 2

zur 26. Vollsitzung am 15. Oktober 2014

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 15.10.2014 zu Tagesordnungspunkt 6: Gesetzentwurf der Abgeordneten

Markus Rinderspacher, Franz Schindler, Dr. Paul Wengert u. a. und Fraktion SPD; zur Anderung des

Sparkassengesetzes; (Einfihrung der Unternehmensmitbestimmung bei den Sparkassen) (Drucksache

17/1929)
Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse X Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert X Gibis Max X
Arnold Horst Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin Gottstein Eva
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker X Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Hausler Johann X
Dr. Bernhard Otmar X Halbleib Volkmar
Biedefeld Susann X Hanisch Joachim
Blume Markus X Hartmann Ludwig X
Bocklet Reinhold X Heckner Ingrid X
Brannekamper Robert X Heike Jurgen W. X
Brendel-Fischer Gudrun X Herold Hans X
Briickner Michael X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim
Brunner Helmut Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra X
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes X
Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert X Huber Erwin X
Dr. Diirr Sepp X Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eisenreich Georg X Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Dr. Forster Linus Kaniber Michaela X
Freller Karl X Karl Annette X
Firacker Albert X Kirchner Sandro X
Knoblauch Giinther X
Ganserer Markus X Konig Alexander X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Kohnen Natascha X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd X Schorer-Dremel Tanja X
Dr. Kranzlein Herbert X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst X
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd
Lorenz Andreas X Dr. Séder Markus X
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin
Dr. Spaenle Ludwig X
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana
Dr. Merk Beate Stamm Barbara X
Meyer Peter X Stamm Claudia X
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas X Stottner Klaus X
Muthmann Alexander Straub Karl X
Streibl Florian X
Neumeyer Martin X Strobl Reinhold X
Nussel Walter X Strobel Jirgen X
Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi Tasdelen Arif
Pfaffmann Hans-Ulrich X Taubeneder Walter X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tomaschko Peter X
Pohl Bernhard X Trautner Carolina X
Pschierer Franz Josef
Unterlander Joachim X
Dr. Rabenstein Christoph X
Radlmeier Helmut X Dr. Vetter Karl X
Rauscher Doris X Vogel Steffen X
Dr. Reichhart Hans X
Reil} Tobias X Waldmann Ruth X
Dr. Rieger Franz X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Rinderspacher Markus X Weidenbusch Ernst
Ritt Hans Weikert Angelika X
Ritter Florian X Dr. Wengert Paul X
Roos Bernhard Werner-Muggendorfer Johanna X
Rosenthal Georg X Westphal Manuel X
Rotter Eberhard Widmann Jutta X
Rudrof Heinrich X Wild Margit X
Riith Berthold Winter Georg X
Winter Peter X
Sauter Alfred Wittmann Mechthilde
Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 52 | 97 1
Schorer Angelika X
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Anlage 3

zur 26. Vollsitzung am 15. Oktober 2014

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 15.10.2014 zu Tagesordnungspunkt 7: Gesetzentwurf der Abgeordneten
Hubert Aiwanger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo u. a. und Fraktion FREIE WAHLER; zur Anderung
des Bayerischen Rundfunkgesetzes (Drucksache 17/1925)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse X Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert X Gibis Max X
Arnold Horst Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas X
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin Gottstein Eva
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker X Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Hausler Johann X
Dr. Bernhard Otmar X Halbleib Volkmar
Biedefeld Susann X Hanisch Joachim
Blume Markus X Hartmann Ludwig X
Bocklet Reinhold X Heckner Ingrid X
Brannekamper Robert X Heike Jurgen W. X
Brendel-Fischer Gudrun X Herold Hans X
Briickner Michael X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim
Brunner Helmut Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra X
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes
Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert X Huber Erwin X
Dr. Diirr Sepp X Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eisenreich Georg X Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Dr. Forster Linus Kaniber Michaela X
Freller Karl X Karl Annette X
Firacker Albert X Kirchner Sandro X
Knoblauch Giinther X
Ganserer Markus X Konig Alexander X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Kohnen Natascha
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd X Schorer-Dremel Tanja X
Dr. Kranzlein Herbert X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst X
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd
Lorenz Andreas X Dr. Séder Markus X
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin
Dr. Spaenle Ludwig X
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana
Dr. Merk Beate X Stamm Barbara X
Meyer Peter X Stamm Claudia X
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas X Stottner Klaus X
Muthmann Alexander Straub Karl X
Streibl Florian X
Neumeyer Martin X Strobl Reinhold X
Nussel Walter X Strobel Jirgen X
Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X Tasdelen Arif
Pfaffmann Hans-Ulrich X Taubeneder Walter X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tomaschko Peter X
Pohl Bernhard X Trautner Carolina X
Pschierer Franz Josef
Unterlander Joachim X
Dr. Rabenstein Christoph X
Radlmeier Helmut X Dr. Vetter Karl X
Rauscher Doris X Vogel Steffen X
Dr. Reichhart Hans X
Reil} Tobias X Waldmann Ruth X
Dr. Rieger Franz X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Rinderspacher Markus X Weidenbusch Ernst
Ritt Hans X Weikert Angelika X
Ritter Florian X Dr. Wengert Paul X
Roos Bernhard Werner-Muggendorfer Johanna X
Rosenthal Georg X Westphal Manuel X
Rotter Eberhard Widmann Jutta X
Rudrof Heinrich X Wild Margit X
Riith Berthold Winter Georg X
Winter Peter X
Sauter Alfred Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell
Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 48 | 103 0

Schorer Angelika
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zur 26. Vollsitzung am 15. Oktober 2014

Beschlussempfehlungen der Ausschisse, die der Abstimmung tber
die nicht einzeln zu beratenden Verfassungsstreitigkeiten und
Antrage zu Grunde gelegt wurden gem. 8 59 Abs. 7 GeschO
(Tagesordnungspunkt 8)

Es bedeuten:

(E) einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses
(G) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen
(ENTH) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen oder
Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss
(A) Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss
04} Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss

Verfassungsstreitigkeiten

1.  Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 5. August 2014
(Vf. 12-VII-14) betreffend Antrag auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit
des § 1bi. V. m. Anlage 2 der Verordnung Uber die Gebiete nach 88§ 577a und
558 BGB (Wohnungsgebieteverordnung — WoGeV) vom 15. Mai 2012
(GVBI S. 189, BayRS 400-6-J), zuletzt gedndert durch Verordnung
vom 23. Juli 2013 (GVBI S. 470)
PIl/G-1310.14-0001
Drs. 17/3169 (E)

Der Landtag beteiligt sich nicht an dem Verfahren.

Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU
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2. Schreiben des Bundesverfassungsgerichts - Erster Senat vom 10. Juni 2014
1 BvL 5/13 u.a. betreffend Verfahren zur verfassungsrechtlichen Priifung:
ob die 88 31, 32 des Hochschulrahmengesetzes in der Fassung des Siebten
HRG-Anderungsgesetzes vom 28. August 2004 (BGBI | S. 2298)
sowie die Vorschriften zur Ratifizierung und Umsetzung des Staatsvertrags tber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fir Hochschulzulassung mit dem
Grundgesetz vereinbar sind.
PI1/G-1320.13-0002
Drs. 17/3170 (E)
Der Landtag gibt keine Stellungnahme ab.
Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen
Csu SPD FREIE WAHLER GRU
Antrage
3. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Mindeststandards fiir neue Erstaufnahmeeinrichtungen fur
Asylsuchende in Bayern festlegen!
Drs. 17/132, 17/3145 (A)
Votum des federfuhrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration
Ccsu SPD FREIE WAHLER GRU
A ENTH
4.  Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,

Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mehr Qualitat in der frihkindlichen Bildung |

Anderung der Verordnung zur Ausfilhrung des Bayerischen Kinderbildungs-
und -betreuungsgesetzes — Qualifiziertes Personal fiir eine gute frihkindliche
Bildung und Betreuung

Drs. 17/436, 17/3146 (A)

der Antrag wird gesondert beraten
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5.  Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Mehr Qualitat in der frihkindlichen Bildung 11l
Anderung der Verordnung zur Ausfilhrung des Bayerischen Kinderbildungs-
und -betreuungsgesetzes — Den Verwaltungsaufwand reduzieren und die
Gestaltungsspielraume der Kindertagesstatten verbessern
Drs. 17/438, 17/3147 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A A

6.  Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Dr. Hans Jiirgen Fahn u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Situation in den Erstaufnahmeeinrichtungen verbessern
Drs. 17/566, 17/3148 (E)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

7.  Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Anhérung zur Asylpolitik ernst nehmen 1.:

Mittel fur ESF-Kurse sicherstellen
Drs. 17/1930, 17/3150 (E)

Votum des federfihrenden Ausschusses fir Arbeit und Soziales, Jugend, Familie
und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU
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10.

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Anhorung zur Asylpolitik ernst nehmen 2:

Besseren Betreuungsschlissel in der Asylsozialarbeit gewéhrleisten
Drs. 17/1931, 17/3151 (E)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Anhérung zur Asylpolitik ernst nehmen 3:

Psychologische Betreuung in Erstaufnahmeeinrichtungen gewéhrleisten
Drs. 17/1932, 17/3185 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH ENTH

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Anhérung zur Asylpolitik ernst nehmen 4:

Ubersetzer- und Ubersetzerinnennetzwerk errichten,
Ubersetzungsarbeit gewahrleisten

Drs. 17/1933, 17/3152 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A A A
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11. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Anhorung zur Asylpolitik ernst nehmen 5:

Neue Erstaufnahmeeinrichtungen zeitnah einrichten
Drs. 17/1934, 17/3153 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

12. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Anhérung zur Asylpolitik ernst nehmen 6:
Wohnungsbauprogramm fir Fliichtlinge auflegen
Drs. 17/1935, 17/3218 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

A A

13. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Anhérung zur Asylpolitik ernst nehmen 8:

Auszugsmaoglichkeiten aus den Gemeinschaftsunterkiinften ausweiten
Drs. 17/1937, 17/3220 (A)

Votum des federfuhrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

A
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14.

15.

16.

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Anhorung zur Asylpolitik ernst nehmen 9:

Geldleistungen auch zum Kleidungserwerb

Drs. 17/1938, 17/3154 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH

Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,

Arif Tasdelen u.a. SPD

Konsequenzen aus der Anhérung ,Weiterentwicklung der bayerischen Asylpolitik*
ziehen |

Anregungen ernst nehmen

Drs. 17/1962, 17/3219 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flr
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,

Arif Tasdelen u.a. SPD

Konsequenzen aus der Anhérung ,Weiterentwicklung der bayerischen Asylpolitik*
ziehen Il

Sprachkurse als festes Angebot in allen Gemeinschaftsunterklinften etablieren
Drs. 17/1963, 17/3155 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A



1848 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode Plenarprotokoll 17/26 v. 15.10.2014

17. Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,
Arif Tasdelen u.a. SPD
Konsequenzen aus der Anhdrung ,Weiterentwicklung der bayerischen Asylpolitik*
ziehen IV
Ausbildungsaufnahme fir Asylsuchende erleichtern
Drs. 17/1965, 17/3221 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

18. Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,
Arif Tasdelen u.a. SPD
Konsequenzen aus der Anhdrung ,Weiterentwicklung der bayerischen Asylpolitik*
ziehen V
Psychiatrische Versorgung in der ZAE Zirndorf gewéhrleisten
Drs. 17/1966, 17/3156 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

19. Antrag der Abgeordneten Diana Stachowitz, Hans-Ulrich Pfaffmann,
Dr. Linus Forster u.a. SPD
Einrichtung eines Fonds zur Zwischenfinanzierung fir Projekte,
fur die Mittel aus dem Européischen Sozialfonds bewilligt wurden
Drs. 17/2030, 17/3230 (A)

Votum des federfuhrenden Ausschusses fur
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A A ENTH
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20.

21.

22.

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Kerstin Celina u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Erkenntnisse aus der Landtagsanhérung zum Mafregelvollzug umsetzen:

Beschwerdemdglichkeiten schaffen
Drs. 17/2070, 17/3222 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Kerstin Celina u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Erkenntnisse aus der Landtagsanhdrung zum Mal3regelvollzug umsetzen:

Grundrechtseinschrankungen begrenzen
Drs. 17/2072, 17/3223 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Kerstin Celina u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Erkenntnisse aus der Landtagsanhdrung zum Mal3regelvollzug umsetzen:

Einheitliche Dokumentationsvorgaben und Landesregister flr
Zwangsmalnahmen
Drs. 17/2073, 17/3224 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flr
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH
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23. Antrag der Abgeordneten Horst Arnold, Annette Karl, Ruth Mller u.a. SPD
Verbot der bleihaltigen Munition vorantreiben
Drs. 17/2089, 17/3270 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A A

Die Fraktion der FREIEN WAHLER hat beantragt, der Abstimmung das
Votum ,,Ablehnung“ zugrunde zu legen.

24. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Gisela Sengl u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Vergleich der Férderung des Okolandbaus
Drs. 17/2103, 17/3271 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

25. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Ulrike Gote u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Analyse der UKW-Frequenzverteilung in Bayern
Drs. 17/2123, 17/3255 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau und Verkehr, Energie und Technologie

Csu SPD FREIE WAHLER GRU
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26.

27.

28.

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Ulrike Gote u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Duales Rundfunksystem starken — Gestaltungsspielraum des
offentlich-rechtlichen Rundfunks sichern

Drs. 17/2124, 17/3137 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Wissenschaft und Kunst

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A A A

Die SPD-Fraktion hat beantragt, der Abstimmung das Votum ,,Ablehnung“
zugrunde zu legen.

Antrag der Abgeordneten Jirgen Baumgartner, Eberhard Rotter,

Dr. Harald Schwartz u.a. CSU

Auswirkungen der Einfuhrung der physikalischen Komponente bei der
Bemessung der Hohe des individuellen Netzentgelts nach

§ 19 Stromnetzentgeltverordnung (StromNEV) fir Unternehmen in
strukturschwachen, landlichen Regionen prifen — Benachteiligung von
Unternehmen in strukturschwachen, landlichen Regionen vermeiden
Drs. 17/2126, 17/3256 (ENTH)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau und Verkehr, Energie und Technologie

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

ENTH

Antrag der Abgeordneten Bernhard Seidenath, Kerstin Schreyer-Stéblein,
Joachim Unterlander u.a. CSU

Gesellschaftliche Verantwortung von Unternehmen

(Corporate Social Responsibility — CSR) in Bayern férdern

Drs. 17/2136, 17/3257 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau und Verkehr, Energie und Technologie

Csu SPD FREIE WAHLER GRU
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29. Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,
Arif Tasdelen u.a. SPD
Beste Bildung — von Anfang an I
Verbesserung des forderrelevanten Anstellungsschliissels in bayerischen
Kindertageseinrichtungen
Drs. 17/2158, 17/3157 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

30. Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,
Arif Tasdelen u.a. SPD
Beste Bildung — von Anfang an I
Berechnung des Basiswerts
Drs. 17/2159, 17/3176 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH

31. Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,
Arif Tasdelen u.a. SPD
Beste Bildung — von Anfang an Ill:
Verbesserung der Gewichtungsfaktoren nach Art. 21 Abs. 5 BayKiBiG
Drs. 17/2160, 17/3177 (A)

der Antrag wird gesondert beraten

32. Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,
Arif Tasdelen u.a. SPD
Beste Bildung — von Anfang an IV:
Festlegung von Verfiigungszeiten fiir paAdagogische Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter
Drs. 17/2161, 17/3178 (A)

Votum des federfuhrenden Ausschusses fur Arbeit und Soziales, Jugend, Familie
und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A
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33.

34.

35.

Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,
Arif Tasdelen u.a. SPD

Beste Bildung — von Anfang an V:

Freistellung der Einrichtungsleitung

Drs. 17/2162, 17/3179 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,

Arif Tasdelen u.a. SPD

Beste Bildung — von Anfang an VI:

Offnung der Kindertageseinrichtungen fur Fachkréafte anderer Professionen —
Einsatz von multiprofessionellen Teams

Drs. 17/2163, 17/3158 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Doris Rauscher,

Arif Tasdelen u.a. SPD

Beste Bildung — von Anfang an VII:

Verbesserung der Personalsituation in der Kindertagesbetreuung —
Alternative Modelle der Erzieherausbildung erméglichen

Drs. 17/2164, 17/3197 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

Csu SPD FREIE WAHLER GRU
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36. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Die Beteiligung von Frau Staatsministerin Christine Haderthauer im
Zusammenhang mit der Firma ,Sapor Modelltechnik® aufklaren
Drs. 17/2200, 17/3225 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

37. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher,
Kathrin Sonnenholzner, Ruth Muller u.a. und Fraktion (SPD)
Zweifel an der Wirksamkeit der Grippemittel Tamiflu und Relenza
Drs. 17/2202, 17/3141 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Gesundheit und Pflege

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

38. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Herbert Woerlein,
Harry Scheuenstuhl u.a. und Fraktion (SPD)
Altlastenproblematik in Bayern — Schadstoffe im Grundwasser am Bahnhof Lindau
Drs. 17/2205, 17/3276 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Umwelt und Verbraucherschutz

Csu SPD FREIE WAHLER GRU
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39.

40.

41.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Ulrike Gote u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Beteiligung der Staatsministerin Haderthauer an der Firma SAPOR Modelltechnik
offen legen, korrekte Amtsfiihrung Uberprifen

Drs. 17/2213, 17/3226 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Ulrich Leiner u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Mehr Geld fur Pflegekrafte — Neues Tarifsystem in der Pflege
Drs. 17/2216, 17/3142 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Gesundheit und Pflege

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Margit Wild, Dr. Simone Strohmayr,
Kathi Petersen u.a. SPD

Von der Schule in den Beruf — Ubergangsmanagement in Bayern
Drs. 17/2293, 17/3114 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Bildung und Kultus

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

Die Fraktion der FREIEN WAHLER hat beantragt, der Abstimmung das
Votum ,,Zustimmung“ zugrunde zu legen.
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42. Antrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Martina Fehiner,
Inge Aures u.a. und Fraktion (SPD),
Hubert Aiwanger, Florian Streibl, Prof. Dr. Michael Piazolo u.a. und
Fraktion (FREIE WAHLER),
Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Ulrike Gote u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Einsetzung einer Kommission zur Sicherung von Vielfalt und Staatsferne des
Rundfunks in Bayern
Drs. 17/2312, 17/3253 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Wissenschaft und Kunst

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A

43. Antrag der Abgeordneten Klaus Holetschek, Bernhard Seidenath,
Joachim Unterlander u.a. CSU
Entwicklung der Kinder- und JugendrehabilitationsmaRnahmen in Bayern
Drs. 17/2315, 17/3143 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Gesundheit und Pflege

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

44. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Dr. Christian Magerl u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Grundwasser- und Bodenverschmutzung durch den Inselbahnhof Lindau
Drs. 17/2328, 17/3277 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Umwelt und Verbraucherschutz

Csu SPD FREIE WAHLER GRU
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45,

46.

47.

48.

Antrag der Abgeordneten Petra Guttenberger, Dr. Otto Hiinnerkopf,

Josef Zellmeier u.a. CSU

Effektiver Datenschutz - Transparenz bei der Ermittlung von Score-Werten
Drs. 17/2342, 17/3228 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Petra Guttenberger, Dr. Otto Hiinnerkopf,

Josef Zellmeier u.a. CSU

Verbraucherschutz effizient gestalten - Offenlegung der Ermittlung von Score-
Werten

Drs. 17/2343, 17/3229 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Isabell Zacharias, Martina Fehiner,
Georg Rosenthal u.a. SPD

Sanierungsplane fiir das Deutsche Museum

Drs. 17/2370, 17/3138 (E)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Wissenschaft und Kunst

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Josef Zellmeier,
Erwin Huber u.a. und Fraktion (CSU)

Bevdlkerungsprognose

Drs. 17/2401, 17/3258 (E)

Votum des federfuhrenden Ausschusses fur
Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau und Verkehr, Energie und Technologie

Csu SPD FREIE WAHLER GRU
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49. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Dr. Hans Jiirgen Fahn u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Bedrohung fir Bildung und Schule durch transatlantisches
Freihandelsabkommen — Keine Okonomisierung und Kommerzialisierung der
Bildung
Drs. 17/2403, 17/3231 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

50. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Gisela Sengl u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Biolandbau in Bayern starken!
Drs. 17/2404, 17/3273 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Ernéhrung, Landwirtschaft und Forsten

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH ENTH

51. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Giinther Felbinger u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Klassenmehrung fiir Ganztagsklassen an Grundschulen zulassen —
Wabhlfreiheit der Eltern nicht durch burokratische Vorgaben einschréanken
Drs. 17/2406, 17/3168 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Bildung und Kultus

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

A
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52.

583.

54.

55.

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Markus Ganserer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Zukunft der Forstlichen Zusammenschlisse

Drs. 17/2414, 17/3274 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Gerhard Waschler, Norbert Diinkel,
Kerstin Schreyer-Stablein u.a. CSU

Verstarkung der Férderung und Unterstiitzung von Schulerinnen und Schilern

mit besonderen Schwierigkeiten im Rechnen
Drs. 17/2446, 17/3167 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,

Dr. Karl Vetter u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

Bericht zur Neuordnung der arztlichen Bereitschaftsdienstordnung
Drs. 17/2457, 17/3144 (E)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Gesundheit und Pflege

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Prof. Dr. Michael Piazolo u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Sanierung des Deutschen Museums

Drs. 17/2458, 17/3139 (E)

Votum des federflihrenden Ausschusses flir
Wissenschaft und Kunst

Csu SPD FREIE WAHLER GRU
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56. Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Benno Zierer u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Schadstoffbelastung durch Altlasten am Lindauer Bahnhof
Drs. 17/2481, 17/3279 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Umwelt und Verbraucherschutz

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

57. Antrag der Abgeordneten Barbara Stamm, Prof. Dr. Gerhard Waschler,
Joachim Unterlander u.a. CSU,
Markus Rinderspacher, Martin Gull, Natascha Kohnen u.a. SPD,
Hubert Aiwanger, Florian Streibl, Giinther Felbinger u.a. FREIE WAHLER,
Margarete Bause, Thomas Gehring, Kerstin Celina u.a. BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
Fortfihrung des wissenschaftlichen Beirats zur Begleitung der Umsetzung der
Inklusion an Bayerns Schulen
Drs. 17/2512, 17/3239 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Bildung und Kultus

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

58. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Thomas Gehring u.a. BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Individuelle Férderung statt diskriminierender Zeugnisbemerkungen
Drs. 17/2520, 17/3115 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH A
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59.

60.

61.

62.

Antrag der Abgeordneten Horst Arnold, Annette Karl, Ruth Mdller u.a. SPD
Forderung der benachteiligten Gebiete in Bayern erhalten
Drs. 17/2529, 17/3275 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

Die CSU-Fraktion hat beantragt, der Abstimmung das Votum ,,Ablehnung“
zugrunde zu legen.

Antrag der Abgeordneten Isabell Zacharias, Martina Fehiner,
Georg Rosenthal u.a. SPD

Zukunft des Hauses der Kunst

Drs. 17/2552, 17/3140 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Wissenschaft und Kunst

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,

Dr. Hans Jiirgen Fahn u.a. FREIE WAHLER

Expertenmissionen zur Bekdmpfung der Ursachen sogenannter Armutsmigration
in den Herkunftslandern

Drs. 17/1510, 17/3149

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

der den Antrag fur erledigt erklart hat

Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,

Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Luftrettung retten!

Drs. 17/2768, 17/3159

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

der den Antrag fur erledigt erklart hat
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Anlage 5

zur 26. Vollsitzung am 15. Oktober 2014

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 15.10.2014 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger,

Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a. und Fraktion FREIE WAHLER; Regionale Energiewende statt

Trassenwahnsinn (Drucksache 17/3355)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse X Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert X Gibis Max X
Arnold Horst X Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas X
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin Gottstein Eva
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker X Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Hausler Johann X
Dr. Bernhard Otmar X Halbleib Volkmar X
Biedefeld Susann X Hanisch Joachim X
Blume Markus X Hartmann Ludwig X
Bocklet Reinhold X Heckner Ingrid X
Brannekamper Robert X Heike Jurgen W. X
Brendel-Fischer Gudrun X Herold Hans X
Briickner Michael X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim X
Brunner Helmut Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra X
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes
Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert X Huber Erwin
Dr. Diirr Sepp X Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eisenreich Georg X Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Dr. Forster Linus Kaniber Michaela X
Freller Karl X Karl Annette X
Firacker Albert X Kirchner Sandro X
Knoblauch Giinther X
Ganserer Markus X Konig Alexander X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Kohnen Natascha X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd X Schorer-Dremel Tanja X
Dr. Kranzlein Herbert X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton X Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst X
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd X
Lorenz Andreas X Dr. Séder Markus
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin X
Dr. Spaenle Ludwig X
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana
Dr. Merk Beate Stamm Barbara X
Meyer Peter X Stamm Claudia X
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas Stottner Klaus X
Muthmann Alexander Straub Karl X
Streibl Florian X
Neumeyer Martin Strobl Reinhold X
Nussel Walter X Strobel Jirgen X
Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X Tasdelen Arif
Pfaffmann Hans-Ulrich X Taubeneder Walter X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tomaschko Peter X
Pohl Bernhard X Trautner Carolina X
Pschierer Franz Josef
Unterlander Joachim X
Dr. Rabenstein Christoph X
Radlmeier Helmut Dr. Vetter Karl X
Rauscher Doris X Vogel Steffen X
Dr. Reichhart Hans X
Reil} Tobias X Waldmann Ruth X
Dr. Rieger Franz X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Rinderspacher Markus X Weidenbusch Ernst
Ritt Hans X Weikert Angelika X
Ritter Florian X Dr. Wengert Paul X
Roos Bernhard Werner-Muggendorfer Johanna X
Rosenthal Georg X Westphal Manuel X
Rotter Eberhard Widmann Jutta
Rudrof Heinrich X Wild Margit X
Riith Berthold Winter Georg X
Winter Peter X
Sauter Alfred Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 16 | 140 0
Schorer Angelika X
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zur 26. Vollsitzung am 15. Oktober 2014

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 15.10.2014 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Ludwig Hartmann, Christine Kamm u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; Probleme bei der
Erstaufnahme sofort 16sen - Fliichtlinge menschenwiirdig unterbringen (Drucksache 17/3356)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse X Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert X Gibis Max X
Arnold Horst X Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas X
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin Gottstein Eva
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker X Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Hausler Johann X
Dr. Bernhard Otmar X Halbleib Volkmar X
Biedefeld Susann X Hanisch Joachim X
Blume Markus X Hartmann Ludwig X
Bocklet Reinhold X Heckner Ingrid X
Brannekamper Robert X Heike Jurgen W. X
Brendel-Fischer Gudrun X Herold Hans X
Briickner Michael X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim X
Brunner Helmut Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra X
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes X
Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert X Huber Erwin
Dr. Diirr Sepp X Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eisenreich Georg X Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Dr. Forster Linus Kaniber Michaela X
Freller Karl X Karl Annette X
Firacker Albert X Kirchner Sandro X
Knoblauch Giinther X
Ganserer Markus X Konig Alexander X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Kohnen Natascha X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd X Schorer-Dremel Tanja X
Dr. Kranzlein Herbert X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton X Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst X
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd X
Lorenz Andreas X Dr. Séder Markus
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin X
Dr. Spaenle Ludwig
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana
Dr. Merk Beate Stamm Barbara X
Meyer Peter X Stamm Claudia X
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas X Stottner Klaus X
Muthmann Alexander Straub Karl X
Streibl Florian X
Neumeyer Martin X Strobl Reinhold X
Nussel Walter X Strobel Jirgen X
Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X Tasdelen Arif
Pfaffmann Hans-Ulrich X Taubeneder Walter X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tomaschko Peter X
Pohl Bernhard X Trautner Carolina X
Pschierer Franz Josef
Unterlander Joachim X
Dr. Rabenstein Christoph X
Radlmeier Helmut Dr. Vetter Karl X
Rauscher Doris X Vogel Steffen X
Dr. Reichhart Hans X
Reil} Tobias X Waldmann Ruth X
Dr. Rieger Franz X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Rinderspacher Markus X Weidenbusch Ernst
Ritt Hans X Weikert Angelika X
Ritter Florian X Dr. Wengert Paul X
Roos Bernhard Werner-Muggendorfer Johanna X
Rosenthal Georg X Westphal Manuel X
Rotter Eberhard Widmann Jutta
Rudrof Heinrich X Wild Margit X
Riith Berthold Winter Georg X
Winter Peter X
Sauter Alfred Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 72 | 86 0
Schorer Angelika X
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zur namentlichen Abstimmung am 15.10.2014 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus

zur 26. Vollsitzung am 15. Oktober 2014

Abstimmungsliste

Rinderspacher, Natascha Kohnen, Inge Aures u. a. und Fraktion SPD; Mit einem "humanitaren Masterplan" fur

eine menschenwurdige Flichtlingspolitik in Bayern sorgen. (Drucksache 17/3362)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse X Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert X Gibis Max X
Arnold Horst X Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas X
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin Gottstein Eva
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker X Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Hausler Johann X
Dr. Bernhard Otmar X Halbleib Volkmar X
Biedefeld Susann X Hanisch Joachim X
Blume Markus X Hartmann Ludwig X
Bocklet Reinhold X Heckner Ingrid X
Brannekamper Robert X Heike Jurgen W. X
Brendel-Fischer Gudrun X Herold Hans X
Briickner Michael X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim X
Brunner Helmut Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra X
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes
Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert X Huber Erwin
Dr. Diirr Sepp X Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eisenreich Georg X Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Dr. Forster Linus Kaniber Michaela X
Freller Karl X Karl Annette X
Firacker Albert X Kirchner Sandro X
Knoblauch Giinther X
Ganserer Markus X Konig Alexander X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Kohnen Natascha X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd X Schorer-Dremel Tanja X
Dr. Kranzlein Herbert X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton X Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst X
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd X
Lorenz Andreas X Dr. Séder Markus
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin X
Dr. Spaenle Ludwig
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana
Dr. Merk Beate Stamm Barbara X
Meyer Peter X Stamm Claudia X
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas Stottner Klaus X
Muthmann Alexander Straub Karl X
Streibl Florian X
Neumeyer Martin X Strobl Reinhold X
Nussel Walter X Strobel Jirgen X
Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X Tasdelen Arif
Pfaffmann Hans-Ulrich X Taubeneder Walter X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tomaschko Peter X
Pohl Bernhard X Trautner Carolina X
Pschierer Franz Josef
Unterlander Joachim X
Dr. Rabenstein Christoph X
Radlmeier Helmut Dr. Vetter Karl X
Rauscher Doris X Vogel Steffen X
Dr. Reichhart Hans X
Reil} Tobias X Waldmann Ruth X
Dr. Rieger Franz X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Rinderspacher Markus X Weidenbusch Ernst
Ritt Hans X Weikert Angelika X
Ritter Florian X Dr. Wengert Paul X
Roos Bernhard Werner-Muggendorfer Johanna X
Rosenthal Georg X Westphal Manuel X
Rotter Eberhard Widmann Jutta
Rudrof Heinrich X Wild Margit X
Riith Berthold Winter Georg X
Winter Peter X
Sauter Alfred Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme | 71 85 0
Schorer Angelika X
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zur 26. Vollsitzung am 15. Oktober 2014

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 15.10.2014 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger,

Florian Streibl, Gabi Schmidt u. a. und Fraktion FREIE WAHLER; Ein schliussiges Gesamtkonzept in der

bayerischen Asylpolitik voranbringen: Ein Bett fur jeden Asylbewerber - Fluchtursachen angehen! (Drucksache

17/3389)
Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gehring Thomas X
Aigner llse X Gerlach Judith X
Aiwanger Hubert X Gibis Max X
Arnold Horst X Glauber Thorsten X
Aures Inge X Dr. Goppel Thomas X
Gote Ulrike X
Bachhuber Martin Gottstein Eva
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giill Martin X
Bauer Volker X Giiller Harald X
Baumgartner Jirgen X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bause Margarete X Haderthauer Christine X
BeiBwenger Eric X Hausler Johann X
Dr. Bernhard Otmar X Halbleib Volkmar X
Biedefeld Susann X Hanisch Joachim X
Blume Markus X Hartmann Ludwig X
Bocklet Reinhold X Heckner Ingrid X
Brannekamper Robert X Heike Jurgen W. X
Brendel-Fischer Gudrun X Herold Hans X
Briickner Michael X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim X
Brunner Helmut Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra X
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes
Hofmann Michael X
Dettenhofer Petra X Holetschek Klaus X
Dorow Alex Dr. Hopp Gerhard X
Diinkel Norbert X Huber Erwin
Dr. Diirr Sepp X Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X
Eck Gerhard Huber Thomas X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Dr. Hiinnerkopf Otto X
Eisenreich Georg X Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X Imhof Hermann X
Dr. Fahn Hans Jirgen X
Fehlner Martina X Jorg Oliver X
Felbinger Glinther X
Flierl Alexander X Kamm Christine X
Dr. Forster Linus Kaniber Michaela X
Freller Karl X Karl Annette X
Firacker Albert X Kirchner Sandro X
Knoblauch Giinther X
Ganserer Markus X Konig Alexander X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Kohnen Natascha X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Kréanzle Bernd X Schorer-Dremel Tanja X
Dr. Kranzlein Herbert X Schreyer-Stablein Kerstin X
Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X
Kreitmair Anton X Schuster Stefan X
Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X
Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst X
Landner Manfred X Seidenath Bernhard X
Lederer Otto X Sem Reserl
Leiner Ulrich X Sengl Gisela X
Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd X
Lorenz Andreas X Dr. Séder Markus
Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin X
Dr. Spaenle Ludwig
Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana
Dr. Merk Beate Stamm Barbara X
Meyer Peter X Stamm Claudia X
Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X
Miiller Emilia X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Miitze Thomas Stottner Klaus X
Muthmann Alexander Straub Karl X
Streibl Florian X
Neumeyer Martin X Strobl Reinhold X
Nussel Walter X Strobel Jirgen X
Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Petersen Kathi X Tasdelen Arif
Pfaffmann Hans-Ulrich X Taubeneder Walter X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tomaschko Peter X
Pohl Bernhard X Trautner Carolina X
Pschierer Franz Josef
Unterlander Joachim X
Dr. Rabenstein Christoph X
Radlmeier Helmut Dr. Vetter Karl X
Rauscher Doris X Vogel Steffen X
Dr. Reichhart Hans X
Reil} Tobias X Waldmann Ruth X
Dr. Rieger Franz X Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Rinderspacher Markus X Weidenbusch Ernst
Ritt Hans X Weikert Angelika X
Ritter Florian X Dr. Wengert Paul X
Roos Bernhard Werner-Muggendorfer Johanna X
Rosenthal Georg X Westphal Manuel X
Rotter Eberhard Widmann Jutta
Rudrof Heinrich X Wild Margit X
Riith Berthold Winter Georg X
Winter Peter X
Sauter Alfred Wittmann Mechthilde X
Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X
Scheuenstuhl Harry X
Schindler Franz X Zacharias Isabell X
Schmidt Gabi Zellmeier Josef X
Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X
Schoffel Martin X Gesamtsumme| 70 | 85 0
Schorer Angelika X




