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Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Ich rufe auf:
Praambel

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Doris Rauscher,
Hans-Ulrich Pfaffmann u. a. und Fraktion (SPD)
hier: Nummer 1 (Drs. 17/13211)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Josef Zellmeier, Kerstin
Schreyer u. a. (CSU)
(Drs. 17/13603)

Ferner lag ein Anderungsantrag der GRUNEN vor: Nummer 1 der Drucksa-
che 17/13416. Mit der Nummer 1 des Anderungsantrags der GRUNEN sollte in der
Praambel der Satz 12 aufgehoben werden. In der federfiihrenden Beratung hat die
Fraktion die Nummer 1 des Antrags fur erledigt erklart. Damit hat sich die Nummer 1

erledigt.

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt, wie gesagt, 24 Minuten. Erster Redner in

dieser Einzelberatung ist der Kollege Blume. Bitte schon, Herr Blume.

Markus Blume (CSU): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin froh
darlber, dass wir zur Einzelberatung kommen, weil damit die Opposition Gelegenheit

bekommt, sich mit dem Gesetzentwurf noch einmal sachlich auseinanderzusetzen.
(Beifall bei der CSU)

Es ist Ubrigens auch gut, dass wir heute so viel Zeit haben. Das sage ich in Richtung
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN, denn damit kdonnen Sie auch der Frage nachge-
hen, woher genau Ihr Schal kommt. In den Reihen unserer Fraktion gibt es aufgrund

des Etiketts starke Hinweise darauf, dass er "Made in China" ist und aus Polyacryl be-
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steht. Das klingt nicht nach Fair Trade. Das hat uns etwas irritiert. Vielleicht kdnnen

Sie es im weiteren Verlauf der Debatte noch aufklaren.

(Beifall bei der CSU)

Zunachst einmal zur Praambel: In den Ausschussen wurde daruber diskutiert, warum
es Uberhaupt eine Praambel gibt. Ich glaube, die Antwort ist nicht so schwierig. In der
allgemeinen Aussprache ist gesagt worden, dass Integration das groRe Thema ist. Ich
wlrde sogar noch weiter gehen und sagen, Integration ist vielleicht eine der grofiten
Aufgaben, die der Freistaat Bayern und wir alle miteinander in den letzten Jahrzehn-
ten zu bewaltigen hatten. Deswegen ist es durchaus angemessen, einem solchen Ge-

setz eine Praambel voranzustellen.

Vielleicht noch eine zweite Vorbemerkung: Wenn wir Uber Integration reden, geht es
nicht um die Kur; dann geht es nicht um die Frage, ob man Integration machen kann.
Nein, meine Damen und Herren, wenn wir Uber Integration reden, geht es um Pflicht
und darum, es auch tatsachlich zu machen; denn wir wollen nicht nur keine rechtsfrei-
en Raume, sondern auch keine integrationsfreien Raume. Das ist die klare Haltung

der CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CSU)

Wir haben in den Ausschussdebatten und auch heute immer wieder gehort, dass
"Leitkultur" ein Kampfbegriff sei. Meine Damen und Herren der Opposition, ja, es ist
ein Kampfbegriff; denn es geht um das Beste, was Deutschland und Bayern in den
letzten Jahrzehnten hervorgebracht haben. Es geht darum, genau die Errungenschaf-
ten zu bewahren, die unser Land schliel3lich so lebenswert machen. Dahinter wollen

wir als CSU-Fraktion definitiv nicht zurtick, und deswegen kampfen wir darum.

(Beifall bei der CSU)

Wir wollen nicht zurtck hinter eine gelebte Wertebasis und eine Lebensqualitat, die

uns zum Sehnsuchtsort auf der ganzen Welt macht. Wir wollen nicht dahinter zurtck,
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dass wir eine der freiheitlichsten Gesellschaften der ganzen Welt auf der Basis von
Weltoffenheit und Heimat sind. Wir wollen nicht zurtick hinter eine Wirtschaftsordnung,
die in unvergleichlicher Balance Eigenverantwortung, Leistung und Solidaritat zusam-
menbringt. Wir wollen nicht zuriick hinter eine Staats- und Rechtsordnung, die Vorbild
ist in der ganzen Welt und die fir Demokratie und Rechtsstaatlichkeit wie in wenig an-

deren Landern steht.

(Beifall bei der CSU)

Wir wollen auch nicht zurick hinter ein Land, das in unvergleichlicher Weise fur Zu-
sammenhalt und Identitat steht, fur die Verbindung von Tradition und Moderne und fur

die Verbindung von Herkunft und Zukunft.

Das alles wollen wir nicht zur Diskussion stellen, meine Damen und Herren, und des-

halb kdmpfen wir darum, dass es so bleibt, wie es ist.

(Beifall bei der CSU)

Das ist flr uns damit auch der Richtungspfeil flr Integration.

Nun sagen Sie erneut, wir seien gar nicht in der Lage, Leitkultur zu definieren. Ich
sage lhnen: Wer lesen kann, ist klar im Vorteil. In den Satzen 1 bis 12 der Praambel

steht, was dieses Land ausmacht, steht das, was zur Leitkultur erklart wird.

Sie werden uns doch nicht erklaren, dass Sie das nicht wollen, nadmlich das Bekennt-
nis in Satz 1: "Bayern ist Teil der deutschen Nation mit gemeinsamer Sprache und Kul-

tur.

Oder nehmen Sie Satz 2, ein Bekenntnis zu den Werten und Traditionen des christli-

chen Abendlandes und anderen identitatsstiftenden Einflissen.

Oder nehmen Sie Satz 3. Sie wollen uns doch nicht erklaren, dass Sie hinter die Ak-
zeptanz des Grundrechtekonzepts mit Menschenwirde, Gleichberechtigung und der-

gleichen zuruckwollen.
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Sie wollen doch auch nicht zu Satz 4 sagen, dass die Lehren aus der Geschichte fur

die Zukunft unseres Landes keine Rolle spielen.

Sie wollen wahrscheinlich auch nicht sagen — siehe Satze 5 und 6 —, dass wir die Ver-
pflichtung jedes Einzelnen zur Gesetzestreue und Loyalitadt gegenuber Volk und Ver-
fassung und letztendlich auch zu unserer demokratischen Verfasstheit ins Belieben

stellen wollen.

Oder Satz 7 und 6: Sie wollen doch auch nicht sagen, dass die Verpflichtung auf Soli-
daritat flreinander und gleichzeitig auch das Bekenntnis zur Eigenverantwortung

etwas ist, das fur uns keine Rolle spielen wirden.

Sie wollen doch auch nicht zu Satz 9 sagen, dass das Bekenntnis, dass Bayern von

Brauchtum, Sitten und Traditionen geformt und gepragt ist, keine Rolle spielen wurde.

Oder zu Satz 10: Sie wollen doch nicht abstreiten, dass die Verpflichtung auf die frei-
heitliche Lebensweise, das Prinzip "Leben und leben lassen" mit allem, was dazuge-
hort, nicht auch gegenseitige Toleranz und eben auch Achtung des anderen und sei-

ner Einstellungen erfordert.

Satz 11 ist das Bekenntnis dazu, dass Bayern naturlich auch ein Land von Einwande-
rung und Zuwanderung in den letzten Jahrzehnten war und dass wir all diejenigen, die
hier eine neue Heimat gefunden haben, ganz selbstverstandlich zu einem Teil dieses

Landes erklaren. Wollen Sie das abstreiten?

Und schlieBlich hoffe ich, dass Sie bei Satz 12, beim Bekenntnis zum gemeinsamen

europaischen Weg, auch dabei sind.

Meine Damen und Herren, dies alles — das sagt Satz 13 — ist der identitatsbildende
Grundkonsens in unserem Land, und es ist die kulturelle Grundordnung der Gesell-
schaft — so definiert als Leitkultur. Meine Damen und Herren, ich glaube, ein guter De-
mokrat, jeder, der dieses Land und die Menschen liebt, muss Ja zu dieser Leitkultur

sagen.
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(Zurufe von der CSU: Bravo! — Beifall bei der CSU)

Leitkultur steht flr den gelebten Grundkonsens in unserem Land, steht dafir, dass in
Zukunft Integration gelingt. Es soll gelebt sein, nicht verordnet. Auch das steht in der
Praambel. Es soll inklusiv eingrenzen, nicht ausgrenzen, wie wir es von lhnen immer

wieder vorgeworfen bekommen.

Und - leider ist Kollege Rinderspacher jetzt nicht da — ich glaube, Leitkultur, diese kul-
turelle Grundordnung ist etwas, was am Ende auch Wesensvoraussetzung dafur ist,
dass Vielfalt gelingt, Vielfalt in unserem Lande, fur die wir stehen. Vielfalt braucht Zu-
sammenhalt; Vielfalt braucht aber auch Grundregeln des Zusammenlebens. Da sind
wir der Uberzeugung, dass Toleranz eben nicht ausreicht, um in jeder Lebenslage ins-

besondere Intoleranz zu begegnen.

Erlauben Sie mir, dass ich kurz auf Karl Popper verweise, den Erfinder der offenen
Gesellschaft. Er hat in seinem Buch "Die offene Gesellschaft und ihre Feinde" eben
diese Feinde benannt. Meine Damen und Herren, so, wie Sie daherreden Uber das,
was unser Land ausmacht, was diese offene Gesellschaft ausmacht, finde ich, dass
am Ende des Tages die Feinde der offenen Gesellschaft auf lhrer Seite sitzen und

nicht da, wo Sie uns immer vermuten.
(Lebhafter Beifall bei der CSU — Zurufe von der CSU: Bravo!)

Eine freiheitliche demokratische Grundordnung kann nur bestehen, wenn bestimmte
Voraussetzungen gegeben sind und gelebt werden. Darauf hat bereits der berihmte
Verfassungsrichter Bockenférde vor Jahrzehnten hingewiesen. Er sagte, dass der frei-
heitlich sakularisierte Staat von Voraussetzungen lebt, die er selbst nicht garantieren
kann. Er hat das in einer Zeit formuliert, als Gesellschaft noch unvergleichlich homo-

gener war als heute.

Wie sehr ist es notwendig, an diesen Voraussetzungen von einer Staatsordnung, die

eben diese Staatsordnung nicht schaffen und auch nicht garantieren kann, zu arbei-
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ten. Deswegen ist der Satz 14 der Prdambel so wichtig. Dort heil3t es namlich: Die kul-
turelle Grundordnung zu wahren, den gesellschaftlichen Zusammenhalt zu sichern
und schlieBlich diejenigen, die zu uns kommen, die Migrantinnen und Migranten, zu
befahigen, sich in dieser kulturellen Grundordnung, in dieser Gesellschaft, zurechtzu-

finden, das alles ist Zweck dieses Gesetzes.

Wer das nicht will — auch das sage ich ganz klar —, will ein anderes Land. Aber eben

dann nicht mit uns!

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der CSU: Bravo!)

Wer will, dass Integration gelingt, muss dieser Praambel zustimmen. Wer will, dass
Zusammenhalt gelingt, muss dieser Praambel zustimmen, und wer will, dass Bayern

Bayern bleibt, muss dieser Praambel zustimmen.

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der CSU — Zurufe von der CSU: Bravo!)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Zu einer Zwischenbemerkung hat sich der Kolle-

ge Pfaffmann gemeldet. Bitte sehr.

(Zuruf von der CSU: Ach, wie schon!)

Markus Blume (CSU): Ich freu mich auch schon!

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Herr Kollege Blume, ich habe mich gemeldet, als Sie
uns oder zumindest der linken Seite vorgeworfen haben, dort saen die Feinde der of-

fenen Gesellschaft.

(Zurufe von der CSU: Lauter, wir héren Uberhaupt nichts!)

Lieber Herr Blume, nehmen Sie zur Kenntnis — das meine ich ernst —, dass wir daflr

von lhnen keine Nachhilfe brauchen.

(Zurufe von der CSU: Doch!)
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Fur eine offene Gesellschaft haben Sozialdemokraten in diesem Hohen Haus ihr
Leben gelassen. Es ist eine bodenlose Unverschamtheit, die Sie hier an den Tag

legen. Dafir brauchen wir von Ihnen keine Nachhilfe.

(Beifall bei der SPD — Zuruf von der SPD: Schamen Sie sich! — Gegenrufe von
der CSU — Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Sie haben hier ganz empathisch eine Reihe von Selbstverstandlichkeiten zum Besten
gegeben. Wir werden die Grundordnung dieses Landes nach Grundgesetz und Ver-
fassung respektieren. Dazu brauchen wir nicht Ihre Aufforderung. Aber Sie haben es

erneut nicht geschafft, die von Ihnen sogenannte bayerische Leitkultur zu definieren.
(Zuruf von der CSU: Weil Sie nicht zuhdren!)

Alles, was Sie gesagt haben, ist bereits heute im Grundgesetz verankert, wozu wir ste-

hen.

(Zuruf von der CSU: Nein, Sie sollten lesen! — Weitere Zurufe — Unruhe — Glocke

der Prasidentin)

Es ware schoén, wenn Sie endlich dazu kdamen zu definieren, was Uber das Grundge-
setz und Uber die Verfassung hinaus zur bayerischen Leitkultur gehéren soll, wozu wir
die Zuwanderer verpflichten sollen. Diese Frage ist bis heute nicht beantwortet. Des-

wegen gibt es auch diese Debatte, lieber Herr Kollege Blume.

Und ein Letztes: Sie haben die Glaubwurdigkeit vollig verloren, eine solche Debatte zu

fuhren.
(Lachen bei der CSU)

Wer genau diejenigen in Europa, die eine offene Gesellschaft, Liberalitat und Frei-
heitswerte mit den Fuflen treten, hier nach Bayern einladt, namlich die Orbans und
Kaczynskis dieser Welt, hat jede Glaubwirdigkeit verloren, wenn er hier empathisch

fur eine offene Gesellschaft kampft.
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(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon, Herr Pfaffmann. — Bitte sehr, Herr

Blume.

Markus Blume (CSU): Lieber Kollege Pfaffmann, ich habe gréfdte Hochachtung vor

den Sozialdemokraten alter Schule, auf die Sie eben Bezug genommen haben.

(Zuruf von der CSU: Aber nur fur die!)

Da gibt es uberhaupt keine Abstriche; aber ich will es in der Tat dabei belassen.

(Heiterkeit und Beifall bei der CSU)

Sie fordern mich hier auf, etwas zu definieren, was Uberhaupt nicht Gegenstand die-
ses Gesetzes ist. Wir haben aus guten Grinden gesagt: Wir definieren keine baye-
rische Leitkultur, auch keine deutsche und auch keine europaische, weil viele Elemen-

te Teil dieser Leitkultur sind.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): CSU-Leitkultur!)

Lieber Herr Kollege Pfaffmann, deswegen kann ich Ihnen genau diesen Gefallen leider

nicht tun.

Ein Weiteres — und das ist vielleicht grundsatzlich —: Wenn es damals in der Verfas-
sunggebenden Versammlung — erlauben Sie das Wort — solche Kleingeister wie Sie
gegeben hatte, ware das Wort Menschenwtrde nie ins deutsche Grundgesetz gekom-

men;

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der SPD)

denn am Ende geht es dabei um ein Konzept. Es geht um ein Konzept, das sich im
Laufe der Zeit, der Jahrzehnte naturlich auch entwickeln muss, das sich auch veran-
dert, das gefullt werden muss und das am Ende nur deshalb Qualitat hat, meine

Damen und Herren, weil es gelebt wird. Genau dies, meine Damen und Herren, zei-
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gen wir in der Praambel des Integrationsgesetzes sehr deutlich auf. Leitkultur ist
nichts, was wir verordnen; Leitkultur ist etwas, das hier in diesem Land gelebt wird und

das aus unserer Sicht geschutzt werden muss.

Ein Letztes zu den Feinden der offenen Gesellschaft: Ich glaube, wir missen darauf
achten, dass die offene Gesellschaft nicht an sich selbst, an ihrer Offenheit scheitert,
die fehlinterpretiert ist, wenn man glaubt, offene Gesellschaft heile absolute Beliebig-

keit.
(Beifall bei der CSU)

Deswegen muss ich Ihnen ganz klar sagen: Ich stelle mich hier hin und sage, dass
auch diejenigen die Feinde der offenen Gesellschaft sind, die ihre falschen Freunde
sind. Wenn es lhnen damit besser geht, dann sind Sie eben ein falscher Freund der

offenen Gesellschaft. Sie leisten ihr einen Barendienst.
(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon, Herr Blume. Bitte bleiben Sie

noch. Wir haben mittlerweile eine weitere Zwischenbemerkung der Kollegin Osgyan.

Verena Osgyan (GRUNE): Herr Blume, Sie hatten viele Ausfiihrungen zur Leitkultur
gemacht. Mich interessiert trotz alledem: Wie soll diese denn letztlich auch Gberpruft
und festgeschrieben werden? Wird es eine Verwaltungsanordnung mit einem Katalog
geben, in dem dann der Pelzemartel, die WeiRwurst, das Dirndl oder der Christopher-

Street-Day stehen?
(Unruhe bei der CSU — Glocke der Prasidentin)

Wie soll man denn jemand auf die Leitkultur verpflichten, wenn nirgends definiert ist,
was sie ist, und vor allem, wie soll zum Beispiel Uberprift werden, ob Rundfunk und
Medien der Leitkultur gerecht werden? Gibt es dann einen Ausschuss oder ein Komi-

tee? Ich habe bisher kein einziges Gesetz gesehen, das einen so undefinierten
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Rechtsbegriff enthalt. Vielleicht kdnnen Sie ausfihren, wie das verwaltungsmaRig ge-

handhabt werden soll.
(Beifall bei den GRUNEN)
Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Bitte schon, Herr Blume.

Markus Blume (CSU): Liebe Frau Kollegin, ich finde die ersten zwdlf Satze unglaub-
lich konkret. Ubrigens, Herr Kollege Pfaffmann: Die ersten zwolf Satze finden sich in
der Bayerischen Verfassung gerade nicht, jedenfalls nicht mit jedem dieser Punkte,
und auch nicht im deutschen Grundgesetz, weil beide Verfassungen in einer Zeit ent-
standen sind, als es darum ging, Abwehrrechte des Blrgers gegenuber dem Staat zu
definieren, in der sich aber niemand vorstellen konnte, dass es einmal notwendig sein
wird, auch den gesellschaftlichen Zusammenhalt in einer Zeit wie der unsrigen zu si-

chern.
(Beifall bei der CSU)

Deswegen ist es vollig realitatsvergessen zu sagen, es reicht, jedem die Verfassung
unter den Arm zu klemmen. Das regelt eben nicht abschlieRend das Zusammenleben
in unserem Lande. Deswegen wollen wir daflr streiten, dass Integration an Leitkultur
orientiert wird. Ich glaube, man kann das sehr konkret machen, und ich hoffe, ehrlich
gesagt, Frau Kollegin, dass das auch in Integrationskursen stattfindet: dass diese ers-
ten zwolf Satze dort auch Gegenstand der Orientierungshilfe sind, um sich in unserem
Land zurechtzufinden. Zu all Ihren weiteren Fragen, Frau Kollegin, haben wir im Inte-
grationsgesetz Artikel, namlich um aufzuzeigen, wie denjenigen, die zu uns kommen,
tatsachlich Orientierung gegeben werden soll — entlang dessen, was uns am Land

wichtig ist, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon, Herr Blume. — Die nachste Wort-

meldung kommt vom Kollegen Gehring. Bitte schon, Herr Gehring.
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Thomas Gehring (GRUNE): Verehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Man fragt sich schon, warum zu einem solchen Gesetz eine Praambel wie bei
einer Verfassung geschrieben wird. Wenn man sich diese Praambel ansieht, sieht
man sehr schnell Satze, die natlrlich richtig sind und die jeder teilen kann, der hier
sitzt. Diese Satze finden wir zum Teil auch in der Verfassung. Es handelt sich aber um
eine Aufzahlung von Werten, die — wie Sie selbst festgestellt haben — unvollstandig ist.
Sie selbst mussten noch einen Anderungsantrag einbringen, um in das Gesetz neben
dem christlichen Abendland die Trennung von Staat und Kirche hineinzuschreiben. So
findet man eine ganze Reihe von Werten und Normen, die man noch erganzen muss-
te. Wenn man schon vom christlichen Abendland spricht, musste man vielleicht auch
von den morgenlandischen Philosophen sprechen, die uns die Schriften der alten

Griechen Uberlieferten, auf denen wir noch heute aufbauen.

Wir mussten auch Uber die Anerkennung von Vielfalt in unserer Gesellschaft oder der
Vielfalt der Lebensformen sprechen. Man miusste auch Uber sexuelle Selbstbestim-
mung sprechen. All das fehlt in lhrer Praambel. Sie ist einfach unvollstandig. Sie ist
vielleicht gut gemeint, aber sie hat eigentlich nur einen Zweck: namlich dass am Ende
auf die Leitkultur hingeflhrt wird, dass am Ende der komische Begriff der Leitkultur ge-
nannt wird, der dann Zweck dieses Gesetzes sein soll und der in diesem Gesetz sche-

menhaft immer wieder auftaucht.
(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Begriff der Leitkultur ist ein unbestimmter Begriff,
der in einem Gesetz nichts verloren hat; er ist diffus. Weil er diffus ist, ist er gefahrlich.
Er grenzt aus. Er spaltet. Er ist willkurlich. Er ist nicht klar, liebe Kolleginnen und Kolle-

gen.

Kollege Dunkel hat im Bildungsausschuss seitenweise aus dem Grundsatzprogramm

der CSU zitiert, um uns diesen Begriff zu erlautern. Soll es in Zukunft denn so sein,
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dass die Gerichte das Grundsatzprogramm der CSU lesen muissen, wenn sie diesen

Begriff auslegen missen?
(Beifall bei den GRUNEN)

Ist das Ihr Staatsverstandnis? Ist das |Ihr Verstandnis von Politik? — Nein, dieser Begriff

der Leitkultur ist gefahrlich, weil er in der Anwendung willkdrlich ist.
(Unruhe bei der CSU — Glocke der Prasidentin)

Er grenzt aus. Er suggeriert, dass Menschen nicht dazugehoren, ohne dass es eine
klare Aussage gibt, worin dieses Nichtdazugehoren eigentlich liegt, was dies eigentlich
ausmacht. Liebe Kolleginnen und Kollegen, deswegen geht es einfach darum, diesen
Begriff zu hinterfragen, weil Kultur nie klar normierbar ist. Kultur ist immer etwas, das
im Zusammenleben, in der Kommunikation zwischen den Menschen entsteht, das Ver-
einbarung ist, das aber auch standig veranderbar ist. Der Eichstatter Bischof Gregor
Maria Hanke hat gesagt: Kultur ist etwas Vereinigendes. Kultur ist etwas, das nie fertig
ist und das stets im Fluss ist und viele Manifestationen hat. Deswegen ist dieser Be-

griff fir eine gesetzliche Normierung ungeeignet. Wir brauchen ihn nicht.

Ich mdchte noch etwas zu lhrer Formulierung sagen: "Ganz Bayern ist geformt von
gewachsenem Brauchtum, von Sitten und Traditionen." Sie missen mir Uber Kultur
und Traditionen nichts erzahlen. Ich mache seit 50 Jahren Volksmusik, und ich werde
nachste Woche wieder bei einem Weihnachtssingen mitmachen, das wir seit 50 Jah-
ren veranstalten. Da geht es aber nicht um etwas Normiertes. Das ist nichts, was
jedes Jahr einfach kommt. Jedes Jahr entscheiden wir: Wir machen das; wir machen
das zusammen. Wir freuen uns uber alle, die mitmachen; aber keiner muss mitma-
chen. Kultur ist ein Angebot zur Teilhabe, Kultur ist ein Angebot zum Mitmachen, aber

nichts, was andere ausschlief3t und andere ausgrenzt.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Was macht denn unser Miteinander in Bayern aus? Der gemeinsame Dialekt? — Wenn
ich Dialekt sprechen wirde, wirden Sie mich wahrscheinlich nicht verstehen. — Die
gemeinsame Tracht? Das gemeinsame Essen? — Nein, die Vielfalt in diesem Land
macht es aus. Vor allem macht es aus, dass wir alle im Freistaat Bayern leben. Das
macht es aus. Was diesen Freistaat Bayern ausmacht und was dieses Miteinander
ausmacht, steht in der Bayerischen Verfassung, die wir lieben und die wir wieder ofter

lesen mussen. In Artikel 100 steht:

Die Wirde des Menschen ist unantastbar. Sie zu achten und zu schitzen ist Ver-

pflichtung aller staatlichen Gewalt.

An diesem Punkt geht es schon los. Dieses Gesetz versagt eigentlich schon an die-
sem Artikel, weil es Menschen zweier Kategorien, zweier Rechtsbegriffe schafft. Das

betrifft Artikel 100. Artikel 101 sagt:

Jedermann hat die Freiheit, innerhalb der Schranken der Gesetze und der guten

Sitten alles zu tun, was anderen nicht schadet.
(Zuruf von der CSU: Gute Sitten! Das ist ein unbestimmter Rechtsbegriff!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist die bayerische goldene Regel. Das macht
unser Zusammenleben aus. Daran sollten wir uns halten, nicht an diesen unbestimm-

ten Begriff.
(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der SPD)

Es gibt viele Grinde, warum man gegen dieses Gesetz sein kann, warum Sie es bes-
ser zurlckziehen sollten. Es ist juristisch, verfassungsrechtlich nicht in Ordnung. Es
schafft zweierlei Recht. Es gibt inhaltliche und sprachliche Begriffe. Es gibt eben den
unseligen Begriff der Leitkultur. Immanuel Kant hat Politik einmal als Kunst bezeichnet,
als Kunst der Klugheit. Tatsachlich ware es ein Gebot der Klugheit, diesen Gesetzent-
wurf zurickzuziehen, weil dieser unselige Begriff der Leitkultur nur stort. Er spaltet.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, gemeinsam gewinnen wir.
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(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon, Herr Kollege Gehring. — Unser

nachster Redner ist Herr Kollege Dr. Fahn. Bitte schon.

(Markus Rinderspacher (SPD): Wie oft sehen und héren wir Sie heute noch?)
Dr. Hans Jiirgen Fahn (FREIE WAHLER): — Noch acht Mal.

(Markus Rinderspacher (SPD): Respekt!)

Sehr geehrte Prasidentin, meine Damen und Herren! Braucht dieses Gesetz uber-
haupt eine Prdambel? — Grundsatzlich nicht. Es ist zu verstehen, dass das Grundge-
setz und die Bayerische Verfassung eine Praambel haben, aber hier ist es, soweit ich
weild, das erste Mal, dass ein Gesetz, das keine Verfassung ist, eine Praambel be-
kommen soll. Bisher sind vielleicht 6.000 Gesetze im Bayerischen Landtag verab-

schiedet worden. Alle haben keine Praambel.

Aulerdem gibt es auch noch das Integrationsgesetz des Bundes. Dadurch ist das
Bayerische Integrationsgesetz gar nicht so spektakular, wie vielleicht manche in die-

sem Haus vermuten.

Allerdings kann man auch sagen: Eine Praambel schadet nicht. Okay, dann sagt man
damit: Uns ist es ganz wichtig. Aber — das habe ich vorhin auch gesagt — wenn uns
die Integration so wichtig ist, wenn uns die Praambel so wichtig ist, dann hatten wir die
Arbeit der Enquete-Kommission "Integration" noch abwarten mussen. Das sage ich
immer wieder. Es nicht zu tun, ist ein groRer Fehler. Wir diskutieren in der Enquete-
Kommission. Sie macht dann konkrete Vorschlage. Diese sollten wir auf jeden Fall

noch abwarten.

Nun zur Leitkultur. Die Verbande sind ein Spiegelbild der gesellschaftlichen Meinung
in Bayern. Das muss sich dann auch in einem Gesetz wiederfinden. Dazu gibt es —

das ist bekannt, man muss es hier aber trotzdem sagen — eine Schriftliche Anfrage
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von mir. Darin ging es um die Position der Verbande zum Begriff "Leitkultur". Dazu gab
es viele Antworten, aber alle Verbande haben durchgehend gesagt: Diesen Begriff
"Leitkultur" wollen wir nicht, lehnen wir ab. — Das ist zunachst einmal nicht die Mei-

nung der FREIEN WAHLER. Wir haben uns erst einmal sachkundig gemacht.

Der Landeskirchenrat sagt, es sei fraglich, ob es Recht und Aufgabe eines freiheitlich-

demokratischen Rechtsstaats sein konne, eine Leitkultur vorzugeben.
Die Industrie- und Handelskammern schreiben genau dasselbe.

Oder der BLLV, der Lehrerverband: Da der Begriff nicht hinreichend klar sei, kénne
Leitkultur auf dem Schulhof, im Klassenzimmer oder beim Elternabend schnell zu

einem politischen Kampfbegriff werden.

Auch der Bayerische Jugendring sagt, eine Leitkultur sei nicht bestimmbar, unterliege
einem stetigen Wechsel, sei politisch schwer zu vermitteln und werde eher als Abgren-

zung wahrgenommen.

Und dann achten wir natlrlich immer darauf, was die kommunalen Spitzenverbande
sagen. Alle kommunalen Spitzenverbande haben gesagt, der Gesetzentwurf werde

von einer unklaren Definition einer Leitkultur gepragt.

Das Katholische Bulro Bayern teilt mit, der Begriff "Leitkultur" sei unglicklich gewahlt,

da er bei den Migranten negativ besetzt sei.
Danach musste man sagen: Klar, Streichung des Begriffs "Leitkultur".

Aber jetzt ist interessant, was fihrende CSU-Politiker bei 6ffentlichen Auftritten dazu

sagen.

Staatsministerin Emilia Mlller — sie ist ja anwesend — sprach bei einem Vortrag beim
Bayernbund oder der Hanns-Seidel-Stiftung von der Wirde des Menschen, der Frei-

heit der Person, der Gleichheit und Gleichberechtigung aller Menschen und dem
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Recht jedes Einzelnen auf ein selbstbestimmtes Leben. Da sage ich: Gut, das kann

ich unterstitzen, aber warum muss man immer noch "Leitkultur" voranstellen?

Oder Martin Neumeyer: Er hat bei der Anhérung gesagt, Pluralismus, Toleranz, Ver-
nunft vor Offenbarung, Grundgesetz und Bayerische Verfassung — all das sei unsere

Leitkultur.
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)
Da sage ich: Ich stimme zu, aber man braucht diese Uberschrift "Leitkultur" nicht.

Ich diene jetzt noch einmal mit dem ehemaligen Ministerprasidenten Edmund Stoiber.
Das interessiert Sie ja immer ganz besonders. Er sagte beim politischen Aschermitt-
woch im Jahr 2015, die Leitkultur seien die ersten 20 Artikel des Grundgesetzes. Da
sage ich: Das stimmt, aber man braucht nicht immer wieder dieses Wort "Leitkultur"

als Uberbegriff.
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Ich meine, das schadet der Sache. Wir sagen auch: Die Leitkultur ist ein Problem. Das

ist vollig einmutig bei den FREIEN WAHLERN insgesamt so.

Zum Schluss — ich kdnnte noch mehr dazu sagen, wir haben ja noch viel Zeit —: "Der
Neue Tag", eine Zeitung aus Weiden, berichtete am 1. Juli von einer Veranstaltung im
Landtag, bei der selbst Landtagsprasidentin Barbara Stamm ins Schwimmen geriet,

als sie den Begriff erlautern sollte.
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Sie sagte nicht, was die Leitkultur ist, sondern ihre Antwort waren wieder Fragen: Wo

sehen wir uns selbst? Oder: Wie schaut unser Zusammenleben aus?

Der Begriff "Leitkultur" fihrt also immer in eine Sackgasse. Er soll allein suggerieren,

dass sich Migranten unter Aufgabe ihrer Identitat assimilieren missen. Reinhard Erds,
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Grinder der Kinderhilfe Afghanistan, brachte es bei dieser Veranstaltung auf den

Punkt, als er sagte, wir mussten wissen, wie die Migranten ticken.

Deshalb ist ganz klar: "Leitkultur" ist ein schwieriger Begriff, den man lieber streichen
sollte. Die Erlauterungen, die fihrende CSU-Politiker geben, sind auch vdllig in unse-

rem Sinne, aber nicht unter der Uberschrift "Leitkultur".
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon, Herr Kollege Dr. Fahn. — Ich gebe
bekannt, dass CSU und SPD namentliche Abstimmung zur Praambel beantragt

haben. Unser nachster Redner ist der Kollege Schindler. Bitte sehr, Herr Schindler.

Franz Schindler (SPD): Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren,

liebe Kolleginnen und Kollegen, insbesondere Herr Kollege Blum!

(Zurufe von der CSU: Blume! — Thomas Kreuzer (CSU): Was ist mit euch los? lhr

wisst schon um diese Zeit die Namen nicht mehr?)
— Blume.
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Erstens. Es fallt dem Mitglied einer Partei, die seit 153 Jahren fir die Freiheit des Ein-
zelnen da ist, fur sie kampft, deren Mitglieder mehrfach gegen die Nazis gestimmt
haben, die einen Wilhelm Hoegner in ihren Reihen hatten, der im Reichstag und im
Bayerischen Landtag — er hatte zwei Mandate — gegen die Ermachtigung der Nazis

gestimmt hat,
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

schwer, bei den Worten des Mitglieds einer Partei ruhig zu bleiben, deren politische
Vorganger damals diesen Mut nicht hatten. Von Ihnen mussen wir uns das nicht sagen

lassen. Von lhnen nicht!
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(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Zweitens ist beim Einwand von Herrn Dr. Goppel, wir seien schon halb somalisch, zu

fragen: Wo leben Sie eigentlich, wenn Sie das so verstehen?
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Aber ich will eigentlich zur Praambel dieses Gesetzchens reden. Wie Sie selbst in der
Begrindung zu dem Gesetzentwurf schreiben, ist es nichts Gewohnliches, dass
einem Gesetz, noch dazu einem kleinen Gesetz mit 19 Artikeln, eine Praambel voran-
gestellt wird: "Praambeln sind in einfachen Gesetzen nicht Ublich und nach allgemei-
nem Usus ... den Verfassungen ... vorbehalten." Siehe Bayerische Verfassung und

siehe Grundgesetz.

Jetzt bin ich mir nicht ganz sicher, aber ich behaupte einmal, dass seit 70 Jahren, seit
dem 1. Dezember 1946, in Bayern kein Gesetz mehr beschlossen worden ist, dem
eine Praambel vorangestellt wurde. Kein einziges. Wollen Sie denn dieses Gesetz-
chen mit seinen 19 Artikeln wirklich auf die gleiche Stufe heben wie die ehrwirdige
Bayerische Verfassung, die genau heute vor 70 Jahren in Kraft getreten ist? Halten
Sie das nicht auch fir ein bisschen deplatziert und anmafiend, meine Damen und Her-

ren?

(Lebhafter Beifall bei der SPD — Beifall der Abgeordneten Claudia Stamm
(GRUNE))

Aber nun zum Inhalt dieser Praambel. Schon im Vorblatt des Gesetzentwurfs wird die
Praambel zur Bayerischen Verfassung vergewaltigt, wenn in Absatz 2 geschrieben

wird:

Aufgebaut auf dem Trimmerfeld, zu dem eine Staats- und Gesellschaftsordnung
ohne Gott, ohne Gewissen und ohne Achtung vor der Wirde des Menschen die
Uberlebenden des Zweiten Weltkriegs gefiihrt hatte, entstand ... das moderne

Bayern ...
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Sie wissen genau, wie die Ursprungsfassung lautet: nicht "aufgebaut auf", sondern:

Angesichts des Trimmerfeldes ... gibt sich das Bayerische Volk, eingedenk sei-
ner mehr als tausendjahrigen Geschichte, nachstehende demokratische Verfas-

sung.
(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Das war damals der Ausdruck von Demut angesichts der Geschichte, die zu einem
Trimmerfeld gefuhrt hat, und Sie tun jetzt in einem parteiischen Hochmut — anders
kann man es nicht bezeichnen; dort, wo die Verfassungsmiutter und -vater 1946 noch
Demut hatten, haben Sie jetzt parteiischen Hochmut — so, als stlinde es lhnen, ausge-
rechnet Ihnen, zu, eine Kultur fir dieses Land insgesamt vorzugeben.Das kénnen Sie
schon wollen. Man muss Sie aber daran erinnern, dass Sie auch nur eine Partei sind,
nur eine von vielen, und dass noch jede Partei auf der Welt, die sich angemalit hat,
mehr zu sein als nur eine Partei und das Ganze darstellen zu wollen, gescheitert ist,

meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRUNEN — Zurufe von der SPD:

Bravo!)

Nun komme ich zum Inhalt dieser Praambel. Da werden Begrifflichkeiten verwendet,
die eigenartig sind, und Satze geschrieben, die einerseits banal, andererseits aber
auch eigenartig formuliert sind. Die Praambel insgesamt trieft aber vor Ideologie, und
die Begrifflichkeiten sind historisch ungenau und in ihrer Tendenz — das sage ich noch
einmal — anmalend. Da ist die Rede von der deutschen Nation, als sei es ganz Klar,
was das eigentlich ist. Was bitte schon ist die deutsche Nation nach heutigem Ver-
standnis, nach dem Verstandnis von vor 80 Jahren und nach dem Verstandnis von vor
500 Jahren? Was ist deutsche Nation? — Da musste man ein bisschen genauer defi-

nieren, was damit im Kern gemeint ist.
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Dann reden Sie von einem gemeinsamen christlichen Abendland und dem jldischen
Beitrag zur Identitat dieses gemeinsamen christlichen Abendlands. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, da kann man nur noch polemisieren. Wo bitte schon ist das

Abendland, kann man zunachst mal fragen. Geografisch?
(Zuruf des Abgeordneten Erwin Huber (CSU))

— Sie haben ja keine Ahnung, Herr Kollege Huber. — Wo bitte schon ist das Abend-

land?
(Beifall bei der SPD — Zurufe von der SPD: Bravo!)

Das ist eine Frage des Standorts, des Standpunkts. Wenn ich in Amerika bin, liegt das

Abendland in Hawaii und wir sind das Morgenland.
Meine Damen und Herren, was ist das gemeinsame christliche Abendland?

(Unruhe — Glocke der Prasidentin — Dr. Florian Herrmann (CSU): Das ist ja pein-

lich! — Oliver Joérg (CSU): Wie kdnnen Sie sich so blamieren?)
— Ich darf das sagen, weil ich katholisch bin und hochdekorierter Oberministrant.
(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Was ist das gemeinsame christliche Abendland? Das Christentum ist schon in sich
ausgesprochen differenziert. Es ist nicht so, dass es nur ein Christentum gabe. Es gibt
viele Auspragungen des Christentums. Dazu gehort die Orthodoxie in Griechenland,
im Morgenland mit Verlaub. Das ist nicht Abendland. Bulgarien ist nicht das Abend-
land, sondern das ist das Morgenland. Dazu gehoéren die Evangelikalen in den USA.

All das ist Christentum, und da gehoren viele Auspragungen in Afrika dazu.
Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege, achten Sie bitte auf die Zeit.

(Markus Blume (CSU): Abenteuerlich!)
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Franz Schindler (SPD): Was also ist das christliche Abendland, meine Damen und

Herren? Das mogen Sie als Abendland bezeichnen — —

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege, lhre Zeit ist leider vorbei.

Franz Schindler (SPD): Wenn Sie mir noch einen Satz gestatten?
(Widerspruch bei der CSU)

— Gut, ich sehe es ein, dass ich mich an die Regeln zu halten habe; aber es scheint

eine Zwischenbemerkung zu geben.

(Abgeordneter Florian von Brunn (SPD) meldet sich zu einer Zwischenbemer-

kung)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Nein, es kann keine Zwischenbemerkung aus

der gleichen Fraktion geben.
(Zurufe von der CSU: Oh!)

Aber ich bin mir sicher: Sie finden noch Gelegenheit, sich weiterhin zu Wort zu mel-

den. Danke schon, Herr Kollege Schindler.
(Anhaltender Beifall bei der SPD — Zurufe von der SPD: Bravo!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Frist flur die Bekanntgabe der Abstimmung ist

noch nicht abgelaufen.

Ich kann lhnen bekannt geben, die SPD hat eine Erklarung zur Abstimmung nach
§ 133 unserer Geschaftsordnung angekundigt. Diese Erklarung zur Abstimmung er-
folgt jetzt gleich durch Herrn Rinderspacher. Er hat finf Minuten Zeit. Bitte schon, Herr

Rinderspacher.

(Markus Blume (CSU): Sie waren gar nicht da! — Heiterkeit bei der CSU)
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Markus Rinderspacher (SPD): Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolle-

ginnen und Kollegen!
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Es ist schon, dass Sie so guter Laune sind. Wir sind es auch, wie Sie bemerken. Aber,
Herr Staatsminister Huber, es geht gar nicht, dass Sie sich hier bei diesem wichtigen

Thema der Behandlung der Praambel des Integrationsgesetzes nicht zu Wort melden.

(Beifall bei der SPD)

Es kann doch wohl nicht wahr sein, dass der Fraktionsvorsitzende heute hier ankun-

digt, man wurde sich intensiv an der Debatte beteiligen.
(Markus Blume (CSU): Erklarung zur Abstimmung!)
— Ich erklare zur Abstimmung.
(Zurufe von der CSU)

— Ich erklare zur Abstimmung.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin — Markus Blume (CSU): Sitzungsleitung! —
Volkmar Halbleib (SPD): Schreien ist kein gutes Argument! Klappe halten hier!)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Kolleginnen und Kollegen, wenn Sie bitte zur

Ruhe kommen wurden.

(Markus Rinderspacher (SPD): Herr Kollege Kreuzer, Sie haben mir vorhin noch

erklart — —)

Herr Kollege Rinderspacher, einen Moment. Ich weise darauf hin, dass sich die SPD
nach § 133 zu einer Erklarung zur Abstimmung gemeldet hat. In dieser Erklarung wird

das Abstimmungsverhalten der Fraktion erklart. Ich bitte Sie jetzt um Konzentration.

(Beifall bei der SPD)
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Markus Rinderspacher (SPD): Wir werden die Praambel des Integrationsgesetzes

als SPD-Fraktion ablehnen.

(Thomas Kreuzer (CSU): Uberraschend! — Volkmar Halbleib (SPD): Das war noch

nicht bekannt!)

Ich driicke mein vdlliges Unverstandnis dartber aus, dass sich die Bayerische Staats-

regierung einer Debatte zu diesem wichtigen Thema verweigert.
(Beifall bei der SPD)
So wie es die CSU-Kolleginnen und Kollegen — —

(Josef Zellmeier (CSU): Hatten Sie sonst zugestimmt? — Markus Blume (CSU):

Sie waren gar nicht da! Sie waren drauf3en!)

— Aber doch nicht zur Praambel. Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie kon-

nen doch nicht — —
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)
Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Der Herr Rinderspacher hat jetzt das Wort.

Markus Rinderspacher (SPD): Dieses Gesetz stammt aus der Feder des Herrn
Staatsministers Huber. Wir hatten im Vorfeld dieser Debatte bereits zum Ausdruck ge-
bracht, dass es eines der handwerklich schlechtesten Gesetze ist, die es in den letz-
ten 20 Jahren im Bayerischen Landtag gab. Recht bekommen wir im Ubrigen allein

schon durch die CSU,
(Markus Blume (CSU): Sitzungsleitung! — Unruhe — Glocke der Prasidentin)
die bei 19 Artikeln zehn Anderungsantrage — —

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000209.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html

Protokollauszug
89. Plenum, 08.12.2016 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 24

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Kolleginnen und Kollegen, ich bitte um etwas
mehr Ruhe. Der Kollege Rinderspacher erklart momentan die Grinde fur das Abstim-

mungsverhalten.
(Widerspruch bei der CSU)

— Doch, das tut er. Ich bitte Sie, diese funf Minuten einzuhalten und ihm die Zeit zu
geben, hier in Ruhe seine Ausfuhrungen zu Ende zu bringen. Es geht nicht, dass von

dieser Seite permanent in dieser Lautstarke hereingerufen wird.
(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRUNEN)

Jetzt kommen Sie bitte zur Ruhe und lassen den Herrn Rinderspacher ausfiihren;

sonst kdnnen wir alle miteinander gar nicht héren, ob er zur Sache spricht oder nicht.

(Markus Blume (CSU): Ich bitte Sie, auf die Einhaltung der Geschaftsordnung zu

achten! — Unruhe — Glocke der Prasidentin)
Bitte schon, Herr Rinderspacher.

Markus Rinderspacher (SPD): Die CSU gibt uns dahin gehend recht, dass es der
handwerklich schlechteste Gesetzentwurf der letzten zwei Jahrzehnte ist, weil sie
selbst zu 19 Artikeln zehn Anderungsantrage eingebracht hat. Deswegen hatten wir

vor diesem Hintergrund erwartet, Herr Minister,
(Markus Blume (CSU): Geschaftsordnung!)

dass Sie hier Stellung beziehen. Wir haben uns die einzelnen Pressekonferenzen

noch einmal auf Video angeschaut,
(Zuruf von der CSU)

in denen Ministerinnen und die Minister dieser Staatsregierung die Frage nach der
Leitkultur, die zentral ist fur die Praambel, nicht beantworten konnten oder nicht beant-

worten wollten.
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(Beifall bei der SPD)

Jetzt machen Sie sich heute in der Plenarsitzung wieder vom Acker. Sie verweigern
die Aussagen. Sie verweigern die Debatte. Sie verweigern eine eingehende Definition

des zentralen Begriffs Ihres Gesetzentwurfs, der Leitkultur,

(Markus Blume (CSU): Geschaftsordnung!)

der in dieser Praambel festgelegt ist. Und der Staatsminister sitzt da und beteiligt sich

nicht an der Debatte

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

zum zentralen Gesetzeswerk dieser Regierung in dieser Legislaturperiode.

(Beifall bei der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir halten das fir richtig, was Professor
Martin Seel, Professor fir Philosophie an der Goethe-Universitat in Frankfurt am Main,

zur Leitkultur formuliert hat.

(Volkmar Halbleib (SPD): Zuhéren! — Gegenruf von der CSU: Inhalt! — Markus
Blume (CSU): Geschaftsordnung!)

In Demokratien gibt es keine Leitkultur. — So Herr Professor Martin Seel.

(Markus Blume (CSU): Geschaftsordnung!)

Der autoritare Gedanke der Leitkultur — —

(Markus Blume (CSU): Das gibt es doch nicht! — Unruhe — Glocke der Prasiden-
tin)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Moment! Der Herr Rinderspacher erklart, so wie

ich es verstehe, warum er ablehnt. Das ist eine Erklarung zu seinem — —
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(Volkmar Halbleib (SPD): Zuhéren! — Zurufe von der CSU: Nein!)
— Naturlich! Sorry, natirlich.
(Unruhe bei der CSU)

Ich leite hier die Sitzung und erteile jetzt dem Herrn Rinderspacher das Wort, und Sie

ertragen das jetzt bis zum Ende seiner Redezeit! So machen wir das jetzt.
(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRUNEN)

Markus Rinderspacher (SPD): Meine Damen und Herren, wenn Herr Staatsminister
Huber als der Spiritus Rector dieses Gesetzes nicht erklart, warum er dem Gesetz zu-
stimmt und warum er die Leitkultur definieren mdchte, dann gestatte ich mir, lhnen zu

erklaren, warum die SPD diese Leitkultur
(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

und damit die Praambel ablehnt.
(Barbara Stamm (CSU): Altestenrat!)

Der autoritare Gedanke der Leitkultur steht im Widerspruch zur Idee der freiheitlich-de-

mokratischen Grundordnung. Deshalb zitiere ich Herrn Professor Seel — —

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege, darf ich Sie kurz noch einmal un-

terbrechen? — Frau Landtagsprasidentin, Sie wollen den Altestenrat einberufen?

(Thomas Kreuzer (CSU): Wir beantragen die Einberufung einer Altestenratssit-

zung!)
Dann unterbreche ich die Sitzung.

(Unterbrechung von 16.00 bis 16.01 Uhr)
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Kolleginnen und Kollegen! In finf Minuten tritt der Altestenrat im Konferenzzimmer zu-

sammen.
(Unruhe)

Ich korrigiere: Wir treten im Bayernzimmer zusammen. Wie lange das dauern wird,
kann ich Ihnen jetzt nicht sagen. Sie erfahren aber Gber die Durchsage, wann die Sit-

zung wieder aufgenommen wird.
(Unterbrechung von 16.03 bis 17.02 Uhr)

Prasidentin Barbara Stamm: Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich darf Ihnen ganz
kurz mitteilen, worauf wir uns im Altestenrat verstandigt haben. Wir haben uns darauf
verstandigt, dass sich alle, die heute oder in der Nacht in dieser Sitzung Erklarungen
zur Abstimmung oder zur Aussprache abgeben wollen, strikt an die Geschaftsordnung

halten mussen.

Fur uns Prasidentinnen und Prasidenten, die wir die Sitzung leiten, mdchte ich die
Bitte auRern: Der Sitzungsleitung muss die Moglichkeit gegeben werden, den Redner

oder die Rednerin zu einer sachlichen Erklarung zurlckzufihren.
(Allgemeiner Beifall)

Ich glaube, dass wir nach dieser Verstandigung die Debatte weiterfuhren kdnnen. —
Herr Kollege Rinderspacher, Sie haben lhre Zeit noch nicht ganz ausgenutzt. Bitte

schon.

Markus Rinderspacher (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
setze meine Erklarung zum Abstimmungsverhalten der SPD-Fraktion fort: Wir lehnen
die Praambel des Integrationsgesetzes ab, weil die Staatsregierung den Begriff der
Leitkultur in der Praambel auch hier und heute im Hohen Hause nicht nur nicht hinrei-
chend, sondern gar nicht erklart und erlautert hat. Das kommt als weiterer Grund zu

dem, was wir bereits in den Ausschussberatungen deutlich gemacht haben, hinzu.
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(Beifall bei der SPD)

Das Parlament kann erwarten — das bringe ich fur meine Fraktion zum Ausdruck —,
dass die Regierung den zentralen Artikel bzw. die Praambel im Hohen Hause erlautert
und erklart. Es kann nicht angehen, dass die Mitglieder der Staatsregierung Uber die
Leitkultur in den Bierzelten sehr intensiv berichten, aber da, wo Widerspriche zu er-
warten sind, namlich im Parlament, eine entsprechende Erlauterung dieses Begriffs

schuldig bleiben.

Ich darf daran erinnern, dass dies das gleiche Modell wie in den Ausschussberatun-
gen ist. Frau Guttenberger hat im Verfassungsausschuss dazu formuliert, man misse
sich nicht fir eine Praambel rechtfertigen. Rechtfertigen zwar nicht, aber erlautern und
erklaren sollte sie die Regierung in jedem Fall.Vor diesem Hintergrund lehnen wir, die

SPD, diese Praambel ab.

Ich erlaube mir hinzuzufigen: Wer am lautesten schreit, hat nicht immer recht. — Und

es gilt das deutsche Sprichwort: Wer grob ist, ist noch lange nicht stark.
(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Damit ist die Aussprache soweit erledigt. Wir kommen
jetzt zur Abstimmung. Vonseiten der SPD-Fraktion wurde namentliche Abstimmung

beantragt. Die Urnen stehen bereit.

(Josef Zellmeier (CSU): Einen Moment! Wir stimmen jetzt nicht (iber den Ande-

rungsantrag ab, sondern uber die Praambel?)

— Uber die Praambel. Es ist beantragt worden, dass (iber die Praambel namentlich ab-

gestimmt wird. Das ist das, was ich noch in Erinnerung habe. Vielen Dank.
Wir stimmen jetzt namentlich — — Ja?

(Zuruf: Wir missen erst noch (iber die Anderungsantrage abstimmen!)
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— Ach so, gut. — Vorweg muss ich noch Uber die hierzu einschlagigen Anderungsantra-
ge der Fraktionen abstimmen lassen. Das ist die Abstimmung Uber die Nummer 1 des
SPD-Antrags. Mit der Nummer 1 des Antrags soll die Praambel aufgehoben werden.
Der federfiuhrende Ausschuss empfiehlt die Ablehnung. Wer entgegen dem Aus-
schussvotum der Nummer 1 des Anderungsantrags zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Die Fraktionen der SPD, der FREIEN WAHLER und von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Die Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Die CSU-
Fraktion. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist die Nummer 1 des Anderungsantrags

abgelehnt.

Zur Praambel empfiehlt der federfiUhrende Ausschuss Zustimmung mit der Mal3gabe,
dass in Satz 3 Worter ersetzt und neu eingefligt werden, ein neuer Satz 10 eingefligt
und der bisherige Satz 12 durch neue Satze 13 und 14 ersetzt wird. Aulderdem soll im
neuen Satz 12 das Wort "Recht" eingeflgt werden. Im Einzelnen verweise ich auf die

Nummer 1 der Beschlussempfehlung.

Wer der Praambel mit diesen Anderungen zustimmen will, den bitte ich um das Hand-

zeichen.

(Einige Mitglieder CSU-Fraktion halten ihre Stimmkarten hoch — Lachen und Bei-
fall bei der SPD)

Dazu ist namentliche Abstimmung beantragt. Bitte schon. Die Urnen stehen bereit.

Sind Sie mit drei Minuten einverstanden?
(Namentliche Abstimmung von 17.08 bis 17.11 Uhr)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Liebe Kolleginnen und Kollegen, die drei Minuten
sind um. Ich schliel3e die Abstimmung. Das Ergebnis wird au3erhalb des Plenarsaals
ermittelt und Ihnen spater bekannt gegeben. Ich bitte Sie nun, die Platze wieder einzu-

nehmen, damit wir in der Tagesordnung fortfahren kénnen.
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Bevor wir in der Tagesordnung fortfahren, gebe ich das Ergebnis der vorher durchge-
fuhrten namentlichen Schlussabstimmung zum Gesetzentwurf der Staatsregierung auf
Drucksache 17/11941, Tagesordnungspunkt 13, bekannt. Mit Ja haben 154 gestimmt.
Mit Nein hat niemand gestimmt. Es gab auch keine Stimmenthaltungen. Damit ist das

Gesetz angenommen. Es tragt den Titel: "Gesetz zur Anderung des Bayerischen Blin-

dengeldgesetzes".
(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

(...)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Ab-
stimmung zur Praambel — Drucksache 17/11362 — bekannt: Mit Ja haben 93 gestimmt,

mit Nein 53 bei 15 Stimmenthaltungen. Damit ist die Praambel angenommen.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3 — Unruhe — Glocke des Prasidenten)
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Anlage 3

zur namentlichen Abstimmung am 08.12.2016 zu TOP 16: Gesetzentwurf der Staatsregierung fiir ein

Abstimmungsliste

Bayerisches Integrationsgesetz (BayIntG) (Drs. 17/11362) - "Praambel"

zur 89. Vollsitzung am 8. Dezember 2016

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Gerlach Judith X
Aigner llse X Gibis Max X
Aiwanger Hubert X Glauber Thorsten X
Arnold Horst X Dr. Goppel Thomas X
Aures Inge X Gote Ulrike X
Gottstein Eva X
Bachhuber Martin X Giill Martin
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Giiller Harald X
Bauer Volker Guttenberger Petra X
Baumgartner Jirgen X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Haderthauer Christine X
Bause Margarete X Hausler Johann X
BeiBwenger Eric X Halbleib Volkmar X
Dr. Bernhard Otmar X Hanisch Joachim X
Biedefeld Susann Hartmann Ludwig X
Blume Markus X Heckner Ingrid X
Bocklet Reinhold X Heike Jirgen W. X
Brannekamper Robert X Herold Hans X
Brendel-Fischer Gudrun X Dr. Herrmann Florian X
von Brunn Florian X Herrmann Joachim X
Brunner Helmut X Dr. Herz Leopold X
Hiersemann Alexandra X
Celina Kerstin X Hintersberger Johannes X
Holzl Florian X
Dettenhofer Petra X Hofmann Michael X
Dorow Alex X Holetschek Klaus X
Diinkel Norbert X Dr. Hopp Gerhard X
Dr. Diirr Sepp Huber Erwin X
Dr. Huber Marcel X
Eck Gerhard Dr. Huber Martin X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Huber Thomas X
Eisenreich Georg Dr. Hiinnerkopf Otto X
Huml Melanie X
Fackler Wolfgang X
Dr. Fahn Hans Jirgen X Imhof Hermann X
Fehlner Martina X
Felbinger Glinther X Jorg Oliver X
Flierl Alexander X
Dr. Forster Linus Kamm Christine X
Freller Karl X Kaniber Michaela X
Fiiracker Albert X Karl Annette
Kirchner Sandro X
Ganserer Markus X Knoblauch Giinther X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X Konig Alexander X
Gehring Thomas X Kohnen Natascha X
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Anlage 3

zur 89. Vollsitzung am 8. Dezember 2016

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich

Kréanzle Bernd X Schorer-Dremel Tanja X

Dr. Krénzlein Herbert Schreyer Kerstin X

Kraus Nikolaus X Schulze Katharina X

Kreitmair Anton X Schuster Stefan X

Kreuzer Thomas X Schwab Thorsten X

Kiihn Harald X Dr. Schwartz Harald X
Seehofer Horst

Landner Manfred X Seidenath Bernhard X

Lederer Otto X Sem Reserl X

Leiner Ulrich Sengl Gisela X

Freiherr von Lerchenfeld Ludwig X Sibler Bernd X

Lorenz Andreas X Dr. Séder Markus

Lotte Andreas X Sonnenholzner Kathrin X
Dr. Spaenle Ludwig

Dr. Magerl Christian X Stachowitz Diana X

Dr. Merk Beate X Stamm Barbara X

Meyer Peter X Stamm Claudia X

Mistol Jirgen X Steinberger Rosi X

Miiller Emilia X Steiner Klaus X

Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X

Miitze Thomas X Stoéttner Klaus X

Muthmann Alexander X Straub Karl X
Streibl Florian X

Nussel Walter X Strobl Reinhold X
Strobel Jurgen X

Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X

Petersen Kathi X

Pfaffmann Hans-Ulrich X Tasdelen Arif X

Prof. Dr. Piazolo Michael Taubeneder Walter X

Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X

Pschierer Franz Josef X Trautner Carolina X

Dr. Rabenstein Christoph X Unterlander Joachim X

Radlmeier Helmut X

Rauscher Doris X Dr. Vetter Karl

Dr. Reichhart Hans X Vogel Steffen X

ReiR Tobias X

Dr. Rieger Franz X Waldmann Ruth X

Rinderspacher Markus X Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Ritt Hans X Weidenbusch Ernst X

Ritter Florian X Weikert Angelika

Roos Bernhard X Dr. Wengert Paul X

Rosenthal Georg X Werner-Muggendorfer Johanna X

Rotter Eberhard X Westphal Manuel

Rudrof Heinrich Widmann Jutta X

Riith Berthold X Wild Margit X
Winter Georg X

Sauter Alfred X Winter Peter X

Schalk Andreas Wittmann Mechthilde X

Scharf Ulrike X Woerlein Herbert X

Scheuenstuhl Harry X

Schindler Franz X Zacharias Isabell X

Schmidt Gabi X Zellmeier Josef X

Schmitt-Bussinger Helga X Zierer Benno X

Schoffel Martin X Gesamtsumme | 93 53 15

Schorer Angelika X




