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(Beginn: 14.01 Uhr)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Her-
ren! Ich erdffne die 96. Vollsitzung des Bayerischen
Landtags. Presse, Funk und Fernsehen sowie Foto-
grafen haben um Aufnahmegenehmigung gebeten.
Die Genehmigung wurde erteilt.

Ich darf Sie jetzt bitten, sich von lhren Platzen zu er-
heben und eines ehemaligen Kollegen zu gedenken.

(Die Anwesenden erheben sich)

Am 11. Februar verstarb im Alter von 81 Jahren Herr
Hans Lukas. Er gehodrte dem Bayerischen Landtag
von 1970 bis 1994 an und vertrat fir die CSU den
Wabhlkreis Oberpfalz. Wahrend seiner Abgeordneten-
tatigkeit war er unter anderem Mitglied im Ausschuss
fur Eingaben und Beschwerden, im Ausschuss fiir So-
zial- und Gesundheitspolitik sowie insbesondere im
Ausschuss fir Ernahrung und Landwirtschaft, dessen
Themen ihm zeitlebens besonders am Herzen lagen.
Fur Landwirtschaft, Fischerei und die Belange des
landlichen Raums setzte er sich auch in ehrenamtli-
chen Funktionen, etwa bei der Landjugendbewegung
oder beim Bayerischen Bauernverband, ein.

Als langjahriges Mitglied des Kreistages von Neustadt
an der Waldnaab und in drei Jahrzehnten als Burger-
meister seiner Heimatgemeinde Kirchendemenreuth
engagierte sich Hans Lukas zudem intensiv fur die
Belange der Menschen in der Oberpfalz. Flr seinen
vielfaltigen Einsatz wurde er mehrfach ausgezeichnet,
unter anderem mit der Bayerischen Verfassungsme-
daille in Silber. Der Bayerische Landtag wird dem Ver-
storbenen ein ehrendes Gedenken bewahren. —

Sie haben sich von |Ihren Platzen erhoben. Ich danke
lhnen.

Bevor wir mit der Tagesordnung beginnen, darf ich
noch einen Geburtstagsglliickwunsch aussprechen.
Heute feiert Herr Kollege Markus Blume Geburtstag.

(Allgemeiner Beifall)

Ich winsche Ihnen im Namen des gesamten Hauses
und personlich alles Gute und weiterhin viel Erfolg fir
Ihre parlamentarischen Aufgaben.

Nun habe ich einen Antrag zur Geschéaftsordnung,
meine Damen und Herren. Kollege Streibl, bitte sehr.

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter
Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Wir
haben einen Antrag zur Geschaftsordnung und bitten
darum, beim Tagesordnungspunkt 2 — Gesetzentwurf

zur Anderung des Schulwegkostenfreiheitsgesetzes —
einen Gesetzentwurf von uns, der Fraktion der FREI-
EN WAHLER - auch zur Anderung des Schulwegkos-
tenfreiheitsgesetzes — mit aufzunehmen und heute mit
zu beraten. Es ist im Grunde aus parlamentsékonomi-
schen Grinden sinnvoll, das heute gemeinsam zu
machen. Sonst wirden wir nachste Woche im Plenum
noch einmal dariber reden; auch im Ausschuss
waren die Gesetze beisammen. Von daher bitte ich,
der Aufnahme dieses Tagesordnungspunktes zuzu-
stimmen.

Es geht darum, dass den Schilerinnen und Schilern,
die eine Schule besuchen wollen, die weiter entfernt
ist als die normale Schule, zumindest die Kosten der
Schulerbeférderung bis zur ndchstgelegenen Schule
ersetzt werden. Von daher bitte ich um Zustimmung
zu dem Geschéftsordnungsantrag.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Kollege Streibl. Gibt es eine Auerung zu diesem An-
trag? — Das scheint nicht der Fall zu sein. Dann kén-
nen wir schon Uber diesen Antrag abstimmen. Wer fiir
den Geschaftsordnungsantrag ist und die Erste Le-
sung heute mit auf die Tagesordnung nehmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind alle
Fraktionen. Ist jemand dagegen? — Gibt es Enthaltun-
gen? — Das ist jeweils nicht der Fall. Dann ist einstim-
mig beschlossen, dass die Tagesordnung entspre-
chend ergénzt wird.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde gem. § 65 BayLTGeschO auf
Vorschlag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
"Endlich wieder frei durchatmen. Fiir saubere Luft
statt Feinstaub und Abgasen."

In der Aktuellen Stunde dirfen die einzelnen Redner
grundsatzlich nicht Ianger als finf Minuten sprechen.
Hat eine Fraktion das Benennungsrecht fiir mehrere
Rednerinnen bzw. Redner, kann auf Wunsch der je-
weiligen Fraktion eine ihrer Rednerinnen bzw. einer
ihrer Redner bis zu zehn Minuten Redezeit erhalten.
Dies wird auf die Anzahl der Redner der jeweiligen
Fraktion angerechnet. Ergreift ein Mitglied der Staats-
regierung das Wort fir mehr als zehn Minuten, erhalt
auf Antrag einer Fraktion eines ihrer Mitglieder Gele-
genheit, finf Minuten ohne Anrechnung auf die Zahl
der Redner dieser Fraktion zu sprechen. — Erster
Redner fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ist Herr Kolle-
ge Hartmann. Bitte sehr, Sie haben das Wort.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidi-
um, liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Fitnessraum
im Bayerischen Landtag war in den letzten Wochen
deutlich voller als hier das Plenum. Sicher hat das
auch damit zu tun, dass nach der Weihnachtspause
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das eine oder andere Pfund weg muss. Mir personlich
war es in den letzten Wochen drauf3en auch deutlich
zu kalt, um Sport zu betreiben. Aber vielleicht gibt es
auch noch einen ganz anderen Grund, warum so viele
drinnen Sport gemacht haben, namlich weil in den
letzten Wochen Bewegung draulRen in den Stadten in
Bayern wegen Feinstaubalarms und zu viel Stickstoff-
dioxids in der Luft einfach gesundheitsschadlich war.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Kollegen aus Mittelfranken haben in der letzten
Woche vielleicht auch in den "Nurnberger Nachrich-
ten" gelesen — ich zitiere —:

Aber auch als Gesunder wirde ich in diesen
Tagen nicht gerade eine Joggingrunde einlegen.
Dabei nimmt man namlich bis zum Zweihundert-
fachen an belasteter Luft auf.

Das sagte Prof. Dr. Joachim Ficker von der Universi-
tat in Nurnberg.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, wenn
der Lungenexperte bereits gesunden Menschen
davon abrat, drauf’en Sport zu betreiben und sich
drauf3en aktiv zu bewegen, wie sieht es dann bei den
alteren Menschen und bei den Menschen aus, die
chronisch krank sind, die Asthma haben? Wir wissen
ganz genau: Die Dieselfahrzeuge in unseren Stadten
verpesten unsere Luft und setzen giftige Abgase frei.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie l6sen Bronchitis aus, verursachen Asthma und
fihren zu Lungen- und Kreislaufschaden. Das ist alles
bekannt. Einer Tatsache muss man sich auch be-
wusst werden: Es gibt in Deutschland zwischen 7.000
und 10.000 Todesfalle, die auf das Konto der Autoab-
gase gehen. Das sagen uns wissenschaftliche Unter-
suchungen. Da mussen bei jedem die Alarmglocken
lduten. Das kénnen wir doch nicht weiter akzeptieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, man
muss sich wirklich einmal bewusst machen: Autoab-
gase sind in diesem Land fir mehr als doppelt so
viele Menschenleben verantwortlich wie Verkehrsun-
falle. Ja, Autos sind in den letzten Jahren sicherer ge-
worden. Airbags und Gurte, Antiblockiersysteme, und
was noch alles, wurden eingefiihrt. Autofahren ist so
sicher wie noch nie, und das ist auch gut so. Aber
was ist mit den Menschen, die unter den Abgasen lei-
den? Wie werden sie eigentlich in diesem Land ge-
schitzt?

(Beifall bei den GRUNEN)

Wie schitzen wir die Familie, an deren Fenster sich
taglich im wahrsten Sinn des Wortes eine Blechlawine
vorbeidrickt? Wie schitzen wir chronisch Kranke?
Wie schitzen wir unsere Kinder? Wie schiitzen wir al-
tere Menschen? Wie schitzen wir Schwangere? All
diese Fragen miissen beantwortet werden.

Das Urteil aus dem letzten Sommer liegt bereits seit
acht Monaten vor. Von dieser Staatsregierung hat
man nichts, aber auch gar nichts gesehen, um dieses
Problem endlich anzugehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn die Ursachen eines Problems bekannt sind, ist
es fiir uns GRUNE eine Selbstverstandlichkeit, die Ur-
sachen zu beheben und an einer Losung zu arbeiten.
Man darf das nicht auf die lange Bank schieben. Ich
sehe es bereits an einigen Gesichtern: Sie alle wer-
den denken, dass Stuttgart die gleichen Probleme
hat.

(Hans Ritt (CSU): GroRerel!)

— Ja, richtig: Stuttgart hat Probleme. Dort gibt es eine
gewaltige Feinstaubbelastung, wie auch in einer gan-
zen Reihe bayerischer Stadte. Aber wissen Sie, was
der entscheidende Unterschied zwischen einer Regie-
rung mit einem verantwortungsvollen Ministerprasi-
denten und dieser Staatsregierung ist?

(Beifall bei den GRUNEN)

Man konnte es ganz deutlich der "Stiddeutschen Zei-
tung" vom 11. Oktober 2016 entnehmen: "Kretsch-
mann kampft flr Diesel-Fahrverbote". Man kann auch
weitergehen und in die Datenbank des Bundesrates
schauen. Dann sieht man: Das grun-schwarz regierte
Baden-Wirttemberg — ich mdchte daran erinnern,
dass die CDU dort an der Regierung beteiligt ist — hat
bereits im Oktober letzten Jahres einen Verordnungs-
antrag in den Bundesrat eingebracht. Raten Sie ein-
mal, wer diesen Antrag unterstiitzt? — Das schwarz-
grin regierte Hessen ist mit dabei. Wer bremst mal
wieder bei dieser Sache? — lhr Verkehrsminister Dob-
rindt auf Bundesebene, der immer der Lobby der Au-
toindustrie folgt und nicht den Schutz der Menschen
in den Vordergrund stellt. Das ist skandalds.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber kommen wir von Baden-Wirttemberg zurlick
nach Bayern. Ob Minchen, Nirnberg, Augsburg, Re-
gensburg, Bamberg oder Wirzburg — fast alle diese
Stadte leiden unter einer massiven Feinstaubproble-
matik und unter Abgasen in der Luft.
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Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen der
CSU-Fraktion, ich fasse kurz zusammen, worum es
geht. Erstens ist ein Zusammenhang zwischen Auto-
abgasen, Krankheiten und Todesfallen in diesem
Land belegt. Zweitens werden Grenzwerte nicht ein-
gehalten. Drittens gibt es ein Gerichtsurteil, das die
Staatsregierung dazu verdonnert hat, binnen eines
Jahres eine L6sung auf den Tisch zu legen.

Was ist passiert? — Ich sage es |hnen: Sie haben gar
nichts dafir getan, dass die Luft in unseren Stadten
wieder sauberer wird.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf von der CSU:
Lige!)

Sie machen keinen Finger krumm, um gesundheitli-
chen Schaden entgegenzuwirken. Sie schieben das
auf die lange Bank. Sie sehen tatenlos zu, wie Men-
schen krank werden, leiden und sterben.

Dazu sage ich ganz deutlich: Wir haben in den letzten
Monaten auf politischer Ebene viel tber Dieselfahr-
zeuge diskutiert. Wir alle wissen doch, dass der "sau-
bere Diesel" eine Mogelpackung ist. Das wissen wir
seit dem VW-Skandal.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wissen auch, dass die sauberen Autos nicht von
selbst auf die Stralen kommen. Aber auch dabei
bremst diese Regierung auf Berliner Ebene immer
wieder, sodass wir keine besseren Grenzwerte be-
kommen.

Was kénnen wir eigentlich tun? Dieses Thema ist mir
ganz wichtig; denn es geht um die Gesundheit der
Menschen in unserem Land, die wir einem Risiko aus-
setzen. Wir missten sie diesem Risiko nicht ausset-
zen. Schauen wir wieder einmal nach Baden-Wurt-
temberg. Die Frage ist: Was kann man machen? Eine
verantwortungsvolle Regierung nimmt sich dieses
Themas an, das durchaus eine Herausforderung ist.

Die Landesregierung hat die Landesanstalt fir Um-
welt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttem-
berg beauftragt, drei Szenarien durchzurechnen und
zu prifen, was man machen kann.

Erstes Szenario — das ist der Weg dieser Staatsregie-
rung — Man tut gar nichts. Dann stellt man fest, dass
die Grenzwerte bis 2020 nicht eingehalten werden.
Das ist klar.

Das zweite Szenario sieht vor, den Autoverkehr um
ein Funftel zu reduzieren.

Das dritte Szenario beschaftigt sich mit der Frage,
was passiert, wenn man eine blaue Plakette einflihrt,
um Dieselfahrzeuge, die nicht der Norm Euro 6 ent-
sprechen, nicht in die Umweltzone einfahren zu las-
sen.

Das Ergebnis ist klar und eindeutig. Der erste Weg
bringt gar nichts; denn die Fahrzeuge werden nicht
von selbst so schnell sauberer. Der zweite Weg fuhrt
in die richtige Richtung, reicht aber bei Weitem nicht
aus. Das Ergebnis ist ganz deutlich: Der Weg der Ein-
fuhrung einer blauen Plakette funktioniert. Wir wiirden
die Stickstoffdioxidbelastung in den Stadten mit die-
sem Instrument schlagartig halbieren.

Deswegen fordere ich Sie auf, die Initiative von
Baden-Wirttemberg, die dort von Ihren Partnern und
auch von Hessen unterstitzt wird, im Bundesrat zu
unterstitzen, um hierbei voranzukommen und um den
Stadten endlich die Mdglichkeit zu geben, die Bevdl-
kerung vor diesen Abgasen zu schitzen. Das ware
verantwortungsvolle Politik.

(Beifall bei den GRUNEN)

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, ich
komme zum Schluss. Es gibt kein Recht, die Luft zu
verschmutzen. Es gibt ein Recht auf saubere Luft und
Gesundheit in unserem Land.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dieser Verantwortung missen Sie gerecht werden.
Das Problem wird kein bisschen kleiner, wenn Sie es
immer wieder auf die lange Bank schieben. Es l6st
sich nicht von selbst. Es I6st sich, wenn man Mut
zeigt, entschlossen ist und handelt.

Schauen Sie nach Baden-Wurttemberg. Dort wird vor-
gemacht, wie der Weg funktionieren kann. Diesen
Weg erwarten wir auch fur Bayern, damit wir endlich
wieder frei durchatmen kdénnen — das alles jetzt und
nicht erst 2030. Dass es geht, zeigt Baden-Wirttem-
berg. Das waére eine verantwortungsvolle Politik, die
wir erwarten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Kollege Hartmann. — Fur die CSU-Fraktion spricht
jetzt Kollege Ritt. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Hans Ritt (CSU): Herr Prasident, werte Kolleginnen
und Kollegen! Es ist mal wieder typisch fir die Kolle-
ginnen und Kollegen der GRUNEN, sich an kleinen
Dingen hochzuziehen und diese aufzubauschen.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000354.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000434.html

Plenarprotokoll 17/96 v. 14.02.2017

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 8481

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Das ist keine Klei-
nigkeit! — Weitere Zurufe von den GRUNEN)

— Herr Kollege Hartmann, wenn Sie mir zuhdren, kann
ich Ihnen viele Dinge widerlegen. Ich widerlege Ihnen,
bevor ich zu meinem Manuskript komme, als Erstes
Folgendes: Sie sagen, wir sollen den Stadten die
Méoglichkeit geben, ihre Birger vor den Abgasen zu
schitzen. — Ich sage Ihnen: Die Mdglichkeit gibt es
heute schon. Warum fahren in den Stadten Minchen
oder Nurnberg keine Busse, die den Normen Euro 4
oder Euro 5 oder sogar Euro 6, wenn es ganz gut ist,
entsprechen? Warum fahren in diesen Stadten keine
Busse mit CNG-Antrieb? Der Kollege Walter Nussel
ist leider nicht da. Wir waren in der letzten Woche bei
MAN in Minchen.

(Zuruf der Abgeordneten Christine Kamm
(GRUNE))

— Sie sind jetzt ruhig. Ich habe vorher auch zugehort.
(Christine Kamm (GRUNE): Nein!)

— Ich habe zugehort. Wir waren bei MAN in Minchen.
MAN bietet Hybridbusse und CNG-Busse. MAN liefert
Busse nach Ankara. Dort fahren 1.200 Busse. Warum
fahren in der Landeshauptstadt Minchen keine CNG-
Busse?

(Florian von Brunn (SPD): Wie viel Anteil hat das
denn an den Schadstoffen?)

— 98 % weniger Stickoxide, 95 % weniger Feinstaub.
(Beifall bei der CSU)

Wenn Sie den Stadten wieder reine Luft geben wol-
len, ist die Landeshauptstadt als erste Stadt gefordert,
Busse mit CNG-Antrieb einzusetzen.

(Florian von Brunn (SPD): Wie viel gibt die CSU-
Staatsregierung fiir die Busférderung? — Weitere
Zurufe von den GRUNEN)

— Fir CNG-Busse gibt es vom Wirtschaftsministerium
Zuschisse, die bei etwa 25 % liegen.

(Beifall bei der CSU — Zurufe von der SPD)

— Informieren Sie sich, bevor Sie solche Zwischenrufe
machen.

(Heiterkeit bei der SPD — Florian von Brunn
(SPD): Ein reines Ablenkmandver!)

Jetzt komme ich aber zu meinem Manuskript. Ich
wollte das blo am Anfang klarstellen.

Das Gesamte und die damit einhergehenden kausa-
len Zusammenhange werden komplett ignoriert und
ausgeblendet. Charakteristisch fiir die GRUNEN ist,
mit dem Finger auf andere zu zeigen, anstatt selbst
aktiv zu werden und einen eigenen personlichen Bei-
trag zu leisten.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Ich habe gar kein
Auto! — Katharina Schulze (GRUNE): Ich auch
nicht! — Weitere Zurufe von den GRUNEN)

Ich darf lhnen sagen: Ich sehe niemanden von den
GRUNEN mit einem Elektroauto im Landtag vorfah-
ren.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Ich habe gar kein
Auto!)

Ich sehe keinen mit einem CNG-Auto vorfahren. Ich
praktiziere das seit zehn Jahren.

(Zuruf von den GRUNEN)

Das Thema der heutigen Aktuellen Stunde ist auch fur
mich personlich hoch brisant und aktuell, aber eine
reine und edle Gesinnung der GRUNEN, die wohl hin-
ter dieser Themenwahl stecken soll, kann ich nicht er-
kennen. Die Entwicklung der Immissionssituation
weist fur Bayern im Jahr 2016 einen anhaltend positi-
ven Trend mit Blick auf die Feinstaub-PM10-Grenz-
werte auf. An allen Messstationen in Bayern sind —
wohlgemerkt im Jahr 2016 — die PM10-Grenzwerte
eingehalten worden. Das betrifft sowohl den Jahres-
mittelwert als auch die maximal zulassige Anzahl der
Uberschreitungen des Tagesmittelwerts. Im langfristi-
gen Verlauf sind deutliche Minderungen der PM10-
Feinstaubbelastung festzustellen, die auf die Wirkung
der zahlreichen Malinahmen, zum Beispiel durch Luft-
reinhalteplane, und auf die gunstigen meteorologi-
schen Bedingungen zurlickzufiihren sind.

Seit Anfang 2017 haben wir ein Problem, weil wir auf-
grund der Kalte eine Inversionswetterlage haben und
kein Luftaustausch mehr stattfindet. Ich darf auch be-
merken: Durch diese Inversionswetterlage haben wir
an Sonnen- und Windstrom am 18. Januar um
9.00 Uhr frih nur 2 Gigawattstunden ernten koénnen,
obwohl wir in Deutschland 91 Gigawattstunden aufge-
baut haben. 91 Gigawattstunden sind aufgebaut.
Auch dafir ist die Inversionswetterlage verantwortlich.

(Zuruf von den GRUNEN: Ist der Herrgott fir das
Staatsversagen schuld, oder? — Ludwig Hart-
mann (GRUNE): Das macht das Problem aber
nicht besser!)
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Dieser Effekt kann erst durch eine Anderung der Wet-
terlage — Wind und Regen — aufgelost werden. Eine
menschliche Einflussnahme ist hier kaum moglich.

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Hartmann
(GRUNE))

— Herr Hartmann, ich habe lhnen vorhin auch zuge-
hort; ich habe lhnen nicht einmal widersprochen. Sie
haben mich gesehen. Ich bitte, genau das Gleiche — —

(Florian von Brunn (SPD): Aber dann missen Sie
vernunftiger reden!)

— Wenn ich mir Uberlege, was Sie Unvernunftiges von
sich geben, Herr Kollege von Brunn, misste ich die
ganze Zeit dazwischenreden.

(Beifall bei der CSU)

In der o6ffentlichen Wahrnehmung und den politischen
Diskussionen in Deutschland ist Giberwiegend von den
Hotspot-Messungen die Rede, zum Beispiel am Ne-
ckartor in Stuttgart und an der Landshuter Allee in
Minchen. Die NO,-Immissionsgrenzwerte kénnen an
solch verkehrlich stark belasteten, unter unginstigen
Bedingungen zur Schadstoffverteilung leidenden
Orten, zum Beispiel StralRenschluchten, nicht einge-
halten werden. Sie geben damit jedoch eine Selbst-
verstandlichkeit wieder: Mitten im Verkehr sind die
Schadstoffwerte am hochsten. Doch die gemessenen
Hoéchstbelastungen an Hotspots sind keinesfalls ein
Indikator fur die Luftqualitat im gesamten Stadtgebiet.
Untersuchungen des Landesamts fir Umwelt haben
gezeigt, dass wenige Meter abseits der Hauptver-
kehrswege, an denen NO,-Grenzwertiberschreitun-
gen festgestellt werden, wesentlich geringere Belas-
tungen vorliegen. An der hochstbelasteten Minchner
Messstation Landshuter Allee mit Uberschreitungen
um das Doppelte des Grenzwertes wird im Abstand
von circa 50 Metern bereits die Einhaltung der Grenz-
werte erreicht; im nachsten StralRenzug werden also
keine Uberschreitungen mehr festgestellt.

Die Lésung des Problems muss am Fahrzeug gefun-
den werden.

(Zuruf von den GRUNEN: Da vertrauen Sie auf
VW, oder?)

— Genau. Deswegen brauchen wir verstarkt Euro 6.
Es liegt an Europa. Europa hat 2013/2014 die Schad-
stoffklasse Euro 6 eingeflihrt. Wenn Euro 6 spates-
tens im Jahr 2020 durchschlagt, werden wir bei NO, —
Monoxid und Dioxid — keine Uberschreitungen mehr
haben.

(Zuruf von den GRUNEN)

Spatestens 2019/2020 greift Euro 6. Hatte Europa die
Norm Euro 6 friher eingeflhrt, hatten wir schon heute
das Problem nicht mehr.

(Zuruf von den GRUNEN: Hatten die Automobil-
konzerne nicht beschissen!)

— Da geht es nicht nur um NOy, sondern vorwiegend
um Feinstaub.

Die NO,-Jahresmittelwerte weisen im Vergleich zum
Vorjahr einen leichten Riickgang auf. An der Inntal-
Autobahn, Streckenabschnitt Oberaudorf, wurde der
Jahresmittelwert mit 40 Mikrogramm je Kubikmeter
erstmals eingehalten. Zum ersten Mal seit Einflihrung
des Grenzwerts wurde die zulassige Anzahl von
Uberschreitungen des Stundenmittelwertes fir NOy
an allen Messstationen in Bayern eingehalten. An der
Landshuter Allee in Minchen wurde dieser Grenzwert
bis dato sicherlich regelmaflig Uberschritten, doch
2016 lag dort erstmals an insgesamt 13 Stunden eine
Konzentration von Uber 200 Mikrogramm je Kubikme-
ter Luft vor. Erlaubt sind 18 Stunden. Zum Vergleich:
Im Jahr 2010 wurden an der Landshuter Allee noch
192 Uberschreitungen des Stundenmittelwerts ver-
zeichnet. Sie sehen: Die Tendenz weist nach unten.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Dank der Umwelt-
zonen!)

Spatestens 2019/2020 haben wir die Grenzwerte im
Griff.

Far die restlichen in der 39. BImSchV festgelegten Im-
missionsgrenzwerte fir Schwefeldioxid, Blei, Benzol,
CO — Kohlenmonoxid — wurden im Jahr 2016 wie
auch in den letzten Jahren keine Uberschreitungen
festgestellt. Dies ist auch in Zukunft nicht zu erwarten.

Die Probleme hinsichtlich der Einhaltung der Grenz-
werte fir Feinstaub und NO, sind deutschlandweit
und europaweit noch nicht gelést. Um einen Erfolg si-
cherzustellen, muss die Malinahmenplanung verursa-
cherbezogen ablaufen. Wichtig dabei ist, dass die
MaRnahmen auch tatsachlich umgesetzt werden. Al-
lein auf die Kontrolle setzen wir nicht. — Ich danke
Ihnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Ich danke lhnen,
Herr Kollege Ritt. — Nachste Wortmeldung: Herr Kolle-
ge von Brunn fir die SPD. Bitte schon.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren! Wir sprechen
heute Uber ein ernstes Thema. Schadstoffe aus Haus-
brand, Verkehr, Gewerbe und Industrie in der Luft ma-
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chen krank und sind weltweit flr viele vorzeitige To-
desfalle  verantwortlich.  Stickoxid, Staub und
RuBpartikel erhdhen das Risiko fiir Atemwegserkran-
kungen und verstarken Allergien; RulBpartikel wirken
sogar krebserregend. Nach Studien am Max-Planck-
Institut fir Chemie in Mainz sterben in der Euro-
paischen Union jahrlich 180.000 Menschen vorzeitig
an Feinstaub und Ozon, davon 35.000 in Deutsch-
land. Rund 20 % dieser Todesfalle — so das Institut —
sind auf Abgase von Autos zurtickzufiihren. Die Euro-
paische Umweltagentur ging 2015 sogar von
430.000 Todesfallen durch Feinstaub in Europa aus.
Das Umweltbundesamt beziffert die Zahl der Todesfal-
le allein in Deutschland auf rund 47.000. Die Zahl der
durch Stickstoffdioxid bedingten Todesfalle soll bei
uns circa 10.000 im Jahr betragen. Das sind erschre-
ckende Zahlen — deswegen auch ein dringender
Handlungsauftrag an die Politik!

(Beifall bei der SPD)

Herr Ritt, ich finde es deswegen auch unangemessen,
hier Gber Busse in Grol3stadten zu sprechen, die nur
einen minimalen Anteil an den Belastungen durch
diese Schadstoffe haben. Dazu méchte ich auch noch
sagen: Die Busforderung des Freistaats ist geradezu
mikroskopisch klein.

(Beifall bei der SPD — Hans Ritt (CSU): Vorbild-
funktion!)

Aus der Sicht der bayerischen Stadte und GroR3stadte
brauchen wir deshalb dringend einen rechtlichen Rah-
men, der es den Kommunen in Bayern ermdglicht zu
handeln, wenn die Grenzwerte Uberschritten werden.
Dementsprechend gab es im April 2016 auch einen
einstimmigen Beschluss der Umweltministerkonfe-
renz, also der Umweltminister aller Bundeslander,
auch von Bayern, entsprechende Voraussetzungen zu
schaffen. Leider ist aber der von der CSU gestellte
Bundesverkehrsminister, der auch in dem Abgasskan-
dal schmahlich versagt hat, nicht bereit, diese Mog-
lichkeit mitzutragen.

(Beifall bei der SPD)

Mit Einschrankungen und Verboten allein kénnen wir
das Problem aber nicht |6sen, weil unsere Gesell-
schaft auf Mobilitdt angewiesen ist. Wir Sozialdemo-
kratinnen und Sozialdemokraten wollen auch keine
Lésung, die Mobilitat zu einem Luxusgut macht, das
sich nur Reiche leisten kdnnen.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen brauchen wir eine Verkehrswende hin zu
einem klima- und umweltfreundlichen Verkehr, der zu-
gleich sozial gerecht und fir alle Menschen bezahlbar

ist. Diese Verkehrswende lasst sich am besten ausge-
hend von den grofen Stadten organisieren. "Ver-
kehrswende" bedeutet konkret die schrittweise Redu-
zierung von Verbrennungsmotoren, den drastischen
Ausbau des offentlichen Verkehrs, eine starke Forde-
rung der E-Mobilitdt und eine starke Foérderung des
Fahrradverkehrs. Leider finden wir bei der CSU-
Staatsregierung aber wenig Einsicht und Bewegung,
die nach wie vor im fossilen Zeitalter lebt und fossile
Politik betreibt.

(Beifall bei der SPD)

Die Entscheidung fir die zweite Stammstrecke kann
doch nicht dariiber hinwegtauschen, dass Sie, liebe
Kolleginnen und Kollegen von der CSU, den offentli-
chen Verkehr in Bayern straflich vernachlassigen. Die
Forderung des offentlichen Verkehrs aus Mitteln des
Freistaates liegt heute pro Jahr um fast 60 Millionen
Euro unter den Zahlen von 2003. Jenseits der zweiten
Stammstrecke stockt zum Beispiel der Ausbau des
Minchner S-Bahn-Netzes. Das sogenannte 13-Punk-
te-Sofortprogramm der Staatsregierung ist ein Rohr-
krepierer. Das hat der verantwortliche Minister Herr-
mann vor wenigen Wochen selbst erklart. Er hat es
namlich fur gescheitert erklart.

Es geht aber nicht nur um Minchen. Was ist mit der
Weiterentwicklung der S-Bahn im GroRraum Nurn-
berg — Furth — Erlangen zur Stadtumlandbahn? Was
ist mit einem S-Bahn-Verkehr fir Augsburg? Wo sind
die Initiativen und Planungen der CSU-Staatsregie-
rung? Fehlanzeige! Das Gleiche gilt auch fur die E-
Mobilitat. Horst Seehofer selbst hat 2008 angekiin-
digt, dass bis zum Jahr 2020 in Bayern
200.000 Elektrofahrzeuge unterwegs sein sollen. Laut
Pressemitteilung des  Innenministeriums  vom
April 2016 waren damals gerade etwas Uber
4.000 Elektrofahrzeuge zugelassen. Angesichts Ihrer
vollmundigen Versprechungen ist das ein klaglicher
Wert.

(Beifall bei der SPD)

Auch den Fahrradverkehr fordern die groRen Stadte
lieber selber, wie es Minchen mit seiner Radlinitiative
und den umweltfreundlichen Mobilitatskonzepten fir
seine Stadtviertel zeigt. Von der Staatsregierung
kommt dazu herzlich wenig. Dabei lieRen sich laut
Aussagen des Umweltbundesamtes in den Ballungs-
raumen 30 % der Pkw-Fahrten auf das Fahrrad verla-
gern.

Mein Fazit: Eine Verkehrswende hin zu einem um-
weltfreundlichen und sozial vertraglichen Verkehr ist
mit der CSU offensichtlich nicht méglich. Deswegen
verwundert es nicht, dass Bayern in der aktuellen Be-
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wertung der "Allianz pro Schiene" beim Mobilitatsin-
dex wieder nur den vorletzten Platz einnimmt.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Herr Kollege. — Die nachste Wortmeldung kommt vom
Kollegen Zierer von den FREIEN WAHLERN. Bitte
schoén, Sie haben das Wort.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Préa-
sidium, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die
Uberschrift der heutigen Aktuellen Stunde kénnte von
den GRUNEN noch um folgenden Satz erweitert wer-
den: "Die GRUNEN lassen ihr Auto stehen." Die Uber-
schrift wirde dann lauten: "Endlich wieder frei durch-
atmen. Fir saubere Luft statt Feinstaub und Abgasen.
Die GRUNEN lassen ihr Auto stehen." Das ware doch
ein gutes Beispiel.

(Thomas Gehring (GRUNE): Mein Auto steht in
der Garage!)

Dieses Thema wird in der Offentlichkeit aber auf eine
Frage zugespitzt: Soll es im Innenstadtbereich Fahr-
verbote fiir Dieselfahrzeuge geben? Die Aktuelle
Stunde zu diesem Thema wurde heute von den GRU-
NEN angesetzt, weil am Donnerstag der Bayerische
Verwaltungsgerichtshof dariiber entscheidet, ob die
Landeshauptstadt Miinchen fir den Stachus und fir
die Landshuter Allee LuftreinhaltemalRnahmen schon
friher als geplant einleiten muss. Ich stelle mir dabei
die Frage, ob man die ausstehende Gerichtsentschei-
dung nicht abwarten konnte und ihr mit dieser Aktuel-
len Stunde vorgreifen musste. Wenn wir heute Uber
die Belastung der Burgerinnen und Burger durch
Feinstaub und Abgase sprechen, sprechen wir nicht
Uber Lappalien. Feinstaub und Stickoxide machen
krank. Wie viele Menschen jahrlich an den Folgen der
Luftverschmutzung sterben, lasst sich serids kaum
sagen. Eines ist aber sicher: Jedes Jahr sterben in
Deutschland Menschen direkt oder indirekt an den
Folgen der Luftverschmutzung.

Zum Feinstaub: Uberall dort, wo sich besonders viel
Feinstaub in der Luft konzentriert, steigt die Zahl der
Herzinfarkte, die Zahl der tddlich verlaufenden
Schlaganfalle, aber auch die Zahl der Atemwegser-
krankungen wie Asthma oder Ahnliches. Grundsétz-
lich gilt: Je kleiner die PartikelgrolRe, desto groler
sind die Auswirkungen auf die Gesundheit. Allerdings
muss man anerkennen, dass die Feinstaubbelastung
mit PM10 im Jahresmittel abgenommen hat. 2015
wurde an der Landshuter Allee der Grenzwert nur
noch an 13 Tagen Uberschritten, wahrend es im
Jahr 2013 noch fast 40 Tage waren. Richtig ist aber
auch, dass es im Jahr 2017 bis Mitte Februar an
16 Tagen Uberschreitungen gab.

Zu den Stickoxiden: Auch Stickoxide flihren zu Atem-
wegserkrankungen. Mit einer zunehmenden Stick-
oxidbelastung steigt das Risiko, an Herz-Kreislauf-Er-
krankungen zu sterben. Laut Europaischer
Umweltagentur gibt es jedes Jahr allein in Deutsch-
land 10.000 vorzeitige Todesfalle, die auf zu hohe
Stickoxidemissionen zurtckzufihren sind. Im Gegen-
satz zum Feinstaub sieht es bei Stickoxid gar nicht
gut aus. An fast 60 % der stadtischen verkehrsnahen
Luftmessstationen in Deutschland gab es Uberschrei-
tungen des zulassigen Jahresgrenzwerts.

Die Problematik beschrankt sich aber nicht nur auf
den Stralenverkehr. Auch im Luftverkehr kann trotz
einer neuen sparsamen Triebwerktechnik die Fein-
staubbelastung zunehmen. Herr Magerl weil3, wovon
ich spreche. Flugzeuge verbrennen Kerosin. Das ist
dem Diesel ahnlich.

Wie kann eine Lésung aussehen? — Ich sage vorweg:
Wir sprechen uns ganz klar gegen eine pauschale
Verbannung von Dieselfahrzeugen aus Innenstadten
aus. Dies wurde den zahlreichen Besitzern von Die-
selfahrzeugen, die Sprit sparen wollen, und dem pri-
vaten Handel und Handwerk nicht gerecht werden.
Die ganz alten Dieselstinker diirfen ohnehin nicht
mehr in die Umweltzonen hineinfahren, weil sie keine
grine Plakette bekommen. Der fir die blaue Plakette
wichtige Euro-6-Standard ist technisch sehr aufwen-
dig. Falls Uberhaupt, kdnnen die Fahrzeuge nur mit
sehr hohen Kosten auf den Euro-6-Standard nachge-
rustet werden. Somit wirden wir gerade die Halter
noch nicht so alter Fahrzeuge treffen. Das sind neben
mittelstandischem Handel und Handwerk die Men-
schen aus Munchen und Umgebung, die ihr Fahrzeug
fur den taglichen Weg in die Arbeit brauchen. Deshalb
ist aus unserer Sicht ein pauschales Fahrverbot abzu-
lehnen.

Wir haben aber eine Aufgabe fiir die Zukunft. Bei
Fahrzeugen, die in Minchen sehr viel unterwegs sind
— das sind unter anderem auch Taxis —, sollte man
daran denken, bei der Verlangerung oder Neuaus-
schreibung von Taxilizenzen oder des o6ffentlich-priva-
ten Busverkehrs die Ausschreibung so zu gestalten,
dass kurzfristig bei Bussen auf Gasantrieb umgestellt
und bei Taxis mehr auf Elektrofahrzeuge gesetzt wird.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Denken Sie bitte
an die Zeit.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Ich kénnte mir vor-
stellen, dass der MVV in der Innenstadt komplett auf
Elektrobusse umstellt und im Einzugsgebiet von Mun-
chen Gasbusse verwendet. Diese MalRnahmen wir-
den eine rasche und konkrete Erleichterung bringen.
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Sie wurde nicht einzelne gesellschaftliche Gruppen
benachteiligen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Herr Kollege Zierer. — Fir die CSU hat sich Kollege
Dr. Hinnerkopf gemeldet. Bitte.

Dr. Otto Hiinnerkopf (CSU): Herr Prasident, Kolle-
ginnen und Kollegen! Die aktuelle Wetterlage ist fur
die GRUNEN und fiir die SPD giinstig, um dieses in
der Tat nicht einfach zu l6sende Problem so drama-
tisch darzustellen.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Alles nicht so
schnelll)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie es bei
anderen Wetterlagen ist, hat der Kollege Ritt darge-
stellt. Wir hatten in den Jahren 2012 bis 2016 kaum
Probleme mit zu hohen Werten an Feinstaub, Stick-
oxiden und dergleichen. Daraus wird deutlich, dass
wir ein ganzes Stiick des Weges hinter uns haben,
wenngleich wir nicht zufrieden sein kénnen — darin
sind wir uns einig — und noch vieles von uns bewaltigt
werden muss. Allein die Tatsache, dass Munchen im
Jahr 2004 einen Luftreinhalteplan erstellen und die-
sen inzwischen schon sechs Mal Uberarbeiten muss-
te, weil die Werte jedes Mal nicht eingehalten werden
konnten, macht deutlich, dass wir vor vielschichtigen
Herausforderungen stehen, die nicht mit einfachen
Ldsungen, auch nicht mit einer blauen Plakette, be-
waltigt werden kdnnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir sind uns
einig, was geandert werden muss.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Wir sind uns nicht
einig!)
— Kollege, seien Sie bitte mal ruhig und hoéren Sie zu!

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Nein, ich bin nicht
ruhig!)

— Ich lasse Sie auch reden, wenn Sie hier vorne ste-
hen.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege
Pfaffmann, Sie kennen die Regeln fiir Zwischenrufe.

Dr. Otto Hiinnerkopf (CSU): Was der Pfaffmann will,
das wissen doch alle hier. Er verfolgt da sehr subtile
Ziele.

(Volkmar Halbleib (SPD): Jetzt sind wir aber neu-
gierig! Wir sind in dieser Frage ganz wissbegie-
rig! — Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Subtil!)

Wir missen die Emissionen reduzieren. Wir haben
noch eine Flotte von Fahrzeugen mit zu hohem
Schadstoffaussto. Wir werden hier mit Sicherheit
weiterkommen.

(Florian von Brunn (SPD): Schaffen wir das bis
20207?)

Wenn die Euro-6-Norm bis zum Jahr 2020 von allen
Autos erfillt wird, werden wir mit Sicherheit ein gan-
zes Stiick weiter sein. Ich darf darauf hinweisen:
Wenn es darum geht, den Autoverkehr in der Stadt zu
reduzieren, gerade hier in Minchen,

(Florian von Brunn (SPD): Da blockiert uns die
CSU leider!)

dann ist das auch mit dem Bau der zweiten Stamm-
strecke verbunden. Damit kann ein gewaltiger Schritt
nach vorne gegangen werden. Sicher, wir haben
diese morgen noch nicht. Aber das, was Sie hier
immer diskutieren, ist sehr einfach gestrickt. Sie tun
namlich so, als ob wir mit einer Malnahme maéglichst
morgen oder Ubermorgen alles erledigen kdnnten,
wenn wir nur ihren klugen Vorschlagen folgten. Die
Realitat ist anders. Wir missen auch die Menschen
mitnehmen, die zum Beispiel in der Innenstadt arbei-
ten oder dort als Gewerbetreibende unterwegs sind.
Wir mussen ihnen mehr Zeit lassen, und Autos mus-
sen angeboten werden, die weniger emittieren, um
sukzessive das zu erreichen, was unser aller Ziel ist,
namlich die Belastung mit Feinstaub, Stickoxiden und
Rufpartikeln deutlich zu reduzieren.

Meine Damen und Herren, die Staatsregierung steht
dafiir, dass verninftige Schritte gegangen werden.
Wer keine Verantwortung tragt, kann naturlich Un-
mogliches fordern und so tun, als ob er den Stein der
Weisen gefunden hatte und entsprechend handeln
wirde, wenn er nur durfte. Meine Damen und Herren,
wir sind nicht dafiir zu haben — das wurde deutlich ge-
sagt —, bis zum Jahr 2030 vodllig aus der Verwendung
von Fahrzeugen mit Verbrennungsmotor auszustei-
gen. Wir wollen deren Anzahl sicher deutlich reduzie-
ren. Wir wollen die Elektromobilitdt voranbringen. Das
ist nicht so einfach. Auch mit einer Vorgabe von einer
Million oder zwei Millionen Elektrofahrzeugen ist es
nicht getan. Das sehen wir, und es missen ganz kon-
krete Schritte vorbereitet und gegangen werden, um
das Ziel zu erreichen.

Alles in allem sind wir ein weites Stlick des Wegs vo-
rangekommen. Wir wissen aber auch, dass es nicht
mit einer Zauberformel getan ist. Das erfordert viele
Schritte. Insofern ist unser Ansinnen ganz klar. Wir
sind gegen MalRnahmen wie die blaue Plakette, mit
der viele Mitblrgerinnen und Mitburger zu Leidtragen-
den wirden. Wir wollen Lésungen, die fir alle ertrag-
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lich sind. Insofern ist unser Antrag entsprechend for-
muliert.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon. —
Fur die SPD hat sich Kollege Roos gemeldet. Bitte
sehr, Sie haben das Wort.

Bernhard Roos (SPD): Werter Herr Prasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! "Die Luft ist rein." — Das ist
in vielen Situationen eine Formulierung, die einem Er-
leichterung verschafft. Aber nicht nur in den Grof3stad-
ten, sondern auch im landlichen Raum ist das oft nur
Wunschdenken. Die Luft ist alles andere als rein. Da
bietet es sich natirlich an — die GRUNEN haben die-
ses Klavier treffend gespielt —, "Dieselgate” zum An-
lass dafiir zu nehmen, Verbrennungsmotoren generell
ins Abseits zu stellen, insbesondere Dieselmotoren.
Ich werde das zurechtriicken.

VW, Audi und Fiat — ich nenne Fiat ganz bewusst,
weil dort der Betrug ebenso offenkundig ist —, haben
sich an kaufmannischen Grundsatzen versindigt,
aber natlrlich auch an der Gesundheit der Bevdlke-
rung weltweit. Wenn man fir wenige Euro Technolo-
gie einspart und dann Milliarden Euro an Strafzahlun-
gen leisten muss, dann verdienen die Manager das,
was ihnen momentan passiert, auch wenn sich das
geneigte Publikum am Streit zwischen Piéch und Win-
terkorn im Moment vielleicht nur delektiert. Aber da
liegt nicht der Schlissel. Wir brauchen Strafzahlungen
dieser Konzerne zugunsten der Umwelt, und wir brau-
chen diese Strafzahlungen auch als Schadensersatz
zugunsten der Kunden, die massiv Vertrauen verloren
haben. Dieses Vertrauen missen wir und muss pri-
mar die Industrie wiedergewinnen, liebe Kolleginnen
und Kollegen.

(Beifall bei der SPD)

Krisen sind Chancen. Auch diese Krise ist eine Chan-
ce, um zu neuen Abgasnormen zu kommen, wie es
meine Gewerkschaft, die IG Metall, will, die dann wirk-
lich eingehalten werden und von allen Seiten gepruft
werden. Was Dobrindt und das Kraftfahrt-Bundesamt
hier geliefert haben, war eine absolut schlechte Leis-
tung, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der SPD)

Wer wie die GRUNEN meint, er kénne jetzt schnell
auf Elektromobilitdt umsteigen, muss erklaren, woher
der Primarstrom kommt. Wie viele Kraftwerke wollt ihr
denn daflir bauen? Das funktioniert nicht. Deswegen
brauchen wir den Diesel mit Euro 6 als Ubergangs-
technologie.

(Karl Freller (CSU): Da hat er recht! Richtig!)

Ein Bus in dieser Norm emittiert mittlerweile weniger
Schadstoffe als ein Pkw; er hat ein ganzes Chemie-
werk hinten drin. Ich ergdnze: Auch der Benziner
kommt nicht aus der Schmuddelecke heraus. VW und
Audi werden ab dem kommenden Jahr sukzessive
alle Benzinmotoren ebenfalls mit Partikelfiltern aus-
risten — ich sage: sogar ausristen mussen! Ich bin
absolut fur scharfere Grenzwerte.

Nétig sind eine Starkung des OPNV und des Schie-
nenpersonennahverkehrs. Daflir muss interkommunal
deutlich mehr gemacht werden. Der Freistaat Bayern
hat seit dem Jahr 2003 den kommunalen Unterneh-
men und den privaten Unternehmen tber 800 Millio-
nen Euro an Busférderung vorenthalten.

(Florian von Brunn (SPD): Hort, hort!)

Das hat dazu geflhrt, dass die Busse im Freistaat
alter sind, mehr Schadstoffe ausstofien und damit der
Bevodlkerung schaden. Das ist der Skandal neben
dem, was VW und Audi verbrochen haben.

(Beifall bei der SPD)

Die Forderung der Elektromobilitat ist kein Nullsum-
menspiel. Ein Bus mit Elektroantrieb kostet doppelt so
viel wie ein Bus mit Dieselantrieb. Das muss flir die
Kommunen natirlich aufbereitet werden, zumal sie
nicht nur den Bus kaufen, sondern auch die Infra-
struktur bereitstellen missen. Das ist eine staatliche
Aufgabe fir Bund und Land.

Ich wundere mich, lieber Kollege Hans Ritt. Du bist
ein Kaminkehrer. Warum hast du keine Silbe tber den
Hausbrand gesagt? Das frage ich mich. Nachtigall,
ich hor dir trapsen — auch wenn du nichts gesagt hast.

(Lachen bei der CSU — Gudrun Brendel-Fischer
(CSU): Eine Frechheit!)

Der Verkehr hat an den Emissionen einen Anteil von
etwa 25 %, der Hausbrand von etwa 40 %.

(Hans Ritt (CSU): Weniger!)
— Das sagst du. Ich sage 40 %.

(Heiterkeit bei der SPD — Hans Ritt (CSU): Ich bin
vom Fach!)

Es ist ein absoluter Trugschluss der CSU, ein neues
Programm aufzulegen, namlich das 10.000-Hauser-
Programm, mit dem wiederum Olheizungen geférdert
werden. Diesen Irrsinn muss man mir erst einmal er-
klaren.
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(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Es geht weiter mit dem Hausbrand. Staatsminister
Marcel Huber, ich wende mich an Sie. Unter lhrer
Agide als Umweltminister wurden sogenannte Einzel-
raumbrandanlagen privilegiert, weil man meint, da
steht so ein kuschliger Kachelofen. Aber das sind oft
grof3e Anlagen, die das gesamte Haus befeuern, per-
manent brennen und sehr viel Feinstaub ausstof3en.
Damit haben Sie sich auch an der Gesundheit der
Birgerinnen und Birger versindigt.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Denken Sie bitte
an die Zeit!

Bernhard Roos (SPD): Ich komme zur Feinstaubde-
batte in Passau. Wir haben topographisch Probleme
mit dem Verkehr. Wir haben Feinstaubprobleme. Das
ist in meiner Heimatstadt an der Donau leider eine
Sondersituation. Daran ist auch der Schiffsverkehr
schuld. In den Schiffen wird namlich Schwerdl verfeu-
ert. Das ist wirklich Gift hoch drei. Da muss man
etwas andern. Letzter Punkt: Landwirtschaft — —

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Nein, lieber Kol-
lege, Sie haben lhre Zeit schon um 50 Sekunden
Uberschritten. Jetzt ist Schluss! Also, bitte.

Bernhard Roos (SPD): Ammoniak und Erosion. Das
heil’t, alle Akteure missen sich an der Luftverbesse-
rung beteiligen. Danke.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke auch. —
Dann ist jetzt Kollege Freller fir die CSU noch einmal
dran. Bitte schon.

Karl Freller (CSU): Herr Prasident, Hohes Haus! Ich
glaube, es ist niemand im Raum, der Staub einatmen
will. Es ist wohl niemand im Raum, der mdchte, dass
seine Angehdrigen Staub einatmen, und es ist wohl
niemand im Raum, der die Verantwortung daflr Uber-
nehmen mochte, dass Menschen Uber Jahrzehnte zu
hohen Belastungen ausgesetzt sind. Deshalb haben
wir seit Jahren und Jahrzehnten in Deutschland eine
Politik betrieben, die auf immer weniger Abgase, auf
immer weniger Staub abzielt. Wenn man weil3, dass
in den letzten 40 Jahren die Emissionen auf ein Zehn-
tel reduziert wurden, dann weil® man auch, was ge-
leistet worden ist. Wir wissen aber auch, dass noch
eine Wegstrecke vor uns liegt, um mdoglichst ber-
haupt keinen Staub zu haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, hier muss
schon einmal eines festgehalten werden: Es flhren

verschiedene Wege zu diesem Ziel. Man kann nicht
glauben, mit einem bestimmten Weg oder gar mit
schnellen Verboten das Problem zu Iésen. Fir mich
ist ganz entscheidend, dass wir dort den Staub mini-
mieren, wo er entsteht, namlich am Auto selbst. Wir
mussen also Antriebe férdern, die wirklich staubfrei
sind.

(Zuruf von den GRUNEN)

Wenn jetzt groB in Elektroautos, GTZ- und PTZ-Kraft-
stoffe und in die Wasserstoffbrennstoffzelle investiert
wird, dann ist das der richtige Weg. Ich bin auch dank-
bar, dass wir vor einiger Zeit bei der Klausur meiner
Fraktion in Banz ein Vorstandsmitglied von Audi zu
Gast hatten, das uns die neuesten Entwicklungen ge-
zeigt hat und uns Hoffnung machen konnte. Es wird
viel geschehen.

(Florian von Brunn (SPD): Das erklaren Sie uns
seit Jahren!)

Dahinter steht die CSU-Fraktion, dahinter steht die
bayerische Politik, und dahinter steht auch die Bun-
desregierung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was aber
nicht angeht: dass man eine Diskussion so fihrt, als
ob man mit schnellen Verboten von Kraftfahrzeugen
das Problem I6sen kénnte. Viele Jahre wurden Diesel-
motoren beflrwortet, weil sie weniger CO»-Ausstoly
haben. Jetzt dreht sich das Bild, jetzt geht man auf
den Diesel los. Jetzt gibt es schon Dieselmotoren, die
die Standards erreichen. Allerdings wurden noch vor
wenigen Jahren Neuwagen zugelassen, die die Stan-
dards nicht ganz erreichen. Man kann doch unmdglich
Dieselfahrzeuge einfach verbieten, schon allein
wegen des Ressourcenverbrauchs bei der Verschrot-
tung all dieser Autos. Also brauchen wir vernunftige
Ubergangsfristen.

(Florian von Brunn (SPD): Haben Sie auch eines
gekauft?)

Die Leute mit kleinerem Geldbeutel sind froh, ein ei-
genes Auto zu haben. Sie dirften nach vier Jahren
damit nicht mehr in die GroR3stadt fahren. Das geht
nicht, meine sehr verehrten Damen und Herren. So
kurzfristig kann man keine Politik machen.

(Beifall bei der CSU)

Wissen Sie, wo fir mich die GRUNEN ihre Glaubwiir-
digkeit endgultig verloren haben — das geht wahr-
scheinlich allen meinen mittelfrankischen und unter-
frankischen Kollegen so —? Beim Frankenschnellweg.
Meine sehr verehrten Damen und Herren: Stau schafft
Staub!
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(Zuruf von den GRUNEN)

Der meiste Staub entsteht im Stau, der am Franken-
schnellweg seit 30 Jahren herrscht und seinerzeit von
einer rot-grinen Stadtregierung verursacht worden ist.

(Lachen bei der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben
am Frankenschnellweg in Nurnberg das typische Bei-
spiel, dass man mit Staupolitik den allergréten Um-
weltschaden anrichtet. Das kann nicht sein, dagegen
wehren wir uns.

(Beifall bei der CSU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe
bei der SPD gerade grof3e Widerspriiche zwischen
Herrn von Brunn und Herrn Roos herausgehdrt; das
wird jedem aufgefallen sein. Der eine bedauert, dass
die Busse nicht besser gefordert werden. Der andere
sagt, es sei ohnehin nur eine mikroskopisch kleine
Busférderung. Lieber Herr von Brunn, wenn man ein
Thema so angeht, dass etwas Effizientes als mikro-
skopisch kleingeredet und verachtet wird, dann
kommt man wirklich nicht weiter. Und deshalb meine
ich: Bleiben wir verniinftig, und gehen wir einen ge-
raden Weg zum Abbau von Schadstoffen.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schdn,
Herr Kollege Freller.

(Florian von Brunn (SPD): Das war ein mikrosko-
pischer Beitrag zur Debatte!)

Fir die Staatsregierung erteile ich Frau Staatsministe-
rin Scharf das Wort. Bitte sehr.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Umweltministerium):
Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Saubere Luft in Bayerns Stadten, ich behaupte, dass
dieses Ziel hier und heute 100 % der Anwesenden mit
unterschreiben. Niemand in diesem Hohen Haus ist
gegen saubere Luft. Wogegen ich aber sehr wohl bin,
meine Damen und Herren von den GRUNEN, ist ers-
tens Panikpolitik. Sie wissen selbst, dass die Feinst-
aubkonzentration bei Inversionswetterlagen immer
besonders hoch ist und dass genau deswegen, euro-
paisch geregelt, an 35 Tagen im Jahr dieser Wert aus-
nahmsweise Uberschritten werden darf.

Ich bin zweitens gegen den moralinsauren Dunst, mit
dem Sie das Thema Luftreinhaltung immer wieder auf
die Tagesordnung bringen. Wenn man lhnen zuhért,

kdnnte man fast den Eindruck bekommen, als sei die
Luft in grin-regierten Kommunen ein einziger Hauch
von Lavendel.

(Heiterkeit bei der CSU)

Wir wissen, dass dies weder beim Feinstaub noch
beim Stickoxid so ist. Der ungekronte Schadstoffkonig
in Deutschland ist ein griner Oberbirgermeister, und
die Messstation am Stuttgarter Neckartor ist Rekord-
meister unter allen deutschen Messstationen. Ich
denke, das sollten Sie wissen.

Oder wenn wir nach Hamburg blicken, wo ein griiner
Senator fur die Umwelt zustandig ist: Hamburg ist auf
dem besten Weg zur norddeutschen Hauptstadt der
Schadstoffbelastung.

In der Tat, meine Damen und Herren, auch in Min-
chen liegen die Stickoxid-Werte zu hoch, besonders
am Stachus und auch an der Landshuter Allee. Wir
wissen, dass es nicht der Oberbilrgermeister war, der
hier fur wirksame Gegenmalnahmen gesorgt hat,
sondern ich sage an dieser Stelle unserem Minister-
prasidenten einen herzlichen Dank.

(Zuruf von der SPD: Haben Sie auch Lésungen?)

Ohne seinen Einsatz ware die zweite Stammstrecke
fur die Minchnerinnen und Milnchner ein Ewigkeits-
wunsch geblieben.

(Beifall bei der CSU)

Einigen wir uns also darauf, liebe Kolleginnen und
Kollegen von den GRUNEN: Ja, wir haben ein Thema
in bayerischen und in deutschen Ballungsrdumen.
Diskutieren wir dieses Thema ohne moralischen
Uberlegenheitsstatus. Sie setzen sich hier einen Heili-
genschein auf, der Ihnen nicht zusteht.

(Florian von Brunn (SPD): Immer nur Polemik!)

Ich schlage |hnen vor, dass wir stattdessen gemein-
sam einen Weg gehen und an dem Ziel arbeiten, das
wir fraktionsibergreifend verfolgen, ndmlich saubere
Luft fir gesunde Birgerinnen und Blrger.

(Florian von Brunn (SPD): Mit welchen konkreten
MalRnahmen?)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich méchte zunachst
zu den Fakten kommen. Wir haben in Bayern derzeit
17 Luftreinhalteplane, von denen die meisten fortge-
schrieben sind, von denen die meisten auch neue
MaRnahmen enthalten, die umgesetzt werden. In
Munchen — das sollten Sie auch wissen — haben wir
bereits die sechste Fortschreibung mit konkreten
MaRnahmen wie Lkw-Durchfahrtsverbot, Tempolimit
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am Mittleren Ring und Umweltzone. All das sind Er-
gebnisse der Weiterentwicklung der Luftreinhaltepla-
ne. Der Erfolg dieser gemeinschaftlichen Politik von
Staatsregierung, Bezirksregierungen und Kommunen
ist auch in Zahlen messbar. Wir halten regelmafig an
allen 54 bayerischen Messstationen die Grenzwerte
fur Schwefeldioxid, Kohlenmonoxid, flir Benzol und
Blei ein. Seit 2012 — das wissen Sie auch — halten wir
auferdem die Feinstaubgrenzwerte ein.

Die GRUNEN sind ja wirklich ein Panikorchester
wider besseres Wissen. Der Tagesmittelwert fur Fein-
staub kann europaweit an 35 Tagen im Jahr Uber-
schritten werden. Wir haben derzeit aufgrund der In-
versionswetterlage relativ viele solcher
Uberschreitungstage. Aber ich sage lhnen: Abgerech-
net wird am Jahresende. Das Jahresergebnis ent-
scheidet und nicht die Messwerte am Jahresanfang.

(Beifall bei der CSU — Zuruf der Abgeordneten
Christine Kamm (GRUNE))

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch beim Stickoxid
haben wir einen neuen und wichtigen Erfolg erzielt.
Der Stundenmittelwert von 200 Mikrogramm darf ma-
ximal an 18 Stunden im Jahr Uberschritten werden.
2016 lagen wir zum ersten Mal an allen bayerischen
Messstationen unter dieser zuldssigen Hochstgrenze.

(Beifall bei der CSU)

Und sogar beim Jahresmittelwert, der uns in Minchen
und in anderen Stadten europaweit die bekannten
Probleme macht, kénnen wir kleine Fortschritte ver-
zeichnen. Der Jahresmittelwert darf 40 Mikrogramm
NO, pro Kubikmeter Luft nicht iberschreiten. Diese
Grenze konnten wir an der Inntal-Autobahn bei Ober-
audorf 2016 erstmals einhalten. Ebenso sind die Jah-
resmittelwerte fur Stickoxid an allen Messstationen
insgesamt ricklaufig.

Fazit ist also: Die MalRnahmen wirken. Die Luft in
Bayern ist gut. Sie wird kontinuierlich besser, weil wir
intensiv daran arbeiten und weil wir heute die Aussaat
fur eine gute Ernte in der Zukunft machen. Dazu
braucht es aber noch etwas Geduld. Die neuen
Euro-6-Normen sind erst seit Ende 2015 fur Kfz-Neu-
zulassungen verbindlich. Die Berlcksichtigung der
Real Driving Emissions greift stufenweise, die erste
Stufe in diesem Jahr, die zweite 2019. Sie wird die
Stickoxidbelastung durch Dieselfahrzeuge maligeb-
lich senken. Aber der Effekt kann erst dann eintreten,
wenn die Fahrzeugdflotte eines Landes weitgehend
umgestellt ist. Das dauert ein paar Jahre. Das kénnen
wir nicht gewaltsam forcieren. Das haben wir auch
nicht vor. Wir wollen keine undemokratischen, unsozi-
alen und unverhaltnismaRigen Innenstadt-Einfahrtver-
bote fur Dieselfahrzeuge. In der ganzen Bundesre-

publik gibt es keine pauschalen Einfahrtverbote.
Pauschale Einfahrtverbote fir Dieselfahrzeuge waren
nichts anderes als ein Stopp-Schild fir weite Teile un-
serer Bevolkerung.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, Naturschutz, Klimaschutz, Luftreinhaltung —
unser Erfolg hangt mafligeblich davon ab, wie wir die
Lebenswirklichkeit der Menschen abbilden. In der Po-
litik folgen wir diesem Grundsatz. Wir ziehen alle sinn-
vollen, aber auch verantwortbaren Register fiir gute
Luft in unserem Lande. Die MaRnahmen sind auf dem
Weg. Wir haben unser Landesamt fur Umwelt beauf-
tragt, ein Gutachten zu erstellen, das die schon heute
vorhandenen Mdglichkeiten zur Stickoxidminderung
im Verkehr untersucht. Wir haben eine neue Baye-
rische Luftreinhalteverordnung aufgelegt, die lhnen
wahrscheinlich nicht bekannt ist. Sie ist seit dem
1. Januar 2017 in Kraft. Ein zusatzlicher Schwerpunkt
dieser Verordnung liegt auf Emissionen von mobilen
Geraten wie Baumaschinen. Wir setzen uns fur mehr
Elektromobilitdt und mehr emissionsarme Fahrzeuge
ein. Damit schaffen wir Anreize fir ein neues Zeitalter
der Mobilitdt, in das wir uns gemeinsam als Gesell-
schaft auf den Weg machen mussen.

Gestalten wir diesen Aufbruch gemeinsam — unab-
hangig von der Klage der Deutschen Umwelthilfe. Das
Ergebnis dieses juristischen Verfahrens bleibt ohnehin
abzuwarten. Die Gesundheit und die Lebensqualitat
der Menschen sind wichtige Anliegen, die Uber die
Parteipolitik hinausreichen. Das missen wir verant-
wortungsvoll vorantreiben.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Damit ist die Ak-
tuelle Stunde beendet. Bevor ich Tagesordnungs-
punkt 2 aufrufe, mochte ich Sie darauf hinweisen,
dass gleich im Anschluss an Tagesordnungspunkt 2
die Neuwahl von zwei berufsrichterlichen Mitgliedern
durchgefiihrt wird. Ich bitte Sie, das zu beriicksichti-
gen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Martin Giill, Kathi Petersen u. a.
und Fraktion (SPD)

zur Anderung des
Schulwegkostenfreiheitsgesetzes (Drs. 17/15339)
- Erste Lesung -

und
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Gesetzentwurf der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. (Univ. Lima) Dr.
Peter Bauer u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
zur Anderung des
Schulwegkostenfreiheitsgesetzes (Drs. 17/15426)
- Erste Lesung -

Die Begriindung und die Aussprache werden mitei-
nander verbunden. Die Redezeit der SPD-Fraktion
betragt elf Minuten. Ich eréffne die Aussprache. Der
erste Redner ist Herr Kollege Glill.

Martin Giill (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Heute legen wir einen
Gesetzentwurf zur Anderung des Schulwegkostenfrei-
heitsgesetzes vor. Lassen Sie mich am Anfang kurz in
die letzte Legislaturperiode zurtickblicken. Im Rahmen
einer Antwort auf eine Schriftliche Anfrage meines
Kollegen Bernhard Roos hat die Staatsregierung da-
rauf hingewiesen, dass der Bayerische Verfassungs-
gerichtshof und der Bayerische Verwaltungsgerichts-
hof vielfach festgestellt hatten, dass sich kein
verfassungsrechtlicher Anspruch auf die Kostenfrei-
heit des Schulweges ergebe.

(Unruhe)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, ich bitte um etwas Ruhe. Wenn Sie
sich unterhalten mdchten, gehen Sie bitte nach drau-
Ren.

Martin Giill (SPD): In der Antwort auf die Schriftliche
Anfrage schreibt die Staatsregierung weiter:

Es ist allerdings nicht die Aufgabe des Staates,
die Schiler und deren Eltern einkommensunab-
hangig von allen Kosten im Zusammenhang mit
der Schilerbeférderung freizustellen bzw. fir alle
individuellen Harten oder Lebensgestaltungen ei-
gene finanzielle Hilfen bereitzustellen. Die bei
einer Ausweitung der Vorschriften entstehenden
Mehrkosten flihren nicht zu mehr Bildungsge-
rechtigkeit, verringern aber die bereitstehenden
Mittel fur die Prioritaten im Bildungsbereich wie
eine verbesserte Unterrichtsversorgung, Ausbau
der Ganztagsschulen, Inklusion, Weiterentwick-
lung der Hochschulen etc.

Deshalb gibt es vonseiten der Staatsregierung
keine Planungen, die Vorschriften Uber die Schu-
lerbeférderung auszuweiten.

Das war im Jahr 2012. Das sieht die SPD-Fraktion
heute wie damals anders. Die Umsetzung der Bil-
dungsgerechtigkeit in diesem Land, die grundsatzli-
che Freistellung fir alles, was mit Bildung zu tun hat,

ist fir die SPD ein zentrales Anliegen und seit jeher
ein wichtiges Ziel.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb nehmen wir heute wieder einen Anlauf, die
Eltern deutlich zu entlasten, indem der Schulbus fir
alle kostenfrei ist. In der eben zitierten Antwort auf die
Schriftliche Anfrage hat die Staatsregierung ebenfalls
festgestellt, dass eine grundsatzliche Ausweitung der
Kostenfreistellung bei der Schilerbeférderung nur
Uber eine gesetzliche Regelung mdglich sei. Heute
folgen wir diesem Rat und legen einen Gesetzentwurf
zur Anderung des Schulwegkostenfreiheitsgesetzes
vor.

Wir wollen konkret zwei Punkte neu regeln. Zum
einen bekommen Eltern grundsatzlich die Fahrtkosten
zur nachstgelegenen Realschule oder zum nachstge-
legenen Gymnasium erstattet, auch wenn sie eine
Schule wahlen, die weiter entfernt ist. Zum anderen
Ubernimmt der Staat den Elternanteil der Fahrtkosten
auch fir Kinder ab der 11. Klasse. Hierfir missen wir
Artikel 3 Absatz 2 des Schulwegkostenfreiheitsgeset-
zes neu fassen und einen neuen Absatz 3 einfligen.

Ich will kurz erlautern, was zu tun ist. Kinftig soll Ab-
satz 2 wie folgt gefasst werden:

Die Kosten der notwendigen Beférderung sind in
der Regel fir den Besuch der nachstgelegenen
Schule zu erstatten. Im Fall des Besuchs einer
weiter entfernt gelegenen Schule erstattet der
Aufgabentrager gegen Nachweis zumindest die
Kosten bis zur Hohe der Kosten nach Satz 1.
Weitere Ausnahmen hierzu sind in einer Rechts-
verordnung zu regeln.

Damit liegt es nicht mehr im Ermessen der Landrats-
amter, ob sie einen Kostenbeitrag leisten oder nicht.
Nach dem Gesetzentwurf der SPD mussen sie we-
nigstens die Kosten bis zur nachsten Schule bezah-
len. Damit entlasten wir viele Eltern und schaffen
mehr Gerechtigkeit.

(Beifall bei der SPD)

Es kann nicht angehen, dass einige Kinder Bus und
Bahn kostenlos nutzen diirfen, wahrend die Eltern an-
derer Kinder alles bezahlen mussen.

Dieser Sachverhalt ist nicht neu. Deshalb ist es inte-
ressant, einmal in das Plenarprotokoll vom 16. De-
zember 2009 hineinzuschauen. In der damaligen Sit-
zung hat Herr Kollege Hans Herold von der CSU-
Fraktion in der Aussprache durchaus Verstandnis fir
eine Neuregelung geauliert. Ich zitiere:


http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=15426&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000344.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000341.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000344.html

Plenarprotokoll 17/96 v. 14.02.2017

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 8491

Die Schulwegkostenerstattung ist ein Thema, mit
dem wir uns daheim in den Stimmkreisen immer
wieder beschaftigen. Als Burgermeister habe ich
immer wieder erlebt, dass Kinder, aus welchen
Grinden auch immer, nicht die Schule vor Ort,
sondern eine andere Schule besuchen wollten.
Naturlich sollten wir uns immer wieder Gedanken
dariber machen, wie ein bestehendes System
verbessert werden kann. Die Einfihrung eines
geldmaRigen Erstattungsanspruchs ware aller-
dings ein Systemwechsel, der mit massiven Fol-
gewirkungen verbunden ware.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CSU, davor
schrecken Sie zuriick. Sie wissen, dass es eine Ge-
rechtigkeitslicke gibt, haben aber nicht den Mut, das
zu andern. Das konnen Sie endlich tun, indem Sie un-
serem Gesetzentwurf zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

In der Tat weist der ehemalige Staatssekretar des Kul-
tusministeriums, Herr Dr. Marcel Huber, der heute
Chef der Staatskanzlei ist — gerade ist er nicht da —, in
der Plenarsitzung am 16. Dezember 2009 darauf hin,
dass wir eine rechtssystematische Schwierigkeit hat-
ten, weil den Kindern im Gesetz lUber die Kostenfrei-
heit des Schulweges und in der Verordnung Uber die
Schulerbeforderung kein Kostenersatz zustehe, son-
dern darin die Sicherstellung der notwendigen Schu-
lerbeférderung als Sachleistung festgelegt sei. Fir die
Nicht-Kundigen muss man erwahnen: Die Kommunen
sind die Aufgabentrager, und der Staat gibt ihnen fur
diese Aufgabe einen Zuschuss. Selbstverstandlich
flieBt kein Geld an die Eltern. Der Staatssekretar
sagte damals: "Der gesunde Menschenverstand gibt
der Argumentation sehr leicht recht, den Schulweg
wenigstens bis zur nachsten Schule zu bezahlen".
Das sehen auch viele Petenten so. Jedes Jahr wer-
den viele Petitionen zu diesem Thema an den Land-
tag eingereicht.

In der Antwort auf die Schriftliche Anfrage aus dem
Jahr 2012 schreibt Marcel Huber, er wolle lieber das
Geld in Ganztagsschulen, in die Verkleinerung der
Klassengroflen und in andere Mallnahmen stecken.
Was ist daraus geworden? — Er hat sich viel Geld ge-
spart, weil er das Gesetz nicht geandert hat. Sind wir
bei den Ganztagsschulen wirklich vorangekommen?
Haben wir den gebundenen Ganztag in der Grund-
schule, der Realschule und am Gymnasium wirklich
wesentlich ausgebaut? — Ich denke nicht. Haben wir
die groRen Klassen abgebaut? Wie viele Klassen gibt
es an den Realschulen und Gymnasien noch mit 30
und mehr Kindern? Was ist mit lhrem Wahlverspre-
chen, in den Grundschulen die Schulerhdchstzahl pro
Klasse auf 25 zu senken? Das alles ist nicht passiert.

Sie haben das aber als Argument benttzt, um den El-
tern dieses Geld vorzuenthalten. Das ist ein schwa-
ches Argument und trifft nicht zu.

Der Staatssekretar hat tatsachlich recht, dass wir die
rechtssystematische Schwierigkeit mit einem Gesetz-
entwurf beheben missen. Das werden wir jetzt auch
tun. Damit werden wir den Landratsamtern auch viel
Arbeit ersparen. Der Verwaltungsaufwand, den Eltern
immer wieder klarzumachen, warum nicht bezahlt
wird, ist enorm. Dieser Verwaltungsaufwand muss
wirklich nicht sein.

Nummer 2 im Gesetzentwurf ist Folgende: Der Staat
Ubernimmt bei den Fahrtkosten zur Schule den Eltern-
anteil auch fiir Schiiler ab der 11. Klasse. Dazu wollen
wir in Artikel 3 des Schulwegkostenfreiheitsgesetzes
den ehemaligen Absatz 2 &ndern. Konkret geht es
darum — auch das ist nicht ganz einfach zu verstehen
—, dass der Freistaat Bayern den Betrag bis zur Fami-
lienbelastungsgrenze von derzeit 420 Euro Uber-
nimmt. Bisher bezahlen die Eltern die Fahrtkosten zur
Schule zunachst aus eigener Tasche. Sie missen die
Fahrkarte selber kaufen und darauf achten, dass
immer die gunstigste Variante gewahlt wird. Um die
Ferienzeiten muss immer eine Wochenkarte gekauft
werden. Die Originale missen bis zum Schuljahre-
sende aufbewahrt werden. Die Eltern durfen dann den
Erstattungstermin am 31.10. nicht verpassen. Es han-
delt sich hier um eine gesetzliche Ausschlussfrist. Die
Landratsdmter beklagen den immensen Aufwand, der
hier zu leisten ist. Sie beklagen weiterhin, dass das
friher auch nicht so gewesen sei. Eine Erstattung gibt
es also nur fir den Anteil, der Gber 420 Euro pro
Schuljahr liegt. Nach der momentan geltenden Geset-
zeslage mussen die Eltern die 420 Euro auf jeden Fall
bezahlen. Vollige Kostenfreiheit besteht also nur fir
die Eltern, die drei oder mehr Kinder haben oder
Empfanger von Sozialleistungen sind. Das steht auch
im Gesetz.

Wir wollen in unserem Gesetzentwurf erreichen, dass
der Weg zur Schule fir diese Schilergruppe grund-
satzlich kostenfrei ist. Alle Schiler sollen einen An-
spruch auf eine Fahrkarte haben, und die Eltern sol-
len von der Zahlung dieser Karte freigestellt werden.
Damit wird ganz nebenbei auch eine Entlastung flr
unsere Kommunen geschaffen. Mit dem Gesetzent-
wurf soll also eine Gerechtigkeitsliicke geschlossen
werden. Auch fir die Jugendlichen ab der 11. Klasse
soll der Schulweg kostenfrei sein. Damit werden die
Eltern tatsachlich finanziell entlastet, sodass sie das
Geld fur ihren Konsum verwenden kénnen.

Wenn ich einen Blick auf den Gesetzentwurf der
FREIEN WAHLER werfe, dann kann ich feststellen,
dass nur einer der beiden Bereiche gedndert werden
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soll. Diesen haben Sie offensichtlich kurzfristig bei uns
abgeschrieben. Ihr Absatz 2 klingt genauso wie unse-
rer. Sie wollen eigentlich nur die Kostenerstattung bis
zur nachsten Schule festgeschrieben haben. Dieser
Forderung werden wir natirlich nach der Zweiten Le-
sung zustimmen, diese Forderung ist auch Gegen-
stand unseres Gesetzentwurfes.

Ich freue mich auf die Beratung im Bildungsaus-
schuss und hoffe, dass wir endlich diese Kuh vom Eis
bekommen. Lassen Sie uns endlich eine finanzielle
Entlastung fur die Eltern schaffen! — Danke fur Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Der nachste Redner ist Prof. Dr. Piazolo. Ich méchte
darauf hinweisen, dass die Fraktion der FREIEN
WAHLER die Begriindung und die Aussprache eben-
falls verbindet und zehn Minuten Redezeit zur Verfu-
gung steht.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): (Vom
Redner nicht autorisiert) Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine sehr verehrten Damen und Herren! Als wir
in der Fraktion sehr intensiv Uber das Thema Schul-
weg gesprochen haben, ist mir der Geist ein wenig
auf Reisen gegangen. Das passiert mir manchmal in
Fraktionssitzungen. Dabei ist mir ein Film ins Ge-
dachtnis gekommen: "Baby Boom — Eine schéne Be-
scherung”. Der Film mit Diane Keaton ist fir einen
Sonntagabend bzw. fir einen Sonntagnachmittag gut
geeignet. Es geht um Folgendes: Eine erfolgreiche
Managerin, die sehr auf den Beruf fokussiert ist, erbt
von ihrer verstorbenen Schwester ein zweijdhriges
Kind. PIétzlich wird sie in all die Probleme hineinge-
worfen, die in der Schule und in der Erziehung auf
einen zukommen. Im Film gibt es eine Szene, in der
sie mit dem Kind auf einem Spielplatz ist und sich
zum ersten Mal bei den anderen Muttern nach dem
Kindergarten erkundigt. Die anderen Mutter, die total
fokussiert auf die Erziehung und Bildung der Kinder
sind, reagieren total entsetzt. Sie fragen die Mutter:
Du weil3t noch nicht, in welchen Kindergarten das
Kind gehen soll? Wenn du den falschen Kindergarten
auswahlst, dann folgen die falsche Grundschule, das
falsche Gymnasium, das falsche Studium und ein ver-
fehltes Leben.

Ich glaube nicht, dass es bei uns so schlimm wie in
Amerika ist. Aber die Wahl der richtigen Schule ist von
ganz entscheidender Bedeutung, auch in Bayern.
Deshalb ist das aktuelle Thema "Die Schulwahl und
die Erstattung von Schulwegekosten" fir viele Eltern
so entscheidend. Wir merken das im Bildungsaus-
schuss an den vielen Petitionen. Der Kollege Giill hat

es bereits angesprochen. Seit wir im Landtag sind,
verfolgt uns dieses Thema standig, im wahrsten Sinne
des Wortes. Wir setzen uns standig mit diesem
Thema auseinander. Die Eltern sind sehr besorgt, weil
sie ihr Kind aus finanziellen Grinden nicht auf die
Schule schicken kdnnen, auf die sie wollen. Genau
darum geht es. Die Schulwahl, die dem eigenen
Wunsch entspricht, ist fur das spatere Leben von ent-
scheidender Bedeutung.

Grundsatzlich gibt es das Recht auf freie Schulwahl.
Dafur genugt ein Blick in die Bayerische Verfassung.
Das ist in Artikel 128 geregelt: "Jeder Bewohner Bay-
erns hat Anspruch darauf, eine seinen erkennbaren
Fahigkeiten und seiner inneren Berufung entspre-
chenden Ausbildung zu erhalten." Das ist der Verfas-
sungsgrundsatz. Dieser ist auch umgesetzt. Aber er
ist durch die Regelung Uber die tatsachlich erstatteten
Kosten eingeschrankt. Das sind grundsatzlich die
Kosten zur nachstgelegenen Schule, von wenigen
Ausnahmen abgesehen. Gibt es die Freiheit der
Schulwahl? — Ja! Aber die Erstattung der Kosten er-
folgt nur bis zur nachstgelegenen Schule. Auf die Ein-
zelheiten werden wir sicherlich noch im Ausschuss
eingehen. Die Freiheit ist zwar vorhanden, wird aber
auch eingeschrankt.

Hier kommt das Thema der Bildungsgerechtigkeit ent-
scheidend zum Tragen. Das ist eben schon angespro-
chen worden. Ist es wirklich in unserem Sinn, dass
diejenigen, die es sich leisten kdnnen, ihr Kind auf
eine andere, weiter entfernte, vielleicht passendere
und bessere Schule schicken kénnen, und diejenigen,
die es sich nicht leisten kdnnen, ihr Kind auf der
nachstgelegenen Schule belassen muissen? — Wir
sehen das Konfliktpotenzial. Viele Eltern sind bereit,
zur Klarung dieser Frage vor Gericht zu gehen.

Beiden Gesetzentwirfen ist gemeinsam, dass nicht
alle Kosten erstattet werden sollen. So weit wollen wir
nicht gehen. Aber zumindest die fiktiven Kosten sollen
erstattet werden. Die Eltern, die ihr Kind auf eine wei-
ter entfernte Schule schicken, sollen zumindest die
Kosten erstattet bekommen, die sie erstattet beka-
men, wenn ihr Kind auf die nachstgelegene Schule
gegangen ware. Dies zu tun ist gerecht und billig. Ich
sehe keinen Grund dafiir, dass die CSU oder auch die
Staatsregierung diesen Gesetzentwurfen nicht folgen
kann.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Aus meiner Sicht entspricht die Forderung dem Gebot
der Gleichwertigkeit der Lebensverhaltnisse. In Grof3-
stadten mit einem einheitlichen Angebot des OPNYV ist
es nicht so schwierig. Wer in Minchen den Innenraum
gebucht hat und die Kosten dafiir erstattet bekommt,
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kann sich bereits unter einer Vielzahl von Schulen
entscheiden. In Nirnberg und in anderen Grol3stadten
ist es ahnlich. Im landlichen Raum ist es anders. Im
landlichen Raum missen die Kosten selber getragen
werden. Schon allein das Prinzip der gleichwertigen
Lebensverhaltnisse macht es notwendig, zumindest
die fiktiven Kosten zu erstatten. Diese Kosten sind
auch Uberschaubar. Aktuell geht man davon aus,
dass ungefahr 5 % der Schiiler eine andere weiterfiih-
rende Schule wahlen wirden als die, die am nachsten
liegt. Das ist dann ein Kostenaufwand von 10 bis
15 Millionen Euro; nicht abgezogen sind hiervon die
Kosten flir den einen oder anderen Verwaltungsauf-
wand, den man sich erspart. 10 bis 15 Millionen Euro
sollte uns das wert sein. Viele Eltern und auch viele
Schuler waren dankbar, wenn wir uns bzw. wenn Sie
sich den vorliegenden Gesetzentwlirfen anschlief3en
wirden.

Warum ist unser Gesetzentwurf anders als der der
SPD? — Herr Kollege Giill hat schon gesagt, sie unter-
scheiden sich. Der zweite Punkt im SPD-Gesetzent-
wurf betrifft die Forderung ab der Jahrgangsstufe 11;
hier sollen die Schulwegkosten bis zu einer Familien-
belastungsgrenze von 420 Euro erstattet werden, wie
Herr Gull erklart hat. Der Grund dafiir, dass wir das
kritisch sehen, ist die Forderung nach Gerechtigkeit
der Schulausbildung insbesondere auch im Verhaltnis
zur beruflichen Ausbildung. Diese ware namlich in
diesem Fall benachteiligt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir haben schon jetzt durchaus Schwierigkeiten, die
Schuler von den Chancen zu Uberzeugen, die die be-
rufliche, die duale Ausbildung bietet.

(Thomas Gehring (GRUNE): Deshalb sollen die
eine Lehre machen, deren Eltern das nicht wol-
len?)

— Nein, Gberhaupt nicht, Herr Gehring. So ist es Uber-
haupt nicht gemeint, sondern wir wollen Gerechtigkeit.
Wir wollen nicht, dass diejenigen, die auf eine weiter-
fihrende Schule gehen, ab der 11. Klasse die ent-
sprechenden Zuschlisse bekommen und die anderen,
die eine Berufsausbildung machen, nicht. Wir sind,
wie gesagt, in der Diskussion offen; vielleicht gibt es
andere Losungen, die man hier finden kann, andere
Unterstitzungen.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib
(SPD))

Daruber sollte man noch einmal nachdenken; denn es
geht hier um die zehnfache Summe, Kollege Halbleib.
Es geht nicht, wie beim ersten Punkt, um 10 oder
15 Millionen Euro, sondern um eine Grélenordnung

von circa 125 Millionen Euro. Da muss man sich dann
schon Uberlegen, in welche Schulart, in welchen Be-
reich man diese groRe Summe steckt. Das heildt
nicht, dass wir nicht auch das bestimmte positive
Empfinden auch in die Richtung haben, das zu unter-
stltzen. Aber man muss sich Uberlegen, was man mit
dem Geld dann macht. Da sagen wir: Wenn wir einem
solchen Gedanken nahertreten, dann muss es flr die
berufliche Ausbildung entsprechende Initiativen in
mindestens der gleichen Gréfienordnung geben. Da-
ruber kénnen wir im Bildungsausschuss gerne noch
diskutieren. Darauf freue ich mich auch. Wir sind
schlief3lich in der Ersten Lesung, noch nicht in der
Zweiten. Danach werden wir entscheiden, wie wir uns
zu lhrem Gesetzentwurf stellen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist der Kollege Hofmann.

Michael Hofmann (CSU): Sehr verehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir behandeln
heute die Schulwegkostenfreiheit; hierzu liegen uns
die Gesetzentwiirfe der FREIEN WAHLER und der
SPD vor. Ich méchte Folgendes an den Anfang der
Debatte stellen: Wir haben im Freistaat Bayern die
freie Schulwahl. Sie ist verankert und kann ausgeibt
werden. Wir haben weiterhin die Garantie, dass jedes
Kind die Schulart besuchen kann, die es nach seiner
Fahigkeit, nach seiner Neigung, nach seinem Interes-
se besuchen mdchte, ohne dass in diesem Zusam-
menhang Kosten entstehen — mit einer Ausnahme: Ab
der 11. Klasse Gymnasium entstehen tatsachlich Kos-
ten. Der Kollege Piazolo ist bereits darauf eingegan-
gen, wo hier die Probleme liegen. Ich mdchte mit die-
sem Punkt anfangen; mit den anderen Punkten, zu
denen sowohl FREIE WAHLER als auch SPD Ge-
setzentwlirfe vorgelegt haben, sollten wir uns dann
etwas intensiver beschaftigen. Ich bin mir namlich
nicht ganz sicher, ob man sich dartber im Klaren ist,
was man mit den Gesetzentwirfen drauf3en anrichtet.

Die Frage, inwieweit Schilerinnen und Schiler der
11. Klassen die Kosten fir ihren Schulweg selbst
Ubernehmen sollen, ist keine Frage der sozialen Her-
kunft. Wir haben doch gerade vom Kollegen Halbleib
gehdrt: Die, die es sich leisten kdnnen, kénnen letzten
Endes in die 11. und 12. Klasse gehen, die anderen
aber nicht. — Herr Kollege Halbleib, ich mache auf Fol-
gendes aufmerksam: Diejenigen, deren Eltern mdgli-
cherweise letzten Endes Sozialhilfe beziehen, bekom-
men die Kosten komplett erstattet; sie missen nicht
einmal die 420 Euro bezahlen. Sie bekommen die
Kosten komplett. Dann kommen wir zu den kinderrei-
chen Familien, zu denen, die Kindergeld fiir drei oder
mehr Kinder bekommen: Sie bekommen ebenfalls die
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kompletten Kosten erstattet. Lediglich diejenigen, die
nicht in diese beiden Gruppen fallen, missen im Jahr
maximal 420 Euro zahlen. Vor dem Hintergrund, dass
der August weggerechnet wird und dass man ansons-
ten von Monatskarten fir elf Monate ausgeht, bedeu-
tet das, dass jede Familie pro Tag 1,25 Euro ausge-
ben muss, damit ihr Kind zur Schule und wieder nach
Hause kommt. Das betrifft die Schilerinnen und
Schuler der 11. und 12. Klasse. In diesem Zusam-
menhang wissen wir auch: Die Gymnasien sind an
den zentralen Orten angesiedelt; die Monatskarten
kénnen also nicht nur flir den Schulweg, sondern
auch am Abend und am Wochenende verwendet wer-
den. Deswegen — das sage ich ganz ehrlich — sollte
man die Kirche im Dorf lassen.

Ich greife aber ausdricklich auch den Ansatz auf, den
wir bereits gehort haben, also die Frage der aus-
gleichenden Gerechtigkeit gegeniber denjenigen, die
eine duale Ausbildung machen. Auch sie mussen ihre
Beférderungskosten selbst tragen.

Lassen Sie mich, Herr Kollege Giill, sagen: Die Num-
mer 2 hatte es in dieser ganzen Breite Uberhaupt
nicht gebraucht. Es hatte vollkommen ausgereicht,
wenn Sie geschrieben hatten: In Artikel 1 Absatz 1
wird "bis einschlieflich Jahrgangsstufe 10" gestrichen.
— Dann brauchten wir eigentlich die ganze Nummer 2
Ihres Gesetzesvorschlags nicht. Aber das nur am
Rande. Was Sie da aufgeschrieben haben, ist so
Uberflissig wie ein Kropf. Aber dartber kdnnen wir
vielleicht im Ausschuss noch etwas intensiver disku-
tieren.

(Volkmar Halbleib (SPD): Wenn Sie zustimmen,
finden wir eine elegante Formulierung!)

— Nein, es ist schlicht und ergreifend nicht notwendig.
Wenn Sie das Gesetz insgesamt durchlesen, sehen
Sie in Artikel 1 Absatz 1, wie man es leichter 16sen
kénnte: indem man einfach ein paar Worte streicht.
Ich habe lhnen schon erklart, warum wir dem so nicht
nahertreten werden.

(Volkmar Halbleib (SPD): Wir machen es so, wie
Sie vorschlagen!)

Ein anderer Punkt, der mir wichtig ist: Sowohl die
FREIEN WAHLER als auch die SPD geben mit die-
sen Gesetzentwurfen den Eltern einen Erstattungsan-
spruch an die Hand. Das heil3t: Nicht nur diejenigen,
die ihre Kinder nicht auf die nachstgelegene Schule
schicken, sondern jeder bekommt einen Erstattungs-
anspruch in Héhe der fiktiven Kosten, die notwendig
sind, um die Beférderung durch den OPNV sicherzu-
stellen. Das heil3t: Jeder Elternteil, egal, ob er seine
Kinder mit dem Omnibus fahren Iasst oder nicht, be-
kommt einen Erstattungsanspruch und das entspre-

chende Geld in die Hand gedriickt. Genau das steht
drin: Die Schilerinnen und Schiler sind ab sofort
nicht mehr verpflichtet, mit dem OPNV zur néchstge-
legenen oder zu einer anderen Schule zu fahren, son-
dern der zustandige Elternteil bekommt einen Erstat-
tungsanspruch dafir, dass diese Beférderung erfolgt.
Das Ergebnis dieses Gesetzentwurfes ist, dass die
Einzelbeférderungen letzten Endes mehr werden, weil
die Schulerinnen und Schiler nicht mehr auf den
OPNV angewiesen sind. Mit lhren Gesetzentwiirfen
schlagen Sie dem OPNV im landlichen Raum nicht
nur ein Bein, sondern beide Beine weg. Oder um es
anders auszudriicken: Die Gesetzentwirfe, die Sie zu
diesem Punkt vorlegen, fihren zu einem Motorscha-
den fiir den OPNV im landlichen Raum.

(Beifall bei der CSU)

Damit unterbinden Sie jegliche Méglichkeit fir die Auf-
gabentrager, die den OPNV zu organisieren haben, in
irgendeiner Form zu planen, wie die Schilerinnen und
Schiiler zu ihren Schulen kommen. Die Eltern sind
namlich nicht mehr verpflichtet, den OPNV zu nutzen,
weil sie das Geld in Anspruch nehmen und dann
Uberlegen kdnnen, ob sie vielleicht zusammen mit an-
deren Eltern eine Fahrgemeinschaft bilden und so
den Schulweg individueller gestalten. Genau das ist
der Punkt. Wenn Sie das nicht glauben, Kollege Geh-
ring — Sie schitteln den Kopf —, schauen Sie in den
Text. Da heit es: "Die Kosten der notwendigen Befor-
derung sind ... zu erstatten."

(Zuruf des Abgeordneten Thomas Gehring
(GRUNE))

Diese Kosten sind zu erstatten. Das bedeutet, die El-
tern sind nicht verpflichtet, den OPNV in Anspruch zu
nehmen. Der Aufgabentrédger gewahrleistet die Befor-
derung von einem Ort zum anderen, indem er den
OPNV als Sachleistung bereithalt. Sie konstruieren je-
doch einen Erstattungsanspruch gegen jeden einzel-
nen Aufgabentrédger. Damit wirden Sie uns die Mog-
lichkeit nehmen, die Infrastrukturleistung OPNV
anstandig zu organisieren und zu planen.

Ich freue mich auf die Auseinandersetzung im Aus-
schuss; denn ich habe den Eindruck, dass Sie tat-
sachlich noch nicht begriffen haben, was dieser Erst-
attungsanspruch tatsachlich bedeutet. Herr Kollege
Prof. Dr. Piazolo, Sie sagen, die Kosten der notwendi-
gen Befoérderung sind zu erstatten. Diese Kosten
waren dann den Eltern zu erstatten; das geht aus
dem Kontext hervor. Im Fall des Besuchs einer weiter
entfernten Schule erstattet der Aufgabentrager gegen
Nachweis zumindest die Kosten bis zur Hohe der
Kosten der notwendigen Beférderung. Diese Erstat-
tung richtet sich an die Eltern, an niemanden sonst.
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Damit haben Sie im Grunde die Axt an den OPNV ge-
legt. Dieses Problem haben Sie konstruiert. Offen-
sichtlich haben Sie es noch nicht verstanden, was Sie
mit diesen Gesetzesvorschlagen anrichten wirden.
Wir werden deswegen mit Ihnen interessiert im Aus-
schuss diskutieren. Ich kann mir jedoch nicht vorstel-
len, dass wir diesen beiden Gesetzentwlrfen naher-
treten werden.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Der nachste Redner ist Herr Kollege Gehring.

Thomas Gehring (GRUNE): Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Recht auf Bildung heif3t,
der Schulbesuch in Bayern ist kostenfrei. Dieses
wichtige Gut ist in der Verfassung verbrieft. Recht auf
Bildung und auf soziale Gerechtigkeit heif3t aber auch,
dass der Weg zur Schule frei ist und dass die jungen
Menschen zur Schule kommen kénnen. In einem Fla-
chenstaat wie Bayern, wo es nicht nur flaches Land,
sondern auch gebirgiges Land gibt, ist dies kein bana-
les Thema.

Ich weil® nicht, wann Sie heute Morgen aufgestanden
sind. Ich bin heute um 6.30 Uhr bei mir zu Hause im
Gunzesrieder Tal aufgestanden. Um diese Zeit ist es
dort noch dunkel, aber die Schulkinder sind schon un-
terwegs. Manche von ihnen mussen zwei bis vier Kilo-
meter Weg bis zur nachsten Bushaltestelle zurtickle-
gen. Ab 6.45 Uhr fahrt dann der Bus 200 H6henmeter
hinunter ins Tal, bei uns heit das "aufs Land", wo
sich die Schulstandorte befinden. Um 7.50 Uhr oder
8.00 Uhr beginnt dann der Unterricht. Am Nachmittag
kommen die Kinder zurtick.

(Unruhe)

— Es ware schon, wenn auch die Kolleginnen und Kol-
legen der Fraktion der CSU in der ersten Reihe zuho-
ren wirden. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, die
Frage, wie die Kinder zu ihren Schulen kommen und
wie dies finanziert werden soll, ist also nicht banal. Ich
muss sagen: Im bayerischen Schulwegkostenfrei-
heitsgesetz gibt es erhebliche Lucken. Hier geht es
auch um die Frage, ob die Kinder die geeignete Schu-
le ihrer Wahl besuchen kdonnen, wie dies in Artikel 132
der Bayerischen Verfassung beschrieben ist, oder ob
diese Mdglichkeit eingeschrankt wird. Deswegen be-
gruRen wir die Gesetzentwiirfe der Fraktion der FREI-
EN WAHLER und der Fraktion der SPD. Wir haben zu
diesem Thema zeitgerecht einen eigenen Antrag ein-
gebracht, der in den Ausschiissen und bei der Zwei-
ten Lesung im Plenum mit beraten wird.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch die Streichung
der Schulwegkostenfreiheit ab der 10. Klasse ist kein

banales Thema. Diese Streichung ist ein typisches
Relikt aus der Stoiber-Zeit. Wir sind der Auffassung,
dass auch der Weg zum Abitur und zum Fachabitur
nicht vom Geldbeutel der Eltern abhangen darf.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Die Forderungen unseres Antrags decken sich zum
Teil mit den Forderungen der Gesetzentwirfe. Wir
missen erreichen, dass fur die Schilerinnen und
Schiler, die eine andere als die nachstgelegene
Schule besuchen, die sogenannten fiktiven Kosten
Ubernommen werden. Diese Kosten missen den El-
tern erstattet werden. Herr Kollege Hofmann, ich ver-
stehe lhre Aufregung nicht. Durch eine Ausfiihrungs-
bestimmung lieBe sich regeln, dass dafir eine
Fahrkarte vorgelegt werden muss und dann die Kos-
ten erstattet werden. Es geht nicht darum, den Eltern
Geld auf die Hand zu geben, damit sie ihre Kinder
selbst zur Schule fahren. Im Ubrigen, wer die Situa-
tion auf dem Land kennt, weil3, dass es fir die Eltern
nicht einfach ist, ihre Kinder selbst oder mit Fahrge-
meinschaften in die Schule zu fahren. Die Eltern sind
froh, wenn es einen Bus gibt und ihre Kinder mit die-
sem Bus fahren kénnen. Das mussen wir ihnen aber
auch ermdglichen und finanzieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das Gleiche gilt fur die Schulwegkostenfreiheit in der
Oberstufe nach der 10. Klasse. Hier geht es um die
Attraktivitat des OPNV. Die jungen Leute fahren hau-
fig per Roller oder Anhalter zur Schule, weil sie die
Kosten fur die Monatskarte scheuen. Deshalb ist es
wichtig, dass der OPNV gestarkt wird und die Schi-
lerinnen und Schiler die Kosten dafir erstattet be-
kommen.

Wir sollten einmal im Ausschuss mit unseren Ver-
kehrspolitikern Uber Themen wie zum Beispiel das
Azubi-Ticket diskutieren. Bei meinen Nachbarn in Vor-
arlberg gibt es bereits entsprechende Angebote. Viel-
leicht missen wir hier neue Wege gehen und weiter
denken. In uns haben Sie Kollegen, die dariiber gern
mitdiskutieren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zusatzlich zu den
Forderungen des Gesetzentwurfs der SPD und des
Gesetzentwurfs der FREIEN WAHLER sehen wir vor,
dass auch die Kosten fir Schulen besonderer Art,
zum Beispiel die Gesamtschule in Hollfeld oder Ge-
meinschaftsschulen, Ubernommen werden. Bisher
gibt es dazu lediglich eine Soll-Bestimmung. Diese
Soll-Bestimmung muss zu einer Muss-Bestimmung
werden.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Es geht auch um die Kosten fiir neue Einrichtungen,
bei denen viele Irritationen entstanden sind. Ich nenne
die InGym-Klassen und die SPRINT-Klassen, die fur
Flichtlinge an den Gymnasien eingerichtet worden
sind. Diese Klassen befinden sich natirlich nicht an
dem Standort, der dem Wohnort am nachsten liegt,
sondern an weiter entfernten Standorten. Fir solche
Falle muss klar geregelt sein, dass die Kosten uber-
nommen werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, beim Thema Schul-
wegkostenfreiheit geht es darum, Regelungen aus der
Stoiber-Ara riickabzuwickeln, wie dies schon bei an-
deren Themen geschehen ist, zum Beispiel bei der
Arbeitszeitverlangerung fir Beamte und beim G 8. Ich
freue mich auf die Diskussion im Ausschuss.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich schlage
vor, die beiden Gesetzentwirfe dem Ausschuss flr
Bildung und Kultus als federfihrendem Ausschuss zu
Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis? — Danke
schon. Dann ist das so beschlossen.

(Unruhe)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bitte jetzt um
etwas Ruhe. Die Schilerinnen und Schiiler, die oben
auf der Tribline sitzen, missen auch ruhig sein, wenn
sie in der Schule sind.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Besetzung des Bayerischen
Verfassungsgerichtshofs
Neuwahl von zwei berufsrichterlichen Mitgliedern

Der Herr Ministerprasident hat mitgeteilt, dass mit Ab-
lauf des 31. Januar der Vorsitzende Richter am Ober-
landesgericht Minchen, Herr Michael Lorbacher, in
den Ruhestand getreten ist. Der Prasident des Verfas-
sungsgerichtshofs schlagt als Nachfolgerin Frau Kor-
nelia Kornprobst, Richterin am Oberlandesgericht
Munchen, zur Wahl vor.

Am 3. Marz endet die Amtszeit des berufsrichterlichen
Mitglieds Dr. Herbert Veh. Der Prasident des Verfas-
sungsgerichtshofs schlagt als Nachfolger Herrn Ro-
land Glass, Prasident des Landgerichts Nurnberg-
Furth, zur Wahl vor.

Die Vorgeschlagenen sind bereit, im Fall der Wahl das
Amt anzunehmen, und haben die entsprechende Er-
klarung gemal Artikel 6 des Verfassungsgerichtshof-
gesetzes abgegeben.

Die Richter-Wahl-Kommission hat am 8. Februar 2017
dem Vorschlag des Prasidenten des Verfassungsge-
richtshofs zugestimmt und beschlossen, der Vollver-
sammlung zu empfehlen, die Wahlvorschlage anzu-
nehmen.

Wir kommen damit zur Wahl. An lhrem Platz finden
Sie einen gelben und einen blauen Stimmzettel vor.
Fur den Wahlgang ist au3erdem die in Ihrer Stimm-
kartentasche enthaltene gelbe Namenskarte zu ver-
wenden. Die Urnen fir die Namenskarten und fur die
Stimmzettel befinden sich auf beiden Seiten des Sit-
zungssaals im Bereich der Eingangstiren sowie auf
dem Stenografentisch. Ich bitte Sie, sowohl die Na-
menskarte als auch die Stimmzettel nicht selbst in die
Urnen einzuwerfen, sondern diese den hierfir bereit-
stehenden Mitarbeitern des Landtagsamtes auszu-
handigen. Nur so kann der ordnungsgemafe Ablauf
des Wahlvorgangs sichergestellt werden.

Wir beginnen nun mit dem Wahlgang. Fur die Wahlen
stehen flnf Minuten zur Verfiigung.

Noch eine Minute!
(Geheime Wahl von 15.38 bis 15.43 Uhr)

Die funf Minuten sind um. Der Wahlgang ist beendet.
Wir geben das Wahlergebnis spater bekannt. Bitte
nehmen Sie wieder Platz.

Ich rufe nun den Tagesordnungspunkt 4 auf:

Bestellung
eines Mitglieds in den Beirat fiir Informations- und
Kommunikationstechnik

Die SPD-Fraktion hat darum gebeten, anstelle von
Herrn Volkmar Halbleib Frau Annette Karl als neues
Mitglied in den Beirat fir Informations- und Kommuni-
kationstechnik zu bestellen. Eine Aussprache hierzu
findet nicht statt.

(Unruhe)

— Bitte nehmen Sie doch wieder Platz. — Wir kommen
sofort zur Abstimmung. Wer dem Vorschlag zur Be-
stellung von Frau Kollegin Karl in den Beirat fur Infor-
mations- und Kommunikationstechnik seine Zustim-
mung erteilen moéchte, den bitte ich um sein
Handzeichen. — Das sind die CSU-Fraktion, die SPD-
Fraktion, die FREIEN WAHLER und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. —
Keine Gegenstimme. Stimmenthaltungen? — Keine
Stimmenthaltung. Dann ist es so beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 5 auf:
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Abstimmung

iiber eine Europaangelegenheit und Antrage, die
gemal § 59 Abs. 7 der Geschaftsordnung nicht
einzeln beraten werden (s. Anlage)

Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen
mit den einzelnen Voten der Fraktionen verweise ich
auf die lhnen vorliegende Liste.

(Siehe Anlage)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhal-
tens bzw. des jeweiligen Abstimmungsverhaltens sei-
ner Fraktion entsprechend der aufgelegten Liste ein-
verstanden ist, den bitte ich jetzt um sein
Handzeichen. — Das sind die CSU-Fraktion, die SPD-
Fraktion, die FREIEN WAHLER und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Gegenstimmen? — Keine Gegenstim-
me. Gibt es Stimmenthaltungen? — Keine Stimment-
haltung. Damit Ubernimmt der Landtag diese Voten.
Wir fahren in der Tagesordnung fort.

Ich rufe jetzt den Tagesordnungspunkt 6 auf:

Antrag der Abgeordneten Dr. Herbert Kranzlein,
Harald Giiller, Giinther Knoblauch u. a. (SPD)
Meldepflicht fiir Nebentéatigkeiten von Beamten
(Drs. 17/14419)

Ich eréffne die Aussprache und teile mit, dass die Ge-
samtredezeit der Fraktionen 24 Minuten betragt. Die
Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an
der Redezeit der starksten Fraktion. Erster Redner ist
der Kollege Dr. Kranzlein.

Dr. Herbert Kranzlein (SPD): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Im ver-
gangenen Jahr hat die Zeitschrift "WirtschaftsWoche"
eine Ausgabe mit einem grofden Artikel aufgemacht,
der die Uberschrift trug: "Diener vieler Herren". Das
Dienstrecht, heifl3t es darin, erlaubt Staatsdienern luk-
rative Nebenjobs. Dann werden besonders Schaubles
Finanzbeamte vorgefihrt, die zum Teil hohe flnfstelli-
ge Betrage mit Vortrdgen bei Rechtsanwaltskanzleien,
Wirtschaftsverbanden und Ahnlichem verdienen. Die
Zeitung fragt dann nach vielen Beispielen: Geht das
auf Kosten der Unabhéangigkeit unserer Beamten? —
Ferner steht in diesem Artikel: Besonders verschlos-
sen zeigt sich das Bayerische Finanzministerium. —
Dort haben sie ndmlich keine Auskunft erhalten.

Das hat uns dazu gebracht, dass wir erst einmal eine
Anfrage gestellt haben, wie es denn in Bayern aus-
sieht. Interessanterweise wurde auch uns Abgeordne-
ten gesagt: Darlber haben wir keine hinreichenden
Erkenntnisse, keine Aufzeichnungen usw. — Unser
Antrag ist gestellt worden, damit diese Anzeigepflicht
der Beamten etwas genauer angeschaut wird.

Wir wissen: Viele der Nebentatigkeiten, viele der Vor-
trage, viele der Gutachten und Ahnliches mehr sind
vernunftig und notwendig fir den Wirtschaftskreislauf,
zum Teil, weil sie steuernd und regelnd bestimmte
Entscheidungen in den privatwirtschaftlichen Berei-
chen beeinflussen. Wir wissen aber auch — und
darum machen wir uns Gedanken —, dass Beamte
eine arbeitsrechtliche Sonderstellung haben. Es gibt
ein eigenes Beamtenrecht mit besonderen Rechten —
dazu gehoren die Unkindbarkeit und die Alimentation
— und mit besonderen Pflichten: Loyalitdt gegenuber
dem Staat und den Birgern. Diese Pflicht zur Loyali-
tat bedeutet, dass sie Uber die berufliche Tatigkeit hi-
nausgeht und auch bei privaten Auftritten und Hand-
lungen eine Rolle spielt.

Nebenbeschaftigungen gehéren im Prinzip zum priva-
ten Bereich der Beamten. Ich meine nicht die geneh-
migungspflichtigen Nebentatigkeiten; die sind ordent-
lich geregelt. Es geht um die genehmigungsfreien
Nebentatigkeiten. Die sind namlich nicht gescheit ge-
regelt. Genehmigungsfreie Tatigkeiten durfen nur aus-
gelbt werden, heildt es in der Antwort, wenn dienstli-
che Pflichten nicht verletzt werden. Aber wie soll der
Dienstherr Gberhaupt erfahren, ob dienstliche Pflich-
ten verletzt werden, wenn er nicht einmal erfahrt, ob
so eine Nebentétigkeit des Beamten ausgetbt wird? —
Der Dienstherr kann damit keinen Einfluss nehmen,
allenfalls, wenn die Angelegenheit durch Dritte in die
Offentlichkeit getragen und skandalisiert wird.

Darum reicht es nicht, wenn die Staatsregierung sagt:
Wir haben keine Erkenntnisse dartber, welche Vortra-
ge unsere Beamten in ihrem Privatleben halten, wie
viel Geld sie dafiir bekommen und Ahnliches mehr. —
Es genlgt auch nicht, wenn sie sagt: Fur den Fall,
dass etwas schieflaufen wiirde, hatten wir ein rechtli-
ches Instrumentarium, den Artikel 82 Absatz 2 Satz 2
des Bayerischen Beamtengesetzes. — Denn dieses
Instrumentarium kann man nur anwenden, wenn man
weil, dass etwas schieflauft. Beispielsweise kann
eine bei einer grof’en, wichtigen Rechtsanwaltskanz-
lei gegebene Auskunft ber Vorgange im Ministerium
mit entsprechenden Hintergrundinformationen dort
geldwerte Moglichkeiten eréffnen. Das Instrumentari-
um kann nur dann angewandt werden, wenn von dem
Dienstherrn geprift werden kann, ob er Uberhaupt
will, dass das in die Offentlichkeit gelangt.

Die Konsequenzen sollen nicht ins Leere gehen.
Damit auf Verfahren, Gesetze und Diskussionen Uber
Regelungsnotwendigkeiten kein Einfluss genommen
wird, soll gerade das berufliche Wissen nicht an ge-
neigte Dritte weitergegeben werden, damit nicht
Rechtsanwaltskanzleien, Wirtschaftsverbande und
Lobbyverbande dadurch einen Vorteil erringen, den
sie nicht haben sollen. Daher muss der jeweilige Be-
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amte die Nebentatigkeit dem Dienstherrn mindestens
anzeigen. Damit die Burokratie nicht zu grof? wird, soll
das nur fur Beamte von der dritten Qualifika-
tionsebene an gelten; 75 % aller Nebentatigkeiten
werden namlich von Beamten von der dritten Quali-
fikationsebene an ausgeibt. Dann wei} der Dienst-
herr, dass der Beamte eine Nebentatigkeit ausibt,
kann Uberlegen, zu welchen Bedingungen er das tun
darf, und kann Uberhaupt erst tatig werden.

Dies scheint uns notwendig, weil die bayerische Be-
amtenschaft einen sehr guten Ruf hat und mit ihrer
Arbeit ganz wesentlich zum Erfolg beitragt. Sie ge-
wahrleistet nicht nur die Handlungsfahigkeit des Staa-
tes und der Kommunen, sondern steht auch fur Zu-
verlassigkeit, Neutralitdt und Gemeinwohlorientierung.
Damit gar nicht erst der Verdacht aufkommt, dass
Lobbyisten oder Interessenvertreter auf undurchsichti-
ge Weise Einfluss auf Exekutivorgane nehmen kon-
nen, wollen wir die erweiterte Anzeigepflicht Gber Ne-
bentatigkeiten von Beamten. Ich habe schon gesagt:
Keine Burokratie in unndétiger Hohe; die Pflicht soll ab
der dritten Qualifikationsebene bestehen. Es geht uns
dabei — auch das sage ich — um Transparenz; denn
Transparenz schafft Vertrauen. Die Offenheit, um die
es geht, brauchen wir zum Schutz und zum Ansehen
unserer Beamten in der Offentlichkeit.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist der Kollege Fackler.

Wolfgang Fackler (CSU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Ubt jemand
neben seinem Beruf eine Nebentatigkeit aus, hat der
Arbeitgeber damit in der Regel wenig oder gar kein
Problem, solange die Leistung bei der Arbeit stimmt.
Es geht jetzt um Beamte, aber nicht, weil man plétz-
lich Uber die Leistung, den Flei}, das Engagement
und vielleicht auch ihr Fachwissen erstaunt ist, son-
dern weil man Sorge hat vor Kumpanei, Korrumpie-
rung oder gar Korruption.

Auch ich habe den interessanten und sicher reil3eri-
schen Beitrag in der "WirtschaftsWoche" gelesen, die
ich fur ihre Recherchen und Ausfihrungen grundsatz-
lich schatze. Beim Leser kommt es natirlich gut an,
wenn man suggestiv Kumpanei vorwirft bzw. dem
Ganzen unterschwellig ein Geschmackle mitgibt. Bei
Ihnen von der SPD kommt es natirlich ganz gut an —
das haben Sie vorhin auch ausgefiihrt —, wenn ausge-
rechnet der Freistaat Bayern als mit seinen Auskinf-
ten besonders verschlossen dargestellt wird.

(Margit Wild (SPD): Das brauchen Sie blof3 nicht
zu machen!)

Sie, werter Herr Kollege, und Sie, werte Frau Kollegin
von der SPD, greifen diese Unterstellungen gerne auf
und erwecken mit lhrem Antrag deswegen bei mir den
Eindruck

(Dr. Herbert Kréanzlein (SPD): Das ist doch keine
Unterstellung!)

— das ist ein Eindruck —, dass Sie kein Vertrauen in
den bayerischen Beamten haben, der eine bestimmte
Nebentatigkeit ausubt, weil Sie ihm unterschwellig
Amtsmissbrauch unterstellen. Sie haben auch kein
Vertrauen in ein funktionsfahiges Berufsbeamtentum
und einen Dienstherrn, der die Aufsicht Gber den Be-
amten ausibt, weil die aus |hrer Sicht ohnehin nichts
machen, sondern Kumpanei auch noch férdern.

(Dr. Herbert Kranzlein (SPD): Das ist eine Unver-
schamtheit!)

Sie werden sagen: Vertrauen ist gut, Kontrolle ist bes-
ser; das ist mir schon klar. Aber ich sagen lhnen:
Misstrauen vergiftet jede Geschaftsbeziehung und
verdirbt ganz allgemein die Freude am Leben.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Aufzeichnungen und Dossiers fihren nun einmal zu
Misstrauen, und ich werde I|hnen sagen, warum.
Jeder Beamte hat einen Amtseid geleistet, dass er die
Gesetze einhalten wird, und es gibt auch die Verhal-
tenspflicht fur den Beamten, dass das Vertrauen in
seine Unabhangigkeit nicht gefahrdet werden darf.
Beide Komponenten verpflichten ihn — das haben Sie
ja auch gesagt — zu Unparteilichkeit, Unbefangenheit
und Sensibilitat, damit dienstliche Interessen nicht be-
eintrachtigt werden. Das gilt auch bei der Ausibung
von Nebentatigkeiten.

Ihr tiefes Misstrauen fihrt nun dazu, dass Sie nicht
nach den Begleitumstanden von Nebentatigkeiten fra-
gen. Stattdessen reden Sie von Transparenz. Aber ich
bin bass erstaunt, was Sie alles ausblenden.

(Markus Rinderspacher (SPD): Jede Nebentatig-
keit muss dem Arbeitgeber gemeldet werden!)

— Hoéren Sie lieber zu und babbeln Sie nicht rein! —
Nebentatigkeiten sind grundsatzlich erlaubt, finden ty-
pischerweise aullerhalb der Arbeitszeit statt und sind
damit im Grundsatz eine private Angelegenheit des
Beamten. Wollen Sie wirklich tUber private Dinge Auf-
zeichnungen fuhren?

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): So ein Schmarrn!)

Wir wollen das nicht, und deshalb sind sie auch ge-
nehmigungsfrei.
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(Markus Rinderspacher (SPD): Nennen Sie mir
einen Arbeitgeber, der nicht Uber Nebentatigkei-
ten —-)

AuBerdem sind Nebentatigkeiten deswegen genehmi-
gungsfrei, weil sie auch von den Grundrechten und
den Grundfreiheiten betroffen sind. Das wissen Sie
als Jurist ganz genau. Es gibt die Freiheit der Persén-
lichkeit, es gibt die Freiheit der Wissenschaft, und es
gibt auch die Freiheit des Berufes. Das sind alles ge-
schiutzte Rechtsbereiche. Artikel 5 Absatz 3 des
Grundgesetzes erlaubt Vortragstatigkeiten und schrift-
stellerische Tatigkeiten. Das sind vorbehaltlose
Grundrechte, die nur unter strengen Prinzipien einge-
schrankt werden kénnen.

Im Ubrigen bestehen — das habe ich Ihnen auch
schon gesagt — wirksame Instrumente fiir die Dienst-
aufsicht im Rahmen der geltenden Rechtslage, um
vor allem herausragenden Einzelfallen, die Grund zur
Nachfrage bieten, nachgehen oder schon im Vorfeld
eine Genehmigung abverlangen zu kdénnen. Das
heil’t, der kritische Bereich bei Nebentatigkeiten un-
terliegt der Genehmigungspflicht. Kein Vorgesetzter
wird einfach tatenlos zusehen und den Beamten ge-
wahren lassen.

Es gibt auch — das wissen Sie — soziale Strukturen in
den Amtern. Das heift, es spricht sich herum, was ein
Beamter macht. Einmal im Haus, das bekommt man
nicht mehr heraus. Das wissen Sie vielleicht auch.
Beamte sind grundsatzlich korrekte Menschen und
dulden es nicht, wenn einer unbotmalig aus der
Reihe tanzt und sich méglicherweise auch noch berei-
chert; Sie haben von lukrativen Posten gesprochen.

Ich komme zu einem weiteren Punkt. Aulerdem
haben das Halten von Vortrdgen und das Schreiben
von Aufsatzen oder Kommentaren auch eine Berech-
tigung. Das Fachpublikum ist in der Regel froh daru-
ber,

(Dr. Herbert Kranzlein (SPD): Das habe ich alles
gesagt!)

wenn ein Fachmann aus Verwaltungssicht tber das
Verstehen komplizierter Vorschriften berichtet.

(Dr. Herbert Kranzlein (SPD): Alles gesagt!)

Er wird damit auch zum Aushangeschild der Verwal-
tung. — Das haben Sie nicht gesagt. Ich halte es auch
fur wichtig, dass sich die Verwaltung in speziellen Ma-
terien in die rechtliche Diskussion einbringt und die
Dinge aus der Perspektive der Verwaltung darlegt.
Fir den Burger ist damit klar, dass er, wenn er sich
daran halt und der herrschenden Meinung in der Ver-
waltung folgt, auf der sicheren Seite ist, womit der Be-

amte einen Beitrag zur Rechtsklarheit und Rechtssi-
cherheit leistet. Damit bringt das Ganze auch einen
Mehrwert und erspart dem Staat vielleicht so man-
ches langwierige Rechtsverfahren. Nehmen Sie das
Steuerrecht als Beispiel; das haben Sie auch gesagt.
Das Steuerrecht ist heute kein einfaches Handwerk,
sondern sicher eine vergeistigte Wissenschaft. Da
reicht es nicht mehr, wenn man Steuerpapst ist, da
muss man schon Steuergott sein, um zu wissen, was
richtig und was falsch ist, gerade in so komplizierten
Materien wie der Abgeltungssteuer oder dem Invest-
mentsteuerrecht.

Ich denke auch nicht, dass ein Beamter mit einem sol-
chen Vortrag das Vertrauen in seine Unabhangigkeit
gefahrdet oder Dienstgeheimnisse ausplaudert. Sie
werden sagen: nicht mit dem Vortrag, sondern mit sei-
ner Vergitung. Aber jede Verglutung oder jede Leis-
tung hat auch ihren Wert, noch dazu, wenn sie auler-
halb der Dienstzeit erbracht wird und damit zu einer
privaten Angelegenheit wird. Dass der Beamte hier im
Wettbewerb mit anderen Referenten steht, die mit ho-
heren Stundensatzen abrechnen kdénnen, kann man
ihm doch weder zum Vorwurf machen noch ihm ver-
Ubeln, es sei denn, man verlangt, dass er seine Fach-
kompetenz unter Wert verkaufen muss. Aber es geht
auch leider nicht, den Hinzuverdienst zu beschranken;
ich habe vorher die Grundfreiheiten genannt. Denn da
wilrde jedes Gericht und insbesondere das Verfas-
sungsgericht einen Strich durch die Rechnung ma-
chen.

Wir lehnen lhren Antrag ab, weil er Uberzogen und
Uberflissig ist. Er fordert eine unverhaltnismaRige
Aufzeichnungspflicht, obwohl es um herausragende
Einzelfalle geht, denen die Dienstaufsicht nachgehen
kann. Wir lehnen ihn ab und freuen uns (ber jeden
fleiRigen und kompetenten Beamten, weil wir Vertrau-
en in ihn haben. Wir haben auch Vertrauen in ein
funktionierendes Berufsbeamtentum — im Gegensatz
zu lhnen.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
N&chster Redner ist der Kollege Meyer.

Peter Meyer (FREIE WAHLER): Frau Prasidentin,
sehr geehrte, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir leh-
nen diesen Antrag auch als Uberzogen ab. Lieber Kol-
lege Dr. Kranzlein, bei allem Respekt: Dass Sie den
Berufsbeamten ein solches Gefahrenpotenzial unter-
stellen, halte ich fiir weit daneben.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Keiner unterstellt
hier irgendwas! — Dr. Herbert Kranzlein (SPD):
Wir wollen sie schiitzen!)
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Das beruht in der Tat auf einem reilRerischen Artikel,
den ich mir in den vergangenen Tagen zu Gemdte ge-
fihrt habe. In diesem Artikel werden im Ubrigen nur
Bundesbeamte als Beispiele genannt.

(Markus Rinderspacher (SPD): Weil Bayern keine
Aussagen dazu macht!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn es in der Dis-
kussion um die Angemessenheit von Vortragshonora-
ren geht, fallen mir zunachst einmal zwei Namen ein:
Hillary Clinton und Peer Steinbriick.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der CSU — Lachen bei der SPD — Mar-
kus Rinderspacher (SPD): Der Kollege Stein-
briick hat seine Einkinfte aber gemeldet!)

Lieber Kollege Kranzlein, das System des Nebentatig-
keitsrechts ist richtig geregelt. Sie sagen: "zu wenig",
und machen es genau umgekehrt. — Grundsatzlich
sind Nebentatigkeiten genehmigungspflichtig. Das
sind dann die, bei denen man ein bisschen aufpassen
mussen kann.

(Heiterkeit bei der SPD)

Aber die sind sowieso gedeckelt. Das sind die Neben-
tatigkeiten im offentlichen Dienst oder diejenigen, die
auf Veranlassung des Dienstherrn durchgefiihrt wer-
den. Dabei ist die Verdienstmdglichkeit gedeckelt, und
gegebenenfalls gibt es eine Ablieferungspflicht. Das
ist geregelt und wird von Ihrem Antrag offensichtlich
nicht ganz umfasst, obwohl das ein bisschen missver-
standlich formuliert ist.

Dann gibt es die Ausnahme der nicht genehmigungs-
pflichtigen Nebentéatigkeiten; sie wurde schon ange-
sprochen. Sie ist nicht zuletzt Ausfluss des Artikels 5
Absatz 3 des Grundgesetzes, der Freiheit von Wis-
senschaft, Forschung und Lehre. Sie ist aulRerdem
Ausfluss der Berufsfreiheit und des allgemeinen Per-
sOnlichkeitsrechts.

Der Dienstherr profitiert von dieser wissenschaftlichen
Arbeit. Denken Sie an die Erarbeitung von Kommen-
tierungen und an die Lehrtatigkeit an Hochschulen.

(Dr. Herbert Kranzlein (SPD): Habe ich alles er-
wahnt!)

— Das alles sind eben auch diese freien Nebentatig-
keiten. Wenn Sie die alle erfassen wollen, kommen
Sie doch in den Wald. Was soll denn das?

Sie wollen eine sinnlose Burokratie aufziehen. Sie
Uberziehen die Anforderungen, weil Sie die Unabhan-
gigkeit aller Beamten ab der dritten Qualifika-

tionsebene infrage stellen. Sie haben das hier noch
einmal gemacht. Sie haben gesagt, die Unabhangig-
keit der Beamten sei in Gefahr. Das haben Sie vorhin
in einem Pauschalverdacht ausgesprochen.

Die Kontrolle wird nicht dadurch umfangreicher oder
besser, dass im Ministerium dann eine Strichliste ge-
fuhrt werden muss, wie viele Beamte Nebentéatigkei-
ten machen, sondern die Kontrolle erfolgt vor Ort
durch den Dienststellenleiter. Das bekommt man mit.
Das gilt auch fur die genehmigungsfreien Nebentatig-
keiten. Kollege Fackler hat eben von sozialer Kontrol-
le in den Behoérden gesprochen. Sie findet statt. Wenn
ein Beamter permanent bei Vortragstatigkeiten gegen
die Dienstpflichten verstoRen wirde, wirde sich das
herumsprechen. Sie brauchen nicht zu unterstellen,
dass jeder, der wissenschaftliche Vortrage halt oder
das Fachwissen aus den Behérden der Offentlichkeit
zuganglich macht, der Kommentare schreibt, seine
Unabhangigkeit verliert. Vielmehr handelt es sich um
einen Synergieeffekt. Auf diese Weise kann man das
Fachwissen, das in den Ministerien und Fachbehdr-
den vorhanden ist, gut verarbeiten. Davon hat auch
der Dienstherr etwas.

Dabei ist nicht grundséatzlich zu besorgen, dass alle
Beamten zum Beispiel Dienstgeheimnisse verraten.

(Dr. Herbert Kranzlein (SPD): Wer redet denn
davon?)

Sie schiel3en Uber das Ziel hinaus.

(Dr. Herbert Kranzlein (SPD): Sie regen sich
kiinstlich Uber etwas auf, das ich nicht gesagt
habe!)

— Ich rege mich Uberhaupt nicht kiinstlich auf. Wenn
ich mich aufregen wirde, wurde ich anders hier ste-
hen.

Ich halte den Antrag fir Gberzogen und nicht zielflh-
rend. Deshalb lehnen wir ihn hier wie auch schon im
Ausschuss ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als nachster Redner hat der
Kollege Ganserer von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
das Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Markus Ganserer (GRUNE): Herr Prasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Nach Bayerischem Beam-
tengesetz hat jeder Beamte im Freistaat das Recht,
Nebentatigkeiten auszuiiben.

(Beifall der Abgeordneten Ingrid Heckner (CSU))
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Dagegen ist tGiberhaupt nichts einzuwenden.

Nach Artikel 81 Absatz 2 des Bayerischen Beamten-
gesetzes bedirfen Beamtinnen und Beamte zur Uber-
nahme von Nebentatigkeiten in der Regel einer vorhe-
rigen Genehmigung, soweit die Nebentatigkeiten nicht
nach Artikel 82 Absatz 1 genehmigungsfrei sind.
Unter genehmigungsfreie Tatigkeiten fallt die Verwal-
tung eigenen oder der eigenen NutznieRung unterlie-
genden Vermoégens. Dagegen ist aus meiner Sicht
Uberhaupt nichts einzuwenden. Darunter fallen aber
auch schriftstellerische, wissenschaftliche, kunstleri-
sche Téatigkeiten oder Vortragstatigkeiten. Die Aus-
Ubung von Nebentatigkeiten ist nicht uneingeschrankt
zulassig. Selbst nicht genehmigungspflichtige Neben-
tatigkeiten kénnen vom Dienstherrn ganz oder teilwei-
se untersagt werden, wenn bei ihren Auslbungen
dienstliche Pflichten verletzt werden — so weit zum
geltenden Recht.

Nun zum Antrag der SPD: Ich kann nicht erkennen,
dass es im Antrag darum geht, Nebentatigkeiten zu
verbieten oder unsere Beamtinnen und Beamten
unter einen pauschalen Generalverdacht zu stellen.

(Markus Rinderspacher (SPD): Sie haben es ver-
standen!)

Aber von Artikel 82 sind auch Nebentatigkeiten er-
fasst, die zur Besorgnis der Befangenheit fuhren kén-
nen. Das hat nichts mit Misstrauen zu tun. Trotz des
Beamteneids leisten wir uns zum Beispiel im Ver-
gleich dazu, die Annahme von Belohnungen und Ge-
schenken dullerst penibel zu regeln.

Ich moéchte nur auf die Bekanntmachung des Baye-
rischen Staatsministeriums der Finanzen vom
27. April 2011 "Verbot der Annahme von Belohnungen
oder Geschenken durch Bedienstete der Steuerver-
waltung" hinweisen. Nach allgemeinen Verwaltungs-
vorschriften zum Beamtenrecht ist die stillschweigen-
de Genehmigung der Teilnahme an Bewirtungen

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

aus Anlass oder bei Gelegenheit dienstlicher Hand-
lungen moglich. Nach der Verwaltungsvorschrift gilt
das fur bayerische Finanzbeamte bei dienstlichen
Handlungen im Steueraufsichtsdienst und bei Be-
triebsprifungen eben nicht:

Bewirtungen anlasslich solcher Handlungen
waren, da die Beamtinnen und Beamten hierbei
fortlaufend oder Uber langere Zeit hin tatig wer-
den, geeignet, die Unbefangenheit der Beamtin
oder des Beamten zu beeintrachtigen oder jeden-
falls bei Dritten Zweifel in dieser Richtung zu we-
cken.

Da wird penibel geregelt, dass sich, einfach ausge-
drickt, ein Betriebsprifer nicht zu Kaffee oder Kuchen
einladen lasst, damit nicht der Anschein erweckt wird,
er konne bestechlich sein. Zu Kaffee und Kuchen darf
sich der Betriebsprifer nicht einladen lassen. Wenn
aber sein Kollege in demselben Unternehmen einen
Vortrag halt und dafir uber Geblhr ein entsprechen-
des Honorar einstreicht, ist das zulassig, oder? Gibt
es dann keine Probleme?

Zwar konnen Dienstvorgesetzte, wenn Anhaltspunkte
nach Artikel 82 Absatz 2 fir Verletzungen der Dienst-
pflichten bestehen, verlangen, dass diese Beamtinnen
und Beamten Uber Art und Umfang der Nebentatigkei-
ten Auskunft erteilen und die erzielten Vergitungen
schriftlich mitteilen, aber das Problem ist, dass diese
Nebentatigkeiten nicht einmal anzeigepflichtig sind.
Wenn wir nicht einmal eine Anzeigepflicht flr solche
Tatigkeiten haben, existiert faktisch ein blinder Fleck.
Es gilt, diesen blinden Fleck zu beseitigen. Das ist die
Absicht des Antrags der SPD. Deswegen stimmen wir
Zu.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung.

Der federfihrende Ausschuss fur Fragen des offentli-
chen Dienstes empfiehlt die Ablehnung des Antrags.
Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag zu-
stimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen.
Das sind die Fraktionen der SPD und von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen? — Fraktionen
der CSU und der FREIEN WAHLER. Stimmenthal-
tungen? — Sehe ich keine. Damit ist der Antrag abge-
lehnt.

Bevor ich in der Tagesordnung fortfahre, gebe ich das
Wahlergebnis der vorher durchgefiihrten Richterwahl
— Tagesordnungspunkt 3 — bekannt.

Wahlvorschlag Frau Kornelia Kornprobst: An der Wahl
haben 160 Abgeordnete teilgenommen. Auf Frau
Kornprobst entfielen 137 Stimmen. Mit Nein stimmten
4 Abgeordnete. Ihrer Stimme enthalten haben sich 19
Abgeordnete.

Wahlvorschlag Herr Roland Glass: An der Wahl
haben wiederum 160 Abgeordnete teilgenommen. Auf
Herrn Glass entfielen 136 Stimmen. Mit Nein stimm-
ten 5 Abgeordnete. lhrer Stimme enthalten haben sich
19 Abgeordnete.

Ich stelle fest, dass der Bayerische Landtag Frau Kor-
nelia Kornprobst und Herrn Roland Glass zu berufs-
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richterlichen Mitgliedern des Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshofs gewahlt hat.

Damit ist der Tagesordnungspunkt 3 erledigt.
Ich rufe die Tagesordnungspunkte 7 bis 15 auf:

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Diana Stachowitz u. a. (SPD)

Soziales Europa |

Europa ist mehr als eine Wirtschaftsunion

(Drs. 17/12541)

und

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Diana Stachowitz u. a. (SPD)

Soziales Europa ll

Soziale Rechte in allen Mitgliedstaaten klaren
(Drs. 17/12542)

und

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Diana Stachowitz u. a. (SPD)

Soziales Europa lll

Richtlinie sozialer Mindeststandards in Europa
(Drs. 17/12543)

und

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Diana Stachowitz u. a. (SPD)

Soziales Europa IV

Arbeitnehmerrechte in Verordnung festschreiben
(Drs. 17/12544)

und

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Diana Stachowitz u. a. (SPD)

Soziales Europa V

Europaweit koordinierter und existenzsichernder
Mindestlohn (Drs. 17/12545)

und

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Diana Stachowitz u. a. (SPD)

Soziales Europa VI

Sozialsysteme der EU-Mitgliedslander auf hohem
Niveau verbessern (Drs. 17/12546)

und

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Diana Stachowitz u. a. (SPD)

Soziales Europa VII

Investitionen neu justieren (Drs. 17/12547)

und

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Diana Stachowitz u. a. (SPD)

Soziales Europa VIl

Steuergerechtigkeit herstellen (Drs. 17/12548)

und

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Diana Stachowitz u. a. (SPD)

Soziales Europa IX

Jugendarbeitslosigkeit europaweit bekampfen
(Drs. 17/12605)

Ich eroffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der
Fraktionen betragt nach der Geschaftsordnung 36 Mi-
nuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert
sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion.

Erster Redner ist Herr Kollege Rosenthal von der
SPD. Bitte schén, Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Georg Rosenthal (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn Sie sich
die Antrage ansehen, die gerade aufgerufen worden
sind, sehen Sie, worum es uns in diesen Tagesord-
nungspunkten geht und warum wir diese Tagesord-
nungspunkte noch einmal beraten wollen und ins Ple-
num eingebracht haben.

Die deutsche Wirtschaft jagt von einem Erfolg zum
anderen. Noch nie hat die deutsche Wirtschaft so
viele Waren exportiert wie im vergangenen Jahr. Noch
nie hatten wir einen so grof’en Handelsbilanziber-
schuss. Die Warenexporte betrugen 1,2 Billionen
Euro, der Handelsbilanziiberschuss 253 Milliarden
Euro. Das Geschaft innerhalb der Europaischen Ge-
meinschaft wuchs mit 2,2 % tberdurchschnittlich gut;
mit dem Rest der Welt schrumpfte es. Gleichzeitig —
und das ist sehr selten — waren sich die filhrenden
Okonomen noch nie so einig, dass unser Erfolg ein
Nachteil fir viele Lander in Europa ist.

Die europaische Wahrung begtinstigt die Bundesre-
publik Deutschland im Augenblick tberdurchschnitt-
lich. Die Wahrungsdisparitaten, die friher durch den
bdrsennotierten Wahrungskurs ausgeglichen worden
sind, entfallen. Das ist in der Tat eine gute Nachricht.
Das ist aber eine schlechte Nachricht, wenn andere
Lander in der Europaischen Gemeinschaft dafir die
Zeche zahlen mussen.

Wir brauchen ein soziales Europa. Deshalb ist die
makrodkonomische Kennzahl, die ich gerade vorge-
stellt habe, kein Grund, in Jubelstiirme auszubrechen;
denn wir miUssen die Effekte ansehen. Ein Effekt ist,
dass der Lebensstandard in den europaischen Lan-
dern weiter und weiter auseinanderklafft. Man kénnte
natirlich sagen: Na und, was geht uns das an? Die
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Nationalstaaten machen halt die falsche Wirtschafts-
politik, und wir machen die richtige Wirtschaftspolitik.
— So, liebe Kolleginnen und Kollegen, funktioniert kein
europaischer Binnenmarkt, und so funktioniert natir-
lich erst recht kein europaischer Sozialraum. Das lauft
hoffentlich auch nicht unter dem Motto: Germany and
Bavaria first. Unser Credo bleibt hoffentlich auch fir
die nachsten Jahrzehnte die freiheitlich-demokrati-
sche Verfassung, die wir uns gemeinsam gegeben
haben. Ich darf aus Artikel 3 a der Bayerischen Ver-
fassung zitieren:

Bayern bekennt sich zu einem geeinten Europa,
das demokratischen, rechtsstaatlichen, sozialen
und féderativen Grundsatzen sowie dem Grund-
satz der Subsidiaritat verpflichtet ist (...).

Es geht uns also sehr wohl etwas an — alle Abgeord-
neten des Bayerischen Landtags —, wie die soziale
Situation in Spanien ist, wie sie in Italien ist, wie sie in
Griechenland ist. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
dort wachst eine sogenannte verlorene Generation
heran. 50 % Jugendarbeitslosigkeit, und das nicht nur
kurzzeitig, insgesamt eine hohe Arbeitslosigkeit, in
vielen Bereichen nahezu keine Md&glichkeit, einen Ar-
beitsplatz zu finden. Die soziale Ungleichheit und die
antieuropdischen Auswichse, gepaart auch mit anti-
deutschen Ressentiments, in Europa sollten uns
nachdenklich stimmen.

Einen einheitlichen Wirtschaftsraum wollten wir uns
geben. Die einheitliche Wahrung haben wir in vielen
Bereichen eingeflhrt, aber auf das einheitliche soziale
Europa warten wir noch. Die Solidaritat, die wir an vie-
len Stellen erbringen sollen, erbringen wir nicht.
Haben uns die Flichtlingsstrome interessiert, als sie
in Lampedusa landeten? — Wir haben gesagt: Schen-
gen ist unterschrieben; diese Staaten sind fur uns
Grenzstaaten, also ist dies deren Aufgabe. Als dort
ein Meer von Elend strandete, haben wir wegge-
schaut. Erst als das Elend bei uns angekommen ist,
haben wir die anderen Staaten Europas um Hilfe ge-
rufen. Solidaritat, die nur etwas mit egoistischem Inte-
resse, mit Eigeninteresse zu tun hat und das andere
vergisst, ist keine Solidaritat.

(Beifall bei der SPD)

Das ist auch nicht nur die Aufgabe des Europaischen
Parlamentes.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Das steht auch schwarz auf weil’ in der Bayerischen
Verfassung: Die Mitwirkung der Regionen, also von
uns, vom Bayerischen Landtag, als deren Vertreter
oder Vertreterin, an europdischen Entscheidungen
muss gesichert bleiben. Sehr haufig befasst sich ge-

rade der Europaausschuss mit Fragen der Subsidiari-
tat, und wir reagieren sehr empfindlich, wenn Rechte
des Freistaats Bayern auch nur gedanklich angekratzt
werden kénnten.

Als Europaer, als Demokratinnen und Demokraten,
aber erst recht auch mit unserer langjahrigen Ge-
schichte als Sozialdemokratinnen und Sozialdemokra-
ten ist fiir uns nicht nur die Subsidiaritat entscheidend,
sondern auch die gelebte Solidaritat. Wir wollen sie zu
einem Schwerpunkt machen — zum Wohle aller Men-
schen und auch zum Wohle Europas und zum Wohle
des Freistaats Bayern.

(Beifall bei der SPD)

Wir brauchen den Mut, das zu bewahren, was wir
haben: Freiheit und Demokratie in einem vereinten
Europa. Dieses Fundament wollen wir verteidigen.
Europa ist nicht unverwundbar, aber es ist stark, so
der neu gewahlte Bundesprasident Frank-Walter
Steinmeier in seiner Rede vor der Bundesversamm-
lung. Damit steht fest, dass Europa freiheitlich-demo-
kratisch und stark ist. Damit ist aber auch klar, dass
wir keine Graben, sondern Briicken brauchen. Erst
recht brauchen die anderen Nationen und die anderen
Gesellschaften keine Belehrungen von uns; denn
sonst erinnern sie sich immer wieder daran, wie sehr
Deutschland Europa belastet hat. Jahrzehntelang
haben wir die Solidaritat der Staaten Europas beno-
tigt, als wir noch kein wiedervereinigtes Land waren.
Wir haben es sehr wohl genossen, als der amerikani-
sche Prasident Kennedy in Berlin gesagt hat: "Ich bin
ein Berliner". Damals ist uns warm ums Herz gewor-
den.

Heute brauchen die anderen Staaten unsere Unter-
stitzung, und sie brauchen mehr als nur warme
Worte. Sie brauchen schon gar keine Belehrungen.
So fragen wir, die sozialdemokratische Fraktion, den
Landtag, wie denn die zuklnftige Europapolitik der
Bayerischen  Staatsregierung aussieht. Welche
Schlisse zieht die Bayerische Staatsregierung aus
den Verwerfungen und den Auseinandersetzungen
mit dem Rechtsextremismus und dem Rechtspopulis-
mus in Europa? Wir stehen an vielen Stellen an einer
Zeitenwende, wenn nicht sogar am Scheideweg. Die
Menschen erwarten, dass wir diesen verlorenen Ge-
nerationen mehr bieten als nur warme Worte; denn
als die Europaische Gemeinschaft auf den Trimmern
des Zweiten Weltkriegs errichtet wurde, hatten die
Grundervater und Grindermitter im Sinn, dass sie
ein Fundament der Solidaritdt und der Menschlichkeit
wird.

(Beifall bei der SPD)
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Diese Antworten missen wir geben, sonst versindi-
gen wir uns an Europa.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachster hat Kollege
Dr. Martin Huber von der CSU das Wort. Bitte schon,
Herr Kollege.

Dr. Martin Huber (CSU): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! In der
Tat steht Europa vor groften Herausforderungen. Ge-
rade in schwierigen Zeiten mussen wir uns auf das
Fundament des geeinten Europas besinnen. Dabei
mussen wir feststellen, dass Europa nichts weniger
als die Lehre aus der Geschichte ist. Vor 70 Jahren,
im Jahr 1947, lagen Deutschland und Europa noch
auf den Trimmern des Zweiten Weltkriegs. Schon im
Jahr 1957, vor genau 60 Jahren, formierte sich mit
den Vertragen von Rom die Europaische Wirtschafts-
gemeinschaft. Damit waren die Staaten Europas auf
dem Weg zu dem, was sie bis heute sind: eine Ge-
meinschaft, die auf den gemeinsamen Werten Frieden
und Freiheit beruht. Ja, Europa ist mehr als eine Wirt-
schaftsunion, aber deshalb ist Europa noch lange
keine Sozialunion. Wer das will, muss auch sagen,
was das kostet und wer es bezahilt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, wir dir-
fen einen Fehler nicht machen: Die Europaische
Union darf nicht mit erhobenem Zeigefinger auf die
Mitgliedstaaten zugehen und sich in ihre Arbeits- und
Sozialpolitik einmischen. Das ist nicht der Sinn des
geeinten Europas. Aus unserer Sicht ist es auch der
vollig falsche Ansatz.

Das Motto der Europaischen Union lautet: Einheit in
Vielfalt. Dieses Motto bringt zum Ausdruck, dass die
eigenstandigen Handlungsmdglichkeiten und die Ei-
genverantwortung der Mitgliedstaaten ein hohes Gut
sind. Fir uns bedeutet Europa: Ja zur Partnerschaft,
aber die Probleme in den Mitgliedstaaten kann nicht
die EU l6sen; sie kdnnen nur die Lander vor Ort
I6sen. Die EU kann dabei aber unterstiitzen. Gleich-
wohl gilt: Wir diirfen die Regierungen vor Ort nicht aus
der Verantwortung nehmen. Die EU hat doch nicht
deshalb ein Akzeptanzproblem, weil sie sich zu wenig
in die Angelegenheiten der Mitgliedstaaten einmischt.
Nicht jedes Problem in Europa ist auch ein Problem
fir Europa.

Die Antrage, Uber die wir heute diskutieren, atmen
alle den einen Geist: Es geht um mehr Europa, aber
nicht um ein besseres Europa. Genau dieses Vorge-
hen, immer mehr Kompetenzen an die Europaische
Union abzugeben, hat vielerorts zu Europaskepsis, ja
zur Ablehnung von Europa gefiihrt. Wir kdnnen die

Menschen nur dann wieder von Europa Uberzeugen,
wenn die Europaische Union einen echten Mehrwert
fur die Menschen hat. Ja, wir brauchen ein besseres
Europa, aber wir missen auch dafiir sorgen, dass
sich Europa auf seine originaren Aufgaben konzen-
triert. Wir brauchen weniger Einmischung in nationale
Angelegenheiten, aber dafir mehr Zusammenarbeit
auf internationaler Ebene, so zum Beispiel beim
Grenzschutz, bei der Bekdmpfung der internationalen
Kriminalitéat, bei einer europaischen Lésung fur die
Fluchtlingskrise, bei einem einheitlichen europaischen
Asylrecht oder bei einer gemeinsamen Verteidigungs-
und Sicherheitsstrategie. Daflr ist gemeinsames Han-
deln in Europa erforderlich.

Gerade als Bayern und Foderalisten fordern wir auch
ein starkes Europa der Regionen. Dabei geht es uns
nicht um Gleichmacherei um jeden Preis, sondern um
eine sinnvolle Unterstitzung zur Verbesserung, wie
es zum Beispiel in den verschiedenen Fonds der
Européischen Union jetzt schon geschieht.

Sie haben in einem Antrag den Mindestlohn zum
Thema gemacht. Alle Mitgliedstaaten der EU haben
eine Regelung Uber den Mindestlohn. Aus guten
Griunden ist aber die konkrete Ausgestaltung des Min-
destlohns in nationaler Verantwortung. Machen wir
doch einen Vergleich. Der durchschnittliche Bruttolohn
in Rumanien betragt circa 2.300 Leu. Das sind gut
520 Euro. Der durchschnittliche Bruttolohn in
Deutschland liegt bei circa 3.000 Euro. Der gesetzli-
che Mindestlohn in Rumanien liegt bei 975 Leu pro
Monat. Das sind knapp 216 Euro. Bei uns betragt der
derzeitige Hartz-1V-Regelsatz circa 400 Euro, also fast
das Doppelte des Mindestlohns in Rumanien.

Unabhangig von den Problemen, die sich schon jetzt
aus diesen Unterschieden ergeben, frage ich Sie, wie
Sie diese Unterschiede so schnell ausgleichen wollen.
Wie soll das konkret aussehen, wenn aus Brussel der
Mindestlohn fir jedes Land vorgegeben wird? Sie
schitten das Fullhorn Gber die ganze EU aus, ohne
zu wissen, wer es beflllt.

Ich gestehe Ihnen zu, dass Sie es gut meinen. Wer ist
denn nicht fur gute Bezahlung und mehr Investitionen
Uberall in Europa? Auch Bayern bekennt sich zu
einem sozialen Europa. Wir unterstiitzen das Prinzip
der sozialen Marktwirtschaft. Die Sozialpolitik ist und
bleibt aber Angelegenheit der einzelnen Mitgliedstaa-
ten.

(Bernhard Roos (SPD): Aber nicht der Rahmen
der Sozialpolitik!)

Wir mussen das Subsidiaritatsprinzip deutlich ernster
nehmen. Die Staatsregierung begleitet den Prozess
des Aufbaus einer europaischen Saule sozialer Rech-
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te kritisch, aber konstruktiv. Bayern hat sich auch im
Bundesrat dazu schon geaufert und die Bedeutung
der Subsidiaritat und die Zustandigkeit der Lander be-
tont. Es ist klar geregelt, dass die Arbeits- und die So-
zialpolitik in die Zustandigkeit der Lander gehdren,
und das ist auch gut so.

Die SPD fordert die Umsetzung des in der EU-Sozial-
charta verankerten Grundrechts auf eine angemesse-
ne Entlohnung. Ich habe gerade ausgefiihrt, wie zum
Beispiel die Regelungen zum Mindestlohn in der
Europaischen Union aussehen. Natirlich missen wir
die Arbeitslosigkeit in Europa bekdmpfen. In der Ana-
lyse hat Kollege Rosenthal durchaus recht, wenn er
von verlorenen Generationen spricht. Die Forderun-
gen der SPD entsprechen aber bereits den aktuellen
Themenschwerpunkten der europaischen Beschafti-
gungsstrategie. Diese lauten eben schon Bekdmpfung
der hohen Jugendarbeitslosigkeit in der Européischen
Union, Bekampfung der Langzeitarbeitslosigkeit und
Verbesserung der Zusammenarbeit der nationalen Ar-
beitsverwaltungen. Das europaische Sonderinvestiti-
onsprogramm fir soziale Zwecke, das die SPD for-
dert, ist bereits in verschiedenen Sozialfonds der
Européischen Union eingeflhrt.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Falsch!)

AuBerdem stellt die EU bereits eine Vielzahl von
Fonds und Finanzmittel fur soziale Zwecke bereit. Zu
nennen sind bespielhaft der Europaische Sozialfonds,
der Europaische Hilfsfonds fiir die am starksten von
Armut betroffenen Personen und der Europaische
Fonds fur strategische Investitionen. Wichtig ist mir
hierbei aber auch, nochmal zu betonen: Diese Fonds
sind eine Unterstutzung der Europaischen Union. Die
Umsetzung erfolgt in nationaler Verantwortung. Der
Nutzen eines weiteren Programmes ist fur mich hier
sehr fraglich.

Ja, wir brauchen strukturelle Anderungen in den Mit-
gliedstaaten; aber diese kénnen nur dort umgesetzt
werden. Allgemeine Zustimmung — ich glaube, das
kann man hier so deutlich sagen — herrscht nattrlich
in Bezug auf die Forderung nach Bekdmpfung der
Steuerhinterziehung. Steuerhinterziehung ist ein inter-
nationales Phanomen. Deswegen sind hier internatio-
nal abgestimmte Losungen erforderlich. Allerdings
verfolgt die SPD mit ihrem Antrag den falschen An-
satz; denn dieser Antrag bedeutet nicht weniger als
die Einfuhrung einer europaischen Finanz- und Steu-
erpolitik durch die Hintertir und letztlich die steuerpo-
litische Entmachtung der Mitgliedstaaten.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Sie glauben ja
selber nicht, was Sie sagen!)

Die EU darf gar nicht in die internationale Steuerho-
heit eingreifen, wenn die Mitgliedstaaten der EU nicht
das Recht eingerdumt haben, zum Beispiel bei den
Steuern die Gesetzgebung zu harmonisieren. Gerade
in diesem Bereich hilft die EU-Amtshilferichtlinie, die
Uberarbeitet und erganzt worden ist und nun in natio-
nales Recht umgewandelt wird. Wir lehnen daher die
Antrage der SPD ab; denn in der Folge gabe es zwar
mehr Europa, aber kein besseres Europa.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Herr Kolle-
ge, bleiben Sie bitte am Rednerpult. Der Kollege Ro-
senthal hat sich zu einer Zwischenbemerkung gemel-
det. Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Georg Rosenthal (SPD): Herr Kollege Dr. Huber, Sie
haben hier sehr ausfihrlich Ihre Ausfiihrungen Uber
das "Wer in Europa" gemacht. Dabei haben Sie den
Mehrwert fir die Menschen herausgestellt, und Sie
haben die starken Regionen herausgestellt. Sind Sie
mit mir einer Meinung, dass der Mehrwert fir die
Menschen in Europa bei den Menschen offensichtlich
weder emotional noch wirtschaftlich ankommt und
dass ein so starkes Land wie die Bundesrepublik
Deutschland mit den wirtschaftlichen Eckdaten und
mit den Disparitaten, die wir in Europa erzeugen, ein
gréReres MaR an sozialer Verantwortung tbernehmen
muss und man sich nicht darauf zurlickziehen kann,
dass das allein nationaler Politik geschuldet ist?

Zweitens. Wenn ich daran denke, mit welcher Ge-
schwindigkeit die groRen Regelungen zur Sanierung
der europaweiten Banken auf den Weg gebracht wor-
den sind, und wenn ich daran denke, wie Sie, gerade
die Bayerische Staatsregierung, bei dem Thema
Steuerhinterziehung viele Bundesléander gescholten
haben, als sie Kassetten angekauft haben, um die
Steuerhinterziehung aufzudecken, dann frage ich
mich, wie viel Verantwortung der Freistaat und explizit
die Mehrheitsfraktion hier Gbernehmen will und wie
lange wir noch weggucken wollen. Bis es vielleicht zu
spat ist? Oder wollen wir gemeinsam einen Kraftakt
machen, damit Europa wieder in den Herzen der
Menschen ankommt?

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon. — Bitte, Herr Kollege.

Dr. Martin Huber (CSU): Zunachst einmal, Herr Kol-
lege Rosenthal, mdchte ich davor warnen, die Bedeu-
tung des Exports fiir den Freistaat Bayern und den
Standort Bayern infrage zu stellen. Der Freistaat Bay-
ern exportiert pro Jahr Waren und Dienstleistungen im
Wert von knapp 180 Milliarden Euro. Da hangen Exis-
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tenzen dran. Da hangen Familien dran. Ich glaube
nicht, dass wir jetzt anfangen sollten, die grolRe Ex-
portleistung des Freistaats Bayern und der Bundesre-
publik Deutschland zu problematisieren. Wir sollten
eher stolz darauf sein, dass wir innovative Produkte
haben, die weltweit nachgefragt sind und hilfreich fir
unseren Standort sind. Das ist das Erste.

Zweitens. Ja, Europa hat ein Akzeptanzproblem. Na-
trlich muss man die Frage stellen, warum wir noch
diese Unterschiede bei den Einkommen haben. Aber
die Frage ist doch vor allem: Liegt das an der Produk-
tivitat? Liegt es an der Kaufkraft? Muss ich nicht, wie
eben erwahnt, mit den Fonds der Europaischen Union
ansetzen, um Investitionen anzuschieben? Ich schaffe
doch keinen einzigen Arbeitsplatz und keinerlei Mehr-
wert dadurch, dass in Brussel am Grinen Tisch, am
ReilRbrett, irgendein Mindestlohn vorgegeben wird.
Wer glaubt, dass er damit insgesamt die Perspektiven
fur Rumanien oder Bulgarien oder sonst irgendwo in
der EU verbessert, ist vollig auf dem Holzweg, Herr
Kollege. Wir missen eher schauen, dass die Euro-
paische Union in ihrer historischen Bedeutung wieder
bei den Menschen ankommt. Wir mussen klarma-
chen, dass Frieden und Freiheit nicht selbstverstand-
lich sind. Natirlich mussen wir auch schauen, dass
zum Beispiel durch die Reformen in den Mitgliedstaa-
ten ein ordentliches Bildungssystem entsteht und Per-
spektiven entstehen, damit eben nicht, wie Sie es in
der Analyse richtig beschrieben haben, in Stdeuropa
verlorene Generationen mit bis zu 40 % Jugendar-
beitslosigkeit entstehen. Ich teile durchaus viele Punk-
te in lhrer Analyse. Aber ich teile nicht lhre Schlussfol-
gerungen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schén, Herr Kollege. — Als Nachster hat der Kollege
Dr. Fahn von den FREIEN WAHLERN das Wort. Bitte
schon, Herr Kollege.

Dr. Hans Jiirgen Fahn (FREIE WAHLER): Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Herr Rosenthal, Sie
haben sehr gut gesprochen, aber Sie haben keine
Analyse der neun Antrage gebracht. Es geht um die
neun Antrége der SPD. Uber diese diskutieren wir. Ich
sage: Ja, auch wir warten auf ein soziales Europa,
aber die Frage ist, ob das in die jetzige Zeit hinein-
passt. Im Moment liegt Europa eigentlich am Boden.
Kommissionsprasident Juncker spricht von einer Poly-
krise: Griechenland, Brexit, Flichtlingskrise usw. Wir
kdmpfen als Demokraten der Mitte gegen den rechts-
populistischen Virus, der mittlerweile auch in unserem
Land regiert. Da missen wir aufpassen, dass wir nicht
die falschen Signale setzen. Ja, wir sollten Uber das
soziale Europa sprechen. Das ist aber erst eine der

letzten Stufen zu einem europaischen Bundesstaat,
eine Vorstellung, Uber die wir natlrlich nachdenken
kénnen. Aber wenn wir ein soziales Europa wollen,
dann muss es von den Burgern getragen werden. Das
ist das Problem, weil der Vertrauensverlust der Blrger
in Europa derzeit sehr grof} ist, sodass jetzt irgend-
welche Fortschritte flr diese Leute zu groRRe Fort-
schritte bedeuten und sie diese vielleicht gar nicht
wollen.

Schauen wir auf die Realitadt. Wie viele européaische
Lander sind dem Kurs offener Grenzen der Grolen
Koalition gefolgt? Wie steht es um die solidarische
Unterstitzung unserer Nachbarldander, wenn es um
die gerechte Verteilung der Flichtlinge in ganz Euro-
pa geht? Das haben wir gerade diskutiert.

Dann muss man naturlich wissen, dass Deutschland
der grofdte Nettozahler in Europa ist. Vielleicht kommt
irgendwann mal wieder die Frage, ob Deutschland
dann wieder mehr zahlen muss als bisher. Deswegen
sollten wir Uber dieses Thema "des sozialen Europas”
differenziert sprechen und genau diskutieren. Deswe-
gen haben wir diese neun Antrage der SPD ange-
schaut. Wir haben verschiedene, auch gute Ansatze
gefunden. Das sind die ersten vier Antrage, denen wir
insgesamt zustimmen werden.

Der erste Antrag ist letztlich nicht mehr und nicht we-
niger als eine EntschlieBung. Sie weist darauf hin,
dass Europa mehr ist als ein ausgehandeltes Wirt-
schaftsabkommen. Das ist richtig. Es geht um die
Menschen und deren Schutz. Die Resolution spricht
zentrale Probleme Europas an und fordert deren Inan-
griffnahme. Das ist wichtig. Dabei geht es um Wohl-
standsunterschiede und soziale Sicherheit. Das sind
zentrale Probleme. Diese sollten wir angehen. Des-
wegen sagen wir: Dieser Antrag ist richtig.

Der zweite Antrag ist ein reiner Berichtsantrag ohne
irgendwelche politische Konsequenz. Dem kénnen wir
uns naturlich nicht verschliel3en. Es ist wichtig zu wis-
sen, welchen Standpunkt die Staatsregierung zu dem
von der Kommission vorgelegten Entwurf einer euro-
paischen Saule sozialer Rechte einnimmt.

In dem dritten und dem vierten Antrag geht es ein
bisschen genauer zur Sache. Es geht um die Grund-
satze europaischer Saulen in Bezug auf soziale Rech-
te, die einen unverbindlichen Charakter haben. Je-
doch ist dies eine Richtlinie mit Mindeststandards. Es
geht hier also um eine verbindliche Regelung beim
Arbeitnehmerschutz. Auch die bayerische Wirtschaft
unterstutzt diese Punkte. Wir haben bei den verschie-
denen Demonstrationen zu TTIP gesehen, dass das
auch in Deutschland ein Thema ist und dass die Men-
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schen das wollen. Deswegen halten wir diesen Antrag
flr insgesamt richtig.

Dann kommen wir zu Antrag funf. Beim Mindestlohn
sind wir von den FREIEN WAHLERN anderer Mei-
nung. Hier sagen wir: Das ist ein Thema der nationa-
len Wirtschaft. Die EU hat hier keine Kompetenz, und
das ist auch gut so. Hier kénnen die Mitgliedstaaten
viel besser handeln als eine zentralistische EU. Die-
ses Problem des Mindestlohns ist nicht nur in
Deutschland ein Problem. Hier gibt es viele Unter-
schiede. Fur Minchen ist der Mindestlohn sehr nied-
rig, fur Schwerin ist er sehr hoch. Eine einheitliche Ko-
ordination in Europa geht uns schon insgesamt zu
weit. Bei den vielen Unterschieden in den euro-
paischen Landern kann das eigentlich nur jedes Land,
jede Volkswirtschaft eigenstandig regeln.

Auch der sechste Antrag schiefdt fiir uns Uber das Ziel
hinaus. Ich méchte als FREIER WAHLER nicht Gber
ein Landesparlament fordern, dass sich die EU in
Kompetenzen der Mitgliedstaaten einmischt und vor-
schreibt, wie eine europaweite Sozialpolitik auszuse-
hen hat. Es geht hier um Fragen der auskémmlichen
Alterssicherung, der Verhinderung von Armut. Das ist
schon ein richtiges und wichtiges Thema. Aber wir
meinen, dass die Staaten das selbststéandig l6sen
kénnen und I6sen mussen.

Beim siebten Antrag geht es um ein Sonderinvestiti-
onsprogramm fir soziale Zwecke. Das ist schon rich-
tig und wichtig, aber es gibt schon genigend Pro-
gramme, die das ebenfalls umsetzen. Es gibt zum
Beispiel den Europaischen Sozialfonds. Es gibt Pro-
gramme der Erwachsenenbildung usw. Deswegen ist
uns immer noch nicht klar, warum jetzt zuséatzliche
Programme kommen und dadurch Doppelstrukturen
geschaffen werden sollen. Wir sind schon fiir eine Er-
héhung der Mittel fiur Bildung und Forschung, aber wir
wollen erst einmal — das ist ein Grundprinzip der
FREIEN WAHLER —, dass bestehende Programme
genutzt und aufgestockt werden.

Der achte Antrag fordert strenge Richtlinien gegen
Steuerbetrug und Steuervermeidung. Das ist alles gut
und insgesamt richtig. Aber ich denke, hier gibt es
schon einen Abschlussbericht der Kommission, und
wir meinen, dass dieser Abschlussbericht der Kom-
mission erst noch umgesetzt werden soll.

Im neunten Antrag geht es um die Bekampfung der
Jugendarbeitslosigkeit. Es gibt schon dieses Pro-
gramm "Jugendgarantie", das jetzt noch ausgebaut
und erweitert werden soll. Aber wir haben gesehen,
dass dieses Programm "Jugendgarantie" noch gar
nicht in allen Staaten umgesetzt worden ist. Deswe-
gen sagen wir: Warten wir erst einmal ab, bis die Um-

setzung dieses Programms in Europa erfolgt ist! Dann
kénnen wir konkret weiterreden.

Fazit: Wir kénnen schon nachvollziehen, dass die
SPD dieses Thema als wichtig empfindet und dass
sie einen Schwerpunkt auf die Starkung der sozialen
Rechte legt. Aber einige Antrdge wollen zentralisti-
sche Regelungen, die einem Europa der Vielfalt,
einem Europa der Regionen einfach widersprechen
und zu stark in nationale Kompetenzen eingreifen.
Deswegen kdnnen wir die letzten funf Antrage nicht
mittragen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachste hat Frau Kollegin
Kamm von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.
Bitte schon, Frau Kollegin.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Erstmal
herzlichen Dank an Sie, Herr Prasident, fir lhre Rede
bei dem Besuch des Europaausschusses in Brissel.
Sie haben da eine sehr schdne, proeuropaische Rede
gehalten. Vielen Dank dafir!

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN und der
CSU)

Ich méchte heute noch an eine andere vielbeachtete
Rede erinnern, namlich an die Rede unseres Bundes-
tagsprasidenten Norbert Lammert bei der Bundesver-
sammlung am letzten Sonntag. Er sagte unter ande-
rem, Herausforderungen wie die Migrationsstrome
oder der Kampf gegen den Terrorismus oder der Kii-
mawandel kénnen nicht von den Nationalstaaten allei-
ne bewaltigt werden. Er sagte weiter, wenn weder der
russische noch der amerikanische Prasident ein Inte-
resse an einem starken Europa haben, dann ist dies
ein zusatzliches Argument dafur, dass wir selbst die-
ses Interesse an einem starken Europa haben mius-
sen. Der Beifall war stark. Aber viele meiner Bekann-
ten waren doch irritiert darliber, dass aul3erordentlich
demonstrativ in der ersten Reihe unser Bayerischer
Ministerprasident nicht applaudierte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir sagen: Statt Putin zu besuchen oder den Versu-
chen, quasi im Handgepack eines Industriellen den
amerikanischen Prasidenten besuchen zu kénnen,
missen wir uns mehr um Europa kiimmern,

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und den
FREIEN WAHLERN)
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mussen wir uns mehr um die Gemeinschaft in Europa
kimmern, und wir sagen: Europa darf sich nicht als
nordeuropaischer Luxusclub verstehen. Europa muss
sich mehr um die Menschen in Europa kimmern und
muss alle Menschen in Europa mitnehmen. Nur ein
Europa, von dem die Menschen Uberall glauben, dass
es ihnen nitzt, ist zukunftsfahig.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Angesichts erheblicher Arbeitslosigkeitsprobleme, an-
gesichts erheblicher wirtschaftlicher Ungleichheiten
brauchen wir — so auch Kommissionsprasident Jun-
cker — eine Starkung des sozialen Europa. Von Jun-
cker hat es lange niemand geglaubt, dass er so etwas
sagt, aber dies sagte er bereits vor zwei Jahren. Wir
mussen, fordert Juncker, uns mehr um die Beschafti-
gung, um die soziale Sicherheit und um die Bekdmp-
fung von Armut und sozialer Ausgrenzung kimmern.
Und es sei wichtig, so Juncker, deutlich zu machen,
dass Europa nicht eine Wirtschaftsunion, sondern ein
sozialer Zusammenschluss ist, der allen Europaern
nutzen muss.

Es ist so — das ist richtig —, dass Europa im Bereich
der Sozialpolitik nahezu keine Regelungskompetenz
besitzt, vielleicht ein Grindungsfehler, wer weif3! Den-
noch ist es wichtig zu prifen, inwieweit und wie eine
zusatzliche europaische soziale Saule eingezogen
werden kann: Arbeitnehmerrechte, Schutz vor sitten-
widrigen Arbeitsbedingungen, Schutz vor Missbrauch
bei Leiharbeit, Mindestlohnbestimmungen in den je-
weiligen einzelnen Landern.

Das heift nicht, lieber Kollege Fahn, dass in ganz Eu-
ropa der Regelmindestlohn gelten muss, sondern
dass es Mindestlohnbestimmungen in allen einzelnen
europaischen Landern geben sollte.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und den
FREIEN WAHLERN)

Es geht um Programme gegen Kinderarmut, um Pro-
gramme zur Umsetzung der Jugendgarantie. Es geht
um Investitionen im sozialen Bereich, um Investitio-
nen fur Arbeit und Beschaftigung auch dort, wo die
Arbeitslosigkeit hoch ist. Es geht um Initiativen gegen
Steuerdumping. Ja, das muss Europa tun, und das
kann Europa tun!

Nichts anderes als dies fordert auch das Europaische
Parlament mit Uberwaltigender Mehrheit, beispielswei-
se am 19. Januar dieses Jahres mit 396 Ja-Stimmen,
180 Nein-Stimmen und 98 Enthaltungen. Ich denke,
das ist eine deutliche Mehrheit fir ein soziales Euro-
pa, flr eine Starkung der sozialen Saule in Europa, an
der wir uns hier doch eigentlich auch orientieren kénn-
ten.

Die Antrage der SPD, liebe Kolleginnen und Kollegen,
zielen in dieselbe Richtung wie die Initiativen der
Uberwaltigenden Mehrheit des Europaischen Parla-
ments. Wir GRUNE begriiRen die Starkung der sozia-
len Rechte und sind gespannt auf die Ergebnisse des
Konsultationsverfahrens, das momentan gerade ge-
laufen ist und bei dem immerhin 16.500 Reaktionen
und 200 schriftiche Stellungnahmen eingegangen
sind.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, wir sagen:
Europa ist mehr als eine Wirtschaftsgemeinschaft.
Europa ist eine Wertegemeinschaft auf der Basis un-
serer Menschenrechte.

(Beifall bei den GRUNEN und den FREIEN WAH-
LERN)

Wir treten dafir ein, dass Europa diese Verantwor-
tung wahrnimmt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Kollegin. — Als Nachste hat Frau Staats-
ministerin Muller das Wort. Bitte schén, Frau Staats-
ministerin.

Staatsministerin Emilia Miiller (Sozialministerium):
Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen. Wir stehen in Deutschland mit
einer Arbeitslosenquote von 6,5 % und einer Jugend-
arbeitslosenquote von 3,9 % sehr gut da, in Bayern
sogar noch besser. Wir haben im Januar 2017 in Bay-
ern eine Arbeitslosenquote von 3,8 % und eine Ju-
gendarbeitslosenquote von 3,1 %.

Das ist aber nicht Uberall in Europa so. Wenden wir
den Blick auf andere Mitgliedstaaten, etwa auf Grie-
chenland, in dem die Arbeitslosenquote bei 23 % und
die Jugendarbeitslosenquote bei 40 % liegt, oder
wenden wir den Blick auf Spanien und Italien, dann
I&sst uns das natirlich nicht kalt.

Wir alle sind uns einig, dass Europa soziale Chancen
fur alle eréffnen muss. Ein soziales Europa muss in
allen Mitgliedstaaten Beschaftigung und Wohistand
fur seine Blrgerinnen und Burger schaffen. Ich stehe
als Uberzeugte Europaerin dafiir ein. Mir ist das wich-
tig. Die Europaische Union verfugt bereits heute tUber
eine ausgepragte soziale Dimension. Die soziale
Marktwirtschaft ist Leitbild der Europaischen Union.
Sie wird im EU-Vertrag an vorderer Stelle ausdriick-
lich erwahnt, in Artikel 3 Absatz 3, seit dem Vertrag
von Lissabon.
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Die Prinzipien der sozialen Marktwirtschaft wie Wett-
bewerb und Solidaritat waren von Anfang an Grundla-
gen europaischer Politik. Deshalb verfigt die Euro-
paische Union schon heute Uber zahlreiche
Instrumente und Finanzmittel flr soziale Zwecke. Von
meinen Vorrednern ist vieles angesprochen worden.
Ich denke beispielsweise auch an den Europaischen
Sozialfonds mit Uber 86 Milliarden Euro fir die ge-
samte Europaische Union. Wir in Bayern profitieren
ebenfalls vom Europaischen Sozialfonds. Wir haben
zum Beispiel Programme wie JOBSTARTER plus fur
Aus- und Weiterbildung, Qualifizierungsmdglichkeiten
und auch fir Integrationsmdglichkeiten von Flichtlin-
gen. Aullerdem haben wir den Europaischen Hilfs-
fonds fur die am starksten von Armut betroffenen Per-
sonen. Im Bereich der Bildung existieren bereits
verschiedene Forderungen. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, denken Sie zum Beispiel an die Programme
Comenius, Erasmus, Leonardo da Vinci oder Grund-
tvig. Die pauschale Forderung nach der Schaffung
eines sozialen Europa lasst dies aulder Acht.

Heute sind wieder positive Entwicklungen in Europa
erkennbar. In der Europaischen Union der 28 hatten
wir noch im Jahr 2013 eine Arbeitslosenquote von
10,9 %; im Jahr 2016 betrug sie 8,5 %. Im Jahr 2013
hat die Gesamtjugendarbeitslosigkeit in Euro-
pa 23,7 % betragen; im Jahr 2016 ist sie auf 18,6 %
gesunken. Die Kommission konnte eine positive Drei-
Jahres-Bilanz zur Jugendgarantie und zur Beschéafti-
gungsinitiative fur junge Menschen ziehen. Fur die
Beschaftigungsinitiative stehen weitere 500 Millionen
Euro zur Verfugung. Diesen guten Weg gilt es nun
weiterzufihren und weiterzugehen.

Dagegen halte ich es fiir den falschen Weg, einfach
nach weiteren Forderprogrammen oder gar nach
einem "europaischen Sonderinvestitionsprogramm fiir
soziale Zwecke" zu rufen. Wir missen vielmehr die
vorhandenen Mittel zielgerichtet einsetzen. Liebe Kol-
leginnen und Kollegen, fiir eine tatsachliche Verbes-
serung der sozialen Situation in Europa brauchen wir
nicht nur EU-Fdrdergelder, sondern vor allem ent-
schlossene Strukturreformen in den jeweiligen Lan-
dern wie Spanien, Griechenland und ltalien. Wir kon-
nen jetzt schon sagen, dass es positive
Entwicklungen in Europa gibt. Schauen wir nach Ir-
land, aber auch nach Spanien. Dort hat sich vieles
verandert. Diese Lander mussen ihre strukturellen
Wettbewerbsschwéachen tdberwinden, um wieder mehr
Wachstum und Beschéftigung fiir die Bevolkerung zu
schaffen.

Wir brauchen in Europa keine neuen europaischen
Vorschriften und mehr Burokratie von Europa. Schon
aus diesem Grund ist Ihr Antrag mit dem Titel "Arbeit-
nehmerrechte in Verordnung festschreiben" abzuleh-

nen. Aus diesem Grund halten wir auch von Vorgaben
aus Brissel zum Thema Mindestlohn Uberhaupt
nichts. Die Lohnfindung ist zuallererst Aufgabe der
Sozialpartner. Im Ubrigen sind allein die Mitgliedstaa-
ten fUr die Ausgestaltung von Mindestléhnen zustan-
dig. Der Européaischen Union steht in diesem Bereich
keinerlei Kompetenz zu. Die Européische Union muss
sich ganz einfach zuriicknehmen und ihre Hausaufga-
ben machen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nach den euro-
paischen Vertragen besitzt die Europaische Union in
der Sozialpolitik und damit auch im Arbeitsrecht keine
Kompetenz fir den Verordnungserlass. Sozialpolitik
ist in erster Linie eine Sache der nationalen Mitglied-
staaten. Das muss auch in der Zukunft so bleiben.
Deshalb sind die soziale Lage und die Situation auf
dem Arbeitsmarkt in Bayern und in Deutschland auch
so gut. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wollen
keine Ausweitung von EU-Kompetenzen. Bei der Be-
schaftigungs- und Sozialpolitik liegt die Kompetenz
aus gutem Grund primér bei den Mitgliedstaaten. Die
Europaische Union muss das Subsidiaritatsprinzip be-
achten. Wir wollen nicht, dass uns Brussel immer
mehr in unseren Sozialstaat hineinregiert.

(Beifall bei der CSU)

Viele Mitgliedstaaten und Regionen in Europa benei-
den uns um unseren Sozialstaat. Unser Sozialstaat
gehort zum Kernbereich unserer staatlichen Souvera-
nitat.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wie Sie wissen, hat
die Europaische Kommission im vergangenen Jahr
eine Konsultation Uber den Entwurf der sogenannten
Europédischen Saule sozialer Rechte durchgefuhrt.
Diese soll einen Katalog sozialer Rechte beinhalten
und als Kompass zur Weiterentwicklung der sozialen
Dimension in Europa dienen. Wir als Freistaat Bayern
bringen uns in die Konsultation ein. Eines ist fir uns
auch klar: Wir wollen keine Richtlinie sozialer Min-
deststandards in Europa. Sozialpolitik und Strukturre-
formen sind Sache der Mitgliedstaaten und sollen es
auch bleiben. Ich finde es wichtig, dass die Mitglied-
staaten im Hinblick auf ihre Sozialpolitik zusammenar-
beiten. Die Europaische Union kann und soll diese
Zusammenarbeit unterstitzen. Sie soll die Instrumen-
te und Strukturen zur Koordinierung der europaischen
Beschaftigungs- und Sozialpolitik nutzen, die bereits
daflr geschaffen wurden: Européische Beschafti-
gungsstrategie, Europaisches Semester, die offene
Methode der Koordinierung und vieles andere mehr.
Wir haben die Instrumente. In Zukunft muss es
schwerpunktmalig darum gehen, die Jugend- und
Langzeitarbeitslosigkeit in Europa zu bekampfen.
Dazu gehdrt die Starkung der Zusammenarbeit der
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nationalen Arbeitsverwaltungen. Wir missen darauf
achten, dass die europaischen Vertrage respektiert
werden und die Mitgliedstaaten selbst handlungsfahig
bleiben. Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich sage mit
aller Deutlichkeit: Wir wollen ein soziales Europa,
aber wir wollen keinen EU-Supersozialstaat, in den
wir einzahlen und in dem andere die Leistungen be-
ziehen.

(Beifall bei der CSU)

Daher sollten wir die Antrage, die gestellt worden
sind, auch ablehnen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schén, Frau Kollegin. Bitte bleiben Sie am Rednerpult.
Herr Kollege Pfaffmann hat sich zu einer Zwischenbe-
merkung gemeldet. — Bitte schon, Herr Kollege.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Frau Staatsministe-
rin, Sie haben sich auf der einen Seite als Uberzeugte
Europaerin inszeniert. Auf der anderen Seite haben
Sie tief in die postfaktische Argumentationskiste hi-
neingegriffen. Ich frage Sie: Wie ist Ihre Uberzeugte
europaische Darstellung mit der Politik der Baye-
rischen Staatsregierung zu vereinbaren? Der Baye-
rische Ministerprasident setzt sich lieber mit den Euro-
pa-Zerstbrern auseinander als mit europaischen
Fragen. Er wirde gerne mit dem Europa-Zerstorer
Trump essen gehen. Den ehemaligen Britischen Pre-
mierminister Cameron hat er als Lichtgestalt bezeich-
net. Europa-Zerstorer Putin hat er hofiert. Wie ist das
mit lhrer Aussage, Sie seien eine Uberzeugte Europa-
erin, zu vereinbaren? — Man hat den Eindruck, als
praktiziere die CSU-Staatspolitik das Gegenteil. Das
ist das eine. Das andere ist Folgendes: Sie haben
vorhin diese postfaktischen Auerungen gemacht: Wir
wollen keinen EU-Supersozialstaat; wir wollen nicht,
dass Brissel hineinregiert. Liebe Frau Staatsministe-
rin, kdnnen Sie mir in den heute diskutierten Antragen
eine einzige Textstelle nennen, in der das verlangt
bzw. gefordert wird? Nur so kénnen wir lhre Argumen-
tation verstehen. Darum geht es ndmlich in den Antra-
gen gar nicht. Insofern haben Sie wie so oft nichts an-
deres gemacht, als Stimmung zu machen, um lhre
eigene Ablehnung hier zu begrinden.

Zum Dritten und Letzten sei gesagt — —

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Herr Kolle-
ge Pfaffmann!

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Ich habe noch eine
kurze Frage: Kénnen Sie mir vielleicht drei sozialpoliti-
sche Antrage lhrer Fraktion oder |hrer Regierung nen-
nen, die sich mit dem Thema "Soziales Europa" be-

schaftigen, und zwar innerhalb der letzten drei Jahre.
Drei Antrage wirden mir schon gentigen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Frau Staatsministerin, Sie
haben das Wort.

Staatsministerin Emilia Miiller (Sozialministerium):
Ich antworte sehr gerne auf diese Fragen. Wir sind
doch alle Europaer. Wir wollen die enge Zusammen-
arbeit innerhalb Europas. Ich gehe davon aus, dass
Ihnen das ebenfalls ein Anliegen ist. Europa besteht
noch aus 28, noch nicht aus 27 Staaten. Wir haben
einen gemeinsamen Binnenmarkt. Wir arbeiten eng
zusammen. Wir haben das Recht auf Freizugigkeit.
Wir haben beispielsweise auch viele Lander dabei un-
terstitzt, ihre Jugendarbeitslosigkeit zu reduzieren.
Hier mochte ich nur das Sonderprogramm MobiPro-
EU nennen, falls lhnen das ein Begriff ist. Spanische
Jugendliche, die keinen — —

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Wollen Sie viel-
leicht auf meine Fragen antworten?)

— Ja, ich antworte auf Ihre Frage. — Das ist unsere ak-
tive und praktische Antwort auf all das, was verwirk-
licht werden muss: der Zusammenhalt innerhalb Euro-
pas. Innerhalb der Europaischen Union arbeiten wir
wegen der gemeinsamen Strategien zur Strukturre-
form eng zusammen. Wir sind ein Geberland und kein
Nehmerland. Auch da finanzieren — —

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Wollen Sie meine
Frage beantworten?)

Wir stehen zum sozialen Europa. Da missen wir nicht
nachbessern. Wir warten jetzt auf die Konsultation.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Welche Konsulta-
tion?)

— Die Konsultation zu einer "europaischen Saule sozi-
aler Rechte", die jetzt lauft bzw. gelaufen ist.

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Herr Pfaff-
mann, wir fihren hier keine Zwiegesprache.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Ich darf aber
schon eine Antwort auf meine Frage erwarten!)

Staatsministerin Emilia Miiller (Sozialministerium):
Dazu haben wir unsere Stellungnahmen am
13.12.2016 eingebracht. Wir haben alle unsere Posi-
tionen und auch das, was wir nicht wollen, einge-
bracht. So wollen wir keine europaische Arbeitslosen-
versicherung. Das ist ja klar.
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(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Wo steht das in
dem Antrag? — Zuruf: Das fordert die SPD doch
gar nicht in ihren Antragen!)

Warten Sie doch einmal ab, was aus der Konsultation
hervorgeht. Warten Sie doch einmal ab, was uns Eu-
ropa prasentiert. Danach kénnen wir hier weiterreden.
Aber ich rate |hnen einfach davon ab, ins Blaue hi-
neinzudiskutieren und sinnlose Antrage zu stellen.

(Beifall bei der CSU — Dr. Paul Wengert (SPD):
Das sagen Sie! Das sagen Sie!)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schén, Frau Staatsministerin. — Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Damit ist die Aussprache ge-
schlossen. Wir kommen zur Abstimmung.

Der federfuhrende Ausschuss fur Bundes- und Euro-
paangelegenheiten — kdnnen wir uns da hinten beru-
higen? — sowie regionale Beziehungen empfiehlt die
Ablehnung der Antrédge. Die SPD hat Einzelabstim-
mung uber die Antrdge beantragt. Bleibt es dabei? —
Gut, dann beginnen wir mit der Abstimmung.

Ich lasse zunachst Uber den Antrag auf Drucksa-
che 17/12541 abstimmen; das ist der Tagesordnungs-
punkt 7. Der federfiihrende Ausschuss empfiehlt die
Ablehnung des Antrags. Wer entgegen dem Aus-
schussvotum dem Antrag zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der SPD, der FREIEN WAHLER und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen! — Das ist
die CSU-Fraktion. Stimmenthaltungen? — Sehe ich
keine. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag auf
Drucksache 17/12542. Das ist der Tagesordnungs-
punkt 8. Der federfiihrende Ausschuss empfiehlt die
Ablehnung des Antrags. Wer entgegen dem Aus-
schussvotum dem Antrag zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind wiederum
die Fraktionen der SPD, der FREIEN WAHLER und
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen!
— Das ist die CSU-Fraktion. Stimmenthaltungen? —
Sehe ich keine. Damit ist auch dieser Antrag abge-
lehnt.

Ich lasse jetzt Uber den Antrag auf Drucksa-
che 17/12543 abstimmen. Das ist der Tagesordnungs-
punkt 9. Der federfihrende Ausschuss empfiehlt er-
neut die Ablehnung des Antrags. Wer entgegen dem
Ausschussvotum dem Antrag zustimmen mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der SPD, der FREIEN WAHLER und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen! — Das ist
die CSU-Fraktion. Stimmenthaltungen? - Keine.
Damit ist auch dieser Antrag abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber den Antrag auf Drucksa-
che 17/12544 abstimmen. Das ist der Tagesordnungs-
punkt 10. Der federfuhrende Ausschuss empfiehlt
auch hier die Ablehnung des Antrags. Wer entgegen
dem Ausschussvotum dem Antrag zustimmen moch-
te, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
Fraktionen der SPD, der FREIEN WAHLER und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen! —
Das ist die CSU-Fraktion. Stimmenthaltungen? -
Keine. Damit ist auch dieser Antrag abgelehnt.

Ich lasse nun Uber den Antrag auf Drucksa-
che 17/12545 abstimmen. Das ist der Tagesordnungs-
punkt 11.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Der federfuhrende Ausschuss empfiehlt erneut die
Ablehnung des Antrags. Wer entgegen dem Aus-
schussvotum dem Antrag zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ge-
genstimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU und
der FREIEN WAHLER. Stimmenthaltungen? — Keine.
Damit ist dieser Antrag ebenfalls abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber den Antrag auf Drucksa-
che 17/12546 abstimmen. Das ist der Tagesordnungs-
punkt 12. Der federfiihrende Ausschuss empfiehlt die
Ablehnung. Wer entgegen dem Ausschussvotum dem
Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der SPD und
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen!
— Das sind die Fraktionen der CSU und der FREIEN
WAHLER. Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist
auch dieser Antrag abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber den Antrag auf Drucksa-
che 17/12547 abstimmen. Das ist der Tagesordnungs-
punkt 13. Der federfiihrende Ausschuss empfiehlt
auch hier die Ablehnung des Antrags. Wer entgegen
dem Ausschussvotum dem Antrag zustimmen moch-
te, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
Fraktionen der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen
der CSU und der FREIEN WAHLER. Stimmenthal-
tungen? — Keine. Damit ist auch dieser Antrag abge-
lehnt.

Ich lasse jetzt Uber den Antrag auf Drucksa-
che 17/12548 abstimmen. Das ist der Tagesordnungs-
punkt 14. Der federfihrende Ausschuss empfiehlt er-
neut die Ablehnung des Antrags. Wer entgegen dem
Ausschussvotum dem Antrag zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen der


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000162.html

8512 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode

Plenarprotokoll 17/96 v. 14.02.2017

CSU und der FREIEN WAHLER. Stimmenthaltungen?
— Keine. Damit ist auch dieser Antrag abgelehnt.

Ich lasse jetzt noch Uber den Antrag auf Drucksa-
che 17/12605 abstimmen. Das ist der Tagesordnungs-
punkt 15. Der federfihrende Ausschuss empfiehlt
auch hier die Ablehnung des Antrags. Wer entgegen
dem Ausschussvotum dem Antrag zustimmen moch-
te, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
Fraktionen der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen
der CSU und der FREIEN WAHLER. Stimmenthal-

tungen? — Keine. Damit ist auch dieser Antrag abge-
lehnt.

Damit sind die Tagesordnungspunkte 7 bis 15 erle-
digt. Weitere Tagesordnungspunkte stehen nicht an.
Damit schliele ich die Sitzung. Ich winsche lhnen
allen einen schonen Abend und einen guten Nach-
hauseweg.

(Schluss: 17.11 Uhr)
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Anlage

zur 96. Vollsitzung am 14. Februar 2017

Beschlussempfehlungen der Ausschisse, die der Abstimmung
Uber die nicht einzeln zu beratende Europaangelegenheit und
die Antrage zugrunde gelegt wurden (Tagesordnungspunkt 5)

Es bedeuten:

(E) einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses
(G) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen
(ENTH) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen oder
Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss
(A) Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss
2) Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss

Europaangelegenheit

1.

Mitteilung der Kommission an das Européische Parlament, den Rat,

den Européaischen Wirtschafts- und Sozialausschuss und den Ausschuss
der Regionen: Aktionsplan fir die Integration von Drittstaatsangehdrigen;
COM (2016) 377 final

BR-Drs. 380/16

Drs. 17/13384, 17/15322 (E) [X]

Gemal 88§ 149 Abs. 2 und 126 Abs. 3 S. 2 BayLTGeschO:

Abweichendes Votum des endberatenden Ausschusses fir
Bundes- und Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrage

2.

Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,

Prof. Dr. Michael Piazolo u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

Gelebte Tradition: Bayerischen Amateurtheaterverband nachhaltig unterstitzen
Drs. 17/10868, 17/15268 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir Wissenschaft und Kunst

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A
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3. Antrag der Abgeordneten Dr. Harald Schwartz, Oliver Jorg,
Gudrun Brendel-Fischer u.a. CSU
Bayerisches Amateurtheater starken
Drs. 17/13189, 17/15269 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Wissenschaft und Kunst

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

4.  Antrag der Abgeordneten Isabell Zacharias, Martina Fehlner,
Georg Rosenthal u.a. SPD
Alle bayerischen Amateurtheater fordern!
Drs. 17/14078, 17/15270 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Wissenschaft und Kunst

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

5.  Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Dr. Hans Jirgen Fahn u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Anliegen der Deutschen aus Russland in den bayerisch-russischen
Beziehungen berlcksichtigen: Einsatz fur ein Sozialversicherungsabkommen!
Drs. 17/11717, 17/15321 (ENTH)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

ENTH

6.  Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl, Johann Hausler u.a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)
Metropolregion ernst nehmen — Ein Staatstheater fiir Augsburg
Drs. 17/12419, 17/15024 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Wissenschaft und Kunst
Die CSU-Fraktion hat beantragt, das Votum ,Ablehnung® zugrunde zu legen.

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A
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10.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Angelika Weikert,
Doris Rauscher u.a. und Fraktion (SPD)

Bestandsgarantie und weiterer Ausbau in der Asylsozialberatung

Drs. 17/12619, 17/15314 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Katharina Schulze u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Sicherheitswacht abschaffen

Drs. 17/13078, 17/15141 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fiir
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH A

Antrag der Abgeordneten Angelika Schorer, Peter Winter,
Gudrun Brendel-Fischer u.a. CSU

Gewinnermittlung nach Durchschnittssatzen fur kleine
land- und forstwirtschaftliche Betriebe weiterentwickeln
Drs. 17/13223, 17/15287 (ENTH)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

ENTH

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Peter Paul Gantzer, Dr. Paul Wengert,
Klaus Adelt u.a. SPD

Gebiihren bei Falschalarmeinsatz abschaffen

Drs. 17/13501, 17/15271 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A
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11. Antrag der Abgeordneten Helga Schmitt-Bussinger, Isabell Zacharias,
Martina Fehlner u.a. SPD
Situation der Kindertheater in Bayern
Drs. 17/13564, 17/15025 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Wissenschaft und Kunst

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

12. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Martin Stiimpfig u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Atomkonzerne nicht aus der finanziellen und moralischen
Verantwortung fur den Atommull entlassen
Drs. 17/13693, 17/15265 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Umwelt und Verbraucherschutz

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

Al ENTH

13. Antrag der Abgeordneten Erwin Huber, Dr. Otto Hinnerkopf,
Gudrun Brendel-Fischer u.a. CSU
Kommunale Innen- und AuRenbeleuchtung gegen energieeffiziente Alternativen
austauschen
Drs. 17/13790, 17/15039 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flr
Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau und Verkehr, Energie und Technologie

Csu SPD FREIE WAHLER GRU
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14.

15.

16.

17.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Markus Ganserer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Keine Auftragsvergabe fur den 2. S-Bahn-Tunnel in Miinchen

vor erneuter Berechnung der Wirtschaftlichkeit

Drs. 17/13813, 17/15304 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flr
Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau und Verkehr, Energie und Technologie

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A A ENTH

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Martin Giill,

Kathi Petersen u.a. und Fraktion (SPD)

Mittelschulen starken — Weiterentwicklung zur Gemeinschaftsschule ermoglichen
Drs. 17/13819, 17/15297 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fr
Bildung und Kultus

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A A

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Giinther Felbinger u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

Mittelschule stéarken — Fokus auf Berufsorientierung

und beruflichen Anschluss richten!

Drs. 17/13828, 17/15296 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Peter Paul Gantzer, Dr. Paul Wengert,

Klaus Adelt u.a. SPD

Einsatz von Videokonferenztechnik in gerichtlichen und staatsanwaltschaftlichen
Verfahren verstarken

Drs. 17/13878, 17/15295 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A
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18. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Christine Kamm u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Nachberatung anerkannter Fliichtlinge ermdglichen —

Anderung der Forderrichtlinie fiir die Asylsozialberatung
Drs. 17/13884, 17/15315 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

A

19. Antrag der Abgeordneten Eric BeiRwenger, Alexander Flierl,
Michaela Kaniber u.a. CSU
Bayerisches Sonderprogramm Landwirtschaft (BaySL)
fur kleinstrukturierte Milchviehbetriebe erweitern
Drs. 17/13893, 17/15288 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

20. Antrag der Abgeordneten Thorsten Schwab, Angelika Schorer,
Gudrun Brendel-Fischer u.a. CSU
Riickgang der staatlichen Betriebsleitung und
-ausfuihrung im Kommunalwald vertraglich gestalten
Drs. 17/14047, 17/15289 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A A A

21. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,
Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Dezentralen Hochwasserschutz starken
Drs. 17/14110, 17/15266 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Umwelt und Verbraucherschutz

Csu SPD FREIE WAHLER GRU

A ENTH
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22.

23.

24,

25.

Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl,

Prof. Dr. Michael Piazolo u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Verfahren der Lehrereinstellung und des Versetzungsverfahrens
transparent gestalten — jungen Lehrkraften Planungssicherheit geben!
Drs. 17/14155, 17/15153 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Fragen des offentlichen Dienstes

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u.a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Steuerliche Absetzbarkeit von energetischen

Gebaudesanierungen endlich beschliel3en

Drs. 17/14189, 17/15294 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Staatshaushalt und Finanzfragen

CSu SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Ludwig Hartmann,
Katharina Schulze u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Schwachstellen beim Digitalfunk beseitigen

Drs. 17/14192, 17/15272 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport
CsuU SPD FREIE WAHLER GRU

Antrag der Abgeordneten Anton Kreitmair, Angelika Schorer,
Dr. Otto Hunnerkopf u.a. CSU

Investitionsférderprogramme weiterentwickeln

Drs. 17/14425, 17/15290 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

CSu SPD FREIE WAHLER GRU
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26. Antrag der Abgeordneten Anton Kreitmair, Angelika Schorer,
Joachim Unterlander u.a. CSU
Gemeinschaftsverpflegung
Drs. 17/14457, 17/15291 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

CsSu SPD FREIE WAHLER GRU

27. Antrag der Abgeordneten Josef Zellmeier, Joachim Unterlander,
Kerstin Schreyer u.a. CSU
Position der Deutschen aus Russland durch ein
Sozialversicherungsabkommen jetzt starken!
Drs. 17/14467, 17/15323 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Arbeit und Soziales, Jugend, Familie und Integration

CSu SPD FREIE WAHLER GRU



