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Mitteilung betr. Verschiebung des
Tagesordnungspunktes 8 (Drs. 17/19628)......... 11434

Mitteilung betr. Erledigung der
Tagesordnungspunkte 19, 21 und 22
(Drsn. 17/19273, 17/19641 und 17/19622)........ 11438

Mitteilung betr. Verschiebung der
Tagesordnungspunkte 13 mit 15 (Drsn. 17/18990,
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Mitteilung betr. Verschiebung des
Tagesordnungspunktes 18 (Drs. 17/18888)....... 11470

Mitteilung betr. Verschiebung des
Tagesordnungspunktes 3.38 (Drs. 17/19285).... 11496

Aktuelle Stunde gem. § 65 BayLTGeschO auf
Vorschlag der Fraktion FREIE WAHLER

"Bayerns Vereinskultur starken - Burokratie ab-
bauen!"

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER)... 11381 11393

Oliver Jorg (CSU)....cuveeeiiiiiieeeiieeee e, 11383
Ruth Waldmann (SPD).........ccccovviiieveriiiieeen. 11384
Christine Kamm (GRUNE)...........ccccccoeeveueaee. 11386
Hans Herold (CSU).......ccccceeiviiiiiieeeeee 11387
Walter Nussel (CSU).......ocoveeiiiiiiiiiiiiiieenn. 11389
Staatsminister Dr. Florian Herrmann.............. 11391

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Vertrag zwischen dem
Freistaat Bayern und dem Verband Deutscher
Sinti und Roma, Landesverband Bayern e. V.
(Drs. 17/20900)

- Erste Lesung -

Verweisung in den Wissenschaftsausschuss..... 11394

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung personalaktenrechtlicher und
weiterer dienstrechtlicher Vorschriften

(Drs. 17/20990)

- Erste Lesung -

Verweisung in den Dienstrechtsausschuss........ 11394

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes iiber das 6ffentli-
che Versorgungswesen und weiterer Rechts-
vorschriften (Drs. 17/20991)

- Erste Lesung -

Verweisung in den Wirtschaftsausschuss.......... 11394

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anpassung land- und forstwirtschaftlicher
Vorschriften (Drs. 17/20992)

- Erste Lesung -

Verweisung in den Landwirtschaftsausschuss... 11394
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Gesetzentwurf der Staatsregierung

zum weiteren Nachvollzug der Datenschutz-
Grundverordnung im Landesrecht

(Drs. 17/21102)

- Erste Lesung -

Verweisung in den Verfassungsausschuss........ 11395

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Errichtung des Universitatsklinikums
Augsburg (Drs. 17/20989)

- Erste Lesung -

Staatsministerin Prof. Dr.

Marion Kiechle............ccccooiiiiiiiiiiiin 11395
Harald Guller (SPD).........cccoovviiciiiiiieeeeeeeeen, 11396
Bernd Kranzle (CSU).......ccccceeeeeiiinnns 11397 11398
Johann Hausler (FREIE WAHLER)................ 11399
Verena Osgyan (GRUNE)...........ccccvcvvevennnen. 11400

Verweisung in den Wissenschaftsausschuss..... 11401

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Markus Ganserer u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Gesetzes iiber den 6ffentli-
chen Personennahverkehr in Bayern

(Drs. 17/20951)

- Erste Lesung -

Markus Ganserer (GRUNE)............ccccoeeveueeen. 11401
Eberhard Rotter (CSU)........cccovvieeeiieeeiiiiis 11403
Bernhard Roos (SPD).........cccccvvvveeeeen. 11405 11406
Thorsten Glauber (FREIE WAHLER)............. 11406
Verweisung in den Wirtschaftsausschuss.......... 11407

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Angelika Weikert, Doris Rauscher
u. a. und Fraktion (SPD)

fiir ein Bayerisches Gesetz zur Gewahrleistung
von Tariftreue und Mindestlohn bei 6ffentlichen
Auftragsvergaben (Drs. 17/21033)

- Erste Lesung -

Angelika Weikert (SPD).. 11407 11409 11409 11414
Klaus Holetschek (CSU). 11409 11409 11409 11411
11411 11413 11414

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER)......... 11410 11411
11411

Dr. Martin Runge (GRUNE).................. 11411 11413
Annette Karl (SPD)........ccccoiiieieiiiiiee e, 11412
Verweisung in den Wirtschaftsausschuss.......... 11414

Gesetzentwurf der Staatsregierung

tiber den Vollzug des Jugendarrestes (Bayeri-
sches Jugendarrestvollzugsgesetz - BayJA-
VolizG) (Drs. 17/21101)

- Erste Lesung -

Staatsminister Prof. Dr.

Winfried Bausback..........c.ccocceiiiniinnien. 11415
Franz Schindler (SPD)........coococviiiiiiieeien. 11415
Petra Guttenberger (CSU).........ccccceiviiieenens 11417
Florian Streibl (FREIE WAHLER)................... 11417
Ulrike Gote (GRUNE).........ccocvecveveereierean. 11418
Verweisung in den Verfassungsausschuss........ 11419

Abstimmung

tiber Verfassungsstreitigkeiten, Europaangele-
genheiten und Antrage, die gemaR § 59 Abs. 7
der Geschiftsordnung nicht einzeln beraten
werden (s. Anlage 1)

BeSChIUSS....coueieeeeeeeeeeeeeee e 11420

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Inge Aures, Georg Rosenthal u. a. (SPD)
Verhandlungen zur Reform der EU-Entsende-
richtlinie - Reprasentative Tarifvertrage auch
fur entsandte Beschaftigte (Drs. 17/19581)

Beschlussempfehlung des Europaausschusses
(Drs. 17/21045)

BeSChIUSS.......eiieeeeeeeeee e 11420

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Dr. Sepp Dirr u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Konzerthaus Miinchen: Beteiligung statt bloR-
em Marketing (Drs. 17/18472)

Beschlussempfehlung des
Wissenschaftsausschusses (Drs. 17/20814)

BeSChIUSS.......eiiieeeeeeeeee e 11420

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes iiber die Errich-
tung der "Sudetendeutschen Stiftung"

(Drs. 17/18213)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Sozialausschusses
(Drs. 17/20997)

BeSChIUSS.......eieeeeeeee e 11421

Schlussabstimmung............cocccceveiiiiieee i, 11421
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Antrag der Staatsregierung _

auf Zustimmung zum Einundzwanzigsten Erledigung

Staatsvertrag zur Anderung rundfunkrechtli- des CSU-Anderungsantrags 17/20742.............. 11428

cher Staatsvertrage (Einundzwanzigster Rund-
funkanderungsstaatsvertrag) (Drs. 17/19793)
- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des
Wissenschaftsausschusses (Drs. 17/21178)

BeSChIUSS.......iieeeeeeeeee e 11421

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Wohnraumfér-
derungsgesetzes und des Bayerischen Woh-
nungsbindungsgesetzes (Drs. 17/18702)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Jirgen Mistol u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
(Drs. 17/19266)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten Petra
Guttenberger, Josef Zellmeier, Jirgen W. Heike u.
a. (CsuU)

(Drs. 17/20742)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Inge Aures, Horst Arnold u. a. und
Fraktion (SPD)

hier: Geplante Anhebung der Einkommens-
grenzen der Einkommensorientierten Forde-
rung (EOF) (Drs. 17/20851)

Beschlussempfehlung des Innenausschusses
(Drs. 17/21028)

Eberhard Rotter (CSU).............. 11421 11423 11424
Volkmar Halbleib (SPD)...........cccceen..... 11423 11424
Joachim Hanisch (FREIE WAHLER).............. 11425
Jurgen Mistol (GRUNE)..........ccccoeveveveernnne. 11426
Staatsministerin llse Aigner.............cccceeee 11427
Beschluss
zum SPD-Anderungsantrag 17/20851............... 11428
Beschluss

zum GRUNEN-Anderungsantrag 17/19266....... 11428

Beschluss
zum Regierungsentwurf 17/18702..................... 11428

Schlussabstimmung..........ccccoeeciieeiniiiiee e, 11428

Gesetzentwurf der Abgeordneten Dr. Florian
Herrmann, Josef Zellmeier, Bernhard Seidenath u.
a. (CSU)

zur Anderung des Bayerischen Katastrophen-
schutzgesetzes (Drs. 17/18822)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Petra
Guttenberger, Dr. Florian Herrmann, Josef
Zellmeier u. a. (CSU)

(Drs. 17/20788)

Beschlussempfehlung des Innenausschusses
(Drs. 17/21026)

Norbert DlUnkel (CSU)........coocoiiiiiieieeeens 11428
Harry Scheuenstuhl (SPD)........ccccooeeiieeennee. 11430
Joachim Hanisch (FREIE WAHLER).............. 11431
Jurgen Mistol (GRUNE)............cccoeveveeeverennnee. 11432
Claudia Stamm (fraktionslos)..............ccceeuee. 11432
Staatsminister Joachim Herrmann.................. 11433
BeschlUSS.......ooii e 11434
Schlussabstimmung...........ccccccciiiiiiiee e, 11434
Erledigung
des Anderungsantrags 17/20788....................... 11434

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Arif Tasdelen, Kathrin Sonnenholz-
ner u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bestattungsgesetzes

(Drs. 17/19007)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Innenausschusses
(Drs. 17/21030)

Harry Scheuenstuhl (SPD)..........cccceeeeeeeennn. 11434

Ludwig Freiherr von

Lerchenfeld (CSU).......cceveveeeiiiiiiiiiiiieeeeeee. 11435

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER).............. 11436

Jurgen Mistol (GRUNE)...........c.c......... 11436 11438

Alexandra Hiersemann (SPD)........................ 11437
BeSChIUSS.....cciiieee e 11438


http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=19793&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21178&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=18702&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=19266&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=20742&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=20851&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21028&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=18822&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=20788&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21026&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=19007&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21030&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten

11378 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode

Plenarprotokoll 17/128 v. 22.03.2018

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Gisela Sengl u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Bienensterben stoppen - Einsatz von Neonico-
tinoiden beenden (Drs. 17/21245)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Horst Arnold, Florian von Brunn u.
a. und Fraktion (SPD)

Bienen retten! Einsatz von Neonicotinoiden be-
enden (Drs. 17/21274)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Nikolaus Kraus u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Verbot der drei untersuchten Neonicotinoide
voranbringen - Landwirte nicht im Regen ste-
hen lassen (Drs. 17/21275)

und

Antrag der Abgeordneten Tanja Schorer-Dremel,
Angelika Schorer, Dr. Otto Hinnerkopf u. a. (CSU)
Sorgsamer Umgang mit Neonicotinoiden

(Drs. 17/19819)

Beschlussempfehlung des
Landwirtschaftsausschusses (Drs. 17/20908)

Gisela Sengl (GRUNE)............. 11438 11441 11444

Ruth Miller (SPD).....cccceeviieeiiieeiiiens 11439 11443

Nikolaus Kraus (FREIE WAHLER)...... 11440 11442

Tanja Schorer-Dremel (CSU)............... 11442 11444

Martin Schoffel (CSU).......cccccviieieiiieeeeiii, 11444
Beschluss

zum GRUNEN-Dringlichkeitsantrag 17/21245... 11455

Beschluss
zum FW-Dringlichkeitsantrag 17/21275............. 11455
Beschluss
zum CSU-Antrag 17/19819......cccceiviiiiiiiiiiieee 11455

Namentliche Abstimmung
zum SPD-Dringlichkeitsantrag 17/21274........... 11455

Ergebnis der namentlichen Abstimmung
(.. ANlAge 2)....cccevieie e 11470

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Karl Freller u. a.
und Fraktion (CSU)

Christliche Tradition bewahren - Mit Kindern
das Osterfest feiern (Drs. 17/21246)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. (Univ. Lima) Dr.
Peter Bauer u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Christliche Traditionen leben - Toleranz foér-
dern! (Drs. 17/21276)

Mechthilde Wittmann (CSU)................ 11445 11446
Florian Streibl (FREIE WAHLER)................... 11447
Alexandra Hiersemann (SPD)...........cccccocueee. 11448
Ulrike Gote (GRUNE)................ 11450 11452 11453
Kathrin Sonnenholzner (SPD).........ccccocuveee.. 11453
Claudia Stamm (fraktionslos)............... 11453 11454
Doris Rauscher (SPD).......cccccoeiiiiieeiiiiies 11454

Beschluss

zum CSU-Dringlichkeitsantrag 17/21246........... 11455

Beschluss

zum FW-Dringlichkeitsantrag 17/21276............. 11455

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Ruth Waldmann, Ruth Muller u. a.
und Fraktion (SPD)

Situation der Pflege durch Personaluntergren-
zen verbessern! (Drs. 17/21247)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Bernhard
Seidenath u. a. und Fraktion (CSU)

Situation der Pflege durch Personaluntergren-
zen verbessern! (Drs. 17/21277)

Kathi Petersen (SPD)........cccevviiiiieiiiniieeen, 11456
Bernhard Seidenath (CSU)..........ccccooiiieeennns 11456
Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter
Bauer (FREIE WAHLER)........cccccceoveveveernne. 11458
Christine Kamm (GRUNE)...........ccccovevnee... 11459
Staatsministerin Melanie Huml....................... 11460
Beschluss
zum SPD-Dringlichkeitsantrag 17/21247........... 11470

Namentliche Abstimmung
zum CSU-Dringlichkeitsantrag 17/21277........... 11470

Ergebnis der namentlichen Abstimmung
(s-a. Anlage 3).....coocvieeeiiiiie 11470

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)
Hardware-Nachriistungen fiir Dieselfahrzeuge
ab Euro 5 (Drs. 17/21248)


http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21245&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21274&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21275&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=19819&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=20908&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21246&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21276&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21247&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21277&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten
http://www.bayern.landtag.de/cps/rde/xchg/www/x/-/www/441.htm/-/papp/Suche_Dokumente/http://www.bayern.landtag.de//www/dokumente.suche.maske.jsp?DOKUMENT_INTEGER_WAHLPERIODE=17&DOKUMENT_DOKUMENTNR=21248&DOKUMENT_INTEGER_DATE_FLAG=2&DOKUMENT_EINFACHE_SORTIERUNG=1&BUTTONSCHLAGWORT=Suche+starten

Plenarprotokoll 17/128 v. 22.03.2018

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 11379

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Florian von Brunn, Klaus Adelt u.
a. und Fraktion (SPD)

Verbraucher schiitzen - Hersteller fair in die
Pflicht nehmen (Drs. 17/21278)

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER)... 11461 11469

Florian von Brunn (SPD)........... 11462 11465 11468
Sandro Kirchner (CSU)............. 11463 11465 11466
Markus Ganserer (GRUNE)................. 11465 11467
Staatsminister Dr. Marcel Huber.......... 11467 11469
11469

Beschluss
zum FW-Dringlichkeitsantrag 17/21248............. 11469

Beschluss
zum SPD-Dringlichkeitsantrag 17/21278........... 11470

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Christine Kamm u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Abschiebungen nach Italien aussetzen, ggf.
Asylverfahren in Deutschland durchfiihren
(Drs. 17/21249)

Verweisung in den Verfassungsausschuss........ 11470

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Karl Freller u. a.
und Fraktion (CSU)

EEG-Umlage fiir hocheffiziente KWK erhalten
und schnell Rechtssicherheit schaffen

(Drs. 17/21250)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Reduzierte EEG-Umlage fiir KWK-Anlagen er-
halten - Bayerisches KWK-Forderprogramm
auf den Weg bringen (Drs. 17/21279)

Verweisung in den Wirtschaftsausschuss.......... 11470

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Bernhard Roos, Annette Karl u. a.
und Fraktion (SPD)

Zukunftsplan Mobilitét fiir eine Verkehrswende
in Bayern 2030 - Mobilitatssicherung fiir Land
und Stadt (Drs. 17/21251)

Verweisung in den Wirtschaftsausschuss.......... 11470

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Dr. Karl Vetter u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Schulgeldfreiheit fiir Physio-, Ergotherapeuten
und Logopaden (Drs. 17/21252)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Ingrid Heckner
u. a. und Fraktion (CSU)

Starkung der Heilmittelerbringer - Schulgeld-
freiheit fiir die Ausbildung der Physiotherapeu-
ten, Ergotherapeuten und Logopaden und wei-
terer zugehoriger Heilberufe in Bayern

(Drs. 17/21280)

Verweisung in den Bildungsausschuss.............. 11470

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Ingrid Heckner
u. a. und Fraktion (CSU)

Griindung einer Professur mit dem Schwer-
punkt auf der Versorgung von Menschen mit
Behinderung an der medizinischen Fakultét
der Universitat Augsburg (Drs. 17/21253)

Verweisung in den Wissenschaftsausschuss..... 11470

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Dr. Simone Strohmayr, Ruth Muller
u. a. und Fraktion (SPD)

MaRnahmen zur Férderung der Entgeltgleich-
heit von Frauen und Mannern (Drs. 17/21254)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Eva Gottstein u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Faire Bezahlung von Frauen und Mannern vo-
rantreiben - Lésungen auf den Weg bringen
(Drs. 17/21281)

Verweisung in den Sozialausschuss.................. 11470

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Dr. Leopold Herz u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Cross Compliance: Kontrollen auch bei Haupt-
erwerbsbetrieben mindestens 24 Stunden vor-
her anmelden und vertraglich gestalten!

(Drs. 17/21255)

Verweisung in den Landwirtschaftsausschuss... 11470
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Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Martin Stimpfig u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen Landespla-
nungsgesetzes

Einfuhrung einer Obergrenze fiir den Flachen-
verbrauch (Drs. 17/16760)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Martin Stimpfig u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Drs. 17/20613)

Beschlussempfehlung des
Wirtschaftsausschusses (Drs. 17/21183)

und

Antrag der Abgeordneten Erwin Huber, Dr. Florian
Herrmann, Dr. Otto Hlnnerkopf u. a. (CSU)
Anreizpaket zum Flachensparen (Drs. 17/20450)

Beschlussempfehlung des
Wirtschaftsausschusses (Drs. 17/21235)

Martin Stimpfig (GRUNE)................... 11471 11475
Erwin Huber (CSU)......... 11472 11475 11475 11478
Florian von Brunn (SPD)..........cccoeu.... 11476 11478

Johann Hausler (FREIE WAHLER)..... 11479 11480
11480 11484

Claudia Stamm (fraktionslos)............ccccceeneee. 11480

Alexander Muthmann (fraktionslos)................ 11481

Staatssekretar Dr. Hans Reichhart...... 11482 11483

11484

Jurgen Mistol (GRUNE)..........cccoceuveveveernnne. 11483
Beschluss

zum GRUNEN-Anderungsantrag 17/20613....... 11484

Beschluss
zum CSU-Antrag 17/20450.........cccccoviveneennnne. 11484

Namentliche Abstimmung
zum Gesetzentwurf 17/16760...........c.coceeeeene 11484

Ergebnis der namentlichen Abstimmung
(5. 2. ANlage 4).....ccceveeieeiiee e 11497

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. (Univ. Lima) Dr.
Peter Bauer u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Ausbreitung der Afrikanischen Schweinepest
vorbeugen - Schwarzwildbestand wirksam re-
duzieren! (Drs. 17/19241)

Beschlussempfehlung des
Landwirtschaftsausschusses (Drs. 17/20573)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Angelika
Schorer u. a. und Fraktion (CSU)

Wirksame MaRnahmen zur Vorbeugung gegen
die Ausbreitung der Afrikanischen Schweine-
pest voranbringen (Drs. 17/19260)

Beschlussempfehlung des
Landwirtschaftsausschusses (Drs. 17/20574)

Johann Hausler (FREIE WAHLER)..... 11485 11486

11486
Ruth MUller (SPD).......ooeviiiiiiie e 11486
Eric BeiBwenger (CSU)........ccocvvveerennee 11486 11488
Gabi Schmidt (FREIE WAHLER,.................... 11487
Horst Arnold (SPD).......cooovieiiiiiiiiiiiiiiieeeee 11488
Markus Ganserer (GRUNE)................. 11489 11490
Staatsminister Dr. Marcel Huber..................... 11490
Beschluss
zum FW-Dringlichkeitsantrag 17/19241............. 11492
Beschluss
zum CSU-Dringlichkeitsantrag 17/19260........... 11492

Antrag der Abgeordneten Klaus Adelt, Inge Aures,
Susann Biedefeld u. a. (SPD)

Sanierung von Vereinsturnhallen in Bayern
(Drs. 17/19730)

Beschlussempfehlung des Innenausschusses
(Drs. 17/21021)

und

Antrag der Abgeordneten Dr. Florian Herrmann,
Josef Zellmeier, Berthold Rith u. a. (CSU)
Vereinseigenen Sportstittenbau in struktur-
schwachen Regionen unterstiitzen

(Drs. 17/20306)

Beschlussempfehlung des Innenausschusses
(Drs. 17/21022)

Susann Biedefeld (SPD)........ccceoceeeieeeiieeens 11492
Otto Lederer (CSU)......ccueviiiiiiiiiiiiieeee e 11493
Eva Gottstein (FREIE WAHLER).................... 11494
Jurgen Mistol (GRUNE)..........c.ccoeveveveeverennee. 11495
Staatsminister Joachim Herrmann.................. 11496
Beschluss zum SPD-Antrag 17/19730............... 11496
Beschluss zum CSU-Antrag 17/20306............... 11496
Schluss der SIitzung........cccoviveeiiiiii e 11497
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(Beginn: 08.03 Uhr)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ich eréffne die 128. Vollsit-
zung des Bayerischen Landtags. Presse, Funk und
Fernsehen sowie Fotografen haben um Aufnahmege-
nehmigung gebeten. Die Genehmigung wurde erteilt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde gem. § 65 BayLTGeschO auf
Vorschlag der Fraktion FREIE WAHLER
"Bayerns Vereinskultur starken - Biirokratie
abbauen!"

Fir die heutige Sitzung ist die Fraktion der FREIEN
WAHLER vorschlagsberechtigt. Die Regeln der Aktu-
ellen Stunde sind bekannt. Ich brauche darauf nicht
weiter hinzuweisen. Nur noch eine Bemerkung: Die
fraktionslosen Abgeordneten kdnnen jeweils bis zu
zwei Minuten reden. — Gut, dann beginnen wir. Erster
Redner ist der Kollege Glauber von den FREIEN
WAHLERN fiir die antragstellende Fraktion. Bitte
schon, Herr Kollege.

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): (Vom Redner
nicht autorisiert) Herr Prasident, verehrtes Prasidium,
Kolleginnen und Kollegen! Einen schénen guten Mor-
gen! Es ist kurz nach 8.00 Uhr, und die ersten Ehren-
amtlichen, unsere Schulweghelferinnen und Schul-
weghelfer, haben ihren Dienst heute Morgen getan.
5,2 Millionen Birgerinnen und Birger Uber 14 Jahre
leben in Bayern das Ehrenamt, den Bindungsklebstoff
in unserer Gesellschaft. 25 % gehen diesem Ehren-
amt taglich oder mehrmals in der Woche nach. Das
sind immerhin mehr als 1,5 Millionen. Im Sport sind es
20 %, das ist eine Million Burgerinnen und Burger.
500.000 sind es im sozialen Bereich, 450.000 in der
Musik, und in den Schulen und Kindergarten sind es
immerhin noch 400.000, Kolleginnen und Kollegen.

Aber warum haben wir dieses Thema gewahlt? — Weil
das Ehrenamt von burokratischen Hemmnissen be-
legt ist, die dringend abgebaut werden missen. Las-
sen Sie mich in die einzelnen Bereiche hineinschau-
en. Ich werde lhnen ganz konkrete Beispiele bringen,
wo wir als Freistaat und wo die Bundesebene dem
Ehrenamt ganz klar zur Seite stehen kann. Nehmen
wir Feuerwehr, Rettungskrafte, das THW und unsere
Blaulichtverbande. Hier kommt es nicht selten zu 50
oder 60 Einsatzen im Jahr fUr die regionale Feuer-
wehr. Danach, nach dem Einsatz, hat die Fuhrungs-
kraft, der Einsatzleiter oder der Kommandant eine Do-
kumentation zu erstellen. Das dauert 25 oder
30 Minuten. Sie geht an die Integrierte Leitstelle. Zig
Stunden im Jahr werden fiir die Dokumentation auf-
gewendet.

Was ware die Einfihrung des Digitalfunks in Bayern
ohne unsere Ehrenamtlichen drauflen gewesen? Sie
haben am Abend und am Wochenende geschult, sie
haben in ihrer Freizeit geschult und haben diesen Di-
gitalfunk in ihre ehrenamtliche Feuerwehr eingebaut.
Denken Sie an die Beschaffung eines Feuerwehrau-
tos. Gerade in den Flachengemeinden gibt es einige
Feuerwehrautos. Dort muss der 6rtliche Kommandant
mehrere Hundert Stunden fir die Ausschreibung
eines neuen Feuerwehrautos aufwenden. Das macht
er so nebenbei. Das macht er im Ehrenamt, damit der
Gemeinderat oder der Stadtrat einen Beschluss zur
Beschaffung eines neuen Feuerwehrautos fassen
kann.

Kolleginnen und Kollegen, unsere Feuerwehrschulen
befinden sich in Geretsried, in Wirzburg und in Re-
gensburg. Was ist denn, wenn die Feuerwehrfrau
oder der Feuerwehrmann morgens um 3.00 Uhr zum
Einsatz gerufen wird und nicht weif3, was ihn in den
nachsten zehn oder fiinfzehn Minuten erwarten wird?
Da ist es doch wichtig, dass wir gerade die, die im Eh-
renamt plétzlich mit einer Situation konfrontiert sind,
die einen Hausbrand l6schen oder eine Rettung aus-
I6sen, so gut wie mdglich schulen. Wir brauchen an
unseren Feuerwehrschulen dringend Ausbildungsplat-
ze. Wir fordern diese hier seit Jahren. Sie kommen
dem nur sehr zaghaft nach. Wir haben in den Feuer-
wehrschulen Wartezeiten von mehr als einem Jahr.
Das ist nicht in Ordnung. Wenn man das Ehrenamt
starken will, dann muissen wir da ganz klar handeln
und das auch umsetzen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der SPD)

Nachstes Beispiel, gehen wir ins Schiitzenwesen. Der
Deutsche Schiitzenbund hat 1,5 Millionen Schiitzen in
Deutschland, 500.000 allein in Bayern. Das Innenmi-
nisterium hat neue Auflagen flir Schitzenstande ge-
macht. Im Bundesinnenministerium wirkt ja jetzt unser
Bundesinnenminister Horst Seehofer. Diese neuen
Regelungen haben friher der Bayerische Sportschut-
zenbund und der Deutsche Schiitzenbund erarbeitet,
und sie wurden dem Ministerium Ubergeben. Jetzt hat
das Ministerium das an sich gezogen. Wissen Sie,
was das in den Schiitzenhdusern bedeutet? — Uberall
dort, wo gréRer als Kleinkaliber geschossen wird,
muss man Pulverdampfabsaugungen fur mehrere Zig-
tausend Euro einbauen. Man muss beim Schiitzen-
stand einen weiteren Fluchtweg schaffen. Man muss
daflir sorgen, dass Blei letztendlich nicht mehr vor-
kommt. Man muss alle Oberflachen austauschen.
Diese konnen nicht abgesaugt werden. Sie missen
wischbar sein. Man muss alle Holzdecken wegen des
sogenannten Rickpralls ausbauen. All das ist friher
in Zusammenarbeit mit dem Schiitzenbund, mit dem
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Bayerischen Sportschitzenbund, erarbeitet worden.
Dieser hatte das nie zugelassen. Das Innenministeri-
um hat es an sich gezogen. Das bedeutet neue Biro-
kratie.

Nehmen wir den Brandschutz, Brandschutz in unse-
ren Sportvereinen, Brandschutz in unseren Vereins-
heimen. Ich kann lhnen sagen, das ist ein Spal. Die
Gemeinden und die Sportvereine risten die Vereins-
heime mit Brandschutztiren nach. Ich bringe Ihnen
ein Beispiel aus meiner Heimat. Dort wurden beim
Sportverein drei neue Fluchtwege flr 250 Personen
geschaffen. Ich sage Ihnen, in zwei Minuten ist dieser
Saal mit 250 Personen gerdaumt. Aber nein, man geht
jetzt noch an die Decke ran, weil unter der Decke ein
brennbarer Dammstoff ist. Das kostet den Verein
70.000 Euro, nicht fiir die Jugendarbeit, nicht fur die
Vereinsarbeit, sondern flr sinnlose Investitionen nur
wegen einer DIN 14096, die wir in Bayern mit umge-
setzt haben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Gehen wir in den Fuf3ballbereich. 1,5 Millionen Perso-
nen stehen wochentlich an den Sportfeldern und iben
hier ein Ehrenamt aus. Ich sage Ihnen: Mit der Einfuh-
rung des Mindestlohns, der eine véllige Berechtigung
hat, haben Sie die Vereine in eine Klammer gebracht,
und zwar in die Klammer zwischen Arbeitsrecht, Sozi-
alversicherung, Unfallversicherung und Lohnsteuer-
recht. Sobald Ehrenamtliche dort eine Entschadigung
bekommen, sind die Vereine in dieser Klammer ge-
fangen. Die Freigrenzen liegen bei 2.400 Euro fur
Ubungsleiter und 720 Euro fiir Vorstéande. Das ist viel
zu niedrig. Sobald der Euro flieRt, bewegen sich Vor-
stdnde immer im Graubereich, weil sie namlich genau
dort immer das Mindestlohngesetz im Ricken haben.
Sozialministerin Nahles, die angekiindigt hat, solange
sie Sozialministerin sei, werde dort nichts passieren,
ist nicht mehr Ministerin. Man hat auf Bundesebene
keine Regelung geschaffen, die die Vereine aus die-
ser Klammer nimmt, Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Nehmen wir das Beispiel von Vereinen, die ihr Ver-
einsheim selbst bewirtschaften. Nicht selten zahlen
Sportvereine 600 Mitglieder. Ein Verein erwirtschaftet
dann im Jahr Summen von 90.000 bis 100.000 Euro.
Das entspricht einem kleinen mittelstandischen Unter-
nehmen. Das ist ohne steuerliche Unterstitzung
schon lange nicht mehr machbar. Die Kassierer der
Vereine befinden sich in der sogenannten Haftungs-
klammer mit den Finanzbehérden.

Der ehemalige Finanzminister und jetzige Ministerpra-
sident stellt sich hier hin und verkiindet stolz, dass wir
Apple, Google, Facebook, Amazon und die anderen

Grolten in Bayern haben. Jedoch redet er ihnen in
gleichem MaRe das Wort, und sie zahlen keine Steu-
ern. Ich muss mich dann schon fragen: Wo ist da die
Wertschatzung fur das Ehrenamt? Der Sportverein
drauRen hat mit den Kontrollen durch die Finanzbe-
hérden zu kampfen. DraufRen versucht man, jeden
Euro der Dienstleistenden zu holen, aber gro3e Un-
ternehmen wie Apple werden durch die Bayerische
Staatsregierung auch noch gestitzt. Kolleginnen und
Kollegen, das ist unsozial.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Schauen wir uns nun die Musikvereine an. Vereine,
die 20 bis 60 Jugendliche musikalisch ausbilden, leis-
ten Wunderbares. Bei jedem Festzug geniellen wir
alle die wunderbare Musik. Wir sind dann diejenigen,
die ihnen am Sonntag das Wort reden. Fragen Sie
mal Kunstler in der Ausbildung nach der Kunstlersozi-
alkasse. Die werden |Ihnen ein Lied davon singen. Der
Rechnungshof sagt, die Kiinstlersozialkasse muss ab-
geschafft werden. Sie tun es aber nicht. Schauen Sie
sich Musikvereine mit iber 60 Jugendlichen an.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Atmen!)

— Ich habe nicht so viel Zeit. Bei Uber 60 Jugendlichen
mussen die Vereine in groRem MalR Beitrdge zur
Kinstlersozialkasse zahlen.

Schauen wir uns die Volksfeste an. Jetzt kommt Os-
tern, da finden Kindergartenfeste und Pfarrfeste statt.
Man muss das Fest mindestens vier Wochen vorher
anmelden. Bei einem Verkauf von Speisen missen
die Verkaufsstdnde im Freien von drei Seiten ge-
schlossen und Uberdacht sein. Man braucht einen
Spuckschutz und einen Lebensmittelschlauch, der
blau wie der bayerische Himmel ist. Der Lebensmittel-
schlauch muss zuvor geprift werden. Man braucht
eine luckenlose Kihlkette. Im Prinzip braucht man
eine Kuhltheke fiir Torten und Speisen usw. Ich win-
sche lhnen viel SpalR, wenn Sie auf lhrem Kindergar-
tenfest oder Pfarrfest vor Ort sind.

(Hans Herold (CSU): So ein Unsinn! — Zuruf des
Abgeordneten Manfred Landner (CSU))

Lassen Sie sich das alles aufzeigen. Die Burgerinnen
und Burger werden Ihnen zeigen, welche Menge an
Birokratie sie erleben und wie viel Spald es macht,
ein Pfarrfest zu veranstalten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Lassen Sie es mich zusammenfassen: Es ist wunder-
bar, dass wir 5,2 Millionen Ehrenamtliche in Bayern
haben. Bayern ware sonst nicht das, was es ist. In der
Regierungserklarung und beim Kabinettszuschnitt
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kam sowohl auf Bundesebene als auch auf Landes-
ebene das Thema "Heimat" vor, aber eigentlich hatte
das Wort "Ehrenamt" vorkommen missen. Heimat
entsteht namlich nur durch Ehrenamt. Das, was die
Menschen ehrenamtlich leisten, schafft unsere Hei-
mat. Ansonsten kdnnen wir uns dieses Heimatminis-
terium schenken. Was das Ehrenamt leistet, erleben
wir drauBen. Ich bin dankbar dafiir, dass uns diese
Ehrenamtlichen Heimat schaffen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir, die FREIEN WAHLER, haben klare Forderungen.
Ich habe lhnen bereits Beispiele aufgezeigt, die kein
Geld kosten. Buirokratie muss abgebaut werden.
Gehen Sie auf Bundesebene Uber den Bundesrat vor,
und schaffen Sie pro Vierteljahr eine unnétige Regel
ab. Dies waren dann in dieser Legislaturperiode
14 Regeln. So wirde man das Ehrenamt entlasten.
Fir die neue Legislaturperiode sollte auch in Bayern
pro Quartal eine Regel abgeschafft werden. Dies
waren dann 20 Regeln. Das Ehrenamt wird es Ihnen
danken. Wir Parlamentarier diirfen nicht nur sonntags
dem Ehrenamt das Wort reden, sondern missen auch
tatsachlich handeln. Wir miussen mit guten Vorschla-
gen, die kein Geld kosten und das Ehrenamt entlas-
ten, vorangehen.

Zum Schluss sei gesagt, es gibt wunderbare Beispie-
le. Die Hochschule in Augsburg hat zusammen mit
den Vereinen wie der Feuerwehr und den Blaulicht-
Verbanden eine Zulassung zum Studium nicht nur auf
der Grundlage des Numerus clausus eingeflihrt. Stu-
dienplatze werden dort auch nach dem ehrenamtli-
chen Engagement vergeben. Der Freistaat Bayern
sollte bei der dualen Ausbildung, die allen so wichtig
ist, die Ausbildungsplatze auch nach Gesichtspunkten
des Ehrenamts vergeben. Damit gehen wir voran,
nicht nur bei den Studiengangen, sondern auch als
Arbeitgeber. Damit starken wir das Ehrenamt. —
Danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als nachster Redner hat der
Kollege Jorg von der CSU das Wort. Bitte schon, Herr
Kollege.

Oliver Jorg (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Geschatzter Herr Prasident, Kolleginnen und Kolle-
gen! In keinem anderen Bundesland ist die Bevdlke-
rung mit denjenigen, die in der Politik und im Staat
Verantwortung tragen, eine so enge Symbiose einge-
gangen wie in Bayern.

(Markus Rinderspacher (SPD): Steile These! —
Florian von Brunn (SPD): Das nennt man Vettern-
wirtschaft!)

In der Bayerischen Verfassung ist namlich festgehal-
ten, dass es oberstes Staatsziel sein soll, das Ehren-
amt zu schitzen und zu férdern. Das gibt es sonst nir-
gends. Das gibt es sonst nirgendwo in Deutschland.
Deswegen verwahre ich mich gegen Reden, die den
Unterton haben, dass auf der einen Seite die ehren-
amtlichen Helfer stehen und auf der anderen Seite die
schikanierenden Politiker und Verwaltungen, die den
Ehrenamtlichen das Leben nur schwer machen wol-
len.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Gehen Sie
raus!)

So ist es in Bayern namlich nicht.
(Beifall bei der CSU)

Herr Kollege Glauber, gehen Sie die Rechtsverord-
nungen, Vorschriften, gesetzlichen Regelungen und
untergesetzlichen Regelungen durch. Jede einzelne
Regelung — lieber Manfred, dein Zwischenruf — hat ir-
gendeinen Anlass. Da ist in der Vergangenheit irgend-
wo irgendetwas schiefgegangen. Deswegen existiert
oft eine Regelung.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Nein!
Schauen Sie doch — — — Prof. Dr. Michael Piazolo
(FREIE WAHLER): Anlassgesetze!)

Irgendeiner kam auf die Idee, dass es da eine Gefahr-
dungssituation gibt, und dann kommt es zu solchen
Regelungen. Was ist unsere gemeinsame Aufgabe? —
Danke fur die Aktuelle Stunde und fur dieses Thema.
Ich finde das Thema auferordentlich gut. Wir, die wir
in politischer Verantwortung stehen, missen unheim-
lich sorgsam dartber wachen, dass unndtige Rege-
lungen, die den Menschen draufien das Gefluhl ver-
mitteln, nur gegangelt zu werden, abgeschafft und
hinterfragt werden. Da sind wir auf einem ganz guten
Weg. Nach wie vor ist es in Bayern so, dass die Struk-
tur des Vereins eine der beliebtesten Formen ist, um
ehrenamtlich und gemeinschaftlich unterwegs zu sein.
Das ist nirgendwo in Deutschland so. In Bayern gibt
es etwa 85.000 Vereine. Die Zahl ist nicht geringer
geworden, sondern im Gegenteil, die Vereine sind
noch beliebter geworden. Das hat auch etwas mit haf-
tungsrechtlichen Grinden zu tun, warum die Vereins-
form nach wie vor attraktiv ist.

Unsere Aufgabe ist es, die Ehrenamtlichen draulRen
zu unterstiitzen. Sie von der Opposition, wir alle, sind
doch von morgens bis abends auch Ehrenamtliche.
Wir sind in so vielen Vereinen ehrenamtlich unter-
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wegs. Wir lassen uns einbinden in die Vorstandsar-
beit. Wir kennen das aus der Praxis. Deswegen ist es
gut, dass wir nicht nur eine Art Sorgentelefon der
Staatsregierung haben, an das man sich wenden
kann, wenn eine Vorschrift nicht nachvollziehbar ist
oder man eine beseitigen mdéchte. Es ist auch gut,
dass wir das Petitionsrecht haben, wodurch sich jeder
mit seinen Sorgen an den Bayerischen Landtag wen-
den kann. Es ist gut, dass wir in Bayern mit den Koor-
dinierungszentren ein ganzes Netzwerk aufgebaut
haben. Dort kann ich mich hinwenden und bei konkre-
ten Sorgen beraten lassen. Ich werde zu bestimmten
Themen der Vereinsarbeit beraten. Es ist gut, dass es
Leitfaden gibt. Es ist gut, dass wir Uber das Bundes-
netzwerk Burgerschaftliches Engagement mit Sitz in
Nurnberg Menschen fit machen. Wir stellen nicht nur
Informationen online zur Verfigung, sondern beglei-
ten auch aktiv und bieten sogar Seminare an. Wir ma-
chen die Menschen dafur fit, mit dem durchaus
schwieriger werdenden burokratischen Umfeld klarzu-
kommen.

Das soll es aber nicht rechtfertigen. Jede Norm, die
wir infrage stellen, muss hier diskutiert werden. Ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen, da ist bereits eini-
ges passiert. Natlrlich kann man da nervds werden,
wenn ein Maibaum 10 km weit vom Wald bis mitten in
die Stadt transportiert wird. Natirlich bestehen da
Zweifel, ob das alles gut funktioniert. Wir hatten trotz-
dem den Mut zu sagen, dass wir dafir nicht mehr die
klassische Genehmigung brauchen. Wenn das abge-
sichert ist und sich die Veranstalter selbst darum ge-
kimmert haben, dann kann man auch einmal auf so
eine Genehmigung verzichten.

Auch das Thema Lebensmittel und Hygiene ist ganz
schwierig. Wenn es eine Salmonelleninfektion gibt
und ein Fest die Ursache dafiir war, dann schreien
alle. Dann ist die Gesundheitsministerin im Feuer.
Dann ist der Veranstalter im Feuer. Wir brauchen des-
wegen nicht jedes Mal mit dem Spuckschutz und sol-
chen Themenfeldern zu kommen, aber dass wir hier
nicht den gleichen Malistab ansetzen wie zum Bei-
spiel bei jemandem, der so ein Fest gewerblich aus-
richtet — da sind wir doch vdllig beieinander. Es ist
auch richtig, dass wir daran arbeiten, hier entspre-
chende Antworten zu finden.

Ich habe das Stadtteilfest in der Sanderau mit ins
Leben gerufen. Wir hatten immer eine Tombola. Ich
war fir die Tombola ehrenamtlich verantwortlich. Das
war kein Spafd mit all den Genehmigungen. Ich finde
es gut, dass man sich jetzt auf den Weg macht zu
sagen: Eine Tombola in kleinem Umfang mit einigen
Losen usw. und unter einem gewissen Betrag — das
muss auch mit weniger Bulrokratie funktionieren. So

gibt es Themenfelder an Themenfelder, die wir zu-
sammen anschauen.

Ich sage an der Stelle vor allem noch einmal herzli-
chen Dank an Walter Nussel, der hier sicherlich auch
noch einiges zu den Themen, die so seinen Weg
kreuzen, sagen wird. Hier kann man vielleicht bei dem
einen oder anderen auch auf Birokratie verzichten.
Ich méchte ihm auch fur das tagaus, tagein erreichba-
re Sorgentelefon zum Thema Burokratieabbau fur die
Birgerinnen und Birger danken.

Ich bin mit Ihnen véllig einer Meinung. Wir missen die
Ehrenamtler drauflen unterstiitzen. Wir missen sie
motivieren, missen an ihrer Seite stehen — und unno-
tige Burokratie braucht es nicht.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachste hat Frau Kollegin
Waldmann von der SPD das Wort. Bitte schon, Frau
Kollegin.

Ruth Waldmann (SPD): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Natlr-
lich gehdrt es sich, dass man am Anfang betont, wie
wichtig das Ehrenamt fiir unsere Gesellschaft ist. Fast
jeder Zweite in Bayern engagiert sich ehrenamtlich.
Wir haben es bei den Vorrednern auch schon gehort:
Was ware unsere Gesellschaft, was ware unser 6f-
fentliches Leben ohne dieses starke Engagement?
Darauf sind wir stolz, und das macht uns als Gesell-
schaft auch stark.

Bislang war es allerdings so, dass die SPD als einzige
Fraktion im Nachgang zu dem Ereignis, dass die For-
derung des Ehrenamts als Staatsziel in die Baye-
rische Verfassung aufgenommen wurde, einen Ge-
setzentwurf eingebracht hat. Natlrlich haben Sie
unsere Vorschlage erst einmal alle abgelehnt. Sie
sind aber Stlick fur Stlick alle wieder aufgetaucht und
jetzt zur Umsetzung gekommen.

Das war zunachst so bei der Zukunftsstiftung Ehren-
amt, die Sie in Bausch und Bogen abgelehnt hatten,
um sie dann ein paar Monate spater einzurichten.

(Volkmar Halbleib (SPD): Hort, hort!)

So ist es auch mit unserem Vorschlag, einen Ehren-
amtsbeauftragten zu benennen. Ich habe gestern kurz
vor Mitternacht entdeckt, dass der Ministerprasident
gestern noch eine ganze Reihe von Beauftragten er-
nannt hat, darunter auch eine Ehrenamtsbeauftragte.

(Zuruf des Abgeordneten Karl Freller (CSU))


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000162.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000450.html

Plenarprotokoll 17/128 v. 22.03.2018

Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode 11385

Vielleicht haben es auch noch nicht alle gehért und
mitbekommen. Es wird eine Ehrenamtsbeauftragte
geben: die Kollegin Brendel-Fischer. Das ist einer der
wesentlichen Punkte gewesen, die wir gefordert hat-
ten.

Sehr geehrte Frau Kollegin, nun stellt sich natlrlich
die Frage, wie hoch dieses Thema denn angesiedelt
werden wird. Tritt die Beauftragte jetzt an die Stelle
des bisherigen Staatssekretéars, der im Sozialministe-
rium angesiedelt war und gestern abgeschafft wurde?
Ist das jetzt eine Aufwertung fur das Ehrenamt, ge-
winnt diese Arbeit jetzt auch fir die Staatsregierung
insgesamt an Bedeutung? Oder ist das vielleicht eine
Schwéachung? — Man muss es sehen. Das hangt von
Ihrer Ausstattung ab. Es hangt von lhren Geschafts-
bereichen ab. Es héngt davon ab, wo Sie angesiedelt
sind. Ich erinnere daran, dass wir gesagt haben, man
sollte einen unabhangigen Ehrenamtsbeauftragten
hier am Bayerischen Landtag ansiedeln und nicht ir-
gendwo im Ministerium unter ferner liefen.

(Beifall bei der SPD)

Das ware ja vielleicht noch eine Chance. Vielleicht ist
da noch nicht das letzte Wort gesprochen, wie diese
Ausstattung jetzt genau aussehen soll.

Sehr geehrte Frau Kollegin, es hangt aber natirlich
auch von lhrer Person ab. Lassen Sie sich bitte nicht
zur GrifR-Gott-Tante machen! Es ware namlich
schlecht, wenn alle in der Staatsregierung am Ende
froh sind, dass es eine Beauftragte gibt, bei der man
die lastigen Themen abliefern kann — und dann wer-
den Sie damit alleingelassen und missen ohne echte
Zustandigkeit und Macht gucken, was Sie dann tun
sollen.

(Beifall bei der SPD)

Ich wiinsche Ihnen dafiir Glick. Wir wollen Sie gerne
unterstlitzen, und wir wollen auch, dass lhre Stelle ge-
starkt wird, weil damit das Ehrenamt in Bayern ge-
starkt wird. Vielleicht kann man bei der Architektur
dieser Stelle seitens der Mehrheitsfraktion noch etwas
Nachdruck — —

(Gudrun Brendel-Fischer (CSU): Ich sorge fur
Nachdruck! Da brauchen Sie sich nicht darum zu
kimmern!)

— Gut. Aber es geht sicher auch um die Rahmenbe-
dingungen. Ganz allein werden Sie das nicht kénnen.
Wir haben namlich Grund zur Besorgnis.

Wir haben vor nicht ganz zwei Wochen den Innovati-
onspreis Ehrenamt verliehen. Ich war selber mit in der
Jury, in der aus jeder Fraktion jemand mit dabei war.

Es waren auch sehr viel Expertise und Fachleute vom
Runden Tisch aus dem Bereich Ehrenamt dabei.
Ganz ehrlich gesagt, es war trotzdem eine ausgespro-
chen argerliche Veranstaltung, weil sie allein zur
Selbstbeweihraucherung der Staatsregierung und der
CSU-Mehrheit genutzt wurde. Es wurden aus der Jury
ausschlieRlich CSU-Mitglieder benannt. Sowohl in der
Begriung als auch in den Einspielerfiimchen kamen
nur CSU-Kollegen vor. Es kam kein anderer aus den
Fraktionen vor. Und noch schlimmer: Es kam auch
kein anderer von den Ehrenamtlichen vor, zum Bei-
spiel vom Landesnetzwerk Blirgerschaftliches Enga-
gement, von all den anderen Organisationen, die am
Runden Tisch dabei sind. Das war also sehr argerlich.
Ich denke, das kann besser werden. Da sind wir hier
auch eine bessere Zusammenarbeit vom Burgerpreis
Ehrenamt, den der Landtag verleiht, gewohnt. Da
haben wir namlich eine sehr gute und konstruktive Zu-
sammenarbeit, wofir allein schon die Landtagsprasi-
dentin sorgt. Ich denke, da haben wir eine gute Tradi-
tion entwickelt, und ich wirde mir winschen, dass es
auch in diese Richtung weitergeht.

(Beifall bei der SPD)

Die zweite Sorge betrifft das Sorgentelefon, das der
Kollege J6rg gerade angesprochen hat. Wie sieht das
denn genau aus? — Wir haben einen Bericht vom da-
maligen Staatskanzleichef Huber bekommen, wie es
denn mit diesem Sorgentelefon aussieht. Es war nam-
lich bei der Staatskanzlei angesiedelt, obwohl die ei-
gentliche Zustandigkeit beim Staatssekretar des So-
zialministeriums sein sollte. Das hat niemand so recht
verstanden.

Dann stellt sich heraus, dass es sich um eine allge-
meine Servicestelle der Staatsregierung mit Dienstsitz
in Kaufbeuren handelt. Ganz offenbar hat das Thema
bei der Schwerpunktsetzung nicht die allererste Priori-
tat. Dieses Sorgentelefon ist nur an Werktagen und
wahrend der Arbeitszeit zu erreichen. — Sie wissen
aber schon, dass die Ehrenamtlichen ihre ehrenamtli-
che Arbeit natlrlich in ihrer Freizeit leisten missen
und in Teufels Kliche kommen kénnen, wenn sie wah-
rend der Arbeitszeit, von der Arbeit aus versuchen,
dieses Sorgentelefon zu erreichen. Da hat man viel-
leicht das Grundprinzip eines Sorgentelefons noch
nicht richtig verstanden oder noch nicht wirklich auf-
gegriffen.

Im Bericht aus der Staatskanzlei hiel} es auch, wenn
keine direkte Klarung mdglich sei, solle derjenige, der
etwas wissen wolle, eine E-Mail schreiben, die dann
an die Ministerien weitergeleitet wirde. Das heilt
also, dass es sich mehr oder weniger um die Stelle
einer Telefonistin handelt, die weiterleiten kann, aber
es handelt sich nicht um einen kompetenten An-
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sprechpartner, der gebindelte Informationen und Hilfe
aus einer Hand anbieten kann, was eigentlich nétig
ware. Da gibt es also noch einiges zu verbessern.

Ich méchte Ihnen auch noch zwei wichtige, ganz kon-
krete Themen mit auf den Weg geben. Wo zum Bei-
spiel sind denn Unterstitzung und Birokratieabbau
tatsachlich nétig? Wir haben eine neue Richtlinie, zum
Teil auch auf europaischer Ebene: die Datenschutz-
Grundverordnung. Was heilt das jetzt? — Das kann
dazu filhren, dass ein Ubungsleiter, der eine E-Mail
schreibt, in der er die Telefonnummern und die E-
Mail-Adressen der Kursteilnehmer zusammenfasst
und allen zur Verfiigung stellt, in Teufels Kiiche kom-
men kann. Er kann mit dieser Verordnung ernste Pro-
bleme bekommen, da sie zum Teil bullgeldbewehrt
ist, wenn man hier Fehler macht. Der Strafrahmen
geht bis zu 20 Millionen Euro. Das sorgt flr echte Ver-
unsicherung, und hier gabe es echten Informations-
und Beratungsbedarf.

Der Datenschutzbeauftragte in Baden-Wirttemberg
hat zum Beispiel von sich aus einen Leitfaden und
eine Checkliste entwickelt, um die Vereine hier zu be-
raten und die Ehrenamtlichen zu unterstitzen. Man
kann also von sich aus aktiv Unterstlitzung und Hilfe
gewahren.

(Beifall bei der SPD)

Man muss nicht warten, bis sich am Sorgentelefon ir-
gendjemand verzweifelt zu melden versucht, nein: Sie
kdénnen das aktiv gestalten.

Ich komme damit zur zweiten wesentlichen Grundla-
ge, die das Ehrenamt wirklich braucht und die wirklich
helfen wirde, um mit Blrokratie besser zurechtzu-
kommen. Das ware eine Grundhaltung in der Staats-
regierung, in den Ministerien und in den Behdrden,
Ehrenamtliche und Vereine, mit welchen Anliegen
auch immer sie kommen, nicht immer nur als Bittstel-
ler zu sehen, sondern den Service-Gedanken in den
Vordergrund zu stellen.

Es wird immer wieder betont, wie sehr wir das Ehren-
amt brauchen, wie stark wir darauf angewiesen sind.
Das passt dann oft gar nicht mit dem zusammen, was
die Menschen erleben, wenn sie sich an eine Behorde
oder an ein Ministerium wenden und sich dann sehr
mihsam, oft nach Buchbinder-Wanninger-Art, durch-
fragen missen; wenn sie abgewimmelt werden; wenn
sie vertrostet werden und Dinge lange brauchen. Das
sind Probleme, bei denen Sie tatsachlich helfen kénn-
ten und angesichts derer vielleicht auch eine neue
Grundhaltung quer durch alle Ministerien und zu allen
Aufgaben etabliert werden koénnte. Das ware eine
neue Grundhaltung, die ehrenamtlich engagierten
Blrger als Partner zu begreifen und eben nicht als

Bittsteller, eine Grundhaltung, die von vornherein da-
rauf schaut, was man tun kénnte, um wirklich zu un-
terstutzen und nicht nur auf irgendwelche Richtlinien
hinzuweisen.

(Beifall bei der SPD)

Darin sehen wir eine echte Chance. Wir wiinschen
Ihnen viel Glick und eine gute Hand und hoffen, dass
es lhnen gelingt, Ihre Tatigkeit rechtzeitig hinreichend
bekannt zu machen, und dass es zu einer etwas in-
tensiveren Zusammenarbeit kommt. Wir hoffen auch,
dass wir Sie beim Runden Tisch Ehrenamt regelma-
Rig zu sehen bekommen. Das war bisher bei den Ver-
tretern des Sozialministeriums nicht immer der Fall.
Sie haben sich meistens auf das Begrifen be-
schrankt, und dann hatten sie etwas Wichtigeres zu
tun. Wir freuen uns, wenn das eine neue Bedeutung
bekommt.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Kollegin. — Als Nachste hat Frau Kollegin
Kamm fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort. Bitte
schon, Frau Kollegin.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Vielen
Dank fir das Thema dieser Stunde. Ich denke, es ist
wichtig, das Ehrenamt zu starken und zu unterstit-
zen. Das bedeutet aber nicht unbedingt, dass man
alle mdglichen Regelungen, die aus irgendwelchen
Grunden erforderlich sind, abschafft, sondern das be-
deutet vor allen Dingen — Ruth Waldmann hat es auch
gesagt — eine andere Kultur des Umgangs mit den
Ehrenamtlichen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wollen, dass die Menschen in Bayern mehr mitge-
stalten und mitbestimmen kénnen. Ehrenamtliche leis-
ten einen auferordentlich wichtigen Beitrag zum Zu-
sammenhalt in unserer Gesellschaft. Damit meine ich
nicht nur Vereine, gemeinniitzige Organisationen und
Verbande, sondern auch ehrenamtliche Einzelperso-
nen.

Wir haben die Situation, dass viele mit der ehrenamtli-
chen Tatigkeit anfangen, weil einfach Not ist und weil
es erforderlich ist zu handeln, weil man nicht Ianger
zuschauen kann, wie die Situation ist, sondern weil
man sie verbessern moéchte. Das machen die Leute
natdrlich lange, bevor sie wissen, was die Bayerische
Staatsregierung maoglicherweise fir das Ehrenamt tut
oder nicht tut. Sie handeln quasi aus sich selbst he-
raus, aus eigener Verantwortung heraus. Mit diesem
ehrenamtlichen Engagement starken sie das Rulck-
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grat unseres Gemeinwesens und sind ein wichtiger
Bestandteil unserer Demokratie.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fast die Halfte der Menschen in Bayern ist ehrenamt-
lich tatig, darunter auch viele Migrantinnen und Mi-
granten, deren Engagement oft nicht so gesehen
wird, weil sie es haufig nicht vereinsorientiert tun.

Wir wollen, wo immer moglich, das Engagement der
Ehrenamtlichen starken und férdern, sicherlich auch
durch mehr Beratung, beispielsweise bei der Vereins-
grindung und Ehrenamtsanerkennung. Ich habe die
Erfahrung gemacht, dass es derzeit kaum ratsam ist,
einen gemeinnutzigen Verein ohne notarielle Beglei-
tung zu griinden. Ob das so sein muss, moge dahin-
gestellt sein. Aber ich denke, durch entsprechende
Beratungsangebote kénnten auch juristische Schwie-
rigkeiten ausgeraumt werden. Derzeit gibt es solche
Angebote sicherlich nur unzureichend. Natirlich
waren — da sind wir ganz bei lhnen — mehr Ausbil-
dung und Fortbildungsangebote fiir Ehrenamtliche,
und nicht nur flr Feuerwehrler,

(Peter Winter (CSU): Die sind aber auch ehren-
amtlich!)

sondern auch fiir andere, wiinschenswert.

Die Frage, ob die gesetzlichen Vorgaben, die Sie zum
Teil in Ihrer Pressemitteilung kritisiert haben, jeweils
angemessen sind, 1asst sich sicher nicht pauschal be-
antworten. Gesundheitsbescheinigungen fir den Ver-
kauf von Speisen sind sicher erforderlich, véllig egal,
ob die Speise ehrenamtlich oder hauptamtlich ver-
kauft wird. Dasselbe gilt natlrlich beim Jugendschutz.
Ich denke, wir sollten alle gemeinsam bei den Ehren-
amtlichen wie den Hauptamtlichen um Verstandnis
werben, dass diese MaRnahmen keine Schikane,

(Beifall bei den GRUNEN)

sondern schlicht und einfach notwendig sind. Wir kon-
nen nicht das Kind mit dem Bade ausschutten, son-
dern sollten schauen, welche Regelungen erforderlich
sind — sind alle erforderlich? — und welche wir so ge-
stalten kdnnen, dass sie auch wirklich praktikabel
sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im Zusammenhang mit einer praktikablen Gestaltung
besteht sicher beim Thema des Mindestlohns noch
Handlungsbedarf. Regelmaflig hat man in gemeinnit-
zigen Organisationen Schwierigkeiten, wenn bei-
spielsweise jemand mit einem 450-Euro-Job die
Buchhaltung macht und nebenbei vielleicht noch eh-

renamtlich eine andere Funktion in dem Verein Uber-
nimmt. Da konnen Sie in Teufels Kiche kommen,
wenn Sie Pech haben. Hier erwarten wir tatsachlich
mehr Klarheit und bessere Moglichkeiten. Naturlich ist
es wichtig zu definieren, welche Funktionen haupt-
amtlich und welche Funktionen ehrenamtlich sind, um
das Ganze priufbar zu machen. Wir brauchen hier
mehr Rechtssicherheit bei den Vereinen und bei den
Organisationen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Damit die Arbeit von Ehrenamtlichen nicht zu Uberfor-
derungen fihrt, braucht es, wie gesagt, bessere Rah-
menbedingungen und eine bessere Unterstitzung bei
der Weiterbildung und Fortbildung. Vor allen Dingen,
liebe Kolleginnen und Kollegen, braucht es eine Kom-
munikation der Behdrden und der Verwaltung mit den
Ehrenamtlichen auf Augenhdhe. Da, muss ich sagen,
ware noch viel zu tun. Wenn ich Ihnen den E-Mail-
Verkehr mit den Ehrenamtlichen der Flichtlingshilfe
zur Verfigung stellen soll, mache ich das gerne. Da
ist erheblicher Verbesserungsbedarf vorhanden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schdn, Frau Kollegin. — Als Nachster hat der Kollege
Herold von der CSU das Wort. Bitte schon, Herr Kolle-

ge.

Hans Herold (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Je mehr wir uns der Landtagswahl ndhern, umso
mehr haben die FREIEN WAHLER immer ein Thema
oder ein Motto, namlich, unsere schoéne bayerische
Heimat schlechtzureden.

(Beifall bei der CSU — Thorsten Glauber (FREIE
WAHLER): Ah!)

Ich sage lhnen aber auch, das wird Ihnen nicht gelin-
gen, lieber Herr Kollege Glauber, weil wir Menschen
haben, die sich sehr stark ehrenamtlich engagieren.
Und auch diese Menschen leben sehr, sehr gerne in
Bayern.

(Zuruf des Abgeordneten Florian  Streibl

(FREIE WAHLER))

Lieber Kollege Glauber, Sie haben vorhin die Situation
an den Feuerwehrschulen erwahnt. Sie mussten ei-
gentlich gerade als neues Mitglied des Haushaltsaus-
schusses wissen, dass wir standig die Mittel und das
Personal an den Feuerwehrschulen in Geretsried, in
Regensburg und in Wirzburg aufstocken.
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(Beifall bei der CSU — Thorsten Glauber (FREIE
WAHLER): 450 Antrége abgelehnt!)

Sie haben auch das Thema der Ausschreibungen an-
gesprochen. Sie missten eigentlich wissen, dass
unser Beauftragter, der Kollege Walter Nussel, sehr
stark an dieser Thematik dran ist.

Ich mdchte lhnen noch etwas sagen. Sie alle wissen,
auch aufgrund der Erfahrungen als Kommunalpoliti-
ker, dass die meisten Entscheidungen gewisserma-
Ren vor Ort, von unseren Kommunen und von unse-
ren Landratsamtern, getroffen werden. Gehen Sie
doch einmal zu den Burgermeistern der FREI-
EN WAHLER und zu den Landraten der FREI-
EN WAHLER, um darauf entsprechend hinzuwirken!

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich person-
lich habe die Entscheidung sehr begriflt, dass wir
kiinftig auch eine Ehrenamtsbeauftrage der Baye-
rischen Staatsregierung haben werden, namlich die
Kollegin Brendel-Fischer. Ich bin mir sicher, dass die
Frau Kollegin Brendel-Fischer diese Angelegenheit
mit Nachdruck bearbeiten wird.

Persdnlich méchte ich sagen, dass ich seit meiner Ju-
gend wirklich sehr stark ehrenamtlich tatig bin. Mir
kam nie in den Sinn, ein bestimmtes Ehrenamt aufzu-
geben, weil angeblich burokratische Hirden vorhan-
den sind. Ich weil} gar nicht, wovon Sie eigentlich
reden, wenn ich ganz ehrlich bin.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Sie sind
ganz schon weit weg von der Praxis!)

Ich war Vorsitzender eines Sportvereins.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Mindest-
lohn!)

Das Thema wurde eigentlich nie angesprochen.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Gehen Sie
hinaus und schauen Sie den Mindestlohn an und
welche Verantwortung der Vorsitzende hat!)

Ich bin sehr stark als Vorsitzender bei der Lebenshilfe
und beim Bayerischen Roten Kreuz engagiert, genau-
so wie der Kollege Harry Scheuenstuhl. Ich habe
noch nie gehdrt, dass jemand als Ehrenamtlicher ge-
sagt hat, er macht wegen der burokratischen Hirden
nicht weiter. So ist es auch in der Kommunalpolitik,
meine sehr geehrten Damen und Herren. Sie erzah-
len auch von Sachen in bestimmten Bereichen, wo wir
an Verbesserungen dran sind.

Warum sind eigentlich bei uns so viele Menschen eh-
renamtlich tatig? — Uber vier Millionen Menschen bei

uns in Bayern engagieren sich quasi taglich im Ehren-
amt, in den Hilfsorganisationen, in den Vereinen und
in den Verbanden. Wir haben noch nie so viele ge-
habt. Ich muss Ihnen ganz ehrlich sagen: Ich bin sehr
dankbar dafiir, dass wir trotz der angeblichen burokra-
tischen Hurden sehr viele Ehrenamtliche bekommen
haben, gerade auch bei der Bewaltigung der Flicht-
lingskrise. Da hat niemand danach gefragt, ob mdgli-
cherweise zu viele burokratische Hirden vorhanden
sind. Deshalb auch von meiner Seite noch einmal ein
herzliches Dankeschén an die Millionen Menschen
bei uns in Bayern, die sich groRartig ehrenamtlich en-
gagieren. Herzlichen Dank daftr!

(Beifall bei der CSU)

Ich sage Ihnen aber auch, lieber Kollege Glauber: Wir
lassen uns von den administrativen Notwendigkeiten,
zum Beispiel von bestimmten Schutzvorschriften oder
Gesundheitsiiberprifungen, nicht abbringen. Das
wére auch unverantwortlich. Die FREIEN WAHLER
waren, wenn etwas passieren sollte, insbesondere im
Bereich des Brandschutzes — das wissen Sie alle —,
im Bereich der Hygiene oder auch bei den Fiuhrungs-
zeugnissen, die Ersten, die das ganz massiv kritisie-
ren wirden. Sie waren die Ersten, die gewissermalien
einen Untersuchungsausschuss oder was auch immer
beantragen wurden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hatte am Wo-
chenende eine Sportlerehrung in meiner Heimatge-
meinde, wo ich auch Blirgermeister war. Dabei waren
viele Vereinsvorstande, Ubungsleiter und Sportler an-
wesend. Da gab es, muss ich ganz ehrlich sagen,
kein einziges Wort zu burokratischen Hurden, die na-
turlich in bestimmten Bereichen vorhanden sind; das
ist doch vdllig klar. Aber diese Ehrenamtlichen ma-
chen ihre Arbeit gerne, weil sie quasi stolz sind auf
unsere Heimat und weil sie letztendlich etwas fur un-
sere Menschen bewegen mdéchten. Wir wissen, dass
unsere bayerische Heimat nur deshalb so stark ist,
weil wir sehr viele Menschen haben, die sich ehren-
amtlich engagieren.

Ich finde auch den Hinweis ganz wichtig, dass unter
unserem Staatssekretdr Markus Sackmann die soge-
nannte Ehrenamtskarte eingeflhrt wurde. Das ist ein
Indiz dafiir, wie stark die Staatsregierung und die
CSU-Landtagsfraktion das Ehrenamt immer wieder
unterstitzen. Bei mir daheim im Landkreis wird diese
Ehrenamtskarte ganz massiv angewendet, und die
Leute sind dafiir auch dankbar. Dartber hinaus haben
wir beispielsweise auch die Bayerische Ehrenamts-
versicherung zur Starkung der Ehrenamtlichen im Be-
reich der Haftpflicht- und der Unfallversicherung ein-
gefuhrt.
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Vom Kollegen Jérg wurden insbesondere die Mal3-
nahmen angesprochen, die von der Staatsregierung
ergriffen wurden. Ich nenne beispielsweise die Unter-
stlitzungsstruktur vor Ort. Es gibt 65 Koordinierungs-
zentren fir gesellschaftliches Engagement und auch
das Ehrenamtsstarkungsgesetz des Bundes. Dazu
wird der Kollege Nussel noch etwas vortragen.

Ich selbst sage noch einmal ein Dankeschén an die
vielen Ehrenamtlichen, die eine groRartige Arbeit fur
unsere Gesellschaft leisten. Auch diese Arbeit kommt
der Verbesserung der Lebensverhéltnisse in unserer
schénen Heimat Bayern zugute.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachster hat der Kollege
Nussel von der CSU das Wort. Bitte sehr.

Walter Nussel (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr Glau-
ber, ich bin froh, dass ich Ihnen keine Beruhigungspil-
len geben muss, weil Sie jetzt wieder etwas emotions-
loser sind.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Ich bin
immer emotionslos!)

So, wie Sie vorhin aufgetreten sind, in der emotiona-
len Art, wie Sie es geschildert haben, haben Sie auf
mich den Eindruck gemacht, als ob unsere Ehrenamt-
lichen von der Zusammenarbeit mit unseren Verwal-
tungen Uberhaupt keine Ahnung haben. Ich meine,
genau das Gegenteil ist der Fall.

(Hans Herold (CSU): Richtig!)

Sie sprechen bei der Feuerwehr von der Ubung und
der Ausbildung. Dieses Jahr ist das 30. Jahr, in dem
ich Feuerwehrkommandant bin. Ich weil3, was sich
hier Uber die Jahre hinweg an Burokratie entwickelt
hat, aber in Richtung Opposition stelle ich Folgendes
fest: All die Nachfragen, die von eurer Seite kommen,
sei es zu Statistiken oder Themen wie Einséatzen,
Ubungen oder Unfallen, miissen bearbeitet werden;
denn Sie wollen ja Antworten von der Staatsregierung
haben. Und da koénnen Sie sich nicht hier hinstellen
und behaupten, die Antworten wirden nur gegeben,
um Leute zu argern.

(Beifall bei der CSU)
So kann es nicht sein.

Ich komme zu den Schitzen. Ich habe mir selbst
einen Schief3stand angesehen, der umgebaut werden
soll. Wir haben die Umweltschutz- und Feinstaubrege-

lungen. Das alles muss natlrlich geregelt werden; das
kann nicht einfach so hemdsarmelig Uber die Blihne
gehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU — Lebhafter
Widerspruch des Abgeordneten Thorsten Glau-
ber (FREIE WAHLER) - Gegenrufe von der
CSU)

Sie kénnen hier nicht behaupten, man konnte das
alles einfach ohne Verwaltung regeln.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Das macht
das Innenministerium!)

Sie sind Architekt und stellen die Situation trotzdem
so dar, als kdnnten Sie alles ohne Vorschriften regeln.
Ich hatte etwas anderes von lhnen erwartet.

(Beifall bei der CSU)

Ich komme zum Thema Brandschutz, Herr Glauber.
Da schreien Sie von den FREIEN WAHLERN auch
als Erste, wenn irgendwo etwas passiert. Ich habe
mich explizit mit Schneizlreuth beschatftigt. Die Vorge-
schichte, infolge deren Menschen ums Leben gekom-
men sind, war kriminell: Es gab dort keine Betriebser-
laubnis, und es fehlte die Baugenehmigung. Das alles
wird dann in der Diskussion bei Ihnen immer vorange-
stellt. Da missen wir schon genau hinsehen. Dazu
stehe ich, selbst wenn es burokratische Hemmnisse
mit sich bringt. Das muss ordnungsrechtlich sauber
abgearbeitet werden. Wir kénnen nicht einfach davon
ausgehen, wir kdnnten das alles so nebenbei ma-
chen.

Von Ihnen kommen auf der einen Seite immer wieder
dieselben Anfragen — das nervt mich schon Uber ein
Jahr —, und auf der anderen Seite stellen Sie sich hin
und tun so, als kébnne man das einfach so machen.
So geht es nicht.

Stichwort Vorstande beim Finanzamt: Auch mit diesen
Personen stehe ich in Verbindung, und wir miussen
versuchen, Regelungen zu finden. Da bin auch ich auf
unterschiedliche Themen im Laufe meiner einjahrigen
Arbeit gestolRen. Ich kann dazu nur sagen, dass ich
alle Fraktionen angeschrieben und um Stellungnahme
gebeten habe. Von der Opposition habe ich lediglich
drei Ruckmeldungen bekommen, dass ich mich bli-
cken lassen und helfen soll.

Die Regionalkonferenzen werden kaum jemals von
euch besucht, auch wenn alle eingeladen sind. Auch
hier misste man eigentlich mitarbeiten und sich das
anhoren, was die Leute uns sagen. Keiner ist auf die-
sen Konferenzen zu sehen.
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Noch einmal zum Stichwort Finanzamt. Ich selbst
habe als Vereinsvorsitzender eine Kirchweih aus-
schlief3lich mit Ehrenamtlichen organisiert. Naturlich
mussen wir da etwas andern. Diejenigen, die hinter
dem Ausschank stehen, dirfen es nicht als geldwer-
ten Vorteil gewertet bekommen, wenn sie ein Getrank
aus dem Ausschank zu sich nehmen. Das muss ge-
andert werden. Das wollen wir auch. Es ist aber ord-
nungsrechtlich genau zu prifen. Ich kann nicht ein-
fach Gber Nacht sagen, das machen wir jetzt anders.
Sonst kommen namlich dieselben Vorwirfe wieder,
dass dort gekungelt werde und etwas verschleiert
werden soll. Das wollen wir nicht. Wir wollen das alles
ordentlich regeln.

Genauso ist es mit den Vorschriften zu Volksfesten.
Wir haben hier versicherungsrechtliche Vorschriften
zu erfullen. Dartber kann man nicht einfach hinweg-
gehen und sagen: Ich stelle eine Bierbank und ein
Fass Bier hin oder Kaffee und Kuchen, lade Leute ein
und feiere schon. Wir missen aufpassen, wie es ab-
lauft, damit da nicht irgendetwas passiert. Es gibt
zwar eine Ehrenamtsversicherung, aber ich meine, da
mulssen wir noch mehr tun. Ich wirde mich freuen,
wenn Sie da etwas emotionsloser waren, Herr Glau-
ber, und fordere Sie auf, etwas mitzuarbeiten. Kom-
men Sie zu mir. Meine Ture ist immer offen. Dann
kénnen wir Uber solche Themen, wie Sie sie heute zu
Unrecht angemahnt haben, diskutieren.

(Beifall bei der CSU)

Frau Waldmann, Sie sprachen die Ansiedlung der Eh-
renamtsbeauftragten bei der Staatsregierung an. Die
Kollegin wurde gestern berufen. Geben Sie ihr doch
zunachst die Chance, ihre Arbeit aufzunehmen. Ich
kann fur mich in Anspruch nehmen, dass ich mit mei-
ner Abteilung in der Staatskanzlei bin. Besser kann
man etwas nicht ansiedeln. Man ist da in der Staats-
regierung so eingebunden, dass ich auf jedes Ministe-
rium sehr schnell Zugriff habe, um solche Sachen, wie
Sie sie angesprochen haben, zu regeln. Es muss in
eine Richtung gebracht werden, dass das fur die Bur-
ger bestmdglich umzusetzen ist, was wir ordnungs-
rechtlich zu beachten haben.

Stichwort Sorgentelefon. Ich nenne das Beispiel Kauf-
beuren. Mir personlich ist egal, wo die Personen sit-
zen, die das Telefon betreuen. Wir sprechen Uber die
Starkung des landlichen Raumes. Missen wir denn
alles hier in Minchen haben? — Wichtig ist, dass wir
ein Sorgentelefon haben und dass es besetzt ist. Jetzt
haben wir auch noch einen Birgerbeauftragten, der
sich darum kiimmern wird. Da sind wir auf dem richti-
gen Weg.

Ein Wort zur Datenschutz-Grundverordnung. Im Frih-
sticksfernsehen heute Morgen hat der Experte den
Vorfall bei Facebook dargestellt. Er legte den Hinter-
grund dar, warum wir diese Datenschutz-Grundver-
ordnung haben werden. Damit muss man sich ein-
dringlich beschaftigen, und man muss, wenn maglich,
im Land und im Bund versuchen, fir uns eine hand-
habbare Regelung zu finden. Aber dartiber hinwegzu-
sehen und zu sagen, wir brauchten hier keine Rege-
lung — das haben Sie so angedeutet —, geht nicht.

(Zurufe von der SPD: Es soll ja um Beratung
gehen!)

— Da sind wir dabei, da wird auch beraten.

(Ruth Waldmann (SPD): Ich sprach von Bera-
tung!)

— Das ist seit zwei Jahren aufgerufen. Das Thema
steht seit zwei Jahren auf der Agenda. Aber bisher
haben sich nur wenige darum gekimmert. — Ich kann
nur feststellen: lhre Argumente sind aus meiner Sicht
vollig falsch.

Frau Kamm, Sie sprachen von der Kultur des Um-
gangs miteinander und zwischen Ehrenamt und Ver-
waltung. Wir in Bayern haben die beste Kultur des
Umgangs zwischen Ehrenamt und Verwaltungen.

Zur Grindung eines gemeinnitzigen Vereins mit
Notar: Genau das ist ein Thema. Wer als Vorsitzender
eine Satzung erlasst und diese mit dem Notar nicht
rechtlich sauber abspricht, damit sie auf einem siche-
ren Fundament steht, hat hinterher riesige Probleme.
Das geht nach unserem Ordnungsrecht nicht anders.

Zu den Regelungen uber den Speisenverkauf: Es ist
richtig, wir kdnnen hier nicht zweigleisig fahren. Wir
haben in meinem Fuflballverein auch etliche Hundert
Leute zu versorgen. Einem Gastwirt machen wir Auf-
lagen, aber wir Ehrenamtlichen kénnen tun, was wir
wollen. So kdénnen wir es auch nicht machen. Wir
missen daflr gangbare Wege finden, und dazu forde-
re ich Sie auf.

Wir missen auch an unsere kommunale Selbstver-
waltung ran. Wir missen die Weichen so stellen, dass
die Verwaltungen — das sage ich jetzt auch selbstkri-
tisch — nicht alle Verantwortung auf das Ehrenamt ab-
schieben. Vielleicht tun sie das auch zu Recht, weil
sich die Beamten in einer Stadt oder einer Gemeinde
auch selbst schiutzen wollen. Dieses Rad mussen wir
ein Stick weit zurickdrehen. Wenn eine kulturelle
Veranstaltung oder eine Veranstaltung des Sportver-
eins fir den Birgermeister wichtig ist, missen wir
auch dafir sorgen, dass die Verantwortung fur diese
Veranstaltung bei der Kommune bleibt und nicht beim
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Vorstand oder beim Kassier, der diese Veranstaltung
durchzuflihren hat. Das ist eines der Grundprobleme.
Damit haben wir uns bisher noch nicht so intensiv be-
schaftigt.

Als ich vor 30 Jahren die erste Kirchweih veranstaltet
habe, habe ich fir den Antrag auf Schankerlaubnis
eine DIN-A4-Seite ausgefillt. Mittlerweile — ich will
mich nicht genau festlegen — bin ich bei knapp 20 Sei-
ten.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Also!)

Auch durch solche Anfragen usw. ist es dazu gekom-
men, dass immer mehr obendrauf gesattelt wurde.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Jedes Jahr
eine Seite weniger!)

—"Jedes Jahr eine Seite weniger", das sagt ein Archi-
tekt. Beim Baurecht wollen wir auch jedes Jahr etliche
Seiten weniger haben,

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Da bin ich
sofort bei lhnen!)

aber dann stehen Sie hier und sorgen fir Recht und
Ordnung.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Sie wollen
neuen Wohnraum schaffen!)

Sie wollen das Ordnungsrecht verlassen, das ist Ihr
Problem.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Das
stimmt doch gar nicht! So ein Schmarrn!)

Zum Schluss: Ich habe dem Kabinett ein Zukunftspa-
pier vorgelegt. Ich meine, dass es bald verabschiedet
werden wird. Dieses Papier enthalt einen Praxischeck
und etliche Vorgange, die ich fir die Zukunft auf den
Weg zu bringen versuche, damit etliche Vorschriften
fir das Ehrenamt und darlber hinaus vereinfacht wer-
den. Dafiir bitte ich um lhre Unterstiitzung.

Ich habe jetzt noch zwei Regionalkonferenzen abzu-
halten, eine in Nirnberg und eine in Miinchen. Ich for-
dere vor allem die Opposition auf: Nehmen Sie an
diesen Konferenzen teil, héren Sie sich die Sorgen
und Noéte an, und diskutieren Sie mit uns. Das ist viel
zielfihrender als diese Diskussion heute in diesem
Kreis. Wir missen drauflen mit den Leuten an der
Basis reden.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Jetzt hat Herr Staatsminister

Dr. Herrmann das Wort. Es ist sein erster Auftritt als
Minister. Bitte schon, Herr Staatsminister.

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei,
Bundesangelegenheiten): Herr Prasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Wenn wir Uber das Ehrenamt
sprechen, gibt es immer eine sehr gute Nachricht:
Wer ehrenamtlich tatig ist, lebt langer. Eine Studie der
Universitdt von Michigan besagt: Wer ehrenamtlich
tatig ist, hat eine um 40 % gréRere Chance, lange zu
leben, als derjenige, der sich nicht sozial engagiert.
Der Ulmer Hirnforscher Manfred Spitzer stitzt diese
These. Er sagt: Ehrenamtliches Engagement ist ge-
sund und kann in manchen Fallen sogar Medizin er-
setzen. Es wirkt der Einsamkeit entgegen, [6st
Glicksgeflihle aus — jedenfalls bei den meisten Eh-
renamtlichen, bei manchen Vorstdanden oder Kassie-
rern vielleicht nicht —, und es verlangert eben auch
das Leben. Er sagt: Rein rechnerisch kénnte man al-
lein durch Ehrendmter eine ganze Reihe von Lang-
zeitmedikationen ausgleichen. Mit freiwilligem Einsatz
fur andere beugt man Krankheiten wie Bluthochdruck,
erhéhtem Blutzucker oder zu hohen Blutfettwerten
vor. Auch der bekannte Arzt und Moderator Eckart
von Hirschhausen kommt zu dem Schluss: Ehrenamt
verschreiben, nicht Aspirin!

Deshalb ist es besonders erfreulich, dass in Bayern
der Einsatz fir die Gemeinschaft und die Verantwor-
tung fir sich und fiir andere zur Lebensphilosophie
gehdren. Unzahlige Menschen arbeiten unentgeltlich
in Vereinen, Elternbeiraten, Pfarrgemeinderaten, als
Schoffen, in der Sozial- und der Jugendarbeit, als Ein-
satzkrafte bei den Rettungsdiensten, den freiwilligen
Feuerwehren oder dem THW und — das darf nicht ver-
gessen werden — auch in der Kommunalpolitik. Fast
jeder Zweite in Bayern ist ehrenamtlich aktiv. Das ist
groRartig. Vor allem ist es grof3artig, dass die Tendenz
steigt. Fir das Ehrenamt wird mehr Zeit verwendet.
Eine Erhebung besagt, dass sich deutlich mehr Men-
schen engagieren oder zumindest sich vorstellen kdn-
nen, sich ehrenamtlich zu engagieren, als noch vor
zehn Jahren. Deshalb kann man mit Fug und Recht
sagen: Bayern ist das Ehrenamtsland schlechthin.

Daher haben Sie, Herr Kollege Glauber, vorhin ein
Zerrbild gezeichnet. Die Beitrdge unserer Kollegen
Jorg, Herold und Nussel haben das bestatigt. Wir
haben einige Baustellen, an denen wir arbeiten mus-
sen, um die Arbeit der Ehrenamtlichen zu verbessern
und zu vereinfachen. Sie aber haben ein Zerrbild dar-
gestellt, indem Sie gesagt haben, Gberhaupt niemand
wirde sich mehr engagieren, weil es vor lauter Vor-
schriften und Regelungen nicht mehr méglich sei. Das
halte ich fur Ubertrieben. Das ist auch dem Thema
nicht angemessen. Sie haben gesprochen wie ein
Maschinengewehr, sodass wir fast das Geflihl hatten,
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wir mussten hier eine Pulverdampfabzugsanlage in-
stallieren.

An einer Stelle mochte ich Ihnen deutlich widerspre-
chen. Die FREIEN WAHLER wiederholen diese Frage
immer wieder, aber dadurch wird es nicht korrekter.
Es geht um die Forderung der Feuerwehren und die
Ausstattung der Feuerwehrschulen mit neuen Stellen.

(Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): Jetzt, ja!)

Sie wiederholen immer wieder, dass dafir nichts ge-
schehen wiirde. Das ist nicht wahr. Im letzten Jahr-
zehnt hat der Freistaat tiber 228 Millionen Euro fir die
Ausbildung ehrenamtlicher Feuerwehrleute an den
drei Staatlichen Feuerwehrschulen investiert. Wir
haben Geld fir laufende MaRnahmen, Modernisierun-
gen und Erweiterungsbauten ausgegeben. Die Mal3-
nahmen kennen Sie alle, darum sollten Sie sie auch
ab und zu einmal erwdhnen. Das Gleiche gilt fir die
Ausbildung und Bereitstellung von Lehrgangsstunden.
Die Zahl der Lehrgangsmdglichkeiten wurde erhoht,
und sie werden auch in hohem Male ausgenutzt. In
den Jahren 2011 bis 2017 haben wir dafir Gber 60
neue Stellen geschaffen. Sie wissen auch, dass fir
den nachsten Doppelhaushalt 2019/2020 die ermittel-
ten 40 weiteren Stellen fir Lehrkrafte vom Innenminis-
ter dem Landesfeuerwehrverband bereits zugesagt
wurden. Offentlich wurde das auf der Landesver-
sammlung des Landesfeuerwehrverbandes zugesagt.
Standig von Defiziten zu sprechen, geht an der Reali-
tat vorbei.

(Beifall bei der CSU)

Insgesamt geht es darum, den Gemeinschaftssinn zu
unterstitzen, so gut es geht. Wir missen Anreize
dafir schaffen, dass Menschen ihr ehrenamtliches
Engagement auf dem hohen Niveau, wie es in Bayern
geschieht, auch weiterhin austben. Ich erwahne nur
die Aufnahme des Ehrenamts als Staatsziel in die
Bayerische Verfassung im Jahr 2014. Das war ein
wichtiger Schritt; denn das, was in der Verfassung als
Staatsziel genannt ist, muss starker beachtet werden
als alle politischen Absichtserklarungen. Wir haben
eine Bayerische Ehrenamtsversicherung fir freiwillig
Engagierte ohne eigenen Versicherungsschutz. Sie ist
fur die Ehrenamtlichen antrags- und beitragsfrei. Seit
2016 gibt es den Bayerischen Innovationspreis Ehren-
amt. Und — da denke ich besonders an unseren Kolle-
gen Markus Sackmann — es gibt die Ehrenamtskarte,
die als Anerkennung fiir die Freiwilligen und als Aus-
gleich dafur, dass sie ihre Freizeit fir einen guten
Zweck opfern, eingefiihrt wurde. Die Ehrenamtskarte
ist eine Erfolgsgeschichte, die Markus Sackmann be-
gonnen hatte. 87 Landkreise und kreisfreie Stadte

sind daran bereits beteiligt. Fast 115.000 Ehrenamts-
karten wurden bereits vergeben.

Seit Februar 2018 kdnnen wir mit der neuen Zukunfts-
stifftung Ehrenamt Bayern auch kleinere Ehrenamts-
vorhaben ganz unbdrokratisch férdern. Mit mafligebli-
cher Unterstlitzung der Staatsregierung hat der Bund
die Ubungsleiterpauschale und die Ehrenamtspau-
schale erhdéht. Das sind die Anreize, die wir fir ehren-
amtliches Engagement schaffen wollen. Naturlich tun
wir aber auch viel fur den Blrokratieabbau, und dabei
bin ich dem Beauftragten Walter Nussel sehr dankbar,
dass er auf allen Politikfeldern, insbesondere aber
beim Ehrenamt, entsprechend anschiebt.

(Ruth Waldmann (SPD): Der hat aber keinen Vor-
schlag gemacht!)

Ich méchte aber schon deutlich sagen, die klare Linie
dabei lautet: Blrokratieabbau ja — so viel, so intensiv
und so schnell wie mdglich —, aber keine Abstriche bei
der Sicherheit.

(Zuruf: Genau!)

Seit dem Jahr 2003 wurden fast 50 % aller baye-
rischen Gesetze und Verordnungen gestrichen, Herr
Glauber. Bayern ist heute bundesweit das Land mit
den wenigsten Gesetzen. Bei uns gibt es ein Viertel
weniger Gesetze und Verordnungen als im Lander-
durchschnitt.

Mit unserer Ehrenamtsoffensive entlasten wir unsere
Ehrenamtler von Birokratie bei der Ausrichtung von
Vereinsfeiern. Es darf nicht sein, dass wir diejenigen,
die sich fir die Gemeinschaft engagieren, mit Bliro-
kratie bei ihrem Einsatz hemmen. Der Staat soll hel-
fen, nicht hemmen — aktivieren, nicht kontrollieren. Mit
unserem Leitfaden flir Vereinsfeiern — und das ist ins-
besondere das Verdienst von Staatsminister Dr. Mar-
cel Huber — haben wir einige groRe Steine flr Brauch-
tums- und Vereinsfeiern aus dem Weg geraumt; also:
helfen, nicht hemmen — aktivieren, nicht kontrollieren.
Ein Schmankerl ist dabei, dass wir bei einem alten
und beliebten Brauch den burokratischen Aufwand
wieder vom Kopf auf die Fulle gestellt haben: Furs
Maibaumaufstellen haben wir unnétige Hemmnisse
abgestellt.

Wir haben mit den Institutionen des Ehrenamts die
wichtigsten Fragestellungen bei der Ausrichtung einer
Feier systematisch und in verstandlicher burger-
freundlicher Sprache aufgearbeitet. Der Leitfaden war
mit bislang rund 45.000 ausgegebenen Druckexem-
plaren und Uber 17.000 Downloads ein bemerkens-
werter Erfolg. Eine Uberarbeitete zweite Auflage ist
bereits in Vorbereitung. Die Staatsregierung unter-
stutzt und fordert alle Ehrenamtler messbar und nach-
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weisbar. Wir haben ein offenes Ohr, und wir handeln.
Erwahnt wurde bereits das Sorgentelefon "Ehrenamt”,
mit dem der direkte Draht zur Staatsregierung ge-
wabhrleistet ist, der auch in Anspruch genommen wird.

Ein weiterer Baustein der Ehrenamtsoffensive ist
schliellich die deutliche Deregulierung kleiner ge-
meinndtziger Tombolas; Kollege Jorg hatte das be-
reits angesprochen. Danach kdnnen Lotterien und
Tombolas bis 650 Euro Spielkapital ohne die Einho-
lung einer konkreten Erlaubnis bei der Gemeinde oder
Regierung abgehalten werden. Abrechnungen mis-
sen nicht mehr generell vorgelegt werden, und Anzei-
ge- und Abrechnungsmusterformulare der Glicks-
spiel- und Steuerbehérden wurden vereinheitlicht,
sodass betroffene Ehrenamtliche nur noch ein Formu-
lar ausfiillen missen. Das ist ein Beispiel daflir, dass
genau das gemacht wird, was gefordert wird, ndmlich
Burokratie so weit wie moglich abzubauen, ohne eine
EinbuBBe bei der Sicherheit oder bei dem Schutz vor
Gefahr und vor Missbrauch im Bereich glicksspielarti-
ger Veranstaltungen zu erleiden. Es ist also genau der
Weg, der hier der richtige ist; populistische Forderun-
gen, einfach Gesetze abzuschaffen, sind in der Praxis
haufig nicht hilfreich.

(Beifall von der CSU)

SchlieBlich setzt sich die Staatsregierung seit Jahren
auf Bundesebene fur die Einfihrung einer sogenann-
ten Unbedenklichkeitsbescheinigung bei Ehrenamtli-
chen in der Kinder- und Jugendarbeit ein. Dadurch
entfiele fir die ehrenamtlichen Vereinsvorstande das
komplizierte Verfahren der Einsichtnahme in das er-
weiterte FUhrungszeugnis, seine inhaltliche Bewer-
tung und der Umgang mit den sensiblen Daten; Gbri-
gens auch ein Beispiel, das an viele — auch an mich —
immer wieder herangetragen wurde, und ein Beispiel
daflr, dass es einerseits eine richtige Forderung ist,
Burokratie abzubauen, und es andererseits aber be-
stimmte Griinde hinter den Regelungen gibt.

Wir wissen alle, was bei dieser Vorlagepflicht "Fuh-
rungszeugnis" oder "erweitertes FUhrungszeugnis"
der Sinn ist — ich denke, das wird hier auch niemand
bestreiten —, und das muss dann auch gemacht wer-
den.

(Zuruf von der CSU: Genau!)

Ich kann nicht sagen: "Lass doch, ist doch alles egal”,
sondern ich muss mir eben mihsam Uberlegen, auf
welchen vernunftigen Weg ich das bringe. In der Pra-
xis wird das auch in den Landratsamtern sehr gut ge-
macht.

Unser Vorschlag einer Unbedenklichkeitsbescheini-
gung ware besser. Bisher hat die Bundesregierung

diese vom Bundesrat auf Initiative Bayerns eingefor-
derte Anderung abgelehnt. Wir lassen aber nicht lo-
cker und werden mit der neuen Grofen Koalition dies-
bezuglich in eine neue Runde gehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, fir eine
gute Zukunft brauchen wir eine starke Gemeinschaft.
Lassen Sie uns gemeinsam arbeiten flr unsere Hei-
mat, fir ein ganz besonderes Land, und zwar ein
Land, in dem die Menschen flreinander einstehen.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Staatsminister. Nachdem das Mitglied der
Staatsregierung langer als zehn Minuten gesprochen
hat, machen die FREIEN WAHLER von dem Recht
Gebrauch, dass ihr Vertreter noch einmal fir finf Mi-
nuten das Wort ergreifen darf. — Bitte schén, Herr
Glauber, Sie haben das Wort. Jetzt haben Sie noch
ein wenig mehr Zeit.

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): (Vom Redner
nicht autorisiert) Danke schdn. — Herr Prasident, ver-
ehrtes Prasidium, Kolleginnen und Kollegen, ja, jetzt
kann man das Thema auch noch einmal wunderbar
betrachten. — Herr Staatsminister, Kolleginnen und
Kollegen der CSU! Lieber Walter Nussel, es ist wun-
derbar bezeichnend, dass du selbst hier stehst und
sagst: Der Antrag fur meine Kirchweih hatte vor
20 Jahren eine Seite, jetzt hat er 20 Seiten. — Genau
das war unser Ziel, genau das war unsere Intention
der Aktuellen Stunde, zu sagen: Wir schaffen es! — Du
bist Beauftragter flr Burokratieabbau, und es muss
doch jetzt nach so vielen Jahren aus meiner Sicht,
aus Sicht der FREIEN WAHLER Ergebnisse geben.
Diese Ergebnisse kosten in vielen Fallen kein Geld,
sondern nur unser Engagement sowohl auf Landes-
wie auf Bundesebene.

Es ist das Thema der Schitzen angesprochen wor-
den. Ich bitte Sie: Sprechen Sie mit Ihren Schiitzen-
vereinen draufRen. Solange das Thema nicht auf Bun-
desebene vom Innenministerium an sich gezogen
wurde, sondern mit dem Bayerischen Sportschiitzen-
bund bearbeitet wurde, war die Handhabung ganz
klar einfacher und sehr praxisnah. Kolleginnen und
Kollegen, wir schaffen jetzt mit dem Innenministerium
Regeln, die von der Praxis weit weg sind.

Deshalb ist es unser Auftrag als gewahlte Parlamen-
tarier, nicht nur die vielen Ehrenamtlichen zu unter-
stlitzen. Sie haben den ganzen Bereich der Zuwande-
rung und des Asyls angesprochen. Was bei den
Tafeln in den letzten Wochen passiert ist und wie man
mit ihnen umgegangen ist, ist aus meiner Sicht sehr
beschamend. Die ganzen Freiwilligendienste haben
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wir vollig zu Recht; denn sonst ware Bayern nicht das,
was es ist, Kolleginnen und Kollegen.

Was wir heute mit der Aktuellen Stunde erreichen
wollten, ist nur, dass Sie sich Gedanken dartiber ma-
chen: Schaffen wir jedes Vierteljahr eine Regel ab,
damit aus den 20 Seiten am Ende wieder eine Seite
wird. Dazu gehort auch, dass ein Parlament sich die
Dinge ansieht und man in den Ministerien auf Bun-
des- und auf Landesebene abspeckt und sich nicht
versteckt.

Sehen wir in die Nachbarlander, und nehmen wir das
Thema Allergenkennzeichnung. Die Osterreicher und
die Hollander sind mit dem Thema Allergenkennzeich-
nung komplett anders umgegangen als wir. Dort muss
man fir eine ehrenamtliche Veranstaltung keine Aller-
genkennzeichnung vorweisen. Das ist doch ein klares
Signal, und das kdénnten wir auch umsetzen. Wir wol-
len es aber nicht umsetzen, und es ist genau das Pro-
blem, dass man sagt: Wir machen alle gleich. — Diese
Gleichmacherei akzeptiere ich im Ehrenamt nicht.

Lassen Sie mich noch ein Beispiel nennen. Die Oster-
reicher haben es geschafft, Feuerwehrautos, die neu
angeschafft werden, heute noch mit der Euronorm 5
ausliefern zu lassen. Wir in Deutschland — Flachenge-
meinden mit sechs, sieben Feuerwehrautos — brau-
chen Euronorm 6 — Euronorm 6 fiir Fahrzeuge, die
2.000 km im Jahr fahren, 15.000 Euro mehr kosten
und mehr Gewicht bei weniger Beladung im aktiven
Dienst haben. Die Osterreicher waren schlauer als
wir.

Warum schaffen wir es nicht? — Auf Bundesebene war
man nicht bereit, und wir wurden Uber den Bundesrat
nicht aktiv. Wir haben das nicht umgesetzt. Das sind
Dinge, die kein Geld kosten, sondern sie kosten politi-
sches Engagement und ein klares Bekenntnis zum
Ehrenamt. Deshalb noch einmal: Ich lasse Sie hier
nicht aus der Verantwortung. Es gibt ganz klar eine
Verantwortung fir die Landes- und die Bundespolitik.
Die Forderung lautet: Vereinfachung, Verschlankung
und die Regelung von Themen, sodass sie dem Eh-
renamt gerecht werden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schoén, Herr Kollege. — Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Damit ist die Aktuelle Stunde beendet.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 a auf:

Antrag der Staatsregierung
auf Zustimmung zum Vertrag zwischen dem
Freistaat Bayern und dem Verband Deutscher

Sinti und Roma, Landesverband Bayern e. V.
(Drs. 17/20900)
- Erste Lesung -

Eine Aussprache hierzu findet nicht statt. Ich schlage
vor, den Antrag dem Ausschuss fur Wissenschaft und
Kunst als federfiihrendem Ausschuss zu Uberweisen.
— Damit besteht offensichtlich Einverstandnis. Dann
ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 b auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung personalaktenrechtlicher und
weiterer dienstrechtlicher Vorschriften

(Drs. 17/20990)

- Erste Lesung -

Zu diesem Tagesordnungspunkt wurde ebenfalls auf
eine Aussprache verzichtet. Ich schlage vor, den Ge-
setzentwurf dem Ausschuss fur Fragen des offentli-
chen Dienstes als federfiihrendem Ausschuss zu
Uberweisen. — Auch damit besteht offensichtlich Ein-
verstandnis. Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 2 ¢ auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes iiber das 6ffentliche
Versorgungswesen und weiterer
Rechtsvorschriften (Drs. 17/20991)

- Erste Lesung -

Zu dieser Ersten Lesung wurde ebenfalls auf eine
Aussprache verzichtet. Ich schlage vor, den Gesetz-
entwurf dem Ausschuss fur Wirtschaft und Medien, In-
frastruktur, Bau und Verkehr, Energie und Technologie
als federfihrendem Ausschuss zu Uberweisen. —
Auch damit besteht offensichtlich Einverstandnis.
Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 d auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anpassung land- und forstwirtschaftlicher
Vorschriften (Drs. 17/20992)

- Erste Lesung -

Auch zu diesem Gesetzentwurf findet keine Ausspra-
che statt. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem
Ausschuss fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
als federflihrendem Ausschuss zu Uberweisen. —
Damit besteht offensichtlich Einverstandnis. Dann ist
das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 e auf:
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Gesetzentwurf der Staatsregierung

zum weiteren Nachvollzug der Datenschutz-
Grundverordnung im Landesrecht (Drs. 17/21102)
- Erste Lesung -

Auch zu diesem Entwurf findet keine Aussprache
statt. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Aus-
schuss fur Verfassung, Recht und Parlamentsfragen
als federfiihrendem Ausschuss zu Uberweisen. — Ich
sehe keinen Widerspruch. Dann ist auch das so be-
schlossen.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 2 f auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Errichtung des Universitatsklinikums
Augsburg (Drs. 17/20989)

- Erste Lesung -

Den Gesetzentwurf begriindet Frau Staatsministerin
Prof. Dr. Kiechle. Frau Staatsministerin, Sie haben zu
lhrer ersten Rede das Wort.

(Beifall bei der CSU und Abgeordneten der FREI-
EN WAHLER)

Staatsministerin Prof. Dr. Marion Kiechle (Wissen-
schaft und Kunst): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Es ist mir
eine groRe Freude und Ehre, heute meinen ersten
Amtstag gleich hier mit einer Ersten Lesung zu begin-
nen, noch dazu zu einem so wichtigen Thema — der
Errichtung des Universitatsklinikums in Augsburg.
Nach intensiven Vorbereitungen, Gesprachen mit
allen Beteiligten vor Ort und Verhandlungen mit der
kommunalen Seite hat der Ministerrat am 27. Februar
einen Gesetzentwurf zur Errichtung des sechsten Uni-
versitatsklinikums in Bayern, des Universitatsklini-
kums Augsburg, gebilligt und in den Landtag einge-
bracht. Kernpunkte dieses Gesetzentwurfes sind die
Errichtung des Universitatsklinikums und die Ubertra-
gung aller Rechte und Pflichten mit Ausnahme der
forderrechtlichen Rechtsbeziehungen des bisherigen
kommunalen Klinikums Augsburg auf das neue Uni-
versitatsklinikum zum 01.01.2019.

Dabei wird besonderes Augenmerk darauf gerichtet,
dass der damit verbundene Tragerwechsel fur die Mit-
arbeiter des Klinikums ohne Nachteile vonstattengeht.
Keine Mitarbeiterin, kein Mitarbeiter muss negative
Folgen beflrchten. Insbesondere wird gewahrleistet,
dass die kommunalen Tarifvertrage fur das Bestands-
personal auch kinftig weiter gelten. Fur neu einge-
stelltes Personal werden jedoch die Tarifvertrage der
Lander gelten, da wir langfristig einen Gleichklang
zwischen dem neuen Universitatsklinikum und den
bereits bestehenden Universitatsklinika sicherstellen
mussen. Eine Ausnahme bildet hier nur die Regelung

der betrieblichen Altersversorgung. Hier bleibt es
auch fur das kunftige Personal bei der Mitgliedschaft
in der Zusatzversorgungskasse der bayerischen Ge-
meinden, da ein Kassenwechsel mit unverhaltnisma-
Rigen Kosten verbunden ware.

Der Gesetzentwurf wird durch einen Transaktionsver-
trag mit dem bisherigen Trager des Klinikums, dem
Krankenhauszweckverband Augsburg, begleitet. In
diesem Vertrag werden ergadnzende Vereinbarungen
getroffen, die sich einer gesetzlichen Regelung entzie-
hen. Das betrifft in erster Linie die Ubernahme be-
stimmter Risiken und Kosten durch den Krankenhaus-
zweckverband Augsburg.

Mit der Errichtung des Klinikums ist natirlich der Auf-
bau einer Medizinischen Fakultdt an der Universitat
Augsburg verbunden. Beides, die Errichtung des Uni-
versitatsklinikums und der Aufbau der Medizinischen
Fakultat, erfordert einen ganz erheblichen finanziellen
Einsatz. Dieses Projekt ist ein enormer Kraftakt fir
den Freistaat Bayern. Es zeigt deutlich, dass wir in
der Lage sind, wissenschaftspolitische und regional-
politische GroRprojekte umzusetzen, die in vielen an-
deren Landern nicht denkbar waren.

Mit der Errichtung des sechsten Universitatsklinikums
in Bayern starken wir die bayerische Wissenschafts-
landschaft und die Region Augsburg in herausragen-
der Weise. Fir die Universitat Augsburg ist die Errich-
tung der neuen Fakultdt ein Quantensprung. Hier
werden kinftig etwa 100 Professoren 1.500 Studie-
rende unterrichten und ausbilden. Um das Klinikum
herum wird ein ganz neuer Medizincampus entstehen.
Dieser Campus ist nicht nur von herausragender Be-
deutung fur die medizinische Forschung in Bayern,
sondern er wird auch erheblichen Einfluss auf die wirt-
schaftliche Entwicklung der Region haben. Mit diesem
Projekt setzen wir ein Zeichen, das bundesweit sei-
nesgleichen sucht.

Gleichzeitig reagieren wir mit der Grindung der
neuen Fakultédt auf den oft beklagten Medizinerman-
gel in Deutschland und die immer wieder erhobene
Forderung nach neuen Studienplatzen im Bereich der
Humanmedizin. Nach einer Ubergangsphase mit
einem stufenweisen Aufbau der Studienplatze werden
ab 2026 jedes Jahr Uber 250 Studierende ihr Studium
in Augsburg aufnehmen kdnnen. Damit leisten wir
einen ganz erheblichen Beitrag zur Bekdmpfung des
Arztemangels auf dem Lande. Die Griindung eines
Lehrstuhls fur Allgemeinmedizin ist im Aufbaupro-
gramm der Fakultat fest eingeplant und wird einen
Beitrag dazu leisten, dass das Fach Allgemeinmedizin
wieder an Attraktivitat gewinnt.
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Ich bin mir sicher, dass dieses Vorhaben auch bei
Ihnen, liebe Kolleginnen und Kollegen aus den ande-
ren Fraktionen, auf grofle Zustimmung trifft. Ich freue
mich auf eine sicherlich anregende Fachdiskussion in
den Ausschissen und bin zuversichtlich, dass wir die-
ses Gesetzesvorhaben bis zur Sommerpause zu
einem positiven Abschluss bringen kdnnen. — Herzli-
chen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CSU und des Abgeordneten
Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer (FREIE WAH-
LER))

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Frau Staatsministerin, und alles Gute fiir Ihre
Amtsfiihrung.

(Staatsministerin Prof. Dr. Marion Kiechle: Vielen
Dank!)

Als nachster Redner hat nun der Kollege Giiller von
der SPD das Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Harald Giiller (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen und
Kollegen, Frau Ministerin Kiechle! Es ist gut, dass die-
ser Gesetzentwurf heute vorliegt. Es freut mich auch,
dass die Ministerin an ihrem ersten Amtstag genau
dieses Gesetz in ihrer ersten Rede im Bayerischen
Landtag vorstellt. Aus regionaler Sicht ist die Vorlage
dieses Gesetzentwurfs (berfallig. Ich stelle ausdrick-
lich fest: Das Gesetz ist so, wie es gerade begriindet
wurde, in allen Details sehr, sehr gut vorbereitet. Frau
Ministerin, Sie haben gerade gesagt, Sie hofften, es
treffe auch bei der Opposition auf Zustimmung. Ich
glaube, das Gesetz trifft bei der Opposition auf Zu-
stimmung, weil es regional Uber die Parteigrenzen
hinweg in den letzten Jahren, in den letzten Jahrzehn-
ten gemeinsames Anliegen war und gemeinsam vor-
bereitet wurde.

(Beifall bei der SPD)

Ich mdéchte ausdricklich betonen, dass die regionalen
Abgeordneten — der Kollege Kranzle, der ehemalige
Kollege Strehle, der ehemalige Kollege Leichtle — sich
in den letzten Jahren bei der Transformation des
Zentralklinikums Augsburg in eine Universitatsklinik
immer einig waren.

Diese Transformation ist aus drei Griinden richtig und
notwendig. Der erste Grund ist allgemeiner Natur: In
Deutschland mehr Medizinerinnen und Mediziner im
Bereich Humanmedizin auszubilden, ist notwendig.
Auch die Starkung und Schwerpunktsetzung in den
Bereichen Medizininformatik und Umweltmedizin, die
man sich in Augsburg vorgenommen hat, sind richtig
und notwendig.

Zweitens. Damit wird — auch das muss man anerken-
nen — ein Geburtsfehler des Klinikums Augsburg aus-
gemerzt. Das Klinikum Augsburg mit fast 1.700 Betten
und einer der groRten Notaufnahmen in ganz
Deutschland als kommunales Krankenhaus und als
Maximalversorger zu fuhren, war fur die Region schon
immer eine riesige finanzielle Herausforderung, die
andere Ballungsrdume in Bayern nicht hatten, weil
durch die Finanzierung der Universitatsklinika durch
den Freistaat in diesen Bereich sehr viel Geld inves-
tiert wurde. Finanziell haben die Region Augsburg, die
Stadt Augsburg und der Landkreis Augsburg als bis-
herige Trager in den letzten Jahrzehnten eine Uberra-
gende Leistung fir die medizinische Versorgung der
Region, aber auch ganz Schwabens und dariber hin-
aus erbracht. Es ist richtig, jetzt anzuerkennen, dass
eine Umwandlung in ein Universitatsklinikum sinnvoll
ist.

(Beifall bei der SPD)

Auch den dritten Punkt, ndmlich die Strukturpolitik,
haben Sie, Frau Ministerin, angesprochen. Natirlich
ist es hervorragend, wenn im Endausbau bis zu
1.500 Medizinstudentinnen und Medizinstudenten in
Augsburg sein werden. Das bedeutet zum einen
100 Professuren, aber auch, dass es nach einem vor-
liegenden Gutachten bis zu 6.500 Arbeitsplatze im
Umfeld des Medizincampus in Augsburg geben wird.

Ich habe bereits gesagt, dass dies nicht ohne eine re-
gionale Gemeinsamkeit gegangen ware. Es ware
auch ohne Herrn Ministerprasidenten a. D. Seehofer
nicht moglich gewesen. Das gehdrt an dieser Stelle
zur Ehrlichkeit dazu. Wenn er am 16. Februar 2009
nicht in das Goldene Buch der Stadt Augsburg ge-
schrieben hatte, die Uni-Klinik kommt — mit drei Aus-
rufezeichen —, dann ware das nicht passiert, weil der
Wissenschaftsstandort Minchen und das Ministerium
nicht gerade davon Uberzeugt waren, einen zusatzli-
chen Standort zu schaffen. Wer an diesem Tag dabei
war, weil3, wie viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
Schweil3perlen auf der Stirn hatten und sich fragten:
Um Gottes willen, was hat er denn da hineingeschrie-
ben? Auch bei den Kolleginnen und Kollegen der
CSU aus Oberbayern und insbesondere aus der
GroRstadt Miinchen sorgte dies fiir Arger. Zur Ehrlich-
keit gehért auch anzumerken: Der grofite Gegner war
ein Kollege aus der CSU-Fraktion, namlich Herr Zim-
mermann. Auch Herr Spaenle war am Anfang nicht
gerade hilfsbereit.

Umso schoner war es fur uns in der Region, dass bei
der Grindungsveranstaltung der Medizinischen Fa-
kultat der Uni Augsburg am 01.12.2016 von allen Uni-
versitaten Bayerns und aus allen Fraktionen Kollegin-
nen und Kollegen anwesend waren, wobei der Beifall
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gar nicht mehr enden wollte. Alle waren Griindungs-
vater und Grindungsmditter der Universitatsklinik
Augsburg. Wir aus Augsburg wissen, wer diese Ein-
richtung tatsachlich angestoRen hat. Wenn sich der
Herr Ministerprasident in seinem Kabinett und in sei-
ner Fraktion nicht so massiv eingesetzt hatte, ware
die Einrichtung nicht gekommen.

Sie haben auch einige Punkte dahin gehend genannt,
was wir fir die Zukunft brauchen. Fir die Zukunft
brauchen wir tatsachlich die Sicherheit, dass die Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter die gleiche Bezahlung
wie heute bekommen und die Altersversorgung ge-
sichert ist. Wir brauchen auch die Sicherheit, dass es
keine Auslagerungen, also kein Outsourcing, von
Dienstleistungen wie zum Beispiel von Reinigungs-
diensten gibt. Wir bendtigen zudem die Chance — da-
riber sollten wir einmal nachdenken —, dass bestimm-
te Dienste wie etwa der Sicherheitsdienst in ein
Klinikum auch wieder hineinverlegt werden, weil sie
im Offentlichen Dienst besser aufgehoben sind. Da
war |hr Vorganger, Herr Spaenle, etwas zurlckhal-
tend. Auf diesem Gebiet konnen Sie, Frau Ministerin,
in den nachsten Monaten noch Akzente setzen.

(Beifall bei der SPD)

Abschlielend moéchte ich sagen: Wir brauchen den
Freistaat naturlich weiterhin, um bestimmte Heraus-
forderungen im Umfeld des Klinikums schultern zu
kénnen. Das heil’t, wir brauchen einen Masterplan fur
Wohnungen und den O&ffentlichen Personennahver-
kehr. Die Region ist bereit, hier viel zu investieren und
die Federfiihrung zu Ubernehmen. Aber wir benétigen
auch die Bereitschaft des Freistaats Bayern, sich hier
einzubringen. Ich bin sicher, dies wird gelingen.

Wir brauchen auRerdem die Zusage, dass die Gelder,
die nach Augsburg flieRen, nicht zulasten der Medi-
zinbereiche der anderen funf Universitatsklinika in
Bayern gehen. Dann kdnnen wir diesen Gesetzent-
wurf gut umsetzen, noch vor der Sommerpause ge-
meinsam verabschieden und zum 01.01.2019 das
Universitatsklinikum Augsburg grinden, und zwar, wie
ich hoffe, einstimmig in diesem Haus.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachster hat Herr Kollege
Kranzle von der CSU das Wort. Bitte schoén, Herr Kol-
lege.

Bernd Kranzle (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Herr Président, meine sehr verehrten Kolleginnen und
Kollegen! Es kommt selten vor — die Kolleginnen und
Kollegen aus Augsburg und Schwaben wissen es —,
dass Glller Kranzle erwahnt oder lobt oder dass

Kranzle Glller erwahnt oder lobt. Das ist ein neuer
Brauch. Aber ich bin Herrn Gliller sehr dankbar; denn
viele Themen, die er angesprochen hat, machen es
mir leicht, noch zu suchen, was man erganzen kann.

Lieber Herr Kollege Giiller, herzlichen Dank fiir die Er-
wahnung all der Mitstreiter und Kadmpfer. Wir kénnen
den Kreis ab heute noch erweitern: Carolina Trautner
gehort jetzt der Staatsregierung an und wird wahr-
scheinlich bis zum 1. Januar 2019 weiterhin im Ver-
waltungsrat des Klinikums verbleiben. Dass wir auch
eine neue Ministerin haben, dariber freue ich mich
ebenfalls. Frau Ministerin, es ist eine Gliicksstunde,
wenn man jemanden in den Reihen hat, der mit der
Einbringung eines solchen Gesetzes die politische
Landschaft betritt.

Lieber Herr Kollege Giiller, ich kann mich noch sehr
gut daran erinnern, als unser Ministerprasident im
Goldenen Saal in Augsburg auf Einladung des Ober-
burgermeisters diesen bemerkenswerten Satz ge-
schrieben hat. Allerdings war dann lange Zeit Uberall
die Frage, wie das umgesetzt werden wird.

Ich komme zwar noch nicht zum Schlusssatz, aber ei-
gentlich musste ich jetzt sagen: Was lange wahrt, wird
endlich gut; es war eine lange Geschichte. Sie
schliet mit dem Erfolg der Einbringung des Gesetz-
entwurfs der Staatsregierung ab. Dieser Gesetzent-
wurf ist ausfuhrlich begriindet worden. Wir missen
nattrlich, wenn wir der Staatsregierung folgen wollen,
noch den 1. August 2018 im Blick haben; denn dann
werden bereits die Ubergangsvorschriften in Kraft tre-
ten. Am 1. Januar 2019 geht die Tragerschaft uber.
Das Wichtigste ist also der Zeitplan.

Ich gehe davon aus, dass ich jetzt niemanden lang-
weile, wenn ich sage, dass das Universitatsklinikum
als rechtsfahige Anstalt des offentlichen Rechts er-
richtet wird. Um die vorliegende Gesetzesgrundlage
haben wir sehr lange gerungen. Jetzt ist es gelungen,
sie vorzulegen. Die Tragerschaft des Klinikums, die
bisher beim kommunalen Zweckverband Augsburg —
Stadt Augsburg rund 75 %, Landkreis rund 25 % —
lag, wird Uberflhrt.

Den beiden fihrenden Kommunalpolitikern, namlich
Oberburgermeister Dr. Kurt Gribl und Landrat Sailer,
gebihrt ebenfalls herzlicher Dank. Ich mdchte aber
hinzufigen: Ohne die massive Unterstiitzung der
CSU-Fraktion — ich bedanke mich bei allen Kollegin-
nen und Kollegen, die mitgeholfen haben — ware das
Vorhaben sicherlich nicht in dieser Form mdglich ge-
wesen. Herzlichen Dank also an die Fraktionsspitze
und an alle Kolleginnen und Kollegen! Wir haben oft-
mals mit unserem Anliegen genervt, es oft auf der Ta-
gesordnung gehabt und uns stets dafiir eingesetzt.
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Um die Geschichte noch ein bisschen zu erganzen:
Im Jahr 1999 hatte beinahe eine Mdglichkeit bestan-
den, als namlich der TU-Prasident, und zwar kein ge-
ringerer als Prasident Herrmann, dem Krankenhaus-
zweckverband das Angebot einer Angliederung an die
TU Munchen unterbreitet hat. Das wurde damals nicht
realisiert. Aber wir sind jetzt im Jahr 2018 im Zielein-
lauf.

Was muss man hier wissen? Zunachst einmal fur all
diejenigen, die vielleicht noch skeptisch sind — das ist
hier auch angesprochen worden —: Die Finanzierung
darf nicht zulasten anderer Universitatsklinika gehen,
ob in Wirzburg, Erlangen, Nurnberg, Regensburg
oder Minchen mit der TU — Rechts der Isar — und der
LMU. Naturlich wurden alle BemUhungen vom zustén-
digen Finanzminister — also vom jetzigen Ministerpra-
sidenten und damaligen Finanzminister — begleitet,
vor allem in der Frage der Beurteilung der Finanzie-
rung. Wir gehen davon aus, dass die zweite Meister-
leistung auf dem Weg zu diesem Gesetzentwurf die
Frage betraf: Wie halten es die kommunalen Spitzen-
verbédnde in Bayern? Wir haben ein kommunales
Haushaltsgesetz. Die Ubertragung der Mittel aus die-
sem Krankenhausfonds auf die zukinftige Universi-
tatsklinik und den Trager Freistaat Bayern war der
Einstieg in diesen Masterplan, der heute in Gesetzes-
form vorliegt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich darf im
Ubertragenen Sinne sagen: Sie kaufen eine sehr gut
aufgestellte Braut. Wir haben jahrzehntelang, seit der
Grindung des kommunalen Zweckverbandes Augs-
burg, die maximale Versorgungsstufe eingehalten.
Herr Kollege Gilller, Sie und die anderen Kolleginnen
und Kollegen aus dem Krankenhauszweckverband
und dem Verwaltungsrat wissen ganz genau: Wir
haben immer nach dem Prinzip der universitaren Aus-
schreibung gehandelt. Wir haben die Chefarzte immer
einvernehmlich bestellt. Diesen Weg werden wir ge-
meinsam  mit der  Grindungsdekanin  Frau
Prof. Dr. Kadmon weiterhin beschreiten. Die Bewer-
bungen und die ersten Bestellungen laufen bereits.
Das ist bekannt. Der Ausschuss war erst kirzlich in
Heidelberg, um bei der nachsten Chefarztbestellung
die universitaren Anforderungen zu erfiillen.

Wir sind ein leistungsfahiges Klinikum. Die Patienten-
zahlen steigen. Der Case Mix stimmt. Die wirtschaftli-
che Entwicklung ist positiv. Das Jahresergebnis 2017
ist im Plus. Frau Ministerin, auch die Planung fir das
Jahr 2018 sieht sehr ordentlich aus. Sie wurden dari-
ber sicherlich bereits von lhren Spitzenbeamten infor-
miert. Geben Sie bitte den Dank an lhr Haus weiter,
besonders an Herrn Dr. Mihatsch und sein Team. Ich
kann nur sagen: Das war exzellente Arbeit. Mein

Dank gilt auch dem neuen Minister, der vorher noch
Staatssekretar war, namlich Herrn Kollegen Sibler.

Ich habe die wirtschaftliche Entwicklung angespro-
chen. Ich méchte noch eine Bemerkung zu dem ma-
chen, was noch auf uns zukommt. Herr Kollege Gul-
ler, ich danke Ihnen, dass Sie das Thema Bau noch
offengelassen haben. Wir werden jetzt den Anbau
West komplettieren. Wir werden den vierten Bauab-
schnitt in der Tragerschaft des kommunalen Zweck-
verbands Augsburg abschlieRen. Die Verantwortung
fur die Bauabschnitte 5 bis 14 geht dann auf die Mi-
nisterin und ihr Haus Uber. Der Trager ist dann der
Freistaat Bayern. Wir haben im Jahr 2012 bereits
260 Millionen Euro fur die Generalsanierung einge-
bracht. Dabei wurde die Asbestsanierung so weit wie
mdglich vorangebracht. Bei der Finanzierung tragt der
KZVA 60 Millionen Euro. 217 Millionen Euro werden
aus dem Fonds gedeckt. Damit bleiben noch 300 Mil-
lionen Euro ubrig. Ich meine, diesen Betrag kann der
Freistaat angesichts der politischen Bedeutung und
der Tragweite der medizinischen Ausbildung, For-
schung und Lehre durchaus vertreten.

Im Ubrigen darf ich mich der Beurteilung der Ministe-
rin anschlieBen und sage ein herzliches Dankeschon.
Eines darf ich aber nicht vergessen zu erwahnen:
Meine sehr verehrten Damen und Herren, die politi-
sche Einschatzung wurde hier exakt wiedergegeben.
Es ist notwendig, neue Wege zu gehen. Das tut die
Universitatsklinik Augsburg. Wir haben die Vorberei-
tung dazu unterstitzt. Zu dem, was im Gesetzentwurf
steht, werden Herr Kollege Giiller, alle betroffenen
Kolleginnen und Kollegen und ich selbst in den Aus-
schussen noch die eine oder andere Problematik an-
sprechen. Ich muss aber sagen: Der Gesetzentwurf
ist exzellent.

Frau Ministerin, in dem Gesetzentwurf steht der Satz:
"Dem Aufsichtsrat gehdren an 1. der Staatsminister
fur Bildung und Kultus, Wissenschaft und Kunst ...
oder ein von ihm benannter Stellvertreter als Vorsit-
zender". In diesem Satz wird noch die mannliche
Form verwendet. Ich gehe davon aus, dass wir diese
Formulierung in der Zweiten Lesung sehr schnell re-
daktionell andern werden. Frau Ministerin, ich bin
schon gespannt und freue mich auf die erste Sitzung
mit lhnen.

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Herr Kolle-
ge, darf ich Sie an die Zeit erinnern?

Bernd Kranzle (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Herr Prasident, ich bin schon im Einlauf. — Ich mdchte
noch ein Zitat bringen, nachdem der Herr Ministerpra-
sident und die zustandigen Minister und Staatssekre-
tére gelobt worden sind. Ich mdchte Herrn Minister
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Dr. Spaenle zitieren, der gesagt hat: "Fir die Region
Augsburg bedeuten das Universitatsklinikum und die
neue Medizinische Fakultat der Universitat einen
enormen Gewinn." Herzlichen Dank, dass ich Sie
noch eine Minute langer aufhalten durfte. Ich bitte um
Zustimmung.

(Beifall bei der CSU - Katharina Schulze
(GRUNE): Das waren zwei Minuten! Wir sind
heute ganz genau! Das waren zwei Minuten!)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. Die zwei Minuten gehen von der
Redezeit der Fraktion ab. — Herr Kollege Hausler von
den FREIEN WAHLERN, Sie haben das Wort.

Johann Hiusler (FREIE WAHLER): Sehr geehrter
Herr Prasident, Frau Staatsministerin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Frau Staatsministerin
Prof. Dr. Kiechle, zunachst einmal unser herzlicher
Glickwunsch zu lhrer Berufung, viel Erfolg, alles Gute
und eine, so hoffe ich, hervorragende und zielorien-
tierte Zusammenarbeit!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

"Die Uni-Klinik kommt!!!" Dieser Eintrag ins Goldene
Buch der Stadt Augsburg vom 16. Februar 2009
wurde bereits zitiert. Vor genau neun Jahren hat sich
eine uUber 47 Jahre andauernde Hangepartie doch
noch zum Guten gewendet. Nach den jahrzehntelan-
gen Versprechungen und Hinhaltungen der Baye-
rischen Staatsregierung haben nur noch wenige in
Augsburg und Schwaben Hoffnung gehabt. Bereits im
Jahre 1962 hat der Bayerische Landtag den Be-
schluss zur Errichtung einer Medizinischen Fakultat in
Augsburg gefasst. Entsprechend wurde damals das
Zentralklinikum konzipiert und gebaut. Es war und ist
bis heute ein Haus der IV. Versorgungsstufe, der
Hochleistungs- und Spitzenmedizin sowohl firr die Re-
gion Augsburg als auch fir viele angrenzende Gebie-
te Oberbayerns.

Die Stadt und der Landkreis Augsburg als kommunale
Trager haben seit der Eréffnung der Dermatologie im
Jahre 1982 den Ausbau, die Weiterentwicklung und
das aufgelaufene Betriebsdefizit gemeinsam geschul-
tert. Das ging zuweilen weit Uber die Belastungsgren-
ze der beiden Trager, die im Krankenhauszweckver-
band zusammengeschlossen sind, hinaus. In meiner
Eigenschaft als langjahriger Verwaltungsrat erinnere
ich mich an das Kommunalunternehmen im
Jahr 2009, als wir ein Jahresdefizit von 17 Millionen
Euro, davon waren 14,4 Millionen Euro kassenwirk-
sam, verkraften und ausgleichen mussten. Natdrlich
hat uns dabei der Freistaat nicht ganzlich im Regen
stehen lassen. Trotzdem belduft sich der Schulden-
stand des Krankenhauszweckverbandes mittlerweile

auf Uber 100 Millionen Euro. Dieser Schuldenstand
verbleibt auch nach dem Tragerwechsel zum 1. Janu-
ar 2019 beim bisherigen Trager.

Hinzu kommen weit Uber diesen Betrag hinausgehen-
de aufgelaufene und bereits abgerechnete Verbands-
umlagen von Stadt und Landkreis Augsburg. Warum
spreche ich diese gewaltigen finanziellen Herausfor-
derungen an? — Weil wir ein Haus der IV. und damit
der héchsten Versorgungsstufe haben. Diese Leistun-
gen haben wir auch fur den Freistaat Bayern erbracht.
In Deutschland gibt es nur funf Universitatskliniken,
die eine héhere Bettenzahl als das Klinikum Augsburg
vorhalten. Andernorts in Bayern haben die funf bishe-
rigen Universitatskliniken diese Spitzenmedizin in den
jeweiligen Regionen sichergestellt. Wir wissen, dass
sich der kommunale Versorgungsauftrag auf die medi-
zinische Grundversorgung beschrankt. Trotzdem sind
wir alle — ich glaube, darUber sind wir uns in diesem
Hohen Hause einig — Horst Seehofer ausgesprochen
dankbar fir sein damaliges waghalsiges und mutiges
Versprechen.

Ich méchte noch ein paar grundsatzliche Anmerkun-
gen zum vorliegenden Gesetzentwurf machen, den
wir natdrlich unterstitzen. Das Universitatsklinikum
Augsburg bietet eine groRartige Perspektive fir Wis-
senschaft und Lehre und auch eine dauerhafte medi-
zinische Versorgungssicherheit durch die Ausbildung
und Weiterqualifikation medizinischen Fachpersonals.
Das Klinikum wirkt damit auch dem zunehmenden
Facharzte- und Hausarztemangel ein Stick weit ent-
gegen. Perspektivisch werden wir 100 Professoren
und rund 1.500 Studenten mit wissenschaftlich fund-
ierter medizinischer Ausbildung am Campus antreffen.
Dafir wendet der Freistaat Bayern jahrlich etwa
100 Millionen Euro fiir Stellen und Sachmittel auf.

Der Fortgang der laufenden Generalsanierung mit
den Bauabschnitten 5 ff. ist im Gesetz eindeutig gere-
gelt. Die Sanierungskosten fur die vier Bettentlirme
werden sich wohl entgegen der — aus meiner Sicht
seridsen Kostenschatzung — des Krankenhauszweck-
verbandes Augsburg verdoppeln. Die Gesamtkosten
der Generalsanierung werden voraussichtlich bis zu
300 Millionen Euro Uber den urspriinglichen Kosten
liegen. Damit werden sie — und das ist die eigentlich
interessante Zahl — auf fast das Doppelte anwachsen,
was die Errichtung des ehemaligen Klinikums ab 1982
gekostet hat. Das wird auch fir den Freistaat eine ge-
waltige finanzielle Herausforderung, die wir als
FREIE WAHLER wohlwollend anerkennen.

Der Uberleitungsvertrag und die im vorliegenden Ge-
setzentwurf getroffenen Festlegungen sind mit dem
kommunalen Trager einvernehmlich verhandelt und
vereinbart worden. Ich verweise auf das Eckwertepa-
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pier, auf das Konsolidierungskonzept und auf den
schwierigsten Bereich, namlich den Personaliiber-
gang zum 01.01.2019 mit dem Tragerwechsel. Die im
Gesetz gewahrleistete Besitzstandswahrung, um die
wirklich hart gerungen wurde, bietet den Mitarbeitern
die personliche Sicherheit und, aus meiner Sicht,
auch die Wertschatzung aller Entscheidungstrager
aus Stadt, Land und Landkreis gegentber allen bisher
am Klinikum Beschaftigten. Das ist ein wesentlicher
Beitrag zum sozialen Frieden im Haus, und das hat
man auch gespdirt.

Die kommunale Seite musste auch schwerwiegende
Entscheidungen im Rahmen der Konsolidierung tref-
fen, die nicht immer mit Wohlwollen begleitet waren.
An dieser Stelle noch einmal meinen Dank an das
vertrauensvolle und parteilbergreifende Miteinander
aller Verantwortlichen im Krankenhauszweckverband
und im Verwaltungsrat von Stadt und Landkreis Augs-
burg.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

So war es auch mdéglich, dass mittlerweile die schwar-
ze Null erreicht werden konnte. Das geschah durch
einvernehmliche Struktur- und Verfahrensoptimierun-
gen, aber auch den gleichzeitigen Aufbau von zusatz-
lichem Personal. Allerdings muss ich zugeben, wir
mussen hier noch Engpasse iberwinden.

Abschlielend verweise ich noch auf die raumbedeut-
samen Sekundareffekte, die aus dem Universitatskli-
nikum erwachsen. 6.500 Arbeitsplatze wurden im vor-
und nachgelagerten investiven Bereich genannt. Es
entsteht aber auch ein Wertschdpfungspotenzial in
der Region in H6he von 400 Millionen Euro, welches
das Gutachten der IHK beziffert. Wir nehmen diese
Chance gerne wahr und gehen voller Zuversicht in die
weiteren Beratungen im Fachausschuss.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schon, Herr Kollege. — Als Nachste hat Frau Kollegin
Osgyan vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.
Bitte schon, Frau Kollegin.

Verena Osgyan (GRUNE): (Von der Rednerin nicht
autorisiert) Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen,
Frau Staatsministerin! Ich hére bei allen Rednerinnen
und Rednern zumindest eine verhaltene Freude Uber
das Universitatsklinikum Augsburg. So geht es auch
mir: Ich beglickwinsche die Stadt Augsburg, dass sie
ein Universitatsklinikum bekommt. Ich freue mich
auch, dass dadurch neue Kapazitaten in der Ausbil-
dung von Medizinerinnen und Medizinern entstehen.
Es ist wichtig, dass diese Ausbildung ausgebaut wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich kann nicht verhehlen, dass meine Freude trotz-
dem verhalten ist. Das liegt daran, dass die noch
kommende Baustelle in Augsburg gleichzeitig ein
Schlaglicht auf die anderen noch offenen Baustellen
der Wissenschaftspolitik in Bayern wirft, und auch
derer missen wir uns annehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es gibt aber Schwerpunkisetzungen am Klinikum
Augsburg, die wir durchaus fir wichtig erachten und
gutheilfen, namlich zum einen die Umweltmedizin und
zum anderen die digitale Medizin. Wir hoffen, dass
Augsburg diese Moglichkeit nutzt und eine Vorreiter-
rolle einnehmen wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Umweltmedizinerinnen und Umweltmediziner missen
eine wichtigere Rolle einnehmen, das ist uns allen
klar. Das ist ein Zukunftsthema, das nicht nur positiv
zu werten ist; denn wenn der Bedarf gegeben ist,
dann heil3t das, es gibt Herausforderungen, denen
man kinftig mehr Aufmerksamkeit schenken muss.
Als Beispiel nenne ich die Feinstaub- und Stickoxid-
belastungen in den Stadten. Hier missen wir praven-
tiv entgegenwirken; denn hinterher alles zu richten,
das wird die Umweltmedizin nicht schaffen. Wir bauen
deshalb darauf, dass Dieselautos nachgeristet wer-
den; denn Fahrverbote sind nur die Ultima Ratio und
werden uns nicht weiterhelfen. Diesem Thema wer-
den wir uns aber an anderer Stelle weiter widmen
mussen.

Der digitale Wandel umfasst alle gesellschaftlichen
Bereiche, das ist eine Binsenwahrheit.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Wir missen ihn gestalten, das ist unsere Aufgabe hier
im Hause, aber auch die der Medizin. Wir GRUNEN
wlnschen uns, dass es dabei nicht nur um digitale
Bildgebung geht, um Telemedizin, sondern dass auch
Themen wie der Schutz der Patientendaten und die
IT-Sicherheit in Krankenhausern in dem neuen Studi-
engang behandelt werden. Mir scheint aber, dieses
Thema rutscht immer wieder unten durch.

(Beifall bei den GRUNEN)

In diesem Sinne wiinschen wir uns eine zukunftswei-
sende Forschung in Augsburg. Ich freue mich, dass
unser gruner Antrag zur Allgemeinmedizin angenom-
men wurde, dass wir uns alle einig dariber waren,
dass die Allgemeinmedizin von Anfang an in Augs-
burg verankert werden muss.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Wir missen auf dem Schirm haben, es geht auch um
Alltagsthemen. Junge Menschen muissen auf das tat-
sachliche arztliche Geschéaft vorbereitet werden. An
dieser Stelle ist die Allgemeinmedizin gefragt. Aller-
dings ist meine Freude auch hier etwas verhalten;
denn die Ausbildung der Allgemeinmedizinerinnen
und Allgemeinmediziner im Freistaat ist eine der gro-
Ren Baustellen. Ich erinnere daran, wir haben in die-
ser ganzen Legislaturperiode darlber diskutiert, ob
wir das Zulassungsverfahren nicht endlich &ndern
missen in der Weise, dass wir die Abiturnote weniger
gewichten und die Praxiserfahrung starker nach vorne
stellen. Das Urteil des Bundesverfassungsgerichtes
zum Numerus clausus in der Medizin hat uns darin
bestatigt. Hier mussen wir tatig werden, das missen
wir fraktionsibergreifend auf dem Schirm haben. Frau
Staatsministerin, Sie sind Expertin in diesem Bereich.
Ich hoffe, dass Sie die Ausbildung der Medizinerinnen
und Mediziner ganzheitlich angehen werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Anzahl der Medizinstudienplatze hat in den letz-
ten zehn Jahren tatsachlich stagniert. Das heil3t, hier
haben wir Aufholbedarf. Ob das Augsburg alleine rich-
ten wird, weild ich nicht. Wir dirfen jedenfalls die an-
deren Universitatsklinika nicht aus den Augen lassen.
Heute wurde schon mehrfach erwahnt, dass auch
diese Kliniken gestarkt werden muissen. Wir fordern,
dass das tatsachlich passiert. Wir miissen darauf ach-
ten, dass das auch in den kinftigen Haushalten be-
achtet wird. Sie haben richtig gesagt, das ist ein Kraft-
akt. Das ist es wirklich; ich sehe im Moment aber
noch nicht, dass der Kraftakt auch gelingen kann. Das
war ein Kritikpunkt in der Vergangenheit, der ausge-
raumt werden muss. Dabei geht es nicht nur um
Augsburg, sondern es geht darum, wie wir die Univer-
sitatskliniken im Freistaat insgesamt zukunftsfest auf-
stellen kénnen. Uns fehlt hier tatsachlich der Master-
plan, von dem vorhin schon die Rede war.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was mich mehr bewegt, ist der Umstand, dass insge-
samt betrachtet ein Masterplan in der bayerischen
Hochschulpolitik fehlt. Hier und dort neue Standorte
zu erdffnen, ist zwar, singular betrachtet, durchaus
gut, insgesamt gesehen ist das aber zu wenig Butter
fir zu viel Brot. Wir haben eine grassierende Unterfi-
nanzierung, die seit Jahren relevant ist. Wir haben
steigende Drittmittelquoten, und bei Bestandsgebau-
den haben wir einen Sanierungsstau von drei Milliar-
den Euro. Den schieben wir seit Jahren vor uns her.
Wir kdnnen ihn aber nicht kiinftigen Generationen auf-
birden, sondern missen mit dem Abbau dieses Sa-

nierungsstaus beginnen. Ich bitte Sie, Frau Staatsmi-
nisterin, nehmen Sie dieses Thema gleich in den
Blick. Wir missen unser Hochschulsystem endlich zu-
kunftsfest ausbauen. Ich sehe da im Moment aber nur
wenige bis gar keine Anséatze. Einzelne Leuchttirme
werden uns nicht weiterbringen. Insofern gratulieren
wir Augsburg. Wir werden dem Gesetzentwurf zustim-
men. Wir werden aber ein waches Auge darauf
haben, dass die Hochschullandschaft in Bayern ins-
gesamt profitiert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke,
Frau Kollegin. — Weitere Wortmeldungen liegen mir
nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich
schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fiir
Wissenschaft und Kunst als federfiihrendem Aus-
schuss zu Uberweisen. — Damit besteht offensichtlich
Einverstandnis. Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 g auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Markus Ganserer u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Gesetzes liber den dffentlichen
Personennahverkehr in Bayern (Drs. 17/20951)

- Erste Lesung -

Begrundung und Aussprache werden miteinander ver-
bunden. Damit hat die Fraktion des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN eine Redezeit von 10 Minuten. Ich er-
offne die Aussprache. Herr Kollege Ganserer hat sich
bereits ans Pult begeben. Sie haben das Wort, bitte
schon.

Markus Ganserer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Um Mobilitat
zu ermdglichen und die 6kologischen und gesundheit-
lichen Schaden des daflir notwendigen Verkehrs so
gering wie moglich zu halten, missen wir den Men-
schen eine umweltfreundliche Alternative zum eige-
nen Auto bieten. Sprich, wir missen das Angebot von
Bus und Bahn in Bayern deutlich ausbauen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Heute geht es jedoch nicht um die ohne jeden Zweifel
dringend notwendigen Investitionen in Schieneninf-
rastrukturprojekte in den Ballungsraumen Muinchen,
Nurnberg, Regensburg, Augsburg oder Wurzburg. Da
die CSU-Regierung in Bayern beim Thema OPNV
ohne jeglichen Fahrplan fahrt, haben wir noch jede
Menge andere politische Baustellen zu bewaltigen.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Wir miissen den OPNV in Bayern deutlich besser or-
ganisieren. Die Tatsache, dass die Aufstellung von
Nahverkehrsplanen in Bayern eine freiwillige Aufgabe
der Aufgabentrager — in der Regel der Landkreise und
kreisfreien Stadte — ist, verdeutlicht den Handlungsbe-
darf. In Bayern haben lediglich 37 von 71 Landkreisen
einen Nahverkehrsplan, der jinger als funf Jahre ist.
Einige der Landkreise haben in den letzten 20 Jahren
seit der Einfiihrung des OPNV-Gesetzes (iberhaupt
keinen solchen Plan aufgestellt. Gleichwohl géabe es
aber Richtlinien, um einen guten Nahverkehrsplan
aufzustellen. Es gibt Richtwerte und Grenzwerte fir
die Nahverkehrsplanung in Bayern.

In einer Antwort auf meine Schriftliche Anfrage stellt
die Staatsregierung deutlich klar, was ein guter OPNV
ist: Fir ein attraktives Angebot im OPNV sollte daher
auf die Richtwerte und nicht auf die Grenzwerte abge-
stellt werden. Doch auf die Frage, in wie vielen gulti-
gen Nahverkehrsplanen die in den Leitlinien festge-
haltenen Grenzwerte unterschritten werden und damit
das Mindestangebot nicht eingehalten wird, antwortet
die Staatsregierung: Es liegen keine statistischen Er-
fassungen uber die 2.700 Linien des OPNV im Frei-
staat Bayern vor. Diese Antwort dokumentiert doch im
Wesentlichen die Gleichgultigkeit der CSU-Regierung
gegeniiber dem OPNV.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wirklich jede einzelne Linie dieser 2.700 Buslinien —
jede einzelne — muss mit einem entsprechenden
Fahrplan bei der Bezirksregierung genehmigt werden.
Die Daten Uber die Fahrplane der Buslinien liegen vor.
Wenn man sich einen Uberblick tiber den Zustand des
OPNV verschaffen méchte, um zu schauen, wo wirkli-
cher Ausbaubedarf besteht, kann man das machen.
Die Daten waren vorhanden. Bisher fehlt jedoch der
politische Wille.

(Beifall bei den GRUNEN)

In vielen Teilen Bayerns besteht der OPNV nur aus
dem Schulbusverkehr. In einem Ort, in dem es heute
schon keinen Béacker, keinen Metzger und keinen Arzt
gibt, in dem der Bus am Tag nur dreimal vorbeifahrt
und in den Abendstunden, am Wochenende sowie in
den Ferien nichts fahrt, fehlt es an ausreichender Le-
bensqualitat, um das Leben auf dem Land lebenswert
zu machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Mobilitat ist die
Grundvoraussetzung fiir gesellschaftliche und soziale
Teilhabe. Altere Menschen, Menschen mit Beeintréach-
tigungen, sozial Schwache, die sich kein Auto leisten
kdénnen, oder Jugendliche, die noch keinen Fuhrer-

schein haben, haben Mobilitdtsbedurfnisse. Sie sind
auf einen funktionierenden OPNV dringend angewie-
sen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deswegen hat auch die Enquete-Kommission "Gleich-
wertige Lebensverhaltnisse in ganz Bayern" in ihrem
Abschlussbericht den dringenden Ausbau- und Ver-
besserungsbedarf beim OPNV deutlich herausgestellt
und unterstrichen. Fur den I&ndlichen Raum brauchen
wir zweifellos neue, kostengiinstige, flexible und be-
darfsorientierte Bedienformen. Dazu zahlen beispiels-
weise der Rufbus, das Anrufsammeltaxi sowie Misch-
formen aus flexiblen Bedienformen und festen
Angeboten. Diese werden in Bayern projektbezogen
geférdert. Aber was passiert, wenn die flnfjahrige
Forderphase auslauft? Sollen die Kommunen den Un-
terhalt alleine finanzieren? Sollen die Kommunen An-
gebote, die sie mihevoll aufgebaut haben und Uber
die sich die Menschen freuen, weil sie endlich ein Mo-
bilitadtsangebot haben, wieder einstampfen? — Nein.
Wir sagen: Solche flexiblen Bedienformen miissen als
fester Bestandteil des OPNV anerkannt und dauerhaft
und zuverlassig geférdert werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Bayerns OPNV-Landschaft ist von einer Kleinstaaterei
gepragt — schlimmer als vor Napoleons Zeiten. Bay-
ern ist unterversorgt mit leistungsfahigen Verkehrsver-
binden. Das zeigt der Vergleich mit anderen Bundes-
ldndern und noch mehr mit den benachbarten
Landern Osterreich und Schweiz. Zu diesem Befund
kommt sogar der Bayerische Bauindustrieverband.
Dadurch existiert ein regelrechter Tarif-Wirrwarr. Stel-
len Sie sich einmal vor: Wenn meine Frau mit unse-
rem sechsjahrigen Kind mit dem Regionalexpress von
Nurnberg Richtung Regensburg fahrt, aber in Neu-
markt aussteigt, braucht der Kleine einen Fahrschein.
Wenn aber der GroRRe mit elf Jahren mitfahrt und sie
mit dem gleichen Zug mit zwei Kindern nach Regens-
burg weiterfahrt, fahren beide Kinder kostenlos. Das
braucht man nicht zu verstehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das kann man normal sterblichen Menschen auch
nicht erklaren. Das regelrechte Ticket-Wirrwarr geht
weiter: Bayern-Ticket, Bayern-Bohmen-Ticket, Egro-
Net-Ticket, Franken-Hopper-Ticket, Franken-Karte-9,
Freizeit-Karte-9 Werdenfels, Freizeit-Karte-9 Mun-
chen-Nurnberg, Gastekarte Ostallgau, Garmischer
Ski-Ticket, Garmischer Sommer-Ticket, Hopper-Ticket
Bayern, Hopper-Ticket Werdenfels, Kurkarte Chiem-
gau, Oberallgau-Ticket, Oberpfalz-Ticket, Prag Spezi-
al, Kombi-Ticket Schnee-Express-Allgau, Studi-Spar-
Ticket, 3-Monate-Aktiv +65, Slidostbayern-Ticket und
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Traun-Alz-Ticket — nur um ein paar wenige zu benen-
nen.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN)

Ich habe mehr als die Halfte ausgelassen, wobei ich
mir nicht ganz sicher bin. Ich hoffe, dass es wenigs-
tens einen Beamten in Bayern gibt, der einen Uber-
blick Uber das Ticket-Wirrwarr in Bayern hat.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN)

Frau Ministerin, wenn es diesen Beamten gibt, hoffe
ich, dass dieser bei der Umressortierung nicht verse-
hentlich im Innenministerium sitzen bleibt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich mache lhnen einen Verbesserungsvorschlag. Um
das Angebot abzurunden und das Ticket-Wirrwarr zu
komplettieren, fehlt meiner Meinung nach noch ein
Angebot, namlich das "Pfiat-mi-Gott-und-hearts-mia-
endlich-auf-Ticket".

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN und Ab-
geordneten der SPD)

Wir wollen, dass die Menschen mit einer Fahrkarte
einfach und besser unterwegs sind. Sorgen Sie end-
lich daflr, dass wir flachendeckende Tarifverblinde
haben!

(Markus Rinderspacher (SPD): Und zwar nicht
erst zum Jahr 2050!)

Schaffen Sie die Grundlage fur einen bayernweit ein-
heitlichen Landestarif. Sorgen Sie endlich dafir, dass
ich in Bayern — egal, wo ich losfahre und wo ich hin-
will — mit einer Fahrkarte von Haustlre zu Haustlre
komme und ich schon vor der Fahrt weil3, was mich
der ganze Spal} kostet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich bin der festen Uberzeugung, dass die Digitalisie-
rung schon jetzt super Méoglichkeiten bietet, den
OPNV deutlich zu verbessern. Wir haben jedoch
keine vernunftige Datengrundlage. Der Freistaat Bay-
ern sorgt nicht dafir, dass die Fahrgaste die Fahr-
plandaten, geschweige denn die Echtzeitdaten be-
kommen. Auf diese Weise fahren bei uns in den
elektronischen Auskunftsmedien lustig munter virtuel-
le Busse durch das ganze Land. Was heil}t das? —
Wenn ich auf meine Fahrplan-App schaue, fahrt ein
Bus. Wenn ich an der Haltestelle stehe, stelle ich fest,
dass der Bus nicht kommt. Hinterher muss ich fest-
stellen, dass es ein virtueller Bus war, der zwar laut
Fahrplan fahrt, aber drauf3en im Land nicht existiert.

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Die Fahrplan-App verflgt einfach nicht Gber die Fahr-
plandaten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir leisten uns mit dem Bayern-Fahrplan ein eigenes
Auskunftssystem und stecken dort viel Geld hinein.
Trotzdem kommt es vor, dass diese App nicht die ein-
fache Direktverbindung anbietet, sondern stattdessen
lustige Rundreisen durch das ganze Land vorschlagt,
auf denen man mehrmals, teilweise mit dem ICE, um-
steigen muss. Das dauert viermal so lange, wie es
notig ware. Warum? — Weil die Fahrplandaten nicht
vorhanden sind. Sorgen Sie daflir, dass der Freistaat
Bayern den OPNV nach dem Grundsatz organisiert:
Offentliche Fordergelder fiir 6ffentlichen Verkehr nur
fur offentliche Fahrplandaten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wollen, dass die Menschen unabhangig vom eige-
nen Auto eine Mobilitdtsgarantie bekommen — in ganz
Bayern, in Stadt und Land. Mit dem vorliegenden Ge-
setzentwurf schaffen wir die Grundlage fiir einen men-
schenorientierten OPNV, der alle Mdglichkeiten der
Digitalisierung nutzt. Damit gewahrleisten wir ein at-
traktives Nahverkehrsangebot in ganz Bayern. Ich
freue mich auf die weitere fachliche Debatte im Aus-
schuss.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Danke
schdén, Herr Kollege fir lhre Ausfiihrungen und den
hohen Unterhaltungswert derselben. — Als Nachster
hat Herr Kollege Rotter von der CSU das Wort.

Eberhard Rotter (CSU): Herr Prasident, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr Kollege Gan-
serer, Sie haben sich hier eines sehr ernsten Themas
in der Form einer Blttenrede oder Starkbierrede ge-
widmet. Mit lhrem Gesetzentwurf bringen Sie diese
Kuriositaten, die Sie hier aufgezahlt haben — ich kénn-
te noch einige weitere erganzen, ich bin auch sehr
viel mit dem OPNV unterwegs —, in der Sache aller-
dings nicht weiter.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit diesem Themen-
komplex haben wir uns bereits vor gut sechs Monaten
im  Wirtschaftsausschuss ausfihrlich befasst. Sie
haben damals ein Antragspaket vorgelegt, das Dinge
enthalten hat, die durchaus nicht verkehrt waren; ich
habe Ihnen das zugestanden. Ich habe aber auch da-
rauf hingewiesen, dass wir der Lésung dieses Pro-
blems nicht im Hoppla-Hopp-Verfahren naherkommen
kénnen, sondern wir das Problem nur unter entspre-
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chender Beteiligung insbesondere der Kommunen,
die als Aufgabentrager nun einmal die Zustandigkeit
und Planungshoheit haben, selbstverstandlich auch in
Zusammenarbeit mit den einzelnen Verkehrsverban-
den, einer sinnvollen Ldsung zufthren kénnen. Es ist
nun einmal so, dass das in diesem Gesetzentwurf er-
neut gefordert wird.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Sie kdénnen nicht erwarten, dass wir diesem Gesetz-
entwurf zustimmen. Sie haben zwar gesagt, dass die
Leute wissen wollen, was sie der ganze Spal} kostet;
das ist in der Tat berechtigt. Bei einheitlichen Tarifen
und bei der Vereinheitlichung von Fahrplénen ist im
Freistaat noch gewaltig Luft nach oben. Wir wiirden
aber auch ganz gerne wissen, was das Ganze den
Freistaat Bayern denn kostet. So einfach kann man
es sich nicht machen wie Sie, wenn Sie auf dem Ge-
setzesvorblatt unter "Kosten" lapidar erwahnen: "Dem
Staat entstehen keine Kosten." Dies ist mitnichten der
Fall. Von daher kann man diesem Gesetzentwurf, der
Uberhaupt keine AuBerung dariiber enthalt, wie das
Ganze finanziert werden soll, schon aufgrund der feh-
lenden Bericksichtigung bedeutender haushaltsrecht-
licher Auswirkungen und fehlender Regelungen zur
Konnexitat — die ist hier ndmlich ein ganz gewaltiges
Thema — und einzelner Verstofe gegen hoherrangi-
ges Recht nicht zustimmen.

Ein Teil Ihrer Vorschlage findet sich bereits im beste-
henden OPNV-Gesetz, allerdings offener gefasst.
Schon in der Definition heilt es, dass der OPNV ins-
besondere das umfasst. Alternative Bedienformen
und die Wahl der Verkehrsmittel — so heil’t es im Ge-
setz — beinhalten nattrlich auch Seilbahnen und Per-
sonenfahren.

Der Vorrang von SPNV-Bedienungen vor schienenpa-
rallelem Busverkehr ist derzeit bereits bundes- und
landesgesetzlich geregelt. In Artikel 4 Absatz 1 des
Bayerischen OPNV-Gesetzes ist die Normierung des
am Bedarf orientierten Bedienungsangebots bewusst
offen formuliert und umfasst alle denkbaren Formen
des OPNV. Sie haben darauf hingewiesen, dass es
hier Pilotprojekte im Land gibt. Ich kann mich nicht
daran erinnern, dass erfolgreiche Pilotprojekte einge-
stellt worden sind; die haben wir alle fortgesetzt, nicht
immer zur Freude der Haushalter, weil das naturlich
dann auch weiterhin Geld kostet, wie der OPNV uns
mit Sicherheit auch in Zukunft weiter mehr Geld kos-
ten wird.

Die Aufgabentrager fir den OPNV haben bereits nach
Artikel 7 Absatz 1 des bestehenden Gesetzes im ver-
kehrlich erforderlichen Umfang zusammenzuarbeiten.
RegelmaRig wird natlrlich zunachst die einfache

Form einer Kooperation zwischen den Aufgabentra-
gern gewahlt, die dann haufig sukzessive zu einem
Verbund ausgebaut wird, und zwar nicht nur in den
Ballungsraumen. Wir sehen das auch in einigen
grenzuberschreitenden Regionen. Das ist beispiels-
weise am Untermain der Fall, das ist im Ulmer Raum
der Fall, das ist bei uns am Bodensee der Fall, wo
Verkehrsverbinde sogar mit Baden-Wiurttemberg
oder mit Hessen gegriindet wurden. Da geht man also
schon den richtigen und sinnvollen Weg.

Die Aufstellung eines Nahverkehrsplans und die Fort-
schreibung bei Bedarf liegen bisher als freiwillige Auf-
gaben im Ermessen des kommunalen OPNV-Aufga-
bentragers. Auch ich begriiRe Uberhaupt nicht, dass
nur 37 von 71 Landkreisen ihrer Verpflichtung nach-
kommen. Man wird sehen, inwieweit man auf die
kommunalen Spitzenverbande einwirken kann, dass
sie ihre Mitgliedskommunen anhalten, das entspre-
chend umzusetzen.

Da Sie die Zweckbindung der Regionalisierungsmittel
in Threm Gesetzentwurf ansprechen, mochte ich da-
rauf hinweisen, dass im Regionalisierungsgesetz be-
reits festgelegt ist, dass mit den Betrdgen nach dem
Gesetz insbesondere der Schienenpersonennahver-
kehr zu finanzieren ist. Der Freistaat verwendet dem-
entsprechend bereits 98 % der Regionalisierungsmit-
tel fir Zwecke des SPNV, wozu neben der
Zugbestellung, die etwa 90 % ausmacht, auch Infra-
strukturaufwendungen und Infrastrukturinvestitionen
gehdren.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Umsetzung des
Gesetzentwurfs wirde deutliche Mehrkosten fir den
Freistaat verursachen und den Landkreisen und kreis-
freien Gemeinden zuséatzliche Aufgaben und Aufwen-
dungen zuweisen, die im Rahmen der Konnexitat vom
Freistaat zu tragen waren. Im Gesetzesvorblatt ein-
fach zu schreiben, dass keine Kosten fir den Frei-
staat entstehen, ist mehr als unserids. Die laufenden
Mehrkosten werden auf mindestens 50 Millionen Euro
pro Jahr geschatzt, die zusatzlichen Anfangskosten in
den ersten Jahren liegen im mittleren zweistelligen
Millionenbereich.

Die Kosten werden jedoch maf3geblich von den Tarif-
strukturen in den Verkehrsverbinden abhangig sein
und kénnen daher auch deutlich héher ausfallen. Da-
neben wurde ein Gesetz nach diesem Entwurf die bis-
herigen eigenwirtschaftlichen Verkehre der privaten
mittelstandischen Verkehrsunternehmen durch hdhere
Anforderungen und Aufwendungen deutlich belasten.
Dies kann zu einem schlechteren OPNV-Angebot fir
die Fahrgaste gerade im von eigenwirtschaftlichen
Verkehren gepragten landlichen Raum flhren. Eine
Zustimmung zu lhrem Gesetzentwurf kénnte also
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durchaus ein Pyrrhussieg werden. Fir einige Uberle-
genswerte Aspekte, wie zum Beispiel Busnetze, von
landesweiter Bedeutung, fehlen notwendige ausfuhrli-
che Regelungen, wahrend andere Regelungen, wie
zum Beispiel die Anpassung des Bayerischen OPNV-
Gesetzes an die europarechtlichen Vorgaben, nicht
erfolgt sind.

Ein bayernweiter Tarif wére naturlich winschenswert.
Darauf habe ich bereits hingewiesen. Einheitliche Ta-
rifstrukturen konnten in Bayern bisher nicht realisiert
werden. Grunde hierfur sind insbesondere die auf
zahlreiche Akteure verteilten Zustandigkeiten sowie
ungeklarte Fragen zur Machbarkeit und Finanzierbar-
keit. Die Tarifhoheit liegt grundsatzlich in der Zustén-
digkeit der Verkehrsunternehmen. In vielen Fallen
wurde die Tarifhoheit auf die Verkehrsverbinde und
OPNV-Aufgabentrager in Bayern Ubertragen. Die Auf-
gabentrager, die Kommunen, kénnen im Rahmen der
Vergabe von Verkehrsleistungen Vorgaben machen,
wie etwa die Ubernahme des Erldsrisikos oder eine
Brutto-Vertragsregelung. Die Schaffung einer mog-
lichst einheitlichen, bayernweiten Tarifstruktur kann
daher nur mit erheblicher fachlicher, politischer und fi-
nanzieller Uberzeugungsarbeit und mit einem hohen
zusatzlichen Abstimmungsaufwand gelingen.

Das neue Staatsministerium fir Wohnen, Bau und
Verkehr prift aktuell eine Neuordnung der Finanzie-
rung im OPNV, die eine Anderung des Bayerischen
OPNV-Gesetzes notwendig macht. Das ist sehr sinn-
voll. In diesem Zusammenhang ware eine umfassen-
de Uberarbeitung des Bayerischen OPNV-Gesetzes
unter Einbeziehung der kommunalen Spitzenverban-
de und der Unternehmensverbadnde notwendig. Sie
missen einbezogen werden, weil sie das entspre-
chend umsetzen sollen. Oder wollen Sie, dass das
kiinftig nicht mehr Aufgabe der Kommunen sein soll?

Hierzu sind auch die in der Berliner Koalitionsverein-
barung in der aktuellen Legislaturperiode geplanten
Anderungen des Personenbeférderungsgesetzes ein-
zubeziehen. Wenn wir grindlich arbeiten, kénnen wir
damit auch eine wesentliche Verbesserung erreichen.
Das ist mit diesem Gesetzentwurf nicht der Fall. Ich
freue mich deshalb, dass die Staatsregierung selbst
an entsprechende Vorschlage unter Einbeziehung der
notwendigen Verbande denkt.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Rotter. — Nachster Redner ist der Kolle-
ge Roos. Bitte schon, Herr Roos.

Bernhard Roos (SPD): (Vom Redner nicht autori-
siert) Frau Prasidentin, Hohes Haus, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich sage es gleich vorweg: Wir

stimmen dem Gesetzentwurf der GRUNEN zur Ande-
rung des Gesetzes Uber den offentlichen Personen-
nahverkehr in Bayern zu, trotz mancher Schwéachen,
auf die auch Herr Kollege Eberhard Rotter hingewie-
sen hat. Die GroRbaustelle OPNV ist so umfassend
und anspruchsvoll, dass wir diesen Aufschlag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN durchaus nutzen sollten,
um uns ernsthaft mit der Gesamtthematik auseinan-
derzusetzen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es gibt viele Proble-
me, etwa die Freiwilligkeit. Ist es dem Birger, ist es
der Birgerin zuzumuten, dass ein Landkreis seine Zu-
standigkeit so interpretiert, dass er Uberhaupt keinen
OPNV liefert? — Das ist theoretisch denkbar. Aber so
weit darf Freiwilligkeit nicht gehen, und schon dieser
Aspekt zeigt, dass wir das Ganze vom Kopf auf die
FiRe stellen und neu denken missen. Sehr geehrte
Frau Staatsministerin fir Verkehr, es freut mich — —

(Tobias Reifd (CSU): Fir mehr!)
— Bitte?

(Tobias Reil3 (CSU): Fur ein bisschen mehr! —
Georg Rosenthal (SPD): Mensch, Schlaumeier!)

— Ja, man muss auch bauen, man muss auch woh-
nen, und es gibt OPNV-Busse, die man zum Wohnen
umbauen kann. Das ware auch noch ein kreativer An-
satz. Dann waren alle drei Elemente drin. Aber ich
denke, jetzt gerade geht es um den OPNV.

Sie kdénnen hier nahtlos an das anknipfen, was Kolle-
ge Joachim Herrmann da schon an ersten Uberlegun-
gen dargestellt hat; aber mir geht das alles zu zéger-
lich. Natirlich kann man auf die kommunalen
Spitzenverbande verweisen. Aber die sind gemaf den
Ergebnissen der von uns Sozialdemokraten angesto-
Renen Debatte in der Enquete-Kommission fur gleich-
wertige Lebensverhaltnisse angewiesen. Ja, das sind
Empfehlungen; aber diese Empfehlungen sind
schnellstmoéglich umzusetzen und nicht so, dass das
Versuchslabor "OPNV bis 2050", wie es der neue Mi-
nisterprasident Soder in Aussicht gestellt hat, mal ge-
andert werden kann. Wir stellen uns vor, das muss
schneller gehen. "Bayern 2023 barrierefrei" hiell es
mal. Dieses Datum nach Ende der kommenden Legis-
laturperiode, 2023, ware auch das richtige Datum, um
Vollendung, um Vollzug zu melden, dass der OPNV
den Kriterien, die die GRUNEN hier aufgestellt haben,
entspricht.

(Beifall bei der SPD)

Das ist eine Zeitplanung, die wir unterschreiben kénn-
ten.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, kommunale Pla-
nungshoheit ja; aber man kann sie auch Ubertreiben.
Man durfte seitens der Staatsregierung nicht so z6-
gerlich sein, den Kommunen zu sagen, was sie tun
kénnten und sollten und dass es Regularien und Vor-
schriften gibt. Eberhard Rotter hat darauf verwiesen.
Ich glaube, wir sind in Bayern ganz gut beraten, dass
wir 6ffentliche Anbieter und private Anbieter miteinan-
der verknlpfen und das Prinzip "Leben und leben las-
sen" auch hier gelten lassen. Dennoch missen sich
auch diese umstellen. Sie missen sich, was die Tech-
nologie, die Erreichbarkeit und die Konnexitat der
Busse angeht, neu aufstellen und hier investieren.

Nahverkehrsplane: selbstredend. Ich kann sagen, in
meiner Region haben der Landkreis Passau und der
Landkreis Freyung-Grafenau jeweils einen Nahver-
kehrsplan aufgestellt, und zwar in Etappen. Man hat
sich aber nicht abgesprochen, und jetzt muss man mit
den Buslinien aufwendig nachsteuern. Das gibt einen
Riesenarger in der Bevdlkerung. All das kann man
sich sparen, wenn man von vornherein in gréReren
Zusammenhangen plant. Liebe Kolleginnen und Kol-
legen, das ist nicht zu viel verlangt.

Verbliinde, ganz klar: Landestarif. Das gibt es in den
Niederlanden. Die Digitalisierung, fir die du bis jetzt
auch schon malgeblich zustandig warst, erlaubt
einem das. Ich denke, bei allen Bedenken, was Da-
tenschutz und Bewegungsprofile angeht, ware das
eine sehr sinnvolle Geschichte, um einen bayernwei-
ten Landestarif zu erreichen, um von A nach B zu
kommen. Gerade fiir einen Fremden ist es sehr be-
fremdlich, dass er sich erst durch einen Wust von An-
geboten qualen muss, bevor er dann zur Sache kom-
men kann.

(Beifall bei der SPD)

Dass die Moglichkeiten des Personenbefdérderungs-
gesetzes des Bundes erweitert werden, dass dem
Bund die Gelegenheit gegeben wird, den Kommunen
im OPNV unter die Arme zu greifen, finden wir sehr
gut.

Ich will noch einen Satz zur Debatte liber kostenlosen
OPNV sagen. Da sind wir strikt dagegen. Wir wollen
das noch nicht mal testweise,

(Beifall bei den GRUNEN)

weil es so sein muss, dass die offentliche Hand ein
tolles Angebot liefert. Angebote kosten Geld. Das
muss dem Burger bewusst sein. Insofern sage ich:
Ein fairer Preis, etwa wie in Wien 365 Euro fir ein
Jahresticket, macht es aus. Warum sollen nicht die
Birgerinnen und Burger auf dem flachen Land oder

im higeligen Land oder wie auch immer genau gleich
partizipieren kénnen?

Kommen wir zum Schwachpunkt, und der ist in der
Tat die Konnexitat. Keine Kosten, das funktioniert
nicht. Wenn der Freistaat Bayern hier mehr investie-
ren muss, dann kostet das etwas, und die Kommunen
werden dann, wenn sie mehr tun muissen, sicher die
Hand aufhalten. Daflir habe ich Verstandnis.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege,
aufler zum Schwachpunkt missen Sie jetzt auch zum
Schluss kommen.

Bernhard Roos (SPD): (Vom Redner nicht autori-
siert) Ja, okay. — Ich verweise noch auf unseren heuti-
gen Dringlichkeitsantrag Nummer 7, "Zukunftsplan
Mobilitat fur eine Verkehrswende in Bayern 2030 —
Mobilitatssicherung fir Land und Stadt". Nachdem ich
die GRUNEN jetzt so gelobt habe, muss ich ein biss-
chen Eigenlob fabrizieren. Da steht sehr viel drin, was
man genau so bis 2030 umsetzen kann.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Roos. — Nachster Redner ist der Kollege
Glauber. Bitte schon, Herr Glauber.

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): (Vom Redner
nicht autorisiert) Frau Prasidentin, verehrtes Prasidi-
um, Frau Staatsministerin, Kolleginnen und Kollegen!
Ich fand die launige Rede des Kollegen Ganserer zu
dem Thema richtig, und ich fand das eine sehr nette
Darstellung lhres Gesetzentwurfs. Wir FREIE WAH-
LER stimmen in Teilen absolut zu, haben aber auch
gewisse Kritikpunkte — ich werde sie auffihren —, was
die kommunale Planungshoheit oder die Finanzierung
angeht.

Grundsatzlich stimmen wir lhnen zu 100 % zu, wenn
Sie sagen, denken wir Verkehrssysteme neu hinsicht-
lich Rufbus, Anrufsammeltaxi und Anruflinientaxi.
Uberall dort in den Landkreisen und kreisfreien Stad-
ten, wo es diese Angebote gibt, werden sie hervorra-
gend angenommen. Uberall dort, wo wir Abgeordnete
in Schulen kommen, nehmen die jungen Schilerinnen
und Schiler, die keine eigenen Fahrzeuge haben,
genau diese Angebote sehr gerne an. Gerade im hi-
geligen Land sind diese Angebote eine richtige He-
rangehensweise, wenn kein ganzer Bus fahren muss.
Von daher absolute Zustimmung zu diesem Denken
neuer Systeme in Artikel 1.

Grundsatzlich kommt von uns auch volle Zustimmung
hinsichtlich Ihres Ansatzes: Vorrang fiir die Schiene,
Parallelverkehre vermeiden, und landesbedeutsame
Buslinien dirfen laufen, sollen fahren. Das ist ein kla-
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res Signal, das wir im Wirtschaftsausschuss hinsicht-
lich unserer Bayerischen Eisenbahngesellschaft
immer wieder geben, um zu sagen: Wir mussen die
Schiene als sehr 6kologischen Verkehrstrager star-
ken. Deshalb stimmen wir auch hier zu.

Flexible Bedienformen und die Barrierefreiheit: auch
hier volle Zustimmung. Das ist doch selbstverstand-
lich. Der jetzige Innenminister und vorherige Minister-
prasident hat das Thema Barrierefreiheit in Bayern ja
zu einem seiner Kernthemen gemacht. Ich glaube, da
kénnen wir im Landtag noch deutlich mehr tun und
mussen wir mehr tun, um diese Barrierefreiheit hinzu-
bekommen.

Dann kommen wir zu der Frage landesweit gultiger
Tarife und Verkehrsverbiinde. Lieber Kollege Ganse-
rer, lieber Kollege Roos, da stimme ich mit Ihnen nicht
Uberein. Sie sagen, wir kdnnen hier die kommunale
Planungshoheit einfach mal vor der Tir lassen, und
die Kleinstaaterei sei hier entscheidend. Ich kann
Ihnen als Gemeinderat und Kreisrat nur sagen: Wir
machen uns sehr viele Gedanken. Wir machen Nah-
verkehrsplane. Wir befragen die Biirger. Ich kann nur
sagen: Wir bekommen vom Freistaat vier Millionen
Euro, und genauso viel geben wir selbst vom Land-
kreis aus, also sprich, wir legen einen richtigen Bat-
zen Geld hin, um unseren Birgern einen Stundentakt
zu gewahren, um den Burgerinnen und Birgern Mobi-
litdt zu gewahren. Zu sagen, die Landkreise tun hier
nichts, und dann mit Blick auf die Konnexitat zu
sagen: Das wollen wir, das kostet nichts — das geht so
nicht.

Wir kdnnen hier die Landkreise gern in einen Bayern-
tarif integrieren. Aber dann will ich darauf verweisen —
das ist die klare Meinung von uns FREIEN WAH-
LERN —, dass dann bitte schén vom Freistaat das
Geld zur Verfligung gestellt wird. Es stimmt nicht,
dass es nichts kosten wird. Das wissen Sie genau.
Wir missen dann sagen, ob wir diese Bedienformen
wollen und dass wir sie finanzieren. Aber das sollen
nicht die Landkreise machen, die sich heute schon
sehr stark engagieren und viel Geld investieren. Zu
sagen, ihr tut da zu wenig, ist, wirde ich sagen, nicht
in Ordnung. Ich glaube, da gibt es Landkreise und
kreisfreie Stadte, die sich vielleicht noch mehr leisten
kénnten. Wie gesagt, es ist eine Herkulesaufgabe, die
kommunale Familie vor dem Hintergrund der kommu-
nalen Planungshoheit zusammenzubringen. Wir kon-
nen uns alle an einen Tisch setzen, aber wir wirden
dann denen, die bereits viel finanzieren und die Mobi-
litat ihrer Burger sicherstellen, Unrecht tun.

Beim Thema "Fahrgastbeirdte und Nahverkehrsplane
spatestens alle funf Jahre" stimmen wir véllig zu. Wir,
die FREIEN WAHLER, haben nur gute Erfahrungen

gemacht, wenn alle in den Kreisen Verantwortung mit
Ubernehmen. Deshalb haben wir groRe Sympathie fur
Ihr Gesetz. Jedoch gibt es aus meiner Sicht Bera-
tungsbedarf hinsichtlich der Finanzierung und Reali-
sierung der Verbliinde. Das Ziel teilen wir mit Ihnen.
Jedoch wissen wir nicht, wann es so weit sein wird.
Am Ende soll und muss das Ziel ein Tarif fir ganz
Bayern sein. Da stimme ich lhnen zu.

Wichtig ist aber auch, nicht nach au3en zu signalisie-
ren, dass das nichts kosten wirde. Das Thema Kon-
nexitdt und lhre Vorschldge werden eine enorme
Summe kosten. Der OPNV soll uns das Geld wert
sein. Die Debatte, wie das Ziel umgesetzt werden soll,
muss noch gefuhrt werden. Ob das letztendlich 2023,
2025 oder 2030 der Fall sein wird, kdnnen wir nicht
sagen, aber das Ziel teilen wir.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Glauber. — Die Aussprache ist geschlos-
sen. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Aus-
schuss fur Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau
und Verkehr, Energie und Technologie als federfih-
rendem Ausschuss zu iberweisen. Besteht damit Ein-
verstandnis? — Das ist der Fall. Dann ist das so be-
schlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 h auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Angelika Weikert, Doris Rauscher
u. a. und Fraktion (SPD)

fiir ein Bayerisches Gesetz zur Gewahrleistung
von Tariftreue und Mindestlohn bei 6ffentlichen
Auftragsvergaben (Drs. 17/21033)

- Erste Lesung -

Begriindung und Aussprache werden miteinander ver-
bunden. Damit hat die SPD-Fraktion 11 Minuten Re-
dezeit. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt
nach der Geschaftsordnung 24 Minuten. Die Redezeit
der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Rede-
zeit der starksten Fraktion. Ich eroffne die Aussprache
und erteile zunachst der Kollegin Weikert das Wort.
Bitte schon, Frau Weikert.

Angelika Weikert (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen!
Bayern nutzt bei Weitem seine Moglichkeiten nicht
aus, auf Arbeits- und Entlohnungsbedingungen positiv
Einfluss zu nehmen. Die Folge davon ist, dass es bei
staatlichen Auftragen immer wieder zu Betrugsfallen
kommt. Wir bringen heute einen Uberarbeiteten Ge-
setzentwurf fur ein bayerisches Tariftreue- und Verga-
begesetz ein, um Arbeitnehmerinnen und Arbeitneh-
mer besser schitzen zu kénnen.
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Worum geht es? — In unserem Gesetzentwurf geht es
darum, dass Offentliche Auftrage — nach MaRgabe
dieses Gesetzes — nur an Unternehmen vergeben
werden dirfen, die sich tariftreu verhalten und ihren
Beschaftigten mindestens den bundesrechtlich festge-
legten Mindestlohn bzw. den jeweiligen Tariflohn zah-
len. Dazu mussen sie sich jeweils schriftlich verpflich-
ten. Die zentralen Ziele unseres Gesetzentwurfes sind
erstens faire und transparente Arbeits- und Entgeltbe-
dingungen bei offentlichen Auftragsvergaben, zwei-
tens: Verzerrungen im Wettbewerb um o&ffentliche Auf-
trage entgegenwirken, drittens die Starkung des
Schutzes von Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern.

Was werden wir mit diesem Gesetzentwurf regeln? —
Es geht darum, dass sich die Unternehmen, bevor sie
staatliche Auftrage erhalten, mit einer schriftlichen Er-
klarung zur Tariftreue verpflichten. Es geht darum,
dass sich die Unternehmen zur Abgabe einer Tarif-
treueerklarung im Sektor des o6ffentlichen Personen-
nahverkehrs verpflichten. Es geht darum, dass sich
die Unternehmen zur Abgabe einer Erklarung ver-
pflichten, mindestens den bundesrechtlich festgeleg-
ten Mindestlohn zu zahlen. Mit dem Mindestlohnge-
setz sollen gute Arbeitsbedingungen gewahrleistet
werden. Dazu sollen sich die Unternehmen verpflich-
ten. Die Einhaltung der Tariftreue und des Mindest-
lohns wird letztlich durch entsprechende Nachweis-
pflichten, Kontrollen und Sanktionen zusétzlich
kontrolliert.

Kolleginnen und Kollegen, es ist der vierte Versuch
der SPD-Landtagsfraktion, im Bereich der Vergabe 6f-
fentlicher Auftrage Ordnung zu erreichen. Es ist der
vierte Versuch. Damit dokumentiert die Landtagsfrak-
tion, dass uns die faire Bezahlung und der Schutz von
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern besonders
wichtig sind. Wir bleiben nachhaltig an diesen The-
men dran.

(Beifall bei der SPD — Bernhard Roos (SPD):
Bravo!)

Wir haben uns auf diesen vierten Versuch besonders
gut vorbereitet. Die Argumente, die bei den drei vor-
hergehenden Versuchen immer wieder angeflhrt wor-
den sind — es sei nicht notwendig, es sei nicht nétig,
es sei Uberhaupt nicht moéglich —, haben wir prufen
lassen. Wir haben ein Rechtsgutachten erstellen las-
sen. Das Fazit dieses Rechtsgutachtens ist eindeutig:
Ja, der Freistaat Bayern hat hier Regelungsbedarf.
Ja, der Freistaat Bayern kann hier regeln. Ja, der
Freistaat Bayern sollte es tun, um Arbeithehmerinnen
und Arbeitnehmer zu schitzen, aber auch Unterneh-
men, die sich auf dem Markt fair verhalten.

(Beifall bei der SPD)

Kolleginnen und Kollegen, wir haben uns auch dahin
gehend gut vorbereitet, dass wir unseren Gesetzent-
wurf entschlackt haben. Viele Regelungen hatten wir
gerne aufgenommen. Dazu zahlen 6kologische Krite-
rien, soziale Kriterien und Kriterien, die sich vor dem
Hintergrund des fairen Wettbewerbs im globalen Han-
del bewahren missen, wie internationale Arbeitsnor-
men. Wir haben diese Aspekte rausgelassen, da an-
sonsten die Beflirchtung besteht, dass das Ganze
schwer zu kontrollieren und anzuwenden ist. Wir
haben den Gesetzentwurf wirklich entschlackt und auf
Tariftreue und Mindestlohnbedingungen bei staatli-
chen Auftragen reduziert.

Kolleginnen und Kollegen, 14 von 16 Bundeslandern
haben genau so ein Vergabe- und Tariftreuegesetz.

(Erwin Huber (CSU): Die sind sehr unzufrieden!)

— Herr Huber, ich fuge hinzu, Nordrhein-Westfalen hat
mit der neuen Regierung zunachst angekiindigt, das
Tariftreuegesetz zu kiindigen. Sie haben es auch in
Teilen getan. Aber die Verpflichtung zur Tariftreue und
zur Einhaltung des Mindestlohns haben sie belassen.

(Dr. Simone Strohmayr (SPD): Genau!)

Sie haben das ganz bewusst belassen. Insofern sind
lediglich Sachsen und Bayern die Bundeslander, in
denen ein derartiges Gesetz nicht existiert. Kollegin-
nen und Kollegen, in den vorhergehenden Diskussio-
nen haben Sie immer wieder angefiihrt, dass im Frei-
staat Bayern doch alles gut sei. Hier werde jede
Arbeitnehmerin und jeder Arbeitnehmer fair bezahlt,
besonders bei staatlichen Auftragen.

Ich nenne lhnen nun einen Fall, der herausragt und
der bekannt wurde. Leider gibt es hier eine hohe Dun-
kelziffer. Derartige Dinge betreffen vor allem Arbeit-
nehmerinnen und Arbeithehmer aus dem osteuropai-
schen Raum. Ruméanen und Bulgaren sind besonders
betroffen. Diese verfigen haufig Uber zu geringe
Rechtskenntnisse und zu geringe Sprachkenntnisse,
um die Gesetze kennen und einhalten zu kénnen. Im
Februar 2016 hat sich beim Neubau des Strafjustiz-
zentrums in Nurnberg ein Vorfall ereignet. Damals
haben sich 22 rumanische Arbeithnehmer an die DGB-
Stelle gewandt. Hoéren Sie bitte genau zu. Sie haben
monatelang auf einer Baustelle in Nirnberg gearbei-
tet, ohne einen Pfennig Lohn gesehen zu haben. Der
Auftraggeber war der Staat. Sie waren bei einem ru-
manischen Subunternehmer angestellt. Sie mussten
in unbeheizten Containern Ubernachten. Sie haben
keinen Lohn erhalten. Sie mussten dort unter un-
menschlichen Bedingungen Ubernachten.

(Lachen des Abgeordneten Erwin Huber (CSU))
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— Herr Huber, also, dass Sie Uber so etwas lachen,
kann ich jetzt wirklich nicht verstehen.

(Beifall bei der SPD)

Das kann ich jetzt wirklich nicht verstehen. Mein Fazit
ist: Allein dieser eine bekannt gewordene Fall recht-
fertigt das Einbringen des Gesetzentwurfs.

(Erwin Huber (CSU): Der bringt gar nichts!)

Sie haben keinen Grund mehr, ihn abzulehnen. Ich
vertraue auf lhren Sachverstand und auf die Diskussi-
onen im Ausschuss.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Frau Kollegin Weikert. — Nachster Redner ist der Kol-
lege Holetschek. Bitte schoén, Herr Kollege.

Klaus Holetschek (CSU): Frau Prasidentin, Herr Mi-
nisterprasident, liebe Kolleginnen und Kollegen — Frau
Weikert!

(Angelika Weikert (SPD): Ja, ja, ich hore zu!)

— Das ist schon. Wir haben vorher auch nicht wegen
des ernsthaften Themas gelacht; denn das ist ein
Thema, das uns genauso beschaftigt.

(Angelika Weikert (SPD): Das ist schon mal gut!)

Dieses Thema wurde vor Kurzem auch im sozialpoliti-
schen Ausschuss sehr intensiv diskutiert. Es ist ein
Thema, das jetzt auch im Koalitionsvertrag Nieder-
schlag gefunden hat; man denke an die sachgrundlo-
sen Befristungen und an all die Themen, die in die-
sem globalen Rahmen einfach mit dazugehoren.
Auch uns ist gerechte Bezahlung fiir gute Arbeit wich-

tig.

Genauso wichtig ist uns allerdings die Frage, warum
man ein Gesetz braucht, auch ein angeblich ent-
schlacktes, wenn die Regelungen, die darin getroffen
werden, schon vorhanden sind. Wenn Sie sich einmal
Ihren Gesetzentwurf und die einzelnen Regelungsin-
halte anschauen, dann werden Sie feststellen, dass
der Bedarf einfach nicht gegeben ist.

Ich will Ihnen sagen: Schwarze Schafe gibt es Uberall
und immer. Reflexartig auf jedes Vorkommnis mit
einem neuen Gesetz zu reagieren, ist genau das, was
wir nicht wollen. Wir wollen namlich keine Uberbor-
dende Burokratie. Wir wollen keine erhdhte Kontroll-
dichte. Wir wollen letztendlich, dass die Dinge ver-
ninftig laufen und dass sie dort, wo sie falsch laufen,
selbstverstandlich sanktioniert werden. Das werden
sie auch.

Ich fange mit dem Thema Nuirnberger Strafjustizzent-
rum an. Hierzu darf ich lhnen sagen, dass gegen
einen der Subunternehmer nach Abschluss der Er-
mittlungen im Herbst 2017 durch den Zoll ein Aus-
schlussverfahren von der Obersten Baubehdrde
durchgefiihrt wurde. Das Verfahren ist abgeschlos-
sen. Der Subunternehmer ist von o6ffentlichen Auftra-
gen ausgeschlossen. Ich habe mich da erkundigt, weil
ich gehort habe, dass in lhrer Pressekonferenz das
Thema aufgetaucht ist. Selbstverstandlich frage ich
dann nach und hére zu.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Herr Kollege,
lassen Sie eine Zwischenfrage der Kollegin Weikert
zu?

Klaus Holetschek (CSU): Ja, selbstverstandlich.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Bitte schon,
Frau Weikert.

Angelika Weikert (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Ich habe diese Vorgange am Strafjustizzent-
rum mit mehreren Nachfragen bei der Staatsregierung
immer wieder verfolgt. Es ist richtig, dass der Haupt-
unternehmer aus der Liste bevorzugter Unternehmen
gestrichen wurde, aber auf meine Schriftliche Anfrage
wird vonseiten der Staatsregierung auch bestétigt,
dass das Unternehmen weiterhin staatliche Auftrage
ausfihrt. Lesen Sie meine Anfrage nach!

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Frau Kollegin,
Sie missen eine Frage stellen.

Angelika Weikert (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Ja. — Ist lhnen bekannt, dass das Unterneh-
men auch weiterhin in staatlichem Auftrag tatig ist?

Klaus Holetschek (CSU): Frau Kollegin Weikert,
wenn Sie zugehort hatten, hatten Sie gehdrt, dass ich
vom Subunternehmer gesprochen habe, gegen den
sich die Vorwirfe gerichtet haben und der komplett
ausgeschlossen wurde.

(Angelika Weikert (SPD): Aber der hat ja den
Subunternehmer beauftragt!)

Insofern tritt dort ein Mechanismus ein, der richtig ist
und der tatsachlich zum Ergebnis fuhrt, das wir wol-
len: Wenn Verstofle da sind, missen sie geahndet
werden. Das noch mal klipp und klar!

Dort, wo wir aber keine Versté3e haben und wo der
Mindestlohn schon im Gesetz definiert ist, wo auch
die Tariftreue da ist, dort brauche ich um Gottes willen
kein neues Gesetz. Ich sage lhnen das klipp und klar.
Da werden die Vergaben verteuert. Ich war zwolf
Jahre Burgermeister einer Stadt. Ich weil3, wie Verga-
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ben funktionieren. Ich weil}, dass mit jeder Vorschrift,
die nicht notwendig ist, weil der Fall schon gesetzlich
geregelt ist, das Verfahren komplizierter wird und die
Unternehmen dazu gebracht werden, sich an diesen
Vergaben im o6ffentlichen Raum gar nicht mehr zu be-
teiligen, weil es ihnen zu kompliziert ist und weil sie
keinen Sinn darin sehen.

(Beifall bei der CSU)

Von daher ist dieses Gesetz nicht notwendig. Uber Ihr
Anliegen kénnen wir sicherlich gemeinsam sozialpoli-
tisch diskutieren, wobei ich mir die Frage stelle, ob
diese Themen tatsachlich durch ein Tarif- und Verga-
begesetz geregelt werden kdnnen.

Sie haben vorhin auch die anderen Bundeslander zi-
tiert. Schauen Sie sich in Mecklenburg-Vorpommern
und Nordrhein-Westfalen noch einmal ganz genau an,
was dort zu diesem Gesetz gesagt und inzwischen
gemacht wird. Dort sind nicht mehr alle gliicklich, und
man versucht, das jetzt zu andern.

(Angelika Weikert (SPD): Tariftreue bleibt in
NRW!)

— Noch mal: Tariftreue ist ja gegeben. Wir haben
einen Mindestlohn, Frau Kollegin Weikert. Den haben
wir in der Koalition damals mit vereinbart.

(Angelika Weikert (SPD): Das weil ich! Dank der
SPD!)

— Aber dann mussen Sie doch auch zur Kenntnis neh-
men, dass diese Dinge dargelegt und auch im Gesetz
definiert sind. Ich frage mich wirklich, was Sie damit
bezwecken. Vielleicht kdnnen Sie mir das beantwor-
ten. Ich habe es jetzt auch lhrer Rede nicht entnom-
men, weil, wenn ich mir die einzelnen Themen noch
einmal ganz genau anschaue, etwa den Anwen-
dungsbereich des Arbeithehmerentsendegesetzes,
dann stelle ich fest: Das ist im Gesetz geregelt. Man
kann mithilfe eines Gewerbezentralregisterauszugs
diese Themen abklaren. Wenn Versttfie da sind, wer-
den die Unternehmer ausgeschlossen. Genauso ist
es im Personennahverkehr. Bei der Auftragsdurchfih-
rung ist die Verpflichtung zur Beachtung aller gesetzli-
chen Vorgaben insbesondere tarif-, arbeits- und steu-
errechtlicher Art implizit mit dabei.

Noch mal: Wenn Vollzugsdefizite da sind, dann mis-
sen die geklart werden. Vollzugsdefizite wird es immer
wieder geben, und sie lassen sich durch lhren Ge-
setzentwurf auch nicht ausschliefRen;

(Angelika Weikert (SPD): Die sind in Nurnberg
immer noch nicht geklart!)

denn die Welt ist nicht so gut, wie Sie sie moglicher-
weise haben mdchten, und in allen Bereichen unserer
Welt passiert immer wieder etwas. Das, was Sie hier
machen, ist genau das, was wir irgendwann mal ab-
schaffen missen: reflexartig immer zu sagen, es ist
etwas passiert und jetzt machen wir ein neues Ge-
setz, verkomplizieren, verteuern und machen wir die
Dinge nicht mehr gangbar.

Wir lehnen deswegen auch heute wieder diesen Ge-
setzentwurf ab, weil er unnétig ist, weil den Themen
Rechnung getragen ist und weil wir nicht wollen, dass
weitere Blrokratie hinzukommt.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Kollege Holetschek. — Nachste Rednerin ist die
Kollegin Schmidt. Bitte schén, Frau Schmidt.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ja, der
Kollege Holetschek hat wieder angesprochen, wie gut
es uns geht und dass auch unser Arbeitsmarkt gut
aussieht. Trotzdem fuhlen sich nicht nur die Men-
schen, die zum Mindestlohn arbeiten, in Bayern sozial
benachteiligt. Eben deshalb wére es die Aufgabe des
Sozialministeriums und der Regierungspartei gewe-
sen, hier Gerechtigkeit herbeizufihren. Wir danken
der SPD fur diesen Gesetzentwurf. Herr Holetschek,
wir begruRen ihn nicht in jedem Detail, aber Sie kdn-
nen doch nicht drum herumreden.

Ich gehe jetzt in die Praxis. Wir vergeben Putzauftra-
ge im offentlichen Raum, in dem es sehr wohl Min-
destlohn gibt. Dann muss die Putzfrau aber nach
Raum putzen, wobei dieser Raum in der Zeit gar nicht
zu schaffen ist. Das ist die Praxis. Gehen Sie mal in
Ihr Krankenhaus, gehen Sie mal in éffentliche Einrich-
tungen!

(Klaus Holetschek (CSU): Was hat das mit dem
Gesetz zu tun?)

— Ja, aber nichts zu machen! Herr Holetschek, da wird
sich bestimmt auch nichts andern. Ich bin nicht bereit,
jemals wieder bei der 6ffentlichen Vergabe Menschen
in Arbeit zu schicken, die dann spater Finanzhilfen
brauchen. Wo landen sie denn? Uber wen sprechen
wir denn? — Jetzt ist die neue Sozialministerin nicht
da. — Bleiben wir beim Putzen: Es betrifft vor allem
wieder Frauen, betrifft vor allem wieder Alleinerzie-
hende. Es ist selbstverstandlich, dass Sie am Bau kei-
nen Facharbeiter unter dem Mindestlohn bekommen
werden,

(Angelika Weikert (SPD): Aber Helfer!)
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wohl aber Helfer, die dann wieder von Subunterneh-
men beschaftigt werden. — Wie will man das denn
kontrollieren? Wie soll man denn als Mitvergeber in
einem Landkreis, in einer Gemeinde, sogar wenn man
weild, dass der Zweite der Bessere ware, die Vergabe
steuern? Wie kann man sonst etwas verbessern?

Ich bin mir auch nicht sicher, ob eine Erklarung daran
grol} etwas andern wird.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Wir kénnen doch nicht weiter zuschauen, wie wir un-
sere Vergaben und unsere Outsourcings, die dann
nicht mehr im Haus sind, auf raffinierte Art und Weise
und auf Kosten auslandischer Menschen machen. Im
Putzbereich betrifft dies den haufig vorkommenden
Hausservice, der nicht funktioniert. Wir kbnnen doch
nicht weiter zuschauen, dass es nicht einmal ein Re-
gularium gibt, um eingreifen und andere Vergaben
machen zu kénnen.

Wenn Sie bessere Vorschlage haben, wie wir es noch
besser und noch gerechter machen kdénnten, dann
bitte ich Sie, diese in der Diskussion im Ausschuss
einzubringen. Dann stellen wir Anderungsantrage; wir
werden auch einige einbringen. Aber wir freuen uns
sehr Uber die Initiative und sind auf jeden Fall dafr,
dass jeder Mensch einen gerechten Lohn fir seine
Arbeit bekommt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizepréasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Frau Kollegin Schmidt. — Es gibt eine Intervention des
Kollegen Holetschek. Bitte schén, Herr Holetschek.

Klaus Holetschek (CSU): Ist Ihnen § 19 des Mindest-
lohngesetzes bekannt?

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Ich habe ihn gera-
de nicht vorliegen; aber gelesen habe ich ihn sicher
schon.

Klaus Holetschek (CSU): Dann mussten Sie ja wis-
sen, dass dort die Einhaltung des gesetzlichen Min-
destlohns durch alle Bieter geregelt ist und dass nach
diesen Vorschriften der Auftraggeber mithilfe eines
Gewerbezentralregisterauszugs pruft, ob diese Vor-
schriften eingehalten sind. Wenn sie nicht eingehalten
sind, kann er ausgeschlossen werden. Sie haben hier
in der Debatte einen Beitrag geliefert, der mit dem
Gesetzentwurf nichts, aber rein gar nichts zu tun hat.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Holetschek. Frau Kollegin Schmidt, bitte schon.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Herr Kollege Holet-
schek, ich méchte mal wissen, wie Sie bei den vielen
Vergaben ausschlieRen kdénnen, dass der Unterneh-
mer, an den Sie vergeben, nicht so handelt.

(Zuruf der Abgeordneten Petra Guttenberger
(CSU))

Ich mochte wissen, wer von lhnen bei offentlichen
Vergaben daflr die Hand ins Feuer legt. Ich mdchte
lhre Hand nicht als erste brennen sehen.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Frau Kollegin Schmidt. — Nachster Redner ist der Kol-
lege Dr. Runge. Bitte schdn, Herr Dr. Runge.

Dr. Martin Runge (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen!
Mit dem Gesetzentwurf wird ein wichtiges Anliegen
verfolgt. Es wird ein Thema aufgegriffen, mit welchem
wir uns hier in diesem Hause seit mehr als 20 Jahren
immer wieder befasst haben. Tariftreueregelungen
und andere Regularien bei der Vergabe offentlicher
Auftrdge tun dringend not. Denn es geht zum einen
darum, dass fairer Wettbewerb verhindert wird, wenn
es Wettbewerbsverzerrungen gibt, beispielsweise
Uber die Loéhne. Es gibt aber auch andere Kriterien,
zum Beispiel unterschiedliche Standards im Umwelt-
schutz und vieles mehr, wo man sagen kann, der eine
macht es, der andere macht es nicht, und damit
haben wir keinen fairen Wettbewerb.

Es gibt aber neben der Schaffung von fairen Bedin-
gungen im Wettbewerb weitere Ziele bei Tariftreuere-
gelungen, welche auch hdchstrichterlich festgeschrie-
ben sind. Sie sind arbeitsmarktpolitischer Natur, und
selbstverstandlich geht es auch darum, finanzielle
Stabilitdt in die Systeme der sozialen Sicherung zu
bringen. Ich empfehle lhnen noch einmal sehr, zum
Beispiel das Urteil des Bundesverfassungsgerichts
zur Berliner Tariftreueregelung, zum damaligen Verga-
begesetz, zu lesen. Ich darf zitieren. Das Bundesver-
fassungsgericht hat geschrieben:

Die rechtfertigenden Griinde, die den Gesetzge-
ber zu der ... Regelung veranlasst haben, haben
... erhebliches Gewicht.

Die Erstreckung der Tarifldhne auf Aulenseiter
soll einem Verdrangungswettbewerb Uber die
Lohnkosten entgegenwirken und die Ord-
nungsfunktion der Tarifvertrage unterstitzen.

Sie dient dem Schutz der Beschaftigung solcher
Arbeitnehmer, die bei tarifgebundenen Unterneh-
men arbeiten, und damit auch der Erhaltung als
wiinschenswert angesehener sozialer Standards.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000209.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000412.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000437.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000412.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000209.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000437.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000209.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000065.html

11412 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode

Plenarprotokoll 17/128 v. 22.03.2018

. Gemeinwohlbelang, dem die Tariftreuerege-
lung ... Rechnung zu tragen versucht, besitzt
eine Uberragende Bedeutung ... .

Sie sagen: Reflexartig wird auf irgendwelche Vor-
kommnisse reagiert, deshalb ein neues Gesetz. Das
lehnen wir ab. Wir hatten doch langst, wie gesagt, seit
Uber 20 Jahren, Regelungen in Bayern. Sie, Herr Ho-
letschek, haben sich daflr feiern lassen. Sie sind Uber
viele Initiativen, Antréage, Gesetzentwiirfe und Ahnli-
ches von uns und der SPD angestof3en worden. Aber
Sie haben es dann gemacht und haben es dann mit
groBer Begeisterung vorgetragen. Die erste Initiative
ging von der Staatsregierung aus. Das war 1996 der
Beschéaftigungspakt Bayern. Da gab es das Beschéfti-
gungsprogramm und die Tariftreueregelung. Sie
haben sich daftr grol3 feiern lassen. Dann gab es
2000 das Bayerische Vergabegesetz, 2007 haben wir
es reformiert.

(Angelika Weikert (SPD): 2010 abgeschafft!)

Da haben wir nicht nur den Hochbau, sondern auch
den Tiefbau mit hereingenommen. Ich erinnere Sie —
Herr Holetschek, Sie waren damals noch nicht dabei
—, der Artikel 97 Absatz 4 GWB ist auf Initiative des
Bayerischen Landtags geandert worden. Eignungskri-
terien waren vorher die Leistungsfahigkeit, die Zuver-
lassigkeit und die Fachkunde. Dazu gekommen sind
Okologische Kriterien, soziale Kriterien und die Inno-
vation. Ich habe dem damaligen Landtagsprasidenten
gesagt: Wir reichen lhnen gerne noch viele Federn,
damit Sie sich mit ihnen schmicken kénnen. Denn ich
war auch in der Debatte in Berlin dabei.

Dann hatten wir das bekannte Riuiffert-Urteil in Nieder-
sachsen. Da ging es um das niedersachsische Lan-
desvergabegesetz, welches dem bayerischen sehr
ahnlich war. Konkreter Sachverhalt war ein "Suberer".
Der Insolvenzverwalter des "Suberers" hatte geklagt.
Es ging bezeichnenderweise um den Bau eines Ge-
fangnisses. Er hat dann recht bekommen, weil es
hieR: Es gibt beim Tarif keine Allgemeinverbindlich-
keit, und dann ist diese gesetzliche Regelung hinfallig.
Mit dem bezeichnenderweise so genannten Gesetz
zur Anderung des Pressegesetzes und anderer Ge-
setze ist dann die bayerische Regelung ersatzlos auf-
gehoben worden.

Wenn Sie sagen, es lief alles wunderbar, dann reden
Sie doch mal mit den Leuten vom Zoll, Arbeitsgruppe
Schwarzarbeit. Es gibt leider auch GroRbaustellen der
Landeshauptstadt mit Ubelsten Fallen der Schuld-
knechtschaft und Ahnliches mehr.

(Angelika Weikert (SPD): Das war nur ein Bei-
spiell)

Schauen Sie doch einmal, wie die Korruptionsbe-
kadmpfungsrichtlinie greift oder nicht. Es gibt immer
wieder massive Verstolke gegen die Vorgaben flr Ar-
beitnehmerentsendung und Arbeitnehmeriiberlas-
sung. Trotzdem passiert da de facto nichts. Das heilt,
eine Neuregelung ist wiinschenswert und angesagt;
denn damit helfen Sie den Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmern. Sie helfen den Systemen der sozialen
Sicherung, und Sie helfen vor allem auch bayerischen
Unternehmern und Unternehmerinnen. Deswegen ist
der erneute Vorstol — dieses Mal wieder von der SPD
— begruflenswert, und wir freuen uns schon auf sub-
stanzielle Beratungen. Wenn Sie sagen, es funktio-
niert alles, noch einmal die Empfehlung: Reden Sie
mit den Kolleginnen und Kollegen vom Zoll, Arbeits-
gruppe Schwarzarbeit, dariber, was alles funktioniert
und was nicht funktioniert und was sie gerne anders
hatten.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Dr. Runge. — Nachste Rednerin ist die
Kollegin Karl. Bitte schdn, Frau Karl.

Annette Karl (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Wir in der SPD-Landtagsfraktion
denken Arbeit und Wirtschaft zusammen. Deshalb
stehe heute auch ich hier. Die Grundlage dafir ist die
soziale Marktwirtschaft. Soziale Marktwirtschaft be-
deutet zum einen gute Arbeitsbedingungen fir Arbeit-
nehmer, aber auch gute Rahmenbedingungen fir Un-
ternehmer. Beides gemeinsam macht den Erfolg in
der Wirtschaft in Deutschland und in Bayern seit vie-
len Jahrzehnten aus.

Zu guten Rahmenbedingungen gehdren auch Leit-
planken flur einen fairen Wettbewerb bei Vergaben.
Wir wollen Arbeitnehmer vor Lohndumping und sozia-
len Verwerfungen schutzen, aber vor allen Dingen
auch Unternehmen, die sich an Tarifvertrage halten,
davor bewahren, bei Vergaben benachteiligt zu wer-
den. Der gute Kaufmann darf nicht auch noch fir sein
Handeln bestraft werden.

(Beifall bei der SPD)

Ein bayerisches Tariftreue- und Vergabegesetz kann
auf aktuelle Entwicklungen reagieren. Wir haben zum
einen eine immer geringere Tarifbindung von Unter-
nehmen. Wir haben zum anderen einen Preiskampf
bei Vergaben, vor allen Dingen Uber Lohndrickerei,
und wir haben zunehmend die Vergabe von einzelnen
Teilen der Auftrage an Unterauftragnehmer und Unter-
auftragnehmer von Unterauftragnehmern. Hier sind
Arbeitsbedingungen und Lohnhdhe teilweise nicht
mehr nachkontrollierbar und nachvollziehbar. Wir sind
der Meinung, der Auftragnehmer muss hier auch in
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die Verantwortung fiir seine Subsubsub- und Subun-
ternehmer genommen werden.

(Beifall bei der SPD)

Wir erleben die Vergabe an Subunternehmer zuneh-
mend auch im SPNV, im Schienenpersonennahver-
kehr, auch und gerade im grenziberschreitenden Ver-
kehr. Das Driicken von Léhnen fihrt aber gemeinsam
mit schlechten Arbeitsbedingungen auch zum Fach-
kraftemangel. Man muss sich einmal umsehen, wie
momentan die Situation bei Lokfuhrern ist. Es ist ein-
fach nicht mehr attraktiv, einen solchen Beruf zu
immer schlechteren Bedingungen auszutben.

Die Regelungen im Gesetzentwurf fur Unterauftrag-
nehmer und zur Vergabe von grenziberschreitenden
Leistungen sind deshalb wichtig und richtig. Wir
sehen in unserem Gesetzentwurf vor, dass bei der
Vergabe auch soziale Kriterien im Zusammenhang mit
der konkreten Leistung mdglich sein sollen. Das ist
sehr wichtig, zum Beispiel — und da bin ich wieder
beim SPNV — beim Ubergang des Betriebes von
einem Anbieter auf den nachsten. Hier méchten wir
sicherstellen, dass die Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer weiterhin zu den gleichen Bedingungen be-
schaftigt werden wie beim vorhergehenden Betreiber.

Es geht hier eben nicht um mehr Birokratie, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, sondern es geht um klare
Spielregeln in unserer sozialen Marktwirtschaft — um
es neudeutsch zu sagen: Es ist das level playing field,
wie wir es uns vorstellen.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Frau Kollegin Karl. Gibt es noch regulare Wortmeldun-
gen?

(Zuruf von der CSU: Ja)

Eine weitere Wortmeldung liegt vom Kollegen Holet-
schek vor. Bitte sehr.

Klaus Holetschek (CSU): Ich habe mich noch einmal
gemeldet, weil wir noch etwas Redezeit haben. Es ist
gut, diese Zeit zu nutzen, um zwei oder drei Dinge
richtigzustellen. Herr Kollege Runge, Sie reden immer
von Dingen, die sowieso sanktioniert werden. Sie
reden von strafbaren Handlungen, fiir die der Zoll da
ist und die geahndet werden missen. Das ist aber
nicht die Normalitat; denn in der Normalitat sind die
Dinge geregelt. Wenn etwas nicht passt, muss es —
wie Uberall — auch sanktioniert werden. Daflir gibt es
den Vollzug und die Behérden. Das mdchte ich ein-
deutig feststellen.

Die meisten Auftrage kommen von den Kommunen.
Auch da gibt es diese Regulierungsmomente. Das
kann ich lhnen aus eigener Erfahrung sagen. Wenn
dort einer einmal schiefliegt, wird er ausgeschlossen
und kommt nicht mehr zum Zuge.

Beim Schienenpersonennahverkehr — das ist mir
wichtig — haben samtliche in Bayern tatige Eisenbahn-
verkehrsunternehmen Tarifvertrdge mit einer bzw. mit
mehreren Gewerkschaften. Das muss an dieser Stelle
auch noch einmal angesprochen werden.

(Zurufe von der SPD)

— Ja, man muss aber die Dinge sauber trennen und
darf nicht den falschen Eindruck erwecken, wir lehn-
ten dieses Gesetz deshalb ab, weil wir gegen soziale
Gerechtigkeit sind. Vielmehr lehnen wir es deshalb
ab, weil es neue Burokratie bringt. Es bringt neue Me-
chanismen, die niemandem nutzen, sondern die die
Dinge vielmehr in der anderen Richtung schlechter
machen.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der CSU: Bravo!)

Deshalb lehnen wir es ab, und das ist auch der wahre
Grund.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Holetschek. Bitte bleiben Sie am Mikrofon, es
gibt jetzt zwei Zwischenbemerkungen. Die erste
kommt vom Kollegen Dr. Runge. Bitte schén, Herr
Dr. Runge.

Dr. Martin Runge (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Herr Holetschek, selbstverstandlich haben wir
Regularien zum Mindestlohn, zur Arbeitnehmerent-
sendung und zur Arbeitnehmeriberlassung. Aber viel
zu oft wird dagegen verstofden, leider auch in den Be-
reichen, in denen die o6ffentliche Hand der Auftragge-
ber ist.

(Widerspruch bei der CSU)

Da erfolgt eben nicht die entsprechende Sanktionie-
rung.

Weil Sie gerade den offentlichen Personennahverkehr
angesprochen haben, frage ich Sie: Wie beurteilen
Sie die Tatsache, dass der Freistaat Bayern Uber
Jahre die Kommunen angehalten hat, im allgemeinen
OPNV fir Tariftreue zu sorgen, sich aber gleichzeitig
geweigert hat, da, wo er selber Auftraggeber ist, nam-
lich im SPNV, Gleiches einzufordern? Damit haben
wir uns immer wieder auseinandergesetzt. Da gibt es
einen eklatanten Widerspruch. Man predigt Wasser,
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sauft aber selber Wein. Man halt sich nicht an das,
was man fur richtig halt. Von daher nochmals die
Bitte, diesem Gesetzentwurf zuzustimmen. Sie kon-
nen den Entwurf ja selbst an der einen oder anderen
Stelle noch korrigieren, aber Sie sollten das Anliegen
unterstitzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Dr. Runge. — Herr Holetschek, bitte sehr.

Klaus Holetschek (CSU): Wir haben im StralRenper-
sonennahverkehr eine sehr weitgehende Tarifbin-
dung. Das gilt auch flr die Ausschreibung der kreis-
freien Stadte und der Landkreise fur Busleistungen.
Es ist vorhanden.

Herr Dr. Runge, nochmals: Wenn etwas schieflauft,
fihre ich doch nicht ein neues Gesetz ein, bei dem ich
noch einmal zusatzlich kontrollieren muss. Ich verbes-
sere damit nicht die Situation. Da gibt es irgendwo
einen Denkfehler. Wir missen dort, wo etwas pas-
siert, konsequent dagegen vorgehen und die Dinge
abschaffen. Das wollen wir genauso. Ein neues Ge-
setz wird aber nichts verbessern. Der Meinung bin ich
zu hundert Prozent. Es wird mehr Bulrokratie geben,
es wird teurer, und es wird die Situation im Grunde
verschlechtern.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon. —
Jetzt kommt die Zwischenbemerkung der Kollegin
Weikert. Bitte sehr.

Angelika Weikert (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Herr Kollege, wenn alles so toll kontrolliert
und sanktioniert wird, frage ich mich — ich beziehe
mich auf meine Nachfrage bei der Staatsregierung
zum Strafjustizzentrum Nurnberg, da ich diesen Fall
sehr gut dokumentiert hatte —, warum monatelang kei-
ner der staatlichen Auftraggeber, insbesondere das
Staatliche Hochbauamt, jemals auf der Baustelle war
und mitbekommen hat, dass diese Arbeiter in unbe-
heizten Containern schlafen mussten und keinerlei
Lohn erhalten haben.

Meine Anfrage hat auch gezeigt, dass niemals einer
der staatlichen Auftraggeber beim Hauptunternehmer
nachgesehen hat, welche Subsubunternehmer der
Hauptunternehmer Uberhaupt beauftragt hat. Keiner!
Es hat also Uberhaupt keine staatliche Kontrolle statt-
gefunden. Wenn die staatlichen Auftrdge des Frei-
staates Bayern so abgewickelt werden, dass man sich
nur auf die Arbeitsgruppe vom Zoll verlasst, dann ist
dem Missbrauch wirklich Tar und Tor geéffnet.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke sehr,
Frau Weikert. — Herr Holetschek.

Klaus Holetschek (CSU): Frau Kollegin Weikert, Sie
greifen jetzt ein Beispiel heraus, zu dem ich lhnen
vorhin erklart habe, dass es dort einen Sanktionsme-
chanismus gab. Das Subunternehmen ist ausge-
schlossen.

(Angelika Weikert (SPD): Es hat aber keiner
nachgesehen!)

Die Mdglichkeit der Kontrolle ist nattrlich durch den
Zoll gegeben.

Da gibt es auch gentigend Beispiele, wo der Zoll im
Hinblick auf den Mindestlohn auf einmal bei einem
kleinen Mittelstandler mit vier Leuten erscheint und
der Mittelstandler sich fragt, was er eigentlich verbro-
chen hat. Das ist die andere Seite der Medaille. Staat-
liches Handeln muss auf der einen Seite also konse-
quent sein, und auf der anderen Seite muss der
Verfolgungsdruck richtig gehandhabt werden.

(Angelika Weikert (SPD): Konsequent war da
nichts!)

Sie reden von einem Beispiel. Ich kdnnte Ihnen ein
anderes nennen, wo es anders gelaufen ist.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Holetschek. — Weitere Wortmeldungen liegen mir
nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Ich schla-
ge vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fir Wirt-
schaft und Medien, Infrastruktur, Bau und Verkehr,
Energie und Technologie als federfuhrendem Aus-
schuss zu Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis?
— Das ist der Fall. Es ist so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 i auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

tiber den Vollzug des Jugendarrestes
(Bayerisches Jugendarrestvollzugsgesetz -
BayJAVolizG) (Drs. 17/21101)

- Erste Lesung -

Den Gesetzentwurf begrindet Herr Staatsminister
Bausback. — Und jetzt eine Kleinigkeit: In meiner Vor-
lage steht: "Herr Staatsminister ..." und darunter "Frau
Staatsministerin ...". Die Pinktchen koénnen jetzt er-
setzt werden. Ich gratuliere lhnen herzlich zur Wieder-
ernennung als Staatsminister, Herr Bausback. — Ich
eroffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Frak-
tionen betragt nach der Geschaftsordnung 24 Minu-
ten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich
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dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Nun er-
teile ich Innen das Wort, Herr Staatsminister.

Staatsminister Prof. Dr. Winfried Bausback (Jus-
tiz): Frau Prasidentin, vielen Dank fur die Glickwin-
sche. — Kolleginnen und Kollegen! Grundrechts-
eingriffe im Rahmen von freiheitsentziehenden
MaRnahmen bedlrfen einer gesetzlichen Grundlage.
Diese zu schaffen, ist seit der Fdderalismusreform
grundsatzlich Aufgabe der Landesgesetzgeber.

Nach dem Bayerischen Strafvollzugsgesetz im
Jahr 2007, dem Bayerischen Untersuchungshaftvoll-
zugsgesetz im Jahr 2011 und dem Bayerischen Si-
cherungsverwahrungsvollzugsgesetz im Jahr 2013
halten Sie nun mit dem Entwurf eines Bayerischen Ju-
gendarrestvollzugsgesetzes sozusagen den Schluss-
stein in den Handen, mit dem die Gesetzgebung im
Bereich des Jugendstrafvollzugs komplettiert werden
soll. Wir stellen damit den Jugendarrestvollzug in Bay-
ern auf eine neue, umfassende gesetzliche Grundlage
und gewahrleisten damit eine ebenso moderne wie
konsequente Ausgestaltung des Vollzuges des Ju-
gendarrestes in Bayern.

Der Entwurf stellt hierzu die erzieherische Ausgestal-
tung des Jugendarrestvollzuges in den Mittelpunkt
und macht diese zur gesetzlichen Verpflichtung. In
erster Linie kommt es dabei darauf an, dass die straf-
fallig gewordenen Jugendlichen die Verantwortung fur
das eigene Leben lGbernehmen und zu einem Leben
ohne Straftat befahigt werden. Hierzu setzt der Ent-
wurf vielfaltige Akzente. Beispielsweise ist der beste-
hende Forderbedarf kiinftig mit dem Arrestanten, der
Arrestantin zu erértern und unter Einbeziehung aller
zur Verfugung stehenden Erkenntnisquellen individu-
ell festzustellen. Auch erlangt die Heranflihrung an
einen geregelten Tagesablauf durch geeignete Malf3-
nahmen und Angebote tragende Bedeutung. Grund-
satzlich gilt, dass sich der Vollzug des Jugendarrestes
nicht nur auf ein blof3es Absitzen der gerichtlich ange-
ordneten Zeitdauer beschranken darf; vielmehr sind
die Arrestantinnen und Arrestanten zur aktiven Mitwir-
kung verpflichtet und hierzu zu motivieren.

Kolleginnen und Kollegen, auch wenn die erzieheri-
sche Ausgestaltung im Mittelpunkt steht und eine aus-
drickliche Starkung im Gesetz erfahren soll, ermég-
licht der Gesetzentwurf — das ist wichtig — gleichzeitig
einen konsequenten Vollzug des Jugendarrests. Die
mit Arrest belegten Jugendlichen haben sich oftmals
von vorangegangenen gerichtlichen Sanktionen nicht
hinreichend beeindrucken lassen. Wahrend des Voll-
zuges sollen sie Gelegenheit zur Besinnung erhalten.
Zugleich soll ihnen nachdrtcklich vor Augen geflhrt
werden, dass ihre Verfehlungen nicht ohne Konse-
quenzen bleiben und sie bei Fortsetzung ihres sozial-

schadlichen Verhaltens weitergehende Sanktionen zu
erwarten haben. Insoweit sieht der Gesetzentwurf
etwa eine deutliche Einschrankung der AuRenkontak-
te der Jugendlichen wahrend der Zeit des Arrestvoll-
zugs vor. Zudem enthalt er Regelungen, die es der
Anstalt ermoglichen, Verfehlungen im laufenden Voll-
Zug angemessen zu begegnen.

Kolleginnen und Kollegen, neben der umfassenden
Kodifizierung des Jugendarrestvollzugs sieht der vor-
liegende Gesetzentwurf auch punktuelle Anderungen
der bereits bestehenden Vollzugsgesetze vor. Hervor-
zuheben sind dabei vor allem die vorgesehenen An-
derungen im Bayerischen Strafvollzugsgesetz. Diese
sehen — und das war mir ganz personlich ein wichti-
ges Anliegen — unter anderem eine Starkung des Op-
ferschutzes vor, indem die Notwendigkeit einer opfer-
bezogenen Vollzugsgestaltung ausdrtcklich normiert
wird. AuRerdem wird die Rechtsgrundlage fir
Zwangsmallinahmen auf dem Gebiet der Gesund-
heitsflirsorge entsprechend verfassungsgerichtlichen
Vorgaben erneuert.

Hohes Haus, der |hnen vorliegende, unter enger Ein-
bindung der Praxis erarbeitete Gesetzentwurf bietet
die Moglichkeit, den Jugendarrestvollzug zu moderni-
sieren und ihn auf eine umfassende gesetzliche
Grundlage zu stellen. Fir lhre diesbeziigliche Unter-
stutzung danke ich und bitte um eine konstruktive Be-
ratung im weiteren Verfahren.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank. — Nachster Redner ist der Kollege Schindler.

Franz Schindler (SPD): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen, Herr Staatsminis-
ter, meine Damen und Herren! Der Gesetzentwurf
kommt etwas sehr spat. Seit der Foderalismusreform |
vom August 2006, also seit fast zwolf Jahren, steht
dem Freistaat Bayern die Gesetzgebungskompetenz
fur den Jugendarrestvollzug zu. Ebenfalls im
Jahr 2006, also auch schon vor zwdélf Jahren, hat das
Bundesverfassungsgericht im Zusammenhang mit
dem Vollzug der Jugendstrafe entschieden, dass fir
alle mit Freiheitsentziehungen verbundenen Grund-
rechtseingriffe eine ausreichende gesetzliche Grund-
lage erforderlich ist. Das gilt natirlich auch fir den Ju-
gendarrest. Es ist also allerhéchste Zeit, dass anstelle
der bisherigen wenigen Vorschriften im Jugendge-
richtsgesetz, in der Jugendarrestvollzugsordnung und
der Jugendarrestgeschaftsordnung endlich eine ge-
setzliche Grundlage fir den Vollzug des Jugendar-
rests geschaffen wird.

Ich darf daran erinnern, dass die SPD-Fraktion schon
vor Jahren mehrfach darauf gedrangt hat, diese Mate-
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rie endlich zu regeln, und dass sie bereits Eckpunkte
fur ein Jugendarrestvollzugsgesetz vorgelegt hat. Nun
liegt endlich ein Gesetzentwurf vor, in dem nach vor-
laufiger Einschatzung die von uns formulierten Eck-
punkte, wie zum Beispiel die Notwendigkeit der Er-
mittlung des Hilfebedarfs, die getrennte Unterbringung
oder die Nachbetreuung, im Grundsatz erfiillt werden.
Der Gesetzentwurf enthalt aber auch Uber 40 Verwei-
sungen auf das Strafvollzugsgesetz, wodurch er zwar
schlank, aber auch unlesbar wird. Ganz beilaufig wer-
den mit dem Gesetzentwurf auch noch ganz andere
Fragen des Strafvollzugs und der Sicherungsverwah-
rung geregelt, von der Uberwachung des Schriftver-
kehrs (ber die opferbezogene Vollzugsgestaltung bis
hin zur Fesselung von Gefangenen und Zwangsmalf-
nahmen auf dem Gebiet der Gesundheitsfirsorge.

Worum geht es beim Jugendarrestvollzug? — Es geht
um den Vollzug des in § 13 Absatz 2 des Jugendge-
richtsgesetzes als sogenanntes Zuchtmittel bezeich-
neten Jugendarrests in Form von Freizeitarrest, Kurz-
arrest oder Dauerarrest bis zu vier Wochen. Schon
der Begriff "Zuchtmittel" |asst die Herkunft erahnen.
Der Jugendarrest als Zuchtmittel wurde 1940, also
von den Nazis, durch Verordnung des Reichsverteidi-
gungsrates eingefihrt und diente dazu, Jugendliche
fur den Arbeits- und auch militérischen Einsatz zu dis-
ziplinieren, aber auch nur die Jugendlichen, die im
Grunde gut geartet waren, bei denen ein Appell an
das Ehrgeflihl noch erfolgversprechend erschien. Das
sollte man im Hinterkopf behalten, wenn es heute
darum geht, ein Gesetz zum Vollzug dieser Zuchtmit-
tel zu beurteilen.

Meine Damen und Herren, der Vollzug des Jugendar-
rests ist kein Massenphanomen. Allerdings wird, ge-
messen an der Zahl der in der Bundesrepublik nach
Jugendstrafrecht verurteilten Jugendlichen, in Bayern
am haufigsten Jugendarrest verhangt, eine Tendenz,
die sich nach Einfihrung des sogenannten Warn-
schussarrests noch verstarkt hat. Die mit der Verhéan-
gung von Jugendarrest verbundenen Erwartungen,
namlich die Jugendlichen durch eine kurze Freiheits-
entziehung dazu zu veranlassen, sich mit ihren Ver-
fehlungen und sich selbst auseinanderzusetzen, und
Hilfen zur Bewaltigung deliktsforderlicher Umstande
zu leisten, werden nicht so richtig erfullt, da 75 % der
Jugendlichen, die einen Arrest hinter sich bringen,
schon kurze Zeit spater rickfallig werden. Hoher ist
die Rickfallquote nach dem Vollzug von Jugendstrafe
im Ubrigen auch nicht.

Daflr gibt es naturlich viele Ursachen. Die wichtigste
scheint mir zu sein, dass die Verweildauer beim Dau-
erarrest nicht und beim Freizeit- und Kurzzeitarrest
schon gleich gar nicht ausreicht, um einem Jugendli-
chen tatsachlich wirkungsvoll und nachhaltig zu hel-

fen. Es ist richtig, wenn es in Artikel 3 des Gesetzent-
wurfs heillt, dass den Jugendlichen in geeigneter
Weise zu vermitteln ist, dass sie Verantwortung fir ihr
Verhalten Ubernehmen und die notwendigen Folge-
rungen aus ihren Verfehlungen ziehen missen. Meis-
tens werden aber die Ursachen fir Verfehlungen von
Jugendlichen nicht nur bei ihnen selbst zu suchen
sein, sondern auch in ihrem sozialen Umfeld und in
ihrer Lebenssituation. Dennoch ist es richtig, den Voll-
zug erzieherisch zu gestalten und auf die Erreichung
des Vollzugsziels auszurichten, namlich darauf, die
Jugendlichen zu befahigen, kiinftig eigenverantwort-
lich und ohne Straftaten zu leben.

Die Grundvoraussetzung hierfur ist aber, dass genu-
gend qualifizierte Mitarbeiter vorhanden sind, und
zwar nicht nur Vollzugsbeamte, sondern auch Sozial-
padagogen, Sozialarbeiter und Psychologen. Deshalb
ist es richtig, wenn es im Gesetzentwurf heilt, dass
die Bediensteten fiir die erzieherische Gestaltung des
Vollzugs geeignet und qualifiziert sein missen und
nicht mehr nur sollen, wie es bisher in der Justizvoll-
zugsordnung heiflt. Ob die entsprechenden Mitarbei-
ter tatsachlich vorhanden sind, ist eine ganz andere
Frage.

Genauso wichtig wie die erzieherische Gestaltung des
Vollzugs ist es, dass nach Beendigung des Arrests fur
eine weitere Betreuung der Jugendlichen gesorgt
wird, weil sie doch in die gleichen Verhaltnisse zu-
ruckkehren, aus denen sie gekommen sind. Der Tag
der Entlassung muss im Prinzip am Tag des Beginns
des Arrests bereits geplant werden.

Meine Damen und Herren, auf den ersten Blick nicht
einleuchtend ist, warum nun von der jahrzehntelang
im Jugendgerichtsgesetz vorgeschriebenen Praxis
abgewichen werden soll, wonach der Vollzugsleiter
stets ein Jugendrichter sein musste. Vollig unerwahnt
bleiben in dem Gesetzentwurf auch Jugendliche mit
Migrationshintergrund. Bei ihnen ist die padagogische
Herausforderung wohl noch groRer als bei anderen
Jugendlichen. Auf weitere Details wie zum Beispiel
die strikte Trennung des Jugendarrests von Strafge-
fangenen kann ich jetzt nicht eingehen. Auf die Frage,
ob in allen Jugendarrestanstalten die raumlichen Vor-
aussetzungen flr eine wirklich padagogische Freizeit-
gestaltung gegeben sind und wo nachgebessert wer-
den muss, werden wir in den Ausschussberatungen
sicherlich noch eingehen kdnnen. Ich versichere, dass
wir diesen Gesetzentwurf mit groRem Interesse und
unvoreingenommen sorgfaltig beraten werden.

(Beifall bei der SPD)
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Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank. — Nachste Rednerin ist die Kollegin Guttenber-
ger.

Petra Guttenberger (CSU): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ju-
gendliche, die straffallig geworden sind, sollen im
Rahmen des Jugendarrests zu einer Anderung ihres
Lebensweges bewegt werden. Sie sollen dazu be-
wegt werden, nicht auf der Strafkarriereleiter weiterzu-
gehen, sondern sie sollen sich darauf besinnen, einen
anderen Weg einzuschlagen. Der Jugendarrest muss
dazu dienen, Jugendlichen dabei zu helfen, Defizite,
die sie letztendlich in die Straffalligkeit gefuhrt haben,
auszugleichen. Sie sollen in diesem Jugendarrest so-
zial adaquates Verhalten trainieren und ein gewisses
Mal an Sozialkompetenz erreichen. Diese Jugendli-
chen sollen dazu befahigt werden, durch eine definiti-
ve Auseinandersetzung mit Werten die Verantwortung
fur ihr Leben selbst zu tbernehmen und die Prinzipien
eines gewaltlosen und toleranten Zusammenlebens in
den Mittelpunkt ihres Lebens zu stellen.

Herr Kollege Schindler, Sie sagen, vier Wochen maxi-
mal dauere ein Jugendarrest und das sei eine relativ
kurze Zeit. Da haben Sie wohl recht. Er richtet sich
aber an Jugendliche, die sich bisher durch die Sankti-
onen des Jugendstrafrechts nicht haben beeindru-
cken lassen und die jetzt einen deutlichen Einschnitt
in ihrem Leben durch den Arrest erfahren — bis zu vier
Wochen, in denen sie sozusagen einen Freiheitsent-
zug, einen Zwang erleben und in denen sie zum ers-
ten Mal dann doch in aller Konsequenz erleben, dass
die Gesellschaft ihr bisheriges Verhalten nicht billigt.
Das heifdt konsequent auch vier Wochen — ich sage
es jetzt einmal sehr umgangssprachlich — kein iPad,
kein iPhone und kein Handy, um es einmal direkt aus-
zudrtcken.

(Zuruf des Abgeordneten Franz Schindler (SPD))

Ich bin der festen Uberzeugung, dass das fir Jugend-
liche ein wirklich starker Eingriff in ihr bisheriges
Leben ist, der ihnen vor Augen fuhrt, dass die Gesell-
schaft ihr bisheriges Verhalten nicht weiter tolerieren
wird. Genau das schulden wir auch den Opfern. Bevor
in den normalen Strafvollzug fir Jugendliche Uberge-
gangen wird, der auch besonders erzieherisch ausge-
staltet ist, muss die Gesellschaft noch einmal klarma-
chen, dass hier ein starker Auftakt, ein starker Punkt
gesetzt wird.

Wir begrilen das Gesetz nicht zuletzt deshalb, weil
hier weitere Anderungen im Justizvollzugsgesetz
ebenso wie im Untersuchungshaftvollzugsgesetz und
im Sicherungsverwahrungsgesetz mit auf den Weg
gebracht werden. Wir begriiRen auflerdem, dass in

ihm der Opferschutz noch viel starker als bisher zum
Ausdruck kommt, indem klargelegt wird, dass fortan
bei allen vollzugszeitregelnden Belangen die Ge-
sichtspunkte des Opfers noch starker bertcksichtigt
werden, zum Beispiel bei Freigangen, bei der Entlas-
sung und bei der Eingliederung von Gefangenen.

Herr Schindler, Sie sagen zu Recht, man hatte schon
lange ein eigenes Gesetz schaffen kénnen. Das ist
richtig. Bisher wird der Jugendarrest auf das Jugend-
gerichtsgesetz, auf das Strafvollzugsgesetz und auf
die Jugendarrestvollzugsordnung des Bundes aus
dem Jahre 1976 gestitzt. Ich sage Ihnen aber auch,
dass von 16 Landern bisher 10 von der Moglichkeit
Gebrauch gemacht haben, ein eigenes Gesetz zu er-
lassen. Die SPD-regierten Lander Berlin und Bremen
sind darunter Ubrigens nicht, um das einmal so aus-
drucken.

(Franz Schindler (SPD): Aber Bayern ist nicht
spitze!)

Eile ist wichtig, aber ein gutes Gesetz ist noch wichti-
ger. Mit genau diesem Gesetz haben wir jetzt den
Aufschlag, der zum einen umfassend die Belange, die
das Bundesverfassungsgericht fordert, auf den Weg
bringt und der zum anderen das Opfer auch noch ein-
mal in den richtigen Winkel stellt. Wir begriRen die-
ses Gesetz deshalb, weil es a) den verfassungsmafi-
gen Anforderungen vollumfanglich genigt und b) die
richtigen Akzente setzt, um, bevor man in die The-
menbereiche Jugendhaft usw. eintritt, noch einmal
einen deutlichen Einschnitt fur all diejenigen zu ma-
chen, die die bisherigen Sanktionen im Rahmen des
Jugendstrafrechts an sich haben abprallen lassen.
Deshalb halten wir dieses Gesetz fir einen guten
Weg und werden ihm zustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist der Kollege Streibl.

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Herr Mi-
nister, ich freue mich, Sie auf lhrer Bank sitzen zu
sehen. Ich denke, es tut der Justiz gut, dass hier auf
Bestandigkeit gesetzt wird.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, worum geht es hier in die-
sem Gesetz, das vorgelegt wurde? — Es geht darum:
Wie geht die Gesellschaft, wie geht der Staat, und wie
gehen wir mit denen um, die gegeniiber dem Staat
schuldig werden? Wie geht man gerade mit den
schuldig gewordenen Jugendlichen um? Wir begru-
Ren die Initiative, auch wenn sie jetzt nach zwdlf Jah-
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ren etwas spat kommt. Allerdings lieber spat als nie,
und von daher ist es gut, dass wir heute dartiber spre-
chen koénnen.

Wir werden dieses Gesetz im Ausschuss kritisch,
aber positiv kritisch begleiten. Man muss vor allem
bedenken, dass die Rickfallquote bei jugendlichen
Straftdtern enorm hoch ist. Einer Studie zufolge — die
zwar schon langer zurlckliegt, aber gut Ding will
Weile haben — werden ungefédhr 70 % der Jugendli-
chen wieder ruckfallig. Von daher ist es wichtig und
richtig, darauf zu achten, wie man diese Jugendlichen
wieder in die Gesellschaft eingliedern kann, wie man
sie dazu befahigen kann, ein straffreies und gewalt-
freies Leben zu flhren. Der Begriff der Resozialisie-
rung ist hier eigentlich der falsche; denn in der Regel
handelt es sich hier um Jugendliche, die praktisch
noch nie sozialisiert worden sind. Im Grunde muss
man also eine Grundsozialisation schaffen, damit sie
mit der Gesellschaft Uberhaupt in Beriihrung kommen
und den Wert unserer freiheitlichen Gesellschaft ken-
nen- und schatzen lernen. Im Grunde ist das, was
man vermitteln muss, die Wertschatzung unserer
Rechtsordnung, die Wertschatzung unserer freien und
offenen Gesellschaft. Von daher ist es wichtig und
richtig, dass das Ziel dieses Gesetzes nicht die Strafe
sein kann und soll, sondern die Erziehung. Die Erzie-
hung muss das Ziel des Gesetzes sein

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

und die Vermittlung genau der sozialen Kompetenzen,
die fur ein gewaltfreies Leben wichtig sind.

Von daher finden wir es auch gut, dass die Opferori-
entierung in dem Gesetz auftaucht, damit die Jugend-
lichen erfahren, was es bedeutet, plotzlich Opfer zu
sein, und was Gewalt bedeutet. Es soll ihnen die néti-
ge Empathie beigebracht werden, um sich in die Op-
ferrolle hineindenken zu kénnen, sodass sie die Gol-
dene Regel kapieren: "Was du nicht willst, dass man
dir tu, das fug auch keinem andern zu." Wenn das
vermittelt werden kann, haben wir schon sehr, sehr
viel erreicht.

Wichtig ist auch, dass ein Ubergangsmanagement
vorhanden ist, damit die Jugendlichen, wenn sie aus
dem Arrest kommen, begleitet und nicht einfach vor
die Tir gesetzt werden und ihrer alten sozialen Grup-
pe anheimfallen. Hier muss man nachsteuern und
kann, denke ich, einiges Gutes machen.

Unsere Kritik an dem vorgelegten Gesetz ist: Es ist
spat dran — zwolf Jahre. Sie, Frau Guttenberger,
sagen: Gut Ding will Weile haben. Demnach musste
es eigentlich ein hervorragendes Gesetz sein. Das ist
es noch nicht, aber vielleicht wird es das durch die
Anderungsantrage, die von dieser Seite des Hauses

eingereicht werden. Mdglicherweise kénnen wir damit
das Ganze noch optimieren.

Aullerdem ist wichtig, dass die Organisation des Ju-
gendarrestes von der Organisation der Justizvollzug-
sanstalten getrennt wird, damit ein gewisser Abstand
vorhanden ist, indem man sagt: Es ist kein Justizvoll-
zug in dem Sinn, wie das bei Straftatern der Fall ist,
sondern die Erziehung steht im Vordergrund. Die Er-
ziehungsberechtigten sollten in diesen Prozess einbe-
zogen werden, damit sie ihn positiv begleiten und viel-
leicht sogar zu neuen Erkenntnissen kommen, die in
der Erziehung notwendig sind. Wenn die Erziehungs-
berechtigten auf dem Stand bleiben, den sie vorher
gehabt haben, kdnnte es sein, dass hier ein Rickfall
unterstatzt wird.

Des Weiteren braucht man die Fortbildung fir die Be-
diensteten im Arrest, damit sie den Erziehungsauf-
trag, den sie da bekommen, umsetzen kdnnen. Diese
Fortbildung ist das A und O. Es gilt, hier nicht nur stu-
piden Vollzug zu betreiben, sondern die Aufgabe der
Sozialisierung fir unsere Gesellschaft in Angriff zu
nehmen.

Einen Punkt mdchte ich auch noch anbringen. Im
Jahr 2011 hatte die Fraktion der FREIEN WAHLER
einen Entwurf flr den offenen Vollzug vorgelegt. Das
ware etwas, das man hier einbringen kénnte — daru-
ber nachzudenken, wie sich auch bei diesen Jugendli-
chen ein offener Strafvollzug umsetzen liel3e, sodass
sie einmal eine funktionierende Familie kennenlernen
und diesen Wert spater schatzen konnen. Durch
einen offenen Vollzug sollten ihnen positive Signale
und positive Erfahrungen mitgegeben werden.

Das waren unsere Winsche bei dem Ganzen. Wir
werden den Gesetzentwurf positiv kritisch begleiten.
Ich freue mich auf die Aussprachen im Ausschuss.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachste Rednerin ist die Kollegin Gote.

Ulrike Gote (GRUNE): Frau Prasidentin, Herr Staats-
minister, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir
sehen das ganze Konzept Jugendarrest sehr kritisch
und sind eigentlich der Meinung: Es gabe bessere
Wege, um Jugendliche auf den rechten Weg zu brin-
gen oder dort zu halten und um die geforderte Erzie-
hungsleistung zu erbringen. Wir sehen da nicht, dass
Jugendarrest tatsachlich ein Erfolgsmodell ware. Es
wurde schon gesagt: Die Ruckfallquoten sind selbst
bei einem Warnschussarrest sehr, sehr hoch. Insofern
ist das Festhalten an diesem Modell fragwurdig, wenn
so gar nicht belegt ist, dass es die gewilnschte Wir-
kung der Abschreckung und des Warnschusses und
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der tatsachlichen Besserung erbringen kann. Deshalb
sprechen viele Experten und Expertinnen im Zusam-
menhang mit dem Jugendarrest und dem Jugend-
strafrecht auch von der Jugendschule der Kriminalitat.
Leider gehen viele Jugendliche, die nur fir wenige
Stunden oder fiir eine Woche mal in den Jugendarrest
gekommen sind, raus und sind in ihrer Peergroup
eher noch die Helden, weil "die jetzt schon mal drin
waren". Dieser Effekt ist genau das Gegenteil von
dem, den wir eigentlich erzielen wollen.

Wie gesagt, wir sind eigentlich der Meinung, es gébe
bessere Wege. Die beste Pravention ware eine gute
Sozialpolitik. Das wére fur uns der sicherste Weg, Kri-
minalitdt zu verhindern. Dazu musste man sehr viel
friher ansetzen; man musste Jugendhilfe viel starker
vernetzen und alle Akteure in der Jugendhilfe mit der
Familienhilfe vernetzen. Dafir braucht’s ein Gesamt-
konzept. Das ist sicherlich mihsam, kleinteilig, es
braucht auch viele Finanzen und gut ausgebildetes
Personal. Aber letztendlich wére es, denke ich, grund-
satzlich der bessere Weg.

Da es aber den Jugendarrest schon einmal gibt und
er in Bayern auch in groBRem Ausmall angewendet
wird, ist es sinnvoll,

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

ein Gesetz dazu zu machen, gerade weil das mittler-
weile schon seit langer Zeit Landeskompetenz ist. Wir
GRUNEN sind auch der Meinung: Es hat schon sehr
lange gedauert, bis wir hier zu eigenen gesetzlichen
Regeln und zu diesem Gesetzentwurf gekommen
sind.

Wir haben eine grundsatzliche Kritik auch an diesem
Gesetzentwurf: Wir sind namlich, wie hier schon an-
gesprochen wurde, ganz klar der Meinung, dass wirk-
lich deutlich werden muss, dass Jugendarrest nicht
Strafvollzug ist. Jugendarrest ist von der Qualitat her
etwas ganz anderes.

(Beifall bei den GRUNEN)

Deshalb missen auch die Jugendarresteinrichtungen
selbststdndige Einrichtungen sein. Sie dirfen weder
organisatorisch noch personell noch sachlich oder fi-
nanziell den Strafvollzugsanstalten angegliedert sein.
Das kommt in lhrem Gesetzentwurf leider nicht so
deutlich heraus.

Kritisch sehen wir auch die Mitwirkungspflicht der Ju-
gendlichen; denn wer mal mit Erziehung befasst war,
weil: Uber Pflichten schafft man wenig in der Pada-
gogik. Da gibt es bessere Wege als den Zwang, An-
reize und Ahnliches. Sie wissen, denke ich, Herr Mi-
nister, dass diese Mitwirkungspflicht auch unter

Fachleuten sehr kritisch diskutiert wird. Wir werden
das alles noch im Auss_(_:huss detailliert diskutieren
und auch entsprechende Anderungsantrage vorlegen.

Eine ganz andere Bemerkung mdchte ich noch ma-
chen. Der Gesetzentwurf hat die Uberschrift "Gesetz-
entwurf der Staatsregierung Uber den Vollzug des Ju-
gendarrestes (Bayerisches
Jugendarrestvollzugsgesetz ...)" Punkt, koénnte ich
jetzt sagen. Dahinter steht jetzt nicht mehr "und ande-
rer Gesetze" oder "... Rechtsvorschriften", aber genau
das ist es ja: In diesem Gesetzentwurf werden auch
Anderungen anderer Gesetze, die mit dem Jugendar-
rest gar nichts zu tun haben, vorgeschlagen. Da wer-
den das Bayerische Strafvollzugsgesetz, das Untersu-
chungshaftgesetz, das Sicherungsverwahrungsgesetz
mal so eben mit gedndert, ohne dass das ordentlich
ausgewiesen ware. Das ist eigentlich nicht der Stil,
den wir von der Staatsregierung kennen. Das haben
wir schon besser gesehen, muss ich ganz ehrlich
sagen. Das ist auch fir alle, die irgendwann einmal
Geschichte schreiben wollen, schwierig wieder aufzu-
finden. War das jetzt nur ein Versehen, war es
Schlamperei, oder sollte da bewusst etwas versteckt
werden? — Das kann ich mir eigentlich nicht vorstel-
len. Vielleicht sollten Sie noch mal driibergehen und
im Sinne der Klarheit und Nachvollziehbarkeit der Ge-
setzgebung alles auffihren, worum es im Gesetzent-
wurf eigentlich geht, ndmlich nicht nur um Jugendar-
rest. Besser ware es naturlich, all diese anderen
Anderungen in eigenen Gesetzesanderungen zu brin-
gen. Dem steht wahrscheinlich lhre Paragrafenbrem-
se im Weg, aber vernlnftig und sachlich gerechtfertigt
ist Ihr Vorgehen sicher nicht. Wie gesagt: Wir werden
das weiterhin kritisch begleiten und eigene Initiativen
einbringen. Ich freue mich auf die Debatte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herzlichen
Dank. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich schlage
vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss flur Verfas-
sung, Recht und Parlamentsfragen als federfihren-
dem Ausschuss zu Uberweisen. Besteht damit Einver-
standnis? — Das ist der Fall. Dann ist dies so
beschlossen.

Nun rufe ich Tagesordnungspunkt 3 auf:

Abstimmung

tiber Verfassungsstreitigkeiten,
Europaangelegenheiten und Antriage, die gemaR §
59 Abs. 7 der Geschéftsordnung nicht einzeln
beraten werden (s. Anlage 1)

Bevor ich Uber die Liste abstimmen lasse, vorab eini-
ge Informationen dazu: Die Listennummer 38 ist von
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der Abstimmung ausgenommen. Dies ist der Antrag
der Abgeordneten Aiwanger, Streibl, Prof. Dr. Piazolo
und Fraktion (FREIE WAHLER) betreffend "Kritische
Prifung der Stidwest-Umgehung Olching" auf Druck-
sache 17/19285. Er soll auf Wunsch der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN einzeln beraten werden.
Der Aufruf wirde am Ende der Tagesordnung erfol-
gen.

Des Weiteren mochte ich Sie noch darauf hinweisen,
dass der Ausschuss fur Bundes- und Europaangele-
genheiten sowie regionale Beziehungen in seiner Sit-
zung am Dienstag die unter der Nummer 3 aufgefihr-
te  Subsidiaritdtsangelegenheit  betreffend  die
"Bewertung von Gesundheitstechnologien" auf der
Drucksache 17/21174 beraten und einstimmig emp-
fohlen hat, die Staatsregierung aufzufordern, bei den
Beratungen im Bundesrat auf Subsidiaritadtsbedenken
hinzuweisen und darauf hinzuwirken, dass diese Be-
denken Eingang in den Beschluss des Bundesrats fin-
den. Die Beschlussempfehlung ist der Liste beigeflgt.

Die unter den Nummern 4 bis 6 aufgefihrten 6ffentli-
chen Konsultationsverfahren auf den Drucksa-
chen 17/20592 bis 20594 wurden diese Woche eben-
falls im Ausschuss endberaten. Die Ausschisse
haben auch hier einstimmig empfohlen, zu den Kon-
sultationsverfahren eine Stellungnahme abzugeben.
Im Einzelnen verweise ich auf die der Abstimmliste
beigefligten Beschlussempfehlungen der Ausschis-
se.

Ich rufe die Listennummer 59 der nicht einzeln zu
beratenden Antrage auf. Uber sie ist auf Wunsch der
Fraktion FREIE WAHLER gesondert abzustimmen:

Antrag der Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann,
Inge Aures, Georg Rosenthal u. a. (SPD)
Verhandlungen zur Reform der EU-
Entsenderichtlinie - Reprasentative Tarifvertrage
auch fiir entsandte Beschiftigte (Drs. 17/19581)

Der federfiihrende Ausschuss fiir Bundes- und Euro-
paangelegenheiten sowie regionale Beziehungen
empfiehlt die Ablehnung des Antrages. Wer entgegen
dem Ausschussvotum dem Antrag zustimmen moch-
te, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Das
sind die SPD-Fraktion, die Fraktionen der FREIEN
WAHLER und von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Danke schon. Ich bitte, die Gegenstimmen anzuzei-
gen. — Das ist die CSU-Fraktion. Danke schon. Gibt
es Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltung.
Dann ist der Antrag abgelehnt.

Ich rufe die Listennummer 12 auf, Uber die ebenfalls
gesondert abzustimmen ist:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Dr. Sepp Diirr u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Konzerthaus Miinchen: Beteiligung statt bloRem
Marketing (Drs. 17/18472)

Der federfuhrende Ausschuss fir Wissenschaft und
Kunst empfiehlt die Ablehnung des Antrags. Wer dem
Antrag entgegen dem Ausschussvotum zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind die Fraktionen der FREIEN WAHLER und von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Danke schon. Gegen-
stimmen? — Das sind die Fraktionen von CSU und
SPD. Danke schdén. Gibt es Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag abgelehnt.

Wir kommen damit zur Abstimmung uber die Liste.
Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen
mit den einzelnen Voten der Fraktionen verweise ich
auf die Ihnen vorliegende Liste.

(Siehe Anlage 1)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhal-
tens bzw. des jeweiligen Abstimmungsverhaltens sei-
ner Fraktion entsprechend der aufgelegten Liste ein-
verstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind die Fraktionen von CSU, SPD, FREIEN
WAHLERN und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Danke
schon. Gibt es Gegenstimmen? — Keine Gegenstim-
me. Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltung.
Damit Ubernimmt der Landtag diese Voten.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 4 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes iiber die Errichtung
der "Sudetendeutschen Stiftung” (Drs. 17/18213)
- Zweite Lesung -

Eine Aussprache hierzu findet nicht statt; wir kommen
damit gleich zur Abstimmung. Der Abstimmung liegen
der Gesetzentwurf auf der Drucksache 17/18213 und
die Beschlussempfehlung des federfilhrenden Aus-
schusses fur Arbeit und Soziales, Jugend, Familie
und Integration auf der Drucksache 17/20997 zugrun-
de. Der federfuhrende Ausschuss fir Arbeit und Sozi-
ales, Jugend, Familie und Integration empfiehlt Zu-
stimmung. Der Ausschuss fur Verfassung, Recht und
Parlamentsfragen stimmt bei seiner Endberatung
ebenfalls zu.

Aufgrund der gestern beschlossenen neuen Bezeich-
nungen der Staatsministerien sind in Artikel 7 Ab-
satz 2 Satz 1 in der Nummer 2 die Wérter "Arbeit und
Soziales, Familie und Integration" durch die Worter
"Familie, Arbeit und Soziales", in der Nummer 5 Buch-
stabe ¢ die Worter "Bildung und Kultus, Wissenschaft
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und Kunst" durch die Woérter "Unterricht und Kultus"
und in Buchstabe e die Woérter "Arbeit und Soziales,
Familie und Integration" durch die Wérter "Familie, Ar-
beit und Soziales" zu ersetzen.

Wer dem Gesetzentwurf mit diesen Anderungen zu-
stimmt, den bitte ich um sein Handzeichen. — Das
sind die Fraktionen der CSU, der SPD, der FREIEN
WAHLER und von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
der Kollege Felbinger (fraktionslos). Danke schon.
Gibt es Gegenstimmen? — Keine Gegenstimmen.
Stimmenthaltungen? — Keine Stimmenthaltung. Dann
ist dies so beschlossen. Da ein Antrag auf Dritte Le-
sung nicht gestellt wurde, fihren wir gemaR § 56 der
Geschéftsordnung sofort die Schlussabstimmung
durch. Ich schlage vor, sie in einfacher Form durchzu-
fuhren. — Widerspruch erhebt sich nicht.

Wer dem Gesetzentwurf seine Zustimmung geben
will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das
sind die Fraktionen der CSU, der SPD, der FREIEN
WAHLER und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
sowie Herr Kollege Felbinger (fraktionslos). Die Ge-
genstimmen bitte ich auf die gleiche Weise anzuzei-
gen. — Keine. Stimmenthaltungen? — Keine. Dann ist
das Gesetz so angenommen. Es hat den Titel: "Ge-
setz zur Anderung des Gesetzes (ber die Errichtung

der ,Sudetendeutschen Stiftung™.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Einundzwanzigsten
Staatsvertrag zur Anderung rundfunkrechtlicher
Staatsvertrage (Einundzwanzigster
Rundfunkdnderungsstaatsvertrag) (Drs. 17/19793)
- Zweite Lesung -

Im Altestenrat wurde auch hierzu vereinbart, auf eine
Aussprache zu verzichten. Wir kommen deshalb so-
fort zur Abstimmung. Der Abstimmung liegen der
Staatsvertrag auf Drucksache 17/19793 und die Be-
schlussempfehlung mit Bericht des federfiihrenden
Ausschusses fiir Wissenschaft und Kunst auf Druck-
sache 17/21178 zugrunde.

Gemall § 58 der Geschaftsordnung kann die Abstim-
mung nur uUber den gesamten Staatsvertrag erfolgen.
Der federfuhrende Ausschuss fir Wissenschaft und
Kunst empfiehlt Zustimmung. Der endberatende Aus-
schuss fur Verfassung, Recht und Parlamentsfragen
empfiehlt bei seiner Endberatung ebenfalls Zustim-
mung.

Wer dem Staatsvertrag zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen
der CSU, der SPD, der FREIEN WAHLER und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN sowie Herr Kollege

Felbinger (fraktionslos). Gegenstimmen? — Keine.
Gibt es Stimmenthaltungen? — Keine. Dann ist dem
Staatsvertrag so zugestimmt worden. Er ist damit an-
genommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen
Wohnraumfoérderungsgesetzes und des
Bayerischen Wohnungsbindungsgesetzes
(Drs. 17/18702)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Jiirgen Mistol u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Drs. 17/19266)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten Petra
Guttenberger, Josef Zellmeier, Jiirgen W. Heike u.
a. (Csu)

(Drs. 17/20742)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Inge Aures, Horst Arnold u. a. und
Fraktion (SPD)

hier: Geplante Anhebung der
Einkommensgrenzen der Einkommensorientierten
Férderung (EOF) (Drs. 17/20851)

Ich erdffne die Aussprache und mdchte darauf hinwei-
sen, dass die Redezeit 24 Minuten betragt. Erster
Redner ist Herr Kollege Rotter.

Eberhard Rotter (CSU): Frau Prasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Mit diesem Gesetzentwurf, der
bereits im federfihrenden Ausschuss beraten worden
ist, zu dem die anderen Fraktionen aber bereits in der
Ersten Lesung Zustimmung signalisiert haben, wird
eine Uberfallige Anpassung der Einkommensgrenzen
fir die soziale Wohnraumfoérderung vorgenommen.
Fir einen nicht unerheblichen Teil der Wohnungs-
nachfrager bietet der Gesetzentwurf die Chance, eine
sozial geférderte Wohnung bzw. beim Erwerb einer
Eigentumswohnung oder eines Eigenheims eine For-
derung zu bekommen.

Entsprechend dem urspriinglichen Ziel hat das Hohe
Haus vor gut zehn Jahren ein Bayerisches Wohn-
raumférderungsgesetz beschlossen, wonach 60 %
der Haushalte in den Genuss dieser Foérderung kom-
men sollten. Durch die erfreuliche Einkommensent-
wicklung der vergangenen zehn Jahre waren bei Wei-
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tem nicht mehr 60 %, sondern nur noch weniger als
50 % der Haushalte férderwiirdig. Aus diesem Grunde
hat die CSU schon vor eineinhalb Jahren in einem
Antrag eine Anpassung der Einkommensgrenzen ge-
fordert, was mit diesem jetzt in Zweiter Lesung zu be-
ratenden und abzustimmenden Gesetzentwurf ge-
schehen ist.

Bislang konnte ein Einpersonenhaushalt mit einem
Einkommen von netto 19.000 Euro eine Wohnraum-
foérderung bekommen. Diese Einkommensgrenze wird
kinftig auf 22.600 Euro erhdht. Bei einem Zweiperso-
nenhaushalt erhdht sich die Einkommensgrenze von
29.000 Euro auf immerhin 34.500 Euro. Bei einem
Vierpersonenhaushalt — das werden Familien sein, die
wir naturlich ganz besonders férdern wollen — steigt
die Einkommensgrenze kinftig auf netto 51.500 Euro.
Das entspricht einem Bruttofamilieneinkommen von
75.000 Euro.

Mit diesem Gesetzentwurf werden wir sicherstellen,
dass mehr Haushalte die Chance haben, in eine ge-
forderte Wohnung einzuziehen oder Eigentum zu er-
werben. Ich bin davon Uberzeugt, dass dies durchaus
angezeigt ist und dass eine Erhéhung in der GréRen-
ordnung von 15 bis 20 % angemessen ist. Ein Anstieg
auf ein Bruttoeinkommen in Hoéhe von knapp
75.000 Euro ist recht happig. Ich habe es erwahnt.
Damit erreichen wir einen erheblichen Anteil der
Haushalte in Bayern. So koénnen wir sicherstellen,
dass die sozialen Bewohnerstrukturen leichter erreicht
werden. Das ist natirlich auch im Sinne der Verbande
der Wohnungswirtschaft, die diesen Gesetzentwurf
unisono begrif3t haben.

Ich sehe auch die Moglichkeit als richtig und sinnvoll
an, dass die Einkommensgrenzen kunftig durch eine
Verordnung schneller angepasst und die unterschied-
lichen Férdermaoglichkeiten starker vereinheitlicht wer-
den koénnen. Ich bin davon Uberzeugt, dass dadurch
bei positiven Einkommensentwicklungen schneller re-
agiert werden kann. Das hat sich im vergangenen
Jahr gezeigt, zeigt sich auch heuer und wird sich im
nachsten Jahr wohl fortsetzen.

Ganz besonders bedeutend ist auch, dass die neuen
Einkommensgrenzen nunmehr durch die Verord-
nungsermachtigung fur bereits in der Vergangenheit
gefdérderte und noch gebundene Wohnrdume gelten,
nachdem die Einkommensgrenzenanhebung infolge
des geanderten Gesetzes nur fir kinftige Foérderbe-
ziehungen gilt. Diesen Aspekt sehe ich als besonders
wichtig an.

Wir sind uns naturlich dartber im Klaren, dass wir al-
lein durch die Anderung des Bayerischen Wohnraum-
forderungsgesetzes und des Bayerischen Wohnungs-

bindungsgesetzes auf dem Gebiet des
Wohnungsbaus noch nicht alle Probleme geldst
haben. Ich nutze aber gerne die Gelegenheit, daran
zu erinnern, dass der Wohnungspakt Bayern ein sehr
erfolgreiches Instrument ist, um Wohnungen bauen zu
kdnnen. Wir haben hierfur die Mittel fir 2018 in dem
vor wenigen Wochen beschlossenen Nachtragshaus-
halt auf knapp 700 Millionen Euro erhéht. Das ist der
absolute Hochststand der Wohnraumférderung seit
dem Zweiten Weltkrieg und vermutlich auch davor.

Unverstandlich ist mir die in den Ausschussen und in
der Ersten Lesung immer wieder geauferte Kritik an
der Saule zwei des Wohnungspakts Bayern. Die Kom-
munen nehmen diese Angebote erfreulicherweise
sehr stark an, da es sich in der Tat um eine Superfor-
derung handelt; denn 30 % Zuschuss und 60 % zins-
gunstiges Darlehen bedeuten, dass im Wesentlichen
nur 10 % eigenes Geld erforderlich ist. Au3erdem be-
steht die Moglichkeit, sich die Mieter selbst auszusu-
chen und den Nachfragern eine entsprechend niedri-
ge Miete zu garantieren. Ich freue mich sehr, dass
das Angebot dieser Superférderung mittlerweile in
meiner Region, aber, wie ich auch weil3, in Bayern na-
hezu flachendeckend sehr gut nachgefragt wird.
Daher missen wir uns beim nachsten Doppelhaushalt
Uberlegen, diese Mittel unter Umstanden weiter aufzu-
stocken.

Erfreulich ist aus meiner Sicht auch, dass, nachdem
immer wieder kritisiert worden ist, dass die Landkreise
diese Forderung nicht in Anspruch nehmen kdénnen,
zumindest eine Offnung fir Personalwohnungen, die
seitens der Landkreise gebaut werden, durchaus
moglich erscheint. Nach einer aktuellen Information
des Ministeriums sind EU-Beihilferichtlinien wohl nicht
tangiert.

SchlieBlich mdchte ich daran erinnern, dass die Sau-
len eins, zwei und drei gegenseitig deckungsfahig
sind, sodass das, was in den vergangenen zwei Jah-
ren bei der Saule zwei noch nicht abgerufen worden
ist, weil sich die Kommunen erst mal mit dem Pro-
gramm vertraut machen mussten, nicht verloren ge-
gangen oder gar dem Finanzminister wieder zugeflos-
sen ist. Das konnte dann in der reguldren sozialen
Wohnraumférderung entsprechend genutzt werden.

Die Bedeutung, die die Staatsregierung diesem
Thema einrdumt, sieht man daran, dass es nun ein
weiteres Ministerium fir den Wohnungsbau und den
Verkehr gibt. Ich freue mich naturlich, dass heute so-
wohl die Ministerin als auch der Staatssekretar anwe-
send sind. Ich darf beiden herzlich gratulieren und
freue mich auf eine gute und vertrauensvolle Zusam-
menarbeit.
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(Beifall bei der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir wollen den Woh-
nungsbau massiv ankurbeln. Wir wollen daftir deutlich
mehr Geld des Landes zur Verfliigung stellen. Das ist
durch den Nachtragshaushalt nachzuweisen. Erfreuli-
cherweise stellt auch der Bund seit zwei Jahren er-
heblich mehr Geld als in der Vergangenheit zur Verfu-
gung. Ich gehe davon aus, dass die Forderung des
Bundes in der Zeit des neuen Bundesinnen- und auch
-bauministers mindestens auf dem bisherigen Niveau
bleiben wird.

Natlrlich missen wir auch weiterhin auf die Stan-
dards achten. Das Geld, das wir zusatzlich zur Verfu-
gung stellen, lasst sich ndmlich nicht unbedingt an
einer hoheren Anzahl von Wohnungen ablesen, ganz
einfach deshalb, weil die Baukosten gestiegen sind.
Es gilt, darauf ein besonderes Augenmerk zu richten.
Ich nenne das Energieeinsparungsgesetz, die Schall-
schutzrichtlinie, die Feuerschutzrichtlinie, Stellplatze
usw. Wir missen im Zusammenwirken mit den ande-
ren Landern und insbesondere mit dem Bund versu-
chen, dass dies alles in einem wirtschaftlich vertretba-
ren Rahmen bleibt.

Wir missen auflerdem auf die schwierige Gratwande-
rung zwischen mehr Wohnungen und Investoren in
Wohnungen einerseits und dem Mieterschutz im Zu-
sammenhang mit Mieterh6hungen andererseits ach-
ten. Das ist immer eine Gratwanderung, weil wir beim
Wohnungsbau dringend auf private Investoren ange-
wiesen sind. Der Staat allein wird es nicht richten kdn-
nen.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Kollege,
kommen Sie bitte zum Ende.

Eberhard Rotter (CSU): Frau Prasidentin, das wurde
nicht angezeigt. Ich bedanke mich fir den Hinweis. —
Wir missen daflir sorgen, dass eine kleine Rendite
Ubrig bleibt. Der Staat kann das, was notwendig ist,
nicht alleine richten, namlich Wohnungen bauen,
Wohnungen bauen.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schén. —
Der nachste Redner ist Herr Kollege Halbleib.

Volkmar Halbleib (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich bin froh, dass Herr Kollege
Rotter zum Schluss zumindest noch ein paar eigentli-
che Herausforderungen des Wohnungsbaus in Bay-
ern angesprochen hat. Die SPD-Fraktion wird dem
Gesetzentwurf in der heutigen Zweiten Lesung zu-
stimmen, weil die Anderungen (iberfallig sind und die
SPD schon lange gefordert hat, dass die Einkom-

mensgrenzen erhoht werden und kiinftig dynamisch
angepasst werden sollen. Diese notwendigen Anpas-
sungen mussen erfolgen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, geschatzter Herr
Kollege Rotter, dennoch haben wir in der SPD-Frak-
tion intensiv darUber diskutiert, ob wir diesem Gesetz-
entwurf politisch zustimmen kénnen, oder ob wir uns
heute, wie in den Ausschussen, dazu enthalten.
Warum? — Daflr gibt es drei Grinde: Sie haben in
diesen Gesetzentwurf wichtige Fortschritte nicht ein-
gebaut. Wir hatten uns mehr Schutz fir den Mieter
einer geférderten Wohnung gewtnscht. In Minchen
gibt es das sogenannte Minchen Modell. Wir hatten
uns gewulnscht, dass dieses Modell auch beim Frei-
staat greift. Nach diesem Modell kénnen die Mieten in
den ersten funf Jahren gar nicht erhdéht werden. Spa-
ter konnen die Mieten nur nach dem Verbraucher-
preisindex erhéht werden, maximal um 2 %. Wir hat-
ten uns gewinscht, dass die Miete nach oben
gedeckelt wird, sodass sie deutlich unterhalb der orts-
Ublichen Miete bleibt. Darauf sind die Staatsregierung
und die CSU aber leider Uberhaupt nicht eingegan-
gen. Das bedeutet, wir haben im Freistaat Bayern
keine Bremse gegen Mieterh6hungen eingebaut. Die
Zuschusse werden nicht angepasst, sodass der Mie-
ter die Mieterhdhung alleine tragen muss.

Wir haben uns gewundert, dass die Staatsregierung
und die Kollegen im Ausschuss die Frist fir die Ab-
senkung des Freibetrags von zehn auf sieben Jahre
verklrzt haben. Daflr sind keine triftigen Grinde er-
kennbar. Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch eine
weitere zentrale Herausforderung muss uns Sorgen
bereiten: Bei einer vorzeitigen freiwilligen Rickzah-
lung des Darlehens liegt die Belegungsbindung bei
nur zehn Jahren. Fur sozial gebundene Wohnungen
besteht somit das erhebliche Risiko, dass sie alsbald
wieder aus der Bindung fallen. Dieser Problematik
mussen wir ins Auge sehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CSU, wir
kénnen nicht verstehen, dass Sie unseren Antrag, mit
dem auch Studenten der Zugang zu geférdertem
Wohnraum ermdglicht werden soll, abgelehnt haben.
Sie haben auch erganzenden Zuschussen, die wir fir
dringend notwendig halten, um das Programm umzu-
setzen, nicht zugestimmt. Sie haben die Argumente
fur eine bessere Wohnraumférderung in Bayern vom
Tisch gewischt. Das bedauern wir. Gleichwohl ist an-
zuerkennen, dass eine Anpassung der Einkommens-
grenzen notwendig ist.

Nun zum entscheidenden Punkt, weswegen wir uns
Uberlegt haben, ob wir diesem Gesetzentwurf zustim-
men kdnnen: Die Anpassung der Gesetze zur Wohn-
raumférderung und zur Wohnungsbindung, die wir
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heute beschlielen, kénnte den Eindruck erwecken,
dass damit die richtigen Weichen fir den sozialen
Wohnungsbau gestellt wirden. Nichts ware falscher
als das. Die dramatischen Fehler der CSU und der
Staatsregierung in den letzten 15 Jahren lassen sich
leider durch die Anhebung der Einkommensgrenzen
nicht korrigieren. Damit wird keine einzige Wohnung
neu geschaffen. Wir haben zwar Regelungen, wie wir
vernunftig mit diesem Thema umgehen, aber die
Grundlage, namlich sozial geférderter Wohnraum,
steht nicht zur Verfiigung.

(Beifall bei der SPD)

Herr Rotter, ich schatze Sie sonst sehr, aber was Sie
hier betrieben haben, ist Schonrednerei. Sie haben
gesagt, wir seien gut unterwegs. Ich sage Ihnen ein-
mal, wie die Wahrheit tatsachlich ausschaut: Wir
haben in der Mitte der Neunzigerjahre mit 350 Millio-
nen Euro Landesmitteln pro Jahr Uber einen langen
Zeitraum sozialen Wohnraum geschaffen. Wir sind
jetzt ganz unten bei 87 Millionen gelandet. Der Unter-
schied zwischen diesen beiden Werten zeigt lhr Ver-
saumnis in den letzten 15 Jahren auf. Es ist skanda-
I0s, dass Sie das noch rechtfertigen. Sie haben im
letzten Jahr 87 Millionen Euro statt 350 Millionen Euro
an Landesmitteln im Haushalt gehabt. Das bezeich-
nen Sie als "gute Grundlage". Das kann nicht sein.
Bayern muss endlich wieder zu der Héhe der Landes-
mittel zurtckkehren, die wir in den Neunzigerjahren
hatten; denn die Inflation und die Baukostensteigerun-
gen kommen ohnehin noch dazu. Wir brauchten Lan-
desmittel in Héhe von 350 Millionen Euro pro Jahr.
Sie haben sich dem verweigert. Deswegen missen
wir hier deutlich nachbessern. Ihr Redebeitrag hilft lei-
der nicht, dass wir hier weiterkommen. Wir werden
permanent thematisieren, dass Sie bei diesem Thema
geschlafen haben und weiterhin nicht bereit sind, das
Notwendige fir den Freistaat und die Sozialwohnun-
gen zu tun.

(Beifall bei der SPD)

Der Absturz der Landesmittel war und ist, das muss
ich an diesem Tag betonen, ein dramatischer woh-
nungspolitischer Fehler. Sie sind nach wie vor nicht
bereit, diesen Fehler zu korrigieren. Hinzu kommt der
Verkauf von 33.000 GBW-Wohnungen. Das war ein
weiterer wohnungspolitischer Fehler. Auch die jahre-
lange Weigerung, durch eine staatliche Wohnungs-
baugesellschaft die Wohnungsnot im Freistaat zu lin-
dern, war ein dramatischer wohnungspolitischer
Fehler.

Das waren drei wohnungspolitische Fehler bei zentra-
len Fragen des sozialen Wohnungsbaus und der
Schaffung bezahlbarer Wohnungen in Bayern. Mit die-

sem Gesetz kdnnen Sie diese Fehler nicht korrigie-
ren. Ich fordere Sie angesichts des schweren politi-
schen Erbes von Finanzminister Markus Soéder auf,
endlich eine Kurskorrektur vorzunehmen und das zu
tun, was fir die Menschen in Bayern notwendig ist.
Die Menschen brauchen mehr sozial geférderten
Wohnraum und bezahlbare Wohnungen.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Kollege,
bleiben Sie bitte am Rednerpult. Wir haben noch eine
Zwischenbemerkung von Herrn Kollegen Rotter.

Eberhard Rotter (CSU): Geschatzter Herr Kollege
Halbleib, ich glaube, Sie sind nach wie vor Mitglied im
Haushaltsausschuss.

Volkmar Halbleib (SPD): Nicht mehr.

Eberhard Rotter (CSU): Sie sind aber sehr versiert
und kennen mit Sicherheit die genauen Zahlen. Ich
rdume ein — das habe ich hier wiederholt getan —,
dass im Dezember 2016 im Doppelhaus-
halt 2017/2018 die Landesmittel um den Betrag abge-
senkt worden sind, den der Bund draufgegeben hat.
Das waren 87 Millionen Euro. Das rdume ich ein. Ich
kann |hnen aber nicht durchgehen lassen, dass
immer wieder behauptet wird, der Freistaat wirde
jetzt nur 300 Millionen Euro Landesmittel fir den
Wohnungsbau zur Verfiigung stellen. Das ist schlicht-
weg nicht richtig. Sie nennen immer nur die reine For-
derung des sozialen Wohnungsbaus, die im
Jahr 2018 305 Millionen Euro ausmacht. Hinzu kom-
men 150 Millionen Euro fir das kommunale Wohn-
bauférderprogramm und 32,5 Millionen Euro fir die
Landesmittel-Wohnraumférderung fir Studenten. Ge-
meinsam mit der Bundesférderung von knapp
200 Millionen Euro werden wir die Hochstsumme von
knapp 685 Millionen Euro erreichen. Ich bitte Sie, das
zur Kenntnis zu nehmen und kinftig nicht mehr mit
falschen Zahlen zu operieren.

(Beifall bei der CSU)

Volkmar Halbleib (SPD): Lieber Herr Kollege Rotter,
Sie haben doch das Entscheidende gerade selbst vor-
getragen: Entscheidend ist, dass sich der Bund un-
heimlich angestrengt hat. Das hat er im Ubrigen vor
allem durch unseren Antrieb in Berlin gemacht. Ich
nenne hier Florian Pronold als Staatssekretar im Bun-
desbauministerium. Das haben wir durchgesetzt. Die
Mittel sind dann nach Bayern gekommen, aber was
machen die Bayerische Staatsregierung und die CSU-
Mehrheitsfraktion im Gegenzug? — Sie senken die
bayerischen Mittel ab. Das ist doch ein Skandal. Der
Bund strengt sich an, mehr Geld dafir auszugeben,
und im Gegenzug lehnt die CSU-Mehrheit nicht nur
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eine Erhéhung der Mittel ab, sondern sie kirzt die Mit-
tel auch noch. Das ist doch der entscheidende Skan-
dal, und den haben Sie zu verantworten, Herr Kollege
Rotter.

(Zuruf des Abgeordneten Eberhard Rotter (CSU))

— Herr Kollege Rotter, da kénnen Sie so viel reden,
wie Sie wollen. Das ist und bleibt ein Skandal. Das
muss man kritisieren, das darf man kritisieren, das
soll man kritisieren.

Im Ubrigen hat Ihr Konzept ein entscheidendes Pro-
blem. Wohnungsbau ist namlich ein Perspektivpro-
gramm. Wenn Sie aber nur ein Vierjahresprogramm
auflegen und diesen Bereich nicht permanent férdern
wollen, dann darf ich noch einmal auf die — in Anflh-
rungszeichen — "wunderbare Entwicklung" verweisen.
Wenn Sie hier nicht dauerhaft mehr Geld zur Verfi-
gung stellen, dann kommt es zu dieser Entwicklung.
Sie sind lhrer Verantwortung nicht gerecht geworden,
und das muss man betonen, das kann man betonen,
und das sollten Sie auch einsehen. Sie sollten endlich
eine Kurskorrektur vornehmen, wie wir sie seit Lan-
gem fordern.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist Herr Kollege Hanisch.

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Bayern hat immer mehr Einwohner. Die Bevolke-
rungszahl Bayerns nimmt zu, die Zahl der Wohnun-
gen aber nicht. Lesen Sie die Schlagzeilen der letzten
Wochen und Monate durch. Da steht: Zu wenige
Wohnungen in Bayern; zu wenig bezahlbarer Wohn-
raum in Bayern; zu teure Wohnungen, zu wenig Bau-
platze und zu teures Bauen. Herr Kollege Rotter, bei
dem zu teuren Bauen sind wir nicht schuldlos. Die
Vorschriften werden namlich von uns und vom Bund
gemacht. Wenn wir mit unseren Vorschriften das
Bauen verteuern und dabei die Standards heben,
dann brauchen wir uns nicht dariber zu wundern,
wenn die Leute nicht mehr mitmachen. Ich nenne ein
Beispiel: Eine Kommune baut eine Berufsschule um.
35 % der Umbaukosten entfallen allein auf den Brand-
schutz. Meine Damen und Herren, da ist doch irgend-
etwas nicht mehr in Ordnung. Wir haben fir Studen-
ten zu wenige Wohnungen.

In diesem Gesetz haben wir langst Uberfallige Korrek-
turen. Insofern bin ich froh, dass die Férdersatze jetzt,
nach zehn Jahren, in denen sie nicht gedndert wur-
den, endlich erhéht werden. In zehn Jahren verandert
sich vieles, da steigt das Einkommen der Bevdlkerung
gravierend. Hier zu reagieren, ware langst fallig gewe-

sen. Das ist seit 2006 Landersache. Das ist hochste
Zeit, hier eine Anderung vorzunehmen.

Meine Damen und Herren, die Anderungen und An-
passungen, die wir jetzt durchflihren, erhéhen die Le-
bensqualitédt vieler tausend Menschen in Bayern.
Nach den Zeitungsberichten verschlingen die Mieten
bis zu 50 % des Monatseinkommens. Das sind Aus-
gaben, die in keinem Verhaltnis zu den Lebenshal-
tungskosten der Menschen in Bayern stehen. Es ist
richtig, dass hier eine Anhebung vorgenommen wird,
um kinderreichen Haushalten, Alleinerziehenden und
behinderten Menschen zu helfen; denn in erster Linie
sie sind von der Wohnungsnot betroffen, wenn es um
bezahlbaren Wohnraum geht.

Als Staat missen wir mithelfen, preiswerten und be-
zahlbaren Wohnraum zur Verfigung zu stellen. Wir
mussen den Menschen helfen, damit sie Wohneigen-
tum bilden kénnen. Wenn Sie die Situation hier mit
der in den anderen europaischen Staaten verglei-
chen, dann werden Sie feststellen: Was das Wohnei-
gentum anbelangt, ist Deutschland ganz weit hinten.
Da haben wir wirklich Nachholbedarf. Frau Ministerin,
Herr Staatssekretar, ich gratuliere Ihnen zu lhrer Be-
rufung, gleichzeitig bitte ich Sie aber: Legen Sie |hr
Augenmerk hierauf. Es ist ein unwahrscheinlich dank-
bares Thema, den Menschen zu Wohnraum zu ver-
helfen, und zwar mit bezahlbaren Mieten. Das ist ein
Thema, das den Menschen tatsachlich auf den Na-
geln brennt, ein Thema, fir das zu kampfen sich
lohnt. Insofern ist die Erhéhung der Fordersatze jetzt
dringend notwendig. Ich bitte Sie auch: Machen Sie
von der Mdoglichkeit Gebrauch, diese Satze im Rah-
men von Verordnungen zu erhdhen. Wir missen nicht
wieder zehn Jahre warten. Wenn wir das Ganze vo-
ranbringen wollen, dann mussen wir kontinuierlich re-
agieren. Dann mussen wir die Fordersatze wirklich
Zielgerichtet auch in den nachsten Jahren erhdhen,
um das zu erreichen, was dieses Gesetz letzten
Endes will.

Die Wohnraumférderung dient den Menschen Bay-
erns. Die Hochstgrenzen anzupassen, ist vielleicht in-
nerhalb des Kabinetts manchmal schwierig; denn
dann mussen Sie sich gegen die Vertreter des Fi-
nanzministeriums durchsetzen. Ich glaube aber, das
Thema brennt den Leuten auf den Nageln. Wir wer-
den deshalb dem Gesetzentwurf zustimmen. Zwar
enthalt er Punkte, die wir kritisieren; vieles wurde
nach unserer Auffassung auch nicht ganz ausge-
schopft. Nichtsdestoweniger ist das aber der richtige
Weg. Wir stimmen deshalb zu. Auch den Anderungs-
antragen werden wir zustimmen. Wir bitten, dass auf
dieses Thema in Zukunft das Augenmerk noch deutli-
cher gerichtet wird.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist Herr Kollege Mistol.

Jiirgen Mistol (GRUNE): Frau Prasidentin, Kollegin-
nen und Kollegen! "Wohnungen, Wohnungen, Woh-
nungen!" Unter diesem Motto legt die Staatsregierung
im Jubildumsjahr Bayerns 2018 mit einer Wanderaus-
stellung das Augenmerk auf 100 Jahre Wohnungsbau
in Bayern. Wirft man einen Blick auf die Geschichte
des sozialen Wohnungsbaus, dann werden auch Sie,
Frau Staatsministerin Aigner und Herr Staatssekretar
Zellmeier — ich darf Sie bei dieser Gelegenheit ganz
herzlich im Reigen der Wohnungspolitiker hier im
Landtag begriiien —, feststellen: Friher gab es deut-
lich mehr sozialen Wohnungsbau.

(Beifall bei den GRUNEN und den FREIEN WAH-
LERN)

Im Jahr 1929, einem Jahr der Wirtschaftskrise, wie wir
alle wissen, wurden in Bayern knapp 16.000 neue So-
zialwohnungen gebaut. Fur 2018 werden von der
Staatsregierung gerade einmal 7.000 neue Sozial-
wohnungen angestrebt. Das ist angesichts der woh-
nungspolitischen Versdumnisse im letzten Jahrzehnt
durchaus ein ambitioniertes Ziel. Verglichen mit dem
Jahr 1929 ist das Ziel aber Uberhaupt nicht ambitio-
niert, sondern sehr bescheiden.

(Eberhard Rotter (CSU): Damals waren aber die
Standards anders!)

— Herr Kollege Rotter, leider fallt auch die Halbzeitbi-
lanz des Wohnungspaktes Bayern sehr mager aus.
Von den jahrlich geplanten 7.000 Wohnungen konnte
2016 mit 3.932 Wohnungen — da sind die Heimplatze
eingerechnet — gerade einmal etwas mehr als die
Halfte der Zielmarke erreicht werden.

Frau Staatsministerin, lhr Gesetzentwurf zur Auswei-
tung der Wohnraumférderung ist notwendig. Damit
bekdmpfen Sie aber wieder einmal nur die Symptome
des Wohnraummangels in Bayern, aber nicht die Wur-
zel des Problems. Derzeit werden 47 % der baye-
rischen Haushalte durch die Foérderinstrumente er-
reicht. Um wieder 60 % zu erreichen, die 2007 als Ziel
ausgegeben wurden, werden die Einkommensgren-
zen jetzt angehoben. Das ist gut so. Alles in allem ist
die Zielsetzung unstrittig. Dennoch bedarf es aber
weiterer Anstrengungen seitens der Staatsregierung,
um die Wohnraumférderung auf eine breitere Basis zu
stellen. Im Rahmen der Beratungen zum Nachtrags-
haushalt hatten Sie ein wirklich deutliches Signal
geben sollen, nicht nur Brosamen, Herr Kollege Rot-
ter: Sie hatten ein wirklich deutliches Signal zur Auf-
stockung der Landesmittel fir die Wohnraumférde-

rung geben koénnen. Ich sage: Chance vertan. Sie
haben gesagt, das sei ein absoluter Hochststand. Das
ist aber schon ein bisschen Geschichtsklitterung, Herr
Kollege Rotter: Nur weil die Bundesmittel so hoch
sind, haben wir jetzt einen Hochststand.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Blicken wir zurtck. Ich muss gar nicht bis 1929 zu-
ruckgehen, nehmen wir doch das Jahr 1993: Da
haben wir tber 600 Millionen Euro — der Betrag ist be-
reits in Euro umgerechnet — nur fir die Wohnraumfor-
derung gehabt. Sie haben in Ihr Rechenbeispiel noch
andere Gelder eingerechnet. Wenn wir es 1993 ge-
schafft haben, so viel Geld bereitzustellen, zu einem
Zeitpunkt, als das Geld noch viel mehr wert war — da-
mals sind namlich viel mehr Wohnungen herausge-
kommen im Vergleich zu heute —, dann haben wir
doch wirklich Nachholbedarf.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Kolleginnen und Kollegen, ebenso vermisse ich ein
klares Bekenntnis zur Verlangerung des Wohnungs-
pakts Uber das Jahr 2019 hinaus. Dartber haben wir
schon gesprochen. Dazu gehdrt auch die zweite
Saule. Da bin ich ganz bei lhnen. Sie lauft ganz gut.
Sie ist fur viele Kommunen eine gute Sache, die auch
angenommen wird. Darlber hinaus brauchen wir aber
endlich MaBnahmen, um mehr Mietwohnraum in die
Sozialbindung zu bringen bzw. in der Sozialbindung
zu halten. Aus Sicht des Mieterbundes Bayern brau-
chen wir jdhrlich 15.000 bis 20.000 neue Sozialwoh-
nungen, um dem Kkontinuierlichen Abschmelzen des
Wohnungsbestands etwas entgegenzusetzen. Immer
mehr private Bautrdger kommen in den Genuss staat-
licher Foérdergelder. Deshalb sind langfristig verlassli-
che Foérderkonditionen festzulegen. Der Neubau allein
kann den Bedarf nicht decken. Durch die Mdglichkeit
der Verlangerung bestehender Bindungen, mit dem
Instrument der mittelbaren Belegung sowie der Férde-
rung von Miet- und Belegungsbindungen bei beste-
hendem Wohnraum kann sehr viel fir die Sozialbe-
wirtschaftung getan werden.

Bei der einkommensorientierten Forderung muss drin-
gend nachgebessert werden. Menschen mit niedrig-
em Einkommen sind nur unzureichend vor Mieterho-
hungen geschitzt. Bedauerlicherweise haben Sie
unseren Antrag zur Deckelung der Mieterhdhungen
nach dem Beispiel des Munchner Modells abgelehnt.

Kolleginnen und Kollegen, Frau Staatsministerin, rau-
men Sie dem sozialen Wohnungsbau endlich Vorfahrt
ein. Die notwendigen Steuerungsinstrumente dafur
halten Sie in den Handen. Wo ein Wille ist, ist auch
ein Weg. Ich sage: Klotzen statt kleckern. Das ist die
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Devise. Bringen Sie endlich eine dauerhafte und ver-
Iassliche Forderung auf den Weg.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Die nachste Rednerin ist Frau Staatsministerin Aigner.

Staatsministerin llse Aigner (Wohnen, Bau und Ver-
kehr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ich méchte mich auch im Namen
meines Staatssekretars Josef Zellmeier erst mal ganz
herzlich fur die freundlichen Wiinsche, die Sie uns auf
den Weg gegeben haben, bedanken. Am Zuschnitt
der neuen Ministerien kdnnen Sie bereits sehen, dass
dies ein Schwerpunktthema sein wird. Das wird Sie
vielleicht freuen. Mich freut das. Ich mdchte mich
auch ganz herzlich bei Herrn Kollegen Joachim Herr-
mann bedanken, der mit dem Wohnungspakt gemein-
sam mit der Mehrheitsfraktion viel auf den Weg ge-
bracht hat — vielen Dank dafur.

(Beifall bei der CSU)

Heute geht es um eine ganz konkrete Aufgabe, die
wir meines Erachtens vernlnftig auf den Weg ge-
bracht haben. Wir kénnen dies jetzt mit der Zweiten
Lesung abschlieRen. Die Wohnraumférderung sollte
sich nicht nur auf wenige konzentrieren, sondern auf
eine breitere Basis gestellt werden. Damit kdnnen wir
die Wohnraumférderung einer breiten Bevdlkerungs-
schicht anbieten. Bezahlbarer Wohnraum ist in der Tat
ein Schlissel fir Lebensqualitdt. Wir wissen auch,
dass es im Hinblick auf die Preisentwicklung in vielen
Regionen des Freistaats Bayern deutliche Verande-
rungen gibt, und zwar nach oben. Das ist besorgniser-
regend. Ich will lhnen ganz klar sagen: Wohnen ist fir
mich kein Luxus, sondern ein klares Grundbedurfnis
der Menschen. Es ist essenziell, ein Dach Uber dem
Kopf zu haben. Deshalb ist es wichtig, diese Gesetze
heute zu Uberarbeiten.

Was im Jahr 2007 festgelegt worden ist, war bis heute
gut. Es muss jedoch nachgesteuert werden. Rund
60 % der Haushalte sollte der Zugang zum geférder-
ten Wohnraum ermoglicht werden. Das hat sich Uber
die Jahre etwas nach unten verandert. Das ist nicht
zufriedenstellend. Deshalb erhéhen wir jetzt die Ein-
kommensgrenzen, damit mehr Menschen Zugang zur
Forderung haben. Menschen mit mittleren Einkom-
men und insbesondere Familien sollten eine Chance
auf diese Wohnraumférderung bekommen. Der Pro-
zentsatz in Hohe von 60 % der bayerischen Haushal-
te war und ist der Maf3stab. Wir wollen die Menschen
beim Zugang zu bezahlbarem Wohnraum unterstit-
zen. Die Bayerische Staatsregierung ist auf der Héhe
der Zeit. Der Gesetzentwurf zeigt grofle soziale Ver-
antwortung.

Um dies umzusetzen, bedarf es einiger technischer
Details. Die neuen Einkommenshdchstgrenzen wollen
wir unmittelbar mit dem Gesetz erhéhen. Damit wir
kiinftig etwas naher an der Einkommensentwicklung
sein kénnen, brauchen wir die Ermachtigung fir eine
Verordnung. Darin wird festgelegt, dass der Gesetz-
geber, das Hohe Haus, bei der Grundentscheidung
immer noch federfiihrend zustandig ist. Der Prozent-
satz von 60 % der bayerischen Haushalte sollte auch
in Zukunft gelten. Wir kénnen jedoch gemeinsam im
Auge behalten, wie die Wohnraumférderung den Men-
schen, die sie brauchen, schnell zur Verfugung ge-
stellt werden kann.

FUr den bereits gebundenen Wohnraum wollen wir
kinftig hdhere Einkommensgrenzen festlegen. Des-
halb gibt es auch eine zweite Verordnungsermachti-
gung. Ich will so schnell wie mdglich aktiv werden;
denn auch an dieser Stelle gilt: Mehr bayerische
Haushalte sollen den Zugang zur Fdrderung bekom-
men.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, unterschatzen Sie nicht — das ist mir ganz be-
sonders wichtig — die Strukturen in den Wohnquartie-
ren. Indem wir die Einkommensgrenzen anheben,
sorgen wir flr ein ausgewogenes und sozial stabiles
Verhaltnis. Allen Ehepaaren raumen wir in den ersten
sieben Jahren nach der Eheschliefung einen Freibe-
trag ein. Damit unterstitzen wir die Ehepaare und die
Familiengriindung in dieser Zeit. Das ist ein wichtiges,
starkes und ermutigendes Signal.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, von unserer Forde-
rung profitieren nicht wenige. Das ist ein ganz wichti-
ger Punkt. Wir wissen, dass Wohnraum teuer ist. Das
wurde in der Debatte angesprochen. Deshalb gehen
wir mit der Foérderung ganz bewusst in die Breite. Wir
wollen auch nicht Uber Verbote und Bremsen spre-
chen. Wir wollen schlicht und ergreifend Gas geben.
Wir wissen, dass es sich um ein wichtiges Thema
handelt. Uns ist es wirklich sehr ernst. Kolleginnen
und Kollegen, deshalb noch einmal: Bezahlbarer
Wohnraum steht auf der Prioritatenliste der Staatsre-
gierung und des Hohen Hauses ganz oben. Deshalb
ist mit der Uberarbeitung der Férdergrundlagen ein
wirksames Instrument geschaffen worden.

Ich méchte mich ganz herzlich bei den Kolleginnen
und Kollegen bedanken, die in den Ausschissen her-
vorragend gearbeitet haben. Ich méchte mich noch
einmal bei Joachim Herrmann und seinem Staatssek-
retdr Gerhard Eck sowie beim ganzen Haus bedan-
ken. Ich habe gehdrt, dass in der hochkaratigen An-
hérung Einigkeit dariber geherrscht hat, die
Anhebung vorzunehmen. Das ist zweifelsfrei eine
gute Angelegenheit. Meine Damen und Herren, es
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geht darum, bezahlbaren Wohnraum zur Verfigung
zu stellen. Wir werden das weiter unterstiitzen. Ich
bitte Sie um Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Frau Staatsministerin. — Weitere Wortmeldungen lie-
gen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung. Der Abstimmung lie-
gen der Gesetzentwurf auf Drucksache 17/18702, der
Anderungsantrag der CSU-Fraktion auf Drucksa-
che 17/20742, der Anderungsantrag der SPD-Fraktion
auf Drucksache 17/20851, der Anderungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksa-
che 17/19266 sowie die Beschlussempfehlung des
endberatenden Ausschusses fir Verfassung, Recht
und Parlamentsfragen auf Drucksache 17/21028 zu-
grunde.

Vorweg ist Uber die vom endberatenden Ausschuss
fur Verfassung, Recht und Parlamentsfragen zur Ab-
lehnung empfohlenen Anderungsantrage der SPD-
Fraktion und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
auf den Drucksachen 17/20851 und 17/19266 abzu-
stimmen.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Anderungs-
antrag der SPD-Fraktion zustimmen méchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen
der SPD und der FREIEN WAHLER. Gegenstimmen?
— Das sind die CSU-Fraktion und Herr Kollege Muth-
mann (fraktionslos). Enthaltungen? — Das ist die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Herr Kollege
Felbinger (fraktionslos). Damit ist dieser Anderungs-
antrag abgelehnt.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Anderungs-
antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zu-
stimmen mdochte, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das sind die Fraktionen der SPD, der FREIEN
WAHLER und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegen-
stimmen? — Das sind die CSU-Fraktion sowie Herr
Kollege Muthmann (fraktionslos) und Herr Kollege
Felbinger (fraktionslos). Enthaltungen? — Keine. Damit
ist auch dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Gesetz-
entwurf. Der endberatende Ausschuss flr Verfassung,
Recht und Parlamentsfragen empfiehlt Zustimmung
mit der MalRgabe, dass in § 1 eine neue Nummer 6
und in § 2 Nummer 4 eine Gesetzesabkiirzung einge-
fugt wird. Des Weiteren schlagt er vor, in § 3 als
Datum des Inkrafttretens den "1. Mai 2018" einzufu-
gen und in einem neuen Satz 2 als Datum des In-
krafttretens der neu eingefligten Nummer 6 den
25. Mai 2018 festzulegen. Im Einzelnen verweise ich
hierzu auf die Drucksache 17/21028. Aufgrund der

gestern beschlossenen neuen Bezeichnungen der
Staatsministerien sind in Artikel 11 Absatz 2 Satz 1
des Bayerischen Wohnraumférderungsgesetzes die
Woérter "des Innern, fir Bau und Verkehr" durch die
Woérter "fur Wohnen, Bau und Verkehr" zu ersetzen.
Wer dem Gesetzentwurf mit diesen Anderungen zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind die CSU-Fraktion, SPD, FREIE WAHLER,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die Kollegen Muth-
mann (fraktionslos), Felbinger (fraktionslos) und Kolle-
gin Claudia Stamm (fraktionslos). Gegenstimmen? —
Keine. Enthaltungen? — Auch keine. Damit ist das so
beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde,
fuhren wir gemaR § 56 der Geschéaftsordnung sofort
die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in
einfacher Form durchzufihren. — Ich sehe keinen Wi-
derspruch. Wer dem Gesetzentwurf seine Zustim-
mung geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu er-
heben. — Das ist das gesamte Hohe Haus.
Gegenstimmen bitte! — Keine. Enthaltungen? — Auch
keine. Dann ist dieses Gesetz so angenommen. Es
hat den Titel: "Gesetz zur Anderung des Bayerischen
Wohnraumférderungsgesetzes und des Bayerischen
Wohnungsbindungsgesetzes".

Mit der Annahme des Gesetzentwurfs in der soeben
beschlossenen Fassung hat der Anderungsantrag von
Abgeordneten der CSU-Fraktion auf Drucksa-
che 17/20742 seine Erledigung gefunden. Das Hohe
Haus nimmt davon Kenntnis.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 7 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Dr. Florian
Herrmann, Josef Zellmeier, Bernhard Seidenath u.
a. (Csu)

zur Anderung des Bayerischen
Katastrophenschutzgesetzes (Drs. 17/18822)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Petra
Guttenberger, Dr. Florian Herrmann, Josef
Zellmeier u. a. (CSU)

(Drs. 17/20788)

Ich er6ffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der
Fraktionen betragt nach der Vereinbarung im Altes-
tenrat 24 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung
orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten
Fraktion. Der erste Redner ist Kollege Dunkel.

Norbert Diinkel (CSU): Liebe Frau Prasidentin, Kolle-
ginnen und Kollegen! Wir haben heute noch einmal
die Anderung des Bayerischen Katastrophenschutz-
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gesetzes auf der Tagesordnung. Wir waren bereits im
April 2017 mit diesem Thema befasst. Damals ging es
noch um einige Nachbesserungen, die wir mit den
Verbanden abgestimmt haben, denen wir aber in Aus-
sicht stellen mussten, dass wir erst noch den Nach-
tragshaushalt auf den Weg bringen missen. Das ist
zwischenzeitlich geschehen. Insoweit kann nun auch
diese Anderung noch kommen.

Wir haben eine grundséatzliche Bewertung vorzuneh-
men: Katastrophenschutzgesetz, unsere Rettungsver-
béande

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

in breitem Einsatz drauRen fir die Menschen. Wir
wollen das naturlich unterstitzen im Sinne des Ehren-
amtes als einer fundamentalen Stitze unserer Gesell-
schaftsordnung, deren Bedeutung aufgrund der de-
mografischen Entwicklung in Zukunft noch zunehmen
wird. Gerade die nichtpolizeiliche Gefahrenabwehr in
Bayern basiert im Wesentlichen auf der Hilfsbereit-
schaft und der Selbstlosigkeit von Frauen und Man-
nern. Dieses einzigartige ehrenamtliche Potenzial in
Bayern, von dem wir immer wieder héren und sehen
und wissen, dass es schon gar nicht in anderen Staa-
ten, aber auch nicht in vergleichbarem Umfang in an-
deren Bundeslandern gegeben ist, wollen wir natirlich
nach Kraften erhalten und weiter ausbauen. Daflr
wollen wir die rechtlichen Rahmenbedingungen schaf-
fen.

In der bayerischen Sicherheitsarchitektur ist es natr-
lich von grof3er Bedeutung, dass in der nichtpolizeili-
chen Gefahrenabwehr eingesetzte Helfer ihre Leis-
tung auch zukinftig auf einem qualitativ sehr hohen
Stand halten kdénnen. Dazu gehéren die Ausbildung
und die Fortbildung. Damit sind wir ganz schnell bei
den Rahmenbedingungen, bei der Bereitschaft der Ar-
beitgeber zur Freistellung von Dienstleistenden, aber
auch der Bereitschaft der Dienstleistenden im Bereich
des Rettungsdienstes und des Katastrophenschutzes.
Wir sind hier immer im Kontext mit der Situation in
den Gemeinden, sprich: mit der Situation unserer
Feuerwehren.

Wir werden mit der Neuregelung in Artikel 17 Ab-
satz 3 des Bayerischen Katastrophenschutzgesetzes
erstens die Voraussetzungen dafir schaffen, dass es
im Fall einer freiwillig bezahlten Freistellung durch
den Arbeitgeber einen Anspruch auf Erstattung einer
Entgeltfortzahlung gibt. Vorausgesetzt ist, dass ein
privater Arbeitgeber eine im Rettungsdienst oder Ka-
tastrophenschutz ehrenamtlich tatige Person tatsach-
lich unter Gewahrung des Arbeitsentgelts freistellt,
damit diese an einer vom Ministerium anerkannten
Fortbildungsveranstaltung teilnehmen kann, die aus

besonderen Griinden nur wahrend der Ublichen Ar-
beitszeit abzuleisten ist. Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, beim Blick auf die Qualitat dieser Veranstaltun-
gen, die manchmal drei bis funf Tage dauern, merken
wir, dass das nicht abends oder am Wochenende ab-
solviert werden kann, sondern auch wahrend der Ar-
beitszeit erfolgen muss. Daflir brauchen wir selbstver-
standlich auch eine Entschadigungsleistung.

Zweitens. Beruflich selbststandige ehrenamtliche Hel-
ferinnen und Helfer erhalten bei der Teilnahme an sol-
chen Veranstaltungen eine Verdienstausfallentschadi-
gung bis zur Héhe der Stundenverglitung der Stufe 4
der Entgeltgruppe 15 des Tarifvertrags fir den o6ffentli-
chen Dienst der Lander. Das halte ich fir sehr bemer-
kenswert.

Drittens. Allen ehrenamtlich tatigen Helferinnen und
Helfer werden Sachschaden ersetzt, die bei der Teil-
nahme an Fortbildungsveranstaltungen entstanden
sind.

Was wollen wir erreichen? — Wir wollen es ermdgli-
chen, wie bereits im April 2017 dargestellt, dass priva-
te Arbeitgeber einen im Rettungsdienst oder Katastro-
phenschutz eingesetzten Mitarbeiter fir die Teilnahme
an einer Fortbildungsveranstaltung freistellen. Dafur
wurden im Haushalt die entsprechenden Mittel bereit-
gestellt.

Zu den Positionen der Opposition und der Verbande:
In der Verbandeanhdrung gab es eine Stellungnahme
des Bayerischen Stadtetages, der aus unserer Sicht
unbegrindete Sorgen vortrug. Nach Artikel 17 Ab-
satz 3 des neuen Gesetzes erstattet der Staat den Or-
ganisationen die notwendigen Aufwendungen. Das
entspricht dem bereits jetzt geltenden Artikel 33a des
Bayerischen Rettungsdienstgesetzes. Die Neurege-
lung wird weiterhin von den Bezirksregierungen voll-
zogen. Bisher haben wir einen einheitlichen Vollzug
durch die Regierung der Oberpfalz zentral fir ganz
Bayern. Die Einwdnde des Bayerischen Stadtetags
kénnen wir also ausrdumen, da es hier nicht zu Ver-
anderungen kommt.

Die Opposition hat zwei Kritikpunkte am Verfahren
aufgeworfen: Zum einen ging es um die Héhe der
Kostenschatzung des Innenministeriums. Wir gehen
davon aus, dass wir im Durchschnitt mit funf vollen
Arbeitstagen rechnen mussen. Wenn wir die Zahlen
des Technischen Hilfswerks zugrunde legen, kénnen
wir davon ausgehen, dass 47 % der Entgeltfortzahlun-
gen in Anspruch genommen werden. Das bedeutet
bei Gesamtkosten von 366.000 Euro beim Techni-
schen Hilfswerk 734 Euro pro abgerechnetem Teil-
nehmer. Hochgerechnet auf die prognostizierten Zah-
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len haben wir damit einen Gesamtbedarf von
1,5 Millionen Euro.

Zum anderen ging es um die volle Gleichstellung
durch einen bedingungslosen Freistellungsanspruch.
Wir haben naturlich die Belange der bayerischen Wirt-
schaft bericksichtigt, die sich in der Verbandeanho-
rung sehr deutlich gedufRert hat. Wir haben zwischen-
zeitlich, lieber Harry Scheuenstuhl, immer wieder
Hinweise, dass es bei den Feuerwehren zunehmende
Schwierigkeiten mit Freistellungen gibt. Wir wollen
hier natlrlich praxisorientiert handeln. Deshalb sind
wir in dieser Art und Weise vorgegangen.

Ich schlief3e: Kolleginnen und Kollegen, fir die baye-
rische Sicherheitsarchitektur ist es von grof3er Bedeu-
tung, dass die Helfer ihre Leistungen auch kinftig auf
einem hohen qualitativen Niveau erbringen kénnen.
Daflr brauchen wir Fortbildung. Mit dem jetzigen Ge-
setz schaffen wir die Rahmenbedingungen. Die CSU-
Fraktion wird daher zustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Dinkel. — Nachste Wortmeldung: Kolle-
ge Scheuenstuhl. Bitte schén, Herr Scheuenstuhl.

Harry Scheuenstuhl (SPD): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Sehr geehrte Frau Prasidentin, wertes Hohes
Haus, Kollege Diinkel! Man kann es zusammenfas-
sen: Sie machen unsere Ehrenamtlichen heute ganz
klar zu Bittstellern. Es geht heute wieder einmal um
ein Rettungshelfergleichstellungsgesetz beziehungs-
weise um die Gesetzgebung zum Thema. Es geht um
die Menschen, die beispielsweise bei den Bereitschaf-
ten ehrenamtlich Dienst leisten und bei Ungliicksfallen
tatig werden: schnelle Einsatzgruppen, die fiir die Ver-
sorgung und die Verpflegung zustandig sind, diejeni-
gen, die mit Hundestaffeln ausriicken, oder diejeni-
gen, die zu einem Kriseninterventionsteam gehdren.
Es geht um die vielen Aktiven des Arbeiter-Samariter-
Bundes, des Roten Kreuzes, der Johanniter, der Mal-
teser und des Medizinischen Katastrophen-Hilfs-
werks, die mit ihrem freiwiligen Engagement
Verantwortung fir uns alle Ubernehmen. Bayern
braucht Blrgerinnen und Birger, die sich mit ihren
Vorstellungen und ihrem Handeln in die Gesellschaft
einbringen. Viele Bereiche unseres Zusammenlebens
sind auf solches freiwilliges Engagement angewiesen.
Die Menschen, die Birger sind und Solidaritat zeigen,
schaffen den Kitt, der jede Gesellschaft zusammen-
halt. Sie sind das Kapital, das eine Gesellschaft wert-
voll macht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU, die CSU
weil} allerdings genauso wie die Staatsregierung
Uberhaupt nicht, wie man mit diesem Kapital richtig

umgeht; denn leider wird es fur die Rettungshelferin-
nen und Rettungshelfer auch in Zukunft keinen ge-
setzlichen Freistellungsanspruch fiir die Teilnahme an
notwendigen Aus- und Fortbildungsveranstaltungen
geben. Die "Freistellung light", die in dem heutigen
Gesetzentwurf behandelt wird, beschrankt sich ledig-
lich auf Fortbildungsveranstaltungen, aber sie umfasst
nicht ebenfalls notwendige Ausbildungsveranstaltun-
gen.

Werte Kolleginnen und Kollegen, ich kann nicht nach-
vollziehen, warum die Christsozialen diesen Helferin-
nen und Helfern verweigern, was bei den Kolleginnen
und Kollegen der Feuerwehr richtigerweise bereits
heute moglich ist. Sind sie Helfer zweiter Klasse? —
Die CSU setzt in ihrem Entwurf auf die freiwillig be-
zahlte Freistellung durch den jeweiligen Arbeitgeber.
Freiwillig! Im Umkehrschluss bedeutet das, dass ein
Arbeitnehmer, der der Allgemeinheit ehrenamtlich
dient, zum Bittsteller wird, wie ich bereits am Anfang
meiner Rede gesagt habe. Er muss hingehen und
betteln, dass er etwas fir die Allgemeinheit tun darf.
Nicht nur an diesem Tag und nicht nur bei dieser Aus-
bildung, sondern oft ein ganzes Leben lang arbeiten
sie fur uns. Die Arbeitnehmer missen also fragen, ob
sie freigestellt werden oder nicht. Was glauben Sie
denn, wie viele Menschen aus Angst vor einer Ableh-
nung erst gar nicht wagen, nachzufragen und sich
vielleicht unbeliebt zu machen? — Ein gesetzlicher
Freistellungsanspruch wéare der richtige Weg gewe-
sen.

Im Ubrigen méchte ich noch anmerken, dass ein sol-
cher Kurs nicht dem Vergniigen dient. Sie haben es
erwahnt, Kollege Dunkel. Eine solche Fortbildung
dauert mehrere Tage, ist mit einem hohen Lernauf-
wand verbunden und womoglich auch mit einer Ab-
schlussprifung. Die CSU setzt dem Ganzen das i-
Tapfelchen auf, indem sie die
Fortbildungsveranstaltung auch noch vom baye-
rischen Innenministerium anerkennen lassen will. An-
erkannt wird die Veranstaltung dann, wenn sie, wie es
im Gesetzestext so schon heillt, zu einer splrbaren
Steigerung der Einsatz- und Verwendungsfahigkeit
einer ehrenamtlichen Einsatzkraft fihrt. Diese Forde-
rung ist eine Entmindigung aller Tragerorganisatio-
nen. Wir missen unseren Leuten beim BRK und bei
den anderen Hilfsorganisationen einfach mehr Ver-
trauen schenken. Ich glaube nicht, dass sie irgend-
welche Menschen zu einer Fortbildung schicken,
ohne geprift zu haben, ob sie dort etwas Sinnvolles
lernen.

Werte Kolleginnen und Kollegen, ohne den gesetzli-
chen Freistellungsanspruch, ohne die wichtigen Aus-
bildungsveranstaltungen und ohne das Mitwirken der
Tragerorganisationen muss dieser Gesetzentwurf
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ohne die Zustimmung der bayerischen SPD-Land-
tagsfraktion beschlossen werden.

Zum Schluss mdchte ich mich bei allen ehrenamtlich
Tatigen im Freistaat ganz herzlich bedanken. Ich bitte
darum, das Ergebnis nicht zum Anlass zu nehmen zu
sagen, dann schmeil3e ich hin. Das machen die Eh-
renamtlichen in Bayern nicht. Aber fur ihren selbstlo-
sen Einsatz, flir das vorbildliche Pflichtbewusstsein
und fur diesen ebenso verantwortungsvollen wie ge-
fahrvollen Dienst an der Gemeinschaft danke ich
ihnen. Im Innenausschuss macht sich immer grofRe
Bestirzung breit, wenn Ehrenamtliche angegriffen
und verletzt werden. Hier kénnten wir ihnen einmal
etwas zurlckgeben, indem wir sagen, wir sind dafir,
dass ihr bei euren schwierigen Aufgaben wirklich un-
terstitzt werdet. Sie haben keinerlei Vorteile davon,
auch nicht materiell. Oft bekommen sie nicht einmal
ein Dankeschon. Ich glaube, diesen Menschen gehort
unser Dank, diesen Menschen gehdrt unsere Auf-
merksamkeit. Es ware gut, wenn wir den Respekt,
den wir in Sonntagsreden immer predigen, auch bei
diesem Gesetz umsetzen wirden.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizepréasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Scheuenstuhl. — Die nachste Wortmeldung
kommt von Herrn Hanisch. Bitte schon, Herr Kollege.

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Sie
von der Mehrheitsfraktion machen es einem wirklich
nicht leicht, lhren Gesetzen zuzustimmen. Ich habe
den Eindruck, hier wird eine Scheibchentaktik gefah-
ren. Wir werden diesem Gesetzentwurf wie auch im
Ausschuss zweifelsohne zustimmen, weil er Verbes-
serungen bringt. Aber schauen Sie es sich mal an:
Die erste Anderung, mit der wir uns in den letzten ein-
einhalb Jahren beschaftigten, ist am 01.04.2017 in
Kraft getreten. Seitdem andern wir das Gesetz immer
wieder scheibchenweise, und zwar mit dem, was die
Opposition wollte und was man urspringlich abge-
lehnt hat. Und jetzt kommt man allmahlich und bringt
haushaltsrechtliche Grinde. Das kann es wirklich
nicht sein. Ich glaube, es ist unwahrscheinlich wichtig,
dass man mit den ehrenamtlichen Helfern in Bayern
ehrlich umgeht. Es ist vorhin genannt worden: Man
kann den Eindruck gewinnen, es gebe ehrenamtliche
Helfer erster und zweiter Klasse. Meine Damen und
Herren, wir haben in Bayern 450.000 ehrenamtliche
Helfer, weitaus mehr als hauptamtliche Helfer. Wenn
wir diese ehrenamtlichen Helfer nicht hatten, missten
wir die Leute bezahlen. Das ware nicht bezahlbar. Vor
diesen Ausgaben hatte ich Angst, nicht vor dem, was
ich jetzt denen zahlen muss, die bereit sind, sich wah-
rend der Woche, weil es nicht anders geht, freiwillig

weiterzubilden. Dieses Weiterbilden kommt primar
nicht dem Einzelnen zugute, sondern uns, der Alige-
meinheit.

Meine Damen und Herren, um nichts weniger und
nichts mehr geht es hier. FUr mich ist es eine Selbst-
verstandlichkeit, das, was man anderen schon seit
Jahrzehnten gewahrt, jetzt konsequenterweise auch
denen zu gewahren, die bisher noch keinen Rechts-
anspruch darauf hatten. Das ist eine Selbstverstand-
lichkeit, Uber die wir hier heute diskutieren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, die Verbande haben weit-
aus mehr Forderungen gestellt. Wir werden uns hier
noch 6fter mit diesem Gesetz beschaftigen und kom-
men dann zur vierten Anderung der ersten Anderung
des Gesetzes, meine Damen und Herren, und zwar
nur deshalb, weil wir uns nicht auf einmal durchgerun-
gen haben und diese Anregungen der Verbande nicht
gleich ernst genommen haben.

Meine Damen und Herren, ein Gesetz ist immer auch
ein Zeichen von Qualitat, und auch das, was die Hel-
ferinnen und Helfer bringen, ist Qualitat. Jede Fortbil-
dung wird die Qualitat, die den Opfern zugutekommt,
steigern. Wir missen jedem dankbar sein, der zum
einen ein Ehrenamt austibt und zum anderen bereit
ist, dafir seine Freizeit bzw. seine Zeit zu opfern. Ein
Ehrenamt geht ja bis in die Familien hinein. Deshalb
gibt es auch vonseiten der FREIEN WAHLER ein
ganz, ganz herzliches Dankeschon fur die tolle Arbeit,
die in Bayern geleistet wird.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, die Ehrenamtlichen sind —
das wollen wir heute betonen — eine Stlitze der Ge-
sellschaft. Die Gesellschaft ware um vieles armer,
wenn wir die Ehrenamtlichen nicht hatten. Aber las-
sen wir diesen Worten und Versprechen auch Taten
folgen! — Nicht mehr und nicht weniger bedeutet diese
Anderung des Gesetzes.

Deshalb unterhalten wir uns noch einmal darlber,
was wir insgesamt machen mussen. Lassen Sie uns
ein Paket einbringen, das dann fur einige Jahre Be-
stand hat. Wir als Gesetzgeber setzen die Rahmen-
bedingungen dafir, das Ehrenamt vor Nachteilen zu
schutzen und die Qualitdt zu steigern. Dazu gehdrt
einfach diese Fortbildung. Wie bereits erwahnt, wer-
den wir dieser Gesetzesanderung zustimmen. Wir
sind aber davon Uberzeugt, dass noch einige Ande-
rungen notwendig sein werden, um alle Helferinnen
und Helfer in Bayern gleich zu behandeln. Dafiir mis-
sen wir doch noch einige Hausaufgaben machen.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Hanisch. — Der nachste Redner ist der
Kollege Mistol. Bitte schén, Herr Mistol.

Jiirgen Mistol (GRUNE): Frau Prasidentin, Kollegin-
nen und Kollegen! Wir, die GRUNEN, bleiben dabei:
Die GRUNEN-Landtagsfraktion will eine vollstandige
Rettungshelfergleichstellung, die auch einen gesetzli-
chen Freistellungsanspruch fur Ausbildungs- und Trai-
ningszeiten vorsieht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU, lhre Politik
der kleinen Trippelschritte wird jedoch dem herausra-
genden Engagement der Helferinnen und Helfer im
Freistaat nicht gerecht. Im Gegenteil, die von Ihnen
vorgelegte gesetzliche Neuregelung zieht viel zu enge
Grenzen fur Fortbildungsveranstaltungen. Ich nenne
ein paar Beispiele:

Erstens. Es dirfen nur Fortbildungsveranstaltungen
sein, die vom Innenministerium anerkannt sind und zu
einer splrbaren Steigerung der Einsatz- und Verwen-
dungsfahigkeit einer Einsatzkraft beitragen. Zudem
mussen sie aus besonderen Grinden nur wahrend
der Ublichen Arbeitszeit stattfinden kénnen. Das ist
die erste Einschrénkung.

Zweitens. Der Gesetzentwurf beschrankt sich auf
Fortbildungsveranstaltungen und klammert Ausbil-
dungsveranstaltungen aus. Gerade aber die Grund-
ausbildung ist der Grundstein daflr, den Zugang zum
Ehrenamt zu schaffen und Menschen dafir zu gewin-
nen.

Drittens. Die Erstattung der Entgeltfortzahlung gilt nur
in Fallen der freiwilligen bezahlten Freistellung durch
den Arbeitgeber. Die Neuregelung schafft keinen ge-
setzlichen Freistellungsanspruch. Hier schliele ich
mich den Worten des Kollegen Scheuenstuhl an.
Damit degradieren Sie die Ehrenamtlichen nicht nur
zu Bittstellern bei den Arbeitgebern, was fir viele be-
reits eine groRe Hemmschwelle darstellen durfte, son-
dern das Innenministerium entscheidet nun daruber,
welche Fortbildungsmaflinahmen als sinnvoll erachtet
werden. Obendrein ist die Definition "wahrend der
Ublichen Arbeitszeit" angesichts der unterschiedlichen
Modalitdten der Arbeitswelt ziemlich aus der Zeit ge-
fallen. Mehr Gangelung geht nicht.

Kolleginnen und Kollegen der CSU, Sie sprechen
zwar immer vom Abbau der Burokratie, aber die vor-
geschlagene Lésung wird an der einen oder anderen
Stelle einen unverhaltnismafig groflen Aufwand pro-
duzieren. An dieser Stelle mdéchte ich an die Kritik des

Stadtetags erinnern. Unklar ist beispielsweise, wer
letztendlich fir die Prifung Uber das Vorliegen der
einschrankenden Tatbestandsmerkmale fir die not-
wendigen Fortbildungen zustandig ist. Falls die Aufga-
benzuweisung an die untere Katastrophenschutzbe-
hoérde gewollt ist, sind Nachbesserungen erforderlich.
AuBerdem ist nicht nachzuvollziehen, dass bei der
Beratung im federfihrenden Ausschuss keine Stel-
lungnahme der Rettungsdienstorganisationen vorge-
legen hat. Ich habe das damals moniert. Mittlerweile
liegen diese Stellungnahmen vor. Der damalige Aus-
schussvorsitzende und jetzige  Staatsminister
Dr. Herrmann hatte im Ausschuss gemeint, der Prasi-
dent des Bayerischen Roten Kreuzes habe ihm Zu-
stimmung und Einverstandnis signalisiert. Wenn ich
nun die mittlerweile vorliegenden Stellungnahmen an-
schaue, sehe ich, da ist nicht alles eitel Sonnen-
schein. Die Stellungnahmen sind erst auf unsere An-
regung hin abgegeben worden. Viele unserer
Kritikpunkte werden auch von den Organisationen ge-
nannt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen der CSU, schliel3-
lich bleiben Sie uns auch noch schuldig, wie sich die
von |hnen veranschlagten Kosten von rund 1,5 Millio-
nen Euro pro Jahr zusammensetzen. Das Bayerische
Rote Kreuz geht ndmlich von einem wesentlich niedri-
geren Betrag aus. Aufgrund der dargelegten Mangel
werden wir uns bei Ilhrem Gesetzentwurf enthalten.
Eine Minimalldsung stellt eben nur eine geringfligige
Verbesserung dar. Ich bin mir sicher, dass in dieser
Angelegenheit das letzte Wort noch nicht gesprochen
ist. Wir, die GRUNEN, halten an einer vollstandigen
und vollwertigen Rettungshelfergleichstellung fest.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Kollege Mistol. — Die nachste Rednerin ist die
Kollegin Claudia Stamm. Bitte schén, Frau Stamm.

Claudia Stamm (fraktionslos): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von der CSU,
regelmafig legen Sie dem Landtag Gesetzentwiirfe
und Antrage vor, die in irgendeiner Art und Weise Ver-
besserungen fir ehrenamtliche Helferinnen und Hel-
fer bei Feuerwehren und Katastrophenschutz verspre-
chen. Ich kann mich daran erinnern, dass wir im
letzten Jahr daflr gesorgt haben, dass bei den Frei-
willigen Feuerwehren mehr Leitungskrafte besser be-
zahlt werden. Nun sollen die Arbeitgeber "vor finan-
ziellen Schaden" bewahrt werden, wenn sie
ehrenamtliche Helferinnen und Helfer fir Fortbil-
dungsmafinahmen freistellen. Dafiir veranschlagen
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Sie 1,5 Millionen Euro. Dass wir damit das Ehrenamt
— als fundamentale Stitze unserer Gesellschaftsord-
nung, wie es bei lhnen in Gesetzen heil’t — retten, will
ich dann doch etwas bezweifeln. Ich bin ganz bei
Ihnen, dass das Ehrenamt in Bayern dringend unter-
stitzt werden muss, natirlich auch bei den Feuerweh-
ren und dem Katastrophenschutz, aber langst nicht
nur dort. Ich will gar nicht auf die vielen ehrenamtli-
chen Helfer in der Fluchtlingshilfe eingehen, die Sie
bis heute im Stich lassen. Auch im Katastrophen-
schutz ist langst nicht alles Gold. Zum Beispiel zahlt
Bayern die Einsatzleiter-Fahrzeuge der Bergwacht
nicht, aber die der Wasserwacht schon. Warum dieser
Unterschied? — Beim Ehrenamt gabe es deutlich mehr
zu verbessern als die 1,5 Millionen Euro, die heute
genehmigt werden. Ich wiirde mich freuen — das klang
sowohl beim Kollegen Mistol wie und vorher beim Kol-
legen Hanisch durch —, wenn wir statt vieler kleiner
Schrittchen, die Sie mit Sonntagsreden fillen, viel-
leicht noch einmal ganz grundsatzlich ins Thema ein-
steigen wirden und dann ernsthaft Losungen fir alle
Ehrenamtlichen finden wirden. Das ware mein
Wunsch.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schén,
Frau Kollegin Stamm. — Nun hat sich fir die Staatsre-
gierung der Staatsminister Herrmann zu Wort gemel-
det. Von meiner Seite auch lhnen herzlichen Glick-
wunsch zur Wiederernennung. Nun haben Sie das
Wort.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres und In-
tegration): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir sind stolz darauf, dass Bayern das sich-
erste aller Bundeslander ist. Da denken die Menschen
natdrlich in erster Linie an unsere Polizei. Das ist
auch gut so. Aber Sicherheit ist nicht nur eine Frage
der Polizei, sondern zur Sicherheit gehort in der Tat
auch das grofartige Engagement der Manner und
Frauen unserer Feuerwehren, beim Technischen
Hilfswerk und in den freiwilligen Hilfsorganisationen.
Die allermeisten sind ehrenamtlich tatig. Ein paar Tau-
send sind bei den Berufsfeuerwehren oder als haupt-
amtliche Rettungsdienstmitarbeiter tatig. Die aller-
meisten, namlich  450.000, engagieren sich
ehrenamtlich in den Feuerwehren und Rettungsorga-
nisationen. Damit sind wir in Deutschland einsame
Spitze. In keinem anderen Bundesland, auch nicht in
dem Bundesland, das bevolkerungsmafig groRer ist,
sind so viele Menschen bereit, sich ehrenamtlich zu
engagieren. Wir kdnnen uns glucklich schatzen, dass
es dieses Engagement nach wie vor gibt. Deshalb ist
es wichtig, das auch bestmaoglich zu unterstiutzen. Wir
haben in den letzten Jahren kontinuierlich auch die
Freistellungs- und Entgeltfortzahlungsanspriiche eh-
renamtlicher Helfer ausgeweitet. Ich denke an die An-
spriche fir Einsatze im Katastrophenfall, die wir 2008

verankert haben, oder auch an die Anspriche im Be-
reich des Rettungsdienstes, die wir 2013 gesetzlich
festgeschrieben haben.

Ein weiterer Schritt war vor einem Jahr die zum
1. April 2017 in Kraft getretene Neuregelung. Wir
haben daflir Anspriiche, nun auch unterhalb der Kata-
strophenschwelle fur Mitglieder in den Schnelleinsatz-
gruppen, geschaffen. Durch diese MalRnahmen, die
Staatsregierung und Landtag beschlossen haben,
wurde fur Bayern ein System an Freistellungs- und
Entgeltfortzahlungsanspriichen errichtet, das wiede-
rum deutschlandweit seinesgleichen sucht. Es gibt
kein anderes Bundesland, wo dies schon so umfas-
send geregelt ist.

(Beifall bei der CSU)

Mit der jetzt vorgeschlagenen Regelung, fur die ich
der CSU-Landtagsfraktion sehr dankbar bin, werden
nun auch die Fortbildungszeiten ehrenamtlicher Helfer
in eine ausgewogene Regelung mit einbezogen. Ich
bin sehr optimistisch, dass wir eine gute und durch-
dachte Loésung gefunden haben, die den Interessen
der Helfer Rechnung tragt, aber durchaus auch die
berechtigten Interessen von Arbeitgeberinnen und Ar-
beitgebern mit einkalkuliert.

Die ehrenamtlichen Helfer der Gefahrenabwehr in
Bayern verdienen in der Tat fur ihren wichtigen und
wertvollen Dienst unsere volle Anerkennung. Ich bitte
sehr herzlich um Ihre Zustimmung zum vorliegenden
Gesetzentwurf, und ich sage allen ehrenamtlichen
Helfern der Gefahrenabwehr in Bayern noch einmal
herzlichen Dank fur ihr Engagement.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke schon,
Herr Staatsminister. Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir
kommen zur Abstimmung. Der Abstimmung liegen der
Initiativgesetzentwurf von Abgeordneten der CSU-
Fraktion auf Drucksache 17/18822, der Anderungsan-
trag auf Drucksache 17/20788 sowie die Beschluss-
empfehlung des endberatenden Ausschusses fir
Verfassung, Recht und Parlamentsfragen auf Druck-
sache 17/21026 zugrunde.

Der endberatende Ausschuss fur Verfassung, Recht
und Parlamentsfragen empfiehlt den Gesetzentwurf
zur Annahme mit der Malgabe, dass Satz 3 des neu
einzufigenden Artikels 17 Absatz 3 neu gefasst wird.
Erganzend schlagt er vor, in § 2 als Datum des In-
krafttretens den "1. Mai 2018" einzufligen. Im Einzel-
nen verweise ich auf die Drucksache 17/21026.
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Auf Grund der gestern beschlossenen neuen Be-
zeichnungen der Staatsministerien sind im neuen Arti-
kel 17 Absatz 3 Satz 1 die Worter "des Innern, flir Bau
und Verkehr" durch die Wérter "des Innern und fur In-
tegration" zu ersetzen.

Wer dem Gesetzentwurf mit diesen Anderungen zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das ist die CSU-Fraktion und die Fraktion der FREI-
EN WAHLER, Kollege Felbinger (fraktionslos) und
Kollegin Stamm (fraktionslos). Gegenstimmen bitte. —
Das ist die SPD-Fraktion. Stimmenthaltungen? — Das
ist die Fraktion von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Dann ist das so beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde,
fuhren wir gemal § 56 der Geschaftsordnung sofort
die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in
einfacher Form durchzufilhren. — Da gibt es keinen
Widerspruch. Dann machen wir das. Wer dem Ge-
setzentwurf seine Zustimmung geben will, den bitte
ich, sich vom Platz zu erheben. — Das sind die CSU-
Fraktion und die Fraktion der FREIEN WAHLER, Kol-
legin Stamm (fraktionslos) und Kollege Felbinger
(fraktionslos). Gegenstimmen bitte. — Das ist die SPD-
Fraktion. Enthaltungen? — Das ist die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Das Gesetz _i.st damit angenommen. Es hat den Titel:
"Gesetz zur Anderung des Bayerischen Katastrophen-
schutzgesetzes".

Mit der Annahme des Gesetzentwurfs in der soeben
beschlossenen Fassung hat der Anderungsantrag von
Abgeordneten der CSU-Fraktion auf Drucksa-
che 17/20788 seine Erledigung gefunden. Das Hohe
Haus nimmt davon Kenntnis.

Der Tagesordnungspunkt 8, Gesetzentwurf der
Staatsregierung fir ein Bayerisches Datenschutzge-
setz, Drs. 17/19628, wird im Einvernehmen der Frak-
tionen von der heutigen Tagesordnung abgesetzt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir rufen jetzt noch
Tagesordnungspunkt 9 auf und gehen danach in die
Mittagspause:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Arif Tagdelen, Kathrin
Sonnenholzner u. a. und Fraktion (SPD)
zur Anderung des Bestattungsgesetzes
(Drs. 17/19007)

- Zweite Lesung -

Ich eroffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der
Fraktionen betragt nach der Vereinbarung im Altes-
tenrat 24 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung
orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten

Fraktion. Diesmal darf der Kollege Scheuenstuhl an-
fangen. Bitte schon, Herr Scheuenstuhl.

Harry Scheuenstuhl (SPD): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Sterben und Tod — in diesem Mo-
ment kommen Menschen ihrem Glauben oft ganz
nah. Am Grab zu stehen und dem oder der Verstorbe-
nen zu gedenken, ist dabei Ausdruck einer Uber den
Tod hinausgehenden, empfundenen Nahe, der Nahe
zu einem geliebten Menschen, der einem viel bedeu-
tet hat. Die Verbindung zu dem Verstorbenen zu hal-
ten, zu den eigenen Vorfahren oder zu Personen, die
unsere Kultur und Geschichte oder unser Lebensge-
fuhl gepragt haben — das gibt ein Gefihl von Kontinui-
tat und Vertrautheit.

Friedhdfe und Grabstatten sind Orte privaten wie ge-
meinschaftlichen Gedenkens. Sie entsprechen dem
menschlichen Grundbedirfnis, die Erinnerung an Ver-
storbene wach zu halten und damit eine Verbindung
zu ihnen zu halten. Vielen Menschen ist es wichtig, re-
gelmafRig zum Grab ihrer Angehdrigen oder Freunde
zu gehen.

Besondere Begrabnisstatten und Riten des Totenge-
denkens kennen wir von allen Epochen und Kulturen.
Graberfelder bzw. Grabbeigaben sind, was die Frih-
geschichte der Menschheit angeht, sogar die einzigen
Zeugnisse, die Uber frihe Zivilisationen Auskunft
geben. Ein Gang uber einen Friedhof zeigt auch, wie
sich das Bestattungswesen mit den Veranderungen
der gesellschaftlichen Bedingungen oder den Vorstel-
lungen der Menschen im Laufe der Zeit gewandelt
hat.

Unsere Gegenwart ist von einer zunehmenden Indivi-
dualisierung in der Grabgestaltung und den Beiset-
zungsritualen gekennzeichnet, aber auch von einer
Suche nach neuen Formen der Trauerkultur. Inner-
halb dieser Trauerkultur geht es fir die Hinterbliebe-
nen letztendlich aber immer und zu jeder Zeit darum,
dass das Grab zu einer friedlichen Ruhestatte, zu
einem Ort der Erinnerung sowie des Trostes wird, zu
einem Ort, an dem die Verstorbenen mit Wirde be-
stattet werden und ihre letzte Ruhe finden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, nun stellen Sie sich
vor, Sie kénnten lhren eigenen Verwandten, lhre Mut-
ter, Ihren Vater, die Ehefrau oder den eigenen Sohn
nicht in Threm Sinne wirdevoll in |hrer Nahe beerdi-
gen, sondern Sie muissen hierzu stattdessen in ein
anderes Bundesland oder gar in ein anderes Land
ausweichen. Fur mich und fir viele andere Menschen
ware es nicht vorstellbar, nicht die Mdglichkeit zu
haben, regelmaRig das Grab der Angehdrigen zu be-
suchen. Trotzdem ist genau das vielfach Lebensreali-
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tat unserer muslimischen Mitblrgerinnen und Mitblr-
ger in Bayern; denn der Freistaat gehort mit Sachsen
und Sachsen-Anhalt zu den letzten drei Bundeslan-
dern, in denen noch immer Sargpflicht besteht. Musli-
me, die ihre Verstorbenen, so wie es ihre Religion vor-
gibt, ohne Sarg und nur ins Leichentuch gehiillt,
begraben mdchten, fliegen ihre Angehorigen haufig
noch in die alte Heimat zurlick — und das, obwohl sich
besonders die junge Generation vielfach mehr zu
ihrer Heimat Deutschland, mehr zu ihrer bayerischen
Heimat bekennt und sich damit mehr als mit dem Her-
kunftsland ihrer Eltern identifiziert.

Man zwingt rund 5 % der bayerischen Bevdlkerung
zur Wahl zwischen einem aus ihrer Sicht wirdelosen
Umgang mit ihren Liebsten oder dem unregelmafigen
und mit hohen Kosten verbundenen Besuch des Gra-
bes in einem anderen Land. — Und das, obwohl sich
die Experten einig darlber sind, dass eine Bestattung
im Sarg nicht notwendig ist. Dies hat auch die Anho-
rung im Juni 2015 im Innenausschuss ergeben.
Gegen eine Bestattung ohne Sarg sprechen weder
hygienische noch irgendwelche andere Bedenken.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU, Sie missen
sich nicht fir lhre Verweigerungshaltung schamen,
aber ich schame mich als Mitglied des Landtags
dafir. Sie verwehren den Menschen in diesem Land
grundlos ihren letzten Willen. Mit unserem Gesetz zur
Anderung des Bestattungsgesetzes wollen wir die
Verpflichtung zur Bestattung im Sarg abschaffen, im
Ubrigen eine Verpflichtung, die 75 % der deutschen
Bevolkerung ablehnen.

Verehrtes Hohes Haus, letztlich geht es bei allen Dis-
kussionen weder um Heimatliebe, wie es der Kollege
von Lerchenfeld beschrieben hat, noch um eine be-
stimmte bayerisch-christliche Friedhofs- und Bestat-
tungskultur, welche sich im Ubrigen immer im Wandel
der Zeit befindet; denn Zuwanderung, Mobilitat, de-
mografischer Wandel und Sakularisierung spiegeln
sich ebenso auf dem Friedhof wider. Lassen Sie mich
noch zum Schluss einen Dank aussprechen an unse-
re Bestattungsunternehmen und auch an die Beschaf-
tigten im offentlichen Dienst. Sie Uben einen wertvol-
len Dienst flr uns aus, und ich bin mir sicher, dass die
Bestatterinnen und Bestatter in Deutschland auch
eine Bestattung ohne Sarg in vorbildlicher Art und
Weise erledigen. Bestatter nehmen eine Vertrauens-
position ein; denn nur wem ich vertraue, Uberlasse ich
die Person, mit der ich ein Leben verbracht habe, sei
es Mutter, Vater, Enemann oder im schlimmsten denk-
baren Fall ein eigenes Kind.

Ich mdéchte Sie im Namen der Angehdrigen bitten,
den letzten Willen zu respektieren und die Angehori-

gen nicht in Gewissensnéte zu bringen. Offnen Sie Ihr
Herz und stimmen Sie unserem Antrag bitte zu!

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Kollege Scheuenstuhl. — Nachster Redner ist der
Kollege Freiherr von Lerchenfeld. Bitte schon.

Ludwig Freiherr von Lerchenfeld (CSU): (Vom Red-
ner nicht autorisiert) Frau Prasidentin, Hohes Haus!
Heute behandeln wir in Zweiter Lesung den Gesetz-
entwurf der SPD-Fraktion zur Anderung des Bestat-
tungsgesetzes auf der Drucksache 17/19007. Schon
in der Ersten Lesung am 7. Dezember 2017 und in
der Innenausschuss-Sitzung am 31. Januar 2018
haben wir von der CSU-Fraktion umfassend darge-
legt, warum wir diesen Antrag ablehnen — nicht aus Ir-
rationalitat oder aus Politikunfahigkeit, wie von einigen
hier im Haus in herabwirdigender Weise irrtimlich
behauptet wird. Nein; denn wo Bedarf besteht, meine
Damen und Herren, gibt es Mdglichkeiten zur Durch-
fuhrung islamischer Bestattungen, und was musli-
misch ist, bestimmen nicht wir und auch nicht Sie.
Vielmehr empfehle ich Ihnen dazu die entsprechende
Fachlektire. Lesen Sie einfach die Ausarbeitung isla-
mischer Gemeinden, beispielsweise der islamischen
Gemeinde Erlangen, zur Bestattung in Deutschland.
Da steht alles genauso drin, wie ich es in der Ersten
Lesung zu diesem Gesetzentwurf bereits beschrieben
habe.

Die Totenbestattung ist eine Pflichtaufgabe der Ge-
meinden im eigenen Wirkungskreis, also eine Angele-
genheit der ortlichen Gemeinschaft, welche die Ge-
meinden je nach den konkreten Bedurfnissen vor Ort
aufgrund ihres Selbstverwaltungsrechts eigenverant-
wortlich regeln dirfen. Somit kann bereits heute sehr
wohl den islamischen Bestattungsriten auf baye-
rischen Friedhdfen weitestgehend entsprochen wer-
den. Das ist Fakt. lhre abermals irrtimliche Behaup-
tung, dass viele Muslime ausschlieRlich aufgrund der
in Bayern vorgeschriebenen Sargpflicht in ihre ur-
sprunglichen Heimatlander uberflhrt und dort bestat-
tet wirden, haben wir auch bereits entkraftet. In aller-
erster Linie ist es Heimatliebe und hat nichts mit
religidsen Riten zu tun. Klar sehen wir das am Bei-
spiel Hessens. Dort wurde 2013 die Sargpflicht abge-
schafft, und in der Folge gab es auch nicht mehr isla-
mische Bestattungen auf Friedhdfen in Hessen als
vorher.

Zum Schluss mdéchte ich Thnen noch die Meinung des
Standigen Komitees fiir wissenschaftliche Forschung
und Rechtsfragen — das ist das beratende Amt fir is-
lamische Rechtsfragen im Konigreich Saudi-Arabien —
mit auf den Weg geben, im Ubrigen eine Ubersetzung
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aus dem Arabischen von Abou Obaida at-Tunisi. In
Band 8 wird auf Seite 432 aus der Fatwa Num-
mer 1705 auf die Frage Nummer vier — "Wenn ein
Mensch in den westlichen Landern stirbt, wird sein
Korper in einem Sarg bestattet. Was ist das islami-
sche Urteil dartber?" — Folgendes geantwortet: "Der
Tod ist jedoch eine Gelegenheit zum Lehreziehen
oder zum Nachdenken. Wenn er aber nur auf diese
Art (d.h. in einem Sarg)" — horen Sie genau zu! —" be-
graben werden darf, dann ist es in Ordnung."

Die CSU-Fraktion wird deswegen den vorliegenden
Gesetzentwurf wie schon zwdlf Mal in dieser Legisla-
tur ablehnen.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke, Herr von
Lerchenfeld. — Nachster Redner ist der Kollege Ha-
nisch. Bitte schon.

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Wir
brauchen kein Schreiben aus Abu Dhabi, in dem be-
statigt wird, dass auch der noch in den Himmel kom-
men kann, der im Sarg beerdigt wird. Aber Spal} bei-
seite. Ich glaube, das Thema ist viel zu ernst. Wenn
man die Traditionen anschaut, sieht man, es geht
nicht nur um die muslimische Art, jemanden zu beer-
digen; denn die Juden, die in ihrer Heimat beerdigt
werden, werden dort auch nur in Tuchern beerdigt.
Die Kirchen haben uns bei der Anhdrung gesagt: Vor
250, 300 Jahren sind die Leute bei uns jahrhunderte-
lang auch in Tachern und nicht in Sérgen — das ist die
derzeitige Entwicklung — beerdigt worden.

Heute geht es darum, die Art der Bestattung freizuge-
ben. Jeder Mensch hat das Recht, nach seinen welt-
anschaulichen und religiodsen Gesichtspunkten und
seiner Haltung zu wissen, dass er so beerdigt wird,
wie er es gerne hatte. Und jeder Hinterbliebene hat
die Mdglichkeit, den Verstorbenen so zu beerdigen,
wie es dieser gerne gehabt hatte. Ich meine, das ist
etwas, wo wir uns bewegen und das generell freige-
ben sollten.

In der Anhdrung waren sowohl die katholische Kirche
als auch die evangelische Kirche der Auffassung,
dass die Form der reinen Sargbestattung unter religit-
sen Gesichtspunkten aufgegeben werden kann. Was
hindert uns noch daran, hier endlich zu reagieren?
Fir mich waren es bei den ersten Behandlungen die-
ses Themas Gesichtspunkte eines extra bendtigten
Raumes, wo die Waschungen durchgefiihrt werden
mussen. Aber ich bin inzwischen, nachdem ich mir ei-
nige Beispiele habe erzahlen lassen, zu der Uberzeu-
gung gekommen, dass das nicht unbedingt an dem
Friedhof stattfinden muss, wo der Einzelne beerdigt

wird, sondern durchaus in einem gréReren Friedhof
stattfinden kann, wo die entsprechenden Raumlichkei-
ten vorhanden sind.

Diese Gesichtspunkte kdnnen geregelt werden. Man
kann sie in den Griff bekommen. Insofern finde ich
wirklich keine Argumente, weshalb man die Wirde
dieser Menschen, die halt etwas anderes wollen, nicht
berlcksichtigen kdnnte. Die Religionsfreiheit ist in un-
serer Verfassung ein schitzenswertes Gut. Wenn wir
den Menschen helfen, die ihrer Tradition folgen wollen
und keine Sargbestattung haben méchten, kénnen wir
dem doch letztlich Rechnung tragen. Niemand wird in
seinen Rechten verletzt. Es gab diese Art der Bestat-
tung bei uns schon, sie ist also nichts, was wir neu er-
finden wirden. Insofern sehe ich wenige Argumente,
die daflir sprechen, die Sargpflicht in Zukunft beizube-
halten.

Wir FREIEN WAHLER werden diesem Gesetzentwurf
zustimmen. Meine Damen und Herren, ich bin uber-
zeugt, dass weitere Gesetzentwiirfe kommen werden,
wenn der vorliegende abgelehnt wird. Deshalb bitte
ich die Mehrheitsfraktion, sich das Protokoll der Anho-
rung noch einmal anzusehen. Unter denjenigen, die
wir unter den unterschiedlichsten Gesichtspunkten
eingeladen haben, um ihre Meinung darzulegen, wer-
den Sie niemanden finden — mit Ausnahme vielleicht
der Sarghersteller —, der die Auffassung vertrate, dass
wir die Sargbestattung in der jetzigen Form in Bayern
beibehalten missen. Insofern stimmen wir dem Ge-
setzentwurf zu.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Hanisch. — Nachster Redner ist der Herr Kollege
Mistol. Bitte sehr, Herr Mistol.

Jiirgen Mistol (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Religions-
freiheit gibt uns die Mdglichkeit, den Glauben unge-
stort ausiiben zu kénnen. Das ist ein sehr hohes Gut
in unserer Gesellschaft, geschitzt von Verfassung
und Grundgesetz. Diese Auffassung kann man heute
nicht oft genug vertreten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich persénlich méchte in einer Gesellschaft leben, in
der alle in Freiheit zusammenleben, in der alle ihren
Glauben leben durfen — oder auch nicht, wenn man
beispielsweise gar nicht religids ist — und in der man
in Respekt voreinander zusammenlebt. An diesem
Respekt mangelt es lhnen, liebe Kolleginnen und Kol-
legen der CSU. Das muss ich Ihnen deutlich sagen.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Zur Religionsfreiheit gehdrt namlich auch, dass sich
ein Mensch seinem Glauben gemal bestatten lassen
kann. Das ist ein menschliches Grundbedirfnis.

Bayern ist eines der letzten Bundeslander, in dem die
Bestattung nur im Leichentuch nicht zuldssig ist. Es
ist eines der letzten Bundeslander! Keiner weil3,
warum das noch so ist. Ich bin auch heute nach lhrer
Rede, Kollege von Lerchenfeld, nicht schlauer gewor-
den, warum das so ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir hatten im Ausschuss eine Anhérung. In dieser An-
hérung haben alle Experten

(Ludwig Freiherr von Lerchenfeld (CSU): Nein,
nicht alle! )

mit Ausnahme des Vertreters des Bestatterverbandes
erklart, dass es kein Problem sei, Verstorbene nur im
Leinentuch zu bestatten. Insbesondere auch die
christlichen Kirchen, mit denen Sie in diesem Bereich
immer gern argumentieren, haben darauf verwiesen,
dass es sich bei dem Gesetzentwurf um eine sinnvol-
le Anderung handeln wiirde. Sie haben keine Angst,
dass ihnen etwas weggenommen wurde oder dass
Traditionen beschadigt wurden. Es ist namlich gar
keine Tradition. Auch bei uns ist es erst seit einigen
Jahrhunderten Usus, im Sarg bestattet zu werden. lhr
Argument ist insofern nicht mafigeblich, es sticht
nicht, dass es eine Sargpflicht geben msste.

Wir haben in dieser Debatte haufig argumentiert, dass
es um die Muslime geht. Ich schatze Sie sehr, Kollege
von Lerchenfeld, aber das, was Sie heute gesagt
haben, war schon sehr dreist. Wenn Sie sagen, den
islamischen Bestattungsriten kénne schon heute wei-
testgehend entsprochen werden, frage ich Sie, ob Sie
bei der Anhérung vielleicht nicht dabei waren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Warum verweigern Sie sich der Tatsache, dass es da
ein Problem gibt? — Sonst hatten wir doch keine An-
hérung durchgefiihrt. Sie sagen, es gebe kein Pro-
blem. Den Vogel haben Sie jetzt mit Inrem Zitat abge-
schossen. Ich meine |hr Zitat einer Stellungnahme
aus Saudi-Arabien oder Abu Dhabi. Definieren dieje-
nigen, die Sie zitiert haben, was muslimisch ist? — Da
glaube ich vielmehr denjenigen Moslems, die bei uns
leben und sagen, das ist das, was meinen Glauben
ausmacht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich glaube mehr denjenigen, die bei uns leben und
denen, die in der Anhérung dabei waren, als das, was

Sie an Zitaten bringen. Sie haben das irgendwo ge-
funden, weil es Ihnen gerade in den Kram passt.

Es geht im Kern nicht um die Muslime, sondern es
geht im Kern um die Selbstbestimmung, und zwar
nicht nur fir Muslime, sondern auch fur die Juden;
denn auch bei ihnen ist es nicht Tradition, im Sarg zu
bestatten. Es geht um alle, die sich anders bestatten
lassen wollen, als es bisher zugelassen ist. Die Men-
schen wollen selbstbestimmt leben; Sie aber wollen
den Menschen vorschreiben, wie sie zu leben haben.
Sie wollen es ihnen sogar bis in den Tod vorschrei-
ben. Sie sind den Argumenten nicht zuganglich, die
bei dieser Anhdrung vorgetragen wurden. Das ist aus
der Sicht der Fraktion von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN ein Armutszeugnis. Ich bekréaftige es: Es ist Poli-
tikverweigerung. Und Politikverweigerung hat bisher
noch keiner Partei gutgetan. Wer glaubt, das christli-
che Abendland auf dem Friedhof verteidigen zu mus-
sen, ist weit weg von der Realitat in Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU, kommen
Sie bitte heraus aus lhren politischen Schitzengra-
ben, treffen Sie eine sachgerechte Entscheidung, die
den Zusammenhalt in unserer Gesellschaft beférdert
und die nicht spaltet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke sehr,
Herr Mistol. Bitte bleiben Sie noch am Rednerpult. —
Wir haben eine Zwischenbemerkung der Frau Kolle-
gin Hiersemann. Bitte sehr.

Alexandra Hiersemann (SPD): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Herr Kollege, wirden Sie mir zustim-
men, dass die angesprochene Problematik nicht aus-
schlielich die Bestattung von Menschen aus anderen
Regionen betrifft, sondern auch die Tatsache, dass
ein hoher Anteil von Uber 50 % der deutschen Chris-
ten die Eindascherung bevorzugt und dafir die Sarg-
pflicht vorgeschrieben ist? Da hilft uns also der Ver-
weis auf Saudi-Arabien oder andere arabische Lander
nicht weiter. Offensichtlich wird auch verkannt, dass
es nicht um das Verbot einer Sargbestattung geht,
sondern um die freie Wahl auch fir deutsche Chris-
ten. Christentum und christliche Tradition werden ja
anschlieBend noch Debattengegenstand in diesem
Hohen Hause sein. Da ist Uberhaupt nicht zu erken-
nen, warum die uUber 50 % der deutschen Christen,
die sich gerne verbrennen lassen mdéchten, das mit
einem Sarg bewerkstelligen lassen mussen.

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Danke sehr,
Frau Hiersemann. — Herr Mistol, bitte.
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Jiirgen Mistol (GRUNE): Frau Kollegin, ich kann es
kurz machen. Ich stimme lhnen vollumfanglich zu. Al-
lerdings habe ich den Eindruck, dass den Kolleginnen
und Kollegen der CSU die Dimension dieses Themas
bisher nicht aufgegangen ist, obwohl wir sehr lange
im Ausschuss darlber diskutiert haben und obwonhl
wir nicht zum ersten Mal mit einem solchen Gesetz-
entwurf konfrontiert sind. Auch wir GRUNE haben
schon einmal einen solchen Gesetzentwurf einge-
bracht. Wir haben das wirklich von vorn bis hinten
durchdiskutiert.

(Manfred Landner (CSU): Wir werden auch wei-
terhin dartiber reden!)

Sie sind sich bis heute der Dimension dieses Themas
leider nicht bewusst.

(Beifall bei den GRUNEN — Manfred Landner
(CSU): Ich stelle fest, wenn man nicht eurer Mei-
nung ist, dann ist man bléd!)

Vierte Vizeprasidentin Ulrike Gote: Vielen Dank,
Herr Kollege Mistol. — Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir
kommen zur Abstimmung. Der Abstimmung liegt der
Initiativgesetzentwurf der SPD-Fraktion auf Drucksa-
che 17/19007 zugrunde. Der federfuhrende Aus-
schuss fur Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und
Sport empfiehlt die Ablehnung des Gesetzentwurfs.
Wer dagegen dem Gesetzentwurf zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der SPD, der FREIEN WAHLER und von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN sowie die Kollegin Claudia
Stamm (fraktionslos). Gegenstimmen bitte ich anzu-
zeigen. — Das ist die CSU-Fraktion. Damit ist dieser
Gesetzentwurf abgelehnt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir machen jetzt Mit-
tagspause; ich schlage vor, bis 13.30 Uhr. Reicht
Ihnen das? — Okay, um 13.30 Uhr geht es weiter.

(Unterbrechung von 13.07 bis 13.34 Uhr)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Wir setzen die Sitzung nach der
Mittagspause fort.

Bevor ich den Tagesordnungspunkt 12, die Beratung
der Dringlichkeitsantrage, aufrufe, gebe ich Ihnen fol-
gende Anderungen im Sitzungsablauf bekannt: Die
Antrage der Oppositionsfraktionen zu den Neonicoti-
noiden — das sind die Tagesordnungspunkte 19, 21
und 22 — wurden zurtuckgezogen und in geanderter
Fassung als Dringlichkeitsantrage eingereicht. Der
bisherige Tagesordnungspunkt 20 — das ist der Antrag
der CSU-Fraktion zu den Neonicotinoiden — wird im
Einvernehmen der Fraktionen mit den Dringlichkeits-

antragen aufgerufen. Damit haben sich die Tagesord-
nungspunkte 19, 21 und 22 erledigt.

Die Tagesordnungspunkte 13 bis 15 — das sind die
Antrdge zur Kennzeichnung von Polizeibeamten —
werden ebenfalls im Einvernehmen der Fraktionen auf
die Plenarsitzung am 18. April 2018 verschoben.

Jetzt rufe ich den Tagesordnungspunkt 12 auf;

Beratung der zum Plenum

Dringlichkeitsantrage

eingereichten

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Gisela Sengl u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Bienensterben stoppen - Einsatz von
Neonicotinoiden beenden (Drs. 17/21245)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Horst Arnold, Florian von Brunn u.
a. und Fraktion (SPD)

Bienen retten! Einsatz von Neonicotinoiden
beenden (Drs. 17/21274)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Nikolaus Kraus u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)

Verbot der drei untersuchten Neonicotinoide
voranbringen - Landwirte nicht im Regen stehen
lassen (Drs. 17/21275)

und

Antrag der Abgeordneten Tanja Schorer-Dremel,
Angelika Schorer, Dr. Otto Hiinnerkopf u. a. (CSU)
Sorgsamer Umgang mit Neonicotinoiden

(Drs. 17/19819)

Ich erbffne die gemeinsame Aussprache. Erste Red-
nerin ist Frau Kollegin Sengl vom BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN. Bitte schén. Die nachste Rednerin ware
dann die Kollegin Mdller.

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Jetzt fliegen keine Bienen, weil es
fur die Jahreszeit immer noch zu kalt ist. Bald fliegen
aber gar keine Bienen mehr, weil es einfach keine
mehr gibt. Dabei geht es nicht nur um die Honigbie-
nen, sondern auch um die 570 Arten der Wildbienen,
deren Bestaubungsleistung Ubrigens um ein Vielfa-
ches hoher ist als die der Honigbienen. Chemisch-
synthetische Pflanzenschutzmittel, also Pestizide,
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sind — das ist wissenschaftlich durch Hunderte von
Studien belegt — die Hauptursache fiir das dramati-
sche Artensterben. Nahrungsketten werden komplett
unterbrochen und Okosysteme zerstort. Die Wirkstoffe
aus der Gruppe der Neonicotinoide sind fiir Honigbie-
nen, Wildbienen, Hummeln und Schmetterlinge be-
sonders schlimm. Neonicotinoide sind hochwirksame
Insektizide und unterbinden die Weiterleitung von Ner-
venreizen. Sie schadigen das Immunsystem und sen-
ken die Fortpflanzungsrate. Sie werden als Beizmittel
fur Saatgut verwendet, aber auch direkt gespritzt. Sie
schadigen dadurch nicht nur die Zielinsekten, sondern
auch alle anderen blitensuchenden Insekten wie
Wildbienen und Schmetterlinge. Das war jetzt die
schlechte Nachricht, das war die Zustandsbeschrei-
bung.

Jetzt kommt aber die gute Nachricht: Wir kdnnen
etwas dagegen tun. Wir kénnen den Artenrlickgang
stoppen. Wir kdénnen die Honigbienen, die Wildbie-
nen, die Schmetterlinge und die Wiesenfalter retten,

(Beifall bei den GRUNEN)

indem wir namlich sofort alle Neonicotinoide verbie-
ten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die EFSA, die Europaische Behorde fir Lebensmittel-
sicherheit, empfiehlt ein Anwendungsverbot im Frei-
land fiir drei Neonicotinoide, namlich fir Imidacloprid,
Thiamethoxam und Clothianidin. Diese Empfehlung
der EFSA muss aktiv unterstltzt werden. Deutschland
muss sich fiir ein Verbot bei der Kommission einset-
zen, und das muss die Forderung Bayerns an die
Bundesregierung sein. Unsere neue Landwirtschafts-
ministerin hat also wirklich einen wichtigen Auftrag zu
erledigen.

(Beifall bei den GRUNEN — Horst Arnold (SPD):
Noch mehr Auftrage!)

Jetzt kommt die zweite gute Nachricht: auch gegen
die zwei weiteren Wirkstoffe aus der Gruppe der Neo-
nicotinoide, namlich Thiacloprid und Acetamiprid, kén-
nen wir etwas tun. Fir diese beiden Stoffe hat die
EFSA keine Verbotsempfehlung ausgesprochen, weil
sie angeblich nicht so schlimm sind. Die Bienenge-
fahrlichkeit dieser Mittel ist aber sogar richterlich be-
statigt worden. Bayer CropScience zog 2014 gegen
den Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland
vor Gericht und wollte dem Bund verbieten, diese
zwei Mittel als bienengefahrlich zu bezeichnen. Der
Bund hat Recht bekommen. Die Mittel dirfen als bie-
nengefahrlich bezeichnet werden, weil sie eben bie-
nengefahrlich sind.

(Martin Schoffel (CSU): Wer sagt das?)

Deshalb fordern wir mit unserem Antrag auf bayeri-
scher Ebene ein Anwendungsverbot fur diese zwei
Mittel auf staatlichen Flachen; und wir fordern, die
Empfehlung dieser Stoffe aus der staatlichen Pflan-
zenschutzberatung herauszunehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zum Schluss noch zwei Aussagen von Wissenschaft-
lern. Das erste Aussage stammt von Frau Dr. Beate
Jessel. Sie sagt, der Insektenriickgang sei ein bun-
desweites Problem und fir mehrere Tausend Insek-
tenarten dokumentiert. Die Ursachen seien vielfaltig,
wesentliche Einflussfaktoren kénnten aber auf die
Landwirtschaft zurlickgeflihrt werden, unter anderem
auch auf die gestiegene Anwendung von chemisch-
synthetischen Pflanzenschutzmitteln. Die zweite Aus-
sage stammt von Dr. Wolfgang Weisser: Sowohl die
Abnahme der Insekten als auch viele der Ursachen
sind schon langer bekannt, und es ist eine Aufgabe
der Exekutive und nicht der Wissenschaft, die beste-
henden Erkenntnisse umzusetzen.

Eine bestehende Erkenntnis ist Ubrigens auch — der
Okolandbau macht es uns vor —: Landwirtschaft ist
ohne den Einsatz von Pestiziden mdglich. Im Namen
von allen Bienen, Schmetterlingen, Wiesenfaltern und
Hummeln: Stimmen Sie unserem Antrag zu!

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Frau Kollegin Sengl. — Die nachste Wortmeldung: Kol-
legin Mller fur die SPD. Bitte sehr, Sie haben das
Wort.

Ruth Miller (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! In den letzten
Wochen war ich zusammen mit meinen Kollegen in
ganz Bayern bei Imkerinnen und Imkern zu Gast, um
mit ihnen Uber die Herausforderungen im neuen Im-
kerjahr zu diskutieren. Neben der Sorge vor Volker-
verlusten durch die Varroamilbe oder die Amerikani-
sche Faulbrut wurde uns von den Imkerinnen und
Imkern auch immer ein Thema besonders ans Herz
gelegt: das Verbot von Neonicotinoiden. Wer einmal
beobachtet hat, wie orientierungslos die Honigbienen
nach dem Kontakt mit dem Nervengift der Neonicoti-
noide sind, kann diese nicht mehr guten Gewissens
einsetzen. Darlber hinaus schadigen sie die Fort-
pflanzungsfahigkeit. Zudem muss man wissen, dass
die Neonicotinoide nicht nur das Immunsystem der
Bienen schwéchen, sondern auch Wildbienen, Hum-
meln und Schmetterlinge gefahrden. Wer den Kreis-
lauf der Natur kennt und versteht, weil3, dass in der
Nahrungskette unter dem Tod der Wildbienen, Insek-
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ten und Schwebfliegen dann auch die Végel und ihre
Brut leiden und so weitere Tiere vom Einsatz dieses
Gifts betroffen sind.

Ein Blick zurtck in das Jahr 2008 macht deutlich,
dass das damalige katastrophale Bienensterben
durch mit Neonicotinoiden gebeiztes Saatgut ausge-
I6st wurde. Vor vier Jahren ist deren Einsatz zwar EU-
weit beschrankt worden, aber es gibt zahlreiche Aus-
nahmen, die genutzt werden. Das sieht man auch
daran, dass in Deutschland allein im Jahr 2015 mehr
als 200 Tonnen reiner Wirkstoff abgegeben wurden.

Die Europaische Behorde flr Lebensmittelsicherheit —
EFSA — hat am 28. Februar festgestellt, dass die
Mehrzahl der Anwendungen der neonicotinoiden
Pflanzenschutzmittel wie Clothianidin, Imidacloprid
und Thiamethoxam ein hohes Risiko fiir Honig- und
Wildbienen sowie Hummeln darstellt. Die EU-Kom-
mission hat daraufhin mitgeteilt, dass sie ihr Vorha-
ben, den Einsatz von Neonicotinoiden auerhalb von
Gewachshausern zu verbieten, durch den EFSA-Be-
richt bestatigt sieht; deshalb wollen wir mit unserem
Antrag den Einsatz von Neonicotinoiden beendet wis-
sen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, kennen Sie
den "SPIEGEL"-Bestseller "Die Geschichte der Bie-
nen" von Maja Lunde? — Darin werden Familienge-
schichten Uber die Jahrhunderte miteinander verwo-
ben, die alle untrennbar mit den Bienen verbunden
sind. 1852 findet William in England durch die Bienen
wieder eine Lebensaufgabe. Im Jahr 2007 verschwin-
den in Ohio alle Bienen, auch bei Imker George. Im
Jahr 2098 bestaubt die Arbeiterin Tao in China von
Hand Baume, denn die Bienen sind langst ausgestor-
ben. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir sind in der
Verantwortung, dass es in unserem Bayern nicht so
weit kommt wie in diesem Buch beschrieben. Lassen
Sie uns jetzt alles daflir tun, damit unsere Imkerinnen
und Imker dem Bienenjahr 2018 beruhigt entgegense-
hen kénnen — auch weil sie wissen, dass unsere neue
Landwirtschaftsministerin die wichtige Arbeit der Be-
staubung und den Erhalt der Biodiversitat wertschatzt.
Ich fordere die Ministerin deshalb auf, gemeinsam mit
der Bundeslandwirtschaftsministerin tatig zu werden,
damit unsere Bienen gerettet werden.

Es gibt nun wirklich keine Argumente gegen ein Ver-
bot der Neonicotinoide, sondern nur noch ideologi-
sche Grinde oder Lobbyinteressen. Manchmal lohnt
sich auch ein Blick tUber den Tellerrand, beispielswei-
se in unser Nachbarland Frankreich. Dort sind mittler-
weile alle Neonicotinoide im Freiland verboten, und
Ausnahmeregelungen gibt es nur noch bis zum
Jahr 2020. Umso seltsamer finden wir es, dass der
Antrag der CSU auf Drucksache 17/19819 weiterhin

den sorgsamen Umgang mit Neonicotinoiden fordert.
Wir werden ihn deshalb auch dieses Mal ablehnen.
Dem Antrag der GRUNEN auf Drucksache 17/21245
stimmen wir ebenfalls zu. Dem Antrag der FREIEN
WAHLER auf Drucksache 17/21275 stimmen wir zu,
auch wenn die Uberschrift "Landwirte nicht im Regen
stehen lassen" einen falschen Zungenschlag hat.

(Horst Arnold (SPD): Das ist eine Themaverfeh-
lung!)

Es geht um die Bienen und nicht um die Landwirte,
und ich spreche nicht fir die Hummeln und Insekten
und die Schwebfliegen, sondern fiir die vielen Imker-
innen und Imker, die Sorge haben, was beim Einsatz
von Neonicotinoiden am Ende mit ihren Bienen pas-
siert.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon. —
Die néachste Wortmeldung: Kollege Kraus fir die
FREIEN WAHLER, bitte sehr.

Nikolaus Kraus (FREIE WAHLER): (Vom Redner
nicht autorisiert) Wertes Prasidium, Kolleginnen und
Kollegen! Neonicotinoide — ein schwieriges Wort, fast
so schwierig wie die Namen der verschiedenen Wirk-
stoffe — sind eine Gruppe von Insektiziden, die wie
Glyphosat mittlerweile fast die ganze Bevdlkerung
kennt, weil sie sehr oft in der Presse steht. Seit vielen
Jahren diskutieren wir hier im Hohen Haus Uber die
mogliche Gefahr, die davon fiir die Menschen, fir die
Insekten und fir die Wild- und Honigbienen ausgeht.
Man diskutiert, hat aber bis jetzt relativ wenig verlass-
liche Daten bekommen. Die FREIEN WAHLER haben
deshalb im Dezember des vergangenen Jahres einen
Antrag gestellt, die Ergebnisse dieser Studie abzu-
warten. Bei dieser Studie ist jetzt herausgekommen,
dass einige dieser Wirkstoffe aus der Gruppe der
Neonicotinoide wirklich schadlich sind, und wenn
etwas schadlich ist, gehdért das natlrlich verboten.
Hier geht es in erster Linie um die Gefahr fir Wild-
und Honigbienen, wie das gerade auch von den Vor-
rednerinnen angekiindigt worden ist. Daran fiihrt kein
Weg vorbei.

Wir alle — Politiker, aber auch die Landwirte bzw. alle,
die mit der Natur zu tun haben und Pflanzenschutz-
mittel einsetzen — sind uns unserer Verantwortung be-
wusst. Wir wissen, wie wichtig Insekten sind und wie
gefahrlich diese Stoffe flr die Bienen sein kdnnen.
Eine Zahl: 84 % der Pflanzenarten in Europa sind von
der Bestaubung durch Honig- und Wildbienen abhan-
gig; das sind riesige Mengen. Wir wollen es in Europa
nicht so weit kommen lassen, dass, wie gerade ge-
sagt wurde, wie in den USA oder in China eine kunst-
liche Bestaubung durchgefliihrt werden muss. Wir
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FREIEN WAHLER verfolgen einen Ansatz, der sach-
lich ist. Wir fordern, dass die Zulassung von Pflanzen-
schutzmitteln beschleunigt und intensiviert wird.
Schon bei der Zulassung mussen wir noch starker un-
tersuchen, wie hoch die Gefahr fur die Bienen einge-
stuft werden kann. Diese Untersuchungen durfen si-
cherlich auch nicht von den Lobbyverbanden
finanziert werden, egal, ob sie die herstellende Indus-
trie oder die Anwender vertreten. Lobbyarbeit hat bei
neutralen Untersuchungen nichts verloren. Nur, wenn
diese forschungsergebnisunabhangig erfolgen bzw.
vom Staat oder der EU finanziert werden, kdnnen wir
Politiker darauf bauen.

Der Nachbesserungsbedarf bei der Anwendung ist
uns klar. Wir haben aber wie beim Glyphosat nicht nur
einen Nachbesserungsbedarf, sondern einen dringen-
den Handlungsbedarf. Es ist einfach, solche Mittel im
Internet zu bekommen. Jeder, der diese Wirkstoffe
und die diversen Anbieter eingibt, kann ohne einen
Sachkundenachweis und ohne eine Qualifikation ein-
kaufen und kénnte diese Stoffe in ganz falschen Do-
sierungen verwenden. Wie bei Glyphosat ware es
sehr, sehr wichtig, dass dieser private, freie Handel
wie auch die Anwendung in den Klein- und Hausgar-
ten, wo sicherlich nicht richtig dosiert wird, endlich un-
tersagt wird. Das sollte ganz schnell verboten werden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Uns FREIEN WAHLERN ist natirlich wichtig, dass
man wieder auf die sachliche Ebene zurlickkommt.
Ich war wie auch einige Kolleginnen und Kollegen am
Montagabend in der Bayerischen Akademie der Wis-
senschaften. Mich hat die Stimmung dort, eine wirk-
lich bosartige Stimmung gegen die ganze Landwirt-
schaft, entsetzt.

(Thomas Gehring (GRUNE): War es unwissen-
schaftlich?)

Das Podium war sehr, sehr einseitig besetzt, nur von
Verbotsbeflirwortern oder Bauerngegnern. Einer die-
ser Professoren hat zum Einstieg gesagt: Was hilft es,
dass hier herinnen 400 Leute sind, wenn die Verursa-
cher nicht da sind? — Das war eine Vorverurteilung
ohne sachlichen Hintergrund. Er hat probiert, seine
Meinung mit niederbayerischen Beispielen aus den
Sechzigerjahren zu untermauern. Ich habe wirklich
selten eine so bdsartige Stimmung wie dort erlebt.

Wer mit den Leuten redet, erfahrt, wie mittlerweile das
Bewusstsein der Bevdlkerung ist: Bis vor einigen Jah-
ren wurde gesagt: Ja, jetzt war wieder ein strenger
Winter. Gott sei Dank sind die Mucken und die Staun-
zen wieder weg. — Mittlerweile ist es natirlich ein biss-
chen anders. Die Bevdlkerung muss auch ihren Bei-

trag leisten. Auch in der Stadt, tberall werden Bienen
gezulichtet.

Kommen wir zu den Antrégen. Die FREIEN WAHLER
sehen die Problematik und sind deshalb fur ein Verbot
der von der EFSA als bienengiftig bestatigten Wirk-
stoffe. Allerdings haben die Neonicotinoide sieben
Wirkstoffe; erst drei sind bestatigt. Diese drei wollen
wir verbieten. — Der SPD-Dringlichkeitsantrag schreibt
davon, dass man sich auf der Grundlage der EFSA-
Studie bewege; dem kdénnen wir zustimmen, auch
wenn es jetzt im Redebeitrag fast ein bisserl anders
ribergekommen ist. — Auch dem CSU-Antrag, der
schon im Ausschuss war, werden wir zustimmen. —
Dem GRUNEN-Dringlichkeitsantrag werden wir nicht
zustimmen, weil die GRUNEN einfach grundsatzlich
fur ein ganzliches Verbot sind.

Sehr, sehr wichtig ware uns die Forschung. Auch kon-
ventionelle Landwirte haben mit Bodenbearbeitung,
mit Fruchtfolge, mit verschiedenen Systemen Mog-
lichkeiten, auf Pflanzenschutzmittel zu verzichten.
Das machen die gut ausgebildeten Landwirte mittler-
weile auch. Es ist sicherlich nicht unsere Linie, zu
sagen, nur die 0kologisch wirtschaftenden Landwirte
machen es richtig.

Ebenso ware uns wichtig, dass noch mehr Geld bei-
spielsweise fur Projekte mit Drohnen eingestellt wird.
Hierbei kénnen Nutzlinge gezielt Uber den landwirt-
schaftlichen Flachen abgeworfen werden, sodass
man wirklich Pflanzenschutzmittel einsparen kann.
Das ginge auch mit technischen Hilfsmitteln bei der
Anwendung von Pflanzenschutzmitteln, beispielswei-
se mit Droplegs — diese durften den Fachleuten ein
Begriff sein. Bei Anwendung von Droplegs kommen
die Wirkstoffe nicht mehr mit der Pflanze in Kontakt.
Sie sind ein Beitrag dazu, dass die Pflanzen nicht
mehr so belastet sind. — Vielen Dank; ich bin ge-
spannt auf die Rickfrage der Frau Kollegin.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Ja. Aber das
Wort wird immer noch von hier oben erteilt. — Bitte
schon, Frau Kollegin Sengl.

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Ja. Gut, dass ich auch am Montagabend in
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften war:
Ich bin total erstaunt; ich habe es ganz anders emp-
funden. Ich habe weder eine feindselige Stimmung
noch sonst irgendetwas wahrgenommen. Ich weil}
nicht: Einerseits pladiert ihr fir mehr Forschung, aber
wenn dann geforscht wird, wird andererseits gesagt:
Das stimmt alles nicht. — Was soll man davon halten?
— Ich glaube nicht, dass man die Erkenntnisse der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften in Zweifel
ziehen kann. Das ist, finde ich, ein harter Vorwurf und
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sehr, sehr fragwurdig. Ich meine, es waren eindeutige
Aussagen, und nichts anderes haben sie dort gesagt.
Seit vielen Jahren redet man ja schon davon, dass
sich die Landwirtschaft sehr verandert hat. Da ging es
um Strukturkritik, nicht um Kritik an den einzelnen
Bauern oder Bauerinnen. — Ich glaube, das verwech-
selt ihr immer.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Bitte schén, Herr
Kollege.

Nikolaus Kraus (FREIE WAHLER): (Vom Redner
nicht autorisiert) Liebe Kollegin, Strukturkritik — das ist
sicherlich richtig. Ich darf auf die AuRerung eines Pro-
fessors verweisen, der gesagt hat: Eine Nachverdich-
tung ist Uberflissig; denn eher muss man in der Stadt
einen Garten erhalten als am Ortsrand ein uberflussi-
ges Maisfeld. — Jetzt sind wir bei der Wohnungsnot
und so weiter. Ich glaube, wir hier herinnen sind einig
in der Auffassung, dass Nachverdichtung wirklich
eines der entscheidenden Themen ist. Oder sind die
GRUNEN mittlerweile auf der Linie, drauRen wieder
neue Flachen zu versiegeln? — Vielleicht ist von die-
sem Abend ein Video gemacht worden, vielleicht ist
ein Protokoll geflhrt worden. Die meisten Leute, die
Uberhaupt ans Mikrofon durften, hatten eine feindseli-
ge Haltung. Ich weild von einer Bauerin, die sich ver-
geblich bemiht hat, aufgerufen zu werden. Maglicher-
weise hat sie sich vorher schon im Teilnehmerkreis
geoutet. Allein eine AuRerung eines Diskussionsteil-
nehmers wie die, was der lacherliche Maisanbau zur
Bioenergie, zum Biogas beitrage und er miisse doch
abgeschafft werden, zeigt das. Ich wollte ihn dann fra-
gen: Willst du Atomenergie — oder wie schaut es aus,
wenn jemand wirklich Biogas ablehnt? — Biogas ist
eine grundlastfahige Energie, und wenn wir die Ener-
giewende wollen, brauchen wir auch hier bitte klare
Aussagen. Mit Wind, Wasser und Sonne alleine wird
es wirklich knapp.

Die Frau Professorin, deren Namen ich nicht auswen-
dig weil® — wir waren beide dort und haben das alles
mitbekommen —, hat aus dieser Sicht wissenschaftlich
fundiert geredet. Aber das Podium hatte man schon
ein bisschen neutraler besetzen kdénnen. Allein die
Auswahl der Leute, die diskutiert haben, hat klarge-
macht, in welche Richtung die ganze Veranstaltung
geht.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Kollege Kraus. — Die nachste Wortmeldung kommt
von Frau Kollegin Schorer-Dremel, CSU. Bitte sehr,
Sie haben das Wort.

Tanja Schorer-Dremel (CSU): Sehr geehrter Herr
Prasident, geschatzte Frau Ministerin, werte Kollegin-
nen und Kollegen, verehrte Gaste! Das Thema Neoni-
cotinoide ist wichtig, aber auch sehr komplex. Wir
haben uns im Landwirtschaftsausschuss frihzeitig,
namlich am 31. Januar, und im Umweltausschuss am
1. Februar intensiv mit den damals vorliegenden An-
tragen beschaftigt. Spatestens aus dem vielfach zitier-
ten Abschlussbericht der Europaischen Behoérde flr
Lebensmittelsicherheit — EFSA —, der am 28. Februar
veroffentlicht wurde, durfte deutlich geworden sein,
dass von den drei Wirkstoffen — ich darf sie noch ein-
mal nennen: Clothianidin, Thiamethoxam und Imidac-
loprid — ein deutliches Risiko fiir die Gesundheit von
Bienen und Hummeln ausgeht. Heute befassen wir
uns wieder mit dem Thema, nachdem dazu Dringlich-
keitsantrage eingereicht wurden. Ich gehe davon aus,
dass das mit der Sitzung des Standigen Ausschusses
fur Pflanzen, Tiere, Lebensmittel und Futtermittel der
EU zu tun hat, der sich heute noch einmal mit dieser
Thematik beschaftigt.

Ich bin dem Kollegen Kraus sehr dankbar dafur, dass
er die sachliche Ebene betont hat; denn die Meinung
der Wissenschaft ist in diesem Punkt eindeutig: Die
schadliche Wirkung von Neonicotinoiden auf Bienen
muss als bewiesen betrachtet werden. Nach Meinung
der CSU-Fraktion — wir haben das in den genannten
Ausschissen wiederholt betont — sollte die Baye-
rische Staatsregierung nun auf Bundesebene bei
nachweislicher Bienengefahrlichkeit auf ein endguilti-
ges Verbot der drei genannten Neonicotinoide im Frei-
land drangen. Ich bin Uberzeugt, dass unsere neue
Ministerin auch in diese Richtung gehen wird.

Es hat sich herausgestellt, dass die CSU-Fraktion die
Staatsregierung bereits vor Bekanntwerden der
EFSA-Studie dazu aufgefordert hat, eine Prifung auf
Bundesebene zu veranlassen, ob und wie ein endgul-
tiges Verbot umgesetzt werden kann. Zudem sollte
geprift werden — das ist auch wichtig —, welche Alter-
nativen den Landwirten zur Verfigung stehen. Des
Weiteren war es auch goldrichtig, dass Deutschland
aufgrund der bekannten Bienenproblematik anders
als die Ubrigen EU-Mitgliedstaaten bereits seit 2008
reagiert und erhebliche Einschrankungen beim Ein-
satz der Neonicotinoide veranlasst hat. Zugleich wur-
den die drei genannten neonicotinoiden Wirkstoffe im
Jahre 2013 auf EU-Ebene in weiteren Kulturen sehr
stark eingeschrankt. Wir sind in Deutschland 2015
noch einen Schritt weiter gegangen und haben zu-
satzlich entsprechend behandeltes Wintergetreide-
Saatgut verboten.

Das heillt: Wir als CSU-Fraktion waren hier bereits
tatig und haben das auch durch unseren Antrag mani-
festiert. Ganz besonders wichtig ist uns, bereits jetzt
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Uber ein Verbot hinauszudenken; denn es ist leicht,
etwas zu verbieten, ohne sich darum zu kimmern,
wie es hinterher weitergehen soll. Die Frage nach Al-
ternativen ist fur unsere Landwirte wichtig. Die For-
schung nach umweltschonenden Alternativen und Er-
satzprodukten soll von der Staatsregierung im
Rahmen vorhandener Stellen und Mittel vorangetrie-
ben werden. Die Bedeutung des Themas ist gerade
jetzt auch im Nachtragshaushalt aufgegriffen worden,
weil wir Gelder fir spezielle Rickstandsuntersuchun-
gen bei Honig eingestellt haben und vor allen Dingen
auf eigene Erkenntnisse pochen.

Die CSU-Fraktion setzt sich mit dem vorliegenden An-
trag nach wie vor fir einen sorgsamen Umgang mit
Neonicotinoiden in der Landwirtschaft ein. Auf der
Grundlage der EFSA-Studie halten wir aber ein vor-
sorgliches Verbot der verbliebenen zwei Neonicoti-
noide — Thiacloprid und Acetamiprid —, die im GRU-
NEN-Antrag genannt werden, momentan flr
Uberstirzt. Die beiden Wirkstoffe wurden im Rahmen
des Zulassungsverfahrens im Einvernehmen mit dem
Umweltbundesamt sowie im Benehmen mit dem Bun-
desamt fUr Risikobewertung und dem Julius Kihn-In-
stitut intensiv geprift, ebenso die Auswirkungen auf
die menschliche Gesundheit und die Umwelt im Zu-
lassungsverfahren. Damit basieren unsere Entschei-
dungen wirklich auf einer sachlichen Grundlage.
Wenn wir Uber Pflanzenschutzmittel in der Landwirt-
schaft reden, kénnen wir nicht sicherheitshalber und
vorsorglich alles verbieten, was chemisch hergestellt
wurde.

Verehrte Frau Kollegin Sengl, die Grundlage fiir unser
politisches Handeln ist doch, dass wir Entscheidun-
gen fachlich begriindet treffen. Wir wollen den baye-
rischen Landwirten die Entscheidung Uberlassen, ob
sie Okolandbau oder konventionellen Landbau betrei-
ben — wir werten das auch nicht — und, wenn nétig,
auf chemische Pflanzenschutzmittel zuriickgreifen.
Unsere Landwirte in Bayern tun das auferst verant-
wortungsbewusst. Landwirte, die fir den Anbau ihrer
Frichte auf chemische Pflanzenschutzmittel angewie-
sen sind, brauchen solide wissenschaftliche Grundla-
gen. Diese fachlichen Grundlagen, die uns zur Verfi-
gung gestellt werden, gilt es zu achten. Der
Gesetzgeber sollte Mittel nicht voreilig ohne tiefge-
hende Priifung und schon gar nicht aufgrund von Ver-
mutungen verbieten. Entscheidend ist hier die solide
fachliche Grundlage.

Nach unserer Meinung hat es sich als richtig heraus-
gestellt, bereits vor Bekanntwerden des EFSA-Be-
richts ein Verbot der drei genannten Neonicotinoide
im Freiland prifen zu lassen. Nun fordern wir die
Staatsregierung auf — sicherlich werden auch heute
entscheidende Signale von der EU kommen —, diese

Prifung voranzutreiben. Insofern haben wir uns auch
in den Ausschiissen nahezu einhellig festgelegt.

Nun zu den heute neu eingebrachten Antrégen. Zum
Antrag der GRUNEN habe ich bereits Stellung ge-
nommen. Dieser Antrag ist wesentlich anders als der
bereits behandelte Antrag. Der vorliegende Antrag
geht uns zu weit. Wir entscheiden hier wirklich auf
Grundlage der Forschung. Wir lehnen diesen Antrag
heute ebenso wie im Ausschuss ab.

Der Dringlichkeitsantrag der FREIEN WAHLER deckt
sich mit vielen Punkten des CSU-Antrags, vor allem
mit Blick auf die drei untersuchten Neonicotinoide.
Auch der Koalitionsvertrag enthalt hieriber wichtige
Fakten. Wir werden deshalb dem Antrag der FREIEN
WAHLER zustimmen.

Zum Antrag der SPD haben sich bereits der Kollege
Martin Schoéffel und ich im Ausschuss geaulert. Da-
mals hiefld es, wir sollten uns blindlings auf die EFSA-
Studie verlassen. Wir hatten damals etwas Bauch-
weh, haben aber dem Antrag trotzdem zugestimmt.
Die EFSA hat in unserem Sinne entschieden, diese
Wirkstoffe zu verbieten. Der jetzt vorliegende Dring-
lichkeitsantrag ist Uberschrieben mit: "Schluss mit der
Anwendung von Neonicotinoiden im Freiland!" Dieser
Antrag ist viel zu undifferenziert formuliert. Sie bezie-
hen sich auf die EFSA-Studie, nennen sie aber nicht.
Deswegen werden wir den Antrag der SPD diesmal
ablehnen.

In diesem Sinne bedanke ich mich fiir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der SPD)
— Das letzte Mal haben wir zugestimmt.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Frau Kollegin,
vielen Dank fiur diesen Wortbeitrag. Wir haben noch
zwei Zwischenbemerkungen vorliegen: zundchst Frau
Miiller und dann Frau Sengl. Ich darf vorweg noch be-
kannt geben, dass die CSU fur den SPD-Antrag na-
mentliche Abstimmung beantragt hat. — Frau Kollegin
Mdiller, lhre Zwischenbemerkung, bitte schon.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrte Frau Kollegin Scho-
rer-Dremel, in lhrem Antrag heiflt es nach wie vor:
"Der Landtag ist der Auffassung, dass der Einsatz der
genannten Pflanzenschutzmittelwirkstoffe sorgfaltig
geprift werden misse." Das ist jetzt passiert. Der An-
trag ist daher Uberholt. Ich verstehe nicht, warum Sie
den Antrag heute noch einmal eingereicht haben;
denn am 28. Februar, also nach unserer Ausschuss-
sitzung, hat die Europaische Behorde fir Lebensmit-
telsicherheit festgestellt, dass die Mehrzahl der An-
wendungen fir die Wild- und die Honigbienen sowie
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die Hummeln ein hohes Risiko darstellt. Sie haben
davon gesprochen, dass Sie als CSU nichts Uberstir-
zen wollen. Dass Sie nichts Uberstiirzen, sieht man an
dem Antrag; denn Sie verwenden den gleichen Antrag
wieder. Ein Uberstiirzen wére aber durchaus notwen-
dig gewesen, um auf die aktuellen Anforderungen
Bezug zu nehmen. Das Risiko wurde mittlerweile fest-
gestellt. Um einer Legendenbildung vorzubeugen: lhr
Antrag ist damals im Ausschuss nicht einstimmig an-
genommen worden.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Frau Schorer-
Dremel, bitte sehr.

Tanja Schorer-Dremel (CSU): Die EFSA hat damals
den Bericht abgegeben, aber es liegt keine Empfeh-
lung der Kommission vor. Die Kommission tagt heute.
Deswegen fanden wir, dass es im Zuge der heutigen
Vorlage dieses Antrags durchaus in Ordnung war, den
Antrag weiterzufihren. Das Begehren wird immer
noch gepruft. Wir warten auf die Entscheidung der
EU. Wir haben im Ausschuss unsere Haltung zu den
Neonicotinoiden zum Ausdruck gebracht und dement-
sprechend abgestimmt. Sie waren jedes Mal anwe-
send. Wir haben damals Ihrem Antrag zugestimmt —
wohl wissend, dass er sehr oberflachlich und nicht
sehr tiefgehend war. Auch das habe ich begriindet.

(Zuruf von der SPD: Und heute lehnen Sie ihn
ab!)

Ihre Uberschrift ist allumfassend. Mit dem Ausdruck
"alle Neonicotinoide" ist Ihr Antrag ungenau und nicht
deutlich formuliert. Punkt.

(Zuruf des Abgeordneten Horst Arnold (SPD))

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Bei Zwischenbe-
merkungen gibt es keine weitere Diskussion, Herr
Kollege Arnold. Jetzt ist Frau Kollegin Sengl mit ihrer
Zwischenbemerkung dran.

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Ich bin jetzt ein bisserl verwirrt; denn zuerst
wurde der Vorwurf erhoben, die Wissenschaft sei ein-
seitig. Wer wissenschaftliche Studien zitiere, sei ganz
einseitig. Jetzt kam dagegen der Vorwurf, wir handel-
ten nur aus dem Bauch heraus. Keine Ahnung. Es ist
klar: Ich beziehe mich bei diesen Dingen nur auf wis-
senschaftliche Fakten und auf jahrelang gefiihrte Stu-
dien von Wissenschaftlern, nicht jedoch von Hobby-
forschern, wovon ebenfalls gesprochen wurde. Selbst
die Krefelder Studie ist wirklich von allen Wissen-
schaftlern anerkannt. Das waren keine Hobbyfor-
scher. Wenn wir das Ganze immer in Zweifel ziehen,
kommen wir politisch nicht weiter, sondern man hat

das Gefihl, dass irgendwelche anderen Interessen
wesentlich starker im Vordergrund stehen als Erkennt-
nisse, die auf einer sachlich orientierten Wissenschaft
basieren. Wir treffen solche Entscheidungen nicht aus
dem Bauch heraus, sondern lesen das alles sehr
genau durch.

Dem Antrag der CSU haben wir damals im Ausschuss
zugestimmt, weil das noch vor der Entscheidung am
28. Februar lag. Damals ging es um die Prifung
durch die EFSA. Diese Prufung ist abgeschlossen.
Die EFSA sagte ganz klar, dass diese drei Stoffe fur
Bienen gefahrlich sind. Deshalb spricht sie sich fir ein
Verbot im Freiland aus. Im Gewéachshaus ist die Ver-
wendung dieser Wirkstoffe Ubrigens erlaubt. Aber
auch das kann man mal infrage stellen; denn wenn
das Gewachshaus offen ist, fliegen die Insekten raus
und rein. Man muss ganz klar sagen: Das war alles
ein Zugestandnis an die konventionelle intensive
Landwirtschaft.

Diesen Antrag kann man sich also sparen. Deswegen
stimmen wir ihm heute nicht zu. Ich finde es schwach,
dass ihr es nicht geschafft habt, einen neuen Antrag
zu stellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Tanja Schorer-Dremel (CSU): Was war jetzt die
Frage?

Gisela Sengl (GRUNE): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Das war eine Zwischenbemerkung und keine
Frage.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Frau Kollegin Schorer-Dremel. — Liebe Kolleginnen
und Kollegen, vielleicht auch zur Erklarung fir die Be-
suchertribline. Bei Zwischenbemerkungen muss man
keine Frage stellen. Dann muss der Redner oder die
Rednerin nicht irgendetwas konkret beantworten.
Aber die Frage, ob jetzt eine Frage dabei gewesen
sein konnte, ist trotzdem zulassig. — Nachste Wort-
meldung: Herr Kollege Schoffel, bitte schon.

Martin Schoffel (CSU): Herr Prasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich méchte zunadchst einmal auf
die Aussagen der Frau Kollegin Muller eingehen. Es
geht um die Bienen und um die Bauern. Das hat Frau
Kollegin Tanja Schorer-Dremel eben sehr deutlich ge-
macht.

Liebe Kollegin Sengl, Sie sagen, Landwirtschaft sei
ohne Pflanzenschutzmittel mdglich. Sie wissen
genau, dass das beim Raps nicht mdglich ist. Es gibt
keinen Bioraps in nennenswertem Umfang. Insofern
sind Sie sehr gefahrlich unterwegs, was den Okoland-
bau anbelangt. Sie wissen genau, dass Kupfersulfat
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eingesetzt wird und dass Pestizide gegen den Kartof-
felkafer eingesetzt werden. Informieren Sie sich; denn
sonst erweisen Sie den Okolandwirten einen Béren-
dienst.

(Beifall bei der CSU)

Wir wollen auf keinen Fall zulassen, dass der Raps-
anbau aus unserer Feldflur vollig verschwindet. Raps
bedeutet Pflanzendl, und Raps bedeutet heimisches
Eiweilfutter. Raps hat erwiesenermallen einen sehr
hohen 06kologischen Wert. Die beiden genannten
Wirkstoffe Thiacloprid und Acetamiprid gelten als un-
gefahrlich fur Bienen. Das ist nachgewiesen vom Um-
weltbundesamt, vom Bundesamt fir Risikobewertung
und vom Julius Kihn-Institut. Hatten Sie andere Stu-
dien, wiirden Sie diese vorlegen.

Wir unterstitzen den Dringlichkeitsantrag der FREIEN
WAHLER, mit dem gefordert wird, auch diese Stoffe
von der EFSA untersuchen zu lassen. Das ware eine
Grundlage. Sie haben die Stoffe Dinotefuran und Ni-
tenpyram genannt. Diese Stoffe sind in der EU und in
Deutschland nicht zugelassen. Das ist zum Antrag der
FREIEN WAHLER wichtig zu wissen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, abschlieffend méoch-
te ich feststellen: Die Bauern setzen die Pflanzen-
schutzmittel nicht zum Spal’ ein. Dadurch entstehen
ihnen Kosten. Sie setzen sie auch nicht prophylak-
tisch ein, sondern nur, wenn ein Schaden auftritt,
beim Uberschreiten von Schadschwellen und um
einen Totalausfall zu verhindern. Das muissen wir be-
achten; denn es ist ethisch nicht vertretbar zuzu-
schauen, wie ein Bestand total zugrunde geht, wenn
es dagegen Mittel gabe, die fir Bienen und Insekten
nicht gefahrlich sind.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Kollege Schoffel. — Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Ich werde die Antrage inhaltlich nicht bewerten, darf
aber allen Rednerinnen und Rednern zu dem gratulie-
ren, was hier an Fachbegriffen unfallfrei durch den
Saal geflogen ist. Ich habe keine Strichliste gefuhrt,
aber das Wort "Neonicotinoide" wird heute von der
Haufigkeit her zum Wort des Tages erklart. Damit sind
alle einverstanden.

Die Frist ist noch nicht abgelaufen. Deshalb missen
wir die Abstimmung verschieben. Sie wird nach der
Beratung des nachsten Antrags durchgefihrt.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Karl Freller u. a.
und Fraktion (CSU)

Christliche Tradition bewahren - Mit Kindern das
Osterfest feiern (Drs. 17/21246)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. (Univ. Lima) Dr.
Peter Bauer u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Christliche Traditionen leben - Toleranz fordern!
(Drs. 17/21276)

Ich eroffne die gemeinsame Aussprache. Die erste
Rednerin ist Frau Kollegin Wittmann. Bitte schon.

(Florian von Brunn (SPD): Habt ihr schon einen
Untersuchungsausschuss "Ostereier"?)

Mechthilde Wittmann (CSU): Herr Prasident, Kolle-
ginnen und Kollegen! Herr von Brunn, ich bin lhnen
sehr dankbar, dass Sie den tieferen Sinn meines Re-
debeitrags vorwegnehmen. Ich kénnte es damit schon
fast belassen.

(Georg Rosenthal (SPD): Das spricht fir die Intel-
ligenz!)

— Die Intelligenz von Herrn von Brunn?
(Georg Rosenthal (SPD): Ja, natrlich!)

Dazu werde ich bei der Abfassung des Schlussbe-
richts und bei der Debatte dariiber Bemerkungen ma-
chen. — Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
haben heute einen Dringlichkeitsantrag mit der Uber-
schrift "Christliche Tradition bewahren — Mit Kindern
das Osterfest feiern" eingebracht. Als mir dieser An-
trag vorlag, noch nicht wissend, dass ich auch die
Ehre haben werde, meine Eier-Erfahrungen zu vertie-
fen — —

(Ulrike Gote (GRUNE): Dafir haben Sie mein
Mitleid!)

— Ich lese diese Uberschrift und frage mich: Was will
meine Fraktion? Klar, wir feiern das Osterfest. Meine
Damen und Herren, so klar ist das aber nicht. Der
"Minchner Merkur" hat berichtet, dass es einen Kin-
dergarten gibt, der, man hére und staune, von der
AWO gefihrt wird und das Osterfest ausfallen Iasst.

(Widerspruch bei der SPD — Zuruf von der SPD:
Das ist eine Unverschamtheit!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich darf zi-
tieren: Typisch AWO, sagt spontan der Pfarrer. Langer
Rede kurzer Sinn: Dieser Kindergarten feiert kein Os-
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terfest mehr, sondern er feiert den Sankt-Patricks-Tag.
Es ist nicht so, dass sich dieser Kindergarten nicht
den Konfessionen verschreiben will. Er sagt vielmehr
ausdricklich: Eltern, die méchten, dass christliche
Feste bei uns gefeiert werden, haben bei uns keinen
Platz. Die Religion hat zu Hause bei den Eltern statt-
zufinden.

(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Meine Damen und Herren, wie weit kommt es eigent-
lich bei uns? Wir feiern stattdessen den Sankt-Pat-
ricks-Tag. Das war ebenfalls ein christlicher Heiliger.
Es geht also keineswegs darum, dass die Religion
oder die Christlichkeit in diesem Kindergarten nicht
mehr gefeiert werden sollen. Es geht darum, dass
man dort offenkundig jegliche Wurzel zu der Festab-
folge in unserem christlich-jidisch gepragten Abend-
land verloren hat.

Was ist Ostern? — Ostern ist das Fest der Auferste-
hung. Es ist das Fest der Hoffnung und leitet eine 50-
tagige Phase ein, in der wir uns auf eine 6sterliche
Freudigkeit besinnen kénnen, in der wir uns auf all
das konzentrieren kénnen, was uns die christliche
Kultur Gutes tut. Diese 50 Tage dauern bis einschlief3-
lich Pfingsten. Herr Kollege Arnold, wir wollen hoffen,
dass auch Ihnen das Pfingstfest dienlich sein kann.

Was feiern wir am Sankt-Patricks-Tag? — Sankt Pat-
rick ist ein Heiliger, dessen Verehrung in Irland darauf
grundet, dass er dort als urspringlich rémischer Bir-
ger sesshaft wurde. Er wurde in Irland entfihrt und
fand wahrend dieser Entfuhrung im Christentum Trost.
Deshalb ist er dort zum Nationalheiligen geworden.
Heute wird diese christliche Tradition gefeiert. Und ich
sage lhnen auch, wie: Man geht in den Gottesdienst.
Die Statistiken sagen aber, dass die meisten Men-
schen dort nicht mehr in den Gottesdienst gehen. Da-
nach wird feste gegessen. Mittlerweile klagen die Iren
im In- und Ausland, dass sich dieses Fest leider zu
einem Fest entwickelt hat, bei dem in erster Linie ge-
trunken und sich betrunken wird. Na bravo, sage ich
da nur. Wir feiern also nicht mehr Ostern, das Oster-
fest und das Ostereiersuchen, wir feiern in der AWO
das Betrinken.

(Widerspruch von der SPD — Margit Wild (SPD):
Das ist jetzt aber eine Unterstellung!)

Meine Damen und Herren, ich glaube nicht, dass so
etwas Vorbildcharakter fur unsere Kinder haben sollte.
Uns geht es darum, dass Kinder in 6ffentlichen Tages-
einrichtungen eine Vorbildhaftigkeit finden. Das kann
das Osterfest bieten.

(Zurufe von der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Frau Kollegin,
einen Moment. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, die
Geschaftsordnung ist allen bekannt. Zwischenrufe
sind zulassig, Klammer auf, auch erwiinscht, Klam-
mer zu, aber bitte im gebotenen Mal}. Langsam st6-
ren die Zwischenrufe die Rednerin bei ihren Ausflih-
rungen.

Mechthilde Wittmann (CSU): Mich stort es nur, wenn
ich auch die Inhalte héren muss. Das tut in den Ohren
weh. — Meine Damen und Herren, in dem genannten
Kindergarten gibt es natirlich keinen Umzug zu Sankt
Martin mehr. Dort feiern wir das Lichterfest. Sie wis-
sen, dass das Lichterfest nichts anderes als ein hin-
duistischer Brauch ist, der im hinduistisch gepragten
Teil der Welt begangen wird. Dort gibt es Diwali, das
Lichterfest, und Weihnachten. Sankt Martin nein,
Weihnachten ja. Meine Damen und Herren, wir haben
aus gutem Grund in der Prdambel des Grundgesetzes
und in der Prdambel der Bayerischen Verfassung eine
klaren Bezug zu Gott, und den wollen wir auch erhal-
ten. Wir wollen, dass unsere Kinder genau diesen
Rahmen haben durfen.

Wir wollen die Kreuze in den Klassenzimmern, und
wir wollen die Kreuze in den Kindertagesstatten. Wir
wollen, dass die Erziehungsberechtigten sagen kon-
nen, wie viel sie davon haben wollen. Meine Damen
und Herren, in dieser Tagesstatte durfen die Eltern
nicht durchsetzen, dass es ein Osterfest gibt. Statt-
dessen sagt die Leiterin: Wir in dieser Kindertages-
statte gehen natirlich auf Ostern ein. Wir sammeln
aber keine Ostereier. Wir suchen die Goldschatze der
Kobolde. Aber, der Trost kommt: Wir erklaren schon,
warum der Osterhase kommt. Sehen Sie?

Meine Damen und Herren, wir mochten, dass die Kin-
der bei der Erziehung einen Rahmen und ein Funda-
ment haben. Wir mochten die Kinder in ein Land inte-
grieren, das christlich-judische Wurzeln hat und ein
Fundament bieten kann. Wie soll denn das gehen,
wenn wir schon unseren Kindern diese Wurzeln unter-
sagen und entreilRen?

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, wir haben aus gutem
Grund in Artikel 6 des Bayerischen Integrationsgeset-
zes — auf das ich stolz bin, insbesondere auf sein Zu-
standekommen — festgehalten, dass alle Kinder in
Kindertageseinrichtungen die christlich-abendlandi-
sche Kultur als ein zentrales Element erfahren sollen.
Genauso wird es sein. Denn, ich fahre fort: "Die Kin-
dertageseinrichtungen sollen dazu beitragen, die In-
tegrationsbereitschaft der Familien von Migrantinnen
und Migranten zu férdern." — Genau. Diese Migrantin-
nen und Migranten haben sich gewunscht, in unser
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Land zu kommen, und sicher auch, um sich in unsere
Werte zu integrieren, fir die sie sich bewusst ent-
schieden haben. Daflr steht die christliche Kultur.

Weiter darf ich aus unserem Grundgesetz zitieren.
Das sagt in Artikel 7:

Der Religionsunterricht ist in den &ffentlichen
Schulen mit Ausnahme der bekenntnisfreien
Schulen ordentliches Lehrfach.

In Artikel 131 der Bayerischen Verfassung werden die
obersten Bildungsziele genannt: "Oberste Bildungs-
ziele sind Ehrfurcht vor Gott, ...". Und schlief3lich ver-
weise ich auf Artikel 135 der Bayerischen Verfassung.
Danach werden in den 6ffentlichen Volksschulen "die
Schuler nach den Grundsatzen der christlichen Be-
kenntnisse unterrichtet und erzogen." — Somit kann
man ohne Problem sagen: Die Leiterin dieser Einrich-
tung hat mit ihrer Aussage "Wir feiern hier keine reli-
gidésen Feste, die Religion hat zu Hause bei den EI-
tern stattzufinden" schlicht das Gesetz missachtet und
praktiziert dies. Die Eltern versuchen sich zu wehren,
der Pfarrer versucht sich zu wehren, meine Damen
und Herren. Sie aber sind unbeirrbar.

(Unruhe bei der SPD)

Was sagen Eltern, junge Eltern, sportliche, moderne
Eltern? — Wir sind in Bayern, hier feiert man Ostern. —
Genauso sehe ich das auch.

(Florian von Brunn (SPD): Sie sind so was von
ruckschrittlich!)

Und der Pfarrer erganzt: "Dieses Verhalten zeigt, dass
es nicht Auslander sind, die unsere Kultur kaputtma-
chen, sondern wir selbst." — Genau so ist es.

(Beifall bei der CSU — Unruhe bei der SPD)

Es ist der falsche Ansatz, sich ganz allgemein allem
anzubiedern, was sich offen stellt. Es ist falsch zu ver-
gessen, worauf wir, worauf unser Wertesystem fuldt,

(Margit Wild (SPD): Auf dem Osterfest und den
Ostereiern?)

worin unser Wertesystem weit abweicht von dem
Wertesystem, in dem Gewalt leider Bestandteil ausge-
Ubter Kultur ist. Unser Wertesystem, das ist das Chris-
tentum. Auf das sind wir stolz. Das bleibt in Bayern er-
halten, genau wie die Kreuze in den Klassenzimmern.

(Beifall bei der CSU — Zurufe von der CSU:
Bravo, bravo!)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke, Frau Kol-
legin Wittmann. — Nachste Wortmeldung: Herr Kollege
Streibl fiir die FREIEN WAHLER. Bitte sehr.

Florian Streibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter
Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Frau
Wittmann, das war eine bemerkenswerte Rede. Ob
Sie damit aber unserer Kultur in Bayern einen Dienst
erwiesen haben, das wage ich zu bezweifeln.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der SPD
und den GRUNEN)

Ihr Antrag in allen Ehren, er hat zwar eine richtige
Zielrichtung. lhre Rede hat aber gerade gezeigt: Der
Antrag kommt im Gewand des Populisten daher.

(Zuruf von der SPD: Das war doch nur Populis-
mus!)

Er muss vor dem Hintergrund dieser Woche gesehen
werden, im Kontext mit der AuRerung des Bundesin-
nenministers. Er ist deshalb als Schaufensterantrag
zu sehen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Was Sie hier ausrufen, ist im Grunde ein neuer Kultur-
kampf, der aufgrund lhrer Hilflosigkeit da ist. Im Grun-
de mussen Sie namlich erst einmal selbst anfangen,
die Werte, die Sie hier einfordern, wirklich zu leben
und zu wertschatzen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der SPD
und den GRUNEN)

Auch wir halten es fiir wichtig, dass unsere westlichen
Werte, unsere westliche Kultur in den Kindertages-
statten und Kindergarten erlebbar ist und erlebbar ge-
macht wird. Deshalb haben wir auch einen Antrag
nachgezogen, den wir aber um einige Punkte erwei-
tert haben. Wir sagen namlich, nicht nur die Werte
des Christentums sollen hier gelebt und vermittelt
werden, sondern auch die Werte unserer aufgeklarten
demokratischen Gesellschaft und anderer Kulturwel-
ten. Wir wollen Menschen, die offen und selbstbe-
wusst auf andere Menschen zugehen kénnen, die
keine Angst vor anderen Kulturen haben. Wir wollen
Menschen, die als Mensch gesehen werden und die
sich als Mensch frei entscheiden kénnen.

Was Sie hier aber machen, ist Folgendes: Sie knip-
fen an ein Erscheinungsbild an und sagen, die Riten
mussen befolgt werden. Es reicht aber nicht, nur Os-
tereier zu bemalen, so wie Sie das sagen. Es muss
auch gelebt und vermittelt werden, was dahintersteht.
Deshalb mussen die Geschichten erzahlt werden, sie
mussen erlebbar gemacht werden. Nur ein Malkurs
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fur Ostereier, das ist es beileibe nicht, doch das ist
das, was Sie hier vermitteln wollen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der SPD
und den GRUNEN)

Wenn man so kampferisch wie Sie daherkommt, dann
hat das auch einen Hauch davon, andere Kulturen
auszuschlieRen, Angste zu schiren. Eigentlich kommt
es zu einer Wagenburgmentalitat, zu einer geschlos-
senen Gesellschaft, die nicht unsere bayerische Ge-
sellschaft ist. Leben und leben lassen — das ist unser
Motto. Das sollten auch Sie sich hinter die Ohren
schreiben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und den
GRUNEN)

Es geht darum, dass wir unsere Traditionen und unse-
re Geschichte erlebbar machen. Hierdurch missen
wir die Kinder aufgeschlossen machen fir unsere Kul-
tur, aber auch flir andere Kulturen. Nur wenn ich
meine Kultur verstehe, kann ich auch andere Kulturen
verstehen. Dadurch kann ich in Kommunikation auf
Augenhohe treten. Wir wollen selbstverantwortete
Persodnlichkeiten. Deshalb halten wir es fir richtig,
dass unsere Kultur vermittelt wird. Aber nicht nur das.

Man muss noch etwas sagen: Sie verweisen in lhrem
Antrag auf die Integration. Integration ist wichtig, aber
welchen Stellenwert die Integration bei der neuen
Staatsregierung hat, das sieht man an der Ressort-
verteilung. Bisher war die Integration im Sozialminis-
terium angesiedelt. Integration heif3t: Vereinigung, Zu-
sammenschluss, Wiederherstellung eines Ganzen.
Integration ist genuin ein soziales Thema. Man kann
zwar die Integration beim Innenministerium ansiedeln,
aber das einen ganz anderen Beigeschmack. Dann
geht es namlich eher in die Sicherheitstechnik hinein.
Ob es aber das ist, was Integration leisten soll? — Ich
bezweifle es.

Lassen Sie mich zum Schluss festhalten: Es ware ein
gutes Thema gewesen, man hatte es aber vielleicht
anders aufbereiten missen. Es geht darum, dass un-
sere Kultur gefordert wird, das Selbstverstandnis,
aber auch das Verstandnis fir andere Kulturen und
Werte. Das gibt Orientierung und Halt in einer Gesell-
schaft, in einer Gesellschaft, in der wir zusammenle-
ben sollen, in einer Gesellschaft, in der, wie es in der
Nationalhymne heilt, Einigkeit bestehen soll. Diese
Einigkeit aber missen wir leben — auf der Basis unse-
res Rechts.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und den
GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Danke schon,
Herr Kollege Streibl. — Fiir die SPD hat sich Frau Kol-
legin Hiersemann gemeldet. Bitte schon.

Alexandra Hiersemann (SPD): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Herr Prasident, Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr geehrte Damen und Herren von der CSU,
zunachst hatten wir Ihnen fiur diesen Antrag fast dan-
ken wollen. Nach diesem schier unglaublichen Rede-
beitrag von Frau Kollegin Wittmann entfallt dieser
unser Dank angesichts des Tons, den Sie, Frau Witt-
mann, vorgegeben haben.

(Beifall bei der SPD)

Frau Wittmann, gegen lhren Ton und den Inhalt Ihrer
Rede und gegen lhre Beschimpfungen verwahre ich
mich aufs Scharfste. Sie haben in unverschamter Art
und Weise gegen Einrichtungen der Arbeiterwohlfahrt
und gegen deren Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ge-
sprochen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD — Zurufe von der
SPD: Bravo, bravo!)

Frau Wittmann, lhr Ton zeigt sehr genau, was sich in
Ihrer Fraktion und lhrer Partei gerade abspielt. Er
zeigt, was die Motive fiir Ihr politisches Handeln sind.
Sie haben den Hintergrund geschildert. Eine Kinderta-
gesstatte hat neben den Gebrauchen des christlichen
Osterfestes, neben dem Basteln von Osterhasen
auch den irischen St. Patrick’s Day gefeiert. In dieser
Kita hat man also schlicht gesagt: Erweitern wir doch
einmal den Horizont, vermitteln wir den Kindern, dass
in anderen Landern andere Feste, auch christliche
Feste, gefeiert werden. Das ist im Ubrigen auch das,
was der Bayerische Bildungs- und Erziehungsplan
aus |hrem Bayerischen Sozialministerium besagt.
Dort heil’t es, die Kinder sollen eine Grundhaltung ler-
nen, die Individualitdt und Verschiedenheit auch in
Bezug auf religios weltanschauliche Zugehdrigkeit als
wertvoll erachtet. Vermittelt werden sollen Wertschat-
zung und Offenheit gegenliber anderen. — Wertschat-
zung und Offenheit, Frau Kollegin Wittmann!

(Beifall bei der SPD — Harald Giiller (SPD): Wert-
schatzung heil’t auch zuhéren, wenn jemand an-
deres redet, Frau Wittmann!)

Es ging schlicht um einen Gedenktag, und zwar fir
einen katholischen Heiligen. Sie aber, Frau Wittmann,
haben den Nerv, St. Patrick als einen Schutzheiligen
der betrunkenen Biertrinker in den Dreck zu ziehen.
Dagegen verwahre ich mich, auch wenn ich Protes-
tantin bin.
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(Beifall bei der SPD und den GRUNEN — Harald
Glller (SPD): Frau Wittmann, Sie héren nicht zu!
Das ist eine Unverschamtheit!)

Ein Sturm der Entristung brach also los in Markt
Schwaben, angefuhrt von einer d&rtlichen CSU-Ge-
meinderatin, die sich auf ihrem Facebook-Account
Uber das AWO-Vorhaben beschwerte: Wir sind in
Bayern. Hier wird Ostern gefeiert, und zwar nur Os-
tern. Ostern, Ostern, Ostern — nichts als Ostern. Des-
halb kommen Sie nun mit Ihrem Antrag daher. Die
Staatsregierung soll sich gegen den Untergang des
Abendlandes stemmen. Er steht zwar nicht bevor,
aber Sie brauchen solche Themen, um zu zeigen, wie
gut Sie AfD kénnen.

(Beifall bei der SPD — Helga Schmitt-Bussinger
(SPD): So ist es!)

Also bemiihen Sie schon wieder die von lhnen bereits
beim Bayerischen Integrationsgesetz kreierte christ-
lich-judisch-abendlandische Kultur, die Sie in Gefahr
sehen. Frau Wittmann, Sie sagen, Sie seien sogar
stolz auf das Zustandekommen dieses Gesetzes in
diesem Hause. Sie haben die Diskussion in der Sit-
zung im Dezember 2016 um 22.30 Uhr eingestellt und
waren nicht mehr bereit, Argumente auszutauschen.
Es ist eine Schande flir lhre Fraktion, darauf noch
stolz zu sein.

(Beifall bei der SPD)

Sie bemihen die christlich-jlidisch-abendlandische
Kultur. Im Verlauf des Texts lhres Antrags fallt dann
das Judische in lhrer Abendlanddefinition weg. Da ist
Ihnen wohl aufgefallen, dass Judinnen und Juden na-
turgeman kein christliches Osterfest feiern.

(Lachen und Beifall bei der SPD)

Vor allem aber ist Ihnen bewusst geworden, dass Ju-
dinnen und Juden in der Geschichte des Christen-
tums im Wesentlichen unermessliches Leid auch
unter dem Zeichen des Kreuzes erfahren haben. Wo
immer der Begriff "christlich-judisch" von Ihnen be-
nutzt wird, muss auch immer wieder gesagt werden,
dass Menschen judischen Glaubens von Christen
Uber Jahrhunderte in Europa, vor allem in Deutsch-
land und Bayern, ausgegrenzt, verfolgt und ermordet
worden sind. Vielleicht hat lhnen wie auch mir ein
Theologieprofessor als Kirchenvertreter gesagt: Es
gibt in der Kirche gar keine Vorstellung eines christ-
lich-judischen Abendlandes. Das ist eine Fiktion. Das
gab es wohl noch nie.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Christliche Feste leben durch ihre Inhalte. Herr Kolle-
ge Streibl hat das gesagt. Die Inhalte missen auch
gelebt werden. Die Erinnerung an Sankt Martin ist
aber nicht viel wert, wenn Sie, Kolleginnen und Kolle-
gen von der CSU, eine Politik machen, die nicht von
der Bereitschaft des Teilens mit anderen gepragt ist.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ihr besorgter Antrag lauft auch aus christlicher Sicht in
die inhaltliche Leere, wenn Sie Kindern in Markt
Schwaben und anderswo christlichen Feiertage als
Teil lhres Abendlandes vermitteln wollen, aber gleich-
zeitig mit Ihrer Politik Kinder, die auf der Flucht sind,
ausblenden. Sie schicken gut integrierte Flichtlings-
kinder mit ihren Eltern in zerstorte Lander zurlck.
Deshalb héren Sie endlich auf mit Inrem verzweifelten
Versuch, lhre sogenannte Leitkultur zu fillen. Horen
Sie auf, dafiir andere Menschen und andere Religio-
nen zu vereinnahmen.

(Beifall bei der SPD)

Die Staatsregierung soll sich nun um das Osterfest
und um Sankt Martin als Teil der christlich-abendlandi-
schen Kultur in Kindertagesstatten kimmern. Warum
eigentlich nicht um Weihnachten? Ist Weihnachten
nicht in Gefahr? Haben Sie Weihnachten vergessen?
Warum nicht Weihnachten? Worum geht es |hnen ei-
gentlich? Geht es Ihnen um den Osterhasen? Geht es
Ihnen um das Suchen von Ostereiern? — Dies hat, wie
wir alle wissen, vom Ursprung her nichts mit den In-
halten des christlichen Osterfestes zu tun. Oder wol-
len Sie nicht eigentlich etwas ganz anderes sagen? —
Sie blasen einen winzigen Vorgang auf und behaup-
ten, dass christliche Feste in Kindertageseinrichtun-
gen von Kindern nicht mehr erfahren werden kdnnten,
weshalb sie durch die Staatsregierung gerettet wer-
den miuissten. Auf diesem Wege wollen Sie erneut
diese gerade bei lhnen so beliebte Ausgrenzung an-
derer, vor allem der Angehdrigen des Islam, férdern.

Seien Sie doch wenigstens ehrlich. Sie wollen wieder
behaupten, der Islam gehdre nicht zu Deutschland
und schon gar nicht zu Bayern. Dazu hangen Sie sich
— Frau Wittmann, ich habe nicht glauben kdnnen,
dass auch Sie das tun — an Fake-Meldungen dran.
Das sind Fake-Meldungen, die seit Jahren zehntau-
sendfach verbreitet durch das Internet geistern, wo-
nach die Sankt-Martin-Umzlige angeblich in Lichter-
feste umbenannt werden sollten. lhren Ursprung hat
diese Meldung vor circa zehn Jahren in Wien genom-
men. Dort entstand die Fake-Meldung, dass die
Flichtlinge und der Islam daflr verantwortlich seien.
Deshalb verweisen Sie auch mitten im Marz auf Sankt
Martin in lhrem Antrag. Das hat Methode bei lhnen.
Auch Alexander Dobrindt hat im Januar dieses Jahres
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— wir erinnern uns — diese Falschmeldungen in seiner
Revolutionskomitee-Meldung verbreitet.

Ihr Antrag ist auch bemerkenswert, weil er so un-
schuldig daherzukommen scheint. Gerade deshalb ist
er so unglaublich heuchlerisch.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ostern, Sankt Martin und das Christliche bemihen
Sie, wenn Sie glauben, dass Sie sich damit des Ruck-
halts der Kirchen versichern konnen. Glauben Sie mir,
da irren Sie sich. Sie sprechen plétzlich allen Ernstes
von der Bewahrung christlicher Traditionen, nachdem
die Vertreter der CSU vor wenigen Tagen im Verfas-
sungsausschuss eine Petition mit dem Wunsch auf
Geltung des katholischen Feiertags Maria Himmel-
fahrt fur alle Kommunen in Bayern abgelehnt haben.
Es wurde gesagt, es bestehe kein Bedarf, dass auch
in Kommunen mit Uberwiegend protestantischer Be-
volkerung dieser Tag als Feiertag gefeiert wird — von
Katholiken und Protestanten zusammen.

An dieser Stelle besteht also kein Bedarf fiur das
Christliche. Sie holen es heraus, wenn Sie argumen-
tativ nicht mehr weiter wissen. In derselben Sitzung
haben Sie erneut versucht, anders als Herr Kollege
von Lerchenfeld heute, die Sargpflicht in Bayern als
etwas Urchristliches darzustellen. Es handle sich um
ein christliches Kulturgut, das man nicht aufgeben
durfe. Das trifft nachweislich nicht zu. Sie ignorieren
die Haltung der christlichen Kirchen, die das deutlich
verneinen. Sie bleiben hartndckig dabei. Das tun Sie
wider besseres Wissen.

Trotz Ihrer offenbar so groRen Sorge um christliche
Traditionen und deren Vermittlung lehnen Sie seit
1995 jeden Antrag auf Wiedereinfilhrung des Buf3-
und Bettages ab — im Ubrigen gegen den Wunsch bei-
der christlicher Kirchen und aus Griinden, die weit
entfernt von einem christlichen Abendland sind.

Wir wissen es alle: lhnen geht es um etwas voéllig an-
deres. Tatsachlich lassen Sie keine Gelegenheit aus,
schon einmal vorsorglich AfD-Antrage zu stellen, um
am rechten Rand zu fischen. Die CSU-Gemeinderatin
in Markt Schwaben hat gemerkt, was passiert, wenn
man das sogenannte "gesunde deutsche Volksemp-
finden" herbeiruft. Laut Presse sagte sie danach, sie
habe so einen Aufruhr nicht im Sinn gehabt. Auch auf
die Freundschaftsanfragen diverser AfD-Sympathi-
santen auf Facebook hatte sie gerne verzichtet. Das
gilt auch fur Kommentare, die sich mit der Rettung
des Abendlandes befassen. Das sagt lhre CSU-Ge-
meinderatin. Sie, Kolleginnen und Kollegen von der
CSU, wollen darauf nicht verzichten. Sie hoffen auf
Freundschaftsanfragen von der rechten Seite und auf
Wahlerstimmen genau von dort.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Ihnen scheinen kein Anlass zu gering und kein Mittel
zu unappetitlich zu sein. Wenn es zusatzlich zu den
Osterlichen Gebrduchen eine St.-Patrick’s-Feier in
einer Kindertageseinrichtung in Markt Schwaben gibt,
muss halt diese herhalten. Ob Sie Ihr Ziel auf diese
Weise erreichen werden, bezweifle ich sehr. Ich kann
Ihnen fir meine Fraktion verbindlich zusagen, dass
wir lhnen auch kunftig derartig durchsichtigen Populis-
mus nicht werden durchgehen lassen. Fir meine
Fraktion stelle ich fest, dass wir fur die Vermittlung
von religidsen und kulturellen Inhalten stehen. Aber
zu all dem gehdren auch die Religionen, Sitten und
das Brauchtum anderer Kinder aus anderen Landern.
Offenheit und Wertschatzung gegeniber anderen sind
das Gegenteil von Heuchelei. Wir lehnen |hren Antrag
ab, weil er an Heuchelei nicht zu Uberbieten ist.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Der Antrag der FREIEN WAHLER ist sicherlich gut
gemeint, aber er strotzt vor Selbstverstandlichkeiten.
Der Antrag beinhaltet Punkte, die bekannt sind. Kolle-
ginnen und Kollegen von den FREIEN WAHLERN,
Sie haben offensichtlich versucht, sich noch schnell
auf den Zug zu schwingen, mit dem die CSU gerade
unterwegs ist, nach dem Motto: Es kann nicht scha-
den draufen im Lande. Deshalb lehnen wir aus ver-
gleichbaren Grinden auch lhren Antrag ab. Auch Sie
benutzen diesen vollig verschwurbelten Begriff der
christlich-jidisch-abendlandischen Kultur. — Vielen
Dank und frohe Ostern!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN - Zurufe
von der SPD: Bravo!)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Die nachste Rednerin ist Frau Kollegin Gote.

Ulrike Gote (GRUNE): Frau Préasidentin, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen!

Kinder erfragen unvoreingenommen die Welt und
stehen ihr staunend gegeniber. ... Die Frage
nach Gott kann fir sie ... eine zentrale Lebensfra-
ge sein.

... Eigene religidse Erfahrungen und das Miterle-
ben von Gemeinschaft, Festen, Ritualen ... kdn-
nen helfen, Eigenes und Fremdes zu erschlie-
Ren. Ethische wund religiése Bildung und
Erziehung unterstitzen die Kinder in der Ausein-
andersetzung mit ihren Fragen und starkt sie in
der Ausbildung einer eigenen Urteils- und Bewer-
tungsfahigkeit.
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... Das Nebeneinander von positiver und negati-
ver Religionsfreiheit, das Recht, sowohl frei tber
die Zugehdrigkeit zu einer Religionsgemeinschaft
zu entscheiden als auch Religiositat zu praktizie-
ren und zugleich vor Vereinnahmung geschiitzt
zu sein, sowie die zunehmende interkulturelle Zu-
sammensetzung der BevlOlkerung haben zur
Folge, dass Kinder heute in einem gesellschaftli-
chen Umfeld aufwachsen, das durch eine Vielfalt
von Religionszugehdrigkeiten und religidsen An-
geboten sowie durch Menschen ohne religiéses
Bekenntnis gekennzeichnet ist. ...

Eine Grundhaltung, die Individualitdt und Ver-
schiedenheit auch in Bezug auf religids-weltan-
schauliche Zugehdrigkeit als wertvoll erachtet, er-
mdglicht es, anderen sowie sich selbst mit
Achtung zu begegnen. ...

Bildungs- und Erziehungsziele sind:

Sich mit den vorfindlichen Formen von Religio-
nen, Religiositat und Glaube auseinander setzen,
Unterschiede wahrnehmen und sich der eigenen
religids-weltanschaulichen Identitat bewusst wer-
den

Den verschiedenen Religionen, deren Religiositat
und Glauben offen begegnen

Zentrale Elemente der christlich-abendlandischen
Kultur kennen lernen sowie andere Kulturkreise
im Blick haben ...

Religidse Feste erleben sowie Erzahlungen der
Bibel, aber auch andere religidse Schriften, Ge-
schichten, Legenden und liturgische Vollziige
kennen lernen und Zusammenhange mit dem ei-
genen Leben entdecken. ...

Ethische und religidse Bildung und Erziehung
steht, was die Bedeutung fur die Entwicklung des
Kindes und die Verbindlichkeit zur Umsetzung
angeht, in Kindertageseinrichtungen gleichwertig
neben den anderen Bildungs- und Erziehungsbe-
reichen. ... lhre Umsetzung unterscheidet sich je-
doch von Einrichtung zu Einrichtung. Grinde
dafir sind: Die Tragerschaften unterscheiden sich

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

voneinander nicht unerheblich, z. B. kommunale
Trager, kirchliche Trager, verbandlich organisierte
Trager. Die Kinder, die diese Tageseinrichtungen
besuchen, sind von ihrer religidsen Beheimatung
her verschieden, z. B. christlich, muslimisch. Die
Eltern der Kinder haben voneinander abweichen-
de Vorstellungen Uber die Inhalte von religidser

Bildung und Erziehung. Die Einrichtungsteams
setzen sich unterschiedlich zusammen, z. B.
kirchlich eingebunden, religids uninteressiert. ...

Ethische und religiése Bildung und Erziehung ge-
schehen in unterschiedlichen Auspragungen. Der
Umgang mit bestimmten Wertvorstellungen und
religidsen Traditionen kann vom blof3en Kennen-
lernen bis zur personlichen ldentifikation reichen,
von der eher distanzierten Kenntnisnahme bis
zum personlichen Vollzug. Inwieweit ethische und
religidse Bildung und Erziehung sich auf ein be-
stimmtes Wertesystem bzw. eine bestimmte reli-
gitése Tradition einldsst, hangt auch davon ab,
welchen ethischen und religidsen Traditionen sich
das padagogische Personal verpflichtet weil3, aus
welchen die Kinder stammen, welchen sich die
Eltern verpflichtet wissen. Bei aller Unterschied-
lichkeit der Wertvorstellungen und religiésen Tra-
ditionen gelten die Bestimmungen des Grundge-
setzes und der Bayerischen Verfassung. ...

Ethische und religiése Bildung und Erziehung
verstehen sich als ein auszuhandelnder Bereich.
Das Angebot ethischer und religidser Bildung und
Erziehung wird im Team, mit den Eltern und mit
dem Trager besprochen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist doch wirklich gut, oder? Kolleginnen und Kol-
legen, das ist doch wirklich richtig gut, oder?

(Zustimmung bei den GRUNEN)

— Ja! Toll! Wunderbar! Das, liebe Kolleginnen und Kol-
legen, steht alles genau so im "Bayerischen Bildungs-
und Erziehungsplan fur Kinder in Tageseinrichtungen
bis zur Einschulung" und ist somit Realitat in Bayern.
Das ist die Realitat in Bayern, und die ist nirgends ge-
fahrdet in Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Diese Realitat ist reflektierter, differenzierter und sach-
lich fundierter als Ihr Antrag. Das entlarvt lhren Antrag
als populistische Stimmungsmache.

(Beifall des Abgeordneten Reinhold Strobl (SPD))

Ihr Antrag ist nicht nur Gberflissig, sondern er ist auch
schadlich, und er ist eine Beleidigung fir alle Padago-
gen und Padagoginnen und Erzieherinnen und Erzie-
her, die in unseren Kitas tatig sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Betrachtet man die Einlassungen einiger verirrter
Seelen der CSU aus den letzten Tagen, so sollte man



11452 Bayerischer Landtag — 17. Wahlperiode

Plenarprotokoll 17/128 v. 22.03.2018

diesen Herren vielleicht empfehlen, ihren personli-
chen Bildungsweg in einer bayerischen Kita noch ein-
mal neu zu beginnen,

(Beifall bei den GRUNEN)

um gravierende Kompetenz- und Wissenslicken hin-
sichtlich religidser Bildung und Werteerziehung zu
schlief3en.

(Bernhard Roos (SPD): Bravo!)

Anlass fur diesen Antrag ist, dass man sich in einer
bayerischen Kita einmal mit der Tradition des St. Pat-
rick's Day am 17. Mérz befasst hat. Das Iasst sich nur
damit erklaren, dass wohl die CSU selbst mittlerweile
jeden Bezug zur Tradition der Heiligenverehrung der
katholischen Kirche verloren hat. Schlief3lich ist doch
der heilige Patrick ein in der katholischen Kirche hoch
verehrter Heiliger. Oder gehdrt Irland in ihrer Diktion
etwa nicht mehr zum christlichen Abendland?

(Beifall bei den GRUNEN)

Noch dazu war der heilige Patrick Missionar. Er hat
christianisiert, das misste lhnen doch eigentlich gefal-
len. Durch die "Suddeutsche Zeitung" wurde uns in-
zwischen beruhigend mitgeteilt, dass in der betreffen-
den Kita dennoch die typische Osterdekoration mit
Osterhasen und Ostereiern Uberwiege. Nur dumm,
dass Osterhasen, Ostereier und auch das Osterfeuer
gar nicht christlichen Ursprungs sind. Vielleicht sollten
Sie da mal etwas machen. Stellen Sie einen Antrag!

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD)

Und wann, Kolleginnen und Kollegen — hallo, Frau
Wittmann! —,

(Die Abgeordnete Mechthilde Wittmann (CSU)
unterhalt sich mit der Abgeordneten Ulrike Scharf
(CSU) — Zuruf von der SPD: Die ratscht immer
noch! — Unruhe — Zurufe von der CSU: Buh!)

wann, liebe Kolleginnen und Kollegen, sollten eigent-
lich die Kinder in unseren bayerischen Kitas das Os-
terfrihstlick und das Osterfest feiern? Die Kitas, die
ich kenne, sind an Ostern alle geschlossen. Sollen die
Kinder etwa in der Karwoche das Osterfest feiern?
Vor Ostern?

(Zurufe von der CSU)

Das ware dann aber keine christliche Tradition, son-
dern nur noch sinnentleerte Folklore — wie die gefarb-
ten Ostereier, die uns seit Beginn der Fastenzeit in
der Landtagsgaststatte angeboten werden. Ihnen geht
es gar nicht um christliche Tradition oder religiéses

Leben in Bayern, lhnen geht es allein darum, Wasser
auf die Mihlen derer zu giel3en, die taglich das Klage-
lied von der Islamisierung Europas und dem Unter-
gang des Abendlandes anstimmen.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD — Zurufe von der CSU: Das ist ja unglaub-
lich!)

— Ja, ich finde es auch unglaublich; denn Sie machen
sich gemein mit Pegida, AfD, Identitdren und deren
Konsorten, und Sie tun es hier im Bayerischen Land-
tag.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD)

Das ist unglaublich, und es ist wirklich schlimm. Als
Demokratinnen und Demokraten mussen wir alle zu-
sammenhalten, gerade in den Parlamenten, gegen
Rassismus, gegen Ausgrenzung, gegen Islamopho-
bie, gegen Hass, gegen Menschenfeindlichkeit und
Demokratiefeindlichkeit. Wenn im Oktober auch hier
die Braunen mit ihrem Hass und ihrer Demokratie-
feindlichkeit einziehen, dann tragen Sie, die Sie hier
heute diesen schabigen Antrag unterstitzen, die Mit-
verantwortung dafir. Das einzige Motiv dieses An-
trags ist Stimmungsmache im Sinne der Hetzer da
drauf3en, die noch auRerhalb dieses Landtags sind.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD)

Kolleginnen und Kollegen, Sie vergiften heute schon
den gemeinsamen Boden, das gemeinsame Funda-
ment, das wir hier drinnen so dringend brauchen wer-
den. Ziehen Sie die Reillleine, und ziehen Sie diesen
des Parlaments unwirdigen Antrag zurtck.

Kolleginnen und Kollegen, und wenn Sie dann am Os-
termorgen, so wie ich, das Ende der Osternacht mit
dem heidnischen Fruchtbarkeitsymbol in Form eines
gefarbten Ostereis feiern — —

(Lebhafter Widerspruch bei der CSU — Unruhe —
Glocke der Prasidentin)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte etwas
Ruhe. Die Frau Kollegin Gote hat das Wort.

Ulrike Gote (GRUNE): Ich finde das wunderbar. Das
ist doch gerade die Starke des Christentums, dass
das Christentum und die christlichen Kirchen es
immer wieder geschafft haben, auch vorgefundene
Traditionen und Symbole aufzunehmen in ihre Glau-
benssymbolik. Das ist doch schon.

(Zuruf von der CSU: Im Gegensatz zu Ihnen!)
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Wenn ich also auch mit einem gefarbten Osterei feie-
re, so wie Sie, dann wiinsche ich mir: Tun Sie es mit
Bio-Eiern! Das ist gar nicht lacherlich. Tun Sie es mit
Bio-Eiern im Sinne des christlichen Verstandnisses
der Bewahrung der Schopfung und der Achtung unse-
rer Mitgeschopfe.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
SPD — Margit Wild (SPD): Sehr "amusant"!l)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon.
Bitte bleiben Sie am Rednerpult. — Wir haben eine
Zwischenbemerkung. Kollegin Sonnenholzner, eine
Zwischenbemerkung.

Kathrin Sonnenholzner (SPD): (Von der Rednerin
nicht autorisiert) Es gabe noch vieles zu erganzen,
zum Beispiel, dass leider erst Ostern vor der TUr steht
und nicht Pfingsten, der Festtag, an dem traditionell
der Heilige Geist kommt, oder auch die Tatsache,
dass es fur Kinder vielleicht in der Karwoche spann-
ender ist, auf Schatzsuche zu gehen und dann mit
den Eltern gemeinsam am Ostersonntag, dem Tag, zu
dem die Ostereier gehoren, Ostereier zu suchen.

Ich will aber eigentlich etwas anderes sagen. Die Tra-
gervielfalt ist nicht nur vom Gesetzgeber ermdglicht,
sondern sie wird auch von vielen Eltern nicht nur ge-
wilnscht, sondern auch ganz aktiv in Form einer akti-
ven Wahl ausgelbt. Dazu gehdrt auch, dass man sich
Trager suchen kann, die nicht konfessionell gepragt
sind.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen mochte ich nicht spekulieren, was es zwi-
schen dem zitierten Pfarrer und anderen Einrichtun-
gen an Eifersiichteleien unter Tragern gibt oder nicht.
Das geht mich auch nichts an. Ich weil} nur, dass ich
so wie Sie, Frau Gote, und viele andere hier, die
schon langer in diesem Haus sind, Uber die Jahre,
Uber lange Zeit, in Dutzenden von Kindereinrichtun-
gen war und dort gesehen habe, wie in Kindertages-
statten, wo Kinder mit vielen kulturellen Hintergriinden
zusammenleben und zusammen betreut werden, in
groRem Respekt voreinander die gegenseitigen kultu-
rellen Erfahrungen ausgetauscht werden, was — da
habe ich noch nie jemanden gehoért, der das nicht be-
statigt hatte — zu einem Mehrwert fur alle fihrt, ganz
gleich, welcher Religionsgemeinschaft oder auch
nicht die Kinder angehoren.

Was ich erlebt habe, seit die Frau Hiersemann und
die Frau Gote an dieses Rednerpult hier getreten
sind, ist ein Tiefpunkt in den 15 Jahren Parlamentaris-
mus, die ich erlebt habe. Es ist unerhdrt, dass die
Frau Kollegin Wittmann nach dem Redebeitrag, nach
diesem polemischen, unséaglichen Redebeitrag, den

sie abgeliefert hat, auf ihren Platz in der hinteren
Reihe zuriickgekehrt ist und keinen Satz dessen, was
die beiden Rednerinnen gesagt haben, angehdrt hat,
weil sie erst mit dem Kollegen Lorenz, dann mit der
Kollegin Scharf zum groRRen Teil mit dem Ricken zum
Rednerpult dieser Debatte zwar physisch beigewohnt,
aber nicht zugehort hat. Ich habe so etwas in 15 Jah-
ren noch nicht erlebt. Es ist bodenlos.

(Anhaltender Beifall bei der SPD und den GRU-
NEN - Johanna Werner-Muggendorfer (SPD):
Anstand, glaube ich, heil3t das!)

Ulrike Gote (GRUNE): Liebe Frau Kollegin Sonnen-
holzner, ich danke lhnen, dass Sie noch mal auf die
Realitat in diesem Land hingewiesen haben, auf die
Realitdten in unseren Kindertagesstatten. Das zeigt
eindrlcklich, wie sinnlos und schadlich dieser Antrag
ist. Auch dem zweiten Teil lhrer Intervention kann ich
nur beipflichten. Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
N&chste Rednerin ist die Kollegin Claudia Stamm.

Claudia Stamm (fraktionslos): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen, sehr geehrte
Kollegen! Ich freue mich (ber den Antrag der CSU;
denn Ostern ist vor allem ein Ausdruck gelungener
Migration. Bayern — das konnen Sie etwa im Buch
"Die Baiuvaren" von Brigitte Haas-Gebhard, der re-
nommierten Leiterin der Abteilung Mittelalter an der
Archaologischen Staatssammlung in Minchen nach-
lesen — war bereits vor der Christianisierung besie-
delt. Hier lebten die Rémer, romanisierte Kelten, ger-
manische Stamme, Alemannen. Sie alle zogen durch
das heutige Bayern, manchmal wohl eher etwas krie-
gerisch unterwegs, wie Markomannen und Hunnen,
manchmal auch auf der Suche nach neuen Sied-
lungsflachen wie etwa aus B&hmen eingewanderte
Boier. Die Bayern sind — ich zitiere die Leiterin der Ab-
teilung in der Staatssammlung — ein Volkergemisch
von Dagebliebenen, Flichtlingen und Zugereisten aus
vielen Regionen. — Im heutigen Sprachgebrauch
waren das Menschen mit einem Migrationshinter-
grund. Nachzulesen ist das, Frau Kollegin Wittmann,
auf Seite 78 — der Stil geht so weiter — von "Die Baiu-
varen".

(Zuruf der Abgeordneten Kathrin Sonnenholzner
(SPD))

Diese Menschen feierten gemeinsam den Frihjahrs-
anfang, was Ubrigens in vielen Kulturen weltweit
Brauch ist, und richteten sich dabei nach dem heidni-
schen Mondkalender. Ostern fallt deshalb immer auf
den ersten Sonntag nach dem ersten Frihlingsvoll-
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mond. Im sechsten und siebten Jahrhundert bildeten
sich dann die bayerischen Stdmme mit ihren Adelsge-
schlechtern. Sie waren Christen und kiimmerten sich
darum, dass Bayern rechristianisiert wurde, um ihren
Herrschaftsanspruch zu festigen. Ihr wichtigster Helfer
war der Benediktinermdnch Bonifatius, der mit der
Fallung der Donareiche den auch hierzulande weitver-
breiteten heidnischen Kulten mit der Axt zu Leibe
ruckte. Im Volksglauben ging es nicht ganz so radikal
zu. Dort wurden christliche Inhalte mit heidnischen
Brauchen und Vorstellungen verknupft. Ostern ist
daflr Ubrigens — das haben wir gerade gehort — eines
der bekanntesten Beispiele.

Das Christentum verbindet also tatsachlich uns Bay-
ern, und zwar Uber Glaubensgrenzen hinweg. Des-
halb hatte ich mich sehr gefreut, wenn Sie hier und
heute endlich explizit die in Bayern lebenden Musli-
me, darunter naturlich auch die vielen neu angekom-
menen Migrantinnen und Migranten, eingeladen héat-
ten und damit der in Ihren Reihen sehr leidigen
Islamdebatte endlich ein christliches Ende gesetzt
hatten, Frau Kollegin Wittmann. In diesem Sinne wun-
sche ich euch allen und lhnen allen ein frohes Oster-
fest, aber — ich hoffe es tatsachlich, liebe Kolleginnen
und Kollegen — auch eine ernst gemeinte Karzeit;
denn das macht das Osterfest aus. Karzeit bedeutet:
in sich gehen und bufien.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte bleiben Sie
am Rednerpult, Frau Stamm. Bitte bleiben Sie hier.
Wir haben eine Zwischenbemerkung der Kollegin
Rauscher.

Doris Rauscher (SPD): Frau Kollegin Stamm, ich
mdchte ganz gern auf die Kita zurickkommen, einen
Beitrag hinzufiigen und fragen, ob Sie dem vielleicht
zustimmen wdrden. Ich habe ganz deutlich den Ein-
druck, dass hier durch lautstarke populistische Par-
olen und das Erliegen vor einer populistischen AuRRe-
rung einer Gemeinderatin, der sich dann die CSU-
Landtagsfraktion leider Gottes angeschlossen hat, der
Trager ordentlich diffamiert wurde und dass hier Poli-
tik auf Kosten der Kinder gemacht wurde. Sogar das
Fernsehen ist in dieser Kindertageseinrichtung aufge-
schlagen, und als sie festgestellt haben, dass zu
wenig Grun in der Einrichtung zu sehen sei, ist es
wieder abgezogen. AufRerdem mdchte ich noch er-
wahnen, dass Ostern in dieser Einrichtung nicht ge-
strichen wurde, sondern die Feier rund um den St.
Patrick‘'s Day schlichtweg hinzukam.

Frau Wittmann hat eingangs einige Eltern und Aussa-
gen zitiert. Lassen Sie mich noch kurz eine Aussage
von einer Mutter anbringen, die dort einige Eltern ver-

tritt und sagt: Ich bin witend Uber Eltern, die diese
Diskussion als politische Plattform nutzen und unsere
Kinder in der Einrichtung sowie die engagierten Erzie-
her darunter leiden lassen. Eltern, die so engagiert
sofort an die Presse treten, sollten sich zuvor einmal
mit dem gleichen Engagement der Elternarbeit in der
Einrichtung widmen. Dieser Artikel vertritt keinesfalls
die Meinung der Mehrheit der Eltern, sondern die Mei-
nung einzelner Dauermotzer.

Mir war wichtig, ein bisschen Gleichgewicht in die
Aussagen und den Aufruhr vor Ort zu bringen; denn
hier wurde wirklich aus eigentlich einer Micke ein
Riesenelefant gemacht, und das auf Kosten der Kin-
der. Das ist wirklich eine Sauerei. Uberzeugen Sie
sich mal von der wertvollen Arbeit der Arbeiterwohl-
fahrt im Landkreis Ebersberg. Die haben dort mehrere
Tragerschaften von Kindertageseinrichtungen. Wenn
Sie so weit gekommen sind, dass Sie eine Einrichtung
so diffamieren und die Kinder instrumentalisieren,
dann Uberdenken Sie mal lhr Selbstverstandnis als
Politiker hier im Hohen Haus.

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte schon,
Frau Stamm.

Claudia Stamm (fraktionslos): Zusammenfassend ist
zu sagen: Es ist armselig, dass das das wichtigste
Anliegen der CSU-Fraktion in dieser Woche war. Es
ist auch schon gesagt worden, und ich weil3 gar nicht,
wie das geht: Ostern liegt bekanntlich an einem Wo-
chenende. Da hat die Kita nicht offen. Ich kenne keine
Kita und keinen Kindergarten, die bzw. der da offen
hat. Aber das war das wichtigste Anliegen der CSU-
Fraktion in dieser Woche.

Die Art und Weise des Debattenbeitrags, das ist auch
schon mehrfach gesagt worden, war wirklich unertrag-
lich. Da will man sich bei Menschen anbiedern, die
am Ende das Kreuzchen bei der CSU machen sollen.
Vor allem aber sei noch mal auf das respektlose Ver-
halten hingewiesen. Das ist wirklich fast schon unter
aller Kanone. Das ist ein derart respektloses Verhal-
ten der Kollegin, die den Antrag in die Debatte einge-
bracht hat, namlich mit keiner Sekunde zugehort zu
haben und zu glauben, dass es auch noch cool ist,
hinten zu stehen und sich zu unterhalten. Das habe
ich wirklich noch nie erlebt, auch wenn ich noch nicht
so lange im Hohen Hause bin wie die Kollegin Son-
nenholzner.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aus-
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sprache ist damit geschlossen. Wir kommen jetzt zur
Abstimmung. Dazu werden die Antrage wieder ge-
trennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf  Drucksa-
che 17/21246, das ist der Antrag der CSU-Fraktion,
seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die CSU-Fraktion und die
Fraktion der FREIEN WAHLER. Gegenstimmen! —
Das sind die SPD-Fraktion, die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Herr Alexander Muth-
mann (fraktionslos) und Frau Claudia Stamm (frakti-
onslos). Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag angenommen.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksa-
che 17/21276, das ist der Antrag der Fraktion der
FREIEN WAHLER, seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktion
der FREIEN WAHLER und der Kollege Alexander
Muthmann (fraktionslos). Gegenstimmen bitte ich an-
zuzeigen. — Das sind die CSU-Fraktion, die SPD-
Fraktion, die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und die Kollegin Claudia Stamm (fraktionslos). Stimm-
enthaltungen? — Keine. Damit ist der Dringlichkeitsan-
trag abgelehnt.

Nun komme ich zu den Abstimmungen zurick, die wir
aufgrund der Zeitverzégerung nicht durchfihren konn-
ten. Zur gemeinsamen Beratung war unter anderem
der Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 17/21245
aufgerufen. Das ist der Dringlichkeitsantrag der Abge-
ordneten Schulze, Hartmann, Sengl und anderer und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) betreffend
"Bienensterben stoppen — Einsatz von Neonicotinoi-
den beenden". Uber den nachgezogenen Dringlich-
keitsantrag der Abgeordneten Rinderspacher, Arnold,
von Brunn und anderer und Fraktion (SPD) betreffend
"Bienen retten! Einsatz von Neonicotinoiden beenden”
auf Drucksache 17/21274 wird namentlich abge-
stimmt. Uber den weiteren nachgezogenen Dringlich-
keitsantrag der Abgeordneten Aiwanger, Streibl,
Kraus und anderer und Fraktion (FREIE WAHLER)
betreffend "Verbot der drei untersuchten Neonicoti-
noide voranbringen — Landwirte nicht im Regen ste-
hen lassen" auf Drucksache 17/21275 wird nicht na-
mentlich abgestimmt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf  Drucksa-
che 17/21245 seine Zustimmung geben will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen
der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
sowie die Kollegin Claudia Stamm (fraktionslos). Ge-
genstimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU und
der FREIEN WAHLER sowie der Kollege Alexander
Muthmann (fraktionslos). Gibt es Stimmenthaltungen?
— Keine. Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksa-
che 17/21275 seine Zustimmung geben will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen
der CSU, der SPD, der FREIEN WAHLER und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN sowie der Kollege
Alexander Muthmann (fraktionslos) und die Kollegin
Claudia Stamm (fraktionslos). Gegenstimmen? -
Keine. Stimmenthaltungen? — Auch keine. Damit ist
der Dringlichkeitsantrag angenommen.

Wer dem Antrag der CSU-Fraktion auf Drucksa-
che 17/19819 zustimmen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU
und der FREIEN WAHLER sowie der Kollege Alexan-
der Muthmann (fraktionslos). Gegenstimmen! — Die
Fraktionen der SPD und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und die Kollegin Claudia Stamm (fraktions-
los). Stimmenthaltungen? — Keine. Damit ist der An-
trag angenommen.

Nun komme ich zur namentlichen Abstimmung Uber
den Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf Druck-
sache 17/21274. Ich erdffne die Abstimmung. Sie
haben finf Minuten Zeit.

(Namentliche Abstimmung von 15.04 bis
15.09 Uhr)

Die funf Minuten sind um. Wir schlieRen die Abstim-
mung. Die Stimmkarten werden auflerhalb des Sit-
zungssaales ausgezahlt. Bitte nehmen Sie wieder
Platz, damit wir in der Tagesordnung fortfahren kon-
nen.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Ruth Waldmann, Ruth Miiller u. a.
und Fraktion (SPD)

Situation der Pflege durch Personaluntergrenzen
verbessern! (Drs. 17/21247)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Bernhard
Seidenath u. a. und Fraktion (CSU)

Situation der Pflege durch Personaluntergrenzen
verbessern! (Drs. 17/21277)

(Unruhe)

Ich bitte doch um etwas mehr Ruhe. Bitte unterhalten
Sie sich drau3en weiter. Bitte nehmen Sie Platz. Wir
fahren in der Sitzung fort.

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Die erste
Rednerin ist die Kollegin Petersen.
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Kathi Petersen (SPD): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Jetzt kommen wir
wieder zu einem sinnvollen Antrag, zu dem die Aus-
sprache aber deutlich weniger emotional verlaufen
dirfte.

Die Staatsregierung hat erkannt, dass wir gegen den
Arztemangel etwas tun missen. Sie plant die Errich-
tung eines Universitatsklinikums in Augsburg. Den
entsprechenden Gesetzentwurf hatten wir heute Vor-
mittag auf der Tagesordnung. Das ist zu begrifen.
Mindestens genauso wichtig und genauso dringend
ist die Verbesserung der Situation im Bereich der Pfle-
ge. Hier ist die Uberlastung des Personals der Nor-
malzustand. Uberstunden fallen namlich nicht nur
wahrend der Urlaubszeit oder bei Krankheitsvertretun-
gen an. Pausenzeiten kdnnen nur selten eingehalten
werden. Doppelschichten sind an der Tagesordnung.
Das darf nicht so bleiben. Dartber sind wir uns sicher
einig. Deshalb beantragt die SPD-Fraktion, dass die
Staatsregierung morgen im Bundesrat einen Antrag
des Landes Berlin zur Einfihrung von Personalunter-
grenzen unterstitzt. Nach § 137i SGB V sind die
Krankenkassen, also die GKV, und die Deutsche
Krankenhausgesellschaft verpflichtet, pflegesensitive
Bereiche im Krankenhaus festzulegen und fir diese
bis Ende Juni 2018 verbindliche Pflegepersonalunter-
grenzen zu vereinbaren. Doch nach dem derzeitigen
Stand der Verhandlungen zeichnet sich keine wirkli-
che Verbesserung fur die Pflege ab. Personalunter-
grenzen sind nur fur sechs Bereiche vorgesehen, also
nicht fur alle bettenfihrenden Abteilungen. Ein Drittel
der Mindestbesetzung sollen auch Hilfskrafte stellen
kénnen. Die Mindestbesetzung muss nicht pro
Schicht, sondern nur im Quartalsdurchschnitt einge-
halten werden, und Sanktionen drohen einem Kran-
kenhaus erst dann, wenn die Vorgaben drei Jahre in
Folge missachtet werden. Eine gute, am Pflegebedarf
der Patientinnen und Patienten orientierte Pflege lasst
sich auf diese Weise sicher nicht erreichen.

(Beifall bei der SPD)

Wir kénnen auch nicht abwarten, bis die Verabredun-
gen aus dem Koalitionsvertrag, wonach fir alle Berei-
che Personalschlissel festgelegt werden sollen, um-
gesetzt werden. Wir unterstlitzen den Antrag der
CSU, der dessen ziigige Umsetzung fordert, aber das
allein reicht nicht. Der Handlungsbedarf besteht jetzt.

Daher muss die Politik umgehend dafir sorgen, dass
§ 137i SGB V tatsachlich im Sinne des Gesetzgebers
umgesetzt wird, das heildt, der Personalschlissel
muss so hoch sein, dass er nicht nur fur das unum-
ganglich Nétige in der Pflege reicht, sondern flr eine
bedarfsgerechte Versorgung und Pflege der Patientin-
nen und Patienten ausreichend ist.

(Beifall bei der SPD)

Der Personalschliussel darf auch nicht nur fir einen
kleinen Krankenhausbereich gelten. "Pflegesensitiv"
ist ein eher unbestimmter, weil unterschiedlich inter-
pretierbarer Begriff. Der Personalschlissel muss viel-
mehr umfassend gelten, weil sonst vermutlich einfach
Personal aus anderen Abteilungen in die pflegesensi-
tiven Bereiche verschoben wird.

Es muss auch klar sein, dass Pflegefachkrafte ge-
meint sind und der Personalschliissel keinesfalls
durch Hilfskrafte oder Auszubildende erfiillt werden
kann.

(Beifall bei der SPD)

Selbstverstandlich gilt der Personalschlissel pro
Schicht, auch nachts. Angemessene Personalschlis-
sel braucht es auch fur die Hebammenbetreuung —
das ist ein weiteres Defizit, mit dem wir schon 6éfter zu
tun hatten. Die Krankenhduser missen mehr Perso-
nal einstellen, um diese hoffentlich dann bald so be-
schlossene Vorgabe zu erfiillen. Dieses Personal
muss aber vollstandig Uber die Entgelte refinanziert
werden.

Mit einer Verbesserung der Rahmenbedingungen sor-
gen wir fir gute Pflege, schiitzen das Personal vor
Uberlastung und machen den Pflegeberuf attraktiver.
Deshalb bitte ich um Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist der Kollege Seidenath.

Bernhard Seidenath (CSU): Frau Prasidentin, meine
sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wir befassen uns heute mit der so
wichtigen Situation in der Pflege; denn am Umgang
mit den Schwacheren, insbesondere mit den Pflege-
bedirftigen, zeigt sich die Humanitat unserer Gesell-
schaft.

Eines der grofiten Hemmnisse auf diesem Weg ist ak-
tuell der Fachkraftemangel, der vielerorts bereits deut-
lich spurbar ist. Das gilt fur den Bereich der Altenpfle-
ge, aber auch fir den der Krankenpflege. Bayerns
Krankenhauser sind starke Gesundheitsdienstleister.
Der stationare Bereich ist neben der ambulanten Ver-
sorgung durch Haus- und Facharzte das Riickgrat der
medizinischen Versorgung bei uns im Land, auch
dank der vielen Tausend Beschaftigen in der Pflege.

Die Qualitat der medizinischen Versorgung steht und
fallt mit der Pflege. Wir haben in Bayern eine hervor-
ragende wohnortnahe, bedarfsgerechte, stationare
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Versorgung. Das ist Grund genug, allen, die daran
mitwirken, ein herzliches Dankeschon zu sagen, ins-
besondere den Krankenschwestern und den Kranken-
pflegern in unserem Land.

(Beifall bei der CSU)

Eine gute Versorgung im Krankenhaus setzt eine an-
gemessene Personalausstattung in jedem Bereich, in
dem Patientinnen und Patienten versorgt werden, vo-
raus. Wir tun deshalb viel, um die Situation der Pflege
zu verbessern. Das gilt fir die Krankenpflege wie fir
die Altenpflege. Wir haben ein eigenes Staatsministe-
rium fir Pflege geschaffen. Wir haben eine Vereini-
gung der Pflegenden in Bayern gegrindet. Wir haben
sehr viel getan, um die Pflegedokumentation zu ent-
burokratisieren. Auch auf der Bundesebene ist durch
die Verabschiedung dreier Pflegestarkungsgesetze
und durch eine wirklich umfangreiche und umfassen-
de Passage im neuen Koalitionsvertrag viel getan
worden.

Der Dringlichkeitsantrag der SPD vermischt Kranken-
pflege und Altenpflege. Der erste Teil, der die ersten
vier Satze umfasst, betrifft die Krankenpflege, der
zweite Teil die Altenpflege. Gerade dieser zweite Teil,
der finfte Satz lhres Antrags, ist so nicht haltbar;
denn der hohe bayerische Standard wiirde dadurch
verwassert.

Sie wollen bundesweit einheitliche Personalschlussel
fur Altenpflegeeinrichtungen verbindlich einfuhren.
Das ist nicht zielfuhrend. Wir haben in Bayern im bun-
desweiten Vergleich bereits Uberdurchschnittlich hohe
Personalschlussel. Die Selbstverwaltungspartner, die
dafir zustandig sind, haben auch einen Zusatzperso-
nalschlissel "Sonstige Dienste" verhandelt. Ange-
sichts dessen ist die Gefahr grof3, dass einheitliche
Personalschliussel unter dem jetzigen Standard in
Bayern liegen wirden. Das heif3t deshalb, die Formu-
lierung "Mindestpersonalschlissel" ware okay, aber
nicht, wie Sie geschrieben haben, die Formulierung
"bundeseinheitliche Personalschlissel". Auch der
neue Koalitionsvertrag zwischen CSU, CDU und SPD
spricht von "verbindlichen Personalbemessungsinstru-
menten" und bewusst nicht von einheitlichen Perso-
nalschlisseln.

Hinzu kommt ein Zweites: Die Selbstverwaltungspart-
ner wurden durch Regelungen des zweiten Pflege-
starkungsgesetzes bereits beauftragt, ein wissen-
schaftlich fundiertes Verfahren zur einheitlichen
Bemessung des Personalbedarfs in stationaren und
ambulanten Pflegeeinrichtungen nach qualitativen
und quantitativen Mastaben zu entwickeln und auch
zu erproben. Hierfur hat der Gesetzgeber eine Frist
bis zum 30. Juni 2020 gesetzt. Diese Frist lauft also

noch. Das ist auch der Grund, warum wir dem Antrag
nicht zustimmen koénnen. Er wirde, so wie er ist, die
Situation in Bayern moglicherweise verschlechtern.
Das will aber keiner. Wir legen den Fokus auf Bayern
und kénnen da deshalb nicht mitgehen.

Im Bereich der Krankenpflege, den der erste Teil lhres
Antrags betrifft, kommen wir deutlich besser zusam-
men. Wir haben alles in einen eigenen Dringlichkeits-
antrag gepackt und als Nachzieher eingereicht. Damit
sparen wir Ihnen die Mihe einer Umformulierung und
geben Ihnen doch die Chance, unserem Antrag zuzu-
stimmen. Wir bekraftigen darin ndmlich den im Koali-
tionsvertrag zwischen CSU, CDU und SPD vorgese-
henen Auftrag an die Krankenkassen und
Krankenhauser, Personaluntergrenzen fur alle betten-
fuhrenden Abteilungen — Frau Petersen, im Koali-
tionsvertrag sind wirklich alle bettenfiihrenden Abtei-
lungen genannt — festzulegen. Wir fordern die
Staatsregierung auf, auch von Bayern aus alles daftr
zu tun, dass dies auf Bundesebene zlgig umgesetzt
wird. Dabei werden wir bei der Staatsregierung sicher
offene Tlren einrennen. Der Antrag hat aber doch
einen Mehrwert; denn mit diesem Antrag bekréaftigt
der Landtag, dass auch er hinter dem im Koalitions-
vertrag formulierten Ziel steht.

Meine Damen und Herren, weitere zwei Satze haben
wir aus lhrem Dringlichkeitsantrag Ubernommen.
Dass die Personaluntergrenzen so hoch sein mussen,
dass eine bedarfsgerechte Versorgung und Pflege der
Patientinnen und Patienten sichergestellt ist, ist ei-
gentlich eine Selbstverstandlichkeit. Aber wenn wir
diesen Satz streichen wirden, weil er eben selbstver-
standlich ist, wirden Sie sagen: Oh, die CSU will das
nicht, da haben wir grole Bedenken. Das ware aber
Quatsch. Deswegen haben wir es drin gelassen.

"Die Personalschlissel sollen als Pflegekraft-Patien-
ten-Verhaltniszahl formuliert sein, missen auch
nachts gelten und dirfen ausschlieBlich durch die
Zahlung von Fachpersonal als erfillt gelten." Diesen
Satz haben wir genau so GUbernommen. Hier ist nur
festzuhalten, dass dafur nicht die Politik, sondern
nach den Regeln auf Bundesebene die Selbstverwal-
tung zustandig ist. Wir geben hier im Antrag nur er-
messenslenkende Hinweise, die wir flr wichtig halten;
keine Frage. Wir formulieren sozusagen unsererseits
Untergrenzen fir die Selbstverwaltung.

Wichtig bei dem allen ist eines: Personaluntergrenzen
durfen von den Kostentragern, also den Kranken- und
Pflegekassen, nicht gleichzeitig als Obergrenzen
missverstanden werden. Keinesfalls darf es dazu
kommen, dass bessere Personalausstattungen als die
Untergrenzen mit dem Gedanken hinterfragt werden,
dass das vielleicht Ubertrieben ware. Das ist nach der
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Erfahrung eine echte Gefahr. Deshalb betone ich hier
noch einmal ausdricklich: Das ist nicht gewollt. Es
sind Untergrenzen und explizit keine Obergrenzen. In
der Pflege brauchen wir keine Obergrenze.

Am Ende unseres Dringlichkeitsantrags steht ein wei-
terer wichtiger Aspekt, der fiir die Krankenhauser in
Bayern von enormer Bedeutung ist, dass namlich die
zusatzlichen Personalkosten die Krankenhauser nicht
zuséatzlich belasten durfen, dass es also einen finan-
zZiellen Ausgleich geben muss. Deshalb ist es gut,
dass der Koalitionsvertrag eine vollstandige Refinan-
zierung von Tarifsteigerungen vorsieht. Daftr haben
sich ja gerade die CSU und besonders unsere baye-
rische Pflegeministerin Melanie Huml massiv einge-
setzt. Diese Absicht muss ziligig umgesetzt werden,
am besten zusammen mit dem angekindigten Umbau
der Krankenhausfinanzierung in Richtung einer Kom-
bination von Fallpauschalen und Pflegepersonalkos-
tenvergitung. Damit, meine Damen und Herren, kén-
nen wir den Krankenschwestern und Krankenpflegern
in unserem Land und letztlich allen Patientinnen und
Patienten helfen. Ich bitte Sie deshalb, mit uns ein
entsprechendes Signal zu setzen und unserem nach-
gezogenen Dringlichkeitsantrag zuzustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nachster Redner ist Prof. Dr. Bauer.

Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer (FREIE WAH-
LER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Als Erstes, Frau Staatsministerin
Huml, mdchte ich Ihnen personlich und auch im
Namen meiner Fraktion ganz herzlich zur Wiederer-
nennung als Staatsministerin fur Gesundheit und Pfle-
ge gratulieren. Ich winsche lhnen und lhrem Team,
vor allen Dingen auch der Amtschefin, Frau Nowak,
viel Kraft, Mut und gute Entscheidungen im Interesse
von ganz Bayern.

Ziel der beiden Dringlichkeitsantrage ist es, die Situa-
tion in der Pflege durch Personaluntergrenzen zu ver-
bessern. Der nachgezogene Dringlichkeitsantrag —
der Kollege Seidenath hat es ja gesagt — geht in die
gleiche Richtung; denn unser gemeinsames Ziel ist
es, die Situation in der Pflege durch notwendige Per-
sonalmehrungen deutlich zu verbessern. Dazu kon-
nen wir FREIEN WAHLER nur Ja sagen. Ja, das ist
dringend nétig und langst Uberfallig. Ich weise darauf
hin, dass wir FREIEN WAHLER bereits vor Monaten
dieses Thema aufgegriffen haben und durch zwei An-
trage aktiv geworden sind. Sie sind in der Sitzung des
Ausschusses fur Gesundheit und Pflege am 23. Janu-
ar 2018 mit der gleichen Zielrichtung eingereicht wor-
den. Ich verweise dazu auf den Antrag auf Drucksa-

che 17/19526 mit dem Titel "Rahmenbedingungen in
der Pflege verbessern | — verbindliche Personalbe-
messung fir alle Krankenhausstationen" und den An-
trag auf Drucksache 17/19527 mit dem Titel "Rah-
menbedingungen in der Pflege verbessern Il —
verbindliche Personalbemessung fiir die stationare Al-
tenpflege". Das Abstimmungsergebnis ist bekannt:
Die Antrage wurden mit leicht geandertem Text ein-
stimmig im Ausschuss angenommen und spater im
Haushaltsausschuss bestatigt. Das ist ein starkes Zei-
chen fir die Pflege und ein eindeutiger Auftrag, den
wir auszufihren haben und den wir hier — das méchte
ich hinzufigen — gemeinsam auszufiihren haben.

Es ist richtig, die Pflege zu starken, wie es der Koali-
tionsvertrag zwischen CDU/CSU und SPD vorsieht.
Es ist richtig, dass Bundeskanzlerin Merkel gestern in
ihrer Regierungserklarung gesagt hat: "Pflegerinnen
und Pfleger sind die stillen Helden der Gesellschaft."
Ich fuge hinzu: Sie sind es nicht erst seit gestern, son-
dern sie sind seit Jahrzehnten die Helden dieser Ge-
sellschaft. Dafur mdchte ich mich bei allen Pflegerin-
nen und Pflegern an dieser Stelle ganz herzlich
bedanken.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und Abge-
ordneten der SPD)

Wir FREIEN WAHLER fordern schon seit Jahren,
dass auch nachts — das ist gerade schon einmal ge-
sagt worden — eine bedarfsgerechte Versorgung si-
chergestellt sein muss. Wir lehnen es ab — das ist von
uns immer wieder ganz deutlich kommuniziert wor-
den, insbesondere auch von mir personlich —, nur so-
genannte pflegesensitive Bereiche zu bericksichti-
gen. Wir FREIEN WAHLER stellen fest, dass die
Pflege in einem Krankenhaus oder in einer stationa-
ren Einrichtung grundsatzlich immer sensitiv ist. Da
kann man nicht aufspalten; denn es geht hier um
Menschen, die meistens alt, krank und auch sehr sen-
sibel sind. Es geht um die Wirde des Menschen, und
diese ist unantastbar, wie es der Artikel 1 des Grund-
gesetzes festschreibt.

Wir FREIEN WAHLER halten es fiir unerlésslich, dass
bei der Ausarbeitung und Festlegung von Personalun-
tergrenzen die pflegefachliche Expertise, insbesonde-
re die des Deutschen Pflegerats, sowie die Pflegewis-
senschaft mit einbezogen werden und mafgeblich
Berucksichtigung finden. Die anfallenden Kosten —
das hat Herr Seidenath gerade bestatigt — dirfen
nicht zulasten der Krankenhduser gehen; sie dirfen
nicht auf die DRGs angerechnet werden.

Zusammenfassend fordern wir FREIEN WAHLER er-
neut und eindringlich: Erstens. Die Rahmenbedingun-
gen in der Pflege sind grundlegend zu verbessern.
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Zweitens. Die Uberbordende Burokratie ist, Herr Kolle-
ge Seidenath, rechtssicher abzubauen. Drittens. Die
Arbeitsbelastung ist zu reduzieren. Viertens. Die Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf muss weiter verbes-
sert werden. Wir sind auf einem guten Weg; aber auf
ihm missen wir gemeinsam weitergehen.

Natlrlich missen wir auch fur eine bessere Bezah-
lung kdmpfen. Ich habe Verstandnis dafir — damit ich
da nicht falsch verstanden werde —, dass jemand in
einer groRen Automobilfirma zum Jahresende eine
Pramie von 6.000 oder 7.000 Euro bekommt. Das ist
in Ordnung, dafir habe ich Verstandnis. Aber ich
habe kein Verstandnis dafir, dass man Pflegerinnen
und Pfleger mit einem so geringen Gehalt abfindet.
Das darf nicht sein, das muss einfach besser werden.

Diese Forderungen erfilllen wir jedoch nur unter be-
stimmten Voraussetzungen. Wie die heutigen Dring-
lichkeitsantrage der SPD und der CSU zeigen, schaf-
fen wir keinen einzigen Pflegeplatz. Das bringt uns
keine einzige Pflegerin und keinen einzigen Pfleger
mehr. Deswegen missen wir dafir werben, die ge-
sellschaftliche Anerkennung der Pflegeberufe zu star-
ken. Dazu ist eine gro® angelegte Charmeoffensive
notwendig. Ich fordere auch das Ministerium auf, eine
Charmeoffensive — so mdchte ich das einmal nennen
— einzuleiten. Sie muss auf allen Ebenen der Gesell-
schaft kontinuierlich durchgefiihrt werden. Als Vorlage
stellen wir FREIE WAHLER uns vor, die "Herzwerker"-
Kampagne zu nehmen. Sie war erfolgreich, und so
etwas Ahnliches brauchen wir auch im Pflegebereich.
Diese Wege mussen wir konsequent weitergehen. Wir
mussen das so lange tun, bis sich die Situation in der
Pflege verbessert hat. Wir werden beiden Antragen
zustimmen. — Danke schon.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon.
Ich méchte lhnen noch bekannt geben, dass die CSU-
Fraktion fir ihren Antrag namentliche Abstimmung be-
antragt hat. — Ich bitte jetzt als nachste Rednerin die
Kollegin Kamm ans Rednerpult.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Pfle-
gekrafte arbeiten am Limit, und das schon lange, viel
zu lange. Der Pflegenotstand wurde viel zu lange auf
allen politischen Ebenen ignoriert. Pflege ist einer der
wichtigsten und hartesten Jobs und verdient unser
aller Respekt. Die Arbeit ist kdrperlich anstrengend,
emotional herausfordernd und vor allem viel zu
schlecht bezahlt. Unsere Pflegekrafte verdienen mehr
Anerkennung, mehr Unterstitzung, bessere Arbeits-
bedingungen sowie mehr Gehalt. Wir haben viel zu
lange zu viel Zeit vergeudet, diese Rahmenbedingun-

gen zu verbessern. Immerhin sorgen nun beide Antra-
ge daflr, dass ein Schritt zur Kehrtwende getan wird.
Wir mdchten aber an dieser Stelle deutlich machen,
dass es nicht ausreicht, Personaluntergrenzen zu de-
finieren, um die vorhandenen Probleme zu l6sen. Wir
brauchen vielmehr einen bedarfsgerechten differenz-
ierten Personalschlissel.

Wir fordern, dass geeignete Personalmessinstrumen-
te erarbeitet und verbindlich eingefiihrt werden. Wir
fordern verbindliche Regelungen zur Personalausstat-
tung, die sich am tatsachlichen Bedarf orientieren,
und wir halten die bisherigen Vereinbarungen des
Koalitionsvertrages nicht fur ausreichend, unter ande-
rem auch deshalb nicht, weil hier nur die Krankenpfle-
ge herausgegriffen wurde und weil die ambulanten
Pflegeeinrichtungen dort nur mit einem Wort erwahnt
und die Hebammen ganz vergessen wurden.

Wir missen mehr tun, um dem Fachkraftemangel ent-
gegenzuwirken und den Pflegenotstand zu stoppen.
Deswegen reicht es auch nicht, wenn die Grofte Koa-
lition derzeit in der Altenpflege nur 8.000 zuséatzliche
Stellen vorsieht. Wir brauchen 50.000 seri6s finanzier-
te zusatzliche Stellen in den Krankenh&usern und in
der Altenpflege.

Was brauchen wir? — Wir brauchen erstens ein Sofort-
programm; es kann auch Uber die Auflésung des Pfle-
gevorsorgefonds in Héhe von 1,2 Milliarden Euro fi-
nanziert werden, um hier schnelle Abhilfe zu schaffen.

Wir brauchen zweitens ein Sofortprogramm fir die Kli-
niken in Héhe von 1,3 Milliarden Euro, um zusatzliche
Pflegekrafte gezielt und verbunden mit einer Nach-
weispflicht einzustellen.

Drittens brauchen wir Pflegekréfte, die eine angemes-
sene Bezahlung erhalten. Hier kdnnte ein Tarifvertrag
Soziales fiir faire Gehalter in der Pflege sorgen.

Die Pflegekrafte brauchen mehr Kompetenzen und
echte Aufstiegs- und Karrierechancen. Pflege ist eine
eigenstandige Profession und nicht eine Entlastungs-
tatigkeit fir Arztinnen und Arzte. Und unsere Pflege-
krafte brauchen auch mehr Mitsprache. Deswegen ist
die Bayerische Pflegekammer der richtige Weg.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lhre Antrége sind ein
erster Schritt. Wir wollen mehr und enthalten uns des-
halb in der Abstimmung der Stimme.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Frau Kol-
legin. Jetzt hat Frau Staatsministerin Huml um das
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Wort gebeten. Auch ihr herzlichen Glickwunsch zur
Wiederberufung. Wir wiinschen alles Gute.

Staatsministerin Melanie Huml (Gesundheit und
Pflege): Liebe Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ein herzliches Dankeschon. Ich freue mich,
dass das wichtige Thema Pflege heute auf der Tages-
ordnung steht. Pflege ist ndmlich das, was viele, viele
Menschen beschaftigt. Es beschaftigt die Menschen,
die selbst pflegebedirftig sind; es betrifft die Angeho-
rigen, und es betrifft auch diejenigen, die in der Pflege
arbeiten. Es ist ein Thema, das fir die Menschen
wirklich immens wichtig ist. Deswegen freue ich mich,
dass wir heute im Hohen Haus dieses Thema bear-
beiten durfen.

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, liebe
Abgeordnete, ich darf Ihnen sagen: Gut gemeint ist
nicht immer gut gemacht. Zum SPD-Antrag darf ich
Folgendes bemerken: Gut gemeint ist das Ziel, nam-
lich die Situation der Pflege zu verbessern. Dieses
Ziel teile ich voll und ganz mit den Antragstellern. Wir
muissen uns sowohl auf Landes- als auch auf Bundes-
ebene noch mehr anstrengen, wenn es um den Be-
reich der Pflege geht. Bei den Koalitionsverhandlun-
gen — egal, ob bei Jamaika oder zur Grof3en Koalition
— hat es eine groRe Ubereinstimmung im Bereich der
Pflege gegeben. Man darf wirklich sagen, dass es hier
einen politischen Konsens dahin gehend gab, ge-
meinsam fur die Pflege etwas zu erreichen.

Einige von Ihnen im Hohen Haus sind bei den Koaliti-
onsverhandlungen in Berlin dabei gewesen. Wir
haben uns dort mit Uberzeugungskraft dafiir einge-
setzt, MalRnahmen zur Verbesserung der Situation in
der Alten- und Krankenpflege in den Koalitionsvertrag
mit hineinschreiben zu kénnen. Ich erinnere nur an
die SofortmafRnahmen fir eine bessere Personalaus-
stattung in der Alten- und in der Krankenpflege, ein
Sofortprogramm flir 8.000 Fachkraftestellen fur die
medizinische Behandlungspflege in der Altenpflege
oder die konzertierte Aktion Pflege, fur die ganz viele
MaRnahmen geplant sind. Ich nenne die Weiterent-
wicklung verbindlicher Personalbemessungsinstru-
mente in der Altenpflege sowie die vollstandige Refi-
nanzierung von Tarifsteigerungen im Krankenhaus.
Das ist es, was die Krankenhauser bendtigen. Bei den
pflegesensitiven Bereichen gibt es schon den Auftrag,
entsprechende Personaluntergrenzen festzulegen.
Das muss auf alle bettenflihrenden Abteilungen aus-
geweitet werden. Somit ist ganz viel im Koalitionsver-
trag der Grof’en Koalition bereits enthalten. Deswe-
gen wundert es mich, dass Berlin zusatzlich einen
Antrag im Bundesrat nachschieben musste, womit
manches nur wiederholt wurde, wahrend gleichzeitig
mit konkreten Umsetzungsvorgaben manches schon

so festzementiert wurde, dass die Luft, die es noch
braucht, ein Stiick weit abgeschnirt wurde.

Deswegen werden wir aus Bayern diesem Antrag
nicht zustimmen koénnen. Der Kollege Bernhard
Seidenath hat schon darauf hingewiesen. Wir fassen
manches bereits jetzt schon so eng, dass wir die Ge-
fahr sehen, dass es fir Bayern schlechter wird. Wenn
wir immer nur einen Bundesdurchschnitt anstreben,
geht verloren, dass es in Bayern schon immer ein
bisschen besser ist als in den anderen Bundeslan-
dern. Deswegen haben wir bei den Verhandlungen
zum Koalitionsvertrag auch sehr darauf geachtet,
dass es in Bayern nicht schlechter werden darf, son-
dern vielmehr besser werden muss.

Wir brauchen im Bereich der Pflege eine Verbesse-
rung und dirfen uns nicht auf die Nivellierung irgend-
welcher Einheitsmaflinahmen festlegen lassen.

(Beifall bei der CSU)

Damit wirde man der Pflege nicht gerecht. An dieser
Stelle wirde ich noch gern viel, viel Gutes Uber die
Pflege sagen und dariber, was wir vorhaben. Die
"Herzwerker"-Kampagne ist schon angesprochen wor-
den. Ferner ist angesprochen worden, was wir Uber
die Jahre hinweg schon erreichen konnten.

Nun bin ich heute leider stimmlich nicht ganz so gut
drauf. Deshalb mdchte ich an dieser Stelle schlief3en.
Ich freue mich, wenn wir weiterhin in diesem Hohen
Hause an der Pflegeproblematik arbeiten; denn wir
wollen ja noch einiges erreichen mit unserer Vereini-
gung der Pflegenden in Bayern. Ahnliches gilt fiir die
"Herzwerker"-Kampagne, wie auch fir das, was wir
vor Ort in den Pflegeheimen und in den Krankenhau-
sern vorantreiben wollen. Ich nenne unter anderem
die Reha-Moglichkeiten fir pflegende Angehorige
sowie eine 100.000-Euro-Einkommensgrenze fir un-
terhaltsverpflichtete Kinder pflegebedurftiger Eltern.
Da findet sich so viel im Koalitionsvertrag. Lasst uns
das alles gemeinsam umsetzen fiir die Menschen, die
pflegebediirftig sind, und fiir diejenigen, die in der
Pflege arbeiten und dort GroRartiges leisten.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Frau
Staatsministerin. — Mir liegen keine weiteren Wortmel-
dungen vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Mit Blick auf die Uhr kann ich die namentliche Abstim-
mung jetzt noch nicht durchfiihren lassen. Wir werden
spater abstimmen.

Ich rufe auf:
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Thorsten Glauber u. a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)
Hardware-Nachriistungen fiir Dieselfahrzeuge ab
Euro 5 (Drs. 17/21248)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Florian von Brunn, Klaus Adelt u.
a. und Fraktion (SPD)

Verbraucher schiitzen - Hersteller fair in die Pflicht
nehmen (Drs. 17/21278)

Ich erdffne die gemeinsame Aussprache. Als Erster
hat der Kollege Glauber von den FREIEN WAHLERN
das Wort. Bitte sehr.

(Zuruf von der SPD: Aber nicht so schnell reden!)

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): (Vom Redner
nicht autorisiert) — Nein, mache ich nicht, diesmal
habe ich genug Zeit. — Frau Prasidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich glaube, wir haben ein sehr
wichtiges Thema zu besprechen. Es geht um den Ver-
braucherschutz, Fahrverbote und die Starkung von
Kunden, die den Fahrzeugherstellern geglaubt haben.
Es geht aber auch um die saubere Luft und die Ge-
sundheit der Menschen. Die hat hier die hochste Prio-
ritat und ist damit auch am hochsten zu bewerten. In
diesem Spannungsfeld ist fiir uns FREIE WAHLER
Folgendes ganz klar: Die Automobilhersteller sind ver-
antwortlich. In dem Fall ist es ein Konzern mit ver-
schiedenen Tdchtern, der auffallig wurde und der in
den USA anders betrachtet wird als in Deutschland.
Deshalb erwarten wir FREIE WAHLER, dass sich die
Bundeskanzlerin, der ehemalige Verkehrsminister
Dobrindt und der neue Verkehrsminister Scheuer, der
sich zu diesem Thema aktuell geduf3ert hat, ganz klar
auf die Seite der Verbraucherinnen und Verbraucher
stellen und nicht auf die Seite des Automobilkonzerns.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

In den USA wurden den Verbrauchern ganz klar
15 Milliarden zugesichert. Der Vorstandsvorsitzende
dieses Konzerns hat ein Jahreseinkommen von
10,3 Millionen Euro. Die Verbraucher in Bayern und
Deutschland lasst man hangen. Ihnen gegeniber ver-
sucht man das Thema auszusitzen. Ich hatte erwartet,
dass die Kanzlerin bei einem Gipfel im Kanzleramt
ganz klar die Rahmenbedingungen erklart und die Au-
toindustrie zwei oder drei Tage spater ihrer Verantwor-
tung gerecht wird. Dabei geht es um Fahrzeuge, die
bis auf das Jahr 2009 zuriickgehen. Das sind die
Fahrzeuge mit Euronorm 5, die heute jederzeit durch
Nachristung mit Hardware auf den aktuellen Stand

gebracht werden kénnen, um in den Stadten ord-
nungsgeman mobil sein zu kénnen.

Es wird immer wieder gesagt, die Fahrzeuge seien
alle ordnungsgeman vom Kraftfahrt-Bundesamt zuge-
lassen worden. Kolleginnen und Kollegen, wenn das
sogenannte Thermofenster, das die Abgasreinigungs-
anlagen abschalten lasst, in Deutschland bei 20 Grad
aktiviert wird, dann Uberlegen Sie sich doch einmal, in
welcher Zeit die Abgasreinigung Uberhaupt funktio-
niert. Wenn man solche Fahrzeuge beim Kraftfahrt-
Bundesamt zulasst, begeht man Betrug am Verbrau-
cher, Betrug an den Kéauferinnen und Kaufern dieser
Fahrzeuge.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Es kann doch nicht sein, dass jemand solche Fahr-
zeuge in gutem Glauben und aufgrund von Zusiche-
rungen auf Datenblattern kauft. Wenn Fahrzeuge der
Euronorm 6 aufgrund von softwaregesteuerter Ab-
schaltung das Sechs- bis Funfzehnfache emittieren
und wenn Fahrzeuge mit Euronorm 4 aufgrund der
Abschaltung das Vierfache emittieren, muss man
ganz klar fragen: Wo ist das Problem zu suchen, wo
ist dafiir die Verantwortung zu suchen? — Zu suchen
ist sie dort, wo die Kaufer von Fahrzeugen der Euro-
norm 5 oder 6 getduscht wurden, weil die Werte, die
im Datenblatt versprochen wurden, nicht eingehalten
werden.

Kolleginnen und Kollegen, schauen Sie sich heute
einmal die Pressemitteilung des ADAC an. Der ADAC
teilt zu hundert Prozent unsere Meinung, dass die
Verbraucher und die Kauferinnen und Kaufer ganz
klar in den Mittelpunkt gestellt werden missen. Horen
Sie dem Zentralverband Deutsches Kraftfahrzeugge-
werbe zu. Der Zentralverband aufert sich ganz klar
und sagt: Hier steht die Autoindustrie in der Pflicht,
hier sind die Hersteller in der Pflicht, die Hardware-
Nachristungen fur die Verbraucher zu Gbernehmen.
Dann héren wir den Vorstandsvorsitzenden der Daim-
ler AG mit der Aussage: Die Unternehmen, die Kfz-
Meisterwerkstatten seien nicht in der Lage, die Hard-
ware-Nachrustung technisch zu vollziehen. Das sagt
der Vorstandsvorsitzende Zetsche Uber die Unterneh-
mer, die aufgrund der dualen Ausbildung eine Super-
ausbildung als Kfz-Meister oder Kfz-Mechatroniker
haben. Das ist eine Unverschamtheit denen gegen-
Uber, die draufen als Meister oder Gesellen hervorra-
gende Arbeit leisten. Die technischen Voraussetzun-
gen sind langst gegeben, um die Hardware-
Nachristung in jedem Kfz-Betrieb leisten zu kdnnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN - Erwin
Huber (CSU): Das ist nicht wahr! Die bekommen
die Typzulassung gar nicht!)
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— Natdrlich ist es wahr! Kollege Huber, ich empfehle
Ihnen, zur Firma Oberland Mangold zu gehen und
sich dort umzuschauen, was Sie dort Wunderbares
finden. Die arbeiten seit Jahren an diesem Thema.
Der Bauraum fiir den SCR-Kat ist in den Fahrzeugen
sogar vorgesehen. Man hat ihn nur nicht eingebaut,
weil er wegen der Harnstoffeinspritzung den Unter-
nehmen sehr viel Geld kostet und weil der Nutzer
damit immer wieder an die Tankstelle gerufen wird,
um AdBlue nachzutanken. Das wollte man sich spa-
ren. Deshalb wurde getduscht, deswegen gab es die
Abschaltungen mit den Thermofenstern und alles das,
was gemacht wurde. Sie sagen, die technischen Vor-
aussetzungen seien nicht gegeben. Ich empfehle
Ihnen: Gehen Sie zur Firma Oberland Mangold und
lassen Sie sich dort das zeigen, was man auf dem
Markt hat. Die Hardware-Nachristung kostet zwi-
schen 1.400 und 3.300 Euro. Die Voraussetzungen
daflr sind bei den Fahrzeugen mit Euronorm 5 gege-
ben. Der nachtragliche Einbau ist méglich.

Eine Reduktion der NOy-Werte ist unter schlechten
Bedingungen zu 70 % und unter guten Bedingungen
zu 90 % maoglich. Damit ist die Chance auf saubere
Luft sehr gut. Das ist eine klare Verbesserung. Fahr-
verbote wird es mit uns FREIEN WAHLERN nicht
geben. Fahrverbote brauchen Sie sich gar nicht zu
Uberlegen. Wir sehen ganz diejenigen in der Pflicht,
die diese Fahrzeuge auf den Markt gebracht haben.
Wir sehen diejenigen in der Pflicht, die die Birgerin-
nen und Burger, die Verbraucher getauscht haben.
Wir sehen auch die Kanzlerin und den Verkehrsminis-
ter in der Pflicht — das sage ich noch einmal —, die den
neun Millionen Fahrzeugbesitzern zur Seite stehen
mussten. Das hatte ich von der Kanzlerin erwartet,
statt der Autoindustrie das Wort zu reden.

Kolleginnen und Kollegen, schauen Sie sich an, wie
die Spenden, die Sie von der Automobilindustrie be-
kommen, in Wahljahren gestiegen sind. Mein GroRva-
ter hat mir eines beigebracht: Wes Brot ich ess, des
Lied ich sing. Ich hatte erwartet, dass Sie das Lied der
Verbraucher singen; denn die haben es verdient, weil
sie in gutem Glauben diese Fahrzeuge gekauft
haben. Sie singen aber das Lied der Autoindustrie.
Das habe ich nicht verstanden. Vor allem hatten Sie
einen Konzern in die Pflicht nehmen missen, der
schon auffallig wurde. Dieser Konzern hatte als Erster
in die Pflicht genommen werden missen. Was noch
kommt, wissen wir nicht. Eines aber ist ganz klar: Ich
hatte diesem Konzern nicht die Chance gelassen,
sich davonzustehlen, sondern ich hatte ihn wie in den
USA in die Pflicht genommen, klare Verantwortung flir
die Burgerinnen und Blurger, fir die Verbraucher zu
Ubernehmen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Jetzt
darf ich fr die SPD Herrn Kollegen von Brunn das
Wort erteilen. Bitte schon, Herr Kollege.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir
diskutieren uber ein wichtiges Thema. Es geht um
Umweltschutz, um Stickoxide, es geht aber auch, wie
der Kollege Glauber gerade gesagt hat, um Verbrau-
cherschutz. Viele Burgerinnen und Burger haben sich
in Deutschland in gutem Glauben, ein sparsames
Fahrzeug zu erwerben und dabei gleichzeitig zum Kili-
maschutz beizutragen, einen Diesel gekauft. Der
Staat hat diese Entwicklung auch noch geférdert,
indem er den Dieselkraftstoff steuerlich deutlich be-
gunstigt hat. Niemand konnte erahnen, dass in die-
sem Zusammenhang in einem bisher unvorstellbaren
Mall manipuliert und betrogen wird, und das noch
dazu von der deutschen Vorzeigebranche, der Autoin-
dustrie.

Leider hat in dieser Angelegenheit auch die deutsche
Verkehrspolitik komplett versagt. Liebe Kolleginnen
und Kollegen von der CSU, ich kann es lhnen nicht
ersparen: Dieses Versagen hat einen Namen und
eine Parteizugehdrigkeit: Es geht um Alexander Dob-
rindt, und der ist bei der CSU.

(Beifall bei der SPD)

Das ist wohl auch der Grund dafir, dass dieser Herr
nicht mehr Verkehrsminister ist. Herr Dobrindt hat es
versdumt, zusammen mit den ihm unterstellten Auf-
sichtsbehdrden die Autohersteller angemessen zu
kontrollieren und fiir die Einhaltung geltenden Rechts
zu sorgen. Warum also in aller Welt sollten die betrof-
fenen Autobesitzer die Dummen sein, die die Suppe
ausléffeln mussen, die ihnen andere eingebrockt
haben? — Fir uns Sozialdemokratinnen und Sozialde-
mokraten ist die Sache ganz klar: Es gilt das Verursa-
cherprinzip, und das bedeutet, die Schadensverursa-
cher, die Autohersteller, missen fir die von ihnen
verursachten Schaden aufkommen.

(Beifall bei der SPD)

Konkret kann das nur heiRen: Wo ein Software-Up-
date nicht ausreicht, um die Grenzwerte einzuhalten,
muss die Hardware mit dem sogenannten SCR-Kata-
lysator nachgerlstet werden, und das auf Kosten der
Autohersteller und nicht auf Kosten der Kunden.

(Beifall bei der SPD)

Der ADAC hat diese Nachriistung getestet und halt
sie grundsatzlich fur mdglich. Wir sind aber nicht blau-
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augig. Wir wissen, dass es technisch kompliziert ist,
dass dabei viele technische Faktoren bertcksichtigt
werden missen und dass es bei der Typzulassung
komplexe Anforderungen gibt. Das kann aber mit Ver-
laub nicht das Problem der betroffenen Kunden sein.
Das ist das Problem der Hersteller, die fiir dieses
Schlamassel verantwortlich sind.

(Beifall bei der SPD)

Naturlich wéaren aus unserer Sicht — das muss ich da-
zusagen — auch Kulanzlésungen in Ordnung. Wenn
der Hersteller seinen Kunden ein anderes Uberzeu-
gendes Angebot macht, das fur den betroffenen Auto-
besitzer so attraktiv ist, dass er es freiwillig annimmt,
dann geht das in Ordnung. Es kann und darf aber
nicht sein, dass die Geschadigten fir diesen unglaub-
lichen Schwindel die Zeche zahlen.

(Beifall bei der SPD)

Genauso wenig akzeptabel ist es, dass am Ende die
Steuerzahler die Rechnung bezahlen, weil sich die
Autokonzerne und ihre Manager in die Blische schla-
gen. Ich erinnere daran: Wir hatten das schon einmal
bei der Finanzmarkt- und Bankenkrise. Jahrelang
wurden exorbitante Gewinne erwirtschaftet. An die
verantwortungslosen Manager wurden fette Boni aus-
geschittet, und nach der Katastrophe am Finanz-
markt mussten fiir die Milliardenverluste die Allge-
meinheit und die Steuerzahler aufkommen. Das darf
kein zweites Mal passieren; denn das hat das Vertrau-
en in die Politik zutiefst erschuttert, und nicht nur das:
Es ist nicht akzeptabel und in hohem Mal3e unmora-
lisch.

Wir fordern Sie deswegen auf, uns dabei zu unterstt-
zen, im Interesse der Betroffenen die Hersteller fiir
eine Hardware-Nachristung in die Pflicht zu nehmen.
Es darf keine vorzeitigen Verjahrungen geben, sodass
betroffene und betrogene Kunden alleingelassen wer-
den. Fir Kunden, bei deren Fahrzeugen eine Nach-
ristung nicht mdglich ist oder deren Fahrzeuge
schlicht nicht mehr zu verkaufen sind, muss es eine
Regelung fiir eine Entschadigung, natirlich durch die
Hersteller, geben. SchlieRlich brauchen wir Instrumen-
te zum Verbraucherschutz, die verhindern, dass die
Kunden in solchen Fallen die Dummen sind. Wir brau-
chen endlich die Musterfeststellungsklage, um die
Rechtssituation von Verbraucherinnen und Verbrau-
chern zu verbessern.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Diese Musterfeststellungsklage wollte schon die letzte
GroRRe Koalition umsetzen.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Leider wird diese Regelung seit 2016 von der
CDU/CSU blockiert. Jetzt haben wir Sozialdemokra-
ten sie wieder in den Koalitionsvertrag eingebracht.
Sie ist verhandelt, sie steht drin, sie ist vereinbart, und
sie muss so schnell wie méglich umgesetzt werden.
Fir uns ist das ein Muss; darunter geht es nicht.

Wir werden naturlich auch dem Antrag der FREIEN
WAHLER, der in die gleiche Richtung geht, zustim-
men. — Ich bedanke mich herzlich fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Jetzt
darf ich fur die CSU-Fraktion Herrn Kollegen Kirchner
das Wort erteilen. Bitte schon, Herr Kollege.

Sandro Kirchner (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Sehr geehrte Frau Prasidentin, Hohes Haus!
Jetzt sind wir wieder ein wenig Karussell gefahren,
weil die Antrédge und die Begrindungen ein Stuck weit
auseinanderliegen bzw. aus meiner Sicht nicht de-
ckungsgleich sind. Das Thema heute ist auch viel zu
wichtig, um an der einen oder anderen Stelle zu pole-
misieren. Man sollte lieber zur Versachlichung beitra-
gen und nicht noch mehr Angste schiiren und falsche
Erwartungen wecken. Sehr wichtig ist auch — das
haben Sie in beiden Vortrdgen eigentlich aufler Acht
gelassen —, dass man das geltende Recht und die
Gerichtsbarkeit dabei bertcksichtigen muss.

Ich méchte gleich zu Beginn auf die besagte ADAC-
Studie eingehen. Herr von Brunn und Herr Glauber,
der ADAC raumt ein, dass mit der Hardware-UmrUs-
tung auch heute noch lange Entwicklungszeiten ver-
bunden sind. Damit ist ein Mehrverbrauch von rund
6 % verbunden, die Machbarkeit wird aktuell nur bei
der Euro-5-Norm gesehen, und die Serientauglichkeit
muss noch bewiesen werden, weil aktuell nur zwei
Modelle Uberhaupt betrachtet worden sind und die
Kostenschatzung an der Stelle etwas sehr positiv war.
Man sollte also doch einmal die Kirche im Dorf lassen.

Herr Glauber, in lhrem Antrag haben Sie ausgeflihrt,
Bayern solle aktiv werden. Ich stelle fest: Bayern ist
schon langst aktiv. Bayern ist klar positioniert. Wir ste-
hen zur Mobilitdt; das ist gerade flir unseren landli-
chen Raum sehr, sehr wichtig. Ich komme vom Dorf.
Stellen Sie sich einmal vor, wir waren nicht mobil. Wir
hatten dann keine Chance, auch nicht unsere Unter-
nehmen in den Grofistadten, dort irgendwo aktiv zu
sein. Das ware sehr schlecht fiir unsere Wirtschaft, fur
die Pendler oder fir die Handwerker, die alle von Mo-
bilitat abhangig sind.

Gleichwohl ist es fir uns sehr, sehr wichtig, dass
damit die Herausforderungen nach wie vor definiert
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sind, und zwar der Klimaschutz, die Luftreinhaltung
und naturlich neue Mobilitatskonzepte. Auch fir die
CSU ist ganz klar, was wir nicht wollen: Wir wollen
keine Fahrverbote, und wir wollen auch nicht, dass
der Verbraucher am Ende der Leidtragende ist.

Wenn Sie fragen, wie Bayern aktiv ist, dann darf ich
Sie daran erinnern, dass wir hier in Bayern im Som-
mer 2017 seitens der Staatsregierung schon langst
ein umfangreiches Malinahmenpaket verabschiedet
haben, die Themen auf der Bundesebene gespielt
werden und der Freistaat Bayern selbstverstandlich in
allen initiierten Gremien mit Vertretern der Staats-
kanzlei vertreten ist. Dort werden also die Interessen
Bayerns und der bayerischen Menschen mit vertreten.

(Florian von Brunn (SPD): Sagen Sie auch mal
was Konkretes?)

Ich darf lhnen einen Punkt auffihren, den Sie auch
nicht angesprochen haben. Es gab schon langst — am
02.08. und am 28.11. des vergangenen Jahres —
einen nationalen Dieselgipfel, bei dem mit den Auto-
mobilherstellern vereinbart worden ist, dass bei
5,3 Millionen Fahrzeugen der Euro-5-Norm und
Euro-6-Norm bis Ende 2018 Software-Updates durch-
geflhrt werden sollen. Das wird von den Herstellern
bezahlt, das ist zugesichert. AuRerdem sollen die ty-
prelevanten Parameter dabei eingehalten und der
Schadstoff- und der CO»-Ausstol® minimiert werden.
Wenn das gelingt, sind die Stickoxide an der Stelle mit
25 % bis 30 % reduziert — ein wichtiger Schritt.

Ein zweiter Aspekt ist die Hardware-Nachrustung, die
ich mit der ADAC-Studie bereits angesprochen habe.
Auch da hat die Expertengruppe aus dem Bundesum-
weltministerium und aus dem Bundesverkehrsministe-
rium mit dem bayerischen Wirtschaftsministerium und
der Staatskanzlei sondiert, und es missen Fragen ge-
stellt werden, die am Ende zielfiihrend sind. Es geht
darum, technische Fragen zu klaren. Es geht darum,
rechtliche Fragen zu klaren.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn
(SPD))

Es geht darum, die Finanzierbarkeit zu klaren, und es
geht darum, die Machbarkeit zu klaren. Der Bund ist
mit diesen zwei Gipfeln schon initiativ geworden und
hat eine Milliarde Euro — eben fir die Kommunen —
zur Verfigung gestellt, um auch Alternativkonzepte zu
forcieren und Fahrverbote

(Florian von Brunn (SPD): Fir ganz Deutsch-
land!)

zu verhindern und zu umgehen.

Der dritte Punkt ist schon einmal angeklungen, das ist
der Koalitionsvertrag. Darin wurde eine Strategie "Zu-
kunft der bezahlbaren und nachhaltigen Mobilitat" de-
finiert, die bis Anfang 2019 erarbeitet wird. Dafir ist
eine verbindliche Zeitschiene angekindigt worden.
Dabei geht es um die Férderung der E-Mobilitat, um
den offentlichen Personennahverkehr und um effizien-
te saubere Verbrennungsmotoren inklusive der Nach-
rustung. Ein klares Ziel ist mit dem Koalitionsvertrag
auch verbunden: keine Fahrverbote. Fir den einen
oder anderen, der heute hier gerne aus den Koaliti-
onsvertragen zitiert hat, darf ich an der Stelle eine
Passage vorlesen, damit das auch prasent ist:

Dazu gehéren — soweit technisch mdglich und
wirtschaftlich vertretbar — technische Verbesse-
rungen von Fahrzeugen im Bestand. Wir werden
im Jahr 2018 auf Basis der Ergebnisse der lau-
fenden Untersuchungen zu Hardware-Nachris-
tungsvarianten in der Arbeitsgruppe "Technische
Nachristung" und den weiteren Entscheidungen
des "Diesel-Gipfels" sowie aller rechtlicher Fra-
gen der Zulassung, Gewahrleistung und Kosten-
tragung sowie in Kenntnis von Gerichtsentschei-
dungen und den  Entscheidungen  auf
europaischer Ebene Uber weitere Schritte zur
NOx-Reduzierung, auch der technischen Nach-
ristungen, entscheiden.

Wenn man heute die aktuelle Situation betrachtet —
Sie haben es ja richtig gesagt, und von lhrer Umwelt-
ministerin Frau Schulze ist eine Aussage am 22.03.
veroffentlicht worden —, will man die Dinge abwarten.
Man will die technischen Voraussetzungen schaffen
und abwarten, was die Gerichtsbarkeit dazu sagt, um
dann die entscheidenden MafRnahmen und auch die
Verpflichtungen ableiten zu kénnen.

Ich darf an dieser Stelle noch einmal ein Fazit geben.
Punkt eins: Der Freistaat Bayern ist aktiv. Punkt zwei:
Die Bundesregierung hat die Themen mit dem Diesel-
gipfel definiert. Punkt drei: Gerade die CSU hat im
Koalitionsvertrag manifestiert, dass hier weitere
Schritte gegangen werden, und der neue Verkehrsmi-
nister Andreas Scheuer hat in einer aktuellen Presse-
mitteilung angekulndigt, dass bis 2020 diese Werte
auch eingehalten werden sollen. — Was wir brauchen,
ist natlrlich klar. Wir sind hier im Bayerischen Land-
tag. Wir brauchen vom Bund Ergebnisse, damit die
Dinge weiterentwickelt werden kénnen.

Zum Antrag der FREIEN WAHLER: Herr Glauber:
Was kommt, wissen wir noch nicht. — Das zitiere ich
aus lhrer Rede. Mit der Forderung lhres Antrags kom-
men Sie zum einen zu spat — ich darf daran erinnern,
dass die GRUNEN im Januar auch schon einmal
einen Antrag gestellt haben; die waren also ein wenig
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friher als die FREIEN WAHLER dran —, und zum an-
deren lauft Ihr Antrag ins Leere.

Zum Antrag der SPD: Herr von Brunn, hier muss ich
ein wenig schmunzeln. Ich habe den Dringlichkeitsan-
trag vorhin sehr kurzfristig bekommen, habe aber den
Antrag und natirlich auch die Begriindung gelesen,
weil mich das interessiert, was Sie sich dabei gedacht
haben. Im Antrag fordern Sie eine Umrustung auf
Kosten der Hersteller. In der Begriindung wird be-
schrieben, dass das aber nur freiwillig geht — also, ir-
gendwie komisch. Im Antrag steht geschrieben: Die
Automobilindustrie muss den Kunden anbieten, da
was zu tun. — In der Begrindung wird darauf verwie-
sen, dass die Gerichte entscheiden, was getan wer-
den kann.

Auf den Koalitionsvertrag bin ich schon eingegangen.
Spannend ist auch, dass Sie Softwarelésungen, die
Sie gerade gefordert haben, mit dem Hinweis ableh-
nen, dass damit ein gréRerer CO»-Ausstol’ verbunden
ist. Nicht erwahnt haben Sie, dass bei der Hardware-
Nachristung auch vermutet wird, dass es einen héhe-
ren COo-Ausstol’ gibt. Insofern vermute ich, dass es
Ihnen gar nicht um die Sache geht — um den Verbrau-
cherschutz und um die Umwelt —, sondern dass es
Ihnen darum geht, die Dinge einfach polemisch mitzu-
nehmen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Es folgt eine Zwischen-
bemerkung des Kollegen von Brunn. Bitte schén, Herr
Kollege.

Florian von Brunn (SPD): Herr Kollege Kirchner, ich
glaube, Sie haben unseren Dringlichkeitsantrag zwar
gelesen, aber nicht verstanden. Das muss ich zumin-
dest schlussfolgern, wenn ich hére, wie Sie ihn dar-
stellen. Fir uns ist es ganz klar: Wenn ein Software-
Update nicht funktioniert, muss es eine Nachriistung
geben, und die mussen die Hersteller bezahlen. Die
Bundesumweltministerin hat gerade einen Brief an
den Kollegen Scheuer geschrieben, in dem steht: Wir
missen dringend mit der Industrie reden; wir kbnnen
die Situation nicht so lassen — zulasten der Umwelt
und der Verbraucherinnen und Verbraucher. Dariber,
welchen Beitrag die Industrie leistet, muss geredet
werden. — So viel zur Wahrheit.

Ich wiirde gerne wissen, wo die CSU steht. Sagen Sie
doch einfach mal klipp und klar, ob die CSU dafiir ein-
tritt, dass die verantwortlichen Hersteller die Kosten
fur die Hardware-Nachriistung Ubernehmen, wenn
Software-Updates nicht ausreichen.

(Beifall bei der SPD)

Sandro Kirchner (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Ich gehe auf die erste Frage ein, Herr von
Brunn. Sie sollten den Brief lhrer Umweltministerin
wahrheitsgemal zitieren; darin wird gesagt, dass man
die technischen Voraussetzungen prifen und die Ge-
richtsurteile abwarten muss und dass man in Abhan-
gigkeit davon Schlussfolgerungen ziehen sollte. Inso-
fern stellen Sie entweder die Aussage |hrer Ministerin
in Abrede, oder Sie setzen sich Uber in Deutschland
geltendes Recht hinweg.

(Florian von Brunn (SPD): Beantworten Sie doch
mal die Frage!)

So viel zu dem Brief, den lhre Ministerin geschrieben
hat. — Ich komme zu lhrem zweiten Punkt. Ich bin kein
Jurist, sondern habe die eher technische Ausbildung
eines Ingenieurs. Helfen Sie mir doch mal; vielleicht
sind Sie der bessere Jurist und kénnen — —

(Florian von Brunn (SPD): Was ist mit meiner
Frage!)

— Ja, ich komme auf die Frage zu sprechen. Beant-
worten Sie doch meine Frage: Es gibt eine Zulassung
des Kraftfahrt-Bundesamts flr Fahrzeuge. Wir spre-
chen damit von zwei Bereichen: zum einen von den
Anschuldigungen, die aber mit einer Zulassung, ich
sage einmal, legal geworden sind. Sie werden wenige
Moglichkeiten haben, die Automobilhersteller im Re-
gressweg in die Pflicht zu nehmen. Widersprechen
Sie mir an dieser Stelle?

(Florian von Brunn (SPD): Sie driicken sich doch
nur vor einer Antwort!)

Oder sind Sie da anderer Meinung? — Der zweite
Punkt ist: Wo eine Absicht nachgewiesen werden
kann — und das uberprifen die Gerichte gerade —,
wird eine Regresspflicht sicherlich damit einhergehen.
Dann ware eine Entschadigung zu zahlen. Insofern
druicke ich mich nicht vor einer Antwort, sondern es ist
von meiner Seite aus ganz klar definiert. Aber am
Ende — Sie haben mir natirlich nicht zugehért — darf
es nicht zulasten der Verbraucher gehen.

(Florian von Brunn (SPD): Also muss der Steuer-
zahler zahlen!)

Das war eindeutig festgelegt, Herr von Brunn.

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. — Jetzt darf ich Herrn Kollegen Ganserer fur die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN aufrufen. Bitte
schon.

Markus Ganserer (GRUNE): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir wollen
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saubere Luft und lebenswerte Stadte. Aber nicht alle
Verkehrsprobleme sind unter der Motorhaube zu
I6sen. Um den Menschen Mobilitdt zu ermdglichen
und um den Verkehr so umweltschonend und men-
schengerecht wie moglich zu gestalten, setzen wir
GRUNEN uns schon seit Jahrzehnten dafiir ein, die
umweltfreundlichen Alternativen, namlich Fahrrad,
Bus und Bahn, starker zu fordern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Kollege Kirchner hat das Mallhahmenpaket der
CSU-Regierung vom Sommer 2017 angesprochen.
Ich stelle fest: Bisher ist nichts passiert. Bisher greifen
die MaRBnahmen nicht. Bisher werden die Grenzwerte
in unseren Stadten immer noch Uberschritten; bisher
wird von der CSU-Regierung geltendes europaisches
Recht gebrochen.

(Florian von Brunn (SPD): Wer hat denn so lange
Uber Jamaika verhandelt?)

Das ist festzustellen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Hatte die CSU-Regierung schon friher damit begon-
nen, unsere Forderungen aufzugreifen und umzuset-
zen, ware uns so manche Plenardebatte um saubere
Luft, Luftreinhaltung und Fahrverbote erspart geblie-
ben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber nein. Aus ideologischen Griinden hat man an
der heiligen Kuh bzw. am heiligen Blech festgehalten
und hat lieber das Marchen vom vermeintlich saube-
ren und umweltfreundlichen SUV geglaubt. Obwohl es
schon seit vielen Jahren eindeutige Indizien dafir
gibt, dass die reellen Emissionen von Euro 5 und
Euro 6 nichts, aber auch gar nichts mit den zuldssigen
Grenzwerten, die auf dem Prifstand gemessen wur-
den, zu tun haben, hat man die Automobilindustrie bei
ihren Tricksereien weiter gewahren lassen. Der Kolle-
ge von Brunn hat es angesprochen: Nicht nur der
CSU-Bundesverkehrsminister ~ Dobrindt, = sondern
schon sein Vorganger, ebenfalls CSU, haben uns mit
ihrer Untatigkeit dieses Schlamassel eingebrockt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich darf daran erinnern, wenn es auch noch nicht so
lange her ist, aber ich méchte es noch einmal ins Be-
wusstsein rufen: In seinem Urteil vom 27. Febru-
ar 2018 hat das Bundesverwaltungsgericht unmiss-
verstandlich  klargestellt, dass die gesetzlich
vorgegebenen Grenzwerte fir Stickoxide einzuhalten
sind und dass die betroffenen Stadte daflir in den

Luftreinhalteplanen wirksame Malnahmen vorsehen
mussen, um dauerhaft fur saubere Luft zu sorgen.

Die Automobilindustrie hat zwar lange behauptet,
dass die Hardware-Nachrustung nicht mdglich ist. Sie
hat im Sommer letzten Jahres Software-Updates an-
geklndigt. Aber ich stelle fest: Diese Software-Upda-
tes sind bis heute noch nicht verfugbar. Das reicht
nicht aus, um den Schutz der Gesundheit und saube-
re Luft in unseren Stadten zu gewahrleisten.

Die ADAC-Studie, die vom Verkehrsministerium
Baden-Wirttemberg mit gefordert worden ist, ist
schon mehrmals angesprochen worden. In ihr wurde
deutlich festgestellt, dass sich mit einer Hardware-
Nachrustung erhebliche Einsparziele bei Stickoxiden
realisieren lassen und dass das die mit Abstand effek-
tivste Mallnahme ist, um die Grenzwerte schnellst-
mdglich einzuhalten und um Fahrverbote zu vermei-
den. Deswegen muss die Automobilindustrie fiir ihr
Fehlverhalten geradestehen und ihrer gesellschattli-
chen Verantwortung nachkommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Verbraucher hat namlich ein Anrecht darauf, dass
die Automobilindustrie fir ihre Produkte haftet. Des-
wegen muss die Politik die Automobilindustrie in die
Pflicht nehmen. Die Kosten fiir die Hardware-Nach-
ristung missen eben vom Verursacher, namlich von
der Automobilindustrie, getragen werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir werden also beiden Dringlichkeitsantragen zu-
stimmen.

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schén. — Wir
kommen zu einer Zwischenbemerkung des Herrn Kol-
legen Kirchner. Bitte, Herr Kollege.

Sandro Kirchner (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Kollege Ganserer, Sie haben gleich zu Beginn
Ihrer Ausflihrungen behauptet, der Freistaat Bayern
habe einen Placeboeffekt verursacht, indem er ein
MaRnahmenpaket verabschiedet hat, aus dem nichts
abgeleitet worden ist. Ich frage Sie konkret: Wer steht
in der Umsetzung an der vorderen Front, wenn Geld-
mittel vom Freistaat Bayern fir kommunale Aktivitaten
zur Verfliigung gestellt werden? Das ist Punkt eins.

Punkt zwei: Ich frage Sie, ob Sie wissen, wie ein Soft-
ware-Update in einem Fahrzeug stattfindet, wie diese
logistische Leistung stattfindet, wie die Vorbereitung
ablauft, wie der Rollout einer Software stattfindet.
Kénnen Sie abschatzen, wie lange die Umstellung
einer Software bzw. das Update in einer Rollout-Maf3-
nahme dauert? Koénnte es vielleicht sein — das gebe
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ich Ihnen noch mit —, dass der Effekt, nachdem die
MaRnahme im Jahr 2017 begonnen worden ist, sich
wohl erst zum Ende des Jahres 2017 bzw. 2018 ein-
stellt? Konnte das sein? Wenn Sie Fakten in den
Raum stellen, sollten sie auch belegbar und belastbar
sein.

(Beifall bei der CSU — Zurufe von der CSU:
Bravo!)

Markus Ganserer (GRUNE): Kollege Kirchner, Sie
sollten einfach einmal zur Kenntnis nehmen, dass die
héchsten Gerichte in unserem Land festgestellt
haben, dass es ein Recht auf Unversehrtheit der Ge-
sundheit gibt, nicht aber ein Recht auf Luftverschmut-
zung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Seit Jahren — seit Jahren! — wird in diesem Land euro-
paisches Recht gebrochen, und Grenzwerte werden
immer noch tberschritten.

(Manfred Landner (CSU): Deswegen braucht
man doch nicht so schreien!)

Insofern sind die Mallnahmen, die von Ihnen ange-
kiindigt worden sind, auch die angekuindigten Soft-
ware-Updates, vollig unzureichend, um jetzt und hier
fir saubere Luft und fir die Einhaltung von europa-
ischem Recht in unserem Land zu sorgen.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der CSU:

Na, na, nicht so laut! — Petra Guttenberger
(CSU): Muss man so schreien bei diesem
Thema?)

Das, was Audi bei dem Parlamentarischen Abend hier
im Bayerischen Landtag abgeliefert hat, war erbarm-
lich. Sie haben gesagt: Ja mei, wir haben zwar Soft-
ware-Updates angeklndigt, aber die missen erst ent-
wickelt werden; wir wissen noch nicht, wann das fertig
ist. — Das reicht nicht aus, um europaisches Recht in
diesem Land hier umzusetzen!

(Beifall bei den GRUNEN - Sandro Kirchner
(CSU): Wie war’'s mit einer Antwort auf meine
Frage?)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Jetzt
hat noch Herr Staatsminister Dr. Marcel Huber fir die
Staatsregierung ums Wort gebeten. — Lieber Herr
Staatsminister, fur Ihre neue Aufgabe winschen wir
Ihnen viel Erfolg, alles Gute und freuen uns auf die
Zusammenarbeit mit lhnen in dieser Aufgabe. Alles
Gute fur Sie!

(Allgemeiner Beifall)

Bitte schon.

Staatsminister Dr. Marcel Huber (Umwelt und Ver-
braucherschutz): Herzlichen Dank, Frau Prasidentin,
Glickwiinsche kann man bei der Aufgabe gut brau-
chen. Ich freue mich, dass ich zu diesem Thema erst-
mals sprechen darf. Ich darf an dieser Stelle vielleicht
gleich ein bisschen Emotion herausnehmen; denn
viele Dinge, Uber die eben gesprochen wurde, sind
gar nicht so weit auseinander. Eine saubere Luft ist
unser aller Anliegen. Die Luftreinhaltung ist aber
etwas, das nicht nur hier, sondern auch im Bund, in
den Landern, in der Automobilindustrie und in den
Kommunen intensiv diskutiert wird.

Ich darf an der Stelle daran erinnern, dass sich auch
die ZielgroRen standig andern. Wir haben angefan-
gen, uns Uber den CO»-Aussto3 des Strallenverkehrs
Gedanken zu machen, weil wir erkannt haben, dass
sich das Weltklima andert. Wir haben uns damals be-
muht, COy-armere Fahrzeuge auf den Weg zu brin-
gen. Wir haben das sehr gut geschafft; denn der CO»-
Ausstol} ist mit modernen Dieselfahrzeugen deutlich
gesunken.

Der Grenzwert fir Feinstaub war das nachste Ziel.
Dieses ohne Zweifel sehr gravierende Thema ist zum
Beispiel in Stuttgart immer noch ein gro3es Problem.
Ich behaupte nicht, das sei ein Problem meines
Freundes Untersteller, der dort als Umweltminister
Verantwortung tragt, sondern der Grund liegt in der
geografischen Kessellage. Anders als Stuttgart schafft
es Minchen bereits seit 2012, die PM10-Jahresmittel-
werte flr Feinstaub einzuhalten, seit 2015 auch
PM2,5. Jetzt werden — das ist unser gemeinsames
Problem — die von der EU vorgegebenen Jahresmit-
telgrenzwerte fur Stickstoffdioxid noch immer Uber-
schritten. Daran missen wir jetzt gemeinsam arbei-
ten.

Herr Kollege Ganserer, aber es ist nicht nur der
Grenzwert. Die Menschen betrachten Mobilitat als
hohes Gut und wollen sie genieRen kénnen. Gesund-
heitsschutz, Funktionalitat einer Stadt mit all ihren Fa-
cetten, angefangen vom Abfall bis zur Sozialpflege,
mussen neben dem Wunsch der Bevdlkerung nach in-
dividueller Mobilitat auch weiterhin gewahrleistet sein.

Wir alle sind auf dem Weg, diesbezlglich eine Lésung
zu finden, mit der nach unserer Meinung mdglichst
keine Fahrverbote einherzugehen haben. Um das zu
erreichen, haben wir uns auf allen Ebenen auf den
Weg gemacht. Ich darf hier das Paket der Bundesre-
gierung und das Paket des Freistaats Bayern mit im-
merhin 150 Millionen Euro allein im Nachtragshaus-
halt 2018 nennen. Ich méchte auch die Bemiihungen
der Kommunen und der Landeshauptstadt Miinchen
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erwahnen, aber auch die der Automobilhersteller in
Bezug auf das Software-Update. Manche Automobil-
hersteller sind schon weiter als andere. BMW hat sich
auf diesem Gebiet eine grundliche Entwicklung aus-
bedungen; denn ein Verbraucher wirde sich be-
schweren, wenn er ein schnell mal draufgespieltes
Software-Paket damit bezahlen miuisste, dass der
Motor bereits im nachsten Jahr kaputt ware. Die Auto-
mobilindustrie zielt also auf die Belastbarkeit im Sinne
von Garantie. Sie hat sich dafiir ein Jahr Zeit ausbe-
dungen. Eine groRe bayerische Autofirma nutzt die-
sen Zeitraum, wahrend andere schneller sind. Es geht
um den Ausbau emissionsarmer Antriebstechnologi-
en, insbesondere um Elektromobilitat, um eine intelli-
gente Verkehrssteuerung, um den Ausbau des OPNV
und des Radwegenetzes. Alle diese Dinge sind jetzt
zu machen.

Ich mdchte aber nicht nur allgemein zu diesem
Thema sprechen, sondern auch auf lhre Antrége ein-
gehen. Erstens. lhre Forderung, die Nachristung der
Hardware voranzubringen, ist eigentlich ein Nicht-
Thema, weil wir an dieser Stelle einer Meinung sind
und alles tun, damit es vorangeht. Es ist nicht ganz so
trivial, wie es sich hier angehért hat. Ich muss ehrlich
sagen, Herr Glauber: Es ist technisch schon eine He-
rausforderung; denn das Problem ist noch nicht opti-
mal geldst. Der ADAC halt jetzt die Nachrustung fur
zwei Autotypen fur machbar. Aber wir haben eine Au-
toflotte zahlreicher Hersteller. Ich bin nicht Gberzeugt
davon, dass das alles so billig, technisch einfach und
vor allem so schnell gehen wird, wie Sie es heute dar-
gestellt haben. Damit man das Problem fundiert |6sen
kann, ist Bayern auf Bundesebene im nationalen Die-
selforum intensiv beteiligt. Es gibt dort vier Experten-
gruppen, und in jeder dieser Gruppen ist Bayern ver-
treten.

Zwei Gruppen sind in dieser Beziehung besonders
wichtig. Die Gruppe 1 befasst sich unter Vorsitz des
Bundesverkehrsministeriums mit der Emissionsredu-
zierung der aktiven Fahrzeudflotten, die Gruppe 4 mit
der Optimierung von Antriebstechnologien und vor
allem mit alternativen Kraftstoffen. Wir gehen hier also
genau den Weg, genau das voranzubringen, was Sie
jetzt fordern. Aber es geht nicht so schnell, wie es
sich heute angehort hat. Der Abschlussbericht dieser
Expertengruppen liegt noch nicht vor. Wenn er vor-
liegt, werden wir uns ihn sehr genau ansehen, bewer-
ten und dann versuchen, ihn so schnell wie moglich
umzusetzen.

Zweitens. Eine diametral andere Meinung als Sie
habe ich in der Frage, wer das bitte bezahlen soll.
Wie Sie wissen, bin ich kein Jurist, sondern Tierarzt.
Ich habe daher bei diesem Thema meine Probleme.
Aber Gott sei Dank hat Sandro Kirchner dieses

Thema sehr liberzeugend und fiir mich nachvollzieh-
bar dargestellt. Wir missen zwei Sachverhalte ausei-
nanderhalten: Einerseits ist in den Fallen, in denen
betrogen wurde und Leute mit einer Schummel-Soft-
ware hinters Licht gefuihrt wurden, also Schaden ent-
standen ist, selbstverstandlich der Hersteller nicht nur
daflr zustandig, fur Abhilfe zu sorgen, sondern er
muss in diesen Fallen auch Schadenersatz leisten. In
diesen Fallen muss er mit BuRgeld oder entsprechen-
den Strafen belegt werden und den Schaden wieder-
gutmachen. Wer andererseits als Automobilhersteller
klare rechtliche Voraussetzungen erfiillt hat, die etwa
in der Euro-5-Norm oder der Euro-6-Norm klar defi-
niert waren, also nicht betrogen hat, hat damals ei-
gentlich den Anspruch erworben, rechtmaRig in Ver-
kehr gebrachte Produkte nicht nachtraglich auf den
neuen Stand bringen zu miissen, wenn die technische
Entwicklung weiter fortschreitet. Das heil3t, die von
Ihnen einfach formulierte Forderung, die Industrie
misse die Fahrzeuge automatisch nachristen, ist,
vorsichtig ausgedrickt, rechtlich fraglich.

Wir missen uns das Ganze genau ansehen, und das
geschieht jetzt. Das hat die Bundesministerin im Brief
so formuliert. Man muss prufen, wie wir es rechtlich
sauber hinbekommen, dass diese Nachristung, so-
weit es mdglich ist, so schnell wie mdglich von den
Betreffenden auf den Weg gebracht und finanziert
wird; denn unser gemeinsames Ziel ist es, dass wir
hier diese intelligenten Ldsungen, namlich gegebe-
nenfalls nachzuristen, auf den Weg bringen. Das
passiert gerade auf Bundesebene. So einfach, wie
Sie es hier beschreiben, ist die Realitat nicht. Aus die-
sem Grunde rate ich, diese Antrdge abzulehnen.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der CSU: Ja-
wohl, machen wir!)

— Dafiir habe ich Verstandnis.

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr
Staatsminister. — Jetzt habe ich noch zwei Zwischen-
bemerkungen vorliegen. Bitte schén, Herr Kollege von
Brunn.

Florian von Brunn (SPD): Herr Staatsminister, ich
will Folgendes fragen: Was ist fir diese Fahrzeuge
angebracht, die die Norm nicht einhalten? Sie haben
es eben auf die Fahrzeugtypen und Hersteller be-
grenzt, die eine Schummel-Software eingesetzt
haben.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Aber wenn ein Autokaufer in gutem Glauben ein Fahr-
zeug gekauft hat, das die Norm nicht einhalt, stellt
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sich die Frage, wer diesen Schaden tragen und die
Nachriustung zahlen soll.

Staatsminister Dr. Marcel Huber (Umwelt und Ver-
braucherschutz): Die Antwort ist einfach: derjenige,
der diesen Schaden verursacht hat, indem er Fahr-
zeuge nicht der Norm entsprechend ausgeliefert hat.
Ich sprach gerade von Automobilherstellern, die sich
bei der Herstellung von Autos an die — heute Uberhol-
te — Euro-5-Norm gehalten haben. Diese Fahrzeuge
kénnen nachgeristet und auf ein hdheres Level geho-
ben werden. Deren Nachristung ist aber von denen,
die das Fahrzeug damals rechtmaflig und regelge-
recht ausgeliefert haben, nicht zu finanzieren. Wir
reden nur von denen, die schon damals betrogen und
sich nicht an die Normen gehalten haben.

(Florian von Brunn (SPD): Da geht es auch um
Verjahrungsfragen!)

Ich habe gerade gesagt, dass es bei diesem Thema
eine Annaherung in Berlin geben muss. Unser ge-
meinsames Ziel ist es, alle Mdglichkeiten zu einer Re-
duzierung des SchadstoffausstoRes auszuschdpfen.
Dazu gehdrt die technische Nachriistung von Fahr-
zeugen, nicht nur mit Software. Die technische Nach-
ristung soll jedoch nur insoweit vorgenommen wer-
den, wie das moéglich und sinnvoll ist. Wer muss daftir
aufkommen? — Der Verursacher. Das ist nicht nur
pauschal die Industrie, weil man auf die so schon ein-
hauen kann.

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Bitte,
Herr Kollege Glauber.

Thorsten Glauber (FREIE WAHLER): (Vom Redner
nicht autorisiert) Herr Staatsminister, ich hatte zwei
Fragen. Sie sprachen die vom Kraftfahrt-Bundesamt
real zugelassenen Werte der Fahrzeuge an. Sie wis-
sen, dass fir die Zulassung ein genormter Fahrzyk-
lus, der Européische Fahrzyklus, notwendig war. Viele
Fahrzeuge haben aber real einen anderen Verbrauch.
Bei realen Fahrmessungen kommt ein anderes Er-
gebnis als der Zulassungswert nach dem Euro-
paischen Fahrzyklus heraus. Wie wollen Sie dem Ver-
braucher entgegenkommen, wenn im realen
Fahrzyklus der Wert vier- bis fiinfmal héher liegt? Der
Verbraucher bzw. der Kaufer steht vor der Alternative,
dass er fahren oder nicht fahren darf. Wie lautet da-
rauf lhre Antwort?

Ich habe in meiner Rede das Thermofenster ange-
sprochen. Das Kraftfahrt-Bundesamt hat es zugelas-
sen, dass ab 20 Grad der Motorschutz eingeschaltet
und damit die Abgaseinrichtung abgeschaltet wird.
Wie wollen Sie den Verbraucherinnen und Verbrau-
chern in Deutschland erklaren, dass im Prinzip nur in
einem Dirittel des Jahres gereinigt wird und in den

zwei Dritteln des Jahres, in denen die Temperatur
unter 20 Grad liegt, der Motor mit Motorschutz fahren
muss? Das kann doch nicht das Problem des Kaufers
sein. Das Kraftfahrt-Bundesamt untersteht einer politi-
schen Kontrolle. Wenn dort ein Thermofenster von 20
Grad definiert wird, ist es obsolet, Uberhaupt noch
etwas zu definieren.

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Staatsminister.

Staatsminister Dr. Marcel Huber (Umwelt und Ver-
braucherschutz): Das sind schwierige rechtliche Fra-
gen, die ich jetzt nicht beantworten kann. Damit wer-
den sich die Gerichte befassen. Wenn zwei
Tatbestande erfillt sind, die in meinen Augen anklag-
bar sind, kdnnen die Klager vor Gericht Recht bekom-
men, falls illegal gehandelt wurde. Der eine Tatbe-
stand ist die Nichteinhaltung einer Norm und die
Auslobung einer Eigenschaft, die nicht erfillt wird. Sie
haben im zweiten Teil die Norm angeklagt. Die da-
mals geltenden Normen Euro 4 und Euro 3 waren
noch niedriger. Ein Klager wird sich schwertun, einem
Hersteller, der sich zu dem Zeitpunkt, als diese Norm
definiert wurde, an diese Norm gehalten hat, etwas
vorzuwerfen.

Ein anderer Fall liegt vor, wenn ausgelobte Daten
nicht eingehalten werden. Hier muss man sich zivil-
rechtlich beschweren, dass die Eigenschaft eines Pro-
duktes nicht vorhanden ist. Das ist ein ublicher Vor-
gang. Ich kann Ihnen dazu keine Auskunft geben. Das
werden die Gerichte klaren.

Die zweite Frage habe ich praktisch schon beantwor-
tet. Wenn wir uns Normen ansehen und nach heutiger
Bewertung feststellen, wie die Werte in den Stadten
liegen, ist das zwar aus heutiger Sicht richtig. Beim
Umgang mit Klagen geht es aber eigentlich nur
darum: Sind zu dem damaligen Zeitpunkt die gultigen
Regeln eingehalten worden oder nicht? Daraus kann
heute keine nachtragliche Besserung resultieren.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr
Staatsminister. — Mir liegen keine weiteren Wortmel-
dungen vor. Damit ist die Aussprache geschlossen.
Wir kommen zur Abstimmung. Dazu werden die An-
trage wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf  Drucksa-
che 17/21248, das ist der Antrag der Fraktion der
FREIEN WAHLER, seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der SPD, der FREIEN WAHLER und des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN sowie die Abgeordneten
Claudia Stamm (fraktionslos) und Guinther Felbinger
(fraktionslos). Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. —
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Das ist die Fraktion der CSU. Stimmenthaltungen? —
Keine. Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wer dem  Dringlichkeitsantrag auf  Drucksa-
che 17/21278, das ist der Antrag der SPD-Fraktion,
seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der SPD, der
FREIEN WAHLER und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN sowie die Abgeordneten Claudia Stamm
(fraktionslos) und Gunther Felbinger (fraktionslos).
Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Das ist die
CSU-Fraktion. Stimmenthaltungen? — Damit wurde
dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wir kommen damit zur Abstimmung Uber die Antréage
zum Thema Pflege.

Ich lasse zunachst Uber den Dringlichkeitsantrag der
SPD-Fraktion abstimmen, das ist der Antrag auf
Drucksache 17/21247. Wer diesem Antrag seine Zu-
stimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das sind die Fraktionen der SPD und der
FREIEN WAHLER sowie Frau Kollegin Claudia
Stamm (fraktionslos) und Herr Kollege Glinther Fel-
binger (fraktionslos). Gegenstimmen bitte ich anzuzei-
gen. — Das ist die CSU-Fraktion. Stimmenthaltungen!
— Bei Stimmenthaltung des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN ist dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen damit zur namentlichen Abstimmung
Uber den Dringlichkeitsantrag der CSU auf Drucksa-
che 17/21277. Die Urnen stehen bereit. Ich bitte Sie,
jetzt die Stimmkarten einzuwerfen. Die Abstimmung
ist eroffnet. Daftr stehen funf Minuten zur Verfigung.

(Namentliche Abstimmung von 16.28 bis

16.33 Uhr)

Ich schliefe die Abstimmung. Die Stimmkarten wer-
den drauen ausgezahlt. Ich bitte, die Platze einzu-
nehmen, damit ich die Sitzung wieder aufnehmen
kann.

Zum weiteren Ablauf der Sitzung mdchte ich, weil
auch schon Nachfragen kamen, das Hohe Haus daru-
ber informieren, dass sich die Tagesordnungspunk-
te 19 mit 22, das sind die Antrdge zu den Neonicoti-
noiden auf den Drucksachen 17/19273, 17/19819,
17/19641 und 17/19622, erledigt haben.

Die Tagesordnungspunkte 13 bis 15, das sind die An-
trage zur Kennzeichnungspflicht fir bayerische Poli-
zeibeamte auf den Drucksachen 17/18990, 17/19244
und 17/19264, werden im Einvernehmen der Fraktio-
nen auf die Plenarsitzung am 18. April 2018 verscho-
ben.

Schlief3lich haben wir noch den Antrag unter Tages-
ordnungspunkt 18. Das ist der Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend "Frauenfeind-
lich motivierte Kriminalitat erfassen und bekampfen",
Drucksache 17/18888. Auch dieser Antrag wurde in
Ubereinstimmung aller Fraktionen verschoben. —
Diese Informationen habe ich bekannt gegeben, damit
es keine weiteren Irritationen gibt.

Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Markus Rinderspacher, Horst Arnold, Florian von
Brunn und anderer und Fraktion (SPD) betreffend
"Bienen retten! Einsatz von Neonicotinoiden been-
den", Drucksache 17/21274, bekannt. Mit Ja haben
54 gestimmt, mit Nein 79. Es gab eine Stimmenthal-
tung. Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Ich gebe bekannt, dass die Dringlichkeitsantrage auf
den Drucksachen 17/21249 mit 17/21255 sowie auf
den Drucksachen 17/21279 mit 17/21281 in die zu-
standigen federfiihrenden Ausschiisse verwiesen
werden.

Dann darf ich das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung zu dem Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Thomas Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Bernhard
Seidenath und anderer und Fraktion (CSU) betreffend
"Situation der Pflege durch Personaluntergrenzen ver-
bessern!", Drucksache 17/21277, bekannt geben. Mit
Ja haben 122 gestimmt. Niemand hat mit Nein ge-
stimmt. Stimmenthaltungen gab es 11. Damit ist die-
ser Dringlichkeitsantrag mit grofRer Mehrheit ange-
nommen. — Ich bedanke mich.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)
Ich rufe die Tagesordnungspunkte 10 und 11 auf;

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Martin Stiimpfig u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen
Landesplanungsgesetzes

Einfihrung einer Obergrenze fiir den
Flachenverbrauch (Drs. 17/16760)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Martin Stiimpfig u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Drs. 17/20613)

und
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Antrag der Abgeordneten Erwin Huber, Dr. Florian
Herrmann, Dr. Otto Hiinnerkopf u. a. (CSU)
Anreizpaket zum Flachensparen (Drs. 17/20450)

Ich eréffne die Aussprache. Als Erstem darf ich fir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Herrn Kollegen
Stumpfig das Wort erteilen. Bitte schon.

Martin Stiimpfig (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Am 9. Mai 2017 haben wir
unseren Gesetzentwurf zur Einfihrung einer Hochst-
grenze fiur den Flachenverbrauch eingereicht. Uns
geht es um Folgendes: Wir wollen knapp fiinf Hektar
als Hochstgrenze festgeschrieben haben. Momentan
sind wir bei der doppelten Flache, das sind rund zehn
Hektar. Dieser enorme Flachenfral® verursacht massi-
ve Probleme. In der Landwirtschaft hatten wir in den
letzten 20 Jahren eine Abnahme der Flache um 7 %.
Vielen Landwirten wurde der Boden unter den Fiil3en
weggezogen, sie haben Existenzprobleme und mus-
sen auf der ihnen verbliebenen Flache intensiver wirt-
schaften. Wir haben massive Nachteile in der Natur,
ich verweise auf den Artenschwund. Wir haben Nach-
teile beim Wasserhaushalt. Heute ist im Ubrigen Welt-
wassertag. Bei all diesen Themen steht Bayern nicht
gut da. CSU und Staatsregierung haben dies zu ver-
antworten, und das wollen wir GRUNE &ndern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dieser sorglose Umgang mit Flache kann so nicht
weitergehen. 40 % unserer Gewerbegebiete im Frei-
staat stehen leer. Jede dritte neue Ausweisung ist de-
fizitar. So geht das wirklich nicht weiter.

Bayern hat, genauso wie der Bund, eine Nachhaltig-
keitsstrategie beschlossen. Der Freistaat hat sich zu
dem Ziel bekannt, dass pro Tag maximal 30 Hektar
Flache verbraucht werden. Wenn man sich aber an-
schaut, was Bayern macht, dann sieht man, dass der
Freistaat im Gegensatz zu Bundeslandern wie Rhein-
land-Pfalz, Baden-Wirttemberg, Brandenburg oder
anderen sich um das Ziel des Flachenschutzes Uber-
haupt nicht schert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Im Gegenteil, das Instrument, das wir dafur haben,
namlich das Landesentwicklungsprogramm, das wird
zerschossen. Das Anbindegebot wird sogar gelockert.
Im letzten Jahr haben wir dieses Thema hier im Haus
rauf und runter diskutiert. Das Anbindegebot wird
noch einmal gelockert, aber heute legt die CSU ein
Anreizpaket zum Flachensparen vor. Wenn Sie es mit
dem Flachensparen aber wirklich ernst meinen wir-
den, dann hatten Sie die Lockerung des Anbindege-

botes nicht durchgeboxt. Dieser Antrag ist wirklich
mehr als lacherlich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Wachstumswahnsinn a la CSU geht weiter. Der
Schutz unserer schénen Heimat kommt unter die
Réader. Wenn unser neuer Ministerprasident jetzt
davon redet, dass er Bayern managen will, dann kdén-
nen wir nur sagen: Das Iasst nichts Gutes erahnen. —
Wir GRUNEN wollen Vielfalt. Wir wollen die Schénheit
von Bayern erhalten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Schauen wir auf die Zahlen. Die Landesanstalt fur
Landwirtschaft hat riickblickend auf die letzten zehn
Jahre errechnet, dass wir einen Verlust an landwirt-
schaftlicher Flache von 12,5 Hektar pro Tag hatten.
Das war der Durchschnitt. Im Wirtschaftsausschuss
haben wir sehr viel Uber Wohnungsbau diskutiert.
Frau Haderthauer, wir haben uns dazu einen Schlag-
abtausch geliefert. Die Zahlen des Bayerischen Lan-
desamtes fur Statistik zeigen, dass der Flachenver-
lustanteil, der auf den Wohnungsbau zuriickging, in
den Jahren 2014, 2015 und 2016 bei 45 % lag. Das
ist relativ hoch. Aber wir hatten einen richtigen Bau-
boom. Die Zinsen waren sehr niedrig. Das war vorher
nicht so. Was wurde gebaut? Wo wurde es gebaut? —
Das war nicht der Geschosswohnungsbau in den Bal-
lungsrdumen, den wir eigentlich brauchen. Das war
der Bau von Einfamilienhdusern. Das Institut der deut-
schen Wirtschaft Kéln hat eine ganz aktuelle Studie
zu diesem Thema gemacht. Das Institut hat sich an-
geschaut, wo der Baubedarf gedeckt wird und wo
nicht. In Bayern haben nur sechs Landkreise im
Speckgdrtel von Minchen, Nirnberg, Erlangen, Firth,
der Landkreis Firth, ein paar kreisfreie Stadte wie
Augsburg, Kaufbeuren, Kempten sowie weitere zwei,
drei Landkreise den Baubedarf nicht erfillt. Alle ande-
ren erfillen und Ubererfillen den Baubedarf — und
wie. Ich méchte lhnen ein paar Beispiele geben: Bad
Kissingen in Unterfranken liegt 586 % Uber dem Bau-
bedarf, Rhon-Grabfeld 400 %, Main-Spessart 327 %
und Neustadt an der Waldnaab 304 %. Das Ubersteigt
den eigentlichen Bedarf in unglaublichem Male. Das
Institut schlussfolgert, dass doppelt so viele Einfamili-
enhduser gebaut werden als bendétigt werden.

Auf dem Land werden Einfamilienhduser gebaut, wir
brauchen aber den Geschosswohnungsbau in der
Stadt. Die entscheidende Frage lautet: Ist unser Ge-
setzentwurf, den wir heute einbringen, im Hinblick auf
den bendtigten Geschosswohnungsbau ein Problem?
— Die klare Ansage lautet: Nein, er ist kein Problem.
Wir sind dankbar, dass die SPD in Nirnberg eine An-
frage gestellt hat. Erst vor Kurzem hat die Stadt Nirn-
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berg geantwortet. Sie hatte die letzten Jahre einen
Flachenbedarf von 50 Hektar pro Jahr fir Siedlungs-
und Verkehrsflachen. Wenn man das auf die Stadt
Nurnberg herunterbricht, kommt man auf eine Flache
von 75 Hektar, die die Stadt zur Verfliigung hatte. Das
liegt weit dartber. Die Verwaltung sagt: Diese Flache
hatten wir in der Stadt Nurnberg gar nicht. Wir kénn-
ten diese Flachen gar nicht zubauen, weil sie gar
nicht da sind. Brachflachen, Revitalisierung und Nach-
verdichtung sind noch gar nicht dabei. Klare Ansage:
Es geht. Wir kénnen es machen. Das ist der richtige
Weg. Wir mussen nur wollen. Wir kdnnen es steuern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich komme zu den rechtlichen Fragen. Im Ausschuss
haben wir sie rauf und runter diskutiert. Ja, der Ge-
setzentwurf ist vereinbar mit der Verfassung. Wir
haben ein eigenes Gutachten in Auftrag gegeben.
Herr Huber war so freundlich und hat fir die CSU-
Fraktion ein Gutachten von Prof. Kment eingeholt.
Dieses Gutachten sagt auch ganz klar, dass der Ge-
setzentwurf mit der Verfassung vereinbar ist.

(Erwin Huber (CSU): Sie kénnen nicht einmal
lesen!)

Das ist das Mindeste, um das Ziel zu erreichen. Alter-
native MaRnahmen haben versagt. Der Landtag ver-
fugt Uber die Gesetzgebungskompetenz zur Raum-
ordnung. Der Bund hat den Landern bewusst diesen
Freiraum gelassen. Der Eingriff in die kommunale Pla-
nungshoheit ist verfassungsrechtlich gerechtfertigt,
wenn ein Ubergeordnetes Ziel, wie zum Beispiel der
Bodenschutz, vorliegt. Somit ist alles in bester Ord-
nung.

Mit unserem Anderungsantrag haben wir den Handel
mit Flachenzertifikaten aus unserem Gesetzentwurf
herausgenommen. Wir wollen den Instrumentenkas-
ten, der zum Ziel fuhrt, offenlassen.

(Erwin Huber (CSU): Das ist ja das Entscheiden-
de!)

Im Pariser Abkommen ist das genauso. Dort wird ein
Zwei-Grad-Ziel fur den Klimaschutz festgeschrieben.
Wie die Lander dort hinkommen, bleibt offen. Deshalb
begrifien wir die beantragte Anhérung der SPD. Dort
gilt es, die Instrumente zu schéarfen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Abschlieflend komme ich noch ganz kurz zum CSU-
Antrag, den wir ablehnen. Da steht nichts Neues und
nichts Substanzielles drin — nur Wiederholungen. Was
die CSU-Fraktion bisher auf den Weg gebracht hat,
hat nichts gebracht. Im Antrag werden gréRere An-

strengungen beschrieben, es werden jedoch keine
Mittel eingestellt. Die einzige Maflnahme auf dem Pa-
pier, die in den letzten Jahren etwas gebracht hat, war
die Umstellung der Berechnungsmethode — ansons-
ten nichts. Das Beste, was man zu lhrem Antrag noch
sagen kann: Er ist nicht schadlich. Diesen Nebelker-
zen werden wir aber auf keinen Fall zustimmen. Sie
missen wirklich nachliefern. Den Flachenverbrauch
wollen wir GRUNE ernsthaft begrenzen. Stimmen Sie
deshalb unserem Gesetzesentwurf zu.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. — Fir die
CSU-Fraktion erteile ich Herrn Kollegen Huber das
Wort. Bitte schon, Herr Kollege Huber.

Erwin Huber (CSU): Frau Prasidentin, meine Damen
und Herren! Ich muss mit einer Formalitat anfangen.
Es ist ein Unterschied, ob man ein politisches Ziel
proklamiert oder einen Gesetzentwurf erarbeitet. Ein
Gesetzentwurf muss auch das Instrumentarium ent-
halten, zumal wenn es um einen Eingriff geht, der die
kommunale Selbstverwaltung erheblich tangiert. Man
kann nicht einfach sagen: Wir wollen das Ziel, bei den
Instrumenten ist uns aber nichts eingefallen.

(Beifall bei der CSU)

Herr Stimpfig, ich werfe es lhnen noch nicht einmal
personlich vor. Sie sind weder Jurist noch Erfahrungs-
jurist — im Gegensatz zu mir.

(Lachen bei den GRUNEN)

Sie haben eine Geschaftsstelle, die von Steuermitteln
finanziert wird. Man durfte zumindest erwarten, dass
ein Gesetzentwurf erarbeitet wird, der den Mindestan-
forderungen eines Gesetzes entspricht — véllige Fehl-
anzeige.

(Beifall bei der CSU)

Es genuigt eben nicht, ein bisschen Stimmung zu ma-
chen. Es genugt nicht, etwas anzuklagen. Uns ist der
Flachenverbrauch auch zu viel.

(Zurufe von den GRUNEN)

Wissen Sie, was der Unterschied ist? — Sie stellen
sich hin und sagen: Das ist zu viel. Tut etwas, uns fallt
selber nichts ein.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei den GRU-
NEN)

Ich meine gar nicht Sie personlich. Sie kénnen nichts
dafr.
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(Heiterkeit bei der CSU)

Eigentlich sollten Sie sagen: Leider ist uns nichts ein-
gefallen. Wir ziehen den Gesetzentwurf zuriick und
vertrauen darauf, dass die CSU das besser macht.

(Beifall bei der CSU — Florian von Brunn (SPD):
Sie haben lange Zeit gehabt, Herr Huber! — Ka-
tharina Schulze (GRUNE): Da missen Sie selber
lachen!)

Frau Kollegin Haderthauer hat Ihnen in den Beratun-
gen im federfihrenden Wirtschaftsausschuss, ubri-
gens auch unter Berufung auf das Gutachten von
Prof. Kment, gesagt, dass lhr Antrag verfassungswid-
rig ist. Er ist unverhaltnismaRig und schrankt die kom-
munale Selbstverwaltung viel zu stark ein. Aulerdem
ist er unbestimmt. Ein Gesetz muss bestimmt sein,
sonst kann es nicht in Kraft treten. Ich sage: Setzen
und nachlernen.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, es ist interessant, zu
sagen, die CSU habe etwas gegen die GRUNEN. Das
stimmt zwar, aber in diesem Moment ist das nicht
unser Motiv.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Wir haben auch
etwas gegen die CSU!)

Ich stelle fest, dass sich vier Ausschisse des Baye-
rischen Landtags mit dem Gesetzentwurf der GRU-
NEN befasst haben — vier Ausschisse. In diesen vier
Ausschiissen haben CSU, SPD und FREIE WAHLER
Ubereinstimmend gegen diesen Gesetzentwurf der
GRUNEN gestimmt. Sie haben hier also eine Minder-
heit von weniger als 10 %. Das will ich hier einmal
feststellen. Das ist deshalb wichtig, weil Antrdge aus
den Reihen der Opposition Ublicherweise zu einem
Konsens fithren in der Art und Weise, dass die Oppo-
sition gemeinsam stimmt und erwartet, die CSU wird
schon die richtige Arbeit machen und unsinnige Antra-
ge ablehnen.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

— Doch. Das machen wir auch so, weil wir uns zur
Verantwortung bekennen. Der Unterschied ist der,
dass Sie nicht einmal SPD und FREIE WAHLER
Uberzeugen konnten. Ich glaube, das ist schon be-
merkenswert. Warum konnten Sie sie nicht Uberzeu-
gen? — Erstens, weil an dem Volksbegehren jeder-
mann sieht, dass das eine Wahlkampfmalnahme ist.
Sie wollen diese Frage mehr oder weniger in ein
Volksbegehren bringen, um Wahlkampf fir die GRU-
NEN zu machen. Da muss ich sagen: So klug sind wir

auch, das zu durchschauen. Deshalb haben SPD und
FREIE WAHLER dem auch nicht zugestimmt.

(Beifall bei der CSU - Katharina Schulze
(GRUNE): Wir wollen die natiirlichen Lebens-
grundlagen schitzen! - Ludwig Hartmann
(GRUNE): Héren Sie zu, dann gibt es kein Volks-
begehren! — Glocke der Prasidentin)

— Also, Herr Hartmann, Sie haben das doch auch be-
trieben, damit Sie sich innerparteilich als Spitzenkan-
didat durchsetzen kénnen. Das ist doch das Motiv ge-
wesen, damit wir einmal klarsehen, worum es lhnen
geht: um die Umwelt oder um Wahlerstimmen? — Das
Zweite ist der Fall. Das machen wir nicht mit.

(Beifall bei der CSU)

Es gibt noch einen anderen Grund, warum ich hier
SPD und FREIE WAHLER einmal loben darf. Sie bie-
ten mir sowieso wenige Gelegenheiten dazu, Herr
Rinderspacher.

(Heiterkeit des Abgeordneten Markus Rinders-
pacher (SPD))

Der Grund ist der, dass wir, CSU, SPD und
FREIE WAHLER, in der Kommunalpolitik verankert
sind; wir kennen die Probleme vor Ort. Was Sie for-
dern, die Beschrankung auf finf Hektar pro Tag,
wirde nicht einmal den Bund und auch nicht den Frei-
staat Bayern einschranken; wir sind nicht oder kaum
betroffen. Betroffen sind die Gemeinden. Die Gemein-
den weisen Baurecht aus. Sie weisen es aus, weil sie
wollen, dass ihre Burger, vor allem auch die jungen
Familien, bauen kénnen. Das ist auch richtig so. Die
Koalitionsvereinbarung sieht vor, Herr Rinderspacher,
dass wir in den nachsten vier Jahren 1,5 Millionen
Wohnungen in Deutschland bauen, davon eine
Menge in Bayern. Jetzt muss ich sagen: Zur gleichen
Zeit beantragen die GRUNEN, es darf im Grunde
kaum mehr Baurecht ausgewiesen werden und, wenn
doch, nur noch fir Geschossbau, Hochhauser in den
Groldstadten, und der landliche Raum verdorrt. Das
machen wir nicht mit, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Es sind die Kommunen, die Baurecht ausweisen. Der
Staat kann das nicht einmal; er darf das nicht einmal.
Jetzt muss ich einmal sagen: Wir haben 40.000 Kom-
munalpolitiker in Bayern, von allen Gruppierungen.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Ich bin einer
davon!)

Ich behaupte, dass 40.000 Kommunalpolitiker die Ent-
wicklung ihrer Gemeinde wesentlich besser beurteilen
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kénnen als eine Splittergruppe der GRUNEN hier im
Bayerischen Landtag.

(Beifall bei der CSU)

Wer sich zu kommunaler Selbstverwaltung bekennt,
der darf nicht bei einem Thema, das ihm gerade nicht
passt, sagen: Dann schranke ich eben die kommuna-
le Selbstverwaltung ein, dann hebe ich sie auf, weil
das 40.000 Trottel sind. — Nein. Wir vertrauen darauf,
dass die Kommunalpolitiker entsprechend den Be-
durfnissen ihrer Gemeinde richtige Entscheidungen
treffen.

(Beifall bei der CSU)

Jetzt kommen wir zu dem, was der Bayerische Land-
tag hier vor Kurzem breit erortert hat: namlich den
Schlussbericht der Enquete-Kommission "Gleichwerti-
ge Lebensverhdltnisse in ganz Bayern". Alle hier
haben applaudiert. Kollege Rith hat sich bleibende
Verdienste erworben, und wir bedanken uns dafiir.
Was steht darin? — Es steht darin, dass gerade der
l&ndliche Raum Baurecht braucht fir das Wohnen,
weil wir Zukunft auch fir die Dorfer wollen, dass wir
natdrlich auch Arbeitsplatze im Iandlichen Raum wol-
len. Dem strukturschwacheren Raum kann man doch
nicht sagen: Du darfst kein Gewerbegebiet mehr aus-
weisen, weil das alles in Minchen verbraucht wird. —
Wer gleichwertige Lebensbedingungen im ganzen
Land will, der muss auch den landlichen Gemeinden
Entwicklung ermdglichen, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Jetzt bin ich gerade beim Thema Wohnen. Sie sagen,
es wird zu viel gebaut. Aber wer beantragt denn Bau-
genehmigungen fir Wohnen? — Das ist nicht der
Staat, und das ist nicht die Kommune. Das sind die
Menschen, das sind die Familien, die flir sich und ihre
Kinder Wohnraum haben wollen. Und denen, die sich
da etwas zusammensparen und bei der Bank Geld
aufnehmen, soll ich sagen: Du darfst nicht bauen, weil
die GRUNEN dagegen sind? — Meine Damen und
Herren, das werden wir in den nachsten Monaten her-
ausstellen: Was Sie betreiben, ist familienfeindlich.

(Beifall bei der CSU)

Aber Sie sind nicht nur juristisch auf dem Holzweg,
sondern auch volkswirtschaftlich. Eine Einschrankung
auf funf Hektar, so sie moglich ware, wiirde dazu fih-
ren, dass Bauland deutlich verknappt wirde, und
zwar auf die Halfte dessen, was jetzt ausgewiesen
wird. Jeder, der in der Mittelschule in Wirtschaft auf-
gepasst hat, weil3: Ein knappes Gut wird teurer. Wenn
Sie das Baulandangebot um die Halfte reduzieren,
dann steigen die Preise. Das bedeutet, die Familien,

fur die wir Eigenheime wollen und die der Bund und
wir im Freistaat unterstiitzen, wirden durch hdhere
Grundstiickspreise bestraft werden, weil die GRUNEN
aus ideologischer Verblendung ihr Ziel durchsetzen
wollen. Meine Damen und Herren, das ist familien-
feindlich.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage jetzt auch noch etwas aus gesellschaftspoliti-
scher Sicht dazu: Diese Steigerung der Immobilien-
werte kommt nicht den Armen zugute, sondern den
Immobilienbesitzern, also eher den Reicheren. Des-
halb sage ich ganz deutlich: Wenn die GRUNEN das
durchsetzen wiurden, dann wirden damit in Bayern
die Reichen reicher und die Armen armer. Das ist Ge-
sellschaftspolitik der GRUNEN.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei den GRU-
NEN)

Sie haben die Wirkungen lhres Gesetzentwurfs Uber-
haupt nicht durchdacht; denn die Wirkung ware: Bau-
land wird verknappt, Grundstiickspreise werden an-
steigen, die Mieten werden ansteigen. Der Verband
der Wohnungswirtschaft in Bayern hat deutlich ge-
sagt: Wenn sich das durchsetzt, dann werden durch
Verknappung von Bauland und durch weniger Bauen
die Mieten in Bayern steigen. Meine Damen und Her-
ren von den GRUNEN, Sie sind mieterfeindlich, famili-
enfeindlich und Gberhaupt zukunftsblind.

(Beifall bei der CSU)

Jetzt muss ich meine Fraktion fragen, ob sie noch ein
weiteres Argument braucht.

(Zuruf von der CSU: Ja! — Widerspruch bei den
GRUNEN)

Eines muss ich noch sagen: Im Moment werden etwa
12 % der Flache Bayerns durch Wohnen, Gewerbe,
Industrie und Verkehrsflachen beansprucht.

(Florian von Brunn (SPD): In Baden-Wurttemberg
sind es 14 %!)

— 14 % sind es in Baden-Wdrttemberg, in anderen
Bundeslandern noch mehr. Wir sind eher am unteren
Ende. Von dieser Flache ist etwa die Halfte versiegelt.
Das sind 6 %. Und da malen Hartmann und andere
GRUNE den Weltuntergang an die Wand und sagen:
Bayern wird zubetoniert und zugeteert. Das ist doch
vollig absurde Stimmungsmache, was die GRUNEN
fabrizieren.

(Beifall bei der CSU)
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Frau Prasidentin, kann ich noch zehn Minuten langer
reden?

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Nein, das ist
nicht moglich.

(Heiterkeit bei der CSU)

Erwin Huber (CSU): Wir wollen das mit den Kommu-
nen lésen und nicht gegen sie.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

Hier zeigt sich wieder einmal ganz deutlich: Die GRU-
NEN sind eine Regulierungs- und Verbotspartei und
keine kommunalfreundliche Partei.

(Beifall bei der CSU — Lebhafter Widerspruch bei
den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, deshalb werden wir diesen
Gesetzentwurf ablehnen.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Huber,
bitte bleiben Sie da. Herr Stumpfig hat Ihnen noch
zwei Minuten verschafft. Kollege Stimpfig mit einer
Zwischenbemerkung.

Martin Stiimpfig (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Sehr geehrter Herr Huber, Sie haben jetzt zum
Thema trotzdem sehr wenig gesagt. Und zu lhrem ei-
genen Anreizpaket haben Sie gar nichts gesagt, weil
Sie genau wissen, dass es das Papier nicht wert ist,
auf dem es steht.

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf von der CSU:
Haben Sie nicht zugehort?)

Sie haben keine Konzepte, wie man den Flachenfraly
einddmmen kann. Baden-Wirttemberg hat 11 Millio-
nen Einwohner, nicht sehr viel weniger als wir, und hat
funf Hektar Flachenverbrauch pro Tag. Wir haben
zehn Hektar. Da ware also einiges drin. Die fluinf Hek-
tar, die in unserem Gesetzentwurf stehen, sind voll-
kommen ausreichend fir den Wohnungsbau. Da ist
sogar noch Luft nach oben. Ich habe lhnen erklart,
was der Unterschied zwischen Einfamilienhausern
und einem Ballungsraum ist. Die Bodenpreise steigen
seit Jahren. Wer hat in den letzten Jahrzehnten in
Bayern regiert? — Das waren Sie von der CSU!

(Beifall bei den GRUNEN)

Dieses ganze Problem mit Spekulationsobjekten, das
wir mittlerweile haben, ist Ihr Problem.

(Katharina Schulze (GRUNE): Genau!)

Wir haben mit dem Bayerischen Gemeindetag im
Ausschuss diskutiert und tolle Vorschlage zum Bei-
spiel zum Baugebot gemacht, damit nicht einfach wie
jetzt bei mir in Feuchtwangen ein neues Baugebiet
ausgewiesen wird und die Halfte schon mal fir die
Enkel gekauft wird. Es ist ja nicht so, dass dort wirk-
lich Hauser gebaut werden. Das sind reine Geschich-
ten. Das ware eine Geschichte, dann zu sagen, bei
mehr als 100 Stellplatzen brauchen wir zweigeschos-
sige Parkanlagen. Wir haben eine Grundsteuer C ver-
langt. Das haben Sie alles abgelehnt. Sie lehnen das
konsequent ab, weil Sie null Ahnung haben, wo es
hingeht, und vor allem: Sie treiben die Kommunen —
das ist der grofste Vorwurf — in einen Konkurrenz-
kampf wie bei uns im landlichen Raum, wo neue Bau-
gebiete ausgewiesen werden, die dann irgendwann
leer stehen. Die Infrastrukturkosten sind enorm, die
Innenstadte veréden, wir weisen immer mehr Gewer-
begebiete aus, die dann irgendwann leer stehen. Wir
haben Preise von 25 Euro pro Quadratmeter, wo man
die Grundsticke nicht verkaufen kann. Das ist lhre
Schuld. Da brauchen wir ein Landesentwicklungspro-
gramm, das Leitlinien setzt und die Kommunen bei
der Hand nimmt und in die richtige Richtung fuhrt.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Stumpfig,
bitte kommen Sie zum Ende! Die zwei Minuten sind
abgelaufen. — Danke schon.

(Beifall bei den GRUNEN)
Bitte, Herr Huber.

Erwin Huber (CSU): Zunachst einmal trifft es zu,
dass ich unseren Antrag nicht im Detail erklart habe.
Es hat sich weder in den Ausschissen noch hier Wi-
derspruch dagegen erhoben. Sie kbnnen sagen, das
bringt uns zu wenig. Das akzeptiere ich sogar. Aber
ich muss sagen: Warum muss ich einen zweiseitigen
Antrag vorlesen, wenn sowieso alle der gleichen Mei-
nung sind?

(Lachen bei den GRUNEN — Katharina Schulze
(GRUNE): Mein Gott!)

Das ist das Erste.

Zweitens. Die finf Hektar muss man irgendwie ablei-
ten. Das haben Sie unterlassen; aber das gebe ich
Ihnen als Nachhilfe. Diese funf Hektar kommen aus
dem 30-Hektar-Ziel des Bundes und werden schema-
tisch auf Bayern Ubertragen. Wissen Sie, was da der
Fehler ist? — Wenn ich eine bundesweite Zahl einfach
durch sechs teile und dann kommt in Bayern funf he-
raus, dann geht das véllig Gber die ganz unterschiedli-
che Entwicklung der einzelnen Bundeslander hinweg.
Bayern hat in den letzten 20 Jahren zwei Millionen
Einwohner mehr bekommen. Andere Lander — ich
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stelle das einfach mal fest — im Osten haben 30 oder
40 % der Einwohner verloren. Ich kann doch nicht
sagen, ich behandle diese gleich und mache dort, wo
die Dynamik stattfindet, wo die Menschen kommen,
die Behausung wollen, wo Arbeitsplatze geschaffen
werden mussen, wo Gemeinschaftseinrichtungen ge-
schaffen werden mussen, alles schematisch. Wissen
Sie, das ist alles nur mit heilRer Nadel gestrickt, ohne
sachgemale Orientierung dahinter.

Das Dritte, was ich sagen mdchte: Wir wollen die Ge-
meinden in der Tat mobilisieren. Ich glaube auch,
dass in der Vergangenheit manches zu gro3zugig ge-
handhabt wurde. Das ist ja gar nicht der Streit, son-
dern der Streit liegt darin, dass ich sage, ich lege ein
Ziel fest und sage, funf Hektar pro Tag, und dann wird
sich schon irgendjemand darum kiimmern, dass das
umgesetzt wird. Wir wollen die Gemeinden daflr ge-
winnen, dass sie bei ihren Entscheidungen auch fla-
chensparend handeln. Das ist der einzige sinnvolle
und Erfolg versprechende Weg, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der CSU)
Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon.

(Abgeordneter Florian von Brunn (SPD) nahert
sich dem Rednerpult)

— Herr von Brunn, einen Moment noch, bitte.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auf der Ehrentribline
begriRe ich Herrn Abba Naor, Vizeprasident des Co-
mité International de Dachau, in Begleitung seiner
Tochter Dalma Naor und seiner Enkeltochter Dana
Bloch. Ich darf Sie herzlich begriRen im Bayerischen
Landtag.

(Allgemeiner Beifall)

Der Bayerische Landtag ist mit Herrn Naor seit vielen
Jahren sehr verbunden, seine Mitwirkung bei Gedenk-
veranstaltungen ist stets eine Bereicherung. Bereits
seit Uber zwei Jahrzehnten berichtet Herr Naor mit be-
eindruckender Offenheit von den schrecklichen Erfah-
rungen, die er zwischen 1941 und 1945 wahrend des
Nationalsozialismus machen musste. Unermudlich ist
er bis heute als Zeitzeuge unterwegs und hat dabei
insbesondere die junge Generation im Blick. Sein En-
gagement als Mahner der Erinnerung und Botschafter
der internationalen Versdhnung ist alles andere als
selbstverstandlich. Aber es ist unverzichtbar; denn als
Bindeglied zwischen Vergangenheit und Gegenwart
ist sein Zeugnis unser Auftrag fiir die Zukunft.

Sehr geehrter Herr Naor, es ist uns eine grof3e Ehre,
Sie hier im Bayerischen Landtag begriRen zu durfen.

Gestern haben Sie lhren 90. Geburtstag gefeiert. Ich
darf Ihnen namens des ganzen Plenums, auch na-
mens unserer Landtagsprasidentin Barbara Stamm,
alle Gluckwinsche des Hohen Hauses Ubermitteln
und personlich alles Gute wiinschen, vor allem eine
stabile Gesundheit. Wir freuen uns auf weitere Begeg-
nungen mit Ihnen. Herzlichen Glickwunsch, alles
Gute.

(Allgemeiner Beifall)
Danke schon. — Nun bitte Herr von Brunn.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir diskutie-
ren im Zusammenhang mit dem vorliegenden Gesetz-
entwurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (iber
drei Probleme.

Erstens. Wir diskutieren Uber das gro3e umweltpoliti-
sche Problem des Flachenverbrauchs, und — ich darf
das sagen — die Landtagsfraktion der BayernSPD teilt
das Ziel, den Flachenverbrauch in Bayern auf unter
funf Hektar taglich drastisch zu reduzieren, ein Ziel,
das sich aus bundesweiten Umweltzielen ableitet;
denn der viel zu hohe Flachenverbrauch und die
damit einhergehende Versiegelung bedeuten eine
immer weitere Verringerung der endlichen Ressource
von Grund und Boden, den Verlust und die Zerstoérung
von Landschaft und unberthrter Natur, von Heimat.
Sie sind ein wesentlicher Grund und Verursachungs-
faktor fur den Verlust von Tier- und Pflanzenarten,
also fUr das Artensterben, das wir erleben. Sie fihren
zu einem gravierenden Verlust von landwirtschaftli-
chen Flachen und damit auch zu einer drastischen Er-
héhung der Pachtpreise. Schliellich verstarken sie
die Gefahr von Hochwasser und Sturzfluten durch Bo-
denversiegelung.

Das zweite Problem, das wir diskutieren missen, ist
ein anderes. Das ist das Problem, dass diese Staats-
regierung bei der Verringerung des Flachenver-
brauchs seit Jahren komplett versagt hat. Auch der
neue Ministerprasident hat sich in dieser wichtigen
Frage nicht gerade mit Ruhm bekleckert. Im
Herbst 2008 — lange ist es her, damals war er noch
bayerischer Umweltminister — erklarte Markus Séder
— ich zitiere: "Die Bayerische Staatsregierung hat den
Flachenverbrauch als zentrales Umweltproblem er-
kannt." — Dem spateren Heimatminister Markus Soéder
waren seine friheren Aussagen offensichtlich ganz
egal; denn in seiner Rede zur Heimatstrategie im No-
vember 2014 hier im Bayerischen Landtag hat der
heutige Ministerprasident gesagt: "Angst um zu viel
Flachenverbrauch habe ich Ubrigens nicht." — Und
jetzt, nachdem das Thema in den Wahlkampf zu gera-
ten droht, entfaltet die CSU, Herr Huber, plétzlich hek-
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tische Aktivitdten und bringt einen ganzen Bauchla-
den an verschiedenen Mafinahmen in den Landtag,
darunter sicherlich auch richtige MalRnahmen. Der
Haken ist nur: Niemand glaubt Ihnen noch ganz ernst-
haft, dass Sie die Sache auch ernsthaft angehen. Da-
rauf warten wir doch schon seit Jahren!

(Beifall bei der SPD und Abgeordneten der GRU-
NEN)

Und deswegen werden wir uns zu Ilhrem Antrag ent-
halten, so wie wir es in den Ausschissen auch getan
haben.

Jetzt komme ich zum dritten Problem, und bei aller
Sympathie muss ich das mal klar an die Adresse der
GRUNEN sagen: Die Art und Weise, wie Sie mit dem
Thema Flachenverbrauch umgehen, ist nicht in Ord-
nung.

(Horst Arnold (SPD): So ist es!)

Der beriihmte Soziologe Max Weber hat Politik das
"Bohren dicker Bretter" genannt. Das, was Sie mit
Ihrem Gesetzentwurf machen, ist allenfalls das He-
rumkratzen mit einer Laubsage.

(Beifall bei der SPD — Horst Arnold (SPD): Flie-
genklatsche!)

Far meine Fraktion kann ich ganz klar sagen: Ja, wir
nehmen das Problem des Flachenverbrauches ernst.
Wir nehmen es sehr ernst, und wir teilen das Ziel, den
Flachenverbrauch zu reduzieren. Aber wir werden uns
nicht auf den Holzweg der GRUNEN begeben, eine
Obergrenze fur den Flachenverbrauch einzufihren,
ohne den Betroffenen, ohne den Stadten und Ge-
meinden auch nur im Ansatz wirksame Instrumente
fur deren Umsetzung an die Hand zu geben.

(Beifall bei der SPD)

Es fallt mir sehr schwer, aber ich muss in diesem
Punkt ausnahmsweise mal dem Kollegen Huber recht
geben. Es ist sehr hart, aber ich tue es jetzt in dem
Fall.

(Erwin Huber (CSU): Mein Gott! Was sein muss,
muss sein!)

Ich kenne keinen anderen Bereich der Umweltpolitik,
liebe Freundinnen und Freunde von den GRUNEN, in
dem konkrete und verbindliche Ziele eingefiihrt wer-
den, ohne dass man zugleich den Weg festlegt, auf
dem diese Ziele erreicht werden kénnen. Aber genau
das wollen Sie tun. Ich sage das ganz deutlich: Eine
Obergrenze ohne konkreten Weg und ohne funktio-

nierende Instrumente ist Wahlkampfmarketing und
nichts anderes.

(Beifall bei der SPD)

Daflir spricht leider auch, dass Sie sich beharrlich
weigern, die Beratung lhres Gesetzentwurfs zuriick-
zustellen, um die Expertenanhérung im Bayerischen
Landtag abzuwarten, die wir beantragt haben.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

— Ja, so ist es halt. Die Anhdérung hat genau das zum
Ziel, ndmlich wirksame Instrumente gegen den Fla-
chenverbrauch herauszuarbeiten. Das ware solide
Politik. Aber das Bohren von dicken Brettern passt of-
fensichtlich nicht zu lhrem Konzept.

(Beifall bei der SPD)

Das, was Sie hier mit einem unsoliden und schlampig
gemachten Gesetzentwurf wollen, hat schwere Nach-
teile. Es wirde dazu flhren, dass der Wohnungsbau
verteuert wird.

(Horst Arnold (SPD): Richtig!)

Die ohnehin schon ungleichwertigen Lebensverhalt-
nisse in Bayern wirden dadurch noch verstarkt.
Warum? — In der Begriindung lhres Gesetzentwurfs
schreiben Sie, man kénne die nach der Obergrenze
verbleibenden Flachen nach Bevolkerungszahl und
Wachstumsprognose beispielsweise auf die Kommu-
nen verteilen. Das wurde jedoch die soziale Ungleich-
heit und die unterschiedlichen Lebensverhaltnisse in
Bayern zementieren.

(Horst Arnold (SPD): Richtig!)

Das wurde Ballungsrdume und wirtschaftsstarke Re-
gionen bevorzugen. Der einzig konkrete Vorschlag fur
ein Instrument, den Sie bisher gemacht haben, ist ein
neoliberales Instrument. Der falsche Zauber heil3t Fla-
chenzertifikatehandel. Er ist fir das Umweltbundes-
amt unter anderem vom Institut der deutschen Wirt-
schaft entwickelt worden. Sie halten weiterhin daran
fest, auch wenn Sie es kurz vor knapp aus dem Ge-
setzentwurf streichen mussten, weil die rechtlichen
Voraussetzungen daftir fehlen.

Der Flachenzertifikatehandel blendet volkswirtschaftli-
che und wirtschaftsgeografische Kriterien komplett
aus. Ungleiche Lebensverhaltnisse wirden so nicht
nur zementiert, sondern sogar noch verstarkt. Es ist
doch ganz klar, dass Kommunen in strukturschwa-
chen Gebieten, die auch finanzielle Schwierigkeiten
haben, diese Flachenzertifikate verkaufen mussten.
Damit wiirde sich fiir diese Gemeinden die Mdglich-
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keit verringern, Wohnungen zu bauen und Wirt-
schaftsbetriebe anzusiedeln. Das verstarkt die Ab-
wartsspirale noch  weiter. Dagegen  kdnnen
wirtschaftsstarke Kommunen diese Zertifikate kaufen
und sich in der Flache ausbreiten. Das halte ich fir
einen gefahrlichen Zuzugs-Turbo fir die ohnehin
schon aus allen Nahten platzenden Stadte und Ge-
meinden.

(Beifall bei der SPD)

Das wiirde zum Beispiel in Miinchen noch mehr Ol ins
Feuer giel’en. Zudem wollen Sie im Gesetzentwurf —
im Volksbegehren nicht — alleine den Kommunen die
Verantwortung dafir aufbirden. Im Gesetzentwurf
steht kein Wort zum Freistaat oder dem Bund. Diese
tragen beispielsweise durch den Strallenbau auch
zum Flachenverbrauch bei. Diesen Irrweg gehen wir
nicht mit. Wir wollen den Flachenverbrauch reduzie-
ren, ohne strukturschwache Regionen und landliche
Kommunen zu benachteiligen und ohne die Schaffung
bezahlbaren Wohnraums zu verteuern und zu er-
schweren. Ich kiindige an, dass wir auf der Experten-
anhoérung aufbauen werden. Herr Huber, jetzt wird es
fur Sie unangenehm. Wir werden im Landtag eigene
und praktikable Vorschldge vorlegen. Als Erstes wer-
den wir die Lockerung des Anbindegebots durch Mar-
kus Soder riickgangig machen.

(Beifall bei der SPD — Markus Rinderspacher
(SPD): Jawonhl!)

Wir werden ein Konzept fir ein echtes Flachenma-
nagement vorlegen, das dem Prinzip "Innenentwick-
lung vor AuRenentwicklung" folgt, das Brachflachen
aktiviert und fur Flachenrecycling sorgt. Jedoch mis-
sen die Kommunen dafur ausreichend Personal und
das richtige Ristzeug haben.

Wir setzen auf interkommunale Gewerbegebiete. Wir
werden prifen — auch das ist ein kritischer Punkt,
aber an den muss man ran —, ob die Neuausweisung
von Gewerbegebieten von echtem Bedarf abhangig
gemacht werden kann. Schlief3lich setzen wir auf eine
Verkehrswende hin zu umweltfreundlichem 6&ffentlich-
em Verkehr. Auch das kann zum Flachensparen bei-
tragen. Das ist vielleicht insgesamt weniger gefallig.
Das ist vielleicht kein Wahlkampfschlager, aber es ist
ein seridser Vorschlag zur Problemlésung, und darum
geht es doch.

(Beifall bei der SPD)

Deswegen lehnen wir lhren Gesetzentwurf heute ab.
— Ich bedanke mich fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte bleiben Sie
am Rednerpult. — Es gibt eine Zwischenbemerkung
vom Kollegen Huber.

Erwin Huber (CSU): Kollege von Brunn, ich mdchte
auf die letzte Bemerkung zum LEP eingehen. Dass
sich die Opposition in der Polemik dagegen festgelegt
hat, ist Ihnen mdglicherweise entgangen. Hinsichtlich
der Lockerung des Anbindegebots sind wahrend der
Beratungen im Hohen Haus erhebliche Veranderun-
gen vorgenommen worden.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Experten!)

Es gibt nur dann eine Lockerung vom Anbindegebot,
wenn es keinen angebundenen Standort gibt. Aul3er-
dem ist das Orts- und Landschaftsbild zu beriicksichti-
gen. Das ist die eine Sache.

(Volkmar Halbleib (SPD): Na ja!)

Horen Sie also auf, falsche Dinge zu behaupten.
Zweitens. Beim Flachenverbrauch wundert mich Ihr
Argument noch sehr viel mehr. Wenn ich ein Gewer-
be- oder Industriegebiet ausweise, dann ist es fiir den
Flachenverbrauch unerheblich, ob sich dieses Gebiet
am Ortsrand oder vielleicht an der Autobahn befindet.
Die Flache bleibt gleich. Dies bedeutet, wenn das An-
bindegebot gelockert wird, wird der Flachenverbrauch
damit nicht geringer.

(Martin Stimpfig (GRUNE): Das hatten wir doch
schon alles! — Ludwig Hartmann (GRUNE):
Ganze ErschlieRungsstrafien!)

Ich wirde lhnen nur sagen, helfend wie ich bin: Ver-
wenden Sie die guten Argumente, die es gibt, gegen-
Uber den GRUNEN. Unterlassen Sie es aber, viel-
leicht aus Blindheit gegenuber der CSU die falschen
Argumente einzubringen.

(Beifall bei der CSU)

Florian von Brunn (SPD): Herr Huber, ich kenne na-
turlich die Veranderungen, die Sie vorgenommen
haben. Sie haben aus einer Todslinde eine Siinde ge-
macht, aber es bleibt eine Siinde.

(Beifall bei der SPD)

Hinsichtlich des anderen Arguments mdchte ich lhnen
sagen: Beim Flachenverbrauch geht es naturlich auch
um den Erhalt der Landschaftsbilder, der Natur und
der Heimat. Deswegen spielt es naturlich eine Rolle,
wo Gewerbegebiete entstehen. Es geht uns auch
darum, wie unsere bayerischen Landschaften ausse-
hen.
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(Beifall bei der SPD)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schén. —
Der nachste Redner ist der Kollege Hausler.

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Frau Présiden-
tin, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Themen
"Reduzierung des Flachenverbrauchs" und "Anreizpa-
ket zum Flachensparen" kénnten durchaus zueinan-
der flhren, da sie ahnlich gelagert sind. Trotzdem
gehen die Themen diametral auseinander. Beide The-
men suggerieren eigentlich nachhaltiges Wirtschaften
mit der endlichen Ressource Grund und Boden.

Offen gesagt wird dem Aspekt des nachhaltigen Wirt-
schaftens im Antrag der GRUNEN Rechnung getra-
gen. Dort sind konkrete MaRnahmen angedacht. Des-
halb haben auch wir, die FREIEN WAHLER, wie die
SPD grolte Sympathie fiir das Flachensparen. Das ist
auch unser Thema. Wir mussen versuchen, wegen
der Verantwortung fir nachfolgende Generationen
von diesem wahnsinnigen Flachenverbrauch wegzu-
kommen.

Von den drei Produktionsfaktoren Boden, Arbeit und
Kapital ist Grund und Boden der einzige Faktor, der
nicht vermehrt werden kann. Er ist in den letzten Jahr-
zehnten deutlich verringert worden, da der Boden
auch fir die Nutzung fir die naturliche Landwirtschaft
und Forstwirtschaft zur Verfigung gestellt wird.

Das wesentliche Kriterium ist, dass wir fur nachfolgen-
de Generationen noch Ressourcen brauchen. Diese
brauchen auch noch Entwicklungsmdéglichkeiten, die
unsere heutige Generation nicht nur fir sich in An-
spruch nehmen darf.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zudem ist wichtig, dass das Thema mit konkreten
Handlungsanséatzen und klaren Leitplanken zur Um-
setzung gebracht wird. Dies geht aber nicht einfach
dadurch, dass die Zahl X festgelegt wird, die dann ir-
gendwo umgelegt und ausgeflhrt werden muss. Das
ist dann das grofie Problem, das vorhin bereits ange-
sprochen worden ist. Wichtig ist einfach, dass die
Rahmenbedingungen abgestimmt sind. Wichtig ist,
dass die Entwicklungspotenziale insbesondere des
ldndlichen Raums aufrechterhalten werden. Wichtig
ist, dass sich strukturschwache Gebiete weiterhin ent-
wickeln kdnnen und keinen Nachteil haben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der GRUNEN, darin
liegt das Problem. lhr Gesetzentwurf ist bewusst oder
unbewusst sehr urban ausgerichtet. Er ist sehr stark
auf die Verdichtungsraume in Bayern ausgelegt. Der
Zertifikatehandel, der jetzt zwar rausgenommen wor-
den ist, ist nach wie vor Geist dieses Gesetzentwurfs.

Der Zertifikatehandel ist eigentlich auf die Metropolen
zugeschnitten. Dazu gibt es eine Berechnung des
Umweltbundesamtes. Wenn man das einmal in einem
Planspiel durchrechnen wirde — das habe ich aus
einem Vortrag des Umweltbundesamtes mitgenom-
men —, wirde sich bayernweit ein Aufpreis pro Qua-
dratmeter von 91 Euro ergeben. 91 Euro sind natir-
lich in einem Ballungsraum wie Munchen nicht
relevant.

(Florian von Brunn (SPD): Das zahlen auch die
Mieter!)

— Bitte? Ja, in Mlinchen ist das nicht relevant, aber in
landlichen Raumen ist das unvorstellbar.

Das wollte ich dazu sagen. Das ist heute schon the-
matisiert worden. Das ist ein absoluter Widerspruch
zu bezahlbarem Wohnraum. Es wiirde im Grunde ei-
nerseits die Differenzierung hin zu den Verdichtungs-
raumen und weg vom landlichen Raum priorisieren
und andererseits die Abhangigkeit des landlichen
Raums, insbesondere der Randlagen, noch verstar-
ken.

Im Internet habe ich mir den Flachenrechner ange-
schaut. Ich habe meine Heimatgemeinde mit
3.500 Einwohnern eingegeben. Da wirden 0,5 Hektar
an jahrlichem Flachenverbrauch mdglich sein. Ich
habe es fur Minchen eingegeben. Da waren es
47,1 Hektar pro Jahr. Daran sieht man schon, dass
dieses einfache mathematische Zuteilen eigentlich
sinnlos ist. Das war auch der Grund — so hat man mir
das wenigstens gesagt —, dass sich der Bund Natur-
schutz diesem Volksbegehren nicht angeschlossen
hat.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Er hat sich bereits
angeschlossen!)

— Aber da hat er sich nicht angeschlossen. Lieber
Ludwig Hartmann, die GRUNEN haben diesen Sys-
temfehler erkannt — das haben wir ja vorher gehort —
und haben diesen Zertifikatehandel im Anderungsan-
trag letztlich herausgenommen. Das ist durchaus ein
kluger Schachzug. Aber ich habe gesagt, vom Geiste
her ist es ist nach wie vor noch so getragen.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Vom Geiste her!)

— Doch! — Im Antragstext bleibt jedoch eindeutig die
Formulierung, dass bei der Zumessung der Flachen-
entnahme der Bevdlkerungsstarke Rechnung zu tra-
gen ist. Das heif3t aber, nach wie vor geht es zulasten
der strukturschwacheren, einwohnerdrmeren Landes-
teile und zugunsten der starker bevdlkerten Raume.
Das muss man einfach sagen. Es fehlt auch das
Werkzeug. Sie haben gesagt, dass Sie den Werk-
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zeugkasten offenlassen. Man muss aber ein Werk-
zeug fur die Umsetzung anbieten. Ich denke an uber-
regionale Infrastrukturmafnahmen, an Straflenbau,
an Bildungseinrichtungen, an Industrie, an Institute,
an Eisenbahninfrastruktur, die alle rdumlich nicht einer
einzelnen Kommune, sondern Uberregional zugeord-
net sind. Wir brauchen auch fir diese Zuordnung Ant-
worten.

Ich nenne ein einfaches Beispiel aus dem Bereich der
Landwirtschaft: Bauen im AufRenbereich, § 35 des
Baugesetzbuches. Ein einziger Einsiedlerhof wird in
einer Gemeinde jahrelang jede Entwicklung blockie-
ren, weil sich im Grunde in einem Jahr das Zertifikat
von zwei Jahren verbraucht und dann die nachsten
Jahre Uberhaupt keine Entwicklung mehr generiert
werden kann. Deshalb ist das aus unserer Sicht nicht
vernlnftig zu Ende gedacht. Es ware wirklich sinnvoll
gewesen, die angedachte Anhérung abzuwarten, um
daraus resultierende Handlungsempfehlungen letzt-
lich bewerten und bertcksichtigen zu kénnen.

Ich fasse zusammen: Der Ansatz ist gut und begri-
Renswert, aber wir kdnnen dem Gesetzentwurf in der
vorgelegten Form nicht zustimmen und werden ihn
ablehnen. Wir werden uns beim Anderungsantrag
aber enthalten, weil hier die richtige Entwicklung dar-
gestellt ist.

Ich komme zum grofen Anreizpaket der CSU. Das
kann man vielleicht noch nachreichen, nachdem der
Berichterstatter dazu nichts sagt: Da steckt im Grunde
sehr viel heille Luft, aber kein Inhalt drin.

(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Antrag ist eine
reine Stoffsammlung, die verschiedene gangige Ein-
zelprojekte umfasst und die auch niemand infrage
stellt. Dieser CSU-Antrag enthalt keine verbindlichen
Ansatze, sondern fihrt nur existierende Instrumentari-
en auf. Die Zielvorgabe fehlt.

Ausgleichsflachen — das wird von der CSU auch
immer wieder gesagt — sind ein immer gré3er werden-
des Problem fir Kommunen, aber auch fur Landwirte,
insbesondere dann, wenn sie dem Hochwasserschutz
oder Naturschutzmaflnahmen dienen sollen. Hier
hatte die CSU Maoglichkeiten, das von ihr selbst er-
kannte Problem zu I6sen und entsprechende gesetzli-
che Anderungen auf den Weg zu bringen.

Ich komme jetzt noch einmal auf die Fortschreibung
des Landesentwicklungsprogramms zu sprechen. Ich
habe damals explizit darauf hingewiesen, dass der
verantwortungslose Umgang mit Flachen flir Logistik-
anlagen und mit groRen Parkflachen so nicht dauer-
haft weitergehen kann. Wir brauchen die Mehrstdckig-

keit. Der damalige Finanzminister Séder hat mir im
Ausschuss gesagt: Kollege, Sie missen lhren Reali-
tatsverlust zur Kenntnis nehmen. — Mittlerweile wird
im Antrag der CSU unter der Nummer 4 "Planen und
Bauen" ganz genau das eingefordert. Entweder ist der
Realitatsverlust auch hier eingetreten, oder man ist
letztendlich doch zu der Erkenntnis gekommen, hier
nachsteuern zu missen.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Kollege,
kommen Sie bitte zum Ende.

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Ich komme zum
Schluss und darf vielleicht eines noch dazu sagen:
Herr Huber, Sie haben wortlich gesagt — ich zitiere
aus dem Ausschussprotokoll —: "... dem Anspruch,
dass mit diesem Antrag" — dem CSU-Antrag — "ein
umfassendes Konzept verbunden sei, kdnne der An-
trag naturlich nicht gerecht werden." Sie haben lhren
Antrag also selbst entsprechend qualifiziert.

Nachdem der Antrag nicht falsch ist, aber auch nichts
bewirkt, werden wir uns enthalten. Noch als letzter
Hinweis — —

Zweite Vizepréasidentin Inge Aures: Bitte kommen
Sie doch zum Ende.

Johann Héiusler (FREIE WAHLER): Ja. — Es kann
nicht sein, dass wir hier in Bayern zukiinftigen Gene-
rationen jahrlich Flache von der Grofe des Ammer-
sees entziehen. Ich glaube, das ist unsere gemeinsa-
me Aufgabe. Daran sollten wir festhalten, und daran
werden wir auch in Zukunft hart arbeiten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Bevor ich die nachste Rednerin ans Rednerpult bitte,
mdchte ich Ihnen mitteilen, dass die CSU zum Ge-
setzentwurf namentliche Abstimmung beantragt hat. —
Ich darf jetzt die Kollegin Claudia Stamm bitten.

Claudia Stamm (fraktionslos): Sehr geehrte Frau
Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen, sehr geehrte
Kollegen! Erlauben Sie mir grundsatzlich eine Vorbe-
merkung: Ich wirde mir tatsachlich etwas mehr Res-
pekt vor dem Parlament, aber auch vor Verfassungs-
instrumenten wie einem Volksbegehren winschen. Es
ist ein Unding, dass wir hier im Parlament ber Stra-
Renausbaubeitrage diskutieren und Antrage der Op-
position abgelehnt werden, dann kommt ein Volksbe-
gehren, und die Mehrheitsfraktion legt einen praktisch
inhaltlich identischen Antrag vor, und plétzlich werden
die Straflenausbaubeitrage abgeschafft.

(Erwin Huber (CSU): Um das geht es ja nicht!)
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Im Falle des Antrags zum Flachenfral, lieber Kollege
Huber, liebe ehemalige Parteikolleginnen und -kolle-
gen, habt ihr nicht mal mehr die Reihenfolge eingehal-
ten. Da stehen dann das Volksbegehren und der heu-
tige Gesetzentwurf zum Flachenfrall gleichzeitig auf
der Tagesordnung. Das Volksbegehren entwertet auf
jeden Fall das Parlament, und euer Vorgehen, gleich-
zeitig Gesetzentwurf und Volksbegehren einzurei-
chen, entwertet beides, und das auch noch bei einem
Thema, bei dem die Staatsregierung schon gestindigt
hat, Stichwort Riedberger Horn.

Ich halte den Gesetzentwurf nattrlich im Ziel fur rich-
tig — wer tut das nicht? — Wir missen endlich weniger
Flachenfra® und weniger Versiegelung haben. Ich
halte den aufgezeigten Weg dorthin, sofern es einen
gibt, fur falsch bzw. nicht klar erkennbar. Da bin ich
nicht alleine. Wir alle hier im Hohen Hause sowie
jene, die mit dem Bund Naturschutz in Gesprachen
sind, wissen, auch wenn der BN das Volksbegehren
jetzt unterstitzt, dass er das genauso sieht, und jetzt
beim Volksbegehren aus gewissen Grinden mit dabei
ist.

Es braucht verninftige Leitlinien, die hier in diesem
Hohen Hause mafgeblich diskutiert und verabschie-
det werden mussen. Der Handel mit Flachenauswei-
sungsrechten kann fir Kommunen hdéchstens eine
Teilantwort sein.

Zusammenfassend sage ich: Im Ziel sind wir uns
einig. Bayern muss mit der schénen Natur besser um-
gehen, die wertvolle Ressource Erde bewahren, aber
dieser Gesetzentwurf zeigt leider keinen Weg dorthin
auf.

(Beifall)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Né&chster Redner ist der Kollege Muthmann.

Alexander Muthmann (fraktionslos): (Vom Redner
nicht autorisiert) Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Dieser Gesetzentwurf, so wie er jetzt
vorliegt, ist ein Anschlag auf den landlichen Raum
und wirde, zur Wirksamkeit gebracht, erhebliche Ent-
wicklungsprobleme fiur die wirtschaftsschwachen Re-
gionen mit sich bringen.

Lieber Kollege Stimpfig, ich finde es bezeichnend,
dass Sie bei der Begrindung hier und heute diesen
Gesetzentwurf mit der Stadt Nurnberg verprobt
haben. Das ist der Blick auf die gro3en Ballungsrau-
me. Ich will aber einmal den Blick auf unsere kleinsten
Gemeinden dagegensetzen und die Auswirkungen
dort ermitteln.

Auf der Grundlage von 4,7 Hektar pro Tag — ziehen
wir mal 20 % fur Staat und alle staatlichen Flachen-
verbrauchsanspriiche ab — bleiben flr die Gemeinden

4 Hektar mal 365 Tage; das ergibt 14,6 Millionen m?2
pro Jahr. Bei 12,5 Millionen Einwohnern sind das etwa

1,1 m?2 Flachenverbrauchskontingent pro Einwohner.

Wir haben im Bayerischen Wald teilweise Gemeinden
mit 1.000 Einwohnern, sprich an dieser Stelle dann

einem Kontingent von etwa 1.100 m2. Wenn in dieser
Gemeinde ein Landwirt einen Freilaufstall realisiert,
kann keine Familie mehr bauen, oder wenn die Ge-
meinde den Kindergarten erweitert, ist weitere Ent-
wicklung an dieser Stelle nicht mehr mdglich.

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

So — das kann man bei den vielen verschiedenen Nut-
zungsarten, die wir alle per se begrif3en, schon deut-
lich sagen — wird das nicht aufgehen. Das wirde die
Entwicklungspotenziale gerade der kleinen Kommu-
nen erheblich beeintrdchtigen. Es ist vollig ausge-
schlossen, die Idee dann irgendwie zu kompensieren,
beispielsweise bei der Stadt Nurnberg vorstellig zu
werden und um Verbrauchskontingente anzuhalten
oder anderweitig zu verhandeln; denn diese Gemein-
den sind auch wirtschaftlich nicht in der Lage, da mit-
zumachen.

Es ist an anderer Stelle schon gesagt worden: Das
Ziel ist ehrenwert, aber der Instrumentenkasten ist
vollig undurchdacht und kann keinesfalls akzeptiert
werden. Sie durfen bitte bei allem, was Sie machen,
nicht immer nur die Ballungsrdume im Blick haben
und dort verproben.

(Zuruf des Abgeordneten Thomas Gehring
(GRUNE))

Das Gesetz gilt fir ganz Bayern.

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Herr Kollege,
kommen Sie bitte zum Ende.

Alexander Muthmann (fraktionslos): (Vom Redner
nicht autorisiert) Deswegen werde ich an dieser Stelle
selbstverstandlich nicht zustimmen.

Bei der CSU gibt es nichts Neues. Da muss auch
noch mehr an ldeen nachgeliefert werden. Das ist
noch nicht zufriedenstellend.

(Beifall)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Nun bitte ich Herrn Staatssekretar Dr. Reichhart ans
Rednerpult.
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(Zuruf von der CSU: Glickwunsch zuerst! —
Erwin Huber (CSU): Erste Rede als Staatssekre-
tar!)

Staatssekretdr Dr. Hans Reichhart (Finanzen, Lan-
desentwicklung und Heimat): Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wer mit offenen Augen
durch Bayern fahrt, der sieht, dass Bayern gepragt ist
von der Kulturlandschaft, gepragt von historischen
Ortskernen, aber auch von der einzigartigen Natur.
Wer mit offenen Augen durch Bayern fahrt, der sieht
auch, dass wir ein wirtschaftlich prosperierendes Land
sind, in dem auch produzierendes Gewerbe zu Hause
ist und auf das wir stolz sein kdnnen, aus dem wir
auch unsere wirtschaftliche Kraft schépfen und von
dem wir wirklich sagen kénnen: Ja, wir sind stolz auf
unsere mittelstdndischen Unternehmen, die bei uns
Wertschdpfung generieren, die bei uns Arbeitsplatze
schaffen und die bei uns auch Heimat schaffen fur
Leute, die neu hierherkommen.

Wachstum zu erzeugen ist uns gelungen, obwohl wir
in Deutschland mit 12 % einen der niedrigsten Anteile
an Siedlungs- und Verkehrsflachen haben.

(Zuruf von den GRUNEN)

Wenn Sie sich Deutschland insgesamt anschauen,
lieber Herr Mitze, sehen Sie, dass der Anteil 13,7 %
betragt. Das zeigt, glaube ich, recht deutlich: Wir brin-
gen Wachstum und Erhalt unserer Landschaft unter
einen Hut. Das heil’t nicht, dass wir als Flachenstaat
keine Herausforderungen haben. Wir missen dort
etwas tun. Wir missen auch schauen, dass wir spar-
sam mit unseren natlrlichen Ressourcen, mit der na-
turlichen Ressource Boden umgehen.

Aber manchmal hilft der Blick auf die Zahlen. Der Kol-
lege Erwin Huber hat es bereits ausgefiihrt: Wir
haben im Jahre 2015 statistisch bereinigt 12,8 Hektar
pro Tag an Flachen in Anspruch genommen. Von die-
sen 12,8 Hektar, liebe Kollegen der GRUNEN, wird
etwa die Halfte fir Wohnen und Mischnutzung Woh-
nen verwendet. Das heil’t, wenn man Ihr Volksbegeh-
ren zugrunde legt, kdnnten viele der Wohnungen, die
in den letzten Jahren, die im Jahr 2015 gebaut wur-
den, nicht mehr gebaut werden. Wir diskutieren hier
Uber Probleme beim Wohnraum, Uber verteuerten
Wohnraum, Gber hohe Mieten. Der Gesetzentwurf der
GRUNEN wiirde dazu beitragen, dass wir eine weite-
re Verteuerung der Mieten und eine weitere Verteue-
rung des Wohnens in Bayern erleben. Insoweit, liebe
Kolleginnen und Kollegen, brauchen wir einen sparsa-
men Umgang mit den Ressourcen; aber wir missen
es malvoll machen. Wir missen es mit Augenmaf
machen. Wir dirfen es nicht mit Zwang machen, son-

dern missen es im Einvernehmen mit den Kommu-
nen machen.

Lieber Herr Kollege von Brunn, ich hétte nicht ge-
dacht, dass ich lhnen einmal recht gebe. Wir missen
es gemeinsam machen. Wir dirfen nicht die Kommu-
nen bevormunden, sondern wir missen sagen: Wir
alle nehmen die aktive Gestaltung unseres Landes
gemeinsam in die Hand.

(Florian von Brunn (SPD): Ganz so habe ich es
nicht gesagt! )

Insoweit ware dieser Eingriff in das kommunale Pla-
nungsrecht auch genau das Gegenteil von dem, was
wir hier immer machen. Wenn wir, lieber Kollege Mis-
tol, im Innenausschuss diskutiert haben — das kann
ich noch sagen —, waren wir stolz auf das, was unsere
Kommunen leisten. Wir sind stolz, wie sich unsere
Kommunen entwickeln. Wir sind auch stolz darauf,
dass unsere Kommunen ihre Zukunft selbst in die
Hand nehmen, finanzschwache Kommunen genauso
wie leistungsstarke Kommunen. Jetzt in das kommu-
nale Selbstverwaltungsrecht einzugreifen, wirde
genau dem zuwiderlaufen, was wir im Kommunalaus-
schuss eigentlich immer einvernehmlich gepredigt
haben und vor uns hertragen: Wir wollen nicht Kom-
munen, die von oben gedeckelt werden, sondern wir
wollen Kommunen, die ihr Schicksal und ihre Zukunft
selbst in die Hand nehmen, und wir wollen Kommu-
nalpolitiker, die in der Entwicklung ihrer Kommunen
mutig sind; denn ich glaube, auch darauf kommt es
an.

Liebe Kollegen, ich komme aus einer Gemeinde, die
den Weg gegangen ist, den Sie mit vorschlagen, nam-
lich dass man eine Innerortssanierung macht, dass
man Flachen aus dem Flachennutzungsplan heraus-
nimmt und sagt: Lasst uns doch zunachst einmal Bau-
licken innerhalb der Kommunen entwickeln. Wir
waren die Gelackmeierten. Wir waren diejenigen, die
sagen mussten: Mensch, warum haben wir Idioten
das herausgenommen? Hatten wir es drinnen gelas-
sen, hatten wir freie Flache zur Verfigung und kénn-
ten wir freie Flache bebauen.

Insoweit geht der Gesetzentwurf einfach undifferen-
Ziert Uber alle Kommunen hinweg und mixt nicht das
Bild, das wir erwarten. Wir erwarten eine ausdifferen-
zierte Regelung. Sie nehmen in dem Gesetzentwurf
nicht Stellung zu den Punkten, die relevant waren,
nach welchen Kriterien verteilt wird, wie ich in schrum-
pfenden Regionen damit umgehe. Sie wollen doch,
dass nicht noch mehr Menschen in die Ballungsrdume
ziehen, sondern Sie wollen dem landlichen Raum Zu-
kunft geben. Wir haben uns hier im Bayerischen
Landtag einvernehmlich darauf verstandigt, fir gleich-
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wertige Lebensverhaltnisse in ganz Bayern zu sorgen.
Dazu gehdéren auch gleichwertige Entwicklungsver-
haltnisse und nicht die Bevormundung, nicht eine Po-
litik von oben herab.

Insoweit brauchen wir Anreize. Wir brauchen Méglich-
keiten, flachensparend tatig zu werden. Wir brauchen
Méoglichkeiten, um innerodrtlich zu entwickeln. Aber
was wir definitiv nicht brauchen, ist eine Bevormun-
dung unserer Kommunen. Deswegen, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, geht dieser Gesetzentwurf der
GRUNEN an der Realitat vorbei. Ich wiirde Sie bitten,
ihm nicht zuzustimmen.

Eines, liebe Kolleginnen und Kollegen, mussen wir
auch sehen:

(Unruhe — Glocke der Prasidentin)

Wir haben in Bayern, gerade in Ballungsrdumen, eine
Verteuerung des Wohnraums. Die Annahme |hres Ge-
setzentwurfs wirde dazu flhren, dass die Mietpreise
und die Grundstlickspreise noch deutlich weiter zu-
nehmen. Dieses Ausspielen von Interessen gegenei-
nander darf es nicht geben und wird es nicht geben.
Wir wollen keine Bevormundung unserer Kommunen,
sondern wir wollen Hand in Hand mit unseren Kom-
munen unsere natlrlichen Ressourcen schonen. Des-
wegen, liebe Kolleginnen und Kollegen, darf ich Sie
bitten, dem Gesetzentwurf der GRUNEN nicht zuzu-
stimmen.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Bitte bleiben Sie am Rednerpult. Wir haben eine Zwi-
schenbemerkung von Herrn Kollegen Mistol.

Jiirgen Mistol (GRUNE): Herr Staatssekretér, da
habe ich gleich eine Zwischenbemerkung fir Sie.

(Staatssekretdr Dr. Hans Reichhart: Selbstver-
standlich!)

Sie wissen, ich bin wohnungspolitischer Sprecher der
GRUNEN. Als wir das fraktionsintern diskutiert haben,
habe ich natiirlich sehr wohl darauf geschaut, welche
Auswirkungen auf den Wohnungsmarkt das hat. Ich
kann lhnen sagen, ich héatte nicht zugestimmt, wenn
das, was Sie erzahlen, richtig ware. So ist es nicht,
dass mit der Flachenbegrenzung eine Erhéhung der
Mietpreise oder der Flachenpreise verbunden ist. Ich
habe selber ein Interesse — das habe ich heute erst
wieder gesagt, und das sagt zum Beispiel auch der
Deutsche Mieterbund —: Wir brauchen in Bayern pro
Jahr ungefahr 70.000 neue Wohnungen. Das kriegen
wir hin mit einer Begrenzung des Flachenverbrauchs
auf funf Hektar pro Tag.

(Florian von Brunn (SPD): Dann musst ihr auch
konkret sagen, wie!)

Das haben wir diskutiert. Das bekommt man hin, und
zwar insbesondere dann, wenn man das Gebot des
sparsamen Umgangs mit Grund und Boden befolgt.
Da sind wir uns, glaube ich, alle einig. Wir sehen
auch, dass viel zu locker gebaut wird. Es muss viel
dichter gebaut werden. Es muss insbesondere viel
hoéher gebaut werden. Dann bekommt man das, was
wir an Wohnraum und fur Gewerbe brauchen. Dort,
wo heute schon Flachenmangel herrscht, in den Bal-
lungsrdumen, bauen plétzlich die Industrie und dieje-
nigen, die fir Gewerbe sorgen, zweistdockig und drei-
stockig, was natirlich ein Stuck weit teurer ist. Aber
so geht man naturlich sparsam mit Grund und Boden
um. Das geht, wenn man es nur will. Insofern denke
ich, dass das genau das Richtige ist.

Was den Vorwurf angeht, Herr Kollege, dass wir sozu-
sagen den Kommunen vorschreiben wollten, was sie
zu tun haben, ist die CSU das beste Beispiel. Sie
legen den Kommunen goldene Zigel an, Sie wollen
den Kommunen alles vorschreiben.

(Zuruf von der CSU: Wo lebt denn der?)

Sie wollen ihnen sagen, wie sie ihren StralRenausbau
machen und sonst irgendwas.

(Hans Herold (CSU): Ihr auch wahrscheinlich!)

Da sind Sie die Letzten, die sagen kénnen, wir wir-
den den Kommunen goldene Zigel anlegen. Sie sind
es selber, die das machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Staatssekretar Dr. Hans Reichhart (Finanzen, Lan-
desentwicklung und Heimat): Lieber Kollege Mistol,
ich mochte auf Ihren Einwurf hin einfach Zahlen spre-
chen lassen: 6,4 Hektar am Tag im Jahr 2015 fir
Wohnen und Mischwohnnutzung. Wenn Sie auf
5 Hektar begrenzen, fehlen immer noch 1,4 Hektar.
Darauf kénnen die GRUNEN leider keine Antwort
geben. Die einzige Antwort, die Sie geben, ist die:
Macht Geschosswohnungsbau, baut keine Einfamili-
enhauser. Dann waren wir wieder bei der Bevormun-
dung. Wir wollen auch die Familien auf dem Land ent-
scheiden lassen: Gehe ich in den
Geschosswohnungsbau, oder will ich mir mein Haus
kaufen? Das ist Politik, wie wir sie verstehen. Wir wol-
len den Leuten Madglichkeiten erdffnen, wir wollen
Freiheiten er6ffnen und wollen die Menschen nicht be-
vormunden und nicht gangeln. Insofern sprechen die
Zahlen, glaube ich, sehr deutlich gegen den Gesetz-
entwurf.
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(Florian von Brunn (SPD): Sind Sie jetzt gegen
Geschosswohnungsbau?)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Bitte bleiben Sie
am Rednerpult. Wir haben eine zweite Zwischenbe-
merkung des Kollegen Hausler.

Johann Héausler (FREIE WAHLER): Herr Staatssek-
retar, Sie haben vorher die Innenverdichtung ange-
sprochen. Ich darf zwei konkrete Fragen an Sie rich-
ten. Zum einen ist es so, dass es gerade im
l&ndlichen Raum — von dort kommen wir ja beide —
sehr viele Industrieruinen gibt und Brachflachen, die
nur mit viel Aufwand generiert werden kdnnen. Meine
Frage: Welches Instrumentarium wiirden Sie bevorzu-
gen, um vor einer Neuausweisung die bestehenden
Ressourcen zu nutzen? Ich komme aus dem landli-
chen Raum, und dort gibt es immer wieder Bauernho-
fe, die aufgelassen sind. Da wollen Nachkommen,
Erben oder Verwandte vielleicht bauen, aber sie
sagen: Ich tue es nicht, weil es sonst steuerliche Pro-
bleme gibt. Wenn ich vom Betriebsvermdgen ins Pri-
vatvermogen Uberflhre, zahle ich so viel an Steuer,
wie wenn ich auf der grinen Wiese einen Bauplatz
kaufe. Und dabei habe ich dann meine Ressource be-
halten. — Sehen Sie das auch so, Herr Staatssekre-
tar? Und welche Mdoglichkeiten sehen Sie, um genau
diese Probleme zu tberwinden?

Staatssekretar Dr. Hans Reichhart (Finanzen, Lan-
desentwicklung und Heimat): Lieber Kollege Hausler,
wenn Sie den "Bayernplan" der CSU zur Bundestags-
wahl gelesen hatten, hatten Sie gesehen, dass wir
genau dafir eine Regelung vorsehen. Bei der Heraus-
nahme landwirtschaftlich genutzter Flachen aus dem
Betriebsvermdgen und Nutzung fir den sozialen Woh-
nungsbau soll es steuerliche Méglichkeiten geben, die
keine einseitige Belastung der Landwirte nach sich
ziehen. Insoweit ist Berlin gefordert. Das ist unser An-
satz, auf den wir in Berlin auch bestehen werden.
Damit kann man das eine oder andere Problem l6sen.

Sie haben den landlichen Raum zu Recht angespro-
chen, wo wir immer wieder Herausforderungen bei
der innerdrtlichen Entwicklung haben. Ich empfehle
manchmal den Blick Gber die schwabischen Grenzen
hinaus, beispielsweise nach Oberfranken, um zu
sehen, welche intensive Ortsentwicklung dort betrie-
ben wird.

Ich glaube, das sind richtige Wege, die man gehen
kann, um etwas zu erreichen. Schlussendlich geht
das aber nur im Einvernehmen mit den Kommunen.
So sollten wir uns doch zusammentun, um auf diesem
Gebiet stark zu sein und Dementsprechendes zu leis-
ten. Ich glaube, das ist der richtige Weg.

(Beifall bei der CSU)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon. —
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist
die Aussprache geschlossen. Wir kommen jetzt zur
Abstimmung. Dazu werden die Tagesordnungspunkte
wieder getrennt. Ich lasse zunachst in einfacher Form
Uber den Anderungsantrag zum Initiativgesetzentwurf
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abstimmen
und anschliel3end Uber den Antrag der CSU sowie am
Schluss in namentlicher Form Uber den Gesetzent-
wurf.

Der Abstimmung liegen der Initiativgesetzentwurf auf
Drucksache 17/16760, der Anderungsantrag auf
Drucksache 17/20613 sowie die Beschlussempfehlun-
gen des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft
und Medien, Infrastruktur, Bau und Verkehr, Energie
und Technologie auf den Drucksachen 17/21183 und
17/21235 zugrunde.

(Unruhe)

Ich bitte um etwas Ruhe. — Der federfiihrende Aus-
schuss fur Wirtschaft und Medien, Infrastruktur, Bau
und Verkehr, Energie und Technologie empfiehlt, den
Gesetzentwurf sowie den Anderungsantrag hierzu ab-
zulehnen.

Vorweg ist Uber den vom federfiihrenden Ausschuss
zur Ablehnung empfohlenen Anderungsantrag auf
Drucksache 17/20613 abzustimmen. Wer entgegen
dem Ausschussvotum dem Anderungsantrag zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das ist die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ge-
genstimmen! — CSU-Fraktion, SPD-Fraktion sowie
Kollege Muthmann (fraktionslos). Ich frage nach den
Stimmenthaltungen. — Das sind die FREIEN WAH-
LER, Kollege Felbinger (fraktionslos) und Claudia
Stamm (fraktionslos). Damit ist der Anderungsantrag
abgelehnt.

Nun komme ich zur Abstimmung Uber den Antrag von
Abgeordneten der CSU betreffend "Anreizpaket zum
Flachensparen" auf Drucksache 17/20450. Der feder-
fuhrende Ausschuss fur Wirtschaft und Medien, Infra-
struktur, Bau und Verkehr, Energie und Technologie
empfiehlt Zustimmung. Wer diesem Antrag seine Zu-
stimmung geben méchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Das ist die CSU-Fraktion. Gegenstimmen!
— BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Stimmenthaltungen! —
SPD-Fraktion, Fraktion FREIE WAHLER, Kollege Fel-
binger (fraktionslos) und Kollege Muthmann (frakti-
onslos), Gegenstimme von Claudia Stamm (fraktions-
los). Damit ist dem Antrag zugestimmt.

Ich komme nun zuriick zum Gesetzentwurf. Hierzu ist
namentliche Abstimmung vorgesehen. Die Empfeh-
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lung habe ich vorhin abgegeben. Ich erdffne die Ab-
stimmung. Funf Minuten!

(Namentliche Abstimmung von 17.44 bis

17.49 Uhr)

Kolleginnen und Kollegen, ich schliefe die Abstim-
mung. Die Stimmen werden auflerhalb des Sitzungs-
saales ausgezahlt. Ich bitte Sie, wieder Platz zu neh-
men. Wir fahren in der Tagesordnung fort.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 16 und 17 auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Florian Streibl, Prof. (Univ. Lima) Dr.
Peter Bauer u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)
Ausbreitung der Afrikanischen Schweinepest
vorbeugen - Schwarzwildbestand wirksam
reduzieren! (Drs. 17/19241)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Kreuzer, Gudrun Brendel-Fischer, Angelika
Schorer u. a. und Fraktion (CSU)

Wirksame MaBnahmen zur Vorbeugung gegen die
Ausbreitung der Afrikanischen Schweinepest
voranbringen (Drs. 17/19260)

Ich eréffne die Aussprache und moéchte daran erin-
nern: 24 Minuten Gesamtredezeit. Ich bitte als ersten
Redner den Kollegen Hausler ans Rednerpult.

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Frau Prasiden-
tin, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Afrikani-
sche Schweinepest hangt wie ein Damoklesschwert
auch Uber Bayern und insbesondere Uber der baye-
rischen Landwirtschaft. Betroffen ist speziell die
Schweinehaltung, die bei uns in Bayern noch einen
sehr beachtlichen Anteil stellt und viele Familienein-
kommen generiert und sicherstellt.

Die Afrikanische Schweinepest hat sich in Osteuropa
mittlerweile deutlich ausgebreitet. Begonnen hat es in
den baltischen Staaten, jetzt ist sie Uber Polen bereits
in Tschechien angekommen; auch Rumanien und die
Ukraine sind betroffen. Im Wesentlichen sind Wild-
schweinbestande, vereinzelt aber auch Hausschwein-
bestdande von der Seuche betroffen. Nachdem die
bayerische Grenze nicht so weit vom tschechischen
Ausbreitungsgebiet entfernt ist, ist es notwendig, wirk-
same MalRnahmen dagegen zu ergreifen. Deswegen
haben wir FREIE WAHLER dazu einen Dringlichkeits-
antrag eingebracht. Wir sollten ahnlich vorgehen, wie
es die Kollegen in Mecklenburg-Vorpommern getan
haben.

Die CSU hat unseren Antrag als populistisch abge-
lehnt und einen eigenen Antrag nachgeschoben, der

uns heute vorliegt. Der Unterschied zwischen unse-
rem Antrag und dem Antrag der CSU ist ganz einfach:
Wir haben in unserem Antrag konkrete Handlungsop-
tionen gefordert. Wir wollen zum Beispiel mit einer
Aufwandsentschadigung von 25 Euro fiir geprifte
Jagdhunde einen Anreiz zum Abschuss von Wild-
schweinen schaffen, damit auch reviertibergreifende
Jagden vernlnftig durchgefiihrt werden koénnen. Die
Kosten flr die Trichinenbeschau beim erlegten Wild
sollen vom Freistaat GUbernommen werden, sodass die
Bereitschaft der Jager, Schwarzwild zu jagen, deutlich
gesteigert wird. Wir wollen auch, dass in den Staats-
jagdrevieren die Jagdruhe aufgehoben wird, weil zwi-
schen dem 1. Februar und dem 1. Mai im Regelfall zu
wenig gejagt wird. Das ist in der derzeitigen Lage
nicht angebracht. Wir haben auch zusatzliche MaR-
nahmen fir die Transitwege vorgeschlagen. Leider ist
die Dringlichkeit dieser Malnahmen von der Mehrheit
des Hauses nicht anerkannt worden.

Der Antrag der CSU, dem wir auch zustimmen wer-
den, ist wie Ublich sehr allgemein gehalten. Er enthalt
wenig konkrete Vorgaben. Mittlerweile werden
20 Euro pro Wildschwein vorgeschlagen. Das ist ein
Teil dessen, was wir gefordert haben. Mit dem CSU-
Antrag sollen im Rahmen vorhandener Mittel Anreiz-
systeme geschaffen werden. Das Schwarzwild soll in-
tensiver bejagt werden, und geprift werden soll, wie
die Jager von Kosten und Gebuhren entlastet werden
kénnen. Das ist ein sehr oberflachlicher Antrag, dem
wir nur deshalb zustimmen, weil damit nichts kaputt
gemacht werden kann. Dem Problem wird er aber
nicht gerecht.

Wer die Konsequenzen kennt und wer schon einmal
erlebt hat, dass die Schweinepest zu uns kommt,
weill, wovon wir reden. Wir reden dann nicht mehr
von ein paar Hunderttausend Euro, sondern von Hun-
derten von Millionen Euro an Schaden. Dann reden
wir davon, dass es landwirtschaftliche Existenzen
nicht mehr geben wird. Der Schweinepool, der Zucht-
wert und unser Know-how werden dann langfristig
verloren gehen.

Ich habe in meiner beruflichen Tatigkeit die Euro-
paische Schweinepest miterlebt. Die Européaische
Schweinepest ist beherrschbar, das wissen alle Fach-
leute. Die Auswirkungen auf die Familien und auf den
Tierschutz waren aber eminent. Ich habe es miterlebt,
wie die Tiere entnommen wurden. Ich mdchte so
etwas nicht noch einmal erleben.

Dem konnte man aber entgegenwirken. Es gab Moég-
lichkeiten der Impfung, was bei der Afrikanischen
Schweinepest nicht der Fall ist. Wenn sie zu uns
kommt, wird sich Deutschland verdndern. Ich habe
eine Anfrage gestellt, welche Auswirkungen diese
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Seuche hat. Es wird davon gesprochen, dass sie fr
bestimmte Regionen jahrelange Auswirkungen zur
Konsequenz haben koénnte. Das wird insbesondere
fur die kleineren und mittelstdndischen Betriebe nicht
den Strukturwandel, sondern das Strukturende be-
deuten. Wir bekommen eine ganz neu aufgesetzte
Landwirtschaft und eine ganz neu aufgesetzte
Schweineproduktion. Wir werden vom Import abhan-
gig sein. Deshalb bitten wir Sie, verehrte Kolleginnen
und Kollegen, eindringlich darum, unseren Dringlich-
keitsantrag zu unterstitzen. Darin sind genau die In-
strumentarien festgelegt, die eine nachhaltige und si-
chere Bekampfung ermoglichen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweite Vizeprasidentin Inge Aures: Danke schon.
Bitte bleiben Sie am Rednerpult. — Wir haben eine
Zwischenbemerkung der Kollegin Mdller.

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Gerne!

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Kollege Haus-
ler, mich wirde kurz Ihre Einschatzung interessieren:
Ist dieses Thema in erster Linie ein Umweltthema
oder ein landwirtschaftspolitisches Thema? Ich sehe
es eigentlich schon so, dass die Afrikanische Schwei-
nepest, wenn sie ausbricht, unsere bayerische Land-
wirtschaft und unsere Bauerinnen und Bauern, die mit
Schweinehaltung zu tun haben, massiv beeintrachti-
gen und groRen wirtschaftlichen Schaden anrichten
wird. Insofern verstehe ich nicht, dass der Antrag erst
heute gestellt wird. Wir, die SPD, haben einen sol-
chen Antrag schon 2014 gestellt.

Noch weniger verstehe ich aber, dass unsere neue
Landwirtschaftsministerin, die angekindigt hat, dass
sie hinter den Landwirten steht, fiir dieses Thema an-
scheinend kein Interesse hat. Vielleicht kénnen Sie
