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Sehr geehrter Herr Kraus,

haben Sie vielen Dank fur die Zuleitung des Gesetzes zur Anderung des
Baukammerngesetzes und weiterer Rechtsvorschriften. Die Bayerische
Architektenkammer war in eng in die Ausarbeitung der Novellen einbezo-
gen. Fir diese ausgezeichnete Zusammenarbeit diirfen wir uns an dieser
Stelle schon einmal ausdriicklich bedanken. Wir begriiRen es sehr, dass
so wichtige Punkte wie

¢ die Anhebung der Mindeststudiendauer als Eintragungsvoraus-
setzung fur die Fachrichtungen Landschaftsarchitektur und Innen-
architektur auf 8 Semester
(= 240 ECTS Punkte)

e die Begrundung der Juniormitgliedschaft — samt Koppelung an
den Zugang zur Architektenversorgung,

o die Méglichkeit der Freistellung von der Arbeitsleistung far Mitglie-
der unsere Organe und Ausschusse fir die Dauer der Austibung
ihres Mandats

¢ die Option der elektronischen Durchfiihrung der Kammerwahlen
und

¢ die rechtzeitige Einfllhrung des Rechts der neuen Personenge-
sellschaften zum 01.01.2024

nunmehr gesetzlich geregelt sind. Insbesondere die jetzt erfolgte Anhe-
bung der Mindeststudiendauer als Eintragungsvoraussetzung fur die
Fachrichtungen Landschaftsarchitektur und Innenarchitektur auf 8 Se-
mester ist ein Meilenstein fur die Qualitatssicherung der Leistungen
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dieser so wichtigen Berufsgruppen. Damit hat ein Jahrzehnte altes Anlie- Bayerische
; : Architektenkammer
gen endlich seinen entsprechenden Abschluss gefunden.

Insofern beschrankt sich unsere Stellungnahme nur auf sehr wenige kon-
krete Punkte.

1. Stellungnahme zu § 1 Anderung des Baukammerngesetzes
1.1. zur Anderung des Art. 10 Baukammerngesetz

Sehr begrulRt wird die vorgesehene Entschlackung von Art. 10 Abs. 1
BauKaG, mit der auf das burokratische Erfordernis der Ubermittlung no-
tariell beglaubigter Kopien des Gesellschaftsvertrages und der Anmel-
dung zum HR bzw. PR verzichtet wird. Es genugt kiinftig die elektroni-
sche Ubermittlung einfacher Kopien.

Diese Vereinfachung sollte u.E. unbedingt auch fiir Anderungsmitteilun-
gen gemah Art. 10 Abs. 6 BauKaG vorgesehen werden. Der dort vorge-
sehene lickenlose Nachweis von Veranderungen durch beglaubigte Ko-
pien der einschlagigen Dokumente ist aus der Zeit gefallen und ware an-
gesichts der begriiRenswerten Vereinfachung von Art. 10 Abs. 1 BauKaG
nicht mehr zu erklaren. Diese Empfehlung greift auch ein immer wieder
bestehendes Unverstandnis der Architektenschaft fur die de lege lata da-
raus resultierenden, als unnétig buirokratisch empfundenen Erfordernisse
auf.

Eine der Neufassung von Art. 10 Abs. 1 entsprechende Novellierung
von Art. 10 Abs. 6 BauKaG halten wir deshalb fiir duBerst wiin-
schenswert.

Zu Art. 22

Der Katalog der Zusténdigkeiten des Eintragungsausschusses in Art. 22
Abs. 2 BauKaG sollte um die Aufnahme bzw. Lschung der ,Juniormit-
glieder” in bzw. aus dem Verzeichnis nach Art. 12 Abs. 3 Satz 2 erweitert
werden.

Die Aufnahme in das Verzeichnis der Juniormitglieder entfaltet in Bezug
auf die Prifung der Eintragungsvoraussetzung nach Art. 4 Abs. 2 Nr. 2
Bindungswirkung in Bezug auf die nachfolgende Eintragung in die Archi-
tektenlist. Insoweit ist eine entsprechende Zustandigkeit des Eintra-
gungsausschusses auch fur die Eintragung in das Verzeichnis der Juni-
ormitglieder geboten. Der entsprechende Zustandigkeitsverweis sollte
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gesetzessystematisch nicht in der zu erlassenden Satzung der ByAK
sondern bereits im Baukammerngesetz erfolgen.

Zu Art. 34

Die Ubergangsvorschrift in Art. 34 sieht vor, dass der Nachweis von nun-
mehr 240 ECTS Punkte als Eintragungsvoraussetzung fur die Innen- und
Landschaftsarchitekten erst fir Studierende greift, die ihr Studium
2028/2029 aufnehmen.

Diese Ubergangsfrist filhrt im Ergebnis dazu, dass entsprechende Eintra-
gungen frihestens ab dem Jahr 2034 erfolgen. Ein so langer Zeitraum ist
aus unserer Sicht nicht gerechtfertigt. Tatsachlich sind an den bayeri-
schen Fakultiten der Landschaftsarchitektur die nun vorgesehenen Ein-
tragungsvoraussetzungen in Hinsicht auf die Ausbildungsdauer schon
jetzt gegeben.

Im Bereich der Innenarchitektur besteht unserer Kenntnis nach auch in
jedem Fall die Méglichkeit nach Absolvierung einer grundstandigen Ba-
chelorausbildung den erforderlichen Nachweis von 240 ECTS Punkten
Uber einen Masterabschluss zu erflllen.

Insofern stehen der Einfiihrung der angehobenen Ausbildungsdauer
keine grundsétzlichen tatsachlichen Hindernisse entgegen. Den ,Be-
standsschutz* fur aktuell Studierende beachtend und um den Hochschu-
len eine sicherlich notwendige Zeit zur Anpassung bzw. Aktualisierung
der Studieninhalte zu geben, halten wir es fir angebracht, die Wirkung
der Anhebung um mindestens vier Jahre vorzuziehen.

Damit bliebe ausreichend Zeit um ggf. notwendige hochschulinterne Ab-
stimmungen sowie einen ggf. notwendigen Akkreditierungsprozess zu
durchlaufen.

Wir fordern insoweit, dass die Altregelung nurmehr fiir Personen
greift, die ihr Studium vor dem Wintersemester 2024/2025 begonnen
haben.

2. Stellungnahme zu § 2 weitere Anderung des Baukammerngeset-
zes

2.1 zur Anderung des Art. 9 Baukammerngesetz
Die im Gesetzesvorschlag enthaltene Neufassung von Art. 9 Abs. 4 Bau-

KaG halten wir gemeinsam mit dem Eintragungsausschuss fir eine
schlanke, gut gelungene Lésung. Sie fithrt zwar dazu, dass fiir die eGbR,
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KG und OHG Versicherungspflicht entsprechend Art. 8 Abs. 3 Satz 1 Nr. Bayerische
2 besteht, auch wenn bei diesen Gesellschaftsformen voll haftende na- Architektenkammer
turliche Personen beteiligt sind. Insoweit besteht ein gewisser Wider-

spruch zur einfachen Partnerschaftsgesellschaft, fir die nach dem unver-

anderten Art. 9 Abs. 1 BauKaG weiterhin keine gesetzliche Versiche-

rungspflicht vorgesehen ist; ein nicht ganz einfach zu erklarender Wider-

spruch kénnte auch darin gesehen werden, dass bei diesen Personenge-
sellschaften keine Maximierung nach der Zahl der Gesellschafter wie bei

der PartG mbB vorgesehen ist. Wir gehen aber davon aus, dass mit die-

sem Widerspruch umgegangen werden kann, weil diese Gesellschafts-

formen wohl eher seltener gewahlt werden dirften und andererseits auch

juristische Personen mit beschrankter Haftung Gesellschafter solcher

Gesellschaften sein kénnen, wodurch die gesetzliche Versicherungs-

pflicht wiederum erforderlich scheint.

BegruRenswert ist, dass die Versicherungspflicht dadurch bei der sicher
haufig gewahlten GmbH & Co. KG eingreift; hier rechtfertigt sich der Ver-
zicht auf die Maximierung wegen der Rechtsahnlichkeit zur GmbH, bei
der ebenfalls keine Maximierung vorgesehen ist.

3. Zu § 4 Anderung der Bayerischen Bauordnung
3.1 Zu Art. 61a und 61b

Der Anlass der Anderungen ist bekannt und wird zur Kenntnis genom-
men. Der Umstand, dass migrierende Staatsangehérige anderer Mit-
gliedstaaten mit nurmehr eines dreijahrigen Studiums und einer nachfol-
genden praktischen Tatigkeit von nur einem Jahr (Art. 61a Abs. 2 Satz 2
Entwurf) vollumfassend bauvorlageberechtigt sein werden, stéf3t allein
deshalb auf Unverstandnis, weil es die Bemihungen um eine laufende
Anhebung der Qualifikationsniveaus der Architekten aller Fachrichtungen
konterkariert. Insofern schlieen wir uns auch den diesbezuglichen Be-
denken der Bayerischen Ingenieurekammer-Bau ausdrucklich an.

Positiv wird in diesem Zusammenhang zur Kenntnis genommen, dass
am Umfang — der grundsétzlich misslichen — ,kleinen Bauvorlageberech-
tigung“ nach Art. 61 Abs. 3 BayBO keine Anderungen vorgenommen
wurden.

3.2 zu Art. 63

Die Einfiihrung des verbindlichen Anspruchs auf Abweichungen wird sei-
tens der Bayerischen Architektenkammer ausdriicklich begrufit. Wir se-
hen darin einen ersten Schritt zur Einfthrung des vom Bayerischen
Landtag am 07.03.2023 beschlossenen Gebaudetyps E.
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Angeregt und zur Diskussion gestellt war im Vorfeld noch eine Erleichte-
rung im Bereich von Abweichungen von den eingefiihrten technischen
Baubestimmungen (Art. 81a BayBO). Von den eingefilhrten technischen
Baubestimmungen kann nach Art. 81a Abs 1 Satz 2 nur abgewichen
werden, wenn die gefundenen Lésungen ,in gleichem Malie" die allge-
meinen Anforderungen des Art. 3 BayBO erfullen.

Bei einer reiner Schutzzielbetrachtung, wie sie der Gebaudetyp E vor-
sieht, kommt es nicht darauf an, dass die Abweichungen in gleichem
MaRe erfolgen. Die hierfirr notwendige Nachweispflicht fuhrt bereits jetzt
in der Praxis dazu, dass Abweichungen von eingefiihrten technischen
Baubestimmungen kaum beantragt werden. Sie ist von ihrem Umfang zu
aufwendig und damit meist unpraktikabel und auch unwirtschaftlich.

Die Vorgabe, dass Abweichungen von eingefiihrten technischen Baube-
stimmungen ,in gleichem MaRe"“ die Anforderungen erfillen sollen, sollte
deshalb gestrichen werden. Es reicht auch hier eine Erfillung der in Art.
3 BayBO definieren Schutzziele.

Ebenso hatten wir eine Legaldefinition des ,Gebaudetyps E* angeregt.
Dieses Label wird insbesondere als notwendig angesehen, um die be-
gleitenden zivilrechtlichen Beschaffenheitsvereinbarungen zielgenauer
abschlielen zu kénnen. Beide Punkte wurden in der Novelle nun nicht
aufgegriffen.

Weiterhin méchten wir die Auflistung maoglicher Abweichungstatbestédnde
— wie unter Art. 63, Nr.1, Satz 2 neu gefasst — kritisch hinterfragen. Die
Privilegierung der als Nr. 2 der Liste aufgefuihrten Ersatzneubauten steht
unseres Erachtens im Widerspruch zur Starkung des Bauens im Be-
stand, wie sie mit Art. 63, Nr.1, Satz 2 Nr. 1 im Grundsatz erfolgt. Mit der
Privilegierung des Ersatzneubaus besteht die Gefahr, dass dem Abriss
von Bestandsgebauden ohne qualifizierte Betrachtung der Potenziale
Vorschub geleistet wird. Eine Umnutzung bestehender Gebaudestruktur
muss der bevorzugte Regelfall sein.

Insgesamt bedanken wir uns fir die vorgenommenen Anderungen. Wei-
tere Schritte kénnen sich aus der wissenschaftlichen Evaluierung der in
2023 startenden Pilotprojekte ergeben. Ggf. bietet es sich an, tber Erlau-
terungen zu Art. 81a Abweichungen von den eingefilhrten technischen
Baubestimmungen praktikabler handhaben zu kénnen.
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Abschliefend durfen wir Ihnen mitteilen, dass die Bayerische Architek- Bayerische
tenkammer im Bayerischen Lobbyregister eingetragen ist (Lobbyregister- Architektenkammer
ID: DEBYLTO003D). Einer Veréffentlichung dieser Stellungnahme stehen

keine Griinde entgegen.

Freundliche Grif3e

A S

A/
Prof. Lydia Haack
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