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(Beginn: 13:01 Uhr)

Prasidentin lise Aigner: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich begrifRe Sie ganz
herzlich, heute mit Blumen im Plenarsaal. Das lockert das Ganze etwas auf. Im
Vorgriff auf den morgigen Valentinstag erfreuen uns die Gartnerinnen und Gartner,
was eine schone Tradition ist, wie ich finde.

Ich erdffne die 9. Vollversammlung. Wie immer haben Presse, Funk und Fernse-
hen sowie Fotografen um Aufnahmegenehmigung gebeten, die auch erteilt wurde.

Ich darf noch auf die Ereignisse dieser Woche im Maximilianeum einen besonde-
ren Hinweis geben: Erstmals wird im Rahmen der Miinchner Sicherheitskonferenz
am kommenden Freitagabend eine Veranstaltung hier im Bayerischen Landtag
stattfinden. Bei der sogenannten McCain-Lecture darf ich hier im Haus hochrangi-
ge Gaste begriRen, unter anderem den amerikanischen Vizeprasidenten Mike
Pence. Der im vergangenen Jahr verstorbene amerikanische Senator John
McCain war Uber Jahrzehnte hinweg Motor der transatlantischen Zusammenarbeit.
Ihm war immer bewusst, dass die groflen Herausforderungen unserer Zeit nur
durch ein gemeinsames Handeln bewaltigt werden konnen. Der Pflege dieses
Erbes ist der Austausch, dieses Treffen auch gewidmet. Als Abgeordnete sind Sie
zu diesem Termin natdrlich herzlich eingeladen. Das ist auch ein Zeichen der
engen transatlantischen Verbundenheit.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, bevor ich aber in die Tagesordnung ein-
steige, mochte ich zwei Kollegen ganz herzlich zum heutigen Geburtstag gratulie-
ren: Geburtstag hat der Kollege Max Gibis. Herzliche Gratulation im Namen des
Hohen Hauses!

(Allgemeiner Beifall)

Das zweite Geburtstagkind kann ich gerade nicht sehen, den Kollegen Dr. Gerhard
Hopp. Ihm gratulieren wir jetzt in Abwesenheit: Natlrlich gelten auch ihm herzliche
Glickwinsche zum Geburtstag.

(Allgemeiner Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
fiir ein Bayerisches Brexit-Ubergangsgesetz (Drs. 18/266)
- Erste Lesung -

Der Gesetzentwurf wird vonseiten der Staatsregierung begriindet. Deshalb erteile
ich dem Staatsminister Dr. Florian Herrmann das Wort.

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei, Bundes- und Europaangele-
genheiten und Medien): Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Fir die
Staatsregierung bringe ich heute den Entwurf fir das Bayerische Brexit-Uber-
gangsgesetz ein. Ich gebe zu, dass ich das sehr ungern mache, weil damit eine
europdische Entwicklung auf Landesebene nachgezeichnet wird, die wir uns ei-
gentlich nicht winschen, die nicht unserer Politik und nicht unserer Vorstellung von
Europa entspricht. Wir wollen Europa in die Zukunft weiterentwickeln und nicht
Teile der Integration der letzten sieben Jahrzehnte, mit all ihren Vorteilen fir die
Menschen in Europa, ein Stlick weit zurlicknehmen.

Gleichwohl sind wir naturlich Realisten. Wir missen das Votum der Menschen im
Vereinigten Konigreich zur Kenntnis nehmen und uns naturlich unserer Verantwor-
tung entsprechend bestmoglich auf die verschiedenen Konstellationen und Even-
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tualitaten einstellen. Deshalb bringt die Staatsregierung heute das sehr kurze Bre-
xit-Ubergangsgesetz ein, das genau fiir die Konstellation gedacht ist, dass es doch
noch zu dem zwischen der EU-Kommission und dem Vereinigten Konigreich abge-
schlossenen Brexit-Austrittsabkommen kommt.

Ich betone ganz ausdricklich: Die Staatsregierung halt an dem genannten Aus-
trittsabkommen selbstverstandlich fest. Wir hoffen nach wie vor, dass ein ungere-
geltes Ausscheiden des Vereinigten Konigreiches aus der EU vermieden werden
kann. Und wir sehen wie die Bundesregierung und auch andere EU-Partner jeden-
falls derzeit noch keinen Anlass fur erneute Verhandlungen im Sinne eines Auf-
schnirens des gefundenen Kompromisses. Nach wie vor ist tatsdchlich das Ver-
einigte Kdnigreich, das dortige Unterhaus, die dortige Regierung am Zuge, einen
Vorschlag Uber das weitere Prozedere zu unterbreiten, méchte man einen harten
Brexit verhindern, so wie es unser Anliegen ist.

Deshalb schlagen wir dieses Ubergangsgesetz fir den Fall der Annahme des Aus-
trittsabkommens vor. Letztlich hat es zum Inhalt, die Rechtsverhaltnisse fir den
zweijahrigen Ubergangszeitraum, der im Austrittsabkommen vorgesehen ist, im
Grunde genommen beim Alten zu lassen, bis auf das kommunale passive und akti-
ve Wahlrecht. Das Gesetz ermoglicht es dann in dieser Phase der beiden Jahre,
die zukunftigen Beziehungen zwischen dem Vereinigten Konigreich und der EU in
vernunftiger Weise zu regeln.

Das halten wir fir notwendig; denn — ich betone es nochmals — das Vereinigte Ko6-
nigreich ist fur uns, flir Bayern, seit jeher ein ganz wichtiger Partner, ein vertrau-
enswurdiger, ein guter Partner in allen relevanten Bereichen, sei es die Wirtschaft,
sei es die Forschung, sei es die Wissenschaft, seien es die starken Handelsbezie-
hungen. Das Beispiel ist mittlerweile bekannt: Allein fir BMW fahren taglich
100 Lkw nach GroRbritannien und 100 von dort wieder zuriick. Das zeigt sehr
deutlich, wie eng wir miteinander verbunden sind.

Gleichzeitig aber — das moéchte ich an der Stelle nicht vergessen — mussen wir uns
auch darauf einstellen — und das ist leider momentan der wahrscheinlichere Fall —,
dass es eben nicht zu dem geregelten Brexit kommt, sondern zu dem No-Deal-
Brexit mit den wirklich sehr unerfreulichen Folgen: ndmlich mit einem gewaltigen
historischen Rickschritt. Wir wirden dann dem Vereinigten Konigreich gegeniber-
stehen wie einem Drittstaat. Unsere Handelsbeziehungen wirden vom gut inte-
grierten Binnenmarkt auf WTO-Standards zuriickfallen. Die britischen Staatsbirger
sind dann Uber Nacht Drittstaatsangehérige. Datenaustausch mit dem Vereinigten
Kdnigreich, gerade was die wichtigen Themen der Sicherheit in Europa betrifft,
wirde in der bisherigen Form nicht mehr stattfinden, ware verloren.

Das bedeutet also: Wir missen uns bei allem Bedauern auch mit dieser Option,
mit dieser doch relativ wahrscheinlichen Variante intensiv auseinandersetzen. Ges-
tern hat die Staatskanzlei im Europa-Ausschuss Uber all diese Dinge im Detail gut
berichtet, sodass man das hier jetzt nicht ausfiihren muss. Ich will aber betonen,
dass es in erster Linie nicht um gesetzgeberische Dinge, sondern gerade um die
verwaltungsmaRige Vorbereitung auf allen Ebenen geht, damit es beispielsweise
keine Versorgungsengpasse im Bereich der Pharmazie gibt, bei der Versorgung
mit Medikamenten, und Ahnliches. Dafiir ist Vorsorge getroffen. Aber wir appellie-
ren naturlich auch an die Unternehmen, sich auf diese Situation einzustellen.

Ich muss heute also wirklich einen nicht sehr erfreulichen Gesetzentwurf einbrin-
gen. Ich tue es trotzdem, weil wir uns auf diese Situation einstellen missen, und
modchte betonen, dass die europaische Integration fiir uns nach wie vor ein wichti-
ges Zukunftsprojekt ist. Bayern liegt im Herzen Europas, und wir haben Europa im
Herzen. Deshalb ist unser Bekenntnis zur europaischen Integration unverrickbar.
Der Brexit ist nach wie vor ein historischer Fehler, ein zivilisatorischer Rickschritt
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fur die gesamte europaische Entwicklung. In Europa sind alle Krafte aufgefordert,
aus der Situation das Bestmdgliche zu machen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachstem erteile ich dem Kollegen Florian Siekmann
vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Florian Siekmann (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Der 29. Marz riickt ndher — das Datum, an dem erstmals ein Mit-
gliedstaat die Europaische Union verlassen wird. Der von Populismus und vom
Willen zur Spaltung getriebene Brexit hat GroRbritannien in eine tiefe Krise ge-
sturzt. Er hat das gesamte Land tief gespalten, quer durch Regionen, Parteien und
Familien. In diesem Chaos scheint es derzeit im britischen Parlament fur nichts
und gegen alles Mehrheiten zu geben.

Welche Szenarien liegen auf dem Tisch? — Der Herr Staatsminister hat es ange-
sprochen. Auf dem Tisch liegt ein ausgehandelter Vertrag, der derzeit im Parla-
ment nicht die nétige Mehrheit findet. Gleichzeitig kann in GroRbritannien das Par-
lament genauso wenig sagen, welche Anderungen es denn méchte, damit man
diesem Vertrag zustimmen kdnnte. Will es einen No-Deal, dessen Folgen schwer
abzusehen sind und der den Menschen wie den Unternehmen groRe Sorgen berei-
tet, ein zweites Referendum und gegebenenfalls einen Ricktritt vom Austritt, wenn
dies auch ein unwahrscheinliches Szenario ist, oder eine Verlangerung der Aus-
trittsgesprache mit ungewissem Ausgang, also No-Deal, Vertrag oder eben doch
ein Referendum? — Auf all diese Szenarien missen wir uns, die Menschen, die Un-
ternehmen und den Staat hier in Bayern, vorbereiten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das vorgelegte Gesetz deckt das erste Szenario ab. Im Fall der Ratifizierung des
Austrittsabkommens wiirde eine mindestens zweijéhrige Ubergangsphase begin-
nen. In dieser Phase wirde sich im Verhaltnis zwischen GroRbritannien und der
EU erst einmal wenig andern. Ziel der Phase ware es naturlich, die weitergehen-
den Beziehungen auszugestalten.

Fir uns ist klar: GroRbritannien soll auch nach dem Austritt Nachbar und Partner
der EU bleiben. Klar ist aber auch, dass ein Drittstaat nicht alle Vorteile der EU ge-
nielen kann, ohne die Pflichten der Union mitzutragen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die uber 100.000 in Deutschland lebenden britischen Burgerinnen und Burger,
davon ein erheblicher Anteil in Bayern, missten bei Annahme des Vertrags zu-
nachst einmal mit keinen wesentlichen Einschrankungen rechnen. Allerdings wr-
den sie ihr Kommunalwahlrecht verlieren, wie im Austrittsvertrag vorgesehen. Wer
aber in Deutschland seinen Lebensmittelpunkt hat, hier arbeitet, studiert oder einer
Ausbildung nachgeht, sollte wenigstens auf kommunaler Ebene die Mdglichkeit
haben, an Wahlen und Entscheidungsprozessen teilzuhaben.

(Beifall bei den GRUNEN)

So machen es beispielsweise Schweden, Danemark und Finnland, und so sieht es
auch ein Beschluss des Europarats aus dem Jahre 1992 vor. Eine lebendige De-
mokratie lebt von politischer Teilhabe. Wir werden uns daher weiterhin dafiir ein-
setzen, dass das Kommunalwahlrecht auch fir Nicht-Unionsbirgerinnen und -bir-
ger geoffnet wird.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Die EU-27-Staaten mussen in den nun bevorstehenden Gesprachen wie in den
bisherigen Verhandlungen geschlossen auftreten und mit einer Stimme sprechen.
Diese europaische Geschlossenheit darf keine Randerscheinung des Brexit blei-
ben. Wir brauchen flr die bevorstehende Herausforderung auf europaischer Ebene
in Brissel, Berlin und Bayern eine europaische Haltung, die einen gemeinsamen
europaischen Geist atmet und auf allen Ebenen eine europaisch ausgerichtete Po-
litik vorantreibt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir werden wie angesprochen den weiteren Verlauf der Gesprache und die Vorbe-
reitungen auf ein No-Deal-Brexit-Szenario im Europaausschuss intensiv begleiten.
— Ich danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin llse Aigner: Ich hatte vergessen zu erwdhnen, dass die Aussprache
eine Gesamtlange von 25 Minuten hat. Die Redezeiten wurden im Altestenrat ver-
einbart. — Als Nachster hat Kollege Dr. Franz Rieger von der CSU das Wort.

Dr. Franz Rieger (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Kol-
leginnen und Kollegen! Mit bangem Blick schauen wir nun seit Wochen tUber den
Armelkanal und hoffen alle, dass die Briten doch noch einen guten Austritt schaf-
fen. Doch die Lage ist, wie Sie alle wissen, diffus. Das ausgehandelte Abkommen
wurde vom britischen Unterhaus abgelehnt. Wir alle sind nun von der innenpoli-
tisch destruktiven Lage in Grof3britannien abhangig. Jetzt bringen die Briten sogar
noch eine Zollunion ins Gesprach. Es bleibt alles, wie es ist, namlich unibersicht-
lich. Man kann dartber nur spekulieren, was Ende Marz passiert, wie es dann aus-
sieht.

Wir kdnnen uns — zusammengefasst — nur auf zwei Falle vorbereiten: erstens, auf
den weichen Brexit anhand des ausgehandelten Abkommens und zweitens, auf
den harten Brexit ohne Abkommen. Hoffen wir alle, dass auf der anderen Seite des
Armelkanals noch Vernunft einkehrt. Hoffen wir, dass die Briten selbst erkennen,
welch desastrése Konsequenzen ein harter Brexit fur ihr Land hatte. Fur den Fall,
dass doch noch ein weicher Brexit aufgrund des ausgehandelten Abkommens
kommt, brauchen wir aber eine schlanke, wirksame Vorkehrung. Der Herr Staats-
minister hat es schon gesagt.

Die Bayerische Staatsregierung hat deshalb dieses Brexit-Ubergangsgesetz vorge-
legt, das genau das umsetzt. Das heift: Fiir den Ubergangszeitraum bis 2020
wirde Grof3britannien bei Anwendung aller Rechtsvorschriften und Rechtsnormen
genauso wie jeder andere EU-Mitgliedstaat behandelt. Damit ware ein reibungslo-
ser Ablauf gewahrleistet. Allerdings gibt es fiir den Ubergangszeitraum eine Aus-
nahme, namlich das Wahlrecht. Das Wahlrecht, speziell das Kommunalwahirecht,
gilt natirlich fur Staatsangehdérige eines ausgetretenen Mitgliedstaats nicht im glei-
chen Sinne wie fur EU-Burgerinnen und EU-Burger.

Insgesamt schaffen wir mit diesem Gesetz Kontinuitat, Berechenbarkeit und
Rechtssicherheit fir den geplanten Ubergangszeitraum. Klar ist aber auch: Wir
mussen uns genauso fur einen harten Brexit risten. Im Falle eines ungeregelten
Austritts waren keine Anderungen im Landesrecht notwendig. Dann wére GroRbri-
tannien wie jeder andere Drittstaat zu behandeln. Dafiir gibt es bereits Regelun-
gen.

Drittens missen wir aber auch im Vollzug und in der Praxis reagieren. Die baye-
rische Wirtschaft und die Kammern arbeiten bereits langst intensiv an den Vorbe-
reitungen fUr einen harten Brexit. Dabei unterstitzt sie die Staatsregierung, speziell
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das Wirtschaftsministerium, enorm. Auch Bayerns Verwaltungen missen natlrlich
gut gerustet sein. Ich nenne hier nur einige wenige wichtige Bereiche, etwa das
Aufenthaltsrecht, die Wirtschaft, die Landwirtschaft, die innere Sicherheit, die For-
schung, die Veterinarverwaltung und die gesamte pharmazeutische Uberwachung.
Zudem mussen und sollen die Burgerinnen und Burger praktische Informationen
rund um den Austritt und seine Folgen zur Verfligung haben. Die Staatsregierung
trifft bereits jetzt die dafir notwendigen Maflinahmen. Der Ministerrat hat die Vorbe-
reitungen letzte Woche auf den Weg gebracht.

Wir bereiten uns also in Bayern auf beide Szenarien vor: auf einen geregelten Bre-
xit ebenso wie auf einen ungeregelten Brexit. Mit dem vorliegenden Brexit-Uber-
gangsgesetz werden alle notwendigen Vorkehrungen fir einen weichen Brexit ge-
troffen. Wir hoffen, dass dieses Gesetz zur Anwendung kommt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Nachster Redner ist Kollege Tobias Gotthardt von den
FREIEN WAHLERN.

Tobias Gotthardt (FREIE WAHLER): (Beitrag nicht autorisiert) Frau Préasidentin,
verehrte Kolleginnen und Kollegen! Eines eint wohl in dieser Stunde die meisten
Redner hier am Podium: Wir bringen dieses Gesetz sehr, sehr ungern ein und be-
dauern den Brexit. Der Brexit ist und bleibt ein historischer Fehler. Das muss man
in dieser Deutlichkeit sagen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Als Vater sage ich Ihnen auch: Ich habe in Sachen Brexit manchmal ein bisschen
vaterliche Geflihle dahin gehend, dass ich das Vereinte Kdnigreich beim Brexit mit
meinem jlingsten Sohn vergleiche, der mit ein, zwei Jahren am Spielplatz den Gro-
Ren nacheifern und alleine eine Leiter hochsteigen wollte. Er wollte es alleine
schaffen, konnte es aber noch nicht, und probierte es trotzdem. Solange ich als
Vater sehe, dass nichts passieren kann, weil Sand unter dem Klettergerust ist,
lasse ich das zu und lasse ihn diese Erfahrung machen. Nun ist der Brexit leider
Gottes kein Spielplatz, und ich bin zum Glick nicht der Vater von Frau May oder
Herrn Johnson oder anderen Akteuren. Wir erleben aber das Gleiche: Jemand will
auf eine Leiter steigen, und er wird herunterfallen, er wird auf die Schnauze fallen.
Das ist sehr schade. Das ist sehr tragisch. Wir kénnen das aber nicht verhindern.

Der Brexit ist und bleibt ein Schmarrn, auf gut Bayerisch gesagt. Der Freistaat Bay-
ern bereitet sich trotzdem so gut darauf vor, wie er es kann. Das Brexit-Ubergangs-
gesetz ist eine sehr gute Grundlage fiir einen weichen Brexit. In vielen Gesprachen
im Ausschuss, in der Staatskanzlei und in verschiedenen Ministerien habe ich fest-
gestellt: Mit dem Gesetz sind wir auf einen weichen Brexit vorbereitet. Wir bereiten
uns aber auch auf einen harten Brexit vor. Diesen kdnnen wir nicht in ein Gesetz
fassen. Wir missen uns anderweitig darauf vorbereiten. Wir befinden uns im Kon-
takt mit der Wirtschaft und den Birgern, auch mit den britischen Blrgern in Bay-
ern. Hier in Bayern soll es keinen Brexit-Verlierer geben. Das ist unser Ziel.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wir kénnen, missen und dirfen bis zum Ende der Frist sagen, dass der Brexit
noch nicht vollzogen ist. Ich bin ein Uberzeugter Europaer und weltoffener Bayer.
Solange der Brexit nicht vollzogen ist, glaube ich noch nicht daran. Wir haben noch
44 Tage. Ich will diesen Brexit nicht. Ich werde alles dafir tun, dass dieser Brexit
nicht erfolgt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Zuruf von der AfD)
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— Kolleginnen und Kollegen von der AfD, Sie wollen auch den Dexit. Sie werden
schon sehen, wo Sie damit landen. Vom Dexit zu sprechen, ist ein noch grélerer
Unsinn, als den Brexit gutzuhei3en.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der CSU, den GRUNEN und der SPD)

Erlauben Sie mir am Ende meiner Ausfliihrungen, einige Worte an unsere briti-
schen Freundinnen und Freunde zu richten: It's still time to exit the Brexit! Please
stay with us! Be Europe Together!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der CSU, den GRUNEN und der SPD)

Prasidentin llse Aigner: Als ndchstem Redner erteile ich Herrn Kollegen Uli Hen-
kel von der AfD das Wort.

Uli Henkel (AfD): Verehrte Frau Prasidentin, geschatzte Kollegen! Das von der Re-
gierung vorgelegte Brexit-Ubergangsgesetz regelt ganz unspektakular, dass im
Ubergangszeitraum bis Ende 2020, mit Ausnahme des Wahlrechts und der Wahl-
barkeit von britischen Unionsbirgern bei Gemeinde- und Landkreiswahlen, eigent-
lich alles so bleiben soll, wie es ist. Spatestens Ende 2020 ist dann aber wirklich
Schluss mit der Mitgliedschaft des Vereinigten Koénigreichs. Nein, die AfD tragt
keine Schuld daran, auch wenn viele von uns dies als einen Akt der Wiedererlan-
gung der Souveranitat der Briten goutieren, die nicht mehr daran geglaubt haben,
dass diese EU auf den richtigen Weg zurlckfindet. Und: Ja, wir respektieren die-
ses Votum.

(Beifall bei der AfD)

Sollen wir uns nun dartiber freuen? — Ich weil} nicht, wie wir uns angesichts dieses
Scherbenhaufens freuen sollen. Hoffnung macht dieser beherzte Schritt des Kénig-
reichs aber allemal; denn nun sehen die Menschen in der EU, dass Artikel 50 eine
faktische Option sein kann. Als Exportnation kénnen wir sicherlich nicht uneinge-
schrankt zufrieden sein. Als Nettozahler kbnnen wir nicht Gber den Austritt eines
der wenigen anderen echten Nettozahler glicklich sein. Aber wir kdnnen darauf
hoffen, dass nun der Druck im Hinblick auf die dringlichst erforderlichen Reformen
steigt, vor allem deshalb, weil inzwischen in vielen europaischen Mitgliedslandern
deutlich kritischere Regierungen — Sie wirden sagen "Populisten" — am Ruder
sind.

Ob dieser Schritt dem Vereinigten Konigreich wirtschaftlich zum Vorteil gereichen
wird? — Sicher ist nur, dass man sich dort nun vom Diktat Briissels befreit hat.
Warum aber musste es Uberhaupt so weit kommen? — Jeder, der so wie ich auf
Reformen gehofft hatte, ist stets nur enttauscht worden. Welcher verniinftig den-
kende Burger mochte einen undemokratischen, supranationalen, eigenméachtig
handelnden Verwaltungsmoloch, der sich in alles einmischt und aus der Ferne
schlecht regelt, was vor Ort viel besser gelost werden kénnte? Wer kann sich denn
ernsthaft eine Vergemeinschaftung der Schulden, der Arbeitslosen- und Kranken-
versicherungen etc. wiinschen oder gar eine EU-Armee unter franzdsischer Fih-
rung?

Statt ein Moratorium einzulegen, lasst sich die EU von einem Sozialisten geradezu
vor sich hertreiben. Und Macron steht hier nur stellvertretend fur die vielen egoisti-
schen Partikularinteressen der einzelnen Mitglieder dieser EU. So wird zwar nicht
Europa, aber die EU scheitern. Charles de Gaulle hat einmal gesagt: Staaten
haben keine Freunde, sie haben nur Interessen. So wird niemand die Tschechen,
die Slowaken, die Ungarn, die Polen oder die Balten davon berzeugen, geschwei-
ge denn zwingen kénnen, Afrikaner oder Muslime aufzunehmen, egal, ob Ihnen
das nun gefallt oder nicht.
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(Beifall bei der AfD)

Wenn die EU nicht schleunigst auf den Brexit reagiert und endlich die richtigen
Konsequenzen zieht, werden wir wohl auch noch den Austritt anderer Mitgliedstaa-
ten erleben missen. Wir werden dann sehen, wie vielleicht ein hoch verschuldetes
Italien aus dem Euro flieht und uns mit Target-Salden in Millionenhéhe zurticklasst.
Nicht "noch mehr EU" ist der also der Schlissel zur Lésung, sondern nur das Ein-
gestandnis dieses Irrwegs. Ja, wir haben nun seit bald 75 Jahren Frieden. Ich ge-
lange aber mehr und mehr zur Uberzeugung: nicht wegen, sondern trotz dieser
EU. Das kann auch so weitergehen. Weder werden uns die Briten attackieren,
noch trachten die verbleibenden EU-Mitglieder danach, die Insel zu erobern. Earl
Grey, After Eight und Mr. Bean werden also auch weiterhin den Weg zu uns finden.

Ich komme zum Schluss: Ja, vielleicht missen die Briten in den nachsten Dekaden
mit Einbuf’en rechnen. Sie haben jetzt aber immerhin die Chance, friedliebend mit
ihren Nachbarn Handel zu betreiben, ohne sich den neuen Zeitgeist, der in Brissel
herrscht, gegen die eigene Lebensweise oktroyieren lassen zu missen und,

(Toni Schuberl (GRUNE): Unsinn!)

auch das sei noch gesagt, ohne mit Menschen zwangsbeglickt zu werden, die das
Vereinigte Konigreich keinesfalls auf Druck von au3en aufnehmen und alimentie-
ren mochte. Das ist ein durchaus nicht zu unterschatzender Vorteil dieser Brexit-
Entscheidung, um die wir die Englander eines Tages vielleicht noch beneiden wer-
den.

(Beifall bei der AfD)
Die AfD kann sich deshalb dem Antrag der Staatsregierung anschlief3en.
(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Der nachste Redner ist Herr Kollege Markus Rinders-
pacher von der SPD.

Markus Rinderspacher (SPD): Verehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, Hohes Haus! Der Bayerische Landtag macht heute nicht mehr und nicht
weniger als seine legislativen Hausaufgaben in Erster Lesung. Was andere Land-
tage wie die von Sachsen-Anhalt, Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen bereits
zum Jahreswechsel erledigt haben, vollziehen wir heute, rechtzeitig vor dem
29. Méarz. Auch der Deutsche Bundestag hat ein sogenanntes Ubergangsgesetz
beschlossen. Daraus geht hervor, dass die Blrgerinnen und Birger des Vereinig-
ten Konigreichs im Freistaat Bayern nach Landesrecht zumindest bis zum Jahres-
wechsel 2020/2021 noch wie EU-Burgerinnen und EU-Blrger behandelt werden.

Andere Bundeslander haben sich in der Verwaltung und in der Exekutive sehr in-
tensiv mit der Frage auseinandergesetzt, was zu tun und was zu lassen ist. Dabei
geht es beispielsweise um die Frage, welche Auswirkungen der Brexit auf die
Hochschullandschaft in den Bundeslandern hat. Ein britischer Student, der an der
Ludwig-Maximilians-Universitat studiert, wird am 30. Mérz vor verschiedenen Fra-
gen stehen: Muss ich mich neu einschreiben? Hat das Stipendium, das ich bekom-
men habe, noch Glltigkeit? Meine Krankenversicherung aus England gilt nicht
mehr; an welche Behdrden kann ich mich wenden? — Das sind Fragen der Verwal-
tung, der Exekutive. Wir erledigen heute unsere legislativen Hausaufgaben. Daflr
ist es auch hochste Zeit.

Gestatten Sie mir, auf einige Punkte von Herrn Henkel zu antworten, ohne dass ich
Uber jedes Stdckchen springen will, das die AfD uns hinhalt. Lieber Herr Henkel,
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ich habe den Eindruck, Sie haben das Zusammenwirken in Europa nicht im Ge-
ringsten verstanden.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Sie verstehen nicht, dass der Freistaat Bayern wie kaum ein anderer Landstrich
auf dem europaischen Kontinent von der europaischen Idee profitiert. Als sieb-
tgroRte Volkswirtschaft sind wir davon abhangig, dass wir nahezu jedes zweite
Produkt, das bei uns hergestellt wird, insbesondere in das europaische Ausland
exportieren kdnnen. Sollten die Grenzen dichtgemacht werden, wie Sie das for-
dern, sollte die europaische Idee den Bach heruntergehen, was Sie begriien, und
sollten andere Nationen wie die Hollander oder die Franzosen es den Briten nach-
machen, wird unser Wohlstand den Bach hinuntergehen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Sie haben nach 75 Jahren in Frieden Zweifel, ob tatsachlich die europaische Eini-
gung daflr verantwortlich ist, dass wir auf unserem Kontinent seit Uber sieben
Jahrzehnten Frieden haben. Sie stellen diesen Umstand sogar in einen Gegensatz
zur Europaischen Union. Damit treten Sie tatsachlich das rhetorische Erbe eines
Viktor Orban an. Sie machen sich auf den Weg derer, die die Nationalisten auf dem
europaischen Kontinent unterstlitzen. Das zerstért am Ende nicht nur den Frieden,
sondern das Zusammenleben der Menschen Uberall auf unserem Kontinent.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Deshalb méchte ich heute anlasslich dieses rein technischen Gesetzes ein wenig
Selbstkritik im Bayerischen Landtag zum Ausdruck bringen. Ich finde es bedauer-
lich, dass unsere Parteifreunde der Labour Party nicht von Anfang an in GroRbri-
tannien einen proeuropaischen Kurs verfolgt haben.

(Zurufe von der AfD)

Das ist ein groRer historischer Fehler, den die Briten — Herr Henkel, Sie haben es
selbst gesagt — Uber Dekaden wirtschaftlich spiren werden. Sie spiren die grol’e
Freiheit, aber in Wahrheit splren sie die Unfreiheit des wirtschaftlichen Ab-
schwungs, den sie selbst beschrieben haben. Ich bedauere, dass meine Partei-
freunde nicht anders agiert haben.

Ich mdchte aber auch kritisch in die Reihen der Konservativen in Bayern sagen: Es
war ein Fehler, David Cameron zur CSU-Klausurtagung wenige Monate vor dem
Brexit-Referendum einzuladen. Frau Hasselfeldt, Herr S6der und Herr Seehofer
sagten uUbereinstimmend, was der britische Rosinenpicker formuliert habe, sei
CSU-Politik pur. Verehrte Kolleginnen und Kollegen von der CSU, Sie sollten ein
wenig Selbstkritik Gben. Heute vergielRen Sie Krokodilstranen darlber, dass wir le-
gislativ dieses Gesetz beschliefen miussen, obwohl Sie Cameron und seinen Eu-
ropa-Austretern zugejubelt haben. Das ist der Sache heute nicht angemessen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Der Schlussredner in dieser Debatte ist Herr Kollege Hel-
mut Markwort von der FDP.

(Zurufe von der CSU: Fakten! Fakten! Fakten!)

Helmut Markwort (FDP): Fakten gibt es wie immer. — Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Aktivitdten der Bayerischen Staatsregie-
rung sind nur ein kleines Pflaster auf eine grolRe Wunde. Sie hat ein harmloses
Merkblatt verteilt, und sie regelt das Schicksal von britischen Staatsbirgern in
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Kommunalparlamenten. Das ist korrekt und ehrenwert, wird aber der Katastrophe
Brexit nicht annahernd gerecht. Die bayerische Wirtschaft muss dramatische Scha-
den befiurchten. Sie braucht die Hilfe der Staatsregierung. Ich denke an den Land-
kreis Dingolfing-Landau.

Andere Lander profitieren von der Krise im Konigreich. Von der Bayerischen
Staatsregierung héren wir nichts. So melden etwa die Niederlande stolz den Zuzug
von 42 britischen Unternehmen allein im Jahr 2018 an. Damit waren rund 291 Mil-
lionen Euro Investitionen verbunden und 2.000 neue Arbeitsplatze. Die Niederlan-
de sammeln Unternehmen und hoch qualifizierte Arbeitsplatze, aber Bayern
schlaft. Nach dem Jahresbericht der niederldndischen Agentur fir Auslandsinvesti-
tionen planen noch weitere 250 Unternehmen, wegen des Brexits in die Niederlan-
de zu ziehen. Es sind Firmen aus den Bereichen Finanz, Medien und Logistik. Die
Niederlande locken mit internationalen Schulen, mit dem Zugang zu medizinischer
Versorgung und Arbeitsmoglichkeiten fiir die Ehepartner.

Aber auch andere Bundeslander waren aktiv. Von der Hessischen Landesregie-
rung horen wir, dass sie oft in London fiir hessische Arbeitsplatze kampft. Das Er-
gebnis muss Bayern beschamen. Wegen des Brexits werden alleine in Frankfurt
bis zu 5.000 neue Arbeitsplatze entstehen. In Bayern kdnnte das Gegenteil eintre-
ten. Deutsche Wissenschaftler haben die Folgen des harten Brexits durchgespielt.
Ich hoffe, der Bayerischen Staatsregierung ist die Untersuchung bekannt. Darin
steht zu lesen, dass besonders der niederbayerische Landkreis Dingolfing-Landau
von der Brexit-Katastrophe betroffen sein kdnnte — an der Spitze aller betroffenen
Landkreise in Deutschland. Tausende Arbeitsplatze sind dort gefahrdet. Demge-
genuber steht eine Umfrage, wonach sich ein Drittel der Fach- und Fiihrungskrafte
in GroRbritannien vorstellen kdnnte, in die EU umzuziehen. Die Bayerische Staats-
regierung ist spat dran, muss aber ihre Chancen wahrnehmen. Wir stimmen die-
sem Gesetzentwurf zu und empfehlen héchste Beschleunigung.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin llse Aigner: Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich schlage vor,
den Gesetzentwurf dem Ausschuss flr Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und
Integration als federfUhrendem Ausschuss zu Uberweisen. Besteht damit Einver-
stédndnis? — Kein Widerspruch. Dann ist das hiermit beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf;

Abstimmung
tiber Antrage, die gemaR § 59 Abs. 7 der Geschiftsordnung nicht
einzeln beraten werden (s. Anlage 1)

Von der Abstimmung ausgenommen ist die Nummer 1 der Anlage. Das ist der An-
trag der Abgeordneten Ruth Muller, Martina Fehlner (SPD) betreffend "Investitions-
programm zur Schaffung von zusatzlichen Lagerkapazitaten fir Wirtschaftsdinger"
auf der Drucksache 18/24, der auf Wunsch der SPD-Fraktion einzeln beraten wer-
den soll. Der Aufruf erfolgt nach den Dringlichkeitsantragen.

Somit verbleibt zur Abstimmung nur noch der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN betreffend "Bericht: Neustart der Oberstufe am neunjahrigen Gym-
nasium" auf der Drucksache 18/107.

(Siehe Anlage 1)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des jeweiligen Ab-
stimmungsverhaltens seiner Fraktion entsprechend der aufgelegten Liste einver-
standen ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die GRUNEN, die SPD,
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die FREIEN WAHLER, die CSU, die FDP und die AfD. Gibt es Gegenstimmen?
Enthaltungen? — Sehe ich keine. Damit Gbernimmt der Landtag diese Voten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:
Beratung der zum Plenum eingereichten Dringlichkeitsantrage
Zur Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Florian Streibl, Dr. Fabian
Mehring, Gabi Schmidt u. a. und Fraktion (FREIE WAHLER)

Den Kindern zuliebe - Einfiihrung eines flexiblen
Einschulungskorridors (Drs. 18/298)

Ich erdffne die Aussprache. — Als Erste hat die Kollegin Gottstein das Wort.

Eva Gottstein (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Vielleicht kennen Sie die Redensart: Wer will, findet Wege, wer
nicht will, findet Griinde. Wir wollen, und deswegen finden wir auch Wege. Mit un-
serem Antrag bekraftigen wir die Entscheidung des Ministeriums, einen flexiblen
Einschulungskorridor zu schaffen. Im letzten Jahr hat es eine grol3e Petition gege-
ben, die wir als FREIE WAHLER schon damals unterstiitzt haben. Inzwischen ist
die Staatsregierung auf diesem Weg.

Worum geht es? — Der Einschulungskorridor soll Kindern, die zwischen dem 1. Juli
und dem 30. September 6 Jahre alt werden, erstmals zum Schuljahr 2019/2020,
also in diesem Herbst, eine flexible und entwicklungsgerechte Einschulung ermdg-
lichen. Wie ist es bisher? — Alle Kinder, die bis zum 30. September 6 Jahre alt wer-
den, missen eingeschult werden. Sollten seitens der Eltern, des Kindergartens
oder der Schule Zweifel an der Schulfahigkeit bestehen, gibt es die Méglichkeit der
einmaligen Zuriickstellung oder die Feststellung eines sonderpadagogischen For-
derbedarfs. Das war ein relativ blrokratisches Verfahren. Es war sicher ein sinnvol-
les Verfahren — das muss man auch sagen —, doch auch ein Verfahren, das fur
viele Eltern mit einem gewissen Makel behaftet war. Es ging quasi um eine gewis-
se Auslese, Zurlckstellung war etwas Negatives.

Deswegen wollen wir in einer Gesellschaft, die sich eben nicht nur an Zahlen und
scheinbar objektiven Testergebnissen orientiert, kiinftig noch passgenauer als bis-
her auf die individuelle Entwicklung und die Fahigkeiten der Schiiler eingehen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Der Schritt ist richtig. Es wird bemangelt, dass man zu wenig Zeit habe. Das sehen
wir anders. Jetzt ist die Zeit des Zwischenzeugnisses. Selbstverstandlich sind Kin-
der, die gerade erst in die Schule kommen, davon noch nicht betroffen. Die Schu-
len haben aber letztendlich bis Mai Zeit, sobald die Anmeldungen mdglich sind. Die
Beratung der Eltern erfolgt seitens der Kindergarten und der Grundschulen nach
wie vor padagogisch und hoch professionell. An dieser Stelle danke ich allen, die
die Kinder und Eltern unseres Freistaats beraten. Das wird sehr liebevoll und sen-
sibel getan. Die Beratungen werden nach héchst modernen padagogischen Stan-
dards durchgefiihrt. Nach dieser Beratung soll nun aber der Einschulungskorridor
ermdglichen, dass der Elternwille entscheidet.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Ich denke, das ist wichtig. Warum ist das wichtig? — Natdrlich ist die ganze profes-
sionelle Beratung ein Umfeld, das mithilft. Aber letztendlich kennen doch die Eltern
ihr Kind. Bei der Beratung vonseiten des Kindergartens oder der Schule bleibt
manchmal zum Beispiel eine so ganz harmlose, aber praktische Frage aufien vor:
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Wie lang ist der Schulweg? Oder die Frage: Wie schaut gerade die familiare Situa-
tion aus? Gibt es vielleicht Anlass, das Kind ganz schnell einzuschulen oder zu-
ruckzustellen, wenn gerade ein Baby, ein Geschwisterkind geboren ist? Oder gibt
es in der Familie gerade Krankheiten oder eine Scheidung? — Solche Faktoren
werden oft nicht bertcksichtigt.

Wir meinen deswegen, dass es der richtige Weg ist, wenn die Eltern entscheiden.
Sie kennen ihr Kind.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Wir mochten moglichen Angriffen vorgreifen. Der BLLV hat zum Beispiel gesagt,
die Einfihrung komme zu schnell. — Wir haben jetzt Mitte Februar. Die Informatio-
nen sind drauf’en. Das Staatsministerium bereitet die entsprechenden Flyer, Vor-
schriften und Beratungsgesprache gut vor. Es wird daflr gesorgt, dass alle, die von
der neuen Regelung betroffen sind, mit einbezogen werden: Eltern, Schulen und
Kindertageseinrichtungen.

Ich glaube, Sie stimmen mir zu: Wenn man im Leben erkannt hat, dass etwas rich-
tig ist, dann soll man das auch méglichst bald machen und nicht vor sich herschie-
ben. Es geht um 30.000 Kinder, die in diesem Schuljahr von der neuen Regelung
profitieren kdnnen. Nehmen wir pro Kind noch eineinhalb Eltern und die Omas und
Opas dazu. Das ist auf jeden Fall der richtige Weg: Wir werden individueller. Wir
werden mehr auf die einzelnen Kinder eingehen kdnnen.

Sie kénnen einmal ganz kurz die Augen zumachen und sich an Ihren ersten Schul-
tag erinnern, nicht nur an die Schultiite, die vielleicht geplatzt ist: Uberlegen Sie
noch einmal, welche Angste Sie hatten. Uberlegen Sie, welche Freude Sie hatten.
Wir wollen diese Freude auf den Schulstart erhalten und den Eltern die Méglichkeit
geben, zu entscheiden, wann der Zeitpunkt fir diesen Schulstart der richtige ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Hubert Aiwanger (FREIE
WAHLER): Bravo!)

Prasidentin lise Aigner: Der ndchste Redner ist Peter Tomaschko von der CSU.

Peter Tomaschko (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen, liebe
Kollegen! Die Einschulung ist sicherlich ein ganz zentraler Moment im Leben eines
Kindes, sie ist es aber auch im Leben der Eltern. Fir diesen Moment braucht es
sicherlich viel Sensibilitdt und eine aktive Beteiligung aller Betroffenen. Man muss
nattrlich den Blick ganz gezielt auf das Kind richten: Wie ist der Entwicklungsstand
des Kindes in korperlicher, in geistiger und natirlich in emotionaler Hinsicht? Man
muss sich anschauen, wie Lernfreude und Neugier des Kindes ausgepragt sind.
Fir uns als CSU-Fraktion ist klar, dass hier allein das Kind im Mittelpunkt stehen
muss.

Wir setzen diesen Anspruch bisher sehr konsequent um. Wir haben eine sehr in-
tensive Prufung des Kindes sowie eine Beratung der Eltern. Wir haben eine inten-
sive Schuleingangsuntersuchung, die von sozialmedizinischen Assistenten im Ge-
sundheitsamt, das hei’t in der Regel von Kinderkrankenschwestern, durchgefihrt
wird. Wir haben als wichtiges Beurteilungsinstrument fir den Zustand des Kindes
die Beurteilung durch die Erzieherin des Kindergartens, den das Kind besucht. Wir
haben naturlich auch die Beurteilung durch die zukinftige Grundschule. Wir haben
also drei Professionen, die einen ganz speziellen Blick auf das Kind richten und
beurteilen, ob das Kind schulfahig ist oder nicht. Wir haben auch eine sehr eng ab-
gestimmte Zusammenarbeit zwischen den Kindergarten und Schulen.
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Wir nehmen mit der Schuleingangsuntersuchung, die kunftig noch intensiver und
detaillierter sein wird, und den ganz unterschiedlichen Beratungsangeboten der
Schulamter, der Schulberatungsstellen, der Gesundheitsamter, der Forderzentren
und der Frihférderstellen weitere wichtige Akteure mit dazu. Nach derzeitiger
Rechtslage trifft die abschlielRende Entscheidung dariber, ob das Kind schulfahig
ist oder nicht, der Schulleiter oder die Schulleiterin.

Wir als CSU-Fraktion sind Uberzeugt, dass sich dieses Verfahren bewahrt hat und
dass es gut ist. Wir haben jetzt im Rahmen des Koalitionsvertrags gepriift, wie wir
das noch weiter vereinfachen kdnnen. So heifdt es im Koalitionsvertrag:

An Grundschulen méchten wir der individuellen Entwicklung der Kinder starker
Rechnung tragen. Wir halten am Einschulungstermin fest und filhren einen
Einschulungskorridor von Juli bis September mit Entscheidung der Eltern ein.

Sprich: Wir halten am Einschulungstermin fest, 6ffnen die Regelung aber dahin ge-
hend, dass wir der individuellen Entwicklung des Kindes und den Winschen der
Eltern noch starker Rechnung tragen. Das heif3t: Zukinftig kbnnen die Eltern von
Kindern, die im Zeitraum von Juli bis September geboren sind, selbst entscheiden.
Wir schaffen durch diese Wahlfreiheit also zusatzliche Flexibilitat. Wir stimmen
dem Dringlichkeitsantrag deswegen zu.

Auch ich méchte kurz auf die Kritik eingehen, die von Lehrerverbanden gekommen
ist. Ich glaube, man muss schon sehen, dass wir hier nur von einer sehr mafl3vollen
Weiterentwicklung in diesem Dreimonatskorridor sprechen. Am grundsatzlichen
Verfahren andert sich nichts. Weiterhin ist die umfangliche Prifung und Beratung
wichtig. Wir haben hier naturlich alle Akteure weiter mit im Boot. Auch aufierhalb
dieses Zeitkorridors wird sich nichts &ndern.

Es war auch wichtig, dass die Schulen friihzeitig informiert worden sind und dass
die Eltern die Entscheidung kunftig frihzeitig treffen missen. Stichtag ist der
3. Mai. Ich glaube, wir haben damit den Willen zu einer sehr guten Zusammenar-
beit mit den Schulen signalisiert.

AbschlieRend noch ein Satz: Es wére nicht zielfiihrend, wenn diese Anderung an-
gekulindigt, dann aber erst ein Jahr spater umgesetzt werden wirde. Ich glaube, da
ist die Erwartungshaltung der Eltern einfach: Wenn die Entscheidung jetzt so ge-
troffen wird, soll sie auch zum kommenden Schuljahr umgesetzt werden. Durch die
frihzeitige Kommunikation sind wir hier auf einem guten Weg. — Ich bedanke mich
und bitte um Zustimmung.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Nachste Rednerin ist Kollegin Anna Toman von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Anna Toman (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! In Bayern entscheiden in der Regel das Geburtsdatum und eine Schulein-
gangsuntersuchung Uber die Schulfahigkeit des Kindes. Bisher galt der 30. Sep-
tember als Stichtag fir alle Kinder. Immerhin werden jedes Jahr circa 13 % aller
Kinder zuruckgestellt, weil die Eltern ihr Kind nicht als schulreif empfinden, ihrem
Kind noch ein Jahr Kindergarten géonnen wollen oder weil triftige Griinde gegen die
Einschulung sprechen.

Wir unterstitzen aus diesem Grund die Einfihrung eines flexiblen Einschulungs-
korridors. Er stellt eine formale Entlastung der Eltern dar, da sie ihr Kind nicht mehr
umstandlich zurlckstellen lassen missen, sondern nach eigenem Ermessen im
Sinne ihres Kindes handeln kénnen. Ich finde das Vorgehen der Staatsregierung
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bei diesem sensiblen Thema dennoch alles andere als galant. Gerade bei der Ein-
schulung der Kleinsten ist viel Sorge und Unsicherheit vorhanden — auch, weil die
Grundschulzeit kurz ist und nach nur vier Jahren der Ubertritt ansteht. Das wird
durch die Hoppla-hopp-Einfihrung des Einschulungskorridors nicht abgemildert, im
Gegenteil: Viele Eltern hatten sich schon vor Weihnachten in den Grundschulen
und Kitas dartber informiert, ob ihr Kind schulreif ist oder nicht. Auch die Schullei-
terinnen und Schulleiter sind ihrer Informationspflicht vorbildlich nachgekommen.

Die Eltern sind bereits ausfihrlich und intensiv beraten worden. Und jetzt soll das
Ganze, ohne die Akteure vor Ort mitzunehmen, Uber den Haufen geworfen wer-
den? — Dadurch werden die Lehrerinnen und Lehrer, die Eltern, aber auch die
Schulanfanger verunsichert. Sie wollen von Beginn an eine mdglichst breite Akzep-
tanz. Dann durfen Sie aber nicht Uber die Kdpfe der Beteiligten hinweg entschei-
den. Beziehen Sie sie in die Planungen mit ein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es wirde dieser Regelung keinen Abbruch tun, wenn sie erst im Schul-
jahr 2020/2021 mit System eingefiihrt wiirde.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mit der Einfihrung des Einschulungskor-
ridors ist es aber nicht getan. Das ist nur ein Bausteinchen, um der individuellen
Entwicklung der Kinder gerecht zu werden. Sie wollen zur passgenauen Férderung
jedes einzelnen Kindes beitragen. Dann verankern Sie doch das Modell der flexib-
len Grundschule flachendeckend. Die Kinder brauchen die fir sie notwendige Zeit
und mehr individuelle Angebote.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dass Flexibilisierung méglich und notwendig ist, haben Sie mit dem neuen G 9 ge-
zeigt und bewiesen. Jetzt geht es darum, den Bedirfnissen der Kleinsten entge-
genzukommen. Bringen Sie die flexible Grundschule als Angebot in die Flache, so-
dass am Ende alle Eltern in Bayern entscheiden kdnnen, mit welchem Tempo ihr
Kind durch die sensible erste Phase der Grundschule geht. Gerade weil nach vier
Jahren schon der Ubertritt ansteht, entsteht ein enormer Druck auf die Kleinen. El-
tern haben oft Sorge, dass ihr Kind den Anforderungen in diesen vier Jahren nicht
gerecht wird und den Ubertrittsdruck nicht aushalt.

In der flexiblen Grundschule durchlaufen die Kinder je nach Begabung und Ent-
wicklungsstand die Jahrgangsstufen eins und zwei in einem, zwei oder drei Jah-
ren. Die Kinder bekommen die Zeit, die sie brauchen. Auch besonders begabte
Kinder profitieren von diesem Modell. Sie kénnen die ersten beiden Jahrgangsstu-
fen in einem Jahr durchlaufen. Begegnen Sie der Vielfalt, mit der unsere Lehrerin-
nen und Lehrer jeden Tag konfrontiert sind, indem Sie tatsachlich passgenaue Ant-
worten auf die individuelle Entwicklung jedes einzelnen Kindes liefern. Nutzen Sie
die Heterogenitat in den Klassen aus, damit alle Kinder voneinander profitieren und
die gleichen Chancen auf ihrem Bildungsweg haben. Gehen Sie nach dem Ein-
schulungskorridor den nachsten logischen Schritt, und verankern Sie die flexible
Grundschule flachendeckend — den Kindern zuliebe!

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachstem erteile ich dem Kollegen Ulrich Singer von
der AfD das Wort.

(Beifall bei der AfD)
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Ulrich Singer (AfD): Frau Prasidentin, liebe Kollegen! Die AfD setzt sich fir eine
echte Willkommenskultur, fiir Ungeborene, fur Kinder und fir Familien ein. Die Ein-
richtung eines flexiblen Einschulungskorridors ist daher auch nach unserer Auffas-
sung zu befurworten, wenn dies tatsachlich von einem guten Beratungs- und Hilfs-
angebot begleitet wird. Die in Bayern derzeit bestehenden wirklich hervorragenden
Moglichkeiten der Frihférderung dirfen durch diese MalRnahme allerdings nicht
umgangen werden oder in den Hintergrund geraten. Gleiches gilt flr begleitende
MafRnahmen beispielsweise der Logopadie oder der Ergotherapie oder fiir Vorkur-
se in Kindergarten zum Spracherwerb. So kann eine Mdglichkeit geschaffen wer-
den, um noch besser auf die individuellen Bedurfnisse der Kinder einzugehen,
denn das Alter des Kindes ist nur eine von vielen Grof3en, die die Schulfahigkeit
beeinflussen.

In der Regel wird schon jetzt einem Antrag der Eltern auf Zurlckstellung ihres Kin-
des innerhalb des hier diskutierten Einschulungskorridors entsprochen. Bereits
jetzt werden Kinder, die im September geboren sind, nur zu 50 % regular einge-
schult. Nun soll diese Entscheidungsbefugnis an die Eltern zuriickgegeben wer-
den, wodurch eine echte Wabhlfreiheit geschaffen wird. Dartber hinaus wird der bu-
rokratische Aufwand, der mit der bisherigen Zurickstellungspraxis und
Antragstellung verbunden war, beseitigt. Auch das ist positiv.

Daher stimmen wir diesem Antrag zu, weisen aber nachdriicklich darauf hin, dass
durch mogliche spatere Einschulungen ein Bedarf an zusatzlichen Kindergarten-
platzen und MalRnahmen der Frihférderung entstehen kann. Daflr sind die erfor-
derlichen Platze bereitzustellen und gegebenenfalls zu schaffen.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachste hat die Kollegin Dr. Simone Strohmayr von
der SPD das Wort.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Liebe Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Zu diesem Antrag kann ich nur sagen: Dieser VorstoR ist vollig tUberstirzt
und geht aus unserer Sicht am Bedarf vorbei. Und man muss auch sagen: Er ist
allenfalls ein erster Minitrippelschritt. Lieber Herr Prof. Piazolo, ich halte es fir au-
Rerst bedauerlich, dass die FREIEN WAHLER ausgerechnet dieses Thema als ihr
erstes groRes Thema hier im Plenum gewahlt haben.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Ich finde es gut!)

Aus unserer Sicht ist dieser Vorstol3 — da kann ich mich nur wiederholen — Uber-
stirzt und geht am Bedarf vorbei. Richtig ist, dass in den letzten Jahren viele Kin-
der zurlickgestellt wurden. 14.200 waren es in diesem Schuljahr. Ubrigens ist
dabei auch interessant, dass es immer mehr Jungs als Madchen waren.

Welche Schlisse ziehen wir aus diesen Zahlen? Wir sagen klar: Die Initiative der
FREIEN WAHLER greift zu kurz. Aus unserer Sicht miissen wir nach den Griinden
der Zurickstellung fragen. Es geht darum, Eltern und Kinder besser zu begleiten,
einen einfacheren Ubergang von der Kita in die Schule zu schaffen, Defizite besser
zu erkennen und frihzeitig eine individuelle Férderung der Kinder zu erméglichen.
Es geht um den Abbau von Angsten der Eltern, es geht darum, ein individuelles
Lerntempo zu schaffen, und es geht um die bessere Unterstiitzung von Jungs in
der Schule.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zu allen diesen Themen lese ich in diesem Dring-
lichkeitsantrag leider nichts. Ich finde kein Wort zu mehr individueller Férderung


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000529.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500002811.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000274.html

530

Bayerischer Landtag « 18. Wahlperiode

Protokoll 18/9

vom 13.02.2019

und kein Wort zur Verbesserung des Ubergangs von der Kita in die Schule. Gerade
da ware so viel zu verbessern.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, abschlielend kann ich nur sagen: Statt diese Re-
gelung Uberstiirzt einzufiihren, liebe FREIE WAHLER, wére ein bisschen Nach-
denken der richtige Weg gewesen. Wir jedenfalls fordern, in einem ersten Schritt
die flexible Grundschule auszubauen. Dort bekommen Kinder mehr Flexibilitat und
mehr individuelle Férderung. Das hilft, bei Eltern und bei Kindern Angste abzubau-
en. Das ware ein erster kraftvoller Aufschlag gewesen.

(Beifall bei der SPD)

Wir werden diesem Antrag trotz der Kritik zustimmen und den Gesetzentwurf kri-
tisch begleiten.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin lilse Aigner: Der nachste Redner ist der Kollege Matthias Fischbach
von der FDP.

Matthias Fischbach (FDP): Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Mehr Flexibilitat, mehr Dynamik in der Schullaufbahn und mehr individuelle
Losungen, die zum einzelnen Kind passen, sind fir uns Freie Demokraten eine
wesentliche Leitlinie in der Bildungspolitik. Wir unterstitzen den vorliegenden
Dringlichkeitsantrag, weil er in diesem Geiste verfasst ist. Jedes Kind ist einzigar-
tig. Mit dem Eintritt in die Grundschule beginnt auch ein neuer Lebensabschnitt mit
neuen Herausforderungen. In dieser Phase entwickelt sich jedes Kind zum einen
besonders schnell und zum anderen auf die ganz eigene Art und Weise. Die Ent-
wicklung ist teilweise sehr rasch und zuweilen auch unvorhersehbar. Deshalb ist es
richtig, in dieser Frage nach der entsprechenden Beratung den Elternwillen zu star-
ken. Die Eltern kennen ihre Kinder am besten und kdnnen deshalb die Entschei-
dung gut treffen. Sie wissen, ob das Kind, das in diesem Korridor geboren ist,
schon bereit ist oder noch nicht bereit ist und deshalb ein Jahr langer mit der Ein-
schulung warten sollte.

Diese Regelung hat einen weiteren Vorteil, der schon angesprochen wurde. Der
birokratische Aufwand, der mit den Rulckstellungsantragen entsteht, und der
Makel, den einem Kind anhaftet, wenn es von Amts wegen zurtickgestellt wird, ent-
fallen. Es hat eine ganz andere Wirkung, wenn die Eltern Uber die Zurlckstellung
entscheiden. Deshalb werden wir Freien Demokraten dieses neue Modell unter-
stutzen. Wir werden aber auch darauf achten, dass die nétigen Beratungsangebote
rasch aufgebaut werden. Darauf muss man sein Augenmerk bei dieser Thematik
richten.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin llse Aigner: Zum Abschluss erteile ich Staatsminister Prof. Dr. Micha-
el Piazolo das Wort.

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Sehr geehrte
Frau Préasidentin, sehr verehrte Damen und Herren! Ich mdchte mich zunédchst ein-
mal herzlich fir die vielen unterstitzenden Worte bezlglich des Antrags, den wir
gestellt haben, bedanken. Ich glaube, dass unser Vorgehen richtig ist. Ubertritte
und Schulwechsel zu organisieren, ist immer ein sensibles Thema. Das gilt im vor-
liegenden Fall fur den Wechsel zwischen Kindergarten und Grundschule. Das gilt
gleichermalien fur den Wechsel zwischen Grundschule und weiterfuhrender Schu-
le und auch spater flr den Wechsel an die Universitat.
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Hier geht es — das ist schon erwahnt worden — um die Kleinsten. Deshalb muss
sorgfaltig Uberlegt werden, wie abgefedert werden kann. Mit dem Eintritt in die
Schule wird aus dem Spielkind ein Sitzkind. Ich mag diese Bezeichnung nicht be-
sonders, da sich das Kind auch in der Schule bewegen soll. Ein Wechsel zwischen
Sitzen und Spielen, auch in der Schule, ist sehr gut. Es ist bereits erwahnt worden,
dass schon bisher viele Kinder, die im Zeitraum zwischen Juli und September ge-
boren worden sind, zurtickgestellt worden sind. Ich mdéchte lhnen die Zahlen fir die
Falle noch einmal vergegenwartigen: Bei den Juli-Kindern gibt es rund 20 % Ruck-
stellungen, bei den August-Kindern circa 30 % und bei den September-Kindern
bisher rund 47 %. Bisher gibt es die Rickstellungsmdéglichkeit, einen hohen Ver-
waltungsaufwand, — der Beratungsaufwand bleibt bei unserem Vorschlag gleich
hoch; hier andert sich Gberhaupt nichts —, einen Verwaltungsakt und zum Teil Ge-
richtsverfahren. All diese Dinge schaffen wir mit unserem Vorgehen ab, und das ist
richtig so.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Gesprache sind besser als Verwaltungsakte. Bei dieser Entscheidung wird es drei
Gewinner geben. Es ist eine Win-win-win-Situation: Die Kinder sind die Gewinner,
weil fir sie der richtige Zeitpunkt der Einschulung gewahit wird. Mir geht es nicht
darum, dass viele Kinder zurickgestellt werden. Darum geht es Uberhaupt nicht.
Die Grundschule ist gut und sinnvoll. Aber man kann dann sorgfaltiger abwagen.
Gerade die Eltern kennen ihre Kinder in dieser Phase am besten, weil sie sie
sechs Jahre lang erlebt haben. Lehrerinnen und Lehrer, Beraterinnen und Berater
haben die Kinder vielleicht nur ganz kurz erlebt. Deshalb ist die Initiative richtig und
gut fur die Kinder.

Die Entscheidung ist gut fur die Eltern, weil deren Entscheidungshoheit gestarkt
wird. Sie kennen das Kind und kdnnen entscheiden.

Die Entscheidung ist auch fur die Lehrkrafte und die Schulverwaltung wichtig. Sie
fuhrt zu weniger Verwaltungsaufwand und stellt eine Entlastung dar. Im ersten Jahr
fuhrt die Initiative indirekt sogar zu mehr Lehrerstellen. Uber die Jahre bringt sie
eine ganze Reihe von zeitlichen Ersparnissen. Wir haben das im Haus berechnet.

Ich habe mich Uber die Kritik des zustandigen Lehrerverbandes sehr gewundert.
Wir entlasten Lehrerinnen und Lehrer und die Verwaltung. Wir legen die Entschei-
dung in die Hande der Eltern. Wir tun etwas Gutes fur die Kinder. Deshalb ist es
eine sehr sinnvolle pddagogische Entscheidung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
Prasidentin llse Aigner: Erlauben Sie eine Zwischenfrage?

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): — Gerne da-
nach. — Die Initiative ist sorgfaltig vorbereitet, liebe Kollegen insbesondere von der
SPD. Wir, die FREIEN WAHLER, haben das Ganze schon in der letzten Legislatur-
periode favorisiert. Wir haben entsprechende Reaktionen von Petenten erhalten;
Uber 20.000 haben unterschrieben. Die Menschen haben Zeichen gesendet. Die
Entscheidung haben wir im November im Koalitionsvertrag verankert. Wir haben
die Entscheidung dann o6ffentlich gemacht. Wir haben die Entscheidung zuvor mit
den Schulraten besprochen. Wir haben im Januar ein Kultusministerielles Schrei-
ben erlassen. Ich frage mich: Wann sollen wir die Initiative denn sonst umsetzen?
— Die Information war friihzeitig genug. Wie lange braucht denn die SPD, um etwas
umzusetzen? Sollen wir wegen eines Beratungsgesprachs, das ohnehin stattfindet,
noch ein Jahr warten?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
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Ich habe bisher von keiner Schule gehdrt, dass der Aufwand unverhaltnismafig
grol} sei. Selbst wenn der Elternabend bereits im Dezember stattgefunden hat,
dann reicht eine E-Mail, um die Eltern darauf hinzuweisen, dass das Verfahren und
die Beratung unverandert geblieben sind, sie bis zum 3. Mai Zeit haben, sich zu
entscheiden und die Entscheidung letztendlich bei ihnen liegt. Das ist der einzige
Zusatzaufwand. Alles andere bleibt unverandert. Wenn man fur so einen Akt noch
mindestens ein Jahr Zeit braucht, wie das die SPD und die GRUNEN fordern, dann
frage ich mich, wie sie andere, groRere Entscheidungen umsetzen wollen. Daflr
brauchen Sie dann zehn Jahre.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
Wir wollen agieren. Deshalb sind wir gewahlt.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Deshalb ist es richtig, zligig zu agieren. Ich weil3, dass es schwierig ist, den richti-
gen Zeitpunkt festzulegen. Vielleicht héren wir spater in einem Antrag die Frage,
warum es nicht schneller geht. Ich bin gespannt, ob die Argumentation dann genau
in die andere Richtung geht. Lassen Sie uns zusammen hinter dieser Entschei-
dung stehen — ich bekomme viele Rickmeldungen —, lassen Sie uns die Sache
schnell umsetzen und positiv nach aufden bringen! Mir ist es wichtig, nicht immer
nur Druck an die Schulen weiterzugeben, sondern die Schulen zu entlasten. Wir
haben gute Schulen. Wir haben sehr gute Lehrerinnen und Lehrer. Wir haben eine
sehr gute Schulverwaltung. Meine sehr verehrten Damen und Herren, die schaffen
das. Da bin ich mir sicher. Wir werden sie unterstitzen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Nun erteile ich dem Kollegen Swoboda fiir eine Zwi-
schenbemerkung das Wort.

Raimund Swoboda (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Sehr geehrter Herr Staatsmi-
nister Prof. Dr. Piazolo! Sie haben uns gerade mitgeteilt, wie sehr Sie sich freuen
und wie toll es ist, so viel Zustimmung im Hohen Haus zu erfahren. Sie freuen sich,
die Verantwortung der Eltern derart starken zu kénnen und den Elterngedanken zu
unterstitzen. Haben Sie hier nicht etwas Ubersehen, das die Friede-Freude-Eier-
kuchen-Stimmung tribt, zum Beispiel den neuen sozialistischen Gedanken im Er-
ziehungssystem Deutschlands und auch Bayerns? Dieser lautet: Die Kinder mdg-
lichst frihzeitig, bereits im Babyalter in die Ganztags-Kita, damit in die Hande des
Staates, zu geben und maéglichst alle Herren und Damen Eltern in die Wirtschaft
und in die Produktion zu bringen, damit sie den ganzen Tag fur unseren Gewinn
und flr alle zur Verfigung stehen.

(Alexander Konig (CSU): Ich verstehe den Zusammenhang nicht!)

Wo bleibt denn da das Wissen der Eltern tber die Bedurfnisse und den Entwick-
lungsstand der Kinder, wenn sie diese den ganzen Tag und das ganze Jahr Uber
nicht sehen? Die Eltern sollen etwas entscheiden, was andere vielleicht besser
kénnen. — Mancher Redner hat dies bereits erwahnt. — Die Kindergartnerinnen, Ex-
perten an den Schulen und die Schulleiter kdbnnen diese Entscheidung vielleicht
besser treffen. Allerdings erschliet es sich mir nicht, warum die Leiter der auf-
nehmenden Schulen eine derartige Entscheidung treffen sollen und nicht die Leiter
der Kindertagesstatten. Ich wiirde mich freuen, wenn Sie mir dieses Problem erkla-
ren kénnten.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): GroRe Ahnungslosigkeit!)
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Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege Prof. Dr. Piazolo, bitte schén.

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Ehrlich gesagt
habe ich den Zusammenhang zwischen Antrag und Frage nicht verstanden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der CSU und der SPD)

Trotzdem mdchte ich antworten: Erstens. lhre Einschatzung ist noch euphorischer
als meine. Zweitens. Ich stehe hinter unserem mannigfaltigen Angebot bezlglich
des Ganztags. Auch das ist individuell. Da Iasst sich noch vieles ausgestalten. Das
werden wir auch in den nachsten Wochen, Monaten und Jahren tun. Die Koalition
im Bund will bis 2025 fiir das Grundschulalter einen entsprechenden Rechtsan-
spruch schaffen. Ich persénlich und wir als Koalition stehen hinter einem vielfalti-
gen Angebot im Ganztag, von der Nachmittagsbetreuung tber den offenen Ganz-
tag bis hin zum gebundenen Ganztag. So kann den unterschiedlichen Situationen
in den Elternhdusern Rechnung getragen werden. Ich teile lhre Einschatzung tber-
haupt nicht. Das alles hat nichts mit Sozialismus zu tun. Bei dem Ausdruck "in die
Produktion bringen" flhle ich mich — das sage ich ganz ehrlich — in andere Zeiten
versetzt, vielleicht auch in andere Lander. Das hat mit Bayern iberhaupt nichts zu
tun.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aus-
sprache ist damit geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 18/298 — das ist der Antrag der
Fraktion FREIE WAHLER - seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das
Handzeichen. Das sind die CSU, die FREIEN WAHLER, die GRUNEN, die AfD,
die SPD und die FDP. Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltungen? — Eine
Stimmenthaltung. Damit ist der Dringlichkeitsantrag angenommen.

Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Markus
Plenk, Christoph Maier u. a. und Fraktion (AfD)

Staatliche Neutralitdt im Bildungswesen wahren - Schulpflicht an
bayerischen Schulen durchsetzen (Drs. 18/299)

Ich er6ffne die Aussprache. Als erster Redner hat der Herr Kollege Dr. Ralph Miil-
ler das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Ralph Miiller (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Sehr verehrte Prasidentin, sehr
verehrte Damen und Herren! Wir von der AfD-Fraktion fordern die Staatsregierung
hiermit auf, die Schulpflicht in Bayern durchzusetzen, und zwar konsequent und
unmissverstandlich. Das Gleiche fordern wir fur die Neutralitédt des Staates im Bil-
dungswesen. Ein besonders sensibler Ort zwischen dem Volk als Souveran und
der staatlichen Exekutive ist die Schule. Die Gesellschaft gibt einen Erziehungsauf-
trag an die Schule. Die Jugendlichen sollen die nétige Reife erlangen, um spéater
am politischen Entscheidungsprozess mitzuwirken. Um reife Staatsbirger heranzu-
bilden, ist in der Schule Sensibilitat angebracht, denn Jugendliche — das wissen wir
alle — sind formbar und werden nur allzu leicht von dufleren Einflissen manipuliert.

(Zuruf von den GRUNEN: Sie unterschéatzen sie! — Dr. Fabian Mehring (FREIE
WAHLER): Da sind Sie ja Experte!)
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Der Schuler muss jedoch vor Vereinnahmung und Indoktrination im Schulbetrieb
geschutzt werden. Die politische Neutralitat ist daher eines der héchsten Glter, ge-
rade in der Erziehung und Bildung.

In vielen bayerischen Stadten finden derzeit an Freitagen Demonstrationen fiir den
Schutz des Klimas statt. Viele Schuler bleiben daflr dem Unterricht fern, teilweise
von den Lehrkréften dazu motiviert. Vonseiten der Schulen erfolgen meist keine
Bestrafungen, obwohl die Schulpflicht offensichtlich verletzt wurde.

(Beifall bei der AfD)

Selbst Sie, Herr Prof. Piazolo, zeigen Verstandnis fir das Anliegen der Schiler und
stellen es gar den einzelnen Schulleitern frei, wie sie auf die Rechtsbriiche reagie-
ren. Das ist aber alles andere als eine souverane Amtsfiihrung. Sie haben sich an
Recht und Gesetz zu halten und die Durchsetzung des Rechts nicht dem Ermes-
sen einzelner Schuldirektoren zu tUberantworten.

(Beifall bei der AfD)

Das ist der eine Grund, warum wir dafir sind, die Schulpflicht wieder durchzuset-
zen. Setzen Sie diesen Rechtsbriichen ein Ende!

Der andere Grund ist, dass mit den Aktionen wahrend der Unterrichtszeit die Neut-
ralitatspflicht des Staates eindeutig verletzt wird. Verwerflich wird es, wenn Lehrer
dazu anstacheln, die Schule zu schwanzen, Direktoren an falscher Stelle Milde
walten lassen und der Herr Oberlehrer Prof. Piazolo seine Hande in Unschuld
wascht.

(Beifall bei der AfD — Toni Schuberl (GRUNE): Der Oberlehrer!)
— Genau.
(Lachen bei den GRUNEN)

Wer sich mit dem Phanomen "Fridays for Future" befasst, wird nicht umhinkom-
men, das Manipulative der Demonstrationen zu erkennen.

(Margit Wild (SPD): Aha!)

Wir sehen hier klaren politischen Missbrauch. Unsere Jugendlichen lassen sich
hier vor einen Karren spannen, dessen wahre Richtung im Dunkeln bleibt und des-
sen wissenschaftliche Fundierung generell Giberhaupt nicht gegeben ist.

(Beifall bei der AfD — Toni Schuberl (GRUNE): Unglaublich! — Weitere Zurufe
von den GRUNEN — Lachen bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten
Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER))

Das ist aber hier nicht der entscheidende Punkt. Es geht uns darum, unsere Ju-
gendlichen und Kinder vor Vereinnahmung zu schitzen und ihnen in der Schule
einen Schutzraum zu erhalten, in dem sie ihren politischen Standpunkt entwickeln
koénnen. Nicht ohne Grund ist das Wahlen erst ab achtzehn Jahren erlaubt. Meine
personliche Meinung ist, dass das Wahlrecht ab einundzwanzig Jahren sinnvoll
ware.

(Lachen bei den GRUNEN, den FREIEN WAHLERN und der SPD)

Wir haben in den letzten Jahren immer wieder gehdrt, dass sich Elternverbande,
Schulervertretungen und sogar die Politik selber Gber Unterrichtsausfalle beschwe-
ren. Und jetzt wird das Schuleschwanzen bejubelt. Das ist geradezu grotesk. Es
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stort Sie offenbar nicht, dass Sie immer von gelebter Demokratie sprechen, wenn
Kinder mit Billigung der Schule wie einst in der DDR zum Demonstrieren geschickt
werden.

(Lachen bei den GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten Dr. Fabian Mehring
(FREIE WAHLER))

Das kommt eben davon, wenn man bedingungslos einer Kanzlerin folgt,

(Lachen bei der CSU, den GRUNEN, den FREIEN WAHLERN und der SPD)
— Ruhe! —

(Allgemeine Heiterkeit — Beifall bei der AfD)

die eine groRe FDJ-Vergangenheit hat. Politische Agitation von Kindern und Ju-
gendlichen gehdrte fir Angela Kasner, verheiratete Merkel, in ihren jungen Jahren
bekanntlich zur Normalitat.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Ist das schon Fasching?)

Jetzt lassen Sie, verehrte Damen und Herren der Staatsregierung, diese politische
Agitation auch in Bayern einreif3en. Ich sage lhnen: Ein Franz Josef Strauf} wiirde
Sie flr diese groben und verhangnisvollen Verfehlungen vom Hofe jagen.

(Tobias Reif3 (CSU): Als Erste wirde er Sie vom Hof jagen!)
— Niemals! Aber sicher nicht!

(Ernst Weidenbusch (CSU): Wenn er jemanden vom Hof jagen wollen wirde,
dann wiirde er sich da bei Ihnen vorne umschauen! — Heiterkeit bei der CSU)

Wollen Sie den totalen Klimaschutz und die DDR 2.0 nun auch in Bayern als geleb-
te politische Realitat?

(Unruhe bei den GRUNEN)

Damit dies nach Ihrem Gusto so sein kann, miissen alle mobilisiert werden und zu
Aktivisten werden. Wie alle Verantwortlichen, die gegen den gesunden Menschen-
verstand regieren, fangen Sie mit dem Missbrauch der Jugend an. Wir von der AfD
wehren uns mit aller Kraft gegen die von lhnen praktizierte ideologische Steuerung
der Massen.

(Beifall bei der AfD — Lachen bei der CSU, den GRUNEN, den FREIEN WAH-
LERN und der SPD — Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Brechreiz!
Wovon sprechen Sie hier, Herr Kollege?)

Jetzt kommt’s: Schuleschwanzen ist daher nicht gelebte Demokratie, sondern —
das betonen alle namhaften Sozialwissenschaftler von internationalem Rang — ge-
lebte Verwahrlosung, sozialer Abstieg und letztlich Verblédung.

(Beifall bei der AfD — Allgemeine Unruhe — Florian von Brunn (SPD): Das soll-
ten Sie ja wissen!)

Ein Hoch daher auf das Bildungs- und Wissensland Bayern und unsere Schul-
pflicht! Ich danke lhnen fur lhre geschéatzte Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD — Tobias Reifs (CSU): Kabarettist!)
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Erster Vizeprasident Karl Freller: Dann darf ich den nachsten Redner aufrufen,
Herrn Prof. Dr. Gerhard Waschler von der CSU-Fraktion. Bitte schén, Herr Abge-
ordneter.

Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Es kommt selten vor, dass ich sprachlos bin.

(Heiterkeit bei der CSU)

Aber manchmal muss man sich Dinge auf der Zunge zergehen lassen. Ich habe im
Vorfeld von der Lehrer-Bashing-Partei AfD einiges erwartet. Aber manchmal wird
einiges noch getoppt. Ich finde es jetzt durchaus verstandlich — dadurch wird ein
Ratsel geldst —, warum die AfD-Mitglieder des Bildungsausschusses, die zu einem
solchen Thema eigentlich die Kompetenz hatten, nicht oben auf dem Dringlich-
keitsantrag als Antragsteller erscheinen und wohl auch gar nicht dazu reden.

(Beifall bei der CSU, den GRUNEN und den FREIEN WAHLERN)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, der Antrag enthalt einerseits absolute Selbst-
verstandlichkeiten, vermittelt aber andererseits ein véllig falsches Bild von den Re-
alitdten. Deswegen werden wir ihn aus mehreren Griinden ablehnen. Die AfD ver-
sucht namlich, den Eindruck zu vermitteln, die Staatsregierung unterlaufe
eindeutige Regelungen des BayEUG und der verschiedenen Schulordnungen hin-
sichtlich parteipolitischer Neutralitat. Damit ist das eindeutig ein Schaufensteran-
trag, und er ist — und das ist obendrein das Schlimme — gepragt vom gréten Miss-
trauen gegeniber allen verantwortlichen Schulleitungen, die in padagogischer
Verantwortung an Gber 6.000 Schulen in Bayern ihren Dienst leisten.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zurufe von der AfD)

Diese Gestaltung an den Schulen erfolgt bekanntermalen hdchst erfolgreich. Ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, es ist ndmlich genau das Gegenteil von dem der
Fall, was dieser Antrag suggeriert. lhre Verweise und Vergleiche — mit Verlaub,
Herr Kollege Muller und Kolleginnen und Kollegen von der AfD — mit der DDR sind
schlicht und ergreifend abwegig und abstrus.

(Beifall bei der CSU, den GRUNEN, den FREIEN WAHLERN und der SPD)

Sollten Sie Interesse an der Position der Regierungskoalition haben, der CSU-
Landtagsfraktion und der Fraktion der FREIEN WAHLER, dann verweise ich als
ein Beispiel unter mehreren Mdoglichkeiten auf die Pressemitteilung, die am
18.01.2019 verdffentlicht wurde. Ich zitiere folgenden Satz, den ich selbst trage:

Die Teilnahme am Unterricht kann niemals ins Belieben Einzelner gestellt wer-
den. [...] Ich freue mich sehr [...], wenn junge Menschen sich politisch enga-
gieren [...]. Das geht aber auch sehr gut unter der Woche in der schulfreien
Zeit oder am Wochenende und muss nicht wahrend des Unterrichts stattfin-
den.

Das ist eine klare Regelung.
(Beifall bei der CSU)

Schon in dieser Pressemitteilung, die gut einen Monat zurlckliegt, wurde die Hal-
tung des Kultusministers gestutzt, der klar und eindeutig die gesetzliche Schul-
pflicht betont hat und auch die Verantwortung, wo Regelungen auftreten mussen,
die durch die geltenden Schulordnungen sanktioniert sind. Das ist der Fall.
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Mit Verlaub — jetzt wende ich meinen Blick zu den geschatzten Kolleginnen und
Kollegen von der SPD und den GRUNEN —, damals haben wir uns ganz klar positi-
oniert, dass die streikfreundlichere Haltung lhrer Fraktionen so nicht passt. Wir ver-
treten eine klare Linie, wie Sie der Pressemitteilung entnehmen kdnnen, die ich
vorher zitiert habe. Wir haben klare Regelungen.

Die Schulen stehen in padagogischer Verantwortung vor Ort. Was sie in der kon-
kreten Situation, die an jeder Schule unterschiedlich ist, veranlassen, steht in ihrer
Verantwortung. Dafiir gibt es die geltenden Schulordnungen. Dafir gibt es eine
Verantwortung, die in der Hand der Schulfamilien liegt. Dazu gehdért Vertrauen,
aber nicht dieses Misstrauen, das jede Padagogik zerstort.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der
GRUNEN)

Ich kann deswegen feststellen, dass wir dieses tiefe Misstrauen von uns weisen.
Wir haben verantwortliche Schulleitungen, wir haben eine verantwortliche Schulfa-
milie. Die padagogische Kompetenz, dass man vor Ort handelt, und zwar auf der
Grundlage bestehender gesetzlicher Regelungen, die haben wir auch. Die ein-
gangs von der AfD zitierten und gesetzlichen Regelungen und Verordnungen gel-
ten selbstverstandlich. Dies hier ist reiner Schaufensterpopulismus, und deswegen
lehnen wir den Antrag ab.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der GRU-
NEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich darf Frau Anna Toman vom BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN aufrufen. Bitte schén, Frau Kollegin.

Anna Toman (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Ihr Antrag, Kolleginnen und Kollegen von der AfD, trieft vor Misstrauen

(Beifall bei den GRUNEN)

gegenliber den Schilerinnen und Schilern, unseren Lehrerinnen und Lehrern
sowie den Schulleiterinnen und Schulleitern. Es fehlt im Antrag nur noch der Leh-
rerpranger, um aus lhrer Sicht unliebsame Lehrerinnen und Lehrer moglichst
schnell zu identifizieren und zu disziplinieren oder gar aus dem Schuldienst zu ent-
fernen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die 16-jahrige Schwedin Greta Thunberg streikt seit dem Hitzesommer im vergan-
genen Jahr vor dem Schwedischen Reichstag. Ziel ihres Streiks ist es, die schwe-
dische Politik zur Einhaltung der Klimaziele von Paris zu ermahnen. Die Schwedin
ist das Vorbild fur die Fridays-for-Future-Bewegung, der inzwischen Tausende Ju-
gendliche in Bayern, ganz Deutschland und inzwischen sogar weltweit folgen.

(Zuruf von der AfD: Das ist lhre Ideologie!)

Wir GRUNEN stehen klar hinter einer Generation, die fiir ihre und unsere Zukunft
eintritt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Auch die bayerischen Schilerinnen und Schler organisieren sich selbst und strei-
ken fir einen besseren Klimaschutz. Sie legen bewusst ihre Arbeit nieder, um die
Politik, also explizit uns, zum Handeln aufzufordern. Die Schiilerinnen und Schiler
sind sich der Konsequenzen ihres Handelns durchaus bewusst. Sie sind auch be-
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reit, diese zu tragen. Liebe CSU, liebe FREIEN WAHLER, Sie wollen, dass die Ju-
gendlichen freitags wieder in die Schule gehen?

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Ja! — Zurufe von der CSU: Ja! — Zurufe von der
AfD: Ja!)

— Dann bringen Sie endlich ein wirkungsvolles Klimaschutzgesetz auf den Weg!

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN — Unruhe bei der CSU, den FREI-
EN WAHLERN und der AfD)

Wir GRUNE kénnen Ihnen dabei gerne helfen. — Bildung ist ein Menschenrecht.
Das gilt fir Menschen, die hier aufgewachsen sind, genauso wie fir Fluchtlinge.

(Unruhe bei der AfD)
Erster Vizeprasident Karl Freller: Bitte Ruhe! Der Larmpegel ist zu hoch.

Anna Toman (GRUNE): Wir werden die AfD-Fraktion beizeiten daran erinnern,
dass die Schulpflicht unabhangig vom Aufenthaltsstatus gilt. Wir dirfen die Schul-
pflicht und die freie MeinungsaufRerung nicht gegeneinander ausspielen. Das wird
dem nicht gerecht, was wir zurzeit erleben, dass sich ndmlich Tausende Jugendli-
che engagieren.

Ich méchte noch ein paar Satze zu unseren Lehrerinnen und Lehrern sagen. Ich
stelle mich hier als Demokratin klar hinter unsere bayerischen Lehrerinnen und
Lehrer. Sie erflllen ihren Dienst pflichtbewusst, zuverlassig und mit Herz auf der
Grundlage der Bayerischen Verfassung.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN)

Ein Blick in die Bayerische Verfassung lohnt sich. Artikel 131 regelt die obersten
Bildungsziele. Darin heilt es unter anderem:

Die Schulen sollen nicht nur Wissen und Kénnen vermitteln, sondern auch
Herz und Charakter bilden.

Oberste Bildungsziele sind [...] Verantwortungsfreudigkeit, Hilfsbereitschaft
[...] und VerantwortungsbewuRtsein flr Natur und Umwelt.

Auflerdem sind die Schulerinnen und Schiler "im Geiste der Demokratie" zu erzie-
hen. Es ist die Aufgabe von uns Demokratinnen und Demokraten, die Lehrkrafte
und die Verfassung vor Angriffen von Rechts zu schitzen.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN — Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU): Und
von Links! — Unruhe bei der AfD)

Die AfD winscht sich neutrale Schulen und neutrale Lehrkrafte. Was die Partei
nicht verstehen will oder kann: Zwischen Indoktrination und Neutralitdt spannt sich
ein weites Feld, das der lebendigen Demokratie. Aulerdem ist es die Aufgabe der
Lehrerinnen und Lehrer, Kinder politisch zu bilden. Ziel ist es, dass sich die Kinder
eine eigene Meinung bilden und selbststandig Entscheidungen treffen. Sie sollen
mundige Burgerinnen und Burger werden. Der AfD ist das aber anscheinend zu
anstrengend. Sie wollen denunzieren und bestrafen. Die aktuelle Debatte derart
beenden zu wollen, ist keine Lésung. In einer demokratisch lebendigen Gesell-
schaft muss man Meinungen, auch Regelverstofie, aushalten.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Wenn sich nun also Schilerinnen und Schiiler selbst eine Meinung gebildet haben
und als Mittel den Streik gewahlt haben, dann haben die Lehrerinnen und Lehrer
erfolgreich gearbeitet. Die Jugendlichen leben Demokratie.

(Lebhafter Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Wir haben eine Zwischenbemerkung vom
Herrn Kollegen Hofmann. Bitte.

Michael Hofmann (CSU): (Beitrag nicht autorisiert) Frau Kollegin, eine kurze
Frage: Mich wiirde interessieren, ob es irgendein politisches Thema gibt, bei dem
Sie der Auffassung sind, dass die Schilerinnen und Schiiler, selbst wenn sie sich
ihre Meinung gebildet haben, nicht das Recht haben, auf die Strale zu gehen. Sol-
len sie tatsachlich bei jedem politischen Thema, bei dem sie der Meinung sind, auf
die Stral’e gehen zu durfen, auf die Stralen gehen dirfen, auch wenn dies wah-
rend des Unterrichts stattfindet? Habe ich Sie da richtig verstanden?

Anna Toman (GRUNE): Ja, durchaus. Ich glaube, wir missen es aushalten.
(Lachen bei der AfD — Unruhe bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ich glaube, wir missen es aushalten, dass Schulerinnen und Schiler auch eine
Meinung haben und dafir eintreten. Im Moment beobachten wir aber eine Bewe-
gung, die in der Form noch nicht dagewesen ist. Ich glaube, ich weil3, worauf Sie
abzielen. Fir uns ist es keine Frage, dass man auch Meinungen akzeptieren muss,
die nicht mit unserer Meinung ubereinstimmen. Ich bin der Meinung, wenn es die
Schiilerinnen und Schiler schaffen, auch zu einem anderen Thema eine ahnlich
grolRe Mobilisierung zu schaffen, dann halten wir das aus.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Frau Kollegin, bitte bleiben Sie noch am Red-
nerpult. Der Kollege Winhart hat eine weitere Zwischenbemerkung. — Bitte schon,
Herr Kollege Winhart.

Andreas Winhart (AfD): Ich habe noch eine konkrete Frage: Wieso missen Schu-
lerinnen und Schiiler unbedingt wahrend der Schulzeit demonstrieren? Kénnen sie
das nicht in ihrer Freizeit, zum Beispiel am Samstag oder am Sonntag, machen?
Kdénnen Sie mir das bitte beantworten?

Anna Toman (GRUNE): Die Schilerinnen und Schiiler haben bewusst den Streik
gewahlt,

(Zuruf: Das ist kein Streik!)
um Aufmerksamekeit zu erzielen, und das haben sie erreicht.
(Beifall bei den GRUNEN — Unruhe)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Gut; ich bedanke mich. — Es liegt nichts Weite-
res vor. Dann darf ich in der Rednerliste fortfahren. Das Wort hat Frau Kollegin Eva
Gottstein von den FREIEN WAHLERN. Bitte schén, Frau Kollegin.

Eva Gottstein (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Eine kurze Vorbemerkung zu Herrn Mdller, der vorher fir die AfD ge-
sprochen hat: Sie sprachen mehrere Male vom "reifen" Schiiler. Sie sollten viel-
leicht Kant lesen und sich fir den mindigen Schiler entscheiden. Reif ist ein Apfel.
Ein Schuler bzw. kinftiger Blrger sollte mindig sein. Das ist ein Riesenunter-
schied.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der CSU, den GRUNEN und der SPD)
Der vorliegende Antrag ist in seiner Formulierung
(Zuruf von der AfD)

nicht nur ein Misstrauensvotum gegen die bayerischen Staatsbediensteten, son-
dern er zeigt auch deutlich das Misstrauen gegenliber unserem demokratischen
Staat, den die AfD anscheinend bis in die kleinste Regung und in die kleinste Insti-
tution hinein regulieren will.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Er unterstellt der Staatsregierung auferdem féalschlicherweise, dass sie sich von
der Schulpflicht distanziert. Das hat diese Staatsregierung in Gestalt des Kultusmi-
nisters in diesem Fall nicht getan, das tut sie nicht, und das hat sie auch in den
vergangenen Wochen nicht getan. Es gab klare Hinweise in der Presse und AuRe-
rungen in den sozialen Medien usw., dass es hier natirlich auch geht, auerhalb
der Schulzeit zu demonstrieren.

(Zuruf von der AfD)

Es war ganz klar die Rede davon, dass es andere Formen gibt, sich mit dem einen
oder anderen Thema — egal, wer bewertet, wie sinnvoll dieses Thema ist — ausei-
nanderzusetzen. In diesem Fall war es auch, denke ich, sehr gut, den Schilern ein
Gesprach anzubieten. Die Schuler bzw. die Schulervertretungen haben das abge-
lehnt; das bedauere ich personlich sehr.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Dieser Antrag zeigt, dass Sie Uiberhaupt noch nicht verstanden oder kapiert haben
— das merkt man auch an lhren Zwischenrufen; vielleicht wollen oder kénnen Sie
es auch nicht verstehen —, dass unser Schulsystem gerade deshalb so gut ist, weil
es dezentral aufgestellt ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wir haben nattirlich ein Erziehungs- und Unterrichtsgesetz und eine Schulordnung.
Aber die Umsetzung dieser Schulpflicht ist Wissens- und Wertevermittlung, ist Bil-
dung und Erziehung. Das sind nicht nur Latein, Mathe und Deutsch, sondern auch
zum Beispiel Theaterbesuche oder Besuche von Gedenkstatten. Diese Umsetzung
wird dezentral, sehr wohl nach den Vorgaben des Ministeriums, organisiert, die
Schulfamilie — eine Schulleitung, eine mittlere Flihrungsebene, Gremien wie der El-
ternbeirat usw. — bespricht manche Dinge, die zur Erziehung und Bildung dazuge-
horen, und da mischen wir uns nicht rein.

Ich denke, es ist der richtige Weg, darauf hinzuweisen, dass eine Schulpflicht be-
steht. Naturlich gibt es auch die diesbeztiglichen internen Schreiben — die gibt es ja
schon seit uber 20 Jahren —, und an denen hat sich nichts geandert. Letztendlich
soll man hier der Schulfamilie Uberlassen, wie sie mit manchen Begehren der
Schiler umgeht. Wenn dann eben auch Sanktionen im padagogischen Ermessen
der Schule liegen, heifldt das doch nicht, dass keine Sanktionen erfolgt sind, aber
die waren vielleicht sinnvoller. Ich weill nicht, was Sie moéchten; vielleicht wollen
Sie zur Rute zurlck. In diesem Fall liegt es aber im padagogischen Ermessen
einer Schule, zu reagieren, und das passiert an unseren Schulen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
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Im Ubrigen finde ich es sehr befremdlich, von der Neutralitatspflicht der Schule zu
sprechen. Die hat sie. Ich war lange genug im System, um zu wissen: Diese wird
eingehalten. Immer wieder kommen die Leute beim kleinsten Anlass, wenn etwa
zu viel Bundeswehr oder zu viel Soziales in der Schule ist, und sagen: Wir missen
noch einmal daruber sprechen. — Aber eine Partei, die in einem Meldeportal dazu
aufruft, Lehrer zu melden, die vielleicht ihrer Meinung nach verkehrt reden — ist das
Neutralitdt? —, hat Uberhaupt keinen Anspruch darauf, einen solchen Antrag zu
stellen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der SPD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich bei der Frau Kollegin Gott-
stein. — Als Nachste hat Frau Kollegin Margit Wild von der SPD-Fraktion das Wort.
Bitte schdn, Frau Kollegin.

Margit Wild (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Sprache ist ein wichtiges Instrument, und Sprache ist manchmal verrate-
risch. Ich méchte an das anknlipfen, was Sie, Herr Miller, eingangs gesagt bzw.
zitiert haben. Stellenweise hat mich Ihre Rede an die Lingua Tertii Imperii erinnert —
ich empfehle Victor Klemperer —, und das macht mir Angst. Ich glaube auch, dass
das den jungen Menschen dort oben, die genau zugehdrt haben, wie wir hier mit
der Thematik umgehen, Angst macht.

Mit diesem Antrag, der sehr verraterisch ist, versuchen Sie, den Eindruck zu erwe-
cken, als sei der Staat nicht handlungsfahig, als wirden Recht und Gesetz nicht
gelten und als wirde alles zusammenbrechen. Das ist eine beliebte Methode und
Ihre Darstellung, von der wir uns aber in keiner Weise anstecken lassen. Sie faseln
dann irgendwas von irgendwie gearteten ldeologien an den Schulen. Das ist
Quatsch, und diesem Quatsch und Unsinn werden wir auch entgegentreten.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAHLERN)

Erstens. Es ist vollig klar, dass VerstdéRe gegen die Schulpflicht bei uns weiterhin
geahndet werden. Zweitens.

(Zuruf von der AfD)

— Hoéren Sie mir einfach zu. Ich habe das auch getan; wenngleich lhre Rede
schwer ertraglich war. — Die Schulleiterinnen und Schulleiter haben mit dem Ein-
verstandnis der Eltern Uber das Teilnehmen an diesen Demonstrationen gespro-
chen. Ich war selber bei den Demonstrationen, und ich hatte in keiner Weise

(Zuruf von der AfD)

den Eindruck, als seien dort irgendwelche jungen Menschen zwangsweise "hinre-
krutiert" oder von den Schulleitern oder Lehrkraften zum Demonstrieren motiviert
worden. Im Gegenteil: Ich habe dort sehr interessierte, engagierte Schulerinnen
und Schiler erlebt.

(Zuruf von der AfD)

— Seien Sie jetzt ruhig! — Die Kollegin Toman hat es mir schon vorweggenommen;
sie hat auch aus der Bayerischen Verfassung zitiert. Ich rate Ihnen, diese einmal
genau zu lesen. Als Ziele der Bildung werden die Liebe zur bayerischen Heimat
und das Verantwortungsbewusstsein fir die Natur und fir die Umwelt genannt.
Witzigerweise werfen Sie jetzt diesen Schilerinnen und Schillern, den Lehrkraften
und den Schulleitungen vor, dass angeblich sie gegen diese Ziele verstoflen. Das
ist aber klar: Sie nehmen auch die Klimaschadigungen und das alles Uberhaupt
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nicht ernst; Sie verwahren sich dagegen. Demzufolge ist Ihnen das Thema, das die
Schilerinnen und Schiler da aufgreifen, ein Dorn im Auge.

Mich lehrt die Bayerische Verfassung, dass wir uns verstarkt um die Diskussion an
den Schulen und um politische Bildung bemihen missen. Natirlich missen wir
auch die Diskussionen aufgreifen, die von den Schilerinnen und Schilern in den
Unterricht hineingetragen werden. Genau das tun die Lehrkrafte an den Schulen;
das haben sie bei den Demonstrationen gesagt.

Wir wiederum muissen uns vielleicht einmal Uberlegen, ob wir nicht mehr politische
Bildung in den Unterricht bringen. In diesem Fall waren zwei Unterrichtsstunden,
die in die politische Bildung unserer Schilerinnen und Schiler gut investiert wur-
den, fir mich ein wunderbares Beispiel. Dass die Schiler dafiir den Freitag ge-
wahlt haben, ist doch klar. Sie wollten Aufmerksamkeit, und die haben sie bekom-
men.

Wenn die Politik und die Verantwortlichen nicht handeln, dann wird dieses Thema
weiterhin auf der Agenda der jungen Leute bleiben. Unsere Aufgabe als verantwor-
tungsvolle Politikerinnen und Politiker ist es, uns der Diskussion zu stellen, anstatt
Demokratie und Schulalltag infrage zu stellen,

(Zuruf von der AfD)

Angst zu machen und zu denunzieren. — Herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit;
jetzt haben Sie es ja doch noch geschafft, zuzuhéren.

(Beifall bei der SPD und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Frau Abgeordnete Wild. — Ich darf
den Herrn Kollegen Alexander Muthmann von der FDP-Fraktion aufrufen. Bitte
schén, Herr Muthmann.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Miiller, Sie formulieren in diesem Zusammenhang bzw. bei dieser
Problematik, die Schule zu schwéanzen fihre zu sozialem Abstieg und Verbldédung.
Es ist entsetzlich, wie Sie den jungen Menschen, die sich Gedanken machen, ent-
gegentreten. Das macht einen sprachlos. So jedenfalls geht Padagogik nicht.

(Beifall bei der FDP)

Natdrlich sind allen Beteiligten, den Schilern, den Lehrern, im Ubrigen auch dem
Kultusministerium, die Regeln bekannt. Sie sind doch allen Beteiligten vollig klar.
Da sind Belehrungen nicht nétig. Wir brauchen an dieser Stelle keine Antrage mit
dem Holzhammer. Wir brauchen das Kultusministerium an dieser Stelle nicht als
Scharfmacher. Bei diesem Kultusminister bin ich sicher, dass er das nicht mit sich
machen lasst. Er hat sich dazu gedulert. Wir teilen seine Auffassung und halten es
fur richtig, dass diese auch padagogischen Fragen durchaus in den Schulen, in der
eigenen Verantwortung der Schulen ausbalanciert werden. Nicht zu Unrecht sind
Entscheidungen, wie man auf die Demonstrationen reagiert, Ermessensentschei-
dungen. Da spielen viele Fragen eine Rolle: die Lange, die Intensitat, die Frage,
wie die einzelnen Schulerinnen und Schiiler dazu stehen, und die Frage der Hau-
figkeit. All diese Fragen sind sehr viel besser vor Ort und in den Schulen aufgeho-
ben. Dort werden die Entscheidungen getroffen. Dort geht es um die Balance zwi-
schen dem Anspruch, Schulunterricht zu erteilen, und der Fahigkeit, politische
Aktionen ein Stuck weit auszuhalten und zu akzeptieren. Bei diesen Angelegenhei-
ten brauchen wir das Kultusministerium nicht, weil diese Probleme durchaus in der
Verantwortung der einzelnen Schulen gelést werden kdnnen. Deswegen lehnen wir
Ihren Antrag naturlich ab.
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(Beifall bei der FDP)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Herr Kollege, bitte bleiben Sie noch am Red-
nerpult. — Wir haben eine Zwischenbemerkung von Herrn Kollegen Winhart. Bitte
schon.

Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrter Herr Muthmann, Sie haben sich gerade
quasi fur das Schulschwanzen ausgesprochen. Jetzt wirde ich ganz gerne mal
wissen: Wie stehen denn Sie zu Kontrollen kurz vor Ferienbeginn an den Flugha-
fen, bei denen Familien, die sich einen Tag mehr Urlaub génnen, Uberprift wer-
den? Wie sehen Sie das im Vergleich zu dem, was die Schiller machen? Und wie
stehen Sie zu der Versicherungspflicht und der Haftpflichtversicherung? Was ist,
wenn einem Schiiler bei diesen Demonstrationen etwas passiert?

Alexander Muthmann (FDP): Das habe ich gerade schon erlautert. Ich kann es
aber gerne wiederholen.

(Widerspruch bei der AfD)
— Jetzt habe ich wieder das Wort, oder, Herr Prasident?
Erster Vizeprasident Karl Freller: Ja, so ist es.

Alexander Muthmann (FDP): Schénen Dank. — Ich habe Ihnen gerade schon er-
lautert, dass es ganz unterschiedliche Motive und Grinde dafir gibt, dass Schiule-
rinnen und Schuler in der Schule oder auch nicht in der Schule sind. Deren Bewer-
tung und die Reaktion darauf sind wirklich vor Ort am besten aufgehoben. Dafur
brauchen wir nicht Ihre Belehrungen.

(Lebhafter Widerspruch bei der AfD)
Erster Vizeprasident Karl Freller: Bitte!

Alexander Muthmann (FDP): Auch Einflussnahmen des Kultusministers sind an
dieser Stelle nicht vonnéten.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der SPD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich bei dem Kollegen. — Meine
sehr verehrten Damen und Herren, weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 18/299 — das ist der Antrag der AfD-
Fraktion — seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
ist die AfD-Fraktion. Ich bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. — Das sind die anderen
Fraktionen. Gibt es Stimmenthaltungen? — Eine Stimmenthaltung bei der AfD.
Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Klaus Adelt,
Volkmar Halbleib u. a. und Fraktion (SPD)

Unterstiitzung fiir finanziell stark belastete Berufsgruppen nicht nur
ankiindigen, sondern auch ziigig umsetzen (Drs. 18/300)

Ich erdéffne die Aussprache. Erster Redner ist Herr Kollege Horst Arnold. Bitte
schon.
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Horst Arnold (SPD): Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Staatsregierung, mehr als hundert Tage sind Sie im Amt. Das konkrete Kimmerer-
wesen ist nicht lhr Ding: Ankindigungen, Worthullsen und Oberflachlichkeiten; teil-
weise werden |hnen die Leitlinien durch erfolgreiche Volksbegehren vorgegeben.
Versprechungen, die groRzligig, teilweise vernlnftig, aber auch verantwortlich ge-
geben wurden, hangen in der Luft oder werden gar nicht eingehalten. Ich weil
nicht, was soll das bedeuten, dass ich so traurig, wiitend und enttauscht bin.

(Zuruf von der AfD: Ja, genau!)

Diese Abwandlung des Volksliedes kdnnen getrost diejenigen singen, die auf lhre
Zusagen zu Lebensverbesserungen bislang vertraut haben. Was sind das fur Ver-
sprechen, die erst nach sogenannten Gelbwesten-Protesten der Betroffenen, der
Schiilerinnen und Schiler, der Heilmittelerbringer, der Physiotherapeuten, der Er-
gotherapeuten, der Podologen erst seit gestern in lhrer Politik beriicksichtigt wer-
den, dann aber unklar? — Deshalb fordern wir dringend, dass der von lhnen ange-
kiindigte Gesundheitsbonus zweifelsfrei klart, dass aufgrund der Schulgeldfreiheit
alle Gelder ab dem zweiten Schulhalbjahr 2018/2019 zuriickzuerstatten sind und
die Eltern keine weiteren finanziellen Vorleistungen erbringen missen. Auch die In-
vestitionen in den Qualitatsausbau dirfen infolgedessen nicht reduziert werden.

Leistungen nach Treu und Glauben zu erbringen, ist eine Selbstverstandlichkeit.
Aber was ist das fiir ein Stil im Polizeiwesen: Millionen von Uberstunden auflaufen
zu lassen, tiefen Dank auszusprechen und mal wieder Besserung zu geloben,
Pferdestaffeln kostenintensiv zu planen, wahrend 13.000 Schichtdienst leistende
Beamtinnen und Beamte der Polizei auf die Erhéhung ihrer Dienstzulage fir un-
glinstige Zeiten trotz Zusage warten und sie nicht erhalten?

(Beifall bei der SPD)

Deshalb fordern wir Sie auf, eine Zulagenanhebung auf funf Euro pro Stunde zlgig
und rickwirkend zum 01.01.2019 zu realisieren. Deshalb fordern wir Sie hier im
Parlament auf, dass Sie Ihre Versprechen einlésen.

Wahrend die Polizistinnen und Polizisten als Personalbegleiter fir die Luft tber-
haupt eine Grundvoraussetzung erfullen und die ehrgeizigen und kostspieligen Ab-
schiebefllige durch ihren entbehrungsreichen Einsatz erméglichen, werden genau
diesen Personen die seit Herbst 2018 angekiindigten Zulagen bis zum heutigen
Tag nicht gewahrt. Was ist das flr eine Politik, was ist das fiir ein Dienstherr, der
seinen Bediensteten im Einzelfall bis zu 1.000 Euro schuldig bleibt? Welches Vor-
bild ist das? Wie wirden Sie eine derartige Saumigkeit erlautern und kommentie-
ren? — Als unwirdig und polizeifeindlich wirden Sie es andernorts geif3eln. Es geht
hier um insgesamt 4,2 Millionen Euro fir die Polizei, um das Entgelt fir bereits er-
brachte Leistungen. Zu Recht teilt die Deutsche Polizeigewerkschaft mit, dass
Unmut und Arger bei Bediensteten riesig sind. Deshalb fordern wir Sie auf, die an-
geklindigten Zulagen ab dem 01.09. auszubezahlen, und zwar 70 Euro pro Tag fir
den innereuropaischen Dienst, 100 Euro pro Tag fir den aul3ereuropaischen Flug-
dienst. Verlasslichkeit fuhlt sich fir die Polizistinnen und Polizisten anders an, als
Sie es vorgaukeln. Dabei ware die Umsetzung der Versprechen im Landtag ziem-
lich einfach.

Sie setzen nicht nur Ihre Glaubwirdigkeit aufs Spiel, Sie verspielen nicht nur das
Vertrauen in lhre Versprechen; es entsteht auch ein weiterer Nahrboden fir Politik-
verdrossenheit, die uns alle im Hause betrifft. Als Garantinnen und Garanten der
inneren Sicherheit und der Gesundheit haben Sie nicht nur eine rhetorische Pflicht,
sondern eine soziale Fursorgeverpflichtung. Versprechen gehalten: Das ist ein
Ideal. Ihre Politik sieht anders aus. Hoffnungstrdger wie die Schilerinnen und
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Schiler, Leistungstrager wie die Polizistinnen und Polizisten darf man nicht im
Regen stehen lassen, so wie Sie das tun.

(Beifall bei der SPD)

Das sind nur einzelne Beispiele. Kommen Sie uns nicht mit der Kiste: In anderen
Bundeslandern usw. usf. Sagen Sie nicht, dass es hier nur um Kleinbetrage gehe.
Sagen Sie: Wir sind die Bayerische Staatsregierung, wir halten unser Wort.

(Staatsminister Joachim Herrmann: Sehr richtig!)

Die SPD-Landtagsfraktion kimmert sich verldsslich um soziale Gerechtigkeit in
Bayern. Wer GroRRes im Sinn hat, Herr Innenminister, sollte auch das vermeintlich
Kleine ordnen. Wort halten, das ist die Devise. Deshalb: Stimmen Sie unserem An-
trag zu!

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der FDP)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Danke schon, Herr Kollege Arnold. — Jetzt hat
Herr Kollege Manfred Landner von der CSU-Fraktion das Wort. Bitte schén, Herr
Kollege Landner.

Manfred Landner (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen!
Kollege Arnold, ich verstehe lhre Erregung nicht ganz. Ich darf auch feststellen: Ich
bin nicht Mitglied der Bayerischen Staatsregierung, aber ich bin Abgeordneter des
Bayerischen Landtags. Und als solcher — da werden Sie mir als Jurist zustimmen —
habe ich die Hauptaufgabe, die vordringliche Pflicht und auch das Recht, den
Haushalt des Freistaates Bayern zu verabschieden. Sie machen hier grof3e Stim-
mung gegen die Bayerische Staatsregierung. Die Bayerische Staatsregierung hat
die ihr Ubertragene Aufgabe gestern, wie ich gehdrt habe, erfiillt: Sie hat nadmlich
ihren Vorschlag fur den Doppelhaushalt 2019/ 2020 beim Bayerischen Landtag ab-
gegeben.

Jetzt sind wir dran. Wir als Abgeordnete des Bayerischen Landtages beschaftigen
uns mit den Vorlagen der einzelnen Ministerien und werden nach einer Phase der
Beratung Mitte Mai, so wie wir es festgelegt haben, den Haushalt des Freistaates
Bayern verabschieden. Keiner kann sagen, was letztendlich von den Vorschldgen
der Staatsregierung — ich gehe davon aus: sehr vieles — oder was nicht umgesetzt
wird, wo erganzt, abgespeckt, aufgestockt wird. Das ist das ausschlielliche Recht
des Bayerischen Landtages, und das mdchte ich mir als Abgeordneter nicht neh-
men lassen. Ich darf einen hier im Hause bestens bekannten Sozialdemokraten zu
Ihrem Antrag zitieren. Prof. Dr. Peter Paul Gantzer pflegte in solchen Situationen
gerne zu sagen: Gut gedacht, schlecht gemacht.

(Beifall bei der CSU — Horst Arnold (SPD): Sie machen ja gar nichts!)

Wir haben grof3e Sympathie fir die Anliegen, die Sie in Ihrem Antrag ansprechen.
Kollege Holetschek wird zur Schulgeldfreiheit heute noch sprechen. Ich sage: Ja,
wir haben grole Sympathie fur unsere Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten, flr
die Erhéhung der DuZ und vieles mehr. Alles geht in die Verhandlungen, in die Ge-
sprache; alle Anliegen mussen im Detail noch besprochen werden. Ich wirde mich
freuen, wenn sie in dieser Empathie auch im Landtag angesprochen werden. Aber
— Herr Kollege Arnold, ich bitte um Versténdnis — eine Grundsatzdiskussion tber
Polizei, Uber Schulgeldfreiheit, offene Haushaltsfragen tber Dringlichkeitsantrage
zu fuhren, ist meines Erachtens der falsche Weg, entspricht nicht parlamentari-
scher Gepflogenheit und ist flr mich als Abgeordneten, der sich persoénlich, mit der
Fraktion, intensiv mit dem Haushalt beschéaftigt, der falsche Weg. Darum werden
wir den Antrag ablehnen.
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(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Kollege Landner. — Ich darf die
Frau Kollegin Eva Lettenbauer vom BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN aufrufen. Bitte
schon, Frau Kollegin.

Eva Lettenbauer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Fur viele ist und war es unverstandlich: Die angehende Mechanikerin
geht zur Berufsschule und bekommt ein Gehalt; der angehende Logopade geht zur
Schule und zahlt dafiir. Das muss sich dndern, denn das ist schlicht und einfach
ungerecht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir GRUNE sprechen uns schon lange fiir eine Starkung der Stellung der nicht-
arztlichen Gesundheitsberufe wie Pflegekrafte, Hebammen, Physio- und Ergothe-
rapeutinnen, Podologinnen und Logopadinnen aus und wollen ihnen auch mehr
Kompetenzen, Aufstiegsmoglichkeiten und akademische Aus- und Weiterbildung
ermoglichen. Ein besonders wichtiger erster Schritt ist — ganz klar — das Abschaf-
fen des Schulgeldes fir alle Heilberufe.

Per Ministerratsbeschluss hat die vergangene Regierung im September 2018 die
Schulgeldfreiheit zugesichert. Nun geht es also darum, dass die Staatsregierung
ihrem Versprechen nachkommt. Die Schilerinnen und Schiiler haben sich darauf
verlassen, ab Februar kein Schulgeld mehr zahlen zu missen, und sind jetzt zu
Recht, beispielsweise in Vilshofen, auf die Strale gegangen; denn die angehenden
Ergotherapeutinnen missen dort weiterhin 299 Euro pro Monat selber aufbringen.

Dringend nétig ist aber auch eine ordentliche Ausbildungsvergttung. Wir missen
diese Berufe flr junge Menschen attraktiver gestalten. Die Bundesagentur fir Ar-
beit hat in ihrer Fachkrafteengpass-Analyse vom Dezember 2018 namlich festge-
stellt, dass es deutschlandweit Engpasse bei Podologinnen, Physiotherapeuten
und Logopadinnen gibt. Dies ist bei den vorherrschenden Verhaltnissen allerdings
auch nicht verwunderlich. Ich sage: Handeln Sie! — Wir stimmen dem Antrag der
SPD zu.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der SPD)

Die Situation bei der Polizei ist ebenfalls nicht tragbar. Es ist eine Sache, wenn die
Staatsregierung es nicht auf die Reihe bringt, die Uberstundenberge abzubauen.
Dariiber mochte ich heute gar nicht reden. Viel schlimmer ist es aber, wenn die
Staatsregierung vor der Wahl vollmundig Ankiindigungen macht und diese dann
nicht einhalt. Da wundert es mich nicht, wenn der Vorsitzende der Bayerischen Po-
lizeigewerkschaft, Rainer Nachtigall, von einem Vertrauensverlust gegeniiber der
Staatsregierung spricht. Liebe Kolleginnen und Kollegen, das hat auch etwas mit
Aufrichtigkeit zu tun.

Wir unterstlitzen deshalb auch die Erhéhung der sogenannten Stress- und Er-
schwerniszulage flir Schichtdienstleistende und die Einflihrung der Zulage fiir die
Personenbegleiter Luft im Bereich der Polizei. Den Polizistinnen und Polizisten ist
2016 zugesichert worden, dass der Nachtdienstzuschlag bis zum 1. Januar 2019
auf funf Euro angehoben wird. Nun erfahren wir aus der Antwort der Staatsregie-
rung auf eine Anfrage zum Plenum von Katharina Schulze, dass diese Erhéhung
nicht terminiert worden ist und erst im Laufe der Legislaturperiode erfolgen soll.
Vertrauen der Bevdlkerung in die Politik gewinnt man nicht, wenn man willktrlich
vom urspriinglichen Zeitplan abweicht.
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Bei den Personenbegleitern Luft sieht es ja auch nicht besser aus. Sie sind ein
Kind des Asylpakts der Staatsregierung aus dem Sommer 2018. Nach dem Aufent-
haltsgesetz hat namlich eigentlich die Bundespolizei die Aufgabe, Menschen Uber
die Grenze zu begleiten, nicht die Landespolizei. Fiir die Ubernahme dieser Aufga-
be wurde den betroffenen Beamten eine Zulage versprochen. Nach der Wahl
scheint bei der Staatsregierung ein allgemeines Vergessen eingesetzt zu haben.
Das hat dazu geflhrt, dass es laut Auskunft der Polizeigewerkschaft Betroffene
gibt, die Anspruch auf bis zu 1.000 Euro der versprochenen Zulage hatten. Die
Staatsregierung rudert jetzt zurtick und will nun auf die Regelungen des Bundes
warten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, so kann man mit Polizeibeamtinnen und
Polizeibeamten nicht umgehen.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der SPD)

AbschlielRend mochte ich festhalten: Es ist ein Unding, Menschen monatelang in
Unsicherheit zu lassen, ob und ab wann sie zugesicherte finanzielle Unterstiitzung
bekommen. So driickt man nicht Wertschatzung aus. Unser aller Ziel muss es sein,
den Beschaftigten in Heilberufen und den Schichtdienstleistenden in der Polizei
ehrliche Wertschatzung und Respekt zu zollen. Die Zeit der unwirksamen Verspre-
chen muss ein Ende haben. Sehr geehrte Regierungsmitglieder, auf Ankiindigun-
gen muss jetzt die Umsetzung folgen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich bei der Kollegin Lettenbauer.
— Meine sehr verehrten Damen und Herren, bevor ich den nachsten Redner aufru-
fe, gebe ich bekannt, dass zu diesem Tagesordnungspunkt von der SPD-Fraktion
namentliche Abstimmung beantragt worden ist. Ich gebe auch gleichzeitig bekannt,
dass fir den nachgezogenen Antrag bei Nummer 4 seitens der AfD namentliche
Abstimmung beantragt worden ist.

Jetzt hat der Herr Abgeordnete Bernhard Pohl von den FREIEN WAHLERN das
Wort.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): (Beitrag nicht autorisiert) Herr Prasident — Sie
wechseln gerade —, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Arnold, was
waren das noch fur Zeiten, als man sich mit der SPD wirklich auseinandersetzen
konnte, als man noch ideologische Debatten fuhren konnte! Und jetzt stellen Sie
als Fraktionsvorsitzender Antrdge aus dem Koalitionsvertrag und sagen: Es geht
uns nicht schnell genug, aber eigentlich wollen wir genau das, was ihr auch wollt. —
Schon! Lieber Kollege Arnold, da kann ich Ihnen nur sagen: Wer zu frih kommt,
den bestraft das Leben. Und so geht es Ihnen hier auch.

(Lachen der Abgeordneten Petra Guttenberger (CSU) — Horst Arnold (SPD):
Autosuggestion!)

Sie sollten als alter Hase doch wissen, lieber Kollege, dass jetzt schon die Termine
fur die Haushaltsberatungen feststehen. Und da kénnen Sie genau diese Dinge in
juristisch korrekter Form einbringen, ohne irgendwelche ungesetzlichen Schatten-
haushalte mit Garantien der Staatsregierung zu fordern. Ist es noch nicht ange-
kommen, dass der Bayerische Landtag flr den Staatshaushalt verantwortlich ist
und dass die Bayerische Staatsregierung keine Garantien geben kann?

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Lieber Kollege Arnold, wir sind nicht im ltalien der 1960er-Jahre.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und bei der CSU — Horst Arnold (SPD):
Und die Versprechungen?)

Ich kann lhnen sagen: Es steht im Koalitionsvertrag. Es steht doch im Koalitions-
vertrag! Jetzt warten Sie doch einfach ab. Wir haben demné&chst Haushaltsbera-
tungen, da kénnen Sie genau das einbringen, was Sie hier fordern. Dann werden
Sie sehen, was im Entwurf des Doppelhaushalts steht, den die Staatsregierung mit
den Regierungsfraktionen vorberaten hat. Finden Sie dann noch ein Haar in der
Suppe, werden wir dartber diskutieren, aber bitte nicht zur Unzeit. Momentan gibt
es dafur keine Rechtsgrundlage.

(Zuruf des Abgeordneten Horst Arnold (SPD))

Wir werden diese Rechtsgrundlage so schnell wie mdglich schaffen. Da sind auch
Sie ein Teil der Lésung, indem Sie an den Haushaltsberatungen zugig mitwirken.
Dann haben wir ein Gesetz vorliegen, und wir werden das umsetzen, was wir ver-
sprochen haben. Die Polizisten und die Angehérigen der Heilberufe werden sich
daruber freuen kdénnen, weil die Anliegen, die sie vortragen, berechtigt sind — aller-
dings nicht deshalb, weil die SPD gestern aufgewacht ist und gesagt hat: Jawohl,
das wollen wir so, sondern es sind die Anliegen der beiden Regierungsfraktionen,
die im Koalitionsvertrag festgehalten sind und die wir umsetzen werden. — Der vor-
liegende Dringlichkeitsantrag kommt zur Unzeit. Er ist abzulehnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schoén, Herr Abgeordneter Pohl. —
Als Nachster hat der Abgeordnete Roland Magerl von der AfD das Wort.

Roland Magerl (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Herr Prasident, liebe Kolleginnen,
liebe Kollegen! Wir haben sehr viel Inhalt fur einen solchen Antrag, wobei bei die-
sem Antrag die Begrifflichkeit "Dringlichkeitsantrag" durchaus berechtigt ist. Ver-
mutlich sind es die zu vielen Wahlversprechen der momentanen Regierungspartei-
en, die jetzt Probleme bei der Umsetzung bereiten. Gerade die Kolleginnen und
Kollegen der bayerischen Polizei, die, wie jeder weil}, massiv an der Belastungs-
grenze sind und im Stich gelassen werden mit Wahlversprechen zu Zulagen fur
Dienst zu unginstigen Zeiten, sollten anders honoriert werden.

Man sollte sich auch Gedanken dariiber machen, ob die 70 bzw. 100 Euro Zulage
fur Abschiebeflige begleitende Personen ausreichen; denn die Kolleginnen und
Kollegen, die diese Abschiebeflige zu bewaltigen haben, missen sich nicht nur
von den Abzuschiebenden, sondern auch von den Abschiebegegnern bepdébeln
und bespucken lassen. Das ist mit mehr als 100 Euro zu honorieren.

Wir von der AfD-Fraktion werden diesem Dringlichkeitsantrag zustimmen. Aufgrund
der knappen Zeit mache ich an dieser Stelle Schluss.

(Beifall bei der AfD)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schdn, Herr Abgeordneter Magerl.
— Als Nachste hat die Abgeordnete Julika Sandt von der FDP-Fraktion das Wort.

Julika Sandt (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Die
SPD vermischt in ihrem Dringlichkeitsantrag zwei sehr unterschiedliche Themen:
zum einen die Abschaffung des Schulgeldes fir Heilmittelerbringer, zum anderen
die Zulagen fiir stark belastende Dienste bei der Polizei. Dennoch stimmen wir
dem Dringlichkeitsantrag zu, weil er im Kern ein wichtiges Thema anspricht, nadm-
lich die Beseitigung des Fachkraftemangels in Berufen, die vor allem in einer alter-
nden Gesellschaft extrem wichtig sind und wo es auch um die innere Sicherheit
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geht. Wir missen bei beiden Themen Gelder in angemessener Hoéhe in die Hand
nehmen.

Gerade Physiotherapeuten, Ergotherapeuten, Logopaden und Podologen sind
Mangelberufe. Da gibt es nicht zu viele, sondern zu wenige Fachkrafte. Da bereits
das Studium und der Schulunterricht kostenfrei sind und nun auch die Kita endlich
kostenfrei werden soll, erscheint es véllig absurd, dass in diesen Berufen noch
Schulgeld gezahlt wird. Ich bin sehr froh darliber, dass mein Parteifreund Dr. Hei-
ner Garg, Gesundheitsminister Schleswig-Holsteins, hier eine Befreiung vom
Schulgeld durchgesetzt hat.

Selbstredend muss auch die Erhaltung der Gesundheit stark belasteter Berufs-
gruppen wie der der Polizei etwas wert sein; denn kranke und unmotivierte Polizis-
ten machen keinen Sinn. Aus all diesen Grinden stimmen wir dem Antrag zu.
SchlieBlich geht es darum, Menschen in diese Berufe zu bringen und fir den Ver-
bleib in diesen Berufen zu sorgen.

(Beifall bei der FDP)

Der Herr Ministerprasident ist leider nicht da, aber einige Vertreter der Staatsregie-
rung und der die Regierung tragenden Fraktionen sind hier. Lassen Sie sich sagen:
Politisch ist es wirklich dul3erst kontraproduktiv, wenn man Wahlversprechen in der
Form abgibt, sie aber dann nicht umsetzt. Das schiirt Arger und Politikverdrossen-
heit.

(Florian Streibl (FREIE WAHLER): Deswegen machen wir den Haushalt!)

Sie sollten Ihre Wahlversprechen endlich umsetzen. Handeln Sie schnell im Inte-
resse der Berufsgruppen und der Menschen, die auf Therapien dringend angewie-
sen sind. Handeln Sie auch im Sinne der Volkswirtschaft. Stoppen Sie jetzt den
Fachkraftemangel!

Die SPD muss sich allerdings auch an die eigene Nase fassen. Ich weil3, dass die
Begrindung des Dringlichkeitsantrags nicht zum Antrag an sich gehért. Es ist aber
sehr seltsam, dass im letzten Satz plétzlich die Finanzierungsliicke im Kita-Bereich
angesprochen wird. Wenn wir sagen, Leistung misse sich fur die Menschen loh-
nen, die Heilmittel erbringen und die flr unsere Sicherheit sorgen, dann muss sich
auch Leistung lohnen fir die Menschen, die sich um unsere Kinder kimmern. Die
Aufstiegsmdglichkeiten und die bessere Bezahlung fiir Erzieherinnen fehlen im
vorliegenden Dringlichkeitsantrag véllig. Das hat Ihre Ministerin — der kdnnen Sie
das auf den Weg geben — bei dem Pseudo-Gute-KiTa-Gesetz vollkommen ver-
saumt. Dieser Punkt blieb ganzlich auRen vor. Diese Aspekte hatte ich in solch
einem Antrag noch erwartet, sie fehlen aber. Das zeigt auch, wie unglaubwirdig
Sie hierbei sind.

(Beifall bei der FDP)

Leistung muss sich lohnen, gerade fiir die Menschen, die sich um unsere Anliegen
und unsere Kinder kiimmern. Wir fordern Taten.

(Beifall bei der FDP)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Frau Abgeordnete Sandt. —
Als Nachster hat der Abgeordnete Klaus Holetschek von der CSU-Fraktion das
Wort.

Klaus Holetschek (CSU): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr
Kollege Arnold, Sie wissen genau, das ist ein Schaufensterantrag und nichts ande-
res. Der Souveran des Haushalts ist der Bayerische Landtag.
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(Beifall bei der CSU)

Wir entscheiden Uber den Haushalt. Die in Ihrem Dringlichkeitsantrag politisch nie-
dergelegten Themen sind unsere Themen. Der Ministerprasident hat letztes Jahr
die Schulgeldfreiheit fur Heilmittelberufe erklart. Wir gehen also in Vorleistung. Ei-
gentlich misste diese Leistung der Bund erbringen, aber wir tun es, um ein deutli-
ches Zeichen zu setzen. Unser Arbeitskreis Gesundheit und Pflege hat in Bezug
auf die Heilmittel ein umfangreiches Antragspaket verabschiedet, wobei es um
Blankoverordnung, Direktzugang, Entburokratisierung, Entkoppelung von der
Grundlohnsumme und um vieles mehr geht. Das sind starke Zeichen fir einen Be-
rufsstand, der uns wichtig ist. Gerade auf dem flachen Land ist das Thema Ge-
sundheitsversorgung mit den Therapeuten verbunden. Deswegen muissen wir hier
etwas tun.

Herr Kultusminister, wenn ich richtig informiert bin, hat gestern das Kabinett be-
schlossen, dass die Schulgeldfreiheit ab diesem Halbjahr gelten solle. Damit ist
das Thema in den Landtag eingebracht. Wir werden dariiber entscheiden. Sorgen
Sie in Berlin daflr, dass der Bund die Kosten fir diese Schulgeldfreiheit tber-
nimmt. Wir sind in einer GroRen Koalition, kdnnen also diese Dinge zligig voran-
bringen, ohne hier irgendwelche Antrage zu stellen, die tatsachlich keine substan-
zielle Aussage haben. Ich weil} gar nicht, was Sie wollen.

(Zuruf des Abgeordneten Horst Arnold (SPD))

— Nein, Sie wollen Angste wecken und Krawall machen, nicht mehr und nicht weni-
ger.

(Beifall bei der CSU)

Wir stehen fir eine seridse Politik. Der Ministerprasident halt das, was er sagt. Das
werden Sie auch in Zukunft sehen. Das sind die Signale fiir unser Land. Diese
Koalition ist burgernah und steht zu ihren Versprechen. Wir werden das Begehren
gemeinsam im Landtag beschlief3en. Ich bin als Abgeordneter froh, dass wir diese
Themen hier beschlieBen und dass die Abgeordneten der Souveran sind. Das ist
unsere Aufgabe. Deswegen vergeben wir uns heute nichts. Leider missen wir
Ihren Dringlichkeitsantrag heute ablehnen.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Herr Abgeordneter Holet-
schek. — Als Vertreter der Staatsregierung hat nun Staatsminister Joachim Herr-
mann das Wort.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Diskussion Uber die Nachtdienstzulage
und die Zulage fiir Personenbegleiter Luft hat in den letzten Tagen eine besondere
Dynamik entwickelt. Aber zu Unmut besteht wirklich kein Anlass. Wir haben in den
letzten Jahren die Zulage fur den Dienst zu unglinstigen Zeiten massiv erhoht;
denn diese Zulage war noch vor nicht allzu langer Zeit nur halb so hoch wie heute.
Die Staatsregierung hat bereits im Jahr 2017 die Erhdhung der steuerfreien Zulage
fur den Dienst zu unglinstigen Zeiten in der Nacht von 2,67 Euro auf 4,08 Euro pro
geleistete Nachtdienststunde erreichen kénnen. Im Jahr 2018 erfolgte eine weitere
Erhéhung auf 4,50 Euro. Diese Erhéhungen waren allein fir die bayerische Polizei
mit einem finanziellen Volumen von 8,2 Millionen Euro jahrlich verbunden. Dartber
hinaus gilt dieser Nachtzuschlag zum Beispiel auch fur die Kolleginnen und Kolle-
gen im Justizvollzugsdienst und bei den Berufsfeuerwehren.
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Diese strukturellen Verbesserungen waren nur durch die Haushaltsbeschliisse der
Kolleginnen und Kollegen des Bayerischen Landtags moglich, fir deren Unterstut-
zung ich mich an dieser Stelle noch einmal ganz herzlich bedanken méchte. Ich
habe bereits im Jahr 2016 angekuindigt, die schrittweise Erhéhung der Nacht-
dienstzulage auf insgesamt 5 Euro je Stunde intensiv weiterzuverfolgen. Heute war
von "nicht gehaltenen Versprechen" die Rede. Ich bitte Sie schon,

(Alexander Kénig (CSU): Ganz konkret zu sagen, wann und wo genau!)

mir ganz konkret zu sagen, wann ein Mitglied dieser Staatsregierung in diesem
Jahr, im vergangenen Jahr oder im vorvergangenen Jahr erklart hat, dass eine Er-
héhung auf 5 Euro zum 1. Januar 2019 erfolgt. Bringen Sie mir ein Zitat eines Mit-
glieds der Staatsregierung, wann das versprochen worden ist! Ich stehe dazu: Ich
habe schon im Jahr 2016 angekindigt, dass ich mich weiterhin intensiv fir die
schrittweise Erhéhung der Nachtdienstzulage auf insgesamt 5 Euro je Stunde ein-
setzen werde. Das habe ich Ihnen erklart.

(Alexander Kdnig (CSU): So haben wir das immer kommuniziert!)

Seit Mitte November liegt dem Hohen Haus und ganz Bayern der Koalitionsvertrag
von CSU und FREIEN WAHLERN vor. Darin steht seit Mitte November expres-
sisverbis und fir jeden nachlesbar, dass die Erhéhung auf 5 Euro im Laufe dieser
Legislaturperiode erfolgt. Das ist auch nicht geheim gehalten worden. Sagen Sie
mir: Wann hat ein Mitglied dieser Staatsregierung etwas anderes versprochen? Ich
stelle ausdrucklich fest: Ich setze mich dafir ein, dass diese Erhdhung nicht erst im
Jahre 2023 erfolgt, sondern so schnell wie méglich. Sie haben mir heute jedoch
einen Wortbruch vorgeworfen. Deshalb missen Sie mir belegen, wann ich meinen
Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten etwas anderes versprochen habe.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Herr Kollege Arnold, Sie wissen ganz genau, Zulagenerhéhungen sind Gegen-
stand des Bayerischen Besoldungsgesetzes. Sie kénnen nicht von der Staatsre-
gierung nach Belieben Uber irgendein Zuschussprogramm verteilt werden, sondern
sie bediirfen eines Beschlusses des Landtags, einer Anderung des Bayerischen
Besoldungsgesetzes. Das gilt fiir die Nachtzulage ebenso wie fiir eine vollig neu zu
schaffende Zulage fiir die Personenbegleiter Luft. Eine Reihe von Abschiebungen
in ganz Deutschland hat sich verzdgert, weil nicht gentigend Begleiter fir die Ab-
schiebefllige zur Verfligung stehen. Das war auch am Sonntag und Montag Thema
bei den Werkstattgesprachen in Berlin. Deshalb haben wir uns entschlossen, zu-
satzlich bayerische Polizisten daflr auszubilden, damit Abschiebungen nicht daran
scheitern, dass wir zu wenig Personenbegleiter Luft zur Verfigung haben.

Der Bund wollte fir diese Personen eine besondere Zulage schaffen, damit er
mehr Mitarbeiter gewinnt. Deshalb haben wir von Anfang an gesagt: Auch der Frei-
staat Bayern wird eine Zulage schaffen. Darauf sind wir auch von den Gewerk-
schaften angesprochen worden. Wir haben konkrete Betrdge genannt und wollten
versuchen, eine Anderung des Bayerischen Besoldungsgesetzes zu erreichen. Wir
wollen die Entwicklung im Bund beobachten und dann unser Vorhaben umsetzen.
Sollte es uns nicht gelingen, diese Zulage rickwirkend in Kraft zu setzen, wollen
wir einen Umweg Uber Leistungspréamien suchen. Eine Zulage ist fir mich aber der
vorzugswurdige Weg.

Inzwischen liegt ein Vorschlag des Bundesinnenministeriums fiir eine Regelung auf
Bundesebene vor. Dieser Vorschlag sieht anders aus als die Regelung, die wir den
bayerischen Beamten in Aussicht gestellt haben. Zunachst gab es Aulerungen,
wonach die Regelung des Bundes besser sei. Die neueste Aussage der Gewerk-
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schaften lautet: Nein, in den meisten Fallen ist das Angebot Bayerns das bessere.
Die bayerischen Beamten stellen sich damit besser als die Beamten des Bundes.

Ich werde in den nachsten Tagen oder Wochen Uber dieses Thema mit den Perso-
nalvertretungen und den Gewerkschaften noch einmal ein Gesprach fihren. Wir
wollen fUr unsere bayerischen Beamten die bestmdgliche Regelung erreichen. Ich
glaube aber, dass heute niemand in der Lage ist zu sagen, ob die eine oder die
andere Regelung besser ist. Wir haben in Aussicht gestellt, dass wir fur die Perso-
nenbegleiter Luft rickwirkend zum 1. September eine Zulage realisieren wollen.
Wir werden im Laufe der anstehenden Verhandlungen dem Landtag auf jeden Fall
einen Vorschlag zur Anderung des Bayerischen Besoldungsgesetzes fiir die Schaf-
fung einer Zulage fur die Personenbegleiter Luft und fiir die Regelung des Dienstes
zu unglnstigen Zeiten — DuZ — machen. Das Bayerische Besoldungsgesetz muss
ja wegen der jetzt anstehenden grofRen Tarifverhandlungen ohnehin geéndert wer-
den.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dies ist nur mit einer Anderung des Bayerischen
Besoldungsgesetzes mdglich. Die Regierung wird dem Landtag noch vor der Be-
schlussfassung tiber den Haushalt und tber die Anderung des Bayerischen Besol-
dungsgesetzes zu beiden Themen einen entsprechenden Entwurf unterbreiten, der
mit beiden Regierungsfraktionen abgestimmt wird. Ich sage noch einmal klar: Wir
haben keine friiheren Versprechungen gebrochen oder nicht gehalten. Herr Kolle-
ge Arnold, mit einem Satz hatten Sie recht, den ich hier noch einmal zitieren méch-
te: Wir sind die Bayerische Staatsregierung, und wir halten Wort.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Herr Staatsminister. — Ich
erteile Herrn Abgeordneten Horst Arnold von der SPD fir eine Zwischenbemer-
kung das Wort.

Horst Arnold (SPD): Sehr geehrter Herr Staatsminister, wie stehen Sie zur Verof-
fentlichung der Deutschen Polizeigewerkschaft? Sie haben gefragt, wo Sie etwas
versprochen haben. Wir gehen davon aus, dass die Deutsche Polizeigewerkschaft
als Tarifpartner eine seriése Quelle ist. Ich lese lhnen einmal etwas aus der Pres-
semitteilung vom 6. Februar 2019 vor und frage Sie, wie Sie zu dem Schluss kom-
men konnen, dass Sie nichts versprochen hatten. In dieser Pressemitteilung ist
verlautbart worden:

Die ersten beiden Stufen auf 4 bzw. 4,50 Euro/Std. erfolgten entsprechend
dem vereinbarten Zeitplan zum 01.01.2017 und 01.01.2018. Die 3. Stufe auf
5 Euro/Std. sollte zum 01.01.2019 erfolgen.

Jetzt wortlich:

"Gerade Schichtdienstleistende pragen in besonderer Weise das positive Bild
der Polizei in der Bevodlkerung. Die in Aussicht gestellte DuZ-Erhéhung héatte
ein Zeichen der Wertschatzung sein koénnen." Die Schichtdienstleistenden
haben durch Verzicht auf Schichtzulagen/Leistungspramien zur teilweisen Ge-
genfinanzierung der ersten beiden Stufen selbst in Millionenhdhe beigetragen.
"Jetzt, wo die Schichtler kein Geld mehr zur Erhéhung der Zulage beisteuern
kénnen, will sich die Politik nicht mehr an einen Zeitplan erinnern und will die
Anhebung auf 5 Euro allein Uber die Dynamisierung der DuZ-Zulage errei-
chen", klagt Nachtigall.

Aus welcher Quelle sollen wir denn sonst noch schépfen? Es ist in Ordnung, wenn
Sie Beratungen mit der Polizeigewerkschaft und der anderen Gewerkschaft flhren.
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Vertrauen Sie Herrn Nachtigall und dieser Veréffentlichung? Hat er uns und die Of-
fentlichkeit hinters Licht gefuhrt?

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Herr Abgeordneter. — Bitte,
Herr Staatsminister.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Ich kenne
diese Pressemitteilung. Herr Kollege Arnold, ich habe Sie gefragt, ob Sie ein Zitat
von mir oder einem anderen Mitglied der Staatsregierung gefunden haben, in dem
das Versprechen einer Erhéhung zum 1. Januar 2019 abgegeben worden ist. Ich
meinte ein Zitat von mir, keine Pressemitteilung von einem Verband. Ich meine
eine Pressemitteilung dieses Hohen Hauses, eine Pressemitteilung des Innenmi-
nisteriums oder was auch immer. Sie haben offensichtlich keine. Die Pressemittei-
lung kenne ich. Ich kann Ihnen noch einmal sagen, damit es keine Missverstand-
nisse gibt: Ich setze mich dafiir ein, die 5 Euro so schnell wie mdglich zu
realisieren. Ich lasse mir jedoch nicht vorhalten, dass ich irgendwann irgendjeman-
dem versprochen hatte, dass das schneller geht, als bislang geschehen. Das ist
nicht richtig. Wir missen verniinftig miteinander umgehen. Diese Staatsregierung
halt Wort, und dabei bleibt es.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Herr Staatsminister Herr-
mann. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist die Aussprache ge-
schlossen. Wir kommen jetzt zur beantragten namentlichen Abstimmung Uber den
Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf der Drucksache 18/300. Die Urnen ste-
hen vorne am Rednerpult und an den Ausgangen bereit. Die Abstimmung ist somit
erdffnet.

(Namentliche Abstimmung von 15:20 bis 15:25 Uhr)

Meine Damen und Herren, die funfminutige Abstimmungszeit ist abgelaufen. Ich
schliel3e hiermit die Abstimmung.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Julika Sandt,
Alexander Muthmann u. a. und Fraktion (FDP)

Georgien, Algerien, Marokko und Tunesien als sichere
Herkunftsstaaten einstufen (Drs. 18/301)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Markus
Plenk, Christoph Maier u. a. und Fraktion (AfD)

Georgien, Algerien, Marokko, Tunesien, Syrien und Irak als sichere
Herkunftsstaaten einstufen (Drs. 18/308)

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache. — Der erste Redner ist der Kollege Martin
Hagen fur die FDP-Fraktion.

Martin Hagen (FDP): Meine sehr geehrten Damen und Herren, werter Herr Prasi-
dent! Seit Jahren diskutiert die Politik nun schon dartber, Staaten mit sehr gerin-
gen Asylanerkennungsquoten als sichere Herkunftsstaaten einzustufen. Am kom-
menden Freitag steht jetzt endlich ein entsprechender Gesetzentwurf der
Bundesregierung im Bundesrat auf der Tagesordnung. Meine Damen und Herren,
das hat lange genug gedauert. Die Einstufung von Georgien, Algerien, Marokko
und Tunesien als sichere Herkunftsstaaten ist langst Uberfallig. Aber gestern
Abend erfahren wir, dass der hessische Ministerprasident Volker Bouffier von der
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CDU beantragen will, diesen Punkt von der Tagesordnung zu streichen. Er will
noch mehr Zeit, um mit seinem griinen Koalitionspartner zu verhandeln. Dabei hat
die Bundesregierung schon im letzten Jahr auf Bitten von Bouffier ihren Beschluss
bis nach der hessischen Landtagswahl hinausgezogert. Meine Damen und Herren,
irgendwann ist Schluss. Die Parteien mussen jetzt endlich Farbe bekennen. Die
Birgerinnen und Birger erwarten Taten.

Deshalb fordern wir heute die Staatsregierung auf: Lehnen Sie den Antrag Hes-
sens auf eine Verzégerung ab. Stimmen Sie diesem Gesetzentwurf im Bundesrat
zu. Asylantrage aus Georgien, Algerien, Marokko und Tunesien sind Uberwiegend
unbegrundet. In Uber 95 % der Falle werden sie abgelehnt. Diese Antrédge binden
jedoch Kapazitdten des BAMF, der Lander und der Kommunen. Damit muss
Schluss sein. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir brauchen diese Kapazitaten, um
uns um die Menschen zu kimmern, die wirklich unseres Schutzes bedirfen.

(Beifall bei der FDP — Alexander Konig (CSU): Das stimmt alles, aber mit dem
Antrag kriegen wir nicht die Mehrheit, die wir brauchen!)

Wenn wir die genannten Lander als sichere Herkunftsstaaten einstufen, ermdgli-
chen wir eine schnellere Bearbeitung von Asylantragen und bei Ablehnung auch
eine schnellere Beendigung des Aufenthalts. Das fuhrt dazu — das haben wir bei
den Westbalkan-Staaten erlebt —, dass weniger Menschen aus diesen Landern un-
begriindete Asylantrdge stellen. Auch wenn die Kolleginnen und Kollegen der
GRUNEN das gerne behaupten, filhrt das nicht dazu, dass Personen aus diesen
Staaten ihren individuellen Anspruch auf asylrechtlichen Schutz verlieren wirden.
Nein, wer in Nordafrika als Journalist oder Homosexueller verfolgt wird, der hat
selbstverstandlich auch weiterhin in Deutschland Anspruch auf Asyl.

Wir Freien Demokraten stehen zum Grundrecht auf Asyl, aber das gilt eben nur fir
individuell Verfolgte. Wir stehen auch dazu, dass Deutschland Menschen, die vor
Krieg fliehen, Zuflucht gewahrt. AuRerdem sagen wir: Deutschland ist ein Einwan-
derungsland. Wir mussen bessere Wege flir die legale Zuwanderung von Men-
schen finden, die aus wirtschaftlichen Grinden zu uns kommen wollen. Aber wir
durfen diese drei Punkte nicht miteinander vermischen. Asyl, Kriegsflichtlinge und
Erwerbsmigration sind drei verschiedene Paar Schuhe, die wir getrennt behandeln
mussen. Aber diese Vermischung geschieht gerade. Faktisch wird das Asylrecht
als Einwanderungsrecht genutzt. Daflr ist es aber nicht gedacht, und das darf es
auch nicht bleiben.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, wir wollen die Offenheit unserer Gesellschaft erhalten.
Deshalb missen wir Migration in geordnete Bahnen lenken. Wir werben deshalb
um Zustimmung zu unserem Antrag. Aullerdem werben wir um die Zustimmung
der Staatsregierung zum Gesetzentwurf der Bundesregierung am Freitag im Bun-
desrat.

Ich komme noch kurz zum nachgezogenen Dringlichkeitsantrag der AfD, der natir-
lich abzulehnen ist. Syrien soll ein sicheres Herkunftsland sein, weil dort angeblich
der Krieg beendet sei. Sie schreiben, Syrien sei jetzt sicher, weil der IS besiegt sei.
Meine Damen und Herren, die allermeisten der Millionen Syrer sind nicht vor dem
IS, sondern vor dem Assad-Regime geflohen sowie vor den Bomben lhrer russi-
schen Freunde, die Sie in lhrem Antrag dreisterweise auch noch als Friedensstifter
glorifizieren.

(Beifall bei der FDP)
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Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schoén, Herr Abgeordneter Hagen.
— Als Nachstem erteile ich Herrn Abgeordneten Martin Bohm fir die AfD das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Martin Bohm (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der heutige Dringlichkeitsantrag der FDP hat einen langen Leidensweg hinter sich.
Die geistigen Vater dieses Gesetzes, um dessen Zustimmung im Bundesrat die
FDP ringt, waren nicht etwa Seehofers Sekundanten im Bundestag. Plagiatserfah-
rene GroRRkoalitionare haben den von den Liberalen im selben Hohen Haus bereits
am 18.10.2018 eingebrachten Gesetzentwurf fast wortgleich abgeschrieben, ob-
wohl sie ihn vier Wochen zuvor erst ablehnten. Warum? — Kurz vor der Hessen-
wahl sollten Bouffiers griine Wunschpartner bei Laune gehalten werden. Das war
der wahre Grund der Ablehnung damals im Bundestag.

(Beifall bei der AfD)

Liebe Kollegen von der CSU, lhr involviertes Landesgrippchen ist dem lebensfer-
nen Dogmatismus der GRUNEN so nahe gekommen, dass die dringend notwendi-
ge Entlastung der BAMF-Mitarbeiter aus parteipolitischem Kalkdl unterlassen und,
noch schlimmer, eine Signalwirkung in Richtung der vier im Gesetzentwurf genann-
ten Lander verhindert wird.

Unabhéngig davon ist eines klar: Mit Anerkennungsquoten zwischen 0 % und 4 %
kann, wenn es um die Einddmmung der Asylflut geht, die Einstufung von Georgien,
Algerien, Marokko und Tunesien als sichere Herkunftsstaaten wohl nicht der grof3e
Bringer sein. Dieses Gesetz ist eine Beruhigungspille fiirs Volk und nichts anderes.

(Beifall bei der AfD)

Den rund 15.000 Asylverfahren, die diese vier Lander betreffen, standen nur einige
Hundert Anerkennungen gegenuber. Gleichzeitig sind aber Stand Mai 2018
10.000 Staatsangehorige genau dieser Lander ausreisepflichtig — ausreisepflichtig
und in Deutschland rundumversorgt! Die noch nicht erfolgte Abschiebung liegt aber
nicht an der bisher fehlenden gesetzlichen Einstufung als sicheres Herkunftsland.
Nein, die noch nicht erfolgte Abschiebung ist ein taglich sichtbarer Beleg flr die
Unfahigkeit dieser Bundesregierung.

(Beifall bei der AfD)

Jede noch nicht erfolgte Abschiebung ist ein taglich sichtbarer Beweis fliir das
Scheitern der von Merkel vollmundig ausgerufenen nationalen Kraftanstrengung
zur Ruckfuhrung.

(Beifall bei der AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, unsere Forderungen als AfD gehen weiter als
das, was die GroRe Koalition in Berlin und die kleine Koalition in Minchen jemals
vor unserem Volk vertreten mogen. Befreien Sie sich hier in Miinchen von den
Angsten einer griinen ideologischen Schattenmehrheit, und suchen Sie in Berlin
endlich wieder den Dissens! Denn im Dissens liegt das Wesen unserer Demokra-
tiel

(Zurufe)

Folgen Sie bitte alle unserem Antrag, weitere Lander zu sicheren Herkunftsstaaten
zu erklaren: den lIrak, der auf dem richtigen Weg hin zu einer féderalen Republik
ist, und auch Syrien, das in fast allen Teilen vom Terror befreit wurde.
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(Widerspruch)

Diesen Landern entziehen wir durch unsere liberale Asylpolitik die Manner, die dort
dringend zum Aufbau der Heimat benétigt werden.

(Beifall bei der AfD — Zuruf: Heuchler!)

Sehr verehrte Damen und Herren, die Mittelschicht dort investiert lieber in Schlepp-
erbanden anstatt in die eigene Scholle. Man verlasst Frauen und Toéchter, und
manche — aber bitte: nur manche! — versuchen auf schreckliche Weise, sich hier
unsere Frauen und Toéchter gefiigig zu machen.

Diese Lander sind gewiss nicht perfekt. Wie aber sollen sie besser werden, wenn
wir den dort vermutlich Besten die Fluchtanreize erst liefern? Schaffen wir lieber
gemeinsam Anreize, dass diese dringend bendtigten Fachkrafte in ihre Heimat zu-
rickkehren.

(Beifall bei der AfD)

Wir als AfD-Fraktion fordern unsere Staatsregierung auf, sich dem Gesetzentwurf
der Bundesregierung im Bundesrat anzuschlieRen und sich auf Bundesebene fir
die Einstufung weiterer Lander, namentlich der Republiken Syrien und Irak, als so-
genannte sichere Herkunftsstaaten einzusetzen. Eine angedachte Vertagung der
Abstimmung ist grundsatzlich abzulehnen.

(Beifall bei der AfD)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Herr Abgeordneter Béhm. —
Als nachster Rednerin erteile ich der Abgeordneten Petra Guttenberger von der
CSU-Fraktion das Wort.

Petra Guttenberger (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Ein Gesetz, durch das die Einstufung von Georgien, Algerien,
Marokko und Tunesien als sichere Herkunftslander im Bundesrat auf den Weg ge-
bracht wird, trdgt dem Rechnung, dass im vergangenen Jahr die Schutzquote bei
Georgien bei 0,3 %, bei Algerien bei 1,2 %, bei Marokko bei 2,3 % und bei Tunesi-
en bei 1,9 % lag. Wir begrifen diese Forderung ganz ausdricklich, entspricht sie
doch einer langjahrigen Forderung der CSU-Fraktion

(Beifall bei der CSU)
Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir wollen das wirklich.
(Alexander Konig (CSU): Sehr gut!)

Ja, wir wollen das wirklich! Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen von der
FDP, an diesem Wollen habe ich bei Ihnen schon Zweifel. Sie und ich und wir alle
hier wissen: Im Bundesrat gibt es 69 Stimmen. Deshalb braucht man 35 Stimmen
fur eine einfache Mehrheit. Wir haben aus den Bundeslandern derzeit 34 Stimmen,
die der Einstufung dieser vier Lander als sichere Herkunftslander zustimmen wol-
len. Das ist ganz eindeutig nicht die Mehrheit.

Hessen versucht jetzt auf dem Verhandlungsweg, eine Zustimmung zu ermdgli-
chen. Dann, ja dann ware eine Mehrheit gegeben, und man kdénnte in der Tat um-
setzen, was Sie beantragt haben, namlich die Einstufung dieser vier Lander als si-
chere Herkunftslander.

In Ihrem Antrag findet sich aber ganz klar, dass Sie auf keinen Fall eine Vertagung
wollen. Sie wollen also auf keinen Fall, dass die Hessische Landesregierung intern


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000536.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000214.html

Protokoll 18/9 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 557
vom 13.02.2019

versucht, die Zustimmung zu ermoglichen. Sie wollen deshalb offensichtlich auch
auf keinen Fall, dass das Ziel, diese vier genannten Staaten als sichere Herkunfts-
lander einzustufen, tatsachlich erreicht wird.

Ich sage jetzt mal ganz direkt: Dieses Spiel werden wir sicher nicht mitspielen. In
der Demokratie gibt es zwei Wahrungen. Die eine Wahrung ist die Glaubwurdig-
keit, und die andere Wahrung ist das Vertrauen. Wenn man solche Spiele spielt
und einerseits eine Forderung aufstellt, die wir vollumfanglich mittragen, anderer-
seits aber verhindert, dass diese Forderung verwirklicht wird, weil man eine Verta-
gung auf gar keinen Fall will, dann mag das vielleicht wegen der Faschingszeit und
in Karl-Valentin-Logik lustig sein; es ist aber jedenfalls nicht zielfihrend. Das ist
etwas, was fir mich den Respekt vor der Wahlerin und dem Wahler vermissen
lasst.

Wir werden dem Antrag also nicht zustimmen. Wir wissen, es gibt nur eine Chan-
ce, mindestens 35 Stimmen zu erreichen, namlich wenn Hessen sich entschlieRen
kann zuzustimmen. Wir winschen uns, dass die Hessische Landesregierung zu
diesem Ergebnis kommt und dass sie die Zeit der Vertagung so nutzt, dass dieses
Ziel, das Sie proklamieren, aber mit Ihrem eigenen Antrag offensichtlich wieder ad
absurdum fiihren, auch wirklich erreicht werden kann.

Genau aus diesem Grund werden wir dem Antrag nicht zustimmen. Wir wollen das
Ziel namlich wirklich erreichen. Man kann dieses Ziel aber nur dann erreichen,
wenn man mindestens 35 Stimmen im Bundesrat hat. Ohne die Zustimmung Hes-
sens sind 34 Stimmen genau eine Stimme zu wenig.

Deshalb lehnen wir auch den Antrag der AfD ab. Dieser Antrag sieht auch Verta-
gen, Verbieten und Ahnliches vor. Wir lehnen den Antrag schon aus diesem Grund
ab. Wir lehnen ihn aber selbstverstandlich auch deswegen ab, weil die doch sehr
eigenwillige Einstufung der weiteren Lander, zumindest aus unserer Sicht, derzeit
jeglicher Grundlage entbehrt.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Abgeordnete Guttenberger, bitte blei-
ben Sie noch am Pult fur eine Zwischenbemerkung des Abgeordneten Martin
Hagen von der FDP-Fraktion.

Martin Hagen (FDP): Frau Kollegin, die Sache steht nicht seit gestern im Raum.
Daruber wird seit Jahren diskutiert. Vor etwa einem halben Jahr hat die Bundesre-
gierung aus Rucksicht auf Hessen und die dortige Landtagswahl auf einen Gesetz-
entwurf verzichtet. Jetzt ist ein halbes Jahr ins Land gegangen. Welche neuen Er-
kenntnisse haben oder erwarten Sie in den nachsten Wochen, die die GRUNEN in
dieser Frage zu einem Umdenken bewegen sollten, die in den letzten Monaten und
Jahren noch nicht auf dem Tisch lagen?

(Beifall bei der FDP — Alexander Konig (CSU): Dass wir eine Mehrheit brau-
chen, ist doch auch klar!)

Petra Guttenberger (CSU): Ich glaube, es geht hier nicht darum, was welche
GRUNEN wollen, sondern es geht darum, ob sich die Hessische Landesregierung
als eine schwarz-griine Regierung zu einer einheitlichen Entscheidung durchringen
kann. Wie Sie wissen, kdnnen Stimmen im Bundesrat nur einheitlich abgegeben
werden. Wenn ein Land, in dem eine einheitliche Abstimmung derzeit nicht mdglich
ist, um Vertagung bittet, dann ist das fiir uns Hinweis genug, dass man in diesem
Land noch Gesprachsméglichkeiten sieht. Ansonsten wirde es nicht um Vertagung
bitten.
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Jetzt noch einmal: 34 ist weniger als die Halfte von 69. Wirde man jetzt so abstim-
men, wirde dieser Antrag in Schonheit untergehen, weil er keine Mehrheit be-
kommt. Das wollen wir nicht. Wir wollen die Chance, die es gibt, nutzen, und wir
hoffen, dass auch die Hessische Landesregierung diese Chance nutzt, sich zu
einer Entscheidung durchzuringen, und zwar zu einer Entscheidung pro Einstufung
als sichere Herkunftslander. Diese Zeit sollten wir ihnen geben.

(Beifall bei der CSU)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Abgeordnete, wir haben eine weitere
Zwischenbemerkung. — Ich erteile das Wort dem Abgeordneten Ferdinand Mang
von der AfD-Fraktion.

Ferdinand Mang (AfD): Frau Kollegin, Sie haben gesagt, es seien keinerlei Grund-
lagen ersichtlich, Syrien und Irak als sichere Herkunftslander einzuordnen. Wir
haben in unserer Begriindung dargelegt, dass im Irak der Birgerkrieg vollstandig
beendet ist und dass es in Syrien nur noch die kleine Region Idlib ist, in der sich
Terrororganisationen unter Aufsicht der Tirkei gerade gegenseitig dezimieren. Ist
fur Sie anhand dieser Tatsachen keine Grundlage gegeben?

Petra Guttenberger (CSU): Sie stellen jetzt eine Behauptung auf, die aus meiner
Sicht durch die Einstufung des Auswartigen Amtes derzeit nicht gedeckt ist.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Als Abgeordnete des Bayerischen Landtags verlasse ich mich auf diese Einschat-
zung, weil ich nicht vor Ort bin, wogegen das Auswartige Amt Uber seine Botschaf-
ten und Konsulate dort vor Ort ist; und deshalb verlasse ich mich auf deren Ein-
schatzung.

(Zurufe von der AfD: Super!)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Frau Abgeordnete Gutten-
berger. — Als Nachster erteile ich der Abgeordneten Gililseren Demirel vom BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Giilseren Demirel (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die FDP md&chte mit ihrem Antrag das Bestreben der GroRen Koalition
unterstutzen, Algerien, Marokko, Tunesien und Georgien als sichere Herkunftslan-
der einzustufen. Die FDP mochte, dass durch diese Einstufung die Verfahren
schneller werden. Werden die Verfahren dadurch aber wirklich schneller? — Wir
sagen: Nein. Damit die Verfahren schneller werden, brauchen wir Asylverfahren,
die durch juristische Beratung, geschulte Sachbearbeiterinnen und Sachbearbeiter
sowie gut ausgestattete Gerichte schneller ablaufen. Das missten Sie beantragen,
liebe FDP, wenn es lhnen wirklich um Effizienz ginge.

(Beifall bei den GRUNEN)

Stattdessen ist dieser Antrag ein Persilschein fiir Menschenrechtsmissachtungen.
Sie kénnen Staaten, in denen die Presse verfolgt wird, in denen Homosexuelle ver-
folgt werden und Homosexualitdt unter Strafe steht, in denen Frauen unterdriickt
werden, in denen Folter und ebenso Menschenrechtsverletzungen auf der Tages-
ordnung stehen, nicht ernsthaft als sicher einstufen.

(Zuruf von der AfD: Doch!)

Angesehene Organisationen — das sind nicht wir GRUNE allein, sondern auch Am-
nesty International, Human Rights Watch oder Reporter ohne Grenzen und sogar
das Deutsche Institut fur Menschenrechte — kommen alle sehr deutlich zu dem Er-
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gebnis, dass keines dieser Lander die Voraussetzungen nach dem Verfassungs-
und dem Europarecht erfillt, um vom Gesetzgeber zum sicheren Herkunftsland er-
klart werden zu kénnen. Das ignorieren Sie, liebe FDP. DarGiber kdnnen Sie sich
doch nicht einfach hinwegsetzen und selber diese Lander einfach zu sicheren Her-
kunftslandern erklaren. Sie fallen damit den Verfolgten in den Ricken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie schwachen damit die mutigen Burgerinnen und Birger, die sich vor Ort fiir De-
mokratie einsetzen und fir Menschenrechte kdmpfen, die ihre Lander verbessern
mochten. Eine Einstufung als sicheres Herkunftsland gibt den aktuellen Regierun-
gen einen Persilschein, dass sie so weitermachen dirfen. Wollen Sie das wirklich,
meine Damen und Herren, vor allem von der FDP? Wollen Sie wirklich eine Politik
der Menschenrechtsverletzungen in den drei Maghreb-Staaten und in Georgien
aufwerten und ihnen diesen Persilschein ausstellen?

Lassen Sie uns lieber gemeinsam dartber debattieren, wie wir schnelle und faire
Asylverfahren bekommen. Das ist wichtig, und das ist unserer Meinung nach effi-
zient. Dazu brauchen wir eine friihzeitige unabhangige Verfahrensberatung und
geniigend Richterinnen und Richter. Wir GRUNE wollen lieber effiziente und ver-
I&ssliche Verfahren. Wir fordern schnelle Rechtssicherheit. Bei lhrem Persilschein
fir Menschenrechtsverletzungen machen wir GRUNE nicht mit. Aus diesem Grund
werden wir lhren Antrag ablehnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als Nachstes darf ich die Zwi-
schenbemerkung des Kollegen Martin Hagen aufrufen.

Martin Hagen (FDP): Frau Kollegin, Sie werfen uns vor, mit diesem Antrag einen
Persilschein flir Menschenrechtsverletzungen auszustellen. Machen Sie diesen
Vorwurf dann auch der griin-schwarzen Regierung lhres Parteifreundes Kretsch-
mann in Baden-Wirttemberg, der auch geneigt ist, diesem Antrag zuzustimmen?

Giilseren Demirel (GRUNE): Das mache ich genauso. Da mache ich jetzt keinen
Unterschied, auch wenn Herr Kretschmann griner Ministerprasident ist, weil wir
GRUNE da nicht differenzieren. Natiirlich Giben wir diese Kritik. Allerdings versucht
Herr Kretschmann im Moment, in diesen Sicherheitsstaatsvertrag eine Regelung
einzuarbeiten, nach der man bestimmte vulnerable Personengruppen trotzdem
unter Schutz stellen kann. Die Krux an dieser Sache ist aber, dass wir auch damit
nicht zufrieden sind. Sie kdnnen nicht sagen, ein Land ist sicher, aber fur bestimm-
te Personengruppen ist es doch wieder unsicher. Mit dieser Logik kénnen Sie,
glaube ich, niemanden Uberzeugen. Das ist unsere und meine Kritik an Herrn
Kretschmann in Baden-Widrttemberg.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bleiben Sie bitte noch am Pult.
Wir haben eine weitere Zwischenbemerkung des Abgeordneten Winhart.

Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrte Frau Demirel, ich hatte eine Frage an Sie:
Es wird wieder Sommer, und wir alle fahren wieder in Urlaub. Wissen Sie ungefahr,
wie viele Leute aus Deutschland jedes Jahr in sichere Herkunftslander wie bei-
spielsweise Tunesien oder Marokko reisen?

Giilseren Demirel (GRUNE): Ich sage Ihnen: Mir sind keine Menschen bekannt,
die im Irak oder in Syrien Urlaub machen. Vielleicht kennen Sie welche.

(Zurufe von der AfD: Tunesien, Marokko! — Alexander Kdénig (CSU): Es soll
auch Asylbewerber geben, die dort Urlaub machen!)
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In vielen Landern kann man in Touristenghettos sehr schon Urlaub machen. Das
bedeutet aber nicht, dass aufRerhalb der Touristenghettos die Welt paradiesisch ist.
Wenn Sie diese Touristenghettos verlassen und sich mit dem Land aus-
einandersetzen, werden Sie ganz schnell merken, dass dieses Land auch fir Ur-
lauber ein schwieriges Land ist. Sie mit Ihrem deutschen Pass in der Tasche sind
vielleicht privilegierter.

(Zuruf von der AfD: Sie doch auch!)

— Ich sage lhnen etwas: Meine Mutter liegt in der Turkei im Krankenhaus und wird
vielleicht in einer Woche sterben. Ich habe einen deutschen Pass, kann gerade
aber nicht dorthin fliegen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als Nachstem erteile ich dem
Abgeordneten Alexander Hold von den FREIEN WAHLERN das Wort.

Alexander Hold (FREIE WAHLER): Herr Prasident, meine Damen und Herren!
Asylverfahren in Deutschland dauern im europaischen Vergleich nach wie vor viel
zu lang. Die Einstufung der Maghreb-Staaten und Georgiens als sichere Herkunfts-
Iander helfen, Asylantrage von Angehdrigen dieser Staaten rascher zu bearbeiten,
rascher zu entscheiden und aussichtslose Asylverfahren schneller zu beenden.
Wer ohne jede Bleibeperspektive ist, hat dariiber schneller Gewissheit. Der Aufent-
halt dieser Personen in Deutschland kann dadurch schneller beendet werden.

Frau Kollegin Demirel, ich wundere mich tber Ihre Forderung nach effizienten Ver-
fahren. lhre Forderung ist im Grunde grotesk. Die effizienten Verfahren, die Sie for-
dern, sehen folgendermalRen aus: Menschen aus den Maghreb-Staaten kénnen
dann namlich Gberhaupt nicht mehr abgeschoben werden, weil diese Herkunftslan-
der nicht kooperieren. Sie lehnen es ab, die eigenen Blirger zuriickzunehmen.

(Toni Schuberl (GRUNE): Was bringt dann der Antrag?)

Das sind fir mich keine effizienten Verfahren, sondern unwirdige Verfahren. Das
sind auch unwiirdige Verfahren diesen Menschen gegeniber.

(Toni Schuberl (GRUNE): Was bringt das dann?)

Sie forcieren das, wenn Sie sich der Einstufung als sichere Herkunftslander ver-
schlieen. Wenn es wirklich so ist — so habe ich Sie leider gerade verstehen mus-
sen —, dass man Menschen nur in Lander zuriickfliihren sollte, in denen paradiesi-
sche Zusténde herrschen, dann kénnen Sie Gberhaupt niemanden zurtickschicken.
Aus paradiesischen Landern kommt namlich keiner, der auf Dauer in Deutschland
bleiben will.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der AfD — Toni Schuberl (GRUNE):
Unsinn!)

Die Logik, die sich Ihnen nicht erschlieRt, ist im Ubrigen die Logik des Bundesver-
fassungsgerichts. Das Bundesverfassungsgericht sieht den individuellen Asylan-
spruch ganz klar in keiner Weise tangiert, wenn ein Staat zum sicheren Herkunfts-
land erklart wird. Zwischen dem Gesetzgeber, den Behoérden und den Gerichten
herrscht namlich eine ganz klare Arbeitsteilung. Der Gesetzgeber stuft einen Staat
als sicher ein und begriindet damit schlichtweg eine Vermutung der Sicherheit vor
politischer Verfolgung landesweit fur alle Personen und Bevolkerungsgruppen. Den
Behdrden und Gerichten obliegt die Priifung, ob der einzelne Asylbewerber entge-
gen dieser Vermutung doch politisch verfolgt, unmenschlich bzw. erniedrigend be-
handelt oder bestraft wird.
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Schauen wir uns einmal die Quoten fiir die Staaten, von denen wir gerade spre-
chen, an: Georgien 2018 0,3 %, Algerien 1,2 %, Marokko 2,3 % und Tunesi-
en 1,9 %. Das sind nicht nur diejenigen, die als Asylbewerber anerkannt werden,
sondern auch diejenigen, die den subsidiaren Schutz erhalten. Sie kdbnnen doch
nicht ernsthaft daran zweifeln, dass die Einstufung als sichere Herkunftslander
nicht gerechtfertigt sein konnte. Sie kdnnen doch nicht ernsthaft daran zweifeln,
dass unsere Behdrden von den 98 bis 99,7 % an aussichtslosen Verfahren entlas-
tet werden missen. Sie kdnnen auch nicht daran zweifeln, dass es vernlnftig ist,
bei den Menschen keine falschen Hoffnungen zu schiren.

Gegen Satz 1 |hres Antrags ist Uberhaupt nichts einzuwenden. Diese Forderung
lasst sich uneingeschrankt unterstiitzen. Wir, die FREIEN WAHLER, fordern das
schon seit Langem. Ich habe auch kein Verstandnis dafur, dass andere Landesre-
gierungen die Entscheidung immer wieder vertagen und verschieben wollen. Was
ist aber die Folge, wenn wir dem Ministerprasidenten Bouffier die Vertagung nicht
zubilligen? — Dann wird die Sache wieder im Sande verlaufen, dann wird die endlo-
se Geschichte weitergehen. Wenn Herr Bouffier tatsachlich eine realistische Chan-
ce sieht, durch Nachverhandlungen mit seinem griinen Koalitionspartner noch eine
Zustimmung Hessens hinzubekommen, dann sollten wir ihm diese Chance lassen,
bevor das Gesetz, wie schon 2017, scheitert.

(Alexander Konig (CSU): Sehr verniinftig!)

Wichtig ist der Appell an Sie und an Ihre Parteifreunde in Hessen: Geben Sie end-
lich Ihre Blockadehaltung auf! Machen Sie nicht aus ideologischen Griinden einer
Vielzahl von Menschen Hoffnung auf ein gutes Leben in Deutschland, obwohl
diese keinen Asylgrund haben! Vertrauen Sie doch den Behérden und den Gerich-
ten, dass sie diejenigen schitzen, die im Einzelfall tatsachlich Opfer von Verfol-
gung oder Erniedrigung sind!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der AfD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Es gibt eine Zwischenbemer-
kung der Abgeordneten Demirel.

Giilseren Demirel (GRUNE): Herr Kollege Hold, mich wundert Ihre Ausfiihrung,
weil diese einen Widerspruch enthalt. Erstens. Wenn es eine Anerkennungsquote
gibt, egal, wie hoch diese ist, dann ist diese doch ein wichtiger Indikator dafir, dass
das Land nicht sicher ist. Sonst wiirde kein einziger Mensch aus diesem Land an-
erkannt werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweitens. Sie sagten, dass wir durch die Einstufung der Lander als sichere Her-
kunftslander Effizienz erreichen. Wir wissen aber, dass das Asylrecht ein Grund-
recht ist. Auch wenn jemand aus einem sicheren Herkunftsland kommt, hat er oder
sie das Recht, Asyl zu sagen und einen Antrag zu stellen. Das Bundesamt fir Mi-
gration und Flichtlinge muss sich also mit dieser Akte beschéftigen. Ich verstehe
die Logik in Ihren Ausfiihrungen nicht. Sie glauben, bei einer Einstufung als sichere
Herkunftslander wirden keine Menschen mehr aus diesen Landern nach Deutsch-
land kommen. Wie kénnen Sie hier von Effizienz sprechen? Wie soll das denn
gehen?

Alexander Hold (FREIE WAHLER): Ich freue mich tber die nochmalige Gelegen-
heit, Ihnen den Sachverhalt zu erklaren.

(Gulseren Demirel (GRUNE): Bitte sehr!)
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Das ist genau die Logik des Bundesverfassungsgerichts. Zum einen gibt es Lan-
der, bei denen die Vermutung gerechtfertigt ist, dass es dort keine politische Verfol-
gung, keine unmenschliche Behandlung oder Bestrafung gibt. Nach dem Bundes-
verfassungsgericht ist es sogar Aufgabe des Gesetzgebers, dies festzustellen, um
nicht ungefiltert irregulare Migration zu bekommen. Das Verfassungsgericht sagt
ganz klar: Selbstverstandlich ist diese Vermutung im Einzelfall widerlegbar. Daftir
gibt es die Behoérden, das BAMF und die Gerichte; diese konnen die Entscheidung
des BAMF letztendlich Uberprufen. Naturlich kann es Einzelfalle geben, auch wenn
diese weit unter 1 % liegen — bei Georgien sind es 0,3 % —, bei denen die Behor-
den manchmal im Zweifel sind und Verfolgung, unmenschliche Behandlung oder
Bestrafung nicht ausschlieften kdnnen. Wir sind ein humaner Staat. Deswegen ge-
wahren wir vorsorglich Schutz. Sie kénnen aber im Umkehrschluss nicht zu dem
Ergebnis kommen, dass Einzelfalle grundsatzlich bedeuten, dass das Land nicht
sicher ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Ich rufe Frau Alexandra Hierse-
mann von der SPD-Fraktion auf.

Alexandra Hiersemann (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Bereits
im vergangenen Herbst gab es im Bundestag Diskussionen zur Frage der Einstu-
fung der genannten Lander als sichere Herkunftsstaaten. Dort hat die FDP diesel-
ben Antrage gestellt. Die Fragen gehdren in den Bundestag. Nun hangt die Ange-
legenheit im Bundesrat. Wir haben dartber diskutiert. Jedoch sind wir hier nicht in
Hessen. Aber bitte, reden wir also Uber die Problematik der sogenannten sicheren
Herkunftsstaaten. Wir wissen, dass es ernst zu nehmende unterschiedliche Ein-
schatzungen und Auswertungen im Hinblick auf die Lage der Verfolgung in diesen
Landern gibt, auch in unserer Fraktion, sodass wir uns heute enthalten werden.
Die Lageeinschatzung des Auswartigen Amtes kann man namlich nicht so einfach
vom Tisch wischen.

Tatséchlich gibt es aber auch den ernst zu nehmenden kritischen Blick. Dieser
kommt von Fluchtlingsorganisationen, Wohlfahrtsverbdnden wie beispielweise der
Arbeiterwohlfahrt und nicht zuletzt von namhaften UN-Menschenrechtsexperten
wie zum Beispiel Prof. Bielefeldt von der Universitat Erlangen-Nirnberg. Das Kon-
zept "Sichere Herkunftsstaaten" ist schon in sich selber problematisch, weil es den
Anspruch des Einzelnen auf Prifung einer etwaigen Verfolgungsgefahr damit ab-
fangt, dass mit hiesigen Anerkennungsquoten argumentiert wird, wie es auch die
FDP tut. Die Folge ist, dass der Einzelne diese Vermutung des sicheren Herkunfts-
landes unter sehr erschwerten Bedingungen widerlegen muss.

Menschenrechtsexperten sehen zwar bei diesen Staaten eine vorsichtige Entwick-
lung zum Besseren, dennoch sind aus ihrer Sicht in diesen Landern noch systema-
tische Defizite an Rechtsstaatlichkeit und auch beim Menschenrechtsschutz zu
verzeichnen. Die Asylquote ist im Ubrigen keinesfalls so marginal, wie Ihre An-
tragsbegriindung uns glauben machen will. Sie suggerieren, man kénne aus einer
niedrigen Anerkennungsquote schlieRen, dass es im betreffenden Land keine Ver-
folgung gibt. Herr Kollege Hagen, das ist schlicht Iacherlich.

Die Qualitat der BAMF-Entscheidung soll aber heute nicht Thema sein. Tatsachlich
lag die bereinigte Asylquote im Jahr 2017 bei den drei Maghreb-Staaten bei Gber 5
% und im Falle Marokkos sogar bei Uber 10 %. Ziel der Einstufung weiterer Lander
ist es, die Verfahren zu beschleunigen und die Aufenthaltsdauer nicht Schutzbe-
durftiger zu verkurzen. Ziel ist es aber nicht, denjenigen, die schutzbedurftig sind,
diese Mdoglichkeit zu nehmen. Deshalb ist es fiir uns als SPD-Fraktion von beson-
derer Bedeutung, dass die Fluchtlinge selbstverstandlich hier Asyl beantragen kén-
nen, was Sie nicht bestreiten, und dass diese Asylantrage unter besonderer Be-


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000378.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000410.html

Protokoll 18/9 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 563
vom 13.02.2019

achtung rechtsstaatlicher Grundsatze und mithife von unabhangiger
Rechtsberatung genau geprift werden. Hierfir steht meine Fraktion nicht nur in
diesem Hause, sondern auch unsere Kolleginnen und Kollegen als Teil der Bun-
desregierung, stehen dafir.

Hier kann und muss man auch Uber etwaige Verbesserungen fur die Betroffenen in
diesen Asylverfahren nachdenken. Nur 6.200 Menschen aus Algerien, Marokko,
Tunesien und Georgien haben 2018 in Deutschland Asyl beantragt. Warum also
der Antrag der FDP heute? — Nur deshalb, weil Sie glauben, uns, die wir auch Teil
der Bundesregierung sind, damit unter Druck setzen zu kénnen. Aber Sie von der
FDP wollten nicht in die Bundesregierung. Sie waren ganz nah dran, aber Sie woll-
ten nicht. Nun nehmen Sie mit Ihrem Antrag in Kauf, dass dieser die extrem rechte
Seite dieses Hauses zu einem Nachzieher veranlasst hat, gemafl dem Syrien und
der Irak nun auch noch als sicher eingestuft werden sollen. Liebe Kolleginnen und
Kollegen von der FDP, das war Ubrigens zu erwarten. Sie wollten uns vorfiihren
und haben damit die rechte Seite bedient, inklusive Applaus der rechten Seite.
Darauf ware ich an lhrer Stelle wirklich nicht stolz.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Frau Abgeordnete Hierse-
mann. — Als Vertreter der Staatsregierung erteile ich dem Herrn Staatsminister Joa-
chim Herrmann das Wort.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es obliegt dem Hohen Haus selbst, dartber
zu befinden, wie wichtig es ist, hier erhebliche Debattenzeit mit der Frage zu ver-
bringen, ob der Deutsche Bundesrat am Freitag eine Sache rein geschaftsord-
nungsmafig sofort behandelt oder auf die nachste Sitzung vertagt. Ich glaube,
dass wir vom Selbstverstandnis des Fdderalismus her gesehen in unserem Land-
tag vielleicht noch wichtigere Fragen zu diskutieren haben.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Aber es ist das gute Recht der Fraktionen, solche Dinge hier auf die Tagesordnung
zu bringen, und wir stellen uns natirlich gern der Diskussion. Ja, die Regelung im
Grundgesetz und im Asylgesetz Uber sichere Herkunftslander dient der Verfah-
rensbeschleunigung. Sie gewahrleistet nach wie vor das individuelle Recht auf
Asyl und die genaue Einzelfallprifung. Es ist nicht so, dass hier irgendjemand von
vornherein pauschal abgelehnt wird. Es geht ausschlie8lich um die Frage, was an-
schlieRend vor allen Dingen im Rechtsmittelverfahren geschieht. Auch bei Asylant-
ragsstellern aus sicheren Herkunftslandern wird jeder Asylantrag einzeln gepruft

(Toni Schuberl (GRUNE): Was bringt es dann?)

und individuell entschieden. Der einzige Unterschied ist: Es werden einige wenige
anerkannt. Die groRe Mehrheit von Antragstellern aus einem sicheren Herkunfts-
land wird typischerweise nicht anerkannt. Es gibt nur einen einzigen Unterschied,
der aber gravierend fir den weiteren Ablauf ist — dann ist der Ablehnungsbescheid
namlich sofort vollziehbar und damit die Ausweisung sofort vollziehbar —: Die
Rechtsmittelfrist betragt nur eine Woche. Das ist der einzige Unterschied. Sie dur-
fen drauRen nicht den Eindruck erwecken, bei solchen Fallen wirde der einzelne
Asylantrag nicht mehr individuell gepriift. Das wird er nach wie vor. Also: Es ist ein
absolut rechtsstaatliches Verfahren.

(Zuruf von den GRUNEN: Nein!)
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Aber Herr Kollege Hold hat es gerade schon dargestellt: Die Anerkennungsquote
betragt bei Georgien 0,3 %. Das heif’t, von 1.000 Antragen sind drei erfolgreich.
997 werden abgelehnt. Dann ist ein Antrag aus Georgien ein typischer Fall, bei
dem man sagen kann, es macht keinen Sinn, dass wir in langjahrigen Verfahren
vor Verwaltungsgerichten usw. einen unheimlichen Aufwand betreiben. Die Verwal-
tungsgerichte bestatigen letztendlich diese Entscheidungen. Diese Quoten bertck-
sichtigen die verwaltungsgerichtliche Uberpriifung. Deshalb ist es richtig und drin-
gend notwendig, dass weitere Lander, namlich Georgien, Algerien, Marokko und
Tunesien, als sichere Herkunftslander eingestuft werden und dadurch das an-
schlieBende, vor allem verwaltungsgerichtliche Verfahren extrem beschleunigt
wird. Wir waren mit diesem Thema vor allen Dingen bei den Balkanstaaten vor drei
Jahren Uberaus erfolgreich. Letztendlich erleben wir, seitdem wir dadurch die
Rickfuhrung extrem beschleunigen konnten, dass die Zahl neuer Asylantrage
massiv zurlickgegangen ist, weil es fir die allermeisten aus Mazedonien, Albanien
oder Serbien keinen Grund gab, hier Asylantrage zu stellen.

Ich will allerdings gleichzeitig festhalten, dass ich es fur vollig absurd halte, in die-
sem Zusammenhang jetzt von Syrien und dem Irak zu sprechen.

(Zuruf von der AfD: Warum?)

Ich bin in der Tat der Meinung, dass wir dazu ubergehen kdnnen, zum Beispiel
Straftater wie Gewalttater wieder in ein Land wie den Irak zurlickzuschieben. Das
ist in Bezug auf den Nordirak immer wieder der Fall und ist zunehmend auch in
den Zentralirak moglich. Wir werden uns bei der nachsten Innenministerkonferenz
auch mit der Frage beschaftigen, inwieweit wir zumindest Teile Syriens anders be-
trachten kdnnen. Aber es ist immer noch ein Unterschied, meine Damen und Her-
ren, gerade vor dem Hintergrund dessen, was ich gerade zu sicheren Herkunfts-
landern gesagt habe, ob ich im Einzelfall in der Tat wieder Abschiebungen
durchfiihren kann oder ob ich ein Land zum sicheren Herkunftsland erklare und
damit den Eindruck erwecke, dass dort jemand in aller Regel uUberhaupt keinen
Fluchtgrund hat. Meine Damen und Herren, davon kann bei Syrien und dem Irak
wirklich nicht die Rede sein. Deshalb ist das grober Unfug, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und der FDP)

Deshalb kann ich lhnen flr die Staatsregierung sagen: Wir werden uns massiv und
nachdricklich daflr einsetzen, dass der von einer klaren Mehrheit des Deutschen
Bundestages beschlossene Gesetzentwurf zum Thema "Mehr sichere Herkunfts-
lander: Georgien, Algerien, Marokko und Tunesien" im Bundesrat so schnell wie
mdglich beschlossen wird. Man muss deutlich sagen, woran das scheitert. Das
Hauptproblem, egal, aus welchen taktischen Finessen heraus die FDP diesen An-
trag gestellt hat, ist nicht die FDP, sondern sind die GRUNEN.

(Alexander Konig (CSU): So ist es!)

Sie blockieren letztendlich eine Beschlussfassung zu diesem Thema im Bundesrat,
meine Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN, der AfD und der FDP)

Wir werden uns dafiir einsetzen, dass es daflir zu einer Mehrheit kommt. Dafir
kampfen wir weiter!

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN, der AfD und der FDP)
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Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Bitte
bleiben Sie am Mikrofon. Herr Abgeordneter Swoboda von der AfD-Fraktion hat
sich zu einer Zwischenbemerkung gemeldet.

Raimund Swoboda (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Sehr geehrter Herr Staatsmi-
nister Herrmann, warum bekommen Sie pl6tzlich kalte FiiRe, wenn es darum geht,
Irak und Syrien als sichere Herkunftslander einzustufen,

(Alexander Konig (CSU): Das hat er doch gerade begriindet!)

obwohl dort nur in ganz wenigen Landesteilen Uberhaupt noch kriegerische Ver-
haltnisse bestehen? Sicherlich, das Land ist zerstort und steckt im Wiederaufbau.
Deshalb braucht es seine Menschen eigentlich zu Hause. Warum haben Sie diese
kalten FufRe nicht schon vor langerer Zeit bekommen, als die Kanzlerin Frau Mer-
kel Afghanistan zu einem sicheren Herkunftsland erklart hat

(Unruhe bei der CSU)

und seitdem Abschiebungen dorthin erfolgen, wo doch bekannt ist, dass die Tali-
ban dort wieder starke terroristische Aktivitdten zeigen und kriegerische Auseinan-
dersetzungen hervorrufen? — Das erschliel3t sich mir nicht, aber Sie kdnnen mir
das bestimmt erklaren.

(Beifall bei der AfD)
Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Staatsminister!

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Ich sehe
mich durch diese Zwischenbemerkung in der Einschatzung bestatigt,

(Zuruf von der AfD: Nein!)

dass es offensichtlich Kolleginnen und Kollegen in diesem Hohen Haus gibt, die
gerade das Institut der sicheren Herkunftslander juristisch tberhaupt noch nicht
richtig verstanden haben.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und der FDP)
Egal, wie man zu den einzelnen Fragen ansonsten steht:
(Zuruf von der AfD: Die Frage!)

Es hat, jedenfalls soweit ich das bisher wahrgenommen habe, auch im Deutschen
Bundestag noch kein Einziger behauptet, dass Afghanistan ein sicheres Herkunfts-
land ist.

(Zuruf von der CSU: Bravo!)

Auch die Bundeskanzlerin hat noch nie erklart, dass Afghanistan ein sicheres Her-
kunftsland ist. Das ist genau die Differenzierung, die ich vorhin versucht habe zu
erklaren. Ja, in der Tat sind nach Einschatzung der Mehrheit des Deutschen Bun-
destags, der Bundesregierung und auch der Bundeskanzlerin Rickfihrungen und
Abschiebungen nach Afghanistan wieder mdéglich. Aber kein Mensch behauptet,
dass Afghanistan ein sicheres Herkunftsland ist. Da ware ich dankbar, wenn sich
auch die Kollegen von der AfD-Fraktion mal mit der Rechtslage in Deutschland be-
schaftigen wirden.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und der FDP)


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000536.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000525.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000536.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000168.html

566

Bayerischer Landtag « 18. Wahlperiode

Protokoll 18/9

vom 13.02.2019

Ich stehe jedenfalls zu dem geltenden deutschen Recht. Andere sollten sich auch
dringend damit beschaftigen.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und der FDP)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Weite-
re Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist damit geschlossen. Wir
kommen zur Abstimmung. Dazu werden die Antrage wieder getrennt.

Wir stimmen zuerst Uber den Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 18/301 ab, das
ist der Antrag der FDP-Fraktion. Wer diesem Dringlichkeitsantrag seine Zustim-
mung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die FDP-Fraktion — —
Ich sage noch einmal: Der Dringlichkeitsantrag der FDP-Fraktion. — Zustimmung
von der FDP und der AfD. Ablehnung! — Das sind die FREIEN WAHLER, die CSU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Enthaltungen! — Das ist die SPD-Fraktion. Damit
ist der Antrag abgelehnt.

Wir kommen nun zur namentlichen Abstimmung Uber den AfD-Antrag auf der
Drucksache 18/308. Die Abstimmung ist eréffnet.

(Namentliche Abstimmung von 16:10 bis 16:15 Uhr)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Abstimmungszeit von funf Minuten ist verstri-
chen. Damit ist die Abstimmung geschlossen. Ich bitte Sie, nun Ihre Platze wieder
einzunehmen, damit wir die Beratungen fortsetzen kénnen.

Zwischenzeitlich gebe ich das Ergebnis der namentlichen Abstimmung Uber den
Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Klaus Adelt, Volkmar Halbleib
und anderer und Fraktion (SPD) bekannt, betreffend "Unterstlitzung fir finanziell
stark belastete Berufsgruppen nicht nur ankindigen, sondern auch zlgig umset-
zen" auf der Drucksache 18/300. Mit Ja haben 85 Abgeordnete gestimmt, mit Nein
102. Stimmenthaltungen gab es keine. — Damit ist der Dringlichkeitsantrag abge-
lehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Ich darf Ihnen auch bekannt geben, dass fiir den spater zu behandelnden Dring-
lichkeitsantrag der GRUNEN zum Religionsunterricht sowie zum Antrag der AfD je-
weils von den Fraktionen namentliche Abstimmung beantragt wurde.

Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Tobias
ReiB, Prof. Dr. Winfried Bausback u. a. und Fraktion (CSU)
Impulse fiir Unternehmen jetzt setzen: Steuer- und
Biirokratieentlastungen auf Bundesebene ziigig voranbringen!
(Drs. 18/302)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Harald Giiller,
Florian Ritter u. a. und Fraktion (SPD)

Was den Menschen und den Unternehmen wirklich hilft: Solide und
gerechte Steuerpolitik fiir Zukunftsfiahigkeit und Zusammenhalt
Bayerns (Drs. 18/309)

und
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Julika Sandt,
Alexander Muthmann u. a. und Fraktion (FDP)

Impulse fiir Unternehmen jetzt setzen: Steuerentlastungen auf
Bundesebene ziigig voranbringen! (Drs. 18/310)

Wenn Sie jetzt lhre Platze einnehmen, liebe Kolleginnen und Kollegen, kann ich
die gemeinsame Aussprache eréffnen. Erster Redner ist Herr Kollege Alexander
Kdnig. Bitte sehr, Herr Konig.

Alexander Konig (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Nicht nur die Menschen in unserem Land, sondern vor allem auch die
Unternehmen brauchen endlich wirksame Steuererleichterungen und einen wirksa-
men Burokratieabbau.

(Beifall des Abgeordneten Albert Duin (FDP))

Warum? — Wir haben einen aul3erordentlich exzellenten Wirtschaftsstandort Bay-
ern. Die Arbeitslosigkeit ist geringst. Auch in der jliingsten Konjunkturumfrage war
zu lesen, dass die aktuelle Geschéaftslage der Firmen in Bayern sehr gut ist.
Gleichwohl haben diese Konjunkturumfragen ergeben, dass dieselben Befragten in
die Zukunft gesehen sehr abgekihlte Geschaftserwartungen haben und eine Zu-
ruckhaltung bei der Investitionstatigkeit zu erwarten ist. Wenn Ihnen das nicht
reicht, dann schauen Sie noch naher hin. Dann stellen Sie fest, dass fast die Halfte
der Unternehmen, die befragt wurden, angegeben haben, dass sie das gréfite Risi-
ko fur die Zukunft in den wirtschaftspolitischen Rahmenbedingungen sehen. Das
ist der grofite Risikofaktor aus der Sicht der befragten Unternehmen. In der Rei-
henfolge der gréfRten Risikofaktoren wurden erstens die au3enwirtschaftlichen Un-
sicherheiten angegeben — Stichwort Brexit, Handelskrieg usw. Jetzt aber kommt
es: Bereits an zweiter Stelle stehen zu hohe Steuerlasten, zu hohe Abgabelasten
und eine viel zu hohe Regelungsdichte. — Das ist Punkt zwei der Geschaftsrisiken
fir unsere Firmen.

Ich appelliere an uns alle, an die Politik insgesamt, diese Einschatzung der Wirt-
schaft sehr ernst zu nehmen. Ich appelliere, sie nicht nur ernst zu nehmen, son-
dern entsprechend zu handeln. Wir brauchen eine Absenkung der Unternehmen-
steuern, so wie wir eine Absenkung der Ertragsteuern insgesamt brauchen. Bei
den Unternehmensteuern findet, wie Sie wissen, im Bereich der Kérperschaftsteu-
er ein Wettbewerb statt. Die USA sind dabei, die Steuerlast weiter deutlich zu sen-
ken. In Frankreich und GroRbritannien gibt es eindeutige Plane, auch perspektivi-
sche Plane fir die nachsten Jahre, die dortige Steuerlast zu senken. Meine Damen
und Herren, ich bitte dartuber hinaus auch endlich zur Kenntnis zu nehmen, dass
Uber 90 % unserer Betriebe nicht koérperschaftsteuerpflichtig sind, sondern dass
diese Knoff-Hoffs, diese Unternehmer, diese tlichtigen Leute in aller Regel als Ein-
zelunternehmer oder als Personengesellschaften unterwegs sind. Sie leiden unter
zu hohen Ertragsteuern, unter einer zu hohen Einkommensteuer.

(Beifall bei der CSU sowie des Abgeordneten Albert Duin (FDP))

Ich danke flir den Beifall und fuge hinzu: Umso perverser ist es aus meiner Sicht,
in dieser Situation der seit Jahren sprudelnden Steuereinnahmen so weiterzuma-
chen. Allein zwischen 2016 und 2018 ist die Steuer- und Abgabenlast in Deutsch-
land fiir alle miteinander von 700 auf Gber 770 Milliarden Euro angestiegen. Auch
hier im Freistaat Bayern haben wir seit Jahren sprudelnde Steuereinnahmen.
Umso perverser ist es, in dieser Situation darliber nachzudenken, wieder eine Ver-
mogensteuer einzufiihren, so wie das die SPD macht. Ihr Generalsekretar Klingbeil
hat erst gestern zum Besten gegeben, wieder eine Vermdgensteuer einfuhren und
den Spitzensteuersatz erhdohen zu wollen.
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(Beifall bei der SPD)

— Meine Damen und Herren von der SPD, das ist Beifall an der véllig falschen Stel-
le. Wo leben Sie denn?

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))
Schéamen Sie sich denn nicht?
(Unruhe bei der SPD)

Dasselbe betrifft den Solidaritdtszuschlag. Nach seiner Wiedereinfihrung hat Hel-
mut Kohl den Biirgerinnen und Birgern in diesem Land versprochen, den Solidari-
tatszuschlag bis spatestens 1999 wieder abzuschaffen. Den haben wir aber heute
noch, und die SPD mdchte ihn auch noch fur die Zukunft nicht abschaffen.

(Zuruf der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner (AfD))
— Das liegt nicht an uns, wie Sie wissen sollten, wenn Sie Politik verfolgen.

Besonders lustig wird es aber, wenn Sie auf der einen Seite sehen, dass im Koali-
tionsvertrag vereinbart werden musste — weil es keinen anderen Nenner gab —,
dass der Solidaritatszuschlag nur bis zu einer bestimmten Einkommensgrenze ab-
geschafft werden soll. Auf der anderen Seite fordert aber die SPD Bayern in ihrem
nachgezogenen Dringlichkeitsantrag, dass extrem hohe Einkommen kiinftig den
Solidaritatszuschlag weiter zahlen sollen. Wenn ich zusammennehme, was im
Koalitionsvertrag auf Bundesebene vereinbart ist und was Sie in Ihrem Antrag for-
dern, bedeutet das, dass Sie ein Einkommen von 60.000 Euro im Jahr als ein ex-
trem hohes Einkommen ansehen und Sie die Menschen, diese Leistungstrager un-
serer Gesellschatft,

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

die sich in dieser Einkommensgruppe befinden, weiter mit dem Solidaritatszu-
schlag belasten wollen. Dazu kann ich nur sagen: Schamt euch von der SPD! Seht
endlich einmal, was die Stunde geschlagen hat. Die Steuern mussen runter! Die
Unternehmensteuern und die Ertragsteuern missen runter. Der Solidaritatszu-
schlag gehért endlich abgeschafft.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Weiterhin missen wir uns darum bemihen, dass wir unsere Unternehmen im Be-
reich Forschung und Entwicklung starker stitzen. Wir mussen vor allem auch die
kleinen Firmen, die Einzelunternehmen und die Know-Hoffs, die in unserem Land
unterwegs sind, mit einer steuerlichen Forderung von Forschung und Entwicklung
stitzen.

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Ich sage jetzt noch etwas Positives Uber den Koalitionsvertrag. Im Koalitionsver-
trag auf Bundesebene wurde vereinbart, Blrokratie abzubauen, und man hat das
unter dem Stichwort aufgenommen, den Statistikbereich zu Uberpriifen und Biro-
kratie abzubauen. Es ware aber auch dringend erforderlich, sich nicht nur auf die-
sen Bereich zu beschranken, sondern vor allem im Bereich des Steuerrechts hier
fortzufahren. Dafiir gibt es unendlich viele Moglichkeiten. Angefangen beim Betrag
fur geringflgige Wirtschaftsguter bis hin zur monatlichen Umsatzsteueranmeldung
fir neue und kleine Unternehmen, bis hin zu X, Y und Z — es gibt tausend Vor-
schlage, die ich Ihnen bringen kdnnte. Hier missen wir tatig werden. Hier missen
wir Regelungen abbauen. Hier missen wir Blrokratie abbauen.
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Daneben sollten wir darauf dringen, die Digitalisierung der fiir unsere Unternehmen
besonders wichtigen Verwaltungsleistungen

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

voranzubringen — dabei sind wir als Freistaat Bayern in einer besonderen Weise
gefordert —

(Zuruf der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner (AfD))

und auch Praxischecks fur Gesetzesvorhaben voranzubringen, also die Prifung,
was erforderlich bzw. was nicht erforderlich ist.

Alles zusammengenommen, meine Damen und Herren: Ich sehe hier bei uns im
Haus eine breite Mehrheit fiir Steuersenkungen und fir den Abbau der Birokratie.
Ich sehe hier die SPD und auch die GRUNEN, die leider nicht auf diesem Pfad
sind, aber ansonsten sehe ich eine breite Mehrheit. Dafiir bedanke ich mich.

Ich appelliere hier insbesondere an die SPD, die da wirklich noch véllig falsch und
zu einem vollig falschen Zeitpunkt unterwegs ist, beim Solidaritadtszuschlag, bei
den Ertragsteuern und bei den Unternehmensteuern und beim Blirokratieabbau in
sich zu gehen,

(Zurufe der Abgeordneten Florian von Brunn (SPD) und Diana Stachowitz
(SPD))

unsere Unternehmen zu unterstiitzen und dafiir zu sorgen, dass wir auch in Zu-
kunft ein so erfolgreicher Wirtschaftsstandort Freistaat Bayern sein kdnnen, indem
wir die Rahmenbedingungen fir unsere Unternehmen weiter verbessern. Die
Staatsregierung ist mit entsprechenden Initiativen unterwegs, auch im Bundesrat.

Ich bitte alle Kolleginnen und Kollegen, unserem Antrag zuzustimmen. Wir unter-
stlitzen damit auch die Staatsregierung bei ihrem entsprechenden Handeln. Wich-
tig ist, dass wir das auch in die Képfe hineinbringen, nicht falsch unterwegs sind
und uns auch drauflen bei den Menschen aktiv dafir einsetzen, hier tatig zu wer-
den. Ich bitte Sie um Zustimmung zu dem Dringlichkeitsantrag der CSU, den ich
hier vor mir habe.

Zum Antrag der FDP muss ich sagen — obwohl ich da sehr oft sogar begeistert
bin —,

(Beifall bei der FDP — Zurufe von der FDP: Hort, hort!)

dass er in manchen Formulierungen mit unserem Antrag deckungsgleich ist. Sie
haben aber, was den Soli angeht, ein Datum hineingeschrieben, was zwar mir und
der CSU sicher auch sehr recht ware, aber nach dem Koalitionsvertrag nicht geht.
AuRerdem haben Sie eine Bundesratsinitiative gefordert, obwohl die Staatsregie-
rung hier bereits mit einer Bundesratsinitiative unterwegs war. Deshalb bedauere
ich sehr, dass wir dem Antrag nicht zustimmen kénnen.

(Zuruf von der FDP: Wir auch!)

Dem Antrag der Fraktion der SPD, die im Volksmund bald als Steuererh6hungs-
partei Deutschlands durchgehen wird

(Zurufe von der SPD: Oh!)

— das kommt auch in dem Antrag durch —, kann man keinesfalls zustimmen; das ist
ja wohl klar.
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(Beifall bei der CSU)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Kollege Konig, bitte bleiben
Sie noch am Mikrofon. Fir eine Zwischenbemerkung meldete sich Herr Kollege
Harald Guller von der SPD-Fraktion.

Harald Giiller (SPD): Herr Kollege Konig, warum soll sich die SPD-Fraktion dafiir
schamen, dass wir hinter dem Koalitionsvertrag in Berlin stehen, der eindeutig be-
sagt, dass wir 90 % der Zahlerinnen und Zahler vom Solidaritdtszuschlag von
heute 21,7 Milliarden Euro mit 10,2 Milliarden Euro entlasten? Warum sollen wir
uns daftir schdmen, dass wir dann auf der anderen Seite

(Beifall bei der SPD)

das oberste Zehntel der Solidaritatszuschlagzahler — das sind die Topverdiener
und Einkommensmillionére, die insgesamt 11,5 Milliarden Euro bekommen wirden
— nicht beschenken?

(Unruhe bei der FDP)

— Nicht so nervés werden auf der FDP-Seite. — Nur zur Verdeutlichung: Ein Single,
der 300.000 Euro Jahreseinkommen hat, bezahlt jetzt 6.521 Euro Soli. Sie wollen,
dass er in Zukunft nichts mehr bezahlt. Warum sollen wir uns dafiir schamen, dass
wir diesem Unsinn und dieser Geldverschwendung einen Riegel vorschieben wol-
len

(Beifall bei der SPD)

und darauf beharren, dass der Koalitionsvertrag umgesetzt wird, dass eben nicht
den Topverdienern und Millionaren in dieser Gesellschaft auch noch — — Ich méch-
te jetzt eigentlich nicht Rudi Assauer, der viel zu friih verstorben ist, zitieren, aber
Rudi Assauer hat etwas gesagt Uber die fetten Ganse ... Den Rest hier zu sagen,
verbietet sich.

Warum sollen wir uns dafiir schamen, dass wir so verantwortungsvoll mit dem Geld
der Burgerinnen und Birger in diesem Staat umgehen?

(Beifall bei der SPD)

Alexander Konig (CSU): Lieber Kollege Giiller, fur die Frage bin ich Ihnen sehr
dankbar, weil sie mir nochmals die Moglichkeit gibt, Ihnen aufzuzeigen, warum Sie
sich tatsachlich schamen sollten.

(Beifall bei der FDP und der AfD)

Ihr Denken, dass Sie beim Einnehmen von Steuern, beim — ich sage einmal — Aus-
quetschen des Steuerbirgers von Geldverschwendung sprechen, wenn Sie den
Burger entlasten, zeigt schon, wessen Geistes Kind Sie sind. Es tut mir leid, das so
sagen zu mussen, aber es ist so.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Richtig heftig wird es aber — und ich will lhnen das noch einmal sagen —, wenn Sie
sich weiter weigern, diesen Solidaritatszuschlag fir alle abschaffen zu wollen.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Obwohl Sie wissen, zu welchem Zweck er eingefiihrt wurde und obwohl Helmut
Kohl bereits Mitte der 90er-Jahre versprochen hat, dass dieser 1999 verschwun-
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den sein werde, sieht die SPD heute noch einen Zweck darin, den Menschen
etwas abzupressen, das sie flir diesen Zweck Uberhaupt nicht braucht, um an an-
derer Stelle eine sogenannte politische Gestaltung — ich sage jetzt einmal: Das
sind Dinge, die viele Menschen nicht brauchen — umsetzen zu kénnen.

Ich sage lhnen dann noch — Sie haben mir gerade noch ein wenig Redezeit ver-
schafft —, dass eine meiner TAchter deutlich Uber 40 Stunden in der Woche arbei-
tet, dabei eine hohe Verantwortung ausubt und als Anfangerin in ihrem Beruf an
sich auch ein sehr gutes Einkommen hat. Wenn ich aber sehe, was dieser Tochter
wegen der Steuerbelastung jeden Monat ubrig bleibt, dann schame ich mich als
Mitglied dieser Kaste Politiker, dass wir schon seit Jahren nicht einmal in der Lage
sind, trotz sprudelnder, steigender Steuereinnahmen dafiir zu sorgen, dass die
Leistungstrager in unserer Gesellschaft endlich entlastet werden und die Progres-
sion, die von Jahr zu Jahr wachst und wachst, endlich abgebaut wird.

(Beifall bei der CSU)

Das ist unser erklartes politisches Ziel, und Sie waren wirklich gut beraten, wenn
Sie sich uns anschlieen wirden. Denn all die Menschen, die friiher einmal SPD
gewabhlt haben, diese Leistungstrager, diese Facharbeiter, die Sie als Bezieher von
extrem hohen Einkommen definieren — —

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Kollege Koénig, darf ich Sie
um Beachtung Ihrer Redezeit bitten?

Alexander Konig (CSU): Ich bin gleich fertig. — Genau diese Menschen versteuern
hohe Betrage. Im Koalitionsvertrag musste vereinbart werden, dass der Solidari-
tatszuschlag aufrechterhalten wird. Das ist allein Ihnen, der SPD, zu verdanken,
und deswegen haben wir mit [hnen auch nichts mehr im Sinn.

(Beifall bei der CSU)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Das Wort hat Herr Kollege Harald
Guller von der SPD-Fraktion.

Harald Giiller (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Zu den vorliegen-
den Antragen: kleine und mittlere Unternehmen bei Forschung und Entwicklung,
unterstutzen; bestehende Burokratie moglichst abbauen, keine neue Burokratie
schaffen: Jawohl, Haken dahinter, alle demokratischen Parteien in diesem Hause
stehen dahinter. Ansonsten segeln die beiden Antrdge von CSU und FDP aller-
dings unter falscher Flagge. "Der Landtag positioniert sich klar gegen Steuererh6-
hungen", steht dort.

(Alexander Konig (CSU): Mit Ausnahme der SPD!)

Tatsachlich meinen Sie: Der Solidaritatszuschlag ist fur alle abzuschaffen. Das hat
aber mit der Verhinderung einer Steuererhdhung nichts zu tun. Es geht schlicht
und einfach um die Entlastung von 90 % der heutigen Zahlerinnen und Zahler des
Solidaritatsbeitrags. Das wollen wir alle gemeinsam. Das hat die CDU, das hat die
CSU, das hat die SPD im Koalitionsvertrag in Berlin unterschrieben, und dahinter
stehen wir.

Wir stehen aber nicht hinter dem Anliegen, Topverdienern und Milliondren auch
noch das Geld hinterherzuschmeif3en, das wir in dieser Gesellschaft sehr, sehr gut
an anderer Stelle brauchen kénnen.

(Beifall bei der SPD)
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Dieses Geld kénnen wir gebrauchen, um der kleinen Krankenschwester eine
Grundrente zu bezahlen.

(Beifall bei der SPD)

Dieses Geld kénnen wir dazu gebrauchen, einen besseren OPNV zu bezahlen.
Dieses Geld kénnen wir dazu brauchen, zum Beispiel das Schulsystem in Bayern
zu reformieren.

Der CSU-Antrag und der FDP-Antrag werden von uns selbstverstandlich abge-
lehnt. Wir stehen beim Solidaritatszuschlag hinter dem Koalitionsvertrag. Stimmen
Sie unserem Antrag zu!

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Kollege Giiller, bitte bleiben
Sie am Mikrofon. — Zu einer Zwischenbemerkung hat sich Herr Kollege Konig ge-
meldet. Bitte.

Alexander Konig (CSU): Verehrter Kollege Giiller, ich habe folgende Nachbemer-
kung und Frage: Erkennen Sie die Progression, durch die die Menschen in diesem
Land von Jahr zu Jahr starker belastet werden? Und sehen Sie die Notwendigkeit,
die Menschen von dieser immer weiter steigenden Progression zu entlasten, ja
oder nein? Und ware das mit Steuerentlastungen mdglich, ja oder nein? Sind Sie
dafir oder nicht?

Harald Giller (SPD): Vollig klar: Bei steigenden Einkommen, aber auch gleichzei-
tig steigenden Kosten ist an dieser Stelle eine Entlastung notwendig. Diese ist Uber
den heutigen Einkommensteuertarif zu machen. Dafiir steht die SPD.

Wir stehen aber nicht fir das Vorhaben, 11,5 Milliarden Euro aus dem Solidaritats-
zuschlag jetzt plotzlich fiur das oberste Zehntel der Einkommensbezieher in
Deutschland auszugeben.

(Thomas Kreuzer (CSU): Wo ist die Grenze, Herr Giiller?)

Wir stehen fir die Absicht, diesen Betrag in den Einkommensteuertarif einzubau-
en. Wir finden, fir Menschen wie fir einen Single, der mehr als 100.000 oder
150.000 Euro im Jahr verdient, kann man es in den Einkommensteuertarif mit ein-
bauen. Ansonsten ist zu entlasten. Daflir stehen wir. Daflir nehmen wir auch Uber
10 Milliarden Euro im Bund in die Hand, wenn Sie zustimmen und nicht immer
Storfeuer senden wrden.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Gliller.
— Nachster Redner ist Herr Kollege Albert Duin von der FDP. Bitte.

Albert Duin (FDP): Verehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Als
ich diesen Antrag gesehen habe — Herr Kbnig, Sie haben ihn wunderbar einge-
bracht —, war ich begeistert: Endlich mal wieder das Gleiche wie die letzten Jahre
zuvor, immer wieder, jedes Jahr hdre ich das Gleiche: mittelstandfreundliche Re-
form.

(Alexander Konig (CSU): An uns liegt es nicht, wie Sie wissen!)

Jedes Jahr hore ich das Gleiche! Ich warte darauf, dass die Reform endlich kommt.
Jedes Jahr werden die Dokumentationspflichten und Auflagen mehr, immer mehr;
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die Steuern steigen immer weiter. Jedes Jahr kommen irgendwelche Zertifikate
dazu, die wir im Mittelstand und bei den Unternehmern erbringen missen.

Zur SPD sage ich: Geschenkt wird uns gar nichts. Wir erwirtschaften das Geld, und
die Regierung nimmt es uns weg, mit klebrigen Fingern. Nichts anderes ist es!

(Beifall bei der FDP und der AfD — Zurufe von den GRUNEN und der SPD:
Onh!)

Im Antrag steht: "einen festen Fahrplan zur vollstandigen Abschaffung des Solidari-
tatszuschlags". Herr Kénig, Ende des Jahres lauft der Solidaritdtspakt aus. Parallel
dazu sollte auch der Solidaritatszuschlag auslaufen.

(Alexander Konig (CSU): Wegen der CSU auch gernel!)

Seit zwei Jahren wird das Geld im Osten gar nicht mehr gebraucht. Es flie3t nicht
mehr in den Osten, es flielt in den Staatshaushalt.

(Alexander Konig (CSU): In den allgemeinen Topf!)

Wisst ihr was? — Wir werden in einer Lage enden wie damals bei der Schaumwein-
steuer: 1902 eingefiihrt fir den Aufbau der Flotte des Kaisers. Scheinbar ist die
Flotte noch nicht fertig, sonst wiirden wir den Zuschlag ja schon lange abgeschafft
haben.

(Heiterkeit und Beifall bei der FDP und der AfD — Alexander Konig (CSU): So
schaut’s leider aus, ja!)

Eine steuerliche Foérderung von Forschung und Entwicklung — FUE — ist notwendig,
damit wir vorwartskommen. Sehr oft werden ideologisch Entwicklungen fir die Zu-
kunft in Deutschland unterdriickt, weil irgendeine Strémung, meistens eine von
links, eine grofRe Gefahr fiir uns sieht, sodass wir Forschung und Entwicklung gar
nicht mehr betreiben kénnen. Das ist falsch. Wir missen ideologiefrei Forschung
und Entwicklung betreiben. Dafir brauchen wir einfach teilweise im Mittelstand Un-
terstiitzung vonseiten des Staates.

Abbau bestehender Bulrokratie: Leute, ihr kdnnt zu mir in den Keller in Miinchen
kommen. Da stehen jedes Jahr mehr Ordner mit Papier. Damit kénnte ich ein gan-
zes Jahr mein Wohnhaus heizen, wenn ich das benutzen kdnnte. Das ware mal
eine sinnvolle Sache.

(Heiterkeit bei der FDP)

Dann lese ich etwas, was mich wirklich stutzig macht. Unten steht: "Vermeidung
von neuer Burokratie im Steuerrecht". Vermeiden wir doch nicht nur! Schaffen wir
doch mal ein paar Gesetze ab oder renovieren sie oder restaurieren sie

(Beifall bei der FDP)
oder hauen sie gleich in die Tonne, am besten mit den Ordnern ins Feuer!

Meine Damen und Herren, ich stimme dem Antrag zu, erwarte aber einen klaren,
konkreten Ausstiegstermin fur den Solidaritatszuschlag.

(Alexander Kénig (CSU): Winschen wir uns auch!)

Als Zweites wird mehr Entbirokratisierung gefordert. Ich mdchte Probelaufe fur
Gesetze haben, die wir fur den Mittelstand erlassen. Wir suchen uns Musterbetrie-
be in ganz Bayern aus. Dann lassen wir mal ein halbes Jahr die Gesetze laufen.
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Dann kénnen wir hinterher immer noch evaluieren, welches Gesetz Uberhaupt
tauglich ist und welches nicht. Lasst uns doch mal anfangen und nicht immer nur
reden!

Ich pladiere also fiir Zustimmung zu lhrem Vorschlag und fiir Zustimmung zu unse-
rem eigenen Antrag.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der CSU und der AfD — Alexander
Konig (CSU): Vielen Dank!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Kollege Duin, bitte kommen
Sie noch mal zurtick ans Mikrofon. — Es gibt eine Zwischenbemerkung von Herrn
Kollegen Florian von Brunn von der SPD.

Florian von Brunn (SPD): Lieber Herr Kollege, weltweit kdnnen wir das gleiche
Phénomen beobachten: Die Reichen werden immer reicher; die Schere bei Ein-
kommen und Vermbgen geht immer weiter auf.

Albert Duin (FDP): Das liegt aber an den Gewerkschaften.
(Zurufe von der SPD: Oh!)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Duin, Sie haben gleich das
Wort, nach der Zwischenbemerkung.

Florian von Brunn (SPD): Offensichtlich kann sich die FDP nicht mal mehr an die
parlamentarischen Gepflogenheiten halten; aber gut.

(Zurufe von der FDP: Oh!)

Das Deutsche Institut fur Wirtschaftsforschung hat 2018 Zahlen vorgelegt, wonach
die reichsten 10 % der Deutschen inzwischen 60 % des Nettovermdgens haben
und dass den 45 reichsten Deutschen genauso viel gehdrt wie der armeren Halfte
der Haushalte in Deutschland. Jetzt frage ich Sie: Will die FDP, dass diese Ent-
wicklung weitergeht, und was wollen Sie denn dagegen unternehmen, dass wir auf
der einen Seite unglaublichen Reichtum haben und auf der anderen Seite bittere
Armut?

(Beifall bei der SPD — Alexander Konig (CSU): Darum geht es Uberhaupt
nicht!)

Albert Duin (FDP): Lieber Kollege, Uber die Reichsten der Reichen haben wir gar
nicht gesprochen. Sie haben gerade ein Fass aufgemacht: Die Schere wird immer
gréRer. — Wissen Sie, woran das liegt? — Weil wir prozentuale Lohnerhéhungen
haben.

(Lachen bei Abgeordneten der SPD)

Dadurch wird die Schere immer groRer. Die Gewerkschaften sollten mal ihre Arbeit
machen und tatsachlich eine nominale Erhéhung fordern, die allen entgegen-
kommt; das ware eine Sache.

Die Reichen, ganz ehrlich: Sie kbnnen machen, was Sie wollen, Sie werden sie nie
erwischen.

(Alexander Konig (CSU): So ist es!)

Machen wir eine vernuinftige Steuerpolitik, sodass mehr Menschen hierbleiben und
ihr Geld nicht ins Ausland mitnehmen.
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(Beifall bei der FDP)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke, Herr Kollege Duin. — Das
Wort hat Herr Kollege Tim Pargent von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Beifall bei den GRUNEN)

Tim Pargent (GRUNE): Meine sehr geehrten Damen und Herren, sehr geehrter
Herr Prasident! Als ich den Antrag gestern gesehen habe, habe ich gedacht, ich
sehe nicht richtig. Da stellt das Kabinett mit den Freunden von den FREIEN WAH-
LERN einen Haushalt auf, den Sie nur mit einem kraftigen Griff in die Rucklagen
hinbekommen, und dann beantragen Sie noch am selben Tag die Senkung der Un-
ternehmensteuern. Da wirde mich schon mal interessieren, welche Unternehmen-
steuern Sie hier eigentlich meinen. Kdrperschaftsteuer, Abgeltungsteuer? Wollen
Sie an die Gewerbesteuermesszahl ran? Und warum haben Sie das nicht in lhren
Antrag reingeschrieben? — Das sind namlich Gberwiegend Gemeinschaftsteuern,
und da hatte man direkt den Effekt gemerkt, dass Sie damit ein Loch in den Lan-
deshaushalt reilen wirden. Das ist doch eine unseridse Finanzpolitik. Das hatte
ich nicht mal Ihnen zugetraut.

(Beifall bei den GRUNEN)

Und dann erzahlen Sie hier was vom internationalen Steuerwettbewerb. Welches
ehrliche bayerische Mittelstandsunternehmen verlagert denn wegen ein paar Punk-
ten Unterschied bei der Koérperschaftsteuer den Firmensitz nach Brexit-Grofl3britan-
nien oder nach Trump-USA? — Was die kleinen mittelstandischen Unternehmen
wirklich brauchen, sind Fachkrafte, ist eine gesunde Infrastruktur, ist der Breitband-
ausbau.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dafur brauchen wir gesunde Staatsfinanzen und keinen ruinésen Steuerwettbe-
werb a la Donald Trump. Ich sage lhnen: Das ist nicht nur unserids, das ist auch
unsozial. Von einer vollstandigen Abschaffung des Soli profitieren vor allem die
Reichsten in unserer Gesellschaft. Wenn man den Soli komplett abschafft, kommt
60 % der Entlastung den 10 % der reichsten Haushalte in Deutschland zugute. Die
unteren 35 % der Haushalte haben von der Soli-Abschaffung keinen Cent, null
Euro. Wenn Sie das nachste Mal einen Antrag auf die vollstdndige Soli-Abschaf-
fung stellen, dann beantragen Sie doch gleich mit, dass Sie auch das "S" aus
Ihrem Parteinamen streichen; denn mit sozialer Politik hat das nichts zu tun.

(Beifall bei den GRUNEN — Widerspruch bei der CSU — Alexander Koénig
(CSU): So ein Unsinn!)

Wir lehnen lhren Antrag ab. Er ist unserids, unsozial.

(Beifall bei den GRUNEN — Alexander Kénig (CSU): Diese Sozialneid-Diktion
passt Uberhaupt nicht zu lhrer Wahlerschaft!)

Das Gleiche gilt fir den Antrag der FDP. Und was den nachgezogenen Dringlich-
keitsantrag der SPD angeht: Bei dem werden wir uns enthalten. Da steht zwar sehr
viel Verninftiges drin, aber eine Soli-Zustimmung zum GroKo-Kompromiss bekom-
men Sie von uns hier nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Par-
gent. — Nachster Redner ist Herr Kollege Gerald Pittner von der Fraktion FREIE
WAHLER.

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Der Dringlichkeitsantrag der CSU zielt darauf ab, dass sich der
Bayerische Landtag klar positioniert, und zwar gegen Steuererhdhungen, fir zlgi-
ge Reformen zur steuerlichen Entlastung und zu einem splrbaren Burokratieab-
bau. Die FREIEN WAHLER und die CSU haben bereits im Koalitionsvertrag fest-
gelegt, dass Sie Steuererhdhungen ablehnen, Reformen im Steuerrecht und auch
den Abbau von birokratischen Vorschriften wollen. Dieses Wahlversprechen I6sen
wir jetzt ein. Wir halten namlich unser Wort. Und dies gilt eben gerade auch fiir den
Burokratieabbau.

Naturlich ist es richtig, dass das alles sehr allgemein gehalten ist. Wir wollen eben
keine Vorfestlegungen treffen, und unser Vorschlag zielt ja gerade in Richtung Bun-
desregierung, Richtung Bund. Wir machen das, wenn der Zeitpunkt der richtige ist.
Und das ist er jetzt — jetzt deshalb, weil im Bundesrat eine EntschlieBung zu dieser
Thematik anhangig ist, deren Beratung gerade vertagt worden ist. Richtig ist der
Vorstofd deshalb jetzt, weil Deutschland und Bayern sich durch hohe Wettbewerbs-
fahigkeit auszeichnen, die Konjunktur auf hohem Niveau lauft und auch dieses
Jahr noch relativ gut ausschaut, sich aber gleichzeitig die wirtschaftliche Lage ein-
tribt. Wir missen jetzt etwas fur unsere Unternehmen tun, fiir unseren Mittelstand,
fur unsere Dienstleistungsbranche und auch fir unsere Birger.

Nattrlich missen wir dabei den Staatshaushalt im Blick haben, natirlich wollen wir
weiter Schulden abbauen, natlrlich wollen wir keine Absenkung unseres Lebens-
standards. Wir missen aber auch anerkennen, dass der internationale Wettbewerb
eben anders aussieht. Wichtige Konkurrenzlander senken die Steuern. Wir kdnnen
hier unsere Unternehmen nicht alleinlassen.

Auch im Bereich der Blrokratie missen wir etwas tun. Blrokratie per se ist nicht
negativ. Sie schafft ndmlich Rechtssicherheit, das muss man ganz klar sagen. Aber
hier gab es in der Vergangenheit viele Ubertreibungen, und vieles hindert auch Fir-
men und Unternehmen, hier Geld zu verdienen. Die Vorschlage, die in der Auflis-
tung hierzu aufgefuhrt sind, sind alle richtig. Und der Solidaritatszuschlag, der be-
steht seit zwanzig Jahren, der ist vollig obsolet. Wir haben von der Sektsteuer
gehort; der Solidaritatszuschlag gehort weg.

Ich kénnte jetzt noch lange reden, darf aber nicht, weil meine Redezeit abgelaufen
ist.

(Alexander Konig (CSU): Sie haben noch eine halbe Minute!)

Diese Ziele sind alle im schwarz-orangen Koalitionsvertrag festgelegt. Sie sind
sinnvoll. Deswegen stimmen wir dem Antrag der CSU zu. Die Antrdge der SPD
und der FDP lehnen wir ab aus den Griinden, die der Kollege von der CSU schon
genannt hat.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Pittner.
— Das Wort hat Herr Abgeordneter Bergmudiller von der Fraktion der AfD.

(Beifall bei der AfD)

Franz Bergmiiller (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr verehrte Damen
und Herren! Grundsatzlich kdnnte man dem ja zustimmen. Aber wenn ich betrach-
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te, wer das in der vergangenen Zeit alles gepredigt hat — da sitzen wiederum die
meisten Parteien hier drin, die in Koalitionsvereinbarungen und Wahlkdmpfen
immer davon gesprochen haben, die Unternehmensteuerreform mittelstands-
freundlich zu gestalten —, dann muss ich sagen, ich weil3, wovon ich rede, 30 Jahre
selbststéandig, da kann ich meinem Kollegen Albert Duin absolut beipflichten: Wir
werden ausgequetscht wie eine Zitrone. Der Mittelstand hat namlich nicht wie
GroRkonzerne die Moglichkeit, ins Ausland zu gehen; der ist vor Ort und wird
stranguliert.

(Beifall bei der AfD)

Blrokratieabbau: Sehr verehrte Damen und Herren, dieses Wort kann ich schon
gar nicht mehr héren. Demokratieabbau, Burokratieabbau — —

(Lachen bei Abgeordneten der CSU, der GRUNEN, der FREIEN WAHLERN,
der SPD und der FDP — Florian Streibl (FREIE WAHLER): Das wollen Sie, De-
mokratieabbau! Jetzt haben Sie es endlich mal gesagt! — Alexander Kdnig
(CSU): Das ist in Ordnung!)

Ja, lachen Sie doch dariiber! Das geféllt Ihnen, ein Versprecher. Uber Biirokratie-
abbau brauchen Sie als SPD nicht zu reden. Sie strangulieren uns da immer mehr,
da kann ich meinem Kollegen auch wieder zustimmen. Das sind doch die Fakten,
und das Problem ist nicht, dass ich mich hier kurz versprochen habe. — Tut mir leid.

Noch mal, ganz klar: Den Worten missen Taten folgen, und da sind Sie in der
Bringschuld.

(Zuruf von der AfD: Genau!)

Deswegen kdnnen wir uns bei diesem Antrag nur enthalten, weil in den letzten
Jahren niemals den Worten Taten gefolgt sind.

(Beifall bei der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Bergmdiller. —
Das Wort hat Herr Staatsminister Furacker. Bitte.

Staatsminister Albert Fiiracker (Finanzen und Heimat): Sehr verehrter Herr Pra-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die grofRe Leidenschaft zeigt schon, wie
sehr Geld bewegt, insbesondere das, was der Staat den Menschen wegnehmen —
Klammer auf — muss — Klammer zu — oder wegnehmen will. Fakt ist, dass wir hier
im Bayerischen Landtag im Bereich der Steuern die Dinge zu Recht sehr energisch
diskutieren. Aber all das, was wir uns hier vornehmen, muss naturlich in Berlin
durchgesetzt werden. Steuergesetzgebung — das wissen alle Menschen — ist Bun-
desgesetzgebung. Und deswegen ist es natlrlich in manchen unterschiedlichen
Konstellationen von Regierungen in den Bundeslandern und beim Bund selbst
schwer zu durchdringen, weswegen das eine nicht getan wird, das andere aber
schon, je nachdem, wie die Mehrheiten gerade stehen.

Fakt ist aber auch, dass wir alle miteinander ein bisschen abrusten sollten. Herr
Duin, wenn sich die FDP hier hinstellt und sagt, was man in Berlin alles im Steuer-
recht an tollen Ideen hatte umsetzen sollen und mussen, dann kommt naturlich
meine Standardfrage an die FDP: Warum wollten Sie denn nicht regieren? — Hat-
ten Sie halt mitgemacht in Berlin, dann hatten Sie all das machen kénnen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der GRUNEN)
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Aber da hat man das Weite gesucht und ist geflohen. Und jetzt sagt man, was man
getan hatte, wenn man denn gedurft und gewollt hatte. Deswegen mussten wir mit
der SPD im Koalitionsvertrag beschlielten, was man nun tut.

(Zurufe von der FDP: Oh!)

Jetzt sage ich mal eines: Wenn der Herr Kollege Giiller hier sagt, es geht nicht um
Steuererhéhungen, dann muss ich sagen, Herr Giller, es ist natirlich schon so:
Wir haben beim Abbau des Solidaritatszuschlags das Mindeste dessen bekom-
men, was wir wollten. Wir wollten natlrlich mehr. Aber der Koalitionspartner, die
SPD, hat gesagt: Dann gibt es eine Vermdgensteuer, dann gibt es eine Reiche-
nsteuer, dann gibt es Steuererhéhungen auf der anderen Seite.

Meine Damen und Herren, Steuererhéhungen in Zeiten, in denen der Staat mehr
Steuern eingenommen hat denn je, lehnen wir von vornherein ab. Steuererhéhun-
gen wird von uns nicht zugestimmt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Deswegen musste man halt die Kréte schlucken und musste den Soli zun&chst im
Koalitionsvertrag so verankern, wie er nun ist. Aber trotz des Koalitionsvertrags
weiterhin um Vernunft zu werben, den Soli schneller abzubauen, als dort steht, das
muss schon noch erlaubt sein, Herr Giller. Abgesehen davon, dass Sie behauptet
haben — das muss man wissen —, die 10 %, die jetzt die 50 % des Soli-Aufkom-
mens zahlen, mussten nicht entlastet werden, das waren alles Millionare. Sie zah-
len, wenn Sie 71.000 Euro brutto verdienen, auch in Zukunft den Soli. Ich frage Sie
schon, ob es nicht auch Menschen gibt, die Sie als Wahlerinnen und Wahler anpei-
len, die 71.000 Euro brutto verdienen. Ich weil® nicht, ob das alles wirklich Milliona-
re sind. Nach den derzeit geltenden Vereinbarungen lehnen Sie es deswegen ab,
dass jemand, der 71.000 Euro brutto verdient, in Zukunft keinen Soli mehr bezah-
len muss. Deswegen kampfe ich voller Uberzeugung dafiir, dass der Soli in Ganze
entfallt. Nur: Mein Koalitionspartner in Berlin hat es mir noch nicht erlaubt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Im Ubrigen einige Anmerkungen zur Debatte, die immer hoch ideologisch gefiihrt
wird, wer wie viel Steuern bezahlen muss, und dazu, dass nur der sogenannte klei-
ne Mann Steuern zahlt — abgesehen davon, dass sich wahrscheinlich auch im
Landtag 205 Abgeordnete immer noch fir den kleinen Mann halten. 50 % des Ein-
kommensteueraufkommens in dieser Republik entrichten 10 % der Einkommen-
steuerzahler.

(Zuruf von der CSU: Ganz genau!)

Es wird also nicht ausschlieRlich der kleine Mann zu Steuerzahlungen herangezo-
gen, sondern es sind auch ein paar GroRRkopferte dabei, wie wir in Bayern sagen.
Der Begriff ist nattrlich nicht als Beleidigung, sondern liebevoll gemeint. Deswegen
danke ich fur diesen Antrag sehr.

Der vorliegende Dringlichkeitsantrag macht deutlich, worum es geht, namlich
darum, dass die Steuern runter und auch Unternehmensteuern verandert werden
mussen. Wir haben bereits im Juli einen intelligenten Vorschlag in den Bundesrat
eingebracht, in dem wir sagen: Lasst uns doch zum Beispiel die Gewerbesteuer
nicht nur bei Personen-, sondern auch bei Kapitalgesellschaften auf die Kérper-
schaftsteuer anrechnen. Damit haben wir mit den Kommunen keinen Konflikt; denn
die Gewerbesteuer greifen wir nicht an. Wir senken aber insgesamt die Steuerbe-
lastung fur die Unternehmen. Das ist durch eine Teilanrechnung und mit einer ge-
schickten Durchfihrungsweise vollig unburokratisch machbar.
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Wir haben angeregt, dass der Soli auch fur die kleinen Unternehmen fallt, und
haben auch die Einfihrung einer Férderung im FuE-Bereich vorgeschlagen. Wir
wollten im Interesse der Entblrokratisierung, zum Beispiel durch die Anhebung der
Wertgrenze bei geringflgigen Wirtschaftsgitern auf 1.000 Euro, Fortschritte erzie-
len. Aber wir sind eben nicht durch den Bundesrat gekommen. Alles, was wir ein-
gebracht haben, wurde zurlickgestellt. Ich kann nur alle aufrufen, die in irgendeiner
Funktion in diesem Bundesrat sitzen — die GRUNEN, die FDP, die SPD —, uns zu
unterstitzen. Alle, die dort vertreten sind, haben die Chance, in mutiger Weise un-
sere Vorschlage, die wir eingebracht haben, auf Bundesebene zu unterstutzen. Ich
hore, ihr regiert mit. Ja, wir haben Vorschlage gemacht. Werben Sie dafir, das
Ganze zu unterstitzen!

(Beifall bei der CSU)

Ich sage |hnen noch etwas zum Birokratieabbau: Wie lustig und skurril ist das,
was ich zurzeit beim Burokratieabbau im Steuerrecht erlebe; Stichwort: Grundsteu-
er. Wir haben einen Vorschlag gemacht, der im Hinblick auf die Entbirokratisierung
Uberhaupt nicht logischer und nachvollziehbarer sein kdnnte. Aber was tun wir in
Berlin? — Wir diskutieren mit Bundesfinanzminister Scholz und insbesondere mit
den SPD-Landerfinanzministern, wie es geht, erst einmal zu verhindern, dass bei
36 Millionen Objekten in Deutschland einzelne Bewertungen von Gebauden und
Grundstliicken vorgenommen werden mussen. Gott sei Dank haben wir das
schlimmste Burokratiemonster, das Deutschland jemals gedroht hat, bereits verhin-
dert.

(Beifall bei der CSU)

Aber auch hier hangen wir fest, weil wir dort eine Gerechtigkeitsdebatte fiihren, die
man natdrlich immer dann, wenn es um pauschale Lésungen geht, fihren kann.
Wenn wir entblrokratisieren wollen, missen wir auch pauschale Losungen akzep-
tieren. Wenn man alles bis ins letzte Detail gerecht gestalten will, gibt es Burokratie
pur. Das ist die Situation. Deswegen bitte ich schon, zur Kenntnis zu nehmen, dass
unsere Vorschlage seriéserweise auch Burokratieabbau bedeuten. Dass jetzt der
Bund ein Blrokratieentlastungsgesetz Ill vorlegt und dass wir dies mit entspre-
chenden bayerischen Vorschldgen unterstitzen, férdern und beférdern wollen,
sage ich lhnen zu. Insofern agieren wir hier auch im Sinne des Antrags der CSU.

Auch auf dem Gebiet der Digitalisierung schreiten wir in Bayern voran, wahrend
andere Bundeslander weit hinterherhinken. Wir haben etwa mit dem BayernPortal
und den Mdglichkeiten, digitale Dienstleistungen der Verwaltung auch Unterneh-
men anzubieten, einen guten Weg beschritten. Wir sind noch nicht am Ziel, aber
auf bestem Weg. In unserem bayerischen Koalitionsvertrag ist fir diese Maflinah-
men das Jahr 2020 genannt, ab dem die wichtigsten Anbindungen flachendeckend
online zur Verfiigung stehen sollen. Mit diesem Plan sind wir also auf einem sehr
guten Weg. Deswegen halte ich es natirlich mit meinem Vorredner von der CSU,
diesen Antrag zur Zustimmung zu empfehlen. Das ist kein Geheimnis.

Die FDP hat ein Problem mit dem Datum, 31.12.2019, das unserem Koalitionsver-
trag in Berlin nicht entspricht.

Zum Antrag der SPD: Meine lieben Freunde, in Zeiten hdchster Steuereinnahmen
des Staates in Berlin Steuererhéhungen zu fordern, ist weder opportun noch sinn-
voll und im Sinne dessen, was wir jetzt bendtigen. Die Konjunktur muss in den
nachsten Monaten bei bester Laune gehalten werden. Da helfen keine Steuererh6-
hungen, sondern Steuersenkungen. Unsere Vorschlage sind konsistent; diese soll-
ten wir unterstitzen. — Danke fir lhre Aufmerksamkeit.
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(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Staatsminister, bitte bleiben
Sie am Mikrofon. Bevor wir zu den beiden Zwischenbemerkungen aus den Reihen
der FDP und der AfD kommen, darf ich Ihnen bekannt geben, dass die CSU-Frak-
tion zu ihrem aktuell diskutierten Dringlichkeitsantrag namentliche Abstimmung be-
antragt hat. — Herr Kollege Duin von der FDP-Fraktion hat sich zu einer Zwischen-
bemerkung gemeldet.

Albert Duin (FDP): Herr Staatsminister, vielen Dank fiir die wohlwollenden Worte.
Wir sind davon (berzeugt, dass Sie recht haben. Aber weil Sie recht haben und
das alles wissen, frage ich Sie: Wann ist der Ausstieg aus dem Solidaritatszu-
schlag? Geben Sie mir ein Datum. Sie kénnen es nicht ewig verschieben. Sie mis-
sen mir irgendwie antworten und etwa sagen: Okay, wir bekommen in Berlin den
Solidaritatszuschlag bis zum Ende der Legislaturperiode weg. Dann bin ich zufrie-
den. Aber ich brauche irgendwann ein Datum. Das Volk wird sich draufRen mit Ver-
sprechen nicht mehr zufrieden geben. Der Wegfall des Solidaritadtszuschlags ist
schon zig Jahre versprochen. In diesem Jahr lauft der Solidaritatspakt aus. Damit
sollte die Sache erledigt sein. Das Geld wird im Osten seit zwei Jahren nicht mehr
gebraucht, flief3t also nur noch in die Staatskasse. Das ist nicht richtig. Nennen Sie
daher bitte einen Termin.

(Beifall bei der FDP)

Staatsminister Albert Fiiracker (Finanzen und Heimat): Sie kennen den Koali-
tionsvertrag, den es auf Bundesebene gibt. Darin ist eine Entlastung von etwa
10 Milliarden Euro vereinbart, also ab 2021 zu beginnen, 90 % der Zahler zu ent-
lasten und 50 % abzubauen. Wir wollten mit der Entlastung schon 2019 beginnen.
Zu diesem Vorschlag, den ich im September gemacht habe, stehe ich. Allerdings
fand ich fur diesen Vorschlag in Berlin, auch in der Koalition, keine Mehrheit. Inso-
fern ist lhre Frage leicht zu beantworten, weil das alles bekannt ist.

Ich sage aber noch einmal: Die Idee, dass Sie mit in die Regierung hatten gehen
und dort selbst hatten mit entscheiden kénnen, wie das Ganze geht, habe ich
immer noch. Warum Sie dies nicht wollten, weil’ ich nicht. Jedenfalls darf man,
wenn man nicht regieren will, hinterher nicht diejenigen schimpfen, die in anderen
Konstellationen nicht das Maximum erreichen kdnnen. So ist halt die Lage in der
Demokratie.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Zu einer Zwischenbemerkung hat
sich Herr Abgeordneter Mannes von der AfD-Fraktion gemeldet.

Gerd Mannes (AfD): Herr Duin hat meine Frage fast vorweggenommen. Sie haben
2005 in Berlin die Regierung ibernommen. Seither hore ich von der Reduzierung
der Steuern, der Regulierung und der Abschaffung des Solidaritatszuschlags. Aber
was ist passiert? Ich habe folgende Zahlen gegoogelt: 2005 betrug das Steuerauf-
kommen 452 Milliarden Euro, 2017 734 Milliarden Euro. Ich mdchte erstens fragen,
wann die Steuerbelastung wieder nach unten geht.

(Zuruf des Abgeordneten Alexander Konig (CSU))

Meine zweite Frage: Es gibt ungefahr 80.000 Vorschriften fir Unternehmer in Bay-
ern. Sie haben eben Uber Entblrokratisierung gesprochen. Jedes Jahr kommen
ein paar Vorschriften dazu. Was haben Sie auf diesem Gebiet vor? Gibt es von die-
sen Vorschriften fir Unternehmer wieder einmal weniger?


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000488.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000359.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000554.html

Protokoll 18/9 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 581
vom 13.02.2019

Staatsminister Albert Fiiracker (Finanzen und Heimat): Ich kann nur noch einmal
sagen: Wenn die Steuereinnahmen deswegen so gestiegen waren, weil wir die
Steuern so dramatisch erhéht hatten, dann ware das tatsachlich bedenklich. Aber
im Moment steigen die Steuereinnahmen vor allem deswegen, weil in diesem Land
Gott sei Dank etwas existiert, das hoffentlich noch lange existiert, namlich Vollbe-
schaftigung, Wirtschaftswachstum und Investitionen. Deswegen verzeichnen wir
hohe Steuereinnahmen. Das soll auch so bleiben.

Offensichtlich wird es im internationalen Kontext etwas schwieriger. Andere Lander
um uns herum senken die Unternehmensteuern. Wir diskutieren Gber den Brexit
und Uber Amerika. In Frankreich werden die Steuern gesenkt. Wir missen uns
Uberlegen, wie wir es weiter schaffen kdnnen, dass die Wirtschaft so gut floriert
und dass die Menschen Arbeit haben und Steuern zahlen kénnen. Das ist ent-
scheidend. Deshalb mussen wir uns darliber unterhalten, wie wir die Menschen,
die fleiBig sind und jeden Tag arbeiten, animieren kénnen, auch weiterhin fleilig zu
sein. Wir missen maoglichst viel Geld bei den Menschen lassen. Deswegen muss
der Soli weg. Die Daten, die im Koalitionsvertrag stehen, sind bekannt.

Zur Entbirokratisierung habe ich das Notwendige gesagt. Noch einmal: Steuer-
recht ist Bundesrecht. Wir haben unsere Vorschlage auf den Tisch gelegt. Bitte
werben Sie im Bundesrat dafiir, dass wir fir diese Vorschlage eine Zustimmung
bekommen; dann gibt es auch weniger Birokratie. Hinsichtlich der Grundsteuer
kann jeder in seiner Partei dafir werben, dass den bayerischen Vorschlagen ge-
folgt wird. Bekamen wir dafirr eine Mehrheit, ware das die groRte Entbirokratisie-
rung im deutschen Steuerrecht seit vielen Jahren und Jahrzehnten.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Staatsminister.
— Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist die Aussprache geschlos-
sen. Die Abstimmung Uber diese Dringlichkeitsantrdge wird erfolgen, wenn die er-
forderliche Wartezeit verstrichen ist.

Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstimmung dUber den nachgezoge-
nen Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Markus Plenk,
Christoph Maier und anderer und Fraktion (AfD) betreffend "Georgien, Algerien,
Marokko, Tunesien, Syrien und Irak als sichere Herkunftsstaaten einstufen”, Druck-
sache 18/308, bekannt. Mit Ja haben 21, mit Nein 166 Kolleginnen und Kollegen
gestimmt. Es gab keine Stimmenthaltungen. Damit ist der Dringlichkeitsantrag ab-
gelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)
Zur gemeinsamen Beratung rufe ich auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Gabriele Triebel u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Zukunft des Religionsunterrichts fiir muslimische Kinder und
Jugendliche sicherstellen (Drs. 18/303)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Margit Wild, Dr.
Simone Strohmayr u. a. und Fraktion (SPD)

Islamunterricht in deutscher Sprache als ordentliches Lehrfach
flachendeckend einfiihren (Drs. 18/311)

und
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Matthias
Fischbach, Julika Sandt u. a. und Fraktion (FDP)
Weltanschauliche Neutralitit des Staates beim Thema Religion an
Schulen (Drs. 18/312)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Markus
Plenk, Christoph Maier und Fraktion (AfD)
Islamunterricht an bayerischen Schulen verbieten (Drs. 18/313)

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache. Erste Rednerin ist Frau Kollegin Gabriele
Triebel vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Beifall bei den GRUNEN)

Gabriele Triebel (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrter Herr Minister,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ubermorgen gibt es Zeugnisse, namlich
die Zwischenzeugnisse. Sie werden sich bestimmt noch daran erinnern, wie Sie
dieses Blatt Uberreicht bekommen und sofort von oben nach unten gescannt
haben: Deutsch, Religion und Mathe — und an das Gefluhl der Erleichterung, wenn
alles passte. Bei Uber 16.000 Schilerinnen und Schilern wird das Ubermorgen ge-
nauso ablaufen. Es sind Kinder und Jugendliche islamischen Glaubens, die dank
des Modellversuchs, den wir seit knapp zehn Jahren hier in Bayern anbieten, eine
Note in Islamischer Religion bekommen werden.

Diese Note steht daflir, dass sich die Schilerinnen und Schdler in deutscher Spra-
che mit anderen Schiilern Uber ihren Glauben austauschen kénnen, dass sie Uber
die verschiedenen Glaubensrichtungen innerhalb und auerhalb des Islam mehr
erfahren kénnen und dass sie von einer vom Ministerium gepriiften und ausge-
suchten Lehrkraft nach einem Lehrplan unterrichtet werden. Ihr Glaube erhalt da-
durch eine Wertschatzung. Diese Note steht dafir, dass Kinder und Jugendliche
muslimischen Glaubens durch diesen Unterricht bei ihrer Identitatsfindung und der
Integration in die Gesellschaft unterstiitzt werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das alles findet an bayerischen Schulen statt. Andere Bundeslander beneiden uns
um dieses schulische Angebot. Deswegen ist es vollig unverstandlich, dass es Be-
strebungen gibt, diesen Unterricht einfach sterben zu lassen. Das kann und das
darf nicht sein!

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein Unterrichtsende im Juli hatte die Konsequenz, dass sich viele Kinder und Ju-
gendliche aufderschulischen Angeboten zuwenden wiirden, bei denen in tirkischer
und arabischer Sprache unterrichtet und nur in wenigen Fallen ein offenes Wissen
vermittelt wirde. Wollen Sie das wirklich?

(Zuruf von der AfD: Das machen die eh schon!)

Sie sagen, Sie wollen noch eine Evaluation abwarten — als ob das Ministerium
nicht schon jetzt Daten Uber die Wirksamkeit dieses Unterrichts hatte. Bereits im
Jahr 2014 wurden unter Minister Dr. Spaenle die positiven Wirkungen dieses Un-
terrichts herausgestellt. Verstecken Sie sich also nicht hinter einer weiteren Evalu-
ation! Horen Sie auf, auf Zeit zu spielen!

(Beifall bei den GRUNEN)
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Herr Minister, Sie wurden in der Presse mit den Worten zitiert: Wiirden wir diesen
Modellversuch weiterflinren, ware das eine Hauruck-Aktion wie der Wechsel vom
G 8 zum G 9. Das durften wir so nicht mehr machen. — Nein, falsch! Herr Minister,
wir haben bestehende Strukturen, die es einfach nur weiterzufihren gilt. Sagen Sie
einfach: Es geht weiter. Dann ruckelt hier Gberhaupt nichts.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fihren wir den erfolgreichen Modellversuch fort! Lassen Sie uns an einer gesetzli-
chen Regelung arbeiten, die diesen Unterricht in ein Regelfach Uberfuhrt! Unser
Ziel muss ein flachendeckender und bedarfsgerechter Religionsunterricht sein, der
von Lehrkraften in deutscher Sprache gegeben wird, die an unseren Universitaten
ausgebildet sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Neben dem christlichen Religionsunterricht gibt es in Bayern bereits ein Unter-
richtsangebot fur Schilerinnen und Schiler judischen und alevitischen Glaubens.
Christlich, judisch, alevitisch — wieso also nicht auch islamisch? Wieso keine
Gleichbehandlung? Rund 140.000 bayerische Schilerinnen und Schuler muslimi-
schen Glaubens wollen diesen Religionsunterricht. Bisher kdnnen ihn leider nur
16.000 von ihnen besuchen. Lassen Sie diese Schilerschaft und deren Eltern in
unserer Schulfamilie nicht als Mitglieder zweiter Klasse dastehen!

(Beifall bei den GRUNEN)

Geben Sie ihnen die Sicherheit und die Wertschatzung, dass auch sie mit ihrem
Glauben wie alle anderen einen Platz an den bayerischen Schulen haben und
dass sie auch in den nachsten Zeugnissen wieder eine Religionsnote finden wer-
den.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Die nachste Rednerin ist Frau
Kollegin Margit Wild fiir die SPD-Fraktion.

Margit Wild (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich beginne mit einem Zitat des ehemaligen Ministers Dr. Spaenle. In einem
Artikel in der "Siddeutschen Zeitung" vom Oktober wird er sinngemaf wie folgt zi-
tiert: Das ist ein wichtiges Instrument, um Werte und Inhalte im Hinblick auf Islam,
Christen- und Judentum zu vermitteln. Gleichzeitig hilft es muslimischen Schiilern,
hier eine Heimat zu finden, abseits der Hinterhéfe. Seine Besuche hatten ihm ge-
zeigt, dass Islamunterricht ein Mittel gegen islamisch getragenen Antisemitismus
sein kénne. — Da hat unser ehemaliger Minister Dr. Spaenle recht. Da kann man
ihm nur zustimmen.

Frau Kollegin Triebel hat es bereits gesagt: Seit neun oder zehn Jahren haben wir
bereits diesen Modellunterricht in deutscher Sprache, der vom Ministerium abge-
segnet ist. Er wird von ausgebildeten Kraften in deutscher Sprache abgehalten.
Diesen Unterricht hatten wir schon einmal evaluiert. Im Jahr 2014 hatten wir einen
Bericht im Bildungsausschuss. Fir diesen Modellversuch gab es nur einhelliges
Lob. Alle haben positiv darliber gesprochen. Jetzt, funf Jahre spéater, muss ich
mich vor allem Uber die FREIEN WAHLER sehr wundern. Uber die CSU wundere
ich mich nicht so sehr. Jetzt wird der Islamunterricht wieder infrage gestellt, und
man moéchte wieder evaluieren.

Fir junge Menschen ist es wichtig, sich mit ihrem Glauben auseinandersetzen zu
kdénnen, und zwar intensiv. Wir haben uns auch alle mit unserer Glaubensgemein-


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000378.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000337.html

584

Bayerischer Landtag « 18. Wahlperiode

Protokoll 18/9

vom 13.02.2019

schaft auseinandergesetzt, egal, ob katholisch oder evangelisch. Wir haben unsere
Wurzeln und unsere Identitat gefunden. Wird der Islamunterricht nicht flachende-
ckend eingefiihrt oder sogar abgeschafft, werden junge Menschen in eine ganz an-
dere Richtung und zu ganz anderen Krafte gedrangt. Der Satz von Herrn Spaenle
in der "Suddeutschen Zeitung" ist absolut richtig. In unserem Integrationsgesetz,
das wir im Jahr 2015 vorgelegt haben, ist die Bildung ein wichtiger Bestandteil. Bil-
dung ist ein wichtiger Schllssel zur Integration. Der Religionsunterricht gehért ein-
fach dazu.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Uber den Dringlichkeitsantrag der AfD brauchen wir gar nicht zu reden; dieser ist
fur uns ein absolutes No-Go.

Dem Dringlichkeitsantrag der GRUNEN stimmen wir zu.

Wir halten den ersten Teil des Antrags der FDP fur gut und wollten diesem eigent-
lich zustimmen. Beim genaueren Durchlesen des zweiten Teils haben wir jedoch
gesagt: Nein, das kommt fir uns nicht infrage. — Deshalb lehnen wir diesen Dring-
lichkeitsantrag ab.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als Nachsten rufe ich Herrn Ab-
geordneten Matthias Fischbach von der FDP-Fraktion auf.

Matthias Fischbach (FDP): Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Wir stehen flir einen weltanschaulich neutralen Staat. Wir stehen zum Grund-
satz der Gleichbehandlung. Da der Staat einen christlichen Religionsunterricht an-
bietet, muss er meiner Meinung nach auch einen islamischen Religionsunterricht
anbieten.

Der in Zusammenarbeit mit der Universitat Erlangen-Nurnberg entwickelte Modell-
versuch hat sich in den letzten zehn Jahren als sehr erfolgreich erwiesen. Alle Be-
wertungen zeigen ein deutliches Bild. Daher verstehe ich es Uberhaupt nicht,
warum die Staatsregierung dieses Modell jetzt immer noch infrage stellt. Das An-
gebot wird hervorragend angenommen. Auflerdem garantiert es die Erteilung des
islamischen Religionsunterrichts auf dem Boden unserer Verfassung. Der islami-
sche Religionsunterricht leistet damit einen wesentlichen Beitrag zur Integration
der Schilerinnen und Schiler und fir unsere Gesellschaft. Er gibt den Schiilerin-
nen und Schilern eine Orientierung, wie sie sich mit ihren Werten bei uns zurecht-
finden sollen. Daher ist es hdchste Zeit, dass wir Klarheit fur alle Betroffenen schaf-
fen. Das sind Uber 16.000 Schdiler, Uber 100 Lehrer und mehrere Hundert
betroffene Schulen. Meine Damen und Herren, lassen Sie uns Klarheit schaffen.

(Beifall bei der FDP)

Kolleginnen und Kollegen von der AfD-Fraktion, Ihre Forderung nach einem islam-
freien Schulumfeld kann ich in keiner Weise nachvollziehen. Das ist vollkommen
unabhangig von der zweifelhaften Konnotation dieses Begriffs zu sehen. Dieser
Unterricht tragt aktuell dazu bei, dass Gber 16.000 Schilerinnen und Schiler nicht
von alternativen Religionsunterweisungen Gebrauch machen missen, die vielleicht
von radikalen Islamisten durchgeflhrt werden. Meine Damen und Herren, das
muss man meiner Meinung nach anerkennen.

Als FDP méchten wir jedoch auch betonen — ich finde es schade, dass die SPD
nicht mitgehen mochte —, dass wir keine starre Trennung nach Konfessionen, Reli-
gionen und Ethik brauchen. Wir missen einen Schritt weiter gehen. Gerade nach
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den Debatten der letzten Jahre, nach den von rechts geschirten Vorurteilen und
aufgrund der Entwicklung unseres Landes ist es an der Zeit fir einen Dialog zwi-
schen den verschiedenen Weltanschauungen an der Schule. Das sollten wir aktiv
fordern. Das schafft Vertrauen, Verstandnis und Akzeptanz, und es reduziert auch
die Gefahr von Radikalisierungen.

Deshalb wollen wir die Staatsregierung auffordern, einen weiteren Modellversuch
in die Wege zu leiten, der einen gemeinsamen konfessionslbergreifenden Dialog-
unterricht zu Religions- und Wertekunde ermdglicht. Man kdnnte in bestimmten
Jahrgangsstufen anfangen und dann prifen, ob es sinnvoll ist, diesen Unterricht
weiter auszubreiten. Dies kdnnte einen Raum fir den gegenseitigen Austausch
verschiedener Weltanschauungen und zur Selbstvergewisserung schaffen. Das ei-
gene Weltbild kann auf diese Weise gescharft und hinterfragt werden, indem ein
Blick Uber den Tellerrand geworfen wird.

Meine Damen und Herren, daher werbe ich um Zustimmung zu unserem nachge-
zogenen Dringlichkeitsantrag. Kiinftig missen alle Religionen und Weltanschauun-
gen, die auf dem Boden unserer freiheitlichen demokratischen Grundordnung ste-
hen, objektiv in der Schule behandelt werden. Daher fordern wir mehr Dialog,
weniger Segregation und einen gemeinsamen Unterricht.

(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Die nachste Rednerin ist Frau
Dr. Anne Cyron von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Anne Cyron (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Der Modellversuch "Islamischer Unterricht" lauft nun nach rund acht Jahren aus.
Jetzt ist es Zeit, diesen Versuch endlich durch einen demokratiekompatiblen Ethik-
unterricht zu ersetzen.

Islamunterricht bedeutet, dass an den Schulen Ansichten verbreitet werden, die im
offenen Gegensatz zu unserem Grundgesetz stehen. Im Gegensatz zur Bibel stellt
der Koran gleichsam eine Art Grundgesetz fir die Glaubigen dar. Er stellt auch An-
spruch auf die politische Macht. Es gibt im Koran viele Verse, die gegen ein friedli-
ches Zusammenleben von Muslimen, Juden und Christen sprechen.

(Benjamin Adjei (GRUNE): Haben Sie die Bibel mal gelesen? Da steht das
auch drin!)

Kinder sollen im Schulunterricht zu Toleranz, kritischem Denken und Selbstbe-
wusstsein erzogen werden. Was Kinder brauchen, ist ein aufgeklarter Weltan-
schauungsunterricht. Islamunterricht ist zugleich politischer und gegen unser
Grundgesetz gewandter Unterricht; denn einen verfassungskonformen Islam gibt
es nicht, so sehr wir uns das auch wiinschen.

Auch wenn der Islamunterricht an den Schulen beibehalten werden sollte, kbnnen
wir doch nicht verhindern, dass Imame junge Menschen in Hinterhofmoscheen mit
ihren radikalen Koranauslegungen verfolgen.

(Zurufe von den GRUNEN: Religionsfreiheit!)

Die Forderung, Inhalte des Islamunterrichts mussten mit dem Grundgesetz verein-
bar sein, beruht auf einer Trdumerei; denn es gibt keinen politischen und religiésen
Islam. Der Koran unterwirft den Muslim der Scharia, die seine gesamten Lebens-
verhaltnisse regelt: Recht, Religion, Kultur und Politik.
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Meine Damen und Herren, was bedeutet denn Islam? — Er bedeutet nichts anderes
als die Unterwerfung. Islamunterricht geht einher mit der Ablehnung von Prinzipien
wie Individualitat, Sakularitat, Pluralismus und Menschenrechten. Eine selbst er-
nannte Elite von Religionsgelehrten ibernimmt die Erziehung der Kinder. Men-
schenrechte und Pluralismus sind in dieser ideologisch gepragten Erziehung tiber-
flissig. Wesentliche Merkmale des Islamunterrichts sind unter anderem die
Frontstellung gegen die Normen und Regeln unseres Grundgesetzes, die Missach-
tung der Trennung von Staat und Religion, die Verneinung der Geschlechtergleich-
stellung und von religidser Freiheit und Selbstbestimmung.

(Zuruf des Abgeordneten Cemal Bozoglu (GRUNE))

Sollen wir zulassen, dass unsere Kinder in diesem Sinne an unseren Schulen er-
zogen werden? Meine Damen und Herren von der Fraktion der GRUNEN, werfen
Sie doch ab und zu mal einen Blick in das Grundgesetz.

(Lachen bei den GRUNEN — Zurufe von den GRUNEN: Verfassungsschutz!)

In der vergangenen Woche haben Sie das paritatische Wahlrecht gefordert. Heute
stellen Sie einen Antrag, der die Unterrichtung von Kindern genau im Rahmen der
Ideologie fordert, die die Gleichberechtigung der Frauen verneint.

(Unruhe)

Ihre Logik ist wirklich bestechend. Des Vorwurfs, dass Sie damit das gesamte Erbe
der geistigen Aufklarung, die Europa in den letzten Jahrhunderten durchlaufen hat,

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Frau Abgeordnete, Sie sind am
Ende lhrer Redezeit. Ich darf Sie bitten, zum Schluss zu kommen.

Dr. Anne Cyron (AfD): auf dem Altar lhrer Buntheitsideologie opfern, kdnnen Sie
sich nicht erwehren.

(Beifall bei der AfD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Die nachste Rednerin ist Frau
Abgeordnete Barbara Regitz von der CSU-Fraktion.

Barbara Regitz (CSU): Wertes Prasidium, meine Damen und Herren! Uber die Zu-
kunft des Unterrichts fur muslimische Kinder und Jugendliche zu sprechen, ist
grundsatzlich gut; denn diskutieren hebt die Akzeptanz und schafft Klarheit. Ob der
Dringlichkeitsantrag der GRUNEN und die anderen Dringlichkeitsantrage inhaltlich
und zum jetzigen Zeitpunkt dazu beitragen, ist jedoch fraglich.

Zum Hintergrund: Der Modellversuch "Islamischer Unterricht" 1auft am Ende des
Schuljahres aus. Derzeit werden die Ergebnisse der zweiten Evaluation erwartet.
Vor einer Stellungnahme oder gar vor einer Entscheidung bleibt das Ergebnis der
Evaluation abzuwarten. Eine Evaluation ist ein Instrument der Qualitatskontrolle
mit dem Ziel, belastbare Ergebnisse zu erhalten, um auf dieser Grundlage fundier-
te Entscheidungen zu treffen. Es bleibt also die Frage: Was treibt die GRUNEN
zum jetzigen Zeitpunkt? — Dass der Modellversuch im Sommer auslauft und alle
beteiligten Schiler, Eltern, Lehrer und Schulen jetzt Planungssicherheit brauchen?
Ich meine, wir tun gut daran, insgesamt und hier im Besonderen Uberlegt zu han-
deln. Bitte keine Hektik!

(Beifall bei der CSU — Lachen bei den GRUNEN)
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Nun zum Inhalt lhres Antrags: Er enthalt Richtiges, zu Hinterfragendes, aber auch
Forderungen, die Unkenntnis zeigen. Zum Richtigen: Zweifelsohne ist der Modell-
versuch "Islamischer Unterricht" hoch angesehen

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Gestatten Sie eine Zwischen-
frage?

Barbara Regitz (CSU): und ein Beitrag zur Integration.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Pardon, Frau Abgeordnete?
Barbara Regitz (CSU): — Bitte im Anschluss!

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke.

Barbara Regitz (CSU): Denn hier wird Gber die eigene Religion, aber eben auch
Uber andere Religionen nachgedacht. Hier wird Unterricht nach Vorgaben unserer
Verfassung verwirklicht. Hier wird Unterricht in deutscher Sprache, unter bayeri-
scher Schulaufsicht und nach einem vom Kultusministerium genehmigten Lehrplan
organisiert. Hier haben unsere o6ffentlichen Schulen bei der Demokratie- und Wer-
teerziehung den Fufd in der Tur. Die Schulen kénnen der "Koranschule im Hinter-
hof" das Wasser abgraben und damit Radikalisierung vorbeugen.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, diese Griinde waren Ubrigens die Motivation der CSU,
sich einst daflr starkzumachen, den Modellversuch einzufiihren.

Es muss noch dargelegt werden, ob das als Rundum-sorglos-Paket anzusehen ist.
Auch der Weg, auf dem es weitergeht, muss genau Uberlegt werden. Ich meine
aber, ohne einer Entscheidung vorgreifen zu wollen: Was eine so lange Vergan-
genheit hat, hat sicher auch eine Zukunft.

(Beifall bei der CSU)

Zu hinterfragen sind die Zahlen und die Umsetzung des GRUNEN-Antrags. Im An-
trag wird behauptet, dass 80 % der Schiiler Islamischen Religionsunterricht wahlen
wirden. Wodurch ist diese Zahl belegt? Es wird auch von einer "flachendecken-
den" Einfiihrung gesprochen. Dies ist irrefihrend. Wenn schon, dann bitte bedarfs-
orientiert. Aber auch flr den bedarfsorientierten Ausbau braucht es Kopfe, perso-
nelle, rdumliche und organisatorische Voraussetzungen.

Zum letzten Punkt: der Unkenntnis. Ich wundere mich insbesondere Uber die For-
derung in Punkt 1. Sie zeigt Unkenntnis der Rechtslage. Unter Punkt 1 wird gefor-
dert, "dass Islamischer Religionsunterricht [...] als konfessionell gebundener Religi-
onsunterricht [...] eingefuhrt [...] und [...] als ordentliches Lehrfach eingerichtet
wird". — Dies regeln das Grundgesetz und die Bayerische Verfassung. Da steht
ganz klar, dass Religionsunterricht in Ubereinstimmung mit den Grundsatzen der
Religionsgemeinschaften erteilt wird. Ob ein solcher Unterricht eingefiihrt werden
kann, ist also von einer Religionsgemeinschaft abhangig. Da es hierzu im Islam
aber unterschiedliche Positionierungen gibt, fehlt dieser Ansprechpartner.

(Zuruf von den GRUNEN: Pech gehabt!)

Bei dem Modellversuch fiir glaubensbezogene Inhalte arbeitet das Kultusministeri-
um eng mit Fachleuten der Universitat Erlangen-Nurnberg zusammen. Es handelt
sich deshalb um eine staatlich kontrollierte Aufklarung, nicht um konfessionell ge-
bundenen Religionsunterricht. Laut der Bayerischen Verfassung ist als Ersatzun-
terricht religions- und weltanschaulich neutraler Ethikunterricht vorgesehen. Ein
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Religionsunterricht, der auf eine konfessionelle Ausrichtung verzichtet, ist daher
verfassungsrechtlich ausgeschlossen.

Meine Damen und Herren, deshalb ist die Forderung in Punkt 1 wegen der fehlen-
den Voraussetzungen abzulehnen und die Forderung in Punkt 2 als Folge der For-
derung in Punkt 1 ebenfalls.

Nun zu den weiteren Antragen: Wie bereits ausgefihrt, kbnnen und wollen wir
noch keine Vorfestlegung. Viele Fragen sind haushaltsrelevant und juristisch zu
prifen. Bitte nicht den zweiten, dritten und vierten Schritt vor dem ersten Schritt
tun!

(Beifall bei der CSU)

Ich fasse zusammen: Integration braucht sprachliche und interkulturelle Kompe-
tenz. Der Modellversuch leistet deshalb einen wichtigen Beitrag. Warten wir aber
dennoch die Evaluation ab. Wenn die Fakten vorliegen, werden wir zunachst intern
beraten und dann eine Stellungnahme zur Zukunft abgeben.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nun eine Zwischenbemerkung
der Abgeordneten Triebel.

Gabriele Triebel (GRUNE): Sehr geehrte Kollegin Regitz, Sie fragten nach dem
Zeitpunkt. Ubermorgen gibt es die Zwischenzeugnisse. Bekanntlich gibt es ein hal-
bes Jahr spater die Abschlusszeugnisse. Im Moment geben diesen Unterricht
knapp 100 Lehrerinnen und Lehrer, die zu 90 % befristet angestellt sind. Das heift,
es ist eigentlich ein Akt der Fairness, dass wir diesen Lehrerinnen und Lehrern ein
halbes Jahr vorher ein Signal geben, ob es im September weitergeht, deswegen
unser Antrag jetzt.

Und was machen Sie, wenn Sie gefiihlt zum hundertsten Mal evaluiert haben und
dann sagen: Ja, oh ja, wir machen den Modellversuch weiter, wenn Sie dann keine
Lehrer mehr haben, weil diese Lehrer sich, wenn da ein zeitlicher Gap dazwischen
ist, natlirlich andere Berufe und Anstellungen suchen werden? Was machen Sie
dann? Wir haben dann niemanden mehr. Dann ist es aus und vorbei.

(Zuruf von der CSU: Quatsch!)

Deswegen jetzt die Entscheidung, damit diesen Lehrerinnen und Lehrern die Si-
cherheit gegeben wird, dass es weitergehen wird! Das gilt nattrlich auch fur die El-
tern und Schiiler. Das zu lhrem Verstandnis.

(Zurufe des Abgeordneten Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU))

Ich habe in meiner Rede auch betont, dass es um "flichendeckend" und "bedarfs-
orientiert" geht. Es ist natlrlich auch klar, dass dann die schulischen Ordnungs-
malnahmen greifen.

(Unruhe bei der CSU)

Eine Gruppe mit nur finf Schilern kann natirlich nicht unterrichtet werden. Wir
sehen das also auch bedarfsorientiert, und wir sehen, dass die Rechtslage schwie-
rig ist. Aber es betrifft an unseren bayerischen Schulen im Moment 180.000 Ju-
gendliche. Wir missen das jetzt nicht als gegeben hinnehmen, dass wir rechtlich
blockiert sind.
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(Anhaltende Unruhe bei der CSU — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Zeit! — Zuruf
von der CSU: Zwei Minuten!)

Setzen wir uns deswegen doch hin und versuchen wir, mit den muslimischen Ver-
banden eine Lésung zu finden, damit wir diese Kinder weiter beschulen kénnen!

(Beifall bei den GRUNEN)

Barbara Regitz (CSU): Frau Kollegin Triebel, ich habe Ihnen vorhin schon gesagt,
erstens, dass ich, ohne einer Entscheidung vorgreifen zu wollen, der Meinung bin,
dass etwas, was eine so lange Vergangenheit hat, selbstverstandlich auch eine
Zukunft haben wird. Wir warten aber die Evaluationsergebnisse ab;

(Diana Stachowitz (SPD): Aber die Lehrer kdnnen nicht darauf warten!)
denn das sind die Grundlagen fir unsere Entscheidung.

Zweitens mochte ich sagen, dass in lhrem Antrag "flachendeckend" und eben nicht
"bedarfsorientiert" steht. Dann mussen Sie das in lhrem Antrag korrigieren.

Und zu den Lehrern: Ob das so ist? — Das ist eine pure Behauptung und eine
Drohkulisse. Ich wirde jetzt sagen: Wir warten hier mal ab, bis die Ergebnisse vor-
liegen. Diese Ergebnisse werden mit Spannung erwartet. Ich bin mir ganz sicher,
dass wir dann wirklich zu einer guten Lésung kommen werden, aber eben fundiert
und gut beraten.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Tanja Schorer-Dremel
(CSU): Bravo!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bleiben Sie bitte noch am Red-
nerpult: eine Zwischenbemerkung der Abgeordneten Dr. Strohmayr.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Liebe Frau Kollegin Regitz, Sie sind selber lange
Zeit im Schulwesen tatig gewesen und haben deshalb sicherlich Verstandnis fur
die Bedirfnisse von Schulen, dass man dort auch Sicherheit braucht, um Dinge or-
ganisieren zu kénnen. Das ist Ihnen sicherlich verstandlich. Mich wirde in diesem
Zusammenhang jetzt interessieren, welchen Zeitkorridor Sie sich da vorstellen. Ich
wirde gerne den Schulen, die mich angeschrieben haben, Klarheit verschaffen.

Barbara Regitz (CSU): Liebe Kollegin Strohmayr, also ich bin von niemandem an-
geschrieben worden. Das kann ich hier jetzt mal sagen. Ich gehe davon aus, dass
das Kultusministerium — der Kultusminister ist hier — hinterher vielleicht noch etwas
zum Zeitpunkt sagen kann, wann wir die Ergebnisse der Evaluation bekommen
werden. Ich denke, diese sind innerhalb kirzester Zeit da. Dann wird sauber bera-
ten. Das, worlber wir hier entscheiden mussen, ist haushaltsrelevant, und es ist
vor allem juristisch zu priifen. Deswegen bitte keine Schnellschisse.

(Beifall bei der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Ich darf Sie noch einmal bitten,
hier zu bleiben. Wir haben eine Zwischenbemerkung des Abgeordneten Swoboda
von der AfD.

Raimund Swoboda (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Ich habe an Sie folgende
Frage. Sie haben soeben die Bayerische Verfassung zitiert. Wenn ich es richtig
verstanden habe, haben Sie gesagt, daraus leiten Sie ab, dass alle Religionsge-
meinschaften einen Anspruch auf Unterrichtung in Religionskunde an bayerischen
Schulen haben, weil ihre Glaubensgrundsatze dort dargestellt werden mussen.
Dazu frage ich Sie: Ihnen ist sicherlich wie mir auch bekannt, dass Muslime dem
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Glaubensgebot aus der Ummah, dem Koran und der Scharia unterliegen. Dort ist
ihr Recht geschrieben, und das gehort zu ihren Glaubensgrundsatzen. Das muss-
ten Sie jetzt an bayerischen Schulen von deutschen Lehrern unterrichten lassen,
wie Sie es gesagt haben. Jetzt meine Frage: Wollen Sie wirklich, dass die Glau-
bensgrundsatze aus dem Islam an den Schulen in der Weise, wie es der Islam vor-
sieht, unterrichtet werden?

(Zuruf von der CSU: Das ist eine Unterstellung!)

Barbara Regitz (CSU): Herr Kollege Swoboda, Sie hatten mir genau zuhéren mis-
sen. Ich habe gesagt: Hier wird Unterricht nach Vorgaben unserer Verfassung ge-
halten, namlich Unterricht in deutscher Sprache unter bayerischer Schulaufsicht
und nach einem vom Kultusministerium genehmigten Lehrplan. Sie aber verwech-
seln Islam mit Islamismus.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei der AfD — Tanja Schorer-Dremel
(CSU): Sehr gut!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Frau Abgeordnete Eva Gott-
stein, bitte.

Eva Gottstein (FREIE WAHLER): Sehr verehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wir stehen dazu, dass wir Evaluationen ernst nehmen, was gerade
die GRUNEN immer fordern. Die zweite Evaluation l4uft noch, sie wird ausgewer-
tet. Es gibt bereits Anzeichen dafiir, dass sie positiv ausgewertet werden wird, aber
sie ist noch nicht vollstdndig ausgewertet. Sie haben uns genau vor zwei oder drei
Stunden, als ich als erste Rednerin zu den Dringlichkeitsantragen gesprochen
habe, vorgeworfen, dass wir etwas vorschnell machen wiirden, obwohl es Uber-
haupt keine Diskussion dariiber gibt, ob es fachlich richtig ist. Hier werfen Sie uns
genau das Umgekehrte vor. Wir wirden zu langsam handeln, obwohl wir sehr wohl
noch einmal nachfassen mussen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Alle bayerischen Schiler haben entweder einen katholischen oder einen evangeli-
schen Religionsunterricht oder einen Ethikunterricht. Wir hatten Schulen, in denen
der Anteil der muslimischen Schuler im Ethikunterricht oft 70 % oder 80 % betrug.
Daraus hat sich der Modellversuch ergeben, und er hat bisher in bewahrter Form
stattgefunden. Die Kollegin der CSU hat sehr wohl erklart, warum man die Antrage
der GRUNEN, der SPD und der FDP aus rechtlichen Griinden ablehnen muss.
Den Antrag der SPD muss man wegen vieler Vorfestlegungen ablehnen. Die GRU-
NEN und die FDP gehen von der falschen Voraussetzung aus, dass wir wie bei
den christlichen Kirchen einen zentralen Ansprechpartner haben. Die AfD hat so
viel Sachunkenntnis, dass ich ihr einen Blick in den Lehrplan und eine Audienz bei
Papst Franziskus empfehle, um sich tber den Glauben des Islam zu informieren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als Nachstem erteile ich Herrn
Staatsminister Prof. Dr. Piazolo das Wort.

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Vielen Dank dafir, dass
wir Uber das wichtige Thema reden kdénnen. Ich will nur ein paar wenige Bemer-
kungen machen. Vieles ist schon gesagt worden.

Worum handelt es sich beim Islamischen Unterricht? — Die erste Feststellung: Er
ist so, wie es im Modellversuch niedergelegt ist, kein Religionsunterricht, sondern
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Ethikunterricht. Wenn ein muslimisches Kind weder am katholischen noch am
evangelischen Religionsunterricht teilnimmt, ist der Ethikunterricht eine Alternative.
Das heildt, dass keine religidse Eintdbung stattfindet. Auch das ist ein Unterschied
zum Religionsunterricht.

Gesagt worden ist auch, dass dieser Unterricht von gut ausgebildeten Lehrern ge-
geben wird, die in Erlangen unterrichtet werden. Es wird nach dem Lehrplan unter-
richtet, den wir vorgeben. Der Unterricht ist staatlich organisiert. Das ist ganz wich-
tig zu betonen. Diejenigen, die jetzt unterrichten, sind Lehrkrafte des Freistaates
Bayern. Das, was in diesem Unterricht stattfindet, ist eine reflektierte Auseinander-
setzung mit dem Glauben, die interkulturell ausgerichtet ist. Das wollte ich noch
einmal deutlich machen. Es ist ein Modellversuch, der jetzt noch einmal verlangert
wird. Insgesamt 8uft er seit neuneinhalb Jahren, er 1auft noch ein halbes Jahr. Un-
gefahr 350 Schulen sind daran beteiligt. Die Zahl von 16.000 teilnehmenden Schi-
lern ist auch schon genannt worden.

Eine dritte Bemerkung: Ich habe es schon im letzten und im vorletzten Jahr gesagt
— das ist nichts Neues: Ich personlich habe groRe Sympathien fiir das, was bei die-
sem Modellversuch an den Schulen ablauft. Ich personlich sehe ihn positiv. Das
sage ich seit vielen Jahren. Ahnliches ist von Kollegin Regitz auch gerade gesagt
worden. Ich moéchte an dieser Stelle ganz ausdricklich meine Wertschatzung ge-
genuber den 97 Lehrern ausdrucken, die im Moment diesen Islamischen Unterricht
geben. Sie machen aus meiner Sicht eine gute Arbeit, auch fir den Freistaat Bay-
ern. Dieser Modellversuch hat eine hohe integrative Wirkung. Das will ich betonen,
auch das ist gerade schon von beiden Kolleginnen, von Frau Gottstein und von
Frau Regitz, erwahnt worden.

Ich stimme auch mit der Auffassung Uberein, dass wir relativ schnell Planungssi-
cherheit schaffen sollen. Wir haben aber auch andere befristete Vertrage, und da
versuchen wir auch, Planungssicherheit zu schaffen. Eine Entscheidung wird es in
absehbarer Zeit geben.

Am Ende des letzten Modellversuchs, der dann auslief, steht eine positive Bewer-
tung. Wir haben aber gesagt, dass wir noch einen Modellversuch machen. Ich
halte es auch fur sinnvoll, dass wir diesen Modellversuch auswerten. Die Auswer-
tung ist bereits in Auftrag gegeben. Nach dem, was ich hére, werden positive Ant-
worten kommen. Dann geht es darum, wie wir es bewerten. Auch das ist gesagt
worden. Dann missen wir uns zusammensetzen und Uberlegen — diese Entschei-
dung ist nicht trivial —, ob der Modellversuch weitergeflhrt werden soll, ob er zum
Regelunterricht werden soll, wie schnell das ganze Verfahren ablauft und welche
rechtlichen Voraussetzungen erfullt sein missen. Das Ganze — das haben die Kol-
legen beschrieben — ist auch rechtlich nicht trivial. Deshalb wollen wir es griindlich
machen, aber ich sage auch ganz deutlich: Es ist jetzt an der Zeit, diese Entschei-
dungen einzuleiten, und es ist jetzt an der Zeit, sich dariber Gedanken zu machen,
wie es weitergehen soll. Insofern bitte ich darum, diese Zeit abzuwarten.

Die Entscheidung wird nicht erst im Juni getroffen werden. Wir brauchen aber noch
Riickmeldungen. Von den Kollegen der CSU und der FREIEN WAHLER ist gesagt
worden, dass wir uns dann zusammensetzen und grundlich beraten werden. Wenn
Sie aber die Stimmen und die Wortmeldungen gehért haben, dann haben Sie
schon vernommen, dass die positive Grundstimmung herrscht, einen integrativen
Faktor wie den Islamischen Unterricht nicht einfach aufzugeben. Es geht darum,
wie und in welcher Form er weitergefiihrt wird. Deshalb sage ich an diejenigen, die
die Antrage gestellt haben: Aus der Debatte heraus gibt es durchaus positive An-
zeichen. Ich bitte Sie aber, diese relativ kurze Zeit abzuwarten und mit der gemein-
samen Diskussion dann fortzufahren.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, ich darf die Aussprache fir eine offizielle Begrilung unterbrechen. Auf
der Tribline darf ich eine Delegation aus der Kirgisischen Republik willkommen hei-
Ren, die fur einen Gedankenaustausch mit unserem Ersten Vizeprasidenten in den
Bayerischen Landtag gekommen ist.

(Allgemeiner Beifall)

An der Spitze begrifie ich den AuRenminister der Kirgisischen Republik, Seine Ex-
zellenz Herrn Chingiz Aidarbekov sowie den Botschafter, Seine Exzellenz Herrn
Erines Otorbaev.

(Allgemeiner Beifall)

Seien Sie uns ganz herzlich willkommen. Wir hoffen, dass Sie noch geniigend Zeit
fur einen Besuch unseres wunderschonen Freistaates Bayern haben. Herzlich will-
kommen. — Verehrte Damen und Herren, damit komme ich zu den Dringlichkeitsan-
tragen zurlck. Als Nachster hat sich der Abgeordnete Matthias Fischbach fir eine
Zwischenbemerkung gemeldet.

Matthias Fischbach (FDP): Sehr geehrter Herr Minister Piazolo, gestatten Sie mir
eine Nachfrage. Sie haben davon gesprochen, relativ bald und nicht erst im Juli
Planungssicherheit schaffen zu wollen. Jetzt haben wir Februar. Zwischen Juli und
Februar liegt ein gewisser Zeitraum. Ich wirde Sie bitten, das ein bisschen zu kon-
kretisieren. Sie wissen, dass viele Menschen auf eine klare Aussage warten. Kon-
nen Sie das ein bisschen starker eingrenzen?

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Gerne, natur-
lich. Ich hatte ja erwahnt, dass wir die Auswertung bereits in Auftrag gegeben
haben. Das Ministerium macht entsprechend Druck, damit bald Antworten kom-
men. Auf Basis dieser Auswertungen suchen wir das Gesprach. Wir sind in einer
Koalition. Selbst in den einzelnen Fraktionen gibt es Meinungsfindungen. Das ist
ganz normal. Das hatte ich ja auch erwdhnt. Es geht nicht darum, einfach Ja oder
Nein zu sagen. Folgende Uberlegungen werden angestellt werden miissen: Wird
ein Modellversuch weitergefuhrt?

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Wie schaut ein eventueller Modellversuch aus? Es wird auch um Inhalte gehen. Es
wird nach Lehrplan unterrichtet. Eine solche Auswertung beinhaltet nicht nur die
Entscheidung "gut" oder "schlecht", sondern eine Abstufung dartiber, was gut und
was schlecht gelaufen ist. Die Auswertung wird folgende Fragen aufwerfen: Was
kénnen wir daraus lernen? Was lernt die CSU-Fraktion in Mehrheit? Was lernen
die FREIEN WAHLER in Mehrheit? Lernen wir das Gleiche? Setzen wir das gleich
um? — Gerne kénnen wir das Gesprach dann auch weiterflihren und andere Mei-
nungen hineinnehmen.

Dies alles geschieht vor dem Hintergrund — mir ist auch bewusst, dass es immer
unterschiedliche Zielvorstellungen gibt —, dass wir zligig zu einem Ergebnis kom-
men wollen, um die Planungssicherheit fur die Eltern — wie erwédhnt — und die Leh-
rer sicherzustellen. Ich wirde es in Wochen zdhlen. Ich habe gerade schon gesagt,
dass mir Juli fir eine Entscheidung zu spéat ist. Wir miissen auch im Kabinett Ent-
scheidungen féllen. Wir missen einiges auf den Weg bringen. Vielleicht wollen wir
hier auch noch darlber diskutieren. Das mdchte ich nicht in der letzten Sitzung vor
der Sommerpause tun, sondern ein gutes Stlick davor.
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Es liegt eine Zwischenbemer-
kung der Abgeordneten Gabriele Triebel vor.

Gabriele Triebel (GRUNE): Herr Minister, jetzt haben Sie sich etwas genauer aus-
gedrickt. Ich hatte namlich dieselbe Frage. Wir wussten in der Fraktion namlich
nicht, was Sie genau meinen. Meinen Sie weiterflUhren? Stehen Sie dieser Weiter-
fuhrung wohlwollend gegenlber oder doch nicht? — Gut. Ich hatte noch eine ande-
re Frage. Am Anfang haben Sie richtig eingeworfen, dass das rechtlich ein biss-
chen schwierig ist. Haben Sie Interesse daran, fur die Zukunft zu klaren, dass
Islamischer Religionsunterricht zu einem Regelfach in unserem Facherkanon wird?

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Genau diese
Dinge sind juristisch abzuklaren. Um es ganz offen zu sagen: Sie starten einen Mo-
dellversuch. Dieser lauft finf Jahre lang. Sie stellen dann fest, dass Sie noch zu-
satzliche Informationen brauchen, also verlangern Sie den Modellversuch um wei-
tere funf Jahre. Auch dariber missen wir reden. Wir kénnen den Modellversuch
nicht jedes Mal um fiinf Jahre verlangern, der dann insgesamt 25 Jahre lang dau-
ert. Ein Modellversuch ist dafiir da, nach dessen Beendigung zu Uberlegen, wie es
weitergeht.

Dass wir uns dartber im Klaren sind: Wenn Sie von Regelfach sprechen — dartber
denken wir nach, dariiber kann man nachdenken —, heif3t das, das ist nicht in Win-
deseile zu schaffen. Das Thema ist emotional. Das Thema ist auch juristisch nicht
trivial. Wir wollen uns auch keine blutige Nase holen. Das alles muss grindlich
durchdacht werden. Selbstverstandlich sind wir im Ministerium flr Grindlichkeit be-
kannt. Auch die Fraktionen sind daflir bekannt. Auch Herr Bausback ist bei solchen
juristischen Uberpriifungen sicherlich hilfsbereit, wenn ich ihn so anschaue. Das
alles muss nattrlich Hand und Ful haben. Daher kann es auch in mehreren Schrit-
ten erfolgen. Hier gibt es noch keine Festlegung von uns. Wir werden das Thema
in aller Ernsthaftigkeit angehen, wohl wissend, dass eine Grundentscheidung sehr
schnell und zligig gefallt werden muss.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. Damit ist die Aus-
sprache geschlossen. Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Wir kommen
zur Abstimmung. Ich wiederhole: Fir den Dringlichkeitsantrag auf Drucksa-
che 18/303 der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und den Dringlichkeitsantrag
auf Drucksache 18/313 der AfD wurde jeweils namentliche Abstimmung beantragt.

Ich lasse zuerst Uber den Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold,
Margit Wild, Dr. Simone Strohmayr und anderer und Fraktion (SPD), Drucksa-
che 18/311, betreffend "Islamunterricht in deutscher Sprache als ordentliches Lehr-
fach flachendeckend einfiihren" abstimmen. Wer flir diesen Antrag ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der GRUNEN und der SPD. Ge-
genstimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER, der AfD
und der FDP. Stimmenthaltungen? — Sehe ich keine. Damit ist der Dringlichkeitsan-
trag abgelehnt.

Ich komme zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Matthias
Fischbach, Julika Sandt und anderer und Fraktion (FDP), Drucksache 18/312, be-
treffend "Weltanschauliche Neutralitdt des Staates beim Thema Religion an Schu-
len". Wer fur diesen Antrag ist, den bitte ich um das Handzeichen. Das sind die
Fraktionen der GRUNEN und der FDP. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen
der CSU, der FREIEN WAHLER, der AfD und der SPD. Stimmenthaltungen? —
Sehe ich keine. Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.
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Ich komme nun zur namentlichen Abstimmung Uber den Dringlichkeitsantrag der
Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann, Gabriele Triebel und anderer
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN), Drucksache 18/303, betreffend "Zu-
kunft des Religionsunterrichts flir muslimische Kinder und Jugendliche sicherstel-
len". Die Zeit fur die Stimmabgabe betragt funf Minuten. Die Wahlurnen sind be-
reits an ihrem Platz. Die Abstimmung ist erdffnet.

(Namentliche Abstimmung von 17:48 bis 17:53 Uhr)

Sehr geehrte Damen und Herren, die Abstimmung ist geschlossen.
(Anhaltende Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Ich darf Sie bitten, Ihre Platze wieder einzunehmen.
(Thomas Kreuzer (CSU): Je drei Minuten!)

— Vielen Dank fir den Hinweis, Herr Abgeordneter Kreuzer. — Ich komme nun zur
namentlichen Abstimmung des Antrags der AfD — Katrin Ebner-Steiner, Markus
Plenk, Christoph Maier und Fraktion — auf Drucksache 18/313 betreffend "Islamun-
terricht an bayerischen Schulen verbieten". Hierzu haben wir eine Abstimmungs-
zeit von drei Minuten. Die Abstimmung ist eréffnet.

(Namentliche Abstimmung von 17:55 bis 17:58 Uhr)

Damit ist die Abstimmung geschlossen. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich darf
Sie bitten, auf die Platze zuriickzukehren. Bevor ich jetzt auf den Dringlichkeitsan-
trag Nummer 5 zuriickgehe, méchte ich sicherheitshalber anmerken, dass es im
Anschluss an diese Abstimmung noch eine weitere Diskussion geben wird. Wir
kommen dann zurlck auf den Tagesordnungspunkt 2. Da wird ein Antrag der SPD
eingebracht, der mit der entsprechenden Redezeit diskutiert wird. Nur damit wir
nicht zum wiederholten Male Unfalle, was die Beteiligung im Plenum betrifft,
haben, méchte ich das ganz deutlich machen.

Ich komme jetzt zurlick zum Dringlichkeitsantrag Nummer 5. Hier ist von der CSU-
Fraktion — Drucksache 18/302 — namentliche Abstimmung beantragt. Deswegen
rufe ich als Erstes den Antrag der SPD-Fraktion auf Drucksache 18/309 der Abge-
ordneten Horst Arnold, Harald Guller, Florian Ritter und anderer und Fraktion be-
treffend "Was den Menschen und den Unternehmen wirklich hilft: Solide und ge-
rechte Steuerpolitik fir Zukunftsfahigkeit und Zusammenhalt Bayerns" auf. Wer fir
diesen Antrag ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Fraktion der
SPD. Wer ist gegen diesen Antrag? — Das sind die Fraktionen der FREIEN WAH-
LER, der CSU, der Freien Demokraten und der AfD. Wer enthalt sich? — Enthal-
tung durch die Fraktion der GRUNEN. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe zur Abstimmung den Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen,
Julika Sandt, Alexander Muthmann und anderer und Fraktion (FDP) auf betreffend
"Impulse fir Unternehmen jetzt setzen: Steuerentlastungen auf Bundesebene
ziigig voranbringen!”, Drucksache 18/310. Wer fur diesen Antrag ist, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das ist die Fraktion der FDP, und in diesem Fall, auch nur
die FDP. Wer ist dagegen? — Das sind die Fraktionen der GRUNEN, der SPD, der
FREIEN WAHLER und der CSU. Wer enthalt sich? — Das ist die Fraktion der AfD.
Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag ebenfalls abgelehnt.

Damit komme ich zur namentlichen Abstimmung. Sie dauert drei Minuten. Ich wie-
derhole: drei Minuten. Es ist dies der Antrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer,
Tobias Reif3, Prof. Dr. Winfried Bausback und anderer und Fraktion (CSU) betref-
fend "Impulse fur Unternehmen jetzt setzen: Steuer- und Birokratieentlastungen
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auf Bundesebene zligig voranbringen!", Drucksache 18/302. Verehrte Damen und
Herren, die Abstimmung ist noch nicht eroffnet. Die Wahlurnen stehen bereit.
Damit ist die Abstimmung eréffnet. Sie haben drei Minuten Zeit.

(Namentliche Abstimmung von 18:01 bis 18:04 Uhr)
Damit ist die Abstimmung geschlossen.
(Allgemeine Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich darf lhnen zwei Abstimmungsergebnisse
bekannt geben. Zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze,
Ludwig Hartmann, Gabriele Triebel und anderer und Fraktion (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) betreffend "Zukunft des Religionsunterrichts fiir muslimische Kinder
und Jugendliche sicherstellen", Drucksache 18/303: Mit Ja haben 63 Abgeordnete
gestimmt, mit Nein haben 122 Abgeordnete gestimmt. Stimmenthaltungen: Keine.
— Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 5)

Zweite Bekanntgabe: Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner,
Markus Plenk, Christoph Maier und Fraktion (AfD) betreffend "Islamunterricht an
bayerischen Schulen verbieten", Drucksache 18/313: Mit Ja haben 19 Abgeordne-
te gestimmt, mit Nein haben 153 Abgeordnete gestimmt. Stimmenthaltungen:
Keine. Damit ist dieser Dringlichkeitsantrag ebenfalls abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 6)

Die Dringlichkeitsantrage auf den Drucksachen 18/304 mit 18/307 und 18/314 wer-
den in die zustandigen federfihrenden Ausschisse verwiesen.

Verehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich komme nun zum
nachsten Tagesordnungspunkt.

Ich rufe die Listennummer 1 der Anlage zur Tagesordnung auf:

Antrag der Abgeordneten Ruth Miiller, Martina Fehlner (SPD)
Investitionsprogramm zur Schaffung von zusatzlichen
Lagerkapazitaten fiir Wirtschaftsdiinger (Drs. 18/24)

Ich darf sicherheitshalber die Aussprachezeiten bekannt geben: CSU-Fraktion
sechs Minuten, GRUNE vier Minuten, FREIE WAHLER vier Minuten, AfD vier Mi-
nuten, SPD vier Minuten und FDP drei Minuten. Ich eréffne die Aussprache. Erste
Rednerin ist Frau Abgeordnete Ruth Miiller.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir beraten heute unseren Antrag auf der Drucksache 18/24 zur Installation eines
Investitionsprogramms zur Schaffung zuséatzlicher Lagerkapazitaten fur Wirt-
schaftsdiinger, umgangssprachlich auch Gille genannt. Obgleich die FREI-
EN WAHLER noch in der vergangenen Legislaturperiode unsere Forderung unter-
stitzt haben, haben sie sich jetzt in der Regierung vom reflexhaften Verhalten der
CSU anstecken lassen: Alle Forderungen der Opposition sind abzulehnen. — Die
neue Regierungskoalition hat unser Ansinnen abgelehnt, weil man befirchtet, es
kénnte dann zu Verscharfungen im Dungerecht kommen und die Ausbringzeiten
konnten infolgedessen verkirzt werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den FREIEN WAHLERN, da muss ich Ihnen
ausgerechnet heute, wo Sie die ersten 100 Tage ihrer Regierungszeit feiern,
sagen, dass Sie wohl nicht ausreichend von Ihrem Koalitionspartner informiert wor-
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den sind. Tatsache ist namlich, dass das unionsgeflihrte Bundeslandwirtschaftsmi-
nisterium bereits Verscharfungen in der Diingeverordnung im Nachgang zum
EuGH-Urteil — C-543/16 — bei der Kommission gemeldet hat. Vorbesprochen
wurde dies bereits im Oktober 2018, also wahrend lhre Koalitionsverhandlungen
gelaufen sind. Bei der Beratung unseres Antrags im Dezember haben Sie das
immer noch nicht gewusst. Ihre Beziehung mit der CSU ist wohl von Anfang an von
wenig gegenseitigem Vertrauen und Ehrlichkeit gepragt.

So soll unter anderem kunftig die Herbstdingung von Winterraps, Wintergerste
und Zwischenfriichten in den sogenannten roten Gebieten verboten werden. Sie
betonen immer in lhren Reden den Praxisbezug. Da brauche ich lhnen eigentlich
nicht zu sagen, was dieses Verbot fUr die Landwirte in unserem Land bedeutet.
Faktisch kénnen die Landwirte kinftig nur noch im Zeitraum von Februar bis Mai,
maximal bis Juni ihre Gllle ausbringen. Es wirde mich schon interessieren, wie
Wirtschaftsminister Hubert Aiwanger, der nahe an Hohenthann, also mitten in
einem roten Gebiet, wohnt, das bei seinem nachsten Wirtshausbesuch in Hohen-
thann seinen Landwirten erklaren will, wenn er dort bei einer Apfelschorle mit ihnen
diskutiert.

Was bedeutet das in der Praxis? — Die kleineren und mittleren Betriebe werden
entweder ihre Tierhaltung massiv einschréanken oder ganz aufgeben, wenn sie im
September, im Oktober und im Dezember keine Giille mehr ausbringen kénnen.
Das gilt auch fiir die Okobetriebe, liebe Kolleginnen und Kollegen von den GRU-
NEN. Die Schweinemaster mit 5.000 oder 6.000 Platzen haben hingegen sicherlich
die Schlagkraft zu investieren. Aber wollen wir wirklich nur noch Betriebe in dieser
GroRenordnung? — Gerade deshalb ist dieses Forderprogramm so wichtig, um un-
sere Strukturen zu sichern.

Andere Lander bieten mit diesem Instrument den Betrieben schon langer eine For-
dermaoglichkeit. Bayern aber sperrt sich mit fadenscheinigen Begrindungen dage-
gen und beschleunigt damit den Strukturwandel. Weiterhin hat die Regierungskoa-
lition darauf verwiesen, dass Forderungen zu hdéheren Baukosten fiihren werden.
Meine Damen und Herren, mit diesem Argument wird aber jede Investitionsforde-
rung infrage gestellt. Steigen die Baukosten flr einen neuen Laufstall in der Rin-
derhaltung, wenn man ein Férderprogramm auflegt, nicht ebenso wie bei der Er-
stellung neuer Lagerkapazitaten fur Gille?

Was ich bei der CSU und den FREIEN WAHLERN gar nicht verstehe: Sie sind zu-
sammen mit manchen Berufsvertretern gegen das Volksbegehren Artenvielfalt
Sturm gelaufen. Sie haben das Aus der kleinen und mittleren Betriebe prophezeit,
wenn ein Gewasserrandstreifen von funf Metern Breite und ein Schnittzeitpunkt fur
einen kleinen Teil der Wiesen kommt. lhre Landwirtschaftsministerin musste sich
von den 360 Imkerinnen und Imkern in Starnberg ausbuhen lassen, als sie sagte:
Eine Unterschrift rettet noch keine Biene. — Gleichzeitig verweigern Sie sich einer
sinnvollen Investitionsférderung, um die eigenen, von der Union geforderten Um-
setzungen auszugestalten. Seridse Politik sieht anders aus!

(Beifall bei der SPD)
Wenn Sie heute nicht Uber Ihren schwarzen Schatten springen kénnen,
(Zuruf von der CSU: Die Redezeit!)

machen Sie es so wie immer: Nehmen Sie unsere Antrage, schreiben Sie sie ab,
und dann stimmen wir beim nachsten Mal zu.

(Beifall bei der SPD — Volkmar Halbleib (SPD): Bravo!)
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Der nachste Redner ist der Ab-
geordnete Martin Schoffel, CSU-Fraktion.

Martin Schoffel (CSU): Verehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Richtig ist, dass fir die Tierhalter derzeit grundlegende, dramatische Veranderun-
gen anstehen, und zwar durch das Dungerecht, die Dlingeverordnung, aber auch
durch weitere gesetzliche Regelungen wie die NEC-Richtlinie und die TA-Luft.
Richtig ist auch: Wenn das alles kommt, was in Berlin derzeit in Rede steht, wird
das nicht nur zu grof3en Schwierigkeiten gerade fiir die bayerischen Strukturen fiih-
ren, sondern auch zu echten Strukturbriichen. Das durfen wir nicht zulassen!

(Zuruf: Wer regiert denn?)

Die Anderungen in der Férderung von Giillegruben I6sen diese Herausforderun-
gen, vor denen die Betriebe stehen, liebe Kollegin Ruth Miiller, jedenfalls nicht.
Vom Bund sind praxistaugliche Lésungen fir die organische Dingung gefordert,
und dabei ist die SPD in besonderer Weise gefragt; das will ich lhnen einmal
sagen.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD) — Weitere Zurufe von der
SPD)

— Sie stellen die Umweltministerin, und die Umweltministerin ist federfihrend bei
diesen Anderungen bei der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie. Die Bundes-
umweltministerin Schulze ist zustandig!

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Was Sie hier machen, was da jetzt l1duft — keine Abstimmung mit den Landern, son-
dern diese Meldungen nach Brissel —, daflr ist die Bundesumweltministerin Schul-
ze in besonderer Weise zustandig. Sie wollen hier von Ihrer, von der Verantwor-
tung der SPD in der Bundesregierung ablenken! — Ein Férderprogramm flr
Gullegruben kann jedenfalls die grof3en Probleme, vor die unsere bauerlichen Be-
triebe durch die Anderung des Diingerechts gestellt werden, nicht I6sen.

(Zurufe des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Wir haben mehrere Probleme; ich will das noch einmal sagen. Es ist nicht von der
Hand zu weisen, sondern gangige Praxis: Erstens. Wenn wir heute ein Forderpro-
gramm fir alle Standardgillegruben auflegen wiirden, dann wirden die Baupreise
in diesem Bereich massiv steigen. Die Landwirte hatten kaum eine Entlastung.
Noch dazu kénnen nach der neuesten Anlagenverordnung nur noch wenige Spezi-
alfirmen fur die Ausfihrung dieser Malinahmen herangezogen werden.

Zweitens. Landwirtschaftliche Betriebe, die von den Anderungen im Diingerecht
und insbesondere auch von der Grenze 170 kg N/ha betroffen sind, brauchen an-
dere Abnehmer fur ihre Gulle. Die Lagerung am eigenen Betrieb nutzt da erst ein-
mal Uberhaupt nichts.

Drittens. Es wird eine bodennahe Gulleausbringung gefordert. Das ist bei her-
kdmmlicher Gille durchaus noch mit grof3en Problemen behaftet. Auch da bedarf
es neuer Lésungen.

Zu diesen neuen Ldésungswegen will ich deswegen etwas sagen. Wir brauchen
eine verbesserte Nutzung von Wirtschaftsdiinger, in diesem Zusammenhang viel-
leicht auch die Reduzierung von Mineraldiinger. Wir brauchen Kooperationen von
Tierhaltern und Ackerbauern, Kooperationen von Tierhaltern mit Biogasanlagen
und neue Technologien. Dabei sind zum Beispiel die Separierung, bei der man
Feststoffe aus der Giille abtrennen kann, und andere innovative Losungen gefragt,
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um die groften Herausforderungen sowie auch den Giilletransport und die Gulle-
ausbringung in der Zukunft meistern zu kénnen.

Der richtige Weg ist, dass der Staat seine Mittel dort einsetzt, wo neue Lésungen
fur die Landwirtschaft geschaffen werden und wo er den Bauern tatsachlich hilft.
Deswegen ist der Vorschlag unseres Landwirtschaftsministeriums, unserer Land-
wirtschaftsministerin, innovative Modellprojekte im Bereich des Nahrstoffmanage-
ments zu férdern, sicherlich ein richtiger Ansatz.

(Zuruf des Abgeordneten Horst Arnold (SPD))

Wichtig ist, dass wir vorhandenen leer stehenden Lagerraum, der nicht neu errich-
tet werden muss, nutzen. Auch dafir gibt es ein Férderprogramm des Bundes. Es
gibt die Mdglichkeit im GAK-Rahmenplan, den Umbau dieser Anlagen zu fordern.
Wir versprechen uns davon, dass dies hier relativ glinstig erméglicht werden kann
und wir damit Bundesgeld nach Bayern bringen.

Derzeit sind wir auch dabei, unsere einzelbetriebliche Forderung grundsatzlich zu
Uberdenken und gerade besonders tierwohlgerechte MalRnahmen besonders zu
fordern.

(Zuruf des Abgeordneten Horst Arnold (SPD))

— Wir machen das bisher auch schon, Herr Kollege Arnold, besondere Tierwohl-
maflnahmen besonders zu férdern. Wir werden aber in diesem Bereich fiir Bau-
mafnahmen, die Uber den gesetzlichen Standards liegen, die Férderung noch ver-
bessern, und dabei wird natirlich auch die Frage "Lagern von Wirtschaftsdiinger"
eine Rolle spielen.

So, wie der Antrag allerdings jetzt hier vorliegt — alle MalRhahmen férdern zu kén-
nen —, lenkt er von den eigentlichen Problemen ab, die Ihre Bundesumweltministe-
rin in groBRem Male zu verantworten hat. Deswegen mussen wir diesen Antrag,
wie er jetzt gestellt ist, ablehnen. Er hilft der Landwirtschaft in Bayern nicht.

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Abgeordneter, bitte blei-
ben Sie hier. Frau Abgeordnete Miller hat noch eine Zwischenbemerkung.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Kollege Schoffel, Sie haben gerade ge-
sagt, dass geplant ist, ein Forderprogramm fiur TierwohlmaRnahmen aufzulegen.
Ist das nicht auch ein Konjunkturprogramm fur die Baufirmen? Beflrchten Sie
nicht, dass sich dieser Zuschuss dann praktisch auch in Luft auflést, wie Sie das
bei den Gillegruben befiirchten, die wir férdern mdchten?

AufRerdem modchte ich gerne wissen, seit wann die CSU von den Vorschlagen
weild, die erarbeitet wurden. Was die Bundeslandwirtschaftsministerin gemacht hat,
war im Oktober. Seit wann weil die CSU von diesem Vorhaben und von der Tatsa-
che, dass sich da Anderungen ergeben? Inwieweit haben Sie denn Ihren Koaliti-
onspartner hier in Bayern dariber informiert?

Martin Schoffel (CSU): Zur ersten Frage: Baukostensteigerungen durch unsere
einzelbetriebliche Férderung im Bereich von TierwohimaRnahmen erwarte ich
nicht. Wir brauchen hier gerade auch Moglichkeiten, die vor Ort von regionalen Fir-
men umzusetzen sind, und nicht wie bei der Anlagenverordnungen Maflinahmen,
die nur von wenigen Spezialfirmen ausgefuhrt werden kénnen.

Was die Anderungen des Diingerechts, die nach Briissel gemeldet wurden, anbe-
langt, sind die Lander offiziell Gberhaupt noch nicht beteiligt worden. Wir wissen
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das mehr oder weniger vom Hoérensagen und aus der Presse. Wenn Sie das direkt
vom Bundesumweltministerium wissen, wundert mich das nicht.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

— Sie haben das hier doch eindeutig vorgetragen. — Es ist ja auch eindeutig die
SPD-Ministerin, die bei diesen Dingen hier die Verscharfungen vorantreibt.

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachste Rednerin rufe ich
Frau Gisela Sengl, Fraktion der GRUNEN, auf. Bitte schon.

Gisela Sengl (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Den Antrag "Investitionsprogramm zur Schaffung von zusatzlichen Lagerkapazita-
ten fur Wirtschaftsdiinger" werden wir ablehnen. Der Antrag konterkariert alle An-
strengungen, die Landwirtschaft umweltvertraglicher zu gestalten. Warum soll der
Staat Betriebe mit einem Investitionsprogramm unterstiitzen, die so viel Giille pro-
duzieren, dass sie diese Giille nicht mehr auf ihrer Flache unterbringen, weil sie zu
wenig Flache fir die Ausbringung ihrer Giille zur Verfiigung haben? Das heifdt, die
Tierzahl dieser Betriebe steht in einem krassen Missverhaltnis zur vorhandenen
Flache. Das mussen wir verandern!

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir brauchen eine Hochstgrenze fur GrolRvieheinheiten pro Hektar landwirtschaftli-
cher Flache. Die Anzahl der Rinder und Schweine bzw. der Mist und die Gillle, die
diese Tiere hinterlassen, und die Felder und Wiesen, auf denen das Futter fur
diese Tiere wachst, missen zusammenpassen. Dieser Kreislauf muss geschlos-
sen sein. Wir brauchen eine flachengebundene Tierhaltung. Wir brauchen mehr
Weidehaltung. Das soll der Staat unterstitzen, und nicht das Bauen und Vergro-
Rern von Gullelagern. Wir brauchen nicht groRere Lagerkapazitaten, sondern wir
brauchen weniger Gillle.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn man schon das ganze Problem akut 16sen will, muss man beachten, dass
wir eine bessere regionale Verteilung brauchen. Wir brauchen keinen Gllletouris-
mus irgendwohin, sondern wirklich eine regionale Verteilung zwischen Ackerbau-
ern und Tierhaltern. Dazu muss ich sagen, es kommt schon zum Tragen, dass eine
technische Aufbereitung ganz sinnvoll ware, damit man das anfallende Volumen
verringert. Dazu soll man in die Forschung gehen. Das ware sehr sinnvoll. Die Ein-
sparung von Mineraldiinger unterstiitzen wir immer.

Deutschland muss die Diingeverordnung nachbessern, das fordert zu Recht die
EU-Kommission; sonst drohen Strafgelder, und das kénnen 858.000 Euro pro Tag
sein. Wir haben also ein Riesenproblem. Durch die Erhéhung von Lagerkapazita-
ten wird dieses Problem nur zeitlich verschoben, aber nicht behoben. Der Antrag
enthalt also einen vdllig falschen Ansatz. Damit werden wir mit unseren Umwelt-
problemen nicht fertig. Der Ansatz ist auch falsch, wenn man die Betriebe zu-
kunftsfahig aufstellen méchte. Die SPD befindet sich mal wieder auf dem Holzweg.

(Beifall bei den GRUNEN — Horst Arnold (SPD): Und Sie sind auf dem Weg
ins Abseits! Mannomann! )

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nachster Redner ist der Abge-
ordnete Dr. Leopold Herz, FREIE WAHLER.
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Dr. Leopold Herz (FREIE WAHLER): Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Es ist schon sehr interessant, wie viel verschiedene Mdglichkeiten es gibt, so
einen Antrag zu beraten und zu begriinden. Zunachst, liebe Kollegen der SPD,
liebe Kollegin Ruth Miiller: Die Polemik zu Beginn der Rede, dass wir Antragen
hier einmal zugestimmt hatten und dies jetzt anders handhaben wirden, mdchte
ich entschieden zurtickweisen.

(Widerspruch bei der SPD — Zuruf des Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Die Situation hat sich auch geandert. Ich bleibe bei meinen beiden Begriindungen,
die ich auch im Ausschuss vorgetragen habe. Es ist richtig, dass das Bundesagrar-
ministerium in Zusammenarbeit mit den Landerministerien entschieden hat, dass
20 % Zuschusse moglich sind. Es liegt aber dann im Ermessen der Lander, das
umzusetzen.

Die erste meiner beiden Begriindungen lautet nach wie vor: Es hat sich in der Ver-
gangenheit wiederholt gezeigt, dass diese Zuschusse im Endeffekt nicht bei den
Landwirten ankamen, sondern dass diese Betrage in der Bauindustrie verblieben
sind. Ich glaube, man sollte dariiber nachdenken, inwieweit man hier Lésungen fin-
det. Ich habe momentan noch keine. Nur zeigen aktuelle Preissteigerungen in der
Bauindustrie auch deutlich, wie das in anderen Bereichen umgesetzt wird.

Jetzt kommt mein zweiter Punkt. Er ist aus meiner Sicht fur die Praxis ganz ent-
scheidend. Wir kdnnen natlrlich immer mehr Glllelagerraume installieren. Die Kol-
legin von den GRUNEN hat gerade gesagt, das ware eine interessante Méglich-
keit, gerade weil wir jetzt Probleme mit gréReren Betrieben haben. Nur ist auf der
anderen Seite zu beachten: Wenn wir fir die Landwirte immer mehr Gullelagerrau-
me zur Verfigung stellen, haben wir ein Problem, weil gleichzeitig auch diskutiert
wird, die Ausbringzeiten zu verkirzen; das wird schon umgesetzt. Wir haben also
das Problem, dass wir in immer kirzerer Zeit dieselbe Gullemenge ausbringen sol-
len. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn das noch 6kologisch sein soll, dann
missen Sie hier andere Begriindungen bringen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir erleben momentan eine Diskussion dariiber, wie wir zu mehr Okologie kom-
men. Wie sieht es denn in der Praxis aus? — Es gibt den Termin 1. November oder
mit Verlangerung 15. November, nach dem wir drei Monate lang nicht mehr Giille
ausbringen durfen. Und wie sieht es aus, liebe Kolleginnen und Kollegen? — Am
31. oder am 14. werden die Gruben geleert. Dann kommen Phasen wie zum Bei-
spiel zu Beginn des Februar — heuer wird es in vielen Bereichen nicht der Fall sein,
aber in anderen Jahren war es oft mdoglich —, in denen es durchaus sinnvoll und
glinstig ware, Gillle auszubringen, und dann darf man das nicht. Ich bitte, das zu
bedenken. Wir haben dann fiir eine noch kurzere Zeit — das wird bei der momenta-
nen Diskussion leider kommen — noch groRere Gullemengen zur Verfiigung. Wenn
wir vielleicht nur noch sieben Monate zur Verfliigung haben, um Gille auszubrin-
gen, ist das wirklich kein Beitrag zu mehr Effektivitat und zu einem besseren Giille-
management.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
Das sind entscheidende Begriindungen dafiir, diesen Antrag abzulehnen.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: N&chster Redner: Herr Ralf
Stadler, AfD.
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Ralf Stadler (AfD): (Beitrag nicht autorisiert) Habe die Ehre und servus, Herr Prasi-
dent,

(Zurufe von Abgeordneten der GRUNEN und der SPD: Oh!)

grufl Gott, Kolleginnen und Kollegen! Ein Forderprogramm zur Schaffung von zu-
satzlichen Lagerkapazitaten von Wirtschaftsdiinger, wie es die SPD fordert, fihrt
nur zur Verlagerung und nicht zu einer Lésung des Problems. Deshalb lehnen wir
den Antrag ab.

Auch der Gilletourismus, wie er im Norden bereits praktiziert wird, kommt fir uns
nicht infrage; ebenso wenig das Biirgergeld, aber das ist ein anderes Thema. An-
statt weitere Lagerkapazitaten zu schaffen, sollten endlich die Ursachen fiir die
Uberproduktion der Giille hinterfragt werden. Eine Reduzierung der Gilille lasst sich
meiner Meinung nach durch die Einflihrung einer flachengebundenen Tierhaltung
erreichen. Um das umzusetzen, misste der Bestand allerdings reduziert bzw. um-
verteilt werden. Die Betriebe sollten sich an die Obergrenze von einer GroRRviehein-
heit pro Hektar landwirtschaftlicher Nutzflache halten; die GRUNEN haben es eh
schon angedeutet. Eine GroRvieheinheit entspricht einer Kuh, 5 schlachtreifen
Sauen oder 330 Masthahnchen je Hektar. Bei einer Haltung von 40 Kihen waren
daher 40 Hektar Ausbringungsflachen erforderlich.

Die StallgréRen bestehender Betriebe zu verringern, um Diinger zu reduzieren, ist
nicht einfach. Die Betriebe haben nun mal einen Bestandsschutz. Daher muss
ahnlich wie beim Ubergang von der Anbindehaltung zur Freilaufhaltung eine
brauchbare Ubergangsldsung her. Sollten die Tierbestande nicht entsprechend
verringert werden, misste die Uberschissige Gille in eigens dafiir vorgesehenen
Klaranlagen kostenpflichtig entsorgt werden, wie jeder andere Betrieb eben auch
zur Kasse gebeten wird. Unsere Gewasser wirden es uns danken.

Ich fordere die Landwirte daher auf, ihre Tierbestande den zur Verfligung stehen-
den Ausbringungsflachen anzupassen, um der Uberproduktion der Giille entge-
genzuwirken. Einem jeden mit einem Finferl Hirn im Kopf leuchtet doch ein, dass
die Futtermittel, die bei uns hergestellt werden, ohne Weiteres wieder in Form von
Gllle in die Boden eingebracht werden kénnen. Ein Problem ist auch, dass dank
der Globalisierung jahrlich zig Tonnen Futtermittel hauptsachlich in der Schweine-
und Hihnermast extra noch importiert werden und die umgesetzte Menge an Giille
unsere Boden zusatzlich bewaltigen sollen. Genau da liegt doch der Hund begra-
ben. Das Fassungsvermdgen der Lagerkapazitat muss ausreichend bemessen
sein; das ist klar. Das soll aber nicht dadurch erreicht werden, dass die Lagerkapa-
zitaten erweitert werden, sondern durch eine Verringerung des Giilleanfalls. Daher
muss der Tierbestand den zur Verfiigung stehenden Nutzflachen endlich wieder
angepasst werden.

Hier sind wir wieder bei der kleinbduerlichen Landwirtschaft, die seit Jahren von
den Regierungsparteien im Stich gelassen wird. Friher hat es das auch nicht ge-
geben. Damals hat man den Festmist und die Jauche einfach getrennt gelagert, da
war Platz da. Erst mit der Zusammenlegung hat sich die Verscharfung mit den
Sperrzeiten, Burokratie und der Lagerung ergeben. Wenn man wieder zur Jauche
und zum Mist zurickkommen wurde, hatte man auch wieder weniger zu lagern,
und der Misthaufen hinterm Stall wirde dann auch noch zur Artenvielfalt beitragen.
Eben da gehoéren endlich sinnvolle Férderprogramme her. So rettet man Bauern,
Herr Séder! — Aber der ist heute wieder mal nicht da.

(Beifall bei der AfD — Tobias Reil® (CSU): Er hat einen wichtigen Termin in Ber-
lin!)
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nachster Redner ist Herr Chris-
toph Skutella, FDP-Fraktion.

Christoph Skutella (FDP): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Mal wieder
geht es um die Landwirte, und der Eindruck, der bei mir entsteht, ist: Die Landwirte
sind immer schuld, und auf ihrem Ricken wird ganz schon viel ausgetragen. Letzte
Woche wurde ihnen vorgeworfen, dass sie quasi allein fir das Artensterben verant-
wortlich waren.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

Diese Woche wird es so dargestellt, als wirden sie sich selbst nicht um ProblemIo-
sungen kiimmern, sondern nur auf grof3zligige Alimosen des Staates warten.

Das Problem der Lagerkapazitaten besteht doch nicht erst seit gestern, sondern ist
seit mehr als drei Jahren bekannt, wurde diskutiert, und es wurde auch gehandelt.
Liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, was, glauben Sie, haben unsere
bayerischen Landwirte bisher in diesen vergangenen drei Jahren getan? — Ich
sage es lhnen: Sie haben gute, praxistaugliche MalRnahmenkonzepte entwickelt.
Genau hier mussen wir ansetzen. Eigenverantwortlich, selbststédndig und ohne
staatliche Anreize.

Ich nenne Ihnen ein Beispiel: Es gibt Lagerraumbdrsen, die unsere Landwirte dazu
nutzen, bereits existierende und leer stehende Gillegruben zu symbolischen Prei-
sen zu pachten. Das ist kostenglinstig und umweltschonend. Zudem wird die Giille
sinnvollerweise gleich dort gelagert, wo sie auch gebraucht wird. Dies tragt letzt-
endlich auch dazu bei, den Gilletourismus in den Griff zu bekommen.

Zum Thema "Glille vor Ort lagern": Das Hauptproblem fir die Ackerbaubetriebe
sind doch die langwierigen und komplizierten Genehmigungsverfahren fiir den Bau
der Gullegruben vor Ort. Hier missen wir den Blrokratieabbau und vor allem die
Genehmigungsverfahren beschleunigen.

Pauschale Férderprogramme, Subventionen, I6sen nicht das Problem und kom-
men zudem im Ergebnis — das hatten wir heute auch schon — nur der Bauindustrie
zugute; denn komischerweise steigen die Baukosten immer dann, wenn staatliche
Foérderungen im Spiel sind. Im nachsten Atemzug kdnnten wir dann vielleicht auch
noch den Landwirten vorwerfen, dass durch die Neubauten Flachenversiegelungen
vorangetrieben werden und das Artensterben weiter forciert wird.

Machen wir uns doch lieber darliiber Gedanken, wie wir das Giilleproblem bereits
vor der Lagerung entscharfen kdnnen, zum Beispiel durch gezielte Forschungsfor-
derung im Bereich der Gllleseparation, wie es in Frankreich bereits erfolgreiche
Praxis ist; denn genau dies wurde zu weniger bendtigten Lagerkapazitaten, besse-
rer Qualitét und effizienterer Ausbringung auf den Flachen fiihren. Gille ist in ers-
ter Linie ein wertvoller Wirtschaftsfaktor; und es gilt, die Wertschépfungskette und
die Logistik zu optimieren. Die FDP-Fraktion lehnt folglich diesen Antrag ab.

(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Damit komme ich zur Abstimmung.

Der federflihrende Ausschuss fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten empfiehlt
die Ablehnung des Antrags. Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag zu-
stimmen mochte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. — Das ist die Fraktion der
SPD. Wer stimmt dagegen? — Fraktionen der GRUNEN, der FREIEN WAHLER,
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CSU, FDP und AfD. — Stimmenthaltungen? — Sehe ich keine. Damit ist dieser An-
trag abgelehnt.

Verehrte Damen und Herren, ich darf jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer, Tobias Reil3,
Prof. Dr. Winfried Bausback und anderer und Fraktion (CSU), Drucksache 18/302,
bekannt geben.

(Unruhe)

Darf ich um Ruhe bitten? Jetzt wartet halt noch diese zweieinhalb Minuten. Jetzt
waren wir hier so toll beieinander, und es ist ein erfreulicher Anblick vom Prasidium
hier oben. Das wollen wir jetzt auch bis zum Schluss durchhalten.

Also: Das ist der Antrag der CSU betreffend "Impulse fur Unternehmen jetzt set-
zen: Steuer- und Blrokratieentlastungen auf Bundesebene zigig voranbringen!”.
Mit Ja haben 108 Abgeordnete gestimmt, mit Nein haben 50 Abgeordnete ge-
stimmt. Stimmenthaltungen gab es 20.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 4)

Nun gebe ich noch zum Abschluss eine Umbesetzung im Landesbeirat fir Erwach-
senenbildung bekannt: Anstelle von Herrn Tobias Gotthardt und Frau Eva Gottstein
sollen fiir die Fraktion FREIE WAHLER Frau Gabi Schmidt als Mitglied und Frau
Kerstin Radler als stellvertretendes Mitglied des Landesbeirats fur Erwachsenenbil-
dung benannt werden. Das Hohe Haus nimmt davon Kenntnis.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit haben wir es wieder geschafft. Wir sind am
Ende der Tagesordnung. Ich wiinsche lhnen einen schénen Abend. Bis zum
nachsten Mal. — Danke.

(Schluss: 18:35 Uhr)
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Beschlussempfehlungen der Ausschisse, die der
Abstimmung Uber die nicht einzeln zu beratenden Antrage
zugrunde gelegt wurden (Tagesordnungspunkt 2)

Es bedeuten:

(E) einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses
(G) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen
(ENTH) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen oder
Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss
(A) Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss
2) Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss
1.  Antrag der Abgeordneten Ruth Miiller, Martina Fehlner SPD
Investitionsprogramm zur Schaffung von zusétzlichen Lagerkapazitaten
fur Wirtschaftsdiinger
Drs. 18/24, 18/30 (A)
Votum des federflhrenden Ausschusses fur
Ernéhrung, Landwirtschaft und Forsten
der Antrag wird gesondert beraten
2. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,

Gabriele Triebel u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Bericht: Neustart der Oberstufe am neunjahrigen Gymnasium
Drs. 18/107, 18/288 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 13.02.2019 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Klaus
Adelt, Volkmar Halbleib u. a. und Fraktion SPD; Unterstutzung fur finanziell stark belastete Berufsgruppen
nicht nur ankiindigen, sondern auch zligig umsetzen (Drucksache 18/300)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Dr. Faltermeier Hubert X
Adjei Benjamin X Fehlner Martina X
Aigner llse Fischbach Matthias X
Aiwanger Hubert X Flierl Alexander X
Arnold Horst X Flisek Christian
Aures Inge X Franke Anne X
Freller Karl X
Bachhuber Martin X Friedl Hans X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Friedl Patrick X
Bauer Volker X Fuchs Barbara X
Baumgartner Jirgen X Fiiracker Albert X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bayerbach Markus X Ganserer Markus (Tessa) X
Becher Johannes X Gehring Thomas
Becker Barbara X Gerlach Judith X
BeiBwenger Eric X Gibis Max X
Bergmiiller Franz X Glauber Thorsten X
Blume Markus X Gotthardt Tobias X
Bohm Martin X Gottstein Eva X
Bozoglu Cemal X Graupner Richard X
Brannekamper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus X
Busch Michael X Hausler Johann
Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne X Halbleib Volkmar X
Hanisch Joachim X
Deisenhofer Maximilian X Hartmann Ludwig X
Demirel Glilseren X Hauber Wolfgang X
Dorow Alex Haubrich Christina X
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert X Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim X
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard X Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred X Hierneis Christian X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes X
Enders Susann X Hogl Petra X
Enghuber Matthias X Hofmann Michael X
Hold Alexander X
Fackler Wolfgang X Holetschek Klaus X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Dr. Hopp Gerhard X Pschierer Franz Josef
Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X Radler Kerstin X
Huber Thomas X Radlmeier Helmut X
Huml Melanie X Rauscher Doris X
Regitz Barbara X
Jackel Andreas X ReiB Tobias X
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela X Ritter Florian
Karl Annette X Riith Berthold X
Kirchner Sandro X Dr. Runge Martin X
Klingen Christian X
Knoblach Paul X Sandt Julika X
Kohler Claudia X Sauter Alfred X
Konig Alexander X Schalk Andreas X
Korber Sebastian X Scharf Ulrike X
Kohler Jochen X Schiffers Jan X
Kohnen Natascha X Schmid Josef X
Krahl Andreas X Schmidt Gabi
Kraus Nikolaus X Schoffel Martin X
Kreuzer Thomas X Schorer Angelika X
Kiihn Harald X Schorer-Dremel Tanja X
Kurz Susanne X Schreyer Kerstin X
Schuberl Toni X
Landner Manfred X Schuhknecht Stephanie X
Lederer Otto Schulze Katharina
Lettenbauer Eva X Schuster Stefan X
Low Stefan Schwab Thorsten X
Dr. Loibl Petra X Dr. Schwartz Harald X
Ludwig Rainer X Seidenath Bernhard X
Seidl Josef X
Magerl Roland X Sengl Gisela X
Maier Christoph X Sibler Bernd X
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut X Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. Séder Markus
Dr. Merk Beate Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spitzer Dominik X
Mistol Jurgen X Stachowitz Diana X
Mittag Martin X Stadler Ralf X
Monatzeder Hep Steinberger Rosi X
Dr. Miiller Ralph X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Muthmann Alexander X Stottner Klaus X
Stolz Anna X
Nussel Walter X Straub Karl X
Streibl Florian X
Dr. Oetzinger Stephan X Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Swoboda Raimund X
Pargent Tim X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tasdelen Arif X
Pittner Gerald X Taubeneder Walter X
Plenk Markus X Toman Anna X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans

Vogel Steffen X

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst X

Dr. Weigand Sabine

Weigert Roland X

Westphal Manuel X

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 85 | 102 0
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 13.02.2019 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-
Steiner, Markus Plenk, Christoph Maier u. a. und Fraktion AfD; Georgien, Algerien, Marokko, Tunesien, Syrien
und Irak als sichere Herkunftsstaaten einstufen (Drucksache 18/308)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Dr. Faltermeier Hubert X
Adjei Benjamin X Fehlner Martina X
Aigner llse Fischbach Matthias X
Aiwanger Hubert Flierl Alexander X
Arnold Horst X Flisek Christian
Aures Inge X Franke Anne X
Freller Karl X
Bachhuber Martin X Friedl Hans X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Friedl Patrick X
Bauer Volker X Fuchs Barbara X
Baumgartner Jirgen X Fiiracker Albert X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bayerbach Markus X Ganserer Markus (Tessa) X
Becher Johannes X Gehring Thomas
Becker Barbara X Gerlach Judith X
BeiBwenger Eric X Gibis Max X
Bergmiiller Franz X Glauber Thorsten X
Blume Markus X Gotthardt Tobias X
Bohm Martin X Gottstein Eva X
Bozoglu Cemal X Graupner Richard X
Brannekamper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus X
Busch Michael X Hausler Johann
Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne X Halbleib Volkmar X
Hanisch Joachim X
Deisenhofer Maximilian X Hartmann Ludwig X
Demirel Glilseren X Hauber Wolfgang X
Dorow Alex Haubrich Christina X
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert X Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim X
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard X Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred X Hierneis Christian X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes X
Enders Susann X Hogl Petra X
Enghuber Matthias X Hofmann Michael X
Hold Alexander X
Fackler Wolfgang X Holetschek Klaus X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Dr. Hopp Gerhard X Pschierer Franz Josef X
Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X Radler Kerstin X
Huber Thomas X Radlmeier Helmut X
Huml Melanie X Rauscher Doris X
Regitz Barbara X
Jackel Andreas X ReiB Tobias X
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela X Ritter Florian
Karl Annette X Riith Berthold X
Kirchner Sandro X Dr. Runge Martin X
Klingen Christian X
Knoblach Paul X Sandt Julika X
Kohler Claudia X Sauter Alfred X
Konig Alexander X Schalk Andreas X
Korber Sebastian X Scharf Ulrike X
Kohler Jochen X Schiffers Jan X
Kohnen Natascha X Schmid Josef X
Krahl Andreas X Schmidt Gabi
Kraus Nikolaus X Schoffel Martin X
Kreuzer Thomas X Schorer Angelika X
Kiihn Harald X Schorer-Dremel Tanja X
Kurz Susanne X Schreyer Kerstin X
Schuberl Toni X
Landner Manfred X Schuhknecht Stephanie X
Lederer Otto Schulze Katharina
Lettenbauer Eva X Schuster Stefan X
Low Stefan Schwab Thorsten X
Dr. Loibl Petra X Dr. Schwartz Harald X
Ludwig Rainer X Seidenath Bernhard X
Seidl Josef X
Magerl Roland X Sengl Gisela X
Maier Christoph X Sibler Bernd X
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut X Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. Séder Markus
Dr. Merk Beate Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spitzer Dominik X
Mistol Jurgen X Stachowitz Diana X
Mittag Martin X Stadler Ralf X
Monatzeder Hep Steinberger Rosi X
Dr. Miiller Ralph X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Muthmann Alexander X Stottner Klaus
Stolz Anna X
Nussel Walter X Straub Karl X
Streibl Florian X
Dr. Oetzinger Stephan X Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Swoboda Raimund X
Pargent Tim X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tasdelen Arif X
Pittner Gerald X Taubeneder Walter X
Plenk Markus X Toman Anna X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans

Vogel Steffen X

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst X

Dr. Weigand Sabine

Weigert Roland X

Westphal Manuel X

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 21 | 166 0
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 13.02.2019 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer,
Tobias Reif3, Prof. Dr. Winfried Bausback u. a. und Fraktion CSU; Impulse fur Unternehmen jetzt setzen:
Steuer- und Burokratieentlastungen auf Bundesebene zugig voranbringen! (Drucksache 18/302)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Dr. Faltermeier Hubert X
Adjei Benjamin X Fehlner Martina X
Aigner llse Fischbach Matthias X
Aiwanger Hubert X Flierl Alexander X
Arnold Horst X Flisek Christian
Aures Inge X Franke Anne
Freller Karl
Bachhuber Martin X Friedl Hans X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Friedl Patrick X
Bauer Volker X Fuchs Barbara X
Baumgartner Jirgen X Fiiracker Albert X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bayerbach Markus X Ganserer Markus (Tessa) X
Becher Johannes X Gehring Thomas
Becker Barbara X Gerlach Judith X
BeiBwenger Eric X Gibis Max X
Bergmiiller Franz Glauber Thorsten
Blume Markus X Gotthardt Tobias X
Bohm Martin X Gottstein Eva X
Bozoglu Cemal X Graupner Richard X
Brannekamper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus X
Busch Michael X Hausler Johann
Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne X Halbleib Volkmar X
Hanisch Joachim X
Deisenhofer Maximilian X Hartmann Ludwig
Demirel Glilseren X Hauber Wolfgang X
Dorow Alex Haubrich Christina X
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert X Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim X
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard X Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred X Hierneis Christian X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes X
Enders Susann X Hogl Petra X
Enghuber Matthias X Hofmann Michael X
Hold Alexander X
Fackler Wolfgang X Holetschek Klaus X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Dr. Hopp Gerhard X Pschierer Franz Josef X
Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin Radler Kerstin X
Huber Thomas X Radlmeier Helmut X
Huml Melanie X Rauscher Doris X
Regitz Barbara X
Jackel Andreas X ReiB Tobias X
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela X Ritter Florian
Karl Annette X Riith Berthold X
Kirchner Sandro X Dr. Runge Martin X
Klingen Christian X
Knoblach Paul X Sandt Julika X
Kohler Claudia X Sauter Alfred
Konig Alexander X Schalk Andreas X
Korber Sebastian X Scharf Ulrike X
Kohler Jochen X Schiffers Jan X
Kohnen Natascha X Schmid Josef X
Krahl Andreas X Schmidt Gabi
Kraus Nikolaus X Schoffel Martin X
Kreuzer Thomas X Schorer Angelika X
Kiihn Harald X Schorer-Dremel Tanja X
Kurz Susanne X Schreyer Kerstin X
Schuberl Toni X
Landner Manfred X Schuhknecht Stephanie X
Lederer Otto Schulze Katharina
Lettenbauer Eva X Schuster Stefan X
Low Stefan Schwab Thorsten X
Dr. Loibl Petra X Dr. Schwartz Harald X
Ludwig Rainer X Seidenath Bernhard X
Seidl Josef X
Magerl Roland X Sengl Gisela X
Maier Christoph X Sibler Bernd
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut X Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. Séder Markus
Dr. Merk Beate Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spitzer Dominik X
Mistol Jurgen X Stachowitz Diana X
Mittag Martin X Stadler Ralf X
Monatzeder Hep Steinberger Rosi X
Dr. Miiller Ralph X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Muthmann Alexander X Stottner Klaus X
Stolz Anna X
Nussel Walter X Straub Karl X
Streibl Florian X
Dr. Oetzinger Stephan X Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Swoboda Raimund X
Pargent Tim X
Prof. Dr. Piazolo Michael Tasdelen Arif X
Pittner Gerald X Taubeneder Walter X
Plenk Markus X Toman Anna X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans

Vogel Steffen X

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst X

Dr. Weigand Sabine

Weigert Roland

Westphal Manuel X

Widmann Jutta

Wild Margit

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 108 | 50 20
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 13.02.2019 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Gabriele Triebel u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; Zukunft des
Religionsunterrichts fir muslimische Kinder und Jugendliche sicherstellen (Drucksache 18/303)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Dr. Faltermeier Hubert X
Adjei Benjamin X Fehlner Martina X
Aigner llse Fischbach Matthias X
Aiwanger Hubert X Flierl Alexander X
Arnold Horst X Flisek Christian
Aures Inge X Franke Anne X
Freller Karl
Bachhuber Martin X Friedl Hans X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Friedl Patrick X
Bauer Volker X Fuchs Barbara X
Baumgartner Jirgen X Fiiracker Albert X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bayerbach Markus X Ganserer Markus (Tessa) X
Becher Johannes X Gehring Thomas
Becker Barbara X Gerlach Judith X
BeiBwenger Eric X Gibis Max X
Bergmiiller Franz X Glauber Thorsten X
Blume Markus X Gotthardt Tobias X
Bohm Martin X Gottstein Eva X
Bozoglu Cemal X Graupner Richard X
Brannekamper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus X
Busch Michael X Hausler Johann
Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne X Halbleib Volkmar X
Hanisch Joachim X
Deisenhofer Maximilian X Hartmann Ludwig X
Demirel Glilseren X Hauber Wolfgang X
Dorow Alex Haubrich Christina X
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert X Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim X
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard X Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred X Hierneis Christian X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes X
Enders Susann X Hogl Petra X
Enghuber Matthias X Hofmann Michael X
Hold Alexander X
Fackler Wolfgang X Holetschek Klaus X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Dr. Hopp Gerhard X Pschierer Franz Josef X
Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X Radler Kerstin X
Huber Thomas X Radlmeier Helmut X
Huml Melanie X Rauscher Doris X
Regitz Barbara X
Jackel Andreas X ReiB Tobias X
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela X Ritter Florian
Karl Annette X Riith Berthold X
Kirchner Sandro X Dr. Runge Martin X
Klingen Christian X
Knoblach Paul X Sandt Julika X
Kohler Claudia X Sauter Alfred
Konig Alexander X Schalk Andreas X
Korber Sebastian X Scharf Ulrike X
Kohler Jochen X Schiffers Jan X
Kohnen Natascha X Schmid Josef X
Krahl Andreas X Schmidt Gabi
Kraus Nikolaus X Schoffel Martin X
Kreuzer Thomas X Schorer Angelika X
Kiihn Harald X Schorer-Dremel Tanja X
Kurz Susanne X Schreyer Kerstin X
Schuberl Toni X
Landner Manfred X Schuhknecht Stephanie X
Lederer Otto Schulze Katharina
Lettenbauer Eva X Schuster Stefan X
Low Stefan Schwab Thorsten X
Dr. Loibl Petra X Dr. Schwartz Harald X
Ludwig Rainer X Seidenath Bernhard X
Seidl Josef X
Magerl Roland X Sengl Gisela X
Maier Christoph X Sibler Bernd
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut X Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. Séder Markus
Dr. Merk Beate Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spitzer Dominik X
Mistol Jurgen X Stachowitz Diana X
Mittag Martin X Stadler Ralf X
Monatzeder Hep Steinberger Rosi X
Dr. Miiller Ralph X Steiner Klaus X
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Muthmann Alexander X Stottner Klaus X
Stolz Anna X
Nussel Walter X Straub Karl X
Streibl Florian X
Dr. Oetzinger Stephan X Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Swoboda Raimund X
Pargent Tim X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Tasdelen Arif X
Pittner Gerald X Taubeneder Walter X
Plenk Markus X Toman Anna X
Pohl Bernhard X Tomaschko Peter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans

Vogel Steffen X

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst X

Dr. Weigand Sabine

Weigert Roland

Westphal Manuel X

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 63 | 122 0
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 13.02.2019 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katrin Ebner-

Steiner, Markus Plenk, Christoph Maier und Fraktion AfD; Islamunterricht an bayerischen Schulen verbieten

(Drucksache 18/313)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Dr. Faltermeier Hubert
Adjei Benjamin X Fehlner Martina X
Aigner llse Fischbach Matthias X
Aiwanger Hubert X Flierl Alexander X
Arnold Horst X Flisek Christian
Aures Inge X Franke Anne X
Freller Karl
Bachhuber Martin X Friedl Hans X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Friedl Patrick
Bauer Volker X Fuchs Barbara X
Baumgartner Jirgen X Fiiracker Albert X
Prof. Dr. Bausback Winfried X
Bayerbach Markus X Ganserer Markus (Tessa) X
Becher Johannes X Gehring Thomas
Becker Barbara X Gerlach Judith X
BeiBwenger Eric X Gibis Max X
Bergmiiller Franz Glauber Thorsten X
Blume Markus X Gotthardt Tobias X
Bohm Martin X Gottstein Eva X
Bozoglu Cemal X Graupner Richard X
Brannekamper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus X
Busch Michael X Hausler Johann
Hagen Martin
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne X Halbleib Volkmar X
Hanisch Joachim X
Deisenhofer Maximilian X Hartmann Ludwig
Demirel Glilseren X Hauber Wolfgang X
Dorow Alex Haubrich Christina X
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert X Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim X
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard X Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred Hierneis Christian
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes X
Enders Susann X Hogl Petra X
Enghuber Matthias X Hofmann Michael X
Hold Alexander X
Fackler Wolfgang X Holetschek Klaus X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Dr. Hopp Gerhard X Pschierer Franz Josef X
Dr. Huber Marcel X
Dr. Huber Martin X Radler Kerstin X
Huber Thomas X Radlmeier Helmut X
Huml Melanie X Rauscher Doris X
Regitz Barbara X
Jackel Andreas X ReiB Tobias X
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela X Ritter Florian
Karl Annette X Riith Berthold X
Kirchner Sandro X Dr. Runge Martin X
Klingen Christian X
Knoblach Paul X Sandt Julika X
Kohler Claudia X Sauter Alfred
Konig Alexander X Schalk Andreas X
Korber Sebastian X Scharf Ulrike X
Kohler Jochen X Schiffers Jan X
Kohnen Natascha X Schmid Josef X
Krahl Andreas Schmidt Gabi
Kraus Nikolaus X Schoffel Martin X
Kreuzer Thomas X Schorer Angelika X
Kiihn Harald X Schorer-Dremel Tanja X
Kurz Susanne X Schreyer Kerstin X
Schuberl Toni X
Landner Manfred X Schuhknecht Stephanie X
Lederer Otto Schulze Katharina
Lettenbauer Eva X Schuster Stefan X
Low Stefan Schwab Thorsten X
Dr. Loibl Petra X Dr. Schwartz Harald X
Ludwig Rainer X Seidenath Bernhard X
Seidl Josef X
Magerl Roland X Sengl Gisela X
Maier Christoph X Sibler Bernd
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. Séder Markus
Dr. Merk Beate Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spitzer Dominik X
Mistol Jurgen X Stachowitz Diana X
Mittag Martin X Stadler Ralf X
Monatzeder Hep Steinberger Rosi X
Dr. Miiller Ralph X Steiner Klaus
Miiller Ruth X Stierstorfer Sylvia X
Muthmann Alexander X Stottner Klaus X
Stolz Anna X
Nussel Walter X Straub Karl X
Streibl Florian X
Dr. Oetzinger Stephan X Dr. Strohmayr Simone X
Osgyan Verena X Stiimpfig Martin X
Swoboda Raimund X
Pargent Tim X
Prof. Dr. Piazolo Michael Tasdelen Arif X
Pittner Gerald X Taubeneder Walter X
Plenk Markus Toman Anna X
Pohl Bernhard Tomaschko Peter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans

Vogel Steffen X

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst X

Dr. Weigand Sabine

Weigert Roland

Westphal Manuel X

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 19 | 153 0






