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Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Ich rufe Tagesordnungspunkt 7

auf:

Haushaltsplan 2019/2020
Einzelplan 04

fur den Geschaftsbereich des Bayerischen Staatsministeriums der Justiz

hierzu:

Anderungsantrige von Abgeordneten der CSU-Fraktion (Drsn. 18/934 mit 18/936,
18/1082),

Anderungsantrige von Abgeordneten der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
(Drsn. 18/780 mit 18/782),

Anderungsantrige von Abgeordneten der SPD-Fraktion (Drsn. 18/771 mit 18/777),
Anderungsantrige von Abgeordneten der FDP-Fraktion (Drsn. 18/870 mit 18/874)

Im Altestenrat wurde fiir die Aussprache eine Gesamtredezeit von einer Stunde und
31 Minuten vereinbart. Davon entfallen auf die CSU-Fraktion 20 Minuten, auf die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN 12 Minuten, auf die Fraktion FREIE WAHLER 11 Mi-
nuten, auf die Fraktionen der AfD und der SPD jeweils 10 Minuten sowie auf die FDP-
Fraktion 8 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich an der Redezeit
der starksten Fraktion. Sie kann deshalb bis zu 20 Minuten sprechen, ohne dass sich
dadurch die Redezeit der Fraktionen verlangert. Die fraktionslosen Abgeordneten
Swoboda und Plenk kdnnen jeweils 4 Minuten reden. — Ich erdffne die Aussprache.

Erster Redner ist Herr Kollege Steffen Vogel von der CSU-Fraktion.

Steffen Vogel (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen.
Wenn man den Haushalt des Justizministeriums uberschreiben mochte, kann man
sagen: Er ist solide, er ist ausgewogen und zeigt ein hohes Mal® an Kontinuitat. Be-
reits in den Haushaltsberatungen in den Ausschussen ist deutlich geworden, dass
vonseiten der Opposition viele, viele neue Stellen gefordert werden. Die SPD fordert

allein im Bereich des Justizministeriums Uber 600 neue Stellen. Wir sagen: Ja, grund-
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satzlich hatten wir das gern gemacht, aber naturlich braucht man auch die entspre-
chenden Mittel hierflir.Jeden Euro kénnen wir nur einmal ausgeben. Im Sinne der
Nachhaltigkeit und der Vermeidung von Verschuldung sind wir verpflichtet, diesem
Grundsatz zu folgen. Jede Koalition, auch diese, kann eigene politische Schwerpunkte
setzen. In diesem Haushalt liegen die Schwerpunkte auf einer Entlastung der Famili-
en, auf der inneren Sicherheit — 1.000 neue Stellen fur Polizeibeamtinnen und Polizei-
beamte entstehen; wir haben vorhin ausfihrlich dartiber debattiert — und auf dem Bil-
dungsbereich, fir den wir 2.000 neue Lehrerinnen- und Lehrerstellen bereitstellen.
Das sind die grolen Schwerpunkte. Dementsprechend ist nicht mehr viel Luft, um zu
grolien Stellenmehrungen im Bereich der Justiz zu kommen, auch wenn das hier und

da durchaus sachgerecht ware.

Es ist nicht gerechtfertigt, das Bild von der angeblich ganz schwierigen Situation in der
bayerischen Justiz an die Wand zu malen, auch wenn wir das wahrscheinlich gleich
wieder erleben werden. Es gibt kein entsprechendes Landerranking; aber wenn es
eines gabe, dann musste sich die bayerische Justiz nicht verstecken, weil sie hervor-
ragend arbeitet: Die Zahl der erledigten Falle ist bei uns hoher als in anderen Bundes-
landern. Dass Bayern seine Justiz nicht im Stich lasst, sondern mit Wertschatzung be-
handelt, sieht man allein daran, dass ein Richter, der in Bayern in R 1 eingruppiert ist,
eine wesentlich hdéhere Besoldung erhalt, als wenn er in Berlin — dieselbe Stufe! — in

R 1 eingruppiert ware.

Wenn die Zustande in der bayerischen Justiz so schwierig waren, wie sie moglicher-
weise von einigen Rednern gleich dargestellt werden, dann gabe es wahrscheinlich
keine Bewerber. Tatsache ist, dass wir eine Vielzahl an Bewerbungen verzeichnen.
Wir stellen fest, dass die Justiz nach wie vor ein sehr attraktiver Arbeitgeber ist. Viele
Studienabganger, insbesondere solche, die das Referendariat hinter sich gebracht
haben, bewerben sich um entsprechende Stellen im Justizbereich. Das zeigt, wie leis-

tungsfahig und attraktiv die bayerische Justiz ist.

(Beifall bei der CSU)
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Warum habe ich von Ausgewogenheit und Kontinuitat gesprochen? — Bereits in den
vergangenen Jahren — das darf man auch in den heutigen Haushaltsberatungen nicht
vergessen — gab es erhebliche Stellenmehrungen im Bereich der Justiz. Seit dem
Doppelhaushalt 2013/2014 wurden 310 zusatzliche Stellen flr Richter und Staatsan-
walte und 158 zusatzliche Stellen flr Rechtspfleger geschaffen. 25 dieser Stellen wur-

den allerdings mit einem kw-Vermerk versehen.

Es gab die Herausforderung der Zuwanderung von Fllchtlingen; ich spreche bewusst
nicht von "Flichtlingskrise". Angesichts des erhdhten Bedarfs gab es noch einmal
200 Stellen zusatzlich in der allgemeinen Justiz, 50 Stellen zusatzlich im Justizvollzug
und 25 Stellen zusatzlich im Bereich der Abschiebehaft. Auch hierfur wurden kw-Ver-
merke ausgebracht. Wenn also der Bedarf nicht mehr da ist, dann werden die Stellen

nicht weitergefihrt.

Was ist passiert? — Der Ruckgang der Zuwanderung ist erfreulicherweise wesentlich
starker als erwartet. Aber der Entwurf sieht vor, diese Stellen nicht gleich wegfallen zu
lassen, sondern noch einmal flr zwei Jahre zu verlangern. Ich mache auch kein Hehl
daraus, dass es zumindest mir, dem Arbeitskreis "Verfassung und Recht" und vielen
anderen Mitgliedern unserer Fraktion ein Anliegen ist, dass die notwendigen Stellen
nach Ablauf dieser zwei Jahre dauerhaft gesichert werden. Richter und Staatsanwalte
brauchen naturlich entsprechendes Servicepersonal. Auch diese Krafte werden bei

Fortfihrung der kw-Stellen weiterbeschaftigt.

Das Haushaltsgesetz sah urspringlich in Artikel 6b eine Abbauverpflichtung von
55,85 Stellen im Bereich der Justiz vor. Was ist geschehen? — Auch diese Abbauver-
pflichtung ist zurickgenommen worden. Der befirchtete Abbau wird nicht vorgenom-
men, sodass es faktisch eine Steigerung, zumindest aber Kontinuitat beim Personal

gibt.

Auch ist darauf hinzuweisen, dass eine Erhéhung der Mittel fir Aushilfsmitarbeiter und

die kostenneutrale Umwandlung von Ausgabemitteln in Hohe von 2,3 Millionen Euro
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umgesetzt werden konnten. Dadurch werden 31 zusatzliche Stellen gebunden und ge-
schaffen. Obwohl es im Haushalt nicht direkt so angegeben ist, werden durch diese
Umwandlung zwei Planstellen in der Besoldungsgruppe R 2 und drei Planstellen in
der Besoldungsgruppe R 1 flr Staatsanwalte zur Errichtung einer eigenen Abteilung
zur Bekampfung von grenziberschreitender Kriminalitat geschaffen. Zehn zusatzliche
Planstellen A 4 entstehen fir Justizwachtmeister, acht Stellen E 6 fur Geschaftsstel-

lenkrafte.

Wir kbdnnen restimieren, dass die Justiz aufgrund der hohen Steigerungen der vergan-
genen Jahre, der Ricknahme der Abbauverpflichtungen, der Fortfihrung der kw-Stel-
len und der Umwandlung der 31 gebundenen Stellen in personeller Hinsicht auch mit
diesem Haushalt gut leben kann. Wir sehen naturlich trotzdem — ich habe es vorhin
schon kurz angesprochen; Frau Guttenberger, unsere Arbeitskreisvorsitzende, hat ge-
nickt — die Belastung der Staatsanwalte und der Richter. Wir danken von Herzen fur
die engagierte Arbeit, die die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter auf allen Ebenen der

Justiz leisten.

Wenn wir kunftig 1.000 Polizeibeamte mehr haben werden, dann werden insgesamt
rund 45.000 Polizeibeamte bei uns Dienst tun — ein Hochststand! Die Polizeibeamten
werden hoffentlich viel ermitteln und Straftaten aufklaren. Damit werden sie auch der
Justiz mehr vorlegen, was wiederum einen gesteigerten Bedarf vor allem an Staatsan-
walten mit sich bringen wird. Ich wunsche mir, dass wir im nachsten Doppelhaushalt in

diesem Bereich wieder einen Schwerpunkt setzen.

Auch in baulicher Hinsicht lassen wir die Justiz selbstverstandlich nicht hangen. Bei
der Unterhaltung der Gebaude verzeichnen wir eine Steigerung um 3,4 Millionen Euro
auf uber 25 Millionen Euro. Wir fuhren den Haushaltsansatz fur die kleinen BaumafR-
nahmen auf hohem Niveau fort. Wir setzen 3 Millionen Euro fur den barrierefreien

Umbau von Gerichtsgebauden ein.
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Der Zuwachs bei den HochbaumafRnahmen hort sich im ersten Moment nicht sehr
hoch an; 78,5 Millionen Euro kommen hinzu. Aber 361 Millionen Euro sind bereits als
Verpflichtungsermachtigungen bewilligt, zum Beispiel fir den Neubau des Strafjustiz-
zentrums in Minchen, den Neubau des Sitzungssaalgebaudes in Niurnberg, die Auf-
stockung und Sanierung des zentralen Justizgebaudes in Aschaffenburg, den Neubau
des Justizgebaudes in Schweinfurt, die Erweiterung und Sanierung des Amtsgerichts
Kaufbeuren, den Neubau der Justizvollzugsanstalten in Hof und Passau sowie — man
ist dort in der Planung; zurzeit geht es noch um den Grundstlickserwerb — den Neu-
bau der Justizvollzugsanstalt Marktredwitz im Rahmen der Heimatstrategie. Sie
sehen: Die Justiz wird auch im Baubereich nicht vergessen, sondern verzeichnet mas-

sive Steigerungen der Investitionen.

Die Digitalisierung ist eine grolde Herausforderung auch fur die Justiz. Dafur stehen im
Doppelhaushalt circa 130 Millionen Euro bereit. Konkret geht es um den elektroni-
schen Rechtsverkehr und die E-Akte, die Stabilisierung der EDV-Fachverfahren und
letztlich auch die medientechnische Ausstattung der Sitzungssale. Fur den elektroni-
schen Rechtsverkehr und die E-Akte werden im Doppelhaushalt 130 Millionen Euro
bereitgestellt, fur die anderen Herausforderungen Uber 10 Millionen Euro. Damit ste-

hen im Doppelhaushalt 2019/2020 140 Millionen Euro daflr zur Verfugung.

Dass die Justiz eben nicht vergessen worden ist, sondern dass es sich um einen aus-
gewogenen, soliden, von Kontinuitat gepragten Haushalt handelt, sieht man daran,
dass wir trotzdem hohe Steigerungen verzeichnen. Das Haushaltsvolumen steigt im

Jahr 2019 um 103 Millionen Euro und um weitere 65 Millionen Euro im Jahr 2020.

Fur die Zukunft winsche ich mir — ich habe es angesprochen — eine noch bessere
Ausstattung unserer Justiz. Auch der Bund wird insoweit aktiv. Wir haben den "Pakt
fur den Rechtsstaat" geschlossen. Dieser sieht deutschlandweit weitere Mittel flr die
Justiz vor. Auch wir werden Gelder vom Bund bekommen. Diese sind im derzeitigen

Haushalt noch nicht abgebildet. Wenn die Mittel vom Bund flieRen, dann werden auch
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wir die flr uns vorgesehenen Gelder abgreifen und einsetzen, um weitere Verbesse-

rungen im Bereich unserer Justiz zu erreichen.

Ich sage noch einmal vielen Dank an unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der
gesamten Justiz flr die hervorragende Arbeit. Die CSU-Fraktion steht zur Justiz. Das
beweisen wir auch mit diesem Haushalt. Deshalb darf ich namens meiner Fraktion um

Zustimmung zum Einzelplan 04 bitten.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Vogel. —
Nachster Redner ist Herr Kollege Toni Schuberl fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN.

Toni Schuberl (GRUNE): Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die
Kernaufgabe aller Staatlichkeit ist die Gewahrung von Sicherheit. Ich meine das um-
fassend und nicht eindimensional. Dazu gehort natirlich eine gut ausgestattete Polizei
— ein Aspekt der Innenpolitik —, aber auch alle anderen Ressorts sind von diesem
komplexen Thema betroffen. Beispielsweise ist eine gute Sozialpolitik notwendig, da
diejenigen, die durch das soziale Netz fallen, in ihrer personlichen Sicherheit gefahrdet
sind. Eine gute Umweltpolitik ist ganz essenziell, um ein sicheres Leben zu gewahr-
leisten, um uns beispielsweise vor krebserregenden Stoffen zu schitzen. Wer die Ge-
schichte Deutschlands mit allen unterschiedlichen vergangenen Staatssystemen
kennt, der weild auch, dass starke Grundrechte als Abwehrrechte gegen einen uber-

starken Staat ganz essenziell fUr die Sicherheit der Menschen in diesem Land sind.
(Beifall bei den GRUNEN)

Wir GRUNE stehen fir ein ganzheitliches Konzept der Sicherheit in allen Lebensberei-
chen. Wie ist unter diesem Gesichtspunkt die Justizpolitik in unserem Land zu bewer-
ten? — Zum einen qilt es, das Vertrauen in die Staatsorgane zu starken. Die Staatsan-

waltschaft sollte insgesamt vom Zugriff des Justizministeriums geldést werden und zu
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einer eigenstandigen, unabhangigen Institution der Justiz werden, damit jeder Ver-

dacht der politischen Einflussnahme verhindert wird.
(Beifall bei den GRUNEN)

Die enge Zusammenarbeit zwischen Staatsanwaltschaft und Polizei oder der Werde-
gang eines Richters aus der Staatsanwaltschaft heraus mégen grundsatzlich Vorteile
haben; Ermittlungen gegen Staatsbeamte sollten jedoch durch unabhangige Stellen
gefuhrt werden. Ich denke, unsere Polizei hat keinen Grund, sich vor der selbstver-
standlichen Situation unabhangiger Ermittlungen zu farchten. Wer das Gegenteil sug-
geriert, wertet die hohen moralischen Grundsatze unserer Polizei ab und schadet dem

Vertrauen der Burgerinnen und Burger in unsere Staatsbeamten.
(Beifall bei den GRUNEN)

Zur Starkung des Vertrauens gehort auch eine neue Fehlerkultur. Wir fordern fir die-
sen Haushalt einen Justizopferentschadigungsfonds. Nicht einmal der Papst ist un-
fehlbar. Wie sollen es die Richterinnen und Richter in Bayern sein? — Es gibt Men-
schen in unserem Land, die aus unterschiedlichen Grinden Opfer staatlichen
Handelns geworden sind. Ich denke an Gustl Mollath oder Horst Glanzer. Die einzel-
nen Entscheidungen mussen dabei nicht unbedingt alle rechtswidrig gewesen sein;
manchmal gibt es im Geflige der Regelungen auch Licken, die zu besonderen Harten
fuhren und deren Behebung im Nachhinein den Betroffenen nicht mehr helfen kann.

Mit diesem Thema sollte der Staat souveran umgehen.

Ein anderer Punkt betrifft das Schielien mit Kanonen auf Spatzen. Um die mit Arbeit
Uberhaufte Justiz in Bayern effektiv zu entlasten, reichen neue Stellen allein nicht aus.
Vielmehr muss auch die Staatsregierung endlich lernen, zwischen Wichtigem und Un-
wichtigem zu unterscheiden. Das ist Ubrigens eine wichtige Kompetenz, die man im
Jurastudium erlernt. Wie viele Beamte sind in Bayern nur damit beschaftigt, harmlose
Blrgerinnen und Bulrger zu verfolgen, die nichts anderes machen, als zu kiffen, und

lediglich so geringe Mengen dabei haben, dass es sich ganz offensichtlich nur um Ei-
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genbedarf und nicht um Dealerei handeln kann. Die Drogenpolitik der CSU, bei der
bestimmte Drogen verteufelt, andere aber in den Himmel gelobt werden, hat nichts mit

Sachpolitik zu tun, sondern ist reine Ideologie.
(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der FDP)

Das Betaubungsmittelgesetz ist ein Bundesgesetz. Aber die Festlegung bestimmter
Mengengrenzen von Cannabis, unterhalb derer kein Ermittlungsverfahren aufgenom-

men wird, ist Sache des Landes. So entlastet man die Justiz.
(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der FDP)

Lassen Sie mich ein weiteres Beispiel fur die verfehlte Schwerpunktsetzung der
Staatsregierung nennen. Es gibt Menschen, die nicht akzeptieren wollen, dass solche
Unmengen von Lebensmitteln in unserem Land weggeworfen werden. Sie gehen zu
den Abfallcontainern eines Supermarktes und holen dort noch sehr gut erhaltenes und
originalverpacktes Essen heraus, um es vor der Vernichtung zu bewahren. Das ist das
sogenannte Containern. Statt diesen engagierten und verantwortungsbewussten Men-
schen zu danken, wird gegen sie ermittelt, und sie werden verurteilt. Die Staatsanwalt-
schaft ging in einem Fall bei Furstenfeldbruck sogar so weit, dass sie als Wert fur das
im Mull liegende Essen die urspriinglichen Verkaufspreise von insgesamt 100 Euro
zugrunde legte. So konnte sie auf besonders schweren Diebstahl pladieren und eine
Einstellung wegen Geringfligigkeit verhindern. Es ging schlicht darum, ein Exempel zu

statuieren. So geht man aber mit jungen, engagierten Menschen nicht um.
(Beifall bei den GRUNEN)

So verscharfen Sie den Personalmangel bei der Polizei, der Staatsanwaltschaft und
den Gerichten. Etwas mehr Liberalitas Bavariae ware hier sehr hilfreich. Setzen Sie
den Schwerpunkt nicht auf die Bagatelldelikte, sondern konzentrieren Sie die vorhan-
denen personellen Ressourcen auf die Verfolgung der organisierten Kriminalitat und

der Extremisten. Hier gibt es noch Nachholbedarf. Dazu gehort beispielsweise auch,
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dass man rechtsextreme Terroranschlage auch als solche wahrnimmt und sie nicht ba-

gatellisiert, wie es bei dem Anschlag am Olympia-Einkaufszentrum geschehen ist.

Strafrecht hat auch eine soziale Komponente. Geboren werden wir alle gleich, aber
am Ende sitzen deutlich mehr Arme als Reiche im Gefangnis. Das bedeutet aber nicht
automatisch, dass dieses Verhaltnis auch der Anzahl der Delikte entspricht. Kleinkrimi-
nelle aus schwierigen Vierteln werden schnell verfolgt, wahrend man bei der Steuer-
hinterziehung grofRer Unternehmen oder den Cum-Ex-Verbrechen nicht so genau hin-
sehen will oder das Personal so bemessen ist, dass gar nicht so genau hingeschaut
werden kann. Mittellose Menschen mussen auch schon wegen Bagatelldelikten ins

Gefangnis.
(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Was hat das mit dem Haushalt zu tun?)

Sie sind meist nicht fahig, die Geldstrafe zu bezahlen und erhalten deshalb eine Er-
satzfreiheitsstrafe. Das betrifft insbesondere das Schwarzfahren. Da werden Men-
schen, die zu wenig Geld haben, um sich Fahrtickets zu kaufen, wegen einer Straftat
verurteilt. Aber die Tagessatzhohe wird nicht an ihre reale Lebenssituation angepasst.
Mittellose Straftater kbnnen namlich einen Tagessatz von 10 bis 15 Euro nicht durch
Konsumverzicht aufbringen. Sie sind gezwungen, eine Haftstrafe anzutreten; doch

Armut darf sich nicht strafverscharfend auswirken.
(Beifall bei den GRUNEN)

Die Maoglichkeiten, die Geldstrafe durch gemeinnitzige Arbeit abzuleisten, missen
ausgebaut werden. Die Zwangssituation eines Strafverfahrens ist in diesen Fallen eine
Chance, die vertan wird, wenn Menschen einfach nur eine bestimmte Zeit weggesperrt
werden. Die Ersatzfreiheitsstrafe kostet den Steuerzahler mehr als 100 Euro pro Tag
und Person. Damit betrifft das auch den Staatshaushalt. Die Verfahren belasten perso-

nell die Staatsanwaltschaften, die Gerichte und die Justizvollzugsanstalten.
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Die Auswirkungen auf die Sicherheit der Gesellschaft durfen hierbei nicht unterschatzt
werden. Die unbetreute Verwahrung im Gefangnis fuhrt oft eben nicht zur Abschre-
ckung vor Straftaten, sondern vielmehr bringt man eigentlich unbescholtene Burgerin-
nen und Burger in das kriminelle Milieu. Eine Ubersteigerte Zurschaustellung von
Harte im Fall ungefahrlicher Bagatelldelikte flhrt langfristig im Ergebnis zu weniger Si-
cherheit fur die Gesellschaft. Daflir gibt die Staatsregierung Unmengen von Geld aus,
anstatt es in die tatsachliche Sicherheit der Blrgerinnen und Blrger zu investieren.
Die hochste Sicherheit fir die Blrgerinnen und Blrger unseres Landes erreichen wir,
wenn Straftaten nicht begangen werden. Hier haben wir den Schlissel insbesondere

bei den Ersttatern in der Hand.

Auch bei denjenigen, die schwere Straftaten begangen haben und zu Recht im Ge-
fangnis sind, gilt es, die Haft als gesellschaftliche Chance zu begreifen. Justizvollzug
sollte sich nicht auf den Vollzug der Haft beschranken. Die Resozialisierung und in vie-

len Fallen die Therapie von Straftatern missen im Zentrum der Bemuhungen stehen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Die Therapiemoglichkeiten in Gefangnissen sind nicht ausreichend. Das wird sich spa-
testens bei der Haftentlassung auch fur die Gesellschaft insgesamt nachteilig auswir-
ken. Freiheitsentziehende MalRnahmen innerhalb von Haft oder Mal3regelvollzug wie
Fixierung, Isolation, Sedierung und Fesselung werden viel zu haufig angewandt, nicht
selten aufgrund eines Mangels an Personal.Zu haufig wird Freigang aufgrund fehlen-
den Uberwachungspersonals abgelehnt. Solche Lockerungen sind aber im Hinblick
auf die Resozialisierung notwendig. Entsprechende Antrage zur Aufstockung des Per-
sonals im Strafvollzug werden aber sowohl von der CSU als auch von den FREI-

EN WAHLERN stets abgelehnt.

Die Moglichkeit des Vollzugs in freier Form, wie es in Baden-Wirttemberg fir jugendli-
che Straftater vorgesehen ist, ware sehr zu begriuf3en. Hier sind die Jugendlichen nicht

in einer Haftanstalt, sondern zum Beispiel auf einem Bauernhof, um dort zu arbeiten.
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Sie werden so nicht stigmatisiert und kénnen auf das Leben in der Gesellschaft viel
besser vorbereitet werden als in einem Gefangnis. Die Ruckfallquote kdnnte gesenkt

werden. Doch Bayern lehnt das bisher ab.

Kriminalitat wird vom Justizministerium nicht in ihren Ursachen, sondern nur in ihrer

Symptomatik behandelt, ja eigentlich nur verwaltet.

Sehr geehrter Herr Staatsminister Eisenreich, Sie hatten in dieser Legislaturperiode
die Chance, einen Kurswechsel in der bayerischen Rechtspolitik zu vollziehen: Weg
von ideologischer Restriktionspolitik hin zu einer zielorientierten Freiheits- und Sicher-
heitspolitik. Mit dem vorliegenden Haushaltsplan ist das aber nicht mdglich. Es fehlt
jeder Mut und Reformwille. Daher werden wir GRUNE im Hohen Hause diesen Plan

nicht mittragen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Kollege Schuberl. —

Nachster Redner ist Kollege Pittner fiir die Fraktion FREIE WAHLER.

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Lieber Kollege Schuberl, ich bin einigermafien von lhrer Rede uber-
rascht. Das muss ich ganz ehrlich sagen. Ich war der Meinung, wir leben in einem de-

mokratischen Rechtsstaat.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Ich war friher in der Justiz tatig und kann Ihnen nur sagen, in aller Regel wird nur der-
jenige bestraft, der auch eine Straftat begangen hat. Die einfachste Mdglichkeit, nicht

bestraft zu werden, ist, keine Straftat zu begehen.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Dann passiert nichts. Fehler passieren natirlich; dagegen ist keiner gefeit. Diejenigen,

die sagen, sie hatten noch nie einen Fehler gemacht, haben noch nie etwas gearbei-
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tet. Wer gearbeitet hat, hat auch irgendwann einmal einen Fehler gemacht. Das ist lo-
gisch, und es ist bedauerlich. Dagegen ist vorzugehen, und es ist vor allen Dingen
darauf zu achten, dass es kein Systemversagen ist. Die Situation aber, die Sie schil-
dern, habe ich bei aller Liebe weder in meinem erstberuflichen Lebensweg noch in
meiner Jugend noch sonst wo feststellen kdnnen. Das muss ich ganz ehrlich sagen.
Sie fordern nun eine Abkehr von der Ideologie. Aber aus meiner Sicht ist lhre Rede

durchwegs ideologisch gepragt gewesen.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Man kann Uber ganz viele Sachen streiten. Kaum ein Jurist, egal auf welchem Gebiet
er arbeitet, und kein Kollege aus der Politik wird widersprechen, wenn Sie bezweifeln,
dass die ein oder andere Vorschrift oder Strafvorschrift richtig ist. Ich kann lhnen aus
meinem beruflichen Leben viele Vorschriften zitieren, die vielleicht einmal richtig
waren, es aber aus heutiger Sicht nicht mehr sind. Vielleicht waren sie auch nie richtig.
Das mag alles sein. Aber man muss sich daranhalten und schauen, dass man diese

Vorschriften andert. Das kann man machen.

Aber der Aussage, die Leute wurden quasi unschuldig verfolgt, kann ich nicht nur nicht
zustimmen, sondern das ware ein Staat, den ich so nicht wollte. Wir haben einen frei-
heitlichen demokratischen Rechtsstaat, und die Justiz ist eine ganz wichtige Saule von
den drei Saulen. Sie kostet uns gerade einmal — das haben wir heute schon vom Kol-
legen Weidenbusch gehdrt — 191 Euro pro Burger. Sie funktioniert deshalb, weil ganz
viele Leute engagiert, qualifiziert und kompetent arbeiten und der Landtag die erfor-
derlichen Mittel zur Verfugung stellt. Sie machen die Arbeit, die sie machen sollen,
namlich die Gesetze anzuwenden, die der Bayerische Landtag oder eventuell auch

die Bundesregierung verabschiedet haben.

Die unabhangige Justiz hat die Aufgabe, die Gesetze anzuwenden, die ihr die Regie-
rung vorgibt. Es sei denn, sie widersprechen dem Grundgesetz und zwar insbesonde-

re den Artikeln 1 mit 20. Alles andere ist nicht ihre Aufgabe. Es ist allenfalls Aufgabe
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des Parlaments — das kdnnen Sie nachsehen —, eine Vorschrift, die Ihnen nicht gefallt,
zu andern. Das ist aber nicht Aufgabe der Justiz. Das Bild, das Sie hier gezeichnet

haben, ist schlicht falsch.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Deswegen mochte ich an dieser Stelle allen Richtern, Staatsanwalten, Rechtspflegern
und sonstigen Angestellten und Beschaftigten sagen: Sie leisten gute Arbeit; man soll-

te lhnen dafiir dankbar sein.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wenn Sie weiche Drogen freigeben wollen, dann ist das sicherlich ein Ansatz, der von
vielen geteilt wird. Aber es ist nicht die Aufgabe der Justiz oder eines Richters bzw.
eines Staatsanwalts, dariber zu befinden, ob die Vorschrift sinnvoll ist, sondern man
muss sie richtig anwenden. Daflr gibt es die Ermessensvorschriften, die auch weitge-
hend eingehalten werden. Wenn sie im Einzelfall nicht richtig angewendet werden,

dann sind wir bei dem Punkt: Jeder Mensch kann irren.

Richtig ist — da muss ich meinem Vorredner Vogel recht geben —, dass in diesem
Haushalt die Justiz nicht im Mittelpunkt des Geschehens stand. Hier waren es die Ent-
lastung der Familien, die Starkung der Polizei sowie andere Vorschriften. Nichtsdesto-
weniger erflllt der Haushalt insgesamt das, was die Justiz als notwendig erachtet, und

gibt ihr die Maoglichkeit, ihre Arbeit zu machen.

Kollege Vogel hat allerdings auch angesprochen, dass es durchaus Punkte gibt, bei
denen man erkennen kann, dass mittelfristig Probleme auf die Justiz zukommen. Ich
denke an die Dieselaffare, an die Vermégensabschopfung oder auch die Fixierung im
psychiatrischen Bereich sowie natlrlich auch — das ist ebenfalls angesprochen wor-
den — die Stellenmehrung der Polizei. Sie wird vermutlich zu erheblich mehr Anzeigen
und Strafverfahren fuhren. Hierflr ist im Haushalt nichts vorgesehen. Das wird kunfti-

gen Nachtragshaushalten oder kinftigen Doppelhaushalten vorbehalten bleiben. Man
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muss allerdings feststellen, dass das grundsatzlich immer mit einer gewissen Verspa-

tung kommt, wenn das auch im Moment nicht problematisch ist.

Die Opposition will in ihren Anderungsantréagen wie immer mehr Geld und mehr Perso-
nal. Das ist sicherlich winschenswert. Als Richter wurde ich mir auch sagen, je mehr
Personal da ist, umso weniger muss ich selber arbeiten. Das ist kein falscher Ansatz;
das ist richtig. Es ist auch richtig, dass die Justiz hochbelastet ist. Die Belastung be-
tragt nach einem Personalbedarfsberechnungssystem der Justizbehérden durch-
schnittlich 1,15 %, und bei Staatsanwalten ist die Belastung mit 1,3 % deutlich hoher.
Umgerechnet bedeutet das, dass jeder Richter taglich eine Stunde umsonst arbeitet
und jeder Staatsanwalt zwei bis drei Stunden. Das ist kein Dauerzustand, zumal man
sich darlber streiten kann, was PEBB§Y wirklich leistet und was nicht. Das will ich

aber nicht weiter vertiefen.

Insgesamt reicht es trotzdem; die Justiz muss nur in Zukunft weiter um Nachwuchs
werben, um die besten Leute in ihren eigenen Reihen zu haben. Dafir bietet der

Haushalt in seiner Schwerpunktsetzung durchaus gute Ansatze.

Im Bereich Personal ist in den letzten Jahren sehr viel geschehen, aber man muss
auch sagen, wenn in den letzten zwei drei Jahren erhebliche Zuwachse da waren,
kann das nicht jedes Jahr so weitergehen. Das muss man so hinnehmen. Durch den
Wegfall oder die Verlangerung der kw-Vermerke ist eine gewisse Entlastung und eine

personelle Ausstattung erfolgt.

Richtig gut sieht es im Bereich der Baumalinahmen aus. Das muss man klar sagen.
Unter Berlcksichtigung der Verpflichtungsermachtigung mit Gber 300 Millionen kann

man sich beim besten Willen nicht Uber die Finanzausstattung beschweren.

Zum Bereich Digitalisierung: Beim Begriff Stabilisierung der Fachverfahren kann man
sich durchaus daruber streiten, ob das positiv oder negativ gemeint ist. Denn wenn
man schon stabilisieren muss, lauft es im Grunde nicht rund. Aber mit Geld allein wird

es da keinen Gewinn geben. Ich brauche Personal, das das Ganze umsetzt, und ich
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brauche den zeitlichen Vorlauf. Man darf nicht vergessen, dass Bayern in einer Ar-
beitsgemeinschaft mit insgesamt zehn Bundeslandern arbeitet und nicht allein ma-
chen kann, was es will. Da bremsen diejenigen Lander, in denen andere Regierungen

sitzen, zumindest keine FREIEN WAHLER.
(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN — Zuruf von der AfD: Uberraschung!)

— Uberraschung? Das werden wir noch dndern. Keine Sorge, das werden Sie schon
noch erleben. — Bayerns Justiz braucht sich garantiert nicht zu verstecken. Wir liegen
bundesweit an der Spitze. Da geht es uns so wie im Bereich der Polizei. Das betrifft
auch die personelle Situation: Nicht umsonst kommen deshalb auch viele Bewerber zu

uns.

Die Bezahlung ist bei uns in aller Regel besser als beispielsweise in den nordlichen
Bundeslandern, und auch die Arbeitssituation ist deutlich besser. Dass man es noch
besser machen konnte, ist naturlich richtig.Naturlich sind die Bedingungen nur im Ver-
gleich zu den anderen Bundeslandern besser. Sie sind nicht unbedingt im euro-
paischen Vergleich besser; da ist schon noch gewaltig Luft nach oben. In den nachs-
ten Jahren muissen Verbesserungen kommen, mit denen die Schwerpunkte anders

gesetzt werden.

Auf die einzelnen Punkte der Themen Bau, Digitalisierung usw. mdchte ich nicht mehr
naher eingehen; das hat der Kollege Vogel getan. Ich mochte aber noch einiges ande-
re sagen. Sie haben sicherlich recht, wenn Sie sagen, dass beim Jugendstrafvollzug
Verbesserungen maoglich und notig sind, gerade im Bereich des Arrests. Da werde ich
Ihnen nicht widersprechen. Da ist sicherlich noch viel Luft nach oben. Aber in den Ju-
stizvollzugsanstalten wird sehr viel getan, um Ausbildungen und Arbeitstatigkeiten zu
ermdglichen. Damit soll das ermoglicht werden, was Sie gerade gesagt haben: dass
nach einem langeren JVA-Aufenthalt tatsachlich die Chance besteht, drauf’en ein

straffreies Leben zu flihren.
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Sie mlUssen aber mal ausrechnen, welch lange Strafe jemand, der ohne Ausbildung in
die JVA kommt, bekommen muss, damit er eine Ausbildung in der JVA machen kann:
Es dauert lange, bis das Urteil rechtskraftig ist, bis der Vollzug tatsachlich anlauft, bis
die Ausbildung beginnen kann. Da bewegen wir uns in Bereichen der Strafe, bei
denen es schwierig wird, was die Entlassungen angeht. Die Justiz kann hier nur
schwer das ausgleichen, was vor ihr die Eltern, die Schule oder auch unglnstige Um-
stande bewirkt haben. Das kann man verbessern, und da sind Verbesserungen mog-
lich und nétig. Wir haben diverse Ansatze im Haushaltsentwurf. Zum Beispiel ist fur
den Bereich des Vollzuglichen Arbeitswesens eine Steigerung von 38,9 auf 41 Millio-
nen Euro vorgesehen, weil die Aufgabe und das Ziel erkannt sind. Dieser Aufgabe
kommt die Bayerische Staatsregierung nach. — Auch flr andere Aufgaben in diesem
Umfeld sind Ansatze vorhanden. Aber es ist schwierig, sie auszuflhren; oft fehlt

schlicht und ergreifend das Personal.

Insgesamt ermdglicht der Haushalt der Justiz auf jeden Fall ein verninftiges Arbeiten.
Er ermdglicht nicht gerade, dass ich "Heureka!" schreie, das ist auch klar; aber er er-
fullt die Anforderungen der Justiz, damit sie arbeiten kann. Die erkannten Probleme
werden in den nachsten Jahren und Jahrzehnten angegangen, gerade in den Berei-
chen der Digitalisierung und des Jugendstrafvollzugs, wobei der Anlauf hier langer ist,

damit genugend getan wird.

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Kollege Pittner, Sie denken an

lhre Redezeit?

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Ich beantrage deshalb, dem Haushalt zuzustim-

men.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Sie erhalten zugleich aufgrund einer
Zwischenbemerkung von Frau Kollegin Kerstin Celina vom BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN eine Redezeitverlangerung.
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Kerstin Celina (GRUNE): Sehr geehrter Herr Kollege, Sie waren verwundert tiber die
Rede meines Fraktionskollegen Schuberl; ich bin verwundert Uber |hre Rede. Was
mein Kollege gesagt hat, richtete sich namlich in keiner Weise gegen die Arbeitsweise
der Juristen, sondern er ging darauf ein, dass die Bayerische Staatsregierung die Ver-
antwortung dafir hat, ein sehr belastetes Justizsystem nach Kraften zu entlasten.
Genau darauf zielte seine Rede ab: die Justiz von der Bearbeitung von Bagatelldelik-
ten zu entlasten, die Resozialisierung in den Vordergrund zu stellen. Bei allem, was er
gesagt hat, ging es darum, den Spielraum, den die Bayerische Staatsregierung hat, zu

nutzen, um die Justiz zu entlasten.

Eine ganz konkrete Frage habe ich in dem Zusammenhang noch an Sie. Sie haben
das Gesetz zur Fixierung angesprochen. Wenn ich mich recht erinnere, sind zwanzig
Stellen fur Richter vorgesehen, um den gesetzlichen Vorschriften zu entsprechen. Wir
wissen seit ganz langer Zeit, dass das Bundesverfassungsgericht uns das aufgegeben

hat:

Flinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Celina, lhre Redezeit ware zu

Ende.

Kerstin Celina (GRUNE): Ab nachstem Monat muss es umgesetzt sein. Wann sind
die Richterstellen da? Und ware das nicht ein guter Grund, an anderer Stelle tatsach-

lich zu entlasten?

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Die erste Frage kann ich nicht beantworten; das
muss die Verwaltung ibernehmen, das Ministerium. Ich bin nicht der Personalreferent,

der Personal einstellt. Das kann ich Ihnen nicht sagen.

Zur zweiten Frage: Die Justiz von Bagatellfallen zu entlasten, ist schon und gut. Das
wird ja auch getan. Man kénnte aus |hrer Sicht vielleicht mehr tun; das kann schon
sein. Das Problem ist blo3: Ein Intensivstraftater fangt nicht mit einer gro3en Straftat
an, sondern mit einem Bagatellfall. Wenn Sie alle Verfahren zu Bagatellfallen einfach

einstellen, erhdhen Sie die Eingriffsschwelle des Staates und produzieren entspre-
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chende Unsicherheit. Das ist nicht unbedingt der Weisheit letzter Schluss. In manchen
Bereichen ist es sicherlich moglich; da will ich gar nicht widersprechen, da konnte man
auch mehr machen. Aber den Ansatz, den Sie vorbringen, kann ich grundsatzlich nicht

teilen. Das ist auch keine Entlastung der Justiz.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Fuinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Pittner. — Ich ertei-

le das Wort Herrn Abgeordneten Maier, AfD.
(Beifall bei der AfD)

Christoph Maier (AfD): Herr Prasident, sehr verehrte Damen und Herren! Am vergan-
genen Sonntag war Muttertag. Ich weil gar nicht, ob Sie von den links-griinen Partei-
en das uberhaupt noch wissen: Das ist der Tag, an dem Kinder ihrer Mutter einmal

von Herzen Danke sagen. Sie wollen den Begriff der Mutter ja ganz abschaffen.
(Lachen des Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Ihre Kollegen in Brissel arbeiten fleillig daran, das schonste aller Woérter, das Wort
Mutter, durch das Kunstwort "Elter" zu ersetzen. — Dabei noch zu lachen, ist absurd. —
Das nennen Sie dann gendergerecht. Das ist lhre Einstellung zum Muttertag. Aber zu
den Rot-Grinen und ihren Absurditaten im Haushaltsplan, der jetzt zur Debatte steht,

komme ich gleich noch.

Eine Mutter allerdings gibt es, die wir nicht feiern: Das ist die "Mutter aller Probleme".
Die Kollegen von der Union wissen genau, was ich meine. Es gibt keinen Bereich, in
dem Sie keine Problemkinder in die Welt gesetzt hatten. So finden sich die Auswirkun-
gen der vollig verfehlten Migrationspolitik leider wie selbstverstandlich auch im Justiz-

haushalt wieder.

(Toni Schuberl (GRUNE): Haben Sie kein anderes Thema?)
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Mehr Ausgaben, wo man hinsieht; hdhere Ausgaben flir Gefangene. Der steigende
Anteil an Auslandern unter den Insassen ist Ihnen bekannt. Dolmetscherkosten, Uber-
setzerkosten, Mehrausgaben fur Personal: alles nicht vergessen. Das bezahlt natlr-
lich der bayerische Steuerzahler. Aulerdem wollen Sie, meine Damen und Herren von
der Staatsregierung, 150 neue Abschiebehaftplatze schaffen. Das kostet natlrlich
auch Geld, ist aber notwendig. Nur sorgen Sie bitte auch dafir, dass diese Platze or-
dentlich besetzt werden. Denn abgelehnte Asylbewerber mussen in unserem Rechts-
staat abgeschoben werden; dann haben wir auch mehr als genug Geld im Haushalt,

dort, wo es dringender bendtigt wird.

Jetzt komme ich zu den Anderungsantréagen der SPD und der GRUNEN. Die SPD for-
dert mehr Richter und Staatsanwalte. Das klingt erst mal nicht schlecht. In lhre Be-
griundung haben Sie allerdings eine interessante Passage eingefligt. Sie zitieren den
Bayerischen Richterverein: Strafgerichte hatten durch den Zuzug von Geflichteten
einen Anstieg bewaltigen mussen, denn — Zitat — "jeder Uber einen sicheren Drittstaat

eingereiste Gefllichtete begehe nach dem Gesetz eine Straftat".

Aha, jetzt wissen wir es also: Erst machen Sie die Grenzen sperrangelweit auf, beklat-
schen die illegalen GrenzUbertritte, und jetzt fordern Sie mehr Geld flur Strafrichter. Ist

das nicht eine absurde Form der Politik?
(Widerspruch des Abgeordneten Harald Giller (SPD))

Einen Anderungsantrag von den GRUNEN mdchte ich besonders negativ hervorhe-
ben. Sie fordern darin einen Entschadigungsfonds fur Justizopfer in Hoéhe
300.000 Euro. Dieser Antrag ist schon aus zweierlei Perspektiven eigenartig; denn
Justizopfer gibt es in einem Rechtsstaat nicht. Darin gibt es — héren Sie gut zu —
hdchstens Opfer von Justizirrtimern. Wenn Sie das meinen, schreiben Sie heute ein
neues, ein schones Stlck grinen Populismus; denn einen gesetzlichen Anspruch auf
Schadensersatz bei Justizirrtimern gibt es bereits, Stichwort Staatshaftungsrecht. Der

Entschadigungsfonds, den Sie fordern, wird in verfassungsrechtlich bedenklicher
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Weise gerade den grundsatzlich unlimitierten Schadensersatzanspruch von Justizi-
rrtumsopfern tatsachlich begrenzen. Wir wollen das sicher nicht. Wenn Sie aber mit
Justizopfern diejenigen Straftater meinen, die bereits rechtskraftig verurteilt sind und
die kein Opfer eines Irrtums geworden sind — wir reden also von gewdhnlichen Strafta-
tern, von verurteilten Moérdern, Raubern und Vergewaltigern —, dann wollen Sie diesen
Leuten eine Entschadigung bezahlen, falls diese Leute in "Hartefallen", wie Sie schrei-
ben, in eine materielle Notsituation geraten! Mit uns ist das nicht zu machen. Das kann
doch nicht lhr Ernst sein. Eine solche Sicht auf den Rechtsstaat kdnnen doch nicht

mal Sie von den GRUNEN pflegen.
(Beifall bei der AfD)

Vielleicht wollen Sie auch absichtlich etwas Schwammigkeit in Ihren Begrifflichkeiten
haben; denn ein gewisses Klientel muss von Ihnen schliel3lich immer mit bedient wer-

den. Sie wissen genau, was ich damit meine.
(Toni Schuberl (GRUNE): Nein, weift ich nicht!)

Wir geben aber weder der Staatsregierung unseren Segen fur eine verfehlte Justiz-
und Migrationspolitik, noch stimmen wir irgendwelchen links-grunen Anti—Rechts-

staats-Antragen zu.
(Beifall bei der AfD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Der nachste Redner ist Herr Kollege

Christian Flisek von der sozialdemokratischen Fraktion.

Christian Flisek (SPD): (Beitrag nicht autorisiert) Wissen Sie, Herr Kollege Maier, nur
zu "nur so viel", zu lhrer Arbeitsweise: Das zieht sich scheinbar wie ein roter Faden
durch lhre gesamte Arbeit. Bereits heute in der Debatte zum Abgeordnetenrecht
haben wir gehort, dass Sie im einschlagigen Rechts- und Verfassungsausschuss, des-
sen stellvertretender Vorsitzender Sie immerhin sind, Uberhaupt kein Wort zu dem

ganzen Thema sagen, und hier eigentlich immer wieder dieselben Reden halten. Es
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sind immer dieselben Reden zu demselben Thema. Sie nutzen jede Gelegenheit, um
dieses Thema vorzutragen. Jetzt genauso wieder: Sie haben zu diesem Justizetat,
den Sie scheinbar so schlecht finden, nicht einen einzigen Anderungsantrag einge-

bracht.

(Beifall bei der SPD, der CSU, den GRUNEN, den FREIEN WAHLERN und der
FDP)

Entschuldigung, Sacharbeit im Parlament, in diesem Haus sieht anders aus. Wo blei-

ben lhre konstruktiven Vorschlage? — Wir warten darauf.

Herr Prasident, Herr Staatsminister, liebe Kolleginnen und Kollegen! In vielen euro-
paischen Landern steht der Rechtsstaat derzeit massiv unter Druck, und die Unabhan-
gigkeit der Justiz wird offen infrage gestellt, und zwar auch in Mitgliedstaaten der
Europaischen Union. Ich darf daran erinnern, dass gegen Polen und Ungarn seitens
der EU Rechtsstaatlichkeitsverfahren eroffnet wurden. Im schlimmsten Fall droht die-
sen Landern sogar der Entzug des Stimmrechts. Insbesondere mit Blick auf die kom-
menden Europawahlen muss man mit grof3er Sorge beobachten, dass die Idee des
Rechtsstaats und die Idee der Gewaltenteilung von vielen politischen Kraften infrage

gestellt wird.

In diesen fur den Rechtsstaat sehr turbulenten Zeiten legen Sie, Herr Minister Eisen-
reich, einen Justizhaushalt vor, der aus Sicht der SPD-Fraktion jede Ambition vermis-
sen lasst. Ich mdchte im Folgenden ausfihren, wie ich zu dieser Beurteilung komme.
Hinsichtlich des Versprechens aus dem Koalitionsvertrag, Stellen bei den Gerichten
und Staatsanwaltschaften aufzustocken, bleiben die ergriffenen MalRnahmen weit hin-
ter dem Erforderlichen zurlck. Das ist sehr bedauerlich, weil der Pfad, den Sie als

Justizminister hatten beschreiten sollen, eigentlich vorgegeben war.

Erst klrzlich hat die Bundesregierung mit den Bundeslandern den Pakt flir den
Rechtsstaat geschlossen, nach dem 2.000 neue Richterstellen bei den Gerichten der

Lander und des Bundes mit dem entsprechenden Folgepersonal geschaffen werden
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sollen. Es ist klar, dass dieser Pakt nur dann erfolgreich sein kann, wenn nicht nur der

Bund, sondern auch die Lander ihre Hausaufgaben machen.

Anfang dieses Jahres habe ich eine schriftliche Anfrage an lhr Haus gerichtet, mit wie
vielen Stellen sich der Freistaat Bayern an der Erreichung des Standards
PEBBS§Y 100 beteiligen will. Die Antwort war sehr lapidar. Man hat mir nur mitgeteilt,
der Pakt sei momentan noch nicht geschlossen, man konne daher keine Aussagen
daruber treffen. Die Lander waren zum Zeitpunkt meiner Anfrage aber bereits aufge-
fordert worden, dem Bund ihre Bedarfe zu melden. Bayern war mit seiner Meldung ge-
genuber dem Bundesjustizministerium offenbar in Verzug. Gleichzeitig erhalten wir
wenige Tage vor meiner Anfrage an lhr Haus aus dem bayerischen Justizministerium
die Mitteilung Uber eine Pressemitteilung, dass in Bayern 195 Stellen bei der Staats-
anwaltschaft und 36 Stellen bei den Strafrichtern fehlen. Eine Sprecherin aus |hrem
Ministerium hat sogar gesagt, der Personalbestand der bayerischen Justiz sei auf

Kante genaht.

Mich erstaunt dieses widerspruchliche Verhalten. Einerseits kann |hr Ministerium die
fehlenden Stellen genauer beziffern, andererseits bleibt meine Anfrage an lhr Haus
faktisch unbeantwortet. Mir drangt sich dann schon die Frage auf, ob Sie dem Landtag

Informationen vorenthalten.

(Beifall bei der SPD)

Ich bin mir sicher, dass innerhalb der bayerischen Justiz niemand vergessen hat, wel-
chen Schaden das Spardiktat des ehemaligen CSU-Ministerprasidenten Edmund Stoi-
ber angerichtet hat. Bei allen Aufstockungen, Uber die wir jetzt sprechen, durfen wir
nie vergessen, von welchem Niveau aus wir kommen. Ich bin eigentlich davon ausge-
gangen, dass auch die CSU die richtigen Schlisse aus diesem Kapitel gezogen hat,
aber Sie haben heute bereits in den Reden zum Haushalt gehort: Offensichtlich sind

andere Schwerpunkte in diesem Haushalt gesetzt worden.
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Jetzt sage ich lhnen aber auch eines: So sehr ich begriiRe, dass wir in die innere Si-
cherheit, in Polizeistellen investieren, so sehr mussen wir uns dabei aber auch da-
riber im Klaren sein, dass das zwei Seiten derselben Medaille sind. Wenn wir Polizis-
ten einstellen, werden diese Polizisten ermitteln und Arbeit fir die Justiz
herbeischaffen. Wenn die Justiz allerdings am Ende einen Flaschenhals darstellt, weil
wir nicht gleichzeitig fur einen Stellenaufwuchs bei der Justiz sorgen, dann haben wir
hier ein Problem. Ich winsche mir, dass das Justizministerium und das Innenministeri-
um bei diesen Personalfragen Hand in Hand marschieren, Herr Minister, und ich hoffe,
dass Sie das bei Ihrer Arbeit in Zukunft hinbekommen; der Haushalt ist derzeit jeden-

falls nicht davon gepragt.

Naturlich geht es auch darum, dass wir die Stellen — das wurde bereits angespro-
chen —, die wir angesichts der Flichtlingskrise durch Sonderprogramme befristet ge-

schaffen haben, endlich entfristen.

Am Ende geht es aber nicht nur um die Richter und Staatsanwalte. Wir brauchen in
der bayerischen Justiz auch das sogenannte Folgepersonal, weil die Richter und
Staatsanwalte nicht in einem luftleeren Raum arbeiten. Wir brauchen Rechtspfleger.
Wir brauchen mehr Bewahrungshelfer. Wir brauchen mehr Gerichtshelfer, Gerichts-
vollzieher, Justizsekretare, Justizwachtmeister, und wir brauchen mehr Personal in
den Serviceeinheiten. Das alles gehort zu einem Gesamtkonzept, meine Damen und

Herren.

Ich sage lhnen natirlich auch noch etwas zu den rechtspolitischen Uberlegungen, die
meine Fraktion anstellt. Ich selber bin Rechtsanwalt und arbeite im Bereich des geisti-
gen Eigentums. Minchen ist einer der herausragenden Standorte, wenn es um den
Schutz des geistigen Eigentums geht. Wenn wir es so sagen wollen: Das ist eine Visi-
tenkarte von Law made in Bavaria. Wir sind der Sitz des Europaischen Patentamtes.
Das Deutsche Patent- und Markenamt und renommierte Forschungseinrichtungen wie
das Max-Planck-Institut sind hier. Bald wird es auch dazu kommen, dass in der Lan-

deshauptstadt eine Zweigstelle des einheitlichen Patentgerichts errichtet wird.
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Wir sprechen davon, dass zwei Drittel der in Deutschland beschaftigten 4.400 Patent-
anwalte von Bayern aus arbeiten. Ich habe beobachtet, welche Missstande wir im so-
zialen Bereich bei den Arbeitnehmerinnen und bei den Arbeitnehmern in der letzten
Zeit im Europaischen Patentamt hatten — wir sprechen hier Uber Familien, Uber Mitar-
beiter, die in MUinchen wohnen, und die einem eigenen Rechtsregime unterliegen,
worum sich aber niemand gekimmert hat. Wir haben auch aus wirtschaftlichen Inte-
ressen heraus eine Verantwortung flr diese Menschen, und man sollte sich da nicht
so diplomatisch heraushalten, wie das die bayerische Justiz und das Justizministerium

in der Vergangenheit getan haben.

(Beifall bei der SPD)

Ich hoffe sehr, dass das Europaische Patentamt unter dem neuen Prasidenten wieder

in ein gutes Fahrwasser kommt.

Ich wirde auch anregen, dass Sie vielleicht im Haus tatsachlich einmal eine richtige
Strategie flr den IP-Rechtsstandort Bayern entwickeln, weil ich denke, dass das wirk-

lich ein Pfund ist, mit dem wir in Bayern wuchern kénnen.

Ein weiteres Thema, bei dem Sie auch Uber den Bundesrat Moéglichkeiten zu Initiati-
ven haben, mochte ich ansprechen, die Rechtsanwaltsvergutung, das Rechtsanwalts-
vergutungsgesetz. Die Satze, mit denen wir derzeit konfrontiert sind, stammen aus
dem Jahre 2013. Die Lebenshaltungskosten haben sich seitdem um 13 % erhoht. Ge-
rade wenn wir Uber eine flachendeckende, qualitativ hochwertige juristische Grundver-
sorgung im landlichen Raum sprechen, dann reden wir uber Kolleginnen und Kolle-
gen, die nicht nach Zeitsatzen und Stundenhonoraren arbeiten, sondern die nach dem
RVG, nach dem Rechtsanwaltsverglitungsgesetz abrechnen. Deswegen ware es
hochste Zeit, dass Sie auch hier eine Gesetzesinitiative zugunsten einer angemesse-

nen Erhdhung starten.

(Zurufe der Abgeordneten Steffen Vogel (CSU) und Petra Guttenberger (CSU))
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— Ich rede Uber den bayerischen Justizminister und seine Rechtspolitik. Das werden

Sie hier noch ertragen.
(Beifall bei der SPD — Weitere Zurufe von der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, jetzt kommen wir zu einem Thema, das mir auch
noch sehr bitter aufstofdt. Laut einem Bericht der katholischen Kirche haben in
Deutschland 1.670 katholische Geistliche in den Jahren von 1946 bis 2014
3.677 meist mannliche Minderjahrige sexuell missbraucht. Das ist ein unglaublicher
Befund; denn hinter diesen nackten Zahlen verbirgt sich unsagliches menschliches
Leid, zumal davon auszugehen ist, dass die Dunkelziffer noch sehr hoch ist. Wir
haben es hier mit einem System des jahrzehntelangen Verschweigens, Vertuschens
und Verleugnens zu tun. Die Bistumer entscheiden bis heute selbst, ob Anklage erho-

ben wird oder nicht. Das ist in meinen Augen ein rechtspolitischer Skandal.
(Beifall bei der SPD, den GRUNEN, der FDP sowie Abgeordneten der AfD)

Ich sage lhnen auch: Die Kooperationsbereitschaft einiger Bistumer allein reicht mir
nicht aus. Es ist vielmehr dringend notwendig, dass auch in Bayern zumindest die fur

die Studie verwendeten Personalakten beschlagnahmt werden.
(Zuruf des Staatsministers Georg Eisenreich (CSU))

Strafrechtliche Ermittlungen und Verfolgungen in einem Rechtsstaat sind Aufgabe der
Justiz und nicht der Kirche. Alles, was strafrechtlich relevant ist, muss von der Polizei
und von den Staatsanwaltschaften verfolgt werden und nicht von der Kirche. Um es
deutlicher zu sagen:Das Kirchenrecht steht nicht Uber dem Strafrecht. Deshalb emp-
fehle ich Ihnen, dass Sie deutlicher initiativ werden und gegebenenfalls mehr als in der

letzten Zeit von lhrem Weisungsrecht Gebrauch machen.

Fuinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Bitte kommen Sie zum Schluss, Herr

Kollege Flisek.
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Christian Flisek (SPD): (Beitrag nicht autorisiert) Ich komme zum Schluss. Ja, wenn
wir Parlamentarier Uber Rechtspolitik reden, dann reden wir, glaube ich, nicht nur Uber
die Rechtspolitik des Ministeriums, sondern auch Uber gute Gesetzgebung. Ich win-
sche mir, dass wir, das Parlament, nicht so tun, als waren alle Gesetze, die wir hier
verabschieden, fir die Ewigkeit gemacht. Ich winsche mir, dass wir angesichts der
technologischen Entwicklungen in Bayern selber zu einem Vorreiter flr eine evidenz-
basierte Begleitforschung der Gesetzgebung werden. Das heif’t, dass wir die Gesetze,
die wir hier verabschieden, regelmafig hinterfragen mussen. — Herzlichen Dank, ich

bin damit fertig.

(Beifall bei der SPD)

Flinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank. — Nachster Redner ist

Herr Kollege Martin Hagen von der FDP.

Martin Hagen (FDP): Herr Prasident, meine Damen und Herren! Eine leistungsfahige
Justiz ist ein zentrales Element, wenn es darum geht, Sicherheit und Freiheit der Bulr-
ger sicherzustellen. Ohne eine funktionierende Justiz gibt es keinen funktionierenden
Rechtsstaat. Die Justiz ist deshalb ein wichtiger Teil in unserem Verfassungsgefiige.
Von dem Personal, um das es im Einzelplan 04 geht, wird in Bayern eine hervorragen-
de Arbeit geleistet. An dieser Stelle gebuhrt ein herzlicher Dank allen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern in der Justiz und im Justizvollzug, den Staatsanwaltinnen und Staats-
anwalten, den Richterinnen und Richtern, den Rechtspflegerinnen und Rechtspflegern
und allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fir ihren Einsatz. Dank gebuhrt aber auch
den zahlreichen ehrenamtlichen Kraften, deren Engagement beispielsweise im Schof-
fenamt, bei der Betreuung von Gefangenen oder in der Bewahrungshilfe gar nicht
hoch genug geschatzt werden kann. Das Ehrenamt unterstutzt und entlastet die Justiz

auf vielfaltige Weise und bedarf daher weiter besonderer Unterstitzung.

Die FDP unterstitzt und begrifdt die wichtigen und notwendigen Ausgaben im Einzel-

plan 04 fir die Arbeit der Justiz. Das Geld — das sagen wir als Opposition — ist hier
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Uberwiegend gut angelegt. Als Beispiel nenne ich die zusatzlichen 100.000 Euro fur
die Einfihrung von Drohnenabwehrsystemen in den bayerischen Justizvollzugsanstal-
ten oder auch den Einsatz muslimischer Seelsorger in den Justizvollzugsanstalten als
Mittel zur Pravention gegen Radikalisierung. Beiden Anderungsantréagen hat die FDP

ubrigens auch im Ausschuss zugestimmt.

Die FDP sieht im Gesamthaushalt eine Menge Sparpotenzial. Einen Sparkurs in der
Justiz lehnen wir allerdings ausdricklich ab. Im Sinne einer nachhaltigen Politik ist es
erforderlich, dass in allen Bereichen genau hingesehen wird. Alle Kosten, auch die
kleineren, mussen hinterfragt werden. Das gilt auch fir den Einzelplan 04 zum Bei-

spiel bei der Offentlichkeitsarbeit.

Im nachsten Doppelhaushalt steht der Pakt flir den Rechtsstaat an. Dieser bringt zu-
satzliche Stellen fur die Justiz mit sich, was wir ausdrucklich begrifRen. Angesichts
dieser kommenden finanziellen Herausforderungen gerade in der Justiz fordert die
FDP schon in diesem Haushalt, alle MalRhahmen auf Einsparmdglichkeiten zu uber-

prufen.

Ich nenne zwei Beispiele. Das erste sind die Chancen, die die Digitalisierung bietet.
Gerade diese Chancen mussen wir in der Justiz zligig nutzen. Der landertbergreifen-
de Austausch von Daten muss schneller erfolgen. Der Zugriff auf Akten muss verein-
facht werden. All dies kann unkomplizierter und effizienter und damit mittel- bis lang-
fristig auch kostengunstiger erfolgen. Wir erwarten, dass Investitionen, die heute in die
digitale Infrastruktur getatigt werden, sich morgen und Ubermorgen auch durch Effizi-

enzgewinne an anderer Stelle in Entlastung niederschlagen.

Das zweite Beispiel fur Effizienzreserven, die in der Justiz liegen, ist nach unserer An-
sicht die unverhaltnismafige Verfolgung von Bagatelldelikten. Kollege Schuberl hat es
angesprochen. Wenn Cannabiskonsumenten und Schwarzfahrer regelmafig die baye-

rischen Gerichte beschaftigen, stellt sich schon die Frage nach Kosten und Nutzen.
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Im Hinblick auf den Gesamthaushalt und mit Blick auf die kommenden Jahre mussen
und kénnen Uberall Einsparungen vorgenommen werden. Der Einzelplan 04 ist dafur
nach unserer Meinung eher nicht in groRem Male geeignet. Im Grollen und Ganzen

passt das, was die Regierung hier vorgelegt hat. Die FDP wird sich enthalten.
(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nachste Rednerin ist die Abgeord-
nete Petra Guttenberger flr die CSU-Fraktion.

Petra Guttenberger (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Kolle-
ginnen und Kollegen! Auch ich nutze die Gelegenheit, herzlichen Dank an all diejeni-
gen zu sagen, die in der Justiz tatig sind: Richter, Staatsanwalte, die Sozialen Dienste,
der Justizvollzug, die Bewahrungshelfer und auch die ehrenamtlich Tatigen. Sie alle
leisten eine ganz hervorragende Arbeit zur Sicherheit in unserem Land. Das sollte

man nicht vergessen.

Herr Schuberl, ich sage es ganz unumwunden: Mit Ihrem Redebeitrag vermitteln Sie
den Eindruck der Parteilichkeit der Justiz. Sie sprechen von Justizopfern, verschwei-
gen dabei aber ganz klar, dass ein Staatsanwalt der Regelung der Amtspflichtverlet-
zung unterfallt und dass der Staat auch dann haftet, wenn ein Richter Rechtsbeugung
begehen wirde. Sie servieren uns einen verbramten Begriff von Arm und Reich und
vermitteln damit den Eindruck, dass parteiliche Richter Urteile nach dem Vermdgens-

status der Angeklagten, die vor ihnen stehen, erlassen wurden.
(Toni Schuberl (GRUNE): Das stimmt nicht!)

Ich sage Ihnen eines: Keine liquiden Mittel zu haben, darf nicht der Freibrief daflr
sein, sich in einem rechtsfreien Raum zu bewegen und fir seine Taten nicht zur Ver-

antwortung gezogen zu werden.

(Toni Schuberl (GRUNE): Natrlich nicht!)


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000378.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000214.html

Protokollauszug
17. Plenum, 14.05.2019 Bayerischer Landtag — 18. Wahlperiode 29

Bei all dem, was Sie sagen, verschweigen Sie die andere Seite: Es gibt den Tater, bei
dem Sie sagen kdnnen, es war nicht so schlimm. Es gibt aber auch das Opfer, und fur
das Opfer ist jeder Eingriff in seine Sphare ein groRer Eingriff, der fir den Einzelnen

schlimm ist.

Wir haben glucklicherweise einen Rechtsstaat — das haben wir heute schon einmal
gehort —, und wir haben gllicklicherweise auch unabhangige Gerichte, die ihre Tatig-
keit ernst nehmen und gut ausuben. Ich sage Ihnen noch eines: Den Handel mit Can-
nabis als Einstiegsdroge nicht mehr unter Strafe zu stellen, um damit die Gerichte zu
entlasten, ist der falsche Weg, Herr Schuberl. Bei uns gehéren Drogendealer nicht in

den Park, bei uns gehéren Drogendealer vor Gericht.

(Beifall bei der CSU — Toni Schuberl (GRUNE): Ja, natrlich! Haben Sie nicht zu-
gehort?)

— Ich habe Ihnen sehr wohl zugehort,
(Toni Schuberl (GRUNE): Anscheinend nicht!)

und umso entsetzter bin ich darliber, dass Sie Gerichte offensichtlich zulasten von
Rechtsstaatlichkeit und Gerechtigkeit entlasten wollen, indem Sie das oder jenes als
Bagatelldelikt bezeichnen. So geht es nicht. Delikte sind Delikte, und kein Mensch

wird wegen einmaligen Schwarzfahrens mit einer Gefangnisstrafe bestraft.

(Toni Schuberl (GRUNE): Hatten Sie zugehort: Ich habe nicht gesagt, dass

Schwarzfahrer im Gefangnis sitzen!)

Jetzt mochte ich wieder zum Haushalt zurGckkommen und eines klarlegen: Wir haben
in den letzten funf Jahren 2.000 Stellen fur die Justiz geschaffen. Dieser Haushalt —
der Kollege Vogel hat ihn mit Stabilitat beschrieben — steht auch daflir, dass wir uns
fur alle die Menschen, die sich in der Justiz einsetzen und ihre Arbeitskraft einbringen,
als verlassliche Partner erweisen. Das haben wir bei den Stellen gemacht. Durch die

Verlangerung der kw-Vermerke haben wir 210 Stellen in der allgemeinen Justiz,
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50 Stellen im Justizvollzug und 25 Stellen im Abschiebehaftvollzug flr weitere zwei
Jahre gesichert. Mit der Anderung der Stellenabbauverpflichtung stehen ebenfalls fast
56 Stellen wieder zur Verfigung, die nicht mehr abgebaut werden missen. Von den
Aushilfsmitteln wurde ein Teil dafir genutzt, 31 feste und gebundene Planstellen zu
schaffen. Auch hier ist nicht nichts geschehen, wie man bei manchen Redebeitragen
meinen kdnnte, sondern wir haben deutliche Verbesserungen geschaffen, wenn auch
nicht so grol3e, wie es sich die Opposition immer wiinscht. Die Opposition fordert eben
alles, weil sie es nicht zahlen muss. Auch die Stellenhebungen werden sich positiv auf

die Situation des Justizpersonals auswirken.

Kommen wir noch einmal zum Justizvollzug. Wir sind der festen Uberzeugung, dass
Freiheit nicht ohne Sicherheit geht. Sicherheit heillt auch, dass sich die Burgerinnen
und Blrger darauf verlassen kdnnen, dass Tater, die schwerstkriminell sind, sicher in
einer Justizvollzugsanstalt verwahrt werden.Der einzelne Gefangene muss sich darauf
verlassen kdnnen, dass er sich innerhalb der Justizvollzugsanstalt sicher fuhlen kann.
Deshalb haben wir den Anwartersonderzuschlag und die Vergutung fur den Dienst zu
ungunstigen Zeiten erheblich erhéht. Damit haben wir die Attraktivitat des Berufsfeldes

Justizvollzug deutlich gesteigert.

Wir sehen aber auch, dass sich oftmals Gefangene ohne Perspektive, ohne struktu-
rierten Tagesablauf, ohne Ausbildung und ohne Schulabschluss in den Haftanstalten
befinden. Diesen Gefangenen mussen wir Perspektiven geben, zum Beispiel durch
eine Berufsausbildung. Das geht nur, wenn wir auch in Zukunft qualifizierte Ausbildun-
gen anbieten konnen. Deshalb ist es erforderlich, dass wir auch in Zukunft Hand-
werksmeister dafiir gewinnen, eine Justizvollzugsanstalt als berufliche Statte zu wah-
len. Mich freut es ganz besonders, dass unser Antrag, die Meisterzulage um Uber

100 % zu erhéhen, in diesen Haushalt Eingang gefunden hat.

Oftmals kommen Haftlinge in den Justizvollzugsanstalten mit Extremismus und Sala-
fismus in Kontakt und radikalisieren sich dabei. Um das zu verhindern, haben wir eine

Vielzahl von Praventions-, Deradikalisierungs- und Seelsorgeprogrammen aufgelegt,
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die wir weiter ausbauen wollen. Uns ist es wichtig, dass wir zwei weltanschaulich neut-
rale muslimische Seelsorger einsetzen, einen in Nord- und einen in Sidbayern, damit
der muslimische Haftling einen festen und verlasslichen Ansprechpartner hat, der
nicht versucht, ihm den Salafismus zu predigen, sondern der mit beiden Fif3en auf der

Grundlage der Bayerischen Verfassung und naturlich des Grundgesetzes steht.

In den letzten Jahren ist in Bayern kein Ausbruch mehr erfolgreich verlaufen. Aller-
dings mussen fur neue Probleme flr die Sicherheit in den Justizvollzugsanstalten
rechtzeitig praventive Antworten gefunden werden. Uns war es deshalb ein Anliegen,
dass Detektorsysteme flr die Drohnenabwehr in momentan acht Justizvollzugsanstal-
ten etabliert werden. Inzwischen kdnnen namlich Drogen, Handys und Waffen mit klei-
nen Drohnen sehr leicht in die Haftanstalten gelangen. Dies flhrt dann zu Drogenhan-
del oder Waffenbesitz, wodurch die Sicherheit in den Anstalten beeintrachtigt wird.
Deshalb ist es zu begrifien, dass ein Drohnenabwehrsystem, wie es in der Schweiz

gang und gabe ist, bei uns etabliert werden kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir halten diesen Haushalt fur einen richti-
gen und wichtigen Weg, um einerseits die Sicherheit und damit die Freiheit der Men-
schen aullerhalb der Justizvollzugsanstalten und andererseits die Sicherheit der Ge-
fangenen innerhalb dieser Anstalten sicherzustellen. Wir halten diesen Haushalt fir
einen guten Weg, um die Justiz auch in Zukunft als Partnerin der Burger und als wich-
tigen Hort flr die Rechtsstaatlichkeit und die Gerechtigkeit fortzuentwickeln, und wer-

den deshalb diesem Haushalt selbstverstandlich zustimmen.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Kollege Schuberl, Sie hatten

sich ein paar Mal gemeldet. War das eine Zwischenbemerkung?
(Toni Schuberl (GRUNE): Nein!)

Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Schiffers von der AfD-Fraktion.
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(Beifall bei der AfD)

Jan Schiffers (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Auch ich mochte heute diese Haushaltsdebatte nutzen, um den im bayerischen
Justizwesen Beschaftigten meinen herzlichen Dank und Respekt auszusprechen. Das
Justizwesen ist von der Anzahl und der Verschiedenartigkeit der Berufe her ein weites
Feld. Vom sogenannten einfachen Angestellten im Justizvollzug bis hin zum Richter
am Oberlandesgericht muss ich feststellen: Die Justiz leistet in Bayern eine gute Ar-

beit.

Die Bedeutung einer funktionierenden Justiz kann nicht hoch genug eingeschatzt wer-
den. Das haben meine Vorredner bereits gesagt. Eine funktionierende Justiz ist erfor-
derlich, um die Burgerrechte und die Sicherheit zu gewahrleisten. Ein weiterer wesent-
licher Aspekt wurde bisher noch nicht genannt: Gerade in einem wirtschaftsstarken
Land wie Bayern ist eine zugig arbeitende und inhaltlich gut aufgestellte Justiz ein
wichtiger Standortvorteil, weil sie fur Investoren und Unternehmen Rechtssicherheit

bietet.

(Beifall bei der AfD)

Beispiele fur das gute Funktionieren der bayerischen Justiz gibt es zuhauf. Eigentlich
hatten es alle Berufe in der Justiz verdient, heute hier erwahnt zu werden. Ich mdchte
trotzdem den bayerischen Verwaltungsgerichten meine besondere Anerkennung aus-
sprechen. Die Verwaltungsgerichte haben nicht nur in den regularen Verfahren, son-
dern gerade auch in Eilrechtsverfahren immer wieder daflir gesorgt, dass grob rechts-
widrige Weisungen von Burgermeistern und von Kommunen aufgehoben wurden, die
sich gegen den rechtsstaatlichen Anspruch einer demokratisch legitimierten und de-
mokratisch gewahlten Partei auf Nutzung von &ffentlichen Einrichtungen wie zum Bei-
spiel Stadthallen gerichtet haben. Daflr herzlichen Dank. Ein aktuelles Beispiel daftr
gab es Anfang dieses Monats in Minchen. Das Verwaltungsgericht Minchen hat die

sehenden Auges rechtswidrig angeordneten Hausverbote zligig aufgehoben.
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Ich méchte diese Gelegenheit nutzen, um auf das einzugehen, was Herr Schuberl ge-
sagt hat. Ich kann nur sagen: Ich habe daflr nur ein gewisses Unverstandnis. Dieses
Unverstandnis konnte durch die Zwischenbemerkung nicht aufgeklart werden. Die
Menschen, die im Justizvollzug tatig sind, leisten eine gute Arbeit und haben Wert-
schatzung verdient. Diese Menschen haben die Resozialisierung auf dem Schirm. Sie
wird auch gemacht. Natirlich kénnen wir immer Uber Mal} und Mittel diskutieren. Ich
habe Ihren Redebeitrag so aufgefasst, dass |hre Wertschatzung fur die Menschen ein

bisschen hoher sein konnte.

Zu den angeblich zu harten Strafen, die flr sogenannte Bagatelldelikte verhangt wer-
den, muss ich Ihnen sagen: Das sehe ich ganz anders. Ich kann lhre Klage, dass
diese Strafen zu hart seien, nicht nachvollziehen. Herr Pittner hat zu Recht gesagt:
Bestraft wird, wer eine Straftat begangen hat. Die Begehung einer Straftat lasst sich in

aller Regel verhindern.

Ich méchte noch auf einen Punkt eingehen, der bereits in den letzten beiden Redebei-
tragen angesprochen wurde, namlich die Férderung bzw. die weitere finanzielle Aus-
stattung fir neutrale muslimische Seelsorger. Diesen Punkt sehen wir sehr kritisch und
haben deshalb im Haushaltsausschuss dagegen gestimmt. Warum sehen wir diesen
Punkt kritisch? — Was heil3t in diesem Zusammenhang "neutral"? Wir alle wissen,
dass es "den" Islam nicht gibt. Wir haben Schiiten und Sunniten sowie verschiedene
Rechtsschulen innerhalb dieser beiden Hauptstromungen. AuRerdem gibt es noch die
Alawiten. Allein deshalb wird es schon schwierig werden, eine Person zu finden, die
als neutral wahrgenommen wird. Ein Schiit wird sich wohl kaum einem sunnitischen

Seelsorger anvertrauen.

Eine weitere Frage lautet: Wo sollen wir diese Leute hernehmen? "Neutral" heifl3t
auch, dass die betreffende Person keinen Bezug zu einer Organisation wie zum Bei-
spiel DITIB haben darf. DITIB stellt in Deutschland die meisten Imame und Seelsorger.
DITIB ist aber sicherlich keine Organisation, die als neutral bezeichnet werden kann.

Sie scheidet damit aus. Aullerdem sind wir von der AfD ohnehin der Meinung, dass
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wir nicht an den Symptomen herumdoktern, sondern das Problem grundlegend l6sen

sollten. — So viel von meiner Seite. Ich danke Ihnen fur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der AfD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Als nachsten Redner darf ich

Herrn Staatsminister Georg Eisenreich aufrufen.

Staatsminister Georg Eisenreich (Justiz): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Ein starker Rechtsstaat braucht neben starken Sicherheitskraften eine star-
ke Justiz. Eine wehrhafte Demokratie braucht auch eine starke Justiz. Nur ein starker
Rechtsstaat und eine wehrhafte Demokratie sind in der Lage, unsere freiheitliche de-
mokratische Grundordnung gegen alle Angriffe zu verteidigen. Unser Rechtsstaat und
unsere Demokratie werden wirklich taglich herausgefordert. Deswegen wollen und
brauchen wir eine starke Justiz. Die Justiz in Bayern ist stark, und deshalb mochte ich
mit einem herzlichen Dank beginnen. Ich bedanke mich herzlich bei unseren Richter-
innen und Richtern, bei unseren Staatsanwaltinnen und Staatsanwalten, bei den
Rechtspflegern, bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Service-Einheiten, bei
den Gerichtsvollziehern, bei den Justizwachtmeistern, bei den Bewahrungshelfern und
naturlich bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Justizvollzug. Sie alle zusam-
men machen einen wirklich groRartigen Job. Deshalb einen herzlichen Dank dafir,

dass Sie sich tagtaglich fur die Sicherheit der Menschen in Bayern einsetzen.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Der Entwurf des Doppelhaushaltes 2019/2020 gibt uns eine solide Basis. Das ist,
glaube ich, eine treffende Formulierung fur diesen Doppelhaushalt. Er starkt die Justiz
fur die kommenden Herausforderungen, insbesondere fir die Bereiche Bau und IT-In-
frastruktur, fur Investitionen, aber auch fiur den Bereich des Personals. Der Etat steigt
2019 um 4,3 % auf 2,5 Milliarden Euro. Im Jahr 2020 steigt er noch einmal um 65 Mil-

lionen Euro.
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Es wurde schon gesagt, aber ich mochte es noch einmal bekraftigen: Zurzeit baut die
Justiz in Bayern so viel wie noch nie zuvor. Der Entwurf des Doppelhaushalts festigt
zum einen die Planungssicherheit fir den Neubau des Strafjustizzentrums in Mln-
chen. Das ist die derzeit groRte Baumalinahme im Freistaat Bayern. Wir schauen aber
auch auf die kleineren Gerichtsstandorte. Wir kdnnen alle bereits begonnenen Mal}-
nahmen fortsetzen, zum Beispiel in Schweinfurt und in Aschaffenburg. DarUber hinaus
kénnen wir aber auch Planungen flr weitere Projekte in der Flache voranbringen, wie
zum Beispiel in Kaufbeuren. Im Justizvollzug kénnen wir Neubauvorhaben flr drei
neue, hochmoderne Justizvollzugsanstalten an den Standorten Passau, Marktredwitz
und Bamberg-Burgebrach fortsetzen. Zusatzlich kdnnen wir die geplante Einrichtung
fur die Abschiebehaft in Hof bauen. Dabei mochte ich erwahnen, dass die boomende
Baukonjunktur auch fir uns die eine oder andere Herausforderung mit sich bringt und

die Zeitplane beeinflussen kann. Das kdnnen wir aber nicht steuern.

Mit diesem Doppelhaushalt kdnnen wir aulerdem die Strukturen zur Deradikalisierung
von Gefangenen und zur Extremismusbekampfung weiterentwickeln. Das ist mir ein
ganz besonders wichtiges Thema. Wir kdnnen auch die Sicherheitsarchitektur unserer
Justizvollzugsanstalten weiterentwickeln. Hier sind erhebliche Investitionen vorgese-
hen, woflr ich mich herzlich bei unseren Regierungsfraktionen bedanke, insbesondere
aber bei der Ausschussvorsitzenden Petra Guttenberger und den beiden Berichter-

stattern im Haushaltsausschuss Steffen Vogel und Gerald Pittner.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, die Welt von morgen ist digital. Jeder Bereich,
jeder Lebens-, jeder Geschaftsbereich und jedes Unternehmen, natlrlich auch der
Staat, muss sich darauf vorbereiten. Das gilt auch fir die Rechtspflege. Dabei geht es
zum einen um das Ziel der Burgernahe, der Effizienz. Es geht aber auch darum, den
Rechts- und Wirtschaftsstandort fur die Zukunft fit zu machen. Deshalb werden wir die
EinfUhrung des elektronischen Rechtsverkehrs und der E-Akte weiter vorantreiben, um

uns auch hier auf die fortschreitende Digitalisierung einzustellen. Wir missen hier
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grundlich sein. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter kobnnen zu Recht den Anspruch
erheben, dass die IT funktioniert. Auf der anderen Seite missen wir aber auch, wenn
man sich die Entwicklung auf der Welt anschaut, schneller werden. Das ist auf der
einen Seite eine grolle Chance, auf der anderen Seite ist es aber, so wie das bei

Grol3projekten der Fall ist, auch eine grol3e Herausforderung.

Ich komme nun zu dem Punkt Personal fur die Gerichte und die Staatsanwaltschaften.
Naturlich braucht eine starke Justiz auch ausreichend Personal. In den letzten Jahren
hat die Justiz deshalb wirklich viele Stellen erhalten. Zuletzt wurden 2018 fur die Ge-
richte und die Staatsanwaltschaften allein 80 Stellen fur Richter und Staatsanwalte
sowie 133 weitere Stellen ausgebracht. Hier méchte ich meinem Kollegen und Vor-
ganger Prof. Dr. Winfried Bausback herzlich danken, der das in den letzten Jahren fur

die Justiz vorangebracht hat. Lieber Winfried, herzlichen Dank daftr!
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Gut an diesem Haushalt ist, dass wir das Niveau mit dem aktuellen Doppelhaushalt
halten und an einigen Stellen sogar Verbesserungen flur die Praxis erreichen kdnnen.
Das grofte Ziel fur uns war, dass die 260 Stellen, die mit kw-Vermerken versehen
sind, nicht wegfallen. Das ist ein wirklich groRer Erfolg. Wirklich schon ist auch, dass
die Stellenabbauverpflichtung nach Artikel 6b gestrichen wird, und zwar endgultig. Das
bedeutet fur die Justiz, dass wir davon tberproportional profitieren. Es freut mich sehr,
dass wir auch Mittel flr Stellenhebungen erhalten werden. Das wird zur weiteren Ver-

besserung der Beforderungsstruktur beitragen.

Nun kommt ein Punkt, der nicht diesen Doppelhaushalt betrifft, der aber wichtig ist,
weil er auf Berliner Ebene schon beschlossen worden ist. Die Koalition in Berlin —
CDU, CSU und SPD - hat den Pakt flr den Rechtsstaat beschlossen. Deswegen kon-
nen wir zumindest im nachsten Doppelhaushalt personelle Verbesserungen erwarten.
Das ist auch notwendig, weil ich die Belastung der Gerichte und der Staatsanwalt-

schaften kenne. Die PEBB§Y-Zahlen sind keine Geheimzahlen, sehr geehrter Herr
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Kollege Flisek, sie sind offentlich. Wir wissen, dass wir hier noch Verbesserungs- und

Handlungsbedarf haben.

Auch in den Justizvollzugsanstalten mussen wir weiter investieren, denn zum einen
haben wir mehr Gefangene als friiher und zum anderen sind diese zum Teil auch
schwieriger als friher. Weil das so ist, wurden seit 1990 insgesamt rund 1.700 zusatz-
liche Planstellen flr den Justizvollzug geschaffen. Das ist ein Anstieg um fast 42 %.
Allein in den Nachtragshaushaltsgesetzen 2018 — es waren mehrere — konnte der Jus-
tizvollzug um 170 Planstellen verstarkt werden. Da sieht man, dass uns dieser Bereich

wirklich wichtig ist.

In diesem Doppelhaushalt ist es uns gelungen, fir den kinftigen Nachwuchs Investiti-
onen und Geldmittel vorzusehen, und zwar insbesondere fir den allgemeinen Voll-
zugsdienst und den Werkdienst. Es wird einen Anwartersonderzuschlag in Hohe von
115 Euro geben. Das ist gut, um Nachwuchs fur den Justizvollzug zu sichern. Es gibt
auch eine deutliche Erhéhung der Meisterzulage auf 100 Euro und eine Erhéhung der
Nachtdienstzulage auf 5 Euro pro Stunde. Das sind insgesamt wichtige Instrumente,
um auch weiterhin genug und qualifiziertes Personal fur den Justizvollzug zu haben.

Herzlichen Dank dafiir!
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zum Abschluss komme ich jetzt zu der einen oder anderen rechtspolitischen Ausflh-
rung meiner Vorredner. Sehr geehrter Herr Kollege Schuberl, Ihre Rede war von vorn

bis hinten ideologisch durchtrankt.
(Beifall bei der CSU — Tobias Reif3 (CSU): Das ist immer so!)

Es fehlt mir leider die Zeit, auf alles einzugehen. Daflir brauchte ich alleine eine Stun-

de.

(Tobias Reif (CSU): Das ist es nicht wert!)
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Ich glaube aber, dass wir das in den klnftigen Debatten dieser Legislatur noch vertie-
fen werden. Eines ist mir aber besonders wichtig. lhre Vorstellung von Justizvollzug
entspricht einfach Uberhaupt nicht der Realitdt. Deswegen mochte ich Ihnen einmal
den Hinweis auf das Bayerische Strafvollzugsgesetz geben: Die Kernaufgaben des
Strafvollzugs sind erstens der Schutz der Allgemeinheit vor weiteren Straftaten und
zweitens die Resozialisierung. Dies sind die zwei Kernaufgaben, und sie werden in
Bayern ernsthaft umgesetzt, und zwar mit einem riesigen Aufwand an Geld und Perso-
nal. Ich danke allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, die diese schwierige Aufgabe

tagtaglich erfillen.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Dann zum Thema Rechtsanwaltsvergutung: Das ist ein Bundesgesetz. Die Bundesjus-
tizministerin ist von der SPD. Insofern wirde dieser Aufruf noch besser an die eigene
Parteifreundin als an das bayerische Parlament gerichtet. Aber ich will Ihnen sagen:
Ich unterstutze die Anpassung der Rechtsanwaltsvergutung, weil die die schon langer
nicht mehr angepasst wurde. Naturlich mussen auch die Rechtsanwalte an der wirt-
schaftlichen Entwicklung teilhaben. Uns ist wichtig, dass das zusammen mit den Ge-

richtskosten gemacht wird, damit wir hier eine einheitliche Weiterentwicklung haben.

Der letzte Punkt ist mir auch personlich wichtig, weil da ein paar schiefe Toéne waren.
Das war das Thema Missbrauchsfalle in den Kirchen. Ich méchte dazu etwas vorle-
sen, was ich offentlich gesagt habe und was ich auch der Presse gegenuber gesagt
habe, damit hier die Haltung des Justizministeriums wirklich ganz klar dargelegt wird.
Ich habe gesagt: Selbstverstandlich ist die Aufklarung des sexuellen Missbrauchs
keine rein innerkirchliche Angelegenheit. Sexueller Missbrauch wird, wenn die Voraus-
setzungen daflr vorliegen, von der Staatsanwaltschaft nachdrucklich verfolgt. Die Kir-
chen sind aufgefordert, derartige Falle anzuzeigen. Die bayerischen Staatsanwalt-
schaften haben die bayerischen Didzesen bereits unmittelbar nach der von der
katholischen Kirche vorgelegten Missbrauchsstudie aufgefordert, die betreffenden

Akten vorzulegen. — Das waren letztes Jahr im Herbst nach der Vorlage der Studie die
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Generalstaatsanwalte, die das gemacht haben. Dem sind die bayerischen Di6zesen
auch nachgekommen, das heil}t, die Staatsanwaltschaften in Bayern haben die Akten.
Deswegen muss ich auch nichts beschlagnahmen lassen, was wir schon haben bzw.
ich habe das nicht beschlagnahmen lassen. Das mussen die Staatsanwaltschaften
nicht beschlagnahmen lassen, weil wir diese Akten haben. Jetzt bin ich wieder bei
dem Zitat: Ich erwarte, dass die Kirchen sich ihrer Verantwortung auch weiterhin stel-
len. Entscheidend ist, dass die staatlichen Ermittlungsbehérden alle nétigen Informa-
tionen erhalten, um die entsetzlichen Missbrauchsfalle strafrechtlich aufklaren zu kén-

nen.

Deswegen haben wir eine ganz glasklare Haltung: Jede Straftat, egal wer sie in Bay-
ern begeht, wird verfolgt. Es gibt fir niemanden einen Rabatt. Das ist mir wichtig klar-

zustellen, verehrte Kolleginnen und Kollegen.
(Beifall bei der CSU)

Der Entwurf des Doppelhaushalts 2019/2020 starkt die bayerische Justiz fir die kom-
menden Herausforderungen und tragt damit dazu bei, dass wir die Sicherheit der
Menschen in Bayern bestmoglich gewahrleisten konnen. Deswegen haben wir eine
gute Basis, einen soliden Haushalt. Ich bitte Sie nachdrucklich um eine breite Zustim-

mung dafr.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke, Herr Staatsminister. — Wei-
tere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist damit geschlossen, und

wir kommen zur Abstimmung.

Der Abstimmung liegen der Entwurf des Haushaltsplans 2019/2020, Einzelplan 04, die
Anderungsantrage auf den Drucksachen 18/771 mit 18/777, 18/780 mit 18/782,
18/870 mit 18/874, 18/934 mit 18/936 und 18/1082 sowie die Beschlussempfehlung
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des federfihrenden Ausschusses fur Staatshaushalt und Finanzfragen auf der Druck-

sache 18/1762 zugrunde.

Der Einzelplan wird vom Ausschuss flr Staatshaushalt und Finanzfragen mit den in
der Beschlussempfehlung auf Drucksache 18/1762 genannten Anderungen zur An-
nahme empfohlen. Wer dem Einzelplan 04 mit den vom federfihrenden Ausschuss fur
Staatshaushalt und Finanzfragen vorgeschlagenen Anderungen seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das sind die Fraktionen der

FREIEN WAHLER und der CSU.

(Abgeordneter Christian Flisek (SPD) steht bei der Regierungsbank und geht in

die Hocke — Allgemeine Heiterkeit)

— Ich habe jetzt leider von meiner Seite aus auf die linke Seite der Regierungsbank
keinen unmittelbaren Einblick. Ich nehme aber an, dass die Zustimmung hier einstim-
mig war. Davon gehe ich jetzt einfach aus. Widerspruch stelle ich nicht fest. Es stim-
men auch die beiden fraktionslosen Abgeordneten Swoboda und Plenk zu. Damit ist

der Einzelplan 04 mit den vom Ausschuss — —
(Tobias Reif (CSU): Gegenstimmen!)

— Ja, die Gegenstimmen, pardon! Schauen wir mal, ob ich gedanklich schon vorgear-
beitet habe. Wer ist gegen die Annahme des Einzelplans 04? — Das sind die Fraktio-
nen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die SPD-Fraktion und die AfD-Fraktion. Wer enthalt
sich der Stimme? — Das ist die Fraktion der FDP. Damit ist der Einzelplan 04 mit den
vom Ausschuss fiir Staatshaushalt und Finanzfragen vorgeschlagenen Anderungen

angenommen.

Gemal § 126 Absatz 6 der Geschaftsordnung gelten zugleich die vom Ausschuss fur
Staatshaushalt und Finanzfragen zur Ablehnung empfohlenen Anderungsantrage als

erledigt. Eine Liste dieser Anderungsantrége liegt Ihnen vor.

(Siehe Anlage 7)
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Aulerdem schlagt der Ausschuss fir Staatshaushalt und Finanzfragen noch folgende

Beschlussfassung vor:

Das Staatsministerium der Finanzen und flr Heimat wird ermachtigt, die erforder-
lichen Berichtigungen in den Erlauterungen, der Ubersicht Uber die Verpflich-
tungsermachtigung und den sonstigen Anlagen beim endgultigen Ausdruck des

Einzelplans vorzunehmen.

Wer dem zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Frak-
tionen der SPD, der FREIEN WAHLER, der CSU, der FDP und die beiden fraktionslo-
sen Abgeordneten Swoboda und Plenk bei Zustimmung der Fraktion der GRUNEN.
Gegenstimmen darf ich bitten anzuzeigen. — Einzelne Abgeordnete der AfD. So habe
ich es jedenfalls gesehen. Enthaltungen? — Ebenfalls einzelne Abgeordnete der AfD.
Ich Uberprife jetzt nicht, ob bei der AfD-Fraktion jemand zweimal abgestimmt hat.

Damit ist das so beschlossen.

Unter Bezugnahme auf die Beschlussempfehlung des federfuhrenden Ausschusses
fur Staatshaushalt und Finanzfragen auf der Drucksache 18/1762 weise ich darauf
hin, dass die Anderungsantrage auf den Drucksachen 18/934 mit 18/936 und 18/1082

ihre Erledigung gefunden haben.

Die Beratung des Einzelplans 04 ist damit abgeschlossen.
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Mitteilung

zu Tagesordnungspunkt 7

Anderungsantrag der Abgeordneten Harald
Guller, Christian Flisek, Arif Tagdelen u.a. SPD

Haushaltsplan 2019/2020;

Aufstellung der im Ausschuss fir Staatshaushalt| 5.
und Finanzfragen zur Ablehnung empfohlenen
Anderungsantrage zum Einzelplan 04

hier: Gerichte und Staatsanwaltschaften:

1. Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Zusatzliche Stellen zur Behebung des Per-
Schulze, Ludwig Hartmann, Toni Schuberl u.a. sonalfehlbestands an den Gerichten und
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) Staatsanwaltschaften b_elm rlchter_llch_en
Haushaltsplan 2019/2020; u_nd sta}atsanwaltsghaftllchen sowie nicht-

) : ! richterlichen und nichtstaatsanwaltlichen
hier: Gerichte personell besser ausstatten Personal
(Kap. 04 04 Tit. 422 01) (Kap. 04 04 Tit. 422 01)
Drs. 18/780 Drs. 18/772

2. Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Anderungsantrag der Abgeordneten Harald
Schulze, Ludwig Hartmann, Toni Schuberl u.a. Giiller, Christian Flisek, Arif Tagdelen u.a. SPD
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) Haushaltsplan 2019/2020;

Haushaltsplan 2019/2020; hier: Gerichte und Staatsanwaltschaften:

hier: Auflegung eines Justizopferentschadi- Zusétzliche Planstellen fiir Rechtspfleger-
gungsfonds anwarter, Rechtspflegeranwarterinnen
(Kap. 04 04 neuer Tit.) (Kap. 04 04 Tit. 422 21)

Drs. 18/781 Drs. 18/773

3. Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Anderungsantrag der Abgeordneten Harald
Schulze, Ludwig Hartmann, Toni Schuberl u.a. Giiller, Christian Flisek, Arif Tagdelen u.a. SPD
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) Haushaltsplan 2019/2020;

Haushalt§plan 2019/2020; hier: Gerichte und Staatsanwaltschaften:
hier: Justizvollzug: Personalausstattung an Zusatzliche Planstellen fiir Arbeitnehmer,
den Bedarf anpassen Arbeitnehmerinnen fiir die Serviceeinhei-
(Kap. 04 05 Tit. 422 01 und 422 21) ten bei den Gerichten und Staatsanwalt-
Drs. 18/782 schaften
(Kap. 04 04 Tit. 428 01)
4. Anderungsantrag der Abgeordneten Harald Drs. 18/774

Guller, Christian Flisek, Arif Tasdelen u.a. SPD

Haushaltsplan 2019/2020;

hier: Ministerium: Neue Planstellen zur Institu-
tionalisierung der Rechtstatsachenfor-
schung
(Kap. 04 01 Tit. 422 01 und 428 01)

Drs. 18/771

Anderungsantrag der Abgeordneten Harald
Gliller, Christian Flisek, Arif Tasdelen u.a. SPD
Haushaltsplan 2019/2020;
hier: Justizvollzugsanstalten:
Neue Planstellen fiir Psychologen und
Sozialpadagogen, den Verwaltungsdienst
3. und 2. QE, Krankenpflegedienst und
Werkdienst
(Kap. 04 05 Tit. 422 01)
Drs. 18/775

Anderungsantrag der Abgeordneten Harald
Guller, Christian Flisek, Arif Tagdelen u.a. SPD

Haushaltsplan 2019/2020;
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hier: Justizvollzugsanstalten:
Zusatzliche Planstellen fir Obersekretér-
anwarter, Obersekretédranwarterinnen im
Justizvollzugsdienst

(Kap. 04 05 Tit. 422 21)
Drs. 18/776

10. Anderungsantrag der Abgeordneten Harald
Gdller, Christian Flisek, Klaus Adelt u.a. SPD
Haushaltsplan 2019/2020;
hier: Gefangenen- und Entlassenenfirsorge

(Kap. 04 05 Tit. 681 02)
Drs. 18/777

11. Anderungsantrag der Abgeordneten Martin
Hagen, Dr. Helmut Kaltenhauser, Matthias
Fischbach u.a. und Fraktion (FDP)
Haushaltsplan 2019/2020;
hier: Fachverdéffentlichungen

(Kap. 04 01 Tit. 531 11)
Drs. 18/870

12. Anderungsantrag der Abgeordneten Martin
Hagen, Dr. Helmut Kaltenhauser, Matthias
Fischbach u.a. und Fraktion (FDP)
Haushaltsplan 2019/2020;

hier: Umzugs- und Verlegungskosten von
Dienststellen

(Kap. 04 04 Tit. 532 11)
Drs. 18/871

zur 17. Vollsitzung am 14. Mai 2019

13. Anderungsantrag der Abgeordneten Martin

Hagen, Dr. Helmut Kaltenhauser, Matthias
Fischbach u.a. und Fraktion (FDP)
Haushaltsplan 2019/2020;

hier: Schlichtungsstelle fur verbraucherrechtli-
che Streitigkeiten

(Kap. 04 04 Tit. 533 05)
Drs. 18/872

14. Anderungsantrag der Abgeordneten Martin

Hagen, Dr. Helmut Kaltenhauser, Matthias
Fischbach u.a. und Fraktion (FDP)
Haushaltsplan 2019/2020;

hier: Erwerb von Geréaten, Ausstattungs- und
Ausrilistungsgegenstanden

(Kap. 04 04 Tit. 812 01)
Drs. 18/873

15. Anderungsantrag der Abgeordneten Martin

Hagen, Dr. Helmut Kaltenhauser, Matthias
Fischbach u.a. und Fraktion (FDP)
Haushaltsplan 2019/2020;

hier: Ausstattung der Gerichte und Staatsan-
waltschaften mit technischen Sicherheits-
einrichtungen
(Kap. 04 04 Tit. 812 31)

Drs. 18/874



