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(Beginn: 14:01 Uhr)

Prasidentin llse Aigner: Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich eréffne die
76. Vollsitzung des Bayerischen Landtags, die auch heute in halber Besetzung
stattfindet.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, bitte ich Sie, sich zu einem Gedenken
vom Platz zu erheben.

(Die Anwesenden erheben sich)

Im Alter von 85 Jahren ist Franz Gruber verstorben. Er gehérte dem Bayerischen
Landtag von 1970 bis 1994 an und vertrat fir die CSU zunachst den Wahlkreis
Oberpfalz und spater den Stimmkreis Cham.

Franz Gruber war mit harter Arbeit vertraut — zunachst im Bergbau, dann in der
Landwirtschaft und dann in der Politik: fast 50 Jahre im Kreistag und 24 Jahre hier
im Hohen Haus. Im Bayerischen Landtag war er insbesondere Mitglied im Aus-
schuss fur Grenzlandfragen, im Ausschuss flr Erndhrung und Landwirtschaft
sowie im Ausschuss fur Staatshaushalt und Finanzfragen.

Franz Gruber war tief verwurzelt in seiner ostbayerischen Heimat, in den Grundsat-
zen unserer parlamentarischen Demokratie und in den christlichen Werten, die er
auch als Didzesanvorsitzender der Christlichen Arbeiterhilfe der Di6zese Regens-
burg vertrat.

In der Politik setzte er sich mit groRem Engagement fir die Interessen der soge-
nannten kleinen Leute ein. Ihren Anliegen und Néten galt seine volle Aufmerksam-
keit. Seine politischen und gesellschaftlichen Verdienste wurden unter anderem mit
der Bayerischen Verfassungsmedaille, dem Bayerischen Verdienstorden und dem
Bundesverdienstkreuz Erster Klasse gewdrdigt.

Der Bayerische Landtag trauert mit seinen Angehdrigen und wird dem Verstorbe-
nen ein ehrendes Gedenken bewahren. —

Sie haben sich zum Gedenken an den Toten erhoben. Vielen herzlichen Dank
dafir.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:
Befragung der Staatsregierung in der Corona-Krise

Die Fragen werden von den Fraktionen in folgender Reihenfolge gestellt: Es be-
ginnt BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, dann folgen FREIE WAHLER, AfD, SPD, FDP
und CSU. Wie immer steht eine Redezeit von vier Minuten pro Fraktion inklusive
Nachfragen zur Verfligung; die fraktionslosen Mitglieder haben eine Minute.

Ich erdffne die Fragestunde. Die erste Frage stellt Kollege Florian Siekmann. Die
Frage richtet sich an das Gesundheitsministerium. Ich erteile dem Kollegen Siek-
mann das Wort.

Florian Siekmann (GRUNE): Frau Préasidentin, meine Damen und Herren! Die
Skandale in der Union, in CDU und CSU, rund um die Beschaffung von Masken im
Bund und hier in Bayern haben das Vertrauen in unsere Demokratie massiv be-
schadigt. Mit jedem Tag kommen weitere Details von fragwtrdigen Deals und von
Lobbyismus innerhalb der Union ans Licht.

Wann werden Sie, Herr Staatsminister Holetschek, endlich vollstandige Transpa-
renz Uber die Beschaffung von Schutzausristung in der Pandemie herstellen?
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Wann wird es also eine Liste mit den Beschaffungsvertragen, mit den Summen
und mit den Abgeordneten geben, die Tipps an das Ministerium gegeben haben?

Prasidentin llse Aigner: Herr Staatsminister Holetschek hat das Wort.

Staatsminister Klaus Holetschek (Gesundheit und Pflege): Frau Prasidentin!
Herr Kollege Siekmann, ich glaube, dass man zunachst einmal festhalten muss —
das habe ich das letzte Mal auch schon gesagt —, dass der Marz des vergangenen
Jahres ein besonderer war. Die Knappheit an Schutzausristungen, die damals
herrschte, haben, glaube ich, viele von uns noch ganz gut vor Augen. Krankenhau-
ser hatten keine Schutzausriistung; Altenheime waren verzweifelt. Man hat teilwei-
se versucht, Schutzausristungen zu beschaffen. Gott sei Dank hat man aus den
unterbrochenen Lieferketten gelernt und hat inzwischen ein Pandemiezentrallager
aufgebaut. Ich meine, dies muss man immer wieder voranstellen.

Ich sage Ihnen ganz offen: Natirlich bin ich fiir absolute Transparenz und Aufkla-
rung dieser Sachverhalte. Da gibt es auch kein Wenn und Aber. Man muss aber
auch wissen: Einen Tipp zu geben oder darauf hinzuweisen, dass man eine Nach-
richt erhalten hat, die dann gepruft werden kann, dass irgendwo moglicherweise
Schutzausrustung beschafft werden kann, ist nichts Verwerfliches. Nach einem
ersten Uberblick ist dies bis heute tatséchlich auch Usus. Jemand kann sagen: Mir
ist im Stimmkreis oder irgendwo zugetragen worden, dass es wieder einen super-
tollen Schnelltest oder irgendetwas anderes gibt. Dann gibt es ein ganz normales
Verfahren, in das diese Information eingespeist wird. Moglicherweise landet die In-
formation bei der Beschaffungsstelle und wird dort gepruft oder auf der Ausschrei-
bungsplattform — natirlich selbstverstandlich im Rahmen des rechtlich Zulassigen.
So muss es auch sein. Das ist auch die Vorgabe. Ich warne davor, etwas, das
ganz normal ist, in einer anderen Art und Weise darzustellen.

Beim anderen, das Sie angesprochen haben, bin ich véllig bei lhnen: Vertrauen ist
zerstort worden; Aufklarung und volle Transparenz sind notwendig; der Rechts-
staat muss zum Beispiel mit Ermittlungsverfahren tatig werden. Von daher gibt es
keinen Dissens, und es gibt im Moment aus meiner Sicht auch nichts, was notwen-
dig ware. Wir liefern dort, wo wir gefragt sind, der Ermittlungsbehdrde zu. Wir
schauen uns die Dinge an, wenn Kolleginnen und Kollegen Anfragen an uns stel-
len. Wenn die Antworten das eine oder andere Mal fir den Kollegen nicht zufrie-
denstellend sind, wird nachgebessert. AuRerdem gibt es die Mdglichkeit, weiter
dranzubleiben.

Ich mochte dafiir werben, dies sauber zu trennen. Die Kolleginnen und Kollegen,
die uns Hinweise auf ein Produkt geben, das in Zeiten von Knappheit moglicher-
weise gebraucht werden konnte, haben nichts Falsches getan. Das will ich an die-
ser Stelle auch noch einmal sagen. Dies gilt fUr alle Fraktionen.

Prasidentin llse Aigner: Eine Rickfrage des Kollegen Siekmann.

Florian Siekmann (GRUNE): Frau Prasidentin, Herr Staatsminister! Bundesge-
sundheitsminister Jens Spahn hat eben eine Liste flir den Bund angekiindigt. Des-
halb frage ich mich: Warum bleiben Sie jetzt dahinter zurtick? Was hat es mit der
besonderen bayerischen oder vielleicht besser gesagt CSU‘schen Verschwiegen-
heit an dieser Stelle auf sich? Ware es denn nicht folgerichtig, nachzuziehen und
dem Gesundheitsausschuss im Interesse der Transparenz eine entsprechende
Liste vorzulegen, um klarzumachen, dass es nichts zu verheimlichen gibt?

Staatsminister Klaus Holetschek (Gesundheit und Pflege): Wenn ich es richtig
verstanden habe, prift dies der Bundesgesundheitsminister gerade und fihrt eine
Abwagung mit den Personlichkeitsrechten der Kolleginnen und Kollegen des Bun-
destages durch. Wir haben diese Prifung bis jetzt noch nicht vorgenommen. Ich
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will nicht ausschliefen, dass wir dies auch tun. Ich mache an dieser Stelle aber
noch einmal die klare Ansage, dass wir zuerst schauen, was denn gefragt ist, und
dass wir auch sauber zwischen den Sachverhalten trennen. Dies ist mir immens
wichtig. Ich habe kein Problem damit, bei allen Fragen zur Aufklarung beizutragen,
weil ich weil}, dass viele von Ihnen uns mit gutem Gewissen Tipps gegeben haben.
Man muss definieren, wo denn die Grenze ist und wo man tatsachlich nachlegen
muss.

Im Moment |auft zu einem Bundestagsabgeordneten ein Ermittlungsverfahren, das
auch unser Ministerium tangiert. Wir sind mitten in der Aufklarung des Sachver-
halts. Von daher ist das kein Thema.

Prasidentin llse Aigner: Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Die nachste Frage
geht an das Wirtschaftsministerium. Die Frage kommt vom Kollegen Manfred Eibl.

Manfred Eibl (FREIE WAHLER): Frau Prasidentin, verehrter Herr Staatssekretar,
verehrte Kolleginnen und Kollegen! Uns allen ist bewusst, dass die Uberbrii-
ckungshilfen in den gegenwartigen Zeiten fur die WeiterfUhrung unserer Betriebe in
diversen Bereichen von elementarer Bedeutung sind. Wegen Betrugsfallen, vor-
wiegend in Berlin und NRW, wurden die Auszahlungen von Corona-Hilfen am
9. Marz gestoppt. Nun meine Frage: Was heil}t das fir die Corona-Hilfszahlungen
in Bayern bzw. welche Folgen resultieren daraus?

Prasidentin lise Aigner: Das Wort hat Herr Staatssekretar Weigert.

Staatssekretdar Roland Weigert (Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie):
Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und
Kollegen und Zuschauer zu Hause! Beginnen wir mit einer Aussage des Kollegen
Holetschek, der von staatsanwaltschaftlichen Ermittlungen gesprochen hat. So ist
es auch bei dem Fall, den der Kollege Eibl anspricht. Das Bundeswirtschaftsminis-
terium hat uns, wenn ich es richtig im Kopf habe, am 5. Marz mitgeteilt, dass es bei
der Gewahrung von Wirtschaftshilfen auf Bundesebene zu UnregelmaRigkeiten ge-
kommen ist. Dazu werde ich keine Aussagen treffen, weil es sich um ein laufendes
staatsanwaltschaftliches Ermittlungsverfahren handelt. Infolge der Erkenntnis der
Bundesbehodrde sind die Hilfszahlungen eingestellt worden. Bitte legen Sie mich
nicht fest, aber irgendwann um den 12. Marz herum sind die Hilfszahlungen wieder
aufgenommen worden.

Der Bund hat meines Erachtens Lehren daraus gezogen, dass es eine offensicht-
lich kriminelle Energie gab, um sich unrechtmafig Hilfsleistungen zu erschleichen.
Eine dieser Lehren ist es, dass das Bundeswirtschaftsministerium bei Betragen
jenseits der Bemessungsgrenze von 50.000 Euro eine weitere Stelle einschaltet,
die die Antrage noch einmal plausibilisiert. So wird versucht, einen weiteren Riegel
einzubauen, um Missbrauch vorzubeugen. Es gibt auch noch einige andere Mal}-
nahmen, auf die ich jetzt aber nicht im Detail eingehen kann. Wichtig ist, dass Bay-
ern derzeit davon nicht betroffen ist und wir im Hinblick auf die Auszahlung der Mit-
tel auch weiterhin tatig sind.

Auf Ihre Frage hin, was das fUr uns bedeutet, kann ich Ihnen einen kurzen Abriss
zur Gewahrung der Wirtschaftsbeihilfen geben: Wirtschaftsbeihilfen sind Chefsa-
che; das macht der Minister in der Masse. Wir legen bei uns wdchentlich eine Art
Wirtschaftsbeihilfen-Dashboard auf. Zu Beginn dieser Woche stehen wir bei rund
2,5 Milliarden Euro an ausgereichten Hilfen. Darin sind die Soforthilfen nicht einge-
rechnet, die zu Beginn im ersten Lockdown geflossen und separat zu betrachten
sind. lhr Vollzug wurde von der staatlichen Ebene selbst erledigt. Das waren rund
2,2 Milliarden Euro, wenn ich mich richtig erinnere, ich meine mit einer Laufzeit
vom Méarz bis Mai vergangenen Jahres.
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Was gibt unser Dashboard fir weitere Details zu diesen Zahlen her? — Von den
2,5 Milliarden Euro entfallen alleine auf die Uberbriickungshilfen I, 1l und Ill rund
800 Millionen Euro, die bereits ausbezahlt sind. Bei der Uberbriickungshilfe |, die
im Zeitraum von Juni bis August vergangenen Jahres gelaufen ist, sind wir faktisch
mit 99,9 % durch. Wir haben hier etwas mehr als 250 Millionen Euro ausgereicht.

Bei der Uberbriickungshilfe Il mit der Laufzeit von September bis Dezember, meine
ich, haben wir einen Erfullungsstand von insgesamt rund 95 %. Hier wurde ein Li-
quiditatsfluss von anndhernd 400 Millionen Euro gewahrt. Am Schluss bleiben
immer die schwierigeren Falle Ubrig, bei denen Unterlagen nachzureichen sind.

Bei der Uberbriickungshilfe Il werden wir voraussichtlich kommende Woche mit
der Bewilligung beginnen; der Bund wird uns voraussichtlich kommende Woche
seine Software zur Verfligung stellen. Bis dato haben wir ein Antragsvolumen von
rund 650 Millionen Euro. Weil die Software noch eine Weile gebraucht hat, sind
nach gegenwartigem Stand rund 160 Millionen Euro Abschlagszahlungen geflos-
sen.

An dieser Stelle sage ich sehr deutlich, dass die Uberbriickungshilfen, die wir ge-
meinsam mit der IHK leisten konnten, eine Erfolgsgeschichte sind. Ich darf dem
Kammerwesen an sich und vor allem der IHK fiir Minchen und Oberbayern, Prasi-
dent Sasse und seinem Hauptgeschaftsfliihrer Dr. GORI sehr herzlich danken. Das
ist eine beeindruckende Leistung, die das Kammerwesen als mittelbare Staatsver-
waltung erbracht hat.

Der Staat hat die Kammern errichtet, um sich des Sachverstands der Kammern —
in diesem Fall einer Wirtschafts— und Industriekammer — zu bedienen und mdég-
lichst effektiv und sachgerecht Leistungen zu erbringen sowie die eigene Staats-
verwaltung zu entlasten. Eine Erkenntnis aus dieser Pandemie ist es — davon bin
ich fest Uberzeugt —, dass das Kammerwesen ein echter Resilienzfaktor ist. Inso-
fern sage ich ganz klar Ja zum Kammerwesen und zur Pflichtmitgliedschaft.

Kommen wir zur Novemberhilfe, zur Dezemberhilfe und zur bayerischen Lock-
down-Hilfe, die als Oktoberhilfe bekannt ist. Die Novemberhilfe hat am 12. Januar
dieses Jahres begonnen. Der Bewilligungsstand betragt rund 94 %. Auch hier
haben wir bereits einen erheblichen Betrag ausgezahlt, ndmlich sage und schreibe
rund 900 Millionen Euro; das sind beeindruckende Zahlen. Bei der Dezemberhilfe,
deren Vollzug am 29. Januar begonnen hat, liegen wir bei einem Auszahlungs-
stand von rund 730 Millionen Euro.

Die bayerische Lockdown-Hilfe hat schwerpunktmafig die Landkreise Berchtesga-
dener Land und Rottal-Inn sowie die beiden Stadte Rosenheim und Augsburg be-
troffen. Die Antragstellung ist seit dem 26. Februar méglich. Das Bundesprogramm
wird uns voraussichtlich nachste Woche zugehen, sodass wir abarbeiten kénnen.
Hier sollen rund 4,2 Millionen Euro flief3en.

So weit zu den wesentlichen Rahmendaten der zentralen Programme, die in Bay-
ern vollzogen werden. Staatsminister Aiwanger legt hochsten Wert auf einen mdg-
lichst effizienten und effektiven Vollzug der Programme, wobei es sich nattrlich um
einen rechtskonformen und rechtlich sauberen Vollzug handeln muss. Staatsminis-
ter Aiwanger hat auch das Kammerwesen beim Vollzug wahrend der zweiten Lock-
down-Phase eingebracht. An dieser Stelle sei noch einmal ein herzlicher Dank an
die Kammern gerichtet.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)
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Prasidentin llse Aigner: Vielen Dank. — Es gibt keine weitere Ruckfrage. Die
nachste Frage kommt vom Kollegen Christoph Maier und richtet sich an das Justiz-
ministerium.

Christoph Maier (AfD): Herr Staatsminister, im Zuge der Corona-Lage und der
damit einhergehenden Grundrechtseinschrankungen durch die Verordnungen der
Bayerischen Staatsregierung haufen sich die Klagen beim Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshof. Meine Anfrage dort hat ergeben, dass sich die Zahl der Popular-
klagen im Jahr 2020 gegenlber dem Vorjahr versechsfacht hat. Auch die AfD-
Fraktion hat am 19. Mai 2020 gegen die damals Vierte Bayerische
Infektionsschutzmalinahmenverordnung geklagt; bis heute wurde in der Hauptsa-
che nicht entschieden.

Annlich verhalt es sich auch bei weiteren Klagen, die wir beim Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshof eingereicht haben, wie unter anderem bei der Klage gegen das
"Gesetz zur Anderung des Bayerischen Naturschutzgesetzes zugunsten der Arten-
vielfalt und Naturschonheit in Bayern ("Rettet die Bienen)", die wir bereits am
19. November 2019 eingereicht haben. Nach anderthalb Jahren gibt es auch in
diesem Verfahren noch keine Entscheidung in der Hauptsache.

Jedenfalls nach unserer Auffassung muss ein Rechtsstaat seinen Blrgern aber
zeitnahen Rechtsschutz gewahren, damit er auch effektiv ist. Meine konkrete
Frage lautet: Ist der Bayerische Verfassungsgerichtshof personell und materiell so
aufgestellt, dass er diesem Anspruch eines effektiven Rechtsstaats auch in Anbe-
tracht der Corona-Verordnungen und der damit gehauften Klagen gerecht werden
kann?

Prasidentin lise Aigner: Staatsminister Eisenreich hat das Wort.

Staatsminister Georg Eisenreich (Justiz): Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Zunachst einmal handelt es sich um Verfahren, die die Verwaltungs-
gerichtsbarkeit betreffen. Damit bin ich nicht zustandig, weil meine Zustandigkeit
bei der ordentlichen Gerichtsbarkeit liegt; insofern missten Sie lhre Frage eigent-
lich an den Innenminister richten.

(Heiterkeit)

Ich habe bislang zumindest nicht gehdrt, dass der Bayerische Verfassungsge-
richtshof personell nicht ausreichend ausgestattet ist. Ein Mitarbeiter des Justizmi-
nisteriums ist, glaube ich, rechtlich abgeordnet worden. Daruber hinaus ist mir aber
nichts bekannt.

Prasidentin lise Aigner: Eine Zusatzfrage von Herrn Kollegen Maier, bitte schon.
(Beifall bei der AfD)

Christoph Maier (AfD): Also kann man davon ausgehen, dass am Bayerischen
Verfassungsgerichtshof keine personelle oder materielle Unterbesetzung herrscht,
sondern dass die Situation nun einmal so ist, wie sie ist?

Staatsminister Georg Eisenreich (Justiz): Dass der Bayerische Verfassungsge-
richtshof durch all die Verfahren belastet wird, ist wohl unstrittig; das werden sie
auch immer sagen. Aber der Verfassungsgerichtshof ist personell arbeitsfahig. Er
hat bisher auch nichts anderes gesagt. Aufgrund der Vielzahl von Verfahren haben
wir angeboten, einen zusatzlichen Mitarbeiter oder sogar Referatsleiter abzuord-
nen. Das ist auch erfolgt. Dartber hinaus ist mir nichts bekannt. Fir nahere Aus-
kiinfte bitte ich, beim nachsten Mal den Innenminister zu fragen.
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(Beifall bei der CSU)

Prasidentin lise Aigner: Herr Staatsminister, die nachste Frage richtet sich an das
Kultusministerium und kommt von der Kollegin Margit Wild.

Margit Wild (SPD): Herr Staatsminister, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich konstatiere zunachst: Wir brauchen an unseren Schulen bestmdglichen Schutz
fir unsere Lehrkrafte, Schilerinnen und Schiler. Sie haben vollmundig angekin-
digt, 100 Millionen Tests in der Pipeline zu haben. Deshalb meine Fragen: Wo sind
diese Tests an den Schulen? Wie vielen der 150.000 Lehrkrafte in Bayern wurden
bereits Impfangebote gemacht? An wie vielen Schulen werden vor Schulbeginn
Schiilerinnen und Schiiler sowie Schulpersonal getestet, wobei ich eine Durchfih-
rung der Tests durch Fachpersonal und nicht durch die Schiler selbst vorausset-
ze? Wie wird gegebenenfalls Testpersonal eingewiesen?

Prasidentin llse Aigner: Prof. Piazolo, Staatsminister fir Unterricht und Kultus,
hat das Wort.

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Frau Prasiden-
tin, meine sehr verehrten Damen und Herren! Zu den genauen Zahlen, wie viele
der Tests an die Landratsdmter verschickt wurden, kann sicherlich auch noch Kol-
lege Holetschek Auskunft erteilen. Wir planen — das ist auch sehr deutlich —, nach
Ostern sowohl Schilerinnen und Schiler als auch Lehrerinnen und Lehrer, die den
Test aber auch zu Hause machen kdnnen, an den Schulen zu testen. Bis Ostern
haben wir eine Phase von zwei Wochen vereinbart, in denen man sich an den
Schulen an dieses Verfahren gewdhnen kann. Es sind schon Tests an die Land-
ratsdmter verschickt worden; noch in dieser Woche werden sie weitergeschickt.
Die Testzahlen wachsen von Woche zu Woche. Die Zahl von 100 Millionen Tests
kam vom Ministerprasidenten; ich denke, er meinte damit aber den gesamten Zeit-
raum bis zum Sommer.

Wie der Name schon sagt, geht es um Selbsttests. Das heil’t, die Schiler sollen
sich selbst testen. Die Tests sollen nicht von Lehrern vorgenommen werden, aber
sie sollen in der Schule stattfinden. Das Modell kennen wir von Osterreich. Dort
lauft es seit sehr vielen Wochen sehr erfolgreich. Es ist dafiir gedacht, den Schutz
an den Schulen neben den bestehenden Hygienevorschriften und dem Impfange-
bot, das den Lehrkraften gemacht wurde und entsprechend fortgefiihrt wird, noch
weiter zu erhdhen. Zusatzlich kommt nun noch das Testen. Selbsttests sind dabei
am sinnvollsten, weil wir eben die Erfahrung gemacht haben, dass das Testergeb-
nis bei einer Durchfihrung zu Hause oder bei Reihentestungen in Teststationen
wesentlich weniger wahrgenommen wird. Insofern ist dieses Testen dafiir gedacht,
den Schutz zu erhdhen.

Wie soll das ablaufen? — In den nachsten Wochen stehen auch das Rote Kreuz,
die Johanniter und viele andere zur Verfigung, um die Lehrkrafte, Schilerinnen
und Schuler und Eltern zu beraten. Wir haben auch ein Erklarvideo. Ich empfehle
auch den Eltern, sich unser Erklarvideo vorab anzuschauen, das sich auf unserer
Homepage befindet, und die Jugendlichen und Kinder darauf vorzubereiten. Am
besten wird dann gleich zur ersten Unterrichtsstunde in der Schule getestet. Ich
selbst habe einen Selbsttest auch schon absolviert, der eine oder andere hier im
Raum wohl auch. Der Test dauert meist ein oder zwei Minuten, dann wartet man
auf das Ergebnis. Das Ganze findet unter der Aufsicht der Lehrer statt, aber die
Testung wird von den Schilern selbst vorgenommen.

Prasidentin llse Aigner: Es gibt eine Ruckfrage von der Kollegin Wild.

Margit Wild (SPD): Ihr Wort in Gottes Ohr! Ein bisschen mehr Tempo an den
Schulen wére schon langst angesagt. Sie haben Osterreich als Beispiel erwahnt.
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Ich habe, ehrlich gesagt, im Hinblick auf die Selbsttestung von Schilerinnen und
Schilern meine Zweifel und bezweifle auch, ob das Erklarvideo letztendlich fur die
Durchfihrung der Selbsttests ausreicht. Da mache ich ein fettes Fragezeichen.

Sie wissen, dass wir in Bayern Hotspots haben. Gibt es dort besondere MalRnah-
men? Wir kdnnen dort nicht einfach zuschauen. Wir haben gro3e regionale Unter-
schiede. Da sind Schulen offen, dort sind Schulen zu. Als Minister kdnnen Sie doch
nicht einfach zusehen!

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Natirlich schau-
en wir nicht zu. Wir haben ganz klare Inzidenz-Regelungen. Bei Inzidenzen unter
50 sind die Schulen im Wechselunterricht und nur die Grundschulen im Prasenzun-
terricht. Bei Inzidenzen zwischen 50 und 100 sind die Schulen im Prazensunter-
richt mit Mindestabstand bzw. Wechselunterricht und nur die Grundschulen im Pra-
zensunterricht ohne Mindestabstand. Bei einer Inzidenz Gber 100 sind alle Klassen
auler den Abschlussklassen im Distanzunterricht. Das ist eine ganz klare Rege-
lung, die entsprechend durchgefiihrt wird.

Was die Tests anbetrifft: Im Gegensatz zu Osterreich mussten wir warten, bis die
Selbsttests durch den Bund genehmigt werden. Das ist erfolgt. Seitdem werden die
Tests entsprechend versendet. Das macht das THW. Dieses schickt die Tests an
die Landratsamter, von wo sie an die Schulen weiterverteilt werden. Genau des-
halb haben wir das Verfahren einer zweiwdchigen Phase vor Ostern gewahlt, in
der wir weiterhin auch die Reihentestung haben. Das heif3t: Jeder Schiler und
jeder Lehrer, der Sorge hat, kann sich testen lassen, wenn er mdchte. Das machen
viele Lehrer. Der Anteil betragt sicher Gber 50 %, weil wir nicht nur diejenigen Leh-
rer haben, die am Testzentrum der Schule eine Reihentestung machen lassen,
sondern das vielleicht auch am Wohnort tun. Bei den Schilern ist der Anteil deut-
lich geringer. Nur 10 % oder vielleicht 15 % der Schilerinnen und Schuler haben
diese Reihentestung gemacht. Bis Ostern wird es aber weiterhin Slots fir Lehrer
und Schiiler geben. Die Reihentestung ist die eine Schiene, die jetzt von den
Selbsttestungen in einer zweiwdchigen Anlaufphase vor Ostern erganzt wird. Nach
Ostern werden die Selbsttests flir Schilerinnen und Schiler an den Schulen
durchgefiihrt.

Prasidentin lise Aigner: Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Die nachsten Fragen
richten sich wieder an das Gesundheitsministerium. Die erste Frage kommt vom
Kollegen Dr. Dominik Spitzer.

Dr. Dominik Spitzer (FDP): Sehr geehrter Herr Minister Holetschek, ein kleines
Ausbruchsgeschehen kann in diinner besiedelten Gebieten oder in einer kleinen
Stadt zu einem hohen Anstieg der Inzidenzen vor Ort fihren. Man erlebt das
immer wieder. Aktuell haben wir bei den Inzidenzwerten eine sehr hohe Volatilitat.
In meiner Heimatstadt hatten wir gestern eine Inzidenz von circa 39 und sind heute
bei einer Inzidenz von 52. Naturlich ist mir bewusst, dass die Drei-Tage-Regel gilt.
Aber diese Volatilitat wiirde ein stetes Offnen und SchlieRen bedeuten. Glauben
Sie, dass das Festhalten an diesen Inzidenzwerten immer noch zielfihrend ist?

Staatsminister Klaus Holetschek (Gesundheit und Pflege): Frau Prasidentin,
Herr Kollege Dr. Spitzer: Ja.

Dr. Dominik Spitzer (FDP): Dann gibt es naturlich eine Nachfrage. Bereits im Ja-
nuar haben wir bei unserem Stufenplan selbst einen dynamischen Faktor ins Spiel
gebracht. Dabei werden zum Beispiel Intensivbett-Kapazitaten und vieles andere,
wie die Durchimpfung und Ahnliches beachtet. Es gibt natiirlich auch viele, die die
Erkrankung COVID-19 bereits Uberstanden haben und dann eventuell nicht mehr
daran erkranken werden. Es stellt sich dann schon die Frage, ob es denn nicht
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Sinn hatte, die Inzidenz zum Beispiel mithilfe von Schnelltests, digitalen Impfpas-
sen oder Immunitatsausweisen zu verlassen, um mehr Leben zuzulassen.

Staatsminister Klaus Holetschek (Gesundheit und Pflege): Herr Dr. Spitzer, na-
turlich ist die Inzidenz nach wie vor ein Malstab, der uns die Chance einer anfan-
glichen Beurteilung gibt. Das ist nach wie vor sehr wichtig. Wir haben immer wieder
die Frage gehort, wie der beste Faktor definiert werden kann, zum Beispiel: Anzahl
der Intensivbetten mal Sterberate dividiert durch Inzidenz. Das ist relativ schwierig.
Naturlich schauen wir insgesamt auf die Situation. Das mussen wir auch. Aber die
Inzidenzzahlen bieten immer noch die Chance, das Wachstum der Neuinfektionen
zu beurteilen, und geben Anhaltspunkte, an denen wir Mallnahmen nachschéarfen
und auch neu vornehmen missen. Das ist auch international nach wie vor ein an-
erkannter Wert, der auch immer noch im Gesetz steht. Daher ist es richtig, an der
Inzidenz festzuhalten, im Kern aber nattrlich immer wieder die Gesamtentwicklung
des Geschehens zu beurteilen.

Es gab hier auch schon Versuche, die Ausbruchscluster eines Altenheims aus der
Inzidenz herauszurechnen, damit die Inzidenz niedriger wird. Ich halte es fir
falsch, sich das schénzurechnen und das Muster zu suchen, das einem passt. Das
ist nicht der richtige Weg. Der richtige Weg ist, die Infektionsketten zu durchbre-
chen, gerade in einer Zeit von Mutationen. Der Anteil der Infektionen in Bayern
durch die britische Mutation betragt inzwischen circa 57 %. Es gibt aus England
zumindest Hinweise, dass diese britische Mutante moglicherweise eine hdhere
Sterblichkeit auslost. Deswegen werbe ich dafur, die Inzidenz schon sehr ernst zu
nehmen und als MaRstab zu belassen.

Prasidentin lise Aigner: Die nachste Frage kommt von der Kollegin Dr. Beate
Merk.

Dr. Beate Merk (CSU): Sehr geehrter Herr Staatsminister Holetschek, viele Impf-
willige haben sich ja aufgrund der einfacheren Handhabe, aufgrund der besseren
Verflugbarkeit vorgestellt, dass sie mit AstraZeneca schneller zum Zug kommen
und dass vor allen Dingen Uber die Hausarzte eine Mdglichkeit kommen wird, die
nicht nur nach Prioritaten lauft. Der abrupte Kurswechsel unseres Gesundheitsmi-
nisters hat jetzt zu einer enormen Verunsicherung gefuhrt.

Ich frage Sie: Bis wann rechnen Sie bzw. rechnet die Staatsregierung damit, dass
eine Entscheidung hinsichtlich AstraZeneca kommt, die den weiteren Weg weisen
kann und die so tragfahig ist, dass man darauf auch tatsachlich aufbauen kann?
Wie sehen Sie die Auswirkungen auf die Impfplane?

Auflerdem wirde ich um eine Aussage bitten, wie Sie zu den anderen Impfstoffen
stehen. Jetzt steht Johnson & Johnson im Raum, bzw. es wurde vorgebracht, dass
Sputnik V auch in Deutschland produziert werden soll.

Staatsminister Klaus Holetschek (Gesundheit und Pflege): Ich will mit der letzten
Frage anfangen, liebe Frau Dr. Merk, indem ich sage: Alle Impfstoffe, die von der
EMA zugelassen werden, sind erst mal wirksame und gute Impfstoffe. Das ist tat-
sachlich nach der Studienlage und nach dem Zulassungsverfahren eindeutig fest-
zustellen. Deswegen: Johnson & Johnson ist zugelassen. Ich hoffe, dass er auch
kommt.

Ich habe den Bundesgesundheitsminister gefragt, wann mit den ersten Lieferun-
gen von Johnson & Johnson zu rechnen ist. Er konnte mir kein Lieferdatum nen-
nen. Das muss man einfach auch sagen. Das macht das Handeln in dieser Pande-
mie tatsachlich jedes Mal schwierig, weil Planbarkeit und Verlasslichkeit nicht
gegeben sind.
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Zum Thema Sputnik sage ich immer wieder eines. Die Firma, die am Produktions-
prozess beteiligt ist, ist, glaube ich, sogar in Ihrem Wahlkreis in lllertissen ansassig,
wenn ich das richtig sehe. Wenn der Impfstoff zugelassen wird, dann ist Sputnik flr
mich auch ein Impfstoff, der verwendet werden kann. Nach dem, was ersten Studi-
energebnisse zeigen, ist er auch ein hoch wirksamer Impfstoff. Aber, wie gesagt,
jeder Impfstoff muss dieses Zulassungsverfahren durchlaufen, und dann kann er
aus meiner Sicht auch verwendet werden.

Der Stopp von AstraZeneca ist natirlich fur uns alle gestern ein schwerer Schlag
gewesen. Das muss ich ganz offen sagen, nachdem dieser Impfstoff schon in der
Beleumundung durch die verschiedenen Phasen gegangen ist: Erst gab es die Al-
tersbegrenzung auf 65. Dann hat man die aufgeldst. Andere européische Lander
haben es noch mal anders gehandhabt. Da war es tatsachlich sowieso schon
schwierig, das Vertrauen wiederzufinden. Aber jeder hat zum Schluss gewusst:
Das ist ein wirksamer Impfstoff, der gegen schwere Krankheitsverlaufe hilft, und
das ist ja das Entscheidende.

Jetzt haben wir am Wochenende gehort, dass wegen der Exportbeschrankungen
zwei Drittel weniger AstraZeneca-Impfstoff kommen soll. Gestern haben wir gehort,
dass das Paul-Ehrlich-Institut gesagt hat, die Impfungen werden ausgesetzt.

Ich will blof3 den Verlauf darstellen. Es ist einfach unbefriedigend — auch fir die
Menschen drauf’en. Da mussen wir uns nichts vormachen. Jeder, der gestern im
Impfzentrum stand und die Nachricht gehort hat, er muss wieder heimgehen, ist
verargert. Das ist einfach nicht gut. Da gibt es auch nichts rumzudeuteln.

Aber auf der anderen Seite muss man natlrlich sagen, wenn eine Behdrde wie das
Paul-Ehrlich-Institut, die fur die Bewertung der Impfstoffe mit zusténdig ist, auf-
grund einer neuen Sachlage empfiehlt, die Impfungen auszusetzen, dann kann
man das aus meiner Sicht auch nicht ignorieren. Das ist auch ein Teil der Wahrheit.

Ich winsche mir, dass wir am Donnerstag bei der EMA-Beurteilung eine klare An-
sage kriegen. Ich hoffe, dass das keine Hangepartie wird. Es muss klar werden:
Wie geht es mit diesem Impfstoff weiter? Ist der weiter hochwirksam? Stehen bei
der Bewertung Nutzen und Risiken in einem Verhaltnis, in dem der Nutzen uber-
wiegt?

Man muss wissen: Jeder Tag, an dem die Mutation unterwegs ist und sich Leute
anstecken und erkranken, ist auch ein schwieriges Thema fiir die Menschen. Also
muss man diese Abwagung zu den Thrombosefallen treffen, die festgestellt wor-
den sind. Ich glaube, es sind 7 auf 1,6 Millionen Impfungen in Deutschland. Das ist
ein Verhaltnis, das man beurteilen muss. Aber die Beurteilung kénnen nicht wir
vornehmen. Das ist keine politische Entscheidung, sondern meiner Meinung nach
ist das eine wissenschaftliche, und die muss aus meiner Sicht tatsachlich am Don-
nerstag von der EMA getroffen werden.

Wir versuchen, alles mit den Hausarzten weiterzumachen, um das abschlieRend
zu sagen. Das ist tatsachlich so: Dieser Impfstoff ist ja leichter transportierbar, also
auch leichter zu handhaben. Deswegen glaube ich, dass es schon gut ware, wenn
dieser Impfstoff in der Zukunft, wenn die Impfungen mit AstraZeneca weitergehen,
in den Hausarztpraxen zugelassen ist. Herr Dr. Spitzer wird vielleicht auch bestati-
gen, dass das Verhaltnis zwischen Hausarzt und Patient gerade in so einer Frage
viel 16sen kann. Viele Fragen kénnen noch mal aufgegriffen werden, die ein Patient
mdglicherweise zu dem Impfstoff hat. Von daher missen wir den Donnerstag ab-
warten und hoffen, dass wir dann klarer sehen und wieder impfen kénnen.
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Prasidentin llse Aigner: Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Die nachste Frage
richtet sich an den Leiter der Staatskanzlei und kommt von dem Kollegen Markus
Plenk.

Markus Plenk (fraktionslos): Sehr verehrter Herr Staatsminister, warum hat man
mit der Aussetzung des AstraZeneca-Impfstoffes bis nach den Landtagswahlen in
Baden-Wurttemberg und Rheinland-Pfalz gewartet? Die Erkenntnisse Uber magli-
che gravierende Impfschaden lagen ja schon friher vor, weshalb Léander wie Dane-
mark, Norwegen oder auch Osterreich diesen Impfstoff schon vorher ausgesetzt
hatten.

Prasidentin lise Aigner: Das Wort hat der Staatsminister Dr. Florian Herrmann.

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei, Bundesangelegenheiten
und Medien): Herr Kollege Plenk ist nattirlich wieder geneigt, eine Verschworungs-
theorie vorzubringen.

Die Frage, warum das Paul-Ehrlich-Institut gestern die Empfehlung ausgesprochen
hat, kann ich lhnen nicht beantworten, weil ich nicht das Paul-Ehrlich-Institut bin.
Das muss man die dort Verantwortlichen fragen. Ich unterstelle aber, dass die
Dinge so abgelaufen sind wie immer, dass namlich wissenschaftliche Erkenntnisse
durch Einzelfdlle, eben durch diese verschiedenen Thrombosefélle, entstanden
sind und dass aus dieser Erkenntnis die Empfehlung abgeleitet wurde. So erklare
ich mir das jedenfalls, und das ware auch plausibel und eine normale Vorgehens-
weise. Logischerweise hat das mit Wahlterminen nichts zu tun.

Prasidentin lise Aigner: Eine Nachfrage vom Kollegen Plenk.

Markus Plenk (fraktionslos): Gut, das Paul-Ehrlich-Institut kénnte man fragen. Da
haben Sie recht. Es gibt ja internationale Erkenntnisse, die auch das Paul-Ehrlich-
Institut bericksichtigen kann. Aber meine Nachfrage zielt mehr in Richtung lhrer
Politik: Herr Soder propagiert ja nach wie vor die Unbedenklichkeit dieses Impfstof-
fes und weist darauf hin, dass er sich auch jederzeit selbst mit diesem Impfstoff
impfen lassen wirde. Wie stehen Sie dazu? Wie gedenken Sie, mit Impfschaden
zu verfahren? In welcher Hohe? Wird das Ganze dann unburokratisch geregelt
oder erst nach langwierigem Klageweg flir die Geschadigten?

Prasidentin lise Aigner: Herr Staatsminister, bitte.

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei, Bundesangelegenheiten
und Medien): Der Ministerprasident hat natirlich die Weiterverimpfung von dem
weiteren Vorgehen der zustandigen Behdrden abhangig gemacht. Aber er hat sehr
deutlich gemacht, dass er den Impfstoff fiir gut halt, und das ist er ja auch.

Es muss halt jetzt abgeklart werden, weshalb es zu diesen Thromboseféllen ge-
kommen ist. Dafiir kann es unterschiedliche Erklarungen geben. Sobald das abge-
klart ist, kann ja auch ohne Weiteres wieder weiterverimpft werden. Das ist aber
jetzt nicht die Zustandigkeit von Politikern, sondern von Experten, die derartige
Vorgange einfach verninftig wissenschaftlich bewerten mussen.

Médgliche Folgen von Impfungen oder Impfschaden sind rechtlich geregelt. Das
wird man sich dann anschauen, wenn es zu Impfschaden kommt. Dass es dazu
kommt, wollen wir nicht hoffen. Bisher steht das ja auch Gberhaupt nicht zur Debat-
te.

Prasidentin llse Aigner: Die nachste Frage geht auch an den Staatsminister
Dr. Herrmann und kommt vom Kollegen Swoboda.
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Raimund Swoboda (fraktionslos): Herr Staatsminister Dr. Herrmann, es wurde
mitgeteilt, dass es im Falle der Meldung von Krankenhausbehandlungs- und To-
desfallen mit oder durch Corona bestimmte Pramienzahlungen gibt. Damit hat man
durchaus die zuverlassige Meldung solcher Falle erreicht.

Vor dem Hintergrund der aktuellen Krankheits- und Todesfélle im Zusammenhang
mit der Verabreichung des Impfstoffes AstraZeneca in Deutschland, aber auch in
anderen europaischen Landern entstand in der Offentlichkeit der Eindruck, dass es
hierzu keine zuverlassigen Zahlenwerke gibt. Sie haben ja in einer der letzten Fra-
gestunden schon mal mir gegeniber anklingen lassen, dass es da keine genauen
Zahlen gibt. Sehen Sie in der Einfihrung eines vergleichbaren Pramiensystems flr
Meldungen von Vorkommnissen im engen zeitlichen Zusammenhang mit Impfun-
gen, etwa bei der Verabreichung auch aller anderen Impfstoffe — nicht nur AstraZe-
neca —, eine Mdglichkeit, hier zu besseren Zahlenwerken und zuverlassigen Statis-
tiken zu kommen?

Prasidentin lise Aigner: Herr Staatsminister.

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei, Bundesangelegenheiten
und Medien): Ich bin nicht ganz sicher, ob ich den Anfang lhrer Frage richtig ver-
standen habe, aber ich glaube, er hat diese weitere Verschwérungstheorie enthal-
ten, dass es irgendwie Pramien gabe, wenn man Patienten als Corona-Patienten
einstuft. Das ist natirlich vollkommener Unsinn, wie Sie ganz leicht bei "#Fakten-
fuchs" vom Bayerischen Rundfunk

(Zuruf)

oder auf anderen Seiten im Internet rausfinden kdnnen, wo man sehr leicht derarti-
ge Verschworungstheorien aufklaren kann. Ich empfinde es als beschamend fir
ein Mitglied des Bayerischen Parlaments, derartige Zusammenhange herzustellen
und solche Unterstellungen in den Raum zu stellen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
Prasidentin lise Aigner: Vielen Dank. Die nachste Frage geht an den — —
(Markus Plenk (fraktionslos): Erlauben Sie eine Nachfrage?)

— Nein, Sie haben lhre Zeit schon ausgenutzt. Deswegen gibt es keine Nachfrage
mehr. — Die nachste Frage geht an das Arbeitsministerium und kommt vom Kolle-
gen Johannes Becher.

Johannes Becher (GRUNE): Sehr geehrte Frau Ministerin, meine Frage bezieht
sich auf das Thema Schnupfennasen. Wir hatten eigentlich schon im Sommer be-
sprochen, dass ein leichter Schnupfen kein Grund dafirr sein kann, dass ein Kind
nicht mehr in die Kita gehen kann.

Jetzt machen Sie den Fehler aber ein zweites Mal und haben letzten Donnerstag
den Newsletter herausgebracht, in dem Sie sagen, dass seit dem gestrigen Mon-
tag wieder gilt, dass bei leichten, neu aufgetretenen Symptomen wie Schnupfen
ein negatives Testergebnis vorgelegt werden muss. Gestern Nachmittag kam dann
die Pressemitteilung, dass es doch ein bisschen anders ist, als es verstanden
wurde.

Da frage ich mich schon: Was gilt denn jetzt eigentlich? Wer ist denn flr dieses
Kommunikationschaos, das Sie verursacht haben, eigentlich verantwortlich? Ich
habe dazu zahireiche E-Mails bekommen. Ich hatte ganz gerne mal gewusst, wel-
ches die wissenschaftliche Grundlage dafur ist, dass schon ein leichter Schnupfen
eine Testpflicht auf Corona auslost.
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Meines Erachtens geht diese Regelung so, wie sie am Donnerstag versendet
wurde, ziemlich an der Realitat vorbei. Dazu hatte ich gerne Aufklarung.

(Beifall bei den GRUNEN)
Prasidentin lise Aigner: Die Staatsministerin Trautner hat das Wort.

Staatsministerin Carolina Trautner (Familie, Arbeit und Soziales): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Kollege Becher, wir
haben es jetzt mit steigenden Inzidenzzahlen zu tun, und wir wissen auch, dass die
britische Variante des Coronavirus weitaus ansteckender ist. Inzwischen wissen wir
auch, dass die Mutation schon Gber 50 % der positiven Falle ausmacht.

Im Hinblick auf diese Situation hat sich ein Runder Tisch getroffen, bestehend aus
Kinder- und Jugendarzten, Virologen, Hausarzten und dem LGL. Nach meinen In-
formationen wurde die Diskussion, die auch die Kitas und die Schulen betrifft, sehr
intensiv gefuhrt, inwieweit man dort bei Erkaltungssymptomen, die in die Schule
oder in die Kita hineingetragen werden kénnen, strenger sein muss.

Aufgrund von ausdriicklichem Rat und Wunsch haben wir gesagt: Okay, wenn das
so ist, dann kann ich die Verantwortung nicht mehr ibernehmen. Wenn die Gefahr
von medizinischer Seite, dass eine Infektion in die Kita oder in die Schule einge-
schleppt wird, als sehr groR® eingeschatzt wird, dann missen wir den Rahmenhygi-
eneplan entsprechend andern.

Sie haben es richtig gesagt: Ab 1. Juli hatten wir schon mal die Diskussion. Da-
mals, als wir langsam wieder gedffnet haben, haben wir namlich gar keine Kinder
mit Schnupfennase zugelassen. Damals hat es einen Sturm der Kinderarzte und
auch der Eltern gegeben, die gemeint haben, das sei vollig unnétig.

Jetzt haben die Arzte — das ist der Berufsverband der Kinder- und Jugendérzte in
Bayern — ihre Meinung aufgrund der neuen Situation mit der britischen Mutation
geandert. Insofern habe ich dann auch gesagt: Okay, ich kann es nicht verantwor-
ten, wenn deswegen in einer Kita ein Ausbruch geschieht.

Nachdem wir aber wissen, dass die Familien maximal belastet sind, haben wir ge-
sagt: Wir schaffen nicht die Situation, dass ein Kind mit Schnupfennase gar nicht
mehr kommen kann, sondern wir unterscheiden. Mit Allergie oder asthmatischer
Erkrankung darf es sowieso immer kommen. Kinder mit neu auftretenden, leichten
respiratorischen Symptomen, die nur eine ganz leichte Schnupfennase haben oder
ganz gelegentliches Husten, kdnnen zu Hause bleiben — das war die erste Alterna-
tive — und ihre Erkaltung zu Hause auskurieren. Sie brauchen dann keinen negati-
ven Test, wenn sie zurtickkehren.

Aber wir wissen: Viele Familien brauchen die Kita, brauchen die Betreuung und
brauchen die Zuverlassigkeit, dass sie zur Arbeit gehen kdnnen. Deswegen haben
wir gesagt: Wir schaffen zusatzlich diese Moglichkeit: Wenn man sein Kind mit
Schnupfennase schicken will, kann man es freitesten, indem man einen negativen
Corona-Test vorweist.

Dann gibt es natirlich die Kinder, die schwerer erkrankt sind, die Fieber haben, die
Durchfall haben. Ich glaube, da gibt es gar keine Diskussion: Sie missen sowieso
daheimbleiben und brauchen dann auch einen negativen Test bei ihrer Ruckkehr.
Das wurde von Anfang an so kommuniziert. Auch im Rahmenhygieneplan gibt es
deshalb einen Punkt 1.1.1 a) — das ist der fur die leichten Falle — und einen
Punkt 1.1.1 b) — das ist der fur die schweren Falle, in dem Ubrigens auch die Wie-
derkehr in den Kindergarten mit Corona-Test steht. Wir haben zwei Punkte ge-
macht, weil es zwei verschiedene Situationen sind. Das ist klar so kommuniziert.
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Dass das leider falsch aufgefasst wurde, tut mir leid. Das war nie so beabsichtigt.
Wir haben das aber ganz klar auf unserer Homepage dargestellt. Bei den FAQs
kann man das wirklich nachlesen.

Wir stellen aber fest, dass die meisten Beschwerden eigentlich deswegen kom-
men, weil Eltern es ihrem Kind nicht antun wollen, dass es getestet wird, ihr Kind
aber trotzdem mit diesen Symptomen in die Kita schicken wollen. Da habe ich jetzt
einfach ein Problem, das zu verantworten, wenn mir von medizinischer Seite gera-
ten wird, ich moge vorsichtig sein, weil eine Infektion nicht auszuschlieRen ist.

In einer Zeit, in der die Erkaltungskrankheiten bei Kindern aufgrund der vielfaltigen
HygienemalRnahmen stark zuriickgegangen sind, muss man genauer hinsehen.
Deshalb ist die Situation so: Wer sein Kind nicht testen lassen will — ich verstehe
das, ich habe immer gesagt, dass man die Kinder damit belastet —, muss sein Kind
zu Hause lassen. Dann kann das Kind die leichte Schnupfennase daheim ausku-
rieren und darf dann ohne Test wieder die Kita besuchen.

Ich habe persdnlich am Freitag noch mal mit den Kinderarzten gesprochen und
habe sie auch auf diese Fragen angesprochen. Ich habe gefragt: Sind denn genu-
gend Testkapazitaten da, kann ich mich darauf verlassen? Die Kinderarzte haben
mir das so bestatigt. Sie haben gesagt, dass die Kinderarztpraxen darauf einge-
richtet sind. Auch die TeststralRen kénnen Kinder ab einem Jahr testen. So wurde
es mir gesagt. Mir wurde auch gesagt, dass ich mir keine Sorgen zu machen brau-
che: Wenn ein Kinderarzt so einen Test fachlich korrekt durchflhrt, ist es fir das
Kind auch nicht belastend. Das habe ich am Freitag alles noch mal im personli-
chen Gesprach mit dem Verband der Kinder- und Jugendarzte in Bayern diskutiert.

Ich weil3, dass das ein Mehraufwand fur die Eltern und fur die Kinder ist. Aber wir
mussen auch im Blick haben: Wenn eine Infektion hineingetragen wird, betrifft das
alle, alle anderen Kindern, alle anderen Familien und das p&dagogische Personal.
Solange wir in dieser schwierigen Situation sind, mit der Ausbreitung der Mutation,
mit den ansteigenden Zahlen, missen wir hier noch vorsichtiger sein als sonst.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
Prasidentin lise Aigner: Es gibt eine Riickfrage vom Kollegen Becher.

Johannes Becher (GRUNE): Ich wiirde schon gerne noch mal nachfragen, weil
namlich natirlich die Frage kommt: Wo kann denn mein Kind unter sechs Jahren
Uberhaupt einen Schnelltest machen? — Sie haben jetzt gesagt, dass das in den
Testzentren schon mdglich ware. Meine Information ist, dass das sehr unterschied-
lich ist. Es gibt Testzentren, in denen es nicht mdglich ist, einen Schnelltest zu ma-
chen, weil sie sagen: So ein Schnelltest ist auch fur Erwachsene nicht so ange-
nehm, wenn das Stabchen bis ganz hinten in die Nase reingeschoben wird. Sie
sagen: Das tue ich meinem Kind nicht an. Dann bleibt die Variante Kinderarzt.
Dafur brauche ich einen Termin, und den bekomme ich vielleicht nicht sofort. Dann
vergeht wieder Zeit, in der die Kinder nicht in die Einrichtungen gehen kénnen.

Zur Frage, wie angenehm oder wie sinnvoll das ist, ist gerade ein aktueller Artikel
auf BR online erschienen, in der der Infektiologe Johannes Hibner, den Sie ja
auch sehr gut kennen und auch haufiger zitieren, ganz klar sagt: "Was tun wir den
Kindern blo® an mit den Testungen?"

Ich bin auch der Meinung: Wenn ein Kind ernsthaft krank ist, muss es daheimblei-
ben, und dann muss man es auch testen. Aber wegen einer kleinen Rotznase,
wegen eines leichten Schnupfens, was eher etwas ist, was man normalerweise
auch haben kann, wegen eines solchen Pipifax den Aufwand von einem riesigen
Test zu machen, kann ich nicht ganz nachvollziehen — bei aller Vorsorge und bei
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aller Angst vor der Mutation. Ich glaube, es ist nicht verhaltnismaRig, wegen des
ersten kleinen Schnupfens sofort diese Testungen zu verlangen.

Prasidentin lise Aigner: Frau Staatsministerin!

Staatsministerin Carolina Trautner (Familie, Arbeit und Soziales): Lieber Herr
Kollege Becher, ich wiederhole es noch mal: Das war nicht meine medizinische
Entscheidung und Einschatzung. Ich kann das medizinisch nicht entscheiden. Das
hat der Runde Tisch mit Beteiligung der Arzte entschieden. An diesem Runden
Tisch hat nach meinen Informationen auch Herr Prof. Hibner teilgenommen, den
ich gerne zitiere, weil er auch an der Studie "COVID Kids Bavaria" beteiligt war.

Wir missen aber auch sehen: Die Mutationen sind in der Studie noch nicht ausrei-
chend untersucht. Das kann man in dieser kurzen Zeit gar nicht. Da gibt es viel-
leicht Hinweise auf etwas. Alle anderen Arzte, die in dieser Schalte dabei waren,
haben sich aber daflir ausgesprochen, dass die Kinder entsprechend untersucht
werden.

Die Kinderarzte — ich habe es vorhin gerade noch einmal erwdhnt — haben mir zu-
gesichert: Die Testkapazitaten sind da — das liegt auch nicht in meinem Ressort;
die Testungen kdnnen in Teststrallen auch so gemacht werden. — Das muss ich
den Arzten, wenn sie es mir auf meine konkrete Nachfrage hin noch mal bestati-
gen, so glauben. Das wurde auch meinem Haus auf Arbeitsebene so bestatigt.

Ich kann die Entscheidung, ob eine kleine Rotznase eine Infektion anzeigt oder
nicht, nicht treffen. Ich kann nur versuchen, eine Empfehlung zu beriicksichtigen,
die mir aus medizinischer Sicht gegeben wird und die dringend dazu rat, hier be-
sonders vorsichtig zu sein.

Herr Becher, ich kann die Verantwortung nicht ibernehmen; ich weil3 nicht, ob Sie
sie Ubernehmen wirden.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Prasidentin llse Aigner: Vielen Dank, Frau Staatsministerin. — Die nachste Frage
kommt von der Kollegin Kerstin Radler und geht an das Kultusministerium.

Kerstin Radler (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Staatsminister Piazolo! An
den Schulen hat jetzt der Wechsel-, teils auch der Prasenzunterricht begonnen.
Koénnen Sie hier kurz schildern, wie der Unterricht gestartet ist? Gibt es Zahlen zu
Schulen, die sich im Wechsel-, und Zahlen zu Schulen, die sich im Distanzunter-
richt befinden? Vielleicht kdnnen Sie da kurze Angaben machen.

Prasidentin lise Aigner: Herr Staatsminister, bitte.

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Sehr verehrte
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin natirlich froh dartber,
dass wir wieder mehr Kinder und Jugendliche in den Schulen haben. Das ist fur
viele Eltern im Lande sehr, sehr wichtig. Es ist lange darauf gewartet worden. Ge-
rade die Klassen ab der Klasse 5, die nicht Abschlussklassen sind, sind jetzt schon
mehrere Wochen, teilweise Monate auRRerhalb der Schule. Es ist zwar so, dass der
Distanzunterricht nach Einschatzung sehr, sehr vieler immer besser lauft und gut
angesehen ist. Der Préasenzunterricht ist dennoch durch nichts zu ersetzen. Inso-
fern ist das auf der einen Seite eine gute Nachricht.

Auf der anderen Seite gehen — das muss man auch klar sagen — die Inzidenzzah-
len nach oben. Mutationen machen deutlich mehr Prozent als noch vor einigen
Tagen oder Wochen aus. Uber 30 Landkreise haben deshalb eine Inzidenz von
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Uber 100. Deshalb sind auch nicht ganz so viele Schilerinnen und Schiuler im Pra-
senzunterricht, wie sich der eine oder andere vielleicht erhofft hat.

Die heutigen Zahlen: 23 % sind in Prasenzunterricht oder in Prasenzunterricht mit
Mindestabstand. 49 % sind im Wechselunterricht. 28 % sind im Distanzunterricht. —
Es setzt sich halt das fort, was wir wahrend des ganzen und auch schon wahrend
des letzten Schuljahrs seit Marz hatten. Wir haben die verschiedenen Unterrichts-
formen — Prasenzunterricht, Wechselunterricht, Distanzunterricht — in unterschiedli-
cher Verteilung nebeneinander.

Gerade fur viele Eltern ist ein ganz wichtiges Zeichen: Schule findet statt. Wir ma-
chen das in einer verantwortbaren Situation entsprechend gestuft. In unserer Ver-
antwortung liegt auf der einen Seite der Bildungsanspruch, den wir sicherstellen.
Auf der anderen Seite geht es um einen hohen Gesundheitsschutz durch Hygiene-
mafnahmen. Hier herrscht zum Ersten natirlich verstarkte Maskenpflicht, die es in
der Form wie in Bayern uUbrigens nicht in allen Bundeslandern gibt; wir fahren
immer einen besonders vorsichtigen Kurs. Zum Zweiten wird verstarkt getestet.
Zum Dritten wird auch geimpft. Dieser Dreiklang ist verantwortbar und sinnvoll.

Ich bemerke, dass es viele Eltern als sehr positiv wahrnehmen, dass dieser Wech-
sel stattgefunden hat. AbschlieRend will ich deutlich machen, dass wir trotzdem ein
besonderes Auge auf die weitere Entwicklung haben. In der ndchsten Woche wird
es wieder eine Ministerprasidentenkonferenz geben. Wir halten uns, selbstver-
standlich in Zusammenarbeit mit den Landkreisen, an den Plan, dass dort, wo die
Inzidenzzahl Uber 100 geht, man — mit Ausnahme der Abschlussklassen — wieder
in den Distanzunterricht wechselt.

Insofern zeigt sich auf der einen Seite ein positives Bild. Es gibt wieder mehr Schi-
lerinnen und Schiler im Prasenzunterricht. Auf der anderen Seite machen die
Warnleuchten naturlich deutlich, dass die Zahlen steigen. Wir tun deshalb alles fir
den Gesundheitsschutz unserer Lehrkrafte und Schilerinnen und Schiler.

Prasidentin llse Aigner: Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Die nachste Frage
geht an das Arbeitsministerium und kommt vom Kollegen Jan Schiffers.

Jan Schiffers (AfD): Sehr verehrte Frau Staatsministerin! Zum zweiten Mal geht
es um das Thema Testpflicht bei Kita-Kindern. Das Sozialministerium lie vor weni-
gen Tagen — das war am 11. Marz — eine Information an Eltern von Kita-Kindern in
Bayern zur Notwendigkeit eines Corona-Tests bei Kindern mit leichten Krankheits-
symptomen Ubermitteln. Das Ministerium teilte darin mit, dass bei erkrankten Kin-
dern ab dem 15. Marz ein negatives Corona-Testergebnis verlangt werde, bevor
diese wieder Kindertageseinrichtungen betreten dirften.

Diese MalRnahme wurde mit den zunehmenden Corona-Mutationen begrindet. Am
gestrigen 15.03.2021 — wir haben das eben schon gehabt — wurde die genannte
Testpflicht wieder abgeéndert. Kinder, die leichte Erkaltungssymptome hatten und
vollstdndig genesen sind, dirfen nun ohne negativen Corona-Test wieder in ihre
Kita gehen. Die Abgrenzung von leichten zu normalen und mittelschweren Erkal-
tungssymptomen durfte dabei in der Praxis zu einigen Schwierigkeiten fuhren.

Noch mal zur Erinnerung: Im Jahr 2020 bestand schon einmal eine Testpflicht fir
Kita-Kinder mit leichten Symptomen. Diese wurde damals, am 12. November 2020,
mit der Begriindung aufgehoben, dass man dem geringen Infektionsrisiko in Kin-
dertageseinrichtungen Rechnung tragen wolle.

Frau Staatsministerin, nun meine Frage an Sie: Aus welchen Grinden erfolgte die
gestern vorgenommene Anderung der Testregelung, die nur wenige Stunden Gel-
tung hatte? Lag das mafgeblich an einer geanderten Einschatzung der Gefahren-
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lage? Spielten hier auch rechtliche Griinde eine Rolle? Hatte das vielleicht auch
mit mangelnder Praktikabilitdt der Regelung, die am 11.03. verkindet wurde, zu
tun? Oder waren das sonstige Griinde?

Prasidentin llse Aigner: Frau Staatsministerin.

Staatsministerin Carolina Trautner (Familie, Arbeit und Soziales): Sehr geehrte
Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr Kollege! Ich
darf es wiederholen: Es ist nichts geandert worden. Es handelt sich hier um ein
Missverstandnis oder worum auch immer. Ich habe den Rahmenhygieneplan auch
schon vorhin bei der Antwort an den Kollegen Becher zitiert. Es gibt zwei verschie-
dene Punkte.

Der erste Punkt ist der Punkt 1.1.1 a). Dort wird genau erklart, wie mit diesen leich-
ten Erkaltungen ohne Fieber, wie also mit dieser Schnupfennase verfahren wird.
Dort wird erklart, dass ein Kind, das eine Kita trotz Schnupfennase besuchen will,
einen Test braucht. Es braucht aber keinen Test bei der Ruickkehr in die Kita, wenn
es die Schnupfennase zu Hause auskuriert hat.

Der zweite Punkt ist der Punkt 1.1.1 b). Dieser befasst sich mit den schwereren Er-
krankungen. Dort ist explizit aufgefuhrt, dass bei der Rickkehr in die Kita ein nega-
tiver Test erforderlich ist.

Wir haben uns also genau an diese Vorgaben aus dem Rahmenhygieneplan ge-
halten. Es wurde nichts mehr abgeéndert. Wir haben das gestern, weil es in der
Aufregung wohl zu Missverstandnissen gekommen war, noch einmal klargestellt.
Wir haben alles darangesetzt, um das wirklich noch einmal deutlich zu kommuni-
zieren. Deswegen ist das auch noch mal aufgenommen worden. Das ist explizit
auch bei den haufig gestellten Fragen auf der Homepage des Sozialministeriums
nachzulesen. Wir haben das gestern noch mal Uberall und Uber alle Kandle kom-
muniziert. Wir haben gestern deswegen extra noch einmal eine Pressemittelung
rausgeschickt, die Sie auch auf der Homepage unseres Hauses nachlesen kon-
nen.

Es ist nichts geandert worden. Es wurde alles genau so, wie es von Anfang an ge-
plant war, umgesetzt. Wir haben das nur noch einmal verdeutlicht.

Wenn Sie es noch einmal héren wollen: Wir hatten im Sommer halt eine andere
Situation. Wir hatten sinkende Zahlen und keine Mutationen. Das ist der Riesenun-
terschied zu jetzt. Jetzt steigen die Zahlen, und wir haben eine Virusvariante, die
wesentlich ansteckender als das vorhergehende Virus ist.

Wenn wir damit alle Kitas aulRer Gefecht setzten, waren alle Eltern und Kinder, die
die Kita besuchen, von der Quarantane betroffen. Zudem wirden wir unser pada-
gogisches Personal gefahrden, das sich in der Situation befindet, dass die Kinder
keinen Abstand halten und keine Maske tragen kénnen. Weil die Virusmutante so
ansteckend ist, hatte sie in Nullkommanix die ganze Kita infiziert. Wir haben uns
hier deshalb in der Pflicht gesehen, Schutzmalinahmen zu ergreifen.

Jetzt muss jeder selbst abwagen, ob er sein Kind zu Hause lasst und die Schnup-
fennase zu Hause auskuriert wird oder ob er sagt: Ich brauche die Betreuung so
dringend. Ich glaube nicht, dass mein Kind erkrankt ist. Dann mussen wir den Test
durchfiihren und damit bestatigen, dass das Kind kein Virustrager ist, der dann die
gesamte Kita ansteckt.
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Prasidentin llse Aigner: Vielen Dank, Frau Staatsministerin. — Die nachste Frage
richtet sich an das Gesundheitsministerium und kommt von der Kollegin Ruth
Waldmann.

Ruth Waldmann (SPD): Herr Gesundheitsminister, die Bayerische Teststrategie
wird vom Gesundheitsministerium und von lhnen verantwortet. Uber Wochen und
Monate war in den Veroéffentlichungen zur Bayerischen Teststrategie gar nichts zu
den Tests an den Schulen zu lesen. Stattdessen gab es einen Link, auf den man
klicken und dann beim Kultusministerium nachschauen sollte. Wenn man dies
getan und die haufig gestellten Fragen angeklickt hat, hiel3 es, irgendwann sollen
Schnelltests kommen, aber man soll dann wiederum vor allem die aktuelle Presse-
mitteilung des Gesundheitsministers lesen.

Am Freitag ist dies ein bisschen aktualisiert worden. Jetzt heifl3t es auf der Home-
page: Wichtig ist, dass die Selbsttests regelmaflig durchgefiihrt werden, auch in
den Ferien. Beim Kultusministerium liest man, diese Tests wiirden nun unter Auf-
sicht der Lehrer an den Schulen vorgenommen. Somit fragt man sich natirlich, ob
die Schuler dafiir auch in den Ferien an die Schulen kommen sollen. Weiter heif3t
es dort, bei einem positiven Ergebnis soll man einen PCR-Test durchfiihren lassen.
Auch heil’t es wortlich: Bei einem positiven Selbsttestergebnis sollte kein Schulbe-
such stattfinden. Das ist nun ziemlich vage.

Noch aktueller haben wir heute aus dem Kabinett von lhnen gehdrt, dass die Ver-
sorgung mit Schnelltests an Schulen in vollem Gange sei. Das heif3t in einfache
Worte Ubersetzt, Sie sind mit der Auslieferung der langst versprochenen Tests
immer noch beschaftigt. Der Ministerprasident selbst hat gesagt, nur 9 % bis 10 %
der Schilerinnen und Schiler nutzten das Testangebot tatsachlich. Daher meine
Frage: Welche Sicherheit bezliglich des Infektionsgeschehens erwarten Sie denn
von diesen freiwilligen Selbsttests an den Schulen, bei denen es vdllig folgenlos
ist, wenn man sie nicht macht, weil man ohnehin — mit oder ohne Test — hinein-
darf? Sogar bei einem positiven Test "soll" man nur nicht in die Schule kommen.
Was bringt uns dies an Erkenntnissen beziglich des Infektionsgeschehens?

(Beifall bei der SPD)
Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Staatsminister, bitte schon.

Staatsminister Klaus Holetschek (Gesundheit und Pflege): Frau Kollegin Wald-
mann, zum Thema der Selbsttests, um vielleicht eine aktuelle Zahl zu nennen: Alle
Kreisverwaltungsbehérden haben Anfang der Woche Selbsttests erhalten. Wir
haben im Marz 65 Millionen Selbsttests bestellt. Wir hatten im Februar bereits
8,3 Millionen Selbsttests bestellt. Die Verfugbarkeit der Selbsttests ist gegeben.
Wir haben gemeinsam mit dem Kultusministerium ein Konzept entwickelt, das wir
auch in verschiedenen Stufen zusammen umsetzen. Dieses beinhaltet die Testung
der Lehrerinnen und Lehrer sowie die Testung der Schilerinnen und Schdler. Es ist
klar niedergelegt, nachvollziehbar und auch kommuniziert.

Ebenso klar ist auch: Wenn Sie ein positives Selbsttest- oder Schnelltestergebnis
haben, missen Sie einen PCR-Test durchfiihren. Das ist keine Neuigkeit, sondern
schon immer so gewesen. Tatsache ist immer schon gewesen, dass man diese
Testungen durch den Standard nachvollziehen muss, der nach wie vor der "Gold-
Standard" ist. Dies ist der PCR-Test. Naturlich wollen wir, dass man die Fakten of-
fenlegt und offenbart, wenn ein Test positiv ist. Das erwarten wir, und wir werden
dies auch gemeinsam nachscharfen, aber es ist fir mich im Prinzip eine Selbstver-
standlichkeit, einen positiven Test darzulegen und dann einen PCR-Test vorneh-
men zu lassen.
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Um ehrlich zu sein, finde ich es ein bisschen an den Haaren herbeigezogen, was
Sie hier gerade schildern.

(Beifall bei der CSU)

Sie kénnen zwar auf den Internetseiten stébern, aber das, was Sie hier vorgetra-
gen haben, ist tatsachlich nachvollziehbar und transparent. Ich glaube, der Kultus-
minister hat dies nun fast jeden Tag gebetsmihlenartig erzahlt.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Es gibt eine Nachfrage der Abgeordneten
Ruth Waldmann. Bitte schon.

Ruth Waldmann (SPD): Den Schulen ist dies offensichtlich nicht ganz klar. Ich
habe in der Tat aus lhren Verlautbarungen zitiert, bei einem positiven Selbsttester-
gebnis sollte kein Schulbesuch stattfinden. Sind Sie denn auch der Ansicht, dass
es die richtige Reihenfolge ware, zuerst ein umsetzbares Testkonzept an den
Schulen zu haben und es nach Uber einem Jahr Pandemie auch so zu kommuni-
zieren, dass es in den Schulen alle wissen und tatsachlich anwenden kénnen? Wir
hdéren die Klagen — Sie Ubrigens auch — aus den Schulen, dass Tests zu grof3en
Teilen noch nicht oder nicht ausreichend vorhanden sind und dass die Schulen
kaum wissen, was sie tun sollen. Auch die Frage, was in den Ferien geschehen
soll — bis zu den Ferien ist noch eine Woche Zeit —, ist weiterhin unklar. Wer kim-
mert sich denn nun in der Staatsregierung um ein umsetzbares Testkonzept? Das
mdchten wir wissen.

Staatsminister Klaus Holetschek (Gesundheit und Pflege): Frau Kollegin Wald-
mann, es ist schon seltsam: Sie wissen doch genau, dass wir in Bayern schon
immer Testangebote hatten. Wir haben Reihentestungen durchgefihrt, wir haben
Blrgertests, wir haben Tests, die Sie teilweise kritisiert haben. Friher war es lhnen
zu viel, jetzt ist es lhnen zu wenig. Ich verstehe tatsachlich nicht, worauf Sie genau
hinauswollen. Wir haben Reihentestungen angeboten, es gab Slots an den kom-
munalen Testzentren, es gab alle Mdglichkeiten, sich zu testen. Jetzt gibt es die
Selbsttests. Der Freistaat hat vorsorglich viele dieser Tests bestellt. Es gibt ein kla-
res Testkonzept, das kommuniziert wird. Nun stellt sich die Frage, wie man in Zu-
kunft mit Schul6éffnungen und Tests weitermachen kann. Beim Kultusminister sehe
ich keine Defizite in diesen Fragen. Wir unterstlitzen uns gegenseitig und haben
eine gemeinsame Linie, die wir verfolgen. Ich bin (iberzeugt, dass das Testen eine
wichtige Frage an den Schulen ist. Ich glaube, dass wir hier auf einem guten Weg
sind.

(Zuruf der Abgeordneten Ruth Waldmann (SPD))

— Dann mussen Sie eine Testpflicht einfihren. Das ist ein Thema, das man durch-
aus diskutieren kann. Sie werden sehen, dies ist leider nicht so einfach, auch
wegen der juristischen Vorgaben, die wir haben. Wir haben das bei den Altenhei-
men und der Frage der verpflichtenden Testungen fur Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter gesehen. Sie erinnern sich, dass hier ein Gericht geurteilt hat, das ist in die-
sem Fall nicht mehr méglich. Eine Verpflichtung zum Testen ware aus meiner Sicht
winschenswert, ist aber juristisch nicht unproblematisch. Diesen Weg werden wir
uns jedoch weiterhin genau ansehen.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schoén, Herr Staatsminister. —
Nachster Fragesteller ist der Abgeordnete Matthias Fischbach fir die FDP-Frak-
tion. Die Frage richtet sich an den Staatsminister fir Unterricht und Kultus. Bitte
schon, Herr Kollege Fischbach.

Matthias Fischbach (FDP): Sehr geehrter Herr Staatsminister, heute auf den Tag
genau vor einem Jahr hat der erste Schullockdown in Bayern begonnen. Der Land-
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tag hatte der Staatsregierung daraufhin wenige Tage spater 20 Milliarden Euro in
einem Sonderfonds fir die Bekampfung der Corona-Pandemie zur Verfliigung ge-
stellt. Jetzt, ein Jahr spater, sprechen immer noch viele Eltern, Lehrer und Schiiler
davon, dass Endgerate fehlen, die Schulen durch langsame Internetverbindungen
geplagt werden, technische und konzeptionelle Schwierigkeiten bei der Videoliber-
tragung aus dem Unterricht heraus entstehen und eine Unterstlitzung mit hochwer-
tigen digitalen Materialien fehlt. Wie kann es sein, dass wir es im Hochtechnologie-
land Bayern in dieser Zeit nicht geschafft haben, einen vernlnftigen digitalen
Mindeststandard fiir all unsere Schulen in Bayern zu erreichen? Sie hatten dafir
doch alle méglichen Mittel!

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Bitte schon, Herr Staatsminister.

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Herr Prasident,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Das Thema haben wir schon ein paar
Mal behandelt, Herr Fischbach, und wir sollten es vielleicht in die einzelnen Berei-
che untergliedern. Selbstverstandlich hatten wir schon vor der Corona-Pandemie —
Ubrigens beinahe als einziges Bundesland — die Fdrderprogramme zum Master-
plan BAYERN DIGITAL II, bei denen wir 50.000 digitale Klassenzimmer als Ziel
ausgegeben hatten. Wir liegen jetzt ungeféhr bei 44.000. Das Ziel sollte im
Jahr 2023 erreicht werden. Jetzt haben wir es mehr oder weniger schon zur Halfte
der Legislaturperiode erreicht. Das heif3t, dies ist ein groRer Erfolg in diesem Be-
reich. Das hat aber nicht unmittelbar mit Corona zu tun.

Jetzt kommt das nachste Programm. Das ist ein Programm zu Schulerleihgeraten.
Dieses hat sehr viel mit Corona zu tun. Das Programm ist ausfinanziert. Inzwi-
schen haben wir ber 190.000 Leihgerate. Das sind mehr Gerate, als im Moment
abgerufen werden. Wir werden die Zahl an Schulerleihgeraten noch weiter hoch-
fahren. Auch das ist ein grof3er Erfolg. Nun waren wir beim nachsten Programm zu
den Lehrerdienstgeraten. Das ist kein Programm, das nur mit Corona zusammen-
hangt, sondern bewusst schon vorher angedacht worden ist. Wir finanzieren es
Uber zwei Schienen. Bereits im Sommer 2020 hat der Freistaat Bayern Landesmit-
tel in Hohe von 15 Millionen Euro angekiindigt und im Herbst bereitgestellt. Seit
dem Spatherbst unterstlitzt auch der Bund das Programm mit 78 Millionen Euro.
Insgesamt sind es also rund 92 Millionen Euro. Schon heute sind 35.000 Lehrkraf-
te mit Lehrerdienstgeraten ausgestattet. Hier tut sich also einiges.

Trotzdem, das ist nicht zu bestreiten, ist es immer noch so, dass bei der einen oder
anderen Stelle WLAN oder ein Glasfaseranschluss nicht zur Verfiigung steht oder
die Eltern vielleicht nicht entsprechend ausgestattet sind. Das sind Punkte, die sich
bei 1,7 Millionen Schilern nicht innerhalb weniger Monate vollstadndig umsetzen
lassen, bei denen wir aber gerade durch Corona mit Riesenschritten vorangekom-
men sind. Auch sollten wir Folgendes festhalten: Die Ausstattung der Schulen mit
Geraten und Internet ist Aufgabe der Kommunen. Das ist deren Aufgabe. Wir
haben aber schon im Koalitionsvertrag lange vor Corona gesagt: Wir wollen Unter-
stitzung leisten, weil diese Aufgabe zu grof} ist. Wir wollen die Kommunen nicht
alleinlassen, sondern es ist ein gemeinschaftliches Projekt.

In Bayern gab es im Sommer einen Digitalisierungsgipfel mit dem Ministerprasi-
denten, den Kommunen, den Lehrerverbanden, den Schiilern und Eltern. Da hat
man viele Dinge auf den Weg gebracht. Dann gab es im Herbst eine grof3e Initiati-
ve der Kanzlerin mit den Kultusministern. Man sieht, an diesem Thema wird inten-
siv gearbeitet, und es hat sich schon sehr viel entwickelt. Es ist ein groftes Ge-
meinschaftsprojekt, und deshalb ist es auch nicht mit dem heutigen Tag
abgeschlossen.

Ich will noch ein weiteres Stichwort nennen, auf das Sie auch immer fokussieren:
die Wartung und Pflege. Fur diesen Bereich sind ebenfalls die Kommunen zustan-
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dig. Wir haben den Kommunen aber auch hier Unterstiitzung und Hilfe zugesagt.
Wir haben neben dem DigitalPakt des Bundes noch eine bayerische Schiene bis
zum Jahr 2024 aufgebaut und sind dabei, alles entsprechend umzusetzen.

Insofern ist in diesem Jahr sehr viel passiert. Das wissen Sie auch. Aber selbstver-
standlich geht die Digitalisierung auch nach Corona weiter. Ich bin mir sicher, es
wird nie den Zeitpunkt geben, an dem man sagen kann: Jetzt ist die Digitalisierung
fertig; jetzt kdnnen wir uns ausruhen und in den ndchsten zwei Jahren gar nichts
machen. — Vielmehr gibt es immer wieder neue Fragen. Worlber wir noch nicht
diskutiert haben, ist die padagogische Seite, nicht die technische, und auch die
Fortbildungen. Da ist auch sehr viel geschehen. Aber vielleicht geht ja Ihre Zusatz-
frage in diese Richtung, und ich gehe davon aus, dass eine Zusatzfrage kommt.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Staatsminister, Sie haben richtig ge-
mutmalft. — Es gibt eine Rickfrage des Abgeordneten Fischbach. — Bitte schon,
Herr Kollege.

Matthias Fischbach (FDP): Sehr geehrter Herr Staatsminister, mit Verlaub, aber
Sie wollen jetzt gerade nicht wirklich erklaren, dass wir nach diesem Jahr Corona
und den Geschehnissen an den Schulen eine zufriedenstellende Bilanz hatten? —
Ich will das Thema Digitalisierung gar nicht weiter vertiefen. Das haben wir schon
genug gemacht. Aber schauen wir einmal auf das Testkonzept. Man kann doch
nicht allen Ernstes behaupten, dass es von Anfang an so geplant war, dass jetzt
zwei Wochen bis Ostern noch eine Unterversorgung herrscht und erst danach alles
richtig loslaufen soll. Da gab es doch ganz andere Signale.

Ich hére vor Ort Beschwerden von Testzentren, dass sie keine eigenen Testfenster
mehr flr Schulen, fir die Schiler und Lehrkrafte bekommen. Eigentlich wurden
vom Gesundheitsminister flir Anfang Marz, schon fur die erste Woche Uber eine
Million Tests fur die Schulen und Kitas angekindigt. Sie selbst haben letzte Woche
mehrmals die Vorgaben anpassen lassen. Erst hei’t es, man solle zu Hause tes-
ten, dann doch wieder in der Schule. Dann heif3t es, es gibt keine Pool-Tests; diese
werden nicht landesweit erstattet, sondern nur im Rahmen von Modellversuchen.
Jetzt kommen die Pool-Tests doch — und so weiter und so fort. Die Vorgaben an-
dern sich andauernd. Erst heil’t es, nur Schiler Gber 15 Jahren werden getestet,
jetzt sollen alle Schiler getestet werden, aber nur, wenn Tests da sind.

Wie sollen die Menschen denn da Vertrauen schopfen kénnen? — Sie missen sich
einmal vorstellen, was das vor Ort ausldst. Bitte erklaren Sie mir, ob dies alles or-
ganisatorisch sauber gelaufen ist oder ob Sie hier nicht langsam einmal Konse-
quenzen ziehen muissten und dariber nachdenken, wie man das besser hinbe-
kommt.

Staatsminister Prof. Dr. Michael Piazolo (Unterricht und Kultus): Ich méchte es
noch einmal deutlich machen. Ich sage es immer wieder, und auch Kollege Holet-
schek, Kollege Herrmann und viele andere haben es gesagt: Wir befinden uns in
der Corona-Pandemie. Wir mussen jede Woche neu planen. Wir missen selbst-
verstandlich Plane anpassen. Auch der gesamte Plan fir die Schulen mit den Inzi-
denzwerten — ich will ihn gar nicht wiederholen — ist von der Ministerprasidenten-
konferenz neu gemacht worden. Vielleicht ist es der flinfte, sechste, siebte oder
achte Plan. Wir hatten, glaube ich, zwdlf Regierungserklarungen. Da kommt eben-
falls immer etwas Neues. Das ist Corona! Man kann nicht sagen, was in einem
Jahr sein wird.

Genauso verhalt es sich mit dem Testen. Naturlich ist erst einmal entscheidend,
wann welcher Test zur Verfigung steht. Aber ich will aufnehmen, was Kollege Ho-
letschek zuvor gesagt hat: Das Land Bayern hat von Anfang an oder relativ bald
den Birgertest angeboten. Jeder Burger darf sich testen lassen. Das haben die
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anderen Bundeslander nicht gemacht. Auch jetzt ist es noch so: Jeder besorgte
Burger kann ins Testzentrum gehen und einen Test machen. Das gilt Ubrigens
auch fur die Lehrerinnen und Lehrer, fir die Schilerinnen und Schiler. Diese
Schiene haben wir aufgesetzt, um den Gesundheitsschutz zu erhéhen. Diese
Schiene gilt auch weiter bis zu den Osterferien. Bis Ostern ist noch einmal verlan-
gert worden, dass es hier bestimmte Slots gibt.

Ich habe es schon vorher bei der Frage von Frau Wild gesagt, aber erklare es
noch einmal: Wir haben jetzt dem vorhandenen Testangebot entsprechend aufge-
setzt, dass Lehrer und Schiler Gber 15 Jahre getestet werden sollen. Nachdem
mehr Tests freigegeben worden sind, haben wir das Angebot erweitert. Naturlich
steuern wir mit dem erweiterten Angebot dann fir die Schiler unter 15 Jahren um.
Wenn Sie planen, sich einen Mittelklassewagen zu kaufen, und plétzlich mehr Geld
haben, sagen Sie: Jetzt kaufe ich mir ein besseres Auto. — Dann fangen Sie doch
nicht plétzlich an, Gber die Umplanung zu jammern. Wir machen jetzt ein besseres
Angebot. Wir missen jetzt erweitern, und dann ist das Angebot auch fir die Schi-
lerinnen und Schiler unter 15 Jahren gedacht.

Das machen wir natirlich auch aufgrund der uns von den Reihentestungen vorlie-
genden Zahlen. Wir haben gesehen, dass das Angebot angenommen wird, aber
nicht ganz so gut, wie wir es uns vorgestellt haben. Da gehen eben vielleicht nur
10 oder 15 % der Schdler hin. Deshalb sagen wir: Fur eine héhere Sicherheit ma-
chen wir das Angebot in den Schulen. Natirlich steuert man hier immer wieder
etwas neu oder steuert um. Das verursacht in dem einen oder anderen Bereich
moglicherweise ein bisschen Aufregung und fihrt dazu, dass gesagt wird: Wir
haben uns auf das eine eingestellt, jetzt machen wir etwas anderes. — Aber insge-
samt ist es eine Verbesserung. Mehr Personen werden getestet, und zwar nicht
nur Lehrer und Schuler Gber 15 Jahre, sondern auch Schiler unter 15 Jahren. Es
wird an den Schulen durchgefiihrt und damit sichergestellt, dass sehr viele getestet
werden. Insofern ist es eine Verbesserung.

Die Konzeption sieht vor, dass man jetzt eine zweiwdchige Phase des Testens und
Ausprobierens hat und nach Ostern die Schnelltests flir die teilinehmenden Schiile-
rinnen und Schiiler in der Schule durchfiihrt. Ich bekomme mit, dass diese Konzep-
tion, die wir zusammen aufgesetzt haben, pldtzlich von anderen Bundeslandern
Uubernommen wird. Ich glaube, schon Uber elf Bundeslander machen es jetzt ahn-
lich. Nur eine kleine Zahl bietet es nicht an. Das zeigt, dass Bayern hier Vorreiter
ist. Nordrhein-Westfalen und andere machen es jetzt ahnlich. Wir haben ein Modell
aufgesetzt, sodass die anderen Bundeslander sagen: Schaut mal nach Bayern!
Das ist ein gutes Modell; das machen wir nach.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Staatsminister. —
Letzte Fragestellerin ist fir die CSU-Fraktion die Abgeordnete Dr. Beate Merk. Bitte
schon, Frau Kollegin. Die Frage richtet sich an den Herrn Staatsminister fir Ge-
sundheit und Pflege.

Dr. Beate Merk (CSU): Lieber Herr Staatsminister Holetschek, jeden Morgen be-
kommen wir die Nachrichten von LGL und RKI hinsichtlich der Inzidenzzahlen. Wir
erleben einen neuen Anstieg. Wie dieser Anstieg interpretiert wird, ist immer noch
hochst unterschiedlich. Im heutigen "Morgenmagazin" hat ein Virologe davon ge-
sprochen, dass wir am Beginn eines exponentiellen Anstiegs waren. Aber es gibt
auch Stimmen, die die steigende 7-Tage-Inzidenz auf eine erhdhte Zahl von Tests
zuruckfihren; sie sagen: Weil wir so viel testen, haben wir jetzt einfach auch eine
héhere Inzidenz. — Ich wiirde gerne noch einmal eine deutliche Darstellung erhal-
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ten, ob die Rate positiver Corona-Tests tatsachlich gleichgeblieben ist, wie von
manchen behauptet wird. Und steigen die Infektionszahlen tatsachlich massiv an?

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Bitte schon, Herr Staatsminister.

Staatsminister Klaus Holetschek (Gesundheit und Pflege): Herr Prasident, liebe
Frau Kollegin Dr. Merk, ich habe mir gerade eine Pressemitteilung vom Verband
der akkreditierten Labore in der Medizin in Deutschland angeschaut. Da haben wir
jetzt im Marz im Vergleich von zwei Wochen knapp uber eine Million Tests und
einen Anstieg der Positivquote um 20 %. Wenn man die Zahlen bei uns in Bayern
anschaut, zum Beispiel Ende Februar, und diese mit Anfang Marz vergleicht,
haben wir in den kommunalen Testzentren rund 50.000 Tests und einen Anstieg
der Positivquote von 2,8 auf 3,5 %. Das heil}t, wir haben mehr Neuinfektionen. Das
missen wir zur Kenntnis nehmen. Wir haben auch die Mutation, die in Bayern in-
zwischen 57 % ausmacht. Wir tun gut daran, insgesamt zu testen, weil wir damit
einen Scheinwerfer auf die Dunkelheit richten und Neuinfektionen ans Licht brin-
gen. Deswegen ist es richtig und gut und zeigt letztendlich einen Anstieg der Posi-
tivquote. Das hat nichts damit zu tun, dass die Testungen das Bild verzerren. Wir
mussen das vielmehr ernst nehmen und auch weiter testen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Damit ist die Befra-
gung der Staatsregierung beendet.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf;

Aktuelle Stunde gem. § 65 BayLTGeschO auf Vorschlag der CSU-
Fraktion

"Alleskonner Wald: Lebens- und Erholungsraum, Klimaschiitzer,
Wirtschaftsfaktor und noch viel mehr"

Sie kennen das Prozedere. Die Redezeit betragt grundsatzlich finf Minuten. Eine
Rednerin oder ein Redner pro Fraktion kann zehn Minuten sprechen. Die fraktions-
losen Kollegen haben eine Redezeit von zwei Minuten. — Der erste Redner ist Herr
Abgeordneter Martin Schoffel fur die CSU-Fraktion. Herr Kollege, Sie haben das
Wort.

Martin Schoffel (CSU): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Bayern ist
Waldland. Die wichtigsten Zahlen: Bayern hat eine Waldflache von 2,5 Millio-
nen Hektar. Mehr als ein Drittel unserer Landesflache ist also Wald. Davon befin-
den sich zwei Drittel im Besitz von Privatleuten oder Kommunen. Wir haben Uber
700.000 Waldbesitzer. Der ganze Cluster "Forst und Holz" erzielt einen jahrlichen
Umsatz von rund 40 Milliarden Euro. Rund 190.000 Erwerbstatige sind im Wald be-
schaftigt. Der Wald ist somit fiir uns sehr wichtig.

Unser Wald ist ein echtes Multitalent. Er ist Klimaschutzer, Sauerstofflieferant,
Wasserspeicher, Lebensraum flr unzahlige Tier- und Pflanzenarten, Rohstoffliefe-
rant und nicht zuletzt Erholungsraum fiir die Menschen. Ein intakter Wald sichert
das Leben von Mensch und Tier. Aber unser Wald ist auch bedroht, namlich durch
Trockenheit, durch Schadlinge, durch Naturereignisse und auch durch manchen
Ideologen, der Behauptungen verbreitet, die nicht stimmen.

Der Freistaat Bayern setzt sich massiv dafur ein, dass unser Wald erhalten und ge-
schutzt wird. Das geschieht beispielsweise durch Schadlingsbekdampfung wie beim
Borkenkafer und anderen Schéadlingen, die den Wald gefédhrden. Das geschieht
aulerdem durch starken Waldumbau hin zu klimatoleranten Mischwaldern. Wir
entwickeln Bewasserungskonzepte, zum Beispiel wenn Baume in Trockenregionen
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neu gepflanzt werden. Das ist ein sehr wichtiges Thema; denn gerade der Wald in
Nordbayern wird nicht noch einmal lange Trockenjahre durchhalten. Schon jetzt
sind die Spuren deutlich erkennbar. Die Bodenfeuchte war in diesem Februar fur
Nordbayern deutlich zu gering, wenn wir sie mit den letzten Jahren vergleichen.
Wir brauchen dringend Niederschlage.

Wir Forstwirte — das sage ich als Waldbesitzer — setzen uns fiir den Klimaschutz
und fUr den Erhalt der Walder ein. Alles fullt dabei auf unserem Waldpakt, den wir
mit den Waldbesitzern geschlossen haben, zuletzt im Jahr 2018. Das ist die
Grundlage unserer Forstpolitik und unserer Forderpolitik. Darauf wollen wir heute
eingehen.

Unser Ansatz ist klar: Schitzen und Nutzen. Wir bewahren die Artenvielfalt, bei-
spielsweise durch die Ausweisung von Naturwaldflachen und die Schaffung von
Naturwaldkonzepten. Wir sichern die Artenvielfalt aber genauso im bewirtschafte-
ten Wald. Der echte Klimawald ist der bewirtschaftete, naturverjingte Wald. Bei un-
seren Bayerischen Staatsforsten kdnnen wir sehr viele positive Waldentwicklungen
sehen, die genau in die richtige Richtung gehen. Wir missen Stammholz ernten
und dem Jungwuchs eine Chance geben.

Eine Zahl mussen wir uns immer vor Augen fiihren: Ein Kubikmeter Holz bindet
eine Tonne CO»,. Gerade deswegen ist der Bau mit Holz gelebter Klimaschutz. Das
Bauen mit Holz ist etwas Tolles. Die Holzbauquote in unserem Land steigt erfreuli-
cherweise deutlich an. Ich méchte mich bei unserer Forstministerin und bei unserer
Bauministerin bedanken, die dieses Thema mit einer erneuten Holzbauoffensive
auch bei 6ffentlichen Bauten voranbringen wollen. Fir Kitas ist die Holzbauweise
hervorragend geeignet. Die Anderung der Bauordnung bringt fiir das Holz neue
Chancen, gerade im Geschossbau.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in diesem Zusammenhang lassen die Ziele der
EU-Biodiversitatsstrategie und der EU-Waldstrategie aufhorchen. In Europa ist
eine starke Aufforstung geplant. Das ist grundsatzlich positiv. Wir miissen uns aber
kritisch mit den angedachten Schutzzielen auseinandersetzen: 10 % der Landfla-
che unter einen strengen Schutz zu stellen, wiirde fir den Wald bedeuten, dass
keine Bewirtschaftung und keine Bejagung mdglich sind. Das kann aus unserer
Sicht nicht der richtige Ansatz sein.

Klimaschutz und Artenvielfalt bedeuten fiir uns: Schitzen und Nutzen. Wir schit-
zen den Wald und ernten Holz. Ich habe schon darauf hingewiesen: Diese stren-
gen Schutzziele der EU wirden bedeuten, dass die Einschlage in Europa um 40
oder 42 % zurickgingen. Damit misste ein Grofteil des Holzes, das wir zum Bei-
spiel fur unsere BaumalRnahmen brauchen, aus Drittstaaten importiert werden, in
denen sich unsere Vorstellungen von Nachhaltigkeit noch lange nicht durchsetzen
werden. Anderswo den Wald zu roden, aber unseren Wald nicht mehr zu bewirt-
schaften, das kann keine sinnvolle Waldpolitik sein. Deswegen setzen wir uns auf
der Ebene der Europaischen Union ein und verweisen auf das Subsidiaritatsprin-
zip; denn fiir den Wald sind die Mitgliedstaaten zustandig.

(Beifall bei der CSU)

Der Freistaat Bayern, die Bayerische Staatsregierung, das Hohe Haus und vor
allem unsere Waldbesitzerinnen und Waldbesitzer haben immer wieder deutlich
gemacht, dass sie etwas vom Wald verstehen. Wir haben einen gesunden Wald
und mussen alles daransetzen, dass dieser auch erhalten werden kann. Ich denke,
wir haben heute ein wichtiges Thema auf die Tagesordnung gesetzt. In diesem
Sinne freue ich mich auf die Aussprache.
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(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege. — Der
nachste Redner ist Herr Fraktionsvorsitzender Ludwig Hartmann fir die Fraktion
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Der Wald ist ein geniales Okosystem. Er saubert unsere Luft, produziert le-
benswichtigen Sauerstoff, speichert Wasser, schiitzt den Boden und schenkt uns
den nachwachsenden Rohstoff Holz. Und er ist Heimat fir unzahlige Tier- und
Pflanzenarten. Der Wald ist sozusagen die griine Lunge Bayerns. Unser Wald bie-
tet uns allen eine Rendite, die wir mit Geld nicht aufwiegen kénnen.

Zur Ehrlichkeit gehort aber auch, dass der Wald in Bayern in einem sehr schlech-
ten Zustand ist, weil es hier keine wirkungsvolle Klimaschutzpolitik gibt. Das hat
der Waldzustandsbericht 2020 deutlich gezeigt. Dem Wald geht es so schlecht wie
noch nie. Nur jeder finfte Baum hat keine Schaden. Das trifft auch fir den Norden
Bayerns zu, nicht nur fir andere Bundeslander. Auch das gehort zur Ehrlichkeit in
der Debatte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Hier muss endlich entschieden gehandelt werden. Selbstlob und das Umarmen
von Baumen reicht da nicht aus. Entschlossen fiir den Walderhalt gehandelt haben
vor gut vier Wochen die Birgerinnen und Birger in der Stadt Weiden, die mit
56,5 % die Rodung von 70 Hektar Staatswald abgelehnt haben; dort sollte ein Ge-
werbegebiet entstehen. Die Blrger haben dieser Politik klar die Rote Karte gezeigt.
Das ist gut und auch richtig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Hier haben wir deutlich gesehen, dass die Menschen in Bayern deutlich weiter sind
als diese Staatsregierung. Uns ist es wichtig, den Wald als Lebens- und Erholungs-
raum, Klimaschutzer und Wirtschaftsfaktor zu erhalten. Daflir brauchen wir drei
konkrete MaRnahmen:

Erstens. Keinen Waldverkauf fir Gewerbegebiete.
Zweitens. Einen weiteren Nationalpark.
Drittens. Eine Holzbauoffensive in Bayern fur mehr Klimaschutz.

Kommen wir zum ersten Punkt, kein Waldverkauf fir Gewerbegebiete. Die Ministe-
rin mag hier lachen. Ich muss lhnen ganz ehrlich sagen: Wir alle wissen, wie
schwierig es ist, einen bestehenden Wald zu einem Klimaschutzwald umzubauen.
Deutlich schwieriger aber ist es, einen gerodeten Wald woanders neu aufzuforsten.
Die Bayerischen Staatsforsten haben von 2008 bis 2020 432 Hektar Staatsforstfla-
chen verkauft. 240 Hektar wurden an die Immobilien Freistaat Bayern abgetreten,
zum groRten Teil fir Gewerbegebiete. Der Fall Tirschenreuth war gerade erst im
Haushaltsausschuss. In Teublitz sollen weitere 20 Hektar fir ein Gewerbegebiet
abgetreten werden.

Zum dritten Nationalpark: Wir alle wissen, dass ein reines "Hinterherpflanzen" den
Herausforderungen des Waldschutzes nicht gerecht wird. Wir missen lernen, wie
der Wald selbst mit dieser Herausforderung umgeht und wie Selbstregeneration
funktionieren kann. Ein weiterer Nationalpark gehort als wichtiger Baustein zu einer
Waldoffensive dazu, damit wir lernen, wie wir mit den Nutzwaldern umgehen koén-
nen. In meinen Augen ist deshalb klar: Bayern braucht einen dritten oder sogar
einen vierten Nationalpark.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000536.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000347.html

Protokoll 18/76 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 9841
vom 16.03.2021

(Beifall bei den GRUNEN)

Holzbau in Bayern fur mehr Klimaschutz sollte vorrangig sein. Die Staatsregierung
hat erklart, dass wir dringend mehr mit Holz bauen mussen, um CO, zu binden.
Bei dieser Ankiindigung sind wir uns einig. Holz ist ein langlebiger Rohstoff; aber
entscheidend ist doch, dass mehr mit Holz gebaut wird. Sehen wir uns einmal
Baden-Wirttemberg an: Im ersten Halbjahr 2019 — also bevor Markus Soder seine
Liebe fir den Wald erkannt hat — hatte Baden-Wirttemberg einen Holzbauanteil
von 37,7 %, Bayern hatte einen Anteil von 24 %. Das zeigt doch, dass die Weichen
dort anders und richtig gestellt worden sind.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn man sich Bayern als gréfdtes Flachenland und mit einem gewaltigen Wald-
anteil anschaut, sieht man, dass wir enormen Nachholbedarf haben; sei es beim
Geschosswohnungsbau, sei es in 6ffentlichen Gebauden. Da geht deutlich mehr.
Dort muss etwas passieren. lhre Unruhe macht es nicht besser. Sie zeigt doch nur,
dass ich einen wunden Punkt getroffen habe. Sie wissen selber, dass Sie dort nicht
weiterkommen.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, wir haben eine Waldkrise. Das
kann man nicht wegdiskutieren. Wir missen in den Krisenbewaltigungsmodus
kommen und dirfen nicht langer im Normalbetrieb bleiben und nur die Taktzahl
leicht erhéhen. Sdéders Extrabaumchen machen noch lange keinen gesunden
Wald. Sie machen noch lange keinen wirksamen Klimaschutz.

Um jetzt einmal die Grélkenordnung herunterzubrechen: Markus Séder hat ange-
kindigt, in den nachsten funf Jahren jahrlich eine Million Bdume mehr zu pflanzen.
Eine Million Baume mehr! Die Staatsforsten haben 750 Hektar Staatswaldflache.
Das sind 1,3 Baume pro Hektar Staatswaldflache. So wird der Klimaschutz nicht
gelingen. Das ist so, als wirden Sie versuchen, bei Hochwasser mit einem Sand-
sack pro Stralenzug die Ortschaft zu schiitzen.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Kollege, ich bitte Sie, zum Ende zu
kommen.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Wir erwarten von der Staatsregierung eine Wald-
schutzpolitik und einen Umbau unserer Staatswalder hin zu klimafesten Waldern.
Da hat man bereits einiges angefangen, aber um das ernst zu meinen, missten
Sie den Ausverkauf von Staatswaldern fir Gewerbegebiete stoppen.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Kollege, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Ich komme zum Schluss. — Sie haben es in der
Hand, im Interesse unserer Kinder und Enkelkinder, die genauso wie wir auf einen
intakten Wald angewiesen sind, weitere Verkaufe fir Rodungen zu untersagen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Nachster Redner ist
der Abgeordnete Dr. Leopold Herz fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER. Herr
Kollege, Sie haben das Wort.

Dr. Leopold Herz (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Préasidium, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Zunéchst einmal herzlichen Dank der CSU-Fraktion. Ich
glaube, es ist wichtig, dass wir hier nicht nur Uber den Wald reden. Wir haben hier
heute ja schon gehdrt, wie multifunktional der Wald ist.
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Lieber Kollege Hartmann, ich will gleich darauf eingehen. Das bietet sich geradezu
an. Es macht mich schon ein Stlick weit betroffen; denn man merkt natirlich, wenn
jemand Uber Dinge spricht, Uber die er eigentlich nur aus der Theorie Erfahrung
hat.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Lieber Ludwig, ich bin gestern wieder mit meinen Enkeln durch den Wald gegan-
gen, um ihnen zu zeigen, wie es aussieht, wo Probleme sind und was zu tun ist. Es
freut mich auch, dass ich selber noch in der Lage bin, die Arbeiten dort zu erledi-
gen, die zu erledigen sind. Das ist nicht mit Stilllegung, sondern mit aktiver prakti-
scher Arbeit zu machen. Das kénnen wir nicht wegdiskutieren. Wir und die Men-
schen da draufRen, die zum Wald wenig Beziehung haben, sich aber teilweise aus
bestimmten wirtschaftlichen Entwicklungen auch etwa als Investor in den Wald ge-
flichtet haben, kdnnen die Dinge so nicht [dsen. Das muss an dieser Stelle einmal
so klar und deutlich gesagt werden.

Wir haben inzwischen eine grolRe Anzahl von Menschen in der Bevdlkerung, die
Uber solche Dinge besser Bescheid wissen, ohne jemals mit dem Wald wirklich zu
tun gehabt zu haben. Das muss ich lhnen in aller Deutlichkeit hier einmal sagen
und muss einiges zurechtriicken.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, die Forderungen, die eben kamen, hdre ich immer wie-
der. Wir brauchen dann einen dritten, vierten und irgendwann einen zehnten Natio-
nalpark. Aber das wird unsere Probleme nicht |6sen; denn die Probleme stellen
sich anders dar. Ich will Ihnen kurz ein paar Dinge aufzahlen, mit denen der Wald
zu tun hat. Gerade jetzt in der Corona-Zeit hat er ganz wichtige Aufgaben zu erfiil-
len. Wer ein bisschen durch die Gegend geht — ich habe es eingangs schon er-
wahnt —, sieht, wie erholungsbediirftig die Menschen jetzt sind; denn wir haben
viele stark einschrénken muissen. Vielen Menschen dient der Wald nicht nur jetzt,
sondern auch zukinftig als Erholungsgebiet Nummer eins. Wir missen aber auch
auf Aktionen wie "Respektiere deine Grenzen" hinweisen. Wir kénnen also nicht
Uberall hin. Wir missen also auch schauen, wie die Dinge laufen.

Stichwort Jagd. Wir kdnnen nur einen zukunftsfahigen Wald stellen, wenn hier die
Verhaltnisse mit der Jagd in einem vernlnftigen Einklang sind. Aber dazu ist es
auch gut — ich sehe hier den Vizeprasidenten Roland Weigert, Ernst Weidenbusch
ist auch da —, dass hier im Hause die Vertreter der Jagd sind; denn wir kénnen
einen zukunftsfahigen Wald nur dann installieren, wenn Wald und Wild in einem
vernunftigen Einklang sind. Das ist naturlich ein Punkt, der immer wieder zu disku-
tieren ist. Aber da mussen wir zu verninftigen Kompromissen kommen. Das ist
jetzt einmal ein Punkt.

Die Erholungsuchenden missen den Wald als Raum der Freiheit und des Abschal-
tens nutzen kdnnen. Aber wie gesagt, das muss in Grenzen geschehen, die wir
immer wieder aufzeigen missen, um hier nicht die Funktion des Waldes einseitig
zu Uberlasten. Das ist ein weiterer Punkt.

Dann wurde vom Kollegen Hartmann die Sache mit dem Klimaschutz angespro-
chen. Naturlich ist der Wald momentan gestresst. Er ist in einem schlechten Zu-
stand. Das hat aber nichts damit zu tun, dass hier vonseiten der Staatsregierung
oder der Regierungskoalition zu wenig getan worden ware, nein, im Gegenteil. Ich
freue mich, dass wir in Bayern kurzfristig 80 Millionen Euro fir schnelle und kurz-
fristige MaRRnahmen zur Verfliigung stellen konnten. Mich hat gefreut, dass vom
Bund ein Milliardenprogramm auf den Weg kam. Das sind wichtige Zeichen. Wir
missen hier naturlich weitergehen. Der Wald ist aber nicht in diesem schlechten
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Zustand, weil nur zugeschaut wird oder weil die Waldbesitzer und Waldbewirt-
schafter — das ist mir in dem Zusammenhang noch wichtig — nichts getan hatten,
sondern weil es hier Probleme gibt.

Wir haben hier Stirme gehabt, die die Walder in einen Zustand gebracht haben,
der viele Waldbesitzer Uberfordert hat. Da missen wir helfen. Dazu ist es auch gut.
Wir haben jetzt wieder Impulse. Wir haben erfreuliche Impulse auf dem Holzmarkt.
Vorgestern habe ich mit einem S&gewerksbesitzer geredet. Man kann Langholz
wieder zu 80 Euro anbieten. Das ist ein Preis, bei dem man sagen kann: Geh in
den Wald, falle die Baume, wenn der Markt sie mdchte. Ein weiteres Problem ist
namlich, dass viele Privatwaldbesitzer oft schwerfallig reagieren und den Markt
nicht so bedienen, wie es gewinscht ware. Da bin ich jetzt schon bei einem weite-
ren Punkt.

"Schitzen durch Nitzen" haben wir heute schon einmal gehort. Ich glaube, das ist
ein ganz wichtiger Punkt. Es gibt in Weihenstephan einen namhaften Platz, den
jeder kennt. Das ist der nach Hans Carl von Carlowitz benannte Platz. Er hat vor
Uber 300 Jahren gesagt, dass die Nachhaltigkeit das Entscheidende ist. Da das
schon vor 300 Jahren jemand gewusst hat, der nicht eine Ausbildung hatte wie
viele von uns, ist diese Aussage umso wertvoller. Nachhaltigkeit bedeutet nicht,
trotz Nachfrage die Baume im Wald liegen zu lassen und damit CO, zu erzeugen,
vielmehr ist der genutzte Wald der beste Klimaschutzer, den es gibt, und er wird es
auch bleiben, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Um die Aussage des Kollegen zu den Kleinstlebewesen noch weiterzufiihren: Ja,
es ist richtig, dass ein Naturwald verschiedenen Kleinstlebewesen ein Dasein er-
madglicht. Aber um hier einer Fehlinterpretation entgegenzutreten, erganze ich: Die
Forstwissenschaft in Weihenstephan hat auch festgestellt, dass es im bewirtschaf-
teten Wald nicht weniger, aber andere Kleinstlebewesen gibt. Insofern ist das Argu-
ment, wir wirden hier die Artenvielfalt zerstéren, vollig falsch. Im Gegenteil: Auch
hier haben wir ein reges Leben.

Ich habe immer gesagt: Wenn ich als Waldbesitzer einen Baum ernte, dann habe
ich auch dafir zu sorgen, dass dort mindestens ein Baum wieder angepflanzt wird.
Das ist die groRe Aufgabe fir die zuklinftige Waldbewirtschaftung: den Wald sinn-
voll zu nutzen.

Wir haben es vorher schon gehdrt: Im europaweiten Vergleich haben wir in Bayern
die gréten Waldvorrate. Da wird also kein Raubbau betrieben. Wir haben etwa
400 Festmeter pro Hektar an Vorraten. Das ist ein Wert, mit dem man auch ein
Stick weit wuchern kann. Die Praktiker wissen, mit welchen Forstmethoden hier
gearbeitet werden kann.

Daher ist es vollkommen richtig, die Weichen in diese Richtung zu stellen: Waldbe-
wirtschaftung ja, aber in einem Male, das wir auch in der Zukunft noch verantwor-
ten kdnnen.

Ich habe mir die Zahlen vorher noch herausgesucht. Der Kollege hat gesagt, wir
seien in Bayern beim Holzbau rickstandig. Ja, das ist richtig; im Vergleich mit
Baden-Wirttemberg haben wir hier etwas aufzuholen. Aber das ist auch in einem
Spannungsfeld zu machen, das jeder von uns kennt. Es gibt noch andere Berei-
che, die ebenfalls am Markt nachfragen. Das missen wir mit Bedacht und in Ein-
klang mit denen machen.

Ich glaube, dabei haben wir noch eines zu bericksichtigen — das ist fur viele Kriti-
ker ein ganz entscheidender Punkt — Wir haben im Jahre 2019 aus Bayern
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1,4 Millionen Festmeter Nadelrundholz exportiert, haben aber gleichzeitig 2,2 Mil-
lionen Festmeter eingefuhrt. Wir haben also mehr Einfuhr als Ausfuhr gehabt. Wir
sind beim Holz also ein Importland geworden. Liebe Kolleginnen und Kollegen, so
kann es naturlich nicht sein, dass dann Waldstilllegungen gefordert werden. Ich
sage nach wie vor: Das lauft in der EU verkehrt, wenn gefordert wird, 30 % und
mehr stillzulegen. Wir missen heimische Produkte nutzen. Das haben sich die Re-
gierungsfraktionen zu Herzen genommen, Produkte aus heimischer Produktion zu
nutzen —,

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Kollege, ich muss Sie bitten, zum
Ende zu kommen.

Dr. Leopold Herz (FREIE WAHLER): — um von Importen weniger abhéngig zu
sein.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Herr Kollege. — Nachster
Redner ist fur die AfD-Fraktion der Abgeordnete Andreas Winhart. Herr Abgeord-
neter, Sie haben das Wort.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, werte Kolleginnen und
Kollegen! Was fir ein Zufalll Ausgerechnet an dem Tag, an dem die AfD ihren Ge-
setzentwurf zur Anderung des Bayerischen Waldgesetzes vorlegt, entdeckt auch
die CSU zur heutigen Aktuellen Stunde das Thema Wald.

Wahrend der Schadensereignisse der vergangenen Jahre mit Sturm- und Kéfer-
schaden und trotz der enormen Schéaden durch die vergangenen Dirresommer hat
es die CSU geschafft, die bayerischen Waldbesitzer im Regen stehen zu lassen.

(Zurufe)

Gerade der Holzpreis bedrickt die Forstwirtschaft. Da wird vonseiten der Koalition
schnell ein Holzbauférderprogramm versprochen, welches bislang tber das Stadi-
um von viel Papier und einer sehr ausgedehnten Planungsphase aber nicht hi-
nausgekommen ist. Noch hatten die potenziellen Bauherren das nétige Kleingeld;
aber greift die durch die Corona-Malinahmen und den Lockdown ausgeloste Wirt-
schaftskrise weiter um sich und wird die Wirtschaft nicht mehr mit Kurzarbeitergeld
und Milliarden fir Selbststadndige am Leben erhalten, dann ist schnell Schluss mit
dem Bauen und der angedachten Hilfe in Form von Bauférderung fir Holzbauten
aus bayerischen Waldern. Diese Chance ist dann vertan.

Die Struktur der Uber 700.000 bayerischen Waldbesitzer ist hochst unterschiedlich.
Manche mdégen sich lediglich am Wald erfreuen und der Natur ihren Lauf lassen;
andere leben allerdings davon. Deren Broterwerb hangt vom Holz ab. Da ist auf-
grund der Holzmarktpreise kein Platz fur grine Biotopexperimente oder schwarz-
orange Hinhaltetaktik.

Eine Forstwirtschaft im eigenen Land schafft Unabhangigkeit vom Rohstoff Holz,
tragt somit auch zur Souveranitdt und weniger Abhéangigkeit bei, wenn wir an
Brennstoffe denken. Wie groB ist nicht nur der wirtschaftliche, sondern auch der
politische Vorteil, wenn wir weniger abhéngig sind von Saudi-Ol oder anderen fos-
silen Brennstoffen durch Holzprodukte in Form von Pellets oder Hackschnitzeln
oder nicht zuletzt Scheitholz aus heimischer Produktion?

Nattrlich ist der Wald auch Lebensraum, vor allem flir die heimische Fauna und
Flora. Gerade in unseren Waldern hat die Natur oft noch die Chance, sich Uber
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einen langeren Zeitraum zu entfalten, sofern es die forstwirtschaftliche Nutzung zu-
lasst. Wenn es aber nach Staatsministerin Kaniber geht, soll gerade die Fauna in
Form von Schalenwild aller Art nach dem Grundsatz "Wald vor Wild" aus dem
Wald verschwinden. Dafur diurfen sich Fuchs und Wolf frei entfalten.

(Widerspruch)

Bedroht der Fuchs dann aber auf der Wiese nebenan die Wiesenbriiter, muss auch
er weg.

Sie merken selbst, dass diese wildfeindliche Politik der vergangenen Jahre nicht
konsistent, nicht nachhaltig ist. Aber Sie haben heute und die kommenden Wochen
noch Gelegenheit, unserem Gesetzentwurf zuzustimmen und das Ganze ins Lot zu
bringen.

Das gilt auch fur den Koalitionspartner. Wald und Wild, Flora und Fauna sind quasi
das Yin und Yang — um das mal wieder zu benutzen — eines ausgeglichenen Oko-
systems. Ausgeglichenheit heil3t, nicht in ein Extrem zu verfallen. Selbstverstand-
lich braucht es die Jagd und einen angemessenen Wildbestand, damit der Forst-
wirt friher oder spater ordentliche Badume fallen kann. Aber jagdliche Exzesse, wie
wir sie immer wieder in den Medien finden, oder Traumereien von rehfreien Revie-
ren kénnen nicht das Ziel sein — schon gar nicht fur die Erholungsuchenden, die
gerade jetzt, in Corona-Zeiten, unsere heimische Natur wieder fiir sich entdecken,
sich darlUber freuen, am Waldrand ein Reh mit Kitz zu erblicken oder beim Wan-
dern in den Bergen eine Gams. — Vielen herzlichen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schdn, Herr Kollege. — Nachste
Rednerin ist fur die SPD-Fraktion die Abgeordnete Ruth Miller. Frau Kollegin, Sie
haben das Wort.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Wir diskutieren heute zum Thema "Alleskdnner Wald: Lebens- und Erho-
lungsraum, Klimaschutzer, Wirtschaftsfaktor und noch viel mehr". Wir alle wissen,
dass der Umbau unserer Walder ein zentrales Thema ist — wir als SPD-Fraktion
sprechen das immer wieder an —, wobei dringender Handlungsbedarf besteht.
Trotzdem muss ich mir die Frage stellen, ob das gewahlte Thema der heutigen Ak-
tuellen Stunde nicht nur eine Nebelkerze ist, um von unangenehmen Fragen abzu-
lenken, die in der 6ffentlichen Wahrnehmung gerade viel wichtiger sind und anders
hatten diskutiert werden sollen. Mit der Benennung des Themas der heutigen Aktu-
ellen Stunde hat die CSU wieder einmal lauter tolle Schlagworte bedient und
gleichzeitig nichts von Substanz gesagt.

Man ist hier wie immer damit zufrieden, vollmundige Versprechungen zu machen,
die danach klammheimlich in der Schublade verschwinden. Dabei stehen wir in
Bezug auf unsere bayerischen Walder vor riesigen Herausforderungen. Durch den
Klimawandel werden wir zum Beispiel in Teilen Bayerns in wenigen Jahrzehnten
Trockenwald-Okosysteme wie in Norditalien vorfinden. In Franken gibt es noch
immer in dramatischem Ausmal Populationen von Schadlingen wie Borkenkafer
oder Eichenprozessionsspinner. Noch immer sind die Waldbestande vielerorts
nicht standortgerecht.

Wir alle sind uns einig, dass der Wald geschitzt werden muss, um diesen Heraus-
forderungen zu begegnen. Doch dazu braucht es Taten statt Worte und Forsterin-
nen und Forster, denen ich heute flr ihre hervorragende Arbeit danken méchte.
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Der Klimawandel zwingt uns jetzt schon dazu, die Waldbestande so umzubauen,
dass auch zukunftige Generationen den heimischen Wald als Erholungsraum und
zur regionalen Wertschépfung nutzen kénnen.

Dazu mussen wir auch die Funktion der Walder und insbesondere der Moore auf
dem Gebiet der Bayerischen Staatsforsten als CO»-Senken schiitzen, um den Kii-
mawandel zu bremsen. Die Staatsregierung gibt sich hierbei nach auRen immer
als Kéampferin fir den bayerischen Wald, schiitzt die Walder und Moore aber nicht
konsequent und nachhaltig. So hat die Staatsregierung einem von ihr lange ange-
kindigten dritten Nationalpark in Bayern mittlerweile eine Absage erteilt und somit
die Chance verstreichen lassen, ein groles Laubwaldgebiet in Bayern unter best-
moglichen und 6kologisch sinnvollen Schutz zu stellen.

Auch was das Thema Moore angeht, ist die Staatsregierung Meisterin im Entwer-
fen von Programmen, um dann hinter ihren Versprechen von Erfolg zurtickzublei-
ben. Ich frage nur: Wie viele Moore wurden denn in Bayern im Rahmen des Klima-
schutzprogramms 2050 bisher wiedervernasst? — Nach meinen Informationen
wurden von den rund 30.000 Hektar Moorflache im Bereich der staatlichen Walder
in den vergangenen zehn Jahren kraftvolle 500 Hektar wiedervernasst. Das ist die
Klimabilanz der Staatsregierung auf ihren eigenen Flachen.

Wahrend die Fichte friiher der Brotbaum der Waldbesitzer war, ist sie in Zukunft
ein Garant fur Probleme. Der Umbau der privaten, kommunalen und staatlichen
Walder in artenreiche Mischwalder erfolgt immer noch zu langsam. Privatbesitzer
und Kommunen werden dabei nicht ausreichend begleitet. Um diesen Herausfor-
derungen zu begegnen, brauchen wir einen Neustart in der Forstpolitik, weil die
Bayerischen Staatsforsten in der Vergangenheit als Portokasse fur Prestigeprojek-
te der Staatsregierung gedient haben und mit dem Ziel der Gewinnmaximierung
bewirtschaftet wurden. Ich erinnere: Seit der Grindung der Bayerischen Staats-
forsten wurden rund 650 Millionen Euro an den Staatshaushalt abgefuhrt. Einen
Grol¥teil der Holzvorrate hat sich der damalige Finanzminister Séder einverleibt.
Jegliche Versuche der SPD, die Gewinne bei den Staatsforsten zu belassen und
fur den Umbau zu verwenden, wurden von der CSU mit einem milden Lacheln ab-
gelehnt.

Heute ist klar: Der Weg war falsch, viele wichtige Trends wurden verschlafen. In
diesem Licht muss man die Tranen, die heute malgebliche CSU-Akteure vergie-
Ren, betrachten und bewerten. Deshalb frage ich: Wofir brauchen die Bayerischen
Staatsforsten einen Aufsichtsrat, der im August 2020 noch erweitert wurde und
damit in Zukunft eine Dreiviertelmillion Euro pro Jahr kostet, obwohl in der Bi-
lanz 2020 ein Jahresfehlbetrag von 80 Millionen Euro erwirtschaftet wurde? Ware
es nicht kltger, fir diese Dreiviertelmillion Euro an Chefgehaltern eine Viertelmillion
neue Baume zu pflanzen? Die zentralen Fragen sind: Mlssen wir die Bayerischen
Staatsforsten denn nicht abwickeln? Muss der Staatswald denn nicht wieder dahin,
wo er hingehért, namlich in die Verantwortung der Amter vor Ort? Diese Fragen gilt
es zu klaren und zu beantworten. Hier erwarte ich ein ehrliches Konzept.

Wenn am Sonntag der Tag des Waldes begangen wird, brauchen wir klare Bot-
schaften fir die Zukunft des Waldes und damit fir unser Klima. Wir brauchen eine
bessere Forderung fiir den Umbau unserer Walder in klimatolerante Mischwalder.
Wir brauchen mehr Personal in der Beratung und eine Entfristung des aktuellen
Personals. Wir brauchen eine nachhaltige Waldbewirtschaftung, die diesen Namen
auch verdient. Wir brauchen mehr Holz beim Bau.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Kollegin, ich muss Sie bitten, zum
Ende zu kommen.
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Ruth Miiller (SPD): Wir hoffen auf die Zustimmung zu unserem Haushaltsantrag.
Schon Eugen Roth wusste: "Zu fallen einen schénen Baum, braucht's eine halbe
Stunde kaum, zu wachsen, bis man ihn bewundert, braucht er, bedenk‘ es, ein
Jahrhundert."

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Frau Kollegin. — Nachster
Redner fiir die FDP-Fraktion ist Herr Abgeordneter Christoph Skutella. Herr Kolle-
ge, Sie haben das Wort.

Christoph Skutella (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Laut Waldzustandsbericht 2021 geht es dem Wald so schlecht wie seit
1984 nicht mehr. Die Durre der vergangenen Jahre, Stiirme und Schadlinge — allen
voran der Borkenkafer — haben dem Wald schwer zugesetzt. Herr Kollege Winhart,
nehmen Sie sich und Ihren Antrag vielleicht nicht ganz so wichtig. Es gibt durchaus
Argumente dafir, warum die Aktuelle Stunde heute dieses Thema aufgreift. Das
hangt sicherlich nicht mit Inrem Antrag zusammen. Wir diskutieren schlie8lich wo-
chentlich im Ausschuss forstpolitische Themen. Bitte bleiben Sie bei den Tatsa-
chen.

(Widerspruch bei der AfD)

Auf Bundesebene existieren bereits verschiedene Férderprogramme, ebenso auf
Landesebene. Auf Bundesebene umfassen sie ein Gesamtvolumen von 750 Millio-
nen Euro, die teils schon Uberzeichnet sind, teilweise aber auch noch auf ihren
Abruf warten. Der Schwerpunkt der Forster liegt derzeit unter anderem bei der Auf-
arbeitung der Schaden des letzten Jahres.

Eines ist klar: Auch in den kommenden Jahren werden wir weitere Mittel brauchen,
und wir werden den Waldumbau zum klimastabilen Mischwald vorantreiben. Aus
diesem Grund haben wir, die FDP-Landtagsfraktion, bereits im November letzten
Jahres eine CO»-Bindungspramie fur Waldbesitzer gefordert. Private und kommu-
nale Waldbesitzer sollen diese Pramie erstens als Kompensation flr Mindererldse
im Holzverkauf erhalten und zweitens als Anreiz zum Aufforsten. 55 % der Waldfla-
che sind in der Hand von rund 700.000 Privatwaldbesitzern und etwa 13 % in kom-
munaler Hand. Damit ist ein Grofteil des Waldes in Bayern eben in nicht 6ffentli-
cher Hand. Wenn der Waldumbau nur im Staatswald stattfindet, dann ist das zu
wenig.

Am Beispiel Neuseeland sieht man, dass die Einbeziehung der Forstwirtschaft in
den CO,-Zertifikate-Handel funktioniert. Dort gibt es seit 2008 die sogenannte Car-
bon Forestry. GroRe Emittenten wie die Betreiber von Kohlekraftwerken und Stahl-
hitten sind dazu verpflichtet, fir den CO»-Ausstol3 Emissionszertifikate zu erwer-
ben. Gleichzeitig werden Forstwirtschaftsbetriebe belohnt. Sie erhalten vom Staat
fur ihre Walder COy-Zertifikate. Diese kdnnen sie dann am Markt verkaufen und er-
halten dadurch eine zusatzliche Einnahmequelle neben dem Holzverkauf.

Der Forst- und Holzsektor nimmt eine Sonderstellung in der Klimaschutzdiskussion
ein, weil er in Deutschland die wichtigste Treibhaussenke darstellt. Ohne die Forst-
wirtschaft und die Holzverwendung waren die jahrlichen nationalen THG-Emissio-
nen — anthropogene Treibhausgasemissionen — etwa 14 % hoher. Der Wald und
sein Rohstoff Holz sind ein bedeutender CO»-Speicher. Diese Klimaschutzleistung
wird bislang aber nicht honoriert. Dabei gehen vom Sektor Forst und Wald keine
Nettoemissionen aus, im Gegenteil, Emissionen werden gebunden. Diese CO»-
Speicherleistung des Waldes muss als Okosystemleistung anerkannt und auch ho-
noriert werden. Der Bayerische Staatswald bindet durchschnittlich knapp 11 Ton-
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nen CO, pro Hektar und Jahr. Bis die Integration der Forstwirtschaft in den
Zertifikatehandel abgeschlossen ist, kdnnten die Klimaschutzleistungen des Wal-
des durch die Einflhrung einer CO»-Bindungspramie fur kommunale und private
Waldbesitzer anerkannt werden. Die Arbeitsgemeinschaft der Waldeigentiimer und
auch der Wissenschaftliche Beirat flir Waldpolitik fordern diese Honorierung der
Klimaschutzleistungen des Waldes in Form einer CO»-Bindungspramie. In diesem
Punkt sind wir uns auch einig. Die Regierungsfraktionen haben unserem Antrag im
letzten Jahr zugestimmt. Jetzt fehlt allerdings noch die Umsetzung. Vielleicht kann
die Frau Staatsministerin im Anschluss noch auf den aktuellen Stand eingehen.

Herr Kollege Hartmann, ich komme aus Weiden. Ich akzeptiere das Votum der Bur-
gerinnen und Burger, dass das Gewerbegebiet nicht in der vorgesehenen Form ge-
baut wird. Aber ganz ehrlich: Aus der Munchner Perspektive kann ich ganz leicht
Uber die Probleme im landlichen Raum, Uber Strukturentwicklungen und Wirt-
schaftsentwicklungen herziehen.

(Zuruf: Horen Sie doch auf!)
Sie haben doch keine Ahnung, was vor Ort Uberhaupt los ist!
(Lebhafter Beifall — Unruhe bei den GRUNEN)

Auf Ihrer Homepage steht, Sie stehen flr gleichwertige Lebensbedingungen. Daflr
mussen Sie dann aber auch die Rahmenbedingungen zulassen

(Unruhe bei den GRUNEN)

und nicht immer nur Infrastrukturprojekte verhindern.
(Beifall)

Man kann sich alles leichtmachen, so leicht ist es aber halt nicht.
(Zuruf)

Ein weiterer Baustein beim Thema Wald ist das Thema "Wald vor Wild". Dazu
werde ich aber aufgrund der knappen Zeit spater noch etwas beim Antrag der AfD
sagen. Der Wald als Erholungsgebiet — wir haben es schon gehort: Es gibt grol3e
Nutzungskonflikte zwischen dem Forst und den Erholungsuchenden. Es ist zu be-
gruRen, dass die Bayern den Wald entdecken und auch coronaunabhangig weni-
ger Pauschalreisen machen. Es ist erfreulich, dass sie unsere schéne Natur nut-
zen. Wir alle mussen aber verantwortungsvoller mit dem Wald umgehen. Wir
missen uns an die gekennzeichneten Wanderwege halten, und davon gibt es
genug. Wir mussen unsere Natur schiitzen und unsere bayerischen Walder erhal-
ten. — AbschlieRend herzlichen Dank an alle, die sich fir den Wald, flir seinen Er-
halt und seinen Umbau einsetzen!

(Beifall bei der FDP)

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Kollege. — Nachster
Redner ist der fraktionslose Abgeordnete Raimund Swoboda. Herr Kollege, die
nachsten zwei Minuten haben Sie das Wort.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch
wenn ich Enkel eines nur kleinen Waldbauern bin, liegt mir der Wald trotzdem grof3
am Herzen, wie auch Ihnen allen. Ich habe schlieBlich das grof’e Lob aus allen
Ecken der politischen Richtungen hier im Hause gehdrt. Ich habe auch richtige
Schadanalysen gehdrt, aber was habe ich nicht gehért? — Wirkliche Lésungen.
Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Wald ist in Not. Vielleicht ist er sogar
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schon fast tot. Das sieht man daran, wie es ein GRUNER richtig gesagt hat, dass
nur noch jeder funfte Baum lebt. Das kénnen wir seit den Achtzigerjahren verfol-
gen. Alle wollen dem Wald helfen, mit allen méglichen guten und weniger guten
Vorschlagen. Einige wollen einen Nutzwald, andere wollen den Wald sogar ver-
schoénern und Windrader hineinstellen, damit man mdglichst noch héhere Wipfel
hat. Unsere Kinder werden sie in der heutigen Zeit vielleicht sogar mit Baumen ver-
wechseln. Wieder andere wollen den Naturwald. Das heif3t, dass sich der Wald mit
ganz viel Totholz selbst ernahrt. Was passiert dann? — Der Wald stirbt trotzdem
und das Klima dazu, denn die CO»-Bilanz wird, vielleicht auch von der griinen

Seite, nicht so richtig eingeschatzt.

Aber was fehlt dem Wald eigentlich, warum ist er krank? — Mir sagen die Experten
drauf3en, und das sind die Waldbauern: Unserem Wald fehlt das Wasser. Es nitzt
gar nichts, wenn wir das Wasser mit den Fassern hinausfahren und damit den
Wald gielRen. Das ist ein Tropfen auf den heil’en Stein. Was der Wald braucht, ist
Grundwasser. Das Grundwasser ist aber abgesunken. Warum sinkt das Grund-
wasser ab? — Schauen Sie in die Zivilisation. Immer mehr Menschen wollen in Bay-
ern leben, immer mehr Industrie braucht immer mehr Nutzwasser. Dies wird dem
Wald und letzten Endes der Natur entzogen. Der Grundwasserspiegel sinkt ab,
und die Wurzeln bekommen kein Wasser mehr und vertrocknen. Das ist die eigent-
liche Ursache. Daruber sollien Sie sich unterhalten. Dieses Problem sollten Sie
I6sen. Braucht also Miinchen, braucht Frankfurt — das liegt nicht in Bayern — immer
mehr Wasser — das sind groRstadttypische Erscheinungen —, dann werden wir
immer weniger Wald haben.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Kollege, die zwei Minuten sind abge-
laufen.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Unsere Erholung geht damit auch kaputt. — Vie-
len Dank.

Dritter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Kollege. — Nachster
Redner ist fir die CSU-Fraktion der Abgeordnete Thorsten Schwab. Herr Kollege,
Sie haben das Wort.

Thorsten Schwab (CSU): Herr Prasident, meine sehr verehrten Kolleginnen und
Kollegen! Vorhin haben wir gehort, wie viel Waldflache Bayern hat. Das missen
um die 35 % der Landesflache sein. Kollege Hartmann hat erzahlt, dass der Wald-
anteil in Baden-Wirttemberg noch gréRer ist. Ich habe auch einmal schnell nach-
gesehen. Sie kommen aus Munchen. Ich kann lhnen verraten: Ich komme aus
einem Stimmkreis mit 53 % Waldflache. Ich kann also schon beurteilen, wie eine
Region mit dem Wald lebt und den Wald als Lebensraum, als Erholungsflache ge-
nief3t.

Naturlich wird aber bei uns im Spessart und in anderen Bereichen Bayerns der
Wald schon seit Jahrhunderten auch zur Bewirtschaftung und als Wirtschaftsfaktor
genutzt. Seit Uber 300 Jahren gibt es eine nachhaltige Nutzung, und seit Uber
300 Jahren wird auch der Grundsatz praktiziert, dass Wald und Wild miteinander
im Einklang sein mussen. Das haben die Menschen damals schon gewusst; dazu
braucht es keine AfD, die dies wiederholt und besser wissen will. Diejenigen, die
mit Waldbewirtschaftung, Forsterei und Jagerei zu tun haben, wissen schon genau,
wie das zu machen ist.

Unserem Wald allerdings fehlt — das ist von mehreren Vorrednern schon erwahnt
worden — vor allem im nordbayerischen und im frankischen Bereich der Nieder-
schlag. Es gibt einfach viel zu wenig Niederschlag. Dies macht unseren Waldern
schwer zu schaffen und fordert auch den Borkenkaferbefall.
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Deswegen ist es unbedingt notwendig, dass unser Wald fit fir den Klimawandel
gemacht wird. Es gibt die Waldumbauoffensive 2030. 200.000 Hektar Privat- und
Korperschaftswald sollen klimafest gemacht werden. Der Freistaat Bayern unter-
stltzt hierbei mit mehreren Férderprogrammen. Es gibt waldbauliche Foérderpro-
gramme. Darin geht es um Erst- und Wiederaufforstung, um die Vorbereitung und
Weiterentwicklung von Naturverjingungen und WaldschutzmafRnahmen und vor
allem darum, den durch den Borkenkafer geschadigten Wald wieder aufzuforsten.
Allein dieses Paket umfasst 62 Millionen Euro jahrlich, die dem Wald zugutekom-
men.

WalderschlieBungsmalRnahmen werden geférdert. Dabei geht es um Forstwege,
Ruckewege, Holzlagerplatze, schonende Bestandspflege und so weiter. Hierfur
stehen jahrlich drei Millionen Euro zur Verfigung. Es gibt ein Vertragsnaturschutz-
programm Wald, mit dem der Erhalt von Altholzinseln gefordert wird. In unseren
Waldern werden seit Jahrzehnten auch Biotopbdume und Nutzungsverzichte ge-
fordert. Ein betrachtlicher Teil der Waldflache ist ja nicht mehr in der Bewirtschaf-
tung. Auch fur Privatwald- und Kommunalwaldbesitzer gibt es Anreize zum Nut-
zungsverzicht. Dies wird jahrlich mit 8 Millionen Euro geférdert.

Sehr geehrte Damen und Herren, unsere Walder kénnen in vier Eigentumsverhalt-
nisse eingeteilt werden: 2 % Bund — diese mochte ich hier weglassen —, 13 %
Kommunalwald, 30 % Staatswald und 55 % in Privateigentum. Die Kommunal-
waldbewirtschaftung ist ein grofles Thema. Die Staatsforsten sind natirlich fiir die
Bewirtschaftung des Staatswaldes verantwortlich. Aber auch der Kommunalwald
und der Privatwald werden von unserem Ministerium fir Ernahrung, Landwirtschaft
und Forsten mit vielen Anreizprogrammen gefordert. Bei vielen Gemeinden wird
die Betriebsfiihrung noch von den Amtern fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Fors-
ten durchgefiihrt. Dies wird fur die kleinen Kommunen mit wenig Wald auch so blei-
ben.

Vor allem die forstlichen Zusammenschlisse, in denen sich viele Privatwaldbesit-
zer befinden, erhalten vom Freistaat Bayern eine tolle Forderung. Auch im franki-
schen Raum gibt es aufgrund des Mainzer Erbrechts das Problem, dass wahnsin-
nig viele kleine Waldsticke vorhanden sind. Im Spessart sind diese zum Teil nur
4 Meter breit und 50 Meter lang. Das macht es Privateigentimern schwer, ihren
Wald zu bewirtschaften. Deshalb gibt es eine Waldflurbereinigung durch die Amter
fur Landliche Entwicklung, die auch durch die Forstamter unterstiitzt werden. Der
Wald dieser kleinen Waldbesitzer macht ja die groRe Menge der Waldflache aus.

Wenn man Uber Klimaumbau und Waldverjiingung spricht, geht es auch darum,
die Privatwaldbesitzer zu unterstitzen; denn diese haben mit 55 % ja die meiste
Flache in unserer bayerischen Landschaft als Eigentimer inne.

Der Freistaat Bayern unterstitzt also Waldbaumaflnahmen. Schiitzen und Nitzen
sind nach wie vor die groflen Schlagworte bei der Waldbewirtschaftung. Wir als
CSU-Fraktion setzen uns massiv dafir ein, die Waldumbauoffensive weiterhin mit
ausreichenden finanziellen Mitteln zu unterstitzen. Ich bitte die anderen Fraktionen
darum, dies auch zu wirdigen und zu unterstutzen. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich beim Abgeordneten Thorsten
Schwab fir seine Rede und darf als ndchsten Redner den Kollegen Hans Urban
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN aufrufen. Herr Abgeordneter Urban, bitte schon.

Hans Urban (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident! Ich hoffe, ich erflle die Kri-
terien, die jetzt an die Redefahigkeit gestellt werden. Die soziale Herkunft dirfte,
glaube ich, aufgrund des Waldbesitzes gegeben sein. Lieber Leo Herz, auch ich
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komme aus einem Landkreis mit 51 % Waldanteil. Ich hoffe also, ich darf dazu
sprechen.

Ich bin eigentlich duRerst glucklich Uber dieses Thema, Uber diese Aktuelle Stun-
de: Der Wald als Alleskdnner. Leider mussen wir aber auch feststellen, dass wir
diesen Wald zwar sehr gerne nutzen und auch sehr gerne schitzen, dem Wald ak-
tuell aber nur effektiver Klimaschutz hilft. Davon ist aber aktuell nichts zu spuren.
Ich bin auch enttduscht, dass gerade Sie dieses Thema setzen, obwohl Sie die
schlechteste Klimapolitik betreiben.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe)

Mittlerweile kann sich doch jeder Waldbesitzer ausrechnen: Wenn die Durch-
schnittstemperatur in Bayern um 3 Grad steigt, dann steht in Bayern kein Wald
mehr. Das weif} jeder. Daher missen wir doch an einer ganz anderen Stelle ran.
Dies ist alles recht und schén; diese Forderprogramme und die Waldférderrichtlinie
sind nichts Schlechtes, aber sie sind furchtbar birokratisch. Sie fressen furchtbar
viel Zeit beim Staatspersonal und bei den Waldbesitzern. Wir missen doch an
ganz anderer Stelle ran, damit in Zukunft Waldumbau und Waldpflege gewahrleis-
tet werden.

Kollege Schoffel hat ausgefihrt, dass die Walder gesund sind. Ich glaube, die
jungsten Erhebungen sind an ihm vorbeigegangen. Wir missen doch zur Kenntnis
nehmen, dass nur ein Finftel der Walder gesund ist, wahrend knapp die Halfte ge-
schadigt ist. Das wissen wir. Wir wissen auch, was dagegen hilft: effektiver Klima-
schutz und auch gezielte Waldumbaumafinahmen, die nicht nur das Pflanzen be-
treffen.

Sehen wir uns an, was Sie tun. Da wird immer mit 30 Millionen Badumen hausieren
gegangen. In Wahrheit bezahlt die Staatsregierung 6 Millionen Baume, sprich:
30 Millionen Euro fur Pflanzgut. Die restlichen 24 Millionen Badume werden von den
Bayerischen Staatsforsten finanziert, derzeit mit Fremdkapital. Das muss man sich
doch geben! Hier wird Waldbau auf Pump betrieben, Waldbau auf Kosten kinftiger
Generationen.

Wenn man sich die sagenhaft faszinierende Waldumbaupolitik in den Staatsforsten
ansieht, muss man sich doch auch fragen, ob wir wirklich vorankommen. Wir brau-
chen eine effektive walddienliche Bejagung. Ich will nicht mit der AfD mitschwingen
und sagen, dass hier irgendetwas ausgerottet wird. Spater kommen wir zu lhrem
Antrag. Es ist doch voéllig undienlich, dass Sie hier Uber einen falschen Begriff stol-
pern wollen. Wir wollen einfach die Nachhaltigkeit in den Vordergrund stellen. Wir
stehen vor der Forstreform 2030; "Forstbetrieb 2030" soll sie heif3en. Frau Ministe-
rin, Sie sagen, es handele sich um ein Strukturprojekt und vordergriindig nicht um
ein Personalabbauprojekt. Das bedeutet, hintergriindig ist alles klar; denn woan-
ders als beim Personal kdnnen wir nicht sparen.

Genau das zeigt doch, dass wir in den letzten 15 Jahren etwas falsch gemacht
haben: Wir haben uns rein auf das Abschopfen des Gewinns durch den Freistaat
konzentriert. Viel besser hatten wir in die zukinftigen Waldgenerationen investiert,
um den Alleskénner Wald hervorzuheben.

Selbstverstandlich kdnnen wir beantragen, dass die Staatsregierung darin bestarkt
werden soll, sich auf Bundesebene daflr einzusetzen, EKF-Mittel umzuwidmen.
Selbstverstandlich missen diese Klimaschutzmittel zum Teil in die Forstwirtschaft
und in den Waldbau flieBen. Ich kann mir sehr gut vorstellen, dass kein Autofahrer
etwas dagegen hat, wenn man ihn bei der Tankfiillung mit Diesel fragt, ob ihm der
Wald 25 Cent wert ist. Eine entschlossene Waldpolitik mit allen MaRnahmen, die
dazugehoren, dient der Zukunft und allen Waldbesitzern in Bayern — nicht aber das
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Hochjubeln der Férderprogramme, die zwar sinnvoll sind und kurzfristig helfen, den
Wald in Bayern langfristig aber nicht retten werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Urban. — Als nachste Redne-
rin darf ich Frau Abgeordnete Tanja Schorer-Dremel von der CSU aufrufen. Bitte
schon, Frau Kollegin aus dem Stimmkreis Eichstatt, in dem es bestimmt auch Wald
gibt.

Tanja Schorer-Dremel (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen
und Kollegen! Wald ist in Bayern mit Heimat gleichzusetzen. Er ist Teil unserer Kul-
tur, unserer Geschichte, unserer Geschichten und vieles mehr. Wald ist nicht nur
Wirtschaftsfaktor oder Erholungsraum, sondern Heimat und Refugium vieler Tier—
und Pflanzenarten. Wald pragt unsere bayerische Landschaft und Heimat, gibt den
Regionen — egal, woher jeder von uns kommt — ihr unverwechselbares Gesicht
und ist zugleich unverzichtbarer Bestandteil eines gesunden Lebensraumes.

Wald ist ein unschatzbarer Klimafaktor. Mit den circa 5 Milliarden Baumen, die in
Bayerns Waldern stehen, werden jahrlich circa 20 Millionen Tonnen CO, gebun-
den. Die Regenerationsfahigkeit der Walder zu verbessern und dadurch die Klima-
schutzleistungen des Waldes sicherzustellen, ist Grundlage unserer Programme
und MaRnahmen; Kollege Thorsten Schwab hat es schon dargestellt.

Unsere heimischen Walder erfiillen gleichzeitig mehrere unverzichtbare Aufgaben
auf einmal: Walder schitzen vor Naturgefahren wie Steinschlag, Hangrutschungen
oder Lawinen. Walder schitzen den Boden vor Wind— und Wassererosion. Walder
schitzen vor Hochwasser, indem sie wichtige Retentionsflachen bieten. Walder
schitzen, sichern und spenden sauberes Trinkwasser und regulieren den Wasser-
haushalt.

Sie schltzen bewohnte Gegenden vor Klimabelastungen, indem sie im Sommer
den Westwind kihlen und im Winter erwdrmen. Dadurch verbessern sie das Stadt-
klima, wovon gerade wir in Minchen profitieren. Sie férdern den Nahrstoffkreislauf.
Walder beeinflussen malRgeblich unsere Gesundheit und tragen in hohem Malle
zum Biotop— und Artenschutz bei.

Insbesondere in den Bayerischen Alpen erfiillen unsere Bergwalder wichtige
Schutzfunktionen: Die Halfte der Alpen, also rund 260.000 Hektar, ist mit Wald be-
deckt. Sehr geehrter Herr Hartmann, wenn es um die Waldschutzpolitik geht — ich
bin ja Lehrerin —, helfe ich lhnen gerne ein bisschen weiter. Bereits im Jahr 1986
legte die Bayerische Staatsregierung mit Malinahmen zum Erhalt oder zur Wieder-
herstellung der Schutzfunktion unserer Bergwalder den Grundstein fiir die soge-
nannte Schutzwaldsanierung. Dafiir wurden bisher 92 Millionen Euro investiert und
mehr als 13,3 Millionen Laub— und Nadelbdaume gepflanzt.

(Zuruf)

Wie wertvoll ein funktionsfahiger Schutzwald ist, zeigen folgende Zahlenbeispiele:
Hatten wir keinen Schutzwald, wirde 1 Hektar rein technischer Verbauungen
gegen Lawinen oder Steinschlag bis zu 750.000 Euro kosten. Wenn wir Uber die
Zukunft sprechen, brauchen wir immer auch die Vergangenheit, Herr Hartmann.

Vor allem im Alpenraum erwarten wir weitaus spurbarere Auswirkungen des Klima-
wandels als im Ubrigen Bayern. Die Erwarmung schreitet dort schneller voran. Vor
allem die haufigeren Starkniederschlage stellen eine grofie Belastung fiir die Berg-
walder und die Menschen vor Ort dar.
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Die Anpassung insbesondere der schitzenden Bergwalder an den Klimawandel
und der Erhalt ihrer Schutzfunktionen stellen die Eigentimer gerade im oft kleinfla-
chiger strukturierten Privat— und Koérperschaftswald vor besondere Herausforde-
rungen. Aus diesem Grund hat die Bayerische Staatsregierung bereits 2008 die
Bergwaldoffensive im Rahmen des Klimaprogramms ins Leben gerufen. Sie unter-
stitzt mit einem gezielten MalRnahmenbindel die privaten und kommunalen Wald-
besitzer bei ihren Bemuhungen, den Bergwald fit fir den Klimawandel zu machen.

In der Bergwaldoffensive ist wieder ein ganz wichtiger Grundsatz zu finden: Betrof-
fene zu Beteiligten machen. Waldbesitzer, Jager, Naturschitzer, Alimbauern, Tou-
rismusverbande und Kommunen: Alle erarbeiten gemeinsam vor Ort angepasste
Lésungsansatze insbesondere bei der Waldpflege, beim Waldwegebau, beim
Jagdmanagement, bei der Biotoppflege und bei der Trennung von Wald und
Weide. Die Beteiligten bereits bei der Auswahl der Projektgebiete einzubeziehen,
hat sich dabei als besonders hilfreich und effektiv erwiesen.

Im Vertrauen auf die Fahigkeit zur Selbstregulierung der Natur kdnnte man aber
auch meinen, wie es die GRUNEN oft sagen, dass unberiihrte oder kaum mensch-
lich beeinflusste Walder automatisch alle Anforderungen erfiillen, die man an einen
Wald bzw. einen Schutzwald stellt. Das ist aber nicht so: Schutzwalder und Walder
bedirfen der Pflege. Sich selbst Uberlassene Walder kdnnen trotz beachtlicher
Okologischer Stabilitat Eigenschaften aufweisen, die ihre Schutzwirkung einschran-
ken.

Ich kann nur jedem im Hohen Haus empfehlen: Fahren Sie mal nach Ebrach.
Gehen Sie mal zu Herrn Uli Mergner und lassen sich Uber das Konzept informie-
ren. Es ist absolut erhellend, wie dort seit fast 200 Jahren ganz tolle Waldbewirt-
schaftung betrieben wird. Ohne menschlichen Einfluss kann die Wiederbewaldung
lange dauern; der Schutz durch den Wald ware in dieser Zeitspanne nicht gewahr-
leistet.

Durch gezielte PflegemalRnahmen kann man diese kritischen Phasen vermeiden.
Dazu ist regelmaRige Pflege notwendig, weswegen die Staatsregierung seit Jahr-
zehnten gezielt mit Forstbetrieben und Waldbesitzern zusammenarbeitet. Ziel sind
mehrstufige und stabile Waldstrukturen. Die bayerischen Waldbesitzerinnen und
Waldbesitzer sorgen durch eine nachhaltige und naturnahe Waldbewirtschaftung
daflr, dass es Bayerns Waldern gut geht.

Damit die unverzichtbaren Funktionen der Walder jetzt und auch in Zukunft erfillt
werden kénnen, werden sie dabei von den Forsterinnen und Forstern der baye-
rischen Forstverwaltung unter anderem durch Beratung und finanzielle Férderung
unterstutzt. Auch die wertvolle und kompetente Arbeit der Waldbesitzervereinigun-
gen und Forstbetriebsgemeinschaften soll hier lobend erwahnt werden. Alle, fir die
Wald ein Herzensanliegen ist, arbeiten Hand in Hand. Ich glaube, an dieser Stelle
dirfen wir ihnen auch einmal danken.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Es ist wichtig, dass es okologische Trittsteine wie die Auwalder gibt, aber auch,
dass Holz aus bayerischen Waldern zur Schaffung klimafreundlichen und nachhal-
tigen Wohnraums eingesetzt wird; das hat Kollege Schoffel schon angesprochen.

Der Wald in Bayern tragt in hohem MalRe zum Biotop— und Artenschutz bei; des-
halb unterliegt die komplette Waldflache Bayerns dem Waldrecht. Davon sind zwei
Drittel zusatzlich in Form von 19 Naturparks, von Landschaftsschutzgebieten, von
Nationalparks und Biospharenreservaten durch Naturschutz—, Wald— oder Wasser-
recht besonders geschitzt.
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In den beiden Nationalparks Bayerischer Wald und Berchtesgaden finden grund-
satzlich keine Eingriffe statt. Gerade weil unsere Ministerin aus Berchtesgaden
kommt, lohnt es sich, dort nicht nur den Nationalpark, sondern auch das Bio-
spharenreservat besonders in Augenschein zu nehmen, weil dort gemeinsam mit
den Menschen vieles fur die Natur und den Wald getan wird.

Wir erweitern den Nationalpark Bayerischer Wald um 600 auf 24.850 Hektar, um
dort unseren altesten Nationalpark in Deutschland weiter zu unterstitzen. Wir
haben aber auch 745 Natura-2000-Gebiete in Bayern, die insgesamt eine Flache
von etwa 800.000 Hektar umfassen. Davon liegen 56 %, namlich 450.000 Hektar,
im Wald. Dies verdeutlicht die hohe Naturschutzqualitat der bayerischen Walder.
Die Bewirtschaftung dieser Walder und der Naturschutz stehen dort im Einklang
und tragen mafgeblich zum Erhalt der biologischen Vielfalt bei. Es gehdren aber
auch Wasserschutzgebiete oder Naturwalder dazu. Bereits im vergangenen Jahr
hat Forstministerin Michaela Kaniber 58.000 Hektar staatlichen Waldes dauerhaft
unter Schutz gestellt. Dazu gehdren unter anderem grofRe Au- und Buchenmi-
schwalder an der Donau und lIsar, bei Wurzburg, im Steigerwald und bei Kelheim.
Damit erflllt die Staatsregierung bereits jetzt das im Koalitionsvertrag festgelegte
Ziel, 10 % der staatlichen Waldflachen als sogenannte Naturwalder ohne forstwirt-
schaftliche Nutzung unter Schutz zu stellen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, unser Wald ist ein Alleskdnner. Wir
haben in den vergangenen Jahrzehnten vonseiten des Freistaats viel unternom-
men, um weiterhin den Alleskdnner-Status des Waldes zu erhalten. Denn wir in
Bayern haben den Ansatz, einen Mittelweg zwischen Naturschutz, Klimaschutz
und regionaler Wirtschaft zu finden.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Frau Abgeordnete Schorer-Dre-

mel. — Ich darf Herrn Christian Hierneis von der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN als nachsten Redner an das Mikrofon bitten. Bitte schon, Herr Kolle-
ge.

Christian Hierneis (GRUNE): Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen,
Frau Kollegin Schorer-Dremel! Werte Kolleginnen der Staatsregierung und der Re-
gierungsfraktionen, was Sie hier und heute erzahlt haben, klingt fast so, als sagten
Sie das alles aus Liebe zum Wald. Wenn das so ware, dann musste der Staats-
wald dank Ihnen absolute Vorbildfunktion haben. Schauen wir uns die Fakten beim
Staatswald an: Um alles zu erreichen, was Sie aufgezahlt haben, darf der Wald
nicht nur wirtschaftlich gesehen werden. Sie sagen, das taten Sie gar nicht. —
Doch, das tun Sie! Sie wollen, dass der Wald mdglichst effizient bewirtschaftet
wird. Sie wollen eine verstarkt betriebswirtschaftliche Ausrichtung der Staatswald-
bewirtschaftung. Sie halten es fiir sinnvoll, den ehemaligen Staatsforstbetrieb in
ein rechtlich selbststandiges Wirtschaftsunternehmen umzuwandeln, das seine
Leistungen ohne QualitatseinbuRen effektiver erbringen kann.

Als Vorbild dafiir nennen Sie die Bereiche der Krankenhauser und der Pflege, denn
auch dort sei eine Umwandlung in moderne Unternehmensformen mittlerweile Gb-
lich. Wohin das flihrt, sehen wir heute bei den Krankenhausern und beim Wald. Sie
fragen sich, woher ich das alles habe. Ich habe das aus einem EntschlieBungsan-
trag der CSU-Landtagsfraktion vom 10. Marz 2004. Er war die Grundlage fiir die
Forstreform, also fiir die Anderung des Bayerischen Waldgesetzes. Sie haben
dabei massiven Stellenabbau, Abbau von Strukturen, Vergroferungen und damit
schlechtere Uberschaubarkeit der zu bewirtschaftenden Flachen beschlossen und
die Beratung der Privatwaldbesitzer und der Korperschaftswalder heruntergefah-
ren. Das war und ist nicht zukunftsfahig.
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Die Staatsforste prasentieren jetzt jedes Jahr ihre Gewinne. Sie haben auch von
Anfang an erwartet, dass Uberschiisse an den Staatshaushalt abgefiihrt werden.
Denn eine Begrindung daflr war, dass der Staatshaushalt Einnahmen von 34 Mil-
lionen Euro pro Jahr durch all diese MalRnahmen generieren kdnne. Haben sich
die 34 Millionen wirklich rentiert? — Das alles wirkt bis heute. Das alles hat Uber
viele Jahre dazu beigetragen, dass wir heute beim Schutz unserer Walder noch
nicht so viel weiter sind.

Wir wollten das damals schon verhindern und hatten all das, wovon Sie heute
reden, aufgeschrieben. Das war vor 17 Jahren. Wissen Sie noch, wie das Volksbe-
gehren hieR? — Genau: "Aus Liebe zum Wald". Mit lhren heutigen Ausfiihrungen
geben Sie eigentlich zu, dass lhre Ablehnung des Volksbegehrens damals ein Feh-
ler war. Wenn Sie jetzt plotzlich tatséchlich selbst eine Liebe zum Wald verspuren,
dann kann ich nur raten, das alles wieder zu dndern. Aber das tun Sie nach wie vor
nicht.

Die Zerstoérung von Wald fiir Gewerbeflachen wurde schon angesprochen. Wo kein
Wald mehr steht, kénnen wir ihn weder schiitzen noch nutzen. Ein Zeichen dafiir,
dass Sie anders handeln als reden, und dafiir, dass Wirtschaftlichkeit nach wie vor
vor Waldschutz steht, zeigt zum Beispiel, wenn wertvollster Bannwald zum Vor-
ranggebiet fir Kiesabbau erklart wird. Das hat zur Folge, dass Bannwalder wie der
Forst Kasten im Siden Miinchens mit immensen Gemeinwohlfunktionen fiir die
Stadt Miinchen — gerade jetzt in Zeiten des Klimawandels — gerodet werden sollen.
Das ist nur ein Beispiel, aber es steht fir viele, ahnlich wie die unlangst besproche-
ne Bannwaldrodung fir die Lech-Stahlwerke.

Wir brauchen alte Walder mit dicken Baumen. Sie sind ein Ort der Artenvielfalt, ein
immenser CO»-Speicher, ein wunderbarer Erholungsraum, und sie halten Stirmen
stand. Zum Teil erkennen wir ihre Einzigartigkeit und stellen sie auch ab und zu
unter Schutz. Wenn wir aber die noch jungen Baume abholzen, dann werden sie
nicht alt. Deshalb brauchen wir viel mehr und gro3e Schutzgebiete im Staatswald.
Wenn wir Walder nutzen, dann mussen wir sie selbst nutzen und dirfen das wert-
volle Holz nicht in alle Welt exportieren; denn dann ist es doppelt verloren.

Machen Sie sich ehrlich, geben Sie unseren Wald endlich den Stellenwert, den er
verdient hat und mit seinen unendlich vielen Gemeinwohlleistungen fiir uns Men-
schen hat. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank fiur lhre Rede, Herr Abgeordneter
Hierneis. — Nachster Redner ist der Kollege Alexander Flierl, fir die CSU-Fraktion.
Herr Abgeordneter Flierl, gleich dirfen Sie ran.

Alexander Flierl (CSU): Vielen Dank, Herr Prasident. — Liebe Kolleginnen und Kol-
legen, in der Tat sind die Allgemeinwohlleistungen des Waldes vielfaltig und auch
unbestreitbar. Wir sind uns alle in der Beurteilung einig, dass der Wald mit seinen
zahlreichen Schutzfunktionen fiir Wasser, Luft und Klima, aber auch fiir Bebauung
und fir die Menschen unsere Lebensversicherung darstellt. Deswegen ist das
Thema der Aktuellen Stunde ganz klar ein Dauer- und ein Zukunftsthema und
neben den momentanen Herausforderungen durch die Pandemie auch immer ak-
tuell. Fur die Biodiversitat und die Artenvielfalt ist natirlich der Schutz und Erhalt
der Walder durch viele Trittstein- und Naturwaldflachen, aber eben auch die her-
kémmliche Bewirtschaftung ein entscheidender und wichtiger Aspekt des Waldes.
Denn unser Wald ist ein wichtiger Lebensraum fiir zahllose Pflanzen, Pilze und
Tiere, flr geschitzte Arten, aber natirlich auch fir unser heimisches Wild. — Lieber
Kollege Hierneis, deswegen ist es schon etwas zu kurz gesprungen, wenn wir nur
auf die wirtschaftliche Funktion des Waldes eingehen. Das tun wir auch nicht.
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Sie sollten sich hier auch klar vor Augen halten, dass gerade die Bayerischen
Staatsforsten den Auftrag der vorbildlichen Bewirtschaftung ihrer Flachen haben.
Dazu gehort alles. Wir haben einen klaren verfassungsrechtlichen Auftrag in Arti-
kel 141 Absatz 1 der Bayerischen Verfassung, den Wald wegen seiner besonderen
Bedeutung flir den Naturhaushalt zu schiitzen und ihn natirlich auch als Lebens-
raum fur die heimischen Tier- und Pflanzenarten zu erhalten. Das wird auch durch
entsprechende Fachgesetze konkretisiert, die 2005 bei der Einfuhrung der Baye-
rischen Staatsforsten entsprechend geandert wurden. In Artikel 1 des Waldgeset-
zes wurde festgelegt, dass der Wald besondere Bedeutung flir den Schutz von
Klima, Wasser, Luft und Boden und besondere Bedeutung flr Tiere, Pflanzen, die
Landschaft und den Naturhaushalt besitzt. Nicht nur die wirtschaftliche Funktion,
sondern auch alle weiteren Schutzfunktionen als Lebensraum fur Pflanzen und
Tiere, die flr uns sehr wichtig sind, werden betont.

Deswegen stehen wir momentan vor der gewichtigen Herausforderung, den Wald
in Zeiten der Klimaanderung, steigender Temperaturen, weniger Niederschldgen
und zunehmender Kalamitaten zu erhalten, um eben diese Lebensraumfunktion zu
erhalten. Deswegen missen wir unsere Walder anpassen und den Umbau sinnvoll
voranbringen. Ich empfehle den GRUNEN und insbesondere lhnen, Herrn Hart-
mann, einmal rauszugehen und sich von den Staatsforsten und Waldbesitzerverei-
nigungen zeigen zu lassen, welche grof3en Erfolge und welchen Fortschritt wir im
Waldumbau schon erreicht haben.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Um den Waldumbau voranzutreiben, ist ein wesentlicher Beitrag von vielen zu er-
bringen: vom Staat durch Foérderung und Beratung — dieser Vorgabe kommen wir
nach, von den Waldbesitzern und Forstleuten durch den Waldumbau, aber ganz
klar auch von den Jagerinnen und Jagern. All diese Beitrdge kann man nicht iso-
liert betrachten. Alle Ansatze sind fiir ein Gelingen zu betrachten und zu ergreifen.
Fir uns ist ganz klar, dass Waldbau und Jagd Hand in Hand gehen missen. Sie
sind nicht einseitig zu sehen und sollten keine gegenseitigen Schuldzuweisungen
erheben. Das ist nicht unser Ansinnen. So weit gehen wir auch nicht. Ganz klar
und selbstverstandlich besteht der gesetzliche Auftrag — das wissen auch wir Ja-
gerinnen und Jager —, dass wir an den Lebensraum angepasste, gesunde, arten-
reiche Wildbestande erhalten und schaffen wollen und daneben die natirliche Ver-
jungung im Wald im Wesentlichen ohne Schutzmalinahmen hochkommen soll.
Das ist der Mal3stab. Die Jagerschaft ist insoweit bereit, ihren Anteil zu leisten, und
wird diesen Anteil auch entsprechend erbringen.

Aber genauso selbstverstandlich ist es, dass wir Sorgfalt in waldbaulicher Hinsicht
und in der Pflege durch den Waldbesitzer walten lassen mussen, daneben auch
Ruhe in den Revieren und Asungsméglichkeiten auRerhalb des Waldes schaffen
und die Wildlebensrdume neu gestalten missen.

In Anbetracht dieser Herausforderungen filihren ideologische Grabenkampfe,
Schlagworte oder gar Kampfbegriffe nicht weiter. Wir brauchen hier keine Uberbe-
tonung einer Seite. Wir wollen hier alle Facetten im Blick haben — Wald und Wild —,
und wir wollen hier ganz klar auch einen Beitrag dazu leisten: kein ausschlieRlicher
Waldbau mit der Biichse, keine Degradierung zur Schadlingsbekdmpfung. Wir
haben hier alle Blickwinkel im Fokus und wollen in einem partnerschaftlichen Mit-
einander aller Beteiligten — der Waldbesitzer, der Jager und auch von der staatli-
chen Seite — Losungen im Sinne der Sache erzielen, um hier etwas zu erreichen.
Wir wollen nicht spalten und nicht auseinanderdividieren, sondern den erfolgrei-
chen bayerischen Weg der Waldpolitik, der alle Facetten im Blick hat, fortsetzen.

(Beifall bei der CSU)
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Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Flierl. — Damit
sind die Beitrage aus den Fraktionen beendet. Das Wort hat jetzt die zustandige
Staatsministerin, Frau Michaela Kaniber. Bitte schdn, Frau Staatsministerin — in
diesem Fall: Frau Waldministerin.

Staatsministerin Michaela Kaniber (Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten):
Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunéachst einmal
darf ich ein herzliches Vergelts Gott an all diejenigen aussprechen, die sich tat-
sachlich den Wald zum Herzensthema gemacht haben. Keinen Dank, das sei mir
gestattet, mdéchte ich an all diejenigen aussprechen, die sich jetzt schon im Wahl-
kampfmodus befinden und alles, alles, wirklich alles negieren, was diese Staatsre-
gierung fir den bayerischen Wald tut. Ganz verwundert bin ich natirlich auch, weil
heute ganz andere Worte gefallen sind, als im Ausschuss 6fter mal im positiven
Sinne fallen, lieber Herr Urban.

Gar keine Frage: Ich glaube, es ist alles genannt. Wir stehen vor einer wahnsinnig
groRen Herausforderung. Bayerns Walder leiden genauso wie im Ubrigen auch
alle anderen deutschen oder europaischen Walder.

Gar keine Frage: Trockenheit, Stirme, Schneebruch, Kalamitaten — alles bricht ge-
rade Uber uns herein. Die griine Lunge Bayerns ist tatsachlich in Gefahr. Da gibt es
nichts schdnzureden. Aber dann gehen wir doch noch mal die ganzen Gedanken
durch, die hier in Bayern laut werden:

Die Waldumbauoffensive ist schon genannt worden. 200 Millionen Euro, 200 Stel-
len, 200.000 Hektar Wald. Labiler Nadelwald soll in klimaresistente, starke Misch-
walder umgebaut werden. Gar keine Frage, lieber Herr Hartmann! Ich verstehe,
ehrlich gesagt, nicht, dass man all diese Bestrebungen einfach vom Tisch wischt,
wenn man doch genau weil}, dass es andere Bundeslander gibt — und die nenne
ich Thnen sehr gerne: Hessen und Thiringen; wer regiert dort noch mal? —, die ihre
eigenen Walder vertrocknen lassen und zuschauen, wie sie sterben.

Der Fall Weiden, lieber Herr Hartmann, betrifit im Ubrigen nicht die Politik der
Staatsregierung, sondern ganz klar die kommunale Politik und die kommunale Pla-
nungshoheit.

(Zuruf)

Ich weil3, dass es lhnen nicht gefallt, wenn man Sie mit der Wahrheit konfrontiert.
30 geteilt durch 5: Was bedeutet das? 30 Millionen geteilt durch 5 Jahre bedeutet
wie viele Badume pro Jahr?

(Zuruf: Zusatzlich!)
6 Millionen Baume negieren Sie. Sie reden immer schén von 1 Million.
(Zuruf)

Es kommt natirlich drauen gut an, wenn man mit solchen emotionalen Themen
wirbt. Ich befilrchte, Sie haben groRe Sorgen, in den Wahlkampf zu starten, wenn
wir Uber die Wahrheit reden.

(Zurufe)

Genauso, und das darf man, glaube ich, an dieser Stelle sagen, behaupten Sie,
die Férderung ist zu kompliziert, zu burokratisch und was weil} ich noch alles. Da
mdchte ich schon noch mal sehr deutlich werden: Die Zahl geférderter MaRnah-
men ist von 12.000 in den Vorjahren auf 36.000 gestiegen. Das bedeutet, dass un-
sere Waldbesitzerinnen und Waldbesitzer alles daransetzen, den Wald zu retten.
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Das tun wir gemeinsam, naturlich auch mit dem Jagdverband. Das mdchte ich
auch sehr deutlich sagen. Dazu komme ich aber noch spater.

Allein die Fordergelder werden natdrlich nicht reichen. Gar keine Frage! Die Klima-
krise schlagt in einer Geschwindigkeit zu, die uns naturlich Angst macht. DarUber
brauchen wir gar nicht zu diskutieren.

Es geht um Forschungsprojekte. Wir brauchen klimastabile, resistente Sorten und
Arten, die wir pflanzen. Das ist das eine. Aber ich méchte noch mal sehr deutlich
werden, weil die Punkte, die Sorgen schon angesprochen wurden: Es geht nicht
nur um die Forschung, es geht auch um die Bewasserung. Die Bewéasserung stel-
len wir auch dar. Wir haben sehr klar in unser neues Waldférderprogramm, in die
Richtlinie aufgenommen, dass wir die Bewasserung moglich machen. Es geht uns
im Ubrigen gemeinsam mit Staatsminister Thorsten Glauber darum, dass wir Tropf-
chenbewasserung mdglich machen, um auch hier die Walder und im Ubrigen auch
die Landwirtschaft noch besser zu unterstitzen.

Alles entscheidend werden aber nicht nur die Programme sein, die wir auflegen,
sondern es geht darum, dass wir uns als Gesellschaft Gedanken machen, wie wir
mit der Ressource Wasser umgehen. Deswegen ist es ein groRes Credo, hier
Sparsamkeit umzusetzen.

Die Bayerischen Staatsforsten sind kurz angesprochen worden. Ich méchte dazu
auch noch einen klaren Spruch ausgeben: Die Diskussion aufzumachen und zu
sagen, es braucht keinen dritten Vorstand, zeugt von einer wahrlichen Neiddebat-
te. Ich mdchte schon einmal sagen, bei den Herausforderungen in dieser Klimakri-
se, in dieser Holzmarktkrise, ist es nur richtig und wichtig, dass man auch einen Fi-
nanzvorstand benennt, der sich explizit um dieses Thema kiimmert.

Maximale Gewinnerzielung war fiir uns nie das Ziel — fir mich als Forstministerin
sowieso nicht. Vielleicht haben Sie vergessen, was unser Ministerprasident
Dr. Markus Soder ausgesprochen hat: Aus dem Wald — fir den Wald. Es ist eine
ganz klare Vorgabe des Bayerischen Ministerprasidenten, eben nicht auf maximale
Gewinnerzielung zu setzen, sondern den Wald zu schitzen und nachhaltig zu be-
wirtschaften. Das bedeutet im Ubrigen nicht, dass man den Wald stilllegt, Herr
Hartmann. Davon, glaube ich, hatte niemand etwas.

Liebe Frau Mdller, ich glaube, ich habe lhre Punkte schon im Wesentlichen ange-
sprochen. Mir geht es in der Tat auch darum, dass wir den 6kologischen Faktor
noch mal ansprechen: 8,4 Millionen Euro fir NaturschutzmaBnahmen im Wald,
wenn es um Biotopbaume und Totholz geht. Der Kollege Schwab hat es schon an-
gesprochen. Ich glaube, genauer braucht man es nicht darzulegen.

Jetzt komme ich zurlick zum Waldumbau. Der Kollege Flierl hat es, glaube ich,
sehr gut auf den Punkt gebracht und gefragt: Wie kann uns dieser Waldumbau
denn tatsachlich gelingen? — Es wird Uberhaupt keinen positiven Effekt herbeifiih-
ren, wenn wir Uber die einen oder die anderen Ma3nahmen diskutieren. Es wird
ein Gemeinschaftswerk sein; denn Uber allen Mdglichkeiten, die wir Gberhaupt zur
Verfligung haben, also Forschung, Férderung, Beratung, Unterstitzung der forstli-
chen ZusammenschlUsse, Uber all dem, was wir eh schon tun, steht natirlich die
Jagd. Ein Erfolg aller Waldumbaumafinahmen wird sich nur dann einstellen, wenn
wir vielleicht zu hohe Wildbestédnde tatsachlich auch regulieren — regulieren im
Sinne des klaren Mottos.

Ich finde es einfach nur schade, dass wir das Motto "Wald vor Wild" zu einem rei-
nen Kampfbegriff gemacht haben; denn gemeint ist, glaube ich, was ganz anderes.
Ich mdchte hier auch noch mal sehr deutlich werden: Liebe AfD-Fraktion, liebe Kol-
leginnen — es sind keine da —, liebe Kollegen der AfD-Fraktion, Sie haben heute
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Ihren Gesetzentwurf zum Bayerischen Waldgesetz vorgelegt. Ich muss ganz ehr-
lich sagen, wenn man sich ihn vor Augen halt, dann sieht man sehr klar und deut-
lich, was Sie eben nicht verstanden haben; denn niemand — niemand! — mdchte
einen Wald ohne Wild.

(Zuruf von der AfD)

Also horen Sie bitte einfach auf, immer wieder dieses Horrorszenario darzustellen.
Ich persénlich bin dankbar, und das kann ich lhnen sagen: Ich bin mit Fug und
Recht dankbar, dass wir es geschafft haben, gemeinsam mit Waldbesitzern, Fors-
tern und unseren Jagern ein forstliches Gutachten auf den Weg zu bringen. Ich
kann von meiner Warte aus nur sagen: Das ist ein unverzichtbares Instrument, um
die Wald- und Wildfrage auch tatsachlich weiterzuentwickeln. Ich bin froh, dass wir
das Ganze heuer auch aufnehmen koénnen. Diesbeziiglich komme ich schon zu
meinem Dank: Ich mdchte hier allen Vergelts Gott sagen, die sich starkmachen,
ganz egal, in welchem Bereich, wenn es dem Walderhalt und dem Anliegen dient,
dass man den Wald zukunftsfest gestaltet. Deswegen sage ich heute, explizit an
dieser Stelle, mein groRes Vergelts Gott an alle Waldbesitzerinnen und Waldbesit-
zer, an alle Jagerinnen und Jager, an die Naturschutzer, die Kommunen, aber na-
turlich auch an unsere bayerischen Verbande, die in der Tat mit Hochdruck daran
arbeiten, den Aufbau klimastabiler Zukunftswalder auch in Zukunft méglich zu ma-
chen. Liebe Kolleginnen und Kollegen, das tun wir im Ubrigen nicht erst seit heute
oder gestern, sondern schon seit Jahren.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich bei lhnen, Frau Staatsminis-
terin. — Damit ist der Tagesordnungspunkt Aktuelle Stunde zum Thema Wald been-
det.

Ich darf den Tagesordnungspunkt 3 a aufrufen:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Andreas Winhart, Prof. Dr. Ingo
Hahn, Ralf Stadler u. a. und Fraktion (AfD)

zur Anderung des Bayerischen Waldgesetzes

Schutz des Waldes im Freistaat Bayern vor Windkraftanlagen und
Forderung des Artenreichtums (Drs. 18/14158)

- Erste Lesung -

Begriindung und Aussprache werden nicht miteinander verbunden. — Zur Begrin-
dung erteile ich dem Kollegen Andreas Winhart von der AfD-Fraktion das Wort.
Bitte schdn, Herr Abgeordneter Winhart.

(Beifall bei der AfD)

Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, werte Kolleginnen und
Kollegen! Die AfD-Fraktion hat einen Gesetzentwurf im Bayerischen Landtag ein-
gebracht, der zum Ziel hat, dem Naturschutz im Bereich des Waldes den Vorrang
vor exzessivem Klimaschutz und Energieideologie einzuraumen. Der malgebli-
chen Zielsetzung des Bayerischen Waldgesetzes, namlich der Erhaltung, wenn
nicht gar Erhéhung der biologischen Vielfalt, kdnnte nicht mehr Rechnung getragen
werden, wenn wir so weitermachen wie bisher. Daher fordern wir Anderungen des
Bayerischen Waldgesetzes dahingehend, dass die Errichtung von Windkraftanla-
gen im Staatswald als nicht erlaubnisfahig untersagt wird. Im Korperschafts- und
Privatwald durfen Windkraftanlagen nur errichtet werden, wenn eine Beeintrachti-
gung des Naturschutzes, insbesondere des Arten- und Biotopschutzes, dabei aus-
geschlossen ist.
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Ist das alles nur bése Windkraftpropaganda der AfD? Das wird sich der eine oder
andere fragen. Ich sage: Nein!

(Zuruf: Doch!)

"Walder schiitzen — Rodungen fiir die Windkraft stoppen”, lautet der Titel eines An-
trags der FDP-Bundestagsfraktion, Drucksache 19/2802 — fiir den, der es nachse-
hen will —, am 27. September 2018 erstmals debattiert.

Klar, die Kollegen von den GRUNEN sehen das anders. Im Hambacher Forst wird
sich an jeden Baum gekettet, damit dort nichts gerodet wird. Aber umgekehrt wird
sich im Ebersberger Forst fir Rodungen fur Windkraftanlagen ausgesprochen.
Ehrlich gesagt: Mehr Doppelmoral geht nicht!

(Beifall bei der AfD)

Diese Doppelmoral legen Sie auch an den Tag, wenn es um den Artenschutz geht.
Bienen- und Insektenschutz: Ja. Aber das Reh und der Hirsch miissen weg — fiir
den Klimawald.

Mit Blick auf das in Berlin diskutierte neue Jagdgesetz und die damit zu erwarten-
den erhéhten Abschusszahlen fiir Schalenwild sehen wir uns gezwungen, an die-
ser Stelle regulierend einzugreifen. Wir fordern, dass durch den Gesetzentwurf der
geltende Grundsatz "Wald vor Wild" in "Wald und Wild" geandert wird,

(Beifall bei der AfD)

um einen angemessenen Interessenausgleich in bayerischen Revieren herzustel-
len und die Diskussion Uber Verbissschdden durch Schalenwild wieder auf ein
sachliches Maf} zuriickzufiihren. Wir bekennen uns zur Jagd genauso wie zu den
Interessen der Forstwirtschaft und bekraftigen die Notwendigkeit des menschlichen
Eingriffs in den Mischwaldumbau, den Erhalt und die Nutzung unserer Walder.

Jedoch ist mit Bedauern festzustellen, dass die VerhaltnismaRigkeit in der jingeren
Vergangenheit zulasten der Wildbestande nicht in allen, aber in vielen Revieren
verloren gegangen ist. Hier sehen wir die Notwendigkeit fir wieder angemessene
Ausgeglichenheit und VerhaltnismaRigkeit der Mallnahmen bei der Bejagung von
Wild.

Wieder einmal muss man feststellen: Die Bayerische Staatsregierung ist auf dem
Holzweg. Frau Kaniber halt beharrlich und stur — wir haben es vorhin gehort — am
Grundsatz "Wald vor Wild" fest, obwohl zahlreiche Gegenbeispiele aus anderen
Bundeslandern sie langst eines Besseren hatten belehren missen. Fir Frau Kani-
ber ist unvorstellbar, dass neben Rehwild in anderen Bundeslandern sogar Rotwild
aulerhalb von Rotwildgebieten, wie man sie in Bayern hat, leben darf und sich
Walder dort trotzdem auf nattrliche Weise verjliingen kénnen.

Ja, ich betone: Die Staatsregierung ist auf dem Holzweg, allerdings nicht die ge-
samte CSU oder gar die Unionsfamilie. Da gibt es eine Reihe von interessanten
AuRerungen aus den Reihen der Union, welche offenbar das Mantra von Frau Ka-
niber nicht teilen. Da postet auf Facebook die Junge Union Deutschlands am
26. Januar dieses Jahres — ich zitiere:

Die Novelle des Bundesjagdgesetzes folgt zum Aufbau klimastabiler Misch-
walder der Leitlinie "Wald vor Wild". Dabei soll die Naturverjiingung moglichst
ohne SchutzmalRnahmen umgesetzt werden. Fir uns steht jedoch fest: Wald
und Wild gehdren zusammen.

Respekt fiir die junge Generation der Union, die haben es wenigstens kapiert!
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(Beifall bei der AfD)

Nehmen wir einmal einen neutralen Verband: Auch die Gesellschaft fir Wildtier-
und Jagdforschung warnt die Regierung in einem offenen Brief:

Beim Versuch, den Wald durch die Klima-Krise zu retten, dirfen die Wildtiere
nicht auf der Strecke bleiben.

Und noch ein letzter Beitrag, der vorhin schon angesprochen wurde: Werte Kolle-
ginnen und Kollegen von der CSU, |hr Kollege Ernst Weidenbusch hat am 8. Fe-
bruar 2021 im Bayerischen Rundfunk, bzw. jetzt nachlesbar auf der Website, ge-
sagt:

Mit einem klugen Management kann der Wald gedeihen, sich entwickeln, ohne
dass man alles totschie3t. Danach ist ein super Wald da, und das Wild bleibt
erlebbar und es wird auch die Einsicht Platz greifen, dass man nur miteinan-
der vorwartskommt.

Deswegen sind wir fir ein klares "Wald und Wild" und wiirden uns freuen, wenn
Sie unserem Gesetzentwurf zustimmen. Wir werden die Debatte naturlich verfol-
gen und auch das Abstimmungsverhalten der Kollegen der FDP, die sich ja schon
im Bundestag dafiir ausgesprochen haben, und auch der Kollegen der CSU, die
sich entsprechend geaulert haben. Wir freuen uns auf die Debatte, und ich danke
fur die Aufmerksamekeit. Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Bitte bleiben Sie noch am Rednerpult. Es gibt
eine Zwischenbemerkung des Kollegen Weidenbusch. Bitte. — Halt, ich hdre gera-
de, dass das ist nicht moglich ist. Entschuldigung. Bei der Begriindung ist keine
Zwischenbemerkung mdglich.

Dann darf ich ankindigen, dass wir zur Aussprache kommen. Die Gesamtredezeit
der Fraktionen betragt nach der Geschéaftsordnung 32 Minuten. Die Redezeit der
Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Vertei-
lung: CSU 9 Minuten, GRUNE 6 Minuten, FREIE WAHLER 5 Minuten, AfD, SPD
und FDP je 4 Minuten, Staatsregierung 9 Minuten. Die fraktionslosen Abgeordne-
ten kénnen jeweils 2 Minuten sprechen. — Ich erteile dem Kollegen Martin Schoffel
das Wort. Bitte schon, Herr Kollege Schoffel.

Martin Schoffel (CSU): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
in einer langen Aussprache zur Aktuellen Stunde uber den Zustand unseres Wal-
des, Uber die Herausforderungen, die bestehen, und Uber die vielfaltigen Lésungs-
ansatze der Staatsregierung und der Regierungsfraktionen gesprochen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn der AfD nichts anderes einfallt als so ein
untauglicher und Uberflissiger Gesetzentwurf zu zwei Themen, die in Bayern bes-
tens geregelt sind und diese Vorschlage Uberhaupt nicht brauchen, dann muss ich
sagen: Das ist vollig untauglich zur Rettung des Waldes, und es ist vollig Gberflls-
sig, so einen Gesetzentwurf Uberhaupt vorzulegen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie haben die Herausforderung, um die es geht,
Uberhaupt nicht verstanden.

Ich komme zur Errichtung von Windkraftanlagen. Ich glaube, es ist véllig klar, wie
das bei uns geregelt ist. Windkraftanlagen, die hdher als 50 Meter sind, bedirfen
einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung. Im Rahmen des Genehmigungs-
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verfahrens werden samtliche Gesetzesgrundlagen abgeprift: das Baurecht, das
Immissionsschutzrecht, das Naturschutzrecht, der Larmschutz, der Schutz des
Landschaftsbildes, aber auch der Schutz von Pflanzen- und Tierarten.

Wir haben im unbeplanten AulRenbereich die Privilegierung fir diese Windkraftan-
lagen. Aber in Bayern gilt — zum Gluck, liebe Kolleginnen und Kollegen! — seit der
Einfihrung der sogenannten 10-H-Regelung im November 2014 eben auch, dass
zu geschutzten Wohngebieten ein Mindestabstand vom Zehnfachen der Hohe ein-
gehalten werden muss. Diese Vorgabe erfullen auch im Wald nur ganz wenige
Standorte. Auch diese Vorgabe muss natirlich eingehalten werden. Eingriffe in den
Wald fur Windkraftanlagen missen selbstverstandlich sorgfaltig abgewogen wer-
den. GroR¥flachige Rodungen fur Windkraft sind auch aus unserer Sicht keinesfalls
vermittelbar. Oft braucht es nur ganz geringe Eingriffe. Liebe Kolleginnen und Kol-
legen, grofflachige Rodungen fur Windkraft sind in den letzten Jahren in Bayern
auch nicht erfolgt.

Sie missen sich einmal anschauen, wie viele Windkraftanlagen tatsachlich geneh-
migt worden sind. In den Jahren 2018 und 2019 waren das insgesamt zehn. Ich
sage deswegen auch, dass der Gesetzentwurf in keiner Weise notwendig ist. Eine
Verspargelung der Landschaft wird es mit uns nicht geben. Alle Schutzgiter wer-
den gegeneinander abgewogen und alle Interessen berlcksichtigt. Das sind die In-
teressen des Naturschutzes und des Waldschutzes, die Interessen der Anwohner,
aber natirlich auch das o6ffentliche Interesse hinsichtlich der Herausforderungen
bei der Energiewende und dem weiteren Ausbau der erneuerbaren Energien.

Windkraft ist auch ein Beitrag zum Klimaschutz. Kollege Winhart, Sie sprechen von
Doppelmoral. Da ist doch die Doppelmoral bei der AfD offensichtlich. Die Unglaub-
wurdigkeit ist bei Ihnen zu Hause. Sie sprechen vom Schutz des Waldes.

(Zuruf)

Die AfD hat sich im Deutschen Bundestag gegen den Kohleausstieg ausgespro-
chen. Wer gegen den Kohleausstieg ist, der ist auch gegen den Klimaschutz. Liebe
Kolleginnen und Kollegen, wer gegen den Klimaschutz ist, der ist auch gegen den
Schutz des Waldes. Ihr Gesetzentwurf ist deswegen in doppelter Art und Weise
unglaubwurdig und Uberflissig.

Zur Jagdpolitik und den Festlegungen in unserem Jagd- und in unserem Waldge-
setz ist schon umfangreich Stellung genommen worden. Wir haben nach Bundes-
jagdgesetz und nach Bayerischem Jagdgesetz als oberstes Ziel, als Hegeziel, die
Erhaltung eines an die landschaftlichen und landeskulturellen Verhaltnisse ange-
passten Wildbestandes sowie die Pflege und Sicherung seiner Lebensgrundlagen.
Die Hege muss so durchgefiihrt werden, dass Beeintrachtigungen einer ordnungs-
gemalien forstwirtschaftlichen Nutzung mdéglichst vermieden werden.

Diese Festlegungen haben bis heute Bestand. Sie sind sinnvoll, und wir setzen
derzeit alles daran, dass sie durch das Bundesjagdgesetz nicht ausgehebelt wer-
den. Es geht darum, dass die naturliche Verjingung des Waldes im Wesentlichen
ohne Schutz wachsen kann. Wir setzen uns stark dafur ein, dass Wald nicht gegen
Wild ausgespielt wird. Wir setzen uns fir diese Konkretisierung des Hegeziels und
fur die Beibehaltung der bewahrten Abschussplanung in gutem Miteinander vor Ort
ein.

Der Landtag hat sich zur Beschreibung dieser Festlegungen 2005 fraktionsiiber-
greifend auf die Kurzformel "Wald vor Wild" geeinigt. Dazu stehen wir nach wie vor.
Einerseits geht es um angepasste Wildbestdnde, andererseits um die naturliche
Verjungung des Waldes.
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Es geht nicht um einen Wald ohne Wild. Der Gesetzgeber — wir alle — wollen Le-
bensraum fir das Wild, angepasste Wildbestande, gesunde Wildbestande und ein
gutes Miteinander in Wald und Flur. Da geht es um entsprechende Hegeziele fir
einen guten Waldumbau.

Es ist auch schon angesprochen worden, dass selbstversténdlich dort eingegriffen
werden muss, wo der Wildbestand zu hoch ist. Nattrlich brauchen Waldumbaukon-
zepte auch begleitende jagdliche Konzepte. Hier ist vor Ort ein gutes Miteinander
gefragt.

Die einen kommen mit diesen Festlegungen, wie wir sie in Bayern getroffen haben,
hervorragend zurecht. Wir setzen uns auf Bundesebene dafiir ein, dass dieses
gute Miteinander — die bewahrte Abschussplanung — auch auf der Grundlage eines
Vegetationsgutachtens weitergefihrt wird.

Die anderen wollen nur einen Streit vom Zaun brechen. Liebe Kolleginnen und Kol-
legen von der AfD, das sind Sie. Sie wollen einen Streit vom Zaun brechen. Sie
wollen die Jager und Waldbesitzer verunsichern und dieses gemeinsame Agieren
vor Ort zerstéren. Wir wollen das nicht. Wir kbnnen diesem Gesetzentwurf deswe-
gen in keiner Weise etwas Gutes abgewinnen. Das werden wir im entsprechenden
Ausschuss noch vertiefen kénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mdchte abschlielend sagen, dass dieser Ge-
setzentwurf zeigt, dass heute schon viele untaugliche Versuche gemacht worden
sind, die Wald-, die Forst- und die Jagdpolitik in Bayern zu zerreden. Es ist aber
auch deutlich geworden, welche Anstrengungen von der Regierungskoalition, von
der Forstministerin und dem zustédndigen Haus unternommen werden, um unseren
Wald auch in Zukunft vital zu erhalten und bei diesen grol3en Herausforderungen,
die wir zurzeit durch Kalamitdt und Trockenheit haben, richtige Ansatze zu finden,
um den Wald umzubauen, den Wald klimafest zu machen und in die Zukunft zu
entwickeln.

Die Rahmenbedingungen haben sich in den letzten Jahren durchaus verscharft.
Deswegen verstarken wir unsere Anstrengungen. 80 Millionen Euro im Forsthaus-
halt sind eine neue Rekordgrofie. Sie gibt uns natirlich ganz andere Mdglichkei-
ten.

Die insektizidfreie Borkenkaferbekampfung ist natlrlich ein ganz entscheidender
Punkt, um den Wald in der Zukunft zu erhalten. Die GRUNEN bestreiten diesen
Zusammenhang ja und sagen, die Férderprogramme hatten nichts mit den Heraus-
forderungen zu tun. — Selbstverstandlich haben sie das.

Der Kollege Hartmann ist jetzt, da es um wichtige Waldfragen geht, nicht mehr da.
Sie mussten sich den Frankenwald mal anschauen, wenn die Waldbesitzerinnen
und Waldbesitzer in den letzten Jahren den Kampf gegen den Borkenkéfer nicht
aufgenommen hatten, nicht rausgegangen waren und befallene B&dume rausge-
schnitten hatten. Wir unterstitzen die Waldbesitzer dabei. Jetzt zeigen die Erfolge
auch, dass die Kaferkalamitat und die Zahl der befallenen Baume deutlich zurtick-
gehen. Der ZE-Anteil liegt derzeit wieder auf einem Niveau wie im Jahr 2018.

Das ist auch ein Erfolg dieser Forstpolitik. Das geht nur zusammen mit den Wald-
besitzern, zusammen mit den Jagerinnen und Jagern, zusammen mit allen, die
draufen im Wald dafiir sorgen, dass der Wald gesund erhalten wird. Das geht
nicht mit ideologischen und verblendeten Theorien, die heute hier aufgestellt wor-
den sind. Das geht sowohl in die Richtung der GRUNEN als auch in die Richtung
der AfD.
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Gehen Sie raus! Sprechen Sie mit den Menschen, was tatsachlich geleistet wird!
Tragen Sie ins Parlament nicht einen Streit, der hier gar nicht hingehdrt und den
wir hier gar nicht brauchen kénnen! — Vielen Dank.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich beim Abgeordneten Martin
Schoffel herzlich fir seine Rede. — Ich darf den nachsten Kollegen aufrufen. Das ist
der Kollege Hans Urban von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Herr Abgeordneter
Urban, ein weiteres Mal, bitte schon.

Hans Urban (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Lieber Kollege Winhart, ich hatte Ihnen in lhrer pragmatischen Art zugetraut,
dass Sie auf eine ganz andere Idee kommen. Ich hatte Ihnen zugetraut, dass Sie
auf den frei werdenden Schad- und Kahlflichen — das sind in Bayern immerhin
32.000 Hektar — Windkraftanlagen errichten wollen. Nein, Sie sprechen sich kom-
plett gegen erneuerbare Energien, komplett gegen eine Energiewende, komplett
gegen den Klimaschutz aus. Sie stellen sich komplett gegen den Wald.

Daran wird doch deutlich, dass Sie mit Inrem Gesetzentwurf eigentlich ganz etwas
anderes vorgehabt haben. Sie legen hier einen durchsichtigen Klientelentwurf vor,
der einigen dienen soll. Nur Sie verwenden diesen Begriff "Wald vor Wild". Jeder
von uns kann diesen Begriff erklaren. Jeder von uns ist drauf3en in der Flache mit
Jagern und Waldbesitzern unterwegs und erklart den Zusammenhang, der da drin-
steckt.

(Zuruf)

Damit ist kein Aufbau von Fronten gemeint, sondern damit ist gemeint, dass man
das gerade jetzt beim Vegetationsgutachten aufnimmt. Wo sind Sie? — Jetzt ist die
Zeit dazu, drauf’en die Losungen, vielleicht auch die Ursachen von Schaden zu
eruieren. Es ist aber daneben, sich hier im Zeichen der Windkraft gegen diesen
Begriff auszusprechen. Das ist besonders dann daneben, wenn man selber gar
nicht versteht, was hinter diesem Begriff steht. Das ist traurig.

Ich kann lhnen jetzt schon sagen, dass wir lhren Gesetzentwurf durchweg ableh-
nen werden. Dazu gehdrt auch, dass wir den Wald nicht den Populisten Uberlassen
werden.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe: Oje!)

Erster Vizeprasident Karl Freller: War es das schon? — Vielen herzlichen Dank.
Herr Abgeordneter, bleiben Sie bitte am Rednerpult. Jetzt kommt eine Zwischenbe-
merkung des Kollegen Ernst Weidenbusch.

Vorher darf ich vielleicht noch eines zur Geschéaftsordnung sagen: Es gibt eine klei-
ne Unterscheidung, ob Begriindung und Aussprache getrennt sind oder nicht.
Wenn sie, wie in diesem Fall, getrennt sind, besteht nach der Begriindung keine
Méoglichkeit zu einer Zwischenbemerkung. Wenn sie miteinander verbunden sind,
besteht diese Mdglichkeit sehr wohl. Das ist ein bisschen kompliziert, aber ich
habe das hiermit erlautert, damit hinsichtlich der vorherigen Anfrage keine Missver-
stdndnisse entstehen. — Jetzt erteile ich das Wort aber an den Kollegen Weiden-
busch. Bitte schon.

Ernst Weidenbusch (CSU): Herr Prasident! — Herr Kollege, wirden Sie ange-
sichts der Tatsache, dass der OJV-Vorsitzende Kornder bei einer Veranstaltung in
Forchheim zusammen mit dem NABU gefordert hat, kiinftig 30 Rehe pro 100 Hek-
tar zu erlegen, sagen, dass nicht alle in Bayern den Grundsatz "Wald vor Wild"
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richtig verstanden haben, da wir momentan eigentlich von einer Rehwilddichte in
Bayern von 23 Rehen pro 100 Hektar ausgehen?

Erster Vizeprasident Karl Freller: Bitte schon.

Hans Urban (GRUNE): Ich weil nicht, was die beiden gesagt haben. Ich weiR nur
— das habe ich selbst gelesen —, dass der bayerische Jagdprasident eine Resoluti-
on oder ein Papier unterschrieben hat, dass es nicht legitimiert ist, die Jagd von
Wildtieren aus 6konomischen Griinden zu verfolgen. Sie schaffen sich aber selbst
ab, wenn dies aus 6konomischen Grinden wie Hunger oder dem Schutz von Kul-
turpflanzen nicht erfolgen darf. Dann ist Tradition und Brauchtum auch kein Grund.

(Beifall bei den GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Urban.
— Néchster Redner ist fir die Fraktion der FREIEN WAHLER Herr Kollege Dr. Leo-
pold Herz.

Dr. Leopold Herz (FREIE WAHLER): Herr Préasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Lieber Kollege Hans Urban, dies steht teilweise im Widerspruch zu deinen so-
eben erfolgten Ausfiihrungen. Ich erlebe Kollegen, die verschiedenen Verbanden
angehdren und die Windrader im Wald sehr wohl véllig ablehnen. Hier habt ihr in-
tern sicher noch einigen Diskussions- und Handlungsbedarf.

Jetzt komme ich aber zum Gesetzentwurf der AfD. Liebe Kollegen, das sind sicher-
lich Themen — ich habe es im Vorspann gerade erwahnt —, die vor Ort kontrovers
diskutiert werden. Wir alle, die wir mit diesen Themen befasst sind, kennen die ver-
schiedenen Argumentationen. Ich will hier auf zwei entscheidende und wichtige
Punkte eingehen, zunachst auf den ersten Punkt, Windrader im Wald zu errichten.
Ja, es gibt Argumente von Personen, die das Ganze kritisch sehen. Ich glaube je-
doch, wenn wir die Energiewende ernst nehmen, missen wir es im Wald ermégli-
chen.

Ich will dies begrinden: Im Wald ist das zum einen — das ist meine personliche
Meinung — rein optisch zumutbar. Vor meinem Wohnhaus habe ich eine gréRlere
Waldflache. Ein Windrad in einer gréfieren Waldflache ware, glaube ich, der Bevdl-
kerung vielleicht besser zu vermitteln, als wenn es naher an Wohngebauden steht.
Zum anderen sind Windrader im Staatswald vorgesehen. Ich glaube, wenn der
Staat hier einer gewissen Vorbildfunktion nachkommt, ist dies von Vorteil, um zu
zeigen: Wir nehmen die Sache ernst und reden nicht nur dariiber. Wir haben zwar
jetzt mit der 10-H-Regelung eine Entscheidung getroffen, die hier manches blo-
ckiert, aber ein Windrad in der jetzigen Situation im Staatswald zu installieren,
hatte eine sehr gute Vorbildwirkung. Ich denke, das sollten wir alle unterstitzen,
wohl wissend, dass naturlich eine bestimmte Wegebreite vorhanden sein muss.
Die Gerate, mit denen ein Windrad antransportiert wird, sind nicht ohne. Der Platz-
bedarf eines Windrades und der Rodungsbedarf halten sich aber in einem solchen
Male, dass wir dem zustimmen kdnnen.

Das Thema "Wald vor Wild" wurde soeben angesprochen. Das kann man naturlich
in die Diskussion bringen. Herr Kollege Andreas Winhart steht hier als praktizieren-
der Jager unter Druck. Ich glaube aber, dass wir dieses Thema in der aktuellen
Situation nicht noch mehr emotional aufwiihlen und belasten sollten. Jeder, der die
Thematik kennt, weil3, dass wir hier mit sinnvollen, tragbaren Kompromissen wei-
terarbeiten missen. Hier wird vorgeschlagen "Wald und Wild" zu formulieren. Zu-
gegeben, ich winsche mir auch einen Wald mit Wild. Das gehort zur Natur. Hier
geht es aber auch immer um eine gewisse Regulation. Mit dem bisherigen Verfah-
ren und Satz in diesem Gesetz sind wir gut gefahren; denn die entscheidenden
Probleme werden meist vor Ort diskutiert. Wir erleben bei den Berichten Uber die


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000131.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000561.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000355.html

9866 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/76
vom 16.03.2021

Jagdsituation, dass es meistens nicht pauschal zu beurteilen ist, sondern es Ge-
biete gibt, wo Wald und Wild sehr gut miteinander klarkommen und wo es zumut-
bare Verbissschaden gibt. Es gibt aber andere Gebiete, wo Probleme damit beste-
hen. Dies hat vielfaltige Grinde. Der Austausch zwischen den fir die Jagd
Zustandigen und den Waldbesitzern ist sehr wichtig. Ich selbst pflege einen aktiven
Austausch mit meinem Jagdpachter. Es ist sehr wichtig, nicht tibereinander, son-
dern miteinander zu sprechen. Beispielsweise zahle ich hierzu auch gemeinsame
Waldbegehungen, um die Thematik zusammen zu bewaltigen und nicht gegenein-
ander zu agieren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege
Dr. Herz. — Fur die AfD-Fraktion hat ihr Fraktionsvorsitzender Herr Abgeordneter
Prof. Ingo Hahn das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Verehrter Herr Vizeprasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren, werte Kolleginnen und Kollegen! "Wir haben heute Gelegen-
heit, dem rot-rot-grinen Windwahnsinn in einem ersten Schritt Einhalt zu gebie-
ten."

(Zuruf)

Das gilt fir unseren AfD-Gesetzentwurf, ist aber ein Zitat von Marcus Malsch. Das
sind also die Worte lhres CDU-Kollegen aus Thiringen, werte CSU! Ich weil3, es
muss fir Sie ziemlich befremdlich sein, solch konservative Worte aus dem Mund
eines Unionspolitikers zu hdren; denn in diesem Hohen Haus ist der Kniefall vor
der griinen Gesinnungspolitik 1angst schon betriebliche Ubung geworden.

(Beifall bei der AfD)

Meine Damen und Herren, Herr Séder und Herr Aiwanger haben gesagt, sie wol-
len Uber 100 riesige Windkraftanlagen in bayerischen Staatswaldern implementie-
ren, also genau dort, wo die Natur eigentlich noch intakt ist. Das alles in Bayern, in
einem Bundesland, von dem wir alle wissen, dass es Uberhaupt kein guter Wind-
standort ist. Gehen Sie nach Norddeutschland! Dort weht der Wind. Sie wollen es
aber einfach eins zu eins nach Bayern kopieren.

(Zuruf)

Das ist eine ganz schlechte Idee. Warum ist es aulerdem schlecht? — Sie wollen
Flachen versiegeln. Die GRUNEN sind die Vorreiter, die anderen machen es mit.
Sie wollen Walder in bayerischen Staatswaldern roden. Sie wollen diese Flachen
versiegeln. Das Wasser, der Niederschlag, der ankommt, flie3t nicht mehr ins
Grundwasser ab, sickert nicht mehr ein, sondern flie3t oberirdisch ab. Sie veran-
dern das Grundwasserregime. Sturmschaden kdnnen hier angreifen. Jeder weil3:
Genau dort, wo ein Wald schon geschadigt ist, greift der Wind bei einem Sturm an,
und dort wird noch mehr Wald umgesto3en. Das heil’t: Das EEG ist eigentlich eine
Gelddruckmaschine fur wenige, meine Damen und Herren. Wir alle als Birgerin-
nen und Burger dieses Landes zahlen die Gewinne sehr weniger Betreiber dieser
Windkraftanlagen. Ich nenne das Lobbyismus.

Im Schnitt belegt jedes Windrad in bayerischen Waldern 5.000 m2 Flache. Jedes
Windrad! Das ist ein FuBballplatz. Dazu kommen 1.400 Kubikmeter Betonfunda-
ment, 2.800 Tonnen Stahlbetonturm pro Windrad und 650 Tonnen Maschinenhaus,
denen der Wald bis zum Aufstellungsort weichen muss. Die "PROGRESS-Studie"
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hat schon vor einiger Zeit in Norddeutschland gezeigt, dass dort von 12.000 Wind-
kraftanlagen in Jahresfrist Gber 7.000 Mausebussarde getotet, iber 10.000 Ringel-
tauben vernichtet, tGber 11.000 Stockenten geschreddert und Gber 11.000 Mdéwen
vernichtet wurden — ganz zu schweigen von den anderen und seltenen Arten,
meine Damen und Herren. Artenschutz ist eben nicht abstrakt, Artenschutz muss
an den Arten und an den Individuen gemessen werden. Deshalb sage ich: Hier
wird der Naturschutz zum Wohle eines sehr abstrakten Klimaschutzes aufge-
weicht. Wir von der AfD fordern einen konkreten Natur- und Artenschutz.

(Beifall bei der AfD)

Die Verbande erkennen es langsam — zumindest einige Verbande — und beklagen
es auch immer mehr. Sie beklagen die Auswirkungen eines Klimawandels und be-
nehmen sich gleichzeitig wie die sprichwdrtliche Axt im Wald. Diese konkurrierende
Zielsetzung macht wohl nur im Geiste eines verwirrten Schopfers Sinn, eines
Schopfers, der nicht nur seine konservativen Wurzeln vergessen hat, sondern hier
den Ast absagen will, auf dem er selber sitzt.

Letzter Satz: Die Kollegin Schorer-Dremel, die jetzt nicht mehr da ist, hat vorhin ge-
sagt, Wald sei Heimat. Ich sage: Merken Sie sich eines, unsere Heimat ist nicht er-
neuerbar.

(Beifall bei der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es liegen zwei Zwischenbemer-
kungen vor. Herr Prof. Hahn, bitte bleiben Sie noch am Mikrofon. — Die erste Zwi-
schenbemerkung kommt vom Herrn Kollegen Weidenbusch von der CSU-Fraktion.

Ernst Weidenbusch (CSU): Herr Kollege Hahn, selbst wenn man jetzt davon aus-
gehen wirde, dass nach 15 Jahren "Wald vor Wild" nach wie vor viele der SF-Re-
viere rot sind und das Prinzip deshalb vielleicht gescheitert ist, und selbst wenn
man sagen wurde, dass nach der zehnten Forstinventur das Problem fortbesteht
und wir offensichtlich mit der Orientierung an der Forstinventur das Gleichgewicht
von Wald und Wild nicht haben herstellen kénnen, so miissen Sie doch zugeben,
dass Sie mit lhrem Antrag eigentlich hinter dem "Wald und Wild" nur die Klima-
feindlichkeit und die Ablehnung von Windkraftanlagen verstecken. So ware jeder,
der fur "Wald und Wild" stimmen wirde, eigentlich gezwungen, den Klimawandel
zu leugnen und gegen Windkraftanlagen zu stimmen. Oder habe ich lhren Antrag
missverstanden?

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Geschatzter Kollege Weidenbusch, Sie haben den An-
trag missverstanden. Ich hére aus lhrer Frage indirekt heraus, dass Sie uns eigent-
lich sehr gern zustimmen wirden. Sie haben indirekt schon gesagt, dass es auch
um das Wild geht. Es geht um "Wald und Wild" und eben nicht darum, den Wald
vor dem Wild zu bevorzugen und dadurch das Wild sozusagen als etwas Schlech-
tes, Zweitrangiges darzustellen.

Ich sage eines ganz klar: Wer in diesem Land fir Natur- und Artenschutz ist und
fir — auch wenn ich diesen Begriff nicht gern in den Mund nehme — sogenannten
Klimaschutz, soweit er Uberhaupt durch Menschen machbar ist, der muss sagen,
dass es ein Wahnsinn ist, gerade in den Staatswaldern riesige Waldflachen zu
roden, und zwar nicht nur die Flachen selbst, auf denen die Windkraftanlagen ste-
hen, sondern eben auch groRRe Flachen, auf denen erst einmal die Zuwege gebaut
werden mussen. Sie sind eben nicht da wie in Siedlungen oder landlichen Gegen-
den, sondern fir sie muss noch zusatzlicher Wald gerodet werden. Meine Damen
und Herren, insofern ist das eine ganz schlechte Idee.
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(Beifall bei der AfD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Die zweite Zwischenbemerkung
kommt von Frau Kollegin Gabi Schmidt von der Fraktion der FREIEN WAHLER:

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Herr Prof. Hahn, Sie sind Naturwissenschaftler,
und ich mdchte es ganz einfach erklaren. Wir haben 15 Hektar Wald. Davon sind
mindestens 10 Hektar durch den Klimawandel massiv geschadigt. Wir haben allein
in den letzten zwei Jahren dank des Programms 6.000 Baume gepflanzt. Ich schat-
ze, das sind 5.800 Baume mehr, als Sie in den letzten Jahren gepflanzt haben.
Diese Baume sind durch den Klimawandel, durch zu wenig Niederschlag und
lange Trockenheit kaputtgegangen. Wenn wir heute wieder anpflanzen, mache ich
das mit meinen Jagdpéachtern aus. Das muss ich nicht mit Ihnen ausmachen, und
dazu brauche ich auch kein Gesetz. Da geht einfach der Wald vor; denn wenn die
jungen Baume nicht hochkommen, hat das Wild irgendwann keinen Wald. So ist es
ganz einfach erklart. Das kénnen wir alles vor Ort ausmachen. Wir, die Waldbesit-
zer und die Jager, sind ein gutes Team, und das schon seit Jahrhunderten.

Das Nachste: Ich pflanze wieder an, um dem Klimawandel entgegenzuwirken.
Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Jetzt ist Ihre Redezeit zu Ende.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): An Stellen, an denen nichts mehr wéchst, hatte
ich gern ein Windrad. Auch da brauche ich Sie nicht, damit Sie mir das verbieten.
Das Windrad wirkt ebenfalls dem Klimawandel entgegen, Herr Kollege.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Jetzt ist Ihnre Redezeit zu Ende.
Vielen Dank.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Da gibt es gute Literatur, "Wald und Weidwerk"
und viele andere.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank fir Ihren Wortbei-
trag; er ist angekommen. Jetzt hat Herr Prof. Hahn das Wort.

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Geschatzte Kollegin Gabi Schmidt, ich habe jetzt leider
die Frage nicht verstanden, weil das bei Ihren langen Ausfiihrungen etwas zu kurz
kam. Aber ich méchte zumindest gern das Thema aufgreifen. Ich begliickwiinsche
Sie zu 15 Hektar Wald. Das ist eine schone Sache, und es ist auch ganz toll, sich
in kleinen Betrieben darum zu kimmern; denn dann weif3 man wirklich, wovon man
spricht. Wenn Sie allerdings das Problem haben, dass 10 Hektar Ihres Waldes
schon tot oder am Absterben sind, sage ich lhnen eines: Dann hatte man sich als
Waldbauer schon einmal friilher Gedanken machen muissen, wie man diesen Wald
standortgerecht aufstellt. Ich weil3, wovon ich rede. Das heif3t natiirlich, auch Laub-
hélzer mit hereinzumischen. lhre Kollegin Ruth Waldmann hat sich vorhin nur
gegen die Fichte ausgesprochen. Das kann man so auch nicht stehen lassen, und
ich greife das auf.

(Zuruf der Abgeordneten Gabi Schmidt (FREIE WAHLER))

Die Fichte ist namlich an vielen Standorten, gerade in Oberbayern, natirlich und
der beste Baum, den man sich dort nur vorstellen kann.

(Zuruf der Abgeordneten Gabi Schmidt (FREIE WAHLER))

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nachster Redner ist Herr Kollege
Florian von Brunn fiir die SPD-Fraktion. Bitte schén, Herr Kollege.
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Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren! Was Herr Winhart von der rechtsradikalen AfD vorgetragen hat, war schon
schlimm genug. Aber was der Fraktionsfiihrer der AfD jetzt von sich gegeben hat,
strotzt nur so von Falschaussagen und Liigen. Ich verstehe natlrlich, dass diejeni-
gen, die Corona fir eine Grippe und die Klimaerhitzung fiir einen Schnupfen hal-
ten, Sorge haben, nicht mehr genug Holz fiir die Bretter vor dem Kopf aus dem
Wald zu bekommen.

Man muss sich einmal Uberlegen, was Sie wollen. Ich gebe das Stichwort Deepwa-
ter Horizon. Sie wollen weiter Olférderung in der See, weil Sie erneuerbare Ener-
gien ablehnen — mit fatalen Auswirkungen fir die Umwelt. Sie wollen weiter Braun-
kohletagebau, fur den ganze Dorfer weggebaut werden. So sieht es doch aus.
Dann vergieflen Sie hier Krokodilstrédnen tber angebliche Umwelt- und Naturzer-
stérung durch Windrader. Das ist so etwas von verlogen! Dazu muss man gar nicht
mehr sagen.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Noch rechtzeitig ist eine Zwi-
schenbemerkung vom Herrn Abgeordneten Winhart eingegangen. Herr von Brunn,
bitte kommen Sie noch einmal ans Mikrofon. — Herr Winhart, Sie haben das Wort.

Andreas Winhart (AfD): Ich wollte dem linksradikalen Kollegen die Chance geben,
noch ein paar Worte zu sprechen.

(Heiterkeit bei der AfD)

Meine Frage ist: Sie haben gerade behauptet, dass wir ausschlielich fiur die Ab-
hangigkeit von fossilen Brennstoffen sind. Ich habe in meinen Ausfiihrungen zur
Aktuellen Stunde eigentlich ausflhrlich erklart, warum Holz ein guter Weg ist, um
von den Abhéangigkeiten vom Saudi-Ol und anderem wegzukommen. Das wollte
ich IThnen blof3 noch einmal zur Kenntnis mitgeben. Ob Sie darauf jetzt antworten,
Uberlasse ich ganz Ihnen.

Florian von Brunn (SPD): Herr Winhart, machen Sie uns doch nichts vor. Ihr Frak-
tionsfuhrer tritt in fast jeder Sitzung des Umweltausschusses fur Braunkohle und
Atomkraft ein. Wir wissen doch, wohin bei Ihnen die Reise geht: in die braune Ver-
gangenheit.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nachster Redner ist Herr Kollege
Christoph Skutella fiir die FDP-Fraktion.

Christoph Skutella (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Diskussion Uber den Zubau von Windenergie im Wald kann man in
der Tat sehr leidenschaftlich fihren. In manchen Bundeslandern, in denen der
Wald bisher fur die Windkraft zur Verfigung stand, wurde dieser Zugang wieder
geschlossen bzw. er wurde restriktiver ausgelegt, wie zuletzt in Thuringen oder
Nordrhein-Westfalen. Uber die Auswirkungen auf Natur, Wald, Végel und Wildtiere
durch die Anlage selbst und die notwendigen Zufahrtswege und Brandschutzanfor-
derungen kann und muss man natirlich diskutieren. Jedoch steht durch den pau-
schalen Ausschluss des Waldes fiir die Windkraft ebenso fest, dass der Konflikt
um geeignete Flachen flir die Energiewende weiter verscharft wird. Insofern kann
es nicht in unserem Interesse sein, aus ideologischen Griinden Flachen fir Wind-
kraftanlagen zu kirzen.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000400.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000498.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000400.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000520.html

9870 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/76
vom 16.03.2021

Wir Liberale befiurworten Windkraftanlagen nur dann, wenn ihre Errichtung sowohl
Okonomisch sinnvoll als auch 6kologisch vertretbar ist, egal wo. lhrer Forderung,
dass der geltende Grundsatz "Wald vor Wild" in "Wald und Wild" geandert wird,
kénnen wir ebenfalls nicht zustimmen. Der gesetzliche Auftrag an die Jager soll
weiterhin "Wald vor Wild" lauten. Ich darf dazu einen bekannten Revierjagdmeister
und Forstwirt zitieren: Wer sich dariiber aufregt, hat die Okologie nicht verstanden.
Dies gilt weltweit fur alle Tierarten. Die Grundlage allen Lebens ist die Pflanzen-
nahrung.

Hier in Bayern brauchen wir zukunftsfahige, klimatolerante und stabile Mischwal-
der. Das erreichen wir nur mit einer konsequenten Umsetzung der Vorgaben im
Bayerischen Waldgesetz in Verbindung mit dem in Artikel 1 Absatz 2 des Baye-
rischen Jagdgesetzes festgelegten Waldverjingungsziel. Wenn wir weiterhin um-
setzen, was wir in diesen Gesetzen festgelegt haben, namlich dass die Bejagung
insbesondere die natlrliche Verjingung der standortgemaflen Baumarten im We-
sentlichen ohne Schutzmaflnahmen ermdglichen soll, dann sind wir auf einem
guten Weg.

Seit dem 1. Februar lauft die Aufnahme zum Zustand der Waldverjiingung fir die
Forstlichen Gutachten 2021. Bei dieser Verjliingungsinventur werden an insgesamt
22.000 Aufnahmepunkten in den 750 Hegegemeinschaften Daten erhoben, die
dann in die Forstlichen Gutachten zur Situation der Waldverjiingung einflieRen.
Jagdvorstande, Eigenjagdbesitzer und Revierinhaber sind ausdricklich dazu auf-
gerufen, an diesem Inventurtermin teilzunehmen und sich dadurch auch am Gut-
achten zu beteiligen; denn auch beim Waldumbau gilt: Wir missen wieder mehr
miteinander reden, nicht Ubereinander. Wir alle missen zusammenarbeiten. Ideo-
logisch motivierte Grabenkdmpfe helfen weder dem Wald noch dem Wild.

(Beifall bei der FDP)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Skutel-
la. — Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter Swoboda.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Sehr geehrtes Prasidium, meine sehr geehrten
Damen und Herren Kollegen! Als fraktionsloser und damit einer von zwei heute an-
wesenden neutralen Abgeordneten hier im Hohen Hause kann ich den heute von
allen Seiten ausgesprochenen Vorwurf an die AfD nur als verbotenes Bashing be-
zeichnen. Die AfD hat einen Gesetzentwurf vorgelegt. Dazu hat diese Fraktion ein
Recht, wie jede andere Fraktion auch. Sie haben aber an diesem Gesetzentwurf
kein gutes Haar gelassen. Obwohl ich dieser Fraktion seit vielen Jahren nicht mehr
angehdre, sage ich: Das sind nicht alles nur Rechtsextremisten, sondern auch gute
Menschen, die sich gute Gedanken um den Wald machen.

Ich méchte den Parteien der Opposition sagen: Machen Sie |hren Schulterschluss
mit den Regierungsparteien, aber nicht auf Kosten des Waldes! Lieber Herr
Dr. Herz, Windrader sind keine Lésung, auch wenn Sie sie noch so schon be-
schreiben. Frau Gabi Schmidt hat gemeint, sie habe als Landwirtin 10 Hektar
Schadflachen im Wald, auf die sie jetzt Windrader setzen méchte. Da frage ich
mich: Hoppla, LobbyControl? — Habt ihr schon einmal nachgeschaut, welche Inte-
ressen hinter Windradern stehen? Wer will da was? Die hier im Hohen Haus anwe-
senden Waldbesitzer werden doch sicher keine eigenfinanzierten Windrader hin-
stellen. Uberlegen Sie sich gut, ob Sie dieses Schleusentor &ffnen wollen! Was
daraus entsteht, haben wir ja gehort.

Wir haben zusatzlich das Problem, dass wir Fernleitungen brauchen; denn der
Wind blast im Norden, nicht hier im Siden. Darum sieht man in Oberbayern fast
kein Windrad. Die Alpen als Wall verhindern den Wind, auf3er den Fallwind. Viel-
leicht geht da noch was.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich glaube, es ist an der Zeit, dass Sie
hier Ehrlichkeit walten lassen. Den Wald mit Spargeln zu verspargeln, ist keine
gute Losung fur Natur und Umweltschutz, auch nicht fir die Vogelwelt.

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: |hre Redezeit ist zu Ende, Herr
Swoboda.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Die Untersuchungen sagen uns das. Ich
komme zum Schluss. Es fehlt nur noch, dass Sie jetzt den Wolf nach Siiden in den
Wald holen wollen, damit er die Windrader bewacht. — Schénen Dank und einen
schdénen Tag!

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke, Herr Swoboda. — Die
Aussprache ist geschlossen. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss
fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten als federfiihrendem Ausschuss zu Uber-
weisen. Besteht damit Einverstandnis? — Das ist der Fall. Dann ist das so be-
schlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 b auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig

Hartmann, Andreas Krahl u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen Katastrophenschutzgesetzes

Einbindung des Landtags (Drs. 18/14136)

- Erste Lesung -

Begriindung und Aussprache werden miteinander verbunden. Damit hat die Frak-
tion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN eine Redezeit von 11 Minuten. Ich eroff-
ne zugleich die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der
Geschaftsordnung 32 Minuten. Ich erteile Herrn Kollegen Toni Schuberl das Wort.

Toni Schuberl (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es war
genau heute vor einem Jahr, am 16. Marz 2020, als der erste Lockdown in Bayern
begann, der teilweise bis heute weiter gilt, zum Beispiel fur Clubs und Diskotheken.
Ebenfalls heute vor einem Jahr ist der Katastrophenfall fiir den gesamten Freistaat
Bayern ausgerufen worden. Er wurde wieder aufgehoben und ist dann wieder in
Kraft getreten. Einen Tag spater hat die Bayerische Staatsregierung einen Gesetz-
entwurf eingebracht, ndmlich das Bayerische Infektionsschutzgesetz. Es war be-
sonders eilig. Vor allem Herr Kollege Kreuzer hat auf die Tube gedrickt und ge-
sagt, wir mussten dieses Gesetz so schnell wie méglich durchdriicken. Es stand
die Gefahr im Raum, dass Beatmungsgerate beschlagnahmt werden mdissten.
Dafur gibt es zwar eine Rechtsgrundlage im Katastrophenschutzgesetz, aber es
gibt keinen Uberblick, weil darin keine Auskunftspflichten normiert sind.

Bereits zwei Tage spater ist ein gemeinsamer Anderungsantrag aller Fraktionen
des Bayerischen Landtags eingebracht worden. Das war zwei Tage nach der Ein-
bringung des Gesetzes. Sechs Tage spater haben wir den Beschluss im Plenum
gefasst. Ich glaube, so schnell ist im Bayerischen Landtag noch kein Gesetz durch-
gegangen. Man darf aber nicht glauben, dieses Gesetz sei durchgepeitscht wor-
den. Dieses Gesetz ist in Kollegialitat, gemeinsam mit allen Fraktionen, in der Ver-
antwortung der schweren Umstande erarbeitet und mit dem Antrag verbessert
worden. Auch die Briefwahlen wurden dabei normiert, was uns wahrscheinlich im
Nachhinein einigen juristischen Arger erspart hat.

Wir haben gemeinsam agiert, und der Landtag sprach mit einer Stimme. Ich darf
Martin Hagen zitieren: "Das war eine Sternstunde des Parlamentarismus in Bay-
ern." Ich méchte zwei Punkte aus dem Gesetzentwurf herausgreifen: "Der Landtag
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oder die Staatsregierung stellen das Ende eines Gesundheitsnotstandes fest." Ein
weiteres Zitat aus dem Gesetz: "Eine Inanspruchnahme ist unzulassig, soweit die
betroffene Person hierdurch in ihrer Gesundheit oder kérperlichen Unversehrtheit
unverhaltnismafig gefahrdet wird." Letztlich haben wir das Bayerische Infektions-
schutzgesetz nicht gebraucht. Das hat sich im Nachhinein herausgestellt. Der Ge-
sundheitsnotstand ist nie ausgerufen worden, und damit konnten auch die Mal}-
nahmen, die in diesem Gesetz vorgesehen waren, nie angewandt werden.

Am 31. Dezember ist das Gesetz sang- und klanglos auler Kraft getreten, wahr-
scheinlich auch deshalb, weil die Kompetenz fiir den Gesundheitsnotstand oder
die Verhinderung von Infektionskrankheiten beim Bund lag und nicht beim Land.
Die Reform des Infektionsschutzgesetzes auf Bundesebene hat sich mit unserem
bayerischen Gesetz Uberschnitten. Zu dem Zeitpunkt, als das bayerische Gesetz in
Kraft getreten ist, hat schon keine Landeszustandigkeit mehr bestanden.

Eines mussen wir aber wissen: Der Katastrophenschutz ist Landeskompetenz. Die
Regelungen des Bayerischen Infektionsschutzgesetzes ahneln den Regelungen
des Bayerischen Katastrophenschutzgesetzes. Der Katastrophenfall ist ahnlich de-
finiert wie der Gesundheitsnotstand, allerdings reicht er weiter und ist nicht nur auf
eine Gesundheitsnotlage beschrankt. Auch nach dem Katastrophenschutzgesetz
ist es moglich, von jeder Person Dienst-, Sach- und Werkleistungen zu verlangen,
also im Grunde das, was wir im Infektionsschutzgesetz normiert hatten.

Auch wenn die neuen Befugnisse nach dem Infektionsschutzgesetz nicht notwen-
dig waren, vor allem, weil sie teilweise schon bestanden haben, da der Katastro-
phenfall ausgerufen war, so sind die Neuerungen, die wir in dem gemeinsamen
Antrag des gesamten Hauses eingebracht haben, durchaus sinnvoll. Das Katastro-
phenschutzgesetz ist eigentlich von seiner Grundausrichtung auf etwas anderes
gerichtet. Wir wollen dort lokal auftretende Katastrophen, die meistens einen relativ
Uberschaubaren Zeitraum einnehmen, kontrollieren und wieder beseitigen. Ich
kenne das, ich komme aus der Gegend von Passau. Wir haben dort relativ haufig
einen Katastrophenfall, wenn die Donau Uber die Ufer tritt oder vor allem, wenn Inn
und Donau zusammenarbeiten und uns Probleme machen. Dann haben wir lokal
einen Katastrophenfall. Das ist gut geregelt. Da hat sich das Katastrophenschutz-
gesetz auch bewahrt. Wir wollen da an sich auch nichts andern.

Es gibt aber auch die Mdglichkeit, dass der Katastrophenfall landesweit ausgeru-
fen wird, wie es zurzeit der Fall ist. In diesem Fall handelt der Staatsminister des
Innern. Jede Katastrophenschutzbehdérde, die tatig wird, muss ihr Handeln der Auf-
sichtsbehorde mitteilen. Diese schaut sich dann an, ob das passt, mit Ausnahme,
wenn der Staatsminister des Innern handelt; denn die Aufsichtsbehdrde Gber dem
Staatsminister des Innern ist der Bayerische Landtag. Dieser ist nach dem Baye-
rischen Katastrophengesetz derzeit nicht beteiligt.

Wir sind der Meinung, dass der Landtag fiir den Fall, dass eine Katastrophe lan-
desweit eintritt, eine Beteiligungsmoglichkeit braucht. Den Katastrophenfall soll
weiterhin der Staatsminister ausrufen. Er kann auch feststellen, dass der Katastro-
phenfall nicht langer fortbesteht. Der Landtag soll aber auch die Méglichkeit haben,
dies festzustellen. Der Landtag soll auch informiert werden und einen Bericht dar-
Uber erhalten missen. Wenn die Situation so ist, dass der Landtag den Katastro-
phenfall aufheben kann, dann muss die Staatsregierung ganz anders mit ihren In-
formationspflichten bzw. den Informationspflichten generell umgehen.

Ich erinnere daran, dass zu Beginn der Pandemie, beim ersten Lockdown, noch
nicht einmal Akten fir die Ausrufung des ersten Lockdowns vorhanden waren. So
etwas ware nicht moglich, wenn der Bayerische Landtag gesetzlich normierte, be-
stimmte Aufgaben hatte.
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Warum ist es jetzt so wichtig, den Bayerischen Landtag einzubinden? Ich moéchte
dazu Florian Streibl aus dem Plenum vom 25.03.2020 zitieren. Das ist noch nicht
ganz ein Jahr her. Ich zitiere:

Fur uns ist wichtig, dass der Landtag ein Ausstiegsrecht hat, um den Gesund-
heitsnotstand beenden zu kdnnen, wenn man zu dieser Einschatzung gelangt.
[...] Das Gesetz enthalt auch MalRnahmen, die massiv in die Grundrechte ein-
zelner Birger einschneiden. Deshalb missen gerade wir als Legislative den
besonderen Blick darauf werfen, um das Krafteverhaltnis zwischen Exekutive
und Legislative zu wahren. In Zeiten der Krise und der Not ist die Stunde der
Exekutive. Aber dennoch muss die Rechtsstaatlichkeit gewahrt bleiben. Hier-
fur sind wir mitverantwortlich.

Das, was Florian Streibl hier fir den landesweiten Gesundheitsnotstand gesagt
hat, gilt auch fiir den landesweiten Katastrophenfall.

Gleiches gilt, wenn ein regionaler Katastrophenfall langer als zwei Monate andau-
ert. Auch dann ist es nicht so, dass die Katastrophenschutzbehdrden auf einmal
drauRen waren oder sich am ganz normalen Verfahren etwas andern wirde, son-
dern der Landtag bekommt das Recht, die Moglichkeit, diesen Fall zu beenden. Er
muss es aber nicht tun. Ich denke, dass die Staatsregierung durchaus darauf ver-
trauen darf, dass ihr die Mehrheit im Landtag gewogen ist.

Zwei bis drei Punkte sind uns wichtig. Ich habe vorher schon genannt: Das Kata-
strophenschutzgesetz soll verandert werden. Wenn der Katastrophenfall landes-
weit auftritt oder langer als zwei Monate andauert, dann kann der Bayerische
Landtag den Katastrophenfall beenden. Wenn der Staatsminister des Innern agiert,
dann ist die Aufsichtsbehdrde der Bayerische Landtag.

Noch einen Punkt wiirden wir herausgreifen, ich zitiere aus § 1 Nummer 2:

Eine Inanspruchnahme ist unzulassig, soweit die betroffene Person hierdurch
in ihrer Gesundheit oder korperlichen Unversehrtheit unverhaltnismalig ge-
fahrdet wird.

Ich will kurz erklaren, warum wir das wollen: Wir Juristen wissen, dass man das so-
wieso nicht darf. Das ist das VerhaltnismaRigkeitsprinzip. Einen Arzt, der in einer
Chemotherapie ist, darf ich nicht dazu verpflichten, dass er zwangsweise
COVID-19-Patienten behandelt, nur weil wir in diesem Bereich gerade Personal-
mangel haben.

Wie ist es denn, wenn wahrend einer Pandemie, wenn gerade Leute aus anderen
Behorden, die wenig zu tun haben und nicht in der VerhaltnismaRigkeitspriifung
geibt sind, zum Beispiel in das Gesundheitsamt abgeordnet werden und Leute
schnell verpflichten missen und die Gerichte gerade Uberlastet sind? Ist dann
wirklich gewahrleistet, dass, wenn sie dieses Gesetz anwenden, immer wissen,
dass dieser Grundsatz beachtet werden muss? — Ich glaube nicht. Ich glaube,
dass wir hier eine Klarstellung brauchen.

Ich bitte Sie: Stimmen Sie unserem Gesetz zu. Setzen Sie das, was die Sternstun-
de des Parlamentarismus war, wie Martin Hagen sagte, hier fort und stimmen Sie
dem Vorschlag zu, dass wir das, was wir gemeinsam erarbeitet haben, in unser
Bayerisches Katastrophenschutzgesetz ibernehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Schu-
berl. — Fir die CSU-Fraktion hat der Kollege Dr. Marcel Huber das Wort.
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Dr. Marcel Huber (CSU): Sehr geehrter Herr Vorsitzender, werte Kolleginnen und
Kollegen! Herr Kollege Schuberl, vielen Dank fur die rechtstheoretischen Ausfiih-
rungen zum Infektionsschutzgesetz. Das war retrospektiv sehr interessant. Ich
mochte mich hier jetzt aber mit dem befassen, was Sie mit lnrem Gesetzentwurf
ganz konkret vorgelegt haben.

Da sind ja die drei Dinge, die Sie gerade erwahnt haben. Es geht lhnen zum einen
um die Einbindung des Landtags quasi als Aufsichtsbehdrde fiir das Innenministe-
rium im K-Fall. Sie haben zum Zweiten dargestellt, dass der Landtag in der Lage
sein muss, einen Katastrophenfall zu definieren, also festzustellen oder auch zu
beenden. Drittens wollen Sie dafiir sorgen, dass Personen nicht unverhaltnismanig
gefahrdet werden, wenn sie im K-Fall zur Hilfeleistung herangezogen werden.

Ich darf mit dem ersten Punkt beginnen. Der bisherige Regelfall — Sie haben das ja
auch schon erwahnt — ist relativ GUberschaubar: Eine Hochwasserkatastrophe in
Passau. Das Landratsamt, die Kreisverwaltungsbehdrde Passau erldsst den K-Fall
und informiert die Nachbarlandkreise, die Regierung von Niederbayern und natur-
lich das Innenministerium. Das ist Gberschaubar.

Sie sagen, es ist etwas anderes, wenn eine solche Angelegenheit nicht mehr auf
einen Landkreis begrenzt ist, sondern das ganze Land betrifft. Aus diesem Grunde
ist der Meldeweg an die jeweils anderen, darlberstehenden Aufsichtsorgane ein
anderer, weil Uber dem Innenministerium niemand mehr steht. So haben Sie das
gerade dargestellt. Jetzt muss man aber fragen, wozu das gut ist.

Wozu dient die Informationspflicht im K-Fall? Falls die Aufsichtsbehorde feststellt,
etwas funktioniere nicht — wenn beispielsweise der Einsatzleiter, der Landrat, die
OEL, die FiGK oder irgendjemand anders murkst —, muss sie schauen, ob hier un-
terstitzt werden muss. Mdglicherweise wirde man Weisung erteilen oder die Auf-
gabe sogar jemand anderem Ubertragen oder im Extremfall selbst GUbernehmen.
Das ist die Regel.

Jetzt kommt der Punkt: Das funktioniert, wenn die Regierung von Niederbayern
sich die Lage in Passau zu eigen macht und sagt: Die kbnnen es nicht, wir machen
das jetzt selber. Jetzt stellen Sie sich vor, das Innenministerium kommt an diese
Stelle, und Sie hatten das Parlament als Aufsichtsbehdrde in diesem Informations-
kreis. Sie merken sehr schnell, dass das nicht funktioniert.

Ich méchte es zur Klarheit noch einmal auf den Punkt bringen: Die Aufsichtsbehor-
de, die hier im K-Fall in Artikel 4 Absatz 2 definiert ist, ist dazu da, eine direkte
MaRnahme innerhalb der Exekutive zur Bewaltigung der Katastrophe vorzuneh-
men. Das heiflt also: Die Aufsichtsbehorde gehért innerhalb der Exekutive dazu,
dass das Ganze funktioniert. Ihre Vorstellung, eine Aufsichtsbehdrde "Parlament”,
sprich die Legislative, zu definieren, die dann im Falle, dass irgendetwas nicht
passt, diese Aufgabe Ubernimmt, geht also fehl. Hier fehlt in meinen Augen die
Analogie. Der Landtag wird sich als Organ der Legislative selbst niemals mit ope-
rativen MaBnahmen des Katastrophenschutzes beschaftigen. Das Parlament hat
andere Aufgaben. Das wissen Sie als Abgeordneter selbst zur Genuige. Bei den
parlamentarischen Kontrollrechten geht es nicht um Aufsicht, sondern um Kontrol-
le. Anfragen zum Plenum, Schriftliche Anfragen, Interpellationen, Aktuelle Stunden,
die Regierungsbefragung, wie wir sie heute auch schon hatten, auch Dringlich-
keitsantrage, sind die Mdglichkeiten des Parlaments, aufsichtsmaRig tatig zu wer-
den.

Nehmen wir den zweiten Punkt, den Sie herausgestellt haben. Sie wollen, dass im
Regelfall die Katastrophenschutzbehdrde das Vorliegen und Ende einer Katastro-
phe feststellt. Das ist im lokalen Fall natlrlich relativ einfach; denn die wissen, was
bei ihnen los ist, und kénnen es am besten feststellen. Sie kédnnen auch bei der


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000255.html

Protokoll 18/76 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 9875
vom 16.03.2021

taglichen Prifung in der FUGK feststellen, dass die Voraussetzungen flir den Kata-
strophenfall nicht mehr gegeben sind, der Katastrophenfall also beendet wird.

Jetzt betrachten wir den bayernweiten Fall. Nach Ihrem Vorschlag soll das Innen-
ministerium, wenn es als oberste ausfuhrende Katastrophenschutzbehérde tatig
ist, das nicht fiur sich selber machen kénnen. Man muss das Katastrophenschutz-
gesetz an dieser Stelle vielleicht noch mal ein bisschen genauer anschauen — am
gescheitesten, ich zitiere es. In der Aufgabenbeschreibung in Artikel 1 Absatz 2
des Bayerischen Katastrophenschutzgesetzes wird eine Katastrophe definiert als
"ein Geschehen, bei dem [...] die Gefahr nur abgewehrt oder die Stérung nur un-
terbunden und beseitigt werden kann, wenn unter Leitung der Katastrophenschutz-
behdrde die im Katastrophenschutz mitwirkenden Behdrden, Dienststellen, Organi-
sationen und die eingesetzten Krafte zusammenwirken." Das schliel3t den Aufbau
einer ganz besonderen Fuhrungsstruktur ein. Man macht das Uber eine FUGK,
Uber eine Flhrungsgruppe Katastrophenschutz, mit den oértlichen Einsatzleitungen,
den OELs.

Also, es geht hier im Katastrophenschutzgesetz um eine geordnete Hilfeleistung
durch eine besondere Fihrungsstruktur. Das ist die Aufgabe, wie sie das Katastro-
phenschutzgesetz fiir den K-Fall definiert. Das zentrale Merkmal ist: Wenn es um
die Bewaltigung eines katastrophalen Zustandes geht, braucht man eine Koordi-
nierung der mitwirkenden Organe. Genau das ist der Punkt. Ein AuRenstehender,
der nicht taglich in der FUGK Uber die Lage unterrichtet und dartber informiert ist,
wie sich die Dinge gerade entwickeln, ist unmdglich in der Lage zu sagen, ob die
Voraussetzungen fiir den Katastrophenfall noch erfillt sind usw.

Das heiflt im Klartext: Ein Aufienstehender kann hier nicht in das operative Ge-
schaft zur Bewaltigung der Katastrophe eingebunden werden, insbesondere nicht
der Landtag; denn es geht hier um die Koordination der Katastrophenschutzbehor-
den, die ausschlielich diese Behdrden verniinftig bewerkstelligen kénnen.

Ihr dritter Punkt: Nach meinen 48 Jahren Tatigkeit im Katastrophenschutz bei der
Feuerwehr kann ich mich nicht erinnern, dass irgendwann einmal dieser Artikel tat-
sachlich gegriffen hatte, dass man jemanden zur Erbringung von Dienst-, Sach-
und Werkleistungen in Anspruch genommen hatte. Freilich hat mal ein Fuhrunter-
nehmer mit seinem Lastwagen geholfen, einen Damm zu sichern. Solche Dinge
passieren. Aber was Sie hier beschreiben, scheint mir allein deswegen ausge-
schlossen, weil der Staat nach dem Subsidiaritatsprinzip verpflichtet ist, Uberall
sonst bei den Katastrophenfallen zu schauen, ob andere Krafte, zum Beispiel des
Bundes, oder andere Hilfsleistungen im Katastrophenschutz einsetzbar sind. Wenn
sich dann jemand findet, ist es nicht zuldssig, hier Menschen dazu zu verpflichten.

Ich glaube — und ich bin kein Jurist wie Sie —, dass man, wenn diese Dinge so defi-
niert sind, einer expliziten Formulierung des Grundsatzes der VerhaltnismaRigkeit
nicht bedarf; denn wie anders als verhaltnismaRig sollte denn eine solche Regel,
wie sie hier im Katastrophenschutzgesetz definiert ist, gelten, auch wenn das Wort
"verhaltnismafig" explizit nicht vorkommt?

Alle drei von lhnen vorgeschlagenen Anderungen sind aus meiner Sicht nicht ziel-
fuhrend oder Uberflissig. Deswegen sollte man diesen Gesetzentwurf ablehnen.
Wir werden aber im Ausschuss noch ausreichend Gelegenheit zur Diskussion
haben.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
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Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Dr. Huber. — Es
gibt eine Zwischenbemerkung des Herrn Kollegen Toni Schuberl, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Bitte schon.

Toni Schuberl (GRUNE): Herr Kollege, mich wundert ein bisschen, was Sie fir
eine Vorstellung von einer Aufsichtsbehdrde haben. Der Landtag ist natlrlich nur
analog eine Aufsichtsbehotrde, weil der Landtag keine Behdrde im eigentlichen
Sinne ist.

Es ist doch nicht primare Aufgabe einer Aufsichtsbehodrde, sich ins operative Ge-
schaft einzumischen. Primare Aufgabe der Aufsichtsbehdrde ist, sich berichten zu
lassen, die Aufsicht auszuliben und anzuschauen, ob in Ordnung ist, wie es lauft.

In unserem Gesetzentwurf ist ganz klar geregelt, dass der Landtag nicht be-
schliet, jetzt muss aber eine andere Fiihrung im Katastrophenschutz im Land-
kreis XY eingerichtet werden, sondern der Landtag ist zu unterrichten, er debattiert
daruber, und er kann den Katastrophenfall aufheben, er kann feststellen, dass der
Katastrophenfall nicht mehr besteht. Das ist die Aufgabe des Landtags. Damit
haben wir eine Analogie mit der Regelung im Bayerischen Infektionsschutzgesetz
fur den Gesundheitsnotstand und mit dem Notstand in der Bayerischen Verfas-
sung.

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: lhre Redezeit, Herr Schuberl!

Toni Schuberl (GRUNE): In Artikel 48 der Bayerischen Verfassung heifit es nam-
lich: Die Staatsregierung hat gleichzeitig die Einberufung des Landtags zu veran-
lassen, ihn zu unterrichten; sie hat Einschrankungen von Rechten auf Verlangen
des Landtags aufzuheben. — Das passt genau ins System.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke, Herr Schuberl. — Herr
Dr. Huber.

Dr. Marcel Huber (CSU): Ich habe jetzt nicht die Zeit, mich rechtsphilosophisch mit
Ihnen Uber die Gewaltenteilung zu unterhalten. Wenn ein Bilrgermeister — Ent-
schuldigung — im Baurecht murkst, dann greift als Rechtsaufsicht das Landratsamt
ein; dartber steht die Regierung. Die greifen ein, heben auf und agieren exekutiv.
Die Legislative hat die Aufsicht dariber. Wenn in der Praxis in dem Bereich etwas
nicht richtig lauft, kbnnen Sie das im Parlament jederzeit vorbringen.

Ich bin mir ganz sicher, wir werden uns Uber die Begriffe "Kontrolle" und "Aufsicht"
noch mal unterhalten missen. Auf jeden Fall glaube ich nicht, dass der Landtag
ein Gremium ist — ohnehin ist er keine Behorde —, das in der Lage ist, im K-Fall
vergleichbar den Katastrophenschutzstrukturen helfend tatig zu werden, damit es
ordentlich 1auft.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke schén, Herr Dr. Huber. —
Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Jan Schiffers fur die AfD-Fraktion.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Jan Schiffers (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen, liebe Blirgerinnen und Birger! Zu den Eckpfeilern der freiheitlich-demokrati-
schen Grundordnung gehort das Prinzip der Gewaltenteilung. Hierzu gehért, dass
das Parlament eine Kontrollfunktion gegenlber der Exekutive hat und diese Funk-
tion auch effektiv wahrnehmen kann. Gerade in Zeiten von Krisen und Katastro-
phen ist die Kontrollfunktion besonders wichtig, da in diesen Situationen regelma-
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Rig besonders einschneidende Entscheidungen getroffen werden, die die
Grundrechte der Birger besonders tangieren.

Die Kontrollfunktion konnten die Landesparlamente wie auch der Deutsche Bun-
destag im letzten Jahr nicht in dem Mal3e ausiben, wie dies angebracht gewesen
ware. Denken wir nur an die zahlreichen Entscheidungen der Bund-Lander-Konfe-
renz, eines Gremiums, welches das Grundgesetz Uberhaupt nicht vorsieht, das in
den letzten Monaten aber harte Fakten geschaffen hat.

Auch der Bayerische Landtag konnte seiner Kontrollfunktion in den vergangenen
Monaten nicht im erforderlichen MalR nachkommen. Unsere Fraktion hat dies seit
Langem kritisiert. Dies gilt es kiinftig bei vergleichbaren Situationen zu verbessern.
Die parlamentarische Kontrolle muss kiinftig auch bei Katastrophenfallen gewahr-
leistet werden. Gemal’ Artikel 2 Absatz 1 Satz 1 des Bayerischen Katastrophen-
schutzgesetzes sind die Kreisverwaltungsbehdrden, die Regierungen oder das
Staatsministerium des Innern, fir Sport und Integration die zustandigen Katastro-
phenschutzbehodrden. Sofern das Staatsministerium des Innern als Katastrophen-
schutzbehdrde agiert, muss der Landtag auch die Méglichkeit haben, seiner Kon-
trollfunktion nachzukommen. Aus diesem Grunde ist es erforderlich, das
Bayerische Katastrophenschutzgesetz entsprechend zu erganzen, wie dies der
vorliegende Gesetzentwurf vorsieht.

Wesentlich ist auch, dass der Landtag angemessen Uber die Lage informiert wird.
Andernfalls kann er seine Kontrollfunktion nicht ausliben, sofern das Innenministe-
rium als Katastrophenschutzbehérde agiert. Letztlich muss das Parlament auch die
Méglichkeit haben, das Ende des Katastrophenfalles festzustellen. Die Verlockung
fur die Exekutive, ihre Befugnisse aus dem Bayerischen Katastrophenschutzgesetz
auch flir andere Zwecke als die eigentliche Gefahrenabwehr zu verwenden und
damit Machtmissbrauch zu betreiben, ist eine reale Gefahr. Eine andere Sichtwei-
se ware naiv und realitatsfern. Die geplante Anderung des Artikels 9 Absatz 1 des
Katastrophenschutzgesetzes durch das Hinzufligen eines Satzes 3, der bestimmt,
dass eine Inanspruchnahme von Personen zur Erbringung von Leistungen durch
die Katastrophenschutzbehérde unzuldssig ist, soweit die betroffene Person hier-
durch in ihrer Gesundheit oder ihrer korperlichen Unversehrtheit unverhaltnismanig
gefahrdet ist, ist aus unserer Sicht nicht zwingend erforderlich, da es letztlich nur
eine klarstellende Formulierung ist. Auf der anderen Seite schadet die Einfligung
eines solchen Satzes nicht. Wie aufgezeigt, sehen wir grundsatzlich ergdnzenden
Regelungsbedarf im Bayerischen Katastrophenschutzgesetz und werden die wei-
teren Beratungen konstruktiv-kritisch begleiten. — Vielen Dank fir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Fir die Fraktion der FREI-
EN WAHLER hat Herr Kollege Joachim Hanisch das Wort.

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Sie haben vorhin gesagt, weil sich die Bestimmungen des
Bayerischen Infektionsschutzgesetzes und die des Bayerischen Katastrophen-
schutzgesetzes sehr dhnlich sind, solle man bestimmte Regelungen aus dem In-
fektionsschutzgesetz in das Katastrophenschutzgesetz tibernehmen. So einfach ist
das in der Praxis aber nicht. Mit lnrem Gesetzentwurf wollen Sie direkte Kontroll-
und Eingriffsrechte des Bayerischen Landtags. Ich glaube, das geht in diesem Fall
einfach zu weit. Das betrifft die Gewaltenteilung, und da haben wir Probleme mit
der Exekutive und der Legislative. Deshalb meine ich auch, lhre Forderung in Arti-
kel 4 Absatz 2 des Bayerischen Katastrophenschutzgesetzes greift einfach nicht.
Man kann das nicht so tbernehmen, wie das im Infektionsschutzgesetz steht. Sinn
und Zweck dieser Regelung des Bayerischen Katastrophenschutzgesetzes sind
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die Informationspflichten an die Ubergeordneten Stellen und somit unter Umstan-
den auch vom Innenministerium an den Landtag, wenn das irgendjemand im Land-
tag fordert. Im Landtag haben wir immer noch die Mdglichkeit dazu. Wir kénnen
beispielsweise sagen: Dieser Katastrophenfall, die Uberschwemmung in Passau
durch Donau, Inn und llz, hat zu riesengrof3en Problemen gefiihrt, und wir glauben,
das ist nicht richtig gelaufen. Dann lassen wir uns vom Innenminister einen Sach-
standsbericht geben. Dann kdénnen wir das Problem auch bei uns erortern. Das
aber an die Legislative zu geben, das geht zu weit. Im Bayerischen Katastrophen-
schutzgesetz geht es um die Information, nicht um die Kontrolle.

In Artikel 4 Absatz 3 des Bayerischen Katastrophenschutzgesetzes wollen Sie den
Landtag erméachtigen, dass er das Ende der Katastrophe bestimmt. Uberlegen Sie
doch einmal: Das wurde ein aufgeblahtes Element. Wir schaffen damit mehr Buro-
kratismus. Je mehr Behdrden und Stellen ich beteilige, umso unibersichtlicher
wird es letztendlich. Eigentlich wollen wir doch die vielen Stellen und den Burokra-
tismus abbauen und nicht schaffen. Hier habe ich die ganz klare Situation, bei der
ich vor Ort, drauf3en, Menschen mit Sachverstand habe. Bleiben wir bei dem Bei-
spiel einer Uberschwemmung in Passau. Da habe ich Einsatzleiter, die haben so
eine Katastrophe schon x-mal mitgemacht. Dann aber kommt jemand, der davon
weniger Ahnung hat, vor allem auch davon, wie das am Ort ablauft. Und der sagt
dann: Meine Gute, Uberall geht das Wasser zuriick, da kénnen wir doch das Ende
des Katastrophenfalles ausrufen. — Dann wirde das hier im Hause so beschlos-
sen, und dann beginnt das erst recht wieder. Dann sagt doch jeder vor Ort: Hattet
ihr auf uns gehdrt, dann ware das nicht passiert. — Nein, ich meine, hier sollten wir
ganz klar auf die Leute vor Ort hdren. Die haben die Erfahrung, die haben das Wis-
sen, die haben auch die Ausbildung, um zum richtigen Zeitpunkt richtig reagieren
zu kénnen. Auch hier sagen wir: Wir haben eine bewahrte Fihrungsstruktur, wir
haben Wissen, wir haben Fachleute. Wir haben Einsatzleiter mit teilweise jahr-
zehntelanger Erfahrung. Das sollte man nutzen und nicht den Landtag damit be-
auftragen.

Zum letzten Punkt: In Artikel 9 Absatz 1 des Katastrophenschutzgesetzes wollen
Sie die Heranziehung von Privatleuten ganzlich verhindern. Im Gesetz steht, dass
die Heranziehung von Privatleuten nur dann durchgefihrt werden kann, wenn alle
anderen Maflinahmen kein Ergebnis mehr bringen. Sollte also beispielsweise in
Passau ein groReres Boot gebraucht werden, weil alle Boote der Rettungskrafte
schon im Einsatz sind, aber die Rettungskrafte wissen, dass ein Privatmann so ein
Boot hat, dann muss es in Gottes Namen moglich sein, dieses Boot zu beschlag-
nahmen und fiir die Hilfe vor Ort heranzuziehen. Das Ganze unterliegt sowieso,
das haben Sie auch gesagt, dem VerhaltnismaRigkeitsprinzip. Dieses Verhaltnis-
maRigkeitsprinzip muss nicht extra erwdhnt werden, es ergibt sich aus dem
Rechtsstaatsprinzip. Das bindet, und das wissen Sie als Jurist, auch ohne Erwah-
nung die gesamte hoheitliche Tatigkeit. Deshalb ist es nicht erforderlich, dass das
hier noch einmal extra erwahnt wird. — Ich bedanke mich.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Finfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Hanisch. Bitte
bleiben Sie noch am Mikrofon. — Es gibt noch eine einminitige Zwischenbemer-
kung von Herrn Kollegen Toni Schuberl.

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Sehr wohl.

Toni Schuberl (GRUNE): Herr Kollege Hanisch, ich bin mir sicher, dass Sie den
Gesetzentwurf gelesen haben. Es drangt sich aber fast die Vermutung auf, Sie hat-
ten das nicht getan: denn Sie reden davon, dass der Landtag als Behoérde irgend-
wo mit Blurokratismus eingebunden werden soll, wenn in Passau Hochwasser ist.
Um es noch einmal klar zu sagen: Das war das Beispiel, bei dem das gerade nicht


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000357.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000504.html

Protokoll 18/76 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 9879
vom 16.03.2021

passieren soll. Im Gesetzentwurf steht ganz klar drin, alles bleibt beim Alten, so
wie es jetzt ist, wie es eingespielt ist, so, wie Sie das gesagt haben, mit erfahrenen
Kraften vor Ort. Nur fir den Fall, dass es landesweit einen Katastrophenfall gibt,
dass also der Innenminister den Katastrophenfall fir den Freistaat Bayern feststellt
und es daruber keine Aufsichtsbehdrde gibt, dann wird der Landtag informiert und
hat die Mdglichkeit, wenn er will, wenn die Mehrheit des Landtags das méchte —
ich denke, Sie sollten mehr Vertrauen in lhre Mehrheit haben —, den Katastrophen-
fall auch aufzuheben. Wo ist hier der Burokratismus, den Sie angesprochen
haben?

(Unruhe)

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Mein Vertrauen ist nicht nur in den Baye-
rischen Landtag sehr gro3, sondern mein Vertrauen ist auch ebenso grof3, wenn es
um die Exekutive geht. Die hat das jahrzehntelang hervorragend geldst. Wenn Sie
heute hier sagen, der Bayerische Landtag soll das entscheiden, dann baue ich
doch Birokratismus auf; denn ich muss mir dann berichten lassen, ich muss mir
Informationen beschaffen. Ich muss das ganze Berichtswesen zu mir durchstellen,
damit ich letztlich eine Entscheidung treffen kann. Das ist fur mich zusatzlicher Bu-
rokratismus. Den haben wir bisher noch nie gebraucht. Ich glaube nicht, dass eine
Katastrophe besser abgewickelt wird, nur, weil wir in die Entscheidung mit einge-
bunden werden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Ha-
nisch. — Nachster Redner ist fur die SPD-Fraktion Herr Kollege Stefan Schuster.

Stefan Schuster (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Wir haben jetzt
seit einem Jahr den Ausnahmezustand. Corona hat uns nach wie vor im Griff. Wir
erleben die groRte Krise unseres Landes seit dem Zweiten Weltkrieg. Eine bittere
Erkenntnis aus diesem Jahr ist: Es wird weitgehend an den Parlamenten vorbei re-
giert. Es ist traurig, dass wir uns in dieser Krise nicht auf den Parlamentarismus be-
sinnen. Gerade in schwierigen Zeiten gehdren samtliche Debatten ins Parlament.
Wieso machen wir uns selber klein? Wir sind die Vertreter des Volkes, und wir
mussen uns mit solch einschneidenden MalRnahmen, wie wir sie seit einem Jahr
haben, beschaftigen. Das ist unsere Aufgabe, und das tragt auch zur Akzeptanz
der MaRnahmen bei.

Wir stimmen heute in Zweiter Lesung iiber eine Anderung des Gesetzes zur Aus-
fuhrung des Berufsbildungsgesetzes ab — sicher ein wichtiges Thema —, aber wir
haben seit einem Jahr nicht Gber die tiefsten Grundrechtseinschrankungen abge-
stimmt, die Bayern seit 1945 gesehen hat.

(Beifall)

Alle wesentlichen Entscheidungen gehéren ins Parlament. Das fordern wir seit
einem Jahr ein. Wir kénnen Parlamentarismus nicht nur in guten Zeiten leben. Ge-
rade in Krisenzeiten wie diesen ist er dringend nétig.

Der Gesetzentwurf der GRUNEN ist daher aus unserer Sicht richtig. Der Landtag
soll unterrichtet werden, wenn die Staatsregierung den Katastrophenfall ausruft.
Dies gebietet eigentlich schon der Anstand. Das bedeutet aber auch, dass die
Staatsregierung weiter schnell und unabhangig handeln und den Katastrophenfall
ausrufen kann. Auflerdem soll der Landtag neben der Staatsregierung den Kata-
strophenfall auch aufheben kdnnen. Auch das ist natirlich richtig — wieso auch
nicht.
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Wir haben es jetzt zum ersten Mal mit einem bayernweiten K-Fall zu tun. Daher ist
die Problematik neu. Auf Landkreisebene ist dies nicht der Fall; dort wissen die
Leute vor Ort am besten, was zu tun ist. Wenn es aber einen landesweiten K-Fall
gibt, sollte das Parlament mit eingebunden sein.

Wir haben letztes Jahr in das Bayerische Infektionsschutzgesetz — darauf ist heute
ja schon mehrfach hingewiesen worden — geschrieben, dass der Gesundheitsnot-
stand auch vom Landtag aufgehoben werden kann — ein Gesetz Ubrigens, das nie
angewandt wurde. Wir haben hier aber die Parlamentsbeteiligung durchgesetzt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir brauchen nicht weniger Parlamentsbeteili-
gung, sondern mehr. Die Krise darf nicht nur die Stunde der Exekutive sein, son-
dern sie muss auch die Stunde der Legislative sein. Wir alle hier im Hohen Haus
tragen Verantwortung, und wir wollen dieser Verantwortung auch gerecht werden.
Daher sollte es selbstverstandlich sein, dass auch der Landtag den bayernweiten
Katastrophenfall autheben kann. Anders als der Gesundheitsnotstand hilft uns das
gute alte Katastrophenschutzgesetz wirklich weiter. Seit 9. Dezember haben wir in
Bayern wieder den Katastrophenfall, und die Katastrophenschutzbehdérden leisten
wieder einmal hervorragende Arbeit.

Dass dieses freigewahlte Parlament den Katastrophenfall aufheben kdnnen muss,
liegt aus unserer Sicht auf der Hand.

(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Schuster. —
Nachster Redner ist der Abgeordnete der FDP-Fraktion Alexander Muthmann.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Es geht um drei Punkte oder um drei Regelungsbereiche. Vorab will ich
dazu aber eine grundsatzliche Bemerkung machen. Dass jetzt die Erfahrungen des
letzten Jahres noch einmal Gegenstand der Betrachtungen und auch Gegenstand
der Argumentationslinien werden, ist, glaube ich, nicht richtig, weil der Katastro-
phenfall, auf welcher Ebene er auch immer ausgerufen wird, eben gar nicht zu
rechtlichen Einschrankungen irgendwelcher Art fir die Burgerinnen und Birger
fuhrt, sondern in erster Linie dazu fuhrt, den Katastrophenschutzbehérden Hand-
lungsmoglichkeiten zu geben, Koordinierungsaufgaben zu tUbernehmen, Weisun-
gen zu konzentrieren und Dinge zusammenzufihren.

Unsere Debatten um die erweiterte Beteiligung des Parlamentes hatten ja mit
Rechtsetzung zu tun; es ging um die Frage: Verordnung oder Gesetz? Wir haben
dartber auch sehr kontrovers und, wie ich finde, auch nachvollziehbar kontrovers
diskutiert. Wir haben uns sehr daflr eingesetzt, dass im Landtag dariiber mehr be-
raten und entschieden werden soll, als dies in der Vergangenheit geschehen ist.

Hier geht es aber um eine andere Fallgestaltung. Hier geht es um die Herausforde-
rungen fir die Exekutive, moglichst alle Krafte zu biindeln, um mdglichst effizient
zu arbeiten und zu Ergebnissen zu kommen. Deswegen verbieten sich nach mei-
ner Einschatzung Parallelen zu den Debatten um mehr Mitsprache in den Parla-
menten. — Ja, wenn es um Normensetzung geht. Da sind wir aber mit der Regie-
rung eben auch nicht einer Meinung gewesen. Ich glaube, dass wir da eher mit
den Regierungskoalitionsfraktionen eine einheitliche Einschatzung haben.

Nun noch ganz kurz zu den einzelnen Punkten. Was die Information oder die Un-
terrichtung des Landtags bei einer bayernweiten Katastrophe angeht, gehe ich
davon aus, dass wir das auch dann hinbekommen, wenn das Gesetz jetzt nicht in
Kraft tritt. Dies darf im Ubrigen aber auch erwartet werden und sollte auch zeitge-
recht, kurzfristig und unverzuiglich geschehen.


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000378.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000324.html

Protokoll 18/76 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 9881
vom 16.03.2021

Ein weiterer Punkt, den ich auch nur ganz kurz ansprechen mdchte, ist Artikel 9.
Darin das VerhaltnismaRigkeitsprinzip einzufiihren, ist — das ist schon gesagt wor-
den — wohl Uberflissig. Dies ist dariber hinaus aber moglicherweise fur Juristen,
lieber Toni Schuberl, sogar irrefihrend. Wenn namlich jetzt an dieser Stelle das
VerhaltnismaRigkeitsprinzip fir den Fall der Gesundheitsgefahrdung besonders
eingeflihrt werden wiirde, wirde dies unter Juristen womaoglich die Frage aufwer-
fen, ob das nur fir Gesundheitsgefahrdungen gilt, nicht aber auch fir die Inan-
spruchnahme von Sachen. Aber auch das sei nur so ganz am Rande vermerkt. Ich
meine also, wir kénnen dies als rechtsstaatlich ohnehin verankerten Grundsatz an
dieser Stelle auch so lassen.

Die spannendste Frage ist natirlich, ob der Landtag auch anstatt der Staatsregie-
rung oder des Innenministeriums den Katastrophenfall in diesem Fall beenden
kann. Neben formalen Fragen, warum das nach genau zwei Monaten der Fall sein
sollte, nicht davor und auch nicht spater, bleibt vor allem darauf hinzuweisen, dass
bei einer landesweiten Katastrophe die Steuerung und Leitung im Einsatzzentrum,
im Lagezentrum stattfindet. Dorthin berichten alle Hilfskrafte, die Polizei, die Behor-
den, die Hilfsorganisationen und viele andere mehr. Daraus ergibt sich ein sehr
prazises und sicherlich dann auch verantwortungsvoll auszusteuerndes Gesamtge-
schehen. Der Landtag kann dies ob seiner sehr eingeschrénkten Sichtweisen und
Informationsmdglichkeiten zu den einzelnen o6rtlichen Gefahrdungsbereichen nicht.
Daruber werden wir im Ausschuss sicherlich vertieft debattieren. Per se und von
Beginn an Uberzeugt uns diese Regelung noch nicht.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Abgeordneter, kommen
Sie bitte zum Ende.

Alexander Muthmann (FDP): Daneben besteht die verfassungsrechtliche Frage,
ob sowohl die Legislative als auch die Exekutive nebeneinander gleichberechtigt
Befugnisse erhalten sollen. Dies ist sicherlich auch ein schwieriges Thema.

(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke, Herr Muthmann. —
Nachster Redner ist der fraktionslose Abgeordnete Swoboda.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Sehr geehrter Herr Prasident, Hohes Haus!
Meine lieben GRUNEN, friiher, in den Achtzigerjahren, war ich auf der Strake ge-
standen und habe von den Sturmtruppen der GRUNEN, den Antifanten, die schla-
genden Argumente in Form von Steinen auf die Birne bekommen. Heute sitze ich
mit den GRUNEN im Plenarsaal. Das hatte ich mir nie vorstellen kénnen, aber das
ist nun einmal so. Hier kriege ich die Argumente mit durchaus gut gesprochenen
Worten frei Haus, allerdings mit vollig verkehrtem Inhalt, lieber Herr Schuberl, auch
an die Birne geschmissen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Katastrophenfall ist und bleibt immer
die Stunde der Exekutive. Daran werden auch Sie in diesem Hause nichts andern;
es sei denn — das wollen die GRUNEN; friiher wollten sie das auf der Strale und
jetzt im Parlament —, Sie wollen die Verfassung andern. Herr Schuberl, da missen
Sie sich etwas anderes einfallen lassen, um das zu tun, zum Beispiel eine Zweidrit-
telmehrheit. Das Katastrophenschutzgesetz, das Sie in diesem Sinne andern wol-
len, ist ein einfaches Gesetz; daran erinnere ich mich.

Der Bayerische Landtag kann niemals eine Fach- oder Rechtsaufsichtsbehdrde
sein, sondern er ist ein verfassungsmafRiges Kontrollorgan und hat einen eigen-
standigen verfassungsmafigen Rang. Diesen wollen Sie jetzt irgendwie andern.
Wie dies nicht geht, haben Herr Muthmann und andere schon gesagt. Wenn es um
die FUhrung und Leitung eines solchen Einsatzes geht, ist, glaube ich, der Fach-
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ausschuss fur Recht — oder was weil} ich welcher Ausschuss im Landtag — nicht
der richtige Stab. Den hat Innenminister Herrmann — dies wird er heute vielleicht
noch erklaren — besser in seinem Haus.

Sie haben recht damit, dass wir Uber eine dermallen grof3e Lage sprechen, dass
alle Teile des Freistaats Bayern, dass das gesamte Staatsgebiet von einer allge-
meinen Gefahr betroffen ist, die Leib und Leben vieler Menschen bedroht. Dieses
Hohe Haus musste die Lage feststellen und die Voraussetzungen dafir schaffen,
dass zum einen in allen Teilen des Staatsgebiets und bei allen Behdrden die Kos-
tenfrage geklart ist und zum anderen die Hierarchien geklart sind.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Abgeordneter, lhre Rede-
zeit ist zu Ende.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Dann komme ich zum Schluss und spreche
Ihnen noch ein Lob aus: Alle Rechtseingriffe, die den Burger treffen, missen in Ge-
setzesform gegossen werden. Soweit sie im Katastrophenschutzgesetz fehlen,
muss das nachgeholt werden. — Ich danke lhnen fiir Ihre Aufmerksamkeit und dem
Prasidium fir das Verstandnis; ich kann nicht immer sagen, dass Sie das haben.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Kollege Swoboda, ich
habe noch nicht erlebt, dass Sie punktlich fertig wurden; ich glaube, meinen Kolle-
gen ging es ahnlich. Das macht nichts; wir werden uns weiter wehren.

(Zuruf)

Es ist alles in Ordnung; wir sind hier im Hohen Haus zur Diskussion. Vielen
Dank. — Nachster Redner ist Herr Staatsminister Joachim Herrmann.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Kollege Schuberl hat mindestens zwei Jahre
lang darauf hingearbeitet, endlich eine Idee zu entwickeln, fur die er die Zustim-
mung der AfD im Landtag findet. Das ist in der Tat schon eine starke Leistung.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erfreulicherweise ist vom Kollegen Marcel Huber und vielen weiteren Rednern sehr
viel Wichtiges und Richtiges gesagt worden; ich will mich nur auf ein paar kurze
Anmerkungen beschranken.

Zu den unvertretbaren, unzumutbaren und unverhaltnismaRigen Gefahren fir je-
manden, der sich im Einsatz befindet oder dafir herangezogen wird, kann ich
Ihnen nur sagen: Ich glaube nicht, dass wir mit derartigen juristischen Spitzfindig-
keiten tatsachlich unabhangig von der Feststellung des Katastrophenfalls weiter-
kommen, wenn ich darauf zurtickblicke, wie viele Einsatzsituationen ich Uber die
Jahre hinweg schon erlebt habe und in welch standiger Gefahr Feuerwehrleute
und Rettungskréafte mit groRer innerer Uberzeugung sind.

Wissen Sie, in welche Gefahr sich jemand begibt, der die Aufgabe libernimmt, eine
entdeckte Weltkriegsbombe zu entscharfen, damit andere Menschen nicht darunter
leiden? Glauben Sie, dass irgendjemand aufler ihm selbst entscheiden kann, ob
das vertretbar ist, die Bombe gesprengt werden muss oder was auch immer?

Ich habe die Hochwassersituation erlebt und selbst 2013 mit dem Deggendorfer
Landrat auf einem Hochwasserdamm gestanden, der schon zwei Stunden spater
nicht mehr existiert hat. Gerade noch rechtzeitig konnten alle Einsatzkrafte aus
dem unmittelbar betroffenen Gebiet abgezogen werden, nachdem man erkannt
hatte, dass der Damm brechen wirde.
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Wenn Sie meinen, in das Katastrophenschutzgesetz neue juristische Spitzfindig-
keiten einfligen zu missen, um zu definieren, was Einsatzkraften zuzumuten ist
und was nicht, werden Sie der Situation einfach nicht gerecht. Uber all die Jahre
habe ich keine Situation erlebt, in der irgendein Vorgesetzter oder irgendeine staat-
liche Instanz vom Kreis Uber die Regierung bis zur Landesebene sehenden Auges
irgendjemanden in eine unvertretbare Situation geschickt hatte. Alle, die sich im
Einsatz befinden und immer wieder einem grof3en Risiko ausgesetzt sind, miissen
letztlich selbst einschatzen, was noch vertretbar ist und was nicht.

Ich kenne keinen Feuerwehrkommandanten auf der einfachen Ebene, der seine
Leute sehenden Auges in eine unzumutbare Situation schicken wurde. Viele unse-
rer Einsatzkrafte nehmen ein solches Risiko auf sich, weil sie ganz bewusst sagen:
Ich will versuchen, Leben zu retten, und setze daflir manchmal auch mein eigenes
Leben aufs Spiel. — Das ist die Situation, die wir im Katastrophenfall, aber auch in
tausend Alltagssituationen haben, wie wir sie fast jeden Tag in unserem Land erle-
ben.

Ich sage all denen, die das in der Tat jeden Tag und ganz iiberwiegend freiwillig auf
sich nehmen, an dieser Stelle ein ganz herzliches Dankeschdon. Wir meistern all
diese Situationen nur, weil wir diese groRartige Einsatzbereitschaft so vieler Men-
schen in unserem Land haben. Vielen Dank dafir!

(Beifall)

Ein weiterer Punkt ist die Verantwortung gegeniber dem Hohen Haus. Ich bin mit
groBer Uberzeugung selbst Mitglied dieses Hauses. Seit etlichen Jahren habe ich
die Aufgabe, das Innenressort zu fihren. Herr Kollege Schuberl, in Artikel 51 der
Bayerischen Verfassung ist seit 1946 festgelegt, dass jeder Staatsminister seinen
Aufgabenbereich in eigener Zustandigkeit und Verantwortung gegenuber dem
Landtag fuhrt. Alles, was ich als Innenminister tue, habe ich gegeniber dem
Hohen Haus zu verantworten. So steht es in der Verfassung, und das ist Tag fur
Tag mein Selbstverstédndnis. Es ist doch vollig absurd, dass es ausgerechnet
wegen dieser einen speziellen Situation, bei der es aufgrund dieses Gesetzes zu
meinen Aufgaben gehdrt, gegebenenfalls auch den Katastrophenfall auf Landes-
ebene festzustellen, eine Sonderregelung brauchte.

Sie haben das Hochwasser in Passau angesprochen; ich sage lhnen ausdricklich:
Was der Landrat und der Oberbiirgermeister von Passau machen, haben sie als
Katastrophenschutzbehérde nicht gegeniiber dem Kreistag und dem Stadtrat von
Passau zu rechtfertigen, sondern dafir bin ich als Innenminister zustandig, weil sie
namlich Ubertragene staatliche Aufgaben wahrnehmen.

Sie kennen |hre parlamentarischen Befugnisse: Dafir kdnnen Sie mich jederzeit
ins Hohe Haus zitieren. Sie kdnnen mich mit allen Forderungen und dem konfron-
tieren, was ich das ganze Jahr uber tue, und auch mit dem, was ich als Katastro-
phenschutzbehdrde tue. Ich kann nicht erkennen, wie die Situation mit dem, was
Sie hier formuliert haben, verbessert werden kdnnte.

Nach all den Jahren, in denen ich nun Innenminister bin, nach all den Katastro-
phen, die wir auf lokaler Ebene und auch auf dem Gebiet vieler Landkreise hat-
ten — das Hochwasser 2013 in weiten Teilen Bayerns war bislang flachenmaRig die
groélte —, haben wir nun erstmals eine landesweite Katastrophe.

Ich sage aber auch mit einem Stiick Stolz im positiven Sinne: Ich kann mich nicht
erinnern, dass auch nur bei einer einzigen dieser Katastrophen, die ich wahrend
meiner Zeit als Innenminister erlebt habe, irgendjemand aus irgendeiner Fraktion
dieses Hohen Hauses behauptet hatte, dass irgendwo ein Landrat, ein Oberbir-
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germeister, ein Regierungsprasident oder das Innenministerium in irgendeiner
Weise Uber das Ziel hinausgeschossen waren.

Manchmal ist die Frage gestellt worden, ob man friher etwas hatte tun kdnnen, ob
die Ausrlstung ausgereicht hat und dergleichen mehr, aber ich kann mich nicht
daran erinnern, dass auch nur ein einziges Mal irgendjemand aus diesem Hohen
Haus kritisiert hat, dass wir mit den Maflnahmen Uber das Ziel hinausgeschossen
waren oder unzulassig in irgendjemandes Grundrechte eingegriffen hatten.

Herr Schuberl, das kann ich Ubrigens auch bei der gegenwartigen Lage nicht er-
kennen; dabei rede ich vom Katastrophenschutzgesetz und vom Katastrophen-
schutzminister: In welche Grundrechte haben denn meine Mitarbeiter in den letzten
Monaten eingegriffen?

Lieber Herr Schuberl, mit dieser Art der Debatte fihren Sie wirklich ein vdlliges
Scheingefecht. Das ist eine Gespensterdebatte, die es so in der Wahrnehmung un-
serer Burgerinnen und Birger Gberhaupt nicht gibt.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Staatsminister, bleiben Sie
bitte noch am Rednerpult. — Wir haben eine Zwischenbemerkung eben von Herrn
Schuberl.

Toni Schuberl (GRUNE): Herr Staatsminister, eine Scheindebatte ist es vielleicht
deswegen, weil die Vertreter der Regierung und der Regierungskoalition standig
auf etwas anderes eingehen, namlich nicht auf das, was im Gesetz steht, sondern
auf das, von dem sie glauben, dass sie dazu besser argumentieren kénnen. Sie
reden davon, was fur Einsatzkrafte zumutbar ist. Dazu steht im Gesetz gar nichts.
Der Satz steht bei der Beanspruchung von Dritten, nicht bei den Einsatzkraften.
Sie haben andauernd von den Einsatzkraften gesprochen. Sie reden davon, ob ein
Landrat oder ein Oberbirgermeister etwas falsch gemacht habe und ob das den
Landtag zu interessieren habe. Auch darum geht es nicht. Es geht um Ihre Verant-
wortung dem Landtag gegeniber. Es gibt eine Konkretisierung in diesem Gesetz.
Bis vor einem Jahr gab es noch keinen landesweiten Katastrophenfall. Deswegen
mussen wir die Regeln anpassen.

Ich muss noch etwas klarstellen, was vorhin falsch dargestellt worden ist: Der
Landtag soll nicht Aufsichtsbehdrde sein, sondern anstelle einer Aufsichtsbehdrde
informiert werden. — Herr Staatsminister, ich frage Sie schon, warum Sie dem
Landtag nur berichten wollen, wenn Sie hierher zitiert werden.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Schuberl, lhre Redezeit ist
zu Ende.

Toni Schuberl (GRUNE): Vorhin hiet es einmal, bei der Ausrufung eines landes-
weiten Katastrophenfalls gebiete es der Anstand, dass Sie sich hier von sich aus
erklaren. Anscheinend muss man das aber in ein Gesetz schreiben.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte, Herr Staatsminister.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Lieber Herr
Kollege Schuberl, ich kann mich nicht erinnern, dass schon jemals behauptet wor-
den ware, ich wirde nicht Uberall, wo es notwendig ware, entsprechende Berichte
abgeben. Herr Kollege Schuster hat vorhin verallgemeinert, es gebe hier Defizite.
Ich stelle aber vor allen Dingen fest und kann lhnen hinsichtlich der parlamentari-
schen Debatte sagen: Es gibt in ganz Deutschland keinen einzigen Landesregie-
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rungschef, der sich in den letzten Monaten so haufig und zu jedem Punkt der De-
batte dem Parlament gestellt hat wie unser Ministerprasident.

(Beifall bei der CSU)
Es ist wirklich grober Unfug zu behaupten, es gabe hier Defizite.

Sie als Opposition haben jederzeit die Mdglichkeit, Sondersitzungen dieses Parla-
ments zu beantragen. Jederzeit! Die Sondersitzungen der letzten Monate haben
auf Wunsch des Ministerprasidenten wegen seiner Regierungserklarungen stattge-
funden. Es gibt in den letzten Monaten keinen einzigen Fall, in dem es die Opposi-
tion fur notwendig gehalten hatte, eine Sondersitzung dieses Parlaments zu bean-
tragen.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Das ist doch eine Geisterdebatte, die Sie fiihren! Es hat Sie keiner daran gehin-
dert, irgendwann im letzten Jahr zusatzliche Sitzungen des Parlaments zu beantra-
gen. Sie haben es nicht getan. Keine der Oppositionsparteien hat es getan. Reden
Sie gegenliber unserer Bevodlkerung doch nicht so dummes Zeug, meine Damen
und Herren! Das kann ich Ihnen wirklich nur sagen.

(Beifall bei der CSU)

Herr Kollege Schuberl, ich sage lhnen noch einmal: Nennen Sie mir aus den letz-
ten zehn Jahren ein einziges Beispiel, bei dem Sie auch nur den Hauch eines Ver-
dachts gehabt haben, dass irgendjemand aus meinem Zustandigkeitsbereich das
Katastrophenschutzgesetz unverhaltnismafig in Anspruch genommen hat. Das gilt
in puncto Katastrophenschutz bis zum Oberblrgermeister und Landrat in Bayern.
Nennen Sie mir ein einziges Beispiel aus den letzten zehn Jahren, das lhnen An-
lass gibt, das Gesetz dndern zu missen. Nennen Sie mir ein einziges Beispiel!

(Zuruf)

Nennen Sie mir ein einziges Beispiel aus den letzten zwolf Monaten, bei dem Sie
es fur notwendig gehalten hatten, dass ich Ihnen hier mehr Bericht erstatte. Nen-
nen Sie mir ein einziges konkretes Beispiel, bei dem Sie einen Bericht des Innen-
ministers vermisst haben! Nennen Sie mir ein einziges konkretes Beispiel!

(Zuruf)
— Bitte?
(Zurufe)

— Das betrifft ein Gesetz, das am 31.12. auBer Kraft getreten ist. Ich sage Ihnen:
Ich fihre das Ressort seit Jahren so, dass offensichtlich niemand je Bedarf daftr
gesehen hat, weil ich dem Landtag gegenlber, wann immer notwendig, berichte.

(Zuruf)

Ich stelle mich der Debatte. Sie kdnnen keinen einzigen aus lhrer Sicht unverhalt-
nismafigen Eingriff in die Grundrechte, zur Dienstverpflichtung usw. nennen. Das
ist die Realitat, meine Damen und Herren. Deshalb sage ich lhnen: Das Gesetz ist
UberflUssig.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
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Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Staatsminis-
ter. — Die Aussprache ist damit geschlossen. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf
dem Ausschuss fur Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport als federfuh-
rendem Ausschuss zu Uberweisen. Besteht damit Einverstandnis? — Ich sehe
keine Gegenstimmen. Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 4 auf:

Abstimmung
tiber eine Verfassungsstreitigkeit und Antrage, die gemaf § 59 Abs.
7 der Geschaftsordnung nicht einzeln beraten werden (s. Anlage)

Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen mit den einzelnen Voten der
Fraktionen verweise ich auf die Liste.

(Siehe Anlage)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des jeweiligen Ab-
stimmungsverhaltens seiner Fraktion entsprechend der Liste einverstanden ist,
den bitte ich um das Handzeichen. — Gegenstimmen? — Keine. Enthaltungen? —
Der fraktionslose Abgeordnete Plenk. Der fraktionslose Abgeordnete Swoboda ist
nicht im Raum. Damit ist dies so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Wahl
eines stellvertretenden nichtberufsrichterlichen Mitglieds des
Bayerischen Verfassungsgerichtshofs

Die Generalsekretarin des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs hat mitgeteilt,
dass das seinerzeit von der Fraktion FREIE WAHLER vorgeschlagene stellvertre-
tende nichtberufsrichterliche Mitglied Ernst Krug verstorben ist. Die Fraktion
FREIE WAHLER hat Herrn Peter Meyer, ehemaliges Mitglied des Landtags und
Dritter Vizeprasident, als Nachfolger vorgeschlagen. Wie im Altestenrat vereinbart,
schlage ich vor, von einer geheimen Wahl Abstand zu nehmen und tber den Wahl-
vorschlag offen abzustimmen. Besteht damit Einverstédndnis? — Ich sehe keinen
Widerspruch. Damit erfolgt die Wahl in einfacher Form durch Handzeichen.

Wer dem Vorschlag der Fraktion FREIE WAHLER zur Wahl von Herrn Peter Meyer
zum stellvertretenden nichtberufsrichterlichen Mitglied des Bayerischen Verfas-
sungsgerichtshofs seine Zustimmung geben moéchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Das scheinen alle zu sein. Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltung-
en? — Keine. Es haben alle zugestimmt. Damit ist Herr Peter Meyer zum
stellvertretenden nichtberufsrichterlichen Mitglied des Bayerischen Verfassungsge-
richtshofs gewahilt.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 6 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung des
Berufsbildungsgesetzes und des
Berufsqualifikationsfeststellungsgesetzes und der
Delegationsverordnung (Drs. 18/11720)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt gemaR der Vereinbarung im Altestenrat
32 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit
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der starksten Fraktion. — Ich eréffne die Aussprache und rufe als ersten Redner
Herrn Andreas Schalk von der CSU-Fraktion auf. Bitte schon.

Andreas Schalk (CSU): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Der
Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung
des Berufsbildungsgesetzes, des Berufsqualifikationsfeststellungsgesetzes und
der Delegationsverordnung ist bereits in Erster Lesung hier im Hohen Haus und in
zwei Ausschussen beraten worden. Die Sache ist relativ einfach zu beschreiben.
Es haben sich einige bundesrechtliche Anderungen ergeben, die wir nun konse-
quent im Landesrecht fortfihren. Dazu gab es auch in den bisherigen Beratungen
keinerlei Beschwerden oder erhebliche neue Erkenntnisse. Deshalb gab es auch
eine einstimmige Zustimmung in allen vorberatenden Gremien. Ich bitte darum, es
auch hier so zu halten, und méchte es ansonsten dabei bewenden lassen und ent-
sprechend auf die Vorberatungen verweisen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke, Herr Abgeordneter. —
Nachste Rednerin ist die Abgeordnete Eva Lettenbauer fiir die Fraktion von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Eva Lettenbauer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleg*innen!
Kurz vorweg: Selbstverstandlich werden wir als GRUNE-Fraktion diesen Gesetzes-
anderungen zustimmen. Es ist nur sinnvoll, die Anderungen, die mit dem Gesetz
zur Modernisierung und Starkung der beruflichen Bildung einhergehen, endlich in
Bayern umzusetzen. Es sei noch einmal gesagt, dass dieses Gesetz bereits im De-
zember 2019 vom Bundestag verabschiedet worden ist.

Ich mdchte mich kurzfassen, aber noch einmal ein paar Punkte betonen. In diesem
Gesetz wurde auf Bundesebene endlich unsere Forderung nach einer Mindestver-
gutung fir Azubis umgesetzt. Ausbildungen verschaffen jungen Menschen Per-
spektiven, geben ihnen einen echten Einblick ins Berufsleben und bereiten sie opti-
mal darauf vor. Junge Leute kdénnen so in der Praxis einen Beruf erlernen und
tragen von Beginn an Verantwortung.

Die Novellierung des Berufsbildungsgesetzes war Uberfallig — allein schon deswe-
gen, um dem vollig unterbezahlten Ausbildungswesen in verschiedenen Bereichen
und Branchen endlich einen gewissen Einhalt zu bieten.

Viele nicht duale Ausbildungen — das mdchte ich hier an der Stelle auch benennen
— bleiben weiterhin prekar. Daran muissen wir hier in Bayern definitiv weiterarbei-
ten, damit auch die Ausbildungen, die nicht dual und mit Praxisanteilen ablaufen,
endlich gut vergltet werden und die jungen Leute es sich leisten kdnnen, auch in
den dortigen wichtigen Berufen — vor allen Dingen sozialen Berufen — eine Ausbil-
dung zu machen.

Das Berufsbildungsgesetz hat den Schutz der Auszubildenden mafigeblich erwei-
tert, sei es um die schon erwdhnte Mindestvergutung, sei es aber auch, dass es
keine Riickkehrpflicht in den Betrieb nach langen Berufsschultagen mehr gibt. Da
haben mich, und ich denke auch Sie, sehr, sehr positive Rickmeldungen erreicht.

Wir haben in Bayern, liebe Kolleginnen und Kollegen, einen massiven Fachkrafte-
mangel. Diesen kdnnen wir nur angehen, wenn wir es mehr jungen Erwachsenen
ermdglichen, eine Berufsausbildung zu beginnen. Dazu gehoéren fir mich ganz
zentral auch diejenigen, die es manchmal schwerer im Leben haben. An dieser
Stelle mochte ich noch mal ganz klar sagen: Wir missen es auch benachteiligten
Jugendlichen ermdglichen, einen Weg in die Arbeitswelt zu finden. Es kann nicht
sein, dass die Staatsregierung in diesen Zeiten einer globalen Pandemie bei den
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Schwachsten unserer Gesellschaft spart. Ich spreche hier Gber das Thema Berufs-
einstiegsbegleitung und die arbeitsweltbezogene Jugendsozialarbeit.

Die Mittel des Europaischen Sozialfonds stehen ja derzeit noch aus. Es ist noch
nicht klar, wofur sie vergeben werden. Ich mdchte hier betonen, dass wir in Bayern
weiterhin verstarkt auch in die arbeitsweltbezogene Jugendsozialarbeit und die Be-
rufseinstiegsbegleitung investieren missen. Wir kdnnen hier keine Verbesserun-
gen flr Azubis kundtun und beschlief3en, ohne dieses Thema angesprochen zu
haben.

Da nicht gesichert ist, dass in Bayern Mittel aus dem Europaischen Sozialfonds fiir
diese beiden Programme verwendet werden, fordere ich Sie auf, morgen unserem
Haushaltsanderungsantrag zuzustimmen. Bayern muss fir das Jahr 2021 die Be-
rufseinstiegsbegleitung vorerst aus dem bayerischen Haushalt weiterfihren. Davon
bin ich besonders im Sinne der benachteiligten Jugendlichen hier in Bayern ber-
zeugt.

Ja, durch die Novellierung wurde vieles verbessert. Ich mdchte noch mal betonen,
dass wir hier ein Bundesgesetz umsetzen. Die Anderungen in Bayern sind richtig
und wichtig, angefangen bei der kostenlosen Fachliteratur Giber die Freistellung zur
Prifungsvorbereitung bis hin zu Neuregelungen fir die Teilzeitberufsausbildung.

Wenn wir aber unsere bayerischen Azubis starken wollen, dann mussen wir anfan-
gen, auch hier in Bayern aktiv zu agieren und nicht nur auf Gesetzesénderungen
im Bund zu reagieren. Wenn es dann das Signal der Staatsregierung ist, bei einer
der wenigen arbeitspolitischen bayerischen Handhaben auch noch den benachtei-
ligten Jugendlichen die Unterstitzung zu streichen, dann macht mich das wirklich
witend. Das durfen wir nicht machen. Da, wo wir eine Handhabe haben, mussen
wir den jungen Azubis in Bayern, die es schwer haben, helfen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ja, wir GRUNEN werden der Gesetzesénderung in der vorliegenden Form zustim-
men. Aber ich méchte sagen, dass wir uns auch in Zukunft flir Belange der baye-
rischen Azubis ganz besonders einsetzen, genau hinsehen und klarmachen wer-
den, dass es eben nicht nur warme Worte braucht, sondern aktive Unterstitzung
unserer bayerischen Auszubildenden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bleiben Sie bitte am Redner-
pult, Frau Lettenbauer. — Frau Lettenbauer, Sie sollten bitte noch am Pult bleiben.
Es gibt eine Zwischenbemerkung von Albert Duin von der FDP-Fraktion. Bitte, Herr
Duin.

Albert Duin (FDP): Frau Lettenbauer, das ist ja alles nett und gut, was Sie da er-
zahlen. Ich bin 1969/70 mit den ganzen Auszubildenden auf die Stralle gegangen,
um einen Mindestlohn von 500 DM durchzusetzen. So etwas Ahnliches machen
Sie jetzt auch.

Ich verstehe es allerdings nicht, wenn ich weiter fordere, dass die Meisterausbil-
dung endlich kostenlos werden soll und mir lhre Kollegen im Wirtschaftsausschuss
dann sagen: Nein, da brechen ja so viele ab. — Das ist eine Unverschamtheit. Also
tun Sie nicht immer so, als ob Sie was Tolles fiir die Leute wollten. Wenn, dann zie-
hen Sie es ganz durch. Bildung muss kostenfrei und gut bezahlt sein. Dann bin ich
bei lhnen.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte schon.
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Eva Lettenbauer (GRUNE): Vielen Dank fiir die Anmerkungen. Ich bin tberzeugt,
dass wir als GRUNE auch im Bereich der Meisterweiterbildung auf dem richtigen
Weg aktiv sind. Wir fordern namlich unter anderem, dass der Meisterbonus auf
mehr Menschen ausgeweitet wird. Ich glaube, das ist der richtige Weg, das auf
mehr, beispielsweise auf ahnliche Weiterbildungen in der Pflege, auszuweiten. Wir
mussen uns da jetzt nicht auf eine Debatte in Bezug auf komplette Kostenlosigkeit
einlassen; denn in dem Bereich verdienen viele Leute ja nebenbei. Da haben wir
bisher noch keine Kritik gehort, sondern es geht darum, noch viel mehr Leuten bei-
spielsweise einen Meisterbonus zur Verfligung zu stellen. Daran missen wir arbei-
ten.

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke schén. — Als nachsten
Redner rufe ich Herrn Johann Hausler von der Fraktion der FREIEN WAHLER auf.

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Ich méchte mich bei meinem Vortrag auf den vorliegenden Gesetzentwurf
konzentrieren. Ich glaube, das ist die Aufgabe, der wir uns zu stellen haben. Die
Nebenbemerkungen, liebe Eva Lettenbauer, gehéren halt nicht zu diesem Tages-
ordnungspunkt. Die kdnnen wir aber gerne als separate Punkte im Ausschuss mit-
einander besprechen.

Mit dem vorliegenden Gesetz zur Modernisierung und Starkung der beruflichen Bil-
dung mit Wirkung zum 1. Januar 2020 wurde das Berufsbildungsgesetz des Bun-
des umfassend reformiert. Das kann man sehr positiv darstellen. Es beinhaltet
auch eine Mindestvergutung fir Auszubildende. Das ist sehr positiv. Ich glaube,
das kann jeder hier in diesem Saal genauso sehen und wertschatzen. Es beinhal-
tet die Rahmenbedingungen fir rechtsbestandige und hochwertige Prifungen,
aber auch die Starkung und Weiterentwicklung der beruflichen Bildung, also der
sogenannten hoherqualifizierenden Berufsbildung. Auferdem gibt es seit 2020
neue Zustandigkeiten der Landesregierungen und der Landesbehdérden fiir diesen
Vollzug und auch fiir die Handwerksordnung.

Es geht darum, mit diesem Gesetzentwurf diese Regelungen in Landesrecht um-
zusetzen. Das ist unsere Aufgabe. Ich glaube, der werden wir heute gerecht, weil
die bisherige Rechtsgrundlage das eben nicht in dieser exakten Form enthalt.

Speziell der heute vorliegende Gesetzentwurf regelt eigentlich diesen Vollzug und
die Umsetzung des Berufsbildungsgesetzes und dieser gerade angesprochenen
Handwerksordnung.

Ich darf aber in dem Zusammenhang vielleicht noch mal an eines erinnern: Am
9. Dezember haben wir in diesem Hohen Haus das Gesetz zur Anderung des
Bayerischen Berufsqualifikationsfeststellungsgesetzes verabschiedet. Damals ging
es um das Thema Fachkréaftesicherung, um die Anerkennung von auslandischen
Berufsabschlissen, digitale Vermittlung und vieles mehr.

Wenn wir den damaligen und den heutigen Gesetzentwurf zusammennehmen —
und das ist, glaube ich, die Gesamtschau —, dann haben wir im Grunde jetzt ein
kompaktes Kompendium des Gesetzgebers, das umfassend die berufliche Bildung
starkt und regelt. Das ist eine sehr positive Geschichte.

Die berufliche Bildung ist der Bayerischen Staatsregierung, insbesondere auch der
Landtagsfraktion der FREIEN WAHLER natrlich ein sehr hohes Anliegen. Des-
halb stimmen wir dem naturlich vorbehaltlos zu.

Noch ein Wort zur Delegationsverordnung, die ja der zweite Teil dieses heutigen
Gesetzgebungsverfahrens ist: Sie ist fiir den Erlass von Rechtsverordnungen und
Prifungsverordnungen und vieles andere mehr zustandig, und sie regelt insbeson-
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dere die Zustandigkeit der Staatsministerien. Es sind insgesamt sieben Staatsmi-
nisterien betroffen, die ihre Regelungen dann veranlassen kénnen.

Insofern kann man zusammengefasst und zum Schluss kommend sagen, dass der
vorliegende Gesetzentwurf den Anforderungen einer modernen Gesetzgebung ge-
recht wird und dass er die berufliche Bildung in Bayern einfach starkt. Deshalb
stimmen wir sehr, sehr gerne zu und sagen herzlichen Dank.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Hausler. —
Nachster Redner ist der Abgeordnete Jan Schiffers, AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Jan Schiffers (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Diesen vorliegenden Gesetzentwurf haben wir Mitte Februar im Ausschuss
fir Arbeit und Soziales in — ich méchte mal sagen — Rekordzeit behandelt. Das
Votum im Ausschuss war einstimmig. Auch unsere Fraktion wird diesem Gesetz-
entwurf zustimmen. Ich kann mich also wirklich sehr kurz fassen. Positiv heraus-
stellen méchte ich an dieser Stelle die Starkung und Weiterentwicklung der héher-
qualifizierenden Berufsbildung. Ansonsten sind die vorgesehenen Anderungen und
Regelungen eben vor allem dem Umstand geschuldet, dass hier Bundesrecht in
Landesrecht umgesetzt werden will.

Wie gesagt: Wir stimmen zu. — Vielen Dank fur die Aufmerksamekeit.
(Beifall bei der AfD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke, Herr Abgeordneter. —
Nachste Rednerin ist die Abgeordnete Doris Rauscher, SPD-Fraktion.

Doris Rauscher (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ganz so kurz wird es bei mir nicht, auch wenn die SPD-Fraktion bereits schon
in den Ausschussberatungen dem Gesetzentwurf zugestimmt hat. Aber, Herr Kol-
lege Hausler, so eine Gesetzesberatung dient natlrlich auch immer dafiir, doch ein
paar grundsatzliche Dinge loszuwerden — natirlich im Themenspektrum des Be-
reichs Auszubildende.

Wir méchten schon erwahnen, dass der Fachkraftemangel, dem wir ausgesetzt
sind, eben auch ganz deutlich mit einem Azubimangel einhergeht. Es ist schon
wichtig, dass wir uns in dem Zusammenhang bewusst machen, dass zum Beispiel
in Betrieben aus Industrie, Handel und Dienstleistungen ein Minus von knappen
12 % bei den Azubis festzustellen ist oder dass im Bereich Handwerk die Ausbil-
dungsvertrage im vergangenen Jahr auch um knappe 9 % zuriickgegangen sind.
Ausbildungsplatze bleiben also frei, und gleichzeitig steigt die Jugendarbeitslosen-
quote. Ich finde es schon wichtig, sich im Hohen Haus in der Aussprache zum Ge-
setz auch damit zu befassen. 2020 waren rund 6.800 junge Menschen mehr ar-
beitslos als im Vergleich zu 2019. Fir 2021 liegen uns noch keine Zahlen vor. Aber
wenn man die beiden Jahre davor miteinander vergleicht, haben wir einen Anstieg
von 30 %. Deswegen finde ich schon, dass es enorm wichtig ist, mehr Engage-
ment vonseiten des Freistaats, vonseiten der Staatsregierung einzufordern.

(Beifall bei der SPD)

Frau Lettenbauer hat es vorher schon kurz erwahnt: Es hat eineinviertel Jahre ge-
dauert, bis diese Bundesvorgaben jetzt auf Landesebene umgesetzt wurden. Da
stellt sich einem halt schon die Frage, mit welcher Wichtigkeit, mit welchem Nach-
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druck und mit welcher Wertschatzung man an das Thema Verbesserung und Mo-
dernisierung im Bereich Auszubildende herangeht. — So viel dazu.

Aber an sich stimmen wir uneingeschrankt zu. Die SPD hat sich auf Bundesebene
als Koalitionspartner mit Nachdruck dafir eingesetzt, dass einige Themen reinver-
handelt werden konnten. Das war zum Beispiel die Mindestausbildungsvergitung
oder auch die dauerhafte Dynamisierung des Ausbildungsgehalts. Der Stellenwert
der Teilzeitausbildung, die gerade auch flir junge Mutter unglaublich wichtig ist,
wurde gestarkt. Zum Beispiel muss Berufsschulzeit in den Betrieben nicht mehr
nachgearbeitet werden. Man muss sich mal vorstellen, dass es so etwas in der
Praxis noch gegeben hat. Das ist jetzt gesetzlich geregelt, auch, dass der Tag vor
Prufungen frei ist, damit sich die Azubis auf ihre Prifung vorbereiten kénnen; oder
auch, dass die Tatigkeit der Prifer*innen nun endlich auch einen Freistellungsan-
spruch erfahrt.

(Beifall bei der SPD)
All das ist unglaublich wichtig zur Modernisierung dieses Bereichs.

Aber auch in Bayern gibt es im Gesamtzusammenhang noch einige Punkte, bei
denen wir als SPD-Landtagsfraktion — obwohl wir es schon mehrfach eingebracht
haben — nicht mide werden, Forderungen zu formulieren. Das beginnt beim be-
zahlbaren Wohnraum fir Auszubildende. Das geht weiter mit der Kostenbefreiung
fir Azubis im OPNV oder auch mit einer starkeren Berufsorientierung an Gymna-
sien. Das ist nur ein kleiner Auszug dessen, was auch in Bayern noch starker gera-
de in diesem Feld passieren muss.

Also: Armel hochkrempeln, und ansonsten Zustimmung zu diesem Gesetz!
(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Frau Rauscher. —
Nachste Rednerin ist Frau Julika Sandt, FDP-Fraktion.

Julika Sandt (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Und taglich grit das Murmeltier! Wir haben hier doch erst vor drei Mo-
naten eine Anpassung der bayerischen Vorschriften zur Feststellung der Berufs-
qualifikation beschlossen. Beide Anpassungen beinhalten eigentlich nur redaktio-
nelle Anderungen und Zusténdigkeitszuordnungen. Beide Anpassungen sind
lediglich Folgen von Gesetzesanderungen auf Bundesebene aus dem Jahr 2019.
Das heilt, das hatte man naturlich auch mit einem Mal hier abfruhstiicken kénnen.

Wieso nutzt man diese Anpassung nicht, um wirklich was Sinnvolles voranzutrei-
ben? In Bayern gibt es doch Baustellen ohne Ende im Bereich der Qualifikations-
feststellung und auch der Berufsausbildung. Ich nenne nur ein paar Beispiele: mo-
dulare Aus- und Weiterbildung, Teilzeitausbildungen, ein Portal fur Weiterbildung,
in dem alle Weiterbildungsangebote gebtindelt werden und auch vergleichbar sind,
staatlich geférdertes Bildungssparen fiir lebenslanges Lernen, vereinfachte Aner-
kennungsverfahren fiur Menschen im Ausland und bessere Maoglichkeiten, online
fehlende Qualifikationen nachzuholen. Das ware jetzt auch eine gute Chance in
der Pandemie, und, und, und.

Aber vor allen Dingen bricht auf der bayerischen Ausbildungsbaustelle gerade die
Finanzierung der Berufseinstiegsbegleitung weg. Das ist eine Katastrophe. Sie,
also die Mitglieder der Regierungsfraktionen, haben morgen im Haushaltsaus-
schuss die Gelegenheit, da wirklich mal einem Antrag der Oppositionsfraktionen
zuzustimmen. Sonst wird dieses wichtige Instrument fir folgende Jahrgéange kom-
plett wegbrechen. Dieses wichtige Instrument wird es nicht mehr geben.
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3.000 Schiler mit besonderem Forderbedarf lassen Sie damit im Stich. Das kon-
nen Sie doch echt nicht verantworten.

(Beifall bei der FDP)

Ihre unambitionierten redaktionellen Anpassungen niitzen diesen Schilern jeden-
falls (iberhaupt nichts. Die Anderungen in Ihrem Gesetzentwurf sind notwendig,
mehr nicht. Natirlich lehnen wir die nicht ab. Aber fir uns ist klar: Wenn man
schon mal ein Gesetzgebungsverfahren macht, dann kann man das auch wirklich
nutzen, um Anderungen einzubringen, um Menschen besser zu unterstiitzen, um
ihnen Sprungfedern fiir den Aufstieg zu geben. Chance vertan — schade!

(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke, Frau Abgeordnete. —
Die Aussprache ist damit geschlossen, und wir kommen zur Abstimmung.

Der Abstimmung liegen der Gesetzentwurf der Staatsregierung auf Drucksa-
che 18/11720 sowie die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfiihrenden Aus-
schusses fur Arbeit und Soziales, Jugend und Familie auf der Drucksa-
che 18/14139 zugrunde. Der federfiihrende Ausschuss fiir Arbeit und Soziales,
Jugend und Familie empfiehlt einstimmig die Zustimmung zum Gesetzentwurf. Der
endberatende Ausschuss fir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration
empfiehlt ebenfalls einstimmig die Zustimmung mit der Malgabe, dass in § 2 noch
eine redaktionelle Anderung vorgenommen wird und in § 3 als Datum des Inkraft-
tretens der "1. April 2021" eingefiigt wird. Im Einzelnen verweise ich auf die Druck-
sache 18/14139.

Zudem wird im Hinblick auf eine zum 1. Marz 2021 erfolgte Anderung der Numme-
rierung in § 2 der Delegationsverordnung eine weitere, rein redaktionelle Anderung
des § 2 Nummer 2 des Gesetzentwurfs vorgeschlagen. Hier soll die Nummer 2 nun
wie folgt gefasst werden:

2. § 2 wird wie folgt geandert:

a) Der Nr. 8 wird ein Komma angefugt.

b) Nach Nr. 8 wird folgende Nr. 9 eingefugt:

"0. § 47 Abs. 4 Satz 2 und Abs. 5 Satz 2, § 54 Abs. 1 Satz 3 sowie § 59
Satz 3 BBIG, soweit das Staatsministerium fir Wohnen, Bau und Verkehr fur
die Berufsausbildung geman Art. 1 Abs. 1 AGBBIG zustandig ist,".

Wer dem Gesetzentwurf mit all diesen Anderungen zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. — Die Fraktionen der GRUNEN, der SPD, der FREIEN WAH-
LER, der CSU, der FDP, der AfD und der fraktionslose Abgeordnete Plenk. Gegen-
stimmen? — Sehe ich keine. Enthaltungen sehe ich ebenfalls nicht. Dann ist das so
beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fihren wir gemaR § 56 der
Geschaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage auch hier vor,
sie in einfacher Form durchzuflihren. — Kein Widerspruch sichtbar.

Wer dem Gesetzentwurf seine Zustimmung geben will, den bitte ich, sich vom
Platz zu erheben. — Fraktionen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD, FREI-
EN WAHLERN, CSU, FDP und AfD sowie der fraktionslose Abgeordnete Plenk.
Bitte nehmen Sie Platz. Gegenstimmen bitte ich auf die gleiche Weise anzuzeigen.
— Sehe keine Gegenstimme. Zur Sicherheit will ich auch die Stimmenthaltungen
abfragen. — Sehe ich ebenfalls nicht. Damit ist das Gesetz angenommen. Es hat
den Titel: "Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung des Berufsbildungs-
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gesetzes und des Berufsqualifikationsfeststellungsgesetzes und der Delegations-
verordnung".

Ich rufe nun den Tagesordnungspunkt 7 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn, Katrin Ebner-
Steiner, Stefan Low u. a. und Fraktion (AfD)

zur Anderung des Integrierte Leitstellen-Gesetzes

Ersthelfer besser alarmieren - Neue Alarmsysteme in den
Integrierten Leitstellen implementieren durch Anpassung des ILSG
(Drs. 18/10928)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der Geschaftsordnung 54 Minu-
ten. Ich erdffne die Aussprache und gebe als erstem Redner dem Abgeordneten
Roland Magerl von der AfD-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Roland Magerl (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Werter Kollege Dunkel, Satz mit X — das war wohl nix! — So lassen sich |hre Aus-
fihrungen in der Ersten Lesung zum Gesetzentwurf und in der Debatte im Innen-
ausschuss wohl am besten beschreiben.

Entweder war es Ihnen nicht mdglich, oder Sie wollten nicht zwischen Laienhelfern
— also etwa einem Ehepartner oder einem Unfallzeugen —, zwischen professionali-
sierten Ersthelfern, um die es in unserem Gesetzentwurf hier geht, zwischen First
Respondern, um die es hier nicht geht, und zwischen dem Regelrettungsdienst,
um den es hier auch nicht geht, differenzieren.

Heraus kam eine Rede, die am Thema absolut vorbeiging. Da Sie im Ausschuss
auch den Vorschlag ablehnten, mal nach Ingolstadt zu fahren und sich anzusehen,
wie hervorragend das System des Vereins "Mobile Retter" lauft, zeigt das, mit wel-
cher Arroganz die Regierungsfraktionen und Sie ganz persdénlich mit diesem
Thema umgehen. Immerhin reden wir hier von einem Vorstol3, der Leben rettet —
Ubrigens auch das Leben von CSU-Wahlern.

Es gibt Laienhelfer, also etwa die Ehefrau, die versucht, dem bewusstlosen Ehe-
mann zu helfen, oder den Unfallzeugen, der sofort versucht, eine Blutung zu stop-
pen. Dann gibt es aktuell zahlreiche First Responder oder Helfer vor Ort, die sich
aus Feuerwehr und Hilfsorganisationen speisen und das therapiefreie Intervall, bis
der Rettungsdienst dann kommt, verkiirzen. Gerade auf das therapiefreie Intervall
kommt es eigentlich an. Nehmen wir einen Herz-Kreislauf-Stillstand, bei dem dann
wirklich jede Minute zahlt.

Fir diese Gruppen gibt es bereits Regelungen im Integrierte-Leitstellen-Gesetz
und im Bayerischen Rettungsdienstgesetz. Es gibt sogar eine Richtlinie des Innen-
ministeriums. Dann gibt es noch den Regelrettungsdienst, der in Bayern meistens
binnen zwdlf Minuten vor Ort ist.

Jetzt kommen wir zur vierten Gruppe, um die sich unser Gesetzentwurf dreht: nam-
lich Profis. Das sind Sanitater, Pflegekrafte, Feuerwehrleute, Arzthelfer usw., die
sich zuféllig in der Nahe von Notfallen befinden, davon aber nichts wissen und
auch nichts mitbekommen. Sie kdnnten besser als ein Laienhelfer helfen und das
therapiefreie Intervall noch mehr verkirzen, als es die First Responder, sofern es
diese gibt, sowieso schon tun. Das ist ja ein freiwilliger Dienst, der nicht Gberall in
Bayern verfugbar ist.
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An dieser Stelle auch mal einen herzlichen Dank an alle, die sich als First Respon-
der engagieren. Das sind ehrenamtliche Leistungen zur Rettung von Menschenle-
ben, die man ganz hoch ansiedeln muss.

(Beifall bei der AfD)

Ein aktuelles Beispiel: Ein Freund von mir ist Notfallsanitater. Er wohnt in einer klei-
nen Gemeinde, in der es eben keinen First Responder gibt. Seine Nachbarin hat
einen lebensbedrohlichen allergischen Schock. Dass das Ganze passiert ist, kriegt
er erst acht Minuten spater mit, als der Rettungswagen vor dem Haus eintrifft.
Gabe es dort den "Mobilen Retter", ware er in einer Minute inklusive seiner Notfall-
ausrustung vor Ort, wisste, was zu tun ist, und kdnnte dementsprechend helfen.

In Bayern gibt es leider nur eine Leitstelle — ndmlich in Ingolstadt —, die sich des
Themas durch das unermudliche Engagement des Notfallmediziners Dr. Alexander
Hatz angenommen hat. Vor Jahren hat man sozusagen das vierte Standbein der
notfallmedizinischen Versorgung professionalisiert und das System der "Mobilen
Retter" implementiert. Registrierte Helfer kbnnen so bei klar definierten Einsatz-
stichworten mitalarmiert werden, sodass ein Patient schnellstméglich Hilfe be-
kommt; diese Hilfe geht Gber die Hilfe durch einen Laienhelfer weit hinaus. Die Er-
folge sprechen fir sich. Mittlerweile sind mehrere Tausend Alarme und Einsatze
sowie zahlreiche Lebensrettungen, vor allem bei Herzstillstanden, zu verzeichnen.

Wir wollen Rechtssicherheit und einen Anstof dafir, dass man sich mit diesem
Thema bayernweit beschaftigt. Der Gesetzentwurf bringt den Leitstellen Rechtssi-
cherheit und die Vorgabe, dass man, falls eine Leitstelle das System einflhren will,
bayernweit auch einheitlich vorgeht. Um nichts anderes geht es.

Das Projekt in Ingolstadt lauft immer noch als Pilotprojekt. Wir finden das sehr
schade, ja fast schon fahrlassig, weil es wirklich ein einfaches System ist, welches
helfen kann, Leben zu retten. Nicht ohne guten Grund gibt es dieses System im
von CDU und FDP gefiihrten Nordrhein-Westfalen fast schon flachendeckend.

Wir wirden uns deshalb sehr freuen, wenn Sie sich diesmal nicht in unprofessio-
nellen Ausfihrungen verlieren wirden, um irgendetwas zu konstruieren, damit Sie
es ablehnen kénnen, weil es von der AfD kommt. Ich wiinsche mir zum Wohle un-
serer Mitmenschen, dass Sie sich ernsthaft und professionell damit aus-
einandersetzen und zeitnah wenigstens einen Gegenvorschlag bringen, damit
diese wichtige neue Saule in der professionellen Ersthilfe Gberall in Bayern Einzug
halten kann.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Es geht hier nicht um Parteipolitik und auch nicht um Befindlichkeiten, sondern um
einen Baustein zum Uberleben von Notfallpatienten.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der ndchste Redner ist der Kollege Nor-
bert Dinkel von der CSU-Fraktion.

Norbert Diinkel (CSU): Lieber Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Lieber Herr
Kollege Magerl, bevor Sie hier unqualifiziert herumndérgeln, sollten Sie vielleicht
einmal Ihren eigenen Gesetzentwurf lesen. Ich zitiere daraus, damit auch Sie wis-
sen, worlber wir hier sprechen. Zitat:

Neben den Strukturen des Rettungsdienstes und seiner Unterstitzungsstruk-
turen wie organisierte Ersthelfergruppen gibt es zahlreiche professionelle Hel-
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fer, die auch in ihrer Freizeit selbstverstandlich helfen wiirden, wenn sie von
einem Notfall erfahren.

Ich zitiere weiter:

Es sollte jedoch auch mdglich sein, qualifizierte Ersthelfer zu alarmieren, die
nicht Teil einer ortlichen Einrichtung der organisierten Ersten Hilfe sind, um bei
bestimmten Einsatzmeldungen jede Mdglichkeit zu nutzen, das therapiefreie
Intervall fir den Patienten zu verkirzen.

Genau das steht in lhrem Gesetzentwurf. Genau darliber haben wir in Erster Le-
sung gesprochen, genau dartiber haben wir im Ausschuss gesprochen, als Sie Ub-
rigens nicht anwesend waren, und genau dariiber und Uber nichts anderes werden
wir heute sprechen. Wenn Sie viele andere Punkte in Inrem Gesetzentwurf subsu-
mieren, miussen Sie sie vielleicht in den Gesetzentwurf aufnehmen und nicht nur,
sozusagen als Nebenkriegsschauplatz, hier im Plenum erwahnen.

Insgesamt ist natlrlich vorab festzustellen, dass der Gesetzentwurf der AfD abzu-
lehnen ist. Ich kann auch verdeutlichen, warum er abzulehnen ist: Zum einen ist er
nicht erforderlich, zum anderen ist er in vielen Passagen in sich widersprichlich.
Bereits jetzt steht flir den Bereich des Einsatzes von Ersthelfern eine sinnvolle,
qualifizierte, bewahrte und — vor allen Dingen im Vergleich zu lhrem Gesetzentwurf
— wesentlich bessere und geeignetere Grundlage zur Verfiigung. Wir haben eine
nachhaltige, planmaRige und auf Dauer — das kénnen wir jeden Tag draufen bei
den Einsatzlagen feststellen — geleistete Erste Hilfe am Notfallort bis zum Eintref-
fen des Rettungsdienstes. Dies ist auch anerkannt.

Das Innenministerium hat im Ubrigen — darauf haben wir bereits bei der Ersten Le-
sung hingewiesen — im Rahmen eines Leitfadens fir die Tatigkeit ortlicher Einrich-
tungen organisierter Hilfe die Rahmenbedingungen fir diese Tatigkeiten noch ein-
mal naher dargestellt und prazisiert. Der Gesetzentwurf der AfD 16st auflerdem
virulente Fragen des Praxisgeschehens nicht. Auch dazu ist in Erster Lesung
durch die AfD und spater im Ausschuss nicht einmal ansatzweise dargelegt wor-
den, wie sie es anders machen wurden. Die Fragen sind nicht beantwortet worden.
So soll der fiir die Abfrage der Notrufnummer 112 und die Alarmierung des geeig-
neten Einsatzmittels zustandige Disponent der Integrierten Leitstelle ad hoc ent-
scheiden missen, ob ein sogenannter Uberlebensvorteil besteht. Das heifdt, der
Disponent bekommt einen Anruf und soll dann bewerten, ob das Meldebild, das
ihm am Telefon von einer aufgeregten externen Person geschildert wird, auf eine
akute Lebensgefahr hinweist, die bis zum Eintreffen des Rettungsdienstes oder ort-
licher Einrichtungen organisierter Ersthelfer zum Tode fiihren wiirde oder die Chan-
ce einer erfolgreichen Wiederbelebung vermindern kénnte und ob das Eintreffen
der einzelnen Ersthelfer, die Sie hier beantragen, einen Zeitvorteil von mindestens
zwei Minuten vor weiteren rettungsdienstlichen Einheiten bringt.

Das muss man sich wirklich auf der Zunge zergehen lassen. Ich habe Ihnen schon
einmal gesagt, es gibt viele Leitstellen, nicht nur in Ingolstadt, von denen wir in der
letzten Legislaturperiode schon viele mit den Ausschissen besucht haben, die wie
zum Beispiel Minchen bis zu 3.000 Einsatzlagen am Tag haben. 3.000! Und Sie
erzahlen uns, dass der Disponent aus der Fasson heraus entscheiden wird, ob
eine lebensbedrohliche Situation vorliegt, ob er dann einen Ersthelfer, von dem wir
gar nicht wissen, wie schnell er vor Ort ist, sozusagen erganzend oder ersatzweise
alarmiert und ob dieser mindestens 120 Sekunden schneller ist. Dies ist Gegen-
stand lhres Antrags.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, so etwas ist nicht ansatzweise leistbar: ein ent-
sprechendes Meldebild, das die zeitlichen Vorgaben verlasslich abbildet, auf Basis
des Abfragegesprachs im Rahmen eines Telefonats zu erstellen, die entsprechen-
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de Einsatz- und Alarmierungsentscheidung vorzubereiten und sodann zu treffen;
all dies — das wird jeder verstehen — ist in dieser Form nicht mdglich. Der Dispo-
nent kann schlichtweg nicht bewerten, ob der Einsatz des einzelnen Ersthelfers ge-
genuber dem Rettungsdienst einen Zeitvorteil von mindestens zwei Minuten brin-
gen wird.

AuRerdem ist anzumerken — das ist der AfD mdglicherweise auch nicht bekannt —,
dass auch organisierte Ersthelfergruppen den 6ffentlichen Rettungsdienst von vor-
neherein nur in solchen Fallen erganzen, in denen es medizinisch sinnvoll er-
scheint. Entsprachen die Versorgungsstrukturen in einem Rettungsdienstbereich —
das wird von lhnen unterstellt — nicht mehr dem rettungsdienstlichen Bedarf, dann
ist der zustandige Zweckverband fir Rettungsdienst- und Feuerwehralarmierung
im Rahmen seiner Sicherstellungsverpflichtung jetzt schon gesetzlich dazu ver-
pflichtet, die Versorgungsstrukturen auf ihre Bedarfsgerechtigkeit zu Uberprifen
und dariber zu entscheiden, welche StrukturmalRnahmen im 6ffentlichen Rettungs-
dienst zur Verbesserung nétig sind.

Deshalb ist dieser Gesetzentwurf abzulehnen. Er ist auch abzulehnen, weil er Wi-
derspruchliches hinsichtlich der vorgeschlagenen Finanzierungswege enthalt —
darauf sind wir bereits eingegangen — und weil wichtige Datenschutzvorschriften
nicht eingehalten sind.

Worauf ich aber zu sprechen kommen mochte, weil es mich richtig argert, ist lhr
Eingangssatz in der Problembeschreibung des Gesetzentwurfs. Ich zitiere die AfD:

Taglich sterben in Bayern Menschen, weil ihnen nicht zeitnah geholfen werden
kann.

Dies ist vollig ungehdrig, Herr Magerl. Wie bereits in Erster Lesung geschehen, ist
dieser Eingangssatz im Gesetzentwurf der AfD nochmals deutlich und entschieden
zurickzuweisen. Derartige Formulierungen sind nicht nur typischer AfD-Jargon,
sondern falsch, unhaltbar und unverantwortlich!

(Zuruf)

Sie sind ein Schlag ins Gesicht gut funktionierender Rettungsdienste in Bayern, die
hervorragende Arbeit leisten. Deshalb ist Ihr Antrag nicht nur falsch und Uberflis-
sig, er ist auch argerlich, weil er sich wiederum gegen die Rettungsdienste und die
Versorgungsstrukturen richtet.

Ich schlieRe daher mit einem ausdricklichen Dank und unserer Wirdigung der Ar-
beit der Ersthelfer, der Rettungsdienstleiter und der Leitstellen und bitte den Land-
tag, diesen Gesetzentwurf abzulehnen.

(Beifall)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke, Herr Diinkel. Sie kdnnen noch
am Rednerpult verbleiben. — Der Abgeordnete Ralf Stadler von der AfD hat sich zu
einer Zwischenbemerkung gemeldet. Herr Stadler, bitte.

Ralf Stadler (AfD): Herr Kollege Diinkel, wissen Sie, was ein Schlag ins Gesicht
ist? — Das ist, wenn ehrenamtliche Helfer gewurdigt werden und dann keine Abge-
ordneten aulRer die der AfD klatschen. Das ist eine Schweinerei! Vielleicht ist es
besser, wenn die Gedenkveranstaltung fir die verstorbenen Corona-Opfer nachste
Woche erst gar nicht stattfindet. Das ist reine Heuchelei! Das ist eine Schande!

(Zuruf: Oh!)
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Ehrenamtliche Helfer werden hier gewdrdigt. Nur die AfD gibt dazu Beifall. Das ist
traurig an diesem Ort. Schamen Sie sich!

(Zuruf: Heuchler seid wirklich nur ihr!)

Norbert Diinkel (CSU): Der ganze Antrag ist eine einzige Heuchelei, und die
Schande liegt bei denen, die Derartiges zu Papier bringen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der nachste Redner ist der Kollege An-
dreas Krahl von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Andreas Krahl (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kollegen und
Kolleginnen! Wir wissen alle, dass gerade die AfD-Fraktion sehr internetaffin ist.
Immerhin besteht die politische Arbeit dieser Fraktion ganz Uberwiegend darin,
Emporungswellen in den sozialen Medien loszutreten und diese dann voll und
ganz im Hohen Haus auszuschlachten. Jetzt mogen Sie sich gedacht haben:
Mensch, mit diesen Apps kennen wir uns richtig aus; dazu machen wir jetzt mal
was in diesem Hohen Haus. — Bldéderweise sind Sie beim Auswiirfeln des Themen-
bereichs, in dem man diese Apps einsetzt, auf die Rettungsdienste im Freistaat
Bayern gekommen und insbesondere auf das Integrierte Leitstellen-Gesetz.

Ihre Choreografie ist wie immer dieselbe: Sie erfinden irgendwo ein Problem und
bauschen es dann zu einer Empoérungswelle auf, die nur Sie selber erzeugt haben.
Die diesmalige Empdrungswelle der AfD-Fraktion im Bayerischen Landtag lautet:
In Bayern sterben Hunderte Menschen den einsamen Herztod, weil die Rettungs-
dienste in diesem Freistaat nicht schnell genug vor Ort sind. Herr Kollege Dunkel,
vielen Dank, Sie haben den Satz zitiert.

Jetzt mdchte ich lhnen als aktiver Rettungssanitater beim Bayerischen Roten
Kreuz einmal etwas sagen: Ja, es kommt leider vor, dass fir einen Menschen in
diesem Freistaat jede Hilfe zu spat kommt. Es kommt leider vor, dass die Kollegen
und Kolleginnen auf der Strale drauf3en fur ein Unfallopfer oder fir einen Men-
schen, der einen Herzinfarkt erleidet, einfach nichts mehr tun kénnen. Aber als
Mensch in einer Zeit der Pandemie mdchte ich lhnen auch eines sagen: Zurzeit
sterben jeden Tag ungleich mehr Menschen einen qualvollen Tod, auf dem Bauch
liegend an einer Beatmungsmaschine, weil Sie ganz allein mit Ihren Corona-Rebel-
len und mit den Querdenkern da draufen auf die Strale gehen und diese mit un-
verantwortlichen Ligen anstacheln und auf Demos "fur Freiheit und gegen die Dik-
tatur" hetzen. Meine Damen und Herren, schon allein deswegen nehme ich lhnen
das vorgetauschte Mitleid in diesem Gesetzentwurf definitiv nicht ab.

(Beifall bei den GRUNEN)
Doch jetzt zuriick zu lhrer Idee einer App.
(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD))

— Ich bin ja jetzt bei der Idee der App. Herr Hahn, héren Sie zu, jetzt geht es um
Ihre App! — Herr Diinkel hat es ebenfalls angesprochen: Haben Sie in lhrem Eifer
vollkommen vergessen, dass in der Rettungskette bereits seit Jahren eine vollkom-
men bewahrte Struktur ehrenamtlicher Helfer existiert? — Und zwar existiert sie
ganz richtig und in der Realitat mit Dienstplanen und einer Verpflichtung, sodass
sich die in Not geratenen Menschen darauf verlassen kénnen, dass jemand
kommt. Meine Damen und Herren, das sind die First Responder.

Jetzt ware es eine wirklich tolle Idee zu sagen: Okay, wir versuchen, diese bewahr-
ten Strukturen zu starken. Wir geben zum Beispiel die Finanzierung in die Hande
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des Freistaats Bayern. Wir schauen, dass wir mit der Ausbildung der ehrenamtli-
chen Helfer und Helferinnen vorwartskommen. Damit kénnten wir dann sicherlich
auch mehr ehrenamtliche Ersthelfer*innen in der Flache dazu bewegen, sich aktiv
einzubringen und die Wartezeit vielleicht zu verkurzen. Stattdessen kommt jetzt die
AfD-Fraktion ums Eck und versucht, Doppelstrukturen zu bilden. Sie tritt den First
Respondern, die sich ehrenamtlich einsetzen — so viel zum Dank, Herr Kollege
Stadler —, direkt gegen das Schienbein und sagt: Was ihr macht, ist eigentlich kom-
plett hinfallig; wir brauchen eine App.

Wenn sich jetzt qualifizierte Ersthelfer*innen fir die App registrieren, besteht dann
fur die Menschen eine Verpflichtung zur Hilfe oder nicht? Ist es dann ein Freizeit-
vergnligen oder nicht? Wie muss man sich das Ganze vorstellen? Kommt jemand,
oder kommt niemand? Hat der Helfer noch das Handtuch um den Bauch gebun-
den, weil er aus der Dusche gestiegen ist, oder das Baby im Tragetuch? — All das
ist komplett ungeklart und muss geklart werden, bevor man einen solchen Gesetz-
entwurf nicht nur aufs Papier schreibt, sondern auch mit gro3en, schreienden Wor-
ten hier vertritt. Wie funktioniert das Auslésen der App in der Leitstelle? Wie viel
Arbeitsaufwand kommt auf die Disponenten und Disponentinnen wirklich zu?

Auch das macht mich personlich extrem wiitend: Sie sprechen heute, da wir uns
mehr als ein Jahr in einer weltweiten Pandemie befinden und Notfallsanitater und -
sanitaterinnen, Pflegekrafte, MTAs, Arzthelfer und -helferinnen bis zur Erschépfung
arbeiten, davon, dass diese Personen beim Bimmeln der App ehrenamtlich und in
ihrer Freizeit auch noch genau das machen sollen, was sie sonst schon machen.
Ganz ehrlich: Halten Sie diese Menschen wirklich fir Allgemeingut der Gesell-
schaft? — Ich kann es mir nicht leisten und will es mir auch nicht leisten, das so zu
akzeptieren.

Ich muss sagen, dass Sie eines mit dieser Idee definitiv erreicht haben: Sie haben
wieder einmal aufs Neue bewiesen, dass in |hrer Fraktion grundsatzlich schneller
geschrieben oder vielleicht sogar geschrien als Uberhaupt nachgedacht wird. Wie-
der verschwenden Sie damit wertvolle Beratungs- und Lebenszeit von uns allen
hier im Hohen Haus. Ich bleibe bei der Einschatzung: Dieser Gesetzentwurf ist von
vorne bis hinten aus voller Uberzeugung abzulehnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der nachste Redner ist der Kollege Joa-
chim Hanisch von der Fraktion der FREIEN WAHLER. Herr Hanisch, bitte schon.

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich bin der Meinung, mit diesem Gesetzentwurf muss man
sich gar nicht so ausflihrlich beschaftigen. Dieser Gesetzentwurf geht an der
Sache vorbei, weil wir einen gut funktionierenden Rettungsdienst haben, weil wir
gut funktionierende Integrierte Leitstellen haben und weil wir drauf3en in der Flache
Unmengen von Menschen haben, die bereit sind, ihre Freizeit zu opfern und fir
ihre Nachsten und Mitmenschen da zu sein. Daflir auch an dieser Stelle ein herzli-
ches Dankeschon!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Dieser Gesetzentwurf ist nicht erforderlich. Er ist in sich widersprichlich und nimmt
auf die datenschutzrechtlichen Belange iberhaupt keine Riicksicht. Er ist wohl mit
heilter Nadel gestrickt worden.

Meine Damen und Herren, wenn ich davon ausgehe, dass heute ein Rettungssani-
tater aus Hamburg in Bayern Urlaub macht und auf einen Unfall trifft, dann muss er
doch nicht Gber eine App alarmiert werden. Ob diese Uiber Bayern hinaus noch so
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weit abgeglichen werden kann, ist die nachste Frage. Wenn der Betreffende als
Erster an Ort und Stelle ist, dann ist er doch schon einmal moralisch dazu ver-
pflichtet, Hilfe zu leisten. Dazu brauche ich kein Gesetz und keine App. Meine
Damen und Herren, wenn man jetzt an diejenigen appelliert, die sich irgendwo in
der Nahe dieses Unfallorts aufhalten und nicht zu der 6rtlichen Gemeinschaft ge-
héren, die ja sowieso alarmiert wird, glauben Sie dann, damit zu erreichen, dass
die Menschen nicht mehr deswegen sterben, weil ihnen nicht geholfen wird?

Hier muss ich wieder auf den Eingangssatz lhrer Begrindung zurtickkommen:
Menschen sterben, weil ihnen nicht geholfen wird. Das ist eine Watschn fur unsere
Rettungsdienste! Das ist eine Watschn fir die Leute, die bereit sind, Erste Hilfe zu
leisten! Das ist insgesamt ungut, weil wir — das ist meine Auffassung — ein System
haben, das funktioniert. Dieses System kann nicht dadurch verbessert werden,
dass man noch jemanden alarmieren kann, der sich zuféllig in der Nahe befindet.
Wenn diese Person Hilfe leistet, ist sie nicht versichert. Dieser Gesetzentwurf ent-
halt noch viele andere Regelungen, die nicht sinnvoll sind.

Wir haben ein verniinftiges Gesetz und sinnvolle Grundlagen. Die zeitlichen Vorga-
ben passen auch. Insofern glaube ich, dass wir diesen Gesetzentwurf guten Ge-
wissens ablehnen kdénnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Hanisch, bitte bleiben Sie noch am
Rednerpult. Herr Abgeordneter Prof. Dr. Hahn hat sich zu einer Intervention gemel-
det.

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Geschatzter Herr Kollege Hanisch, ich freue mich, dass
Sie, wie die anderen, unseren Gesetzentwurf bis zum ersten Satz gelesen haben.
Alle haben namlich immer den ersten Satz zitiert. — Natirlich ist es nicht so, wie
Sie sagen. Wir wollen eine Sache besser machen. Nehmen wir ein beliebiges Bei-
spiel, die Sicherheit im Autoverkehr. Vor wenigen Jahrzehnten hatten wir noch
10.000 Verkehrstote jahrlich. Diese Zahl konnten wir um etwa zwei Drittel reduzie-
ren. Jetzt haben wir jahrlich nur noch etwa 3.000 Verkehrstote. Das zeigt doch,
dass wir besser werden kénnen, auch im Rettungsdienst. Das bedeutet aber im
Umkehrschluss nicht, dass dort schlechte Arbeit geleistet wird. Ganz im Gegenteil,
im Rettungsdienst wird hervorragende Arbeit geleistet. Mit diesem AfD-Gesetzent-
wurf wollen wir aber noch besser werden.

(Beifall bei der AfD)

Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Ich habe Ihnen gesagt, dass mit diesem Ge-
setzentwurf nichts besser wird. Jeder, der in der Nahe ist, aus dem Fenster schaut
und sieht, dass irgendwo ein Unfall passiert ist, kann heruntergehen und helfen,
wenn er die Qualifikation hat. Er muss sich dann in das System integrieren. Eine
perfekte Losung ist das mit Sicherheit nicht. Wir missen da aber nichts regeln. Es
ergibt sich aus der moralischen Verpflichtung, dass man in einer solchen Situation
tatig werden muss. Darlber muss keine App entscheiden, und es muss auch keine
Gesetzesanderung durchgefuhrt werden.

Lassen Sie aber bitte die Behauptung weg, dass Menschen sterben, weil ihnen
nicht zeitnah geholfen werden kann. Mit diesem Satz greifen Sie alle an, die im
Rettungsdienst tatig sind.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
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Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der nachste Redner ist Herr Kollege
Stefan Schuster von der SPD-Fraktion.

Stefan Schuster (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Erwartungsge-
maR ist der Gesetzentwurf der AfD, Uber den wir im Innenausschuss beraten
haben, nicht besser geworden. Nach wie vor ist die Begrindung dieses Entwurfs
nicht nur falsch, sondern auch unfair gegentber den vielen ehrenamtlichen Erst-
helferinnen und Ersthelfern in Bayern. Sie behaupten, diese seien Uberfordert, und
deswegen sturben viele Menschen in Bayern. Das ist blanker Unsinn. Dank unse-
rer vielen ehrenamtlichen Krafte stehen wir gut da. Daflr geblUhren diesen Men-
schen Respekt und Anerkennung.

(Beifall bei der SPD)

Was wir wirklich brauchten, und dafiir werbe ich seit Jahren: Wir sollten die Erst-
helfer finanziell unterstitzen. Wir kdnnen das, und wir sollten das in Form einer
freiwilligen Leistung tun. Sie sind diejenigen, die gerade auf dem Land schnell vor
Ort sind und damit Leben retten. Natlrlich kénnten auch das System verbessert
und die Ersthelfer noch mehr integriert werden. Teilweise passiert das auch schon.
Das geht aber natirlich nur in Absprache mit den Rettungsdiensten, weil zunachst
einmal Mindeststandards geklart werden missen. Wir lehnen deshalb den Gesetz-
entwurf ab.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon. — Der nachste Redner ist
Herr Kollege Alexander Muthmann von der FDP-Fraktion.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Da ich der letzte Redner bin und schon so viel Richtiges gesagt worden
ist, tue ich mich ein bisschen leichter. Ich kann mich, beginnend bei Herrn Kollegen
Dinkel, auf alle anschlieBenden Redner beziehen und kiindige an, dass auch wir
diesen Gesetzentwurf nicht fur sachdienlich und richtig halten und ihn daher eben-
falls ablehnen werden.

Dieses System wird vom Staat verantwortet und ist mit einem Sicherheitsauftrag
ausgestattet. Die Verantwortlichkeiten und der Umfang sind darin sachgerecht ge-
regelt. Naturlich wird es bei allem Engagement und allem Aufwand, der betrieben
wird, nicht in allen Fallen gelingen, ein Leben zu retten. Selbstversténdlich wird
jedes beliebige System da und dort an Grenzen stoRen. Das gehért ebenfalls zu
einer realistischen Analyse der Gesamtsituation. Eines dirfen wir aber nicht tun:
Wir dirfen nicht den Eindruck erwecken, als ob im Rettungsdienst nicht alles Men-
schenmdgliche getan wirde.

Ich méchte darauf hinweisen, dass im Rettungsdienst ein standiger Optimierungs-
prozess auf der Grundlage regelmaRiger Begutachtungen und empirischer Be-
obachtungen lauft. Damit werden Verbesserungen erreicht, auch bei der Frage,
wie Ehrenamtliche und First Responder eingebunden werden kénnen. Sie haben
darauf hingewiesen, dass in Ingolstadt noch mehr erprobt wird. Das ist ein Beleg
dafir, dass es fiir Weiterentwicklungen keiner gesetzlichen Anderung bedarf, son-
dern dass im Rahmen dieses dauernden Verbesserungsprozesses zuséatzliche
Schritte gemacht werden kénnen.

Dieser Gesetzentwurf ist nicht notwendig. Er wirde Prufungsnotwendigkeiten fur
die Disponenten ausldsen. Sie mussten sich immer fragen, ob es in einem Fall um
das Uberleben oder um einen Zeitvorteil von zwei Minuten geht. Das halten wir
nicht fir praxisgerecht und fir nicht geeignet, um die Situation zu verbessern. Wir
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kimmern uns vernlnftig und realistisch darum, weitere Schritte nach vorne zu
gehen. Dieser Gesetzentwurf ist daher nicht notwendig.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon, Herr Muthmann. — Weite-
re Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kom-
men zur Abstimmung.

Der federfiihrende Ausschuss fir Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport
empfiehlt die Ablehnung des Gesetzentwurfs. Wer entgegen dem Ausschussvotum
dem Gesetzentwurf der AfD-Fraktion auf Drucksache 18/10928 zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Fraktion. Ich bitte, die Gegen-
stimmen anzuzeigen. — Das sind die Fraktionen der CSU, des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN, der FREIEN WAHLER, der SPD und der FDP sowie die fraktionslo-
sen Abgeordneten. Stimmenthaltungen? — Ich sehe keine. Damit ist dieser Gesetz-
entwurf abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn, Katrin Ebner-
Steiner, Stefan Low u. a. und Fraktion (AfD)

zur Anderung des Bayerischen Rettungsdienstgesetzes
Auswahlverfahren im Rettungsdienst verbessern (Drs. 18/10937)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der Geschaftsordnung 54 Minu-
ten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der
starksten Fraktion. Ich eréffne die Aussprache und erteile Herrn Abgeordneten Ro-
land Magerl von der AfD-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Roland Magerl (AfD): Wertes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Einmal
mussen Sie mich noch ertragen. Uns geht es weder darum, den Sonderbedarf zu
schwéchen, noch darum, ihn abzuschaffen, wie das im Ausschuss behauptet wor-
den ist. Wozu auch? — Der Sonderbedarf hat sich bewahrt. Er soll bestehen blei-
ben.

Ich méchte Ihnen ein aktuelles Beispiel nennen, um zu verdeutlichen, worum es in
unserem Gesetzentwurf geht. Ein Landkreis hat vier Rettungswachen. In allen vier
Rettungswachen wird der entsprechende Sonderbedarf vorgehalten. In den ver-
gangenen zehn Jahren war dieser Sonderbedarf immer véllig ausreichend. In einer
Ecke des Landkreises gibt es jedoch ein Problem mit der Hilfsfrist, die im Rettungs-
dienst zwolf Minuten betragt. Deshalb schreibt der Zweckverband einen Stellplatz
mit der Besetztzeit von zwolf Stunden pro Tag aus. Das gibt es ziemlich oft.

Wegen der aktuell geltenden Richtlinien schreibt der Zweckverband aber sicher-
heitshalber einen Sonderbedarf mit aus. Die Frage fir uns ist: Warum tut er das? —
Er braucht den Stellplatz wegen einer Schwache in der bestehenden Hilfsfrist von
vier Wachen und nicht deswegen, weil er so viele Groflischadenslagen abzuwickeln
hat, die ihn stdndig an den Rand der Leistungsfahigkeit bringen, sodass ihm die
Fahrzeuge ausgehen. Von daher wollen wir in unserem Gesetzentwurf Offnungs-
klauseln, um den Zweckverbadnden das Ganze ein bisschen zu erleichtern. Der
Zweckverband kann naturlich einen Sonderbedarf ausschreiben, aber er muss es
nicht, wenn es ihm wirklich nur um eine Spitzenabdeckung im Regelrettungsdienst
geht. Das war der erste Punkt.
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Der zweite Punkt ist: Manche Hilfsorganisationen rechnen sogenannte Ehrenamts-
quoten mit ein, wenn sie sich auf Ausschreibungen von Rettungswachen bewer-
ben. Dass Hilfsorganisationen Ehrenamtliche einsetzen, ist sinnvoll und absolut
noétig. An dieser Stelle noch einmal ein Dankeschdn an alle, die sich an dieser Stel-
le einbringen!

Ein Praxisbeispiel: Ein Bewerber bewirbt sich um eine Rettungswache und rechnet
damit, dass er 15 % der anfallenden Personalstunden mit Ehrenamtlichen beset-
zen kann. Somit wirden seine angesetzten Personalkosten im Angebot bei der
Ausschreibung um 15 % sinken, und er kdnnte dementsprechend gegeniber den
Mitbewerbern ein glnstigeres Angebot abgeben. Die Praxis zeigt aber, dass es
durchaus vorkommt, dass der Anbieter spater nur 5 % durch Ehrenamtliche aufbie-
tet oder aufbieten kann, weil die Ehrenamtlichenquote immer mehr schrumpft. Vie-
len ist es berufsbedingt einfach nicht mehr mdglich, das wahrend der Woche in
einer zusatzlichen Nachtschicht zu stemmen. Das ist auch ein Thema, Uber das wir
uns einmal unterhalten sollten. Der Bewerber hat in seinem Angebot aber nur 85 %
fur Hauptamtliche eingerechnet. Das ist gadngige Praxis. Was passiert dann? — Nur
junge und gunstige Mitarbeiter werden dann auf dieser Wache eingesetzt, oder es
wird an einer anderen Stelle eingespart. In der Regel flhrt das in diesem sensiblen
Bereich schon allein deshalb nicht zu optimaler Mitarbeitermotivation, weil ange-
stammtes Personal von den Wachen abgezogen wird, weil Personal anderswo hin-
geschickt wird und weil sich die Anreisezeiten massiv verlangern. Viele der jungen
Kollegen mussen dann so eine Wache abdecken. Abgesehen davon haben private
Rettungsdienste wie die MKT oder die Aicher Ambulanz Union schlichtweg Uber-
haupt kein Ehrenamt, weil sie eben keine Hilfsorganisationen sind. Wollen sie also
gegen Ehrenamtsquoten bestehen, missen sie an anderer Stelle sparen.

Wir haben die Sorge, dass genau diese Sparerei, egal bei wem, am Ende zulasten
des Patienten geht, auch wenn es nur am ausgebeuteten oder letztendlich dann —
auf das wird es hinauslaufen — am schlecht bezahlten Personal liegt. Wir wollen
einfach nicht, dass wir in finf Jahren Uber einen Rettungskraftemangel reden mus-
sen, so wie wir momentan Uber Pflegekraftemangel reden, weil in der letzten Zeit
in diesem Sektor einfach zu viel verschlafen und verbummelt worden ist.

Deshalb fordern wir, dass bei den Ausschreibungen immer mit einer Personalquote
von 100 % gerechnet wird. Das hat Uberhaupt nichts mit dem Ehrenamt zu tun,
das ist absolut noétig; denn das hauptamtliche Personal wird sich stéandig auf Fort-
bildungen befinden. Es gibt immer welche, die krank sind. Es gibt immer welche,
die im Urlaub sind, und es gibt gentigend Mdglichkeiten, Ehrenamtliche ihren au-
Berst wertvollen Dienst ableisten zu lassen. Das brauchen Sie uns dann in lhren
weiteren Ausfiihrungen gar nicht vorzuwerfen. Wir wissen, dass |hre Scheinheilig-
keit wieder zum Vorschein kommen wird. Es wird dann heif3en, wir wirden das Eh-
renamt abschaffen wollen. Dem mdchte ich aber gleich vorgreifen.

Die Zweckverbande haben Transparenz, und die Kosten sind auch realistisch.
Wenn heute neue Richtlinien zu Fortbildungen oder Qualifikationen kommen und
ihnen plétzlich noch mehr Ehrenamt wegfallt, ist auf jeden Fall mit unserem Ge-
setzentwurf genug Geld eingeplant, um diese Lucken dann mit dementsprechen-
dem Hauptamt abzufangen, sofern auf dem Markt noch genliigend Personal zu be-
kommen ist. Das ist das Anliegen unseres Antrags und nichts anderes.

Ich freue mich darauf zu erfahren, welche Probleme Sie jetzt wieder konstruieren,
um nicht zustimmen zu missen. Bedenken Sie aber, ich bin lediglich fir das ver-
antwortlich, was ich sage, und nicht dafiir, was Sie glauben, zu verstehen oder in
einen unserer Gesetzentwirfe hineinzuinterpretieren. Ich erwarte, dass Sie bei der
ohnehin ausstehenden Novellierung des Bayerischen Rettungsdienstgesetzes, die
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anlauft, einen Gegenvorschlag bringen, der alle im Rettungsdienst zukunftig gleich-
behandelt.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Magerl, Ihre Redezeit ist zu Ende.
Roland Magerl (AfD): Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir
haben bei diesem Tagesordnungspunkt die gleiche Rednerliste wie beim letzten
Tagesordnungspunkt. Demzufolge hat jetzt der Kollege Norbert Diinkel fir die
CSU-Fraktion das Wort.

Norbert Diinkel (CSU): Also eigentlich habe ich gedacht, dass ich es kurz mache.
Aber nach dem letzten Beitrag habe ich gedacht: Schaue ich doch einmal rein, was
die AfD beantragt in Bezug auf das, was der Herr Magerl sagt.

Herr Magerl, ich kann Ihnen vor allen Dingen die Sorge nehmen, dass man diesen
Gesetzentwurf nicht begreift. Er hat namlich nur acht Satze. Was Sie da alles he-
rumweben, herumspinnen und aufbauen, was alles nichts mit dem Inhalt dieses
Gesetzentwurfs zu tun hat, ist schon erstaunlich, vor allen Dingen, wenn man den
Blick zurlick in die Vergangenheit lenkt.

Ich schaue da mal unseren Chef der Staatskanzlei an. Lieber Florian Herrmann,
was waren wir doch in der letzten Amtsperiode im Kontakt mit den Rettungsver-
banden und auch mit den gewerblichen Rettungsorganisationen, um diese Thema-
tik der Systemrelevanz und der Kooperation in einem Gebiet zu besprechen! Ich
glaube, wir kdnnen heute sagen, dass wir eine gute Losung gefunden haben.

Aber was die AfD hier stort — ich komme dann spater auf Ihren Antragstext zurlick
—, ist das Modell des sogenannten Sonderbedarfs. Dieser Sonderbedarf ist im
Jahr 2013 eingefiihrt worden. Es ist schon lohnenswert, noch einmal zuriickzu-
schauen, was da eigentlich los war. Der Bayerische Verfassungsgerichtshof hat mit
der Entscheidung vom 24. Mai 2012 die bis zu diesem Zeitpunkt bestehende Vor-
rangstellung der Hilfsorganisationen im rettungsdienstlichen Auswahlverfahren als
unvereinbar mit dem Grundrecht der Berufsfreiheit erklart. Genau darin findet sich
jetzt der Inhalt des bestehenden Gesetzes wieder. Seit der Gesetzanderung kon-
nen sich Hilfsorganisationen und — ich unterstelle: darauf stellen Sie ab; denn
sonst ist Ihr Antrag namlich nicht erklarbar — private Unternehmen gleichrangig um
die Erbringung von Rettungsdienstleistungen bewerben.

In seiner Entscheidung — und das ist wichtig in Bezug auf Ihre Wortmeldung, Herr
Magerl — hat der Bayerische Verfassungsgerichtshof betont, dass der Einsatz eh-
renamtlicher Helfer bei der Bewaltigung von Grof3schadenslagen von besonderer
Bedeutung ist. Soweit die Versorgungsstruktur fir die Bewaltigung von Grof3scha-
densereignissen nicht ausreicht, greift der Rettungszweckverband auf kurzfristig
einsetzbare zusatzliche Einheiten zuriick. Das heif3t, haufig wird dieses Leistungs-
und Leitungspotenzial aus den vorhandenen Vorhaltungen des Katastrophenschut-
zes entnommen, und diese haben eben die Hilfsorganisationen. Auch der Baye-
rische Verfassungsgerichtshof sah daher die Fahigkeit eines Bewerbers — also
einer Hilfsorganisation —, sein Leistungspotenzial innerhalb kirzester Zeit aufzusto-
cken, als wichtiges und — aufgemerkt — verfassungsrechtlich unbedenkliches Krite-
rium fUr die Beurteilung seiner Geeignetheit zur Durchfiihrung rettungsdienstlicher
Einsatze an.

Im Ubrigen, liebe Kolleginnen und Kollegen, geht es hier nicht nur um Verfas-
sungsrecht, sondern um den Schutz der Bevdlkerung in Bayern. In ihrer derzeiti-
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gen Ausgestaltung schreibt die Regelung zum Sonderbedarf, und das ist entschei-
dend, vertraglich verpflchtend das Vorhandensein dieser zusatzlichen
Leistungskapazitdt am konkreten Rettungsdienststandort vor. Damit ist auch im
Fall von Groflschadenslagen die notwendige Versorgung der Bevdlkerung mittels
einer garantiert schnellen Verfligbarkeit von zusatzlichen Einheiten vor Ort im Vor-
feld bestmoglich abgesichert. Bei allen Gro3schadenslagen, die wir in den letzten
Jahren hatten, war es wichtig, vor Ort in schnellster Weise auf genau diese Kapazi-
taten zurlckgreifen zu kénnen. Deshalb ist es legitim, es ist aber vor allem im Inter-
esse der Bevolkerung, ihrer Gesundheit und ihres Wohlbefindens, dass dieser
Sonderbedarf bertcksichtigt wird.

Ich komme noch einmal auf den Gesetzentwurf der AfD zuriick. Sie schreiben:
"Dabei wird die Pflicht zur Leistungsfahigkeit bei der Bewaltigung von Grol3scha-
denslagen in einer Weise formuliert, die den Wettbewerb unnétig erschwert." Ja-
wohl, Herr Magerl, es stimmt. Wir formulieren die Pflicht zur Leistungsfahigkeit bei
der Bewaltigung von Grolischadenslagen. Wenn Sie dies einzig als Problem in
Bezug auf Mammon, auf Geld, auf Wettbewerbsvorteile privater Anbieter fokussie-
ren, so kann ich das nicht nachvollziehen. Sie sind offensichtlich bereit, die Leis-
tungsfahigkeit bei GroRschadenslagen einem Wettbewerbsvorteil entgegenzustel-
len. Wir wollen beides, Wettbewerb und Leistungsfahigkeit. Dies steht im Gesetz,
und so soll es auch bleiben. Deshalb ist der Gesetzentwurf abzulehnen.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schoén, Herr Dinkel. — Der
néchste Redner ist Herr Kollege Andreas Krahl vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
Herr Krahl, bitte schon.

Andreas Krahl (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen
und Kollegen! Wahrend wir Vertreter und Vertreterinnen der demokratischen Frak-
tionen hier im Hohen Hause taglich um Lésungen fiir die dréngendsten Probleme
in unserer Realitat ringen — ja, manchmal streiten wir uns auch —, hauen Sie, liebe
Kolleginnen und Kollegen der AfD-Fraktion, einen unsinnigen Gesetzentwurf nach
dem anderen heraus.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sachkenntnis oder Weitsicht spielen dabei keine Rolle. Wichtig ist Ihnen anschei-
nend ausschliellich die Resonanz in lhrem alternativen Wolkenkuckucksheim.
Doch die Hoffnung stirbt bekanntlich zuletzt. Ich versuche einmal, Ihnen Einblick in
diese ganz analoge Lebensrealitat auRerhalb lhrer Fake-News-Facebook-Bubble
zu geben. Ich versuche jetzt quasi, Ihnen das echte, das unverblimte Leben der
Bayern und der Bayerinnen aufzuzeigen. Sie durfen gerne mitschreiben.

Wir kdmpfen aktuell gegen eine weltweite Pandemie. Dort draul3en sterben Men-
schen, ganz in echt. Andere warten auf einen Impftermin. Genesene leiden teilwei-
se monatelang unter den Spéatfolgen. Die Testzentren stehen bei Wind und Wetter
jeden Tag offen, die Impfzentren genauso. In den Kliniken und im Rettungsdienst
schuftet das Personal langst Uber das Limit hinaus, und dies unter dem Eindruck
der standigen Gefahr einer potenziell tdédlichen Infektion. Dasselbe gilt fir die Not-
fallsanitater und -sanitaterinnen wie auch fir samtliche Rettungsdienstmitarbeiter.
Gleichzeitig — und nicht "entweder oder", sondern gleichzeitig — kann es zu Kata-
strophen wegen extremer Wetterlagen, Uberschwemmungen, Schneemassen, Hit-
zewellen, Zugunglicken und Branden kommen, und zwar nicht nur jetzt, sondern
auch in den nachsten Jahren. Und genau in dieser Zeit kommen Sie mit diesem
Gesetzentwurf ums Eck und schlagen all denjenigen ins Gesicht, die ehrenamtlich
versuchen zu helfen, wo sie nur kdnnen. Sie versuchen, die Strukturen, die diese
Hilfe Gberhaupt erst moglich machen, zu schwéchen.
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Eigentlich sollte uns allen hier im Hohen Hause klar sein, was wir jetzt und vor
allem auch in der Zukunft dringend bendtigen: Wir brauchen verlassliche Struktu-
ren in der Regelnotfallrettung, und — und nicht "oder" — wir brauchen verlassliche
Partner und Partnerinnen im Katastrophenschutz und in der Katastrophenabwehr.
Wir brauchen gerade keine weitere Privatisierung. Wir brauchen hingegen Verban-
de, die dramatische Grof3schadenslagen bei Zugungliicken, bei Massenkarambo-
lagen beherrschen. Wir brauchen Verbande, die das Personal, das Equipment und
das Know-how daftir haben. Wir brauchen Verbande mit professionellen hauptamt-
lichen Mitarbeitenden, die die vielen ehrenamtlichen Helfer und Helferinnen wiede-
rum zu echten Fachleuten ausbilden. Wir brauchen Verbande, die ausbilden, pri-
fen, weiterbilden, die die Messlatte flir sich selbst mit jeder Katastrophe mehr und
mehr nach oben schieben. Wir brauchen Verbande, denen es dabei nicht vorrangig
ums Geld geht, sondern um das Wohl aller Menschen in Bayern, wenn diese Men-
schen in Not geraten sind.

So, nun Stifte spitzen, Ohren aufmachen: Diese Verbande unterscheiden sich in
einem ganz besonderen Punkt von lhnen. Diese Verbande arbeiten nach dem
Motto: Wenn es den Menschen dort drauf3en gut geht, dann geht es uns auch gut.
— Von lhnen sieht man hier im Hohen Haus ausschlief3lich das genaue Gegenteil.
Genau diese verlasslichen und bewahrten Strukturen wollen Sie mit diesem Ge-
setzentwurf aufweichen. Damit wollen Sie diese wichtigen Partner und Partnerin-
nen, eben jene Verbande wie das Bayerische Rote Kreuz, die Malteser, die Johan-
niter-Unfall-Hilfe empfindlich schwachen. Dieser Gesetzentwurf, und das kann ich
nur noch einmal wiederholen, sieht die Offnung des Auswahlverfahrens bei Ret-
tungswachen fir private — fur private! — Anbieter vor. Sie sollen dann von der De-
ckung des Sonderbedarfs ausgenommen sein, weil der schon gedeckt ist.

Bei der Vorbereitung bin ich an meinem Schreibtisch gesessen und habe versucht,
dafiir ein anderes Beispiel zu finden. Deshalb kann ich Ihnen jetzt auch in einfa-
chen Worten erklaren, was Sie mit diesem Gesetzentwurf fordern: Sie machen lhr
Brennholz doch auch im Sommer, damit es im Winter warm wird, und nicht erst im
Winter, wenn es schon kalt ist. Genau das beschworen Sie aber mit diesem Ge-
setzentwurf herauf. Wenn wir heute die Vergabekriterien 6ffnen und den Sonderbe-
darf auBen vor lassen, dann wird dieser morgen schon nicht mehr leistbar sein,
weil die Strukturen, die seine Gewabhrleistung finanziell, personell und in der Aus-
stattung sichern, anfangen zu brockeln. Als Uberzeugtes und aktives Mitglied eines
solchen Verbandes, namlich des Bayerischen Roten Kreuzes, wiederhole ich mich
gern: Wir haben Jahre und Jahrzehnte um die Bereichsausnahmen gekampft. Das
mussen wir, ich erinnere an die aktuell anstehende Novelle, vielleicht auch in Zu-
kunft tun. Es ist extrem wichtig, Menschen nach einem Schlaganfall so schnell wie
moglich in die nachste Klinik zu bringen. Gleichzeitig kann es nétig sein, vielleicht
bei einem Zugungliick, verletzte Personen aus einer GroRschadenslage heraus zu
retten. Gerade, wenn es pressiert, gibt es dann vielleicht auch noch gleichzeitig
eine Schneekatastrophe in Miesbach, wo Schnee zu schaufeln ist. Deshalb brau-
chen wir das. Fur nichts weniger treten diese Verbande an.

Als Mitglied der GRUNEN-Landtagsfraktion stehe ich persénlich, wie auch wir
GRUNEN als komplette Fraktion, solidarisch und dankbar an der Seite der Hilfsor-
ganisationen. Wir lehnen alles, aber wirklich alles ab, was sie davon abhalt, das zu
tun, was niemand besser kann als eben sie. In diesem Sinne wird auch dieser Ge-
setzentwurf abgelehnt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon, Herr Krahl. — Als nach-
ster Redner kann sich schon Herr Kollege Joachim Hanisch von der Fraktion der
FREIEN WAHLER auf den Weg machen. Herr Hanisch, bitte schon.
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Joachim Hanisch (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Mit diesem Antrag soll das Auswahlverfahren fir den Ret-
tungsdienst verbessert werden, indem man bei der Vergabe von derzeit nicht be-
setzten Rettungsdiensten oder Rettungsdienststandorten auf den Sonderbedarf
verzichtet. Meine Damen und Herren, ich behaupte jetzt einmal salopp: Die Starke
unseres bayerischen Rettungswesens ist dieser Sonderbedarf, weil man damit die
Ehrenamtlichen integrieren kann, weil man damit bei einer Grof3schadenslage
weitaus besser in der Lage ist, Menschen zu haben, die helfen. Wenn man diese
Ehrenamtlichen plétzlich nicht mehr haben wirde, weil immer mehr Rettungsstan-
dorte nur noch mit Hauptamtlichen besetzt waren, ware das fur Bayern und fur die
Hilfeleistung im Rettungsfall nicht nur schadlich, sondern tédlich. Das ist nicht un-
sere Vorstellung von einem gut funktionierenden Rettungsdienst in Bayern. Ich will
darauf gar nicht mehr naher eingehen. Insofern ist dieser Gesetzentwurf abzuleh-
nen. Vielleicht schaffen wir dann noch die Abstimmung vor 20 Uhr.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon, Herr Hanisch. — Nachster
Redner ist Kollege Stefan Schuster von der SPD-Fraktion. Herr Schuster, das Red-
nerpult ist vorbereitet.

Stefan Schuster (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Die SPD steht
klar an der Seite unserer bayerischen Rettungsdienste. Wir lassen nicht zu, dass
sie hier diffamiert werden. Unser ehrenamtliches System hat sich bewahrt. Wir
kénnen ohne unsere vielen Ehrenamtlichen die Versorgung gerade auf dem Land
Uberhaupt nicht sicherstellen.

Was will die AfD? — Die AfD will dieses System zerstdren. Sie will mehr Ausschrei-
bungen, mehr Wettbewerb, weniger Ehrenamt. Sie will eine Verschlechterung un-
serer Gesundheitsversorgung. Wir wollen das nicht! Wir stehen fir eine Gesund-
heitsversorgung fur alle und Uberall. Ich finde es traurig, dass sich unsere
Hilfsorganisationen hier immer wieder von rechts aul3en attackieren lassen mus-
sen.

(Beifall)

Unsere Rettungsdienste wissen aber, dass die demokratischen Fraktionen des
Hohen Hauses klar hinter ihnen stehen. Wir wissen namlich, was wir an ihnen
haben und was sie fiir Bayern leisten, und dafir sind wir ihnen dankbar.

Far uns ist klar: Bei der Rettung von Menschenleben brauchen wir ganz sicher
nicht mehr Wettbewerb. Das ist der Kernbereich der Daseinsvorsorge. Gerade im
letzten Jahr haben wir alle gesehen, wie wichtig eine gute Gesundheitsversorgung
ist. Die SPD wird die offentliche Daseinsvorsorge immer vehement verteidigen,
weil das eine Frage der sozialen Gerechtigkeit ist, liebe Kolleginnen und Kollegen.
Ich will nicht, dass nur noch der ins Krankenhaus gefahren wird, der es sich leisten
kann.

Den Gesetzentwurf der AfD brauchen wir also ganz sicher nicht. Was wir aber
brauchen — und darauf warten wir jetzt schon lange —, ist die Novelle des Rettungs-
dienstgesetzes. Der Herr Minister ist jetzt nicht mehr da. Es ware schén — —

(Zuruf des Staatsministers Joachim Herrmann)

— Gut; sehr schon; danke. Sie haben schon im Sommer letzten Jahres verspro-
chen, das Rettungsdienstgesetz vorzulegen. Dieses wird wirklich dringend bend-
tigt. Vielleicht wird dies ja in der ndchsten Zeit geschehen.
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(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der nachste Redner ist Kollege Alexan-
der Muthmann von der FDP-Fraktion.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident! Nicht nur die Redner-
reihenfolge ist gleich; auch das Abstimmungsverhalten wird jenem zum vorherigen
Tagesordnungspunkt entsprechen. — Wie lange brauchen Sie fir die Abstimmung?
— Eine Minute. Dann habe ich noch zwei Minuten. Dann schaffen wir das noch. Ich
will es ganz kurz machen.

Naturlich sind auch wir fir Wettbewerb. Dieser ist aber auch mit dem bestehenden
Gesetz gewahrleistet. Von allen Anbietern missen die Fachkunde, die Zuverlassig-
keit und auch die Leistungsfahigkeit nachgewiesen werden. Die zentrale Frage lau-
tet: Worauf muss sich die Leistungsfahigkeit beziehen? Wollen wir Groftschadens-
lagen mitberucksichtigen, oder wollen wir sie auRer Betracht lassen? Das ist doch
der zentrale Beurteilungspunkt.

Dass die Einbeziehung der Grof3schadenslagen verfassungsrechtlich zulassig ist,
ist gesagt worden; Kollege Diinkel hat darauf hingewiesen. Dass dies sicherheits-
strategisch geboten ist, haben mehrere meiner Vorredner gesagt; auch ich will dies
betonen.

Sie von der AfD wollen sich mehr um einen mdéglichst groRen Kreis privater Anbie-
ter als um eine effiziente Bekampfung von Grof3schadenslagen kimmern. Das ma-
chen wir alle zusammen nicht mit. Auch wir seitens der FDP werden diesen Antrag
ablehnen.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Liebe Kolleginnen und Kollegen, weite-
re Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kom-
men zur Abstimmung. Der federfihrende Ausschuss fur Kommunale Fragen, Inne-
re Sicherheit und Sport empfiehlt den Gesetzentwurf zur Ablehnung.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Gesetzentwurf der AfD-Fraktion auf
Drucksache 18/10937 zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist
die AfD-Fraktion. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Die fraktionslosen Abge-
ordneten, die FDP, die CSU, die FREIEN WAHLER, die SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Stimmenthaltungen? — Sehe ich keine. Damit ist dieser Gesetzent-
wurf abgelehnt.

Wir werden Tagesordnungspunkt 9, Zweite Lesung zum Gesetzentwurf der GRU-
NEN zur Anderung der Gemeindeord_r_mng, auf eine der nachsten Sitzungen ver-
schieben. Wir werden das morgen im Altestenrat sicher beschlief3en.

Damit sind wir am Ende unserer Tagesordnung angelangt. Ich winsche lhnen
einen guten Abend. Bleiben Sie gesund! Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 19:56 Uhr)
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Beschlussempfehlungen der Ausschisse, die der
Abstimmung Uber eine Verfassungsstreitigkeit und die
nicht einzeln zu beratenden Antrage zugrunde gelegt
wurden (Tagesordnungspunkt 4)

Es bedeuten:

(E) einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses
(G) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen
(ENTH) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen
oder
Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss
(A) Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss
2) Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss

Verfassungsstreitigkeit

1.  Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshof vom 11. Marz 2021
(Vf. 23-VII-21) betreffend Antrag auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit
der 88 12 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 Satz 1, § 13 Abs. 1, § 18 Abs. 1 Satz 3 Nr. 1
Buchst. b, § 19 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1, § 23 Abs. 1 der Zwdlften Bayerischen
Infektionsschutzmaflinahmenverordnung (12. BaylfSMV) vom 5. Méarz 2021
(BayMBI Nr. 171, BayRS 2126-1-16-G)

PI1-G1310.21-0003
Drs. 18/14509 (G)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flr
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

Der Landtag beteiligt sich nicht am Verfahren.

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A
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Antrage

2. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Cemal Bozoglu u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Antragspaket "Solidaritat mit den Opfern rechter Gewalt" - V.
Hartefallfonds fir Opfer von terroristischen oder extremistischen
Gewalttaten
Drs. 18/11271, 18/12538 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Arbeit und Soziales, Jugend und Familie

csu GRU FREIE ATD SPD FDP
WAHLER
A A A ENTH o

3. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Gisela Sengl u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Vorranggebiete fur die Landwirtschaft in der Regionalplanung
ermdglichen
Drs. 18/11287, 18/14400 (A)

Uber den Antrag wird gesondert beraten.

4.  Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhodrung zur Lehramtsausbildung umsetzen I:
Fortbildungen fur Seminarlehrkréfte starken
Drs. 18/11292, 18/14210 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A
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Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhodrung zur Lehramtsausbildung umsetzen |II:
Gesellschaftsrelevante Themen in die Lehrkrafteausbildung integrieren
Drs. 18/11293, 18/14212 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A ENTH

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhdrung zur Lehramtsausbildung umsetzen Ill:
Praxiserfahrungen im Lehramtsstudium starken

Drs. 18/11294, 18/14213 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhérung zur Lehramtsausbildung umsetzen IV:
Lernen mit und Uber digitale Medien im Lehramtsstudium verankern
Drs. 18/11295, 18/14214 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flr
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A
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10.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhdrung zur Lehramtsausbildung umsetzen V:
Teamfahigkeit der Studierenden im Lehramt férdern

Drs. 18/11296, 18/14215 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhorung zur Lehramtsausbildung umsetzen VI:
Laufbahnberatung fir alle Lehramtsstudierenden

Drs. 18/11297, 18/14216 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhérung zur Lehramtsausbildung umsetzen VII:
Schulartwechsel im Lehramtsstudium reibungsfrei ermdglichen

Drs. 18/11298, 18/14230 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flr
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A
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11.

12.

13.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhdrung zur Lehramtsausbildung umsetzen VIII:
Referendariat fir angehende Lehrkrafte weiterentwickeln

Drs. 18/11299, 18/14219 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A ENTH

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhorung zur Lehramtsausbildung umsetzen IX:
Bachelor-Master-System in Lehramtsstudium in Bayern integrieren
Drs. 18/11300, 18/14220 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A ENTH

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Forderungen aus der Anhérung zur Lehramtsausbildung umsetzen X:
Auslandserfahrungen der Lehramtsstudierenden aller Facher férdern
Drs. 18/11301, 18/14222 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flr
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A
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14,

15.

16.

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn, Katrin Ebner-Steiner,
Stefan Loéw u.a. und Fraktion (AfD)

Innere Sicherheit stérken: Graue Wdlfe verbieten!

Drs. 18/11475, 18/14128 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Giilseren Demirel u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Grof3e Anhdrung im Bayerischen Landtag: Lebenswirklichkeit von
Kindern und Jugendlichen in der Coronapandemie:

Gemeinsam den richtigen Weg finden

Drs. 18/11543, 18/14165 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fiir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Anna Toman u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher I:

Bei extremen Infektionsgeschehen Prasenzunterricht fir

die Kleinen, Wechselunterricht fur die Grof3en

Drs. 18/11554, 18/14223 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

Al A A A ENTH
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17.

18.

19.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Anna Toman u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gute Bildung, aber sicher I

Bildung muss in Verantwortung der Schule fir Kinder in Quaranténe
und Kinder einer Risikogruppe weiterlaufen

Drs. 18/11555, 18/14224 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A A 2

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Gabriele Triebel u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher Il

Korridor fuir die Anzahl der Leistungsnachweise vorgeben

Drs. 18/11556, 18/14225 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A 4 4

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher 1V:

Arbeits- und Gesundheitsschutz fir die Schulen voranbringen

Drs. 18/11557, 18/14005 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Fragen des offentlichen Dienstes

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A 2 A 2 2 ENTH
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20.

21.

22.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Anna Toman u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher V:

Aufstockung des Stundenumfangs von Teilzeitlehrkraften fr
kurzere Zeitraume ermoglichen

Drs. 18/11558, 18/14007 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Fragen des offentlichen Dienstes

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A 4 2

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Maximilian Deisenhofer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher VI:

Problem Berufsorientierung in der Corona-Krise auf die

politische Agenda setzen

Drs. 18/11559, 18/14226 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

csu GRU FREIE AD SPD FDP
WAHLER
A 4 A ENTH 4

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Gabriele Triebel u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher VII:

Prufungsbedingungen fur alle Abschlussprifungen 2021 vor den
Weihnachtsferien 2020 bekanntgeben

Drs. 18/11560, 18/14227 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A 2 A A A 4
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23.

24,

25.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Anna Toman u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher VIII: Unterrichtsbetrieb in Coronazeiten:
Eltern als Teil der Schulfamilie zeitnah und umfassend informieren
Drs. 18/11561, 18/14228 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Die FDP-Fraktion hat beantragt, das Votum ,,Zustimmung® zugrunde
zu legen.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Gabriele Triebel u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher IX:

Erhoéhtem Beratungsbedarf der Lehrkrafte und Schulleitungen
entgegenkommen

Drs. 18/11562, 18/14229 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christina Haubrich u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher X:

Datenregister der COVID-19-Erkrankungen und Quarantanefalle
an Schulen

Drs. 18/11563, 18/13232 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Gesundheit und Pflege

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

Al A A ENTH
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26. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Thomas Gehring u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gute Bildung, aber sicher XI:
Lehrerversorgung in der aktuellen Corona-Situation verbessern!
Drs. 18/11564, 18/14348 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Fragen des o6ffentlichen Dienstes

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A 4 A A 4 ENTH

27. Antrag der Abgeordneten Manfred Landner, Tobias Reif3,
Holger Dremel u.a. CSU,
Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Wolfgang Hauber u.a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)
Digitalisierung in der polizeilichen Ausbildung
Drs. 18/11593, 18/14009 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Fragen des offentlichen Dienstes

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
4 2 4 2 4 4

28. Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Albert Duin,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Soloselbststéandige in Existenznéten: Unternehmerlohn jetzt!
Drs. 18/11594, 18/14401 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A 2 A ENTH [ 2
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29.

30.

31.

Antrag der Abgeordneten Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring,

Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER),
Bernhard Seidenath, Tanja Schorer-Dremel, Barbara Becker u.a. CSU
Flachendeckende Krankenhausstruktur verbessern -

Intersektorale Gesundheitszentren férdern

Drs. 18/11621, 18/14448 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Gesundheit und Pflege

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Cemal Bozoglu u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Verbot der rechtsextremen "Grauen Wolfe" prifen

Drs. 18/11624, 18/14129 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Florian Siekmann u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Europaische Milliarden in Bayern zukunftsorientiert investieren:
Transparenz und parlamentarische Beteiligung bei den Struktur-
und Investitionsfonds verbessern

Drs. 18/11628, 18/14018 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fiir Bundes- und
Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A
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32.

33.

34.

35.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Florian Siekmann u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Européische Milliarden in Bayern zukunftsorientiert investieren:
ERASMUS+ mehr jungen Menschen zuganglich machen

Drs. 18/11629, 18/14270 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A ENTH

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Dr. Helmut Kaltenhauser,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)

Digitale Verwaltung als Vorbild fur einen modernen Staat Il

Drs. 18/11631, 18/14147 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Fragen des offentlichen Dienstes

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A ENTH A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Florian Siekmann u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Studie zu den Auswirkungen eines Abkommens zwischen der EU
und den Mercosur-Staaten auf Bayern

Drs. 18/11632, 18/14412 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir Bundes- und
Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A

[N]
N]
=]

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn,
Katrin Ebner-Steiner, Gerd Mannes u.a. und Fraktion (AfD)
Schutz der Bevolkerung sicherstellen - Pravention von
grof3flachigen Stromausfallen

Drs. 18/11694, 18/14402 (A)

Uber den Antrag wird gesondert beraten.
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36.

37.

38.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold,

Dr. Simone Strohmayr, Margit Wild u.a. und Fraktion (SPD)
Faire Bedingungen fur bayerische Schilerinnen und Schuler —
Abschlussprifungen in allen Schularten anpassen

Drs. 18/11695, 18/14271 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A ENTH

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Albert Duin,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)

Mischbetriebe, Freizeitparks, Soloselbststéandige nicht im Regen
stehen lassen - Novemberhilfe Gibergangsweise nachbessern
Drs. 18/11696, 18/14403 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Horst Arnold, Florian Ritter,
Klaus Adelt u.a. und Fraktion (SPD)

Bericht zum Léschmoratorium NSU-Akten

Drs. 18/11698, 18/14130 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

N1
N1
N1
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39.

40.

41.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze,
Ludwig Hartmann, Christina Haubrich u.a. und

Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Pilotprojekt zu SARS-CoV-2-Infektionen an Schulen

Drs. 18/11722, 18/14272 (A)

Auf Antrag der Fraktion FREIE WAHLER und der AfD-Fraktion
Votum des mitberatenden Ausschusses fur
Fragen des offentlichen Dienstes

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Dr. Dominik Spitzer,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)

Sicher durch den Winter Ill — Externe Unterstitzung beim
Contact-Tracing zulassen

Drs. 18/11731, 18/14449 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Gesundheit und Pflege

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A

Antrag der Abgeordneten Dr. Simone Strohmayr, Margit Wild,
Christian Flisek u.a. SPD

Universitatsschulen in allen Schularten etablieren — enge Verzahnung
von Lehre und Praxis in der Lehramtsausbildung verstarken

Drs. 18/11734, 18/14306 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A ENTH A A
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42.

43.

44,

45,

Antrag der Abgeordneten Dr. Simone Strohmayr, Margit Wild,
Christian Flisek u.a. SPD

Bachelor- und Masterabschliisse auch im Lehramtsstudium
zur Regel machen

Drs. 18/11735, 18/14307 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Antrag der Abgeordneten Dr. Simone Strohmayr, Margit Wild,
Christian Flisek u.a. SPD

Lehrerbildungszentren an den Universitaten mit Fort- und
Weiterbildung beauftragen

Drs. 18/11738, 18/14309 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A ENTH A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Tessa Ganserer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
COVID-19-Erkrankungen bei Staatsbediensteten

Drs. 18/11740, 18/14349 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Fragen des offentlichen Dienstes

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Tessa Ganserer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Infektionszahlen am Arbeitsplatz reduzieren: Telearbeit im offentlichen
Dienst anordnen

Drs. 18/11741, 18/14008 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Fragen des offentlichen Dienstes

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A



Anlage zum
Protokoll 18/76

Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 9923

46.

47.

48.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Tessa Ganserer u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Berufsstand der Hygieneinspektorinnen und -inspektoren

jetzt férdern und nachhaltig starken!

Drs. 18/11742, 18/14350 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Fragen des o6ffentlichen Dienstes

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Hierneis u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Versuchstiere besser schiitzen | —

Strategie zur Reduktion von Tierversuchen in der Forschung auflegen
Drs. 18/11902, 18/13562 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Umwelt und Verbraucherschutz

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Hierneis u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Versuchstiere besser schitzen Il —

Tierversuchskommissionen paritéatisch besetzen

Drs. 18/11903, 18/13563 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flr
Umwelt und Verbraucherschutz

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A
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49. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Hierneis u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Versuchstiere besser schiitzen Il —

Forschungspreis fur tierversuchsfreie Forschung etablieren
Drs. 18/11904, 18/13564 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Umwelt und Verbraucherschutz

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A ENTH

50. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Hierneis u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Versuchstiere besser schitzen IV —

Professur fir tierversuchsfreie Forschung ins Leben rufen
Drs. 18/11905, 18/14208 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Umwelt und Verbraucherschutz

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

51. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze,
Ludwig Hartmann, Gabriele Triebel u.a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Fahrplan fir den Schulbetrieb bis zum Schulhalbjahr 2020/2021
vorlegen und Ubertritts- und Priifungsbedingungen 2021 prasentieren
Drs. 18/11907, 18/14311 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A
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52.

53.

54.

55.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Florian Streibl,

Dr. Fabian Mehring, Eva Gottstein u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER),
Thomas Kreuzer, Prof. Dr. Winfried Bausback, Alexander Kénig u.a.
und Fraktion (CSU)

Faire Rahmenbedingungen fir alle Schiilerinnen und Schuler in Bayern
Drs. 18/11908, 18/14310 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

Antrag der Abgeordneten Klaus Adelt, Florian Ritter, Inge Aures u.a.
und Fraktion (SPD)

RZWas-Entwurf 2021 iberarbeiten: Kommunen sowie Blrgerinnen
und Birger bei der Wasserinfrastruktur besser unterstitzen!

Drs. 18/12012, 18/14209 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Umwelt und Verbraucherschutz

csu GRU FREIEE  AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Sebastian Kérber,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)

Zeichnung der Initiative #positivarbeiten der Deutschen Aidshilfe
durch die Staatsregierung

Drs. 18/12061, 18/14011 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Fragen des offentlichen Dienstes

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Christian Klingen AfD
Aussetzung des Pakts fir Migration wahrend der Pandemie
Drs. 18/12088, 18/14204 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fuir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A A
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56.

57.

58.

50.

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn, Katrin Ebner-Steiner,
Roland Magerl u.a. und Fraktion (AfD)

Arzthaftung: Gutachtenerstellung verbessern, Mitwirkung einfordern
Drs. 18/12163, 18/14450 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Gesundheit und Pflege

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn, Katrin Ebner-Steiner,
Roland Magerl u.a. und Fraktion (AfD)

Studie zu Masken-induzierten Pilz- und Bakterieninfektionen

Drs. 18/12164, 18/14451 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Gesundheit und Pflege

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A

Antrag der Abgeordneten Klaus Adelt, Horst Arnold,
Inge Aures u.a. SPD

Brauereigasthofe nicht im Stich lassen!

Drs. 18/12172, 18/14407 (A)

Uber den Antrag wird gesondert beraten.

Antrag der Abgeordneten Wolfgang Fackler, Bernhard Seidenath,
Prof. Dr. Winfried Bausback u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Susann Enders u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

Den Offentlichen Gesundheitsdienst weiter starken

Drs. 18/12219, 18/14351 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fir
Fragen des offentlichen Dienstes

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
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60. Antrag der Abgeordneten Thomas Huber, Bernhard Seidenath,
Prof. Dr. Winfried Bausback u.a. CSU,
Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Susann Enders u.a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)
Menschen mit Behinderung im Krankenhaus und in Reha-Einrichtungen
unterstitzen — Begleitung leichter ermdglichen
Drs. 18/12220, 18/14452 (ENTH)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fir
Gesundheit und Pflege

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
ENTH ENTH [ENTH|

61. Antrag der Abgeordneten Horst Arnold, Ruth Waldmann,
Klaus Adelt u.a. und Fraktion (SPD)
Chance nutzen: Corona-Impfungen effizient und zielgerichtet gestalten
Drs. 18/12276, 18/14453 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Gesundheit und Pflege

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A ENTH

62. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Giilseren Demirel u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Abschiebungen vor dem Hintergrund der COVID-19-Pandemie
aussetzen
Drs. 18/12328, 18/14205 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A
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63. Antrag der Abgeordneten Horst Arnold, Ruth Waldmann, Klaus Adelt
u.a. und Fraktion (SPD)
Schutz, wo er am nétigsten ist: Pflege- und Behinderteneinrichtungen
nicht im Regen stehen lassen!
Drs. 18/12347, 18/14454 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Gesundheit und Pflege

CcSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A ENTH ENTH

64. Antrag der Abgeordneten Dr. Simone Strohmayr, Margit Wild,
Christian Flisek u.a. SPD
Sicherheit fir Lehramtsstudierende durch klare und rechtzeitige
Kommunikation und faire Prifungsbedingungen
Drs. 18/12348, 18/14443 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Bildung und Kultus

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

65. Antrag der Abgeordneten Dr. Simone Strohmayr, Margit Wild,
Arif Tagsdelen u.a. SPD
Klarheit fir Referendarinnen und Referendare schaffen -
Prifungsbedingungen anpassen
Drs. 18/12351, 18/14444 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses flr
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A
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66.

67.

68.

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Dr. Helmut Kaltenhauser,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)

Planungssicherheit bei Stiitzungsmaflnahmen:

Unternehmer und Gesellschaft brauchen belastbare Aussagen
zur Fortfihrung von Corona-Hilfen!

Drs. 18/12355, 18/14408 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Christian Klingen,

Franz Bergmdiller AfD

Schiel3statten zum Erhalt der Féahigkeiten unserer Sportschitzen
wieder 6ffnen!

Drs. 18/12374, 18/14131 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A A

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Christian Klingen,

Franz Bergmuiller AfD

Bayerisches Brauchtum und traditionelle Werte in Bayern erhalten,
Fehlentscheidungen in der Integrationspolitik riickgéangig machen
Drs. 18/12378, 18/14206 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A A
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69.

70.

71.

Antrag der Abgeordneten Jan Schiffers, Ulrich Singer,
Dr. Anne Cyron u.a. und Fraktion (AfD)

Nein zu Kinderrechten im Grundgesetz —
Elternrechte wahren und schiitzen

Drs. 18/12447, 18/14207 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flr
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A

Antrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Martina Fehiner,
Annette Karl u.a. SPD

EU-Impfpass: Vorbereitungen jetzt treffen

Drs. 18/12495, 18/14413 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fur Bundes- und
Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A ENTH A A

Antrag der Abgeordneten Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring,
Wolfgang Hauber u.a. und Fraktion (FREIE WAHLER),
Manfred Landner, Tobias Reil3, Holger Dremel u.a. CSU
Uberprufung des fiir die Bayerische Polizei bestehenden
Léschmoratoriums durch die Staatsregierung

Drs. 18/12498, 18/14133 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
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72.

73.

74.

Antrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Ruth Miiller,
Martina Fehlner u.a. und Fraktion (SPD)

Czech food first - kein Lebensmittelnationalismus in der EU
Drs. 18/12499, 18/14414 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur Bundes- und
Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A ENTH A A 2 A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Martin Stiimpfig u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Beteiligung des Parlaments am Energiebeirat der Staatsregierung
Drs. 18/12505, 18/14409 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A 2 i 2

Antrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Margit Wild,
Stefan Schuster u.a. SPD

Russland: Nawalny freilassen - Polizeiwillkiir beenden

Drs. 18/12514, 18/14415 (ENTH)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fiir Bundes- und
Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

4 2 2 ENTH  [Z i
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75.

76.

77.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Giilseren Demirel u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Anhérung zum Gesetzentwurf zur Reform des Polizeiaufgabengesetzes
Drs. 18/12520, 18/14163 (ENTH) [X]

Gemal § 126 Abs. 3 BayLTGeschO Antrag der CSU-Fraktion und
der Fraktion FREIE WAHLER:

Votum des mitberatenden Ausschusses fur

Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration

csu GRU FREIE ATD SPD FDP
WAHLER
4 4 4 ENTH 2 2

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn, Ulrich Singer,
Dr. Anne Cyron und Fraktion (AfD)
Strallenumbenennungen - Integraler Historismus statt
Damnatio Memoriae

Drs. 18/12526, 18/14355 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A A A 2 A A

Antrag der Abgeordneten Walter Nussel, Eric BeiRwenger,

Sandro Kirchner u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Benno Zierer u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

Kritische Uberpriifung der aktuellen Regelungen zum Riickbau von
Masten bei den bayerischen Leitungsvorhaben

Drs. 18/12715, 18/14410 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

2 2 2 ENTH I i
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78.

79.

Antrag der Abgeordneten Dr. Franz Rieger, Alexander Konig,
Alex Dorow u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Tobias Gotthardt u.a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Verhaftung von Alexej Nawalny

Drs. 18/12723, 18/14416 (ENTH)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur Bundes- und
Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

csu GRU FREIE ATD SPD FDP
WAHLER
ENTH

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Franz Bergmiller, Gerd Mannes,
Uli Henkel u.a. und Fraktion (AfD)

Bayerische Unternehmen retten — Corona-Hilfen vereinfachen,
verbessern und beschleunigen!

Drs. 18/12924, 18/14411 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A A



