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(Beginn: 14:01 Uhr)

Prasidentin llse Aigner: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich darf alle recht herz-
lich zur 138. Vollsitzung des Bayerischen Landtags begriifen.

Bevor ich in die Tagesordnung eintrete, begriiRe ich ganz herzlich auf der Ehrentri-
bine — sie ist gerade im Anmarsch — die Direktorin der Ukrainischen Freien Univer-
sitat Frau Professorin Maria Pryshlak mit einer Gruppe Studentinnen und Studen-
ten.

(Allgemeiner Beifall)

Die Ukrainische Freie Universitat ist eine der altesten privaten Bildungseinrichtun-
gen in Deutschland, die weltweit einzige Hochschule auf3erhalb der Ukraine, in der
in ukrainischer Sprache Wissen und Werte vermittelt werden. Sie ist Leuchtturm
der reichen ukrainischen Kultur, und die ist und bleibt fester Bestandteil auch der
europaischen Kultur. Seien Sie herzlich willkommen im Hohen Haus!

(Allgemeiner Beifall)

Ich freue mich, noch ein paar Glickwinsche aussprechen zu dirfen: Am 5. Marz
hat Kollege Staatssekretar Roland Weigert einen halbrunden Geburtstag gefeiert.
Gestern hat Kollege Richard Graupner einen runden Geburtstag gefeiert, und
heute haben wir ein Geburtstagskind unter uns, namlich die stellvertretende Frakti-
onsvorsitzende Tanja Schorer-Dremel. Herzlichen Gliickwunsch zum Geburtstag!

(Allgemeiner Beifall)

Ebenfalls vor Eintritt in die Tagesordnung weise ich darauf hin, dass im Laufe der
heutigen Sitzung die Wahl eines berufsrichterlichen Mitglieds des Bayerischen Ver-
fassungsgerichtshofes stattfindet. Die Wahl findet mit Namenskarte und Stimmzet-
tel statt. Die Unterlagen befinden sich in lhrem Postfach vor dem Plenarsaal, und
ich bitte Sie, sie auch rechtzeitig abzuholen.

Nun rufe ich den Tagesordnungspunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde gem. § 65 BayLTGeschO auf Vorschlag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

"Uniper-Wasserkraft: Bayerns blaues Gold in die Hand der
Biirger*innen zuriickholen"

Sie kennen alle das Prozedere. Fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat Kollege Lud-
wig Hartmann mit 10 Minuten den ersten Redepart. Bitte schon.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Sehr geehrter Herr Ministerprasident, schén, Sie auch mal wieder hier im
Bayerischen Landtag zu sehen.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Das ist so billig!)
Das trifft sich auch ganz gut.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD — Ministerprasident
Dr. Markus Sdder: Es freut mich, dass es euch freut! — Heiterkeit)

Das Schone ist eigentlich: Es trifft sich ganz gut, weil es in der heutigen Aktuellen
Stunde um ein bayerisches Thema geht, um das sich Bayern kimmern muss. Es
geht um ein Thema, bei dem man Weitsicht und Entschlossenheit in Bayern
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braucht. Es geht auch darum, einen Fehler der CSU aus der Vergangenheit im
Interesse der Zukunft jetzt zu korrigieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es geht um unser blaues Gold, um unser Wasser, unsere Flisse, die Lebens- und
Energieadern Bayerns. Es geht um Energiesicherheit, Wasserschutz, Wertschop-
fung in der Region, Hochwasserschutz und Niedrigwassermanagement. Es geht
natrlich um die 100 Uniper-Wasserkraftwerke, die an unseren bayerischen Flis-
sen stehen.

Wasserkraft, das ist die erneuerbare Sicherheitsenergie. Diese erneuerbare Si-
cherheitsenergie, unsere Wasserkraftwerke, die haben mal dem Freistaat Bayern
gehdrt. Das war damals gut und richtig so. Das wollen wir wieder zuriickhaben.

(Beifall bei den GRUNEN — Tobias ReiRl (CSU): Weil es beim Bund schlecht
aufgehoben ist!)

Deshalb geht es heute darum, den historischen Fehler der CSU-Regierung zu kor-
rigieren. Die CSU hat die bayerischen Wasserkraftwerke in einer Privatisierungs-
phase in den 1990er-Jahren verscherbelt. Edmund Stoiber hat damals die Kronju-
welen der bayerischen Energieversorgung, die Wasserkraft, unsere erneuerbare
Sicherheitsenergie an Donau, Lech, Isar und Main, ebenso wie die bayerischen
Stromnetze verscherbelt. Diese Privatisierung war ein Fehler.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das war verantwortungslos. Das war ein groRer Fehler. Jetzt haben Sie Gelegen-
heit, diesen Fehler wiedergutzumachen. Diesen historischen Fehler der CSU wol-
len wir im Interesse der Energiesicherheit in unserem Land jetzt korrigieren. Kriti-
sche Infrastruktur darf nicht von  Privatunternehmen und  reiner
Gewinnmaximierung gepragt sein.

Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, durch die Uniper-Rettung auf Bun-
desebene erodffnet sich jetzt ein Zeitfenster, das wir nutzen sollten, ein Zeitfenster,
um einen CSU-Fehler der Vergangenheit zu korrigieren. Durch die finanzielle
Schieflage von Uniper und die fast hundertprozentige Ubernahme durch den Bund
haben wir jetzt eine Jahrhundertchance, die Wasserkraft wieder in bayerischen Be-
sitz zu Uberflhren, und das sollten wir tun. Meine sehr geehrten Kolleginnen und
Kollegen, das ist weitsichtige Politik.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir wollen die bayerischen Uniper-Wasserkraftwerke wieder in die Hande der Men-
schen in Bayern legen und damit flr Energiesicherheit sorgen. So kénnen wir den
Vierklang aus Stromproduktion, Hochwasserschutz, Niedrigwassermanagement
und Schutz der Gewasserdkologie wieder in eine Hand, in die 6ffentliche Hand
legen und dort blindeln. Dort funktioniert es deutlich besser. Es ist unser Wasser,
also ist es auch unsere Energie. Die Birgerinnen und Birger sollen daran verdie-
nen und sonst keiner.

(Beifall bei den GRUNEN)

Unser Ziel ist Energiegewinnung, Hochwasserschutz, Niedrigwassermanagement
und Naturschutz aus einem Guss. Die Menschen in Bayern sollen kinftig von der
Wasserkraft vor ihrer Haustlr profitieren. Das Geld, das an den Flissen erwirt-
schaftet wird, flie3t dann nicht langer in die Konzernkassen, sondern kommt auch
den Ufergemeinden zugute, die damit Spielplatze, Radwege oder kommunale
Schwimmbader mitfinanzieren kénnen. Unser Wasser soll nicht langer Geld in die



19150 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/138
vom 07.03.2023

Taschen von Grof3aktionaren spilen. Meine sehr geehrten Kolleginnen und Kolle-
gen, wir mOchten, dass die Kraft unserer Flisse auch daheim in Bayern wirkt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Ruckfihrung der Wasserkraftwerke in bayerischen Besitz bietet auch eine wei-
tere Riesenchance fiir die Natur, wenn wir das reine Gewinnstreben ersetzen und
endlich eine Politik hinbekommen, mit der aus den Erlésen der Wasserkraft auch
die Flussdkologie deutlich verbessert wird und sich die Lebensrdume an unseren
Flissen endlich erholen kdnnen. Das heif’t fur uns auch, dass wir die Renaturie-
rung der Flisse zum Teil damit finanzieren kdnnen, was richtig und notwendig ist;
fir einen guten, gesunden Wasserhaushalt, fir naturvertraglichen Hochwasser-
schutz und vor allem fir eines: fir eine verlassliche Stromgewinnung aus der Was-
serkraft. — Das ist weitsichtige Politik fir Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Mit den Erldsen aus der Wasserkraft wollen wir unsere Flisse nicht nur in einen
besseren dkologischen Zustand bringen. Wir méchten, wie gesagt, auch die Anrai-
nerkommunen daran beteiligen.

Das ist alles gar keine ganz neue Erfindung. Wie gesagt, hatten wir mal die Bay-
ernwerke. Es war mal so. Schauen wir mal nach Sudtirol. Da ist die Wasserkraft
zum grofiten Teil im Besitz der 6ffentlichen Hand. Dort ist sie ein Gemeinschafts-
projekt von Land und Kommunen. Allein in den letzten 30 Jahren haben die 40 An-
rainerkommunen 300 Millionen Euro aus Wasserkraftertragen ausgezahlt bekom-
men, um damit andere Aufgaben, wie die Gewasserdkologie und anderes, zu
finanzieren. Es spricht doch einiges dafiir, dass diejenigen, die an den Wasser-
kraftwerken wohnen, auch davon profitieren. So kdnnte auch unser bayerischer
Weg aussehen. Wir wollen Birgerwerke Bayern wieder grinden — ganz klar: mit
Beteiligung der Anrainerkommunen —, um diesen Fehler der Vergangenheit endlich
zu korrigieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Man hat in der Debatte die Unruhe auf der Regierungsseite bemerkt. Ich bitte Sie
alle, einmal dariber nachzudenken. Einmal im Jahr wird uns der Beteiligungsbe-
richt des Freistaates Bayern vorgelegt. Darin ist zu lesen, woran wir beteiligt sind
und was wir allein betreiben: Das sind Spielcasinos, Flughdfen und Messen.
Warum nicht auch Energieversorgung? Warum engagieren wir uns nicht im Be-
reich der erneuerbaren Energien? Ware dieser Bereich beim Staat denn nicht gut
aufgehoben? Dabei geht es um Energiesicherheit, um Verfiigbarkeit, um kritische
Infrastruktur. Diese ist beim Staat sehr gut aufgehoben. Das haben die vergange-
nen Wochen und Monate deutlich gezeigt. In diesem Bereich winschen wir uns
einen starken Akteur; das darf durchaus die 6ffentliche Hand sein, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Um noch einmal die GréRenordnung darzulegen: Es geht um die Uniper-Wasser-
kraftwerke — diese produzieren circa 4,8 Terawattstunden sauberen Stroms; das
sind 6 % des bayerischen Bedarfs —, die durch die Uniper-Rettung gegenwartig
beim Bund liegen. Der Bund wird die Anlagen nicht dauerhaft behalten. Dafir gibt
es auch klare Vorgaben von der EU-Kommission. Es wird sich also etwas andern.
Jetzt ist es doch unsere Aufgabe, einen Weg zu finden, dass diese Anlagen in den
Besitz des Freistaates zurtickgehen.
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Herr Streibl schaut mich gerade so genau an: Ich glaube, lhr Vater hatte damals
die Privatisierung der Bayernwerke noch gebremst. Als Edmund Stoiber kam, wur-
den sie verscherbelt.

Ich fordere Sie wirklich auf: Lasst uns doch in diesem Punkt zusammenarbeiten
und diese Chance ergreifen! Wenn sie aus dem Konzern erst einmal herausver-
kauft sind, sind sie weg. Der Zeitpunkt ist gekommen, in Berlin ganz klar unser
Interesse anzumelden: Bayern hat Interesse an den Uniper-Wasserkraftwerken
und mdchte diese in den Besitz des Freistaates zurlckfuhren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Bei diesem Thema reden wir natiirlich auch davon — das gehért zur Ehrlichkeit —,
dass es ein Fehler war, diese Anlagen zu privatisieren. Das war falsch und nicht
richtig. Man kann einen Fehler machen, sollte dann aber das Zeitfenster, in dem
man die Chance hat, ihn zu korrigieren, nutzen und die Mdglichkeit nicht verstrei-
chen lassen.

Fir uns heiflt das: Unser "blaues Gold", unser Wasser, unsere Flisse, die Lebens-
und Energieadern Bayerns, Energiesicherheit, Wasserschutz, Wertschépfung in
der Region, Hochwasserschutz, Niedrigwassermanagement — ich wirde sagen,
jeder dieser Aspekte allein ware schon Grund genug, die Wasserkraftwerke wieder
in 6ffentlichen Besitz zu Gberfihren und den Privatisierungswahn der CSU endlich
rickgangig zu machen.

Wir wollen diese Jahrhundertchance ergreifen und den historischen Fehler der
CSU, die Privatisierung der Wasserkraft, jetzt korrigieren. Bayern muss jetzt deut-
lich sein Interesse anmelden, damit die Anlagen wieder in bayerischen Besitz kom-
men. Der Bund wird sie nicht ewig behalten; ich habe es vorhin gesagt. Jetzt
kommt es darauf an, mit den Anrainerkommunen und dem Freistaat ein Konstrukt
zu schaffen, mit dem wir diese Anlagen in Zukunft betreiben wollen, das heif3t zu
klaren, in welcher Besitzstruktur wir die Anlagen fiihren mdchten. Wir wollen die
Wasserkraft zurlickhaben! Das liegt im Interesse unseres Landes.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU, hier geht es nicht in erster Linie um die
CSU und auch nicht um den Wahlkampf. Hier geht es um das Beste flir unser
Land, um das Beste fur die Menschen in unserem Land, um das Beste fir die
Natur in unserem Land.

Wenn Sie, liebe CSU-Kolleginnen und -Kollegen, diese Chance verstreichen las-
sen, dann haben Sie nicht verstanden, wie man in Bayern Politik im Interesse Bay-
erns macht.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der CSU: Ah!)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachste spricht Frau Kollegin Kerstin Schreyer fir die
CSU-Fraktion.

Kerstin Schreyer (CSU): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Herr Hartmann, schén, Sie auch wieder einmal im Plenum zu sehen! So hau-
fig sind Sie nicht da, dass Sie das bei anderen benennen mussten.

(Beifall bei der CSU — Florian von Brunn (SPD): Aber er ist 6fter als Sdder da!)

Ich musste schon schmunzeln, als ich las, wer die heutige Aktuelle Stunde bean-
tragt hat; denn die Griinen sind noch nie als Wasserkraftforderer aufgefallen. Inso-
fern ist es wirklich spannend, dass Sie dieses Thema auf die Tagesordnung ge-
setzt haben.
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(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wenn wir uns von lhnen standig Kritik wegen gewasserdkologischer Auswirkungen
der Wasserkraft anhéren missen und wenn ich mir dann anschaue, wie moderne
Wasserkraft funktioniert, dann habe ich manchmal das Gefiihl, dass Sie wirklich
Uberhaupt keine Ahnung haben.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Ich war auf Einladung des Kollegen Martin Huber, des Herrn Generalsekretar, in
Tdéging am Inn.

(Zurufe von den GRUNEN: Oh!)

Dort sieht man eindeutig die Realitat: Reptilienhabitate; Hdnge mit extra vom Inn-
kanal geborgener Erde, die mit vor Ort typischer Vegetation begriint werden; Bioto-
pe; frischwasserdkologische Maflinahmen fiir die kleinen Fische hinter dem Kraft-
werk; die grofen Fische werden 20 Kilometer vor dem Kraftwerk, in Jettenbach,
abgeleitet. Das ist also ein maximal hervorragender Ansatz, um einerseits die Was-
serkraft wirklich auf den Weg zu bringen und um andererseits die Fische zu retten.
Das war Ihnen doch immer wichtig.

Komischerweise ist Ihnen das bei der Windkraft gar nicht so wichtig. Dort geht es
um Themen wie Flachenverbrauch, Leitungen legen, Fallen von Baumen und
darum, dass — wenn die Zahl, die der Naturschutzbund Deutschland nennt, stimmt
— 100.000 Voégel durch Windkraftanlagen sterben. Diese sind Ihnen dann plétzlich
gar nicht mehr wichtig.

(Beifall bei der CSU — Widerspruch bei den GRUNEN — Florian von Brunn
(SPD): Flachenverbrauch bei der Windkraft?)

Sie agieren an dieser Stelle einfach einseitig. Deswegen darf man lhnen aber nicht
bdse sein. Ich verstehe Sie; denn der Bundeswirtschaftsminister, der aus Schles-
wig-Holstein kommt, kennt die Wasserkraft und die daraus gewonnene Energie of-
fensichtlich nicht. Insofern habe ich grof3es Verstandnis dafiir, dass Sie immer nur
die Windkraft sehen, die in Schleswig-Holstein funktioniert. Die Wasserkraft aus
Bayern sehen Sie nicht!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Ludwig Hartmann
(GRUNE): Ich habe doch nur von der Wasserkraft geredet!)

Wenn Sie die Wasserkraft wirklich wollten, dann hatten Sie reagieren missen, als
es um die Frage ging, ob die "kleine Wasserkraft" aus der EEG-Fdérderung heraus-
genommen werden soll. Nein! Sie sind véllig auf Parteilinie geblieben. Sie haben
damals null geholfen. Null!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Widerspruch bei den
GRUNEN)

Wir reden von 4.000 kleinen Wasserkraftanlagen, die rund 300.000 Haushalte in
Bayern mit Strom versorgen. Wenn die Férderung nicht weitergelaufen ware,
waren die Anlagen einfach kaputtgegangen; das sagt Ihnen auch jeder dort.

Was haben Sie denn getan? Sie haben nichts, nichts, nichts getan. Sie sind Ihrer
Parteidoktrin aus Berlin gefolgt. Und heute sprechen Sie vom "blauen Gold"? Das
ist zutiefst unanstandig.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Gisela Sengl (GRUNE):
Totaler Schmarrn!)
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Aber Sie wollen sich ja auf den Weg machen und jetzt offensichtlich Firsprecher
fur die Wasserkraft sein. Dann ware es nur schon, wenn Sie die richtige Adresse
wahlten; denn der Bund ist dafiir zustandig. Sie haben es doch gerade richtig aus-
gefihrt: Der Bund kauft auf; er steigt bei Uniper mit 99 % ein. Das heilt, die Ent-
scheidung liegt beim Bund. Ich finde es spannend, dass Sie offensichtlich die
FREIEN WAHLER und die CSU brauchen, um bei Robert Habeck Gehér zu finden.
Vielleicht interessiert er sich einfach nicht fir Sie.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Lachen bei den GRUNEN)

Sie kennen vermutlich weder die Telefonnummer noch haben Sie in irgendeiner
Form einen Durchgriff. Das wundert mich nicht, weil Robert Habeck sich null fir
Bayern interessiert. Ware es anders, dann ware die "kleine Wasserkraft" Gberhaupt
nicht gefahrdet gewesen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Nur so als Hinweis: Dort, wo daruber entschieden wird, in Berlin, regieren Sie; wir
regieren dort nicht. Leider — aber Sie regieren dort. Insofern wére es schon, wenn
Sie dort endlich Uberzeugungsarbeit fiir die Wasserkraft, fir die Energiewende
leisten wirden; denn das braucht es dringend.

Bayern hat seine Hausaufgaben gemacht. Wir sind Nummer eins in Sachen Was-
serkraft. 62 % der installierten Leistung der deutschen Wasserkraft kommen aus
Bayern. 62 %! Insofern miissen wir uns von niemand anderem sagen lassen, was
wir im Bereich der Wasserkraft angeblich noch machen miissten. Uber 4.000 klei-
ne Wasserkraftanlagen versorgen, ubrigens seit Giber 100 Jahren, die bayerischen
Birgerinnen und Burger verlasslich mit Strom.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Warum verkaufen Sie etwas, was Sie haben
wollen?)

Deshalb mussen die Anlagen auch modernisiert werden. Daflir haben wir ein baye-
risches Forderprogramm aufgelegt. All diese Dinge sind aus Bayern heraus pas-
siert. Bayern muss sich von lhnen ganz sicher nicht vorschreiben lassen, was im
Bereich der Wasserkraft zu laufen hat.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Gerade weil wir die Wasserkraft so sehr fordern, machen wir uns auch intensiv Ge-
danken daruber, wie es mit den Uniper-Wasserkraftwerken weitergeht.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

— Das unterscheidet uns, Herr von Brunn. Ich kann das gut nachvollziehen. Wir
machen uns die Gedanken, und Sie kriegen einfach nur Bluthochdruck.

(Heiterkeit und Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Bevor man diskutiert, ob man aufkauft, muss man sich erst einmal die Fakten
holen: Was kostet das Ganze? Kann es der Staat besser als diejenigen, die es
jetzt machen? — Dazu bedarf es keiner Schnellschiisse, sondern man muss es fun-
diert anschauen.

Herr Hartmann hat erklart, dass der Staat das alles besser kénne. Ich verstehe,
dass Sie tiefes Vertrauen unserem Ministerprasidenten gegeniiber haben; das
habe auch ich.

(Beifall bei der CSU)
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Aber ich mdchte schon, dass wir uns die Fakten anschauen, um zu einer fundier-
ten Entscheidung zu kommen. Genau deswegen gilt: Bevor der Staat eingreift,
muss man sich anschauen, was daflir und was dagegen spricht. — Genau das wer-
den wir tun. Dann werden wir uns auch entsprechend organisieren.

Zu klaren sind auch die Fragen: Wie werthaltig ware die Beteiligung? Welche wirt-
schaftlichen Risiken gabe es? Ware es Uberhaupt kartellrechtlich zulassig? Genau-
so ist die Frage zu beantworten, wie es dann weitergehen soll. Das muss man sich
fundiert anschauen. Dariber kann man nicht einfach so aus der Hifte heraus ent-
scheiden, nur weil die Uberschrift "Wasser" so toll klingt.

Wir werden uns das anschauen. Ich bin gespannt, was Berlin uns liefert, welche
Zahlen und Dokumente Sie sich dort angeschaut haben. Ich kann in allem nur
sagen: Herr Hartmann, viel Meinung — wenig Ahnung.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Fir die AfD-Fraktion spricht der Kollege Franz Bergmdl-
ler.

(Beifall bei der AfD)

Franz Bergmiiller (AfD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Uniper ist systemrelevant. Der Konzern ist fir 40 % der Erdgas- und
5,1 % der Stromversorgung in Deutschland verantwortlich. Im Jahr 2022 machte
Uniper aber einen Nettoverlust von 19 Milliarden Euro. Deshalb musste die Pleite-
Ampel im Dezember 2022 den Energiekonzern verstaatlichen. Das kostet den
Steuerzahler bis zu 33 Milliarden Euro. Die Kosten flir die Gas- und Strompreis-
bremse sind darin noch nicht enthalten. Das ist die teuerste Firmenrettung in der
Geschichte der Bundesrepublik.

Nun besitzt Berlin neben anderen Kraftwerken, auf die ich spater noch zurtickkom-
me, auch rund 100 Wasserkraftwerke in Bayern, die mit einem Gigawatt fast ein
Zehntel der gesicherten Kraftwerksleistung in Bayern produzieren. Das ist Ubrigens
so viel, wie die gesamte Oberpfalz benétigt. Friher befanden sich die Wasserkraft-
werke groéftenteils unter dem Dach der Bayernwerke im Eigentum des Freistaates.
Ministerprasident Stoiber hat in seiner Privatisierungswelle das Bayernwerk privati-
siert, nicht die Landesbank, die sich nachher als Fass ohne Boden herausgestellt
hat.

Nun unsere Positionen zur heutigen Aktuellen Stunde:

Erstens. Die AfD betrachtet die Bereitstellung der Daseinsvorsorge als eine zentra-
le Staatsaufgabe, und dazu gehdért auch die Energieversorgung.

Zweitens. Daher unterstitzt die AfD den schrittweisen Eigentumsiibergang der be-
reits wieder verstaatlichten bayerischen Wasserkraftwerke vom Bund zurlck an
den Freistaat und an die kommunalen Trager. Das ist uns ein ganz wichtiges Anlie-
gen.

Drittens. Die AfD ist klar gegen die sozialistischen Enteignungstrdume der GRU-
NEN, die in einem Artikel in der "SZ" am 21.07.2022 mit dem Rickfallrecht skiz-
ziert worden sind. Die Riickgabe der Wasserkraftwerke darf nur schrittweise und
rechtssicher nach Ablauf der jeweiligen Konzessionsvertrage erfolgen oder — die
Vorrednerin hat es gesagt — Miinchen muss priifen, ob der Freistaat die Wasser-
kraftwerke von Berlin kauft, wofir natirlich jetzt ein giinstiges Zeitfenster ist.

Viertens. Die GRUNEN wollen sich auf Kosten der schlimmsten Energiekrise, die
sie selbst verursacht haben, profilieren; denn die notgedrungene Verstaatlichung
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von Uniper steht natirlich im Zeichen des griinen Totalversagens namens Energie-
wende.

(Beifall bei der AfD)

Diese Energiekrise ist vor allem auf die desastrése Energiewende und die Sankt-
ionspolitik zuriickzufiihren. Durch die Energiewende wurde Deutschland erst ab-
héangig vom Erdgas als sogenannter Uberbriickungstechnologie. Durch die westli-
chen Sanktionen sind die globalen Gaspreise in die Hohe geschossen. Im
September 2022 wurden dann auch noch die deutschen Nord-Stream-Pipelines
gesprengt. War es unser Verblndeter, wie es beriihmte US-Journalisten behaup-
ten?

Finftens. Die AfD unterstitzt den Ausbau der bayerischen Wasserkraft als gunsti-
ge, grundlastfahige Energiequelle. Entscheidend ist, dass die Wasserkraft eine
nachhaltige, grundlastfahige und heimische Energiequelle ist, sodass die Energie
nicht aus dem Norden importiert werden muss. Herr Kollege Hartmann, die Vorred-
nerin hat es auch schon gesagt: Wir missen Sie daran erinnern, dass ausgerech-
net lhr griner Wirtschaftsminister Robert Habeck mit seinem Osterpaket 2022 die
"kleine Wasserkraft" ruinieren wollte, was wir konservative Parteien durch massive
Proteste verhindert haben. In Bayern kann die Kapazitat der Wasserkraft noch
massiv um 18,5 % ausgebaut werden. 1926 gab es in Bayern 12.000 Wasserkraft-
werke. Heute gibt es nur noch 4.300. Die AfD will burokratische Hurden fir die
"kleine Wasserkraft" abbauen, um Tier- und Umweltschutz nicht zum Ausschluss-
kriterium werden zu lassen.

Sechstens. Mit der Verstaatlichung von Uniper besitzt die Bundesrepublik nicht nur
Wasserkraft, sondern auch Kern- und Kohlekraftwerke — leider nicht in Deutsch-
land, aber in Schweden und in Russland. Hier zeigt sich einmal mehr die ganze
Schizophrenie der Energiewende: Wahrend wir zu Hause gezwungen sind, aus
verlasslicher Kohle- und Kernkraft auszusteigen, steigen wir im Ausland in beide
wieder ein. Soll sich der Freistaat doch auch da beteiligen! Oder besser noch: Wir
schalten unser letztes bayerisches Kernkraftwerk im April eben nicht ab.

(Beifall bei der AfD)

Présidentin llse Aigner: Fir die Fraktion der FREIEN WAHLER spricht der Kolle-
ge Nikolaus Kraus.

Nikolaus Kraus (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Prasidentin, sehr geehrtes Pra-
sidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich war wirklich auch Uberrascht, als ich
das von dieser Partei vorgeschlagene Thema der Aktuellen Stunde gelesen habe,
weil es in der Vergangenheit nicht immer so ganz klar war, wie dieses Thema for-
muliert worden ist. In der Kirche wiirde man von Spatberufenen reden. Aber lieber
spate Erkenntnis als gar keine Erkenntnis!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Aber Vorsicht! "Die Botschaft hor ich wohl, allein mir fehlt der Glaube" — nach den
zehn Jahren, die ich hier mitmachen darf.

Das Thema der Aktuellen Stunde sind in erster Linie die 97 Wasserkraftwerke von
Uniper. Man kann dieses Thema, glaube ich, aber nicht nur auf diese 97 Wasser-
kraftwerke beschranken. Auch nach meinen Informationen haben wir vor hundert
Jahren Uber 10.000 bayerische Wasserkraftanlagen gehabt. Aktuell sind es nur
noch 4.000. Dafur, dass diese Zahl so massiv zurtiickgefahren worden ist, gibt es
verschiedene Grinde. Wir haben aber gehdrt, wie vor einem Jahr die Unterstit-
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zung der Politik fur die "kleine Wasserkraft" weggebrochen ist. Das war naturlich
nicht in unserem Sinne. Gott sei Dank haben wir es aber noch einmal hingebracht.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir FREIE WAHLER stehen hinter den regenerativen Energien aus Sonne und
Wind. Aber Biomasse und Wasserkraft sind die einzigen zwei Energiequellen, die
grundlastfahig und auch speicherbar sind, namlich Biomassekraftwerke und Pump-
speicherwasserkraftwerke. Das ist fir uns das Allerwichtigste.

Selbst unser Umweltminister, Staatsminister Glauber, hat im Oktober 2022 schon
gesagt: Wasserkraft gehort in staatliche Hand, und der Freistaat sollte damit Ener-
gieproduzent werden. Das hat er natiirlich schon vor dieser Ubernahme gesagt,
aber das geht in die richtige Richtung. Meines Wissens laufen mittlerweile auch
Gesprache mit dem Wirtschaftsministerium und dem Umweltministerium im Bund.
Wer aber hat sich Bedenkzeit ausbedungen? — Natirlich das Bundesministerium
fur Wirtschaft. Grundsatzlich haben Sie aber Gesprachsbereitschaft signalisiert.
Das ist schon einmal die richtige Richtung. Wie lange braucht das Wirtschaftsmi-
nisterium aber Bedenkzeit? Wann sind die nachsten Bundestagswahlen? Schaffen
wir vorher noch eine wirkliche Losung, oder missen wir das, was im Bund mittler-
weile ein bisschen kompliziert geworden ist, alleine in Bayern regeln?

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Wir sind halt schneller!)

Aber zuriick zur Wasserkraft. Zum Teil ist sie Gber 100 Jahre alt. Was waren aber
die Grinde fir den massiven Rickgang der Wasserkraft? Ich darf an die leidigen
Diskussionen im Umweltausschuss im Jahr 2013 erinnern — Kollege von Brunn
weild es noch. Damals ware in Weilheim das Grundwehr Ill an der Ammer als Was-
serkraftwerk errichtet worden. Politisch ist aber auch von eurer Fraktion sehr viel
dafir unternommen worden, dass das nicht mehr gemacht wird. Die Originalspra-
che war damals: Die Ammer ist einer der letzten naturbelassenen Gebirgsflisse,
und daran darf man nichts verandern. Die Wasserwirtschaft war aber schon vor
100 Jahren in dem jetzigen Zustand, so ist berichtet worden. Ich bin fasziniert
davon, was die Wasserwirtschaft schon geleistet hat. Vor 300 Jahren hat Kurfiirst
Max Emanuel auf dem Nymphenburger Kanal, wenn er mit der Gondel gefahren
ist, schon steuern kénnen, ob er links oder rechts herum nach Schleil3heim hinaus-
fahren will.

(Florian von Brunn (SPD): Aber Strom hatte er noch nicht!)

Die Wasserkraft ist aber dermallen vernachldssigt worden, dass es wirklich eine
Frechheit war, wie das politisch unterstutzt worden ist. Aber wie geht es weiter?

(Florian von Brunn (SPD): Sie missen am Beginn der Legislatur sagen, wie es
weitergeht!)

Wir unterstutzen die Wasserkraft. Wir bringen Lésungen. Wir reden nicht nur. Wir
sind mit unserem Umweltminister auf einer Linie. Er hat gesagt: Energie muss in
Bayern produziert werden, fir Bayern und aus Bayern. Jetzt kénnte ich hier schon
ein bisschen angeben; denn nicht nur Uniper, auch die Innkraftwerke sind verkauft
worden, was natirlich politisch ein Fehler war, den man nicht mehr gutmachen
kann. Aber damals wollte der Verbund, der den Zuschlag bekommen hat, gegen
die Energieallianz Bayern, die damals nicht so gut bei Kasse war, 5 % an die baye-
rischen Kommunen zuriickverkaufen. Leider war dann die Energieallianz Bayern
nicht mehr handlungsfahig. Drei bayerische Kommunen haben noch 3,8 % von den
Innkraftwerken bekommen, namlich die Stadt Bad Reichenhall, die Stadt Dachau
und die bescheidene Gemeinde Ismaning, in der ich leben darf und auf die ich
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stolz bin, weil sie eine Innkraftwerksbeteiligung hat. Wir haben aber auch kleinere
Wasserkraftbeteiligungen.

Ich wiirde mich freuen, wenn ich von der linken Seite Unterstlitzung daftir bekdme,
dass wir unsere Isar wieder energetisch nutzen. Vor hundert Jahren haben wir
100.000 Wehre und Abstirze in Bayern gehabt. Ein Grolfiteil von diesen Wehren ist
sanierungsbedurftig, aber sie waren in der Lage, Wasserkraft zu erzeugen. Was
wurde aber in der Vergangenheit daraus gemacht? — Wir haben raue Rampen dar-
aus gemacht, dass der Biber wieder zu Fuld raufmarschieren kann. Wir haben vor-
hin die Diskussionen gehdrt, dass die Durchgangigkeit wiederhergestellt werden
muss. Das war alles nicht sinnvoll; denn damals ist nie die Frage beantwortet wor-
den, wie die Artenvielfalt in der letzten Zeit war, wenn ein Wehr seit hundert Jahren
besteht.

Frau Kollegin Schreyer hat es auch gesagt: Ein Wasserkraftwerk ist gut fiir die Bio-
diversitat. Vor- und nachgelagert haben wir eine riesige Artenvielfalt. Wenn man
mit den Wasserkraftwerksbetreibern und den Fischern vor Ort ratscht, dann sagen
die, dass das ihre Lieblingsstellen sind, wo sie sich gern hinstellen und wirklich
gute Fische herausziehen. Alles hat seinen Vorteil, aber auch seinen Nachteil: Ich
weill noch, wie wir mit dem Umweltausschuss auf der Messe in Riem waren. Da-
mals wurden uns Modelle prasentiert, welche technischen Lésungen es gibt, damit
sich die Fischverluste in Grenzen halten.

Vielleicht hat sich der eine oder andere von lhnen schon einmal die Schachtkraft-
werke in Baierbrunn angesehen. Dort gibt es langsam laufende Turbinen. Das ist
eine super Technik. So etwas gehort natiirlich unterstitzt.

Die FREIEN WAHLER unterstiitzen die Wasserkraft. Wir sind dankbar, dass eine
Fraktion heute dieses Thema aufgegriffen hat. Wir wiirden uns aber fur die Zukunft
wilnschen, dass wir dann auch die entsprechende Unterstitzung bekommen.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Wir wiirden uns wiinschen, dass die Regierung
dieses Thema aufgreift!)

Ich erinnere an die ewigen Diskussionen Uber das Thema Restwasserleitfaden.
Frau Kollegin Gisela Sengl kann sich noch daran erinnern, wie damals blockiert
worden ist. Das waren auch die Grunde dafur, dass die Wasserkraft von den Be-
treibern nicht mehr so gerne gesehen worden ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Ich hoffe aber fir die Zukunft, dass wir da Unterstlitzung bekommen, und bedanke
mich fir die Aufmerksamekeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachstem erteile ich Herrn Kollegen Florian von
Brunn fur die SPD-Fraktion das Wort.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Frau Schreyer, ich bin schon erstaunt, wie weit Sie sich hier fiir
die CSU aus dem Fenster gelehnt haben. Ich kann nur sagen: Herr Ministerprasi-
dent, die Bilanz der CSU ist sehr tribe. Sie hat die Windkraft verhindert, Stromlei-
tungen verhindert und keine Stromspeicher gebaut.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Die meisten Erneuerbaren in Deutsch-
land speisen seit Jahren wir ein!)
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Sie haben doch die Energiepolitik in Bayern an die Wand gefahren. Verehrte
Damen und Herren, so sieht es aus!

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dabei war es einmal ganz anders. Der Ingenieur und Wasserkraftpionier Oskar
von Miller hat Bayern schon vor hundert Jahren in der Energiepolitik an die Spitze
gebracht. Er wollte die Elektrifizierung Bayerns. Er hat den Ausbau der Wasserkraft
in Bayern vorangetrieben. Er hat den Bau des Walchenseekraftwerks erreicht. Und
besonders wichtig in diesem Zusammenhang: Er hatte die Idee eines Bayernwerks
als staatliches Energieversorgungsunternehmen. Als Vorbild hat er sich die Pfalz-
werke genommen, die er selbst mitinitiiert hat.

(Zuruf des Abgeordneten Bernhard Pohl (FREIE WAHLERY))

— Herr Pohl, héren Sie zu! Da kénnen Sie historisch noch etwas lernen! — Bayern
war beim Thema Energie durch Oskar von Miller an der Spitze des Fortschritts, im
Gegensatz zu einem Bayern, dem Herr Sdder vorsteht. Oskar von Miller war ein
Macher. Dann kamen die Privatisierer, die Verhinderer und Blockierer von der
CSU. Da ist naturlich an erster Stelle Edmund Stoiber zu nennen, der das Bayern-
werk privatisiert und verscherbelt hat.

Das ist nicht nur die Einschatzung der SPD, sondern diese Einschatzung wird auch
vom Koalitionspartner von Herrn Sdder geteilt. Der Fraktionsgeschaftsfihrer der
FREIEN WAHLER, Herr Dr. Mehring, hat das in der Augsburger "Stadtzeitung"
vom letzten August als "historischen Fehler" bezeichnet. Man habe jeglichen Ein-
fluss aus der Hand gegeben und sich in der Energiepolitik erpressbar gemacht, so
der Fraktionsgeschéaftsfilhrer der FREIEN WAHLER (ber die Politik seines Koaliti-
onspartners. Herr Dr. Mehring, ich sage es Ihnen ganz ehrlich: Wir teilen lhre Kritik
an der CSU.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN — Dr. Fabian Mehring (FREIE WAH-
LER): Der CSU der Neunzigerjahre!)

Seehofer und Sdéder haben die erneuerbaren Energien blockiert. Aber zur Wahrheit
gehdrt auch: Herr Aiwanger war auch dabei, zumindest was die Stromleitungen
nach Bayern betrifft. Herr Dr. Mehring, Sie waren doch auch dabei. Sie waren doch
derjenige, der an der Spitze des Burgerprotests gegen die Stromfernleitungen
stand, mit der die SGL Carbon und die Lech-Stahlwerke in Schwaben versorgt
werden sollten. Da haben Sie sich an die Spitze des Protests gestellt.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Strom aus einem Kohlerevier in der
Lausitz!)

Deswegen mein Ratschlag: Die FREIEN WAHLER sollten sich in der Energiepolitik
etwas weniger aufplustern und ihre eigenen Fehler aufarbeiten.

(Beifall bei der SPD — Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Kohlestrom aus
Ostdeutschland! Oje!)

Wir haben es diskutiert: Der Staat hat Ende letzten Jahres den Energieversorger
Uniper Gbernommen, und die SPD hat die Privatisierung der bayerischen Energie-
versorgung schon immer fir einen schweren Fehler gehalten, insbesondere die
Privatisierung des Bayernwerks. Damit hat die CSU in der Frage einer sicheren,
bezahlbaren und sauberen Energieversorgung den Menschen in Bayern schwer
geschadet. Wir wollen etwas anderes. Wir wollen die Daseinsvorsorge in offentli-
cher Hand. Deswegen sollten wir jetzt die Chance nutzen und das lbernehmen,
was uns durch die Verstaatlichung von Uniper geboten wird. Wir sollten die baye-
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rischen Wasserkraft- und Pumpspeicherkraftwerke nicht nur in 6ffentlicher Hand
belassen, sondern sie wieder in die eigenen Hande Gbernehmen.

Der Bund sollte diese Wasserkraftwerke vielleicht an ein Konsortium aus Freistaat
und Stadtwerken verkaufen. Ich weil® zum Beispiel, dass die Stadtwerke Minchen
durchaus Interesse daran haben. Ich kénnte mir vorstellen, dass das andere grol3e
Kommunalunternehmen &hnlich sehen. Dann kénnten der Freistaat und diese
Kommunalunternehmen gemeinsam dafir sorgen, dass es fur die Menschen in
Bayern bezahlbare, sichere und saubere Energie gibt.

Die Kraftwerke kdnnten modernisiert werden. Es kénnte ein Repowering durchge-
fuhrt werden. Die Kraftwerke kdnnten wieder repariert werden, wie das groRte
bayerische Pumpspeicherkraftwerk in Happurg, das seit 2022 stillsteht, weil Uniper
es nicht instand gesetzt hat. Das ware noch eine viel bessere Losung, als den Feh-
ler der Neunzigerjahre zu wiederholen und diese Kraftwerke zu privatisieren.

Herr Glauber, Sie haben darauf hingewiesen: 97 Wasserkraftanlagen liefern rund
ein Drittel der bayerischen Stromproduktion aus Wasserkraft. Liebe Kolleginnen
und Kollegen, das ware es uns wert. Lassen Sie uns die richtigen Entscheidungen
treffen! Lassen Sie uns die Kraftwerke wieder in die 6ffentliche Hand nehmen! Die
Staatsregierung muss hier mit der Bundesregierung verhandeln. Wir von der SPD
wollen eine bezahlbare, sichere und saubere Energieversorgung fiir die Menschen
in Bayern. — Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachster spricht der Herr Kollege Albert Duin fur die
FDP-Fraktion.

Albert Duin (FDP): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die GRU-
NEN wollen also 97 Uniper-Wasserkraftwerke zurtick in den Staatsbetrieb zwingen
und reden dabei vom Privatisierungswahn der Neunzigerjahre. Um es klar auf den
Punkt zu bringen: Dem Wasser ist es vollkommen egal, wer es nutzt und wie die
Energie erzeugt wird. Aber fiur die deutsche Energiewirtschaft haben die Plane der
GRUNEN unheimliche Folgen. Die GRUNEN sitzen jetzt im Wirtschaftsministerium
in Berlin. Man kénnte denken, sie sollten langsam von Wirtschaft Ahnung haben.
Man sieht aber: Sie verstehen immer noch nichts von Wirtschaft.

Eine Frage an die GRUNEN: Wie kam es denn dazu, dass die Stromtarife in den
letzten dreiBig Jahren immer billiger wurden? Warum? — Weil es Wettbewerb gab.
Es gab Wettbewerb unter privaten Anbietern.

(Beifall bei der FDP)

Die Privaten haben das erreicht. Das war ein unheimlicher Druck. Der Staat hat
daran nicht schlecht verdient, weil immerhin 50 % des Strompreises als Abgaben
an den Staat geflossen sind. Tut doch nicht so, als ob die sich das ganze Geld in
die eigene Tasche stecken wirden! Das ist nicht so. Es waren die bayerischen
Kunden, die Unternehmen, die davon profitiert haben, dass es Wettbewerb gab.

(Zuruf von der CSU: Lange her!)

Die GRUNEN verschweigen absichtlich, dass die Ubernahmekosten fiir die Ver-
staatlichung von Wasserkraftwerken (ber hdhere Strompreise auf die privaten
Kunden und die Unternehmer umgelegt werden missen. So ist es einfach. Man
kriegt nichts umsonst. Sie gonnen mal wieder den privaten Unternehmen nicht
einen Cent und wollen die teuren Kosten des Staatsbetriebes auch noch auf dem
Riicken der Birger auf alle umlegen.
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(Beifall bei der FDP)

Wisst ihr, was das ist? — Neid und Missgunst! Weil ihr es nicht kdnnt. Das ist das
Problem. Wir missen euch das noch beibringen. Wenn wir im Bund nicht gewesen
waren, wirde es die "kleine Wasserkraft" gar nicht mehr geben. Zwar waren alle
daflr, aber wir von der FDP haben dafiir gesorgt, dass das mit hineinkommt; nie-
mand anderes war das.

(Beifall bei der FDP)

Dann wird davon gefaselt, wir missen renovieren und die Anlagen wieder in Form
bringen.

(Florian von Brunn (SPD): Also, der Einzige, der faselt, steht gerade am Red-
nerpult!)

Wisst ihr, was Industriedenkmalschutz ist? Das kriegt ihr nicht durch. Schaut euch
die Wacker AG an! Die wollte eine neue Turbine einbauen und durfte es nicht.

(Zuruf von der CSU: Die Ampel ist Mist, oder? — Alexander Koénig (CSU):
Ampel kaputt!)

Man muss sich einmal vorstellen, dass der bayerische Wirtschaftsminister, der ei-
gentlich auch ein Interesse an Unternehmen in Bayern haben sollte, auch fur die
Verstaatlichung ist. Das verstehe ich nicht. Darlber werden wir noch reden mis-
sen. Privat vor Staat — weil nur das Wettbewerb gibt. Wenn alles verstaatlicht ist,
haben wir EinheitssolRe. Was kommt denn dann als Nachstes? Was kommt als
Nachstes? Gas, Wasser, Heizung, Sanitdr werden dann verstaatlicht? Vielleicht
der Elektriker? Heizungsbauer? — Alles wird verstaatlicht.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

— Ich habe dir schon mal gesagt: Kannst du nicht mal die Klappe halten, wenn ich
rede?

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER
— Florian von Brunn (SPD): Nein, kann ich nicht!)

Er fragt, ihr fragt — —
(Florian von Brunn (SPD): Das beruht auf Gegenseitigkeit!)

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege Duin, das ist allgemein so, dass die Diszi-
plin des Zurufens allgemein sehr ausgepragt ist.

(Tobias Reify (CSU): Das ist nicht allgemein so! — Zuruf des Abgeordneten
Prof. Dr. Gerhard Waschler (CSU))

Albert Duin (FDP): Okay, alles klar.
Prasidentin lise Aigner: Hier vorne hért man Zurufe besonders gut.

Albert Duin (FDP): Dann fragen die GRUNEN: Wenn wir als Freistaat an Flugha-
fen und Messen beteiligt sind, warum dann nicht auch an Energieversorgern? —
Ganz einfach, weil es bei den Energieversorgern Hunderte Anbieter gibt und bei
Flughafen nur ganz wenige. Das ist der Riesenunterschied.

Laut GRUNEN féllt es uns als Land ja auch leichter, in den energieeffizienten
Umbau unserer Kraftwerke und Energiesysteme zu investieren. — Das ist nicht so.


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500002811.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000488.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500002811.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000488.html

Protokoll 18/138 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 19161
vom 07.03.2023

Das Geld wachst nicht auf Baumen. Man muss es erst mal verdienen, und danach
kann man es erst machen.

Also: Der Staat ist nicht der bessere Unternehmer. Firs Gelingen der Energiewen-
de sind immer noch privatwirtschaftliche Unternehmen verantwortlich.

(Florian von Brunn (SPD): Das hatten wir schon!)

Komischerweise ist es doch so, dass, wenn es um Windkraft geht, es ein Be-
schleunigungsgesetz gibt, was man alles darf. Wasserkraft wird verhindert, wo es
gerade geht.

(Alexander Konig (CSU): So schaut es aus!)

Das kann nicht sein. Wenn schon, dann missen wir da auch ein beschleunigtes
Verfahren haben, wie zum Beispiel bei dem Schachtkraftwerk, von dem wir gerade
schon gehort haben. Das ist eine super Sache. Da werden die Fische nicht einmal
beldstigt. — Das war schon alles. Also: Taugt nichts.

(Beifall bei der FDP — Giilseren Demirel (GRUNE): Das reicht!)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Alexander Flierl fur die
CSU-Fraktion.

Alexander Flierl (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wenn wir die Debatte der Aktuellen Stunde verfolgen, kann man eigentlich
nur feststellen, dass SPD und GRUNE sich immer gern in steilen Thesen verstei-
gen. Hier wird die Vergangenheit wie (iblich bewertet, wie es ihnen gefallt. Herr von
Brunn, dass Sie Oskar von Miller heranziehen, ist naturlich klar; denn in der Zeit,
als Oskar von Miller lebte, war die SPD noch eine bedeutende Partei. Mit lhnen an
der Spitze schafft es die SPD allerdings, in der Bedeutungslosigkeit zu verschwin-
den.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Zuruf des
Abgeordneten Florian von Brunn (SPD) — Zuruf des Abgeordneten Ludwig
Hartmann (GRUNE))

Genauso ist es bei den GRUNEN, die aus der jetzigen Perspektive heraus glau-
ben, dass man Vergangenheit entsprechend bewerten kann. Ich kann Ihnen die
Lektlre eines Artikels in der "Suddeutschen Zeitung" aus dem Jahr 2010 empfeh-
len, in dem es heil’t, dass die Privatisierungserlése der Treibstoff des Erfolges fur
Bayern waren. 6,6 Milliarden Euro wurden in die Zukunft unseres Landes inves-
tiert, in Hochschulen und zum Beispiel auch in einen Umweltfonds. Auf3erdem
wurde die hochgelobte und auch notwendige Hightech-Offensive gestartet, von der
wir jetzt auch noch profitieren und fur die wir mit der Hightech Agenda eine weitere
Stufe gezindet haben. Aber Sie blicken ausschlieRlich zurtick und glauben, Ihr Ge-
schichtsverstédndnis zum Besten geben zu kdnnen. Aber es ist ganz klar: Mit dem
Blick zurtick in die Vergangenheit kann man die aktuellen Fragen der Gegenwart
nicht 16sen.

(Beifall bei der CSU)

Wir mussen in der Tat festhalten, dass die Wasserkraft die tragende Saule in
einem regenerativen Energiemix ist. Sie ist der zweitbedeutendste erneuerbare
Energietrager hier in Bayern und ein wesentlicher, unverzichtbarer Baustein in un-
serer Energiepolitik. Sie ist verlasslich, grundlastfahig, gut steuerbar und bietet
auch noch Speichermaglichkeiten. Dies kann kaum eine andere erneuerbare Ener-
gie gleichermalen leisten. Das kann nur die Wasserkraft.


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500002811.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000406.html

19162 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/138
vom 07.03.2023

Dennoch wird die Wasserkraft in Bayern mit Ricksicht auf die Flisse, auf unsere
Gewasser als Lebensraum und als Ausbreitungsachse genutzt. Nachdem sich
60 % der Wasserkraftwerke Deutschlands in Bayern befinden, kann man mit Fug
und Recht festhalten, dass Bayern ganz klar Wasserland bzw. Wasserkraftland ist.
Daher bedarf es einer Unterstiitzung, einer Férderung dieser erneuerbaren Ener-
gie. Wir missen unsere Wasserkraftwerke optimieren. Wir miissen sie ertlichtigen
und gleichzeitig dkologisch aufwerten. Die GRUNEN schwingen hier im Plenum
aber wie immer grofe Sonntagsreden, und drauf3en vor Ort sind sie gegen die
Wasserkraft. Das passt eindeutig nicht zusammen.

(Beifall bei der CSU)

Bayern ist Wasserland. Bayern ist Wasserkraftland, und zwar unabhangig davon,
wer Inhaber oder Anteilseigner ist. Auch unabhangig von der Inhaberschaft wird
keine Kilowattstunde Strom zusatzlich erzeugt und kein Kraftwerk 6kologisch auf-
gewertet. Wir versperren uns hier nicht einer Diskussion und insbesondere auch
nicht einer Prifung, wenn die entsprechenden Voraussetzungen gegeben sind bei
den Heimfallrechten oder eben auch, wenn der Bund zu der Entscheidung kommt,
entsprechend Anteile zur Verfliigung zu stellen. Wir brauchen aber schon eines:
Wir brauchen Daten, Fakten, wir brauchen Einzelheiten. Wir brauchen einfach ge-
sicherte Erkenntnisse; denn ansonsten ist das, was Sie hier tun, nichts anderes als
ein rosiges Bild zu malen. Es ist so: Sie stellen sich das Bild in Gedanken schon
vor, aber kdnnen sich nicht einmal die Farben leisten und haben die Farben noch
nicht einmal gekauft. Dies ist weder eine verlassliche noch eine kluge noch eine
sinnvolle Politik.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Bayern unterstitzt die Wasserkraft. Bayern weil3,
dass die Wasserkraft ein Rlckgrat bei den erneuerbaren Energien ist und dass es
Ziel einer nachhaltigen Gewasserbewirtschaftung ist und bleibt, dass die Gewasser
in ihren vielfaltigen Funktionen als unverzichtbare Lebensgrundlage, als Lebens-
raum fur Tiere und Pflanzen, als nutzbares Gut und insbesondere auch fur die
Energieerzeugung sowie als Rickzugsort und Erholungsraum fir die Birgerinnen
und Bilrger unserer schonen Heimat dienen. Dies wollen wir weiter vorantreiben.
Dies ist unabhangig von der Inhaberschaft, die wir dann dezidiert prifen werden,
wenn die gesetzlichen Voraussetzungen gegeben sind. — Herzlichen Dank fur die
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachste spricht die Kollegin Katharina Schulze fiir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Katharina Schulze (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wenn man sich mit der Energiepolitik in Bayern beschaftigt, dann
merkt man schnell: Die CSU kann es nicht: Windkraft verhindert, Stromleitungsaus-
bau verschleppt und Wasserkraftwerke verkauft. Kolleginnen und Kollegen von der
CSU, das ist die Bilanz lhrer desastrésen Energiepolitik!

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie haben Bayern zum Energiesorgenkind der Republik gemacht. Bayern ist be-
sonders abhangig von Ol- und Gasimporten. Ein Grund, warum die Menschen so
viel Geld fir Energie zahlen mussen, liegt auch in lhrer verfehlten Energiepolitik!

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf der Abgeordneten Petra Guttenberger (CSU)
— Unruhe)
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Wir GRUNE &ndern das jetzt mit Robert Habeck, unserem Energieminister auf
Bundesebene, und auch mit unseren Vorschlagen in Bayern.

(Zuruf der Abgeordneten Petra Guttenberger (CSU))

Liebe Kolleginnen und Kollegen, deswegen stehen wir jetzt hier und sagen ganz
klar: Die bayerische Wasserkraft gehort wieder zurlck in bayerische Hand!

(Zuruf von der AfD)

Liebe Kollegin Schreyer, ich war jetzt schon ein bisschen irritiert, dass Sie vorhin
gesagt haben: Hach, jetzt sollten wir hier als Opposition uns diese Wasserkraftwer-
ke wieder zuruckholen; die liegen jetzt doch beim Bund. — Vielleicht muss ich noch
einmal kurz erklaren, wie Kauf und Verkauf funktionieren. Noch sind Sie in der
Bayerischen Staatsregierung, also erwarten wir von lhnen,

(Zurufe von der CSU: Oje!)

dass Sie an den Bund herantreten — dort an Christian Lindner, das liegt namlich im
Finanzministerium —, in Verhandlungen und Diskussion treten, wie wir die Uniper-
Kraftwerke wieder in bayerische Hand holen. So herum wird namlich ein Schuh
daraus.

(Beifall bei den GRUNEN)

Warum sind wir bei dem Thema so klar und so deutlich? — Na ja, weil Bayerns
Flisse uns allen gehdren, uns Burgerinnen und Burgern! Es ist also unser Wasser,
was in den bayerischen Flissen fliet, deswegen — sind wir der Meinung — ist es
auch unsere Energie. Wir Birgerinnen und Burger sollten, der Staat sollte damit
Geld verdienen — und niemand sonst!

Wir sehen das in anderen Landern — zum Beispiel in Sidtirol —, was es flir eine po-
sitive Auswirkung hat, wenn Wasserkraftwerke in 6ffentlicher Hand, zusammen mit
den Kommunen, sind. Die Gewinne, die man dort abschdpfen kann, kénnen der 6f-
fentlichen Hand wieder zugutekommen. Wir kénnen damit Kitas bauen. Wir kbnnen
damit Radwege bauen, und wir kénnen naturlich auch die Natur an Bayerns Flus-
sen besser schiitzen. Es gibt also nur Vorteile, wenn die Uniper-Kraftwerke wieder
in bayerischer Hand sind, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der zweite wichtige Punkt ist, dass wir den Privatisierungswahn der CSU in der
vergangenen Zeit wieder zuriickdrehen. Sie haben damals das Tafelsilber der
bayerischen Energieerzeugung buchstéblich verscherbelt, und das racht sich jetzt.

Lieber Herr Duin, Ihre Philippika auf den freien Markt und die Marktwirtschaft — ich
probiere mal, lhre Aufgeregtheit ein bisschen abzuschichten. Ja, Sie haben recht:
Der freie Markt ist in vielen Bereichen schneller, dort entsteht sehr viel Innovation.
Das finde ich, das finden wir sehr gut.

Es gibt aber gewisse kritische Infrastrukturen, wo wir GRUNE ganz klar sagen: Da
ist es gut, dass der freie Markt nicht die Hoheit hat. Nehmen wir zum Beispiel die
Polizei. Oder nehmen wir eben so etwas wie die Energieversorgung. Wir haben da
doch gerade in den letzten Jahren, in den letzten Monaten gesehen, wie abhangig
wir dort sind. Darum ist es sinnvoll, kritische Infrastruktur und damit die Wasser-
kraft wieder zuriick in staatliche Hand zu fiihren, Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Ein weiterer groRer Vorteil ist naturlich, dass die Wertschopfung der Wasserkraft in
der bayerischen Region ist. Wenn wir diese Wasserkraftwerke wieder zurtick in
bayerische Hand holen, dann profitieren wir als Bayerinnen und Bayern davon. Es
ist unser Wasser, damit ist es unsere Energie. Unserer Meinung nach sollen damit
die Burgerinnen und Birger Geld verdienen — und niemand sonst!

Wir haben jetzt die einmalige historische Chance, den Fehler der Privatisierung
durch die CSU wieder rickabzuwickeln. Lassen Sie uns also die bayerische Was-
serkraft wieder zurtickholen.

Frau Schreyer, ich habe mit Wohlwollen gehort, dass Sie das gerne prifen und
sich genauer anschauen. Wir haben schon die Vorarbeit gemacht. Wir haben auch
schon mit Berlin geredet. Wenn wir da irgendwie behilflich sein kénnen — sehr
gerne. Es ware sinnvoll, wenn wir die Uniper-Wasserkraftwerke wieder in baye-
rische Hand holen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist unser Angebot. Dazu fordern wir Sie auf. Im Moment stellen Sie hier ja
noch die Bayerische Staatsregierung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Alexander Konig fur die
CSU-Fraktion.

Alexander Konig (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Herr Hartmann, zunachst einmal herzlichen Glickwunsch. Herzli-
chen Gliickwunsch an die GRUNEN. Es hat wirklich lange gedauert, lange haben
die GRUNEN die Wasserkraft straflich vernachlassigt. Lange haben die GRUNEN
die Wasserkraftwerke bei uns im Land eher bekampft als unterstitzt.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Und ihr habt sie verkauft!)

Die EEG-Foérderung ist schon angefiihrt worden. Jetzt versuchen Sie — gerade
noch rechtzeitig vor den Wahlen — also den grof’en Schwenk und kommen mit
einem tollen Bekenntnis zur Wasserkraft. Ich mochte Ihnen wirklich herzlich gratu-
lieren. Wenn das ehrlich gemeint ist, dann haben Sie die Kurve also noch gekriegt.
Ich sage lhnen ganz ehrlich: Das freut uns.

Wir stehen zur Wasserkraft in Bayern. Die Wasserkraft unserer rund 4.200 Wasser-
kraftwerke ist als Basisversorgung wichtig. Es waren die Pioniere der Industrialisie-
rung, die Wasserkraftwerke gebaut haben, sei es hier unten an der Muffathalle in
Minchen oder sei es das berihmte Walchenseekraftwerk. Viele, viele Investoren
haben Uber die Jahrhunderte draufen in unseren Talern an den Flissen Wasser-
kraftwerke gebaut. Wir haben immer auch schon die kleinen und mittleren Wasser-
kraftwerke unterstltzt, genau wie die gro3en. Wir stehen zur Wasserkraft und wer-
den das weiter tun.

Herr Hartmann, ich kann mich noch an die Privatisierung der Neunzigerjahre erin-
nern. Ich mdchte Ihnen sagen, dass das kein Privatisierungswahnsinn war.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Was denn sonst? — Florian von Brunn (SPD):
Privatisierungsirrsinn!)

Das war ein ganz positiver Hightech-Wahnsinn des Ministerprasidenten Edmund
Stoiber und der CSU, die mit diesen Mitteln seinerzeit — vor einer Generation —
daflr gesorgt haben, dass mit enormen Mitteln in Hochschulen, in Forschung, in
zukunftsfahige Arbeitsplatze investiert werden konnte. Wenn sich Frau Schulze
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nicht daran erinnern kann, dann haben Sie das aus bekannten Griinden nicht per-
sonlich zu vertreten. Allerdings haben leider auch nicht alle die Chancen, die sich
aus diesen neuen Studienplatzen und diesen Universitaten ergeben haben, ausrei-
chend genutzt.

Heute — dreiBig Jahre spater —, nachdem aus den bekannten Grinden 99 % des
Konzerns Uniper dem Bund gehoren, stellt sich perspektivisch nattrlich die Frage:
Wie wird es mit diesem Konzern und auch dem Konzernverbund — der Konzern ist
in rund vierzig Landern dieser Welt energiewirtschaftlich unterwegs —, wie wird es
mit der bayerischen Wasserkraft weitergehen?

Herr Hartmann, als ich das Thema der heutigen Aktuellen Stunde gelesen habe,
habe ich mich schon gefragt: Geht es Ihnen als GRUNE zum Thema Wasserkraft
nur um diesen Schwenk um 180 Grad? Oder wissen Sie vielleicht Dinge, die wir
nicht wissen? — Es kann ja sein, Sie sind Teil der Bundesregierung. Es konnte ja
sein, dass Sie vielleicht wissen, dass die Bundesregierung und die GRUNEN be-
reits konkrete Plane haben, diesen Konzern Uniper, der lhnen aufgrund der unver-
meidlichen Verstaatlichung — sage ich mal — zugefallen ist, zu zerschlagen; dass
Sie Plane haben, Teile dieses Konzerns auf den Markt zu bringen.

Herr Hartmann, Sie nicken gerade. Wenn Sie von solchen Planen wissen, dann
sagen Sie es uns doch. Das ist wichtig fir die Staatsregierung, das ist wichtig fur
das Parlament.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Interesse anmelden!)

Dann weif3 man, worum man sich kimmern muss. Es bringt hier aber nichts, nur
um den heil3en Brei herumzureden.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Ganz einfach Interesse anmelden!)
Sie missen also die Karten — Ihre Erkenntnisse aus Berlin — auf den Tisch legen.

Ich kann Ihnen fir die CSU-Fraktion und mit Sicherheit auch fir die Fraktion der
FREIEN WAHLER nur sagen: Wenn sich die derzeitige Situation andert — die der-
zeitige Situation ist, dass diese Wasserkraftwerke, von denen hier mehrfach ge-
sprochen wurde, Teil des Konzerns Uniper sind — und diese Wasserkraftwerke zum
Verkauf stehen sollten, dann wird es in dieser Welt viele geben, die sich darum be-
mihen werden. Dann haben wir als Freistaat Bayern, als Staatsregierung, als Par-
lamentarier natirlich zu prifen, ob es erforderlich ist und, wenn ja, unter welchen
Bedingungen es Uberhaupt mdglich ist, in ein solches Investment einzusteigen.
Dann wird es darum einen Wettbewerb geben. Davon bin ich Uberzeugt.

Im Moment — solange Sie die Karten aus Berlin also nicht auf den Tisch legen — ist
das eine hypothetische Frage.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Interesse anmelden! Das hilft!)

Solange das also in den Wind gesprochen ist, ist das keine konkrete Frage, die wir
konkret priifen und die man konkret beantworten kann,

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Doch! Man kann Interesse anmelden!)

weil zumindest uns eine solche Zerschlagung, ein solches Verkaufsangebot sei-
tens des Bundes nicht bekannt ist. Wir wissen von einem solchen Angebot an den
Freistaat Bayern nichts.

Sie sind Mitglied der Bundesregierung. Sie haben die Mdglichkeit, dort einzuwir-
ken. Tun Sie das bitte.
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Ich kann nur sagen: Wir standen bisher zur Wasserkraft. Wir stehen auch weiterhin
zur Wasserkraft. Wir als CSU und FREIE WAHLER werden alles dafiir tun, um die
Wasserkraft in Bayern wie bisher nicht nur zu erhalten, sondern auch weiter auszu-
bauen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Der nachste Redner ist der Kollege Christian Hierneis fiir
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Christian Hierneis (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen
und Kollegen! Jetzt mal zu etwas ganz anderem, namlich zum Naturschutz und
dazu, warum der Naturschutz fur den Heimfall an den Staat ist.

Vor genau hundert Jahren, im Juni 1923, schrieb ein Vogelfreund namens Zimmer
in den Blattern fir Naturschutz und Naturpflege Uber seine Wanderung am Lech
nérdlich von Augsburg. Er schreibt:

Zwischen Auwaldungen und Ufergebusch flief3t hier in breitem Bett der Fluk dahin,
Kiesbanke verschiedener GrofRe bis zu betrachtlicher Ausdehnung, teils kahl, teils
gering bewachsen, mit seinen Fluten bespiilend. Uberwaltigend war der Anblick,
der sich uns bot: Lachméwen, zu Hunderten auf den Banken und in der Luft, unter-
mischt von zahlreichen Flussseeschwalben, denen sich vereinzelt auch die Trauer-
seeschwalbe zugesellte, dazu Enten, Rotschenkel, Kibitze, Flussregenpfeifer,
Flussuferlaufer, sogar vereinzelte Exemplare des in Bayern so seltenen Triels,
kurz: ein Bild reichsten Wasser- und Watvogellebens, und durch das Gemisch der
kreischenden, rufenden, flétenden Stimmen ertdnte hie und da das Gegeck der
Lachseeschwalbe. — So viel vom Vogelfreund Zimmer. Es ist eine Beschreibung,
die wir uns heute fir den Bereich des Lechs tberhaupt nicht mehr vorstellen kon-
nen. Der Rotschenkel gilt in Bayern als gefahrdet, der Flussregenpfeifer ist vom
Aussterben bedroht, und die Lachseeschwalbe ist in Bayern ausgestorben; vom
damals schon seltenen Triel ganz zu schweigen.

(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD))

Naturlich haben sich die Zeiten seit 1923 geandert. Auch der Lech hat sich grund-
legend durch die Wasserkraft verandert. Ja, wir wollen und brauchen erneuerbare
Energien, und dazu gehért die Wasserkraft.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ja, wir wollen und brauchen die Wasserkraft dort, wo sie 0kologisch vertretbar und
Okologisch umsetzbar ist. In der Vergangenheit wurde das nicht oder kaum beach-
tet.

(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Das ist doch alles Quatsch, was Sie erzahlen!)

Dort, wo der Lech friiher ein echter Wildfluss war und unzahlige Lebensraume ge-
schaffen hat, ist er heute vor allem durch das Stauen fiir die Wasserkraft zu einer
Ansammlung von friben Stauseen geworden, die alle paar Jahre ausgebaggert
werden missen, um nicht vollstandig zu verschlammen.

(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Sie tun so, als ob friiher alles viel besser gewesen
ware!)

Echter Lebensraum fir Tier- und Pflanzenarten ist der Lech nicht mehr.

(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Das ist doch Quatsch, Herr Hierneis!)
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Was fir die Lachseeschwalbe gilt, gilt fiir unzahlige weitere Tier- und Pflanzenarten
Uber und unter Wasser. Fische kdnnen nicht mehr wandern. Fischtreppen sind si-
cher besser als nichts, einen durchgangigen Fluss kénnen sie aber nicht ersetzen.

In Zeiten der Biodiversitatskrise missen wir alles tun, um die Artenvielfalt zu schit-
zen, ja, um sie wieder zu verbessern. Die Wasserrahmenrichtlinie gibt uns den
Weg vor. Die FlieBgewasser missen in einen guten dkologischen Zustand versetzt
werden; dazu gehdrt vor allem die Durchgangigkeit und das Schaffen von Lebens-
raumen.

Wasserkraft ist im Sinne des Klimaschutzes 6kologisch. Wasserkraft muss auch im
Sinne des Arten- und Gewasserschutzes 6kologisch werden.

(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Das ist doch der Falll)

Das gilt auch fur bestehende Wasserkraftwerke, bei denen demnéchst der Heimfall
ansteht; von ihnen reden wir heute. Mit diesen Wasserkraftwerken wird Geld ver-
dient. Ich will es deshalb den privaten Kraftwerksbetreibern auch nicht verdenken,
dass sie zugunsten des 6konomischen Gewinns andere Schwerpunkte hintanstel-
len. Der Staat kann als Eigentumer dieser Wasserkraftwerke anders handeln; denn
der Staat profitiert zwar auch vom wirtschaftlichen Erfolg dieser Kraftwerke, ist dar-
auf aber nicht ganz so sehr angewiesen wie Private. Deshalb kann er im Gegen-
satz zu privaten Betreibern Okonomie, Okologie und die Energiewende in Einklang
und in ein ausgewogenes Verhaltnis bringen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Er kann zwei gute Dinge vereinen, die beide dem Erhalt unserer Lebensgrundla-
gen dienen: Naturschutz und Energiewende, zu der die Wasserkraft gehort. Des-
halb missen diese Kraftwerke zurlick in staatliche Hande!

(Beifall bei den GRUNEN)
Prasidentin llse Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Swoboda.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Hohes Haus, verehrte Blrger! Dieses Thema
"Wasserkraft in Staatshand" ist eigentlich ein sehr interessantes Thema. Man sollte
es nur auf die gesamte Energiegewinnung Ubertragen; denn an der Energiegewin-
nung — der Strom ist das Wesentliche — hangt unser aller Leben heute mehr als je
zuvor. Energiegewinnung gehdrt also tatsachlich zur Daseinsvorsorge, wie es hier
in der Diskussion herauskam.

Daseinsvorsorge bedeutet nichts anderes, als die Funktionalitdt des Staates, sei-
ner Einrichtungen und der Wirtschaft und natlrlich auch das Leben der Burger als
Staat zu gewahrleisten. Wer ist der Staat? — Das sind wir alle, die Blrger. Wieso ist
es schlecht, wenn hier gefordert wird, dass Wasserkraft mit nur 3 % der Energieer-
zeugung wieder zuruck in Staatshand soll? — Ich sage |hnen: Die gesamte Ener-
gieerzeugung soll wieder zurtick in Staatshand!

Vor Jahren hat man das mit der Begrindung aus der Hand gegeben, dass der
Staat nicht als Marktkonkurrent in Erscheinung treten solle; Wirtschaft und Gewin-
nerzielung solle nicht Sache des Staates, sondern der Wirtschaftsbetriebe, also
der Privatleute sein. — Das ist aber eben dann nicht mehr der Fall, wenn es um ein
solches Gut geht, das fir uns alle lebensnotwendig ist. Was ist denn, wenn die
Preise immer mehr steigen? Gerade wurde gesagt, Wasserkraft misse in Staats-
hand zuriick, damit der Staat die dadurch erzeugten Mehrgewinne wieder in Kin-
dergarten, Schulen und Sonstiges investieren kdnne. — Nein, das braucht es nicht;
das muss der Staat sowieso. Das kann er Gber Steuern und Abgaben regein. Der
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Staat braucht aber die Hand am Driicker und am Hebel der Energieerzeugung,
und zwar flr einen insbesondere fur den Privatmann erschwinglichen Preis.

Vor Jahren wurde an Vattenfall verkauft. Stellen Sie sich einmal vor: Jetzt kommt
dieser Scherz der Stunde von damals; Vattenfall ist ein Staatsbetrieb der skandina-
vischen Lander.

Prasidentin lise Aigner: Herr Swoboda, lhre Redezeit ist beendet!

Raimund Swoboda (fraktionslos): Warum soll man nicht dem eigenen Staat sol-
che Betriebe geben?

(Alexander Konig (CSU): Ohne Wasser kein Bier!)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachster spricht der Staatsminister Thorsten Glau-
ber.

Staatsminister Thorsten Glauber (Umwelt und Verbraucherschutz): Sehr verehr-
te Frau Prasidentin, wertes Prasidium, Kolleginnen und Kollegen! Manchmal gibt
es einfach eine zweite Chance, die man nutzen soll und nutzen muss, wenn sich
ein solches Fenster 6ffnet.

(Alexander Konig (CSU): Das stimmt!)

Wir alle haben den brutalen Angriffskrieg Russlands auf die Ukraine ebenso erlebt
wie die Abhangigkeit von zwei Gasleitungen, die Europa und Deutschland spiren
mussen; natirlich missen wir alle die Herausforderungen der Dekarbonisierung
meistern. Deshalb braucht es mehr erneuerbare Energien. Wir brauchen die Trans-
formation in unserer Gesellschaft, und wir wollen auch in Bayern in Zukunft die mo-
dernsten Arbeitsplatze und Hightech-Arbeitsplatze fir unser Land. Deshalb gilt:
Vorfahrt fiir erneuerbare Energien und Vorfahrt in dieser Staatsregierung, diese Zu-
kunft zu gestalten, Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Die Energieversorgung der Zukunft neu zu denken, heif3t dann natlrlich, eben auf
diese erneuerbaren Energien, auf die modernsten Antriebskonzepte und auch auf
neue Speichertechnologien zu setzen. Seit viereinhalb Jahren schiebt unser Wirt-
schaftsminister Hubert Aiwanger eine Wasserstoffstrategie an, die wir mit einem
500-Millionen-Euro-Haushalt extra unterstitzen. Mit dieser Wasserstoffstrategie
soll auch eine regionale Energiegewinnung durch Elektrolyseure und Windkraftan-
lagen vor Ort stattfinden und die Akzeptanz dieser erneuerbaren Energien gestei-
gert werden.

Kolleginnen und Kollegen, wer erneuerbare Energien ausbauen will, braucht am
Ende die Akzeptanz der Biirgerschaft. Das wissen Sie alle in diesem Saal und ist
an die Oppositionsfraktionen gerichtet. Wir als Staatsregierung haben die 10-H-Re-
gelung reformiert. Wir haben der Windkraft einen Stellenwert eingeraumt, damit sie
substanziell ausgebaut werden kann. Wir haben im Klimaschutzgesetz eine Photo-
voltaikpflicht eingefihrt. Wir haben neue Stellen in den Regierungen geschaffen,
damit der Ausbau der erneuerbaren Energien Vorfahrt hat und vorangeht. Hier
zieht die Staatsregierung an einem Strang; denn Bayern will letztlich seinen Spit-
zenplatz bei erneuerbaren Energien behalten, ausbauen und auch zeigen, dass da
niemand an uns vorbeikommt, Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Florian Streibl (FREIE
WAHLER): Bravo! Richtig so!)
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Deshalb werden wir natirlich auch alle Mdglichkeiten nutzen. Der Dreiklang lautet:
von Bayern, in Bayern, fir Bayern. Das bedeutet Heimatenergie aus Bayern her-
aus. Dazu gehort natirlich auch diese neue Mdglichkeit. Ich habe es schon ange-
sprochen; manchmal gibt es eine zweite Chance, und es 6ffnet sich ein Fenster. In
dem Moment, in dem Uniper SE verstaatlicht wurde, wusste jeder um das, was
durch die Gaspreise am Ende entstanden ist. Durch diese Verstaatlichung ist eine
solche neue Chance entstanden. Im Moment ist der komplette Kraftwerksblock ver-
staatlicht worden; das sind in Bayern immerhin 97 Wasserkraftwerke mit der Leis-
tung eines mittelgroBen Atomkraftwerks. Diese 97 Wasserkraftwerke konnen
ein Gigawatt Strom produzieren. Deshalb stehen wir naturlich fir diese Chance
einer Heimatenergie, einer regionalen Energiegewinnung und der Wertschopfung
aus Bayern mit diesen Anlagen. Diese Anlagen bilden im Prinzip mehr als 5 % der
bayerischen Stromproduktion und sind damit ein substanzieller Bestandteil.

Ich habe mich dariber gefreut, und es ist schén, dass Oskar von Miller heute in
diesem Saal so oft zitiert wurde. Er war wirklich ein Pionier. Manchmal macht es
dann auch Spal, in Bayern Politik machen zu dirfen.

(Katharina Schulze (GRUNE): Nur manchmal?)
—Ja, manchmal. Mit euch ist es manchmal schon schwer.

(Beifall und Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN - Heiterkeit bei den GRU-
NEN — Katharina Schulze (GRUNE): Das stért mich jetzt nicht!)

— Ja, das ist klar! — Oskar von Miller war elektrogebildet, und er hatte eine Bauaus-
bildung. Ich bin ganz froh dariiber, dass ich zwei Ausbildungen habe: eine im Bau-
bereich und eine als Elektriker.

(Alexander Konig (CSU): Ja, Wahnsinn!)

Oskar von Miller hat damals daflr gesorgt, dass in Bayern der Wohlstand zuge-
nommen hat, weil er die Stromerzeugung zum Hauptbestandteil unseres Wohl-
stands und damit von Arbeitsplatzen gemacht hat. Er hat erkannt, dass wir diese
Wende ohne Strom nicht hinbekommen und die Zukunft nicht gestalten kénnen,
genauso wie wir die Zukunft gestalten missen.

Heute mussen wir aus dem Freistaat Bayern heraus bei diesem Thema des Zu-
griffs auf die 97 Wasserkraftwerke eine zentrale Rolle spielen. Da will ich nur die-
ses Pumpspeicherkraftwerk Happurg ansprechen, Kolleginnen und Kollegen.
Diese Batterie tragt 840 Megawattstunden in sich, und sie wird am Ende nicht in-
stand gesetzt, weil nur marktwirtschaftliche Gesichtspunkte zahlen. Wer am Ende
die Energiewende will, wer in Zukunft dekarbonisieren will, der darf auf die Nut-
zung eines Pumpspeicherkraftwerks wie Happurg nicht verzichten!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Deshalb brauchen wir aus dem Freistaat heraus eine kluge Politik mit dem Bestre-
ben, dass wir so einen Baustein bekommen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist angesprochen worden: Ich habe mich im
Oktober an den Bundeswirtschaftsminister Robert Habeck gewandt und ihm ge-
schrieben, dass wir in Bayern Interesse daran hatten, diese 97 Wasserkraftwerke
fir Bayern in der Zukunft zu Gbernehmen. Rickantwort war: Wir missen nachden-
ken. — Diese Nachdenkzeit hat bis zum heutigen Tag angehalten. Lieber Kollege
Hartmann, Sie sagen, Sie haben Vorschlage. Bis jetzt ist immer noch ein Nachden-
ken.

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))
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Jetzt kdnnte man im Prinzip nur Gutes vermuten, wenn Sie heute eine Aktuelle
Stunde zu einem Thema machen, fur das Sie jetzt nicht mehr zustandig sind, weil
der Finanzminister Christian Lindner zustandig ist. Solange Ihr Minister Robert Ha-
beck zustandig war, haben Sie die Aktuelle Stunde nicht gemacht.

(Katharina Schulze (GRUNE): Da haben wir sie aber auch schon gefordert! Im
Sommer!)

Jetzt, wo der FDP-Minister zustandig ist, gibt es eine Aktuelle Stunde dazu, Kolle-
ginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
Ich sage lhnen aus dem "Geist von Meseberg":
(Alexander Konig (CSU): Der wird schnell verfliegen!)

Wir haben erst letzte Woche nachgefragt. Der "Geist von Meseberg" ist anschei-
nend so, dass Sie doch nicht genau wissen, ob Sie die Lander zum Zug kommen
lassen wollen

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Doch!)

und wie Sie mit dem Thema umgehen. Wir stehen Gewehr bei Full. Wir werden mit
dem Freistaat in solche Verhandlungen eintreten.

Also, noch mal: Der Ball liegt bei Ihnen in Berlin. Sorgen Sie erstens dafir, dass
wir unsere Verantwortung tUbernehmen kénnen! Wir wollen Klimaschutz vorantrei-
ben, die erneuerbaren Energien ausbauen und Hochwasserschutz betreiben — das
ist ein ganz zentraler Baustein. Wenn am Ende diese Kraftwerke jedes fir sich in
eine einzelne Hand kommen, dann mussen wir aus Bayern ein Veto einlegen. Ich
warne vor der Gefahr, die davon fir unsere Gewasser und fur den Hochwasser-
schutz ausgehen kann, wenn diese Steuerungsfunktionen nicht mehr in einer zen-
tralen Hand liegen.

Zweitens brauchen wir — da ist unser Wirtschaftsminister mit den Gemeinden im
Gesprach — einen gemeinwohlorientierten Ansatz. Ich bin froh dariiber, dass wir
schon mit den Kommunen sprechen Uber eine Mdglichkeit der Rekommunalisie-
rung und der Verantwortung am Gewasser im Zusammenspiel von Freistaat und
Kommunen.

Drittens. Wir setzen auf die gewachsenen Betriebsstrukturen. Eines ist klar: Eine
Ubernahme dieser 97 Kraftwerke braucht dieses qualifizierte, hervorragende, gute
Personal an Fachfrauen und Fachmannern, die am Ende diese Kraftwerke Uber-
haupt bewirtschaften, betreiben kénnen; denn nur dann wird es ein klarer Plan.

Wir haben diesen Plan. Der Ball liegt bei lhnen. Sagen Sie uns Bescheid. Wir ste-
hen Gewehr bei FuRR.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
Prasidentin lise Aigner: Damit ist die Aktuelle Stunde beendet.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 2:
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Abstimmung
tiber Antrage die gem. § 59 Abs. 7 der Geschaftsordnung nicht
einzeln beraten werden (s. Anlage 1)

Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen mit den einzelnen Voten der
Fraktionen verweise ich auf die Liste.

(Siehe Anlage 1)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des jeweiligen Ab-
stimmungsverhaltens seiner Fraktion entsprechend der Liste einverstanden ist,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind alle Fraktionen. Dann fragen wir
noch die Fraktionslosen. Der Herr Swoboda (fraktionslos): Nein. — Enthaltungen? —
Der Herr Klingen (fraktionslos), der Herr Plenk (fraktionslos) und der Herr Bayer-
bach (fraktionslos). Dagegen war der Herr Swoboda (fraktionslos). Und der Herr
Kollege Sauter (fraktionslos)? — Daftir. Damit Gbernimmt der Landtag diese Voten.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 3 auf:

Wahl
eines berufsrichterlichen Mitglieds des Bayerischen
Verfassungsgerichtshofs

Der Ministerprasident hat mitgeteilt, dass der Direktor des Amtsgerichts Rosen-
heim Ralf Peter mit Ablauf des 31. Marz 2023 in den Ruhestand geht und damit
auch aus dem Verfassungsgerichtshof ausscheidet. Als Nachfolger von Herrn Ralf
Peter wird Herr Dr. Stefan Tratz, Richter am Oberlandesgericht Bamberg, vorge-
schlagen.

Die Richterinnen- und Richter-Wahl-Kommission hat in der Sitzung vom 1. Marz
2023 dem Vorschlag des Prasidenten des Verfassungsgerichtshofs zugestimmt
und beschlossen, der Vollversammlung zu empfehlen, diesen Wahlvorschlag anzu-
nehmen.

Herr Dr. Tratz ist bereit, im Fall seiner Wahl das Amt anzunehmen, und hat die ent-
sprechende Erklarung gemaf Artikel 6 Absatz 2 des Verfassungsgerichtshofgeset-
zes abgegeben.

Eine Aussprache zu diesem Tagesordnungspunkt findet nicht statt. Wir kommen
gleich zur Wahl, und zwar in geheimer Form. An lhrem Platz finden Sie die blauen
Stimmzettel, in lhren Stimmkartentaschen Ihre Stimmkarten. Fur den Wahlgang
bitte ausschlielich den Stimmzettel sowie Ihre Namenskarte verwenden. Enthal-
tungen sind gultige Stimmen. Unverandert abgegebene Stimmzettel gelten als Ent-
haltungen. Ungliltig sind abgegebene Stimmzettel, wenn sie Zusatze oder Veran-
derungen enthalten. Sie sehen die Urnen schon links und rechts am Saaleingang
und auf dem Pult fir den Stenografischen Dienst. Ich erdffne die Abstimmung. Wir
haben daftr 5 Minuten Zeit. —

Ich schaue schon mal, ob alle abgegeben haben. Wir haben noch ein bisschen
Zeit. Gibt es noch einen Kollegen, eine Kollegin?

(Petra Guttenberger (CSU): Ich méchte noch abstimmen!)
Aber flott! Es ist eigentlich schon vorbei. Zack, zack!
(Stimmabgabe von 15:16 bis 15:21 Uhr)

Damit ist der Wahlgang beendet. Das Wahlergebnis wird spater bekannt gegeben.
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Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 a auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Hep Monatzeder u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Gesetz zur nachhaltigen 6ffentlichen Beschaffung und
Auftragsvergabe (Bayerisches Vergabegesetz - BayVergG)
(Drs. 18/26908)

- Erste Lesung -

Begrundung und Aussprache werden miteinander verbunden. Damit sind es 11 Mi-
nuten Redezeit fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Die Gesamtredezeit
der Fraktionen betragt 32 Minuten. — Als Erstem erteile ich dem Kollegen Hep Mo-
natzeder fur BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Hep Monatzeder (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebes Prasidium,
meine sehr geehrten Damen und Herren! In ihrer Nachhaltigkeitsstrategie bekennt
sich die Bayerische Staatsregierung zu einer nachhaltigen Entwicklung als Leitbild
ihrer Politik. Das ist gut. Das ist auch sehr lobenswert. Leider ist es aber bei den
Worten geblieben. Deshalb ist es langst tberfallig, diesem Lippenbekenntnis Taten
folgen zu lassen und Nachhaltigkeit auch faktisch und zentral zum handlungslei-
tenden Kriterium der politischen Entscheidung zu machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein wesentlicher Schritt dazu ist ein ebenfalls l1angst tUberfalliges Gesetz zur nach-
haltigen offentlichen Beschaffung und Auftragsvergabe. Warum braucht Bayern ein
Gesetz zur nachhaltigen Beschaffung? — Pro Jahr, liebe Kolleginnen und Kollegen,
vergeben Bund, Lander und Kommunen Auftrage und Dienstleistungen in der Gro-
Renordnung von 350 bis 500 Milliarden Euro. Circa 50 % davon entfallen auf die
Kommunen. Dieses enorme wirtschaftliche Potenzial zeigt doch, dass die 6ffentli-
che Hand durch ihre Einkaufs- und Vergabepraxis massiv Einfluss auf Produkte
nehmen kann, die am Markt angeboten werden.

Die Realitat, Kolleginnen und Kollegen, sieht allerdings so aus: Nachhaltigkeitskri-
terien werden in der 6ffentlichen Beschaffung bestenfalls einzelfallbezogen berlick-
sichtigt und hangen in erster Linie vom persdnlichen Engagement der Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter in den Vergabestellen, von aktiven Kommunen oder/und von
innovativen Unternehmerinnen und Unternehmern ab. Es herrschen nach wie vor
starke Vorbehalte und grofle Unkenntnis Uiber das bereits heute Mogliche. Dabei
gibt es gerade auf kommunaler Ebene viel Interesse und viel Engagement.

In den Gesprachen zu diesem Gesetz, insbesondere mit Kommunalpolitikerinnen
und Kommunalpolitikern, mit Menschen aus der Verwaltung, die mit der Vergabe
zu tun haben, war permanent die Rede davon: Wenn man nicht, wie beispielsweise
Minchen, grol3e Vergabeeinheiten hat, braucht man Hilfe, um im Sinne nachhalti-
ger Vergabe tatsachlich engagiert weitermachen zu kénnen. Diese Unterstlitzung
erhalten die Menschen leider zu wenig, und sie werden mit diesem komplexen
Thema alleingelassen.

Wir GRUNE haben deshalb bereits 2021 die Bayerische Staatsregierung aufgefor-
dert, ein Gesetz zur nachhaltigen offentlichen Beschaffung vorzulegen. Nachdem
die CSU bis jetzt untatig geblieben ist, legen wir eben unseren eigenen Gesetzent-
wurf zur nachhaltigen Beschaffung vor. Ziel dieses Gesetzes ist es, die Berlicksich-
tigung von okologischen, von sozialen, von menschenrechtlichen und wirtschafts-
bezogenen Kriterien, und zwar als gleichberechtigte Entscheidungsfaktoren, in
allen Stufen von 6ffentlichen Auftragsvergaben sicherzustellen.
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Eine an Nachhaltigkeitskriterien ausgerichtete offentliche Beschaffung hat wahn-
sinnig viele Vorteile. Da ist naturlich der wichtige Beitrag zum Umwelt-, Ressour-
cen- und Klimaschutz. Aber nachhaltige Produkte und Dienstleistungen sind auch
sozial gerecht, da Menschen- und Arbeitsrechte gewahrt werden. Sie leisten dar-
Uber hinaus einen Beitrag zur Gleichstellung der Geschlechter. Nachhaltige Pro-
dukte rechnen sich finanziell, da die Folgekosten Gber den gesamten Lebenszyklus
hinweg berucksichtigt werden. Nachhaltigkeitskriterien fiihren zu Innovationen.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Innovationsfahigkeit gerade bayerischer Un-
ternehmen zu erhalten ist entscheidend, um als Land Bayern wirtschaftlich erfolg-
reich zu bleiben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nachhaltige Produkte vermeiden aber ebenso Gesundheitskosten, namlich Kolla-
teralschaden durch giftige Inhaltsstoffe. Last, but not least kann die offentliche
Hand mit ihrem Beschaffungsverhalten Unternehmen zum Nachahmen anregen,
nachhaltig produzierten Gitern und Dienstleistungen zum Durchbruch verhelfen
und zugleich zukunftsfahige Wirtschaftsstrukturen fordern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Kriterien umfassen dabei verschiede-
ne Aspekte eines Produktes oder einer Dienstleistung. Da haben wir die 6kologi-
schen Kriterien; darunter fallen die Umweltzeichen, darunter fallen die Biosiegel
oder Energieeffizienzklassen. Dann haben wir die sozialen Kriterien, zum Beispiel
die ILO-Kernarbeitsnormen, Tariftreue, Mindestlohn und Gleichstellungsférderung.
Zu den wirtschaftlichen Kriterien zadhlen unter anderem die Lebenszykluskosten,
Reparierbarkeit und Innovationen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zur Verwirklichung dieser Ziele soll das
Gesetz dafiur sorgen, dass die in den aktuellen Verordnungen, Richtlinien und Ver-
waltungsvorschriften vorherrschenden zaghaften und unverbindlichen Kann-Be-
stimmungen durch Soll-Bestimmungen ersetzt werden. Ausnahmen sind naturlich
zuldssig, wenn es da und dort nicht anders geht, missen jedoch besonders be-
grundet werden und bedtrfen der Genehmigung.

Unabhangige Gitezeichen und unabhangige Gitesiegel missen als vorrangiges
Instrument der Nachweisfliihrung gelten. Eigenerklarungen dirfen nur akzeptiert
werden, wenn in dem Bereich keine Giitesiegel verfligbar sind.

Aber was mindestens genauso wichtig ist, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren: Parallel dazu muss der Freistaat fiir die nétigen Unterstitzungsstrukturen sor-
gen, um den ausfiihrenden Organen die Umsetzung zu erleichtern. Hierzu gehort
insbesondere die Schaffung eines unabhangigen und kompetenten Beratungsan-
gebotes fur die bayerischen Ministerien und Behorden, Bezirke, Landkreise und
Kommunen. Aufgabe so eines Landeskompetenzzentrums ist natirlich die direkte
Beratung der o6ffentlichen Vergabestellen. Wir haben gerade schon mal gesagt, wie
wichtig das ist, wenn man keine groRReren Vergabeeinheiten hat, sondern meinet-
wegen nur einen Mitarbeiter in einer kleinen oder mittleren Gemeinde, der diese
Vergabe organisieren muss. Hinzu kommen die Dokumentation von Markterkun-
dungen und Marktdialogen, um Anbieter und Nachfragende zusammenzubringen,
sowie die Bereitstellung von Formulierungshilfen und guten Praxisbeispielen fir
Ausschreibungen und nachhaltige Vergabeverfahren.

Meine Damen und Herren, wir sichern mit unserem Gesetz gleichzeitig den Zu-
gang von kleinen und mittleren Unternehmen zu &ffentlichen Auftrdgen und sorgen
fur rechtssichere und unkomplizierte Verfahren, die eine effektive Kontrolle ermogli-
chen. Bereits 2016, meine sehr geehrten Damen und Herren, nach der Vergabere-
form auf EU-Ebene 2014, wurden verschiedene EU-Richtlinien zur Auftragsverga-
be in nationales deutsches Recht umgesetzt. Fur Deutschland gilt seitdem, dass
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Auftrage oberhalb der sogenannten EU-Schwellenwerte nicht automatisch an das
preislich guinstigste Angebot zu erteilen sind, sondern an das wirtschaftlichste.
Meine sehr geehrten Damen und Herren, warum soll das auf Landesebene fir die
EU-Schwellenwerte darunter nicht auch mdglich sein?

Im Ubrigen darf ich daran erinnern, dass Bayern eines der wenigen Lander ist, die
kein Vergabegesetz haben. Im Zeitraum zwischen 2012 und 2016

(Zuruf des Abgeordneten Alexander Konig (CSU) — Albert Duin (FDP): Deswe-
gen lauft es bei uns so gut!)

haben alle anderen Lander in Zusammenhang mit Tariftreue und Vergabe Verga-
begesetze auf den Weg gebracht. Von daher ist es an der Zeit, dass auch das ver-
gabestarke Bayern endlich in die Gange kommt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn wir wie in unserem Gesetzentwurf dkologische, soziale, wirtschaftliche und
geschlechtergerechte Kriterien bei der Vergabe offentlicher Auftrage beriicksichti-
gen, leisten wir einen direkten Beitrag zur sozial-0kologischen Transformation in
Bayern. Bundeslander wie Baden-Wurttemberg oder Berlin sind hier bedeutend
weiter. Deswegen ist es tatsachlich an der Zeit, dass das in Bayern jetzt auch so
kommt.

Wir sind die Besten! Wir sind die GroRten! Wir sind die Nummer eins!
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Das stimmt, liebe Kollegen, bei dem Thema "Nachhaltige Beschaffung" genauso
wenig wie bei den sonstigen Anpreisungen und Behauptungen, mit denen der
Bayerische Ministerprasident wahlkampfgetrieben durch die Lande zieht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nein, hier bei diesem Thema ist es auch so, dass wir GRUNEN reparieren miis-
sen, was die Staatsregierung bequem beiseitegeschoben und straflich vernachlas-
sigt hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen, schaffen wir auch hier eine Wende! Unterstutzen Sie
unseren Gesetzentwurf fur ein soziales und 6kologisches Bayern!

Weil gerade Herr Kénig und auch Herr Duin schon wieder dazwischengeschrieen
haben, habe ich vielleicht noch folgende Abschlussbemerkung

(Alexander Konig (CSU): Ich habe noch nichts gesagt!)
— doch! — oder eigentlich eine Bitte:
(Alexander Konig (CSU): Aber jetzt gleich!)

Losen Sie sich bei dieser Diskussion bitte von dieser einstudierten Phrase, dass es
hier wieder um zu viel Burokratie geht.

(Alexander Konig (CSU): Das ist ein Burokratiemonster, was Sie hier planen!
Der Wahnsinn!)

Dieses Argument, Herr Konig, ist der Tod jedes konzeptionellen Denkens. Ich
denke, wir sind schon wesentlich weiter.
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(Alexander Konig (CSU): Da schaudert’s mir, wenn ich das lese!)
Es ist doch klar: Ein Weiter-so, Herr Kdnig, ist von vorgestern.
(Beifall bei den GRUNEN)
Wenn Sie tatséchlich etwas verandern wollen, dann missen Sie
(Albert Duin (FDP): Abschaffen!)

aus dem Denken der ewigen Gegenwart endlich einmal ausbrechen und lhre
Scheuklappen ablegen.

(Alexander Konig (CSU): Zu den Inhalten lhres Gesetzes haben Sie leider
nichts gesagt!)

Deswegen wiurde ich mich freuen, wenn Sie konstruktiv mitarbeiten und im eige-
nen politischen Handeln dafir sorgen, dass die Welt ein bisschen nachhaltiger
wird. — Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin llse Aigner: Der Kollege Konig kann jetzt fur die CSU-Fraktion ant-
worten.

Alexander Kénig (CSU): Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen! Der Kollege
Monatzeder hat gerade so getan, als gabe es keine Gesetze und Verwaltungsvor-
schriften zum Vergaberecht. Wer nur ein bisschen Ahnung hat, der weil}, dass das
Vergaberecht in Deutschland in einer Vielzahl von Gesetzen, Leitlinien, Bekannt-
machungen und Verwaltungsvorschriften geregelt ist, dass es hochkompliziert ist
und dass es flUr beide Seiten — sowohl fir die Behérden, die Auftrdge zu vergeben
haben, als auch insbesondere fur jene, die sich um Auftrdge bewerben wollen —
immer schwieriger wird, dieses Recht in seiner Gesamtheit Uberhaupt anzuwen-
den.

Ohne juristischen Sachverstand kann man das berhaupt nicht mehr. Die Folge ist,
dass heute ganze Heerscharen von Beratern von diesem Vergaberecht leben, das
wir bereits haben. Sogar einen Fachanwalt fir Vergaberecht gibt es in Deutsch-
land. Erstaunlich, was man alles machen kann! Nach allem, was ich gehdrt habe,
leben die prachtig, weil es ohne ihren Rat Uberhaupt nicht mehr geht.

Kolleginnen und Kollegen, deshalb sollte man eigentlich Gesetzentwiirfe einbrin-
gen, mit denen das Vergaberecht vereinfacht wird, mit denen es entschlackt wird,
mit denen es harmonisiert wird. Aber was machen die GRUNEN? — Sie bringen
hier einen anderswo abgeschriebenen Gesetzentwurf ein, mit dem das Vergabe-
recht in Bayern weiter verkompliziert werden soll, mit dem die Verwaltungsvor-
schriften also weiter belastet werden sollen, mit dem die Anforderungen und Pflich-
ten weiter erhdht werden sollen und mit dem weitere Pdnalisierungen eingefuhrt
werden sollen.

Ich verstehe die GRUNEN schon, die hier die Welt retten wollen. Aber im Ergebnis
beabsichtigen sie wirklich, ein Burokratiemonster zu schaffen, das wir hier in Bay-
ern nicht brauchen. Die GRUNEN zeigen, dass sie nicht nur eine Verbotspartei,
sondern auch eine Burokratiepartei sind, und zwar die grofite, die wir haben.

(Beifall bei der CSU)

Ich will das jetzt hier im Einzelnen nicht ausfiihren, weil mir sonst die Zeit fehlt, auf
das einzugehen, was Kollege Monatzeder vergessen hat. Ich will das aber tun. Im
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Einzelnen werden in diesem Gesetz — ich habe es von A bis Z durchgelesen — die
Ziele verfolgt, die 6kologischen Kriterien, namentlich den Klimaschutz, bei Verga-
ben zu berlcksichtigen; die sozialen Kriterien, namentlich die Menschenrechte,
sollen bei den Vergaben bertcksichtigt werden, und es soll im Rahmen der Verga-
ben fir faire Lohne und Tarife gesorgt werden. Das sind die drei wichtigen Ziele,
die Sie sich vorgenommen haben und die Sie mit dem Gesetz beférdern wollen.

Ich sage an der Stelle ausdrucklich: Diese Ziele teilen wir. Die Ziele sind richtig.
Aber — und jetzt kommen das ganz grof3e Aber und eine lange Liste — diese Ziele
sind bereits heute in der Vielzahl der Gesetze und Verwaltungsvorschriften, die es
gibt, verwirklicht. In Artikel 3 des Klimaschutzgesetzes in Verbindung mit Ziffer 4
der Leitlinien hierzu ist festgelegt, dass dem Klimaschutz bei den Vergaben Rech-
nung zu tragen ist. In § 97 Absatz 3 des GWB ist festgelegt, dass soziale Kriterien
und namentlich die Menschenrechte zu bericksichtigen sind. In der Bekanntma-
chung der Staatsregierung vom 29. August 2008 ist bereits festgelegt, dass Pro-
dukte nicht erworben werden sollen, die offensichtlich mit ausbeuterischer Kinder-
arbeit hergestellt werden. In Ziffer 3 der Verwaltungsvorschriften zum o&ffentlichen
Auftragswesen ist festgelegt, dass anerkannte Werkstatten fur Behinderte bevor-
zugt berlcksichtigt werden sollen. In dem am 01.01.2023 von der Ampelkoalition in
Berlin verabschiedeten Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz ist festgelegt, dass die
Menschenrechte zu bertcksichtigen sind. Aus dem Mindestlohngesetz auf der
einen Seite und dem Arbeitnehmer-Entsendegesetz auf der anderen Seite ergibt
sich zwingend, dass Mindestl6hne einzuhalten sind.

Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, all das ist in diesem Land bereits ge-
regelt. Dazu braucht es Ihr Vergabegesetz lberhaupt nicht. Zur Tariftreuepflicht,
die Sie in Artikel 10 Absatz 1 Nummer 2 lhres Gesetzentwurfs festgelegt haben,
will ich Ihnen sagen, dass es unzulassig ist, was Sie hier geschrieben haben; denn
es ware ein Eingriff in die Tarifautonomie und in die Koalitionsfreiheit, der rechtlich
nicht zulassig ware. Gleichwohl erfolgt bereits heute eine Lohnkontrolle bei der An-
gebotskontrolle bei Vergaben. Das ist seit Jahr und Tag Usus. Natlrlich missen
diese beiden Gesetze und der Mindestlohn dabei beriicksichtigt werden. Da bedarf
es lhres Gesetzentwurfs, lhrer Regelung und des birokratischen Wahnsinns, den
Sie damit hier einfiihren wollen, tGberhaupt nicht.

Dann wollen Sie mit dem Vergaberecht — das ist allerdings neu, das muss ich
Ihnen zugestehen, das ist eine neue ldee — die Frauenférderung voranbringen.
Auch hier sage ich ausdricklich: Frauenférderung ist ein hehres Ziel, das ich in
jeder Beziehung teile. Aber das Vergaberecht ist ein vollig ungeeignetes Mittel, um
Frauenférderung zu betreiben. Was gleiches Entgelt zwischen den Geschlechtern
angeht, folgt bereits heute zwingend aus den allgemeinen Grundsatzen diverser
Gesetze, dass selbstverstandlich gleiche Entgelte anzuwenden sind und dass das
auch bei Vergaben entsprechend zu bericksichtigen ist.

Zu den Artikeln am Ende lhres Gesetzentwurfs, Artikel 16, in dem es um die Ver-
tragsbedingungen geht, will ich Ihnen nur pauschal sagen: Sie wollen hier ein biro-
kratisches Monster schaffen! Herr Kollege Monatzeder hat vorhin schon das Stich-
wort genannt: Sie wollen wieder neue Stellen wund ein neues
Landeskompetenzzentrum schaffen. Heerscharen neuer Beamter und Angestellter
sollen zusatzlich beschéaftigt werden. Das brauchen wir nicht! Die armen Men-
schen, die sowohl auf der einen als auch auf der anderen Seite mit Vergaben zu
tun haben, sind heute schon genug von Vorschriften und Birokratie geplagt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vielen Dank. — Was die Kontrolle betrifft, die Sie in Artikel 17 nochmals eigens flr
Bayern festschreiben wollen, will ich Sie darauf hinweisen: Es gibt solche Kontrol-
len, und — falls Sie es noch nicht gemerkt haben — dafiir ist die Bundeszollverwal-
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tung zustandig. Wir brauchen keine Kontrolle neben der Kontrolle, sondern ich
gehe einmal davon aus, dass diejenigen, die fir die Kontrolle zusténdig sind, die
Kontrolle ordentlich ausflihren. Die Rechtsfolgen, die Sie in Artikel 18 bei Nichtbe-
achtung von diesem und jenem niederschreiben wollen, sind unzulassig, weil das
Bundesrecht hier vorgeht und entsprechende Rechtsfolgen bei Nichtbeachtung be-
reits im GWB geregelt sind. Dies ist im Bundesrecht abschlielend geregelt. Hier
haben wir keine Gesetzgebungskompetenz mehr. Wir haben keine Méglichkeit,
dies in einem Gesetz festzuschreiben. Deswegen ist auch dieser Artikel 18 unzu-
lassig.

Zusammenfassend ist zu sagen: Mit dem Vergabegesetz der GRUNEN, das Sie
sehr schon vorgestellt haben, Herr Monatzeder, das will ich feststellen — Sie haben
zu den Inhalten nicht sehr viel gesagt, sondern eher oberflachlich dariber gespro-
chen —, wurde ein neues Burokratiemonster entstehen. Der birokratische Wahn-
sinn, der alle Beteiligten schon heute bei Vergaben plagt, wirde dadurch weiter
ausgedehnt. Es wirde ein irrer Mehraufwand fir alle entstehen, und vor allem wir-
den Sie damit dazu beitragen — und das kann Jahrhunderte, nachdem wir den
deutschen Wirtschaftsraum Gott sei Dank geeinigt haben, nicht das Ziel sein —,
dass wir bei den Vergaben dann von Bundesland zu Bundesland vdllig unter-
schiedliche Regelungen hatten. Das mag fir die, die beim Staat und bei den Kom-
munen Auftrdge zu vergeben haben, vielleicht gerade noch gehen, aber fur die
Wirtschaft, insbesondere flr die kleinen und mittleren Betriebe, ist alles, was Sie
hier planen, Gift und eine Katastrophe, namentlich auch die Vorstellung, dass wir
hier in Bayern andere Vorschriften erlassen als in den benachbarten Bundeslan-
dern, in denen sich unsere Wirtschaftsbetriebe auch um Auftradge bemuihen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Deshalb, Kolleginnen und Kollegen, sollten wir — und wir werden das als CSU und
FREIE WAHLER natiirlich tun — diesen Gesetzentwurf ablehnen, egal, welche Be-
ratung hier jetzt noch folgen wird. Davon bin ich Uberzeugt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Zu einer Zwischenbemerkung erteile ich dem Kollegen
Hep Monatzeder das Wort.

Hep Monatzeder (GRUNE): Sehr geehrter Herr Kollege Kénig, Sie haben gerade
gesagt, in Bayern sei sowieso schon alles geregelt, und gefragt, wieso hier ein Ver-
gabegesetz nétig sei. Wenn Sie sich einmal die Regelungen auf bayerischer
Ebene anschauen, merken Sie: Das alles ist maximal unverbindlich. Das ist ja ge-
rade der Punkt! Herr Kénig, wenn Sie die Kann-Bestimmungen betrachten, heif3t
"kann" doch nichts anderes — ich denke, hier kdnnen Sie mir zustimmen —, als dass
ich es tun kann, aber nicht tun muss. Somit wird sich hier nichts andern. Deswegen
ist es wichtig, die Kann- in eine Soll-Bestimmung umzuwandeln, mit der ich dann
die Moglichkeit habe, meine Ausschreibung anhand der Kriterien, die ich lhnen
zuvor aufgezahlt habe, abzugeben. Ich hatte ehrlich gesagt gerne eine Muss-For-
mulierung; denn ich denke, die Zeit ist reif, die Nachhaltigkeit gerade im Bereich
des Beschaffungswesens starker zum Zuge kommen zu lassen. Die Muss-Regel
ist leider nicht mdglich, weil es in vielen Bereichen noch keine Siegel usw. gibt,
aber man kann dann zumindest mit der Zwischenform der Kann-Regelung begin-
nen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege Konig.
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Alexander Konig (CSU): Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter
Herr Kollege Monatzeder! Sie haben natirlich recht. Der Unterschied zwischen
Ihrem Denken und unserem Denken liegt darin, welche Regelungstiefe und wie
viel Blrokratie wir haben wollen. Wollen wir dem, der mit Vorschriften umgeht, zu-
billigen, eine Abwagung aller Gesichtspunkte, aller Rechtsgiter und aller Punkte,
die eine Rolle spielen, vornehmen zu kénnen, oder wollen wir das nicht? Die Soll-
Vorschriften sind — das wissen Sie so gut wie ich — gerade im Bereich der 6ffentli-
chen Verwaltung und Auftragsverwaltung in aller Regel wie Muss-Vorschriften — so,
wie Sie es jetzt gerade angesprochen haben — anzuwenden. Sie kénnen nicht
sagen, beim einen mache ich es so und beim anderen kann ich es nicht. Der Be-
amte, der es anwendet, weild das auch. Er bindet sich selbst, weil hier auch der
Gleichheitssatz eine Rolle spielt. Naturlich sind die Soll-Vorschriften dahin gehend
auszulegen, dass ich, wenn ich zum Beispiel — um das Beispiel zu nennen, das ich
Ihnen gegeben habe —

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege!

Alexander Konig (CSU): — eine anerkannte Werkstatt fir Behinderte habe, die
diese Leistung erbringt, auch angehalten bin, die Leistung dorthin zu vergeben. So
ist es auch bei den anderen Vorschriften.

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege!

Alexander Kdnig (CSU): Wir halten diese Regelungstiefe fur vollig ausreichend. —
Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Prasidentin llse Aigner: Danke, Herr Kollege. — Es gibt keine weitere Zwischen-
bemerkung. Als Nachster kommt Herr Kollege Gerd Mannes fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Gerd Mannes (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Die GRUNEN geben mit ihrem Gesetzentwurf einmal wieder vor, die Welt zu ret-
ten. Herr Monatzeder, Sie und die GRUNEN wollen uns aber die marxistische
Planwirtschaft Uberstilpen! Anders kann man den vorliegenden Gesetzentwurf
nicht interpretieren.

(Alexander Konig (CSU): Das stimmt!)

— Danke, Herr Konig. — Eine angeblich nachhaltige Auftragsvergabe in der 6ffentli-
chen Beschaffung soll dazu beitragen, Menschenrechts- und Umweltstandards ein-
zuhalten. Jetzt muss ich einmal etwas sagen: Diesen Gesetzentwurf lesen wir aus-
gerechnet von den gréRenwahnsinnigen GRUNEN!

(Zuruf von den GRUNEN)

—Ja, doch, das ist so. Fur die Mobilitatswende schicken Sie kleine Kinder in afrika-
nische Bergwerke und lassen sie nach Kobalt graben. Auch sind es die gleichen
GRUNEN, die jahrhundertealte Walder abholzen wollen, um dort Windrader aus
nicht recycelbaren Verbundwerkstoffen aufzustellen. Es ist unmdglich, den
Grun*innen ihren pseudoreligidsen Nachhaltigkeitsbegriff abzukaufen!

Inhaltlich weist dieser Gesetzentwurf ohnehin erhebliche Mangel auf. So heil3t es
im Gesetzestext, die nachhaltige Vergabe offentlicher Auftrage sei aus 6kologi-
scher Sicht sinnvoll. Hierzu sage ich, Ubersetzt bedeutet das, dass die griinen Ide-
ologen, also Sie, neue Subventionsspiralen aus einer Greenwashing-Industrie los-
treten wollen! Das ist reine Amigo-Wirtschaft! Mit dem Gesetz sollen angeblich vor
allem kleine und mittelstandische Unternehmen bei der Vergabe offentlicher Auftra-
ge gestarkt werden. Tatsachlich ist es aber so: Noch jede Form der gesetzlichen
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Uberregulierung hat zu neuen Hiirden fiir den Mittelstand gefiihrt. Konzerne kén-
nen flexibel auf ein solches Vorgaben-Wirrwarr reagieren. Die absurde Zertifizie-
rungswut der EU — das muss ich auch einmal feststellen — hat dazu gefiihrt, dass
immer mehr Marktanteile an GroRunternehmen anstatt an kleine Unternehmen ge-
flossen sind. Das wissen Sie ebenso gut wie ich! Kleine Hersteller haben weder die
finanziellen noch die administrativen Kapazitaten, die teuren Zertifizierungen zu er-
werben, aktuell zu halten oder gar selbst zu machen.

Der Gesetzentwurf wird in der letzten Konsequenz dazu fiihren, dass Unterneh-
men ihre Nachhaltigkeit in irgendeiner Weise nachweisen missen. Das ware wie
gesagt viel Arbeit und béte Verdienstmdglichkeiten fiir eine komplett wertschép-
fungsfreie neue Zertifizierungsindustrie. Das wollen Sie, sonst nichts! Ohne Frage
wurden Nachweispflichten fir alle Unternehmen viel mehr Blrokratie und Kosten
bedeuten. Das wissen Sie doch auch! Wer zahlt letzten Endes die Zeche? — Der
Steuerzahler. Das wollen wir nicht. Bereits jetzt geben bayerische Unternehmen
laut einer IHK-Umfrage der Bayerischen Staatsregierung — Herr Kdnig, héren Sie
zu — die Schulnote 4,8 im Bereich Birokratiebelastung, und Sie wollen das noch
deutlich verschlechtern! Zudem enthalt der Gesetzestext — das muss man klar
sagen — viele nichtssagende Worthilsen. So sollen 6ffentliche Auftraggeber nur
umweltfreundliche und energieeffiziente Waren und Dienstleistungen einkaufen.
Ohne genaue Definition einer solch schwammigen Begrifflichkeit ist das aber das
Papier nicht wert, auf dem es gedruckt wurde.

Um es noch einmal ganz klar zu sagen: Unsere Wirtschaft und besonders der Mit-
telstand brauchen keine neuen Burokratiemonster mit wohlklingenden Heilsver-
sprechen! Auch sollte man unsere Stadte und Gemeinden mit der Verkomplizie-
rung von Ausschreibungen in Ruhe lassen. Man darf den Vorgang nicht
verkomplizieren. Niemand braucht zusatzlichen birokratischen Aufwand! Wenn Sie
den Mittelstand und die Kommunen starken wollen, bringen Sie ein Gesetz fir Ent-
birokratisierung und unbirokratische Vorgaben ein. Dariiber sollten Sie sich im
Hinblick auf die Auftragsvergabe Gedanken machen. Wenn wir die regionale Wirt-
schaft starken wollen, was wir alle wollen, begrenzen wir die Ausschreibung auf ein
enger gefasstes Gebiet! So wird es maoglich.

Der vorliegende Gesetzentwurf ist der vollig falsche Weg. Ein Blrokratiemonster
fur Ausschreibungskriterien fur die 6ffentliche Hand als Vergebender und —

Prasidentin lise Aigner: Auch die Redezeit ist begrenzt, Herr Kollege!

Gerd Mannes (AfD): — Unternehmen als Auftragnehmer braucht niemand! Wir leh-
nen den Gesetzentwurf ab.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Der nachste Redner ist Manfred Eibl fur die Fraktion der
FREIEN WAHLER.

Manfred Eibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Die Fraktion der GRUNEN bringt einen Entwurf fiir ein Bayeri-
sches Vergabegesetz in den Landtag ein, um insbesondere die nachhaltige 6ffentli-
che Beschaffung und die Auftragsvergabe verbindlich zu regeln. Als Vorbild — ich
bitte, hier genau hinzuhdren — dient ihnen dazu das Berliner Ausschreibungs- und
Vergabegesetz in seiner Fassung vom April 2020. Normalerweise kdnnte ich jetzt
schon aufhéren zu reden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Alexander Kénig (CSU): Das sagt ei-
gentlich schon alles!)
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Meine Damen und Herren, der letzte Vorstof3 lhrerseits wurde im Plenum vor fast
genau einem Jahr eingebracht, beraten und abgelehnt, damals wie auch heute mit
mehr als nachvollziehbaren Ablehnungsgriinden; denn in Bayern bestehen bereits
Vorgaben flr eine nachhaltige 6ffentliche Beschaffung.

Ihr Ziel, mit dem Gesetzentwurf die Berlcksichtigung 6kologischer, sozialer, men-
schenrechtlicher und wirtschaftsbezogener Kriterien als Entscheidungsfaktoren bei
offentlichen Auftragen zu regeln, kénnen und wollen wir als FREIE WAHLER nicht
mittragen; denn diesen Forderungen wird nach geltendem Recht im Rahmen der
Zulassigkeit schon heute Rechnung getragen. Als Beispiel hierzu nenne ich die
Umweltrichtlinien Offentliches Auftragswesen und die Bekanntmachung, wie schon
der Kollege Alexander Konig gesagt hat, zur Vermeidung des Erwerbs von Produk-
tion aus ausbeuterischer Kinderarbeit.

Ich bitte auch zu berlcksichtigen, dass es bei Vorgaben immer darum geht, dem
Grundsatz der Verhaltnismafigkeit der Anforderungen an den Bieter im Auge zu
behalten. Starre Vorgaben, wie von Ihnen gefordert, Grundsatze der Wirtschaftlich-
keit und Sparsamkeit der Verwaltung, eine hohe Qualitat der zu beschaffenden
Leistungen und die Vermeidung Uberzogener Birokratie missen im Einzelfall von
den zustandigen Vergabestellen in Einklang gebracht werden.

Zusammengefasst heildt das flr uns, klar und fir jeden verstandlich: Starre Vorga-
ben und die Kriterien, wie Sie sie fordern, und deren Gewichtung sind nach unse-
rem Daflrhalten in keinster Weise zielfihrend; denn die derzeitigen Vorgaben bie-
ten den Verwaltungen heute vielfaltige Moglichkeiten zur Bertcksichtigung von
Umweltaspekten und eréffnen dabei auch notwendige Handlungsspielraume.

Genau dies ist die Voraussetzung dafiir, den Blrokratieaufwand — und ich befasse
mich hier mit dem Burokratieaufwand — fiir den Bieter nicht nochmals zu erhéhen
und den Verwaltungen einen gewissen Rahmen zu ermdglichen. Wirde man lhrem
Gesetzentwurf Folge leisten, wirde dies fur Auftraggeber erhdhte Aufwendungen
bedeuten, insbesondere durch die Erstellung deutlich komplexerer Vergabeunterla-
gen und die daraus resultierenden verpflichtend durchzufihrenden Kontrollen. Vor
allem aus dem Blickwinkel der Bieter erhéht sich der Umfang, sprich Aufwand, im
besonderen Malle durch die umfangreichen zuséatzlichen Vertragsbindungen,
durch die Notwendigkeit der Anpassung wie auch der daraus resultierenden Nach-
weispflichten.

Was bedeutet das in der Konsequenz? — Wir miissen uns immer Gedanken ma-
chen: Was bedeutet es fir Unternehmen oder Bieter? — 70 % aller bayerischen Un-
ternehmer haben weniger als 10 Mitarbeiter. Schon heute beteiligen sich Klein-
und Kleinstbetriebe immer seltener an o6ffentlichen Auftragen. Das wird immer
deutlicher.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie des Abgeordneten Albert Duin
(FDP) — Alexander Koénig (CSU): Das stimmt leider, jal)

Ich nenne lhnen nur ein Beispiel dafiir: Ich war am letzten Wochenende auf einer
Jubildumsveranstaltung eines mittelstdndischen Unternehmens mit 250 Mitarbei-
tern. Der Unternehmenschef sagt hier eindeutig: Uber das Thema Birokratie will
ich nicht mehr reden, weil es keinen Sinn macht. — Wir versuchen hier verzweifelt,
mit eigenen Burokratieabbaubeauftragten Birokratie abzubauen. Wir unternehmen
alles dafir. Der zusatzliche Aufwand, der hier geschaffen werden soll, ist fur uns
nicht mitzutragen, und deswegen lehnen wir diesen Gesetzesentwurf auch ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)
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Prasidentin lise Aigner: Die nachste Rednerin ist die Kollegin Annette Karl fur die
SPD-Fraktion.

Annette Karl (SPD): Frau Présidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine
Damen und Herren! Die GRUNEN greifen mit ihrem Gesetzentwurf eine langjéhri-
ge SPD-Forderung nach einem Tariftreue- und Vergabegesetz auf. Allein ich habe
in den letzten 14 Jahren fiinfmal verschiedene Gesetzentwirfe zu dieser Thematik
in unterschiedlichen Varianten und mit unterschiedlichen Regelungstiefen einge-
bracht. Ich kann also sagen: Ich bin mit der Thematik, aber auch mit der Problema-
tik bestens vertraut.

Bayern ist das einzige Land in Deutschland ohne Vergabegesetz. Ich denke, das
sollten wir andern; denn bei Vergaben sind zum einen die Interessen der kleinen
und mittleren Unternehmen und zum anderen soziale Kriterien wie die ILO-Arbeits-
normen, das Verbot von kinder- und sklavenahnlicher Arbeit und vieles andere
mehr sicherzustellen. Bei der Entscheidung daruber, was alles in einem solchen
Gesetz geregelt werden soll, muss man aber auch immer bedenken: Die schonste
Vorschrift nutzt nichts, wenn ich sie nicht einhalten kann oder ihre Einhaltung nicht
kontrolliert werden kann.

(Beifall des Abgeordneten Arif Tasdelen (SPD))

Wir haben deshalb immer ein Spannungsfeld zwischen wiinschenswerter Rege-
lungstiefe und Umsetzbarkeit. Der Gesetzentwurf der GRUNEN ist sehr ambitio-
niert. Er orientiert sich an dem Gesetz aus Berlin, geht aber noch weit dariiber hin-
aus. Alles regeln zu wollen, was wiinschenswert ist, ist aller Ehren wert; das Ganze
muss dann allerdings auch "handelbar" bleiben.

(Alexander Konig (CSU): Das stimmt!)

Wir werden den Gesetzentwurf im Ausschuss noch ausflihrlich diskutieren, aber es
zeigt sich leider schon jetzt, dass die GRUNEN sich zur Umsetzbarkeit wenige Ge-
danken gemacht haben.

(Zuruf des Abgeordneten Alexander Kdnig (CSU))

Lediglich bei jedem Punkt gibt es den Verweis auf eine durch die Staatsregierung
zu erstellende Verwaltungsvorschrift. Ich zitiere mal: Es geht um "Verwaltungsvor-
schriften fiur Liefer-, Bau- und Dienstleistungsauftrage”, um Vorschriften fur die Er-
mittlung von "Lebenszykluskosten einer BaumalRnahme",

(Alexander Kdnig (CSU): Wahnsinn!)

fur die Ermittlung der Einhaltung der Kriterien fir Arbeitsnormen und problemati-
sche Warengruppen und fir die "Nachweisfihrung" von Kriterien wie Inklusion,
Chancengleichheit und vieles mehr. Dazu gehéren eine Verwaltungsvorschrift fur
die Einhaltung der Tariftreue, eine Verwaltungsvorschrift fir fairen Handel und Bar-
rierefreiheit, eine Verwaltungsvorschrift fir Umweltvertraglichkeit, eine Verwal-
tungsvorschrift zur Durchflihrung von Kontrollen, eine Verwaltungsvorschrift fir un-
abhangige Gutezeichen und Siegel. AulRerdem soll es eine Rechtsverordnung zur
Frauenférderung geben. Eine Landeskompetenzstelle und eine zentrale Kontroll-
gruppe im Wirtschaftsministerium sollen geschaffen werden.

(Alexander Konig (CSU): Neues Vergabegesetz! Too much! Danke, Frau Kol-
legin!)

— Also, Leute, eine Bazooka ist nichts dagegen. Wir werden im Ausschuss sicher
Zeit haben zu eruieren, wie wir bei diesem Gesetzentwurf ein bisschen mehr "But-
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ter bei die Fische" bringen kdnnen. Ich gebe da auch gerne Tipps und Hinweise.
Manchmal ist weniger mehr.

Grundsatzlich gilt: Die Zielrichtung des Gesetzesentwurfes ist gut, bei der Umsetz-
barkeit ist noch Luft nach oben.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor
dem nachsten Redner und bevor ich in der Tagesordnung fortfahre, gebe ich das
Ergebnis der vorher durchgefiihrten Richterwahl bekannt. Das war der Tagesord-
nungspunkt 3. An der Wahl haben 159 Abgeordnete teilgenommen. Ungliltig war
keine Stimme. Auf Herrn Dr. Tratz entfielen 116 Stimmen. Mit Nein stimmten
12 Abgeordnete. |hrer Stimme haben sich 31 Abgeordnete enthalten.

Ich stelle fest, dass der Bayerische Landtag Herrn Dr. Stefan Tratz mit Wirkung
vom 1. April 2023 zum berufsrichterlichen Mitglied des Bayerischen Verfassungs-
gerichtshofs gewahlt hat. Der Tagesordnungspunkt 3 ist damit erledigt. — Ich rufe
nun den nachsten Redner auf. Das ist der Kollege Albert Duin von der FDP-Frak-
tion.

Albert Duin (FDP): Werter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Jetzt
haben die GRUNEN endlich auch das Vergabegesetz als einen Evergreen der
SPD erkannt. Die SPD konnte das mit 8 Paragrafen; die GRUNEN machen das,
wie sich das gehort, auf 9 Seiten mit 20 Paragrafen. Keine Sau blickt mehr durch.

Tatsachlich ist es so: Auch Birokratismus kann man so oder so ausleben. Die
GRUNEN zeigen mal wieder, dass sie Meister darin sind, iiberfliissige Regeln zu
schaffen, und dies dann auch méglichst kompliziert zu machen, damit auch keiner
mehr durchblickt.

(Alexander Konig (CSU): So ist es!)

Aber es ist ja kein Wunder, dass das Gesetz vor uberflissigen und kaum umsetz-
baren Regelungen nur so strotzt. Der uns heute vorliegende Gesetzentwurf nimmt
ausdriicklich auf das Berliner Ausschreibungs- und Vergabegesetz von
2020 Bezug. Das nimmt er sich zum Vorbild. Gratulation zu diesem Geniestreich!
Es ist ja bekannt, wie gut alles in Berlin [auft. An Berlin sollten wir uns wirklich mal
ein Beispiel nehmen: Wer demokratische Wahlen nicht rechtmafig durchfiihren
kann, wem Ful3gangerzonen in der Friedrichstrae wichtiger sind als die Kriminali-
tatsbekampfung, der ist bestimmt nicht als Vorbild fiir schlanke und effiziente staat-
liche Prozesse geeignet.

(Widerspruch bei den GRUNEN und der SPD — Alexander Kénig (CSU): So
was wie in Berlin kann man nur mit bayerischem Geld finanzieren!)

Oder Sie glauben, Sie sind geeignet. Aber das sind Sie eben nicht.

Aber eines sage ich euch: Es kann hier in Bayern keine Berliner Verhaltnisse
geben.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER
— Alexander Kénig (CSU): Jawohl!)

Auch die Birgerinnen und Birger in Bayern wollen das nicht. Das wurde vorhin
schon vom Kollegen Eibl erwahnt. Die kleinen Mittelstdndler nehmen doch an Aus-
schreibungen gar nicht mehr teil. Sie arbeiten die ganze Woche. Sollen sie sich am
Sonntag hinsetzen und sich mit den Ausschreibungen beschéaftigen? — Wirklich
nicht! Irgendwann missen die auch mal Feierabend haben. Das ist Blrokratie, ein
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Wahnsinn. Das ist vor allen Dingen Burokratieaufbau. Wir wollen das aber senken.
Unser Entburokratisierungsbeauftragter moéchte gerne senken. Er macht immer
schon ein ganz trauriges Gesicht, weil es schwer genug ist, das zu tun.

(Alexander Konig (CSU): Wenn er den Gesetzentwurf schon sieht!)

Im Wirtschaftsministerium soll dazu eine zusatzliche Kontrollgruppe eingerichtet
werden. Das ist ja unglaublich!

(Zuruf von den GRUNEN)

Die Leidtragenden werden auf alle Falle die Betriebe sein; denn die wissen nicht,
wie sie die Auflagen erfullen sollen. Der Staat bekommt bei Ausschreibungen keine
Angebote mehr, weil alles viel zu kompliziert ist. Der Steuerzahler soll dieses irrsin-
nige System bezahlen. Das zeigt mir durch und durch, dass ihr keine Ahnung von
Wirtschaft habt und wie etwas funktioniert.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Das Handwerk, der Mittelstand, die Unternehmerschaft werden von vornherein als
Betrliger dargestellt, als die Gesetze verletzende Menschen. Die meisten bezahlen
doch heutzutage anstandig. Es gibt immer Schweinehunde, aber die wirst du damit
auch nicht rauskriegen.

(Alexander Kdnig (CSU): Ich sehe schon, mit der Ampel wird das hier nichts!)

Wir miissen nichts komplizierter machen, als es schon ist. Was die GRUNEN hier
fir Bayern planen, schrankt auf alle Falle den Mittelstand ein und auch die Innova-
tion.

Wir haben genug Vorschriften
(Alexander Konig (CSU): Wir haben zu viele!)

auf europaischer Ebene. Die sind ausreichend. Nicht immer noch verschlimmbes-
sern! Wir brauchen das nicht. Es muss doch nicht jeder seinen Senf dazugeben.
Schluss muss sein damit! Wir wollen Birokratie ab- statt aufbauen. Wir wollen ent-
fesseln, wir wollen schlanke Verfahren. Dass muss einfach funktionieren, sonst
stehen wir bald da und kénnen gar nichts mehr machen.

Herr Monatzeder, kennen Sie die Unternehmer vor Ort? Kennen Sie die Handwer-
ker in Pasing und Obermenzing? Die nehmen nicht mehr an Ausschreibungen teil,
weil sie es nicht kdnnen.

Wir lehnen das ab.
(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Duin, bleiben Sie bitte noch am
Rednerpult. Kollege Hep Monatzeder von den GRUNEN hat sich zu einer Zwi-
schenbemerkung gemeldet.

Hep Monatzeder (GRUNE): Herr Kollege Duin, Sie regen sich ja immer so wun-
derbar auf. Das finde ich toll.

Albert Duin (FDP): Das kann ich gut, gell?

Hep Monatzeder (GRUNE): Ich frage mich allerdings immer, ob Sie kurz vorm
Herzinfarkt stehen. Aber das ist ein anderes Thema.
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(Alexander Konig (CSU): Albert hat ein starkes Herz!)

Das Argumentationsmuster, das hier immer kommt — Ubrigens auch von den FREI-
EN WAHLERN -, findet sich wieder bei Themen wie Lieferkettengesetz, Nachhal-
tigkeitsstrategie usw. An vorderster Stelle steht immer das Burokratiemonster.

(Alexander Konig (CSU): Wenn es so ist! Sogar die SPD sagt, dass das ein
Birokratiemonster ist!)

Meine Frage an Sie ist, um sozusagen mal eine konstruktive Frage an Sie zu stel-
len: Wenn Sie das Thema Nachhaltigkeit ernst nehmen — und ich gehe mal davon
aus, sonst gabe es keine bayerische Nachhaltigkeitsstrategie —, wie wollen Sie
denn dann das Thema Nachhaltigkeit zum Beispiel im Bereich der 6ffentlichen Ver-
gabeverfahren umsetzen?

Ich habe lhnen ja gesagt, welche Marktmacht dahintersteht, um Veranderungen
herbeizufiihren. Wie wollen Sie das bewirken? Oder sagen Sie, das ist mir scheil3-
egal, Nachhaltigkeit interessiert mich nicht, wir machen so weiter, wie wir es immer
schon gemacht haben?

(Beifall bei den GRUNEN)

Albert Duin (FDP): Herr Monatzeder, die Marktmacht, von der Sie sprechen, ist
die Macht, Unternehmen kaputtzumachen. Das kann nicht unser Ziel sein.

(Beifall bei der FDP — Zuruf der Abgeordneten Gabriele Triebel (GRUNE))

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Die Aussprache ist geschlossen. Ich
schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fir Wirtschaft, Landesentwick-
lung, Energie, Medien und Digitalisierung als federfiilhrendem Ausschuss zu Uber-
weisen. Erhebt sich dagegen Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Dann ist das
S0 beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 4 b auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Florian von Brunn, Dr. Simone
Strohmayr, Ruth Miiller u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Gleichstellungsgesetzes

(Drs. 18/27050)

- Erste Lesung -

Begrundung und Aussprache werden nicht miteinander verbunden. Zur Begrun-
dung erteile ich Frau Kollegin Dr. Simone Strohmayr von der SPD-Fraktion das
Wort.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Heute ist Equal Pay Day. Morgen ist Internationaler Frauentag. Frau-
en verdienen hier in Bayern immer noch 21 % weniger als Manner, und leider ver-
dienen auch Frauen, die im 6ffentlichen Dienst arbeiten, im Durchschnitt 234 Euro
weniger als ihre mannlichen Kollegen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das missen wir endlich &ndern.
(Beifall bei der SPD)

Wir wollen Gleichstellung, und zwar jetzt. Der 6ffentliche Dienst muss endlich eine
Vorreiterrolle einnehmen, wenn es um Gleichstellung von Frauen geht.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, in Artikel 118 der Bayerischen Verfassung heif3t
es — horen Sie gut zu —:

Frauen und Manner sind gleichberechtigt. Der Staat fordert die tatséchliche
Durchsetzung der Gleichberechtigung von Frauen und Mannern und wirkt auf
die Beseitigung bestehender Nachteile hin.

Als Arbeitgeber und auch als Gesetzgeber, liebe Kollegen und Kolleginnen, muss
der Freistaat seine Verfassung und sich daran messen lassen.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU und der FREIEN WAHLER, eine Novelle
des Gleichstellungsgesetzes ist nach 27 Jahren — nach 27 Jahren! — dringend er-
forderlich. Das Gesetz ist vollig veraltet. Es ist ein zahnloser Tiger. Ich mdchte aus
dem Sechsten Gleichstellungsbericht zitieren: "Mehr als jede zweite Frau arbeitet
in Teilzeit, dagegen weniger als jeder funfte Mann." — Das hat natlrlich negative
Folgen fur die Karriere der Frauen, das hat negative Folgen fir den Verdienst der
Frauen, das hat negative Folgen fir die Rente der Frauen.

(Manfred Landner (CSU): Dann missen sie halt mehr arbeiten! — Ruth Muller
(SPD): Das ist doch genau der Punkt!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, besonders dramatisch ist, dass nur 21 % — und
diese Zahl lassen Sie sich jetzt bitte mal auf der Zunge zergehen — der Dienststel-
len des Freistaates Bayern ihrer gesetzlichen Verpflichtung nachkommen und ein
Gleichstellungskonzept erstellen. Nur 21 %! Nur 14 % der Dienststellen haben
Uberhaupt eine Gleichstellungsbeauftragte, obwohl sie gesetzlich dazu verpflichtet
sind. Das Uberlegen Sie sich mal flr andere Gesetze, flr Steuergesetze, was pas-
sieren wirde, wenn man die nicht umsetzen wirde.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ein weiteres Problem ist: Wenn es eine Gleich-
stellungsbeauftragte gibt, hat sie zumeist keine Freistellung. Sie hat also keine Zeit
und kein Geld, ihr Amt richtig auszutben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich frage Sie also: Worauf warten wir nach
27 Jahren eigentlich noch? Ich bin jetzt 20 Jahre hier im Parlament. Fir mich ist
das der dritte Anlauf, den wir unternehmen, dieses Gesetz zu modernisieren. Ich
verstehe einfach nicht, dass wir nicht endlich gemeinsam den Mut aufbringen, hier
mal ein modernes Gesetz auf den Weg zu bringen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, alle anderen Bundeslander haben ihre Gleichstel-
lungsgesetze langst modernisiert und haben entsprechende Regelungen einge-
fuhrt, die dann tatsachlich auch umgesetzt werden kénnen.

Ich sage lhnen eines: Wir sind nicht allein mit diesem Anliegen. Der Gleichstel-
lungsbericht hat angeregt, dass dieses Gesetz verandert werden muss. Eine Anhoé-
rung hier im Landtag hat gezeigt, dass wir dringenden Reformbedarf haben. Alle
Fachleute haben sich fir eine Reform ausgesprochen. Es gibt eine Arbeitsgruppe
des DGB, in der die Munchner Gleichstellungsbeauftragen sind, die kommunalen
Gleichstellungsbeauftragten, die Gleichstellungbeauftragten der Hochschulen und
viele Frauenverbande. Einstimmig haben sie festgestellt: Wir brauchen eine Re-
form. Unser heutiger Gesetzesentwurf ist von dieser Arbeitsgruppe erarbeitet.
Diese Arbeitsgruppe hat acht Jahre lang getagt und an diesem Gesetz gearbeitet.
Sie hat alle Gesprache gefiihrt, mit den Kommunen, mit den Spitzenverbanden;
alles ist hier abgestimmt. Es liegt alles vor. Wir missen es nur noch tun, und ich
sage lhnen: Heute ist die Gelegenheit. Stimmen Sie diesem Gesetz zu. Das ist ein
gutes Gesetz.



19186 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/138
vom 07.03.2023

(Beifall bei der SPD)

Wenn wir das nicht tun, drangt sich mir tatsachlich der Verdacht auf, dass hier
Frauenthemen und die Anliegen der Frauen klein gehalten werden sollen. Hier ist
eine Art verordnete Rolle rickwarts im Gang.

Ich mdchte vor allen Dingen Sie ansprechen, sehr geehrte Frau Ministerin: Sie sind
die oberste Gleichstellungsbeauftragte hier im Freistaat Bayern. Es ist einfach lhre
Verpflichtung, sich jetzt fir die Reform dieses Gesetzes einzusetzen. Wir haben
Ihnen einen guten Entwurfstext vorgelegt; Sie missen nur zustimmen. Bringen Sie
sich in das Gesetzgebungsverfahren ein! Alle Abstimmungen sind gelaufen, es
liegt alles vor.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Frau Strohmayr, denken Sie an das
Ende lhrer Redezeit.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sie missen nur zustimmen. Ich kann Sie nur auf-
fordern: Kommen Sie dem nach! Dann bekommen wir ein gutes Gesetz. Nach
27 Jahren ist es wirklich Zeit.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Ich erdffne nun die Aussprache. Die
Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der Geschaftsordnung 32 Minuten.
Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starks-
ten Fraktion. — Ich erteile dem Kollegen Andreas Jackel von der CSU-Fraktion das
Wort.

Andreas Jéackel (CSU): Herr Vizeprasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, sehr geehrte Damen und Herren! Sie haben am Schluss lhrer Rede die Minis-
terin angesprochen. Ich kann jetzt — in Anfihrungszeichen — "nur" als Mann, als
Abgeordneter das Wort ergreifen; aber vielleicht ergibt sich nachher noch die Gele-
genheit, dass die Ministerin etwas dazu sagt oder dass Sie ins Gesprach kommen.

Sie sind auf lhren Gesetzentwurf nur sehr allgemein zu sprechen gekommen. Es
ist natlrlich schon so: Bevor man etwas Bestehendes andert, muss man genau
hinschauen. Sie haben es richtig beschrieben: Wir haben im Ausschuss fiir Fragen
des offentlichen Dienstes vor eineinhalb Jahren die entsprechende Expertenan-
hérung durchgefiihrt. Unsere Fraktion hat dann einen Antrag eingebracht, in dem
wir das Ministerium gebeten haben, eine Novellierung zu prifen und gegebenen-
falls auch vorzunehmen. Wir sind heute an dem Punkt angelangt, dass Sie diesen
Gesetzentwurf vorlegen. Aber man muss ihn sich im Einzelnen anschauen, um
festzustellen, was wie umgesetzt werden kann.

Sie sprachen von Arbeitsgruppen, deren Ergebnisse Sie sozusagen eins zu eins
Ubernommen haben. Trotzdem ist es schon so, dass wir uns das etwas genauer
anschauen mussen.

Im Grunde wollen Sie erreichen, dass in den Landkreisen und kreisfreien Stadten
Vollzeitstellen fur Gleichstellungsbeauftragte geschaffen werden. Damit ergabe
sich durch lhren Gesetzentwurf schon eine Auswirkung auf die jeweilige Kommune
oder kommunale Gebietskdrperschaft. — Ferner enthalt Ihr Gesetzentwurf Bestim-
mungen zur Befristung von reduzierten Arbeitszeiten. — Wir finden die Zielvorgabe,
die Fortbildung zu den entsprechenden Themen auf alle Beschaftigten auszuwei-
ten.


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000342.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000274.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000342.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000506.html

Protokoll 18/138 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 19187
vom 07.03.2023

Hierzu muss man naturlich eine Bewertung vornehmen. Ganz ohne Geld wird es
nicht gehen. Wenn Sie etwas in die von lhnen gewilinschte Richtung verandern
wollen, missen Sie naturlich auch sagen, woher dieses Geld kommen soll.

Sie wissen — ich habe es schon beschrieben —, dass diese Vorgaben, wenn wir sie
bayernweit trafen, wegen der Verbindung zu den Kommunen bzw. den kommuna-
len Gebietskorperschaften auch konnexitatsrelevant waren. Also muss man mit
den Kommunen zu einem gemeinsamen Ergebnis kommen.

Wir haben des Weiteren die Datenschutzthematik zu beachten. Hierbei sind ver-
schiedene Punkte zu bericksichtigen. Sie wissen es selbst: Das Datenschutzge-
setz mit seiner Verastelung ist uns oft lieb; aber es ist eben manchmal auch etwas
komplizierter. Auch dieser Aspekt wird im Gesetzentwurf, soweit wir es Uberbli-
cken, nicht entsprechend aufgegriffen.

Sie haben gesagt, andere Bundeslander hatten ihre Gesetze entsprechend gean-
dert. Diese haben aber zum Teil andere Voraussetzungen, was das Zusammen-
spiel in diesem Bereich zwischen den Kommunen und dem jeweiligen Bundesland
betrifft.

Somit sind wir uns also in einem einig: dass wir eine entsprechende Novellierung
brauchen.

Man kdnnte jetzt naturlich irgendetwas andern. Wir aber wollen es nicht, wie man
so schon auf Schwabisch sagt, "durchhudeln”.

(Dr. Simone Strohmayr (SPD): Fast 27 Jahre haben Sie Zeit gehabt!)

Seit 27 Jahren bin ich nicht im Parlament; darauf brauche ich wirklich keinen
Bezug zu nehmen. Sie sind ja auch "nur" seit 20 Jahren im Parlament. Daher brau-
chen wir heute, im Jahr 2023, nicht Diskussionen fiihren, die nur retro sind, son-
dern wir missen nach vorn schauen.

Ich gehe davon aus, dass das entsprechende Gesetz ziigig nach der Landtags-
wahl kommen wird. Wir sehen diesen Gesetzentwurf jetzt erst einmal in dem Aus-
schuss, der dafiir zustandig ist, namlich in dem federfiihrenden Ausschuss fir Fra-
gen des offentlichen Dienstes.

Ich wiinsche Ihnen fur heute erst einmal einen schénen Nachmittag.
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Sie missen mit dem schénen Nachmit-
tag noch einen Moment warten, Herr Kollege Jackel. Zu einer Zwischenbemerkung
hat sich Herr Kollege Hausler von den FREIEN WAHLERN gemeldet.

Johann Hausler (FREIE WAHLER): Herr Kollege, lieber Andreas, ich hatte doch
noch eine Frage, da du auf die Grundaussage, die die Kollegin bei der Einbringung
bzw. Begriindung des Gesetzentwurfs getroffen hat, nicht eingegangen bist. Sie
hat namlich eindeutig behauptet, der Freistaat Bayern diskriminiere Frauen, das
heil3t, er bezahle Frauen schlechter als Manner. Meiner Kenntnis nach gibt es
keine unterschiedlichen Tarifvertrage fur Manner und fir Frauen. Meiner Meinung
nach haben wir beim Freistaat Bayern — Gbrigens auch bei allen anderen o&ffentli-
chen Korperschaften — die Paritat. Ist meine Annahme richtig, oder habe ich es
falsch verstanden und in dieser Gesetzgebung hat sich etwas geandert?

Andreas Jackel (CSU): |hr habt ja nachher auch noch einen Redebeitrag; das
konnt ihr dann gern noch einmal klarstellen. FUr mich war das vollkommen Klar.
Wer sich mit dem &ffentlichen Dienst ein bisschen beschaftigt, weil3, dass es hier
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vollig gleiche Tarifvertrage fir Manner und Frauen gibt. Ich war so gentlemanlike
und habe Frau Strohmayr den Weltfrauentag ein bisschen zum Schimpfen Uberlas-
sen.

Selbstverstandlich hast du recht: Es gibt gleiche Tarifvertrage. Wir dirfen in anony-
misierten Bewerbungsverfahren gar nicht auf das Geschlecht bzw. auf andere
Komponenten schauen. Insofern ist der 6ffentliche Dienst wesentlich weiter als ein
kleiner oder groRRerer Wirtschaftsbetrieb, weil dieser natirlich andere Kriterien anle-
gen kann. Aber ich glaube, das war nicht der Punkt, den Frau Strohmayr in den
Mittelpunkt ihrer Rede gestellt hat. Es geht darum, etwas Gutes noch etwas zu ver-
bessern. Wir jedenfalls wollen Gutes nur dann ablésen, wenn es besser wird. Des-
wegen werden wir jedenfalls diesen Entwurf der SPD ablehnen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Nachste Rednerin ist Frau Kollegin
Dr. Eva Lettenbauer von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Eva Lettenbauer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleg*innen! Und
schon wieder stehen wir hier und sprechen worliber? — Uber das, was die Baye-
rische Staatsregierung in den vergangenen Jahren — inzwischen sind es Jahrzehn-
te — verschlafen hat. Es geht wieder einmal um das Thema Gleichstellung.

In Artikel 118 unserer Verfassung steht der wunderbare Satz — ich lese Absatz 2
noch einmal vor —:

Frauen und Manner sind gleichberechtigt. Der Staat fordert die tatsachliche
Durchsetzung der Gleichberechtigung von Frauen und Mannern und wirkt auf
die Beseitigung bestehender Nachteile hin.

Aber anscheinend ergibt sich fir Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen der Staatsre-
gierung und der Regierungsfraktionen, kein Handlungsauftrag, nur weil etwas in
der Verfassung steht. An einer zentralen Stelle, ndmlich bei der Gleichstellung im
offentlichen Dienst, der vorrangigsten Aufgabe des Staates, geht nichts voran. Wie
kann das sein?

Obwohl auch Sie, liebe Kolleg*innen der CSU-Fraktion und der FREIE-WAHLER-
Fraktion, immer wieder von "Handlungsbedarf" gesprochen haben, geht nichts vor-
warts. Ideen zur Novellierung des Gleichstellungsgesetzes liegen, wie gesagt, auf
dem Tisch.

Im Oktober 2021 fand zum Bayerischen Gleichstellungsgesetz eine Anhérung in
dem betreffenden Ausschuss statt. Die Staatsministerin kiindigte damals an, end-
lich zu handeln und noch in dieser Legislaturperiode das Gleichstellungsgesetz zu
Uberarbeiten. Was ist passiert? — Nichts.

Die CSU-Ministerin Scharf ist wortbriichig geworden und hat diesen Prozess zum
Stillstand gebracht. Ich halte das flr einen eklatanten Fehler. Das ist weder ange-
messen noch verstandlich. Es ist vor allem unangebracht — und unanstandig — den
Frauen im o6ffentlichen Dienst gegenuber.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir GRUNEN sind der Uberzeugung, dass dem sprichwértlichen Tiger, der das
Bayerische Gleichstellungsgesetz sein soll, endlich Zahne gegeben werden mus-
sen, um Geschlechtergerechtigkeit im 6ffentlichen Dienst herzustellen. Dazu haben
wir GRUNEN bereits im Dezember letzten Jahres auf Drucksache 18/25462 einen
Antrag eingebracht, in dem wir genau das fordern. Unsere Forderungen ahneln in
vielen Punkten dem Gesetzentwurf, den die SPD-Fraktion hier eingebracht hat.
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Ich gehe darauf ein: Bisher gilt das Bayerische Gleichstellungsgesetz nur fiir die
unmittelbaren Behdrden des Freistaates und deren nachgelagerte Behdrden sowie
fur die direkten kommunalen Verwaltungen, aber nicht fir Unternehmen, die mehr-
heitlich dem Freistaat gehdren. Das war auch in der Expert*innenanhérung im Aus-
schuss ein groRer Kritikpunkt. Deshalb fordern wir die Erweiterung des Geltungs-
bereiches des Gleichstellungsgesetzes auf Einrichtungen, bei denen eine
Offentliche Beteiligung vorliegt.

Gleichstellungsbeauftragte sollten aus unserer Sicht auch in Vollzeit wirken, und
zwar in Kommunen mit mehr als 20.000 Einwohner*innen sowie in Dienststellen
mit mehr als 400 Beschéftigten. Hier weicht der SPD-Vorschlag zwar von unserem
Vorschlag ab und spricht von 50.000 Einwohner*innen. Klar ist aber aus meiner
Sicht: In grofleren Kommunen braucht es mehr als nur eine Teilzeitstelle fur die
Gleichstellungsbeauftragte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Weiter fordern wir die Verbesserung des Klagerechts fir Gleichstellungsbeauftrag-
te gegeniiber der Dienststellenleitung, damit wirklich etwas bewirkt werden kann,
wenn etwas im Argen liegt — und und und. Alle diese Punkte, die sowohl wir
GRUNE als auch die SPD aufgegriffen haben — das mdchte ich wirklich noch ein-
mal betonen —, haben keinen wirklichen Neuheitswert. Sie sind altbekannt. Wir
GRUNE fordern dies seit Jahren. Die Verbande fordern dies seit Jahren. Diese
Probleme sind bekannt, und es ist wirklich duf3erst verwunderlich, warum dagegen
nichts gemacht wird. Man muss am Ende den Ruckschluss ziehen, dass Sie die
Situation der Frauen und der Gleichstellungsbeauftragten einfach nicht verbessern
wollen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleg*innen der SPD, danke fir den Gesetzentwurf. Uns fehlen noch die
Sanktionsmoglichkeiten. Der Entwurf enthalt zum Beispiel keine Sanktions-
moglichkeiten bei Nichteinhaltung des Gleichstellungskonzepts und auch keine
Landesgleichstellungsbeauftragte.

Ich hatte noch einen sehr wohlwollend gemeinten Hinweis an Sie: Unter dem
Punkt A "Problem" hatten Sie sich tatsachlich die Arbeit sparen und alle diese
Satze weglassen kdnnen. Sie hatten einfach nur hinschreiben kdnnen: "Séder,
Staatsregierung.”

(Beifall bei den GRUNEN)

Liebe Kolleg*innen, wir GRUNE unterstiitzen den Gesetzentwurf. 26 Jahre ist das
Gleichstellungsgesetz jetzt alt. Die Zeit fir Reformen ist da. Das wissen wir alle.
Auch Sie, liebe Kolleg*innen von CSU und FREIEN WAHLERN, wissen es. Geben
Sie sich bei der Zweiten Lesung einen Schubs. Stimmen Sie dafir, fir unsere
bayerischen Frauen und vor allem fir das in der Verfassung vorgegebene Ziel der
Gleichstellung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Nachster Redner ist der Kollege Ge-
rald Pittner von der Fraktion der FREIEN WAHLER.

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich war auch bei der Expertenanhdrung. Bei aller Liebe, liebe Kollegin-
nen, ich habe da etwas anderes gehdrt. Das muss man einmal ganz klar sagen.
Sieht man einmal von den ideologisch ganz verkorksten Gutachtern ab,
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Dr. Simone Strohmayr (SPD): Unver-
schamtheit!)

— das sagen Sie —, haben die meisten gesagt, das Bayerische Gleichstellungsge-
setz ist gar nicht so schlecht. Uber die Jahre hat es zwar ein bisschen Rost ange-
setzt, und man konnte es verandern, aber es entspricht immer noch dem Stand der
Dinge und ist besser als die meisten Gleichstellungsgesetze in den anderen Bun-
deslandern. Das muss man einmal ganz klar feststellen, das haben die so gesagt.

(Widerspruch der Abgeordneten Dr. Simone Strohmayr)
Sie bedienen schlicht und ergreifend die Offentlichkeit mit der Unwahrheit.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

In den letzten Jahren hat sich extrem viel verandert. Wir haben inzwischen 60,9 %
weibliche Beschaftigte im 6ffentlichen Dienst. In Fihrungspositionen sind es 45 %.
In der hochsten Qualifikationsebene, der QE 4, sind es 51 %. Der Innenminister —
jetzt ist er nicht da — hat beim letzten Mal erzahlt, dass bei der Justiz inzwischen
70 % der Juristen, also Staatsanwalte und Richter, weiblich sind. Das ist in 26 Jah-
ren Gleichstellungsgesetz ein erheblicher Erfolg.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Hort, hort!)

Wenn Sie sagen, im offentlichen Dienst wird ungleich verdient oder ungleich be-
zahlt, dann ist das schlicht falsch und gelogen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Fir die gleiche Arbeit, fur die gleiche Qualifikation und die gleiche Funktion gibt es
das gleiche Geld. Ich gebe lhnen recht, dass sehr viele Frauen Teilzeit arbeiten.
Den Frauen, die sowieso schon die Doppelbelastung mit Familie und Kind haben,
wirde ich nicht noch zumuten, dass sie auch alle Vollzeit arbeiten missen. Wenn
sie es wollen, kénnen sie es jederzeit tun. Dann verdienen sie auch das Gleiche
wie Manner. Wenn sie es nicht kdnnen, weil sie familiare Probleme haben, verdie-
nen sie nicht das Gleiche.

(Dr. Simone Strohmayr (SPD): Wenn sie es durfen!)

— Frau Kollegin, Sie sind Frau genug, um das zu Hause sicherlich durchzusetzen.
Meine Frau hat mich nie gefragt, wie lang und wie viel sie arbeiten darf. Sie hat
das immer selber entschieden, und wenn sie nicht da war, musste ich ran.

Ich will auf die einzelnen Punkte gar nicht eingehen, die sind wirklich verschwur-
belt. Bei aller Liebe, das Gesetz hat die richtige Zielrichtung. Die teile ich auch. Wir
haben am 22. Dezember 2021 selbst den Antrag gestellt, dass sich bei der Gleich-
stellung etwas bewegen muss, dass wir das Gesetz verandern wollen — nicht des-
wegen, weil es schlecht ist, sondern weil wir es besser machen wollen. Das ist
namlich der Unterschied. Wir machen nicht alles schlecht, sondern wir wollen es
besser haben. Das ist das Ziel.

Mit dem, was Sie hier vorlegen, negieren Sie alles Mdgliche. Es ist durchaus rich-
tig, dass der Staat in den letzten Jahren relativ viele Bereiche seiner Tatigkeit in
die Privatwirtschaft verlagert hat, sodass diese Bereiche aus dem Gleichstellungs-
gesetz herausfallen. Diesen Punkt sehe ich durchaus auch. Der ist aber nicht so
einfach mit einem Federstrich oder nebenbei zu I6sen. Damit wirden wir in zivil-
rechtliche, aktienrechtliche und sonstige Vorschriften eingreifen, die zu allen mogli-
chen Fragen Vorgaben machen und die nicht so einfach zu dndern sind, weil dort
das Privatrecht gilt. Das gilt im Ubrigen auch fiir die Klagebefugnis vor dem Verwal-
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tungsgericht. Wenn der Staat, eine Gemeinde oder ein Landkreis privatrechtlich
tatig werden, soll ich dann vor dem Verwaltungsgericht klagen, wenn eine Ent-
scheidung des Arbeitgebers nach Meinung der Beschaftigten falsch ist? Das kann
doch nicht Ihr Ernst sein.

Ich kdnnte ich jetzt weiter Punkt fir Punkt auffGhren, was an dem Gesetzentwurf,
auf gut Deutsch gesagt, Mist ist. Ich gebe Ihnen recht, wir haben gemeinsam mit
der CSU auch den Antrag gestellt, dass wir noch in dieser Wahlperiode das Gleich-
stellungsgesetz gedndert haben wollen. Das ware durchaus ein Thema fur den
Wahlkampf gewesen. Man hatte den Leuten ruhig sagen kénnen, wer hier Nagel
mit Képfen macht oder wer hier nur herumschwurbelt. Das ware ein guter Auf-
schlag gewesen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Dann kamen aber Corona, der Krieg und anderes, und da mussten wir eben Priori-
taten setzen. Alles zusammen geht einfach nicht. Ich finde es schade, darin gebe
ich Ihnen recht, in diesem Punkt sind wir vollig eins. Ich hatte es auch gerne an-
ders gehabt, allein schon deshalb, weil ich dann noch hatte mitentscheiden kén-
nen.

Wie gesagt, so, wie Sie es darstellen, ist es nicht. Sie werden damit vielen Frauen
nicht gerecht. Ich komme selbst aus der Justiz. In meiner ganzen Berufszeit waren
die Halfte des Kollegiums Frauen. Wir waren immer drei Manner und drei Frauen.
Das hat prima geklappt. Manchmal hat es auch nicht geklappt, aber das ware bei
sechs Mannern oder sechs Frauen genauso gewesen. Das muss man auch sagen.
Sie stellen aber viele Frauen so dar, als ob sie nicht geradeaus durchs Leben
gehen kdnnten. Das muss ich einmal ganz ehrlich sagen, und das finde ich ein
schwaches Bild.

Damit soll es sein Bewenden haben. Wir werden sicherlich lustige Beratungen
haben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Pittner, kdnnen Sie bitte noch am
Rednerpult bleiben? — Wir haben drei Zwischenbemerkungen, die erste von der
Kollegin Dr. Simone Strohmayr von der SPD.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sehr geehrter Herr Kollege, ich mochte zunachst
einiges richtigstellen. Sie haben selber gesagt, dass circa 60 % der Beschéftigten
im offentlichen Dienst Frauen sind. Wenn Sie den Gleichstellungsbericht lesen,
werden Sie feststellen, dass 11 % in Fuhrungspositionen sind. Geben Sie mir
recht, dass das bei Weitem viel zu wenig ist?

Zur Bezahlung steht auch etwas im Gleichstellungsbericht. Wir gehen von der
durchschnittlichen Bezahlung aus, und die durchschnittliche Bezahlung der Frauen
ist einfach schlechter als die durchschnittliche Bezahlung der Manner. Die Diffe-
renz betragt tber 200 Euro.

Geben Sie mir recht, dass wir zu wenig Fortbildung im 6ffentlichen Dienst haben?
Geben Sie mir recht, das die Gleichstellungsbeauftragten, wenn sie Uberhaupt be-
nannt werden, in vielen Gemeinden keine oder nur wenig Freistellungszeit haben,
dass sie kein eigenes Budget haben und dass man ohne Zeit und ohne Budget
dieses Amt nicht ausfillen kann? Zu den Sanktionsmdglichkeiten mdchte ich
sagen — das hat auch die Anhdrung ganz eindeutig ergeben, die Sie auch ange-
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sprochen haben, bei der im Ubrigen fiinf von sieben Fachleuten eindeutig gesagt
haben — —

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Frau Dr. Strohmayr, lhre Redezeit geht
zu Ende.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Finf von sieben Fachleuten haben gesagt, wir
brauchen Reformen. Geben Sie mir recht, dass auch bei den Sanktions-
moglichkeiten dringend etwas getan werden muss? Als Richter wissen Sie selbst,
dass man nicht von der Umsetzung eines Gesetzes sprechen kann, wenn es nur
von 14 % der Dienststellen umgesetzt wird.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Pittner hat jetzt das Wort.

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Bei den letzten drei Punkten gebe ich lhnen
durchaus ein bisschen recht. Ich habe aber nicht gesagt, es muss geandert wer-
den, sondern habe gesagt, dass Reformbedarf besteht, weil das Gesetz ein biss-
chen in die Jahre gekommen ist. Das ist ein Riesenunterschied.

Sorry, ich habe lhnen vorhin schon gesagt, dass das Zahlenspielertricks sind. Ich
habe im Gleichstellungsbericht gelesen, dass 45 % der Fiihrungspositionen von
Frauen besetzt sind. Bei den Schulen sind es noch viel mehr. Da hatten wir mit der
Gleichstellung ein Problem, weil wir kaum Schulleiter haben. Wir kdnnten naturlich
die Halfte der Frauen heimschicken, dann hatten wir noch mehr freie Stellen. Das
ist doch nicht der Sinn des Ganzen.

Was Sie gerade in lhren Fragen angesprochen haben, ist genau das, was ich gera-
de in meiner Rede angegriffen habe.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Wir haben eine weitere Intervention:
von Frau Kollegin Giilseren Demirel vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Giilseren Demirel (GRUNE): Herr Kollege Pittner, Sie haben mich provoziert, eine
Frage zu stellen. Zunachst beschéaftigt mich die Frage, warum bei den Regierungs-
fraktionen Manner zu diesem Gesetz reden.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Weil wir gleichberechtigt sind!)
Es ware interessant gewesen, die Frauenperspektive zu hdren.
(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Die bundesweite Studie ist ein paar Wochen alt und damit sehr aktuell. Sie belegt,
dass der Gehaltsunterschied zwischen Mannern und Frauen insgesamt bei 18 %
liegt. Bayern ist damit auch im bundesdeutschen Vergleich Schlusslicht.

Die offentliche Verwaltung hat doch eine Vorbildfunktion. Ich hoffe, Sie wollen das
nicht abstreiten. Dann ist es aber richtig, dass die Gleichstellung wichtig genom-
men wird. Dann missen aber die Beauftragten auch freigestellt werden. Man darf
da nicht alibimaRig sagen: Neben deinem eigentlichen hauptamtlichen Job machst
du ein bisschen Gleichstellung.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Frau Demirel, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Giilseren Demirel (GRUNE): Wie glaubwiirdig ist diese Politik denn bitte schén?
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Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Das mit der Freistellung ist so eine Sache,
wenn es eh schon Facharbeitermangel gibt. Nicht fur jeden Beauftragten kdnnen
wir eine Freistellungszeit gewahren. Bei kleinen Behorden ist das auch unsinnig.
Bei gréRReren sieht es anders aus. Dazu haben wir aber schon unsere Meinung ab-
gegeben.

Zum nachsten Punkt: Ich streite nicht ab, dass Frauen insgesamt weitgehend we-
niger bezahlt bekommen, aber nicht im 6ffentlichen Dienst, fir den das Gleichstel-
lungsgesetz gilt.

(Hans Herold (CSU): Genau so ist es! — Giilseren Demirel (GRUNE): Nehmen
Sie den Durchschnitt!)

Wenn Manner und Frauen die gleiche Position und die gleiche Arbeitszeit haben,
dann verdienen sie auch gleich. Wenn sie nur die Halfte der Zeit arbeiten, weil sie
in Teilzeit sind, dann verdienen sie auch nur die Halfte. Sorry, das ist aus meiner
Sicht auch berechtigt. Wenn ich nur die Halfte der Zeit arbeite, dann ist es egal, ob
ich Mann oder Frau bin, dann ist das auch in Ordnung, dass ich nur die Halfte des
Geldes bekomme. Im Ubrigen, an die Damenriege gerichtet: Das Gleichstellungs-
gesetz zielt auf die Gleichstellung von Mannern und Frauen. Sie reden hier aus-
schlieBlich fir Frauen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
Da fragen Sie mich, warum ich hier als Mann rede.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Pittner, lhre Redezeit geht zu
Ende.

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Erstens sprechen wir tber Leistung, zweitens
bin ich auch von Frauen gewahlt worden und drittens: Sorry, das Gleichstellungs-
gesetz gilt fir mich auch.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Zu einer weiteren Intervention hat sich
Herr Kollege Stadler von der AfD gemeldet.

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Herr Stadler! Ich wusste doch, dass aus der
Richtung noch was kommt.

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrter Herr Kollege Pittner, der Gesetzentwurf fordert
unter anderem von den Gleichstellungsbeauftragten eine umfassende Gender-
Kompetenz und Fortbildungen von den Personalverantwortlichen, obwohl Uber
zwei Drittel der Bevdlkerung das Gendern ablehnen. Sprache sollte doch nicht von
der Politik gegen den Willen der Bevolkerung gedndert und aufdiktiert werden. Wie
sehen Sie das?

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Fortbildung ist prinzipiell gut. Ob man sie gera-
de fur das Gendern braucht, das wage ich zu bezweifeln. Ich muss ganz ehrlich
zugeben: Ich bin kein Freund der Gender-Sprache. Es wird aber oft ein bestimmtes
Hoher-Tiefer-Verhaltnis oder ein Ober-Unter-Verhaltnis signalisiert, sodass es nicht
in jedem Punkt falsch ist, sich diesbeziiglich Gedanken zu machen oder etwas ab-
zuandern. Da brauchen wir dann nattrlich auch eine entsprechende Fortbildung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
Damit ist die Frage beantwortet, oder?

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon. — Der nachste Redner ist
der Abgeordnete Jan Schiffers von der AfD-Fraktion.
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(Beifall bei der AfD)

Jan Schiffers (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen, liebe Burgerinnen und Birger! Die Gleichberechtigung von Mann und Frau
ist in Artikel 118 der Bayerischen Verfassung verankert, was wir ausdricklich be-
gruRen. Jeder Mensch sollte die Moglichkeit haben, sich frei zu entfalten, und nie-
mand darf aufgrund des Geschlechts benachteiligt werden. Bei der Bewerbung um
Amter und Posten sollten allerdings stets Qualifikation und Leistung ausschlagge-
bend sein. Von der Gleichberechtigung ist hierbei die Gleichstellung zu unterschei-
den. Wahrend die Gleichberechtigung die Chancengleichheit meint, will die Gleich-
stellung fur Ergebnisgleichheit sorgen.

Die Herstellung von Ergebnisgleichheit um jeden Preis fiihrt aber zwangslaufig
dazu, dass Qualifikation und Leistung eben nicht mehr im Mittelpunkt stehen.
Letztlich werden auch die unterschiedlichen Vorlieben von Mannern und Frauen
negiert, wenn eine Ergebnisgleichheit um jeden Preis erreicht werden soll. Manner
und Frauen haben unterschiedliche Starken, Vorlieben und Neigungen, das gilt ins-
besondere auch im Hinblick auf die Berufswahl. Schon aus diesen grundsatzlichen
Erwagungen kann der Gesetzentwurf der SPD von uns keine Zustimmung erhal-
ten.

Es gibt allerdings weitere Grinde. Es ist keineswegs so, dass dieser Gesetzent-
wurf gut ware, ganz im Gegenteil. Im Detail sind darin sehr viele problematische
Punkte enthalten. Im Einzelnen: Die verpflichtende Einfiihrung von Gleichstellungs-
beauftragten mit voller Stelle in Landkreisen, Stadten und Gemeinden ab einer be-
stimmten GroéRe lehnen wir ab. Zum einen sind hierbei die anfallenden Kosten
nicht so unerheblich, wie uns das die SPD weismachen mdchte. Die groflen Her-
ausforderungen, vor denen Kommunen stehen, sei es die Schaffung und der Un-
terhalt von Kindertagesstatten, die Schaffung von bezahlbarem Wohnraum, die Re-
novierung von Schulen und vielem mehr, sind wesentlich dringlicher einzuschatzen
als die Schaffung von weiteren Stellen fiir Gleichstellungsbeauftragte. Der Gesetz-
entwurf verkennt hier die Lebensrealitdt und die Probleme der Menschen in Bay-
ern.

Zum anderen sollte aber auch jede Kommune selbst entscheiden diirfen, ob sie die
Stelle eines Gleichstellungsbeauftragten schaffen méchte oder nicht. Selbstver-
sténdlich sollte jede Gemeinde und jede kommunale Gebietskdrperschaft selbst
entscheiden, ob sie den Bedarf fur eine halbe, eine dreiviertelte oder eine volle
Stelle sieht. Derartige Eingriffe in die kommunale Selbstverwaltung, wie sie in die-
sem Gesetzentwurf vorgesehen sind, lehnen wir ab.

Die geforderte Implementierung von Gender-Mainstreaming lehnen wir vehement
ab, ebenso die geforderte Starkung der sogenannten Gender-Kompetenz; denn
Gender-Mainstreaming ist letztlich ein Trojanisches Pferd, bei dem unter dem
Deckmantel der Geschlechtergerechtigkeit eine weitreichende Umgestaltung der
Gesellschaft vorangetrieben werden soll. Fir derartige ideologische Experimente
sind wir nicht zu haben.

Unbegriindet ist zudem die beabsichtigte Anderung der Dauer der Bestellung der
Gleichstellungsbeauftragten. Eine Verlangerung der Dauer der Bestellung um zwei
auf dann funf Jahre ist sachlich weder erforderlich noch geboten. Die bisherige
Dauer ist geeignet und ausreichend, um nach Ablauf der Zeit eine Bilanz zu zie-
hen, die Arbeit der Gleichstellungsbeauftragten zu bewerten und entsprechende
Ruckschlusse fur die Zukunft zu ziehen.

Aus unserer Sicht ist auch das in Artikel 19 vorgesehene Klagerecht abzulehnen.
Die bislang bestehenden Befugnisse sollten nicht ausgeweitet werden. Wir sehen
fur ein solches Klagerecht schon Uberhaupt keinen Bedarf, da die Betroffenen
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selbst entsprechende rechtliche Mdglichkeiten haben. Im schlimmsten Fall wirde
die Einfihrung dieses Klagerechts flir Gleichstellungsbeauftragte zu unnétigen
Verfahren fihren. Damit wirden die ohnehin schon stark belasteten Gerichte zu-
satzlich belastet.

Alles in allem vermag der Gesetzentwurf nicht zu Uberzeugen. Er ist leistungsfeind-
lich, ungerecht und geht an den wirklichen Problemen und Néten in diesem Land
vorbei.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun Frau Kollegin
Ruth Muller von der SPD-Fraktion.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Es ist schon bezeichnend, dass sich der Saal fluchtartig leert, wenn es
um das Thema Gleichstellung geht. Trotzdem méchte ich einen Blick in die Ver-
gangenheit werfen, wie sich die Frauenrechte in unserem Lande entwickelt haben,
nein, wie sie erkdmpft worden sind, und zwar von Frauen fir Frauen.

1918 ist das Frauenwahlrecht eingefiihrt worden. 1949 hat eine Frau dafir ge-
kampft, dass der Satz "Manner und Frauen sind gleichberechtigt" ins Grundgesetz
aufgenommen wurde. 1980 ist das Recht auf gleiches Entgelt von Frauen und
Mannern in das Birgerliche Gesetzbuch aufgenommen worden, und 1994 in das
Grundgesetz der Passus, dass der Staat die tatsachliche Durchsetzung der Gleich-
berechtigung von Frauen und Mannern fordert und auf die Beseitigung von Nach-
teilen hinwirkt. Am 24. Mai 1996 ist in Bayern zum ersten Mal ein Gleichstellungs-
gesetz beschlossen worden, das bis heute in weiten Teilen noch unverandert gilt.

Es gibt tatsachlich ein Gleichstellungsgesetz in Bayern; aber es wurde versdumt,
es an die aktuellen Herausforderungen anzupassen; denn die Realitat in Bayern ist
leider so, dass Frauen noch immer benachteiligt werden. Diese Bilanz hat auch der
Sechste Bericht Uber die Umsetzung des Bayerischen Gleichstellungsgesetzes
von 2021 gezogen. Es gibt weder eine Vereinbarkeit von Familie und Erwerbstatig-
keit noch eine Sicherung der Chancengleichheit. Fast jede zweite Frau arbeitet in
Teilzeit, aber nur 20 % der Manner reduzieren ihre Arbeitszeit.

(Zuruf von der CSU: Gezwungenermalden!)

Wenn Sie dahinten sagen: Die Frauen missen dann halt mehr arbeiten, haben Sie
nicht verstanden, worum es in diesem Gesetzentwurf geht.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der GRUNEN)

Das hat Folgen. Genau das hat Folgen fir die Gesellschaft und die Wirtschaft, und
zwar negative Folgen, zum einen fur die Rentenanspriche der Frauen und zum
anderen fur die Weiterentwicklung hin zu einer gerechten Gesellschaft, und es
tragt dazu bei, dass nach wie vor die Manner in den entscheidenden Karrierejah-
ren an den Frauen vorbeiziehen. Wie kann man das dndern? — Mit einem anderen
Blick auf die Gesellschaft und vor allem mehr Wertschatzung fir Sorge- und Erzie-
hungsarbeit.

Dass das geht, davon konnten wir uns 2015 bei einer Reise nach Schweden (ber-
zeugen; denn in schwedischen Unternehmen bekommen Menschen, die nach der
Elternzeit in den Beruf zuriickkehren, automatisch einen héher eingestuften Job,
und zwar mit der Begrindung: In den Zeiten, in denen man sich um Kinder oder
Eltern — also nicht um "familiare Probleme", wie Sie es vorher genannt haben, son-
dern um Kinder und Eltern — kimmert, erwirbt man sich Qualifikationen, die man
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sich in einem normalen Berufsleben nicht erwerben kann. Das wird honoriert.
Genau diese Wertschatzung wirde ich mir bei uns auch wiinschen. Wir waren
schon viel weiter, wenn die Gleichstellung wie in Schweden von staatlicher Seite
viel weitergedacht worden ware.

Wir brauchen auch in Bayern dringend Strukturen, die dafiir sorgen, dass eine sol-
che Wertschatzung und Weiterentwicklung gedacht wird. Wir brauchen im 6ffentli-
chen Dienst jemanden, der sich darum kiimmert, dass Gleichstellung konsequent
umgesetzt wird. Dazu muissen die Gleichstellungsbeauftragten verbindlich in den
Amtern und Behdrden verankert sein. Sie miissen Kompetenzen bekommen und
fur ihre Arbeit freigestellt werden.

Wir sind davon Uberzeugt, dass der Freistaat Bayern der Takigeber fir die Wirt-
schaft und die Gesellschaft werden muss; denn nur dann werden wir es schaffen,
dass es flur unsere Tochter, Schwiegertdchter, Enkeltéchter und auch fiir deren
Tochter selbstverstandlich ist, dass nur ihre Qualifikationen zahlen und nicht ir-
gendwelche Nachteile entstehen, wenn sie sich flur eine Familie entscheiden.

Wir haben die Verantwortung daflir, unseren Beitrag zu leisten, dass durch ein mo-
dernes Gleichstellungsgesetz der Gender Pay Gap nur mehr in Geschichtsbiichern
zu finden ist und Frauen in den ersten zehn Lebensjahren ihres Kindes nicht mehr
rund 10.000 Stunden von ihrer Lebenszeit geben als der zugehdrige Vater.

Sehr geehrte Frau Ministerin, Ihre Harmoniebedurftigkeit in allen Ehren, aber ich
sage lhnen: Es ist jetzt endlich an der Zeit, dass eine Frau wie Sie durchgreift und
eine klare Ansage macht.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Frau Miiller, Ihre Redezeit geht zu
Ende.

Ruth Miiller (SPD): Einen Tag vor dem Internationalen Frauentag kénnten wir
heute ein modernes Gleichstellungsgesetz in Bayern auf den Weg bringen. Sie als
Ministerin kdnnten sich einen Platz in der Geschichte sichern.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Frau Miller, Ihre Redezeit geht zu
Ende. — Es gibt zwei Meldungen zu einer Zwischenbemerkung. Die erste kommt
vom Abgeordneten Uli Henkel von der AfD-Fraktion.

Uli Henkel (AfD): Frau Kollegin Mdller von der SPD, Sie kritisieren ja in der Be-
grindung lhres Gesetzentwurfes beispielsweise, dass immer noch circa 75 % aller
Polizistinnen Manner und circa 72 % aller Lehrer Frauen sind. Wie wollen Sie denn
nun ganz konkret mit einem Gleichstellungsbeauftragten erreichen, dass kunftig
circa 50 % aller Hebammen in unseren staatlichen Kliniken Hebammeriche sind?

(Unruhe)

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Henkel, an lhrer Frage sieht man doch
schon, dass Sie das Ganze nur lacherlich machen wollen, dass es lhnen nicht
darum geht, Frauen echte Chancen im Berufsleben und in der Gesellschaft einzu-
radumen.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der GRUNEN — Zuruf des Abgeord-
neten Ralf Stadler (AfD))

Ich zitiere Ihnen eine italienische Schauspielerin. Wir haben zum Internationalen
Frauentag 2023 das Motto: Die Kunst der gleichen Bezahlung. Deshalb mdéchte ich
eine Kunstlerin zitieren, namlich die italienische Schauspielerin Eleonora Duse. Sie
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hat schon 1920 gesagt: "Ohne Frauen geht es nicht, das hat sogar Gott einsehen
missen." Irgendwann wird das auch die AfD einsehen.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abgeordneten Uli Henkel (AfD))

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Ich erteile der Kollegin Gudrun Brendel-
Fischer von der CSU zu einer weiteren Zwischenbemerkung das Wort.

Gudrun Brendel-Fischer (CSU): Liebe Frau Miller, wenn Sie diese Rede vor
zwanzig Jahren gehalten hatten, hatte ich lhnen in vielen Punkten recht gegeben.
Aber wenn ich mir jetzt die Entwicklung anschaue, was wir erreicht haben und was
gut lauft und was gerade den bayerischen 6ffentlichen Dienst auszeichnet und was
die privaten Dinge anbelangt, die Sie angesprochen haben — und da hat der Kolle-
ge der FREIEN WAHLER natiirlich recht —, ist es eine Sache der Selbstbestim-
mung und auch eine Sache der Abstimmung in einer Partnerschaft, wie man in der
Familie dieses und jenes organisiert. Ich bin froh und dankbar daflir, dass wir in
Bayern gerade im o&ffentlichen Dienst solch hervorragenden Voraussetzungen
haben, Familie und Beruf — und das gilt gleichermaf3en fir Manner und Frauen —
gut unter einen Hut zu bringen.

(Zuruf der Abgeordneten Anna Schwamberger (GRUNE))

Auch der Gender Pay Gap ist kein Thema des 6ffentlichen Dienstes in Bayern. Das
ist hoffentlich klar.

(Zuruf der Abgeordneten Giilseren Demirel (GRUNE))

Von daher kann ich nur sagen: mehr Ruckblick als aktuelle Situationsschilderun-
gen, was Sie uns gerade hier gegeben haben.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Zurufe der
Abgeordneten Gisela Sengl (GRUNE) und Dr. Simone Strohmayr (SPD))

Ruth Miller (SPD): Sehr geehrte Frau Kollegin Brendel-Fischer, von lhrer Partei
wurde ich mir mehr Weitblick als Ruckblick wiinschen, und zwar dann, wenn es
darum geht, die Rechte der Frauen in Sachen Gleichstellung weiterzuentwickeln.

(Zuruf von der CSU)

Wenn Sie unseren Gesetzentwurf kritisieren, haben Sie insofern recht, dass in un-
serem Gesetzentwurf eines nicht stimmt, und zwar im Abschnitt D) 3. "Kosten fir
die Wirtschaft und die Biirgerinnen und Birger". Den Birgerinnen und Biirgern ent-
stehen namlich keine "Kosten"; vielmehr entstiinden der Wirtschaft und den Biirge-
rinnen und Birgern "Gewinne", wenn wir endlich ein gutes Gleichstellungsgesetz
hatten.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Als Nachster hat der Abgeordnete
Dr. Wolfgang Heubisch fur die FDP-Fraktion das Wort.

Dr. Wolfgang Heubisch (FDP): Verehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Eine Anhorung im Ausschuss fir Fragen des o6ffentlichen Dienstes im Okto-
ber 2021 hat zum wiederholten Mal ergeben, dass in diesem Bereich viele Defizite
bestehen. Frau Dr. Strohmayr hat das ja schon eindriicklich dargelegt.

Im Juli 2022 hat Frau Sozialministerin Ulrike Scharf eine Novelle noch in dieser Le-
gislaturperiode angekuiindigt; passiert ist seither allerdings leider nichts. Deswegen
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begriRen wir, dass die SPD jetzt einen Vorschlag vorgelegt, dem wir zwar nicht in
allen Punkten folgen, der aber eine wunderbare Diskussionsgrundlage darstellt.

Verehrte Damen und Herren, es gibt bislang keine Verpflichtung fiir bayerische Be-
hérden, einen Gleichstellungsbeauftragten oder ein Gleichstellungskonzept zu
haben. Deshalb ist es an der Zeit, dass wir diese Instrumente entwickeln und
Gleichstellung wirklich erméglichen.

Erhebliche Defizite gibt es zum Beispiel auch bei den flexiblen Arbeitszeitmodellen.
Der letzte Gleichstellungsbericht hat ergeben, dass 42 % aller Bediensteten in Teil-
zeit beschaftigt sind. Von diesen 42 % sind 80 % Frauen. Die Beschéftigung in Teil-
zeit steht in direktem Zusammenhang mit der Chance auf eine Fihrungsposition.
Beschaftigte in Teilzeit sind nach wie vor in Flihrungspositionen stark unterrepra-
sentiert — das sind also im Umkehrschluss insbesondere Frauen. Teilzeit stellt also
offensichtlich ein Beférderungshemmnis dar. Das zeigt, dass gleichzeitig Eltern-
schaft und Fihrungspositionen fiir Frauen immer noch deutlich schwerer vereinbar
sind als fir Manner. Es kann nicht sein, dass Frauen sich immer noch zwischen
Kindern und Karriere entscheiden mussen.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der GRUNEN und der SPD)

Verehrte Damen und Herren, wir haben uns wiederholt und in verschiedenen Ge-
bieten fur mehr Frauen in Fihrungspositionen eingesetzt, weil es ihnen eben nicht
wie in gleichem Malle wie Mannern gelingt, auf die gleichen Karrierestufen zu stei-
gen.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Die FDP ist ja ein hervorragendes Bei-
spiel dafur!)

— Herr Kollege Bausback, wunderbar, dass Sie sich dazu melden. Nehmen wir
doch einmal die Medizin. Es starten 65 % Frauen. Wie viele kommen denn in Ordi-
naria an? Sie, ja, Sie sind auch ein Mann. Wie viele sind es denn? Seien Sie doch
mal ehrlich! Es sind lediglich 25 %! Ist das Gleichheit?

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der GRUNEN und der SPD)
Ich wiirde mich schamen, hier so einen Zwischenruf zu machen.

(Beifall bei der FDP — Thomas Kreuzer (CSU): Wie viele Frauen hat denn lhre
Fraktion?)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, solche Chancen kriegt man von der CSU halt
immer wieder.

Wir fordern in der Tat eine echte Gleichstellung, genau wie sie die Gleichstellungs-
beauftragten, die kommunalen Spitzenverbande

(Zuruf: Wahre Worte!)
oder zahlreiche zivilgesellschaftliche Organisationen auch schon lange fordern.

Verehrte Frau Kollegin Ulrike Scharf, ich wiinsche mir, dass Sie endlich an die No-
velle rangehen, dass Sie gemeinsam mit uns hier im Parlament echte Gleichstel-
lungsmalRnahmen umsetzen, dass Sie eine Novellierung vorlegen, die den Namen
auch verdient.

Ich glaube — ich habe es schon ausgefuhrt —, der Gesetzentwurf der SPD enthalt
wichtige Forderungen. Wir jedenfalls freuen uns sehr auf die Diskussion in den
Ausschissen. Da wird einiges zu diskutieren sein.
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(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Die Aussprache ist geschlossen. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Aus-
schuss fur Fragen des offentlichen Dienstes als federfihrendem Ausschuss zu
Uberweisen. Erhebt sich Widerspruch? — Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Beweisantrage

nach Art. 12 Abs. 3 UAG im Rahmen des
Untersuchungsausschusses zur Untersuchung eines moglichen
Fehlverhaltens der beteiligten Staatsbehérden, Staatsbetriebe und
offentlichen Einrichtungen bzw. Beteiligungen des Freistaates
Bayern, der beteiligten Ministerien, von Abgeordneten,
Staatsbediensteten und politischen Entscheidungstragerinnen und -
tragern im Zusammenhang mit der Errichtung einer Zweigstelle des
Deutschen Museums in Niirnberg mit den Vertragspartnern des
Deutschen Museums von Meisterwerken der Naturwissenschaft und
Technik

A. d. 6. R. und der Alpha Grundbesitz GmbH & Co. KG

In seiner Sitzung am 27. Februar 2023 hat besagter Untersuchungsausschuss
zwei Beweisantrdge mit der Mehrheit seiner Mitglieder mit den Stimmen der CSU-
Fraktion und der Fraktion FREIE WAHLER als unzuldssig abgelehnt.

Es handelt sich hier um den interfraktionellen Beweisantrag Nummer 9 der FDP-
Fraktion, der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der AfD-Fraktion und der SPD-
Fraktion sowie um den interfraktionellen Beweisantrag Nummer 11 der FDP-Frak-
tion, der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der SPD-Fraktion.

Gemal Artikel 12 Absatz 3 des Gesetzes Uber die Untersuchungsausschisse des
Bayerischen Landtags werden die Beweisantrage nun der Vollversammlung des
Landtags zur Entscheidung vorgelegt. Die beiden Beweisantrage sind in Plenum
Online einsehbar. Zur Berichterstattung erteile ich nun dem Vorsitzenden des Un-
tersuchungsausschusses, Herrn Kollegen Josef Schmid von der CSU, das Wort.

Josef Schmid (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kolle-
gen! Sie haben jetzt einen langen Text vorgelesen. Im Kern geht es darum, dass
im Untersuchungsausschuss "Zukunftsmuseum" von der Mehrheit aus CSU und
FREIEN WAHLERN zwei Beweisantrage abgelehnt wurden.

Ganz allgemein sagt man ja, ein Untersuchungsausschuss sei die starkste Waffe
der Opposition. Das ist auch nicht vollig verkehrt, weil der Untersuchungsaus-
schuss hoheitliche Rechte hat. Das ist anders als sonst hier im Parlament. Es geht
da konkret auch um Eingriffe in die Rechte Dritter.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, aber ein entscheidender Beweggrund fir die
entscheidende Mehrheit im Untersuchungsausschuss war, dass diese Rechte na-
turlich nicht grenzenlos bestehen, sondern eben Grenzen haben.

(Alexander Konig (CSU): Die Freiheit wird durch ihre Grenzen definiert! Das
war schon immer so!)

Da ist einmal der Einsetzungsbeschluss des Untersuchungsausschusses mit einer
Vielzahl von Fragen, die den Untersuchungsgegenstand erdéffnen, aber auch ab-
schliefend beschreiben. Beim Untersuchungsausschuss geht es immer um Vor-
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gange in Richtung der Vergangenheit. Es geht nicht um die Gegenwart und nicht
um die Zukunft. Es geht um Vorgange aus der Vergangenheit.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, das Zweite ist naturlich: Wenn man Beweisan-
trage stellt, dann missen konkrete Tatsachen vorliegen. Man muss konkrete Um-
stdnde benennen. Man kann Ausforschungsbeschlisse nicht einfach ins Blaue hi-
nein stellen.

(Alexander Konig (CSU): Sehr richtig!)
Das ware ein Missbrauch dieser hoheitlichen Rechte.

Das Diritte ist — ich habe es schon angedeutet —, dass die Rechte anderer zu wah-
ren sind. Das sind natulrlich die Rechte von Privaten. Das sind natlrlich aber auch
die Rechte von anderen Gewalten, ganz konkret: der Exekutive. Der Grundsatz der
Gewaltenteilung Iasst natirlich auch der Exekutive Rechte, die nur ihr zustehen.

(Beifall bei der CSU)

Der erste Antrag, um den es geht und der mit Mehrheit abgelehnt wurde, ist der,
der die Staatsregierung zur Vorlage der vorhandenen Unterlagen zu Schriftlichen
Anfragen, Anfragen zum Plenum und unmittelbaren Auskunftsverlangen der Mit-
glieder des Landtags im Zusammenhang mit dem Untersuchungsauftrag auffor-
dert, also: Papiere, Gedanken, die irgendwo niedergeschrieben wurden, zu Anfra-
gen, die alle eine Antwort bekommen haben.

Ich kann lhnen dazu nur sagen, dass das schon der erste Punkt ist, der eigentlich
Uberhaupt nicht mehr vom Untersuchungsumfang umfasst ist. Der Untersuchungs-
umfang ist die Frage der Errichtung

(Zuruf der Abgeordneten Verena Osgyan (GRUNE))

des Zukunftsmuseums in Nirnberg, allerdings nicht die Beantwortung — auch nicht
ein moégliches Fehlverhalten bei der Beantwortung — von Anfragen, verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen. Keine dieser Vorlagen wirde, wenn sie erfolgen wirde, ir-
gendeine Frage des Untersuchungsauftrags beantworten.

(Zuruf des Abgeordneten Sebastian Kérber (FDP))
Daran merken Sie, dass das aufRerhalb des Untersuchungsauftrages liegt.

(Matthias Fischbach (FDP): Der Untersuchungsauftrag steht doch im Antrag!
Lesen Sie den Antrag!)

Das Zweite ist, dass das vdllig ins Blaue hinein erfolgt. Sie sagen, es sollen zur Be-
antwortung dieser Fragen alle Unterlagen vorgelegt werden. Sie missen schon
konkret werden. Wenn Sie denn glauben wirden — auch das ware vom Untersu-
chungsauftrag noch nicht gedeckt —, es ware hier irgendetwas faul gewesen, dann
mussen Sie das auch benennen. Sie kdnnen nicht sagen: Legt’s einmal alles vor
und sagt’s alles, was ihr euch gedacht habt.

(Sebastian Korber (FDP): Natrlich!)

Das Dritte ist, dass das naturlich, auch wenn es vom Untersuchungsauftrag ge-
deckt ware, den Kernbereich der Exekutive betreffen wiirde. Natirlich geht es
darum auszuforschen, was im Bearbeitervorfeld der Antwort erfolgt ist. — Das muss
geschiuitzt bleiben, weil auch die Staatsregierung vor Ausbringen einer Antwort viel-
leicht mal unterschiedliche Meinungen hat. Das eine Ministerium sieht es so, das
andere sieht es anders.
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(Matthias Fischbach (FDP): Das haben Sie beim NSU-Untersuchungsaus-
schuss doch auch geliefert bekommen, Herr Kollege, da waren Sie doch
dabei!)

Genau deshalb ist das, was Sie hier machen, widerrechtlich.

Der zweite Antrag verlangt Ahnliches, namlich die gesamte vorhandene Korres-
pondenz der Staatsregierung im Zusammenhang mit Anfragen und Priifungsergeb-
nissen des Bayerischen Obersten Rechnungshofes. — Ich bin ja schon froh, dass
Sie im Ausschuss wenigstens eingesehen haben, dass der Oberste Rechnungshof
nicht zu verpflichten ist. Denn hier haben wir keine Vergangenheitsorientierung,
sondern hier geht es um ein laufendes Prifungsverfahren, denn bisher liegt ledig-
lich ein Zwischenbericht vor, also: Eingriff in ein laufendes Verfahren, Eingriff in die
Rechte von Richtern. Daher war die Bitte richtig, aber keine Bestimmung. Genauso
ist es eben auch hier: Sie wirden wieder in den nicht ausforschbaren Bereich der
Initiativ-, Beratungs- und Handlungsrechte der Staatsregierung eingreifen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, die Mehrheit im Untersuchungsausschuss hat
diese Antrage daher abgelehnt. Genauso sollten wir hier heute auch abstimmen.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Vielen Dank, Herr Kollege. — Ich eréffne
die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen wurde auf 54 Minuten verein-
bart. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der
starksten Fraktion. Erster Redner ist der Kollege Sebastian Kdrber von der FDP-
Fraktion.

Sebastian Korber (FDP): Alles ist nach Recht und Gesetz erfolgt. — Herr Prasi-
dent, meine sehr verehrten Damen und Herren! Das hat der Ministerprasident An-
fang des Jahres in einem Interview, als er mit dem Untersuchungsausschuss zur
Nurnberger Aulienstelle des Deutschen Museums konfrontiert worden ist, noch
einmal beteuert. Da sollte man doch eigentlich meinen: Wer nichts zu verbergen
hat, der hat auch nichts zu befurchten.

Leider ist es nach wie vor so, dass die Hintergrinde des Museumsdeals rund um
Markus Sdders Zukunftsmuseum in Nirnberg weiter im Dunkeln liegen.

(Franz Bergmiuiller (AfD): Behaupten Sie!)

Mehr noch: Recherchen von Parlament und Presse, aber auch vom Obersten
Rechnungshof, haben immer neue Ungereimtheiten zutage geférdert. Vor diesem
Hintergrund hat der Bayerische Landtag in letzter Konsequenz die Einsetzung
eines Untersuchungsausschusses beschlossen.

CSU und FREIE WAHLER blockieren nun aber die liickenlose Aufklarung im Un-
tersuchungsausschuss. Erst war es lhnen wichtig, dass dem Untersuchungsaus-
schuss ein Parteifreund des Ministerprasidenten und Kuratoriumsmitglied des
Deutschen Museums vorsitzt. Dann — das kam dazu — war es lhnen noch wichtig,
dass den Mietvertrag ein Sachverstandiger eines Unternehmens, das regelmafig
fur die Staatsregierung und fiir die CSU tétig ist, bewerten soll.

Jetzt, drittens — deswegen sind wir heute zusammen -, haben CSU und
FREIE WAHLER verhindert, dass weitere Akten herausgegeben werden; die FREI-
EN WAHLER sind hiermit ab sofort mit in der politischen Verantwortung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Staatsregierung hat uns eine Flille
an Korrespondenz ubermittelt. Die interne Korrespondenz zur Prifung durch den


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000342.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000509.html

19202 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/138
vom 07.03.2023

ORH und zur Beantwortung von Anfragen des Parlaments aber unvollstandig; das
kdnnen wir bereits jetzt anhand der Unterlagen erkennen.

In der "Neuen Zeitschrift fur Verwaltungsrecht" — das ist eine Fachzeitschrift; ich bin
kein Jurist, aber zumindest der Ausschussvorsitzende zitiert gerne einmal daraus —
hat sich 2020 Dr. Butz Peters mit dem verfassungsrechtlichen Vorlageanspruch
eines parlamentarischen Untersuchungsausschusses gegeniber der ihr verant-
wortlichen Regierung befasst; ich zitiere daraus:

Das A und O einer jeden parlamentarischen Untersuchung ist die Vorlage von
Akten [...]. Das besondere Vertrauen in die Akte wurzelt in den beiden ober-
sten Prinzipien der Aktenfiihrung: der Aktenwahrheit und der Aktenvollsténdig-
keit.

— Lieber Josef Schmid, ich hatte wirklich nie gedacht, dass ich als Architekt einmal
einen Juristen auf die Bedeutung von Aktenwahrheit und Aktenvollstandigkeit hin-
weisen muss, aber anscheinend soll hier doch noch etwas im Verborgenen blei-
ben.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der GRUNEN — Alexander Konig
(CSU): Seid lieb zueinander!)

— Lieber Kollege Bausback, es stellt sich dem Kollegen Siekmann, lhrem Stellver-
treter in einem Untersuchungsausschuss, und anderen Kollegen, die in anderen
Untersuchungsausschissen gewesen sind, schon die Frage, warum denn beim
Untersuchungsausschuss Maske oder beim Untersuchungsausschuss NSU II, dem
der jetzige Ausschussvorsitzende des Untersuchungsausschusses "Zukunftsmuse-
um" als Mitglied angehdrt hat, alles vollstandig und all das enthalten war, was Sie
gerade abzuwehren versucht haben, Herr Kollege Schmid. Dort war das alles voll-
standig.

(Matthias Fischbach (FDP): Ganz genau!)

Warum soll das denn jetzt im Untersuchungsausschuss "Zukunftsmuseum" nicht
moglich sein? Das ist fur mich vollig unklar, und ich kann in keiner Weise nachvoll-
ziehen, was Sie hier verbergen wollen.

Die Regierungsfraktionen haben auch damit argumentiert, dass die Unterlagen zu
einer Schriftlichen Anfrage offensichtlich nichts mit dem Untersuchungsgegenstand
zu tun hatten. — Unser Beweisantrag zielt ganz klar darauf ab, dass alle Unterlagen
— man muss das ja nur lesen — und alle Anfragen im Zusammenhang mit dem Un-
tersuchungsauftrag enthalten sein sollen.

Nimmt man nur die von mir gestellten Anfragen her, dann sieht man, dass sie ganz
abwegige Titel haben, die gar nichts mit dem Thema zu tun haben, wie "Auswahl-
verfahren Deutsches Museum Nurnberg"; eine andere Schriftliche Anfrage heif3t
"Aufdenstelle des Deutschen Museums Nurnberg". Eine dritte heil3t etwa "Neue Er-
kenntnisse zum Deutschen Museum in Nurnberg". — Lieber Kollege Schmid, liebe
Kolleginnen und Kollegen von der CSU und den FREIEN WAHLERN, diese Anfra-
gen sollen jetzt nichts mit dem Untersuchungsgegenstand zu tun haben? Woher
wissen Sie das denn? Ich kann das nicht sagen. Woher wollen Sie wissen, dass es
nichts damit zu tun hat?

Als zweites Argument der Regierungsfraktionen wird immer dieser Kernbereich der
exekutiven Eigenverwaltung angefihrt; das klingt juristisch irgendwie sehr méachtig,
aber auch hier komme ich wieder auf Dr. Butz Peters zurlck, der in einem weiteren
Artikel in der "Neuen Zeitschrift fur Verwaltungsrecht" Folgendes geschrieben hat:
Der sogenannte Kernbereich erfasst [...] "nur den Willensbildungsprozess des Ka-
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binetts und seiner Mitglieder (,sowohl hinsichtlich der Erérterungen im Kabinett als
auch bei der Vorbereitung von Kabinetts- und Ressortentscheidungen, [...]"), nicht
aber" — ich wiederhole — "Kenntnisse oder Entscheidungsprozesse der nachgeord-
neten Exekutive.", also der Ministerialverwaltung.

Wie Sie das zum Untersuchungsausschuss Maske und zum Untersuchungsaus-
schuss NSU Il oder auch im bereits vorhandenen Material alter Anfragen abgren-
zen wollen, erschliel3t sich mir in keiner Weise. Oder bereitet vielleicht Markus
Soder — er ist natlrlich wie immer nicht anwesend —

(Staatsminister Dr. Florian Herrmann: "Wie immer" stimmt nicht!)

seine Kabinettsarbeit vor, indem er dort Schriftiche Anfragen beantwortet? Das
ware ja manchmal winschenswert. Dann wirde man wenigstens etwas erfahren
und hatte Gelegenheit, Licht ins Dunkelfeld zu bringen. Zumindest kénnten wir
dann aufklaren, warum er so selten im Landtag ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir wollen die Korrespondenz nicht am
Marienplatz aushangen, sondern als gewahlte Volksvertreter, wie es guter Brauch
ist, das Ganze unter entsprechender Geheimhaltung prifen; das nur einmal zur Er-
innerung. Das Wohl des Landes liegt nicht nur bei der Exekutive, sondern eben
auch beim Parlament. Deswegen haben jetzt gerade auch die FREIEN WAHLER
die Mdglichkeit, diesem Antrag zuzustimmen und Aufklarungsarbeit zu leisten. Sie
ist immer noch dringend geboten.

(Beifall bei der FDP und den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Nachste Rednerin ist die Kollegin Vere-
na Osgyan von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Verena Osgyan (GRUNE): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
schon reichhaltig Erfahrung damit, dass die Staatsregierung schon seit Jahren ab-
blockt, was die Anfragen der demokratischen Oppositionsparteien zum Thema
"Deutsches Museum Nurnberg" betrifft. Es ist aber beispiellos und auferordentlich
bemerkenswert, dass sich jetzt auch die Abgeordneten der Regierungsfraktionen
im Untersuchungsausschuss "Zukunftsmuseum" dieser Praxis in einem solchen
Ausmald anschliel3en, dass wir nach der dritten Sitzung jetzt bereits kurz vor einer
Verfassungsklage stehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Man kann nur zu dem Schluss kommen, dass es in den Reihen der CSU wirklich
einiges zu verbergen gibt, zumal sich aus den bisher schon vorhandenen Akten
zweifelsfrei ergibt, dass lhr Ministerprasident Soéder als damaliger Finanzminister
noch weitaus mehr Einfluss auf das Ganze genommen hat, als bisher schon be-
kannt war.

Diese Blockadehaltung zieht sich durch den ganzen Ausschuss. Das begann bei
der Abstimmung des Fragenkatalogs, bei der Sie uns weismachen wollten, welche
Fragen alle nicht zuldssig sind. Natlrlich haben Sie dann doch eingelenkt, weil es
wirklich hanebuchene, pseudojuristische Argumente waren. Dann ging es damit
weiter, dass Sie entgegen den demokratischen Gepflogenheiten einen Ausschuss-
vorsitzenden der CSU durchgedriickt haben. Jetzt sollen offensichtlich brisante
Teile der internen Kommunikation der Staatsregierung zu diesem Thema wissent-
lich vorenthalten werden.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Stimmt Gberhaupt nicht! Was erzahlen Sie da?)
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Damit kommen wir zu den konkreten Beweisantragen, Uber die wir im Plenum dis-
kutieren werden. Ich werde zunéachst einmal ganz allgemein verstandlich erklaren,
worum es geht.

Seit Jahren haben wir als Abgeordnete — so auch ich und Kollege Koérber, der es
gerade schon ausgefuhrt hat — ein ganzes Blindel an Anfragen zum Thema "Deut-
sches Museum Nurnberg" gestellt und Gberwiegend nur ausweichende und unzu-
reichende Antworten erhalten. Es ging so weit, dass ich zwei Wochen vor Bekannt-
gabe des Standorts Anfragen zur Standortauswahl gestellt habe; in der Antwort
hie es, man wisse nichts Genaues. Dann gab es plétzlich eine Pressekonferenz
mit Séder und anderen, die dann — oh Wunder — den Standort verkiindet haben.
Zwei Wochen zuvor konnte man offensichtlich noch nichts sagen.

Ahnlich ging es dem Obersten Rechnungshof, der schlieBlich die oberste Priifin-
stanz hier im Freistaat Bayern ist und zwei Jahre lang auf die Antworten auf seine
Fragen gewartet hat. Dann hat er sich entschlossen — was wirklich auch beispiels-
los ist —, mit einem unvollstandigen Prifbericht nach auen zu gehen, weil es Fris-
ten gibt, die samtlich von der Staatsregierung gerissen wurden.

Jetzt behaupten Sie allen Ernstes, der Vorlauf der Beantwortung von Landtagsan-
fragen betreffe den innersten Kern der Willensbildung der Staatsregierung, wes-
halb die Unterlagen dem Untersuchungsausschuss nicht zuganglich gemacht wer-
den koénnten. Ich spreche von Landtagsanfragen, die keine 6ffentlichen Projekte in
der Zukunft betreffen, sondern eigentlich blo? den Sachstand von diversen, eigent-
lich langst beschlossenen Projekten abfragen. Dass Sie die Unterlagen nicht he-
rausgeben wollen, erweckt den Anschein, dass bei der Beantwortung dieser Sach-
verhalte mindestens etwas zurechtgebogen worden sein kénnte. Ich sage bewusst
"kénnte"; wenn das hier kein Problem ware, frage ich: Warum gibt man das nicht
heraus?

Beim Untersuchungsausschuss Maske waren die entsprechenden Vorlaufe der An-
fragen einfach automatisch enthalten, ohne dass wir das anfordern mussten; bei
anderen Untersuchungsausschiissen im Ubrigen auch. Ich weise noch einmal dar-
auf hin, dass wir in einem Untersuchungsausschuss nach einem Strafprozessrecht
arbeiten; das bedeutet letztlich, dass entsprechenden Beweisantragen, die recht-
lich zuldssig sind, auch stattgegeben werden muss. Dass Sie die so einfach mit
pseudojuristischem Wischiwaschi wegwedeln wollen, ist nicht nur Iacherlich; Sie
blamieren sich an der Stelle bis auf die Knochen.

Ich mdchte es noch einmal sagen: Wir als Parlamentarier — das ist nicht nur die
Opposition, sondern das sind auch die Regierungsfraktionen — haben die Aufgabe,
Kontrollorgan der Staatsregierung zu sein. Hier appelliere ich schon einmal an Ihr
parlamentarisches Verstandnis und frage Sie: Sehen Sie sich auch als frei gewahl-
te Volksvertreter, als Kontrollorgan der Staatsregierung,

(Alexandra Hiersemann (SPD): Nein!)

oder sehen Sie sich als ferngesteuerte Abwehrdrohnen der Staatskanzlei? — Das
kann es ja wohl nicht sein.

(Beifall bei den GRUNEN und der FDP — Widerspruch bei der CSU)

Ich kann nur Folgendes sagen: Die rechtliche Sachlage in diesen Fallen ist jeden-
falls sehr eindeutig. Entgegen der blofRen Behauptung der Regierungsfraktionen
betrifft der Antrag zur Vorlage der vorhandenen Unterlagen zu Schriftlichen Anfra-
gen, Anfragen zum Plenum und unmittelbaren Auskunftsverlangen der Mitglieder
des Landtags — das ist der Beweisantrag 9 — gerade nicht den Kernbereich exeku-
tiver Eigenverantwortung.
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Gemal allen Kommentaren fallt unter diesen Kernbereich der exekutiven Eigen-
verantwortung namlich nicht die Ministerialverwaltung als Ganze oder gar die
ganze Exekutive. Insbesondere sind auch die an der Regierung und der internen
Willensbildung beteiligten Beamten und Angestellten nicht der parlamentarischen
Kontrolle entzogen. Das klingt jetzt fur Sie auf der Triblne vielleicht etwas trocken.
Ich muss es aber so sagen, weil das die juristische Argumentation ist, und die ge-
hoért dazu.

Es geht schlieBlich um Unterlagen zum Umgang der Staatsregierung mit Schriftli-
chen Anfragen, Anfragen zum Plenum und unmittelbaren Auskunftsverlangen der
Mitglieder des Landtags im Zusammenhang mit dem Deutschen Museum Nurn-
berg. Das steht so auch in dem entsprechenden Beweisantrag drin.

Kolleginnen und Kollegen, bereits im Titel des Untersuchungsausschusses, im An-
trag zur Einsetzung, steht, dass es um ein Fehlverhalten der Staatsregierung in
Bezug auf das Deutsche Museum Nirnberg geht. Da kann man natirlich auch ab-
fragen: Gab es ein Fehlverhalten in Bezug auf die Beantwortung von Landtagsan-
fragen? — Es ist alles durch den Fragenkatalog abgedeckt.

SchlieBlich geht es nur um die Reaktion auf Anfragen der Opposition zu bereits ge-
fallten Entscheidungen. Das muss ich betonen: Ein rein pauschales, begrindungs-
loses Behaupten des Vorliegens des Kernbereichs exekutiver Eigenverantwortung
ist rechtsmissbrauchlich. Tatsache ist: Dem Untersuchungsausschuss durfen nur
ausnahmsweise in eng begrenzten Einzelféllen Akten vorenthalten werden. Das
spricht klar fur diesen Beweisantrag.

Fir den zweiten abgelehnten Beweisantrag 11 ist es ahnlich. Sie haben versucht,
da im Ausschuss Nebelkerzen zu werfen, und haben sich auf die richterliche Unab-
hangigkeit des ORH berufen. Man kdnne dort nicht anfragen. — Es geht Uberhaupt
nicht um die Unterlagen des ORH, sondern es geht um die Unterlagen der Staats-
regierung zur Beantwortung der Anfragen des ORH, die teilweise Uber zwei Jahre
nicht beantwortet wurden. Besonders pikant ist eine der Fragen des ORH, namlich
die Frage, ob zum Beispiel vorgelegen ist, dass bei der Zweigstelle des Deutschen
Museums in NiUrnberg europdische Ausschreibungspflicht bestanden hat. Darauf
haben wir keine Antwort erhalten. Das ist schliellich eine der Kernfragen dieses
Untersuchungsausschusses.

Alles in allem stellt sich die Frage, was da alles im Dunkeln gelassen werden soll,
wenn ein Beweisantrag mit so fadenscheinigen Vorwanden fir unzulassig erklart
werden soll. Wir werden unserem Kontrollauftrag auch weiterhin nachkommen und
auf vollumfangliche Aufklarung drangen.

Wenn dies alles nichts nutzt und Sie weiterhin keinen Aufklarungswillen zeigen —
und Sie haben jetzt noch mal die Chance, den Beweisantragen im Plenum zuzu-
stimmen —, dann erwagen wir, Organklage zu erheben. Ich sehe es so kommen:
Wir werden in kirzester Zeit vor dem Bayerischen Verfassungsgerichtshof landen.
Da bin ich sehr gespannt, wie der lhre Argumente wertet; denn aus unserer Sicht
sind es lediglich Taschenspielertricks, um den parlamentarischen Kontrollauftrag
ins Lacherliche zu ziehen. Daher fordern wir Sie noch mal auf: Stimmen Sie den
Beweisantragen zu, und blockieren Sie nicht weiterhin!

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD und der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun der Abgeordnete Fer-
dinand Mang von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)
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Ferdinand Mang (AfD): Sehr verehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren Kollegen! In dieser Debatte geht es um zwei abgelehnte Beweisantrage der
Oppositionsparteien fir den Untersuchungsausschuss "Zukunftsmuseum®”. Der Un-
tersuchungsausschuss untersucht die Vorgange, wie und mit welcher Mitwirkung
der krass Uberteuerte Mietvertrag fur das Museum in Nirnberg zustande kam und
wer von der Regierung, insbesondere inwieweit der damalige Finanzminister Mar-
kus Soder, hierfir die Verantwortung tragt; denn das damals Markus Séder unter-
stehende Finanzministerium steht laut Oberstem Rechnungshof im Verdacht, hier
malfgeblich auf die Vertragsverhandlungen eingewirkt und insbesondere die Kos-
tenexplosion bewusst in Kauf genommen zu haben, um hier einem potenziellen
"Spezl" ein sehr lukratives 200-Millionen-Euro-Geschaft zu ermdglichen — freilich
zulasten des Steuerzahlers.

Um genau diese Vorgange aufzuklaren, wurden bereits entsprechende Akten an-
gefordert. Jedes involvierte Ministerium sowie auch das Deutsche Museum haben
bereits Unterlagen geliefert. Nur bei bestimmten Akten der Regierung kam letzte
Woche von FREIEN WAHLERN und CSU die Blockade. Die schwache Begriin-
dung: Der geschutzte Kernbereich der sogenannten exekutiven Eigenverantwor-
tung sei betroffen. — Ubersetzt: Hier wiirde die Opposition mehr wissen wollen, als
ihr zustiinde.

Ich mache es kurz und schmerzhaft und zitiere die fiir diesen Fachbereich ein-
schlagige Literatur von Butz Peters: Geht es um den Kernbereich exekutiver Ei-
genverantwortung, muss die Regierung dem Ausschuss nachvollziehbar darlegen,
aus welchem Grund die angeforderten Beweismittel dem exekutiven Kernbereich
zuzuordnen sind und warum sie gegebenenfalls auch noch nach Abschluss des
Vorgangs dem Untersuchungsausschuss nicht herausgegeben werden kann. — Die
Regierung muss also genau zwei Dinge darlegen:

Erstens, aus welchem Grund sie die erbetenen Beweismittel dem geschutzten exe-
kutiven Kernbereich zurechnet, und zweitens, weshalb dies viele Jahre nach Ab-
schluss des Mietvertrages auch bis heute nicht mdglich ist. — Von der Regierung
haben wir bis heute keine dieser Fragen beantwortet bekommen.

(Zurufe)
— Nein!
(Horst Arnold (SPD): Was ist denn da passiert?)

Kommt keine Antwort. Ja. — Da stellt sich fir den unbefangenen Beobachter schon
die Frage, weshalb dann hier CSU und FREIE WAHLER die Herausgabe der Un-
terlagen blockieren. Gibt es doch noch Unterlagen, die unter einem inoffiziellen
Verschluss liegen? Oder mdchten die Regierungsfraktionen dem Untersuchungs-
ausschuss einfach nur so viele Steine wie moglich in den Weg legen?

Allein in meinem Ressort hat die AfD im vergangenen Jahr bereits fiinf Klagen an-
gestrengt, da sich die Regierung nebst Regierungskoalition wie notorische Verfas-
sungsbrecher geriert. Auch da kann sich der Normalbirger denken: Wo bleibt der
Verfassungsschutz, wenn man ihn braucht?

(Lachen bei der AfD)

Wie dem auch sei: Wir von der AfD-Fraktion stimmen den Beweisantragen zu und
werden bei der zu erwartenden Ablehnung dann schlicht und schnérkellos die
néchste Klage gegen die Regierung einreichen. — Im Ubrigen bin ich der Meinung,
dass samtliche Corona-Beschrankungen aufgehoben werden mussen.
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(Beifall bei der AfD — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Oh Mann, Sie leben echt
hinter dem Mond!)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun der Kollege Volkmar
Halbleib von der SPD-Fraktion.

Volkmar Halbleib (SPD): Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Man kann sich heute schon fragen: Wie lichterloh muss die politische Hitte bei
Herrn Séder und der CSU in Sachen Deutsches Museum Nirnberg mittlerweile
brennen? Wie gro3 muss die Angst bei CSU und Séder vor der Aufdeckung seiner
Tricksereien

(Hans Herold (CSU): Harte Worte!)
beim Zukunftsmuseum wirklich sein?
(Beifall bei der SPD)

Wie stark muss der vorauseilende Gehorsam, der ihm auch jetzt noch entgegen-
schlagt, oder der von oben durchgedriickte politische Gehorsam der CSU sein, um
parlamentarische Aufklarung entgegen lhrer anderslautenden Zusage jetzt zu hin-
tertreiben? Wie gro3 muss die Verzweiflung sein, daflr verfassungsmafige Rechte
des Landtags und seines Untersuchungsausschusses substanziell zu beschnei-
den? — Diese Fragen drangen sich formlich auf, wenn man analysiert, mit welcher
Vehemenz die CSU und der Untersuchungsausschussvorsitzende die Ablehnung
von Beweisantradgen durchgesetzt haben und mit welch hanebichenen Argumen-
ten dies erfolgt ist.

Jetzt erklart sich so manches, was wir vorher nur vermuten konnten. Erst trickst die
CSU bei der Reihenfolge, damit sie ja um jeden Preis den Vorsitz in diesem Unter-
suchungsausschuss einnehmen kann. Dann versucht sie mit allen mdglichen Mit-
teln und Argumenten, sich aufdrangende Fragen aus dem Fragenkatalog heraus-
zuverhandeln — Gott sei Dank ohne Erfolg.

Jetzt sehen wir, warum der Vorsitz fir die CSU offensichtlich so wichtig war. Wahr-
scheinlich ware das Stlck aus der Abteilung "Vertuschung von Fakten" und "Ver-
hinderung von Aufklarung”, das wir heute leider thematisieren miissen, mit einem
Ausschussvorsitzenden der FREIEN WAHLER nicht oder nicht so passiert. Aber
leider, liebe Kollegen der FREIEN WAHLER, sind Sie bei der Dramaturgie der CSU
mittendrin dabei.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der GRUNEN und der FDP)

So hat die Ablehnung der beiden Beweisantrdge, wenn sie heute tatsachlich von
den beiden Regierungsfraktionen bestatigt werden sollte, bereits jetzt drei Opfer:

Erstes Opfer sind die demokratische Verlasslichkeit der CSU und auch das parla-
mentarische Grundverstandnis der CSU bei der Aufklarung, das nicht einmal bis
zur Beweisaufnahme gehalten hat. Bereits jetzt wird die Zusage, die mit der Verab-
schiedung des Fragenkatalogs gegeben wurde, von Ihnen gebrochen.

Das zweite Opfer ist die Glaubwiirdigkeit der FREIEN WAHLER, die sich hier von
der CSU leider in Geiselhaft nehmen lassen flr eine Beschneidung demokratischer
Rechte,

(Thomas Kreuzer (CSU): Starker Tobak!)
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aber leider auch in Geiselhaft fur die mehr als fragwirdigen Vorgange um das Mu-
seum und fur die Verquickung von Selbstherrlichkeit, Bevorzugung von Investoren
und CSU-Parteispenden. Bitte denken Sie hierliber noch einmal nach.

(Beifall bei der SPD)

Ein Tipp zum Nachdenken: Es gibt ein Phdnomen, das man beim Thema Geisel-
haft mal Stockholm-Syndrom genannt hat. Vielleicht denken Sie wirklich noch mal
ein bisschen vertiefter dariiber nach. Ich glaube, es wirde lhnen gut anstehen,
liebe Kollegen der FREIEN WAHLER.

(Beifall bei der SPD)

SchlieBlich das dritte Opfer. Wie kaum zuvor in der Geschichte des Bayerischen
Landtags oder zumindest sehr selten, soll die vom Landtag beschlossene umfas-
sende Aufklarung hintertrieben werden. Die Vorlage von Akten, die in unmittelba-
rem Zusammenhang mit dem Deutschen Museum Nurnberg stehen und die zwin-
gend erforderlich sind, um den Sachverhalt umfassend aufzuklaren, soll durch lhre
Ablehnung des Beweisbeschlusses verhindert werden.

Worum geht es? Die Opposition hat vollig nachvollziehbare und ganz klar zulassi-
ge Beweisantrage gestellt, die nicht mehr und auch nicht weniger als eine absolute
parlamentarische Selbstverstandlichkeit und zugleich eine absolute parlamentari-
sche Notwendigkeit sind, wenn der vom Landtag auch mit Ihren Stimmen einge-
setzte Untersuchungsausschuss seine Arbeit machen soll, das heift, den Sachver-
halt umfassend aufklaren soll.

Naturlich gehdren zu den vorzulegenden Akten auch die Akten, die in der Staatsre-
gierung zu den Anfragen aus dem Parlament entstanden sind. Natlrlich gehort zu
den vorzulegenden Akten auch die Korrespondenz der Staatsregierung mit dem
Obersten Rechnungshof. Warum denn nicht? Es gibt kein Argument dagegen. Es
sind alle Akten vorzulegen. Vielleicht muss man Ihnen einfach mal Selbstverstand-
lichkeiten vorlesen. In Artikel 25 Absatz 3 Satz 4 unserer schonen Verfassung steht
zu den Rechten von Untersuchungsausschiissen der schlichte Satz: "Die Akten
der Behorden sind ihnen auf Verlangen vorzulegen." — Punkt.

(Beifall bei der SPD)

Dieser einfache Grundsatz gilt umso mehr fir die Akten zu Anfragen des Parla-
ments. Sie wurden bisher schon in Untersuchungsausschiissen vorgelegt. Kollege
Bausback hat im Untersuchungsausschuss Maske sogar umfangreiche Vorhalte
aus diesen Unterlagen gemacht.

Daflir, dass das beim Untersuchungsausschuss Zukunftsmuseum anders sein soll,
gibt es kein einziges tragfahiges Argument. Aus Sicht der CSU gibt es aber ein Ar-
gument. Es ist kein verfassungsrechtliches, kein rechtliches und schon gar kein
parlamentarisches Argument, sondern ein rein politisches Argument. Wahrend es
beim Untersuchungsausschuss Maske um Herrn Sauter, Herr Nulein, Frau Tand-
ler etc. geht, steht jetzt der Ministerprasident und CSU-Vorsitzende selbst im Mittel-
punkt dieses Untersuchungsausschusses. Deshalb unternimmt die CSU und unter-
nimmt der Vorsitzende anders als Kollege Bausback jetzt alles, damit in diesem
Fall die Akten nicht umfassend vorgelegt werden und relevante Akten dem Land-
tag vorenthalten werden.

(Beifall bei der SPD)

Das ist die Wahrheit. Was uns aufgetischt wird, das sind schon intellektuelle und
juristische Armutserklarungen. Der Kernbereich der exekutiven Eigenverantwor-
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tung wird nicht mal von den Vertretern der Staatsregierung im Untersuchungsaus-
schuss behauptet. Es wird insoweit nicht um Schutz gebeten. Nein, das Gegenteil
ist der Fall. Dieser Einwand wurde vonseiten der Vertreter der Staatsregierung
Uberhaupt nicht erhoben.

Sie teilen ernsthaft in einer Pressemitteilung mit, dass unsere Anforderung der
Akten, unser Beweisantrag ein Ausforschungsbeweis sei und auferhalb des Unter-
suchungsauftrages liege. Wir haben ausdrtcklich nur die Akten angefordert, die im
Zusammenhang mit dem Untersuchungsauftrag stehen. So steht es ausdrucklich
in unserem Beweisantrag. Darlber, dass Sie daraus etwas anderes machen, kann
man nur den Kopf schitteln.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Abgeordneter, denken Sie an das
Ende Ihrer Redezeit.

Volkmar Halbleib (SPD): AbschlieRend: Es steht nach der Erklarung des Finanz-
ministeriums leider auch fest, dass Unterlagen fehlen und im Ministerium vorhan-
den sind. Wir wollen alle Unterlagen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Wir wollen uns ein umfassendes Bild machen, und das ist auch unsere Aufgabe
hier im Parlament. Ich kann noch mal an die FREIEN WAHLER appellieren: Wenn
Sie und auch die CSU — der Appell gilt fir Sie genauso —

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Abgeordneter, lhre Redezeit geht
zu Ende.

Volkmar Halbleib (SPD): — nichts zu verbergen haben, dann stimmen Sie heute
unseren Beweisantragen zu. — Danke schdn fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Vor dem nachsten Redner gebe ich be-
kannt, dass die FDP zum Beweisantrag Nummer 11 namentliche Abstimmung be-
antragt hat. — Das Wort hat nun in der Aussprache der Kollege Josef Schmid von
der CSU-Fraktion.

Josef Schmid (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident! Danke, dass ich auch in der
Aussprache noch mal das Wort bekomme. In Anbetracht der Versuche, mich auch
persOnlich zu diskreditieren, ist es ganz gut, wenn ich selbst ein paar Dinge dazu
sagen kann. Meine Mutter hat mich einmal gelehrt: Wenn Leute miteinander strei-
ten, dann achte sehr auf die Wortwahl. — Genau deswegen werde ich mich durch
Ihre Wortwahl nicht von meiner Sachlichkeit abbringen lassen. lhre Wortwahl lau-
tet: Trickserei. Sie sagen: Es brennt lichterloh. Was da alles im Verborgenen bleibt.
Vertuschen, Herausgabe blockieren.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN, der SPD und der FDP)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, bitte stellen Sie sich alle mal die Frage — es ist
gut, dass diese Debatte offentlich stattfindet —, ob Sie in einem Ausschuss richtig
sind,

(Zuruf)

der sich Tatsachen anschauen soll und nach Begutachtung der Tatsachen zu
einem Urteil kommen soll,

(Beifall bei der CSU — Zurufe)
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wenn Sie dermalien vorverurteilen, von Belastungseifer getrie__ben sind und nur
skandalisieren wollen, und das Ganze nur, weil Wahlkampf ist. Uberlegen Sie sich
mal, wer eigentlich der Demokratie und der Arbeit im Parlament mehr schadet.

(Zuruf)
Sie sind es, die der Arbeit mehr schaden!
(Beifall bei der CSU — Zurufe)
— Herr Prasident, darf ich meine Rede fortsetzen?
Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat der Kollege Schmid.

Josef Schmid (CSU): Meine Damen und Herren, es hat mich nicht gewundert,
dass diese Wortwahl heute hier getroffen wird und dass versucht wird, personlich
zu diskreditieren. Es kdnnen nur Sie von der Opposition sein, die nach drei Sitzun-
gen des Untersuchungsausschusses dreimal die Presse aus der nicht 6ffentlichen
Sitzung uber den Verlauf der Beratung informiert haben.

(Zuruf)

Das waren Sie, und zwar auch wieder nur, um zu skandalisieren, um lhre billige
Wahlkampfshow zu betreiben, vollig fern von dem wahren Willen, die Fakten zu er-
kunden. Den haben aber wir.

(Beifall bei der CSU — Zurufe)

Ich finde es ja super, wenn der Kollege Kérber wahrend des Untersuchungsaus-
schusses eine Fortbildung zum Juristen macht. Ich hoffe, das gelingt noch deutlich
besser als bisher.

(Zurufe)

Weil er schon Peters zitiert hat, sage ich es auch noch mal, damit das ganz klar ist
und um noch mal zu begriinden, warum die Mehrheit so entschieden hat und wie
die Mehrheit auch heute entscheiden wird. Da steht in der Randnummer 556 am
Ende, dass der Ausschuss trotz des Minderheitenrechts an die Verfassung gebun-
den ist und nicht zulassen darf, dass Rechte Dritter — dazu gehdrt auch die Staats-
regierung — verletzt werden.

Jetzt wird hier tatsachlich auch noch von wahrhaftigen Juristen wie dem Kollegen
Halbleib behauptet, dass das Thema "Kernbereich exekutiver Willensbildung" nur
fur die Regierung und die Ministerien gelten kénne. Da hat er es im Grunde auch in
Abrede gestellt. Aber jetzt lese ich lThnen mal keine Literaturmeinung vor, sondern
jetzt lese ich Ihnen mal vor, was das oberste bayerische Gericht, ndmlich der Baye-
rische Verfassungsgerichtshof, zum Untersuchungsausschuss Labor geurteilt hat.
Folgendes Zitat:

Aus der verfassungsrechtlichen Gewaltenteilung folgt allerdings der Grund-
satz, dass sich Untersuchungen im Rahmen der parlamentarischen Kontroll-
kompetenz nur mit bereits abgeschlossenen Verwaltungsvorgangen befassen
dirfen (sog. ex-post-Kontrolle).

Der Oberste Rechnungshof ist kein abgeschlossener Verwaltungsvorgang. Das
war ein Zwischenbericht, und die Untersuchungen gehen weiter. Nicht zulassig!

Im Stadium der Vorbereitung, Planung und Abwagung von Entscheidungen
muss die daflr zustandige Exekutive frei von dufleren Einflussnahmen sein.
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Untersuchungsausschisse zum Zweck verfahrensbegleitender oder vorbeu-
gender Kontrolle sind daher unzulassig.

Jetzt kommt es:

Diese Grenze, die Uber die staatsleitende Regierungstatigkeit hinaus ebenso
fur rein administratives Handeln [...] gilt, [...]

Das sagt der Bayerische Verfassungsgerichtshof.

Deswegen, verehrte Kolleginnen und Kollegen, freue ich mich jetzt geradezu,
wenn wir das Gericht mal fragen, ob Sie permanent ausufern kénnen, nur weil Sie
ein billiges Wahlkampfspiel betreiben wollen, und ob das Uberhaupt von Recht und
Gesetz gedeckt ist. Wir sind der festen Uberzeugung, dass es nicht gedeckt ist.

(Beifall bei der CSU)

Da freue ich mich schon auf das Urteil, wenn dann noch eines in der verbliebenen
Zeit kommt.

(Alexander Koénig (CSU): Da muss sich der Verfassungsgerichtshof aber schi-
cken!)

Insofern, verehrte Kolleginnen und Kollegen, war die Wortwahl Wischiwaschi,
pseudojuristisches Blabla. Na ja.

Im Ubrigen vielleicht noch dies, Frau Kollegin Osgyan, um ein bisschen bei der
Wahrhaftigkeit zu bleiben und auch mal die Fakten etwas darzustellen: Es ist Gber-
haupt kein Wunder, dass die Staatsregierung zur Frage der europaischen Aus-
schreibungspflicht keine Antwort gegeben hat. Da missen Sie sich etwas mit der
Sache befassen; denn dann erkennen Sie, dass die Frage, ob hier irgendetwas
ausschreibungspflichtig war, Uberhaupt nicht die Staatsregierung, also die Ministe-
rien, betroffen hat, sondern wenn sie jemanden betroffen hat, dann das Deutsche
Museum. Da muss man halt auch zur Kenntnis nehmen, dass das Deutsche Muse-
um nicht eine Verwaltungsstelle der Bayerischen Staatsregierung ist, sondern eine
selbststéandige Anstalt des 6ffentlichen Rechts. Wir haben vor Kurzem sogar erfah-
ren, dass die dort nicht mal Akten fihren missen wie die Bayerische Staatsregie-
rung, also Uberhaupt nicht dem Reglementarium unterliegen, geschweige denn ir-
gendwelchen Weisungen. Wenn die Frage der Ausschreibung im Raum steht, trifft
es das Deutsche Museum. Wir werden das ordentlich aufklaren und in Ruhe, im
Gegensatz zu Ihrem Geschrei.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, zu guter Letzt kann ich mich jetzt ehrlich nicht mehr
dem Eindruck verschliefsen — nach der heutigen Debatte und nach drei Sitzungen,
bei denen Sie permanent etwas an die Offentlichkeit durchstecken und damit ibri-
gens auch die freie Willensbildung und die offene Diskussion im Untersuchungs-
ausschuss torpedieren —, dass Sie genau dasselbe machen wirden, wenn die
Staatsregierung tatsachlich samtliche Beizettel, samtliche Abstimmungen des Mi-
nisteriums und zwischen den Verwaltungsstellen offenlegen wirde.

Ich stelle mal die Frage: Was ware denn dann berhaupt noch der Kernbereich ge-
schutzter exekutiver Willensbildung?

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Sie wollen wahrscheinlich auch noch die Gedanken wissen, die einer hatte! Die
wirden Sie wahrscheinlich auch noch interessieren. Stellen Sie sich mal vor, wenn
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wir gerne wussten, was in lhren Fraktionen zu den einzelnen Beschlussgegenstan-
den hier im Parlament vorher gesprochen wurde, wenn wir die Protokolle lesen
und wissen wollten, was so in Ihrer Fraktion gedacht wird! Es soll ja vorkommen —
jedenfalls wirde das einer demokratischen Fraktion entsprechen —, dass da viel-
leicht auch mal unterschiedliche Meinungen herrschen. Das wirde Sie brennend
interessieren, wenn hinten was herauskommt, aber funf Fraktionsmitglieder bei-
spielsweise einer ganz anderen Meinung waren.

Was soll denn eigentlich noch geschutzt sein von diesem Recht, das das Bundes-
verfassungsgericht und der Bayerische Verfassungsgerichtshof festgestellt haben,
wenn samtliches Beiwerk, wie Sie das ufer- und grenzenlos formuliert haben, im
Vorfeld der Beantwortung von Anfragen oder auch Uber Korrespondenz beim
Obersten Rechnungshof letztendlich offengelegt werden misste? — Nein, es muss
dabei bleiben, dass es einen solchen Kernbereich gibt, damit auch die Staatsregie-
rung frei und unbeeinflusst ihre Meinung bilden kann.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Jetzt sage ich lhnen eines ganz ehrlich: Sie beteuern zwar immer wieder, dass Sie
das Museum in Nidrnberg toll finden und dass Sie sich eigentlich freuen, dass es in
Nurnberg ein solches Museum gibt. Ich glaube lhnen das aber nach dem heutigen
Tage nicht mehr.

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Wer permanent mit solchen Vorurteilen bis hin zu personlichen Anfeindungen
agiert, dem glaube ich nicht mehr, dass er den Nurnbergern ein tolles Museum
gonnt. Es ist ein tolles Museum! Ich als Munchner génne den Nurnbergern jeden
Euro fir dieses tolle Museum. — Sie offensichtlich nicht.

(Anhaltender Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Wir haben drei Zwischenbemerkungen.
Die erste kommt vom Abgeordneten Uli Henkel von der AfD-Fraktion.

Uli Henkel (AfD): Zunachst einmal herzlichen Dank fiir den grof3en Applaus jetzt
gerade! — Kollege Schmid von der CSU, Sie sagten in lhrer Berichterstattung gera-
de eben, CSU und FREIE WAHLER haben im Untersuchungsausschuss die zwei
Beweisantrage abgelehnt, und ich erganze jetzt mal: Sie werden es natirlich mit
ihrer Mehrheit auch heute wieder tun, weshalb — wie es Kollege Mang schon ge-
sagt hat — zumindest die AfD vor den Bayerischen Verfassungsgerichtshof ziehen
wird.

Aber mir geht es eigentlich um etwas anderes, namlich um die Untersuchungsaus-
schisse insgesamt. Sie sind ein Juristenkollege. Meine Frage: Ist dieses Konstrukt
nicht Gberhaupt irgendwie ziemlich komisch? — Mir fallt auf: Die Untersuchungsaus-
schusse richten sich ja in der Regel gegen Regierungshandeln. Aber immer ist der
Vorsitzende oder der stellvertretende Vorsitzende jemand aus der Regierungspar-
tei, in manchen Ausschiissen, wie zum Beispiel dem zur zweiten Stammstrecke,
sind sogar der Vorsitzende und der stellvertretende Vorsitzende von den Regie-
rungsparteien CSU und FREIE WAHLER. Schrankt dieses Verfahren, schrankt
diese Art und Weise der Bildung der Untersuchungsausschiisse aus lhrer Sicht als
Jurist, neutral und objektiv gesehen, nicht eigentlich die maf3geblichen Rechte der
Opposition ziemlich stark ein? Denn wir wissen ja, dass die Ausschussvorsitzen-
den eine ziemliche Befugnis innerhalb dieser Ausschiisse haben.

(Alexander Konig (CSU): Die Antwort ist einfach: Nein!)
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Josef Schmid (CSU): Der Vorsitzende ist Primus inter Pares. Das ist rechtlich vol-
lig geklart. Er hat vor allem die Aufgabe, die Sitzungen zu leiten. Aber hinter Ihrer
Frage steckt ja eigentlich, dass Sie doch genau wissen, dass die Ausschussbeset-
zung nach einem demokratischen Prinzip erfolgt, ndmlich letztendlich vom Wahler-
willen abgeleitet, also davon, welche Fraktion der Wahler wie stark gemacht hat.
Deswegen kdnnte es auch tatsachlich sein, dass, wenn wir jetzt noch funf Untersu-
chungsausschiisse hatten, irgendwann auch die AfD dran ware, einen solchen Un-
tersuchungsausschuss zu leiten. Aber dass Sie von solchen parlamentarischen
Gepflogenheiten nichts halten, wissen wir spatestens, seit Sie gegen die freie Ab-
stimmung der Abgeordneten zu Felde gezogen sind, was die Position von stellver-
tretenden Parlamentsprasidenten und Mitgliedern im Kontrollgremium betrifft. Das
hat schon gezeigt, dass Sie eigentlich nichts von dieser Demokratie halten.

(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun fiir eine Zwischenbe-
merkung der Kollege Volkmar Halbleib von der SPD-Fraktion.

Volkmar Halbleib (SPD): Herr Kollege Schmid, es ist erntichternd, dass dieser Un-
tersuchungsausschuss einen Vorsitzenden hat, der jetzt in seiner Rede drei Punkte
noch mal bestatigt hat. Erstens — nichts anderes ist es — heiligt der Zweck die Mit-
tel. Beim Museum heiligt er auch die Mittel, wie dieses Museum erreicht worden ist.
Nein, wir sind anderer Auffassung. Wir meinen, dass wir die Mittel und den Vor-
gang, wie das zustande gekommen ist, genau anschauen muissen. Deswegen ist
es nicht infrage zu stellen, sondern Kernauftrag.

Zweitens. Aufklarung muss umfassend sein. Was Sie jetzt dahergeredet haben von
Beiwerk! Es sind Akten der Staatsregierung und diese Akten sind umfassend vor-
zulegen.

Der dritte Punkt: Sie haben ja aus der Rechtsprechung zitiert. Nur ist die Logik,
dass abgeschlossene Vorgange umfassend Gegenstand eines Untersuchungsaus-
schusses sein kdnnen und mussen, ohne dass der Kernbereich der Exekutive in
irgendeiner Weise betroffen ist.

Abschlielend: Ich bin schon der Meinung, dass die Staatsregierung selbst in der
Lage ist zu sagen, welche Akten in ihrem Bestand bei der Herausgabe den Kern-
bereich der Exekutive verletzen wurden. Ich finde, Ihr Beitrag war noch mehr als
der Vorgang hier ein Beweis dafur, —

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Halbleib, Ihre Redezeit geht zu
Ende.

Volkmar Halbleib (SPD): — dass Sie das Grundverstandnis eines Untersuchungs-
ausschusses nicht teilen, —

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Schmid, Sie haben das Wort.
Volkmar Halbleib (SPD): — sondern in Ihren Aufgaben — —
(Widerspruch bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat der Abgeordnete Schmid.
(Unruhe)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Abgeordnete Schmid hat das Wort.
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Josef Schmid (CSU): Das beste Beispiel dafiir, was ich Uber die Arbeitsweise und
Ilhre Haltung dazu gesagt habe, haben Sie doch gerade jetzt wieder abgegeben.
Sie halten sich nicht mal an die Regeln der Redezeit, sondern reden einfach wei-
ter, wenn der Prasident schon gesagt hat, dass jetzt Schluss ist.

(Zurufe von der SPD: Oh!)

Herr Halbleib, ehrlich gesagt, sollten Sie wenigstens als Jurist einrdumen — auch
wenn Sie juristisch eine andere Meinung vertreten —, dass es diese Rechte gibt,
dass es einen Kernbereich der geschitzten Willensbildung der Staatsregierung
gibt, dass es da Grenzen geben muss. Sie sollten einfach mal hinhéren, was ich
sage. Aber das zeigt auch wieder, dass Sie nur skandalisieren, Vorwiirfe machen
und die CSU angreifen wollen und nichts weiter.

(Zuruf von der CSU: Bravo! — Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Es gibt noch eine Zwischenbemerkung
des Kollegen Sebastian Kérber von der FDP-Fraktion.

Sebastian Korber (FDP): Herr Kollege Schmid, Sie haben gerade von gut ange-
legten Euros gesprochen. Das kann jeder fir sich selber bewerten. Aber das ist
genau der springende Punkt. Ich habe und wir von der Opposition haben etwas
mehr Respekt vor dem Steuergeld der Birgerinnen und Burger. Das ist namlich
nicht das Geld von Markus Séder oder von lhrer Fraktion, sondern das ist Steuer-
geld. Deswegen gucken wir da auch ganz genau hin.

Sie haben gerade eine Argumentationslinie vorgebracht zum Kernbereich der exe-
kutiven Eigenverantwortung, offenkundig fiir den Beweisantrag Nummer 9. Ich
mochte jetzt noch mal auf den Beweisantrag Nummer 11 abstellen. Dort geht es
aus meiner Sicht ganz klar um Auskinfte zu abgeschlossenen Vorgangen. Das ist
schon in der Logik der Sache begrindet, wenn namlich eine Schriftliche Anfrage
gestellt worden ist, bekommt sie irgendwann eine Drucksachennummer und ist
nachzulesen. Dies sind also gemaR Ihrer Argumentation abgeschlossene Vorgan-

ge.

Vielleicht kdnnen Sie das fur mich noch einmal als versierter Jurist bewerten. Aus
meiner Sicht kdnnen wir all das als Mitglieder des Untersuchungsausschusses ent-
sprechend zur Kenntnis nehmen. Aus meiner Sicht ist das unser gutes Recht. Ich
verstehe nicht, warum Sie das zurtickhalten wollen.

(Beifall bei der FDP)

Josef Schmid (CSU): Ich denke, ich habe hinreichend herlibergebracht, dass das
Thema des nicht abgeschlossenen Vorgangs bei dem anderen Beweisantrag eine
Rolle spielt, aber nicht bei diesem; denn die Anfragen wurden gestellt und es sind
auch Antworten erfolgt. Ich habe versucht, Ihnen zu erklaren, dass die Antwort die
erschopfende Auskunft, die voll der Auskunftspflicht der Staatsregierung genugt,
auf eine Anfrage ist und nicht der Schriftverkehr vorher innerhalb der Staatsregie-
rung, der zu dieser Antwort fiihrt. Im Ubrigen heiRt der Untersuchungsausschuss
"Untersuchungsausschuss Zukunftsmuseum" und nicht: "Wie beantwortet die
Bayerische Staatsregierung Parlamentsanfragen?"

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun Frau Kollegin Gabi
Schmidt von der Fraktion der FREIEN WAHLER.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Am 14.12. haben wir alle zusammen den Untersuchungsausschuss Zu-
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kunftsmuseum eingesetzt. Von Beginn an standen wir FREIEN WAHLER dem An-
liegen offen gegentber. Eine restlose Aufklarung war uns wichtig. Dies sind wir alle
den bayerischen Steuerzahlern und Steuerzahlerinnen schuldig. Auch als Regie-
rungsfraktion werden wir dieser Aufgabe uneingeschrankt nachkommen. Die Zeit
zur Aufklarung, Herr Kérber, ist sehr knapp bemessen. Es stehen nur noch wenige
Monate zur Verfiigung, und innerhalb dieses straffen Zeitkorsetts — —

(Alexander Kdnig (CSU): Osterferien, Pfingstferien! — Sebastian Kérber (FDP):
Wollen Sie deshalb Akten zurlickhalten?)

— Nein. — Lassen Sie mich doch ausreden. Ich habe bei Ihnen auch nicht reinge-
brallt.

(Sebastian Korber (FDP): Dann geben Sie sie halt heraus!)

Innerhalb dieses straffen Zeitkorsetts ist ein Ende eines vollstdndigen Schlussbe-
richts des zielorientierten — — Jetzt haben Sie mich zum ersten Mal rausgebracht.

(Zuruf des Abgeordneten Sebastian Koérber (FDP))

— Ach so. Nein, der hat das noch nie gemacht, Herr Kérber. Egal, ich fange noch
einmal an. Uns ist es wichtig, alle Unterlagen durchzulesen. Bis jetzt habe ich nicht
gemerkt, Herr Koérber — —

Nein, jetzt muss ich doch darauf zuriickkommen. Deshalb habe ich mich jetzt extra
nur auf das Blatt konzentriert. Eigentlich wollte ich mich nicht provozieren lassen,
aber ich muss sagen: Ich habe kein Stockholm-Syndrom, Herr Kérber. Wenn mich
jemand in Haft nimmt, lieber Kollege, geht es genau umgekehrt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Ich wollte Ihnen mitgeben, dies ist mein erster Untersuchungsausschuss. Das ist
fur die Zuhorer vielleicht wichtig. Wir haben bis jetzt Giber tausend Seiten erhalten.
Ich bin gerade am Durcharbeiten. Bis jetzt weist an keiner Stelle etwas darauf hin,
dass irgendwelche Akten fehlen wirden. Wenn es hier heifl3t — auch das geht wie-
der vor allem an das Publikum —, dass die Korrespondenz mit dem ORH vorgelegt
werden soll, finde ich das als Nichtjuristin seltsam. Das ist doch noch nicht einmal
abgeschlossen! Es liegt noch nicht einmal ein Abschlussbericht vor. Wie kann ich
das denn weitergeben, wenn noch nicht einmal ein Abschlussbericht vorliegt? Als
Nichtjuristin habe ich aber sehr wohl gemerkt, dass es fir Teile der Opposition — flir
Teile, méchte ich sagen, und ich werde garantiert nicht aus einer nicht &ffentlichen
Sitzung berichten, wer wo wie beif’t, um sich in den Mittelpunkt zu riicken — mehr
um das Ego als um dieses Museum und um eine Aufklarung geht.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Um Prozenthirden geht es einem!)

Fur mich als jemand, der aus einem Kommunalparlament kommt, war es absolut
schockierend, dass Argumentationen aus nicht 6ffentlichen Sitzungen an die Of-
fentlichkeit gelangen. Ich habe in jeder Woche Abschlussberichte gehort, auch
heute in diesem Plenum. Hier werden Abschlussberichte gegeben, warum das
schlecht und das gut ist. Dabei ist es die Aufgabe, sich in diesem Untersuchungs-
ausschuss ein Bild zu machen. Ihnen wurden juristische Begriindungen vorgelegt,
warum dies nicht so sein kann. Ich gehe auch nicht zu Ihrer Fraktion und frage, wie
der Werdegang dieser Entscheidung war. Derjenige, der am Ende unterschreibt,
tragt dafir die Verantwortung.

Wenn man das Gefihl hat und nachweisen kann, dass ein Akt nicht vollstandig ist,
kann man einen Beweisantrag stellen. Tun Sie bitte nicht so, als hatten wir Ihre Be-
weisantrage grundsatzlich abgelehnt. Das stimmt nicht, Herr Kérber! Man hat in
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diesem Untersuchungsausschuss sogar angeboten — jetzt berichte ich auch einmal
aus einer nicht 6ffentlichen Sitzung —, noch abzuwarten und Erkundigungen einzu-
ziehen, wie man dies heilen kdnnte. Dies mdochte ich lhnen jetzt aus vollem Herzen
als Nichtjuristin sagen. Alles, was juristische Grundlagen hat, muss man mir auch
erklaren, aber ich mochte nicht, dass Ihnen allen das Gefiihl vermittelt wird, wir
hatten keine Untersuchungsgrundlagen. Diese liegen vor.

Dieses Aufbaumen und diese Show erschrecken mich! Behalten Sie sich lhre Ab-
schlussberichte fir den Schluss vor. Wenn Sie mir erzahlen, Sie sind schon bei
tiber tausend Seiten, dann leisten Sie ohnehin Ubermenschliches. Wenn Sie be-
reits alles wissen und kennen, kénnen wir uns eine solche Show im Plenum spa-
ren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun die Abgeordnete Ur-
sula Sowa von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Ursula Sowa (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Hier in
diesem Hohen Haus ist es méglich, demokratisch zu arbeiten. Ich bin vor vierein-
halb Jahren hierhergekommen und habe mich darauf gefreut, dass man hier alles
sagen und eine freie Rede halten kann und einem niemand vorschreibt, was zu
sagen ist. Bei Herrn Schmid hatte ich jetzt gerade den Eindruck, er sagt nicht wirk-
lich das, was er sagen will.

(Tobias Reif3 (CSU): So eine blédsinnige Unterstellung!)

Er hat seine Mutter zitiert, die ihm gesagt hat, es komme auf die Worte an. — Ich
weil aber nicht, Herr Schmid, ob lhre Mutter damit zufrieden gewesen ware, dass
Sie so laut und aufgeregt gebrtiillt haben.

(Dr. Simone Strohmayr (SPD): Ja!)
Warum eigentlich, wenn Sie das sagen, was Ihrem Herzen entsprache?

Meiner Meinung nach wird es in Zukunft noch mehrere Sitzungen dieses Untersu-
chungsausschusses geben. Nach der dritten Sitzung war jetzt aber die Bremse
drin, und es war der Demokratie geschuldet, dass wir hier sind und dies auch der
Offentlichkeit kundtun kénnen, dass hier gebremst, blockiert und gemauert wird
und dass wir nicht an die Unterlagen herankommen, die so wichtig sind. Da jetzt
aber der Fokus darauf liegt, wissen wir genau, wir lagen hier in der Opposition
goldrichtig! Hier werden wir nicht lockerlassen, nachzuforschen. Wir wollen wissen,
was mit der Beantwortung dieser Anfragen aus unserem eigenen Kreise gesche-
hen ist und wie es mit den Unterlagen des Obersten Rechnungshofes aussieht.
Genau hier werden wir weiterbohren. Auch gibt es — meine Kollegin Verena Os-
gyan hat es angedeutet — in der Demokratie noch einen weiteren Schritt. Wenn wir
hier nicht weiterkommen, ziehen wir vor Gericht!

(Tobias Reifs (CSU): Ja, bitte!)

Ich weil} nicht, ob Sie damit gliicklich werden. Auch hier wird dann genau kontrol-
liert. Ich bin sehr sicher, wir werden recht bekommen;

(Tobias Reif® (CSU): Sie sind wohl die Oberverfassungsrichterin! So eine Hyb-
ris!)

denn dieses Mauern konnten wir Uberzeugend darstellen. Auch steht im Protokoll,
wie wunderbar wir Uberzeugen konnten.
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Insofern freue ich mich darauf, wie es weitergeht. Wir werden nicht lockerlassen.
Ich bin sehr sicher, wir werden Herrn Séder, der wieder einmal durch Abwesenheit
glanzt, —

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Frau Abgeordnete, denken Sie an |hre
Redezeit!

Ursula Sowa (GRUNE): — ich bin sofort am Ende — mit seiner Aussage, dass alles
nach Recht und Gesetz erfolgt sei, Ligen strafen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht
vor. Die Aussprache ist geschlossen.

Wer entgegen dem Beschluss des Untersuchungsausschusses dem Beweisantrag
Nummer 9 zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die SPD, die FDP, die AfD und die drei frakti-
onslosen Abgeordneten Bayerbach, Plenk und Swoboda. Gegenstimmen bitte an-
zeigen! — Das sind die Fraktion der FREIEN WAHLER und die CSU-Fraktion. —
Stimmenthaltungen? — Sehe ich keine. Damit ist dieser Beweisantrag abgelehnt.

Wir kommen nun zur namentlichen Abstimmung Uber den Beweisantrag Num-
mer 11. Fur die Abstimmung stehen drei Minuten zur Verfligung. Die Abstimmung
ist eroffnet.

(Namentliche Abstimmung von 17:50 bis 17:53 Uhr)

Gibt es noch technische Probleme? Konnten alle Abgeordneten ihre Stimme abge-
ben? — Dann ist die Abstimmungszeit beendet. Das Stimmergebnis wird Ihnen spa-
ter bekannt gegeben.

(Unruhe)

Ich rufe den nachsten Tagesordnungspunkt auf und bitte auch wieder um etwas
Ruhe und darum, dass alle wieder Platz nehmen und Gesprache auf3erhalb des
Plenarsaals fiihren.

(Anhaltende Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bitte nehmen Sie die Platze ein. Wenn Sie Ge-
sprache fluhren, fihren Sie diese bitte aul3erhalb des Plenarsaals.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 6 auf:

Interpellation der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Florian Siekmann u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Queer in Bayern - damals, heute und in Zukunft (Drs. 18/27457)

Ich er6ffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der
Geschaftsordnung 73 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich
dabei an der Redezeit der starksten Fraktion.

(Anhaltende Unruhe)

Ich bitte Sie nun, sich alle hinzusetzen und die Gesprache draufien weiterzufiihren.
Sonst warten wir. Wir haben auch Zeit. Wir kénnen heute Abend auch noch langer
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tagen. — Der erste Redner ist der Kollege Florian Siekmann von BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN.

Florian Siekmann (GRUNE): Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Mehr als 13 Millionen Menschen leben im Freistaat.

(Anhaltende Unruhe)

Davon bezeichnen sich nach aktueller Studienlage zwischen 5 und 10 % als
LSBTIQ, also als lesbisch, schwul, bi-, trans-, intersexuell oder einfach als queer.

(Anhaltende Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Zieht man die reprasentative Dalia-Studie heran, sprechen wir von 7,4 % von rund
einer Million Bayerinnen und Bayern, die sich als queer verstehen. Diese eine Milli-
on Menschen begegnen uns allen tagtaglich. Sie sind Arbeitskollegen. Sie sitzen
sogar hier im Bayerischen Landtag. Sie sind Nachbarinnen, Freunde, Familienmit-
glieder und Bekannte. Sie machen unseren Freistaat bunter und vielfaltiger.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber es sind auch eine Million Menschen, die immer noch besonders von Diskrimi-
nierung betroffen sind und auch darunter zu leiden haben. Unsere grof3e Anfrage
belegt: Die Zahl der queerfeindlichen Straftaten hat sich seit 2010 versiebenfacht.
Das liegt auch deutlich Gber der Steigerung der Hasskriminalitat insgesamt. Beson-
ders erschreckend: Der Hass gegen queere Menschen bricht sich auch immer ofter
in kdrperlicher Gewalt Bahn. Fur das Jahr 2021 sind zwdlf Kérperverletzungen in
der Statistik verzeichnet.

Selbst vor Paraden wie dem Christopher Street Day machen dieser Hass und
diese Gewalt leider nicht mehr Halt. Beim CSD in Augsburg sind zwei Teilnehmen-
de geschlagen und getreten worden. Ein queeres Parchen auf dem Heimweg von
einer Party in Dingolfing wurde beleidigt und einem der beiden der Kiefer gebro-
chen. Ich sage es ganz deutlich: Beleidigung, Bedrohung, Gewalt haben in unserer
Gesellschaft hier in Bayern keinen Platz. Alle Menschen, mit jeder sexuellen Orien-
tierung und mit jeder geschlechtlichen Identitat, sollen sich in Bayern sicher fihlen.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der CSU und der FREI-
EN WAHLER)

Leider ist das nur die Spitze des Eisbergs. Das Dunkelfeld ist noch immer riesig.
Unabhangige Anti-Gewalt-Projekte wie "Strong!" haben fur das Jahr 2021 doppelt
so viele Delikte verzeichnet. Viele davon sind nicht zur Anzeige gebracht worden.
Wir wollen das Vertrauen der Community in die Polizei starken und gleichzeitig die
polizeilichen Strukturen fur die Community sensibilisieren.

Das Thema in der polizeilichen Fortbildung nur auf Nachfrage anzusprechen, reicht
nicht aus, Kolleginnen und Kollegen. Wir brauchen Ansprechpersonen fir LSBTIQ
in allen Polizeiprasidien in Bayern. Straftaten und Korperverletzungen sind sicher
die krassesten Formen der Diskriminierung; aber Diskriminierung beginnt viel fri-
her: Ablehnung in der Familie, Mobbing in der Schule oder Benachteiligung am Ar-
beitsplatz. All das sind Formen von Diskriminierung.

Unsere Studie "Queeres Leben in Bayern", die in der Antwort auf die Interpellation
von der Staatsregierung sogar selbst als Referenz angefiihrt wird, zeigt: Rund die
Halfte der Befragten hat in den vergangenen drei Jahren in Bayern Diskriminierung
erlebt. Auch die Regierung kommt zu dem Schluss — Zitat —: "Diskriminierung von
nicht heterosexuellen und nicht cis-geschlechtlichen Menschen ist auch in Bayern
noch ausgepragt, [...]." — Die Erkenntnis ist da; blo handeln CSU und
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FREIE WAHLER, wie so oft, nicht ausreichend. Wir miissen Diskriminierung in un-
serer Gesellschaft entgegentreten und endlich in die Akzeptanz von Vielfalt inves-
tieren.

(Beifall bei den GRUNEN sowie des Abgeordneten Sebastian Kérber (FDP))

Diskriminierung, Ablehnung und mangelnde Akzeptanz bleiben nicht ohne Folgen:
Sie wirken sich massiv auf die Gesundheit der Betroffenen aus. Sie kdnnen es in
der Interpellation nachlesen. LSBTIQ sind drei- bis viermal so haufig von psychi-
schen Erkrankungen betroffen. Besonders traurig — und das sollte uns deutlich zu
denken geben —: Eine Studie der Universitat Mailand aus dem Jahr 2018 kommt zu
dem ftraurigen Ergebnis, dass das Suizidrisiko bei homosexuellen Jugendlichen
viermal, bei Trans-Jugendlichen sogar sechsmal hoher ist als bei sonstigen Gleich-
altrigen. Die Staatsregierung antwortet auf diese traurigen Erkenntnisse vor allem
mit dem Thema HIV-Pravention. Das ist kein Scherz, und auch auf die explizite
Nachfrage, was denn fiir queere Menschen in Bayern bis 2020 geférdert worden
ist, gibt es eine lange Liste von HIV-Praventionsmallnahmen.

Noch immer scheint die Uberkommene Gleichung, LSBTIQ hatten etwas mit HIV zu
tun, in der Bayerischen Staatsregierung verbreitet zu sein. Ohne Frage: Die Vor-
sorge vor HIV und anderen sexuell Ubertragbaren Krankheiten ist elementar. Sie
I0st aber in keiner Weise den Bedarf an psychologischer Unterstitzung, an Bera-
tung und an Akzeptanzarbeit. Noch immer warten beispielsweise Transpersonen
monatelang auf einen Termin bei einer psychotherapeutischen Fachstelle.

Dass wir heute in Bayern Pravention und Beratung nutzen, um HIV zu begegnen,
haben wir im Ubrigen auch nicht der CSU zu verdanken, sondern dem mutigen
Einsatz von Rita Stssmuth, die sich als Bundesgesundheitsministerin den gauwei-
lerschen Irrwegen wirksam in den Weg gestellt hat.

(Beifall bei den GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen, was wir brauchen, das sind leistungsstarke Beratungs-
stellen in jedem bayerischen Regierungsbezirk, angedockt an die Community. Leis-
tungsstark heift: Die Beratungsstellen missen in der Lage sein, auch in der Fla-
che Angebote zu machen.

Ich schildere Ihnen jetzt einmal einen der schwierigsten Falle, den wir heute noch
tagtaglich in Bayern erleben: Ein junger Mensch stol3t mit seiner sexuellen Orien-
tierung oder geschlechtlichen Identitat im eigenen Elternhaus, in der Familie, auf
Ablehnung. Das ist eine schreckliche Situation fur diese junge Person. Eine kleine
Beratungsstelle in einer weit entfernten Bezirkshauptstadt, die mit dem OPNV
kaum zu erreichen ist, reicht als staatliche Flrsorge in so einem Fall nicht aus. Das
Angebot muss in der Lage sein, zu den Jugendlichen vor Ort zu kommen, in die
Stadte, in die Landkreise. Ich bin nicht bereit hinzunehmen, dass junge Menschen
in Bayern langer an sich selbst verzweifeln, weil sie zu Hause oder in ihrem familia-
ren Umfeld auf Ablehnung stol3en.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das Queere Netzwerk Bayern und die angelaufene Forderung fir die Beratungs-
stellen sind ein wichtiger Schritt. Endlich tut sich etwas. Beides hat die CSU-Sozial-
ministerin aber auch erst nach jahrelangem Druck der Opposition und nach der
Sachverstandigenanhérung, die FDP, SPD und GRUNE gemeinsam beantragt hat-
ten, in die Tat umgesetzt. Die bisherige Férdersumme fiir Netzwerk, Beratungsstel-
len und Fachkréaftefortbildung reicht eben nicht aus. Sie ist ein Tropfen auf den hei-
Ren Stein. Allein leistungsstarke Beratungsstellen in allen Regierungsbezirken
wurden wenigstens 2 Millionen Euro Férderung nétig machen.
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Die Beratung im Einzelfall ist das eine. Die breite Akzeptanzférderung ist das an-
dere. Der Freistaat tragt daftir vor allem in den Schulen Verantwortung. Statistisch
sitzt in jedem Klassenzimmer eine queere Person. Alle Lehrkrafte sind von dem
Thema betroffen und mussen fit gemacht werden.

In der Antwort auf die Interpellation wird dann noch ein ganzer Blumenstraul3 an
Foérderprogrammen, an FortbildungsmalRnahmen genannt. Der einzige Haken ist:
Es ist alles freiwillig, und es sind nur einige Hundert Teilnehmende. Bei dem Tempo
durften die meisten der 115.000 Lehrkrafte an den staatlichen Schulen in Bayern in
ihrer beruflichen Karriere keine Fortbildung mehr erleben. Das Kultusministerium
muss endlich einen Plan vorlegen, wie es die Fortbildung in die Flache bringen will.

Schilerinnen direkt anzusprechen, das ist entscheidend, und dafiir sind Schulpro-
jekte der beste Weg. Teamer*innen aus der Community gehen in die einzelnen
Klassen, gehen in den Austausch. Bisher werden solche Projekte vor allem ehren-
amtlich getragen oder von den Kommunen finanziert. Uberhaupt hat sich die
Staatsregierung in Sachen Férderung von Akzeptanz und Vielfalt jahrelang auf
dem Engagement von Kommunen wie Midnchen oder Nirnberg ausgeruht. Es ist
Uberfallig, dass der Freistaat selbst mehr Verantwortung Ubernimmt und allen
Schiiler*innen die Teilnahme an einem Schulprojekt ermdglicht.

Leider scheitert das Kultusministerium aber schon an den einfachsten Akzeptanz-
mafnahmen. Auch funf Jahre nach der Entscheidung des Bundesverfassungsge-
richts zum Geschlechtseintrag "divers" ist dieser in der amtlichen Schulverwal-
tungssoftware noch immer nicht abgebildet. Das sind finf Jahre, in denen im
Hightech-Land Bayern Schiiler*innen ihr verfassungsmafiges Recht von einer ge-
scheiterten Verwaltungssoftware genommen wird. Das ist ein Armutszeugnis fir
die gesamte Regierung und die Digitalisierung im Land.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sicher wird gleich von CSU und FREIEN WAHLERN als Lésung aller Probleme
auch der bekannte Slogan "Leben und leben lassen" angefiihrt. Aber, Kolleginnen
und Kollegen, auch flrs "Leben lassen" muss man etwas machen. Akzeptanz fallt
leider auch nicht von unserem wunderbaren weil3-blauen Himmel. Sie muss gesell-
schaftlich verankert und politisch gefordert werden. Bayern ist das letzte Bundes-
land ohne Aktionsplan fir Vielfalt und Akzeptanz. Fir jedes Ministerium miissen
endlich verbindliche MaRnahmen samt Finanzierung festgeschrieben werden. Mir
ist klar, dass Sie das nicht machen wollen. Dann wirde auffallen, was alles zum
Leidwesen der rund eine Million queeren Menschen in Bayern versaumt worden
ist. Aber das kann kein Grund sein, langer hinter allen anderen 15 Bundeslandern
und dem Bund hinterherzuhinken. Es ist jetzt Zeit fir einen bayerischen Aktions-
plan.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Siekmann. Es gibt eine Zwi-
schenbemerkung von Herrn Abgeordneten Stadler.

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrter Herr Siekmann, auch wir lehnen solche Angriffe
ab, aber — —

(Tim Pargent (GRUNE): Das ist klar, dass Sie "aber" sagen miissen!)

Sie haben verniinftige Ldésungsanséatze gebracht. Aber haben die GRUNEN nicht
auch ein bisschen eine Teilschuld, weil wir unkontrolliert Migranten aus muslimi-
schen Landern reinlassen, in denen Schwule, Lesben, sexuell Andersdenkende
frGher von Felsen gestirzt wurden und jetzt von Hochhausern gesturzt werden?
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Wenn Sie wirklich etwas machen mochten, ware es dann nicht besser, dass wir
Grenzkontrollen machen

(Tim Pargent (GRUNE): Fur AfDler!)

und die Personen kontrollieren, die zu uns nach Deutschland kommen? Dadurch
koénnten wir doch schon einen wichtigen, entscheidenden Grund liefern, dieser Kri-
minalitat entgegenzuwirken, oder?

Florian Siekmann (GRUNE): Herr Kollege, dass Ihre Partei mit Lesben, Schwulen
und LGBT im Gesamten klarkommt, méchte ich doch deutlich bezweifeln.

(Ralf Stadler (AfD): Das habe ich doch gerade gesagt! Schamen Sie sich! Sie
drehen alles um!)

Meine Partei steht fir eine ordentliche Integrationsarbeit, die selbstverstandlich
dafir sorgt, dass Menschen, die hierherkommen, unsere Regeln kennenlernen,
dass wir ihnen dabei helfen zu verstehen, wie unsere Gesellschaft funktioniert.
Eine solche Integrationspolitik ist im Ubrigen in Bayern tberfallig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank. — Ich darf den nachsten Redner
aufrufen. Das ist der Abgeordnete Thomas Huber von der CSU-Fraktion. Herr
Huber, Sie haben das Wort.

Thomas Huber (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kol-
legen! Bayern ist ein Land des Miteinanders, Bayern ist ein Land der Toleranz und
des gesamtgesellschaftlichen Zusammenhalts. Bayern ist ein Land der Tradition
und Moderne. Ich sage ganz klar: Bayern ist auch vielfaltig und bunt, und das ist
auch gut so, meine sehr verehrten Damen und Herren.

Bei uns darf jede und jeder so leben, wie sie oder er es mochte; denn der Staat
gibt keine Lebensmodelle vor, er schafft daflir nur die richtigen Rahmenbedingun-
gen. Unser Ziel, vor allem aber auch unsere Pflicht als Staatsregierung und als
christlich-soziale Partei ist es, daflir zu sorgen, dass alle Menschen gleichberech-
tigt, frei, sicher — das heif3t auch diskriminierungs- und gewaltfrei — und selbstbe-
stimmt hier in Bayern leben kénnen. Niemand darf wegen seiner sexuellen Orien-
tierung oder seines Geschlechts Ausgrenzung und Diskriminierung erfahren. Liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen, Hass und Hetze haben hier in Bayern keinen Platz.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage ganz klar: Es mussen sich nicht die &ndern, die nicht dem klassischen Fa-
milienbild mit Mann, Frau und Kindern entsprechen. Nein, es mussen sich die an-
dern, die diskriminieren, die ausgrenzen und sich Uber andere stellen.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, Schwule und Lesben sind in Deutschland langst
Ministerinnen, Minister, Vorstandsvorsitzende, Fernsehmoderatorinnen, Fernseh-
moderatoren und vieles mehr. Sie heiraten ihre Partnerinnen und Partner und
leben zu Recht ein selbstverstandlich freies Leben. Das ist richtig und zeigt: Eine
gleichgeschlechtliche Lebensweise und geschlechtliche Vielfalt sind in Deutsch-
land und in Bayern langst Normalitat.

Mir als sozialpolitischem Sprecher unserer CSU-Fraktion persoénlich, aber auch uns
als Fraktion und als Partei ist es eines der grof3en und besonders wichtigen Anlie-
gen: Wir dirfen keine Gruppen gegeneinander ausspielen, sondern missen jede
und jeden so férdern und unterstiitzen, wie es fir sie oder ihn am besten ist.
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Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, es wurde bereits gesagt, dass sich der Anteil an
LSBTIQ-Personen in der Bevolkerung je nach Studienlage zwischen 8 und 10 %
bewegt. Das heifdt, dass sich circa 8 % der in Deutschland lebenden Bevdlkerung
in ihrer sexuellen Orientierung oder geschlechtlichen Identitat mit der Bezeichnung
LSBTIQ identifizieren. Wir sprechen hier deshalb keineswegs von einer Rander-
scheinung; sie ist Teil unserer Gesellschaft.

Wir wollen deshalb die Gleichstellung, die rechtliche Anerkennung und die Akzep-
tanz von LSBTIQ-Personen in allen gesellschaftlichen Bereichen voranbringen.
Das ist wichtig; denn Realitat ist leider immer noch, dass in unserem Land jeden
Tag Lesben, Schwule, Transsexuelle und Transgender angefeindet werden — ein-
fach nur, weil sie so sind, wie sie sind.

Leider nehmen auch die homophoben Angriffe zu: Im Jahr 2021 wurden 88 Delikte
im Zusammenhang mit geschlechtlicher Identitadt und/oder sexueller Orientierung
bei der Polizei registriert. Die Zahlen, die nicht in irgendwelchen Statistiken auftau-
chen, sind vermutlich wesentlich hdher.

Lieber Kollege Siekmann, ich glaube nicht, dass allein die Zahl der angezeigten
Delikte Auskunft dartber gibt, ob Queerfeindlichkeit in Bayern in den letzten Jah-
ren wirklich zugenommen hat oder ob sie sich jetzt nur in der Statistik anders dar-
stellt. Auch ich denke, dass sich inzwischen aufgrund der starkeren Sensibilisie-
rung viel mehr Menschen als friher trauen — Gott sei Dank! —, queerfeindliche
Straftaten zur Anzeige zu bringen.

(Beifall bei der CSU)

Zudem — die ehemaligen Polizisten geben mir recht — wurde die Polizei, auch in
der Ausbildung, in den vergangenen Jahren starker sensibilisiert, sodass heute
queerfeindliche Straftaten zuverlassiger erkannt werden konnen. Ich nenne zwei
aktuelle Beispiele:

Beispiel eins: Beim Christopher Street Day in Karlsruhe wurde ein Teilnehmer mit
einer Regenbogenflagge von einer Gruppe umstellt, beleidigt und geschlagen. Dar-
Uber hinaus wurde ihm die Regenbogenfahne entrissen und verbrannt.

Beispiel zwei: Bei der CSD-Parade in Minster im vergangenen Jahr gab es eine —
sogar tddliche — Prigelattacke auf einen 25-Jahrigen, der teilnehmende Frauen vor
homophoben Beleidigungen verteidigen wollte.

Zwei zutiefst schockierende Ubergriffe, die uns einmal mehr verdeutlichen, wel-
chem Hass queere Menschen teilweise — leider! — immer noch ausgesetzt sind.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, jede queerfeindliche Straftat ist eine zu viel. Wir
mussen und werden alles unternehmen, damit sich solche Straftaten bei uns in
Bayern nicht wiederholen. Die bayerischen Sicherheits- und Strafverfolgungsbe-
horden gehen — Gott sei Dank! — konsequent gegen jede queerfeindliche Straftat
vor. Mittlerweile ist der Umgang mit Queerfeindlichkeit deshalb auch Teil der Aus-
bildung bei der Polizei; denn bei der bayerischen Polizei ist kein Platz fiur Diskrimi-
nierung jeglicher Art. Jedem Verdacht auf diskriminierendes Verhalten wird nach-
gegangen, der Sachverhalt wird sorgfaltig geprift, und bei Bedarf werden
entsprechende Konsequenzen gezogen.

Zum 1. Januar 2020 wurden bei der bayerischen Staatsanwaltschaft zudem Son-
derdezernate zur Bekdmpfung von Hatespeech eingerichtet und ein Hatespeech-
Beauftragter berufen.
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Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, Ausgrenzung, Diskriminierung und Hass sind fur
AuRenstehende nicht immer offensichtlich. Die Auswirkungen auf die Betroffenen
sind jedoch verheerend: enormer Stress und Depressionen; es geht bis hin zu Sui-
zidgedanken. Studien zeigen — es wurde gesagt —, dass LSBTIQ-Personen drei-
bis viermal so haufig von psychischen Erkrankungen betroffen sind wie andere.
Auch physische Erkrankungen, zum Beispiel Herzkrankheiten, treten bei dieser
Personengruppe haufiger auf. Die Staatsregierung setzt daher auf Pravention, Be-
ratung und Hilfe fur Betroffene.

Ja, Herr Siekmann, zu dem Thema Hilfe gehdrt natirlich auch der Hinweis, dass
im Bereich HIV/Aids in Bayern bereits seit mehr als 25 Jahren ein flichendecken-
des Hilfesystem etabliert ist. Das gehért dazu. Zur Verbesserung der Beratungs-
und Unterstitzungsstrukturen fir lesbische, schwule, bisexuelle, transsexuelle, in-
tersexuelle und queere Personen in Bayern wollen wir ein starkes und tragfahiges
Netz weiter auf- bzw. ausbauen. Ich nenne beispielhaft folgende Projekte, die
durch das bayerische Sozialministerium geférdert werden: flinf regionale Bera-
tungsstellen, ein bayernweites Fortbildungsprogramm fir Fachkréfte, der Aufbau
einer zentralen Onlineplattform "Queeres Netzwerk Bayern" durch den Baye-
rischen Jugendring gemeinsam mit der Deutschen Gesellschaft flr Transidentitat
und Intersexualitat e. V. sowie dem Lesben- und Schwulenverband in Bayern, und
die Fachstelle "Strong!" vom Schwulen Kommunikations- und Kulturzentrum e. V.
hier in Minchen. Diese bietet ein anonymes bayernweites Hilfetelefon und dient
insbesondere als niederschwellige Anlaufstelle bei Gewalt und Diskriminierung mit
Online-Meldeverfahren bei LSBTIQ-feindlicher Hatespeech.

Das Netzwerk und seine Projekte wurden von Prof. Dr. Martina Wegner von der
Hochschule Miinchen wissenschaftlich begleitet. Der Abschlussbericht soll bald, im
April 2023, veroffentlicht werden.

Ich sage lIhnen eines: Wir werden uns den Abschlussbericht genau anschauen und
aufbauend darauf auch das bereits bestehende LSBTIQ-Netzwerk weiterentwi-
ckeln und bedarfsgerecht ausbauen, und zwar nicht nur in den Ballungszentren.
Ob daflir 2 Millionen Euro erforderlich sind oder nicht, wissen wir heute nicht; mo-
mentan sind meines Wissens 700.000 Euro im Haushalt eingestellt.

Liebe Ampel-Parteien, ganz ehrlich — ich kann es mir einfach nicht verkneifen —:
Wenn ich mir die aktuellen Plane der Bundesregierung flir ein sogenanntes Selbst-
bestimmungsgesetz ansehe, komme ich zu dem Ergebnis, dass Sie, mit Verlaub,
das Kind mit dem Bade ausschutten. Ich beziehe mich vor allem auf die geplante
Regelung, dass kinftig Jugendliche bereits ab 14 Jahren bis zu einmal jahrlich
beim Standesamt nicht nur ihren Vornamen, sondern auch ihr Geschlecht wech-
seln kénnen, und zwar ohne Gutachten, wie es bisher notwendig war, und auch
ohne Geschlechtsangleichung. Das ist fur viele nicht mehr nachvollziehbar. Liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen, mit sexueller Identitat darf, jedenfalls auf der Grundla-
ge unseres Wertefundaments, nicht vollig willkurlich umgegangen werden.

Daruber hinaus dirfen wir doch eines nicht vergessen: Was gut gemeint ist, ist
nicht immer gut gemacht. Schaut euch das bitte noch einmal an: Wirklich einmal
jahrlich?

Wir dirfen auch nicht vergessen: An das rechtliche Geschlecht sind in Deutsch-
land Rechte und Pflichten geknlpft. Fiir den besonderen Schutz von Frauen nenne
ich nur beispielhaft Frauengefangnisse, Schutzraume fir Frauen, Frauenhauser,
Geschlechtertrennung in Umkleiden und vieles mehr. Die Trennung zwischen
Mann und Frau ergibt aber nur dann Sinn, wenn das rechtliche Geschlecht nicht in
dem geplanten undifferenzierten Mal jahrlich frei wahlbar ist und wenn vor allen
Dingen Missbrauch ausgeschlossen ist. Schaut euch bitte noch einmal an, ob
Missbrauch tatsachlich ausgeschlossen werden kann.
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Die aktuellen Plane der Ampelkoalition auf der Bundesebene wirden diesen
Grundsatz unseres gesellschaftlichen Zusammenlebens vollig aulier Kraft setzen.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, wir als CSU-Fraktion setzen uns mit ganzer
Kraft daflir ein, dass in Bayern jeder Mensch so leben kann, wie er es flr richtig
halt — ohne Angst, sondern frei und selbstbestimmt. In den vergangenen Jahren
haben wir schon einiges erreicht. Es ist jedoch auch eine gesamtgesellschaftliche
Aufgabe. Wir werden in unseren Bemuhungen sicherlich nicht nachlassen.

Unser Ziel sind ganz klar bayernweite Unterstlitzungsstrukturen, auch und vor
allem im landlichen Raum. Wir wollen ein grundlegendes Beratungsangebot schaf-
fen, wobei ein Schwerpunkt die Qualitatssicherung in der Beratung sein muss. Und
ja, ehrenamtliches Engagement ist dabei eine wichtige Erganzung. Gehen wir ge-
meinsam diesen Weg!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Huber. — Zwei
Meldungen zur Zwischenbemerkung liegen vor. Die erste kommt von Herrn Florian
Siekmann von den GRUNEN. Bitte schén, Herr Siekmann.

Florian Siekmann (GRUNE): Herr Kollege Huber, ich freue mich, dass wir in der
Sache in vielen Punkten derselben Meinung sind. Sie haben soeben gesagt, lhnen
sei die wissenschaftliche Evaluation wichtig. Ich stelle fest: Selbstbestimmungsge-
setze gibt es in Danemark, Luxemburg, Belgien, Irland, Portugal, Island, Neusee-
land, Norwegen, Uruguay und der Schweiz; ich habe sicherlich ein paar Lander
vergessen. Ist Ihnen eine Studie bekannt, die zeigt, dass in diesen Landern die
Gesellschaft von diesem Gesetz vollig auseinandergerissen worden ware, dass es
also nicht funktioniert, diesen Menschen das ihnen zustehende Maf} an Selbstbe-
stimmung zu geben? Und: Ist es nicht sinnvoll, dass die selbstbestimmte Entschei-
dung fiir den Geschlechtseintrag noch vor geschlechtsangleichenden Operationen
steht?

(Beifall bei den GRUNEN)
Erster Vizeprasident Karl Freller: Bitte schén, Herr Huber.

Thomas Huber (CSU): Antwort — ich fange von hinten an —: Ja, das ist moglich. Es
muss ja nicht immer gleich eine Geschlechtsangleichung folgen. Ich habe dieses
Beispiel genannt, um noch einmal die Bedeutung der VerhaltnismaRigkeit zu zei-
gen. Wenn man die Altersgrenze auf 14 Jahre absenkt, wo sich Kinder oder Ju-
gendliche noch in der Entwicklung befinden und in dem Stadium selbst noch gar
nicht wissen, was sie wollen, wohin sie gehdren und wohin sie sich letztlich orien-
tieren sollen, und wenn man dann die Mdglichkeit erdffnet, ab 14 einmal jahrlich
ohne vorherige Beratung und ohne vorheriges Gutachten, was jetzt notwendig ist,
sein Geschlecht zu andern, ist das nicht verhaltnismaRig. Ich glaube, dass wir nicht
um eine ausreichende Beratung und ein Gutachten, ob diese Anderung notwendig
ist, herumkommen. Es gibt auch viele Falle, in denen diese Anderung wieder riick-
gangig gemacht werden musste. Ich kenne einen solchen Fall in meinem personli-
chen Umfeld. Dort ist so eine Entscheidung wieder riickgangig gemacht worden,
weil man sich in einem gewissen Alter vielleicht seiner Einstellung und Orientie-
rung nicht bewusst ist. Ich mdchte nur davor warnen, dass wir das Kind mit dem
Bade ausschitten.

Erster Vizeprasident Karl Freller: Es kommt noch eine weitere Intervention: von
Herrn Abgeordneten Kdrber von der FDP. Bitte schon, Herr Abgeordneter Korber.
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Sebastian Korber (FDP): Herr Kollege Huber, Sie haben gerade dargestellt, dass
Sie sich 6ffnen und alles unterstitzen wollen, was die demokratischen Oppositi-
onsparteien nach einer Anhoérung hier im Landtag fordern. Dort haben alle, die als
Expertinnen und Experten geladen waren, einhellig gesagt, dass wir einen queeren
Aktionsplan brauchen. Den gibt es in 15 Bundeslandern, nur nicht in Bayern. Was
ist denn aus lhrer Sicht der Grund daflir, dass die von Ihnen mitgetragene Staats-
regierung sich diesem queeren Aktionsplan bis heute verweigert?

Thomas Huber (CSU): Ich habe lhnen vorher die Mdglichkeiten und die aktuellen
MalRnahmen genannt. Dariiber, ob man diese MalRhahmen in einen Aktionsplan
gieBt und als Uberschrift "Aktionsplan” dariiberschreibt, streiten sich die Geister.
Es kommt nicht darauf an, wie die Verpackung heif’t, sondern darauf, was sich
darin befindet und ob die Mallnahmen auch bedarfsgerecht sind. Ich habe lhnen
auch gesagt, dass wir ein bedarfsgerechtes Beratungsangebot weiter ausbauen
und uns dem Thema 6ffnen wollen. Wir missen uns nicht mehr weiter 6ffnen, wir
sind bereits gegenlber jedem Menschen offen und respektieren individuelle Le-
bensentwurfe.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Kollege Huber. — Bevor ich
den nachsten Redner aufrufe, darf ich das Ergebnis der namentlichen Abstimmung
iber den Beweisantrag Nummer 11 der FDP-Fraktion, der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN und der SPD-Fraktion im Rahmen des Untersuchungsausschusses
Zukunftsmuseum bekannt geben. Mit Ja haben 75 Abgeordnete gestimmt, mit Nein
85 Abgeordnete. Stimmenthaltungen gab es keine. Damit ist der Beweisantrag ab-
gelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Der nachste Redner ist der Abgeordnete Jan Schiffers von der AfD-Fraktion. Bitte
sehr.

(Beifall bei der AfD)

Jan Schiffers (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen, sehr geehrte Blrgerinnen und Burger! Das bayerische Lebensmotto "Leben
und leben lassen" bedeutet, dass jeder im Freistaat nach seiner Fasson gllcklich
werden soll. Dies ist Gott sei Dank im Freistaat Bayern auch mdglich und gewahr-
leistet. AulRer Frage steht, dass Menschen, Blrger Bayerns, die homosexuell sind,
auch zum bayerischen Groften und Ganzen gehdéren und naturlich auch Teil unse-
rer bayerischen Gesellschaft sind. Das stellt niemand in Frage.

Zum Motto "Leben und leben lassen" gehort fiir uns aber auch, dass der tberwie-
gende Teil der Bevolkerung, der heterosexuell ist, sich eben nicht in Dauerschleife
anhoéren muss, wie er zu denken und zu fihlen hat. 5 % bis 10 % der Bevélkerung
in Bayern sollen also dem Personenkreis "queer" zuzuordnen sein. Abgesehen
davon, dass 5 % bis 10 % eine recht groRe Spannweite ist, ist es schwierig, ein
Fundament zu erkennen. Damit aber nicht genug, der Anteil queerer Menschen
soll laut der Prdambel zu der Interpellation auch weltweit steigen. Dazu verweisen
die GRUNEN auf aktuelle Studien aus den Vereinigten Staaten. Die GRUNEN fiih-
ren die Tatsache, dass der Anteil steigt, darauf zuriick, dass sich die Akzeptanz
dieser Lebensformen erhéht habe.

Ich personlich befiirchte eher, dass die Tatsache, dass junge Menschen zwischen
18 und 36 Uberproportional oft angegeben haben, queer zu sein, auf eine medial
breit angelegte Beeinflussung zurlickzufihren ist.
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(Beifall bei der AfD)

Ich méchte zunachst auf die aufgeworfenen Fragen zur Sicherheit und zur Straf-
verfolgung zu sprechen kommen. Uberhaupt nicht strittig ist, dass Gewalt, und ins-
besondere auch Gewalt gegen Personen aufgrund ihrer sexuellen Orientierung,
abzulehnen ist. Das ist abzulehnen, das ist zu verurteilen und es ist strafrechtlich
mit aller Konsequenz zu verfolgen.

Hier wurde schon der Christopher Street Day in Augsburg angesprochen. Ebenso
thematisiert wurde der Christopher Street Day in Minster im letzten Jahr, wo es
sogar zu einer todlichen Attacke kam, also zu einer Straftat, die derart verabscheu-
ungswdrdig ist, dass wirklich nur darauf gehofft werden kann, dass mit aller juristi-
schen Harte dagegen vorgegangen wird.

Dazu aber die erste Anmerkung: Minster liegt in Nordrhein-Westfalen und in Nord-
rhein-Westfalen haben wir, wie wir heute gelernt haben, einen Aktionsplan fir Ak-
zeptanz. Derartige Aktionsplane haben offenbar auch eine sehr eingeschrankte
Wirkung.

Die zweite Anmerkung: Schauen wir uns doch einmal, aus welchem Umfeld ein
Grol¥teil der Tater kommt, die Straftaten zulasten queerer Menschen begehen.
Uberproportional stammen bei den Gewalttaten diese Menschen aus dem Aus-
land, aus fremden Kulturkreisen und insbesondere aus islamisch orientierten Lan-
dern.

(Beifall bei der AfD)

Wenn jemand in einem Kulturkreis sozialisiert ist, in dem Homofeindlichkeit quasi
mit der Muttermilch aufgesogen wird, in dem das ganz Umfeld homosexuelle Le-
bensformen damonisiert und verurteilt und der Mensch mit Mitte zwanzig nach
Deutschland kommt, kann kein Integrationskurs der Welt etwas daran andern. Das
ist eine lllusion, und die muss ich lhnen leider nehmen. Es ware absolut im Sinne
der betroffenen Personengruppe, tber die wir gerade sprechen, dass wir eine kom-
plette Wende in der Integrationspolitik hinlegen. Die GRUNEN machen das aber
unmdglich. Ganz im Gegenteil, sie fihren eine Migrationspolitik fort, die einfach
dazu fuhrt, dass queere Menschen in Deutschland, gerade in den GroRstadten,
insbesondere auch in Berlin, immer schlechter und unsicherer leben kénnen. Ich
mochte auch an den Mord in Dresden erinnern, als von zwei Mannern, die Hande
haltend durch die Stralen gingen, ein Mann von einem Islamisten abgestochen
wurde.

Es ist der vdllig falsche Weg, auf die Polizei zu zeigen, auf die Polizei einzuhauen
und die Polizei pauschal der Homofeindlichkeit zu verdachtigen. Das ist der falsche
Weg. Verunsichern Sie nicht die Polizisten. Die machen in Bayern einen guten Job
und sind auch fir diese Straftaten an diesem Personenkreis sensibilisiert.

(Beifall bei der AfD)

Zum Stichwort Migration — das ist auch ein Bereich in |hrer Interpellation —: In An-
betracht dessen, was ich eben beschrieben habe, ist es vdllig irre, auf der einen
Seite Menschen ins Land zu holen, die wirklich starke Vorurteile und schon einen
regelrechten Homohass haben, aus deren Gruppe Uberproportional viele Straftaten
zulasten queerer Menschen begangen werden, und auf der anderen Seite die
Schaffung spezieller Schutzeinrichtungen fir queere Geflliichtete zu fordern. Das
ist doch Uberhaupt nicht mehr zu fassen.

(Beifall bei der AfD)
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Noch zum Bereich Gesundheit, das in lhrer Interpellation auch ausfihrlich themati-
siert wurde. Sie legen den Fokus auf einen vermeintlichen Verbesserungsbedarf im
Hinblick auf die Behandlung von Menschen, die sich dem LGBTIQ-Bereich zuord-
nen. Ich méchte den Blick einmal in eine andere Richtung lenken. Wir haben in
Deutschland seit Jahren das Problem, dass immer mehr Jugendliche der Ansicht
sind, sie seien im falschen Korper, sie wirden an einer Geschlechtsdysphorie lei-
den, sie empfinden das auch so. Insbesondere Madchen sind davon Uberproportio-
nal oft betroffen. Die Facharztin fir Kinder und Jugendpsychiatrie Annette Richter-
Unruh hat in diesem Zusammenhang auch das Wort "Transgender-Hype" benutzt.
Das Wort ist auch véllig richtig. Wir haben hier einen Transgender-Hype.

Ich komme noch einmal auf die Medien zurlick. Die Medien spielen dabei eine
wirklich sehr unglickselige Rolle, weil sie eben nicht ausgewogen berichten, son-
dern sehr einseitig transaffirmativ, wie das Fachwort heif3t. Ich méchte einfach auf
die traditionsreiche Kindersendung "Die Sendung mit der Maus" hinweisen; auch
die wurde von diesem Transgender-Hype traurigerweise nicht verschont. Aber
auch das sogenannte Regenbogenportal des Bundesfamilienministeriums ist hier
zu nennen. Da wurde namlich, bis es einen 6&ffentlichen Sturm der Entristung gab,
ganz ungehemmt Werbung gemacht. Es wurden gezielt sehr junge Kinder von
zehn, elf und zwolf Jahren angesprochen. Sie wurden gefragt: Fuhist du dich in
deinem Korper richtig aufgehoben? — Das ist derart Gbergriffig und zu verurteilen,
da fehlen mir regelrecht die Worte.

(Beifall bei der AfD)

Hier miissen wir ansetzen. Wir brauchen mehr Schutz fir die Jugendlichen. Anstatt
die Verordnung von Pubertatsblockern oder gar chirurgischen Eingriffen zu forcie-
ren, ware es besser, auf Fachleute zu horen, zum Beispiel auf Herrn
Prof. Dr. Alexander Korte, der sagt: Gebt den Jugendlichen mehr Zeit. Sie sind in
der Pubertat naturgemaR in einer Phase der Verunsicherung. Lasst sie die Puber-
tat durchlaufen, danach sieht es oft anders aus, und der Wunsch nach einer Be-
handlung verfliichtigt sich und wachst sich sozusagen aus.

Zu guter Letzt mdchte ich auf die Vorwirfe in Richtung Staatsregierung zu spre-
chen kommen. Der Tenor vonseiten der Fraktion der GRUNEN war ja, dass im
Freistaat Bayern viel zu wenig geschehe. Das halte ich fur falsch. Das Gegenteil ist
richtig. Das Thema wird eigentlich schon zu stark behandelt. Es wurden schon Be-
ratungsinfrastrukturen geschaffen, die aus unserer Sicht entbehrlich sind.

Ich méchte aber auch einen Blick zuriick in die Vergangenheit werfen, in das
Jahr 2021. Wir erinnern uns an die FuRball-EM in Miinchen. Ausgerechnet in Mln-
chen fand das Spiel Deutschland gegen Ungarn statt, und unser Ministerprasident
Markus Soder — heute leider wieder nicht anwesend — hat im Vorfeld des Spiels
gesagt: Ich wiirde es sehr begriien, wenn die Allianz Arena beim Spiel in Regen-
bogenfarben leuchten wirde. — Gut, dazu kam es nicht. Aber immerhin, Mar-
kus Soder saft dann im VIP-Bereich ziemlich alleine und hatte im Freien eine soge-
nannte Corona-Schutzmaske in Regenbogenfarben auf.

(Tim Pargent (GRUNE): Da haben Sie ein Problem?)

Gut, inzwischen hat er seine Einstellung geéndert. Es ist ja auch Wahlkampf und
Wabhljahr. Heute beschwert er sich natirlich Gber Umerziehung und Bevormun-
dung. Ja, es ist lohnend, hier einmal an den Juni 2021 zuriickzudenken.

(Beifall bei der AfD)
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Um es kurz zu machen: Wir brauchen gelebte Toleranz im Sinne des Mottos
"Leben und leben lassen" statt staatlicher Bevormundung und staatlicher Vorgabe,
was wir zu denken haben.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Schiffers. —
Die nachste Rednerin ist Frau Kollegin Enders von den FREIEN WAHLERN. Bitte
schon, Frau Kollegin Enders.

Susann Enders (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen
und Herren! Bayern lebt seit jeher von dem Prinzip "Leben und leben lassen". Lie-
ber Florian Siekmann, dieser alte Spruch definiert den Charakter unseres schénen
Freistaates. "Leben und leben lassen" hei’t, dass man Interessen und Meinungen
anderer Menschen zulasst, dass man Dinge akzeptiert, wenn sie im Rahmen unse-
rer Verfassung und unseres Grundgesetzes laufen, dass man Argumente und
Uberzeugungen diskutiert und akzeptiert, auch wenn man diese selber nicht ver-
tritt, und dass bestimmte Dinge in gewisser Weise selbstverstandlich sind, ohne
dass man sie noch einmal und noch einmal und noch einmal benennen misste.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Bayern lebt von Demokratie und Pluralis-
mus, von einer Vielfalt in unserer Gesellschaft. Bei diesem Punkt der Interpellation
der GRUNEN, der natiirlich eine groRe Rolle spielt, méchte ich einhaken: Vielfalt
ist das Ergebnis einer offenen, mehrdimensionalen Gesellschaft, die die demokrati-
schen Grundzlge beherrscht. Der freie Wettstreit der Ideen ist eines dieser Ele-
mente. Besonders als Parlamentarier hier in diesem Haus durfen wir das leben. Mit
der uns vorliegenden Interpellation werden wichtige Fragen zur Situation von
LSBTIQ-Personen in Bayern behandelt. Es geht um die Bereiche Sicherheit, Ge-
sundheit, Migration, Inklusion, Beratung, Bildung, Freizeit, &6ffentlicher Dienst,
Sichtbarkeit und Initiativen.

Die Bayerische Staatsregierung hat umfangreich auf die zahlreichen Themen und
Fragen geantwortet. In vielen Bereichen steht der Freistaat gut da, in anderen Be-
reichen wird klar, dass wir sensibel und offen sein miissen, gerade wenn es um
den Anstieg bestimmter registrierter Straftaten gegen queere Menschen geht. Wir
lesen aber aus dem Bericht der Staatsregierung heraus, dass unsere Sicherheits-
und Strafverfolgungsbehérden konsequent, unter Ausschopfung der rechtlichen,
praventiven und repressiven MalRnahmen gegen queerfeindliche Straftaten vorge-
hen. Die Sicherheitsbehérden in Bayern sind angehalten, in die Ausbildung ent-
sprechende Inhalte einzufligen.

Zum 1. Januar 2020 wurden bei der Staatsanwaltschaft in Bayern zudem Sonder-
dezernate zur Bekampfung von Hatespeech eingerichtet und ein Hatespeech-Be-
auftragter berufen. Ein selbstbestimmtes, offenes, diskriminierungs- und gewalt-
freies Leben fur LSBTIQ-Personen muss uberall in Bayern selbstverstandlich sein.
Daran arbeiten wir gemeinsam, unser Parlament mit der Bayerischen Staatsregie-
rung.

Gerade LSBTIQ-Personen haben haufig mit hohen Belastungen zu kdmpfen. Die
Bayerische Staatsregierung setzt sich daher gerade auch fiir diese Personengrup-
pe mit Blick auf Pravention, Beratung und Hilfe ein. Bei der Beratung haben wir mit
Beschluss des Landtags eine Forderung, erganzend zu den kommunalen Angebo-
ten, von derzeit finf regionalen Beratungsstellen sowie ein anonymes bayernwei-
tes Hilfetelefon mit webbasiertem Angebot, um eine Grundversorgung in der Bera-
tung, besonders im landlichen Raum, aufzubauen.

Zudem wird das Queere Netzwerk Bayern als zentrale Vernetzungsplattform in
Bayern ausgebaut. Vieles beginnt im Kleinen, in der Familie, im Kindergarten und
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in der Schule. Akzeptanz ist Charaktersache. Sich mit unterschiedlichen Einstellun-
gen, Ansichten und Lebensweisen auseinanderzusetzen, ist wichtig. Kinder akzep-
tieren einander so, wie sie sind. Da gibt es keine Vorurteile oder keine bessere
Moral.

Dieser Weg sollte auch unser Weg sein, muss unser Weg sein. Die Akzeptanz des
anderen Menschen so, wie er ist, ohne dass man standig Dinge aussprechen
muss, ohne dass man standig betonen oder Gberdrehen muss. Die Staatsregie-
rung misst der Praventionsarbeit im Lebensraum Schule einen hohen Stellenwert
bei und hat daher zahlreiche und vielfaltige MalRnahmen in diesem Bereich ergrif-
fen. Die Themen "Umgang mit Heterogenitat" und "demokratische Werteerziehung"
sowie "Férderung von Selbst- und Sozialkompetenz" haben seit mehreren Jahren
einen festen Platz in der Lehrerfortbildung.

Gerade der Erinnerungskultur gilt in Bayern ein besonderes Augenmerk. Das gilt
insbesondere fir die Erinnerung an die Verfolgung wahrend der Zeit der NSDAP.
An jeder staatlichen Schule stehen speziell zur sexuellen Orientierung oder zur ge-
schlechtlichen Identitat Ansprechpersonen als Beauftragte fir Familien- und Sexu-
alerziehung zur Verfiigung. Bei gemeldeten Diskriminierungen werden zusammen
mit den Schilerinnen und Schilern individuelle Losungsansatze erarbeitet und
weitere Stellen eingebunden. Zudem stehen die geférderten Fortbildungen zu
LSBTIQ-Lebenswelten grundsatzlich allen Fachkraften offen.

Die bayerischen Sport-, Dach- und Fachverbande sowie Sportvereine werden mit-
hilfe staatlicher Férdermittel in die Lage versetzt, bedarfsgerecht MalRnahmen zur
Pravention und Bekadmpfung von Diskriminierung innerhalb der Organisation zu
entwickeln und umzusetzen. Auch im 6ffentlichen Dienst gilt das verfassungsrecht-
liche Gebot der Gleichbehandlung aller Menschen. Bei der Migration und der Inklu-
sion ist fur die Durchflihrung von Asylverfahren das Bundesamt flir Migration und
Fluchtlinge zustandig. In allen Regierungsbezirken sind Anlaufstellen fir queere
Gefllichtete eingerichtet worden. Aul3erdem gibt es in Bayern Unterkinfte fur vul-
nerable Personen, zu denen auch queere Menschen gehdren.

Die Staatsregierung spricht fur eine individuelle Familienpolitik, um alte Muster auf-
zuweichen. Alle Lebensmodelle, auch das traditionelle Familienmodell, haben glei-
chermalien Daseinsberechtigung.

Derzeit liegt noch kein Gber Eckpunkte hinausgehender Reformvorschlag zum Vor-
haben vor, das Transsexuellengesetz abzuschaffen und durch ein Selbstbestim-
mungsgesetz zu ersetzen. Die Positionierung der Staatsregierung wird auch hier
von der konkreten gesetzlichen Ausgestaltung abhangen. Allerdings erfordert das
Selbstbestimmungsrecht transgeschlechtlicher Menschen und deren Anspruch auf
Achtung ihrer geschlechtlichen Identitdt nach Ansicht der Staatsregierung und
auch nach meiner personlichen Ansicht nicht, dass das Geschlecht fiir betroffene
Personen jederzeit und immer wieder ganzlich frei wahlbar sein muss; denn das
entspricht nicht dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts von 2017. Ich zitiere
aus dem entsprechenden Urteil des Bundesverfassungsgerichts aus dem
Jahr 2011:

Da das Geschlecht mafRgeblich fiir die Zuweisung von Rechten und Pflichten
sein kann und von ihm familiare Zuordnungen abhangig sind, ist es ein be-
rechtigtes Anliegen des Gesetzgebers, dem Personenstand Dauerhaftigkeit
und Eindeutigkeit zu verleihen, ein Auseinanderfallen von biologischer und
rechtlicher Geschlechtszugehdrigkeit méglichst zu vermeiden und einer Ande-
rung des Personenstands nur stattzugeben, wenn dafiir tragfahige Griinde
vorliegen [...]
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Das war ein Auszug aus der Urteilsbegriindung. Das Geschlecht und die Ge-
schlechtsidentitat sind somit nicht vergleichbar und auch nicht austauschbar. Das
ist ein ganz wichtiger Aspekt.

Wie schon zweimal vom Bundesverfassungsgericht entschieden — das letzte Urteil
stammt aus dem Jahr 2017 — muss weiterhin gewahrleistet sein, dass die Ande-
rung der Geschlechtsangabe an ein Mindestmaly materieller Voraussetzungen ge-
knlpft bleibt. Auch sollten die betroffenen Personen, vor allem minderjahrige Per-
sonen, durch eine ausreichende und vielseitige — keine transaffirmative, sondern
durch eine vielseitige — fachkundige Begleitung des Verfahrens vor Ubereilten,
nicht ausreichend bedachten Entscheidungen geschutzt werden, damit eine gewis-
se Dauerhaftigkeit und Eindeutigkeit gewahrleistet ist.

Meine Damen und Herren, Meinungen kdnnen unterschiedlich sein. Wenn unser
Aushangeschild die freie Rede ist, wenn Meinungen in unserem Land frei moglich
sind, dann mussen wir alle Meinungen und Argumente héren und annehmen, auch
wenn sie unbequem sind und nicht dem allgemeinen Geschmack entsprechen. Wir
sehen aber in vielen Bereichen, dass es mittlerweile eine inhaltsfreie Protestgesell-
schaft gibt, die moralische Sichtweisen als politischen Maflstab nimmt. Das zerstort
die offene Debatte und fordert eine neue Kultur des Denunziantentums. Damit ver-
liert die Demokratie ihr wichtigstes Werkzeug zur Selbstkritik, Fehleranalyse und
Erneuerung.

Unterschiedliche Meinungen mussen akzeptiert werden. Akzeptieren ist die eine
Sache; anstandig miteinander umgehen ist die andere Sache. Meinung kann auch
mal wehtun. Das muss und wird unsere Demokratie aushalten. Meinungen der
Mehrheit sind in unserem demokratischen Verstandnis immer noch die besseren
Argumente, meine Damen und Herren, die allgemein gelten und weiterhin gehort
werden muissen. Fir eine funktionierende Demokratie ist eine aktive Debattenkul-
tur unersetzlich. Es misste im Sinne aller Demokraten sein, sich daflir einzusetzen
— schon allein deshalb, weil es kein Beispiel einer freiheitlichen Gesellschaft gibt, in
der zugleich der Meinungsfreiheit misstraut wurde. Wer ihr misstraut, misstraut der
Demokratie.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, unsere Maxime bleibt: Leben und leben lassen. Die
Aufgabe eines gerechten demokratischen Staates muss es sein, LGBTIQ-Perso-
nen und das Sternchen fir alle anderen, die sich noch anders definieren, unbe-
dingt zu schitzen, ohne dabei zum Beispiel die Rechte und den Schutz von biolo-
gischen Frauen zu vernachldssigen. Das sage ich ganz bewusst heute am
Vorabend des Internationalen Frauentages; denn ich bin keine "menstruierende
Person" oder "Person mit Vulva und Vagina", wie es jetzt vom Bundesverband
Pro Familia propagiert wird. Man traut sich nicht mehr, von "Frauen" zu sprechen.
Ich bin eine Frau ohne Wenn und Aber, und zwar eine Frau, die sich gleicherma-
Ren fir alle Menschen in dieser Gesellschaft einsetzt, fir die Rechte und den
Schutz aller Menschen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich erteile der Kollegin Doris Rauscher fur die
SPD-Fraktion das Wort. — Frau Rauscher, bitte schon.

Doris Rauscher (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Frau Enders, lhr Wort in Gottes Ohr; aber so einfach ist die Realitat halt nicht.
Deshalb mdchte ich mich an der Stelle auch bei der Fraktion der GRUNEN fir die
Interpellation bedanken.
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Worum geht es in der Interpellation? — Es geht im Grunde um die Teilhabe und den
Respekt vor der Lebensweise von achthunderttausend bis einer Million Menschen
in Bayern, die andere Menschen lieben, mit ihnen leben, Kinder gro3ziehen, firei-
nander da sind und kunftig hoffentlich ohne Angst und ohne Anfeindung und wirk-
lich frei leben kdnnen und die wie Elly Schlein, die neue Vorsitzende der Partito
Democratico, unserer Freunde und Freundinnen in Italien, sich nicht nur politisch
betatigen, sondern auch die Power haben, ein Land regieren zu wollen. Queere
Menschen missen aber noch sehr deutlich Respekt einfordern: Ihre Art zu leben
ist ihre Art zu leben im Allgemeinen und ihr Liebesleben im Besonderen. Elly
Schlein sagte: Ich bin eine Frau, liebe eine Frau, bin keine Mutter, bin aber deswe-
gen nicht weniger Frau. Sie grenzt sich damit ab von Giorgia Melonis Motto: Ich bin
eine Frau, eine Mutter, eine Italienerin und Christin.

Es ging Elly Schlein darum, deutlich zu machen, dass die Menschen vielfaltig sind
und dass nicht nur die wahlbar sind, die einer einzigen Norm entsprechen. Elly
Schlein hat wie 83 % aller queeren Menschen in der Offentlichkeit Beleidigungen
und Schmahungen erlebt. Sie wurde ausgegrenzt, weil jemand anderes sich ein
Urteil dariber anmalite, wen sie lieben will. In Russlands Diktatur ist der Hass auf
die Ehe, die nicht zwischen Mann und Frau geschlossen wird, mit ein Grund, sich
gegen den Westen zu stellen.

Wie ist die Situation in Deutschland? Im Koalitionsvertrag der Bundesregierung
sind viele Verbesserungen fiir das Leben queerer Menschen bereits enthalten und
werden sukzessive umgesetzt. In ihm heil}t es:

Um Queerfeindlichkeit entgegenzuwirken, erarbeiten wir einen ressortiber-
greifenden Nationalen Aktionsplan

— den Bayern immer noch abgelehnt hat —

fir Akzeptanz und Schutz sexueller und geschlechtlicher Vielfalt und setzen
ihn finanziell unterlegt um. Darin unterstiitzen wir u. a. die Lander bei der Auf-
klarung an Schulen und in der Jugendarbeit, fordern Angebote fir altere
LSBTI und bringen in der Arbeitswelt das Diversity Management voran [...]
Regenbogenfamilien werden wir in der Familienpolitik starker verankern. Ge-
schlechtsspezifische und homosexuellenfeindliche Beweggriinde werden wir
in den Katalog der Strafzumessung des § 46 Abs. 2 StGB explizit aufnehmen.
Die Polizeien von Bund und Landern sollen Hasskriminalitat aufgrund des Ge-
schlechts und gegen queere Menschen separat erfassen.

Weiter:

Wir werden das Transsexuellengesetz abschaffen und durch ein Selbstbestim-
mungsgesetz ersetzen.

Wie wichtig das betroffenen Menschen und ihren Familien ist, hat mir eine Mutter
eines transsexuellen Teenagers vor Kurzem sehr eindricklich erklart. Was sich auf
Bundesebene tut, bedeutet wirklich ganz hervorragende Aussichten fir queere
Menschen in Deutschland und somit auch in Bayern.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der GRUNEN)

Ich mdéchte nicht sagen, Frau Ministerin — diese Worte sind auch an Sie gerichtet —,
dass sich in Bayern nichts getan hatte. Dennoch glaube ich, dass Menschen, die
von zweigeschlechtlichen und heterosexuellen Normen abweichen, immer noch als
bunte Paradiesvogel, oftmals als abnormal angesehen werden, vielleicht ganz be-
sonders auch in Bayern. Das ist meine ganz personliche Einschatzung. Es gibt



19232 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/138
vom 07.03.2023

keine Statistik darliber. Lassen Sie mich an dieser Stelle zwei Erfahrungen aus
meinem privaten Umfeld schildern.

Da gibt es zwei junge verheiratete Paare. Die eine ist eine promovierte Arztin, die
andere ist Historikerin. Die Nachste ist Architektin und die Vierte ist Sozialpddago-
gin. Beide Paare haben Kinder. Es ist unglaublich, welch aufwendigen Weg sie
gehen mussten, um allein die Elternschaft im Wege des Adoptionsverfahrens der
Frau anerkannt zu bekommen, die nicht die leibliche Mutter des Kindes ist — vor
allem auch, welch unqualifizierten Kommentaren sie nach wie vor ausgesetzt sind.
Deshalb bin ich dankbar, dass auf Bundesebene nun ein Eckpunktepapier einge-
bracht wird, das genau dieses gesetzlich neu regeln wird.

Aber zurtuck zu Bayern. Wie die Interpellation deutlich macht, gibt es in Bayern
noch viel zu oft die Haltung: One size fits all. — Was fir alle anderen passt, ist auch
fur die queeren Menschen passend.

Ich greife ein paar Beispiele heraus: Im Bereich der Kriminalitat kbnnen haufig
keine Angaben dariber gemacht werden, wie sich die Anzahl der Straftaten zum
Schaden der Gruppe der queeren Menschen entwickelt hat, weil die Statistik nach
Deliktsarten und Kriminalitdtsphdnomenen und nicht nach Opfergruppen erstellt
wird. Daran, dass wir es mit einer besonders vulnerablen Gruppe unserer Gesell-
schaft zu tun haben, gibt es spatestens dann keinen Zweifel, wenn 83 % der quee-
ren Menschen von Beleidigungen und Schmahungen im 6&ffentlichen Raum berich-
ten.

Das Motto "One size fits all" gilt fiir die regierenden Fraktionen und die Staatsregie-
rung offensichtlich oftmals auch im Gesundheitsbereich. Wir wissen, dass queere
Personen drei- bis viermal haufiger psychisch erkranken als die restliche Bevolke-
rung. Herzerkrankungen und Migrdne kommen doppelt so haufig vor wie bei der
restlichen Bevdlkerung. Trotzdem sieht die Staatsregierung in ihrer Antwort keinen
besonderen Handlungsbedarf, fir diese Gruppen der queeren Menschen aktiv zu
werden.

Es ist gut, dass es Handlungsempfehlungen zum Umgang mit transidenten und in-
tergeschlechtlichen Personen fiir die Polizeidienststellen gibt. Auch wenn sie viel-
leicht nicht unbedingt zur Tageslektlire gehdren — aber es gibt sie. Warum gibt es
die denn aber nicht analog fir Justiz- und Justizvollzugsbeamte? — Ich zitiere aus
der Antwort der Staatsregierung: Derartige, speziell auf den Umgang mit trans- und
intersexuellen Personen im Justizvollzug ausgerichtete Richt- und Leitlinien existie-
ren nicht. Ich fordere den Justizminister deshalb auf, sich die Handlungsempfeh-
lungen fur die Polizeidienststellen zu besorgen und solche fiir seine Behérden zu
verfassen. Das dirfte doch wirklich kein grof3es Problem sein.

Eine gute Idee fur die Veranderung von Haltung in Einrichtungen ist die Schaffung
zum Beispiel des Qualitatssiegels "Lebensort Vielfalt", um das sich Alten- und Pfle-
geeinrichtungen bewerben kénnen. Das Qualitatssiegel gibt es seit einem Jahr. In
Bayern haben sich genau zwei Einrichtungen darum beworben: das von der sozial-
demokratisch geflihrten Stadt Miinchen getragene Minchenstift und der Pflege-
dienst Sorgenfrei in Neusal. Ich fordere deshalb den Gesundheitsminister auf, die-
ses eigentlich so tolle Qualitatssiegel offensiv zu bewerben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, diese Beispiele aus der Interpellation zeigen: Bay-
ern macht nicht nichts. Bayern ist aber noch lange nicht so gut aufgestellt, wie wir
aufgestellt sein kdnnten. Ein konkreter Aktionsplan fur die Verbesserung der Teil-
habe queerer Menschen, so wie er bereits im Bund erarbeitet wird, ist auch fir
Bayern notwendig. Er wurde zuletzt, wie bereits erwahnt, hier im Parlament abge-
lehnt. Dieser Aktionsplan soll unter anderem folgende Zielsetzungen und Bereiche
umfassen: Die Staatsregierung schlie3t sich der Charta der Vielfalt an und entwi-
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ckelt fur ihren eigenen Wirkungsbereich Diversity-Richtlinien. Es wird ein Pro-
gramm zur Reduktion von Gewalt gegen queere Personengruppen entwickelt. Der
Bereich "Auseinandersetzung mit der eigenen sexuellen Identitdt und sexuellen
Vielfalt" wird in die Lehrerausbildung integriert. Fir den Bereich werden verstarkt
WeiterbildungsmalRnahmen angeboten. An allen bayerischen Schulen der Sekun-
darstufe wird die Funktion einer Vertrauensperson flur sexuelle Vielfalt geschaffen.
Die Staatsregierung entwickelt mit Sportverbanden eine umfassende Informations-
und Aufklarungskampagne zu Homo- und Transphobie im Sport.

Wir brauchen eine Vielfaltsstrategie, die unseren Geist und unsere Haltung in un-
serem Land weiterentwickelt; denn die Realitat ist vielfaltiger, als es manchem hier
im Parlament klar ist. Das ist auch gut so. Respekt vor ihrer Lebensweise, vor ihren
speziellen Bedurfnissen sind wir queeren Menschen auch in Bayern schuldig. Das
Motto "Leben und leben lassen" reicht halt nicht fir alle Menschen in Bayern. Um
Hass und Hetze in Bayern entgegenzuwirken, braucht es Strukturen und Unterstut-
zung.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
Von allein wird sich vieles nicht oder einfach nur viel zu langsam andern.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Frau Abgeordnete Rauscher, ich bedanke mich
bei Ihnen. — Der nachste Redner ist Herr Sebastian Koérber. Herr Abgeordneter
Korber, bitte schon, Sie haben das Wort.

Sebastian Korber (FDP): Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Queere Menschen werden in Bayern nach wie vor Uberdurchschnittlich haufig
Opfer von Straftaten. Wahrend sich Hasskriminalitat im Freistaat in den letzten elf
Jahren generell etwa vervierfacht hat, hat sich die Zahl der bei der Polizei regist-
rierten Falle von Straftaten gegen queere Menschen im gleichen Zeitraum fast ver-
siebenfacht.

Wie reagiert nun unsere Staatsregierung? — Wir haben jetzt die Kollegin von den
FREIEN WAHLERN und auch den Kollegen von der CSU gehért. Ich bringe mal
zwei Beispiele.

Insbesondere der Kollege Huber von der CSU hat ja auch in Anspruch genommen,
dass seine Partei dafiir steht. Gehen wir mal zurtick zu lhrem Politischen Ascher-
mittwoch. Ich gehe davon aus, dass Sie da anwesend waren.

(Thomas Huber (CSU): Nein, war ich nicht!)

— Schade, dann gebe ich lhnen ein schénes Beispiel. Ihr Ministerprasident, Ihr Par-
teivorsitzender hat da namlich Folgendes gesagt, ich zitiere wortlich: "Es wird Uber
Hormon im Fleisch debattiert [...]. Aber gleichzeitig will eine griine Ministerin Kin-
dern Hormone verabreichen, um ihr Geschlecht nicht zu entwickeln. [...] Ist doch
nicht mehr normal." — So hat lhr Parteivorsitzender und Ministerprasident das
sogar noch angeheizt. Ich frage Sie, ob Sie sich schon mal wirklich mit betroffenen
Personen unterhalten haben. Sie tun immer so, als ob jeder jedes Jahr einmal sein
Geschlecht andern wirde. — Das ist doch absurd. Das ist doch geradezu absurd,
so etwas hier anzufiihren. Das kann doch nicht der Malstab sein.

(Zuruf des Abgeordneten Thomas Huber (CSU))

— Herr Huber, Sie konnten schon reden. Sie kdnnen sich ja melden. Sie haben
doch gerade schon dazu geredet. Reden Sie doch mal wirklich mit betroffenen Per-
sonen und dann sagen Sie mir, ob sich da wirklich jemand hinstellt und sagt: Jetzt


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000131.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000509.html

19234 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/138
vom 07.03.2023

bin ich heute mal aus Jux und Tollerei eine Frau oder ein Mann. — Also, so was
Absurdes! Kommen Sie da doch mal zurlick zu den Fakten und zur Realitat.

Jetzt kommen wir zu den FREIEN WAHLERN: Der stellvertretende Ministerpréasi-
dent — das sind immerhin die rangh&chsten Vertreter, die Sie hier haben — und Par-
teivorsitzende der FREIEN WAHLER hat kiirzlich — als Einlassung — eine AuRe-
rung, die er im "Minchner Merkur" gemacht hat, ergadnzt. Dort hat man sich ein
bisschen Uber die — so wurde es dort genannt — biedere Weihnachtskarte seines
Ministeriums echauffiert. Da ging es um die Darstellung einer traditionellen Familie
auf einer Weihnachtskarte.

Frau Enders, da sollten Sie mal zuhdren. — Ich glaube, Sie ist leider nicht mehr im
Raum. So wichtig war ihr die Debatte dann offenkundig doch nicht.

Ihr Parteivorsitzender Aiwanger hat dann Folgendes getwittert; er twittert ja immer
sehr viel:

(Zuruf von den GRUNEN: Zu viel!)

— Ja, manchmal zu viel. — Ich zitiere: "Vater, Mutter, zwei Kinder, Christbaum und
Kachelofen sind offenbar politisch/journalistisch nicht korrekt. Daran sieht man: Die
Normalen muissen zusammenstehen." — Also, meine sehr verehrten Damen und
Herren, Sie haben gerade eine Einlassung des Ministerprasidenten und des stell-
vertretenden Ministerprasidenten gehdrt. Hier wird dann immer erzahlt, jeder solle
nach seiner Fasson selig oder glucklich werden. Also, der selbstbestimmte Kandi-
dat der Herzen — in dem Fall: der FREIEN WAHLER — macht ja auch noch Stim-
mung gegen dieses Selbstbestimmungsgesetz; der andere — selbsternannte Nor-
male — gegen Regenbogenfamilien.

Also, meine sehr verehrten Damen und Herren, Bayern ist wirklich vielfaltig. Wenn
ich solche Einlassungen hore, dann glaube ich aber, das ist in der Staatsregierung
oder bei den Regierungsfraktionen noch nicht angekommen.

(Beifall bei der FDP, den GRUNEN und der SPD)

Frau Ministerin, ja, es ist ein bisschen was passiert. Nehmen Sie sich doch aber
ein Beispiel an der Bundesregierung, was diese in diesen Fragen alles tut. Die die
Bundesregierung tragenden Fraktionen haben namlich Folgendes gemacht:

Erstens. Hier wird der Gleichbehandlungsartikel des Grundgesetzes — Artikel 3 Ab-
satz 3 — um ein Verbot der Diskriminierung wegen sexueller Identitat erganzt.

Zweitens. Wir reformieren das Abstammungsrecht. Bisher wurde bei lesbischen
Paaren — die Kollegin Doris Rauscher hat ja gerade Beispiele aus dem personli-
chen Umfeld genannt — nur die biologische Mutter rechtlich automatisch Mutter.
Das andern wir auf der Bundesebene jetzt eben.

Das sogenannte Transsexuellengesetz, das wirklich diskriminierend gegenuber
Transmenschen gewesen ist, werden wir jetzt in ein Selbstbestimmungsgesetz an-
dern. Kollege Huber, Sie sollten da wirklich mal genau aufmerken, was Ihr Partei-
vorsitzender dazu an lhrem Politischen Aschermittwoch gesagt hat.

Gerade meine sehr verehrten Damen und Herren hier aus den ersten Reihen der
CSU-Fraktion, ich finde das wirklich Gberhaupt nicht lustig, das irgendwie ins La-
cherliche zu ziehen. Ich finde, das geht Uberhaupt nicht, dass man auch noch ver-
sucht, sich darliber lustig zu machen oder das ins Lacherliche zu ziehen. Solche
Zwischenbemerkungen mdéchte ich Uberhért haben.
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Wir schaffen weiterhin noch das faktische Blutspendeverbot fliir Manner, die Sex
mit Mannern haben, sowie flr Transpersonen ab. Am Schluss ist fur Blutspenden
nicht die sexuelle Orientierung, sondern eben das Sexualverhalten entscheidend.

Mit einem ambitionierten Aktionsplan gehen wir weiterhin auf der Bundesebene
ganz konkret gegen die Diskriminierung von nicht heterosexuellen Menschen vor.
Das ist eben eine Regierungskoalition, die lhnen zeigt, wie jeder nach seiner Fas-
son gliicklich werden kann. Was passiert in Bayern? — Wir haben gehort, etwas sei
passiert; man kann einen Aktionsplan nennen oder nicht.

Wenn Sie sich aber noch einmal die Einlassungen der Parteivorsitzenden von
FREIEN WAHLERN und CSU vor Augen flihren, dann belegen sie, dass wir einen
konsolidierten Aktionsplan brauchen. — Frau Ministerin, es ist nach unserer im
Bayerischen Landtag durchgefiihrten Anhérung offenkundig gewesen, dass hier
Handlungsbedarf besteht. Machen Sie es doch endlich! Bayern ist das einzige
Bundesland, das noch keinen solchen queeren Aktionsplan hat. Das missen wir
jetzt endlich andern!

(Beifall bei der FDP, den GRUNEN und der SPD)

Die Staatsregierung geht eben auch nach der angesprochenen Dalia-Research-
Studie, derzufolge es etwa 7,4 % — es wurden gerade auch schon héhere Zahlen
genannt — betroffene Queer-Personen gibt. Es ist wichtig, dass man hier endlich
einen Aktionsplan in die Spur bringt; denn wirkliche Vielfalt, sexuelle und ge-
schlechtliche Vielfalt, ist doch eigentlich eine Bereicherung fir Bayern. Bekennen
Sie sich endlich dazu! Das ist doch nicht so schwer. Deswegen bin ich den Kolle-
gen von den GRUNEN ausdriicklich dankbar dafiir, dass sie das Ganze noch ein-
mal ins Plenum hochgezogen haben.

(Beifall bei der FDP, den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Kérber. — Die
letzte Wortmeldung kommt von Frau Kollegin Petra Hogl. Frau Abgeordnete Hégl,
bitte schon, Sie haben das Wort.

Petra Hogl (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Im Freistaat Bayern sind vielfaltige Lebensmodelle mdglich und auch heute
schon Realitédt. Nach unserem Grundversténdnis soll jeder Mensch nach seiner
Fasson leben und gliicklich werden. Die Menschen sollen ihre Sexualitat, Identitat,
Diversitdt und ihre Einzigartigkeit leben kénnen. Jeder Einzelne soll frei, ohne
Scham und Nachsehen zu seiner jeweiligen sexuellen Orientierung stehen und
dartber befinden kénnen, mit wem er zusammenleben will. Wir alle, die wir als ge-
wahlte Volksvertreterinnen und -vertreter im Bayerischen Landtag Verantwortung
tragen, sind gefordert, Homophobie und Transphobie klar entgegenzutreten. Das
heif3t: Null Toleranz bei Diskriminierungen wegen der sexuellen Orientierung!

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, der Freistaat Bayern arbeitet auf allen fachli-
chen Ebenen fir die Akzeptanz und die gesellschaftliche Teilhabe von queeren
Menschen. Bayern ist weil3-blau und bunt. Ich méchte hier vor allem auf die Berei-
che der Beratungsinfrastruktur und der schulischen Bildung eingehen, die deutlich
machen, dass wir hier einiges unternommen haben.

Im Bereich der Beratungsinfrastruktur verfolgt der Freistaat das vorrangige Ziel,
jeder Person, die Hilfe und Beratung sucht, diese mdglichst bedarfsgerecht zukom-
men zu lassen. Wichtig ist, dass die Menschen die Beratung und Unterstitzung
bekommen, die sie auch brauchen; sei es im direkten Gesprach am Telefon oder
Uber webbasierte Angebote. Gerade in einem Bereich, der immer noch tabuisiert
wird, ist diese Vielfalt wichtig.
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Zuletzt wurden von der Staatsregierung auch weitere Projekte zum flachendecken-
den Ausbau der queeren Beratungsstruktur in Bayern fir Jung und Alt auf den
Weg gebracht. Die Beratung im landlichen Bereich wird weiter bedarfsgerecht aus-
gebaut und gestarkt. So gibt es etwa seit 2021 in meinem Heimatbezirk Niederbay-
ern eine queere Beratungsstelle in Landshut. Mit dem Angebot in der Flache ent-
lasten wir die Beratungsangebote in den stadtischen Gebieten.

Im Lebensraum Schule, den ich als zweiten Bereich anfiihren méchte, kommt der
Praventionsarbeit ein hoher Stellenwert zu. Praventionsarbeit kann einen wichtigen
Beitrag dazu leisten, dass Betroffene Unterstitzung erhalten und Aufklarungsarbeit
erbracht wird. Uns ist es wichtig, dass die Schilerinnen und Schuler an Bayerns
Schulen selbstbestimmt aufwachsen. Sie lernen in héheren Jahrgangsstufen die
Bedeutung von Ehe und Familie, von unterschiedlichen Lebensformen und Orien-
tierungen, von Hetero-, Homo- und Bisexualitat vorurteilsfrei kennen. Zugleich bie-
ten unsere Schulen den Schulerinnen und Schilern, deren Erziehungsberechtig-
ten, aber auch den Lehrkraften Ansprechpartner, an die sie sich vertrauensvoll
wenden kdnnen. Zugleich ist eine Aufklarung der Lehrkrafte wichtig. Daher finden
seit vielen Jahren zahlreiche Aktivitdten statt, um die Lehrkréfte zu schulen und
fortzubilden.

Sehr geehrte Damen und Herren, doch nicht nur in diesem Bereich begrif3t und
fordert die Staatsregierung MaRnahmen zur Férderung von Vielfalt, zur Pravention
und zur Bekampfung von Diskriminierung jeglicher Art. Dies ist etwa auch im Sport,
im auRerschulischen Sport sowie im Bereich der Migration der Fall.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, in vielfaltiger Art und Weise treten wir in
Bayern fir ein Miteinander in Respekt und Gleichwertigkeit ein, ohne dass die se-
xuelle Orientierung, die geschlechtliche Identitat oder die ethnische Zugehdrigkeit
hier eine Rolle spielen. Vielen Dank an alle, die daran mitarbeiten, Akzeptanz und
Vielfalt zu férdern. AbschlieRen mdéchte ich mit einem Satz, einem Appell unseres
Vizeprasidenten Karl Freller, der diesen beim CSD in Regensburg im vergangenen
Jahr an die Menschen gerichtet hat: In Bayern sagt man: Leben und leben lassen.
Wir sollten hinzufiigen: Lieben und lieben lassen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Frau Abgeordnete Hogl. Sie
haben mich Ubrigens richtig zitiert. — Als Nachster hat der Abgeordnete Andreas
Jackel das Wort.

Andreas Jackel (CSU): Herr Vizeprasident, Kolleginnen und Kollegen, sehr geehr-
te Damen und Herren! Herr Kollege Siekmann, Sie haben sich ja in der "SZ" zitie-
ren lassen, dass das Ministerium und die Regierungsfraktionen das Thema relativ
lieblos behandelten.

(Florian Siekmann (GRUNE): Das war nicht mein Zitat!)

— So steht es heute jedenfalls im Pressespiegel; Sie kdnnen es gerne nachlesen.
An der Stelle méchte ich einfach einmal die Gelegenheit nutzen, die Redezeit aus-
zuschopfen; wir haben die langste Redezeit und wollen dieses Thema eben nicht
lieblos behandeln. Ich mdchte auch der Staatsministerin und dem Ministerium sehr
deutlich Dank aussprechen, weil es die Sache wert ist, den Leuten, die in den letz-
ten Jahren an diesen verschiedenen Strukturen mitgearbeitet haben, auch einmal
herzlich Danke zu sagen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Es ist schon bezeichnend, dass ihr euch heute alle um eine Sache schén herum-
gedruckt habt. Vor wenigen Monaten, im Oktober 2022, gab es fiir dieses Netz-
werk ein sehr grof3es Treffen im Lenbachhaus, bei dem einzig und allein die Frak-
tion der CSU vertreten war.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Hort, hort!)

Mir ist egal, warum man nicht da ist; wir sind auch anderswo einmal nicht da. Aber
zur Zeitung zu gehen oder hier am Rednerpult zu sagen, dieses oder jenes hatten
wir vergessen, dieses oder jenes machten wir nicht, und dann bei solchen Treffen
zu fehlen, bei denen die Basis mitarbeitet und auch das Schulprojekt prasentiert
worden ist, das hundert verschiedenen Schulklassen vorgestellt worden ist und
auch buchbar war — man kann es bis zum jetzigen Zeitpunkt fir die Schulen bu-
chen —, das passt einfach nicht mit den hier getroffenen Aussagen zusammen, wo-
nach in den Schulen kein Plan vorliege und es bei der Polizei hake.

Meine Damen und Herren, wenn schon, dann mochte ich saubere Fakten und
nicht nur Klischee und Komodienstadl.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Gerade ist unser Vizeprasident zitiert worden. Ich weil} nicht, wie viele CSDs es in
Berlin gibt. Ich kenne eigentlich nur einen, aber vielleicht gibt es noch einen kleinen
Stadtteil-CSD. Jedenfalls war er im letzten Jahr Schirmherr von zehn CSDs. Ich
weild nicht, ob es noch mehr Sichtbarkeit geben kann. Auch das ist ein Zeichen,
das der Landtag und diese Regierungsfraktionen setzen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ich gehe noch einmal auf die Lehrer ein. Ich habe extra im Vorfeld dieser heutigen
Debatte noch einmal nachgefragt; unsere Lehrerinnen und Lehrer veranstalten in
der 4. Klasse der Grundschule einen Projekttag zum Thema Sexualitat. Ob er
Uberall veranstaltet wird, wissen Sie nicht und weil} ich nicht. Aber zu sagen, es
gebe keinen Plan und keine Idee und Uberhaupt bleibe alles dem Zufall Gberlas-
sen, ist einfach nicht richtig. Ich muss schon sagen: Zuhérerinnen und Zuhorer
haben einen gewissen Anspruch auf Wahrheit. Fake News Uberlassen wir ande-
ren. Das sollten wir hier im Landtag nicht noch weiter fortfihren.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Das Gleiche gilt fiir die Polizei. Wir hatten gestern einen Wechsel an der Spitze der
Inspektion, weil der Kollege einen anderen Job im Prasidium neu angetreten hat.
Auch da ist es so: Ich frage mich allen Ernstes, ob ein Ansprechpartner, der im
Prasidium sitzt, besser ist, als wenn ich insgesamt die Polizeibeamtinnen und Poli-
zeibeamten flr dieses Thema sensibilisiere. Wenn ich den Kollegen Dremel hinter
mir frage, dann sagt er mir, dass dieses Thema mittlerweile seit Jahren eine hohe
Sensibilitat erfahrt. Wir haben das Thema "Damals, heute und in Zukunft". Viel-
leicht galt das fir damals, aber sicher nicht fiir heute.

Deswegen muss ich sagen: Wir missten uns alle ein Stick weit vor diese Berufs-
gruppen stellen. Es wird immer Einzelbeispiele geben, wo es anders ist. Aber das
gibt es auch im Politikbereich, dass einzelne Personen sich nicht so verhalten, wie
sie vielleicht sollten. Also bitte keine Pauschalurteile.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Mein lieber Kollege Schiffers, das "beste" Zitat des Nachmittags — ich muss Ihnen
wahnsinnig widersprechen, weil es eben nicht so ist, wie Sie schon zitieren: Es
wachst sich aus. — Da muss ich wirklich sagen: Das ist "Queer in Bayern gestern".
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Es wachst sich nichts aus. Ihre Rede ist einfach nicht mehr zeitgemaR. Auch das
muss man sehr deutlich benennen. Ich muss nicht den Ministerprasidenten erkla-
ren — das kann er selber —, aber ich muss ehrlicherweise sagen: Das Bild, das die
AfD hier abgibt, ist einfach nach dem Motto: Mit diesem Thema wollen wir nichts zu
tun haben.

(Franz Bergmidiller (AfD): Das ist doch gar nicht wahr!)

Entschuldigung: Dahin kann ich auch nicht zurtick. Das muss auch mal sehr deut-
lich gesagt werden.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank. Bitte am Rednerpult bleiben. — Es
gibt eine Zwischenbemerkung des Abgeordneten Siekmann. Bitte schon.

Florian Siekmann (GRUNE): Herr Kollege, drei Dinge, weil Sie auf dem wahren
Wort bestehen. Erstens. Sie haben nicht mich zitiert, sondern den Lesben- und
Schwulenverband Bayern mit der Stelle in der Zeitung. Zweitens. Das Queere
Netzwerk hatte in Oberbayern ein Kick-off-Treffen im "Feierwerk". Da waren jetzt
Sie nicht dabei, da war ich dabei. Ich glaube, es ist gut, wenn mdglichst viele Ab-
geordnete bei den einzelnen Terminen sind. Drittens. Den Punkt zur Polizei, dass
das Ganze in der Fortbildung nur auf Nachfrage behandelt wird, hat die Regierung
so in der Antwort auf die Interpellation geschrieben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Andreas Jackel (CSU): Dann stelle ich aber dennoch fest, dass wir uns offensicht-
lich nicht in einem so hinterwaldlerischen Land befinden, wie Sie es immer gerne
darstellen. Alleine das hat die Interpellation heute gezeigt: Bayern ist da, wo es
hingehdrt, ndmlich zwischen Weil3-Blau und Bunt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen herzlichen Dank. — Sehr geehrte Damen
und Herren, weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist die Aussprache
geschlossen. Damit ist auch dieser Tagesordnungspunkt erledigt.

Dann darf ich Tagesordnungspunkt 7 aufrufen:

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Matthias Fischbach, Julika
Sandt u. a. und Fraktion (FDP)
Kein Steuergeld fiir chinesische Staatspropaganda! (Drs. 18/25672)

Ich er6ffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der
Geschaftsordnung 32 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich
dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Die Verteilung: CSU 9 Minuten,
GRUNE 6 Minuten, FREIE WAHLER 5 Minuten, AfD 4 Minuten, SPD 4 Minuten,
FDP 4 Minuten und Staatsregierung 9 Minuten. Die fraktionslosen Abgeordneten
kdénnen jeweils 2 Minuten sprechen. — Der erste Redner ist der Kollege Matthias
Fischbach. Bitte schon, Herr Abgeordneter Fischbach.

Matthias Fischbach (FDP): Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Gerade fir uns Liberale sind internationale Verstandigung und auch der kultu-
relle Austausch wichtige Ziele. Deswegen sind Fremdsprachenunterricht und kultu-
relle Zusammenarbeit auch grundsatzlich forderwirdig. Sie sollten aber nicht ein
Deckmantel dafir sein, um freiheitliche demokratische Grundwerte zu unterwan-
dern.
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Bei den Konfuzius-Instituten an den bayerischen Universitdten kommen mir da
Zweifel — und nicht nur mir. Ich zitiere:

Im akademischen Bereich sind die chinesischen Konfuzius-Institute bedeutsa-
me Akteure auf dem Feld der Einflussnahme, die die akademische Freiheit auf
unterschiedlichen Wegen zu unterminieren drohen.

— Das sagt das Bundesamt fir Verfassungsschutz in seinem Bericht 2020. Diese
Warnung sollten wir ernst nehmen, meine Damen und Herren. Die Konfuzius-Insti-
tute unterliegen der politischen Einflussnahme der chinesischen Regierung. Diese
Nahe wurde bereits von unserer Bundesregierung festgestellt, auch als die CSU
daran noch beteiligt war.

Wir missen deswegen die Unabhangigkeit von Forschung und Lehre sicherstellen.
Bei den Konfuzius-Instituten heil3t das ganz konkret: keine Férderung ohne Unab-
hangigkeit. Es braucht eine llickenlose Offenlegung der Finanzierungsstruktur und
der Vertrage zwischen den Hochschulen und den Instituten. Es muss gesichert
sein, dass auch die Weitergabe von sensiblen Informationen ausgeschlossen ist.

Deswegen missen wir die Férderung der Konfuzius-Institute an den bayerischen
Hochschulen grundlegend auf den Prifstand stellen.

Es ist weitgehend bekannt, dass die Kommunistische Partei Chinas diese Konfuzi-
us-Institute auch fir ihre sogenannte Soft-Power-Politik und fir weitere Einfluss-
nahmen einsetzt. Man muss sagen: Positiv verklarte Vorstellungen verbreiten und
das Negative ausblenden hat hier System. Kritische Diskussionen tiber Menschen-
rechtsverletzungen wie zum Beispiel bei der Minderheit der Uiguren werden Sie an
diesen Instituten wohl kaum finden. Sprechen Sie aber mal mit den von Chinas Re-
gime Verfolgten, mit den Minderheiten, die nach Deutschland geflohen sind. Wie
fihlen sich die, wenn Bayern solche Institute nicht nur toleriert, sondern auch ohne
weitere Bedingungen fordert? Das geschieht leider nach wie vor bei den einzelnen
Projekten, zum Beispiel durch Mietkostenzuschisse usw. Diese Praxis wollen wir
mit diesem Antrag ganz klar hinterfragen. Dabei muss man auch betonen, dass der
Freistaat als einziges Bundesland die Konfuzius-Institute noch finanziell unter-
stutzt, und das Ubrigens seit 2014 mit mehreren 100.000 Euro.

Wir fordern daher die Staatsregierung auf, diese Unterstlitzung einzustellen, wenn
keine grundlegenden Reformen erfolgen. Bereits mehrere Universitaten bundes-
weit und auch weltweit, aber auch hier in Bayern die Stadt Ingolstadt haben ihre
Kooperation mit dem Konfuzius-Institut bereits beendet.

Wir setzen uns daher fir eine differenzierte Auseinandersetzung ein. Diese muss
eben auch kritisch gegenlber der sozialistischen Kultur erfolgen kénnen. Wir dir-
fen dieses Regierungsregime, das schon totalitdre Zige hat, nicht auch hier in
Bayern unkontrolliert wirken lassen. Es ist gerade vor diesem Hintergrund wichtig,
dass Uber die Sprachinstitute hier keine Regimepropaganda erfolgen kann. Ich
bitte daher um Unterstitzung fur unseren Antrag. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der FDP)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Fischbach. —
Nachster Redner: Prof. Dr. Winfried Bausback von der CSU-Fraktion. Bitte schon,
Herr stellvertretender Fraktionsvorsitzender.

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Herr Prasident, Kollegen von der FDP! Ihr
Antrag ist hier zur Diskussion im Plenum hochgezogen. Wir haben im Wissen-
schaftsausschuss und im Europaausschuss schon intensiv diskutiert. Jetzt also
auch hier im Plenum.
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Meine Damen und Herren, ja, das Verhaltnis zu China muss uns beschéaftigen.
China ist kein einfaches Gegenuber. Zentrale Wertvorstellungen, die unsere frei-
heitliche demokratische, rechtsstaatliche Ordnung pragen, lehnt das Regime dort
ab. Auch das Verstandnis der Werte, die unser wirtschaftliches Handeln nach
aulden pragen, wird dort nicht geteilt. Man kann durchaus sagen, dass sich in den
letzten Jahren, Kolleginnen und Kollegen, ein strategisches Hegemoniestreben
Chinas verstarkt hat, das wir wahrnehmen muissen. Man kann durchaus mit Recht
von einer Systemkonkurrenz reden.

Meine Damen und Herren, die Probleme, die wir im Hinblick auf diese Systemkon-
kurrenz sehen, sind vielfaltig. Sie beginnen mit der sogenannten Seidenstrallen-
strategie, der Strategie fir wirtschaftliche Vorherrschaft. Sie gehen weiter Uber die
Feststellung, dass es ein Level Playing Field, eine Fairness in der wirtschaftlichen
Zusammenarbeit, auch heute noch nicht gibt. Ja, der Know-how-Schutz, Kollegin-
nen und Kollegen, ist ein groRes Thema gegeniber China, sowohl was Europa als
auch was Deutschland angeht.

Kolleginnen und Kollegen, in Bayern hat man diese Fragen in der Vergangenheit
durchaus sehr frih erkannt. Ich méchte nur an das Engagement Bayerns erinnern,
als es um die Frage des Verkaufs von KUKA und Reis Robotics, filhrenden Unter-
nehmen in der Robotik, ging. Da hat der Freistaat Bayern im Bundesrat einen An-
trag gestellt, um das mdglichst zu verhindern. Aber die Mehrheit hat jedenfalls
diese weitgehenden Vorstellungen nicht geteilt.

Es gibt weitere Fragen zur digitalen Souveranitat und Beschwerden Uber eine chi-
nesische Polizei, die angeblich in Deutschland Stationen betreibt. Das ware ein
schwerer Eingriff, ein schwerer Versto3 gegen die deutsche staatliche Souverani-
tat.

Sie, Kollege Fischbach, thematisieren hier also die Konfuzius-Institute in Nirnberg-
Erlangen und in Ingolstadt. Um es gleich zu sagen, im Verhaltnis zu der Frage
"Wie gehen wir mit der Hegemonialmacht China um?" ist das eher ein Randprob-
lem. Trotzdem kann und muss man das in der Tat diskutieren. Nur, Kolleginnen
und Kollegen, werden wir lhrem Antrag an der Stelle nicht zustimmen, aber nicht
deshalb, weil wir das Thema nicht diskutieren und nicht sehen. Tatsachlich ist es
so, dass die finanzielle Unterstiitzung, die die beiden Institute erhalten, heute nur
noch in der Férderung von Sprachkursen besteht. Es gibt keine dauerhafte Unter-
stitzung mehr, jedenfalls was Mietkosten angeht und Ahnliches.

Eines ist auch klar: Diese Institute sind privatrechtliche Vereine. Es sind keine Insti-
tute an der Universitat. Wir haben jedenfalls auch in der Anhérung keine Anhalts-
punkte dafiir bekommen, dass diese Institute bisher in irgendeiner Weise die Frei-
heit von Forschung und Lehre an den Universitdten an diesen Standorten
tangieren. Trotzdem: Wenn sie Propagandainstrumente des chinesischen Staates
sind, dann wird auf die Dauer auch keine Unterstiitzung von Sprachkursen mdglich
sein.

Nur das, Herr Kollege Fischbach, was Sie in Ihrem Antrag formulieren, was Sie in
den Begrindungen unterstellen, ist einfach zum Teil wirklich fehlerhaft. Das ist von
der Sache her nicht der Realitat entsprechend. Es sind eben keine Einrichtungen
zum Beispiel der Hochschulen. Insoweit werden wir diesen Antrag ablehnen.

Ich sage |hnen aber auch, dass wir als Fraktion, als politische Kraft natirlich ein
Auge darauf haben. Wir achten naturlich auch darauf, dass die bayerische Wirt-
schaft und wir in Bayern insgesamt achtsam sind, wenn es um die Zusammenar-
beit, um das Miteinander mit einem so schwierigen Gegenuber geht — Sie haben
vielleicht die Bilder von dem Volkskongress gesehen —, das wir zunehmend als be-
drohliche Hegemonialmacht auf der Welt sehen. Insoweit, Kolleginnen und Kolle-
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gen, sind wir sicherlich in der Grundiiberlegung gar nicht so weit auseinander. Aber
dieser Antrag ist fir uns nicht zustimmungsfahig, weil er an einigen Stellen einfach
sachlich nicht richtig ist.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Prof. Dr. Baus-
back. — Bevor ich die nachste Rednerin aufrufe, weise ich darauf hin, dass von der
AfD-Fraktion zum Antrag der AfD-Fraktion unter Tagesordnungspunkt 8 namentli-
che Abstimmung beantragt wurde. — Damit darf ich Frau Anne Franke, Abgeordne-
te der GRUNEN, aufrufen. Bitte schén, Frau Abgeordnete Franke.

Anne Franke (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir haben es gehort: Bayern ist das einzige Bundesland, das noch Konfuzius-Insti-
tute unterstitzt. Von den 19 in Deutschland ansassigen Konfuzius-Instituten wer-
den also nur die drei in Nurnberg, Ingolstadt und Minchen o6ffentlich unterstutzt,
wobei — Herr Fischbach hat es auch gesagt — die Stadt Ingolstadt die Forderung
schon seit Uber einem Jahr eingestellt hat.

In NlUrnberg, Herr Bausback, wird meines Erachtens ein Mietkostenzuschuss ge-
wahrt. Sie haben gerade gesagt, Sie wirden nur den Chinesischunterricht férdern.
Aber das stimmt meines Erachtens nicht. Wenn ein Mietkostenzuschuss gegeben
wird, dann ist das mehr als nur der Chinesischunterricht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Diese Unterstutzung gewahren Sie weiterhin, obwohl nach Einschatzung der Bun-
desregierung die Konfuzius-Institute auch nach den Reformen 2020 eine Nahe zur
Kommunistischen Partei Chinas haben. Die politische Einflussnahme Chinas ist
mittlerweile evident. Es gibt sehr, sehr viele Hinweise darauf, dass Uber die
Sprachinstitute Regimeagenda im Sinne der chinesischen Soft-Power-Politik er-
folgt und dass auch chinesische Studierende an den Hochschulen tuberwacht wer-
den.

Die Kleine Anfrage der GRUNEN an die Bundesregierung hat ja auch schon 2019
gezeigt — die Frage hiel3, inwieweit die Konfuzius-Institute Einfluss nehmen wir-
den, die Antwort lautete: Das Programm der Konfuzius-Institute wird von der offi-
ziellen auBlenpolitischen Kulturorganisation Hanban gesteuert. Daran hat sich
nichts geandert. Das Hanban ist direkt der zentralen Propagandaabteilung der
Kommunistischen Partei Chinas unterstellt, das heif3t, dem Bdro fiir Auslandspro-
paganda. — So weit das Zitat.

Wir sehen das ja auch. Beispielsweise gibt es in Konfuzius-Instituten besondere
Auflagen bei Kulturveranstaltungen zu Tibet und Taiwan, die der Wissenschaftsfrei-
heit offensichtlich zuwiderlaufen. Es gibt Hinweise auf eine sehr spezielle Auswahl
der Mitarbeiter*innen, bei der Vertreter'innen von Minderheiten keine Chance
haben. Wir haben auch gehort, Universitaten in Deutschland, zum Beispiel Dussel-
dorf und Hamburg, haben nach Zerwiirfnissen die Partnerschaft mit Konfuzius-In-
stituten mittlerweile gekindigt.

Wir meinen, dass in einem demokratischen Staat auch in chinesischen Sprachins-
tituten eine differenzierte, der chinesischen Diktatur und sozialistischen Kultur ge-
genuber systemkritische Auseinandersetzung stattfinden muss. Die Bayerische
Staatsregierung muss also genauer hinschauen und sich gegeniiber China eine re-
alistischere Strategie Uberlegen. Das betrifft ibrigens auch die Zusammenarbeit
von bayerischen und chinesischen Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern.
Ein internationales Recherchekollektiv, das tber 350.000 Studien ausgewertet hat,
hat im Januar bayerischen Hochschulen vorgeworfen, bei zivilen Forschungskoo-
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perationen mit China zu naiv zu sein. Beispielsweise arbeitet die TUM mit dem chi-
nesischen Harbin Institute of Technology zusammen. Dieses wird zwar offiziell als
zivil deklariert, ist aber laut den Recherchen eng mit der chinesischen Ristungsin-
dustrie verbunden. Laut diesem Rechercheprojekt profitiert das chinesische Militar
so direkt von der Forschung bayerischer Hochschulen.

Es sei mir am Rande erlaubt zu sagen, vor diesem Hintergrund sollte Bayern die
Ausgaben fir BayCHINA, die gerade im zu beschlielenden Haushalt noch erhéht
werden sollen, nochmals Uberdenken und BayCHINA starker auf kritisches Hinter-
fragen der Zusammenarbeit ausrichten.

Im Ubrigen hat auch unsere Anhérung, die wir vor einer Woche hier im Landtag auf
unseren Antrag hin zur subnationalen Diplomatie Chinas hatten, nochmals zutage
gebracht, dass angesichts der von China offen angestrebten politischen und wirt-
schaftlichen Vormachtstellung, angesichts der massiven Aufristung, der eklatanten
Menschenrechtsverletzungen und der Kriegsdrohungen gegen Taiwan Vorsicht bei
der Zusammenarbeit mit China geboten ist.

Wir fordern also die Staatsregierung auf, sich eine realistischere Strategie gegen-
Uber China zu Uberlegen und die Unterstitzung der Konfuzius-Institute endlich zu
beenden. Dem Antrag stimmen wir naturlich zu.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Frau Abgeordnete Franke. — Als
N&chsten darf ich Herrn Ausschussvorsitzenden Gotthardt von den FREIEN WAH-
LERN ans Rednerpult bitten. Bitte schén, Herr Abgeordneter Gotthardt.

Tobias Gotthardt (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Als Vorsitzenden des Europaausschusses begleitet mich
das Thema Konfuzius-Institute jetzt schon, glaube ich, seit ich hier im Landtag
sitze. Wir stellen Antrage und diskutieren und hatten dazu auch sehr viel Berichte.
Ich glaube, im Jahr 2020 waren die Vorstandsmitglieder Beckstein und Gloser
extra eingeladen und haben Uber die Arbeit des Konfuzius-Instituts in Nirnberg
und Uber die Verwendung der Gelder berichtet. Das ist ubrigens ein Verein. Wir
haben also von Anfang an auf groRtmadgliche Transparenz gebaut.

Zu dem, was mir in dem Bereich wichtig ist, eines vorneweg: Ich bin der Letzte, der
an irgendwelchen Férderungen fiir irgendwelche Konfuzius-Institute klebt. Von mir
aus geben wir das Ganze den Volkshochschulen fiir ihnre Sprachkurse.

Aber ich mdchte auch sagen, das, was die FDP da mit ihrem Antrag vermitteln
mochte — Staatspropaganda, Pipapo — — Also Leute! Wir reden Uber round about
50.000 Euro im Haushalt, die in Sprachkurse gehen. Das ist Ubrigens korrigiert
worden: Das sind nicht mehr Mietkostenzuschiisse, das sind Sprachkursférderun-
gen. Mit 50.000 Euro — selbst wenn man in irgendeiner Art und Weise in irgendei-
nem Institut versuchen wirde, dieses Geld zu missbrauchen — finanzieren Sie
keine Weltrevolution. Das heif3t, wir geben 50.000 Euro fir Sprachkurse. An der
ganzen Geschichte ist auch nichts verheimlicht. Ich finde, wir sollten das mit Sach-
lichkeit diskutieren, das kdnnen wir auch und das machen wir auch. Aber bitte
schon nichts aufbauschen und so tun, als stecke irgendwie die groRe Weltver-
schworung dahinter!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Zuruf des Abgeordneten
Matthias Fischbach (FDP))
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Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank. Bitte am Rednerpult bleiben, Herr
Kollege. — Es gibt eine Zwischenbemerkung. Der fraktionslose Abgeordnete
Herr Bayerbach mochte noch etwas von lhnen wissen. Bitte schon.

Markus Bayerbach (fraktionslos): Kollege Gotthardt, wir sind uns einig, dass bei
50.000 Euro die Welt nicht untergeht. Trotzdem sind 50.000 Euro fir viele Leute in
diesem Land eine Summe, die sie nie haben werden. Ich finde die Symbolik dahin-
ter einfach Wahnsinn.

Wenn mich irgendetwas im Verhaltnis zu China stort, dann ist es die Tatsache,
dass man China manchmal noch wie ein Entwicklungsland behandelt, dass man
noch Forderungen nach China gibt, hier 50.000 Euro, da etwas fir den Umwelt-
schutz. China ist die zweitgroRte Wirtschaftsmacht und hat es wirklich nicht nétig,
von Deutschland geférdert zu werden. Da kann man mal wirklich Zeichen setzen —
anstatt mit irgendwelchen scheinheiligen Binden in einem arabischen Land, in das
man gefahren ist und dabei genau gewusst hat, was man bekommit.

Tobias Gotthardt (FREIE WAHLER): Herr Kollege Bayerbach, Sie bemerken
meine Ruhe und Sachlichkeit bei dem Thema. Ich habe lhnen doch vorhin aufge-
schlisselt, dass wir Sprachkurse finanzieren. Sprachkurse richten sich als Angebot
eines Tragers an Menschen in Deutschland, in Bayern — es gibt Ubrigens keine
Forderung flr drei Institute, sondern nur flr Nirnberg —, damit Deutsche die chine-
sische Sprache erlernen kénnen. Wer bei der Anhérung dabei war, wird gemerkt
haben, dass es auch den Kommunen sehr wichtig ist, dass wir diesen Austausch
und diese Kompetenzen haben. Noch mal: Ich kénnte mir auch vorstellen, das
Geld an die Volkshochschulen zu Uberweisen und es dort zu machen. Aber die
Forderung von chinesischen Sprachkursen flr Deutsche ist keine Férderung des
chinesischen Regimes.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Zuruf: Doch!)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen herzlichen Dank. — Jetzt gibt es keine
weiteren Zwischenbemerkungen mehr. Der nachste Redner ist Herr Abgeordneter
Martin Béhm von der AfD. Bitte schén, Herr Abgeordneter B6hm.

(Beifall bei der AfD)

Martin Boéhm (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Die Forderung der FDP, die finanzielle Unterstiitzung der Konfuzius-Institute
einzustellen, ist richtig und wichtig. Deswegen stimmen wir diesem Antrag hier und
heute auch zu. Im Ausschuss bezeichnete Kollege Bausback das als Kratzen am
Lack des Problems. Wahr ist: Erst ohne Lack werden Probleme wirklich sichtbar.
Das gilt besonders bei all den groRen Problemen in unserer Republik. Dort nennt
sich solcher Lack dann ganz schlicht Sondervermégen. Damit kleistert die Ampel
all die Probleme zu, die zu l6sen sie weder willens noch fahig ist.

(Beifall bei der AfD)

Genau damit verklebt diese Berliner Ampel der nachsten Generation den Weg in
eine gute Zukunft. Genauso wenig, wie Forschung und Lehre von abstruser Identi-
tatspolitik gegangelt werden dirfen, dirfen unsere Hochschulen als Plattform zum
Auskibeln chinesischer Doktrin missbraucht werden. In unseren Universitaten liegt
schon genug Schmutz von Sozialisten, Kollektivisten und Kommunisten deutscher
Couleur.

(Margit Wild (SPD): Aber bitte jetzt!)
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Die Agitation aus Brissel vernebelt dort Flure und freies Denken ganz gleicherma-
Ren. Da gilt es, jede weitere Ideologie rauszuhalten. Freiheit fur Forschung und
Lehre, die im besten kantschen Sinne den Mut finden mégen, sich des eigenen
Verstandes ohne fremde Hilfe zu bedienen!

Wie wichtig es ist, diese ideologischen Grabenkdmpfe aus der realen Wirtschafts-
politik herauszuhalten, wurde bei der Sachverstandigenanhdérung zum China-Kom-
plex mehr als deutlich. Wahrend die Russland-Sanktionen mittels des Verbots ver-
brauchergerechter Energieimporte zuerst die Privathaushalte in staatlich gelenkte
Armut stlrzen und die Inflation befeuern, dem Export aber wenig schaden, hat
China eine ganz andere Bedeutung fiir die bayerische Wirtschaft.

Hat jemand eine Vorstellung, was bei einem aufziehenden Taiwan-Konflikt die
Folge eines China-Embargos ware? — Allein BMW misste den Absatz von
800.000 Fahrzeugen diversifizieren. Die Stadt Regensburg kénnte ohne die Ge-
werbesteuer aus dem China-Geschaft ihre Pflichtaufgaben nicht mehr erfillen. Der
bayerischen Umwelttechnologie brache ihr wichtigster Markt weg. Ich bin neugie-
rig, ob Sie auch in einem solchen Fall Ihre individuelle Moral Gber das eigene Volk
stellen.

Was folgern wir? — Ziel muss die Starkung der Reziprozitat der bayerisch-chinesi-
schen Beziehungen sein. Die erreichen wir eben nicht mit dem Verkauf von ganzen
Firmen dorthin oder mit der Einladung ideologielastiger Institute hierher. Dazu
brauchen wir enge wirtschaftliche Verflechtungen, die fir China so hohe Opportuni-
tatskosten implizieren, dass Entscheidungen, die womdglich zu einem Embargo
fuhren, dort reiflich Gberdacht werden.

(Beifall bei der AfD)

Gut entwickelte Demokratien subsumieren das unter dem Durchsetzen geostrate-
gischer Interessen. Deutschland hingegen verharrt seit Uber zwanzig Jahren unter
dem Diktat grin*innen-getriebener Moraldebatten. Unterlassen Sie das endlich!
Sie, liebe CSU, haben das Blei der Merkelkratur noch in den Beinen. Befreien Sie
sich davon! Und Sie, liebe FDP, tragen in Berlin eine Ampel, die mit jeder Entschei-
dung den eigenen Namen verrat. Nur wir als Freiheitspartei, liebe Kolleginnen und
Kollegen, fordern konsequent: Unser Land zuerst!

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter B6hm. — Das
letzte Wort zu China hat mein Kollege Rinderspacher.

Markus Rinderspacher (SPD): Herr Prasident, hohes Haus, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Was ist das Ziel eines Konfuzius-Instituts? — Laut kommunistischem Par-
teitagsbeschluss in China ist es die Unterstitzung des Sozialismus chinesischer
Pragung in der neuen Ara von Xi Jinping. Da geht es nicht um Sprachunterricht,
sondern darum, die Propaganda der Kommunisten aus China weltweit unter die
Leute zu bringen.

Komischerweise ist es ausgerechnet der Freistaat Bayern, der dieses Ziel, den So-
zialismus chinesischer Provenienz zu férdern, an vorderster Stelle hat. Kein ande-
res Bundesland hat jemals auch nur einen Cent an Steuergeldern ausgegeben, der
Freistaat Bayern seit 2014 mittlerweile Gber 500.000 Euro. Naturlich kann man das
verniedlichen: Es geht um Sprachunterricht.

Allein die Universitat in Erlangen hat 100.000 Blcher von den Kommunisten ge-
schenkt bekommen. Es gibt eine permanente Bespaltung der verschiedenen Medi-
en seitens der dortigen Institutsleiterin. Auch die Bundesregierung hat, als die CSU
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dort noch Mitglied war, klar festgestellt, dass sowohl chinesische Studierende und
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler in Deutschland als auch deutsche Wis-
senschaftlerinnen und Wissenschaftler, die zu China forschen, in ihrem Handeln
beeinflusst werden und dass die Konfuzius-Institute hier eine ganz wesentliche
Rolle spielen.

Nehmen wir bitte die Warnhinweise der Hochschulrektorenkonferenz ernst. Die gibt
es namlich. Sie sind heute hier nicht erwahnt worden. Da hiel3 es klar: Stopp — Vor-
sicht vor den Konfuzius-Instituten! Nehmen wir bitte die Handlungsempfehlungen
der Deutschen Vereinigung fir Chinastudien ernst, die lauten: Vorsicht, schwierig,
besser die Finger davon lassen!

Der lange Arm Chinas reicht bis zu uns nach Bayern. Wir dirfen die Berichte des
Bundesamits fiir Verfassungsschutz durchaus ernst nehmen, wonach Pekings Stasi
auch in Deutschland Kontakte knipft, um nichtsahnende Personen als Quellen zu
instrumentalisieren und offentliche Debatten manipulativ zu beeinflussen. |hre
Agenten tarnen sich als Vertreter chinesischer Forschungsinstitute, Wirtschaftsver-
bande und Consultingfirmen, als Headhunter, die mit Parlamentariern und Ministe-
rialbeamten, Akademikern, Stiftungsvertretern und Thinktanks-Experten auf Tuch-
fihlung gehen und diese auf niederschwelligem Niveau als Kommunikatoren eines
Wohlfiihichinas benutzen. Diejenigen, die da mitmachen, sind, wie man das in der
internationalen Politik nennt, nutzliche Idioten.

(Beifall bei der SPD)

Die Universitat Dusseldorf hat ihre Kooperation gestoppt. Auch Hamburg hat die
Kooperation gestoppt. In Kanada, den USA, Schweden, Danemark, Frankreich und
den Niederlanden haben knapp flnfzig Universitaten die Konfuzius-Institute mittler-
weile geschlossen.

Ich habe eigentlich kein Einsehen, dass die sogenannte Kulturférderung fir China
weiter fortgesetzt wird. Das sind 70.000 Euro im Jahr. Kein anderes auslandisches
Institut in Bayern erhalt eine solche Forderung, nicht das Institut francais, nicht das
Istituto Italiano di Cultura, nicht das tschechische Kulturinstitut. Wenn man es auch
einmal mit Kulturinstitutionen in Bayern vergleicht, die gefordert werden: Die Bach-
woche in Ansbach, das Richard-Strauss-Festival in Garmisch-Partenkirchen, die
Jazzwoche in Burghausen — sie erhalten nicht so viel Geld vom Freistaat Bayern
wie ausgerechnet die Kommunisten in China. Auch das ist ein Grund, wie ich finde,
definitiv Gber die staatliche Forderung des Freistaats Bayern nachzudenken.

(Beifall bei der SPD)

Ich stelle fest, brave Teezeremonien, freundlicher Sprachunterricht und demonstra-
tive Charmeoffensiven, auch gegeniiber der medialen Offentlichkeit, kénnen nicht
dartber hinwegtduschen: China tritt Menschenrechte mit FifRen. Todesstrafe, Fol-
ter, Umerziehungslager, Einschréankung der Meinungsfreiheit, Internetzensur, Tibet,
Xinjiang, eine digitale Ideologiediktatur, gegen die George Orwells "1984" ein nai-
ves Kindermarchen war — all das spricht dafir, die freistaatliche Férderung fir die
Kommunisten endlich einem Ende zuzufuhren. — Vielen Dank fir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei der SPD und der FDP)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank. — Damit ist die Aussprache ist ge-
schlossen. Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Wir kommen zur Abstim-
mung. Der federfiihrende Ausschuss fir Bundes- und Europaangelegenheiten
sowie regionale Beziehungen empfiehlt die Ablehnung des Antrags.
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Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der FDP-Fraktion zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der GRU-
NEN, der AfD, der SPD und der FDP sowie alle drei anwesenden fraktionslosen
Abgeordneten. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Das sind die Stimmen der
CSU und der FREIEN WAHLER. Stimmenthaltungen bitte ich anzuzeigen. — Ich
sehe keine — doch eine. Ist das eine Enthaltung, Herr Abgeordneter Schmid? Du
hattest dich gemeldet bei Stimmenthaltung oder hast du abgelehnt? — Okay, abge-
lehnt, dann ist gut. Dann ist der Antrag abgelehnt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, damit darf ich Tagesordnungspunkt 8
aufrufen:

Antrag des Abgeordneten Ralf Stadler und Fraktion (AfD)
Keine Gendersprache in Bayern (Drs. 18/25230)

Ich er6ffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der
Geschaftsordnung 32 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich
dabei an der Redezeit der stéarksten Fraktion. Verteilung: CSU 9 Minuten, GRUNE
6 Minuten, FREIE WAHLER 5 Minuten, AfD 4 Minuten, SPD 4 Minuten, FDP 4 Mi-
nuten, Staatsregierung 9 Minuten, fraktionslose Abgeordnete 2 Minuten. — Der ers-
te Redner ist der Abgeordnete Stadler. Bitte schon, Herr Abgeordneter.

(Beifall bei der AfD)

Ralf Stadler (AfD): Habe die Ehre, Herr Prasident, werte Kollegen! "Bayern ist an-
ders als Berlin, wir lehnen Wokeness, Cancel Culture und Genderpflicht ab", prahl-
te Ministerprasident Soder kirzlich in einem Social-Media-Post. Zwar dreht sich
unser feiner Ministerprasident nur um 180 und nicht um 360 Grad wie seine Kolle-
gin Baerbock, dafir aber stédndig. Der Unterschied zwischen uns und Soéder ist,
dass wir meinen, was wir sagen, und das auch so umsetzen, vor der Wahl wie
nach der Wahl. Mit uns gibt es keine Wahlertduschung, meine Damen und Herren.

(Zuruf des Abgeordneten Bernhard Pohl (FREIE WAHLERY))

Gendern abzulehnen und einfach zu sagen, jeder kann so sprechen, wie er mag,
reicht einfach nicht. SchlieRlich geht es hier um die Bewahrung der deutschen
Sprache, meine Damen und Herren.

(Zuruf des Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Deshalb fordern wir die Staatsregierung auf, nicht nur in allen Bereichen auf "Gen-
der-Sprech" zu verzichten, sondern sich gleichzeitig entschieden dafir einzuset-
zen, dass diese Sprachexperimente in allen 6ffentlichen Einrichtungen und beson-
ders im Offentlich-rechtlichen Rundfunk beendet werden.

(Beifall bei der AfD)

Die CDU in Thiringen hat das bereits beschlossen, werte Kollegen. Ihr sitzt alle in
den Rundfunkanstalten. Also kénnt ihr auch nicht sagen, damit haben wir nichts zu
tun, liebe Frau Aigner und Herr Sdder. Vor ein paar Jahren haben die meisten die
Gendersprache noch fir eine skurrile Spinnerei durchgeknallter Feministinnen ge-
halten, aber seit 1995 ist dies Teil einer internationalen Strategie der Gleichstel-
lung, die auf allen Ebenen gnadenlos durchgezogen wird. Mittlerweile begegnet
uns das Gendern auch im Landtag, wo Kollegen sprechen, als hatten sie nicht alle
Tassen im Schrank. — Dort melden sich schon welche.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Das weckt Assoziationen zu Ihnen!)
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Problematisch wird es aber immer dann, wenn ideologische Minderheiten glauben,
sie miussten andere Menschen zwingen, sich an ihren geistigen Erglissen zu betei-
ligen, wie hier an der Vergewaltigung unserer Muttersprache. Vollig gleich, welche
Umfrage Sie heranziehen, von welchem Institut und in welcher Formulierung auch
immer, mindestens zwei Drittel der Befragten lehnen die Gendersprache entschie-
den ab,

(Beifall bei der AfD)

und das im Ubrigen durch alle Altersklassen, egal ob Frau oder Mann. Nicht nur
dass die UbergroRe Mehrheit der Bevolkerung dagegen ist, sogar Sprachwissen-
schaftler sprechen sich entschieden gegen solche Experimente aus.

Warum will man einer tUbergroRen Mehrheit der Bevdlkerung gegen ihren Willen,
gegen alle Vernunft und gegen die Wissenschaft Gendersprache aufzwingen? —
Die Antwort ist klar: Wer die Sprache kontrolliert, kontrolliert auch das Denken.
Sprache ist Macht, und wer keine Macht hat, hat sprichwortlich auch nichts zu
sagen. So sieht es bei uns aus. Die Machtmechanismen, geschatzte Damen und
Herren, sind immer dieselben. Wer nicht mitmacht, wird bestraft. Das beginnt
schon bei den Noten in Schule und Universitat. Besonders in den 6ffentlich-rechtli-
chen Rundfunkanstalten versuchen Sie inbriinstig, diese Sprache der Unterwer-
fung in unseren Kopfen zu installieren.

Aber damit ist Schluss, meine Damen und Herren, geschéatzte Volksvertreter. Lasst
uns bewahren, was unbedingt bewahrt werden muss! Nehmen Sie uns nicht unse-
re Identitat! Springen Sie Uber Ihren Parteischatten und lassen Sie uns endlich ein-
mal gemeinsam Politik fir unsere Burger machen! Damit die Wahler diesmal
genau wissen, wer fur diesen Irrsinn verantwortlich ist, werden wir die Namen der
Abgeordneten, die den Antrag "Keine Gendersprache in Bayern" ablehnen, verof-
fentlichen.

(Beifall bei der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt zwei Zwischenbemerkun-
gen. Die erste kommt von Herrn Kollegen Bernhard Pohl.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Herr Kollege Stadler, damit das wenigstens im
Protokoll steht: Auch ich bin ein klarer Gegner der Gendersprache, aber wissen
Sie, was noch viel schlimmer als die Gendersprache ist? — Das ist |hre Hate-
speech, die Sie hier seit Uber vier Jahren in diesem Parlament prasentieren, ange-
fangen von einem Kollegen Ralph Mdaller, den man nie wieder gesehen hat, bis zu
Ihnen persdnlich. Ich sage Ihnen das auch persénlich. Deswegen haben Sie jede
Rechtfertigung und jeden Anspruch verloren, sich tiber Gendersprache oder sonst
irgendetwas aufzuregen. Wer so spricht wie Sie, sollte in diesem Parlament nicht
mehr sprechen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN, der CSU sowie Abgeordneten der SPD)

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrter Herr Kollege Pohl, missten wir alle so handeln
wie Sie als Abgeordneter, ware die CSU nicht mehr wahlbar. Ich erinnere nur ein-
mal an den Kollegen Sauter. Bei uns sind es nur kleine Bemerkungen, aber bei
euch sind Kriminelle dabei. So muss man einmal denken. Ja, so sieht es aus. Oder
bei den anderen Parteien. So ist es hier drinnen.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Wer hat denn die meisten Riigen im Landtag?)

Ja, genau. Man musste eigentlich einmal vor der eigenen Ture kehren. Passt
schon.
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(Florian Streibl (FREIE WAHLER): Wer im Glashaus sitzt, sollte nicht mit Stei-
nen werfen!)

Flinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nun Herr Abgeordneter Klingen
mit einer Zwischenbemerkung. — Herr Klingen, bitte sehr.

Christian Klingen (fraktionslos): Ich wollte Sie fragen: Es schimpfen ja immer alle
dariiber, dass die AfD Antréage hochzieht, die schon in Ausschiissen waren. Warum
haben Sie diesen Antrag hier im Plenum hochgezogen? Ich nehme an, wie man an
den Reaktionen sieht, dass hier ohnehin wieder alles abgelehnt wird.

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrter Herr Klingen, tberlegen Sie einmal: Warum zieht
hauptsachlich die AfD immer Antrage hoch? — Weil die Transparenz in den Aus-
schussen fehlt und die Ausschisse nicht mehr per Livestream Ubertragen werden.
In sémtlichen Ausschiissen gibt es Live-Ubertragungsequipment,

(Zuruf)

aber es wird verweigert. Seien Sie ruhig! Das ist eine Sauerei, die hier lauft; denn
die Birger werden nicht informiert. Das ist gewollte Unterdriickung. Die Biirger be-
kommen nicht mit, was los ist.

Sie sprechen sich auch gegen die Gendersprache aus. Was ist denn mit unserem
Ministerprasidenten? Er sagt auch, er ist dagegen, aber man darf hier sagen, was
man will. Das ist praktisch dasselbe. Die Biirger werden nur getauscht. Solange es
keine Livestreams gibt, sind wir gezwungen, unsere Antrage zu verdffentlichen.
Dann mussen wir sie eben hochziehen, macht ja nichts. Ich sage einfach nur: Hirn
einschalten, dann kénnen wir uns das Ganze sparen.

(Margit Wild (SPD): In den Ausschissen sagt ihr auch nichts! Es ist nichts da
an Inhalten!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke schén. — Nachster Redner
ist Herr Kollege Tobias Reil fur die CSU-Fraktion.

Tobias Reifl (CSU): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich habe den
Eindruck, es gibt hier in diesem Haus eine personifizierte Wahlertauschung und die
heil3t Stadler.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Tanja Scho-
rer-Dremel (CSU): Bravo!)

Da werden sich gegenseitig Zwischenbemerkungen zugespielt, damit man seinen
blinden Populismus hier im Plenum leben kann, der offensichtlich dazu fihrt — —
Den Stadler interessiert das schon wieder gar nicht mehr, weil er seine Blasen-Po-
pulisten-Rede schon hier am Rednerpult abgesondert hat. Da kann er sich jetzt
wieder mit anderen Dingen beschéaftigen.

Ihnen geht es ja letztlich nur darum, Antrage, die Sie in anderen Bundeslandern,
vielleicht mit rot-griiner Regierung, gestellt haben, hier abzukupfern, obwohl wir in
Bayern — und das wissen Sie — eine ganz andere Situation haben. Was unsere Po-
litik in Bayern anbelangt, enthalt Ihr Antrag nur Selbstverstandlichkeiten oder ir-
gendeinen Unsinn. lhr Lieblingsthema 6ffentlich-rechtlicher Rundfunk haben Sie ja
selber angesprochen; hier wollen Sie politischen Einfluss nehmen.

Ich weild es nicht. Die Menschen kénnen, auch hier im Parlament, sprechen und
schreiben, wie sie wollen, meinetwegen auch gendern. Ob man dann gleich nicht
mehr alle Tassen im Schrank hat? — Herr Kollege Stadler, also da wirkt schon lei-
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der lhr Auftritt so, als ob man mal einen Blick hinter die Schranktiirchen werfen
musste, um zu sehen, ob da noch alles in Ordnung ist.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Aber tatsachlich lebt Sprache von Akzeptanz. Das ist auch richtig, und es gehort
zur Wahrheit, dass Gendern von den Biirgerinnen und Biirgern mehrheitlich abge-
lehnt wird und deshalb auch der Rat fir deutsche Rechtschreibung feststellt: Ge-
nderstern, Gendergap und diese ganzen Dinge gehdren nicht in das amtliche Re-
gelwerk der deutschen Sprache.

Aber auch fiir den Rechtschreibrat — und ich glaube, da sind wir uns links von der
AfD mehrheitlich einig — gehort es dazu, dass alle Menschen sensibel und ge-
schlechtergerecht anzusprechen sind. Das ist aber eine gesellschaftspolitische
Aufgabe, und die kann nicht mit nichtakzeptierten Regeln oder Anderungen der
Rechtschreibung einfach so von oben aufgedriickt und geldst werden.

Wenn es den Menschen in Bayern zwar freisteht, wie sie sprechen, so steht es
dem Staat natirlich in der Form nicht frei, wie er spricht und wie er schreibt. Wir
haben als Verfassungsorgane die Verfassungssprache einzuhalten. Unsere Amts-
sprache ist Deutsch, und Genderstern und Co. widersprechen hier der amtlichen
deutschen Rechtschreibung, an die sich Behoérden und Bildungseinrichtungen zu
halten haben und sich entgegen lhren Wortmeldungen, Herr Stadler, in Bayern
auch halten. Die Staatsregierung hat das extra noch einmal bei allen Hochschulen
abgefragt, und es ist kein Fall schlechter Bewertung von Studierenden bekannt,
weil sie sich an Formulierungen aus dem amtlichen Regelwerk halten wirden. Das
Wissenschaftsministerium hat auch noch einmal klar darauf hingewiesen, dass Ge-
ndersprache grundsétzlich kein bewertungsrelevantes Kriterium darstellen kann.

Klar ist natirlich auch, dass Rot-Griin in anderen Landern und auch hier im Land-
tag bekannt dafir sind, ein bisschen zeitgeistigere Problemschwerpunkte zu set-
zen, die dann von vielen als abgehoben wahrgenommen werden.

(Zuruf des Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Unser Konzept ist ein anderes — das wurde heute ja schon mehrfach im Landtag
erwahnt — Leben und leben lassen, Herr Kollege Schuberl. Respekt gehdért auch
dazu. Respekt bedeutet, Achtung zu haben fir die Themen und Herausforderun-
gen der ganz normalen Menschen, die taglich fir ihren Uberschaubaren Wohistand
arbeiten und die nicht vorgeschrieben bekommen wollen, wie sie zu sprechen
haben.

Aber dennoch lehnen wir diesen Antrag ab.
(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt zwei Zwischenbemerkun-
gen. Die erste kommt von Herrn Abgeordneten Stadler, AfD.

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrter Herr Kollege Reil3, verniinftige Antrage, wie den
von lhrer Schwesterpartei, der CDU, zu Ubernehmen, ist keine Schande. Warum
das Rad neu erfinden? — Wir haben bei der Maut ja gesehen, was dabei heraus-
kommt.

Vielleicht ist Ihnen das gar nicht aufgefallen: Bei dem Antrag der GRUNEN wurde
heute schon hier an der Wand gegendert, mit Sternchen. So weit sind wir schon
gekommen. Finden Sie das richtig?
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(Beifall bei der AfD)

Tobias ReiB (CSU): Ich habe es Ihnen gerade gesagt: Mir ist es doch wurscht, wie
die GRUNEN ihre Antrage stellen oder nicht. Es geht um die Frage, wie wir mit die-
ser Thematik umgehen. Wir leben eine Sprache, die in Bayern akzeptiert ist, und
die ist nicht gegendert.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Die nachste Zwischenbemerkung
kommt von Herrn Abgeordneten Bayerbach, fraktionslos.

Markus Bayerbach (fraktionslos): Herr Kollege Reif3, ich finde, Sie haben schon
eine ein bisschen schrage Einstellung zur deutschen Sprache. Sie sagen, jeder
kann reden, wie er will. Ich bin der Meinung, ein Bildungsinstitut wie eine Universi-
tat und ein offentlich-rechtlicher Rundfunk mit einem allgemeinen Bildungsauftrag
kénnen nicht reden, wie sie wollen, sondern haben sich an die Regeln der deut-
schen Sprache zu halten, die im Duden stehen, und nicht einen Jahrmarkt von ir-
gendwelchen ldeologien daraus zu machen, bei dem jeder kann, wie er will. Wir
hatten das Problem schon mit der Rechtschreibung.

Ganz ehrlich, glauben Sie wirklich, dass es der Integration und der einfachen Spra-
che fir Behinderte hilft, wenn jeder anders redet, anders schreibt und alles unter-
schiedlich formuliert ist? — Ich finde, wir sollten schon eine gemeinsame Basis
haben, die im 6ffentlich-rechtlichen Raum auch gelten sollte.

(Beifall)

Tobias ReiB (CSU): Nichts anderes habe ich gesagt. Dass jeder sprechen kann,
wie er will, ich glaube, dartiber sind wir uns doch trotzdem einig. Sonst gabe es
zum Beispiel keinen Dialekt. Aber ich habe ja auf den Rat fur deutsche Recht-
schreibung und auf die Grundlagen hingewiesen, die es gibt und an die wir uns na-
tarlich auch halten. An die haben sich auch Hochschulen etc. zu halten. Da sehe
ich in dem Fall keinen Widerspruch. An den Hochschulen dirfen wir zum Beispiel
diejenigen nicht schlechter bewerten, die sich an die Regeln halten. Daftr gibt es
eine Basis, den Duden etc. Da haben Sie mich offensichtlich missverstanden.

Markus Bayerbach (fraktionslos): Aber es gab ja schon Hochschulen, die diejeni-
gen schlechter beurteilen, die sich daran halten.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Bitte keine Zwiesprachen. Vielen
Dank, Herr Kollege Reil3. — Nachster Redner ist Herr Kollege Florian Siekmann fir
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Florian Siekmann (GRUNE): Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr Prési-
dent!

Erstens. Ich bin der Uberzeugung, jeder Mensch in Bayern verdient es, so ange-
sprochen zu werden, dass er sich auch angesprochen fihlt.

Zweitens. Die allermeisten Menschen in Bayern schaffen das ohne Aufregung,
ohne alberne Antrage oder noch albernere Reden oder die Auslassungen des Mi-
nisterprasidenten, in denen er den nachsten Kulturkampf herbeiredet.

Drittens. Wir lehnen den Antrag ab.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Siek-
mann. — Nachster Redner ist Herr Kollege Alexander Hold fir die Fraktion der
FREIEN WAHLER.

Alexander Hold (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen
und Kollegen! Ja, Herr Kollege Stadler, zwei Dinge sind tatsachlich bemerkenswert
bei dem, was Sie gesagt haben. Erstens, dass Sie tatsachlich in einem Nebensatz
die CSU als wahlbar bezeichnet haben. Passen Sie blof} auf, dass Sie das nicht
aus Versehen in Ihrem AfD-TV senden. Das kdnnte ganz schlimme Folgen fir Sie
haben.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Zum Zweiten: Dass gerade Sie sagen, es ist nicht damit getan, wenn jeder so
redet, wie er mochte! Also, wenn irgendjemand froh sein sollte, dass man hier und
Uberall so reden darf, wie man méchte, dann sollten das, ganz ehrlich gesagt, Sie
sein.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Was Sie allerdings aus dieser Moglichkeit, frei zu reden, machen, das ist gottser-
barmlich, meine Damen und Herren. Das ist wirklich gottserbarmlich. Ganz ehrlich
gesagt, bekomme naturlich auch ich bei jeglicher Gendersprache Schluckauf. Aber
beim Antrag der AfD bekomme ich Sodbrennen. Wir wollen auch keine Gender-
sprache, aber der Antrag ist vollig unnétig, weil wir hier alle keine Gendersprache
wollen.

Die Bayerische Staatsregierung hat ganz klare Anweisungen herausgegeben, an
alle Ministerien, an alle nachgeordneten Behdérden, dass dort nach den Regeln der
deutschen Rechtschreibung zu verfahren ist. In den Regeln der deutschen Recht-
schreibung findet sich keine Gendersprache. Auch beim Rat fir deutsche Recht-
schreibung kommt die Gendersprache nicht vor. Punkt und aus! Was wollen Sie
also? In bayerischen Behorden, in bayerischen Ministerien gibt es die Genderspra-
che nicht, und das wird aus meiner Sicht auch so bleiben, weil es richtig ist.

Sie wissen genau, dass die Freiheit von Forschung und Lehre es verbietet, dort
Einfluss zu nehmen. Sie wissen, dass es die Unabhangigkeit von Gerichten und
die Unabhangigkeit des o6ffentlich-rechtlichen Rundfunks auch verbieten, dass wir
dort Einfluss nehmen.

Aber ansonsten ist das, ganz ehrlich gesagt, wieder nur ein Antrag fir Ihr AfD-TV.
Senden Sie ihn da, und passen Sie auf, wie Sie selber reden.

Wir lehnen den Antrag naturlich ab.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Gerade noch rechtzeitig haben
wir eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung von Herrn Abgeordneten Bohm.

Martin Bohm (AfD): Verehrter Kollege Hold, erst einmal unser grofles Bedauern
Uber lhr tagliches Sodbrennen, das wir verursachen.

Alexander Hold (FREIE WAHLER): Uber was?

Martin Bohm (AfD): — Uber das tagliche Sodbrennen, das Sie gerade beklagt
haben, dessen Ursache vermutlich wir sind. Aber Spal} beiseite. Ich will noch mal
auf Tharingen eingehen. Ich bin ja regional und auch ideell nah an Thiringen dran.
Man muss schon konstatieren, dass dieser Antrag gegen Gendersprache in Thi-
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ringen in wirklich kollegialer Abstimmung zwischen den Kollegen von der CDU, un-
seren AfD-Abgeordneten und den Abgeordneten von der Fraktion Burger fir Thi-
ringen durchgesetzt wurde. Es ist also in keiner Weise so — das gilt auch fur den
Kollegen Rei® —, dass die AfD versucht hatte, dort irgendetwas zu verursachen.
Nein, es war ein CDU-Antrag, der von uns mitgetragen worden ist. Das zeigt uns
allen doch, dass die Politik in Thiringen ein ganzes Stuck weit verninftiger ist. Es
ist zu hoffen, dass Bayern auf denselben guten Weg kommt.

Alexander Hold (FREIE WAHLER): Wissen Sie, es gibt Momente, da aus meinem
Sodbrennen nur Tinnitus wird. — Danke.

(Heiterkeit und Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der
CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Hold. —
Nachster Redner ist fur die SPD-Fraktion Herr Kollege Horst Arnold.

Horst Arnold (SPD): Herr Prasident, Kollegen, Kolleginnen! Sie regen sich Uber
die Sprache auf? Gendern ist Ihr Problem? Wissen Sie, was mein Problem ist?
Ilhre Sprache! "Vogelschiss", "Entsorgung der Integrationsbeauftragten in Anatoli-
en", "Kopftuchmadchen und [...] Messermanner und sonstige Taugenichtse",
"Uberschwemmung durch kulturfremde Vélker", "Umvolkung" und, wie heute ver-
nommen, "Schmutz von Sozialisten und Kollektivisten", "Merkelkratur" — dartber
sollten Sie sich Gedanken machen. Auch diese Dinge stehen nicht im Duden.

(Lebhafter Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
Sie tragen dazu bei, die Gesellschaft zu spalten und die Debatte zuzuspitzen.

Jetzt kommen Sie mit dieser Genderei daher. Es ist doch ganz eindeutig: Niemand
hat eine Verordnung vor sich liegen, in der steht, wie er etwas schreiben muss.
Das Zivilrecht halt eine Auslegungshilfe bereit: Man hat zu erforschen, was der
wirkliche Wille des Erklarenden ist. Manchmal liegt es am Dialekt, dass man je-
manden nicht versteht; aber wir kommen darauf, was gesagt werden soll. Der Sinn
dessen, was Sie sagen wollen, erschlief3t sich uns jedoch nicht.

Da Sie Literaturwissenschaftler bemiiht haben, mochte auch ich einen bemihen:
Heinrich Detering. Er hat geschrieben:

Nein, [diese] Sprache ist auch hier wahrhaftig nicht die Sprache Goethes und
Fontanes. Sie ist blof3 der schlecht verkleidete Jargon von Gangstern.

Deswegen lehnen wir das ab.
(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Arnold.
— Nachster Redner ist fur die FDP-Fraktion Herr Kollege Dr. Wolfgang Heubisch.

Dr. Wolfgang Heubisch (FDP): Verehrtes Prasidium, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Die ersten beiden Satze der Begriindung des vorliegenden Antrags lau-
ten:

Sprache wird von Menschen gelebt. Sie entwickelt sich aus dem Leben und
verandert sich fortwéhrend.

Das ist genau das, was wir Liberale wollen. Die Sprache verandert sich im Laufe
der Entwicklung von allein. Was Sie wollen, ist genau das Gegenteil: Sie wollen
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alles fixieren. Sie wollen in lhrer Deutschtimelei verharren und ja keine Bewegung
zulassen.

(Ulrich Singer (AfD): Die Sprache, um die es hier geht, wird von der Mehrheit
der Bevdlkerung abgelehnt, Herr Kollege!)

Selbstverstandlich lehnen wir diesen Antrag ab.
(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der GRUNEN und der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege
Dr. Heubisch. — Nachster Redner ist fur die Staatsregierung Herr Staatsminister Jo-
achim Herrmann.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Der Antrag der AfD-Fraktion geht inhaltlich ins Leere, ist Uberflissig und ver-
fehlt. Ich will fir das Protokoll fir die Staatsregierung nur festhalten: Die
Allgemeine Geschaftsordnung fiir die Behdrden des Freistaates Bayern regelt be-
reits die verbindliche Anwendung der amtlichen Regeln der deutschen Recht-
schreibung fir bayerische staatliche Behdrden. Geschlechtergerechte Sprache be-
deutet: neutrale Formulierungen wie "das Mitglied des Bayerischen Landtags" oder
Paar-Formeln wie "Damen und Herren Abgeordnete".

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Insbesondere die Verwendung von Genderstern, Unterstrich bzw. Gender-Gap,
Gender-Doppelpunkt und anderen verkirzten Formen ist nach den geltenden Vor-
gaben in der bayerischen Staatsverwaltung unzulassig. Punkt!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Insgesamt ist jede sprachliche Kiinstlichkeit oder spracherzieherische Tendenz zu
vermeiden. Entscheidende Richtschnur bei der Wahl geeigneter Formulierungen
sind die gangige Sprachwirklichkeit, leichte Verstandlichkeit und inhaltliche Prag-
nanz.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Gleichstellung der Geschlechter ist und bleibt
eine zentrale politische Zielsetzung der Bayerischen Staatsregierung, die es auf
allen Ebenen sicherzustellen gilt. Dies drickt sich auch in den genannten Vorga-
ben und Empfehlungen aus. Uberbordende, zulasten der Verstandlichkeit gehende
Vorschriften zur Sprache sind nicht hilfreich. Die Regeln, die sich die Bayerische
Staatsregierung gegeben hat, vermeiden eine solche Ubertriebene und gekinstelt
wirkende Ausdrucksweise, verfolgen dabei aber gleichzeitig das Ziel der sprachli-
chen Gleichberechtigung der Geschlechter.

Den Antrag der AfD-Fraktion bitte ich deshalb abzulehnen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Abgeordneter Prof. Dr. In-
go Hahn (AfD) meldet Bedarf flir eine Intervention an)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Zu spat; die Rede war schon zu
Ende. Tut mir leid, Herr Prof. Hahn. Das nachste Mal ein bisschen friher driicken!

(Zurufe: Oh!)

Vielen Dank, Herr Staatsminister.
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(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Ich weil3, dass ich rechtzeitig gedriickt habe! Aber
es macht nichts!)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir
kommen zur namentlichen Abstimmung. Abstimmungszeit: 3 Minuten. Die Abstim-
mung ist eroffnet.

Sie haben noch eine knappe halbe Minute zum Abstimmen.
(Namentliche Abstimmung von 20:05 bis 20:08 Uhr)

Konnten alle Abgeordneten ihre Stimme abgeben? — Das ist ganz offensichtlich der
Fall. Dann ist die Abstimmung geschlossen.

Ich gebe bekannt, dass die AfD-Fraktion zu den Tagesordnungspunkten 9 und 14
jeweils namentliche Abstimmung beantragt hat.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf:

Antrag der Abgeordneten Christoph Maier, Stefan Léw, Richard
Graupner und Fraktion (AfD)

Keine deutsche Selbsterniedrigung im Freistaat Bayern

(Drs. 18/25055)

Gesamtredezeit der Fraktionen: 32 Minuten.
(Unruhe)

— Die Gaststatte hat gedffnet. Wer Hunger, Durst oder Aussprachebedarf hat, darf
gern die Gaststatte aufsuchen. Ansonsten mochte ich Sie bitten, Ihre Platze wieder
einzunehmen; denn wir werden die Sitzung erst fortsetzen, wenn ein bisschen
Ruhe eingekehrt ist. Irgendwann wollen wir alle heute Abend ja noch nach
Hause. —

Erster Redner ist Herr Abgeordneter Maier fiir die AfD-Fraktion.
(Beifall bei der AfD)

Christoph Maier (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte Damen
und Herren! Mit unserem Antrag "Keine deutsche Selbsterniedrigung im Freistaat
Bayern" fordern wir die Staatsregierung auf, an allen von Staatsbehérden ganz
oder Uberwiegend genutzten Gebduden die bayerische Flagge gemeinsam mit der
Bundesflagge der Bundesrepublik Deutschland, der schwarz-rot-goldenen Flagge,
zu hissen. Seit Uber einem Jahr werden an bayerischen Staatsgebauden und auch
vor der Westpforte des Bayerischen Landtags Fahnen der Ukraine als sogenann-
tes Zeichen der Solidaritat gesetzt, ohne dass dieses Hohe Haus, der Bayerische
Landtag, und damit die gewahlten Volksvertreter dies jemals beschlossen hatten.

(Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Wollt ihr die Russlandflagge?)

Erschwerend kommt hinzu, dass daflr unsere deutsche schwarz-rot-goldene Bun-
desflagge abgenommen wurde, um der ukrainischen Fahne Platz zu machen. Ja,
Sie haben richtig gehért, die schwarz-rot-goldene Fahne wurde hier am Baye-
rischen Landtag von ihrem prominenten Platz in der Mitte auf Anordnung der Land-
tagsprasidentin Aigner abgenommen und durch die ukrainische Flagge ersetzt. Die
EU-Fahne hingegen blieb unangetastet am Mast.

Dabei steht unsere Bundesflagge symboltrachtig fir die urspringlichen Verfas-
sungswerte des Grundgesetzes und wie keine andere deutsche Flagge fiir die For-
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derungen der National- und Freiheitsbewegung nach einem demokratisch verfass-
ten Nationalstaat aller Deutschen unabhangig von bestehenden Grenzen.

(Beifall bei der AfD)

Das gesamtdeutsche Paulskirchen-Parlament aus dem Jahr 1848 darf damit als
Vorlaufer des Deutschen Bundestags und des Osterreichischen Nationalrats zu-
gleich gelten. Es wahlte fir diesen neuen demokratisch verfassten Staat genau
diese Farben.

In der Weimarer Republik stand Schwarz-Rot-Gold fir das demokratische
Deutschland. Daher wurden diese Farben nach der Machtergreifung im Jahr 1933
auch von den Nationalsozialisten abgenommen und erst mit der Grindung der
Bundesrepublik Deutschland wieder die reprasentativen Farben deutscher demo-
kratischer Staatlichkeit.

Das Zeigen einer Flagge ist damit keine blo3e Banalitat, sondern sichtbarster Aus-
druck eines Staates Uber sein Selbstverstandnis. Wird die Bundesflagge allerdings
entfernt oder verleumdet — erinnert sei hier an die Kanzlerin der sogenannten
Fluchtlinge, die bei einer Veranstaltung zur Bundestagswahl 2013 die Bundesflag-
ge achtlos von der Buhne warf —, schwacht dies die Solidaritats- und Loyalitatsbe-
kundung zum eigenen Staat.

(Beifall bei der AfD)

Eine ganz besondere Bedeutung kommt einer Fahne allerdings in Kriegszeiten zu,
da sie die Zugehdrigkeit zu einer beteiligten Kriegspartei sichtbar zum Ausdruck
bringt. Spatestens hier endet die Berechtigung einer Landtagsprasidentin, die ihre
Kompetenz zum dauerhaften Anbringen der Flagge der Ukraine am Bayerischen
Landtag auf das Hausrecht stiitzt. Das dauerhafte Anbringen dieser auslandischen
Flagge an bayerischen Staatsgebauden und auch am Maximilianeum als Zeichen
der Unterstltzung einer Kriegspartei birgt die Gefahr in sich, selbst als Kriegspartei
wahrgenommen zu werden.

(Beifall bei der AfD — Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Schamen Sie sich! —
Zuruf von den FREIEN WAHLERN: Was hat das mit einer Kriegspartei zu
tun?)

Es war Fasching in Minchen im Jahr 1812. Der neue bayerische Kénig Max I. Jo-
seph musste fir das Konigreich Bayern als Mitglied des Rheinbundes etwa
35.000 Mann fiir den Russlandfeldzug der grof3en Armee Napoleons beisteuern.

(Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Das ist ja unsaglich! — Weitere Zurufe)

— Horen Sie mir einfach zu! Er hatte die berechtigte Beflirchtung, dass sein neu ge-
bildetes Volk aus Altbayern, Franken und Schwaben keinen Blutzoll fir die frem-
den Interessen des franzdsischen Besatzerstaates leisten wollte, und so kam es
vielfach zum Widerstand gegen die Zwangsrekrutierung.

(Anhaltende Zurufe von der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ende des Jahres 1812 waren dann uber 30.000 bayerische Soldaten in Russland
gefallen oder vermisst, und nur wenige kehrten in ihre Heimat zuriick. Am Karoli-
nenplatz in Munchen steht fir diese Manner auf dem dann erst 1833 errichteten
Obelisken der verklarende Gedenkspruch: "Auch sie starben fiir des Vaterlandes
Befreyung."

Wenige Jahre spéater schittelte das Koénigreich Bayern die franzdsische Fremd-
herrschaft erfolgreich ab, und die besetzten deutschen Rheinbundstaaten wurden
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souveran. Wenn der Tod dieser Manner einen Sinn hatte, dann doch jenen, dass
die Schlussfolgerung nur sein kann, dass Bayern und bayerische Soldaten nie wie-
der Krieg fur die Interessen fremder Machte fiihren durfen.

Fuinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: lhre Redezeit ist zu Ende.
Christoph Maier (AfD): Vielen Dank flr Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD — Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Haben Sie die Ge-
schichte vergessen?)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Bitte bleiben Sie am Mikrofon.
Wir haben eine Zwischenbemerkung von Herrn Kollegen Prof. Bausback von der
CSU-Fraktion.

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Herr Maier, ich habe mich wirklich lange mit
Volkerrecht beschaftigt und auch Volkerrecht unterrichtet. Das, was Sie hier sagen,
ist dermafien abstrus und neben der Sache.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Gabi
Schmidt (FREIE WAHLER): Bravo!)

Das kann kein Mensch, der sich mit der Sache beschaftigt, verstehen. Sie behaup-
ten hier, es bestehe die Gefahr, Kriegspartei zu werden. Gehen Sie einmal in sich
und befassen Sie sich mit Dingen, bevor Sie hier Reden halten und dabei eines
total aus dem Auge verlieren, dass es namlich in Europa um die Frage von Freiheit
und Demokratie geht und um nichts anderes.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zurufe von den FREI-
EN WAHLERN: Bravo!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Maier.
Christoph Maier (AfD): Herr Kollege Bausback, Sie haben véllig verkannt,
(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Ich verkenne nichts!)

dass Bayern im Jahr 1812 fremdgesteuert war. Die Bayerische Staatsregierung
und auch die Bundesregierung vermitteln manchmal den Eindruck, dass sie nicht
die Interessen unseres Volkes, des bayerischen Volkes, vertreten, sondern sich vor
den Karren fremder Interessen spannen lassen. Dann sind wir, die bayerischen
Volksvertreter, aufgefordert, die Schlussfolgerungen aus der Geschichte zu ziehen
und selbstverstandlich auch auf die Risiken einer solchen Politik hinzuweisen.

(Widerspruch der Abgeordneten Gabi Schmidt (FREIE WAHLER))

Vollig falsch ist es, dass am Bayerischen Landtag die ukrainische Fahne gehisst
wird. Vollig falsch ist es, dass an den bayerischen Ministerien ukrainische Fahnen
gehisst werden. Vdllig falsch ist es auch, dass wir uns leichtfertig auf eine Seite
schlagen.

(Zuruf von den FREIEN WAHLERN: Aufhéren!)

Eines ist sicher: Einen Frieden wird es nur mit diplomatischen Mitteln geben. Sie
mussen eines anerkennen: Wir bayerischen Volksvertreter missen bayerische In-
teressen im Blick haben, und das vermisse ich bei der Staatsregierung komplett.
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(Beifall bei der AfD — Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Sie vertreten das
bayerische Volk nicht! — Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Sie sind ein Ge-
schichtsverdreher!)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nachster Redner ist Herr Kollege
Josef Schmid von der CSU-Fraktion.

Josef Schmid (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Hochgeschatzter Kollege Prof. Bausback, es tut mir leid, dass Sie und die
anderen Kollegen sich die gleiche unsagliche Rede, die mit ihren historischen oder
pseudohistorischen Ausfiihrungen grofdtenteils an der Sache vorbeigeht, im Ple-
num reinziehen missen. Wir mussten das schon im Verfassungsausschuss anho-
ren. Ich finde es zutiefst daneben, dass Sie von der AfD diesen Antrag hochziehen,
damit wir uns den gleichen Schwachsinn noch einmal anhéren mussen.

(Beifall bei der CSU)

Jetzt sage ich lhnen von der AfD einmal eines: Wenn lhr Redner sagt, der Anblick
der deutschen Flagge sei fur Sie eine Loyalitadtsbekundung zum eigenen Staat,
kann ich lhnen nur sagen — ich glaube, damit spreche ich fur alle demokratischen
Fraktionen hier im Hause —, wir brauchen diesen Anblick nicht, weil wir von Haus
aus zur freiheitlichen demokratischen Grundordnung und zu unseren Grundrechten
stehen. Sie haben damit offensichtlich Probleme.

Sie haben aber auch Probleme mit Frieden und Freiheit, weil Sie vollig verkennen,
dass es ein absolut angezeigtes Zeichen ist, die ukrainische Flagge zu hissen.
Das, was Sie hier sagen, ist ein Schlag ins Gesicht des ukrainischen Volkes, das
durch diesen brutalen Angriffskrieg von Putin in seiner Existenz, seiner Demokratie
und seiner Freiheit bedroht wird. Deswegen lehnen wir Ihren Antrag ab. Die Flag-
gen bleiben.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Fiunfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank Herr Kollege
Schmid. — Nachster Redner ist fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Herr Kollege Toni
Schuberl.

Toni Schuberl (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die vél-
kisch nationalistische Ideologie der AfD steht in der Tradition der Farben Schwarz-
WeilR-Rot. Die Farben Schwarz-Rot-Gold stehen hingegen fir den Kampf um Frei-
heit und Demokratie. Da die freie Ukraine gerade gegen einen imperialistischen
Diktator um ihre Freiheit und Demokratie kampft, passt ihre Flagge sehr gut dahin,
wo sie gerade weht. Wir werden sie erst abhangen, wenn die Ukraine unsere Soli-
daritat nicht mehr braucht.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der CSU und der FREI-
EN WAHLER)

Finfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Schu-
berl. — Nachster Redner ist fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER Herr Kollege
Dr. Hubert Faltermeier.

Dr. Hubert Faltermeier (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, meine lieben
Kolleginnen und Kollegen! Der Antrag der AfD kommt auf Samtpfoten daher. Wenn
man aber schon die Uberschrift "Keine deutsche Selbsterniedrigung" liest und es in
der Begriindung dreist heillt, dass die Wirde und das Ansehen des Landtags be-
eintrachtigt wirden, sage ich: Nein, sie werden durch diese Entscheidung gefor-
dert. Den Gipfel der Dreistigkeit haben wir von lhnen, Herr Maier, im Rechtsaus-
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schuss héren missen. Ich zitiere: "Es sei absolut unangebracht, sich in eine
Situation zu bringen, die die wirtschaftlichen Beziehungen zu Russland fast verun-
mogliche." Diesen Geist sprechen Sie aus. Deshalb der kurzen Rede langer Sinn:
Antrag ablehnen!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU — Gabi
Schmidt (FREIE WAHLER): Bravo!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege
Dr. Faltermeier. — Nachster Redner ist der Kollege Horst Arnold fiir die SPD.

Horst Arnold (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Der
Bayerische Landtag hat zu Beginn des Krieges mehrheitlich mit einer Gedenkmi-
nute und des Ofteren mit einer ausgefeilten Resolution beschlossen, diesen An-
griffskrieg als verbrecherisch zu verurteilen. Er hat der Ukraine und dem Volk der
Ukraine seine Solidaritdt ausgesprochen. Das ist Demokratie. Das ist deutsch.
Diese Situation missen Sie als eine demokratische Willenskundgabe ertragen.

Wir hissen die Fahne der Ukraine solidarisch. Das ist ebenfalls demokratisch und
keine Selbsterniedrigung. Das ist ein Zeichen dafiir, dass wir wissen, was in
schwierigen Zeiten der Rechtsglterverletzung zu vermeiden ist, ndmlich solche
Demagogie, wie Sie sie betreiben.

(Beifall bei der SPD, der CSU, den GRUNEN und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Arnold.
Fir die FDP hat Herr Kollege Alexander Muthmann das Wort.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Lieber Toni Schuberl, dein Beitrag ist von ganz Rechts gerade als "Bei-
trag eines Kriegstreibers" klassifiziert worden. So viel zum Sprachduktus.

(Zurufe von den GRUNEN: Pfuil)

Naturlich lehnen wir den Antrag ab; denn ganz anders als es die Antragsteller in-
terpretieren, ist das Hissen der ukrainischen Flagge ein starkes Zeichen fir die
Werte, fur die wir einstehen und fir die auch unsere Flaggen stehen. Das ist ein
starkes Zeichen fir Freiheit, fir Demokratie und fir das Recht auf Selbstbehaup-
tung eines jeden Staates. Dazu stehen wir. Das wollen wir mit der ukrainischen
Flagge auf dem Maximilianeum und auf anderen staatlichen Behérden deutlich
machen. Das werden wir auch in Zukunft tun.

Sie schreiben in |hre Begrindung, ich zitiere: "Das Ersetzen der deutschen Natio-
nalflagge zugunsten der ukrainischen beschadigt in dieser Anordnung die Wirde
und das Ansehen des Landtags als Volksvertretung." Das ist zutiefst absurd und
bedarf dringend der Korrektur durch ein einmitiges Votum in diesem Plenum. Sie
wissen doch auch, dass dieser furchtbare Angriffskrieg gegen die Ukraine, der auf
die Zivilbevolkerung abzielt und unter dieser furchtbare Opfer verursacht, uns dazu
veranlassen muss, deutlich zu machen, dass wir das nicht zulassen wollen.

Es ist doch ein Mindestmal} des Ausdrucks der o6ffentlichen Solidaritat mit der Uk-
raine, die ukrainische Fahne auf unseren staatlichen Gebauden zu hissen. Der An-
trag ist abzulehnen, und zwar dringend und deutlich.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der SPD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Uns ist noch rechtzeitig eine Mel-
dung zur Zwischenbemerkung reingeflogen, und zwar von Herrn Abgeordneten
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Klingen. Herr Kollege Muthmann, kommen Sie bitte noch einmal ans Mikrofon. —
Bitte schon, Herr Klingen.

Christian Klingen (fraktionslos): Sie haben gerade gesagt, wir sollten mit der Uk-
raine solidarisch sein. Mich wundert, warum dafiir ausgerechnet die deutsche
Fahne abgehéngt werden muss. Man kénnte doch beide Fahnen nebeneinander
hangen. Die bayerische Fahne muss doch nicht verschwinden. Ich habe gelernt,
dass an staatlichen Gebauden in Deutschland die deutsche Fahne zu hangen hat.

Alexander Muthmann (FDP): Ach wissen Sie, Herr Klingen, das ist eine Méglich-
keit, den Gedanken der Solidaritat mit der Ukraine in die Mitte unserer Botschaft zu
setzen. Da gehdrt sie auch hin!

(Beifall bei der FDP)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Muth-
mann. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlos-
sen. Wir kommen zur Abstimmung, die in namentlicher Form erfolgt. Die Abstim-
mung ist jetzt eréffnet.

(Namentliche Abstimmung von 20:24 bis 20:27 Uhr)

Haben alle Abgeordneten ihre Stimme abgegeben? — Dann ist die Abstimmung ge-
schlossen.

Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstimmung zum Antrag der AfD-
Fraktion betreffend "Keine Gendersprache in Bayern" auf Drucksache 18/25230
bekannt. Mit Ja haben 18, mit Nein 136 Kolleginnen und Kollegen gestimmt. Es
gab eine Stimmenthaltung. Damit ist der Antrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)
Zur gemeinsamen Beratung rufe ich die Tagesordnungspunkte 10 bis 13 auf:

Antrag der Abgeordneten Gerd Mannes, Franz Bergmiiller, Ulrich
Singer u. a. und Fraktion (AfD)

Biogas fiir Bayern Ill: Potenzial der Biogasproduktion kurzfristig
sinnvoll ausweiten (Drs. 18/25313)

und

Antrag der Abgeordneten Gerd Mannes, Franz Bergmiiller, Ulrich
Singer u. a. und Fraktion (AfD)

Biogas fiir Bayern lll: Potenzial der heimischen Biogasproduktion
effizienter nutzen - biirokratische Auflagen auf ein kluges
MindestmaR zuriickfiihren (Drs. 18/25314)

und

Antrag der Abgeordneten Gerd Mannes, Franz Bergmiiller, Ulrich
Singer u. a. und Fraktion (AfD)

Biogas fiir Bayern IV: Potenzial der heimischen Biogasproduktion
effizienter nutzen - biirokratische Auflagen auf ein sinnvolles
MindestmaR zuriickfiihren (Drs. 18/25315)

und
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Antrag der Abgeordneten Franz Bergmiiller, Gerd Mannes, Ulrich
Singer u. a. und Fraktion (AfD)

Biogas fiir Bayern V: Forderung einer bayerischen Pilotanlage fiir
Zweibett-Wirbelschicht-Vergasung biogener Reststoffe

(Drs. 18/25316)

Ich erdffne die Aussprache. — Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 54 Minu-
ten. Erster Redner ist Herr Abgeordneter Mannes von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD — Unruhe)

Ich bitte die Kolleginnen und Kollegen, lhre Platze wieder einzunehmen. Herr Bran-
nekamper, setzen Sie Ihr Gesprach bitte drauf3en fort. — Bitte, Herr Kollege Man-
nes.

Gerd Mannes (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Die AfD ist die einzige politische Kraft in Deutschland, die eine véllig technologieof-
fene Energiepolitik verfolgt. So sieht es aus.

(Beifall bei der AfD — Widerspruch bei der CSU, den GRUNEN und der SPD)

Wir setzen auf eine grundlastsichere und kostenglinstige Energieversorgung.
Kernkraft ist und bleibt eine sehr gute, grundlastsichere Option zur Stromerzeu-
gung, auch wenn das viele ideologische Spinner nicht einsehen wollen. Wenn man
fur 5 Pfennig Verstand hat, sieht man das ein. Die Schonung der verfiigbaren Res-
sourcen ist ein urkonservatives Prinzip und hat nichts mit dem zerstérerischen Kii-
mawahn von Fanatikern zu tun.

(Beifall bei der AfD)

Eine weitere Energieressource ist die Bioenergie. Im Gegensatz zur Windkraft und
zur Photovoltaik leistet die Bioenergie derzeit einen erheblichen Beitrag zur grund-
lastsicheren Versorgung in Deutschland. 9.600 Biogasanlagen erzeugen eine elek-
trische Leistung von ungefahr 5,6 Megawatt. Das ist Strom flr ungefahr 9 Millionen
Haushalte, also eine ganze Menge. Das deckt rund 6 % des deutschen Stromver-
brauchs, und zwar grundlastfahig. Das muss man immer wieder sagen.

Bayern ist bei der Nutzung der Bioenergie bundesweit fihrend. Laut der Agentur
fur Erneuerbare Energien betragt das technische Biomassepotenzial in Bayern zu-
satzlich 90 Terawattstunden pro Jahr. Sicherlich ist das eine theoretische Zahl.
Aber feste, gasformige und flissige Brennstoffe aus Biomasse sind seit Jahrzehn-
ten gut erforscht.

Es ist absolut sinnvoll, Reststoffe gut zu verwerten und einen natlrlichen und ge-
schlossenen Kreislauf zu erzeugen. Es stimmt: Naturlich ist durch Biogas erzeugte
Energie vergleichsweise teuer. Aber sie ist zunachst einmal zuverlassig und grund-
lastsicher. Die Vertrage mit den Anlagenbetreibern gelten langfristig und existieren
bereits heute. Durch die Aussetzung von sinnlosen regulatorischen Einschrankun-
gen kdnnten wir in Bayern die Energieproduktion aus Biomasse relativ einfach um
ungefahr 20 % erhéhen.

Mit unserer Antragsreihe, die Ihnen vorliegt, geht es uns vor allem um die Ruck-
nahme sinnloser Auflagen fir Bioenergieproduzenten. Darum geht es. Diese Aufla-
gen machen zwischenzeitlich einen dicken Ordner aus und sind auch nicht zielfih-
rend. Wir brauchen eine Vereinfachung und eine Reduzierung von Bestimmungen.
Darum geht es uns.

Ich zahle jetzt einfach mal ein paar Beispiele dafur auf, was wir wollen. Die gelten-
den Beschrankungen bei der Leistungserweiterung und der Flexibilisierung der
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Energielieferungen wollen wir abschaffen. Die Erlaubnis einer Leistungsanhebung
fur Biogasanlagen ist auch fur den Ausbau einer sinnvollen Warmenutzung absolut
zielfUhrend. Eine 150-kW-Anlage, wie sie in unseren Antragen beschrieben ist,
kann etwa 275 Haushalte mit Strom und viele Haushalte mit Warme versorgen.
Flexibilisierte Biogasanlagen liefern auch nachts und auch bei Windstille Energie,
wahrend Photovoltaikanlagen und Windkraftanlagen nicht liefern.

Nochmals: Betreiber dirfen nicht durch Uberbordende Birokratie ausgebremst
oder ihre Bemihungen regelrecht erstickt werden. Ich nenne ein paar Beispiele
hierzu: Es gelten aktuell Einschrankungen beim Anteil von Energiepflanzen und
Gulle in Biogasanlagen. Wir wollen mdglichst nicht vorschreiben, mit welchem Sub-
strat der Landwirt seine Anlage betreibt, solange hieraus keine Gefahren fir Um-
welt und Erndhrungssicherheit entstehen, versteht sich.

In diesem Zusammenhang sollte die Beimischungsgrenze fiir Gras deutlich erhéht
werden. Statt Kleegras gehort Gras ins Gesetz geschrieben. Dies sind Kleinigkei-
ten, Uber die man einfach den Kopf schitteln muss. Weiter muss der Anschluss
von Anlagen ans Strom- und Gasnetz deutlich vereinfacht und beschleunigt wer-
den. Wir wollen nicht, dass Landwirte sich monatelang durch Registrierungspro-
zesse kampfen missen und Hunderte Seiten von Formularen ausfiillen missen.
Das brauchen wir nicht.

Daruber hinaus mdchte ich zu einem unserer Antrdge einmal herausheben: Wir
wollen die Erforschung neuer Technologien vorantreiben. Die Einrichtung einer Pi-
lotanlage fur die Zweibett-Wirbelschicht-Vergasung — ein schwieriges Wort — ware
aus unserer Sicht zielfiihrend.

(Zuruf des Abgeordneten Albert Duin (FDP))
— Gibt es nicht! — Diese Technologie bietet die Moglichkeit — —
(Albert Duin (FDP): Doch!)

— Nein, gibt es nicht! — Diese Technologie bietet die Mdglichkeit, gekoppelt Strom,
Warme, Wasserstoff und synthetische Kraftstoffe zu erzeugen. Die gibt es bei uns
hier in Bayern nicht. Also: Wir sehen auf jeden Fall Forschungsbedarf. Es gibt
Méglichkeiten.

Jetzt noch einmal zum Abschluss, um nicht falsch verstanden zu werden. Mit unse-
rem Antrag soll unsere bisherige Kritik an den vdllig entgleisten Férderprogrammen
wie dem EEG nicht abgeschwacht werden; aber nachdem bereits mit Milliardenin-
vestitionen fast 10.000 Biogasanlagen gebaut wurden, sollten die eben bestmdg-
lich genutzt werden.

(Beifall bei der AfD)

Noch mal: Die sinnlose Burokratie muss zurlickgedrangt werden. Darum bitten wir
um Zustimmung zu unseren Antragen.

(Beifall bei der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Der nachste Redner ist der Kolle-
ge Martin Mittag fur die CSU-Fraktion.

Martin Mittag (CSU): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, Hohes Haus! Einleitend
mochte ich sagen: Mal wieder ziehen die AfDler Antrage hoch, die im Ausschuss
intensiv diskutiert und zu Recht abgelehnt worden sind — einerseits, weil sie obso-
let sind, und andererseits, weil sie falsch sind. Das war die Einleitung. Abschlie-
Rend bleiben wir bei dieser Haltung und stimmen gegen die vier Antrage.
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(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der GRUNEN, der FREIEN WAH-
LER, der SPD und der FDP — Alexander Koénig (CSU): Martin, das war eine
sehr gute Rede!)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Als Nachster hat der Kollege Mar-
tin Stimpfig fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Den Ausfiihrungen des Kollegen Mittag schlief3e ich mich an.
Ich méchte nur noch etwas aus dem AfD-Grundsatzprogramm hinzufligen, dort
steht wortlich:

Daher setzt sich die AfD dafir ein, die Subventionierung und Vorrangeinspei-
sung des Stroms aus Biogasanlagen durch Abschaffen des EEG zu beenden.
Die Subventionierung der Biokraftstoffe durch das Quotensystem ist einzustel-
len.

Also hier steht es ganz klar. Die AfD hat das eins zu eins fur Bayern ibernommen
in ihr AfD-Programm. Sie wettert nur gegen das EEG, sagt "Planwirtschaft" und
"Subventionsgewinne" und redet nur dem Erdgas nach dem Mund. Sie wollen
mehr Erdgas, und zwar russisches Erdgas, und weniger heimisches Biogas. Wir
lehnen diese Antrage ab.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Die Meldung zu einer Zwischen-
bemerkung kam zu spat. — Herr Kollege Stiimpfig, vielen Dank. Der nachste Red-
ner ist der Kollege Benno Zierer fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, meine Damen und
Herren! Das Antragspaket der AfD wurde im Dezember bereits im Wirtschaftsaus-
schuss behandelt. Der erste Antrag hatte sich zu diesem Zeitpunkt bereits erledigt.
Im Energiesicherungsgesetz wurde eine befristete Ausnahme geschaffen, die eine
Mehrproduktion von Biogas mdglich macht.

Im Antrag Nummer IIl gehen die Antragsteller von falschen Voraussetzungen aus.
Das wurde auch bei der Behandlung im Ausschuss deutlich. Fir Anlagen mit nie-
drigeren Leistungen wurde gefordert, den Zuschlag auf 2,5 Cent pro Kilowattstun-
de anzuheben. Den Zuschlag kann die Regierung uberhaupt nicht erhéhen, son-
dern nur den Hochstwert. Aktuell kdnnen auch héhere Angebote als 2,5 Cent
abgegeben werden.

Uber das Ziel des Antrags Nummer 1V, biirokratische Auflagen auf ein MindestmaR
zu reduzieren, sind wir uns vielleicht einig. Dann schlagen Sie bei kleinen Biogas-
anlagen, die Gllle einsetzen, eine Staffelung vor. Bei einer bestimmten Leistung
soll ein bestimmtes Verhaltnis von Giille und anderen Substraten gelten. Aber dies
ist erst recht burokratisch.

Im letzten Antrag wird gefordert, dass die Staatsregierung eine Pilotanlage fur die
Zweibett-Wirbelschicht-Vergasung in Auftrag gibt. Die gibt es bereits bei der TU in
Wien. Wenn Sie selber so etwas wollen, dann versuchen Sie, einen Biogaser zu
Uberzeugen, dass er einen Antrag auf Férderung stellt, zum Beispiel aus einem
Energieforschungsprogramm des Wirtschaftsministeriums.

Damit bleibt es bei der Ablehnung dieser Antrage. — Vielen Dank fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
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Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Die nachste Rednerin ist die Kol-
legin Annette Karl fur die SPD-Fraktion.

Annette Karl (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Der erste An-
trag hat sich durch das Handeln der Bundesregierung erledigt. Der zweite Antrag
unterstellt, die Staatsregierung kénnte Hochstpreise festsetzen. Das ist sachlich
falsch. Der dritte Antrag schlagt eine Neuregelung vor, die noch komplizierter ist
als die jetzige Regelung. Der vierte Antrag unterstellt, dass in Bayern kein Fokus
auf neuen technischen Verfahren liege. Das ist auch falsch. Aus diesen Grinden
lehnen wir alle Antrége ab.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Ich erteile als nachstem Redner
dem Kollegen Albert Duin fiir die FDP-Fraktion das Wort.

Albert Duin (FDP): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich schlief3e
mich Martin Mittag und Annette Karl an. Sie haben alles gesagt. Wir lehnen die An-
trage ab.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der GRUNEN und der SPD — Zuruf:
Super!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Kollege Duin, vielen Dank. —
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir
kommen zur Abstimmung.

Die Fraktionen sind Ubereingekommen, dass Uber die Antrédge "Biogas fur Bay-
ern" Il bis IV auf den Drucksachen 18/25313 mit 18/25315 gemeinsam abgestimmt
werden soll. Zugrunde gelegt wird hier das Votum des jeweils federfihrenden Aus-
schusses. Der jeweils federfuhrende Ausschuss fur Wirtschaft, Landesentwicklung,
Energie, Medien und Digitalisierung empfiehlt diese drei Antrédge zur Ablehnung.

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des jeweiligen Ab-
stimmungsverhaltens seiner Fraktion im Ausschuss fir Wirtschaft, Landesentwick-
lung, Energie, Medien und Digitalisierung einverstanden ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER, der
GRUNEN, der AfD, der SPD und der FDP. Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthal-
tungen? — Bei Stimmenthaltung des fraktionslosen Kollegen Bayerbach. Damit
Ubernimmt der Landtag diese Voten. Das heif3t: Diese drei Antrage sind abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung tber den Antrag der AfD-Fraktion betreffend "Bi-
ogas fir Bayern V: Férderung einer bayerischen Pilotanlage fur Zweibett-Wirbel-
schicht-Vergasung biogener Reststoffe", Drucksache 18/25316. Der federfuhrende
Ausschuss fur Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung
empfiehlt die Ablehnung des Antrags.

(Zurufe: Haben wir schon!)

— Wir haben Il bis IV abgestimmt, noch nicht den Antrag Nummer V. Wir kommen
zur Abstimmung. Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Frak-
tion zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Frak-
tion. Gegenstimmen! — Alle anderen Fraktionen. Enthaltungen? — Bei Enthaltung
des Abgeordneten Klingen (fraktionslos). Damit ist auch dieser Antrag abgelehnt.

Ich gebe jetzt das Ergebnis der zuvor durchgefiihrten namentlichen Abstimmung
zum Antrag der AfD-Fraktion betreffend "Keine deutsche Selbsterniedrigung im
Freistaat Bayern", Drucksache 18/25055, bekannt. Mit Ja haben 16, mit Nein
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138 Abgeordnete gestimmt. Es gab eine Stimmenthaltung. Damit ist der Antrag ab-
gelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 4)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 14 auf:

Antrag der Abgeordneten Gerd Mannes, Franz Bergmiiller, Uli Henkel
und Fraktion (AfD)

Bayerische Unternehmen vor weiterem Biirokratiemonster schiitzen:
Nein zum Lieferkettengesetz! (Drs. 18/25659)

Ich hatte bereits bekannt gegeben, dass auch hierfiir namentliche Abstimmung be-
antragt wurde. Ich erdffne die Aussprache. Die Redezeit der Fraktionen betragt
32 Minuten. Das Wort hat Herr Abgeordneter Mannes fur die AfD.

(Beifall bei der AfD)

Gerd Mannes (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Das Lieferkettengesetz ist ein weiterer schadlicher und freiheitsfeindlicher Eingriff
in die soziale Marktwirtschaft. Die existenzvernichtende Regulierung fiir Unterneh-
men wird damit weiter verscharft, insbesondere fir den Mittelstand. Wir hatten das
heute beim Gesetzentwurf der GRUNEN schon einmal diskutiert; da war ein ahnli-
cher Sachverhalt.

Ich habe hier bereits vor zwei Jahren ausgefiihrt, warum das Gesetz ein verant-
wortungsloser politischer Fehlgriff ist, genauer gesagt: Es ist ein weiteres Beispiel
fur irrrationalen linken und grinen Grélkenwahn. Leider sind Sie von den Altpartei-
en alle nicht lernfahig und halten an dem zerstérerischen Gesetz fest.

Das Lieferkettengesetz tragt nicht zur Wahrung sozialer und 6kologischer Stan-
dards in Lieferstaaten bei. Das muss man auch einmal sagen. Es verhindert auch
nicht zuverlassig die Einfuhr von Waren, die fragwirdig produziert wurden. In den
meisten Landern der Welt werden sich Zulieferbetriebe einfach mit gekauften oder
gefalschten Zertifikaten als sauber ausweisen. Diese Aushebelung von politisch
festgelegten Standards erleben wir seit Jahrzehnten bei vielen sinnlosen Zertifika-
ten fir irgendwelche Produkte. Beim Lieferkettengesetz wird es nicht anders sein.

Viele Unternehmen planen jetzt, das notwendige Monitoring auf externe Dienstleis-
ter zu Ubertragen. Es wird also eine komplexe Zertifikateindustrie etabliert, die Bu-
rokratie schafft, viel Geld kostet und freies Unternehmertum komplett abwurgt —
wertschopfend nur fur Berater, die Geschafte machen, ohne Mehrwert zu schaffen.

Die Auswirkungen des Gesetzes auf Arbeitnehmerrechte oder Umweltschutz in
Entwicklungslandern sind doch kaum messbar. Was aber sehr wohl messbar ist,
sind die inakzeptablen und verheerenden Folgen fur betroffene Unternehmen in
Deutschland.

43 % der bayerischen Industriebetriebe — also fast die Halfte — erwarten infolge
dieser neuen Zwangsmaflnahmen negative Auswirkungen durch erhdhte Buirokra-
tie und erhdhten Dokumentationsaufwand. Die Auflagen gelten zwar zunachst fir
Unternehmen mit Gber 3.000 Mitarbeitern, aber auch kleinere Betriebe werden in
Zukunft in den Geltungsbereich des Gesetzes kommen.

Denkt man diesen Irrsinn weiter, dann ist irgendwann mal der Handwerksbetrieb
von nebenan fir die Einhaltung der Standards in Zentralafrika verantwortlich. — Ein
absoluter Wahnsinn. Etwas derart Weltfremdes kénnen sich eben nur ignorante
Berufspolitiker ausdenken, die seit Jahrzehnten jeden Bezug zur Realwirtschaft
verloren und keine Ahnung von Wirtschaft haben.
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(Beifall bei der AfD)

Wenn die Standortbedingungen in Deutschland von ideologiebesoffenen Politikern
verschlechtert werden,

(Zuruf des Abgeordneten Klaus Adelt (SPD))

dann wandern die betroffenen Betriebe einfach ins Ausland ab. So sieht's doch
aus. Zumindest die, die konnen, und zwar dorthin, wo es keine undurchdachte Re-
gelungswut gibt. So schaut’s aus.

Unternehmerverbande wie die Vereinigung der Bayerischen Wirtschaft und die Stif-
tung Familienunternehmen schlagen in den Medien bereits Alarm. Das Gesetz ver-
fehlt nicht nur die gewinschte Lenkungswirkung, es beinhaltet auch weltfremde
Vorgaben. So sieht beispielsweise der Fragebogen fir Auslandsgeschéfte ganze
437 Antwortmoglichkeiten vor, aus denen Unternehmen auswahlen missen. Bei
Nichtbeachten drohen BuRgelder bis zu 8 Millionen Euro. — Leute, das ist absoluter
Wahnsinn! Vonseiten der Wirtschaft wurde bereits klargestellt, dass dieser Doku-
mentationsaufwand nicht geleistet werden kann.

Die Regierung zeigt hier eine gefahrliche Bunkermentalitat, wenn sie an den sinn-
losen Vorschriften festhalt. Die negativen Auswirkungen des Gesetzes sind Grund
genug, um auf einer ersatzlosen Abschaffung des Gesetzes zu bestehen. Das ma-
chen wir! Nach dem Corona-lIrrsinn —

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Die Redezeit ist zu Ende.

Gerd Mannes (AfD): — und der wohlstandsvernichtenden Klimapolitik muss mit der
Zerstérung von Wertschépfung Schluss sein.

Wir bitten um Zustimmung zu unserem Antrag.
(Beifall bei der AfD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nachster Redner ist Herr Kollege
Benjamin Miskowitsch fur die CSU-Fraktion.

Benjamin Miskowitsch (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Auch die CSU-Fraktion unterstiitzt das Ansinnen, dass wir fUr unse-
re bayerischen Unternehmen die besten Rahmenbedingungen brauchen. Wir tun
das genau an der richtigen Stelle — und zwar in diesem Fall bei der EU.

Wir haben den Sachverhalt im Wirtschaftsausschuss ausfiihrlich diskutiert. Deswe-
gen gibt es hier heute nichts mehr hinzuzufligen. — Vielen Dank fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt eine Meldung zur Zwi-
schenbemerkung des Abgeordneten Mannes. — Herr Mannes, bitte.

Gerd Mannes (AfD): Herr Miskowitsch, ich muss Sie noch einmal fragen: Wollen
Sie dieses absolut schadliche und freiheitsfeindliche Lieferkettengesetz oder wol-
len Sie es nicht? Bisher haben Sie sich nicht so richtig dagegen gewehrt, im Ge-
gensatz zu uns. Uns scheint es, dass Sie da nicht die Interessen der Arbeitnehmer
der bayerischen Unternehmen vertreten.

Benjamin Miskowitsch (CSU): Herr Mannes, ich mag lhre Wortwahl schon einmal
nicht.
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(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Ich weil3 nicht, ob man in diesem Zusammenhang von "freiheitsfeindlich" sprechen
darf. Wir arbeiten daran und wir hatten es im Wirtschaftsausschuss schon éfter; wir
haben uns auch von anderer Seite mit der Thematik auseinandergesetzt. Natlrlich
wollen wir die besten Rahmenbedingungen flir unsere Unternehmen hier bei uns in
Bayern und wir wollen sie auch hier bei uns in Bayern behalten. Ehrlich gesagt zei-
gen die Zahlen doch durchaus, dass wir in Bayern eine sehr gute Wirtschaftspolitik
machen und die Unternehmen einfach Vertrauen in die Staatspolitik haben.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke, Herr Kollege Miskowitsch.
— Néchster Redner ist der Kollege Hep Monatzeder fir BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN.

Hep Monatzeder (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und
Herren! Nachhaltig erfolgreiches Wirtschaften geht nur mit Menschenrechten,
Klima- und Umweltschutz. Ein Geschaftsmodell, das auf Ausbeutung aufbaut, kol-
labiert friher oder spater. Wer aber will, dass die billigen Warenstréme mit dem
Leid und dem Drama der Menschen am Ende der Lieferkette bezahlt werden, wer
will, dass billige Waren nach Deutschland kommen, ganz egal wie sie hergestellt
und ob sie nach dem Lieferkettengesetz behandelt werden, wer beispielsweise will,
dass Menschenrechte, Klima- und Umweltschutz nicht beachtet werden, und wer
auch ausbeuterischer Kinderarbeit nichts entgegensetzen will, der muss einen sol-
chen Antrag stellen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Durftigkeit der AfD-Antrége ist uns bekannt
ebenso wie die Verbreitung von Unsinn. — Herr Mannes, Sie haben wieder ein Bei-
spiel geliefert. Ehrlich gesagt habe ich schon lange niemanden mehr gesehen, der
seinen eigenen Hirntod so Offentlich zelebriert, wie Sie das heute gemacht haben.

(Beifall der Abgeordneten Gabi Schmidt (FREIE WAHLER) — Widerspruch bei
der AfD)

Herr Kollege, ich halte es eher mit Friedrich Hebbel, demzufolge es besser ist,
nichts zu tun, als sich mit nichtigen Dingen zu beschéaftigen. — Deswegen lehnen
wir Ihren Antrag ab.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Monatzeder, bitte bleiben
Sie noch am Mikrofon. — Es gibt eine Meldung zur Zwischenbemerkung des Herrn
Abgeordneten Mannes.

Gerd Mannes (AfD): Ich muss noch einmal etwas sagen: Ich weil3 nicht, wie lange
Sie in der freien Wirtschaft waren; ich war es in meinem Leben fast dreil3ig Jahre
lang. Ich habe eigentlich dariber gesprochen, dass es fur die Unternehmen fast an
Unmadglichkeit grenzt, gut im Wettbewerb zu bestehen und gleichzeitig die ganzen
birokratischen Auflagen zu erfiillen. Das missen Sie einmal anerkennen. Alle Un-
ternehmensverbdnde haben das auch so gesagt. Ich weil3 also nicht, worin die
Hirnlosigkeit bei mir oder bei lhnen besteht. Sie kdnnen das aber gerne noch ein-
mal erklaren.

Hep Monatzeder (GRUNE): Herr Mannes, das sage ich lhnen gern. Sie sind voll-
kommen aus der Zeit gefallen.

(Ruth Miller (SPD): Wie die ganze Partei!)
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Der von lhnen gestellte Antrag ist obsolet. Wir haben ein nationales Lieferkettenge-
setz; auf europaischer Ebene ist ein verscharftes Lieferkettengesetz unterwegs.
Der von lhnen gestellte Antrag ist vollkommen obsolet. Warum soll ich mich mit
einem Thema auseinandersetzen, das schon mehr oder weniger gegessen ist?
Daher habe ich gesagt, dass es keinen Sinn hat, naher darauf einzugehen. Die
Diskussion dartber, was sinnvoll und was nicht sinnvoll im Rahmen eines Liefer-
kettengesetzes ist, haben wir hier auch mehrfach gefihrt. Auch in anderen Parla-
menten und auf europaischer Ebene wurde diskutiert. Die entscheidende Frage ist
immer wieder: Schaffen wir es mit diesem Lieferkettengesetz, eine nachhaltige,
menschengerechte und auf Umweltschutz bedachte Politik zu machen, oder tun
wir das nicht? — Ich bin der Meinung, dass es ein Lieferkettengesetz geben muss.
Deswegen haben wir auch immer einem Lieferkettengesetz zugestimmt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke, Herr Monatzeder. — Nach-
ster Redner ist der Kollege Manfred Eibl fiir die FREIEN WAHLER.

Manfred Eibl (FREIE WAHLER): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen! Grundsatzlich stehen wir FREIEN WAHLER eindeutig fir die Wahrung der
Menschenrechte. Das ist unser Anliegen; das wurde hier mehrfach bei der Diskus-
sion Uber das Lieferkettengesetz zum Ausdruck gebracht. Wir haben auch in unse-
rer Anmerkung ganz klar ausgeflhrt, dass wir nicht zufrieden sind. Daraus resultie-
rend hat es eine Bundesratsinitiative gegeben, die in all ihren Punkten im Bund
abgelehnt worden ist; das muss man dazu sagen. Wir werden unsere Kapazitaten
und unsere Intentionen hierzu beim zukinftigen EU-Lieferkettengesetz einbringen,

(Gerd Mannes (AfD): Dann konnt ihr ja zustimmen!)

um alles zu tun, damit wir Unterstiitzung leisten und somit die Méglichkeiten fiir un-
sere Unternehmen in Bayern wahren. — Wir lehnen diesen Antrag ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Eibl. —
Jetzt hat die Kollegin Annette Karl fur die SPD-Fraktion das Wort.

Annette Karl (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Liefer-
kettengesetz ist seit dem 1. Januar in Kraft. Ihre Emp6rung kommt zu spat. Wir leh-
nen den Antrag ab.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Karl. —
Nachster Redner ist der Kollege Albert Duin fir die FDP-Fraktion.

Albert Duin (FDP): Herr Prasident, meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Ich
war noch nie fir das Lieferkettengesetz; das muss ich eindeutig sagen. Ich habe
mich immer dagegen ausgesprochen, aber wir haben nun einmal eine europaische
Gesetzgebung. Wir kénnen nichts dagegen tun. Wir werden uns in Zukunft dage-
gen einsetzen,

(Gerd Mannes (AfD): Genau wie wirl Deswegen haben wir den Antrag ge-
stellt!)

weil auch viele Anliegen von Herrn Monatzeder einfach ein Wolkenkuckucksheim
sind. Wir werden den Antrag ablehnen, weil es sich nicht lohnt, noch lange dartber
zu diskutieren.
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(Gerd Mannes (AfD): Doch, es lohnt sich!)
Wir lehnen den Antrag ab.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Duin. —
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir
kommen zur Abstimmung. Diese findet in namentlicher Form statt. Die Abstim-
mung ist eréffnet.

(Namentliche Abstimmung von 20:54 bis 20:58 Uhr)

Konnten alle Kolleginnen und Kollegen ihre Stimme abgeben? — Das ist ganz of-
fensichtlich der Fall; damit ist die Abstimmung geschlossen. Das Ergebnis wird
aulerhalb des Plenarsaals ermittelt und in Kirze bekannt gegeben.

(Unterbrechung von 20:58 bis 20:59 Uhr)

Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstimmung zum Antrag der AfD-
Fraktion betreffend "Bayerische Unternehmen vor weiterem Birokratiemonster
schitzen: Nein zum Lieferkettengesetz!", Drucksache 18/25659, bekannt: Mit Ja
haben 18, mit Nein 134 Abgeordnete gestimmt; es gab eine Stimmenthaltung.
Damit ist der Antrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 5)
Die Sitzung ist beendet. Ich wiinsche Ihnen einen schénen Feierabend.

(Schluss: 20:59 Uhr)
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Beschlussempfehlungen der Ausschisse, die der

Abstimmung Uber die nicht einzeln zu beratenden Antrage

zugrunde gelegt wurden (Tagesordnungspunkt 2)

Es bedeuten:

(E)
(G)

(ENTH)

(A)
(2

einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses

Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen

oder

Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss
Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss
Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss

Antrage

1.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,

Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen

Dr. Markus Biichler u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Forderrichtlinie fir die Busforderung erlassen
Drs. 18/23245, 18/27494 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Wohnen, Bau und Verkehr

CSu GRU FREIE AfD SPD
WAHLER

A A

Antrag der Abgeordneten Walter Nussel, Eric Beildwenger,
Martin Schoffel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Dr. Leopold Herz u.a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

Nachhaltige Bewirtschaftung von Bayerns Waldern

nicht weiter beschréanken

Drs. 18/25813, 18/27478 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Ernéhrung, Landwirtschaft und Forsten

CSuU GRU FREIE AfD SPD
WAHLER

A A

FDP

FDP
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Ulrich Singer,

Prof. Dr. Ingo Hahn, Oskar Atzinger u.a. und Fraktion (AfD)
Schnelle Hilfe fur Impfopfer: Fachzentrum fir Geschadigte der
Corona-Impfung an bayerischer Universitatsklinik errichten
Drs. 18/26047, 18/27495 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Gesundheit und Pflege

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Johannes Becher u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Investitionsplan 2023 bis 2030 der Flughafen Minchen GmbH:
Ziele, finanzielle Auswirkungen und Details berichten

Drs. 18/26114, 18/26231

Votum des federfilhrenden Ausschusses fir
Staatshaushalt und Finanzfragen

Der Antrag wird fir erledigt erklart.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christina Haubrich u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Projekt der arztlichen Gesundheitsbildung in Schulen férdern, einen
wichtigen Beitrag zur Steigerung der HPV-Impfmotivation leisten!
Drs. 18/26115, 18/27496 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Gesundheit und Pflege

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A
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Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Ursula Sowa u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN),
Florian von Brunn, Natascha Kohnen, Inge Aures u.a. SPD,
Martin Hagen, Sebastian Korber, Julika Sandt u.a. FDP
Einfihrung eines Gebaudetyps E

Drs. 18/26122, 18/27493 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wohnen, Bau und Verkehr

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

Antrag der Abgeordneten Florian von Brunn, Ruth Mller,

Dr. Simone Strohmayr u.a. SPD

Anhorung zum Entwurf des Bayerischen Verfassungsschutzgesetzes
(Drs. 18/26017) auch unter Einbeziehung des Gesetzentwurfes der
SPD-Fraktion fiir ein modernes und rechtsstaatskonformes Bayerisches
Verfassungsschutzgesetz (Drs. 18/25825)

Drs. 18/26177, 18/26230

Votum des federfilhrenden Ausschusses flr
Kommunale Fragen, Innere Sicherheit und Sport

Der Antrag wird fir erledigt erklart.



Bayerischer Landtag < 18. Wahlperiode

Anlage 2

zum Protokoll 18/138

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 07.03.2023 zu Tagesordnungspunkt 5: Behandlung zweier Beweisantrage

nach Art. 12 Abs 3 UAG im Rahmen des Untersuchungsausschusses "Zukunftsmuseum"

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich

Adelt Klaus X Enghuber Matthias X

Adjei Benjamin X

Aigner llse X Fackler Wolfgang X

Aiwanger Hubert Dr. Faltermeier Hubert X

Arnold Horst X Fehlner Martina X

Atzinger Oskar X Fischbach Matthias X

Aures Inge X Flierl Alexander X
Flisek Christian

Bachhuber Martin X Franke Anne X

Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freller Karl X

Bauer Volker Friedl Hans X

Baumgartner Jirgen X Friedl Patrick

Prof. Dr. Bausback Winfried X Fuchs Barbara X

Bayerbach Markus X Fiiracker Albert X

Becher Johannes

Becker Barbara X Gehring Thomas X

BeiBwenger Eric X Gerlach Judith X

Bergmiiller Franz X Gibis Max X

Blume Markus X Glauber Thorsten

B6hm Martin X Gotthardt Tobias X

Bozoglu Cemal X Gottstein Eva

Brandl Alfons X Graupner Richard X

Brannekdmper Robert Grob Alfred X

Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X

von Brunn Florian Guttenberger Petra X

Dr. Biichler Markus

Busch Michael Hausler Johann X
Hagen Martin

Celina Kerstin Prof. Dr. Hahn Ingo X

Dr. Cyron Anne X Halbleib Volkmar X
Hartmann Ludwig X

Deisenhofer Maximilian Hauber Wolfgang X

Demirel Glilseren X Haubrich Christina X

Dorow Alex X Hayn Elmar

Dremel Holger X Henkel Uli X

Diinkel Norbert X Herold Hans X

Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim

Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X

Eck Gerhard Dr. Heubisch Wolfgang X

Eibl Manfred X Hierneis Christian X

Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X

Eisenreich Georg Hintersberger Johannes

Enders Susann X Hogl Petra X




Anlage 2 zum
Protokoll 18/138

Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Hofmann Michael X Pohl Bernhard
Hold Alexander Pschierer Franz Josef X
Holetschek Klaus
Dr. Hopp Gerhard X Radler Kerstin X
Huber Martin Radlmeier Helmut X
Huber Thomas X Rauscher Doris X
Huml Melanie X Regitz Barbara X
ReiB Tobias X
Jackel Andreas X Riedl Robert
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela Ritt Hans X
Karl Annette X Ritter Florian X
Kirchner Sandro X Riith Berthold X
Klingen Christian X Dr. Runge Martin X
Knoblach Paul X
Kohler Claudia X Sandt Julika X
Konig Alexander X Sauter Alfred
Korber Sebastian X Schalk Andreas X
Kohler Jochen X Scharf Ulrike X
Kohnen Natascha X Schiffers Jan X
Krahl Andreas X Schmid Josef X
Kraus Nikolaus X Schmidt Gabi X
Kreuzer Thomas X Schoffel Martin X
Kiihn Harald X Schorer Angelika X
Kurz Sanne X Schorer-Dremel Tanja X
Schreyer Kerstin X
Landner Manfred X Schuberl Toni X
Lettenbauer Eva X Schuhknecht Stephanie
Low Stefan Schulze Katharina
Dr. Loibl Petra X Schuster Stefan X
Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X
Ludwig Rainer X Schwamberger Anna X
Dr. Schwartz Harald X
Magerl Roland X Seidenath Bernhard X
Maier Christoph X Sengl Gisela
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. S6der Markus
Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spaenle Ludwig
Mistol Jurgen X Dr. Spitzer Dominik X
Mittag Martin Stachowitz Diana X
Monatzeder Hep X Stadler Ralf X
Dr. Miiller Ralph Steinberger Rosi
Miiller Ruth X Steiner Klaus X
Muthmann Alexander X Stierstorfer Sylvia
Stottner Klaus
Nussel Walter X Stolz Anna X
Straub Karl X
Dr. Oetzinger Stephan X Streibl Florian X
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X
Pargent Tim X Swoboda Raimund X
Prof. Dr. Piazolo Michael
Pittner Gerald X Tasdelen Arif X
Plenk Markus X Taubeneder Walter X




19274 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Anlage 2 zum
Protokoll 18/138

Name Ja Nein Enthalte
mich

Tomaschko Peter X

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans

Vogel Steffen

Wagle Martin X
Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X
Weidenbusch Ernst X

Dr. Weigand Sabine
Weigert Roland
Widmann Jutta

Wild Margit X
Winhart Andreas X
Winter Georg X
Zellmeier Josef X
Zierer Benno

Zwanziger Christian X

Gesamtsumme | 75 85 0




Bayerischer Landtag < 18. Wahlperiode

Anlage 3

zum Protokoll 18/138

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 07.03.2023 zu Tagesordnungspunkt 8: Antrag des Abgeordneten Ralf Stadler
und Fraktion AfD; Keine Gendersprache in Bayern (Drucksache 18/25230)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich

Adelt Klaus X Enghuber Matthias X

Adjei Benjamin X

Aigner llse X Fackler Wolfgang X

Aiwanger Hubert Dr. Faltermeier Hubert X

Arnold Horst X Fehlner Martina

Atzinger Oskar X Fischbach Matthias X

Aures Inge X Flierl Alexander X
Flisek Christian X

Bachhuber Martin X Franke Anne X

Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freller Karl X

Bauer Volker Friedl Hans X

Baumgartner Jirgen Friedl Patrick X

Prof. Dr. Bausback Winfried X Fuchs Barbara

Bayerbach Markus X Fiiracker Albert

Becher Johannes

Becker Barbara X Gehring Thomas X

BeiBwenger Eric X Gerlach Judith X

Bergmiiller Franz X Gibis Max X

Blume Markus Glauber Thorsten

B6hm Martin X Gotthardt Tobias X

Bozoglu Cemal X Gottstein Eva

Brandl Alfons X Graupner Richard X

Brannekdmper Robert Grob Alfred X

Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X

von Brunn Florian X Guttenberger Petra X

Dr. Biichler Markus

Busch Michael Hausler Johann X
Hagen Martin

Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X

Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar X
Hartmann Ludwig X

Deisenhofer Maximilian Hauber Wolfgang X

Demirel Glilseren X Haubrich Christina

Dorow Alex Hayn Elmar

Dremel Holger X Henkel Uli X

Diinkel Norbert X Herold Hans X

Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim X

Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X

Eck Gerhard Dr. Heubisch Wolfgang X

Eibl Manfred X Hierneis Christian X

Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X

Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes

Enders Susann X Hogl Petra X
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Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode

Anlage 3 zum

Protokoll 18/138

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Hofmann Michael X Pohl Bernhard X
Hold Alexander X Pschierer Franz Josef X
Holetschek Klaus
Dr. Hopp Gerhard X Radler Kerstin
Huber Martin Radlmeier Helmut X
Huber Thomas X Rauscher Doris X
Huml Melanie X Regitz Barbara X
ReiB Tobias X
Jackel Andreas X Riedl Robert
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela Ritt Hans X
Karl Annette X Ritter Florian X
Kirchner Sandro X Riith Berthold X
Klingen Christian X Dr. Runge Martin X
Knoblach Paul X
Kohler Claudia Sandt Julika X
Konig Alexander X Sauter Alfred X
Korber Sebastian Schalk Andreas X
Kohler Jochen X Scharf Ulrike
Kohnen Natascha X Schiffers Jan X
Krahl Andreas X Schmid Josef X
Kraus Nikolaus X Schmidt Gabi X
Kreuzer Thomas X Schoffel Martin X
Kiihn Harald X Schorer Angelika X
Kurz Sanne Schorer-Dremel Tanja X
Schreyer Kerstin X
Landner Manfred X Schuberl Toni X
Lettenbauer Eva X Schuhknecht Stephanie
Low Stefan Schulze Katharina
Dr. Loibl Petra X Schuster Stefan X
Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X
Ludwig Rainer X Schwamberger Anna X
Dr. Schwartz Harald X
Magerl Roland X Seidenath Bernhard X
Maier Christoph X Sengl Gisela X
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. S6der Markus
Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spaenle Ludwig
Mistol Jurgen X Dr. Spitzer Dominik X
Mittag Martin X Stachowitz Diana X
Monatzeder Hep X Stadler Ralf X
Dr. Miiller Ralph Steinberger Rosi
Miiller Ruth X Steiner Klaus
Muthmann Alexander X Stierstorfer Sylvia
Stottner Klaus X
Nussel Walter X Stolz Anna
Straub Karl X
Dr. Oetzinger Stephan X Streibl Florian
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X
Pargent Tim X Swoboda Raimund
Prof. Dr. Piazolo Michael
Pittner Gerald X Tasdelen Arif X
Plenk Markus X Taubeneder Walter X




Anlage 3 zum
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Tomaschko Peter X

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele

Urban Hans X

Vogel Steffen

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst

Dr. Weigand Sabine X

Weigert Roland

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 18 136 1




Bayerischer Landtag < 18. Wahlperiode

Anlage 4

zum Protokoll 18/138

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 07.03.2023 zu Tagesordnungspunkt 9: Antrag der Abgeordneten
Christoph Maier, Stefan Léw, Richard Graupner und Fraktion AfD; Keine deutsche Selbsterniedrigung im

Freistaat Bayern (Drucksache 18/25055)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Enghuber Matthias X
Adjei Benjamin X
Aigner llse X Fackler Wolfgang X
Aiwanger Hubert Dr. Faltermeier Hubert X
Arnold Horst X Fehlner Martina
Atzinger Oskar X Fischbach Matthias X
Aures Inge X Flierl Alexander X
Flisek Christian X
Bachhuber Martin X Franke Anne X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freller Karl X
Bauer Volker Friedl Hans X
Baumgartner Jirgen Friedl Patrick X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Fuchs Barbara
Bayerbach Markus X Fiiracker Albert
Becher Johannes
Becker Barbara X Gehring Thomas X
BeiBwenger Eric X Gerlach Judith
Bergmiiller Franz X Gibis Max X
Blume Markus Glauber Thorsten
B6hm Martin X Gotthardt Tobias X
Bozoglu Cemal X Gottstein Eva
Brandl Alfons X Graupner Richard X
Brannekdmper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus
Busch Michael Hausler Johann X
Hagen Martin
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar X
Hartmann Ludwig X
Deisenhofer Maximilian Hauber Wolfgang X
Demirel Glilseren X Haubrich Christina X
Dorow Alex Hayn Elmar
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert X Herold Hans
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian
Herrmann Joachim
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred X Hierneis Christian X
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes
Enders Susann X Hogl Petra X




Anlage 4 zum
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Hofmann Michael X Pohl Bernhard X
Hold Alexander X Pschierer Franz Josef X
Holetschek Klaus
Dr. Hopp Gerhard X Radler Kerstin
Huber Martin Radlmeier Helmut X
Huber Thomas X Rauscher Doris X
Huml Melanie X Regitz Barbara X
ReiB Tobias X
Jackel Andreas X Riedl Robert
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela Ritt Hans X
Karl Annette X Ritter Florian X
Kirchner Sandro X Riith Berthold X
Klingen Christian X Dr. Runge Martin X
Knoblach Paul
Kohler Claudia X Sandt Julika X
Konig Alexander X Sauter Alfred X
Korber Sebastian Schalk Andreas X
Kohler Jochen X Scharf Ulrike
Kohnen Natascha X Schiffers Jan X
Krahl Andreas X Schmid Josef X
Kraus Nikolaus X Schmidt Gabi X
Kreuzer Thomas X Schoffel Martin X
Kiihn Harald X Schorer Angelika X
Kurz Sanne Schorer-Dremel Tanja X
Schreyer Kerstin X
Landner Manfred X Schuberl Toni X
Lettenbauer Eva X Schuhknecht Stephanie
Low Stefan Schulze Katharina
Dr. Loibl Petra X Schuster Stefan X
Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X
Ludwig Rainer X Schwamberger Anna X
Dr. Schwartz Harald X
Magerl Roland X Seidenath Bernhard X
Maier Christoph X Sengl Gisela
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. S6der Markus
Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spaenle Ludwig X
Mistol Jurgen X Dr. Spitzer Dominik X
Mittag Martin X Stachowitz Diana X
Monatzeder Hep X Stadler Ralf X
Dr. Miiller Ralph Steinberger Rosi
Miiller Ruth X Steiner Klaus
Muthmann Alexander X Stierstorfer Sylvia
Stottner Klaus X
Nussel Walter X Stolz Anna
Straub Karl X
Dr. Oetzinger Stephan X Streibl Florian
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone
Stiimpfig Martin X
Pargent Tim X Swoboda Raimund
Prof. Dr. Piazolo Michael
Pittner Gerald X Tasdelen Arif X
Plenk Markus X Taubeneder Walter X




19280

Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode

Anlage 4 zum
Protokoll 18/138

Name Ja Nein Enthalte
mich

Tomaschko Peter X

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans X

Vogel Steffen

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst

Dr. Weigand Sabine X

Weigert Roland

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 16 138 1




Bayerischer Landtag < 18. Wahlperiode

Anlage 5

zum Protokoll 18/138

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 07.03.2023 zu Tagesordnungspunkt 14: Antrag der Abgeordneten
Gerd Mannes, Franz Bergmiiller, Uli Henkel und Fraktion AfD; Bayerische Unternehmen vor weiterem

Burokratiemonster schiitzen: Nein zum Lieferkettengesetz! (Drucksache 18/25659)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich

Adelt Klaus X Enghuber Matthias X

Adjei Benjamin X

Aigner llse X Fackler Wolfgang X

Aiwanger Hubert Dr. Faltermeier Hubert X

Arnold Horst X Fehlner Martina X

Atzinger Oskar X Fischbach Matthias X

Aures Inge X Flierl Alexander X
Flisek Christian X

Bachhuber Martin X Franke Anne X

Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freller Karl X

Bauer Volker Friedl Hans X

Baumgartner Jirgen Friedl Patrick

Prof. Dr. Bausback Winfried X Fuchs Barbara

Bayerbach Markus X Fiiracker Albert

Becher Johannes

Becker Barbara X Gehring Thomas X

BeiBwenger Eric X Gerlach Judith

Bergmiiller Franz X Gibis Max X

Blume Markus Glauber Thorsten

B6hm Martin X Gotthardt Tobias X

Bozoglu Cemal X Gottstein Eva

Brandl Alfons X Graupner Richard X

Brannekdmper Robert X Grob Alfred X

Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X

von Brunn Florian Guttenberger Petra X

Dr. Biichler Markus

Busch Michael Hausler Johann X
Hagen Martin

Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X

Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar X
Hartmann Ludwig X

Deisenhofer Maximilian Hauber Wolfgang X

Demirel Glilseren X Haubrich Christina

Dorow Alex Hayn Elmar

Dremel Holger X Henkel Uli X

Diinkel Norbert X Herold Hans X

Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim

Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X

Eck Gerhard Dr. Heubisch Wolfgang X

Eibl Manfred X Hierneis Christian X

Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra

Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes

Enders Susann X Hogl Petra X
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Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode

Anlage 5 zum

Protokoll 18/138

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Hofmann Michael X Pohl Bernhard X
Hold Alexander X Pschierer Franz Josef X
Holetschek Klaus
Dr. Hopp Gerhard X Radler Kerstin
Huber Martin Radlmeier Helmut X
Huber Thomas X Rauscher Doris X
Huml Melanie X Regitz Barbara X
ReiB Tobias X
Jackel Andreas X Riedl Robert
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela Ritt Hans X
Karl Annette X Ritter Florian X
Kirchner Sandro X Riith Berthold X
Klingen Christian X Dr. Runge Martin X
Knoblach Paul X
Kohler Claudia X Sandt Julika X
Konig Alexander X Sauter Alfred X
Korber Sebastian Schalk Andreas X
Kohler Jochen X Scharf Ulrike
Kohnen Natascha X Schiffers Jan X
Krahl Andreas X Schmid Josef X
Kraus Nikolaus X Schmidt Gabi X
Kreuzer Thomas X Schoffel Martin X
Kiihn Harald X Schorer Angelika X
Kurz Sanne Schorer-Dremel Tanja X
Schreyer Kerstin X
Landner Manfred X Schuberl Toni X
Lettenbauer Eva X Schuhknecht Stephanie
Low Stefan Schulze Katharina
Dr. Loibl Petra X Schuster Stefan X
Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X
Ludwig Rainer X Schwamberger Anna X
Dr. Schwartz Harald X
Magerl Roland X Seidenath Bernhard X
Maier Christoph X Sengl Gisela
Mang Ferdinand X Siekmann Florian X
Mannes Gerd X Singer Ulrich X
Markwort Helmut Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. S6der Markus
Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spaenle Ludwig X
Mistol Jurgen X Dr. Spitzer Dominik X
Mittag Martin X Stachowitz Diana X
Monatzeder Hep X Stadler Ralf X
Dr. Miiller Ralph Steinberger Rosi
Miiller Ruth X Steiner Klaus
Muthmann Alexander X Stierstorfer Sylvia
Stottner Klaus
Nussel Walter X Stolz Anna
Straub Karl X
Dr. Oetzinger Stephan X Streibl Florian X
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone
Stiimpfig Martin X
Pargent Tim Swoboda Raimund
Prof. Dr. Piazolo Michael
Pittner Gerald X Tasdelen Arif X
Plenk Markus X Taubeneder Walter X




Anlage 5 zum
Protokoll 18/138
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Tomaschko Peter X

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans X

Vogel Steffen

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst

Dr. Weigand Sabine X

Weigert Roland

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 18 134 1






