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(Beginn: 13:01 Uhr)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Meine sehr verehrten Damen und Herren, ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich eréffne die 144. Vollsitzung des Bayerischen
Landtags und darf darauf hinweisen, dass die folgende Regierungserklarung und
die anschlieBende Aussprache live auf BR24 Ubertragen werden. Daruber hinaus
gehe ich davon aus, dass diese Sitzung nicht mehr am heutigen Tag schlief3en
wird.

(Robert Brannekdmper (CSU): Das sind keine guten Nachrichten!)
Wir schauen einfach, wie lange die Beitrage sein werden.

Ich darf noch einen Glickwunsch aussprechen, bevor wir in die Tagesordnung ein-
treten: Der Kollege Jurgen Baumgartner hat am 24. April einen runden Geburtstag
gefeiert. Lieber Kollege Baumgartner, im Namen des Hohen Hauses wiinsche ich
alles Gute und Erfolg fir die parlamentarische Arbeit!

(Allgemeiner Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 1 auf:

Regierungserklarung des Staatsministers fiir Wissenschaft und
Kunst
"Hightechland Bayern - Unsere Mission: Zukunft dahoam!"

Herr Staatsminister Markus Blume hat das Wort. Bitte schon, Herr Staatsminister.

Staatsminister Markus Blume (Wissenschaft und Kunst): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, Hohes Haus, meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Die erste Eisenbahn,
das erste Kernkraftwerk, der erste Superrechner und die erste Herztransplantation
in Deutschland: Das alles geschah nicht irgendwo. Das alles geschah an einem
Ort und in einem Land, namlich im Freistaat Bayern. Bayerische Lebensqualitat
entsteht dort, wo Tradition und Moderne, Freiheit und Sicherheit, Wissenschaft und
Wirtschaft zusammenkommen. Wer Bayern regiert, der lebt Fortschritt. Das hat be-
reits vor vielen Jahren, Jahrzehnten und sogar Jahrhunderten begonnen: Kdnig
Max Il., einer der groRten Forderer von Wissenschaft und Kunst, hinterliel3 uns die
Gelehrtenanstalt und erfand das moderne Bayern. Alfons Goppel griindete funf
Universitaten in Bayern und legte den Grundstein fir das industrielle Bayern. Franz
Josef Strauld startete mehrere Technologieoffensiven und pragte unter anderem
mit der Luft- und Raumfahrt das technologische Bayern. Edmund Stoiber machte
mit seiner Zukunftsoffensive, der High-Tech-Offensive Bayern und der Clusterpoli-
tik den Freistaat zum Hightech-Bayern. Unser Ministerprasident Markus Soéder
steht in dieser Reihe. Mit seiner Regierungserklarung vom 10. Oktober 2019 hat er
die Hightech Agenda Bayern ins Leben gerufen. Das war der Startschuss fiir das
Bayern der Zukunft und fir die einzigartige Kombination von Heimat und Hightech.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, wer Bayern regiert, braucht Weitsicht und Mut zur Zu-
kunft. Es war richtig, Bayern zu industrialisieren. Es war richtig — auch wenn wir
momentan manchmal anderes héren —, in Bayern zu privatisieren. Es war richtig, in
Bayern einen schuldenfreien Haushalt einzufihren. Es war richtig, in Bayern auf
die Kernkraft zu setzen — im Ubrigen wére es immer noch richtig fir Deutschland.

(Beifall bei der CSU)

Heute ist es richtig, mit der Hightech Agenda Bayern in die Zukunft unseres
Landes zu investieren. Warum immer wieder Bayern? Warum dieses Fortschritts-
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bekenntnis? — Ich bin der festen Uberzeugung, dass die Kombination aus Fort-
schritt und Tradition in unserer DNA liegt.

Wo stehen wir heute? — Das Programm Hightech Agenda Bayern beflligelt Bayern.

Die Hightech Agenda ist viel mehr als nur ein Technologieprogramm. Sie ist eine
Exzellenzoffensive, eine Talentschmiede, ein Standortfaktor, eine Wohlstandsagen-
da, eine Unabhangigkeitserklarung, ein ethisches Manifest. Egal, wo man hin-
schaut, die Hightech Agenda ist so viel mehr als nur ein Technologieprogramm. Sie
ist in jedem Fall einmalig: 3,5 Milliarden Euro, 13.000 neue Studienplatze,
1.000 Professuren und insgesamt 2.500 neue Stellen. Die Hightech Agenda ist in-
ternational einzigartig: Andere Lander, andere Staaten und sogar andere Kontinen-
te schauen nach Bayern. Sie markiert den Beginn einer neuen Ara. Dafiir ein herz-
liches Dankeschon an unseren Ministerprasidenten Dr. Markus Soder!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Nie waren die Ausgaben fur Wissenschaft in Bayern héher als heute: 7,5 Milliarden
Euro. Nie waren die Studierendenzahlen in Bayern héher als heute: 404.000 Stu-
dierende im letzten Wintersemester. Nie gab es mehr Professuren in Bayern: Ins-
gesamt 8.000 Professorinnen und Professoren. Unser Motto ist klar: Investition
und Innovation statt Rezession und Resignation. Das ist unser bayerisches Re-
zept.

(Beifall bei der CSU)

Erstens. Die Hightech Agenda Bayern ist unser Exzellenzprogramm. Das war der
urspriingliche Grund fiir die Hightech Agenda. Wir wollen namlich noch mehr Ex-
zellenz. Ich bin froh, heute sagen zu kénnen, dass die besten Képfe nach Bayern
kommen, und sie kommen gerne nach Bayern. 62,4 % der Berufungen auf die
1.000 HTA-Professuren sind bereits abgeschlossen, weitere 21 % befinden sich im
laufenden Verfahren. Uber die Halfte der Professorinnen und Professoren war
zuvor aulierhalb Bayerns tatig, 21,5 % sogar auferhalb Deutschlands. Es hat sich
in der Welt herumgesprochen, dass Bayern nicht nur eine schéne Landschaft, son-
dern auch beste Forschungsbedingungen bietet. Wir kehren den Brain Drain um.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Liebe Kolleginnen, ich freue mich, sagen zu kénnen, dass die Hightech Agenda
Bayern auch besonders die Frauen begeistert. Wir haben Aufholbedarf — das sage
ich ganz deutlich — beim weiblichen Anteil in der Professorenschaft. Ich freue mich,
sagen zu konnen, dass der Frauenanteil bei den HTA-Professuren deutlich zuge-
nommen hat, um fast 10 Prozentpunkte auf knapp 30 % — und das haufig in techni-
schen Feldern mit einem weltweit eher geringen Frauenanteil. Das ist zwar noch
nicht genug, aber es ist zumindest eine deutliche Steigerung.

Das fallt damit zusammen, dass wir insgesamt — Herr Kollege Brannekamper fir
den Wissenschaftsausschuss — das Hochschulrecht komplett renoviert haben. Wir
haben das modernste Hochschulrecht in Deutschland geschaffen. Wir haben das
Universitatsklinikagesetz novelliert. Wir haben eine Rahmenvereinbarung mit den
Hochschulen beschlossen. Ob sie nun bauen oder berufen, Hochschulen und Kilini-
ken in Bayern haben dank der HTA nun deutlich mehr Freiheit. Sie nutzen diese
Freiheit auch.

Ich will nur ein Schlaglicht werfen: Auf die Ausschreibung des Promotionsrechts fur
unsere HAWs — Hochschulen fir angewandte Wissenschaften — und die THs sind
16 Bewerbungen eingegangen, deren thematische Bandbreite und inhaltliche Tiefe
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beeindruckend sind. Ich bin stolz auf unsere HAWs und THs in ganz Bayern. Sie
sind eine wirkliche Bereicherung fir unser Wissenschaftsland.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wir haben auch die Hochschulsteuerung komplett gedndert: Mit der neuen Rah-
menvereinbarung gibt es kein Mikromanagement mehr, sondern eine Makrosteue-
rung. Man ist nicht mehr inputorientiert, sondern es wird am Ergebnis, am Outcome
gemessen. Wir gehen neue Wege, und wir machen das in groRer Partnerschaft.

An anderen Orten wie etwa in Berlin wird gegen das neue Hochschulrecht geklagt,
in Bayern wird gefeiert. Wir werden die Rahmenvereinbarung mit 10 Universitaten,
17 HAWSs und THs, 6 Kunsthochschulen und erstmals auch 6 Uniklinika gemein-
sam unterzeichnen. Danke fiir diesen einmaligen bayerischen Schulterschluss!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wir streben nach mehr Exzellenz — das habe ich gerade schon deutlich gemacht.
Wir wollen mehr Exzellenz, weil wir in Bayern glauben: Elite ist kein Schimpfwort;
Elite ist Anerkennung. Ich freue mich, berichten zu kénnen, dass wir 26 bayerische
Antrage fir Exzellenz-Cluster haben, namlich 6 fir bestehende und 20 fiir neue.
Wir unterstiitzen dabei unsere Hochschulen, wo wir kénnen, weil erfolgreiche Ex-
zellenzcluster die Voraussetzung dafiir sind, Exzellenzuniversitdt zu werden. Ich
sage ganz deutlich: Wir wollen, dass beide Munchner Exzellenzuniversitaten auch
exzellent bleiben. Wir wollen zusatzlich eine Exzellenzuniversitat fir Nordbayern.
Die frankischen Universitaten haben hierfir dank der Hightech Agenda Bayern
eine herausragende Ausgangslage, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweitens. Die Hightech Agenda Bayern ist auch so etwas wie unsere Talent-
schmiede. Sie ist ein Programm fur die Studierenden in unserem Land. Sie profitie-
ren am meisten von einem einzigartigen Betreuungsangebot, von besten Studie-
rendenbedingungen, von Spitzenwissenschaftlern in der Lehre und vom
internationalen Renommee unserer Hochschulen. Wenn man der Opposition zu-
hort, hat man manchmal den Eindruck, Studierende wirden aus Bayern quasi flie-
hen, um anderswo den Traum der Verfassten Studierendenschaft leben zu kdnnen

(Zuruf von den GRUNEN)

und um endlich in Ruhe Marx und Engels lesen zu kénnen. Ich sage lhnen: Das
Gegenteil ist der Fall. Junge Menschen wollen in Bayern studieren. 81 % der baye-
rischen Abiturientinnen und Abiturienten, die sich fir ein Studium entscheiden, blei-
ben in Bayern; in anderen Landern, beispielsweise Niedersachsen, fliichten 45 %.
In anderen Landern — Niedersachsen, Rheinland-Pfalz, Baden-Wirttemberg —
gehen die Studierendenzahlen zurlick; wir verzeichnen einen Zuwachs. Die
TU Minchen kann in diesem Sommersemester 2.000 Erstsemester begrif3en.
Was mich besonders freut: Ein Drittel der Erstsemester kommt aus dem Ausland. —
Stichwort Fachkraftemangel: Das sind unsere Fachkrafte von morgen.

Deswegen darf ich sagen: Die Hightech Agenda Bayern ist eine Einladung an die
Welt, und sie wird angenommen. Bei uns lockt nicht der Sozialstaat, sondern der
Fortschrittsgeist. Das ist unser bayerischer Weg.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, wir bauen deswegen die Studienplatze in Bayern mas-
siv aus. 9.200 Studienplatze wurden seit dem Wintersemester 2019/20 alleine im
Bereich von KiI, Informatik und in den angrenzenden Bereichen geschaffen.
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Auch im Bereich Lehramt haben wir Themen und Herausforderungen. An den
Standorten Bamberg und Wurzburg heben wir die Zulassungsbeschrankungen
komplett auf, das heildt, in Bayern kann man Lehramt tberall zulassungsfrei studie-
ren. Im Bereich Soziale Arbeit besteht grof3e Nachfrage. Wir brauchen Fachkrafte.
Deshalb gibt es fir das Studium Soziale Arbeit in Coburg keine Zulassungsbe-
schrankungen mehr und zuséatzlich 200 Studienplatze zum nachsten Wintersemes-
ter in Rosenheim, Regensburg und Augsburg. Wir haben in dieser Legislatur ins-
gesamt zusatzlich 400 Studienplatze fir Studienanfanger in der Sozialen Arbeit
geschaffen.

Im Bereich Psychotherapie haben wir 360 neue Masterstudienplatze geschaffen.
Manch einer erinnert sich: Vor einigen Monaten gab es etwas Unruhe. Wird es ge-
lingen, die Vorgaben des Bundes zu erflllen? — Ich sage: Ja, wir haben es in Bay-
ern gemeinsam mit unseren Hochschulen geschafft, 360 neue Masterstudienplatze
zu errichten, obwohl uns der Bund bei der Umsetzung und der Finanzierung allein-
gelassen hat.

Zur Medizinerausbildung: Wir haben den Medizincampus Oberfranken und den
Medizincampus Niederbayern, dazu die Uniklinik Augsburg. Am Ende werden es
insgesamt 2.700 zusatzliche Medizinstudienplatze sein. Ich sage: Kein Land macht
so viel fir die Studierenden; kein Land macht aktuell so viel fir die Medizineraus-
bildung wie der Freistaat Bayern.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Bayern steht fir beste Studienbedingungen fir unsere Talente — das gehdrt dazu.
Wir fihren zum nachsten Wintersemester das 29-Euro-Ticket fur Studierende und
Auszubildende ein und sorgen so fir kostengtinstige und klimafreundliche Mobili-
tat. Wir heben den Zuschuss fur die Studierendenwerke um 34 % an — eine signifi-
kante Steigerung —, und wir schaffen Wohnraum. Die Bayerischen Staatsministeri-
en fur Wohnen, Bau und Verkehr und Wissenschaft und Kunst bringen insgesamt
70 Millionen Euro fur die Studentenstadt Minchen auf, um mit der BayernHeim
voranzukommen. Ich danke Christan Bernreiter als verantwortlichem Bauminister
ausdrucklich fur sein Engagement in diesem Bereich.

Ich sage aber auch: Die Miinchner Probleme sind in Bayern schon einmalig. Sie
sind leider auf Missmanagement und Fehler des Studentenwerks in der Vergan-
genheit zurtickzufiihren. Damit ist aber Schluss. Das Studentenwerk Miinchen hat
eine neue Geschaftsfihrung, mit der wir sehr vertrauensvoll zusammenarbeiten
und die Probleme der Vergangenheit auch rechtlich aufarbeiten. Ich verspreche:
Wir machen aus der Sanierungsstadt Freimann wieder eine echte Studentenstadt
und geben unseren Talenten ein Zuhause, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Drittens. Die Hightech Agenda ist auch Wohlstandsgarant. Die niedrigste Arbeitslo-
sigkeit, die grofiten Chancen fur junge Menschen, viele neue Unternehmen — das
war schon immer unser Erfolgsrezept. Wir figen dieser Erfolgsgeschichte nun ein
weiteres Kapitel hinzu, indem wir an unseren Hochschulen auf leistungsstarke
Grindungshubs, auf Grindungszentren setzen. Die Ausschreibung hierflr wird
noch in dieser Woche beginnen.

Wie erfolgversprechend diese Strategie ist, sieht man schon an einem einzigen
Beispiel. In Minchen gibt es eine gemeinsame Einrichtung der beiden groRen Uni-
versitaten: das CDTM. Seit der Griindung im Jahr 1998 wurden hier mehr als
260 Start-ups ins Leben gerufen und 6 Milliarden Euro an privaten Geldern einge-
worben. Entstanden sind so im GrofRraum Minchen echte Unicorns, Einhérner,
Unternehmen, die eine Milliardenbewertung erreicht haben. Celonis, Lilium, Perso-
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nio sind Namen, die zur Start-up-Avantgarde Europas gehoéren. Diese Unterneh-
men sind unsere DAX-Konzerne von morgen, meine Damen und Herren.

Deswegen durfen wir stolz darauf sein, dass im Jahr 2022 rund ein Viertel der so-
genannten Deep-Tech-Griindungen, liebe Judith Gerlach, nicht irgendwo entstan-
den sind, sondern bei uns in Bayern, nadmlich dank der gemeinsamen Aktivitaten
des Digitalministeriums und des Wirtschaftsministeriums. Wir liegen in diesem Be-
reich ebenso an der Spitze wie auch im Grindungsranking der Hochschulen. Aktu-
ell wurden vom Stifterverband die Hochschule Minchen und die Technische Hoch-
schule Augsburg als deutschlandweit beste Hochschulen unter den grof3en und
mittleren Hochschulen ausgezeichnet. Ich sage lhnen: In Bayern stimmen die Rah-
menbedingungen; hier herrscht echter Start-up-Geist. Wir machen aus Ideen Inno-
vationen, die am Ende auch in Arbeitsplatze miinden, meine Damen und Herren.
So sichern wir den Wohlstand von morgen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Viertens. Die Hightech Agenda, meine Damen und Herren, ist auch so etwas wie
unsere technologische Unabhangigkeitserklarung. Technologie, Innovation und
Wissenschaft sind Eckpfeiler fur die Sicherheit und auch fir die Souveranitat eines
Gemeinwesens. Die letzten drei Jahre haben uns eindrucklich vor Augen geflhrt,
was heute wichtig ist und wo wir verwundbar sind. Pandemien werden wir nicht
ohne Spitzenmedizin bewaltigen. Klimafragen werden wir nicht ohne Cleantech
I6sen. Sicherheit werden wir nicht ohne Technologie gewahrleisten kénnen.

Wir wollen unsere Freiheit bewahren. Deshalb investieren wir in Forschung. Wir
wollen nicht von anderen abhangig werden, sondern wollen selbst, wollen autonom
entscheiden kénnen, wo wir stark sein mdchten.

Meine Damen und Herren, wir sind Europas Zentrum fiir Kinstliche Intelligenz.
100 Professuren wurden ausgeschrieben, davon sind inzwischen 71 besetzt. Die
bayerische KI-Offensive ist ein internationaler Magnet. Hier waren 57 % der Beru-
fenen zuvor auRerhalb Bayerns und 30 % auRerhalb Deutschlands tatig. Bayern
schafft unter dem Namen "baiosphere", liebe Kollegin Gerlach, ein einzigartiges Kl-
Okosystem. Kiinstliche Intelligenz, die alle Lebensbereiche verandert, muss auch
allumfassend in den Blick genommen werden.

Wie sehr die Welt auf Bayern schaut, haben wir gemeinsam beim Kl-Kongress in
Munchen erlebt, als sich im Februar die Weltelite der KI, der Kunstlichen Intelli-
genz, im Deutschen Museum in Minchen versammelt hat. Ich darf zwei State-
ments herausgreifen. Frau Prof. Kutyniok von der LMU, eine der fuhrenden KI-Wis-
senschaftlerinnen, sagte: "Durch die Hightech Agenda finde ich hier ein
fantastisches Forschungsumfeld. [...] Ich habe bisher in finf Bundeslandern gear-
beitet. Solch eine Unterstlitzung der Wissenschaft durch die Politik habe ich noch
nie erlebt."

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Oder um es mit Prof. Angela Schoellig, Humboldt-Professorin an der TU Minchen,
zu sagen: "Das Umfeld in Miinchen ist perfekt." Ich wiirde mir sehr wiinschen, dass
wir hier in diesem Hohen Haus auch einmal solche Stimmen hoéren, statt stéandig in
der Echokammer des Schlechtredens zu sein. So ist die Realitat in Bayern.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Nicht nur bei der Kinstlichen Intelligenz, sondern auch beim Supercomputing hat
sich Bayern an die Spitze gesetzt. Mit dem Leibniz-Rechenzentrum sitzt eines der
weltweit filhrenden Supercomputing-Zentren in Bayern. Mit Unterstiitzung aus Mit-
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teln der Hightech Agenda bauen wir diese Spitzenstellung weiter aus. 2022 konnte
sich das LRZ durchsetzen; es konnte sich in einem europaweiten Wettbewerb
durchsetzen und hat den Zuschlag flr das Superrechenzentrum der nachsten Ge-
neration bekommen. Es wird ein Exascale-System aufgebaut und mit dem Quan-
tencomputer gekoppelt. Ich sage Ihnen ganz deutlich: Hier wird klassisches Super-
computing der nachsten Generation errichtet.

Mit derselben Ambition, mit der wir KI machen, mit der wir Supercomputing ma-
chen, setzen wir auch auf Luft- und Raumfahrt. Wir errichten die gréf3te Luft- und
Raumfahrtfakultat in Europa. Die Hightech Agenda schafft dafiir die Voraussetzun-
gen. Wir haben Erfolg, was die Studierendenzahlen angeht. Die Zahlen haben sich
auf 1.590 Studierende mehr als verdoppelt. Wir 6ffnen deswegen interimsweise
schon einen Ausweichstandort, um eine so grof3e Kapazitat vorzuhalten. Ich freue
mich, dass die Unterzeichnung des Letter of Intent mit den beteiligten Kommunen
Taufkirchen und Ottobrunn noch vor der Sommerpause mdglich wird, um dort den
groRen Zukunftscampus entstehen zu lassen. Wir machen dort Zukunft erlebbar,
und zwar in der ganzen Bandbreite, nicht nur Luft- und Raumfahrt im engen Sinne,
sondern auch neue Formen der Mobilitat.

Ich kann mich erinnern, Herr Ministerprasident: Gemeinsam waren wir vor Ort, als
begeisterte Studierende der TU Miinchen uns vorgestellt haben, wie erfolgreich sie
im Hyperloop-Wettbewerb sind, also in der mit Schallgeschwindigkeit erfolgenden
Bewegung der Zukunft. Meine Damen und Herren, die Teams aus Minchen, die
Teams aus Bayern, haben alle Wettbewerbe gewonnen, die es zu gewinnen gab:
die schnellste Fortbewegung mit Gber 400 Stundenkilometern, die schnellste Bohr-
maschine — wer weil}, wozu uns die noch helfen kann. All das made in Bavaria!
Meine Damen und Herren, wir dirfen stolz auf unsere Teams und auf unsere Stu-
dierenden hier sein.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Daneben kann die erste Teststrecke noch in diesem Jahr — sie ist noch nicht sehr
lang, 24 m, aber die erste in Echtgrof3e, in LebensgrélRe erfolgende Teststrecke —
realisiert werden. Daneben bauen wir auch an anderen Standorten weiter auf, bei-
spielsweise in Oberpfaffenhofen, unserem Space-Zentrum, wo wir gemeinsam mit
der TU und der Hochschule Miinchen das Projekt "Space TeC" fur zukunftsfahige
Raumfahrtantriebe entstehen lassen wollen.

Ich sage lhnen, meine Damen und Herren: Egal, ob Hyperloop oder Space-Unter-
nehmen — in Bayern wird aus Science-Fiction Realitat.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Flnftens. Die Hightech Agenda Bayern ist auch ein ethisches Manifest. Ich will das
ganz deutlich sagen. Sie ist nicht eine kuhle Technologie-Agenda, sondern sie
steht als Offensive auf Wertegrundlagen. Fortschritt war in Bayern nie Selbst-
zweck. Fortschritt war in Bayern immer mit einer Richtung versehen, nadmlich ndher
am Menschen. Fortschritt in Bayern dient den Menschen.

Ich sage: Menschliche Vernunft kann und soll nicht durch Kiinstliche Intelligenz er-
setzt werden. Die Macht der Argumente muss immer gréf3er sein als die Macht der
Algorithmen. Ich will, dass Technologie Menschen entlastet, statt belastet. Ich will,
dass Technologie Menschen verbindet, statt spaltet. Ich will, dass Technologie
Menschen befahigt, statt entmiindigt.

Dafir, flr diese groflen Aufgaben, brauchen wir eine Art Aufklarung, und zwar
durchaus im Kant'schen Sinne. Bayern wird vorangehen und sich auch des The-
mas "Digitaler Humanismus" annehmen. Wir wollen eine Allianz kompetenter Gro-
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Ren und Einrichtungen in Bayern schmieden, die sich der ethischen Fragestellun-
gen des Fortschritts annehmen. Zu diesem Zweck starken wir auch die
Wissenschaftskommunikation. Wir missen diese Dinge erlebbar machen; wir mus-
sen zeigen, was Zukunftstechnologien und deren verantwortungsvoller Einsatz be-
deuten. Wir werden zu diesem Zweck noch in diesem Sommer einen Hightech-
Showroom im Deutschen Museum einrichten. Zusammen mit ausgewahlten
Wissenschaftsorganisationen und Akademien entwickeln wir einen "Munich Scien-
ce Communication Hub" und wollen damit das Thema Wissenschaftskommunikati-
on starken.

Ich sage ganz deutlich, meine Damen und Herren: Wir verteidigen unsere Werte
auch dadurch, dass wir wertgebunden auf Fortschritt setzen. Bayern ist bereit,
nicht nur Herzkammer, sondern auch Seele des Fortschritts zu sein, liebe Kollegin-
nen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Was haben wir damit erreicht? — Ich darf sagen: einen grofRen Erfolg. Ganz Bayern
profitiert von der Hightech Agenda. Es ist ein Programm fur ganz Bayern, es ist ein
Programm fur die Menschen, es ist eine Investitionsmaschine fur Bayern und lockt
auch neue Investitionen an.

Ubrigens: Echter Fortschritt spielt Menschen nicht gegeneinander aus, spielt nicht
Regionen gegeneinander aus. Jung und Alt, Handwerker, Akademiker, Stadter,
Dorfbewohner, Autofahrer, Radfahrer — sie mussen und kénnen sich da alle wie-
derfinden.

Wir schaffen Uberall beste Rahmenbedingungen. Es ware notwendig, allein eine
Stunde Uber all die Baumalinahmen zu reden. Ich will deswegen nur Schlaglichter
werfen:

Wir starten eine Bauoffensive fir die Hochschulmedizin. Wir bauen im Grunde an
drei Standorten die Universitatskliniken komplett neu: in Grof3hadern, in Wiirzburg
und mit der Entscheidung fur Augsburg.

Wir starten eine Ausbauoffensive fir die groRen Hochschulstandorte. Bei der LMU
ist das die Umsetzung des Masterplans Bau. Bei der TU sind es viele neue Stand-
orte; davon hatte ich vorhin schon gesprochen. In Wirzburg ist es ein Doppel-
schlag: Noch in diesem Jahr werden der Neubau des Zentralbaus der Chemie und
die sanierte Mensa am Hubland ans Netz gehen. An der FAU in Erlangen, liebe
Kollegen, waren Uber 1,5 Milliarden Euro zugesagt und werden in Einlésung dieses
Zukunftsversprechens auch umgesetzt. Wir sind auch auf der Zielgeraden, was
den Ankauf des Moduls 7 des Siemens Campus angeht. Was die TU Nirnberg an-
geht, schreiten wir auch hier planmaflig mit dem Aufbau voran. Ganz aktuell ist
Kulmbach. Lieber Kollege Martin Schoffel, wir hatten uns vielfach dazu ausge-
tauscht. FUr den Neubau der Fakultat fur Lebenswissenschaften der Uni Bayreuth
am Standort Kulmbach habe ich vor wenigen Tagen den Planungsauftrag erteilt,
sodass es jetzt hier losgehen kann mit dieser gro3en, neuen Fakultat. Dazu ein
herzliches Dankeschdn fir die Unterstitzung in der Region!

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Wir haben ein umfangreiches Bauprogramm in der Flache, an praktisch allen
Standorten. Wir haben jede Woche Spatenstiche, Richtfeste und Eréffnungen.
Spatenstich folgt auf Spatenstich. Letztes Wochenende, am Samstag, habe ich ge-
meinsam mit dem Ministerprasidenten das Robotic Center in Schweinfurt erdffnet
und gleichzeitig schon in Aussicht gestellt, dass hier ein weiterer Bau fur 120 Millio-
nen Euro realisiert wird. In Burghausen ist gerade der Spatenstich fiir das Wasser-
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stoff-Technikum erfolgt. In Passau, lieber Kollege Waschler, stehen wir unmittelbar
vor dem Spatenstich flr das Internationale Wissenschaftszentrum.

Ich sage lhnen, liebe Kolleginnen und Kollegen: In Bayern kleckern wir nicht, wir
klotzen, und zwar in allen Regierungsbezirken. Um das noch mal in eine Zahl zu
gielen: Wir haben in dieser Legislaturperiode im Hochschulbereich, also ohne Uni-
kliniken, Malnahmen im Umfang von 6,5 Milliarden Euro auf den Weg gebracht,
6,5 Milliarden Euro! Ich sage an dieser Stelle ein herzliches Dankeschén an den
bayerischen Finanzminister, an den Haushaltsausschuss hier im Bayerischen
Landtag und an die bayerischen Steuerzahlerinnen und Steuerzahler. Dieses Geld
ist verdammt gut investiert, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Bayern baut nicht nur aus, wir entwickeln auch ganze Standorte neu. Heimat und
Hightech heif3t, wohnortnah studieren zu kénnen. Das leisten wir mit 84 Hoch-
schulstandorten. Noch nie gab es so viele Hochschulstandorte in Bayern. Wir
haben inzwischen mehr Hochschulstandorte als Landkreise. Neu hinzugekommen
in dieser Legislatur sind der TUM Campus flr Geriatronik in Garmisch-Partenkir-
chen, der Campus Chiemgau in Traunstein — quasi unsere Hochschule Hawaii,
wenn wir so wollen —, die neue Fakultat fir Lebenswissenschaften in Kulmbach
und ganz aktuell der Campus in Dingolfing, den wir dort gemeinsam als Premiere
realisieren werden, zusammen mit der Hochschule Landshut und BMW.

Noch mal zur Erinnerung: Bayern ist auch das Land, das sich traut, im 21. Jahr-
hundert, Herr Ministerprasident, eine neue Universitat zu griinden: die Technische
Universitat NUrnberg, wo wir das erste Gebaude noch in diesem Jahr einweihen
dirfen, jedenfalls Baufeier begehen und gleichzeitig die ersten Master-Studieren-
den zum kommenden Wintersemester begrifRen durfen.

So geht Hochschulausbau, meine Damen und Herren, so funktioniert das in Bay-
ern, liebe Kollegen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Wir héren aber nicht an den Grenzen der Hochschulen auf, meine Damen und
Herren. Wir verbinden auch Wissenschaft und Wirtschaft. Wir wollen wissenschaft-
liche Erkenntnisse auch in die Regionen bringen, wo keine Hochschule ihren
Standort hat. Deswegen gibt es das Hightech-Transferprogramm. Unsere Anwen-
dungsstrategie: Wir haben mit den TTZ, mit den Technologietransferzentren, eine
Erfolgsgeschichte in Bayern geschrieben. 30 TTZ bestehen bereits, 11 neue hat
der Ministerrat beschlossen.

Vier weitere Regionen waren in einem wettbewerblichen Verfahren aufgerufen, ihre
Standorte zu benennen und dafiir Konzepte zu erarbeiten. Ich freue mich, Ihnen
heute diese neuen Standorte nennen zu kdénnen. Fir Nordschwaben freue ich
mich, dass wir einen Doppelstandort haben, namlich Leipheim und Aichach, zum
Thema Digitalisierung und Nachhaltigkeit. Fur die nérdliche Oberpfalz haben wir in
Schwandorf das wichtige Thema Kreislaufwirtschaft und Nachhaltigkeit; fur Ober-
franken haben wir den Doppelstandort Kronach und Lichtenfels mit zwei Hoch-
schulen, Coburg und Nurnberg, digitale Intelligenz, und fir Mittelfranken haben wir
sogar zwei Technologietransferzentren, zwei Standorte, Neustadt an der Aisch auf
der einen Seite im Bereich von Digitalisierung und Stein im Landkreis Firth fir Di-
gitalisierung in der notfallmedizinischen Bildung.

Meine Damen und Herren, am Ende der Legislatur wird es in Bayern 46 TTZ
geben. Das ist ein klares Technologiebekenntnis fur alle Regionen Bayerns und
insbesondere fir den landlichen Raum.



Protokoll 18/144 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 20225
vom 26.04.2023

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Meine Damen und Herren, Bayern ist damit so etwas wie Deutschlands wissen-
schaftliches Aushangeschild und gleichzeitig irgendwie auch Kontrastprogramm
zum Bund. Denkt die Welt an Deutschland, denkt sie haufig an Bayern, und ich
glaube, das ist auch gut so. Man denkt nicht nur an die Lebensqualitat und die Le-
bensfreude, man denkt eben auch gerade an Themen wie Technologie und Zu-
kunft.

Es ist kein Zufall, dass eine Region wie Queensland in Australien bei der Suche
nach neuen Kooperationspartnern angesichts der geopolitischen Veranderung
nach Bayern blickt. Der gute Ruf unserer Hochschulen eilt uns quasi 16.000 km
voraus. Noch im Mai werde ich eine entsprechende Kooperationsvereinbarung un-
terzeichnen.

Es ist kein Zufall, Herr Ministerprasident, dass sich ein Weltkonzern wie Apple ent-
schlief’t, nach Bayern zu kommen, nach Minchen zu kommen, sein europaisches
Innovationszentrum hier zu errichten und zwei Milliarden Euro zu investieren. Es ist
kein Zufall, dass sich ein Weltkonzern wie BMW bei der Standortsuche auf seine
Heimat besinnt, nach Niederbayern geht und dort ein Batteriefertigungswerk errich-
tet. Ich sage Ihnen: Wir durfen auf den Zuspruch, den wir von unseren Unterneh-
men und auch international erfahren, stolz sein. Lieber Herr Kollege Brannekam-
per, dazu haben wir aus wissenschaftlicher Sicht auch allen Grund. In den letzten
vier Jahren ging beispielsweise jeder vierte Leibniz-Preis wohin? — Nach Bayern!
Bayern holte mehr ERC-Grants, das sind die grof3en europaischen Forschungsgel-
der, als jedes andere Bundesland. Nach mehreren Rankings ist die TU Minchen
inzwischen klar Deutschlands beste Universitat, die auch in Europa Spitzenplatze
belegt.

Wir kdnnen sagen: Bayern macht es in jeder Hinsicht vor, aber der Bund leider
nicht nach. Im Gegenteil: Aussteigen, Abschalten und Verbieten, all das ist kein
Konzept fur die Zukunft. Deshalb appelliere ich an die Bundesregierung, bei der
Zeitenwende auch einmal auf die Uhr zu schauen. Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, ich glaube, es ist funf vor zwdlf. Ich wirde mir wiinschen, dass sich der Bun-
deswirtschaftsminister etwas mehr um Hightech als um Heizungen und anderes
kiimmerte.

(Beifall bei der CSU)

Die jungste Zukunftsstrategie des eigentlich zustandigen Ministeriums, des Bun-
desministeriums fir Bildung und Forschung, hat der Okonom Prof. Harhoff als
"schone Prosa" bezeichnet. Das ist auch kein Wunder, da die Bundesregierung
mehr mit Konzepten fur Kiffen als mit der Kl beschaftigt ist. Meine Damen und Her-
ren, ich mochte eines deutlich sagen: Internationale Talente und Professoren
scheitern in Deutschland an Visafragen, weil sie bei den deutschen Botschaften
keinen Termin bekommen. Es kann doch nicht sein, dass man nach Deutschland
leichter ohne Pass als mit einem Master kommt. Ich wirde dringend darum bitten,
diese Probleme zu l6sen.

Wir werden es heute in der Debatte noch héren: Auch in Bayern brauchten wir
mehr Geld. Ich sage ganz klar: Mit den Mitteln aus dem L&nderfinanzausgleich
kénnten wir dreimal pro Jahr eine komplette Hightech Agenda finanzieren. Dieses
Geld waére in Bayern auch besser als anderswo angelegt.

Meine Damen und Herren, es gibt wirklich verdammt viel zu tun. Zwischen dem
Bund und den Landern gibt es auch viel zu besprechen: Zukunftsstrategie, Wis-
senschaftszeitvertragsgesetz und Forschungsdatengesetz; nichts davon hat der
Bund mit den Landern im Vorfeld besprochen. Noch dringender brauchten wir eine
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Hightech Agenda flr Deutschland und so etwas wie einen Airbus-Moment flr Eu-
ropa; denn die Herausforderungen der Zukunft sind gewaltig. Sie sind riesig. Wir
treten in eine neue Zeit, in eine Zeit von grof3en Transformationen, geopolitisch,
technologisch und wirtschaftlich, in jeder Hinsicht. Wir brauchen eine allumfassen-
de Reaktion. Sie muss groRer sein, als sie in einem Land alleine mdglich ist.

Meine Damen und Herren, wir in Bayern versuchen dennoch, diese Welle zu rei-
ten. Wir leben in einem neuen Zeitalter der Exponentialitat. Lieber Herr Kollege
Dr. Heubisch, ich erinnere mich noch daran, als wir bei der Feier im LRZ zusam-
menstanden. Damals wurde dort der neue Superrechner vorgestellt. Wir haben
uns damals daran erinnert, wie es 15 Jahre zuvor war. Das ist heute alles Schnee
von gestern, weil die Entwicklung so dramatisch schnell verlduft. Nach 15 Jahren
erleben wir einen technischen Faktor von 1.000. Rechnen wir weitere 15 Jahre
nach vorne, bedeutet das, dass wir dann schon Uber den Faktor 1 Million sprechen
werden. Meine Damen und Herren, in 30 Jahren werden wir ein Potenzial von
1 Million an technischen Moglichkeiten haben, die uns dann zur Verfligung stehen
werden. Dieses Potenzial missen wir nutzen. Wir wollen nicht von anderen abhan-
gig oder zu deren verlangerter Werkbank werden. Wir wollen Uber unsere Zukunft
selbst bestimmen und sie gestalten. Das ist der bayerische Ansatz.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

So haben wir mit der Hightech Agenda Bayern den Boden in der ganzen Breite
fruchtbar gemacht. Auf diesem fruchtbaren Boden definieren wir Zukunftsmissio-
nen:

Erstens. Energie der Zukunft: Wir starten die Mission "Neue Kernfusion". Der ideo-
logische Ausstieg aus der Kernenergie ist nicht das technologische Ende der Kern-
kraft. Unsere Expertise auf diesem Gebiet war immer ein Vorteil, nicht zuletzt ein
Sicherheitsvorteil. Wir hatten hier traditionell eine Vorreiterrolle. Der erste For-
schungsreaktor stand in Bayern. Das erste Kernkraftwerk in Deutschland ist in
Bayern entstanden. So liegen wir auch bei der Kernfusion vorne. Egal ob Plasma-
und Magnetfusion oder Laserfusion, wir haben hier herausragende Voraussetzun-
gen. Wir wollen diese Aktivitdten noch weiter verstérken und an den bayerischen
Hochschulen und Forschungseinrichtungen vielversprechende Initiativen der Fusi-
onsforschung zusammenspannen. Unsere Vision: Wir wollen eine Demonstrations-
anlage fur die laserinduzierte Kernfusion auf den Weg bringen, beheimatet in Bay-
ern und gerne gemeinsam mit anderen Landern und dem Bund.

(Beifall bei der CSU)

Wir starten Ubrigens auch mit unserem Forschungsreaktor Minchen Il in neues
Zeitalter. 20 Jahre nach dem ersten Anfahren des FRM Il ist es an der Zeit, ihn
wieder in Betrieb zu nehmen. Die Forschungs-Neutronenquelle bietet ein einzigar-
tiges Forschungsumfeld. Dort wurden sagenhafte wissenschaftliche Erkenntnisse
gewonnen. Sie reichen von der Impfstoffforschung bis zur neuesten Batterietech-
nik. Diese Erfolge waren nur moglich, weil es diese Neutronenquelle gibt. Nach-
dem ein Forscherteam der TU nachgewiesen hat, dass das mdglich ist, machen
wir uns auf den Weg, den Betrieb nicht mehr mit hochangereichertem, sondern mit
niedrig angereichertem Uran weiterzufiihren. Diesen historischen Schritt der Um-
rustung auf niedrig angereichertes Uran werden wir gemeinsam mit dem Bundes-
ministerium fur Bildung und Forschung gehen und das Genehmigungsverfahren
zeitnah starten. Auch hier zeigt Bayern, wie es gehen kann. Meine Damen und
Herren, darauf durfen wir stolz sein.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Zweitens. Der Computer der Zukunft: Er wird vollig anders ausschauen, als wir das
bisher kennen. Wir starten die Mission "Quantenrechner". Mit dem Munich Quan-
tum Valley hat der Freistaat ein international einmaliges Zentrum errichtet. 300 Mil-
lionen Euro aus der HTA Plus werden hier gemeinsam vom Wirtschafts- und vom
Wissenschaftsministerium investiert. Der Aufbau ist erfolgt, und wir gehen jetzt den
nachsten Schritt, indem wir die Strukturen verstarken und eine Forschungsplatt-
form schaffen, die international sichtbar und zuwendungsfahig ist. Die Mission ist
klar: Wir wollen im Rennen um den ersten wirklich nutzbaren Quantenrechner
dabei sein und biindeln deshalb alle unsere Krafte. Das MQV gilt mittlerweile als
das internationale Mekka in diesem Bereich. Wir kdnnen uns vor Promovierenden
fast nicht retten. Meine Damen und Herren, das zeigt, der Weg, den unser Minis-
terprasident Markus Sdder und wir mit diesem MQV eingeschlagen haben, ist der
richtige fir die Mission "Quantenrechner".

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Drittens. Der Roboter der Zukunft: Meine Damen und Herren, wir erleben unglaub-
liche Fortschritte. Wir alle sind noch von dem, was wir beim Kl-Kongress in Bayern
erlebt haben, tief beeindruckt. Wir wissen, wie weit die anderen sind. Wir wissen
aber auch, wo wir unsere Starken haben. Das sind bestimmte Industrieanwendun-
gen, aber auch neue Verfahren fir die Pflege. Roboter sind schon heute Dienst-
leister flr die Menschen. Sie sind aus der Industrie nicht mehr wegzudenken. Sie
vernichten keine Arbeitsplatze, sondern machen Platz fiir neue. Sie entlasten und
unterstutzen uns Menschen. Diese Mdglichkeiten wollen wir noch starker nutzen.

Das Ziel ist, den ersten Anthrobot, den ersten intelligenten humanoiden Roboter,
zu schaffen, der uns mit menschlicher Geschicklichkeit, Lernfahigkeit und Athletik
dient, uns dabei aber nicht ersetzt. Damit revolutionieren wir nicht nur die Industrie,
sondern gewinnen Lebensqualitat. Wir lauten in Bayern eine neue Zeitrechnung
ein und wollen zu einem echten Global Champion in der Robotik werden. Wir sind
hier schon sehr weit. Fir manche klingt das noch nach Zukunftsmusik. In Gar-
misch-Partenkirchen ist das Zentrum fiir Geriatronik entstanden. Damit schaffen
wir ein selbstbestimmtes Leben bis ins hohe Alter und eine Entlastung im Alltag.
Die Robotik macht beides mdéglich. Das ist unser bayerischer Weg.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, abschliefend gebe ich Ihnen ein Versprechen: Wir
héren nicht auf. Wir kdmpfen fir Bayern und machen auf diesem Weg weiter. Wir
schreiben Bayerns Erfolgsgeschichte fort, von der ersten Eisenbahn zum Hyper-
loop, von der Stenografie zur Kinstlichen Intelligenz, vom Superrechner zum
Quantenrechner, von der Kernspaltung zur Kernfusion. Wir lassen nicht nach, son-
dern wir legen nach. Wir geben den Hochschulen und den Uniklinika im Freistaat
mit der Rahmenvereinbarung ein Zukunftsversprechen, fur das ich dem Herrn Fi-
nanzminister sehr dankbar bin. Wir verstetigen die Hightech Agenda bis zum
Jahr 2027. Das entspricht einem zusatzlichen Umfang von 2 Milliarden Euro bei
den Hochschulen. Diese Mittel kommen zu den 3,5 Milliarden Euro hinzu, die wir
schon bisher veranschlagt haben. Das sind 2 weitere Milliarden Investment in die
Zukunft Bayerns und fur kiinftige Generationen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir lassen uns nicht aufhalten, weil wir von dem,
was wir tun, Uberzeugt sind. Die Zukunft beginnt nicht irgendwann und irgendwo.
Die Zukunft beginnt jetzt, hier und heute bei uns in Bayern, bei uns dahoam, bei
uns dahoim oder bei uns derhamm.

(Anhaltender Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Erster Vizeprasident Karl Freller: Wir kommen zur Aussprache. Die Gesamtrede-
zeit der Fraktionen im Rahmen der sich nun anschliefenden Debatte betragt
119 Minuten und verteilt sich auf die Fraktionen wie folgt: CSU 35 Minuten, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN 21 Minuten, FREIE WAHLER 18 Minuten, AfD und SPD je-
weils 16 Minuten und FDP 13 Minuten. Die fraktionslosen Abgeordneten kénnen
jeweils 4 Minuten sprechen.

Ich eréffne die Aussprache. Das Wort hat zundchst Frau Kollegin und Vorsitzende
der Fraktion der GRUNEN Katharina Schulze. Bitte schén, Frau Abgeordnete.

Katharina Schulze (GRUNE): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lie-
ber Minister Blume, ich habe nach den ersten Minuten aufgehért, die ganzen Buz-
zwords zu zahlen. Mit einem Schlagwort nach dem anderen baut man nicht den
Wissenschaftsstandort der Zukunft, das ist schon mal klar.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es nutzt nichts, viel Geld auszugeben, wenn die Infrastruktur nicht steht. Das ist,
wie Wasser in ein Fass ohne Boden zu schitten. Sie, lieber Minister Blume, haben
gesagt, wer Bayern regiert, braucht Weitsicht. — Ja. Aber Sie haben eine High-
tech Agenda aufgesetzt, bei der Sie den Fortschritt auf technische Innovation redu-
Zieren.

Ja, wir brauchen Innovation. Und ja, wir brauchen auch technische Innovation. Und
ja, da mussen wir investieren. Aber heutzutage allein darauf zu setzen, zeugt ein-
deutig von Kurzsichtigkeit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Far mich ist klar: Zur L6sung unserer vielen, vielen Herausforderungen brauchen
wir nicht nur naturwissenschaftliche und technische Forschung. Technische Inno-
vation in soziale Kontexte einzuordnen, ist essenziell. Geistes- und Sozialwissen-
schaften auszusparen, kann sich eine Wissensgesellschaft wir die unsere nicht
leisten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Schauen wir uns doch mal an, was andere Bundeslander oder zum Beispiel der
Bund machen: Substitutionsforschung fur seltene Rohstoffe — da gibt es zum Bei-
spiel Programme in Baden-Wiurttemberg und im Bund —, die Forschung daran, wie
wir mit der Klimakrise leben kdénnen, Transformationsforschung, um nur ein paar
Schlagworte zu nennen — das kommt in lhrer Hightech Agenda viel zu kurz, und
ich sage Ihnen, das wird sich auf Dauer rachen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Lassen Sie uns zum Beispiel endlich das Zentrum fiir Angewandte Klimaforschung
grinden, 1 Milliarde fir die Klimaforschung geben und die Hochschulen selbst bis
2030 klimaneutral machen!

(Tobias Reif (CSU): Das beheizen wir dann mit Kohlestrom!)
So machen wir Bayern zum Weltmarktfihrer im Klimaschutz.
(Beifall bei den GRUNEN)

Man kann klar sagen: Mit der Hightech Agenda blasen Sie von der CSU gewaltig
die Backen auf. Aber wissen Sie, wo Sie ganz kleine Brotchen backen? — Das ist
bei der Infrastruktur der Hochschullandschaft. Wir brauchen mehr staatliche Grund-
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finanzierung fir unsere Hochschullandschaft. Fir dauerhafte Aufgaben braucht es
auch dauerhafte Arbeitsplatze und insgesamt weniger Abhangigkeit von Drittmit-
teln.

(Beifall bei den GRUNEN)

Eigentlich ist es doch ziemlich klar: Wenn wir es nicht schaffen, die Arbeits- und
Forschungsbedingungen an unseren Standorten zu verbessern, dann wird es
schwer bis unmaoglich, die kligsten Kopfe bei uns zu halten und zu uns zu holen.

Wie ist denn die Lage in Bayern? — In manche Unis regnet es rein. Bei den Gebau-
den gibt es einen Sanierungsstau von 7 Milliarden Euro. Die Arbeitsbedingungen,
gerade im Mittelbau, sind oft prekar. So geht man doch nicht mit Menschen um!
Diese prekaren Arbeitsbedingungen fiihren jetzt schon zum Fachkraftemangel und
werden damit zu einem Innovationshemmnis. Manche Fachbereiche finden jetzt
schon, Stand heute, kaum Personal. Von bezahlbarem Wohnraum rund um Hoch-
schulen und Kitaplatzen fur die Vereinbarkeit von Familie und Wissenschaft will ich
gar nicht erst anfangen. Lieber Herr Blume, ich musste schmunzeln, als Sie gesagt
haben: Wir von der CSU schaffen Wohnraum. — Bisher sind Sie ja eher dafiir be-
kannt, Wohnraum zu verscherbeln.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Ich sage es mal sehr deutlich: Was bringen lauter neue Lehrstihle, wenn die Ar-
beitsbedingungen fir den Mittelbau und das wissenschaftsunterstiitzende Personal
nicht passen? — Mit schlechten Arbeitsbedingungen gelingt doch keine exzellente
Forschung! Wenn wir den Wissenschaftsstandort Bayern halten und ausbauen
wollen, was wir GRUNE mdchten, dann gilt es zum einen, die kliigsten Kopfe zu
uns zu holen und damit attraktiv zu sein. Also, liebe CSU, wie ware es mal mit
einer Willkommenskultur?

Zum anderen — dieser Aspekt ist bei lhnen Uberhaupt nicht vorgekommen, Herr
Blume — kénnen wir es uns doch auch nicht leisten, Potenzial an klugen Képfen zu
verschenken. Das macht diese Regierung aber noch. In Bayern entscheidet immer
noch das Elternhaus, welcher Bildungsweg eingeschlagen wird. Schauen Sie sich
einfach mal die Zahlen an: Bist du ein Kind aus einer Arbeiterfamilie, ist die Chan-
ce, dass du studierst, um rund 72 % geringer als bei einem Kind mit studierten EI-
tern. Gucken wir uns die Doktortitel an: Da hangt der Aufstieg noch deutlicher vom
Elternhaus ab, und die Liicke liegt sogar bei 90 %. Kolleginnen und Kollegen, ich
finde das unfair.

(Beifall bei den GRUNEN — Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Wie sieht es
denn bei Ihnen aus? Wie sieht es in Bremen aus, Frau Kollegin? Schauen Sie
doch mal zu Ihren Regierungen!)

Jedes Kind soll die gleichen Startchancen haben, und die entscheiden sich nun
mal bei der frihkindlichen Bildung und auch schon bei der Bildungspolitik. Jedes
Madchen, jeder Junge soll sich frei entfalten und spater mal den Beruf ergreifen
kénnen, der fir sie oder ihn am besten passt,

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Das ist in Bayern immer noch besser als
in den anderen Landern!)

egal, ob das ein Handwerksberuf oder ein Studium ist. Da missen wir hin, Herr
Kollege.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Das ist bei uns besser als in den Landern,
in denen Sie regieren!)
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Da sind wir noch lange nicht, und das liegt auch an lhrer Bildungspolitik. Die Bil-
dungspolitik in Bayern hat natirlich Auswirkungen auf den Wissenschaftsstandort
Bayern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Als CSU machen Sie Hightech fiir die Schlagzeile. Ich finde, Sie sollten mal eher
Hightech machen, um das Leben der Menschen zu verbessern. Statt anzupacken,
spricht Markus Sdder ja immer gerne von Spaceshuttles zum Mond, und der Nor-
malbirger im Zug nach Regensburg kann immer noch nicht telefonieren.

Ein bisschen ahnlich ist es beim Thema Wasserstoff. Sie reden ja viel und gern
Uber Wasserstoff. Wenn wir uns das genauer anschauen, stellen wir fest,

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Und Sie machen Wind, Frau Kollegin! Sie
machen nur Wind!)

das ist ja eigentlich nichts Neues; denn seit den Achtzigern wird in Bayern mit
Wasserstoff geforscht und gearbeitet. Vierzig Jahre spater entdecken dann Séder
und Aiwanger diese Zukunftstechnologie und produzieren Schlagzeilen.

(Zurufe von der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Aber, Sie haben bisher immer verschwiegen, dass wir natirlich sauberen und
gunstigen Strom fir jegliche Power-to-X-Technik brauchen.

(Zurufe von der CSU, den FREIEN WAHLERN und der AfD)

Wenn wir es nicht schaffen, neue Windrader und erneuerbare Energien fiir griinen
Wasserstoff bereitzustellen, dann funktioniert Ihr ganzes System nicht.

(Beifall bei den GRUNEN — Lebhafter Widerspruch bei der CSU, den FREI-
EN WAHLERN und der AfD — Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ruhe, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Die Rednerin hat das Wort. Bitte schon, Frau Schulze, sprechen Sie weiter.

Katharina Schulze (GRUNE): An Ihrer Reaktion merke ich sehr deutlich, dass ich
einen wunden Punkt getroffen habe. O jal

(Beifall bei den GRUNEN — Lebhafter Widerspruch bei der CSU, den FREI-
EN WAHLERN und der AfD)

Die Windkraft ist das perfekte Beispiel, wo Sie als CSU technologiefeindlich sind.
Mit lhrer Politik, dem Windkraftverhinderungsgesetz, mit Ihrer ideologischen Ver-
bohrtheit

(Lebhafter Widerspruch bei der CSU, den FREIEN WAHLERN und der AfD —
Unruhe — Glocke des Prasidenten)

haben Sie die Windkraft aus Bayern vertrieben!
(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Ulrich Singer (AfD))
Ja, das ist so! Das ist so!

(Thomas Huber (CSU): Ideologisch verbohrt, das seid ihr jetzt! — Anhaltende
Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Bitte!
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(Anhaltende Unruhe — Glocke des Prasidenten)

Katharina Schulze (GRUNE): Jetzt, mit den hohen Preisen fir fossile Energie fir
die Birgerinnen und Birger, racht sich das. Und was ist lhre Antwort? Was ist lhre
Antwort? — lhre Antwort ist jetzt Kernfusion.

(Zurufe von der CSU und den FREIEN WAHLERN: Kohle! Ihre ist Kohle! —
Tanja Schorer-Dremel (CSU): Sie haben keine Antwort mehr, Frau Kollegin!
Plattitide!)

Ihre Antwort ist jetzt Kernfusion. Ihnen ist schon klar, dass wir die Energiewende
jetzt hinbekommen missen, dass wir jetzt CO5 reduzieren missen?

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe von der CSU, den FREIEN WAHLERN und
der AfD)

Wissen Sie, wie das geht? Indem wir Windkraft ausbauen, indem wir Sonnenener-
gie ausbauen, indem wir Geothermie nutzen und die Leitungen — —

(Zurufe von der CSU, den FREIEN WAHLERN und der AfD)
Erster Vizeprasident Karl Freller: Jetzt bitte!
(Unruhe — Glocke des Préasidenten)

Katharina Schulze (GRUNE): Ich glaube, Sie haben immer noch nicht verstanden,
dass Windenergie, Solarenergie, Geothermie allergroRte Technik sind, bei der die
technische Entwicklung Quantenspriinge gemacht hat. Anstatt diese Technik aus-
zubauen

(Zurufe der Abgeordneten Tanja Schorer-Dremel (CSU) und Uli Henkel (AfD))

und flachendeckend auszurollen, halten Sie an der Kernfusion fest, obwohl alle
Wissenschaft sagt, sie ist in den nachsten Jahren noch nicht fir die Anwendung
bereit. Da sehen wir doch, dass Sie von Wissenschaftlichkeit und Technologie in
der Zukunft keine Ahnung haben, Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Uli Henkel (AfD) —
Alexander Konig (CSU): Eine sehr peinliche Vorstellung hier!)

Ich formuliere es vielleicht mal anders: Wenn man Hightech-Standort bleiben will,
dann sollte man als Staatsregierung die wissenschaftlichen Fakten mal zur Kennt-
nis nehmen und danach auch handeln, Kollegen und Kolleginnen!

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Uli Henkel (AfD))

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, unser Job als Politik ist es, den Einfallsreichtum
der Menschen zu aktivieren, um Wissen zu schaffen, Technologien zu entwickeln
und das alles clever zu nutzen. Hier kommen dann die staatliche Forschungspoli-
tik, offentliche Auftrdge und Infrastrukturinvestitionen ins Spiel. Ich habe gerade
ausgefuhrt, wo lhre Hightech Agenda zu kurz greift. Es nitzt nichts, nur viel Geld
fur Professorenstellen in die Hand zu nehmen, wenn die Infrastruktur, die Gebaude
und der Mittelbau nicht gleichzeitig gestitzt werden. Es nitzt auch nichts, sich in
Gedankengangen von neuen Forschungsprojekten zu verlieren, wenn wir hier nicht
einmal sauberen und glnstigen Strom haben, um gewisse Vorhaben umzusetzen.
Daran sieht man: Wenn man mdchte, dass Bayern weiterhin ein Hightech-Standort
bleibt — und wir GRUNE wollen das —,

(Tobias Reil (CSU): Sie verhindern es!)
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mussen die Weichen anders gestellt werden!

(Anhaltender Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Manfred Eibl
(FREIE WAHLER) - Alexander Kénig (CSU): Grausam! — Gabi Schmidt
(FREIE WAHLER): Unséglich!)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Frau Abgeordnete Schulze. — Ich
darf den nachsten Redner aufrufen. Das ist Herr Kollege Robert Brannekamper
von der CSU-Fraktion. Bitte schon, Herr Brannekamper.

Robert Brannekamper (CSU): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Kollegin Schulze, Sie haben gerade wieder eindrucksvoll bewiesen, dass Sie
eine wissenschaftspolitische und ideologische Geisterfahrerin sind.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Liebe Kollegen, der Minister hat, glaube ich, in seiner Rede bewiesen: Die High-
tech Agenda Bayern ist europaweit einzigartig. 3,5 Milliarden Euro, Frau Schulze,
13.000 neue Studierende und 2.000 neue Mittelbaustellen! Was die Hightech
Agenda Bayern betrifft, kann kein anderes Land in Europa und kein anderes Bun-
desland in Deutschland

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Hort, hort!)

mit Ahnlichem aufwarten. Was andere tun, erinnert eher an Liliput-Ausgaben. Auf
den Sprechertagungen der Union sagt zum Beispiel Frau Prien aus Schleswig-Hol-
stein: Ich bin nicht Bayern, und ich bin nicht Herr Séder, und um diese Zahlen, die
ihr in Bayern habt, beneiden wir euch alle in der gesamten Republik.

(Beifall bei der CSU — Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Hort, hort!)

Zu unseren Foérderungen der letzten Jahre gehort der Betrag von 300 Millionen
Euro fir das Munich Quantum Valley. Liebe Kollegen, Frau Kollegin Schulze, wer
in dieser Technologie fuhrt, der fihrt im Wettbewerb! Das beginnt in der Medizin,
konkret im Design neuer Medikamente, und fuhrt Gber Datensicherheit bis zur aus-
wahlsicheren Steuerung unserer immer komplexeren Mobilitdts- und Energiesyste-
me. Unsere Forderung von Kiinstlicher Intelligenz umfasst 100 Lehrstihle in Bay-
ern, so viele, wie der Bund auf diesem Gebiet insgesamt hat! Das ist nichts
Abgehobenes, das ist beispielsweise die rascheste und sicherste medizinische
Analyse. Das ist die praziseste und energiesparendste Produktion in der Industrie.
Das ist Produktion verkniipft mit umweltschonender Uberwachung wéahrend der Le-
bensdauer der Produkte. Genau dies férdern wir zum Beispiel im Kl-Produktions-
netzwerk Augsburg. Anders ausgedrickt: Wir férdern Wertschdpfung, Ressourcen-
schonung und Arbeitsplatzsicherheit. Das leistet unsere Wissenschafts- und
Wirtschaftspolitik im Freistaat!

(Beifall bei der CSU)

13.000 neue Studienplatze! Das ist fir mich keine blof3e Zahl. Wir ermoglichen
Qualifikation, und Qualifikation entscheidet tber die Zukunft unseres Landes. Wir
wiederholen auch nicht nur irgendein Ausbauprogramm. Wir steigern die Zahl der
Studienplatze themenorientiert, Herr Staatsminister, und zukunftsspezifisch. So si-
chern wir die Zukunft der Studierenden und die Zukunft unseres gesamten Landes.
Trotz aller berufsmaRigen Unkenrufer der Opposition sei gesagt: Der Haushalt und
die HTA beweisen, wir finanzieren nicht nur irgendwas an, sondern wir finanzieren
auf Dauer, und wir halten unsere Zusagen. Damit sichern wir die Zukunft im Frei-
staat.
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Aber am Schluss geht es ja nicht nur, Frau Kollegin Schulze, um Finanzen und
Stellen, sondern es geht auch um den richtigen Kurs, den man fahren muss, und
wir haben jetzt gerade gesehen: lhr Kurs ist der falsche. Gesellschaft, Wissen-
schaft und Wirtschaft stehen vor einem historischen Wandel. In Verantwortung fur
unser Land sowie in Verantwortung fir unsere Burgerinnen und Birger stehen
dabei gerade die Hochschulen und Universitaten vor besonderen Herausforderun-
gen. Sie sind Gestalter von Bildung und Innovationskraft. Um dieser Herausforde-
rung und Verpflichtung der Hochschulen gerecht zu werden, brauchen sie auch
mehr Entscheidungskompetenzen. Deswegen haben wir das neue Hochschulinno-
vationsgesetz parallel zu HTA auf den Weg gebracht. Sie haben jetzt schlanke und
schnellere Verfahren. Sie brauchen mehr Geschwindigkeit bei der Umsetzung. Mit
beidem ermdglichen wir die Kernanliegen des neuen Hochschulgesetzes in Verbin-
dung mit der Hightech Agenda Bayern.

Nur in der Verbindung héchster Wissenschaftlichkeit, technischen Sachverstands,
unternehmerischen Muts, gesellschaftlichen Gesplrs und lebenslanger Bildungs-
bereitschaft lasst sich Fortschritt fir Menschen, Natur und Gesellschaft human ge-
stalten. Hier nicht nur Studierende und Wissenschaftler zu befdhigen, sondern
auch im Dienst des gesamtgesellschaftlichen Grundkonsenses zu wirken, Uber-
steigt die herkdmmliche Aufgabenbeschreibung der Hochschulen. Es geht um die
Wechselwirkung mit der Wirtschaft und den lebendigen Dialog mit der Gesell-
schaft. Nach unserem Verstandnis als CSU biindeln sich in der Hochschulpolitik
Menschenbild, Gesellschaftsverstandnis und die Gestaltung der Zukunft.

Das ist der entscheidende Grund, weshalb Hochschulpolitik nach unserer Uber-
zeugung auch in Zukunft einzig und allein Landersache bleiben muss. Nur so ist
das Ringen um die beste Losung gewahrleistet und die Verantwortung in diesem
wichtigen Zukunftsfeld klar geregelt. Wir stellen Hochschulpolitik, anders als die
Ampel in Berlin, unter ein klares Ziel. Unser Ziel lautet: Wir ermdglichen Entwick-
lung, Entwicklung des einzelnen Studierenden und des einzelnen Forschers, Ent-
wicklung der einzelnen Studieneinrichtung, der Forschungseinrichtung und der je-
weiligen Hochschule, und damit im Prinzip die Entwicklung des ganzen Landes.
Die Entwicklung der einzelnen Studierenden starken, das heif3t fir uns beispiels-
weise gerade die Starkung der Entwicklung junger Menschen aus nichtakademi-
schen Familien und das Bekenntnis zu verschiedenen Formen der Begabtenférde-
rung. Die Gestaltung der Studiengéange und die Weiterbildung missen individuellen
Bildungsbiografien gerecht werden. Dafiir bietet die Hightech Agenda eine wunder-
bare Mdglichkeit.

(Beifall bei der CSU)

Fir Professorinnen und Professoren Forschungsfreiraum zu sichern, das erreichen
wir durch Deputatsspielrdume, durch Reduktion von Blrokratielast, Beschleuni-
gung, Entfesselung und Abbau von zentralistischer Gangelung. Das ist unser An-
spruch und Ziel. Forschung heif3t fur uns auch Freiheit zum Risiko. Forschung
muss auch den Spielraum haben, scheitern zu kdnnen. Nur auf diesem Boden ge-
deihen bahnbrechende Innovationen.

Freiheit der Forschung heift fir uns aber auch, liebe Kollegen der Opposition,
Nein zu verpflichtender Wokeness, wie die Opposition sie permanent méchte, Nein
zur Gendersprache, Nein zu Cancel Culture und Nein zum Verbot von Forschungs-
auftragen fur unsere Landesverteidigung und fiir die nationale Sicherheit in unse-
rem Land!

(Beifall bei der CSU)

Um die Entwicklung der einzelnen Hochschule zu férdern, haben wir uns im Hoch-
schulinnovationsgesetz zu mehr Freiheit und mehr Selbstverantwortung der hoch-
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schulinternen Governance verpflichtet. Diesem Kurs bleiben wir treu und lehnen
Mikrosteuerung, wie Sie sie wollen, und immer neue burokratische Berichtspflich-
ten ab. Die GRUNEN wollen hier permanent neue "biirokratische Monster" in die
Welt setzen und immer mehr Berichtspflichten an den Hochschulen einflihren. Sie
sorgen fir den absoluten Gremien-Overkilll Die Menschen sollen forschen und
nicht verwalten. Das ist unser Credo!

(Beifall bei der CSU — Zuruf der Abgeordneten Verena Osgyan (GRUNE))

Die Entwicklung der Hochschulen heif3t fiir uns, Schwerpunkt Bildung und Koope-
ration erleichtern statt Flucht in Kleinteiligkeit nach Ihrem Motto, jeder macht von
allem ein bisschen was. Die grof’en Aufgaben der Zukunft erfordern Blindelung
und Vernetzung in der Forschung.

Hochschulpolitik, liebe Kolleginnen und Kollegen, entscheidet Gber die Entwicklung
unseres Landes. Das bedeutet auch, falsche bundespolitische Weichenstellungen
zu andern. Ein Beispiel fur viele: Das im Bundesrecht verankerte, aber seit Jahren
erdriickend ausgestaltete Kapazitatsrecht muss den Hochschulen wieder Luft zur
Entwicklung, fir Dynamik und fur Freiraum geben. Bayerische Hochschulpolitik
stellt sich dieser bundesweiten Verantwortung; denn Grundlage unserer Hoch-
schulpolitik bleiben verlassliche Rahmenbedingungen und vor allem finanzielle
Verlasslichkeit. Wir beweisen mit der Hightech Agenda erneut dieses Selbstver-
standnis bayerischer Wissenschaftspolitik, um die uns wirklich alle Lander in dieser
Republik ausnahmslos beneiden.

(Beifall bei der CSU)

Mit diesem neuen Instrument — der Minister hat darauf hingewiesen —, mit diesem
kraftvollen Impuls in Forschung, Innovation, mit besseren Studienbedingungen, mit
besseren Forschungsmadglichkeiten, mit neuen Standorten, mit vielen neuen Tech-
nologietransferzentren erschaffen wir die Zukunft unseres Landes und sichern Ar-
beitsplatze und Wonhlstand in Bayern. Deswegen werden wir die Entwicklung, wer-
den wir diesen Freistaat erfolgreich voranbringen.

Ich kann nur sagen: Herzlichen Dank, Herr Ministerprasident, herzlichen Dank,
Herr Minister fur dieses kraftvolle Signal. Ich habe da keine Sorge. Ich denke, wir
werden in 20 oder schon in 10 Jahren zuriickdenken, was Bayern so nach vorn ge-
worfen hat. Alle Landerkollegen der Union schauen mit groRen Augen und mit
etwas Neid auf Bayern und sagen: lhr werdet uns in den nachsten Jahren sowas
von abhangen. Genau das ist mein Ziel. In diesem Sinne: Herr Minister, alles Gute
und Gluckauf!

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Tim Pargent (GRUNE))

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Zu einer Zwischenbemerkung hat sich
der Abgeordnete Prof. Dr. Hahn von der AfD-Fraktion gemeldet.

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Geschatzter Herr Kollege Brannekdmper von der CSU,
wir haben gerade von lhnen und auch vom Minister Blume gehdrt, was Sie alles
mit dieser Agenda vorhaben und was alles gemacht wird. Man hat nur irgendwie
vergessen, dass fur diese ganzen Aktionen Energie notwendig ist. Jetzt macht
man, was die Atomkraft angeht, die Rolle rickwarts. Ministerprasident Sdder hat
im Jahr 2011 erklart, er sei stolz darauf, dass auch seinetwegen die Atomkraftwer-
ke abzuschalten seien. Die einzige Partei, die in den letzten vier Jahren die ganze
Zeit fur die Kernkraft war, war die AfD. Jetzt machen Sie die Rolle riickwarts, weil
Sie leider zu spat erkennen, dass wir fir all die geschilderten Vorhaben — CO»-
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neutral usw. — ganz viel Energie brauchen. Wie erklaren Sie diese spate Erkennt-
nis?

Robert Brannekdamper (CSU): Herr Kollege Prof. Hahn, wir forschen schon immer
an der Kernfusion. Ich war mit dem Minister zusammen drauf3en in Garching bei
dem neuen Superlaser, der die Kernfusion weiter vorantreibt. Damals haben uns
die Forscher schon gesagt: Sie werden sehen, wir werden in einem halben Jahr
Gewissheit haben, ob die Kernfusion funktioniert. Dass sie funktionieren wird, sieht
man jetzt auch. Deswegen glaube ich: Der Weg, den der Freistaat gegangen ist,
war richtig. Man muss natirlich auch dazusagen: Es haben sich durch den Uberfall
Ihres Freundes Putin auf das freie Land Ukraine die Parameter gedndert.

(Zurufe der Abgeordneten Ulrich Singer (AfD) und Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD))

Alle Voraussetzungen haben sich damit geandert. Deswegen brauchen wir jetzt
auch Anpassungen, um die Sicherheit, die Stabilitat in Energie und Energie — —

(Zuruf des Abgeordneten Franz Bergmdller (AfD))
— Sie machen doch einen Hofknicks vor Herrn Putin!
(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD))

Deswegen brauchen wir das, um die Zukunft unseres Landes zu sichern. Das ist
ein wichtiger Punkt. Da kann sich die AfD schon mal an die eigene Nase fassen.
Hofknickse vor Herrn Putin helfen uns nicht weiter!

(Beifall bei der CSU — Zuruf des Abgeordneten Franz Bergmiiller (AfD))

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der nachste Redner ist der Abgeordne-
te Ulrich Singer flr die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Ulrich Singer (AfD): Wertes Prasidium, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
Werter Herr Staatsminister flir Wissenschaft und Kunst, in Ihrer erwartungsgemaf
blumigen Rede — dieser kleine Kalauer musste jetzt sein — haben Sie uns hier
reichlich siilen Wein aufgetischt. In diesen muss ich etwas Wasser gief3en; denn
wir wollen ja schlieBlich nicht, dass die Zuhérer berauscht nach Hause gehen und
morgen mit Kopfweh aufwachen. Ich méchte, dass die Menschen wieder Kontakt
mit der Realitdt bekommen. "Hightechland Bayern" — wie sieht es denn in den
wichtigsten Bereichen in Bayern wirklich aus?

Herr Minister Blume, Nehmen wir einmal die Internetgeschwindigkeit. Die durch-
schnittliche Downloadgeschwindigkeit lag hierzulande bei 137 Mbit/s; im Upload
waren es nur 33,05 Mbit/s. In weiten Teilen muss man schon froh sein, wenn man
Uberhaupt ein Internet hat, das so gut funktioniert, dass man stérungsfrei an einer
Videokonferenz teilnehmen kann und dass dabei Uberhaupt Ubertragen werden
kann.

(Robert Brannekamper (CSU): Herr Kollege, wer ist dafiir zustandig?)

In Europa und in der Schweiz wurden deutlich schnellere Geschwindigkeiten be-
scheinigt. Die Schweiz liegt auf Platz funf in Europa. In dieser Alpenrepublik haben
sie einen Downstream in einer GroRenordnung von 237,89 Mbit/s. Im Upload sind
es durchschnittlich 154,62 Mbit/s. Das ist also fast finfmal schneller als in Deutsch-
land.
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Schneller als in Deutschland ist das Internet auch in vielen anderen europaischen
Landern: Rumanien, Danemark, Frankreich, Liechtenstein, Ungarn, Spanien,
Schweden, Niederlande, Luxemburg, Portugal, Norwegen, Malta, Andorra, Polen,
Litauen, Lettland und Finnland.

(Zuruf des Abgeordneten Robert Brannekdmper (CSU))

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, im Klartext bedeutet das: Wir sind ein digita-
les Entwicklungsland! Sage und schreibe 18 Lander in Europa haben beim Inter-
nettempo im Festnetz bessere Zahlen als wir in Deutschland. Wenn Sie Bayern — —

(Zuruf des Abgeordneten Robert Brannekamper (CSU))

— Herr Kollege, ich weil3, dass der Ausschuss fur Wissenschaft und Kunst daftr
nicht zustandig ist; aber bei einer Regierungserklarung mit einem so offenen Titel
muss man diese wichtigen Fragen doch auch ansprechen diirfen.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Na ja!)

Wenn Sie Bayern als Hightechland ansehen, dann muisste man unter diesem As-
pekt doch sagen, dass Rumanien, Ungarn und Polen Superhightechlander in Euro-
pa waren.

(Beifall bei der AfD)

Ich komme zum Bereich Wissenschaft und Kunst. Zu ihm gehéren doch ganz klar
die Hochschulen dazu, Herr Kollege Brannekdmper. Wie schaut es denn in ihnen
aus? — Wir haben bréckelnde Wande. Wir haben von den Decken tropfendes Was-
ser. Wir haben marode Parkhauser. Wir haben hier einfach massiv Aufholbedarf.
Wenn unser Minister ausspricht, dass er mit Bayern nach Exzellenz strebt, dann
muss man aber auch gleichzeitig ansprechen: Fir viele Studenten gehoéren solche
Baumangel zum Alltag.

(Zuruf des Abgeordneten Robert Brannekamper (CSU))

Die Investitionen, die in der Hightech Agenda hier dargestellt werden, sind doch im
Wesentlichen Leuchtturmprojekte. Die kdnnen nicht dartiber hinwegtaduschen, dass
wir es in weiten Teilen Bayerns an unseren Hochschulen und Universitdten mit
einem massiven baulichen Verfall zu tun haben, und zwar in ganz Bayern.

Diese Dauerbaustellen sind kein Aushangeschild fir das angebliche Hightechland
Bayern. Wohlwollend geschatzt miisste der Freistaat in den nachsten finf Jahren
mindestens 5 Milliarden Euro, aber wahrscheinlich eher 7 Milliarden Euro allein in
diesem Bereich in die Hand nehmen.

(Zuruf des Abgeordneten Robert Brannekamper (CSU))

Um den Sanierungsstau an unseren Hochschulen in den Griff zu bekommen, brau-
chen wir mehr Geld, als fir diese gesamte Hightech Agenda Uberhaupt bereitge-
stellt wird. Das sind 3,5 Milliarden Euro fir die gesamte Agenda; fir die Hochschu-
len brauchen wir voraussichtlich 7 Milliarden Euro.

Ich komme kurz zum Bereich der Kunstlichen Intelligenz in Bayern. Kunstliche In-
telligenz ist die Zukunft. Sie ist wichtig. Wir brauchen sie. Ich muss ehrlich sagen:
Ich ware manchmal froh, wenn hier in Bayern Gberhaupt irgendeine Form von Intel-
ligenz bei manchen Entscheidungen angewendet werden wirde.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Oh, oh, oh!)
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Es heilst, wir haben inzwischen 75 von 100 Lehrstiihlen im Bereich der Kl besetzt.
Wie haben denn die Professoren von ihrer Einstellung erfahren? — Ich nehme an,
nicht per Internet. Ich vermute, das lief anders. Deutschland, insbesondere Bayern,
ist ja bekannt dafir, dass hier das Faxgerat noch im Vordergrund steht. Wir haben
es wahrend der Corona-Pandemie erlebt, wie bei den Gesundheitsdmtern Uber die
gesamte Faxkommunikation alles schiefgelaufen ist. Faxgerate sind in Behdrden
immer noch der Alltag und damit auch in den Hochschulen.

Einfachste Behdrdengange sind in diesem Land digital noch immer nicht méglich.
Wir brauchen dann noch gar nicht damit anfangen, von Kinstlicher Intelligenz zu
sprechen, wenn nicht einmal die einfachsten Dinge inzwischen digital ablaufen.

(Beifall bei der AfD)

Ich darf Ihnen kurz von Seite 21 aus dem Gutachten des Wissenschaftlichen Bei-
rats beim Bundesministerium fir Wirtschaft und Energie vom 13.04.2021 mit dem
Titel "Digitalisierung in Deutschland — Lehren aus der Corona-Krise" zitieren:

Deutschland leistet sich in der 6ffentlichen Verwaltung Strukturen, Prozesse
und Denkweisen, die teilweise archaisch anmuten. Digitale Transformation
stockt, wenn es keine Vorbilder gibt. Die politische und administrative FUhrung
der Organisationen muss digitale Transformation wollen und bereit sein, die
Dringlichkeit der Transformation auch effektiv in die jeweilige Organisation zu
vermitteln. Das gilt fir Schulen ebenso wie fur Hochschulen, Landes- und
Bundesministerien, kommunale Verwaltungseinheiten und Gerichte.

Ich fasse das einmal mit eigenen Worten zusammen: Deutschland ist ein digitales
Entwicklungsland.

(Beifall bei der AfD — Zuruf von der CSU: Deutschland vielleicht, aber nicht
Bayern!)

Wir haben massive Probleme im Bereich der Infrastruktur, weil im ganzen angebli-
chen Hightechland zunehmend marode Strallen und marode Schienennetze exis-
tieren.

Mehr als ein Drittel der StaatsstralRen im Freistaat sind sanierungsbedurftig.

— ein kurzes Zitat aus der "Siuddeutschen Zeitung" vom 08.05.2021 vom Verkehrs-
ministerium auf eine Anfrage der Landtags-SPD.

Es handele sich um ein historisch gewachsenes Netz, dessen Straflenaufbau-
ten zum Teil nicht auf die heutigen Verkehrsmassen ausgelegt seien, [...]
Rund 4.800 Kilometer und somit etwa 36 Prozent der Staatsstrallen seien in
schlechtem Zustand.

Also selbst das Verkehrsministerium raumt ein, dass in den nachsten Jahren teure
substanzverbessernde Malinahmen erforderlich sind, um den Zustand der Stral3en
nachhaltig zu verbessern. Wie viel Geld dafiir genau notwendig sein wird, konnte
man nicht sagen.

Wir haben aber eine Anfrage aus dem Jahr 2018 ausgegraben. Da hiel es: Bei
einer ahnlichen Kilometerzahl ohne Briicken usw., brduchte man in Bayern etwa
908 Millionen Euro allein fur den Stralenbau. Inzwischen ist es aufgrund der ge-
stiegenen Baupreise sicher mehr.

Bei der Schiene schaut es auch nicht besser aus. Die Experten nennen den Zu-
stand des Schienennetzes in Bayern katastrophal. In den kommenden Jahren soll
ja der Regionalverkehr gestarkt werden. Dazu braucht es dann noch mehr Geld.
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Fir das, was hier benétigt wird, sind wirklich astronomische Zahlen herausgekom-
men. Der Freistaat brauchte in den kommenden acht Jahren von der Bundesregie-
rung insgesamt 25 Milliarden Euro, also mehr als 3 Milliarden Euro pro Jahr.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Themaverfehlung!)
Das ist auch deutlich mehr, als der Bund flir uns bisher Gberhaupt vorgesehen hat.
(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Themaverfehlung!)

— Ich spreche es nur an. Wissen Sie, Herr Kollege, viele Menschen reisen mit dem
Zug und erleben dort immer mehr Funkldcher. Man kann nicht stérungsfrei telefo-
nieren, geschweige denn irgendwelche Daten abrufen und arbeiten. Man muss
eines ganz klar sagen: Eine bessere Netzabdeckung wird bei diesem ganzen Kon-
zept in Bayern ein reiner Wunschtraum bleiben.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Themaverfehlung!)

Wie soll denn bitte schon ein Hightechland funktionieren, wenn es am Fundamen-
talsten, an der Netzabdeckung fehlt und man oft auf ganzen Strecken Uberhaupt
kein Internet hat? Wir kdnnen aber schon froh sein, wenn in Bayern tberhaupt ein
Zug fahrt — und vielleicht sogar mal punktlich.

(Beifall bei der AfD — Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Themaverfehlung!)

Das ist die unschdne Ausgangssituation, in der wir uns in Bayern tatsachlich befin-
den. Die im Verhaltnis zu den vor uns liegenden Aufgaben tatsachlich recht be-
scheiden anmutenden Ideen unseres Ministers Blume werden daran nicht viel an-
dern.

Mein Kollege Ingo Hahn wird im Anschluss noch auf weitere Einzelpunkte einge-
hen. — Vielen Dank.

(Beifall bei der AfD — Robert Brannekdmper (CSU): Wir sind erschittert! —
Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Themaverfehlung!)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun Dr. Hubert Faltermei-
er von der Fraktion der FREIEN WAHLER.

Dr. Hubert Faltermeier (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehr-
ter Herr Staatsminister Blume, meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist
schon beschamend, wie kleinkariert in den letzten Reden der Opposition bei die-
sen grofden Themen nach Fehlern gesucht wird.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
Wenn von Stralenbau, von Infrastruktur die Rede ist — —
(Zurufe von den GRUNEN: Oje!)

— Ja, ich hatte Sie héren mdgen, wenn 3,5 Milliarden in Stral3en, in Schienenver-
kehr investiert worden waren, aber nichts in Forschung und Entwicklung und in
Brainstorming. Das kann doch nicht sein!

Meine Damen und Herren, ich glaube, die Veranderungen, die uns bevorstehen,
sind deshalb so essenzieller Art, weil sich die Welt heute schneller und nicht mehr
so progressiv, sondern oft disruptiv entwickelt. Wir missen uns deshalb fragen:
Wie wollen und wie kdnnen wir auf diesen Wandel reagieren, wie kénnen wir ge-
stalten? — Das betrift auch StralRen, aber — bei Gott — nicht nur StraBen. Wenn wir
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Veranderungen mutig als Chance verstehen, kdnnen wir gemeinsam fur jeden von
uns neue, bessere Moglichkeiten schaffen. Gerade der technische Fortschritt bietet
doch Chancen fir Arbeitsplatze und Wertschépfung.

Naturlich wiinschen wir uns alle, die wir hier sind, dass Bayern ein Hightechland ist
und bleibt und in der Weltspitze mitspielt — beispielsweise bei KI, Quantentechnolo-
gie, Supercomputing und auch bei Wasserstoff- und Klimatechnologie. Da geht es
nicht allein um Wirtschaft und um Arbeitsplatze — so wichtig sie auch sind. Bei den
Antworten geht es um gesamtgesellschaftliche Fragen, um Mobilitdt, um Energie
und Klima, um Digitalisierung und um Sicherung der Versorgungsketten.

So ist es klar, dass eine kraftvolle Férderung der Forschung und Entwicklung von
Schlusseltechnologien zwingend notwendig ist, damit wir Bayern unsere Heimat
heute und in Zukunft lebenswert und auch konkurrenzfahig halten.

Der Freistaat Bayern hat im Jahre 2019 mit dem Programm Hightech Agenda Vor-
bildliches geleistet. Der Weg kann sich sehen lassen, die Mittelausstattung auch.
Die Hightech-Agenda-Offensive ragt national und international, glaube ich, weit
heraus.

Schon im Dezember erfolgte dann — auch unter den unseligen Vorzeichen von Co-
rona und weiteren Krisen — mit der Hightech Agenda Plus eine beschleunigte Um-
setzung von MaBRnahmen, die zunéchst erst fur spatere Jahre vorgesehen waren.
Der Umfang wurde mehrfach genannt: 3,5 Milliarden Euro. Auch bei der Mittelver-
teilung hat man die richtigen Schwerpunkte gesetzt: 250 Millionen fur die baye-
rische Wirtschaft, auch fur Start-ups und Griinderzentren; 100 Millionen fir Air Mo-
bility und die Entwicklungen neuartiger Transportldsungen, Glasfaseranbindungen
und den weiteren Ausbau von 5G. Natirlich sollten wir weiter sein, aber wir sind
auf einem guten Weg. 50 Millionen gibt’'s im Rahmen der HTA fur die Starkung und
den Ausbau der Technologiekompetenzzentren und fur Wasserstofftankstellen.
Wichtig sind auch weitere Investitionen fir das gesamte Wasserstoffbundnis.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Meine Damen und Herren, wenn hier von den GRUNEN angeprangert wird, dass
Bayern Wasserstoff propagiert — was tun Sie denn im Bund?

(Zuruf der Abgeordneten Verena Osgyan (GRUNE))

Doch genau dasselbe! Beide sind da auf dem richtigen Weg. Sie sollten da nicht
mit Fingern einseitig auf Bayern zeigen, sondern Beifall klatschen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Meine Damen und Herren, auch noch einige Worte zu den Hochschulen: Mit der
HTA wurde kraftig in die Hochschulen investiert. Da wird kritisiert, dass der Aus-
bauzustand der Hochschulen in bautechnischer Hinsicht verbesserungsfahig ist —
ja, das ist der Fall. Aber wichtiger ist, dass in Képfe, in Stellen, in Professoren und
Professorinnen und auch in den Mittelbau investiert worden ist. Und das ist ge-
schehen, meine Damen und Herren:

In Uber tausend Stellen ist investiert worden, tausend Stellen fir Professoren und
Professorinnen mit richtiger Schwerpunktsetzung. Auch als hochschulpolitischem
Sprecher unserer Fraktion ist mir ein Anliegen, dass Studienangebote, Lehrqualitat
und Forschungsexzellenz nachhaltig gestarkt wurden. Unsere Hochschulen sind
Lieferanten der zukulnftigen Arbeitnehmer, der Geisteskrafte von morgen. Da ist
der Grundstein gelegt, nicht nur fiir die Hochschulen, gerade auch fiir unsere Bir-
gerinnen und Burger.
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Lieber Kollege Brannekamper, mit dem Hochschulinnovationsgesetz ist uns ein
groRer Wurf gelungen. Viele offene Fragen zur Starkung der Hochschulen sind ge-
I6st worden. Dabei begriindet das HIG auf allen Ebenen den Anspruch, vielfaltig in
die Gesellschaft hineinzuwirken, aber auch im Rahmen der Lehre und Forschung
sowie durch Wissenschafts- und Technologietransfer zu einer sozialen, 6kologi-
schen, 6konomischen, kreativen und technologischen Entwicklung beizutragen.

Uns FREIEN WAHLERN ging es auch darum, dass nicht nur die technischen Fra-
gen gel6st werden, sondern dass auch die Verwertung und Nutzbarmachung des
Wissens flur die Bevdlkerung augenscheinlich wird. Unser Ziel ist es, den gesamt-
gesellschaftlichen Innovationsprozess durch eine gezielte Wissenschaftsférderung
zu ermdglichen und unter diesem Vorzeichen eine nachhaltige, soziale und demo-
kratische Gesellschaft auch innerhalb des Hochschullebens zu erwirken, sprich:
eine Beteiligung aller Krafte im Hochschulbereich. Mit dem HIG ist es uns gemein-
schaftlich gelungen, die demokratische Struktur im Hochschulbereich zu starken;
denn Hightech hat immer eine gesellschaftliche und soziale Komponente.

Wir FREIE WAHLER sind auch froh, dass Campusse flr Forschung, Anwendung,
Assistenzrobotik und Kl im Bereich der Pflege — der Vorwurf der GRUNEN geht da
einfach fehl — nicht nur im MINT-, im Technikbereich, sondern gerade auch im ge-
sellschaftlichen Bereich der Pflege und Gesundheit gewinscht wurden. Denn
5 Millionen und 14 Stellen sind vorgesehen, um im gesellschaftlichen Bereich bei
der Bewaltigung zentraler Herausforderungen zu wirken.

Ich bin natirlich auch stolz, dass der Medizincampus Niederbayern unter Feder-
fuhrung der Uni Regensburg auf den Weg gebracht worden ist und dass die regio-
nalen Kliniken Passau, Deggendorf, Straubing und Landshut eingebunden sind,
die Medizinfakultat in Augsburg ausgebaut wird und der Medizincampus in Ober-
franken aufblihen wird.

Lassen Sie mich zuletzt noch ein paar Worte zu Kooperation und Wissenstransfer
sagen. Die Offensive Hightech Transfer Bayern mit 15 Technologietransferzentren
wirkt. Meine Damen und Herren, sie wirkt nicht nur in Gro3stadten, sondern gerade
auch in den landlichen Regionen. Darauf haben wir Wert gelegt. Deshalb kénnen
wir mit dieser Offensive froh, glicklich, dankbar und auch zuversichtlich in die Zu-
kunft schauen. — Mein besonderer Dank gilt Ihnen, Herr Staatsminister Blume, und
Ihrem Vorganger, aber auch dem Wirtschaftsminister und seinem Staatssekretar,
die sich pragmatisch fir die Weiterentwicklung der Gesellschaft, der Forschung
und der Wirtschaft eingesetzt haben. Bayern wird weiterhin blihen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Bitte bleiben Sie noch am Rednerpult,
Herr Kollege. — Es gibt noch eine Meldung zur Zwischenbemerkung des Abgeord-
neten Singer von der AfD-Fraktion.

Ulrich Singer (AfD): Geschatzter Herr Kollege Faltermeier, Sie haben in |hrer
Rede jetzt durchaus eingerdumt, dass die Bausubstanz an unseren Unis und
Hochschulen zumindest in Teilen verbesserungsfahig ist; es gibt auch die entspre-
chenden Zahlen. Sie reden von 5 Milliarden Euro; eher waren 7 Milliarden erforder-
lich, um unsere Unis zu ertlichtigen. Sie haben jetzt aber argumentiert, es sei wich-
tiger, in die Kdpfe zu investieren. Ich glaube, das haben Sie so gesagt: Es sei
wirklich wichtiger oder besser, in die klugen Kdpfe zu investieren. — Ich sehe das
anders: Ich bin der Meinung, dass das schon ausgewogen sein muss.

Die klugen Kopfe brauchen auch eine gute Bausubstanz, also hervorragende Unis,
die in einem guten Zustand sind, um dort arbeiten zu kdnnen. Sie brauchen auch
einen Raum, in dem man sozusagen arbeiten kann, ohne — um es ganz klar zu
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sagen — dass es reinregnet und ohne dass der Putz von den Wanden fallt. Ich bin
der Meinung, hier gibt es viel zu tun. Die Bausubstanz ist auch energietechnisch in
vielen Bereichen zu ertiichtigen. Da muss auch der Staat Vorreiter sein. Warum
wollen Sie dort kein Gleichgewicht herstellen? Wieso wollen Sie allein auf die klu-
gen Kopfe setzen?

Dr. Hubert Faltermeier (FREIE WAHLER): Sie haben vom StraRenbau gespro-
chen; das war mein Ansatzpunkt. Ich gebe aber natirlich zu, dass auch in die Bau-
substanz viel investiert werden muss. Es wird auch investiert, aber wenn Sie mich
direkt fragen, wo ich den Schwerpunkt sehe, dann sage ich lhnen: Ich sehe ihn bei
Investitionen mehr in Menschen, in Verstand, in Geist und in die Dynamik als in die
Sanierung der Bausubstanz. Das ist meine Meinung. Es gilt aber: Das eine tun und
das andere nicht lassen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun der Kollege Christian
Flisek von der SPD-Fraktion.

Christian Flisek (SPD): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! "High-
techland Bayern — Unsere Mission: Zukunft dahoam!" lautet der Titel der Regie-
rungserklarung. Ich sage es Ihnen ganz ehrlich: Als ich letzte Woche die Ankindi-
gung bekam, dass Sie, Herr Staatsminister Blume, unter dieser Uberschrift heute
hier eine Regierungserkldarung im Parlament geben wollen, konnte ich mir ein
Schmunzeln nicht verkneifen. Ich will Ihnen auch sagen, warum: Immerhin erklart
sich die Bayerische Staatsregierung jetzt schon das dritte Mal zum Thema High-
tech Agenda; das ist erstaunlich; denn zieht man alle coronabedingten Regie-
rungserklarungen ab, dann hat die Staatsregierung nahezu ein Viertel ihrer Regie-
rungserklarungen der Hightech Agenda gewidmet.

Bis zu lhrer Rede gerade eben war ich gespannt, ob uns heute etwas substanziell
Neues prasentiert wird; denn nach meinem Verstandnis dient eine Regierungser-
klarung dazu, das Handeln der Regierung entweder anlasslich grundsatzlich politi-
scher Kurswechsel zu erklaren oder neue Projekte anzukindigen.

(Hans Herold (CSU): Hat er doch gemacht!)

Heute konnten wir wieder einmal sehen, dass die Staatsregierung das Instrument
der Regierungserklarung vor allem dazu nutzt, den sich abzeichnenden Landtags-
wahlkampf auch von der Regierungsbank aus ins Parlament zu tragen.

(Beifall bei der SPD)

Dazu passt auch der heutige Titel. Ich sage es lhnen ganz offen: Man kann ihn ori-
ginell finden oder kritisieren, aber er passt auf jeden Fall besser auf ein Wahl-
kampfplakat denn als Motto flir eine Regierungserklarung. Fakt bleibt: Sie ziehen
heute lediglich eine Zwischenbilanz der Hightech Agenda. Das passiert offensicht-
lich vor dem Hintergrund, dass die Staatsregierung, vor allem wahrscheinlich die
Staatskanzlei hochstselbst, mit der Rezeption ihrer milliardenschweren For-
schungsagenda in der Offentlichkeit nicht zufrieden ist. Ich kann diese Enttéu-
schung sogar nachvollziehen. SchlieBlich sollte die Hightech Agenda — ich erinnere
mich noch an die Worte des Ministerprasidenten bei der ersten Erklarung — von
Anfang an durchstarten und fliegen.

Ich sage lhnen, warum es nicht dazu gekommen ist: Die Hightech Agenda — und
das haben wir hier oft genug wiederholt — hatte von Anfang an einen Geburtsfehler.
Sie ist ndmlich eine Forschungsagenda, eine wichtige und richtige Forschungsa-
genda, und sie wurde mit der Frage verknUpft, ob und wie in Zukunft in Bayern das
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bayerische Hochschulrecht aussehen soll. Die Entfesselungsrhetorik des Minister-
prasidenten und des damaligen CSU-Generalsekretars Blume hat dieser Agenda
von Beginn an massiv geschadet. Sie hat vor allen Dingen zwei Jahre lang zu
einer enormen Verunsicherung in der Hochschullandschaft gefiihrt, noch dazu in
Corona-Zeiten. Fast zwei Jahre lang wurden die Hochschulen in Bayern mit die-
sem vollig verhunzten Gesetzgebungsverfahren in Geiselhaft genommen.

(Beifall bei der SPD)

Ihr Vorganger hat sich — ich sage einmal — gerade nicht nur wegen dieses Themas
zwischenzeitlich ins Landratsamt Deggendorf gefliichtet. Der Flurschaden ist aber
geblieben. — Man muss lhnen, Herr Blume, zugutehalten, dass Sie nach lhrem
Amtsantritt die Reformen dann tatsachlich sehr schnell auf den Weg gebracht
haben; ich gestehe wirklich ein, dass es dann sehr zligig ging. Aber vergessen Sie
bitte nicht: Ohne uns, ohne die Arbeit der Opposition ware ein solcher Kompromiss
in dieser Weise auch nicht zustande gekommen.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Themaverfehlung und falsch!)

Wir haben auf die Anhérungen in Zeiten gedrangt, als man uns noch die Eckpunk-
tepapiere vorenthalten hat, die dann schon bei den Gutachtern kursierten.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Am Thema vorbei!)

All diese Dinge sind jetzt Vergangenheit, aber ich sage es heute deswegen, weil
wir uns Uber die Hightech Agenda unterhalten, und die Frage, warum Sie sich hier
ein drittes Mal erklaren, damit zu tun hat. Die erwarteten La-Ola-Wellen der Hoch-
schulen sind eben ausgeblieben. Die Hochschulen waren eben zwei Jahre lang mit
diesen Fragen beschaftigt, und das war ein lahmender Prozess.

Meine Damen und Herren, ja, es ist richtig: Im Bereich Wissenschaft und For-
schung wurde in dieser Legislaturperiode ordentlich Geld in die Hand genommen,
so viel wie nie zuvor. Wir als SPD-Landtagsfraktion sagen deutlich: Das ist richtig
und gut so. Die Summen sind bereits referiert worden; ich brauche sie jetzt nicht zu
wiederholen.

Die Hightech Agenda wird uns noch viele Jahre beschaftigen, nicht nur, weil bisher
nicht alle Professuren besetzt sind, sondern auch, weil viele Projekte erst begon-
nen werden, vor allem auch GroRprojekte wie die Neugriindung der TU Nirnberg.
Sie wird uns noch viele Jahre und auch viele Haushaltsmittel in Anspruch nehmen.
Ich sage aber auch Folgendes: Wenn man sich einmal die Zahlen insgesamt an-
schaut — ich sehe mich als Vertreter des landlichen Raums aus Niederbayern —,
dann stellt man fest, dass die Hightech Agenda die Zentralisierung der bayerischen
Wissenschaftslandschaft weiter forcieren und weiter verscharfen wird. Die Zahlen
sprechen hier eine eindeutige Sprache. Das groRe Geld flieRt Gberwiegend in die
Metropolregionen Minchen und Nurnberg. Ich génne es den Metropolregionen; wir
werden auch gleich noch dazu kommen, warum das so ist.

Wir kdnnen aber noch so viele Transferzentren in der Flache eréffnen; wir wissen
und jeder in der bayerischen Hochschullandschaft weil3, dass in der bayerischen
Hochschullandschaft mit zweierlei Mal® gemessen wird. Hier ware es dann auch
Zeit, sich wirklich ehrlich zu machen. lhre Prioritdt — das haben Sie heute unterstri-
chen — gilt dem nationalen und internationalen Wettbewerb. Sie wollen sich mit den
GrolRen messen; hier fallt oft der Begriff Champions League.

Ich sage: Wenn wir das tun — ich halte es nicht fur falsch —, dann darf dies aber
nicht zulasten der Hochschulen im Iandlichen Raum gehen. Das war auch einer
der Grunde daflr, dass das Technologiefeuerwerk in der Flache nicht so richtig



Protokoll 18/144 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 20243
vom 26.04.2023

ziuindete. Ich sage es lhnen ganz offen: Wenn wir uns die Altlasten anschauen, zu
denen ich gleich noch einmal komme, dann stellen wir fest, dass der Hightech
Agenda insgesamt ein ganzheitliches Konzept, ein strategischer Uberbau fehlt.

Ich habe Ihrer Rede sehr aufmerksam zugehort; wir haben es wieder gesehen: Es
ist eine Aufzahlung von Einzelprojekten. — Ja, jedes einzelne ist wichtig, ist richtig.
Aber am Ende mussen wir eine solche Investitionsagenda auch in eine ganzheitli-
che Strategie einbetten, die sich insbesondere um die Altlasten der bayerischen
Hochschullandschaft kimmert. Diese Dauerbaustellen sind mehr als bekannt. Das
hat Ubrigens nichts mit den Echokammern des Schlechtredens zu tun. Sie wissen,
worauf ich hinauswill.

Seit vielen Jahren sind die Universitaten und Hochschulen bei der Grundfinanzie-
rung unterfinanziert; das ist bekannt, und ich werde auch nicht mide, das zu beto-
nen. Das ist seit vielen Jahrzehnten so. Das ist schlicht und ergreifend eine Dauer-
baustelle, die auch Sie, Herr Blume, offensichtlich nicht willens sind anzugehen. Es
kann doch nicht sein, dass einzelne Hochschulen gerade jetzt wieder im vergange-
nen Winter auf Distanzlehre umstellen wollten, also nicht wegen Corona, sondern
schlicht und ergreifend, weil die gestiegenen Heizkosten flr die Horsale nicht mehr
zu stemmen waren. Sie sind dann wieder reaktiv tatig geworden. Aber der Hinter-
grund ist doch, dass die Hochschulen keine auskdmmliche Grundfinanzierung
haben

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
und dass sich auch diese Staatsregierung diesem Thema permanent verweigert.

Ich verdamme Drittmittel nicht wirklich. Drittmittel sind eine Mdglichkeit, um Praxis
und Forschung miteinander zu verbinden. Aber wenn in der Praxis an Lehrstuhlen
mittlerweile viel zu viel Zeit darauf verwendet wird — den Biirgermeistern geht es im
Ubrigen ganz ahnlich —, Projektantrage auszufiillen, dann ist das Zeit, die am Ende
schlicht und ergreifend fiir die Kernaufgaben in Forschung und Lehre fehit. Ich
halte diesen Weg fur falsch.

(Beifall bei der SPD)

Ich bin Uberzeugt, dass eine bessere Grundfinanzierung zu einer Verbesserung
der Qualitat in Forschung und Lehre fiihren wirde. Angesichts dieser seit Jahr-
zehnten nicht abgearbeiteten Aufgabe wére das mittlerweile auch eine Innovation,
leider Gottes. Eine gute, auskémmliche Grundfinanzierung ware flir die Hochschu-
len in Bayern mittlerweile fast gleichbedeutend mit einer Innovation.

Der Sanierungsstau ist angesprochen worden, Hochschulbau. Kollege Halbleib
und ich haben mehrfach darauf aufmerksam gemacht. Die Sanierung und die Er-
neuerung der Hochschulbauten stellen eine der grofdten politischen und finanziel-
len Herausforderungen fiir den Freistaat in den nachsten Jahrzehnten dar. In etwa
10 Milliarden Euro stehen hier im Raum. Es ist hochste Zeit, dass wir den Hoch-
schulbau starken und ihm auch in der Hochschulpolitik einen héheren Stellenwert
einrdumen. Da geht es nicht nur um Beschleunigung, wie Sie, Herr Blume, heute
Morgen im "BR" gesagt haben, sondern da geht es schlicht und ergreifend auch
um mehr Substanz und am Ende um mehr Geld; denn eine gute Infrastruktur an
den Hochschulen ist mindestens genauso ein Standortfaktor wie all das, was Sie in
Ihrer Rede zu Recht angesprochen haben.

(Beifall bei der SPD)

Uns ist doch auch klar — das weil} jeder Hauslebauer —: Je langer wir hier warten,
umso hoher werden die Kosten, die auf uns zukommen. Deswegen brauchen wir
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ein nachhaltiges strukturelles Programm — jahrlich mindestens 1 Milliarde Euro —,
um diese Altlasten abzutragen. Auch hier stehen Sie in der Pflicht. Da vermisse ich
jede strukturierte Herangehensweise, Herr Blume.

(Beifall bei der SPD)

Stichwort Digitalisierung: Es war nicht die Staatsregierung, die an den Hochschu-
len die Digitalisierung gepusht hat. Nein, es war tatsachlich Corona. Ich ziehe den
Hut davor, wie an einzelnen Hochschulen tatsachlich schnell und teilweise mit kre-
ativen Lésungen mit den Leuten, die man vor Ort hatte, auf die Situation reagiert
wurde. Alles, was in diesem Bereich zu finanzieren war, ging aber von der Grundfi-
nanzierung weg. Alle Vorschlage, die wir gemacht haben, das mit staatlichen
Haushaltsmitteln zu stiitzen, um diesen enormen Sprung nach vorne in der Digitali-
sierung zu verstetigen, liefen bisher ins Leere. Das hat mit einer nachhaltigen
Hightech-Strategie nichts zu tun.

Die soziale Lage ist angesprochen worden. Wenn heute ein Lehrbeauftragter oder
eine Lehrbeauftragte an einem Sprachenzentrum, die dort seit vielen Jahren als
Lehrbeauftragte arbeiten, lhre Rede gehért haben, dann werden sie die Frage stel-
len: Was habe ich eigentlich von der Hightech Agenda? — Nichts!

(Widerspruch der Abgeordneten Tanja Schorer-Dremel (CSU))

— Klar, nichts! — Das sind 15.000 Leute. Wir reden nicht Uber die Anwalte aus
Munchner GroRkanzleien, die sich noch mit dem Titel "Lehrbeauftragter an der
Hochschule XY" schmucken

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Das ist typisch sozialistisch! Jedes Pro-
gramm muss alle angehen!)

— das ist ein ganzer Hausname —, sondern wir reden Uber Leute, die seit Jahren
Daueraufgaben an Hochschulen wahrnehmen, ohne jemals die Aussicht zu haben,
in eine Dauerstelle lbernommen zu werden.

Da sage ich lhnen ganz offen: Das ist eine sozialpolitische Schieflage an den
Hochschulen, die wir — darauf haben wir als SPD-Fraktion immer hingewiesen —
dringend angehen und abarbeiten missen, weil diese Leute im Laufe ihrer soge-
nannten Hochschulkarriere — ich sage bewusst "sogenannten Hochschulkarriere" —
von Anfang an sehenden Auges in die Altersarmut gedrangt werden. Das kann
nicht sein. Das passt nicht zu den Hochglanzbroschiren, die gerade in unseren
Abgeordnetenfachern ausgelegt werden.

(Beifall bei der SPD)

Studentisches Wohnen; das ist auch ein Riesenthema. Die Zahl der Studierenden
hat zugenommen. Es sind Uber 70.000 Studierende mehr als noch vor zehn Jah-
ren eingeschrieben. Gleichzeitig hat sich die Unterbringungsquote von Studieren-
den in geférderten Studierendenwohnungen weiter verschlechtert. Sie hatten mal
das Ziel 15 % angegeben. Die Staatsregierung hat 15 % zum Ziel gesetzt. — Fakt
ist: Die Quote ist gesunken von 11 % auf knapp 9 %. Da ist Miinchen-Freimann nur
die Spitze des Eisbergs. Im Ubrigen nehmen wir Sie mit lhren Ankiindigungen
heute beim Wort, weil es in der Antwort auf die Anfrage, die ich zuletzt gestellt
habe, hiel3: Wir mussen noch bis Mitte des Jahres alles gutachterlich prifen. Das
ist alles auf einem guten Weg, aber es wird gepruft, gepruft, gepruft. — Wenn Sie
das Ganze wirklich beschleunigen wollen, Herr Blume — bitte schén, unsere Unter-
stitzung haben Sie. Aber Sie werden auch beim Wort genommen.

(Beifall bei der SPD)
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Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Schluss noch Anmerkungen ma-
chen, die mir in diesem Zusammenhang wichtig sind.

Erstens. Es ist bereits von einigen Kollegen angesprochen worden: Die Vielfalt und
Starke der bayerischen Hochschullandschaft 1asst sich nicht einfach unter dem
Hightech-Begriff subsummieren. Hightech ist wichtig. Hightech ist ein wichtiger Be-
standteil und Baustein, aber nicht die Klammer, die wir sozusagen um die gesamte
bayerische Hochschulfamilie ziehen kénnen. Ich bin Uberzeugt, dass unsere Hoch-
schullandschaft im Freistaat immer dann besonders erfolgreich war, wenn wir auf
ihre Vielfalt gesetzt haben. Die Hochschul- und Forschungslandschaft ist breit auf-
gestellt. Auf diese Vielfalt kdnnen wir alle miteinander stolz sein. Wir wollen sie
auch nachhaltig weiter foérdern. Ich bin Uberzeugt, dass wir eben nicht nur Kl, Inge-
nieure und Informatiker brauchen, sondern wir werden in Zukunft bei den grof3en
Transformationsaufgaben und -prozessen, vor denen unsere Gesellschaft steht,
mehr denn je auch Politik-, Kultur- und Sozialwissenschaftler brauchen. Wir wer-
den Historiker brauchen, und wir werden Philosophen brauchen, weil vor allen Din-
gen viele ethische Fragen zu klaren sind.

Zweitens. Sie haben das Beispiel BMW gebracht. Ich will das rausgreifen. Ich, der
ich aus Niederbayern komme, habe mich sehr gefreut, dass ein Weltkonzern ein
Commitment abgibt zu einer solchen Investition in Niederbayern. Ich will das hier
an alle Adressen richten: Ich mache mir Sorgen, dass wir in diesem Land langsam
in eine investitionsfeindliche Stimmung geraten.

(Beifall bei der SPD)

Ich verstehe Landwirte und Umweltschitzer, aber wenn ich nur noch Berichte
sehe, dass man sich Sorgen um den wertvollen Gauboden, um den Ackerboden
macht, und gleichzeitig aus der IHK in Niederbayern hére, dass zum Beispiel der
Industrieausschuss die Ankiindigung von BMW als eine Kriegserklarung empfin-
det, weil man Angst hat, die letzten guten Fachkrafte an BMW zu verlieren — das
ist wenigstens ein Argument, das ich noch nachvollziehen kann —, dann halte ich
diese Stimmung insgesamt flr massiv gefahrlich. Wenn sich da nicht alle Uber alle
Parteien hinweg miteinander unterhaken, dann wird am Ende eine Stimmung ent-
stehen, die flir den Industriestandort Bayern mit seinen guten Arbeitsplatzen
brandgefahrlich ist.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Da bitte ich darum, dass wir Uber alle Parteigrenzen hinweg jenseits des Wahl-
kampfes deutlich machen: Wir wollen Industriearbeitsplatze im Freistaat. Wir wol-
len daflr sorgen, dass man hier gut investieren kann. Darum geht es, und um
nichts anderes.

(Beifall bei der SPD, der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ganz zum Schluss noch eine Anmerkung, weil Sie den schonen Begriff "Echokam-
mer des Schlechtredens” verwendet haben: Die Regierung hat ihr parlamentari-
sches Selbstverstéandnis, und die Opposition hat es auch. Wenn hier nicht jeder
seinen Aufgaben gerecht werden wirde, dann wiirde das Ganze nicht "Parlament”
heilRen. Sie haben gerade lhr Feuerwerk abgebrannt. Ich génne es Ihnen. Das be-
deutet aber nicht, dass jetzt die Opposition hergeht und handeringend nach irgend-
etwas sucht, um es irgendwie schlechtzureden. Nein, es ist unsere Aufgabe, auch
strukturelle Versdumnisse immer wieder anzusprechen, und zwar so lange, bis es
endlich von der jeweiligen Regierung — wir alle hoffen, dass sich die im Herbst an-
dern wird — umgesetzt wird.

(Beifall bei der SPD)
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Das wiurde ich jetzt nicht desavouieren, Herr Blume, sondern das ist Teil des Ge-
schafts, das wir alle kennen. Das gehort dazu. In diesem Sinne freue ich mich auf
die weitere Zusammenarbeit, hoffe aber, dass wir keine vierte Regierungserklarung
zur Hightech Agenda bekommen.

(Lebhafter Beifall und Heiterkeit bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Nachster Redner ist der Kollege
Dr. Wolfgang Heubisch von der Fraktion der FDP.

Dr. Wolfgang Heubisch (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen, verehrte Zuschauer auf der Tribline, verehrter Herr Staatsminister!
Es ist noch mal bestatigt worden: In sechs Monaten sind Wahlen in Bayern. Ge-
nauso war lhre Rede — leider. Sie haben viele Chancen vergeben. Sie haben — klar
— keinen einzigen Fehler zugegeben. Es lief alles extrem super in Bayern, und in
Berlin ist das totale Chaos.

(Beifall bei der CSU — Robert Brannekamper (CSU): Richtig!)

— Moment, meine Damen und Herren, ich war personlich im Amerikahaus, als der
Herr Staatsminister zum Vorsitzenden der Gemeinsamen Wissenschaftskonferenz
gewahlt wurde. Da hat er sich mit dem Bund, mit der Bundesministerin geeinigt.
Also, das stimmt Gberhaupt nicht, dass Bund und Land Bayern sich nicht einigen
kénnen. Nur: Die CSU und die FREIEN WAHLER wollen das negieren, unter den
Tisch kehren. Naturlich passiert da etwas. Also, etwas mehr Ehrlichkeit! Das wirde
Ihnen sehr gut zu Gesicht stehen, verehrte Damen und Herren.

(Beifall bei der FDP)

Meine Ausfuhrungen jetzt zu |hrer Rede zur Hightech Agenda: Ich komme nicht
daran vorbei, dass die Umsetzung erhebliche Mangel aufweist. Zum Beispiel
meine AzP vom 26. April 2022, also genau vor einem Jahr: Da fragte ich an, wie
der Umsetzungsstand bei Hightech Agenda Bayern und Hightech Agenda Plus ist.
Bauinvestitionen Hochbau: 2020 sollten Hundert Millionen investiert werden, tat-
sachliche Ist-Ausgaben: 1,17 %; 2021 sollten wiederum Hundert Millionen inves-
tiert werden, tatsachliche Ist-Ausgaben: 1,44 %.

(Matthias Fischbach (FDP): Das ist ja gar nichts!)

Oder — weil Sie es vorher so gelobt haben — Munich Quantum Valley in Garching
drauRen, ein hervorragendes Projekt: In 2021 sollten 30 Millionen investiert wer-
den, tatsachliche Ist-Ausgaben: 2,26 %. Au3erdem hdre ich, dass die Art der Orga-
nisation von Munich Quantum Valley nicht optimal ist. Sehr geehrter Herr Minister,
da sollten Sie mal ein Auge drauf werfen. So gut die Planung und Vorstellung auch
ist, ich glaube, es mangelt an der Umsetzung.

(Beifall bei der FDP)

Sie brauchen doch nur in den Haushalt hineinzusehen, dann sehen Sie weitere
handfeste Beispiele. Es ist immer das Gleiche mit dieser Staatsregierung: Vollmun-
dige Versprechungen scheitern am Umsetzungswillen.

(Robert Brannekamper (CSU): Was fiir ein Unsinn!)

Es gibt zu wenige Berufungen. Ja, es gibt noch zu wenige Berufungen, und damit
braucht man naturlich weniger Sachmittel — das liegt doch auf der Hand —, und die
Baumalinahmen geraten ebenfalls ins Hintertreffen.

(Zuruf des Abgeordneten Robert Brannekamper (CSU))
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Verehrte Damen und Herren, das eigentliche Problem, die Gemachlichkeit der Um-
setzung, zehrt an der Substanz. Durch den schleppenden Abruf der Mittel verpuf-
fen die Gelder angesichts der hohen Inflation in rasanter Geschwindigkeit, und auf
diese Weise gehen jedes Jahr Millionen an Steuergeldern verloren, weil die Staats-
regierung ihre angekindigten PS in keiner Weise auf die Stralle bekommt.

Ich hatte lhnen Ubrigens gerne aktuellere Zahlen geliefert, aber die Staatsregie-
rung wiegelt meine Nachfragen immer damit ab, dass neuere Zahlen noch nicht
vorlagen oder meine Fragen nur mit einem unverhaltnismaflig hohen Aufwand zu
beantworten seien. Das ist aus meiner Sicht eine Bankrotterklarung. Ich habe mir
eigentlich gedacht, dass sich die Organisation besser darstellt.

Feststeht jedenfalls: Was Andi Scheuer an Steuermillionen mit Unféhigkeit im Bund
verschleudert hat, setzt die Staatsregierung durch Untatigkeit in den Sand.

(Beifall bei der FDP)

Mein Credo: Ruft endlich die Mittel ab und setzt sie schnellstens ein! Gerade im
Bereich — das wurde vorher auch schon angesprochen — der Studierendenwoh-
nungen ware das so notwendig; denn das ist doch die Basis des Ganzen. Dort, wo
die Studenten zu Hause sind, da wird dann spéter die Musik gespielt; denn Investi-
tionen in die klugen Képfe von morgen, verehrte Damen und Herren, sind die In-
vestitionen in die Zukunft.

In einem Artikel in der "Siiddeutschen" aus der vergangenen Woche wird die aktu-
elle Problematik einmal mehr deutlich: Es fehlen Wohnheimplatze fir etwa
15.000 Studierende. Das kann man nur als Katastrophe bezeichnen. Und was
macht die Staatsregierung? — Es klingt wie ein Treppenwitz: Sie bleibt untatig und
wartet erst mal ab, auch wenn der Herr Staatsminister heute erklart hat: "Ich
mache eine echte Studentenstadt". Ja, wann fangen wir denn einmal an, bitte?

(Robert Brannekamper (CSU): Wir sind schon dabei!)

Es wird immer nur angekundigt. Sorry, das ist ein Armutszeugnis. Wenn ich daran
denke, dass die BayernHeim jetzt schon l&nger als ein halbes Jahr prifen Iasst, ob
sie die Hauser 9 und 12 uberhaupt Gbernehmen will, dann weil ich, wie lange lhr
Wunsch nach einer vitalen Studentenstadt auch noch dauern wird.

(Robert Brannekamper (CSU): 16. Mai Eroffnung!)

Verehrte Damen und Herren, es geht um den Nachweis der Wirtschaftlichkeit, die
von den Sanierungs- und Finanzierungskosten abhangig ist. Aber wie kompliziert
soll denn das sein? — Die BayernHeim pruft und prift und prift. Mir ware lieber, sie
saniert und saniert und saniert oder sie baut und baut und baut.

In einem ist die Staatsregierung schon gut: Backen aufblasen und dann nicht ablie-
fern. Das ist die Methode Staatsregierung. Ganz ehrlich: Aufbruch sieht anders
aus. Bayern hat mehr verdient, verehrte Damen und Herren.

Wenn ich mich mit den Forscherinnen und Forschern, mit den Hochschulleitungen
und Studierenden unterhalte, bekomme ich ein einheitliches Bild widergespiegelt:
Die miserable Wohnungspolitik der Staatsregierung wird immer mehr zum negati-
ven Standortfaktor fir Minchen. Hochtalentierte Studierende Uberlegen sich zwei-
mal, ob sie angesichts der horrenden Mietpreise an einer Munchner Exzellenzuni-
versitat Uberhaupt studieren wollen, weil sie es sich nicht leisten kénnen. Diese
Studierenden, aber auch die Forscherinnen und Forscher verlieren wir dann an an-
dere Bundeslander, die uns in der Exzellenzinitiative davonziehen. Ganz offen: Das
kénnen wir uns nicht erlauben.



20248 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/144
vom 26.04.2023

Darum habe ich auch meine Zweifel. Sie haben die Exzellenzinitiative angespro-
chen. Bayern hat wohl 26 Antrage eingereicht. Verehrte Damen und Herren, bei
der letzten Exzellenzinitiative hat die Universitdt Bonn mit sechs Clusterantragen,
die genehmigt wurden, die sie durchgebracht haben, mehr gehabt als Bayern ins-
gesamt mit vier. Dort spielt die Musik. Gestern hatten Sie sich vielleicht doch noch
mal mit dem nordrhein-westfalischen Ministerprasidenten unterhalten sollen; denn
Nordrhein-Westfalen rustet in der Tat auf. Man sieht es auch am Hochschulgesetz:
Das ist moderner als das Bayerische Hochschulinnovationsgesetz. Wir haben
X Vorschlage gemacht: mehr Mut, mehr Freiheit an den Universitaten! — Leider, lei-
der wurde das zuerst im Ausschuss total abgebugelt; kein einziger Antrag von uns
ist durchgekommen. Dann hat die Staatsregierung naturlich gesehen — —

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Das spricht halt fir die Qualitat der Antrage!)

— 19 Antrage haben Sie praktisch wortwortlich Gbernommen. — Das ist die Zukunft,
die wir in Bayern brauchen.

Verehrter Herr Staatsminister, auch mal etwas Gutes von der Opposition: Wir ste-
hen hinter lhnen in der Kernfusion, in der Plasmaforschung. Das finden wir richtig.
Offene Forschung ist unser Credo, Technologieoffenheit.

Zum Abschluss nur noch zwei Bemerkungen: Erstens. |hr Ministerium heift ja
"Staatsministerium fur Wissenschaft und Kunst". Was ist eigentlich im Hightech di-
gitale Barrierefreiheit am staatlichen Museum? — Da tut sich ein Abgrund auf. Ich
bitte Sie, darauf zu schauen; es ist wichtig.

Zweitens. Forderung der digitalen Kultur: Da hat Bayern die Zukunft verschlafen.
Digitale Kultur lauft in anderen Bundeslandern, aber nicht in Bayern. Leider!

Ich muss sagen: Diese Regierungserklarung hat mich enttduscht, und ich hoffe,
dass die Wahlerinnen und Wahler das am 8. Oktober auch sehen. — Vielen Dank!

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Kollege Heubisch, bleiben Sie bitte
noch am Rednerpult. — Es gibt noch eine Zwischenbemerkung. Sie konnten Herrn
Brannekamper gewinnen. Herr Brannekamper, Sie haben das Wort.

Robert Brannekamper (CSU): Herr Prasident! Herr Kollege Heubisch, ich weil}
nicht, was Kultur jetzt mit der Hightech Agenda zu tun hat. Dartiber missen wir mal
gesondert im Ausschuss reden.

Lieber Wolfgang Heubisch, du hast hier das Bild gezeichnet, dass die Studenten-
stadt sanierungsbediirftig ist — das ist richtig —, es sich aber sich nichts tun wirde.
Still ruht der See — das war das Bild, das du gezeichnet hast, da drauf3en in Frei-
mann sei Uberhaupt nichts los. Ich darf darauf hinweisen: Es gibt am 16. Mai die
Eréffnung des blauen Hauses. Die ersten 250 Wohnungen sind fertig, kdnnen ab
dann bezogen werden. Es dauert halt alles langer. Aber nimm doch bitte zur
Kenntnis, dass hier die Staatsregierung diese Gebaude saniert, die zum Teil dem
Studentenwerk sozusagen geschenkt wurden. Das sind Gebdude des Studenten-
werks.

(Alexander Kénig (CSU): Macht halt mal einen Ortstermin, damit ihr wieder auf
demselben Stand seid!)

Das sind Gebaude, die tUbernommen wurden. Das wird jetzt uns ans Bein gebun-
den. Das ist doch die Wahrheit. Das Studentenwerk hat sich Wohnungen schenken
lassen, die es nicht sanieren konnte. Ich war damals bei der Leitung des Hauses,
habe gesagt, ihr braucht mehr Geld. Dann haben die gesagt, da schauen wir mal,
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so viele Kapazitaten hat das Studentenwerk Minchen nicht. — Also, ich kann mir
dynamischere Einrichtungen als das Studentenwerk vorstellen. Da missen wir si-
cherlich mehr tun, aber das Bild, das du zeichnest, ist ein Zerrbild. HOr bitte auf
damit.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Dr. Wolfgang Heubisch (FDP): Ich bin Uberzeugt, dass es keinen Abgeordneten
hier im Hohen Hause gibt, der 6fters in der Studentenstadt war, auf3er vielleicht der
Christian Hierneis von den GRUNEN als direkter Abgeordneter.

(Robert Brannekamper (CSU): Ich war da!)

Ich kenne die Situation genau. Uber 1.300 Wohnungen stehen leer. Die sind nicht
da. Die brauchen wir. Wenn du fragst, was das mit der Hightech Agenda zu tun
hat, — —

(Robert Brannekamper (CSU): Wissen wir alles! Wissen wir alles!)

Ich habe es doch vorgetragen. Wenn die Leute keine Wohnheimplatze haben, wer-
den sie nicht in Minchen studieren.

(Robert Brannekdmper (CSU): Das wissen wir ja alles!)

Wir brauchen die Besten der Besten hier, damit wir mit unseren Exzellenzuniversi-
taten auch international reussieren konnen.

(Robert Brannekamper (CSU): Machen wir ja alles!)

Gott sei Dank kommt es noch auf Brain an, und nicht nur auf Tech. Drum bin ich so
dahinter, dass die Studierenden ordentlichen Wohnraum haben.

(Robert Brannekamper (CSU): Machen wir ja alles!)

Wir mussen aufpassen, dass uns dieses Schicksal nicht an anderen Hightech-
Standorten wie Ingolstadt, Regensburg, Deggendorf und, und, und auch ereilt.
Also: Anfangen, nicht quatschen, anfangen!

(Beifall bei der FDP — Robert Brannekdmper (CSU): Wir sind ja dabei! Ich
gehe mal mit dir hin!)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke. — Das Wort hat nun der frakti-
onslose Abgeordnete Raimund Swoboda. Sie haben vier Minuten Redezeit.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Hohes Haus, verehrte Blirger! Regiert die CSU
in Bayern eigentlich am Volk vorbei? — Unzufriedenheit im Bayernvolk, elitare Ko-
ketterie der Staatsregierung mit linken Mondzielen und einem Séder im Drehwan-
del weisen uns da ein bisschen die Antwort: Ja. Banale Hinweise ergeben sich aus
dem starken Mitgliederschwund der CSU seit 1990 von einem Viertel ihres Be-
stands auf 130, und aktuelle unsichere Landtagswahlprognosen, etwa von BR24
mit schlappen 38 %, machen die CSU und auch besonders den Herrn Reil® ner-
vOs.

(Tobias Reif3 (CSU): Fur Sie ist die Prognose sicher! Sie sind raus!)

48 % der Bayern sind derzeit, wie ich, mit den Leistungen der Bayerischen Staats-
regierung unzufrieden.

(Robert Brannekamper (CSU): Gehen Sie mal zum Themal!)
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Bei der Spezl-Popularitat liegt Ministerprasident Sdder zwar vorne,
(Robert Brannekdmper (CSU): Gehen Sie mal zum Thema!)
verliert aber an Zustimmung.
(Robert Brannekamper (CSU): Gehen Sie mal zum Themal!)

— Ich bin beim Thema, namlich: Ich bin bei dem, was sich das Volk von der CSU
winscht. Das braucht ndmlich Handwerker und Mittelstadndler im eigenen Meister-
betrieb.

(Zurufe der Abgeordneten Robert Brannekamper (CSU) und Alexander Kdnig
(CSV))

Das Volk braucht Rahmenbedingungen fiir ein geordnetes Leben und nicht fir ein
Klimachaos. Nun haben wir heute wieder gehért, wie stolz die CSU auf ihre Clus-
ter-Offensiven bei zukunftsrelevanten Schlisseltechnologien wie etwa Wasserstoff
und Kernfusion ist. Wir haben gehért, wie sie Exzellenzférderung betreibt, wie sie
die Hightech Agenda glorifiziert und wie sie die seit 1999 erfolgten Investment-Pro-
jekte aus aller Welt, etwa von Apple, Google, Microsoft und IBM, im europaischen
Hightech-Mekka Bayern mit nur mickrigen 50.000 neuen Arbeitsplatzen feiert.

Vom Herrn Blume haben wir heute gehort: Bayern ist das Land der Glickseligen.
Na sauber! Doch gliickselig scheinen hier nur die Akademiker, die Beamten, die
Arzte, die Lehrer, die Abgeordneten zu sein. Die Handwerker, die Fabrikarbeiter,
die Pflegekrafte, die Verkaufer und die Buroangestellten sind es nicht. Kein Wun-
der! Denn die sind im Hohen Haus hier kaum vertreten, eher schon die elitaren,
selbstverliebten Eliten, wenn ich so in die Runde schaue. So erleben wir in der
heutigen Debatte wieder eine CSU der phraseologischen Selbstbeweihrducherung.

Staatsregierung und CSU wollen mit den bayerischen Elite-Universitaten Minchen
und Nurnberg wissenschaftlichen Glanz in ihre Hitte bringen. Sie sonnen sich in
der imaginaren Verbindung von Wissenschaft und Wirtschaft; doch Vorsicht: Wenn
die abgehobenen Eliten im Parlament sitzen wie hier in Bayern und das gemeine
Volk auf der StralRe steht, ist das noch nie gut gegangen:

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Abgehoben ist Ihre Rede!)

Frankreich mit anhaltenden Protesten zu dortigen Rentenreformen oder Deutsch-
land mit Demonstrationen gegeniber sogenannten Corona-Schutzmafnahmen be-
legen das deutlich. — Wenn Sie so exzellent abweisend reagieren, dann fihlen Sie
sich offensichtlich sehr getroffen.

(Robert Brannekamper (CSU): Weil es nicht zum Thema gehort, Herr Kollege!)

Eigentlich ware die politische Mission heute gewesen mitzuteilen, was diese High-
tech Agenda dem Bayernvolk gebracht hat, was fir die Sicherheit der Arbeitsplat-
ze, fur die Einddmmung der Inflation, fir die Bezahlbarkeit von Energie und Hei-
zungen, fiir die Sicherheit des Privateigentums vor Ubergriffen links-griiner
Klimafetischisten.

(Robert Brannekdmper (CSU): Haben Sie zugehort, Herr Kollege?)

— Ja, bei lhren Milliardeninvestitionen in die Wissenschaft muss doch was raus-
kommen; aber es ist nichts rausgekommen, zumindest heute nicht; denn:

(Unruhe — Zurufe von Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
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Wahrend der CSU die Zukunft der Raumfahrt in Bayern oder des Wetters in der
Welt oder die Zukunft der Gentechnikimpfstoffe Sorgen bereitet, sorgen sich die
Normalbuirger um die Bewaltigung ihres Alltags.

(Zuruf: Ich sorge mich um Sie!)

Sagen Sie uns doch endlich, wie Sie unser Haus im Griinen vor den GRUNEN im
Hohen Haus schiitzen wollen; sonst ist der Traum von lhrer "Mission: Zukunft da-
hoam!", wie trefflich, vorbei. Ich bin jetzt auch fertig.

(Zuruf: Gott sei Dank! — Zurufe von den Abgeordneten Alexander Kénig (CSU)
und Robert Brannek&mper (CSU) — Unruhe)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Liebe Kolleginnen und Kollegen, das
Wort — — Herr Swoboda, lhre Rede ist beendet. Sie dirfen an lhren Platz gehen.

(Anhaltende Unruhe)

Wir machen hier auch keinen Klamauk. — Nachster Redner ist der Kollege Dr. Ste-
phan Oetzinger von der CSU-Fraktion.

Dr. Stephan Oetzinger (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrter
Herr Staatsminister, werte Kolleginnen und Kollegen! Bayern steht wie kein ande-
res Bundesland fur innovative Wissenschaft und Spitzenforschung. Die Hightech
Agenda tragt dazu bei, dass wir diese Position weiter ausbauen kdénnen. Das
haben der Staatsminister Blume und der Ausschussvorsitzende Robert Branne-
k&dmper eindricklich dargelegt.

Meine Damen und Herren, das lassen wir uns an dieser Stelle auch nicht schlecht-
reden, weder von der Opposition

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
noch von einem wissenschaftspolitischen Freien Radikalen, lieber Herr Swoboda.

Meine Damen und Herren, heute wurde immer wieder betont, dass die Hightech
Agenda nur die groRen Zentren in den Mittelpunkt stellen wirde; doch genau das
Gegenteil ist der Fall. Meine Damen und Herren, die Hightech Agenda in Bayern
bildet ab, was schon immer Ziel der Bayerischen Staatsregierung, der Bayernkoali-
tion war, der Koalition aus CSU und FREIEN WAHLERN, namlich, dass wir wissen,
dass Bayern ein Flachenland ist und dass 90 % dieses Landes Flache im landli-
chen Raum ist.

Meine Damen und Herren, gerade deshalb ist es uns wichtig, gleichwertige Le-
bensverhaltnisse zu schaffen und wirtschaftliche Entwicklungen und Innovationen
in allen Landesteilen gleichmaRig zu ermoglichen. Gerade eingedenk dieser histo-
rischen Dimension — Herr Staatsminister Blume hat drauf verwiesen — knlpfen wir
an MafRnahmen wie den Ausbau der Universitdten und Fachhochschulen an. Al-
fons Goppel begann mal in den 1960er-Jahren damit, neue Universitaten zu grin-
den: Regensburg, Bamberg, Augsburg, Passau und Bayreuth. Gleichzeitig hat
man unter Alfons Goppel und seinem Nachfolger Franz Josef Straufd damit begon-
nen, Fachhochschulen auszubauen, Fachhochschulen in die Flache zu bringen,
um — Zitat — die dortigen Wissensreserven zu mobilisieren.

Meine Damen und Herren, in den 1990ern, vor rund 25 bis 30 Jahren, erfolgte
dann unter dem Motto "Zukunftsoffensive Bayern" unter Dr. Edmund Stoiber eine
weitere Stufe, eine ganze Reihe von Neugrindungen von jetzigen HAWSs, von
Hochschulen flr angewandte Wissenschaften, die zu einem engen Netz geworden
sind, einem engen Netz, das den gesamten Freistaat Bayern umfasst. Meine
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Damen und Herren, heute spannen die 10 bayerischen Landesuniversitaten, die
17 Hochschulen fir angewandte Wissenschaften und die 6 Hochschulen fir Kunst
und Musik ein engmaschiges Netz Gber den gesamten Freistaat.

Meine Damen und Herren, wenn wir alle daran angegliederten Institutionen, alle
TTZ, alle Technologietransferzentren, die AuRRenstellen und weitere Einrichtungen
zusammennehmen, flhrt das dazu, dass es im Freistaat Bayern keinen Ort gibt,
von dem nicht 50 Kilometer entfernt ein Hochschulstandort liegt. Das gibt es in die-
ser Form in einem Flachenland in der Bundesrepublik Deutschland nur bei uns.
Das gibt es nur in Bayern.

(Beifall bei der CSU)

Meine Damen und Herren, dies ist eine grofde Chance. Es ist zum einen natirlich
eine grofe Chance fur die junge Generation in diesem Land, zugleich aber auch
fur die regionale Wirtschaft. Welche Impulse in vielen Bereichen von den Hoch-
schulen vor Ort ausgehen, brauche ich, so denke ich, keiner der Kolleginnen und
keinem Kollegen im Hohen Haus darstellen. Gerade auf diese Entwicklung setzen
wir mit der Hightech Agenda auf, die unser Ministerprasident Dr. Markus
Soder 2019 als neue Stufe initiiert hat — eine neue Stufe, mit der wir praktisch
einen weiteren Schritt in der Hochschulentwicklung dieses Freistaats gehen wol-
len. Die neu konzipierte Internetseite zur Hightech Agenda macht das noch einmal
deutlich und fur alle fassbar. Die Frage war doch: Was bringt das den Birgerinnen
und Birgern im Land? — Dort ist es, lieber Herr Staatsminister, haptisch fir jede
und jeden greifbar, an welchen Stellen wir hier investieren.

Wir schaffen aber auch neue Studienplatze. Wir schaffen insgesamt 13.000 neue
Studienplatze Uber das gesamte Land verteilt. Dabei ist es auch wichtig zu beto-
nen, dass rund 80 % dieser Studienplatze auflerhalb der Landeshauptstadt Mun-
chen entstehen, meine Damen und Herren, eben in den Regionen, in der Flache.
Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist auch gut so.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zugleich verbessern wir die Studienbedingungen und die Bedingungen fir For-
schung und Lehre in diesem Land. Wir schaffen nicht nur 1.000 neue Professuren,
sondern auch 2.800 Stellen im Mittelbau. Damit starken wir die Lehre und den aka-
demischen Nachwuchs und machen das Berufsfeld Wissenschaft insgesamt at-
traktiver. Denn, auch das ist klar, nicht jeder gute Wissenschaftler und jeder gute
Wissenschaftsmanager muss am Ende des Tages auch Spitzenforscher werden.
Eingedenk dessen, lieber Robert Brannekamper, haben wir uns auch darum be-
miht, Karrierezentren im Hochschulinnovationsgesetz festzuschreiben, um akade-
mischen Nachwuchs hier zusatzlich zu férdern. Zudem ist es uns dankenswerter-
weise mit der Hightech Agenda gelungen, Top-Wissenschaftler buchstablich aus
aller Welt in den Freistaat zu holen. 34 % der Neuberufungen kommen aus den Ub-
rigen 15 Bundeslandern, 10 % aus dem EU-Ausland, und 11 % kommen von
aufderhalb der Europaischen Union.

Dank unseres Spitzenwissenschaftlerprogramms "Die Besten fiir Bayern" konnte
auch Fachpersonal, konnten auch absolute Top-Wissenschaftler nach Bayern ge-
holt werden. Damit wird der Wissenschaftsstandort Bayern noch attraktiver. Mehr
noch, wir haben den Braindrain aus Bayern gestoppt. Wir holen Spitzenleute nach
Bayern und schaffen einen Forschungs-Hotspot im Freistaat.

Meine Damen und Herren, mit der Hightech Agenda schaffen wir aber auch zu-
satzliche Raume fir Forschung und Innovation. Wir investieren neben den aufge-
stockten Mitteln der Anlage S und dem Sonderprogramm im Rahmen der Hightech
Agenda Plus zusatzlich 150 Millionen Euro in die Modulbauten. Wir setzen diese
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Bauvorhaben konsequent fort. Der Minister nannte bereits mehrere Beispiele. Ich
mochte an dieser Stelle erganzend auf einige wenige eingehen:

Da ist beispielsweise der Digitalbau der TH Ingolstadt, ein Bereich, wo ein KI-Kno-
tenpunkt fir die Forschung im Bereich der Mobilitat im KI-Netzwerk Bayern entste-
hen soll, wo es um Zukunftsfragen wie Fahrzeugsicherheit, automatisiertes Fah-
ren, ressourcenschonende Antriebe und lernfahige Batteriesysteme gehen wird.

Oder das Richtfest fiir den KI-Bau an der Universitat in Wiirzburg — lieber Winfried
Bausback — mit dem Forschungszentrum "Kunstliche Intelligenz und Data Science"
CAIDAS. Hier geht es insbesondere darum abzuklaren, welche Chancen, welche
Maoglichkeiten, welche Perspektiven Digitalisierung und Kiinstliche Intelligenz fiir
die Geisteswissenschaften mit sich bringen. Die Geisteswissenschaften sind ein
Bereich, meine Damen und Herren, der sehr wohl in der Hightech Agenda zum
Tragen kommt. Dafir ist das Beispiel Wirzburg in zweierlei Hinsicht ein sehr, sehr
gutes Beispiel, und zwar zum einen, weil es zeigt, dass die Hightech Agenda im
gesamten Freistaat greift, und zum anderen, weil es zeigt, dass es nicht nur techni-
sche Facher sind, die in den Genuss von Mitteln aus der Hightech Agenda kom-
men. Insgesamt sind es 20 % der Mittel der Hightech Agenda, die den Geisteswis-
senschaften zuflieRen.

Ein weiterer Bereich ist der landliche Raum. Ich nenne hier meine heimische Ost-
bayerische Technische Hochschule Amberg-Weiden — OTH Amberg-Weiden. Der-
zeit entstent am Campus Weiden ein neuer Modulbau, der neuen Raum flr den
Bereich Digitalisierung, Informatik und Kinstliche Intelligenz schaffen und dort den
Forschungsstandort zusatzlich starken wird.

Meine Damen und Herren, ein Kernstlick der bayerischen Wissenschaftspolitik, ge-
rade im landlichen Raum, sind die Technologietransferzentren, die TTZs. Sie
haben sich in den vergangenen Jahren als enge und sehr fruchtbare Partner der
Wissenschaft auf der einen Seite und der lokalen Wirtschaft auf der anderen Seite
entwickelt. Zu den bereits erfolgreichen 30 TTZs kommen mit dem Programm
"Hightech Transfer" weitere 16 hinzu. Der Staatsminister hat vorhin ausgefuhrt,
dass funf neue TTZ in den nachsten Tagen die Zuteilung erhalten werden. Diese
TTZ sind echte Erfolgsmodelle. Sie sind ein Markenkern der bayerischen Innovati-
onspolitik, gerade fir den landlichen Raum. Ich glaube, darauf kénnen wir an die-
ser Stelle zu Recht stolz sein, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sie funktionieren, ich habe es betont, im engen Miteinander der Gebietskorper-
schaften und der Hochschulen vor Ort auf der einen und der lokalen Wirtschaft auf
der anderen Seite. Damit bilden sie einen idealen Transmissionsriemen fiir Innova-
tion aus den Hochschulen heraus in die Unternehmen hinein, aber auch in die um-
gekehrte Richtung, um hier auch auf Problemfelder und Problemstellungen hinzu-
weisen. Die TTZ fokussieren die regionalen Bedarfe, insbesondere der KMU,
insbesondere der mittelstandischen Unternehmen in unserem Land. Das kann ich
am Beispiel des Weidener Technologie-Campus, des WTC, ausflihren. Sein For-
schungsschwerpunkt ist der Bereich Gesundheitswirtschaft und Medizintechnik.
Labore, Forschungsgruppen und Partnerunternehmen werden sehr, sehr eng zu-
sammengebunden. Das Ganze wird unterstiitzt und begleitet durch die Férderung
der jeweiligen Landkreise im Umfeld und durch die beiden Hochschulstadte Am-
berg und Weiden, die sich hier einbringen. Dieses Modell gibt uns recht, meine
Damen und Herren; denn der Bau des WTC, von der Stadtbau GmbH Weiden initi-
iert, ist seit vielen Jahren permanent ausgebucht, und das zeigt auch, wie erfolg-
reich das Zusammenwirken von Hochschule und lokaler Wirtschaft ist, wie eng ver-
bunden unsere Hochschulen fiir angewandte Wissenschaften mit der lokalen
Wirtschaft sind.
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(Beifall bei der CSU)

Direkt anknipfend an die TTZ gibt es natirlich auch die Start-up-Szene, die eng
verkniipft ist mit diesem giinstigen Okosystem, das wir hier bieten. An dieser Stelle
sei auch darauf hingewiesen, dass es nicht so ist, dass nur Miinchen hier als Lan-
deshauptstadt, lieber Robert Brannekamper, spitze ist — nachdem es bei den
Grindungen pro Kopf im letzten Jahr erstmals Berlin Gberholt hat —, sondern hier
springt der Funke auch in die Regionen Uber, nicht zuletzt wegen der zahlreichen
Technologiecampi, die im gesamten Freistaat Bayern ausgerollt werden. 50 % der
Start-ups in Bayern kommen aus den Regionen aul3erhalb Minchens. Dazu schaf-
fen wir die Rahmenbedingungen, insbesondere durch das neue Hochschulinnova-
tionsgesetz und durch das neue Uniklinikagesetz, und damit auch die rechtlichen
Rahmenbedingungen fiir die Griindungen und die Ausgrindungen aus unseren
Hochschulen und aus den Universitatsklinika.

Zudem sind wir Vorreiter. Wir sind Vorreiter, auch mit groRen Leuchtturmprojekten
baulicher Art. Ich verweise hier insbesondere auf die bereits erwahnte Technische
Universitat Nirnberg, wo wir ein Reallabor schaffen. Es wird ein Reallabor, nicht
nur, was die Frage der Governance angeht, sondern insbesondere auch, was den
Bereich der Digitalen Universitat angeht, wo wir Vorreiter sein und ausstrahlen wol-
len in den gesamten nordbayerischen Raum. Zudem sind wir das erste Land,
meine Damen und Herren, welches das im 21. Jahrhundert getan hat. Daneben
sind wir auch das erste Land, das nach dreiig Jahren eine neue Universitat auf
den Weg gebracht hat.

Damit aber nicht genug, wir schaffen auch Rahmenbedingungen fir neueste Medi-
zinforschung und Lehre, um diese in den Regionen zu verorten. Hier entstehen der
Medizincampus Oberfranken sowie der Medizincampus Niederbayern, mit denen
wir heimatnahe Studienplatze schaffen — heimatnahe Studienplatze, die insbeson-
dere dazu dienen sollen, dass wir auch in Zukunft eine gesicherte Versorgung des
landlichen Raumes mit jungen Arztinnen und Arzten haben kénnen. Gemeinsam
mit dem Universitatsklinikum Augsburg haben wir damit in Bayern die Basis ge-
schaffen, um in den nachsten Jahren 2.700 neue Studienplatze in der Humanmedi-
zin zu schaffen, sodass der Freistaat Bayern kiinftig knapp tber 19.000 Studien-
platze fur Humanmedizin verfigen wird. Das ist einzigartig in Deutschland.

(Beifall bei der CSU)

Ich mdchte abschliellend unserem Bayerischen Ministerprasidenten Markus Séder,
der die Hightech Agenda initiiert hat, danken. Dem Staatsminister Markus Blume
und seinem Haus mdchte ich dafiir danken, dass die Hightech Agenda auf den
Weg gebracht wurde. Ich méchte an dieser Stelle betonen, dass die Hightech
Agenda in der Landeshauptstadt erdacht wurde, aber schon jetzt in den Regionen
reiche Frichte tragt. Wir geben der Zukunft ein Zuhause, eben Zukunft dahoam.

(Beifall bei der CSU sowie des Staatsministers Markus Blume)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der Abgeordnete Prof. Hahn hat sich
fur die AfD-Fraktion fur eine Zwischenbemerkung gemeldet.

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Geschatzter Kollege Dr. Oetzinger von der CSU-Frak-
tion, Sie sagen immer, Sie wollen Politik fir die Menschen machen, Sie wollen
naher an der Politik fir den Menschen dran sein. Das hat auch Minister Blume —
der gerade den Plenarsaal verlasst — gesagt. Ich weil nicht, ob man das glauben
kann. Wie viel Show ist dabei? Wie ehrlich ist das gemeint? — Ich hoffe, dass nicht
so viel Show wie beim Hightech Showroom dabei ist, der viel Geld fir die Kommu-
nikation verschlingt.
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Meiner Meinung nach ist es so, dass die Menschen langer arbeiten mussen. Sie
missen bis 67 arbeiten. Eine zentrale Vision, die wir eben von Herrn Blume gehort
haben, ist, dass man Roboter herstellt, die dann die Menschen im Alter pflegen
sollen.

(Widerspruch bei der CSU — Carolina Trautner (CSU): Das ist falsch!)

Das ist sozusagen der technische Fortschritt, der die immer alter werdenden Men-
schen dann technisch versorgt. Gibt es tatsachlich diese Vision, Menschen nahe
zu sein und fiir den Menschen im Alter da zu sein? — Das ist meine Frage.

Dr. Stephan Oetzinger (CSU): Lieber Herr Prof. Hahn, es gibt eine alte Weishe:it:
Lesen bildet. In diesem Fall wiirde aber das Zuhoéren bilden. Hatten Sie dem Herrn
Staatsminister zugehdrt, dann wussten Sie auch, dass lhre Frage totaler Unsinn
ist.

(Beifall bei der CSU — Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Altenpflege!)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun die Kollegin Verena
Osgyan fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Verena Osgyan (GRUNE): Sehr geehrter Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Als
ich den Titel der Regierungserklarung gelesen habe, dachte ich, vielleicht will
unser Wissenschaftsminister Blume heute dartber reden, wie man zukunftsfahiges
mobiles Arbeiten im Homeoffice ermdglichen kann. Aber nein, Spal beiseite. Es
war klar, dass es nur den zigten Aufguss der Hightech Agenda geben kann, bei
dem um das Projekt des Chefs Séder noch einmal drei Schleifchen gebunden wer-
den, statt eigene Initiativen vorzustellen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Titel ist aber aus meiner Sicht dann doch wieder verraterisch; denn die Benen-
nung "Zukunft dahoam" kénnen Frankinnen und Franken eigentlich gar nicht aus-
sprechen. An dieser Stelle sieht man eben schon, wie Miinchen-zentriert die Wis-
senschaftspolitik der letzten Jahre war.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich freue mich, dass man jetzt in ganz Bayern die Hightech Agenda etablieren
mochte. Aber es gibt auch in Franken tolle Universitdten wie die FAU, und dort
braucht es wirklich mehr Anschub, damit die vielleicht auch einmal in den Kreis der
Exzellenzuniversitaten aufsteigen kann.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD — Zuruf: Bravo!)

Da hilft es auch nicht, wenn wir die Initiativen zersplittern, sondern es braucht ein
klares Bekenntnis.

In Baden-Wiurttemberg — das geflissentlich ausgespart wurde, als gesagt wurde,
alle Lander schauen immer und nur auf Bayern — gibt es vier Exzellenzuniversita-
ten im ganzen Land: Heidelberg, Konstanz, Tlbingen und Karlsruhe. Das zeigt,
dass auch so etwas schaffbar ist. Herr Blume, ich wiirde mir von lhnen wiinschen,
dass Sie da rangehen und auch den frankischen Raum nachhaltig starken.

Ich muss dennoch noch einmal auf die Infrastruktur zu sprechen kommen: Exzel-
lenz ohne ein verninftiges Fundament funktioniert einfach nicht. Wenn es um die
ganz basale Infrastruktur fir Lehren, Forschen und Lernen geht, sieht Bayern nach
wie vor wirklich arm aus. Es wundert mich auch nicht, dass die Studierenden Sie
bei lhrem Besuch an der TU Minchen mit dem Wohnraummangel konfrontiert
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haben. Es handelt sich namlich nicht mehr nur um einen Mangel, sondern um eine
schlichte Wohnungsnot. Mittlerweile kostet in Miinchen ein WG-Zimmer im Durch-
schnitt 720 Euro. Damit ist man nicht nur deutschlandweit Spitzenreiter, sondern
mittlerweile auch europaweit spitze. Die Preise sind vergleichbar mit Stadten wie
Paris. Ich hore, dass mittlerweile tber Jahre hinweg in der Studentenstadt Frei-
mann 1.200 Wohnungen leer stehen, weil diese nicht saniert werden kdénnen.
Daflir habe ich Uberhaupt kein Verstandnis. Ich verstehe nicht, warum hier kein
Zug reingebracht wird. Letzten Sommer, als die Sache stark thematisiert worden
ist, haben Sie gesagt, dass das Studentenwerk die Miete erhéhen soll. Daraufhin
hat es zu Recht Gegenwind gegeben. Anschlieliend wurde verkiindet, dass die
BayernHeim einsteigen kdnnte und etwas passieren wird. Die Gelder sind bereit-
gestellt. Das ist jetzt ein halbes Jahr her. Auf Nachfragen heillt es, dass die Sache
immer noch geprift wird.

(Robert Brannekamper (CSU): Die ersten Wohnungen werden im Mai bezugs-
fertig!)

Mittlerweile liegt der Leerstand bei 1.300 Wohnungen. So kann es doch einfach
nicht weitergehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist kein Einzelfall. In den anderen bayerischen Universitatsstadten sieht es
auch schlecht aus. Der Kollege Flisek hat uns die Wohnheimquoten, die immer
weiter sinken, mitgeteilt. Die Wohnheimplatze fehlen. Hinsichtlich der BayernHeim
— auch das muss man sagen, wenn es um die Wohnungsoffensive geht — ist mir
nicht bekannt, dass die auch nur eine einzige Wohnung, egal ob im studentischen
Wohnen oder Uberhaupt, gebaut hat. Ja, sie hat 300 Wohnungen angekauft. Von
den 10.000 Wohnungen, die bis Ende der Legislaturperiode kommen sollten, sind
wir weit entfernt.

Wenn wir vom Wohnen weiter in Richtung Infrastruktur gehen, dann zeigt sich, wo
die Wohnheimplatze fehlen, da bréckeln auch die Hochschulgebaude. Als ich in
den Landtag gewahlt wurde, haben wir kurz darauf an der FAU festgestellt, dass
die Archaologen ihre eigenen Schreibtische ausgraben mussten, weil ihnen die
Decke auf die Schreibtische gebrdckelt ist. Damals lag der abgefragte Sanierungs-
stau bei 3,5 Milliarden Euro. Nach den neusten mir vorliegenden Zahlen, die auch
schon wieder ein Jahr alt sind, liegt der Sanierungsstau bei 7 Milliarden Euro, und
zwar nur bei den GroRen BaumaRnahmen. Wir kdnnen nur schatzen, wie hoch der
Sanierungsstau insgesamt ist. Das bedeutet, der Sanierungsstau wurde nicht ab-
gebaut, sondern er hat sich im wahrsten Sinne des Wortes zu einem Berg aufge-
tarmt.

Vor diesem Hintergrund habe ich kein Verstandnis dafir, wenn die Hightech Agen-
da rauf und runter gelobt wird und gleichzeitig die Mittel fir den ganz normalen
Bauunterhalt stagnieren und samtliche Antrage der Opposition dazu abgelehnt
werden. Das waren an dieser Stelle im Vergleich Peanuts. Ich rede jetzt gar nicht
einmal von der energetischen Sanierung, woflr wir wirklich ein Programm brauch-
ten. Die Hochschulen wollen selber bis 2030 klimaneutral werden. Daflr braucht
es aber Mittel. Mit BayZen wurde die Nachhaltigkeit institutionell verankert. Das ist
super und toll. Schade, dass das vorhin nicht genannt wurde. Aber es fehlen die
Mittel zur Umsetzung der damit verbundenen MafRnahmen und Nachhaltigkeitszie-
le.

Auch die Personalpolitik muss nachhaltig werden. Es ist gut, dass Professuren ge-
schaffen wurden. Diese hatte ich mir auch in anderen Bereichen gewlinscht als nur
bei Kl, Wasserstoff und Luft- und Raumfahrttechnik. Man muss aber feststellen,
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diese Lehrstiihle sind zu wenig mit Mittelbaustellen ausgestattet. Die Mittelbaustel-
len mussen auch als Dauerstellen angelegt sein.

(Widerspruch bei der CSU)

In anderen Landern gibt es Lecturer- und Researcher-Stellen. Wir missen raus
aus den prekaren Beschaftigungsverhaltnissen mit Kettenbefristungen. Das macht
fur junge Menschen das Leben nicht planbar.

(Zuruf des Abgeordneten Robert Brannekamper (CSU))

Auf zahlreichen Auslandsreisen haben wir immer wieder gehdrt, dass Nachwuchs-
wissenschaftler aus Deutschland nie im Leben nach Deutschland zuriickkehren
wollen, weil sie woanders viel bessere Bedingungen vorfinden. Wir steuern auf
einen massiven Fachkraftemangel zu. Wir sind in einigen Fachern schon mitten-
drin. In diesem Zusammenhang klingt es fur mich wie Hohn, wenn festgestellt wird,
dass es die Staatsregierung geschafft hat, Milliarden Euro aus dem "Zukunftsver-
trag Studium und Lehre starken" so zweckentfremdet einzusetzen, dass diese Mit-
tel wieder in die Hightech Agenda geflossen sind. Das sind Bundesmittel, die ei-
gentlich fur eine gute Lehre in der Flache gedacht sind. Diese gehdren auch
flachendeckend in die Hochschullehre. Das ist eine Zweckentfremdung von Gel-
dern auf Kosten der Studierenden und damit unserer Zukunft.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir missen aber auch unsere Forschungsagenda nachhaltiger aufstellen. Warum
man sich rein auf Kl, Wasserstoff und Raumfahrt festlegen will, ist fir mich nicht
nachvollziehbar. Wo bleibt zum Beispiel die angewandte Energieforschung in Bay-
ern?

(Tobias Reif3 (CSU): Die gibt es zum Beispiel in Amberg!)

Anstatt sich dem Ausbau der vorhandenen erneuerbaren Energiequellen zu wid-
men, klebt die Staatsregierung wie Pattex an der Atomkraft. Sie kleben sich fest. In
Ihren Reden heute wird das Ganze noch bekraftigt, ausgerechnet am Tschernobyl-
Tag. Ich habe Tschernobyl als junges Madchen noch erlebt.

(Robert Brannekamper (CSU): Ihre Leute kleben sich fest!)

In Franken kann man die dortigen Wildschweine teilweise heute noch nicht essen,
weil sie immer noch verstrahlt sind.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Habeck hat gesagt, in der Ukraine ist es
okay, wenn die Atomkraftwerke laufen!)

Das ist nicht serids. Gerade unter Wissenschaftspolitikern ist es nicht serids, einer
hochriskanten Uralt-Technologie das Wort zu reden.

(Beifall bei den GRUNEN — Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Unglaublich!)

Zum Schluss mdchte ich noch zur Kernfusion kommen: Ich glaube, Sie haben hier
ein Stick weit die Bodenhaftung verloren. Die Kernfusion ist spannend, aber wir
befinden uns wirklich noch im Bereich der Grundlagenforschung. Ob und wann sie
tatsachlich umsetzbar ist und einen Beitrag zur Energiepolitik leisten kann, wissen
wir nicht. Expertinnen und Experten rechnen mit finfzig Jahren. In fiinfzig Jahren
mussen wir die Energiewende aber langst geschafft haben.

(Robert Brannekamper (CSU): Deswegen setzen Sie auf Kohle!)
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Ich verstehe nicht, warum man nicht auf die Energie setzt, die vorhanden ist, wie
beispielsweise die Geothermie. Wir haben Antrage fir ein gro} angelegtes For-
schungsprojekt zur Geothermie gestellt. Wir hatten dafiir in Bayern gro3es Poten-
zial. Aber nicht nur unsere Antrage wurden abgelehnt, sondern auch die der For-
scherinnen und Forscher, die regelmalig Foérderantrage gestellt haben. Ich kann
dazu nur sagen: Wasserstoff ist gut und schon; wir werden ihn brauchen; mit dem
Wasserstoff-Fetischismus, der in der Hightech Agenda zum Ausdruck kommt, wird
aber auf ein einzelnes Pferd gesetzt, wahrend alle anderen Dinge vernachlassigt
werden. Wenn wir mit der Wirtschaft sprechen, wenn wir uns mit Wissenschaftlern
unterhalten, héren wir langst Power-to-X. Das heil}t, es gibt viele Mdglichkeiten
des Speicherns. Die Beschrankung auf Wasserstoff ist [angst jenseits der Realitat.

Vor Kurzem war ich bei der MAN in Nurnberg, die den Campus Future Driveline
vorgestellt hat. Das fand ich hochspannend. Leider wurde das auch nicht genannt.
Dieser ist eine gemeinsame Initiative von MAN, der TH Nurnberg und der FAU Er-
langen. Dort wurde gezeigt, dass man bei Nutzfahrzeugen tatsachlich schon so
weit ist, direkt auf die Batterieelektrik zu gehen — nachstes Jahr soll das ausgerollt
werden — und Wasserstoff zu Uberspringen. Ich glaube, wir missen unsere Wis-
senschafts- und Forschungsagenda hier nachjustieren. Die Verengung ist nicht
richtig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zur Realitat gehort auch, dass wir dringend Fachkrafte fir die Energiewende und
fur den Netzausbau brauchen. Ich habe Gesprache gefihrt und gefragt: Welche
brauchen wir denn? — Wir brauchen vernachlassigte Facher wie zum Beispiel Geo-
grafie; wir brauchen dort aber auch die gute alte Elektrotechnik. Ich lese aber, dass
gerade in der Elektrotechnik die Studiengange teilweise darunter leiden, dass die
Zahl der Studierenden abnimmt, dass es keinen héheren Zuspruch gibt, obwonhl
die Elektrotechnik fur die Zukunft eminent wichtig ist. Ich muss dazu sagen: Wir
brauchen eine Starkung der klassischen Ingenieurwissenschaften, vielleicht auch
eine Werbekampagne fir diese, und vor allem viele Briickenangebote, um Men-
schen aus der Praxis, zum Beispiel Technikerinnen und Techniker, Absolventinnen
und Absolventen der FOS/BOS, den Einstieg zu erleichtern; denn diese Studien-
gange sind schwer — das ist vollig klar —, sie bieten aber genau das an, was wir
brauchen, um die Energiewende vor Ort daheim, dahoam, derhamm — wie auch
immer, wenn man die Dahoameritis weitertreiben will —, zu gestalten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie haben die Technologietransferzentren genannt. Ich finde diese zwar auch ganz
spannend. Es werden aber immer neue aus dem Boden gestampft, wahrend wir
bisher tatsachlich keine Evaluation der letzten Griindungswellen erhalten haben,
die teilweise schon vor fiinf oder zehn Jahren erfolgt sind. Dies nennt man Schrot-
flintenprinzip. Ich finde, man sollte sich ansehen, was funktioniert, und gerade bei
der Grindungstkonomie nicht mehr nur von Unicorns sprechen, sondern sich
Uberlegen, wie Hochschulen mit kleinen und mittelstandischen Unternehmen in der
Umgebung zusammenarbeiten kénnen. Dort gibt es Potenzial. Dort wollen wir
GRUNE hin.

Ich komme zum Schluss. Die Bilanz der letzten funf Jahre ist allenfalls durchwach-
sen. — Ja, der Herr Staatsminister kann nichts fir Corona; er kann auch nur be-
dingt etwas fir eine Hochschulreform, die sich Gber zweieinhalb Jahre qualendst
hingezogen hat. Die besten Unis nitzen uns aber nichts, wenn es sich niemand
leisten kann, dort zu studieren, wenn fur das Leben keine langfristige Perspektive
besteht, wenn Gebaude verrotten, statt dass innovative Lernwelten geschaffen
werden. Wir durfen vor allem die Energiewende in Bayern nicht weiter abwtrgen.
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Wir brauchen freie und nachhaltige Forschung und Lehre. Dahinter stehen wir
auch. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Es gibt zwei Zwischenbemerkungen.
Die erste stammt von der Kollegin Barbara Regitz von der CSU-Fraktion.

Barbara Regitz (CSU): Werte Kollegin, das Bild mit dem Pattex hat mir sehr gut
gefallen. Ich habe mir gedacht, Sie sind tatsachlich immer noch im Jammertal fest-
geklebt, statt sich hier einmal darliber zu freuen, was alles geschehen ist und was
im Bereich Wissenschaft und Bildung geschieht.

Ich wiederhole, was Sie offensichtlich Uberhdrt haben: Uber 2.000 Stellen nur im
Mittelbau. Darauf hat der Minister hingewiesen. Er hat auch darauf hingewiesen,
dass die TU Narnberg das Leuchtturmprojekt insgesamt fur ganz Bayern ist; denn
es ist einmalig. Es ist wirklich eine super Sache fur uns, fir Bayern und fir uns
Nurnberger. Was mich ehrlich gesagt auch freuen wirde — das ist mein Wunsch an
Sie —: Wenn Sie nicht nur "dahoam" sagen wirden, sondern wie der Minister "der-
hamm®". — Vielen Dank.

(Beifall bei der CSU)

Verena Osgyan (GRUNE): Kollegin, derhamm sage ich "derhamm". Ich finde aber,
dass das fiur eine Regierungserklarung zur Forschungspolitik schon ein etwas
dimmlicher Titel ist — tut mir leid.

Nichtsdestoweniger, die TU Nurnberg ist ein spannendes Projekt, aber — seien wir
ehrlich — es ist in die Zukunft projiziert. Wir sprechen jetzt Gber die Hightech Agen-
da; sie ist das Jetzt. Das muss sich noch entwickeln.

Ich warte immer noch auf Zusagen, dass die FAU in Erlangen tatsachlich saniert
wird. Wir haben gehdrt, dass vieles noch auf dem Weg ist. Das Schloss ist immer
noch eingeristet. Es ist das Aushangeschild. Dort sitzt das Prasidium. Wenn ich
dort hinblicke, sehe ich — das muss ich sagen — nicht viel davon, dass die 1,5 Milli-
arden Euro, die zugesagt sind, auch verbaut worden sind. Jahre-, wenn nicht jahr-
zehntelang wurde die Substanz auf Verschleill gefahren. Da niitzt es auch nichts,
wenn man 300 Bénder durchschneidet. Man muss sich erst einmal darum kim-
mern, dass das Fundament gesetzt wird. Es tut mir leid: Das sehe ich nicht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke. — Es gibt eine weitere Zwi-
schenbemerkung, und zwar von der Kollegin Alexandra Hiersemann von der SPD-
Fraktion.

Alexandra Hiersemann (SPD): Ich muss die Freude der Kollegin Regitz leider
etwas triben. Liebe Frau Osgyan, vor ziemlich genau finf Jahren, zufalligerweise
wahrend des Landtagswahlkampfes, hat Ministerprasident Sdder damals anlass-
lich des schonen Schlossgartenfestes in Erlangen diese 1,5 Milliarden Euro fir die
FAU versprochen. Wir beide wissen, dass bisher nur ein sehr geringer Teil davon
in die dringend sanierungsbedurftige FAU geflossen ist.

Haben Sie denn vielleicht nahere Erkenntnisse — der Ministerprasident gibt uns ja
heute leider wieder nicht die Ehre seiner Anwesenheit —, wann nun mit diesen
1,5 Milliarden Euro abschlieRend zu rechnen ist?
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Verena Osgyan (GRUNE): Wir warten auch noch immer darauf, abschlieRende Er-
kenntnisse zu bekommen. Vielleicht wird auf dem nachsten Schlossgartenfest ja
wieder irgendetwas verkiindet — who knows.

Wir sind auf jeden Fall sehr gespannt, und wir werden nattrlich auch weiterhin
dafir kdmpfen, dass Exzellenz und gleichzeitig gute Bildung in der Flache in ganz
Bayern ihren Platz bekommen. Wir brauchen beides — das eine tun und das ande-
re nicht lassen. Und wir dirfen die Energiewende nicht aus dem Blick verlieren. —
Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Danke schon, Frau Kollegin. — Nachster
Redner ist der Kollege Manfred Eibl von der Fraktion der FREIEN WAHLER.

Manfred Eibl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Mein Kollege Dr. Faltermeier hat bereits ausgefihrt, wie Wis-
senschaft und Forschung beziglich Kinstlicher Intelligenz und Supertech geférdert
werden. Die Bedeutung und Zusammenfiuhrung von Forschung und Entwicklung,
sprich: das Vernetzen untereinander, ist aktuell, vor allem aber auch flr die Zukunft
wichtiger denn je. Wir alle wissen, dass die Innovationszyklen der technischen Ent-
wicklung immer kurzer werden. Dies stellt die Wirtschaft vor gro3e Herausforderun-
gen. Um diesen Anforderungen gerecht zu werden, kommt einer eng abgestimm-
ten Zusammenarbeit von Universitaten und Hochschulen mit unserer Industrie eine
ganz besondere Bedeutung zu.

Um die Entwicklungen auch monetar zu begleiten, wurde im Oktober 2019 die
Hightech Agenda als bundesweit einzigartige Initiative fir eine erfolgreiche Zukunft
des Industrie- und Hightech-Standortes Bayern gestartet. Von dem Gesamtvolu-
men in H6he von 3,5 Milliarden Euro, wie heute schon mehrfach angekiindigt und
ausgesprochen, fallen rund 1,5 Milliarden Euro in die Zustandigkeit und in den Ge-
schéaftsbereich des Staatsministeriums fir Wirtschaft. Ein bedeutender Teil der
Hightech Agenda ist auch eine nachhaltige Mittelstandsoffensive fir die bayerische
Wirtschaft, ausgestattet mit 400 Millionen Euro.

Lassen Sie mich einige Anmerkungen dazu machen, wie Industrie und Mittelstand
von der Hightech Agenda profitieren. Es kommt ja darauf an, dass der Mehrwert
wissenschaftlicher Erkenntnisse und Entwicklungen auch dort ankommt, wo er ge-
braucht wird: bei unserer Wirtschaft. Daflir sorgen wir mit vielfaltigen Férdermalf3-
nahmen.

Meine Damen und Herren, schliel3lich geht es darum, dass Bayern als Wirtschafts-
standort nicht nur erhalten, sondern bei der notwendigen Transformation unter-
stutzt wird und seine Zukunftsfahigkeit nicht nur gesichert, sondern auch ausge-
baut wird.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Dies ist trotz der unvorhersehbaren Krisen, wie ich meine, sehr gut gelungen. Die
Hightech Agenda Bayern, begleitet von weiteren zielgerichteten Férderungen des
Freistaates, kann ohne Ubertreibung als groRer Erfolg und wegweisender Schritt in
die Zukunft bezeichnet werden.

Industrie und KMU profitieren von den Ertrdgen der Hightech Agenda und erhalten
direkte Forderung. Ich nenne in Auszigen einige Beispiele. Ich spreche die Auto-
mobilindustrie und deren Zulieferer an. Der Wandel im Mobilitatssektor erfordert
hohe Investitionen in die Infrastruktur und in die Entwicklung. Vor allem der Mittel-
stand ist speziell gefordert. Fir ihn ist es ein echter Kraftakt, dies zu schultern. Mit
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der Hightech Agenda fordern wir daher den Infrastrukturaufbau und zukunftstrach-
tige Technologien. Ich nenne hierzu das Férderprogramm "Offentlich zugéngliche
Ladeinfrastruktur", Batterieforschung, innovative Antriebstechnologien, Leichtbau,
die additive Fertigung. Denn dies sind entscheidende Zukunftsfelder, um unsere
Automobilindustrie in Bayern auch gut aufzustellen.

Luft- und Raumfahrtindustrie, Mikrolauncher oder Minisatelliten und neue Trager-
systeme sind ein attraktiver Zukunftsmarkt. Damit ist Bayern im internationalen
Wettbewerb voll dabei. Das Sonderprogramm Raumfahrt mit einem Volumen von
40 Millionen Euro aus der Hightech Agenda schafft damit gezielt die Voraussetzun-
gen, Entwicklung erfolgreich marktgangig zu machen.

Start-up-Unternehmen wurden schon genannt. Minchen hat im Jahr 2022 erstmals
Berlin als grindungsstarkste Stadt in Deutschland abgeldst. Dies zeigt, dass sich
die unterstitzenden MaRnahmen der Hightech Agenda in diesem Zukunftsbereich
mehr als bewahrt haben. Mit dem Start-up-Fonds mit 165 Millionen Euro sowie
dem ScaleUp-Fonds mit 250 Millionen Euro sowie mehreren Start-up-Forderpro-
grammen werden finanzielle Mittel gezielt bereitgestellt, um jungen, erfolgreichen
Grinderinnen und Griindern eine Zukunft in Bayern zu erméglichen. Erwahnens-
wert ist hierbei der Start-up-Bereich der Bio6konomie im Griinderzentrum BioCuba-
tor in Straubing, das zum Zentrum fiir nachwachsende Rohstoffe ausgebaut wird.

Weitere Themen wurden schon angesprochen, wie Energieeinsparung, erneuerba-
re Energien und Kernfusion. Alle Branchen profitieren von Kl und Digitalisierung,
meine Damen und Herren.

Kl ist eine Zukunftstechnologie mit vielfaltigen Anwendungsbereichen in nahezu
allen Wirtschafts- und Gesellschaftsbereichen. Im gesamten Freistaat starkt das
Staatsministerium fur Wirtschaft mit der Hightech Agenda dazu die aul3eruniversi-
tare Kl-Forschungsinfrastruktur. Das Hauptprojekt ist dabei der Aufbau eines
Fraunhofer-Institutes fur kognitive Systeme in Garching.

Durch unser bayerisches Projekt Wasserstoff — Frau Osgyan hat es vorher gerade
ausgefiihrt —, schon im Jahr 2019 als wichtiger Baustein in der Energiewende ge-
sehen, hat die Wasserstofftechnologie, Frau Osgyan, nicht nur bundesweit oder
EU-weit, sondern weltweit einen deutlichen Schub erhalten. Wasserstoff ist nam-
lich ein zentraler Baustein fir die Dekarbonisierung von Industrie und Verkehr.
Schauen Sie bitte auf die Betriebe, die gerade im Energiesektor eine gewisse Ab-
hangigkeit haben. Besonders stolz sind wir darauf, dass Bayern Vorreiter ist. Trotz
des anfanglichen Misstrauens auch in diesem Hause werden heute die Strategien
und Konzepte Bayerns EU- und weltweit kopiert. Bereits 2019 haben wir in Nurn-
berg das "Zentrum Wasserstoff.Bayern (H2.B)" als zentrale Strategie- und Koordi-
nationsstelle eingerichtet. Mit dem Wasserstofftankstellen-Infrastrukturprogramm
geht Bayern bisher einen einzigartigen Weg in Deutschland, um ein flachende-
ckendes Netz an Wasserstofftankstellen aufzubauen.

Die Biookonomie in Straubing, das bayerische BioOkonomie-Strategie-Zukunftspro-
jekt, definiert konkrete Malinahmen fir bio6konomische Transformation. Wir mei-
nen, das ist ein zentrales und wichtiges Thema vor allem im Hinblick darauf, dass
wir eine Abbildung von wichtigen Handlungsfeldern haben: Werkstoffe, Material,
Life Science, Digitalisierung und Mobilitat.

Bei den bayerischen Energieforschungsprogrammen stehen Erforschung, Entwick-
lung und Anwendung neuer Energie- und Energiespartechnologien im Mittelpunkt.
Verbessert werden soll das Ganze durch neu geschaffene Arbeitsplatze, und
gleichzeitig soll eine Abh&ngigkeit von nicht erneuerbaren Energien verhindert wer-
den.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, Bayern ist ein Hightechland und soll es
bleiben. Deshalb sorgen wir dafir, dass die Erkenntnisse der Forschung in die In-
dustrie kommen, die von der Forschung im Bereich der Universitaten und Fach-
hochschulen bereitgestellt werden. Wir alle wissen, dass Innovationsférderung in
der gegenwartigen Transformation ein ganz elementarer Punkt ist. Wie ausgeflhrt,
begleiten und unterstiitzen wir unsere Wirtschaft und Industrie dabei, durch vielfal-
tige Instrumente in eine erfolgreiche Zukunft zu gelangen, und wir sind hierbei auf
einem guten Weg. — Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der nachste Redner ist der Abgeordne-
te Prof. Ingo Hahn von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Geschatzter Herr Vizeprasident, Herr Minister Blume,
meine sehr verehrten Damen und Herren! Stellen wir uns einmal vor, die neuen
Robotik-Stellen, die Hochleistungsquantenrechner und der Hyperloop wiirden mor-
gen Realitat werden und Ubermorgen wirde die Bavaria One zum Mars aufbre-
chen. — Es bleibt aber eine Unbekannte bestehen, die keiner in lhrer Staatsregie-
rung auf der Rechnung zu haben scheint: die Energieversorgung.

All diese schénen, neuen Projekte hier haben eines gemeinsam, namlich: Sie alle
bendtigen grof’e Mengen an Strom. Der Chip eines Quantencomputers zum Bei-
spiel muss aufgrund seiner Funktionsweise auf 15 Millikelvin abgekihlt werden,
daher nahezu auf den absoluten Nullpunkt von minus 273 Grad Celsius, also auf
eine Temperatur, deren Erzeugung naturlich einer sehr energieintensiven Kihlung
bedarf.

Wie schaut es mit Projekten wie "Bavaria One" aus, dem Luft- und Raumfahrtpro-
gramm, das durch die Hightech Agenda vorangebracht werden soll? — Prof. Walter
von der TU Minchen, der das Raumfahrtkonzept mit entwickelt hat, wird wohl mitt-
lerweile nicht mehr so laut daherkommen. Er hatte noch im Jahr 2018 in einem
"Spiegel"-Interview gesagt — ich zitiere —:

Bis 2022 wollen wir den ersten bayerischen Satelliten "BavariaSat" ins All schi-
cken, der mit Sensoren, einer fernsteuerbaren Videokamera und einem Robo-
terarm ausgestattet ist. Die Videokamera sollen auch Birger von der Erde aus
bedienen kénnen. Daflir wollen wir mit einem speziellen Bus Schulen, Univer-
sitdten und Stadte abfahren und so "Bavaria One" und die Méglichkeiten der
Fernerkundung den Menschen naherbringen.

Mittlerweile haben wir das Jahr 2023, und ich habe noch immer keinen baye-
rischen Satelliten irgendwo durch die Erdumlaufbahn schweben sehen, geschwei-
ge denn Busse gesehen, die durch Bayern fahren, um den Biirgern solche Projek-
te naherzubringen. Denn woher sollen diese groRen Mengen an Energie fir solche
Prestigeprojekte im Hightechland Bayern auch kommen, Herr Blume? Ich glaube,
Sie wissen es selber nicht. — Von den Kernkraftwerken wohl eher nicht, zumindest
nicht von den deutschen Kernkraftwerken. Denn im Gegensatz zum Rest der gan-
zen zivilisierten Welt gibt es nun keine mehr in unserem Land. Daran andert auch
der vollig unglaubwiirdige Einsatz fir eine bayernweite Renaissance der Kernener-
gie durch den Ministerprasidenten Sdder nichts. Er ist Gbrigens jener, der als Um-
weltminister im Jahr 2011 Uber den Ausstieg aus der Kernenergie sagte — ich zitie-
re:

Ich freue mich deswegen, weil es gerade auch mein Vorschlag, der Vorschlag
von Horst Seehofer und der Vorschlag der CSU war.


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000342.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000548.html

Protokoll 18/144 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 20263
vom 26.04.2023

Und jetzt mal wieder einer Séder‘sche Rolle riickwarts!
(Beifall bei der AfD)

Ubrigens erzeugt man mit Lastenradern leider auch nicht die kinetische Energie,
die man fur einen Raketenstart von Bavaria One bendtigen wird. Da kdnnen Herr
Minister Blume und Herr S6der noch so hart in die Pedale treten.

(Alexandra Hiersemann (SPD): Thema! — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Sie
haben es nicht verstanden!)

Vielleicht tut Herr Ministerprasident Séder ja das genau in diesem Moment; denn
immerhin ist er nicht anwesend bei seiner eigenen Regierungserklarung.

Wird Strom also etwa aus den flatterhaften Windindustrieanlagen im Land gene-
riert? — Das ist eher unwahrscheinlich, meine Damen und Herren. In Bayern sind
namlich Klima und Geografie des Landes faktisch ein Ausschlusskriterium fir die
effiziente Nutzung von Windenergie. Der Freistaat ist bei Weitem nicht so wind-
reich wie andere Regionen in Deutschland. Bayern hat darlber hinaus auch eine
sehr hohe Dichte an Waldern und anderen Landschaften mit einem sehr hohen Er-
holungswert, was gegen die Installation von solchen Windkraftanlagen spricht.

Manch einer in der Staatsregierung kénnte nun auf die Idee kommen, die Spitzen-
last durch Wasserkraftwerke wie zum Beispiel am Walchensee auszugleichen. Das
dort im Jahre 1924 gebaute Wasserkraftwerk mit den vier Francis- und den vier
Pelton-Turbinen liefert immerhin 120 Megawatt Leistung. Lauft aber wirklich durch
alle acht Rohre Wasser? — Nein. Wegen diverser Griinde wird dort nur ein Bruchteil
der Energie produziert, die man erwarten kénnte. Das hat auch etwas mit den For-
derrichtlinien zu tun. Bei anderen Wasserkraftwerken in Bayern sieht es leider auch
nicht viel anders aus. Somit brauchen wir Strom aus Photovoltaikanlagen, die jetzt
wegen der Energiewende auch in Bayern wie Pilze aus dem Boden schiel3en.
Jeder weil3, Solarzellen produzieren nur dann Energie, wenn sie von Sonnenlicht
getroffen werden. Bei schlechtem Wetter oder in der Nacht produzieren sie keine
Energie. Wenn auch der Wind nicht weht, haben wir eine Dunkelflaute. Die Leis-
tung von Solaranlagen kann aufgrund von Wetterbedingungen und anderen Fakto-
ren schwanken, was nicht zur Sicherheit der Stromversorgung beitragt.

Also missen wir notgedrungen Strom aus dem Ausland importieren, der dann aus
der Kernenergie in Frankreich oder aus Kohlekraftwerken in Polen kommt. Wie
teuer wird dieser Strom, der fir das Hightechland Bayern dringend bendtigt wird?
Wird er teurer als jetzt, wo wir in diesem Land ohnehin schon die hdchsten Ener-
giepreise in ganz Europa haben? Kann der Strom noch teurer werden? — Ja,
meine Damen und Herren, das wird leider der Fall sein.

Wahrscheinlich werden uns dann Herr Ministerprasident Séder oder der verehrte
Wissenschaftsminister Blume — ja, wo ist er denn? — beruhigen, dass die Mehrkos-
ten fir den Birger nur den Kosten von ein paar Kugeln Eis mehr im Monat ent-
sprechen. Meine Damen und Herren, das muss ja nicht gelogen sein. Es kénnen ja
auch sehr, sehr, sehr grofte Kugeln Eis gemeint sein.

Die Staatsregierung schwadroniert von Raumfahrtprogrammen und KI-Revolutio-
nen, wahrend unsere Energieversorgung in Wahrheit gerade lahmgelegt wird und
unsere Industrie abwandert. Die einen wandern ab, die anderen kommen. Ich zitie-
re: Nach Deutschland kommt man leichter ohne Pass als mit Master. — Das ist ein
Zitat — richtig — von Herrn Minister Blume, das er eben hier an diesem Rednerpult
gebracht hat. Allerdings muss ich hinzufigen: Diese Situation ist leider durch die
Politik Séders und Merkels hervorgerufen worden. Unser Land erleidet gerade
einen kollektiven Schifforuch. Aber anstatt der Realitat ins Auge zu sehen und ums
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Uberleben zu rudern, fantasieren sie einfach davon, wegzufliegen. lhre Hightech
Agenda in Zeiten des sogenannten griinen Wirtschaftswunders ist eine Utopie. Wir
zehren lediglich noch von der Substanz einer besseren Vergangenheit, in der die
politischen Entscheidungen weitestgehend an der Realitat ausgerichtet wurden.
Heute geht es nach einem Kompass, der nur eine Richtung kennt, namlich nach
unten. Dazu passt es leider, dass Herr Ministerprasident Soder gar nicht da ist.

Meine Damen und Herren, ein letzter Satz: Wenn Sie wollen, dass in Bayern in der
Zukunft noch ein Hightech-Standard erhalten bleibt, dann machen Sie sich endlich
von den grinen Fesseln frei und kommen Sie zuriick in die Realitét, beispielsweise
in die Realitat der Kernenergie.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Abgeordneter, Ihre Redezeit ist zu
Ende.

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Die Lage ist bitterernst.
(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der nachste Redner ist Herr Kollege
Franz Josef Pschierer von der FDP-Fraktion.

Franz Josef Pschierer (FDP): Herr Prasident, Herr Staatsminister! Ich wollte mich
zunachst mit lhrer Regierungserklarung beschéaftigen, aber ich komme nicht umhin,
Frau Kollegin Osgyan und Frau Kollegin Schulze deutlich anzusprechen: Wenn Sie
an dieses Pult kommen, ist es gut, wenn Sie Uber Genderpolitik, vegane Ernah-
rung oder ahnliche Themen sprechen. Sprechen Sie hier aber bitte nicht mehr Gber
Klimapolitik und auch nicht mehr Uber Energiepolitik! Sie haben jede klimapoliti-
sche Unschuld verloren!

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Ihre Klimapolitik ist nicht griin; sie ist braun. Sie importieren Steinkohle, Sie impor-
tieren Frackinggas, Sie bauen Braunkohle ab und erzeugen damit Strom. Und das
in einem Hochtechnologieland! Fiur mich war, ist und bleibt es beschdmend, dass
Ihr Bundeswirtschaftsminister alles tut, um hier sichere Kernkraftwerke vom Netz
zu nehmen, aber ukrainische Kernkraftwerke, die unter Beschuss stehen, als gute
Sache ansieht. Frau Osgyan, mehr Doppelmoral habe ich noch nie erlebt!

(Beifall bei der FDP und der CSU — Giilseren Demirel (GRUNE): So ein
Schmarrn! — Zuruf der Abgeordneten Verena Osgyan (GRUNE))

— Frau Osgyan, héren Sie doch einfach mal zu. — Ich komme zur Technologie- und
Innovationspolitik. Haben Sie schon einmal etwas von der Freiheit der Lehre und
der Forschung gehort? lhre Innovations-, Technologie- und Forschungspolitik ist
ideologiegetrieben. Frau Osgyan, was nicht in |hr Parteiprogramm passt, das wol-
len Sie nicht. Das bedeutet, Sie behindern technologischen Fortschritt.

(Beifall bei der FDP — Giilseren Demirel (GRUNE): So ein Geschwatz! — Tanja
Schorer-Dremel (CSU): Die Wahrheit tut weh!)

Herr Staatsminister, ich méchte mich zunachst bei Ihnen bedanken. Es ist nie ein-
fach, mit dem Finanzminister zu verhandeln. lhnen ist es jedoch gelungen, bei den
Stellen- und den Sachmitteln einen Zuwachs zu erreichen, der noch nie da war.
Dafur Respekt, Dank und Anerkennung. Wir unterstitzen auch Ihre Bemihungen
bei den Themen Plasmaphysik und Quantenphysik und Ihre Initiativen zur Kernfu-
sion.
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Kritik mochte ich zu den Themen Griinderzentren, Institute und Programme au-
Rern. Wir sind ein bisschen selbst schuld: Jeder von uns ist stolz, wenn er vor
seine Heimatstadt ein Schildchen mit der Aufschrift "Hochschulstadt" stellen kann.
Wir mussen aufpassen, dass wir nicht nur Masse schaffen, sondern dass wir mehr
auf Klasse setzen. lhre Hightech Agenda ist leider Gottes national und international
nicht sichtbar. Meine Bitte an Sie lautet deshalb, dass Sie fir die Sichtbarkeit die-
ser Initiative sorgen.

Wir brauchen auflerdem eine noch starkere Verzahnung zwischen der Wissen-
schaft und der Wirtschaft. Ich denke immer gern an Dr. Otto Wiesheu zurlck. Fur
ihn bedeutete erfolgreiche Politik Forschung und Entwicklung, neue Ideen, neue
Patente, neue Produkte flr neue Markte. Das konnte ein Leitmotiv fur eine erfolg-
reiche Innovations-, Forschungs- und Technologiepolitik sein.

(Beifall bei der FDP)

Eine weitere Bemerkung: Das Motto "Mia san mia" taugt nur noch bedingt. Es taugt
noch nicht einmal beim FC Bayern, auch wenn es dort lange gehalten hat. Herr
Staatsminister, schauen Sie noch starker Uber die bayerischen Grenzen hinaus.
Wir haben eine internationale Wissenschafts- und Forschungslandschaft, in der
schon viel passiert. Wir brauchen aber eine noch starkere Internationalisierung der
bayerischen Innovations- und Forschungspolitik. Ihr Ministerkollege Hubert Aiwan-
ger hat weltweit knapp 30 Reprasentanzen; die kdnnten Sie dafir nutzen.

Ein letzter Punkt. Das Thema Luft- und Raumfahrt ist sehr plakativ. Hier geht es
um Emotionen. Ich stelle allerdings fest, dass seit dem Start von Sdders Bavaria
One wenig passiert ist. Jetzt versuchen wir, an der Artemis-Institution anzudocken.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Abgeordneter, denken Sie an das
Ende Ihrer Redezeit.

Franz Josef Pschierer (FDP): Ja. — Ich wiinsche Ihnen daflr viel Erfolg. Auch hier
gilt aber, was ich vorher schon angedeutet habe: Arbeiten Sie zusammen. Bei der
Luft- und Raumfahrt war es in der Vergangenheit immer so, dass Bayern mit
Baden-Wirttemberg und Bremen zusammengearbeitet hat. Der Gegner war immer
der jeweilige Bundeswirtschaftsminister, egal von welcher Farbe er gestellt worden
ist. Also mehr Klasse, weniger Masse, mehr Internationalisierung und mehr Zu-
sammenarbeit mit den anderen Bundeslandern.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat Herr Kollege
Prof. Dr. Winfried Bausback von der CSU-Fraktion.

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen!
Wir haben jetzt mehr als zwei Stunden lang Uber die Hightech Agenda diskutiert.
Diese Diskussion ist wichtig, weil die Hightech Agenda fir Bayern wichtig ist. Sie
ist fir uns in Bayern Gegenwart, und sie ist Zukunft. Deshalb ist es richtig, dass die
Hightech Agenda hier zum wiederholten Male Thema ist. Vieles ist geleistet wor-
den. Der Minister hat auf einige Zahlen hingewiesen. In Bayern lehrten nie mehr
Professorinnen und Professoren als heute, namlich 8.000. Wir hatten in Bayern
noch nie so viele Studierende wie heute. Die Ausgaben fir Wissenschaft in Bayern
waren nie hoéher als heute — 7,5 Milliarden Euro, davon 7 Milliarden Euro flr die
Hochschulen.

Kolleginnen und Kollegen, ich kann ja verstehen, dass der einzelne Kritikpunkt vor
Ort gesehen wird. Aber heute geht es um die groRe Agenda. Da kann ich vieles
von der Kritik aus der Opposition nicht nachvollziehen. Einige Redner der Opposi-
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tion waren ja differenziert unterwegs wie der Kollege Heubisch oder der Kolle-
ge Flisek. Vielen Dank dafiir, dass man auch mal an der einen oder anderen Stelle
sagt, da lauft was richtig.

Eines kann ich nicht verstehen, Frau Kollegin Osgyan: Wie Sie aus lhrer Position
als GRUNE heraus in dieser ideologischen Weise unterwegs sind. Ich habe mir
mal lhr Programm flr Wissenschaft und Forschung in der Entwurfsfassung fir die
Landtagswahl angeschaut. Hier sehe ich, dass die GRUNEN selbst bei der Frage
der Forschung Uberlegen, in ihrem Landtagswahlprogramm eine Grundungsoffen-
sive fur rein weibliche und migrantische Grunderinnen aufzusetzen.

(Robert Brannekamper (CSU): Hort, hort!)

Kolleginnen und Kollegen, jede Idee ist in Bayern wichtig, ob sie von einem deut-
schen Staatsbirger kommt, ob sie von einem auslandischen Gastwissenschaftler
oder von einem Migranten kommt. Wie man den Bereich von Forschung ideolo-
gisch Uberfrachten kann, ist fur mich Gberhaupt nicht nachvollziehbar, wie das
meiste von dem, was die Kollegin Osgyan und auch die Kollegin Schulze, die die
Debatte schon relativ friih wieder verlassen hat, hier vorgetragen haben. Von Ideo-
logie Getragenes bringt keine Zukunft. Ideologie fihrt immer in eine Sackgasse.
Deshalb ist das, was Sie hier vorgetragen haben, zum groRen Teil falsch und geht
in die falsche Richtung

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Eigentlich gibt es nur einen Satz bei lhnen, Frau Osgyan, den ich vorbehaltlos un-
terschreiben kann, namlich den Satz, in dem Sie gesagt haben: Die High-
tech Agenda ist Gegenwart. — Ja, sie ist Gegenwart, weil wir schon jetzt eine grol3e
Zahl dieser Tausend Professuren besetzt haben, namlich deutlich mehr als die
Halfte. Bei 80 % ist das Berufungsverfahren entweder umgesetzt oder es ist im
Gange. Also wie man da davon reden kann, dass das nicht umgesetzt wiirde, wie
es Kollege Heubisch getan hat, kann ich nicht verstehen.

Die Frau Kollegin Schulze hat ja auch machtig Buzz-Wérter der griinen ldeologie in
ihrer Rede eingeflihrt. Sie hat naturlich auch wieder — wie es andere Redner flr
ihren Zielbereich, fir ihre Bubble tun — flr ihre Bubble geredet. Sie hat gesagt,
dass die Hightech Agenda auf technische Innovation beschrankt sei. So ein Un-
sinn! Der Minister hat ja davon gesprochen, dass die Hightech Agenda auch eine
ethische Agenda ist. Kolleginnen und Kollegen, wenn 20 % der Milliarden der High-
tech Agenda in den Bereich der Geisteswissenschaften flieRen, dann ist das etwas
ganz Bemerkenswertes. Warum? — Wenn ich einen Supercomputer oder einen Ro-
boter brauche, wenn ich Robotik als Forschungs- und Lehrgegenstand habe, dann
brauche ich ganz andere Summen als die, die ein Geisteswissenschaftler, zum
Beispiel ein Philosoph braucht. Der braucht eine schdone Bibliothek, genauso wie
wir Juristen. Deshalb sind 20 % fiur die Geisteswissenschaften ein erheblicher An-
teil, der zeigt, dass die Geisteswissenschaften in dem Bereich ernst genommen
werden.

Kolleginnen und Kollegen, wenn ich die Rede der Kolleginnen Schulze und Os-
gyan so Revue passieren lasse, fallt mir, weil wir gerade beim Thema Geisteswis-
senschaften sind, ein berihmter Dialog zweier Personen der Zeitgeschichte Uber
eine Buhnenshow ein. Bei lhren Reden, Frau Kollegin Osgyan — sagen Sie es bitte
auch der Kollegin Schulze —, ist mir dieser Dialog wieder eingefallen. Die eine Per-
son, die bei der Blihnenshow dabei ist, sagt zu der anderen: Also, die kdnnten
diese Show ja sehr leicht verbessern, wenn sie den Schluss &ndern wirden. —
Dann sagt die andere Person: Ja, wieso denn? — Daraufhin die erste Person: Ja,
wie wenn sie gleich nach dem Anfang den Schluss setzen kdnnten, dann ware das
besser.
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Genau das kénnte man zu lhren beiden Reden, Frau Osgyan und Frau Schulze,
an der Stelle auch sagen. Wissen Sie, meine Damen und Herren, wer die beiden
Personen der Zeitgeschichte sind, die diesen Dialog gefihrt haben? Das sind Her-
bert Statler und Charles Waldorf, zwei berihmte Manner, die in der Muppet-Show
auf der Bristung sitzen und rein destruktiv unterwegs sind, die nur destruktiv, nur
sarkastisch sind, aber keinen wirklichen Beitrag dazu leisten, keinen konstruktiven,
schoénen Beitrag im Rahmen der Entwicklung dieses wichtigen Stiicks, namlich der
Zukunft Bayerns. Kolleginnen und Kollegen, was Sie heute hier bei einer Thematik,
die uns alle angeht, aufgetischt haben, ist mehr als erbarmlich.

Kolleginnen und Kollegen, Sie haben das Thema der Geisteswissenschaften mal
wieder auf den Tisch gebracht. Dazu mdchte ich lhnen sagen, warum so wichtig
ist, dass wir im Bereich dieser Hightech-Entwicklung die ethische Dimension mit-
denken; was der Minister auch ausgefiihrt hat. Es gibt ein ganz berihmtes Buch
einer amerikanischen Wissenschaftlerin, das jetzt auch schon wieder seit ein paar
Jahren existiert, also nicht mehr ganz neu ist. Cathy O’Neil redet Uber — auf Ameri-
kanisch — "Weapons of Math Destruction"; "Angriff der Algorithmen" heil3t die deut-
sche Fassung dieses Buches. Sie zeigt auf, welche ethischen Fragestellungen in
der Praxis mit der Entwicklung im Bereich der Informatik, der Cybertechnologie
verbunden sind.

Es ist nicht so, dass Bayern diese Frage ignoriert, ganz im Gegenteil. Wir haben
die Hightech Agenda librigens von Anfang an mit diesen Fragestellungen verbun-
den, und es ist eine Starkung der Geisteswissenschaften, wenn die aktuellen Her-
ausforderungen der Zeit, die durch die Kinstliche Intelligenz ja noch starker wer-
den, ganz bewusst mit den Spitzenkdpfen unserer philosophischen, unserer
geisteswissenschaftlichen und juristischen Fakultaten verbunden werden. Das ist
wichtig und zentral dafir, dass die Lebensqualitat auch in einer hochtechnisierten,
entwickelten Gesellschaft erhalten bleibt. Auch da ist Bayern richtig unterwegs. Sie
dagegen behaupten einfach, die Geisteswissenschaften werden abgehangt. Herr
Kollege Flisek, Sie haben an einigen Punkten durchaus richtige Dinge gesagt, die
ich auch unterschreiben kann. Allerdings ware Verbindung des Hochschulinnovati-
onsgesetzes mit der Hightech Agenda ein ganz wichtiger Punkt, auch wenn wir
lange darlber diskutiert haben, weil wir ja nicht nur Geld investieren, sondern weil
wir auch an die Strukturen denken mussen. Die Struktur wird nicht nur vom Geld
bestimmt, sondern sie wird eben auch — wir beide sind Juristen und wissen das —
durch die Normen bestimmt, die diese Strukturen pragen. Es gibt auch eine fakti-
sche Kraft des Normativen, nicht nur eine normative Kraft des Faktischen. Deshalb
war es richtig und wichtig, dass wir diese Diskussion nicht nur gefiihrt haben, son-
dern dass wir sie gemeinsam als Koalition zu einem guten Ergebnis gefiihrt haben.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Kolleginnen und Kollegen, 7,5 Milliarden Euro fir Wissenschaft in Bayern, davon
7 Milliarden fur den Hochschulbereich. Ja, wir haben Hochschulstandorte, bei
denen wir in die Substanz investieren missen. Ja, wir haben Gebaude, die saniert
werden mussen. Das wird nach und nach abgearbeitet. Aber, Kolleginnen und Kol-
legen, als Hochschullehrer kenne ich nicht nur bayerische Hochschulen, sondern
ich kenne auch die Situation an auRerbayerischen Hochschulen. Ich kann lhnen
eines sagen: In den Bestandsgebduden auflerhalb Bayerns ist die Situation, wenn
man es mal Uber einen grolen Kamm schert, mit Sicherheit nicht besser als in
Bayern; vielfach ist sie bei Bestandsgebduden schlechter. Wir gehen das an. Wir
gehen in ganz Bayern mit Investitionen in die Hochschulstandorte. Meine Damen
und Herren, 80 Standorte in ganz Bayern — sie verteilen nicht nur Wissenschaft in
ganz Bayern, sondern sie geben Chancen in ganz Bayern. Allein in meiner Region
haben wir Untersuchungen, dass bis zur Griindung der damaligen Fachhochschu-
le, heute TH Aschaffenburg, ein Grofteil der jungen Akademiker, die an anderen
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Standorten studiert haben, der Region verloren ging. Heute ist es anders. Heute
bleiben drei Viertel dieser "Potentials" in der Region. Das ist wichtig. Das geht allen
Regionen so, in denen wir solche Entwicklungen haben.

Deshalb ist der bayerische Weg, zu dem die Hightech Agenda gehért und zu dem
diese grofRartigen Investitionen gehoéren, der richtige Weg, namlich, dass wir auf
der einen Seite die Qualitat in der Flache behalten, dass wir in die Qualitat in der
Flache investieren und gleichzeitig, und zwar an verschiedensten Standorten in
Bayern, Leuchttirme der Wissenschaft unterstitzen und ihnen eine neue Chance
geben. Leuchttirme und Qualitat in der Flache, das unterscheidet uns von vielen
Bereichen in der Welt, von Amerika, von England. Leuchttirme in der Fldche und
Qualitat, das ist der bayerische Weg.

Ich bedanke mich bei dem Wissenschaftsminister und dem Ministerprasidenten
dafir, dass sie die Hightech Agenda zu einem Zukunftsprogramm Bayerns entwi-
ckelt haben. Ich finde es auch richtig und wichtig, dass uns, dem Parlament, auch
immer wieder Uber den Entwicklungsstand berichtet wird. Was in den letzten Jah-
ren trotz Corona an Umsetzung erfolgt ist, ist beeindruckend. Deshalb vielen Dank!
Ich wiinsche mir, dass es auf diesem Weg so weitergeht.

(Beifall bei der CSU und Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank. Bitte am Rednerpult bleiben! — Es
gibt noch eine Zwischenbemerkung der Frau Kollegin Demirel. Bitte schon.

Giilseren Demirel (GRUNE): Ja, Prof. Bausback, Sie haben zu unserem Wahlpro-
gramm —

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Entwurf!

Giilseren Demirel (GRUNE): — ein Zitat gebracht. Zunachst einmal freut es mich,
dass Sie das grine Wahlprogramm lesen, und anscheinend interessiert Sie auch,
was die GRUNEN schreiben; denn sonst wiirden Sie es ja nicht lesen. Dann wer-
den Sie auch gemerkt haben, dass wir Frauen als Grinderinnen und Menschen
mit Zuwanderungsgeschichte noch einmal besonders unterstitzen wollen, weil sie
statistisch unterreprasentiert sind und nicht genau die Unterstiitzung erhalten, die
sie brauchen. Wenn das ideologisch ist, verstehe ich nicht, warum es unideolo-
gisch ist, sich nicht um diese Gruppen zu kimmern und das Potenzial nicht auszu-
schdpfen, was Sie ja gerade von sich behaupten. Das wollte ich klarstellen.

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Frau Kollegin Demirel, Sie unterstellen hier
gerade, dass dieses Potenzial nicht ausgeschopft wirde.

(Zuruf der Abgeordneten Giilseren Demirel (GRUNE))

Frau Kollegin Demirel, ich habe das digitale Griindungszentrum in Aschaffenburg
sehr genau im Auge, weil es mir am Herzen liegt. Ich sage lhnen, der bayerische
Weg ist, was Innovation und Forschung angeht, Ubrigens auch, was die Bildungs-
politik angeht, — — Hier wurde auch einmal gesagt, ich glaube, von Herrn Kollegen
Flisek oder von jemand anderem, dass die Studierenden aus dem Bereich der Ar-
beiterschaft unterreprasentiert sind. Kolleginnen und Kollegen, das ist aus meiner
Sicht ideologisch,

(Zuruf der Abgeordneten Glilseren Demirel (GRUNE))
weil es egal ist, Frau Kollegin Demirel,

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Héren Sie halt mal zu!)
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es ist vollig egal, ob ein Grinder einen Migrationshintergrund hat oder nicht, und
es ist vollig egal, ob ein Griinder weiblich, mannlich oder divers ist. Wichtig ist,
dass er eine Chance hat, eine Idee, die gut ist, in Bayern umzusetzen. Daflr sor-
gen wir unterschiedslos. Das ist der richtige Weg!

(Beifall bei der CSU und Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter. — Weitere
Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Das heifdt, damit ist dieser Tagesordnungs-
punkt erledigt.

Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, bevor wir in der Tagesordnung fort-
fahren, muss ich auf einen Vorfall aus der letzten Plenarsitzung vom 18. April zu-
rickkommen. Im Rahmen seines Redebeitrages zur Aktuellen Stunde hat Herr Ab-
geordneter Swoboda eine AuBerung getatigt, die man so nicht stehen lassen kann.
Dabei hat er in Richtung der FREIEN WAHLER ge&uRert — ich zitiere auszugswei-
se —: "Von euch Leisetretern kenne ich keine konkreten Initiativen gegen die Klima-
diktatur der griinen Okofaschisten [...]." Die Bezeichnung der GRUNEN als "Okofa-
schisten" ist eine personlich verletzende Ausfiihrung gegeniiber den anwesenden
Mitgliedern der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie deren Mandatstrégerin-
nen und Mandatstrager in Land und Bund.

Hierflr erteile ich Ihnen eine nachtragliche Ruge, Herr Abgeordneter Swoboda. Die
Verwendung des Begriffs Faschisten fiir die politische Konkurrenz weckt in einem
deutschen Parlament bewusst Erinnerungen an die NS-Zeit. Eine solche Diffamie-
rung lasst sich nicht mehr unter der Kategorie Polemik oder Zuspitzung fassen. Die
Redefreiheit des Abgeordneten rechtfertigt diese Wortwahl nicht. Hiermit ist die
Ruge ausgesprochen.

Dann darf ich fortfahren in der Tagesordnung. Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 a
auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Christian Zwanziger u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen Landesplanungsgesetzes

hier: Schutz der bayerischen Kulturlandschaft und nachhaltige
Flachennutzung (5-ha-Ziel) (Drs. 18/28436)

- Erste Lesung -

Begriindung und Aussprache werden miteinander verbunden; damit 11 Minuten
Redezeit fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Ich eréffne zugleich die Aus-
sprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betrédgt nach der Geschaftsordnung
32 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit
der starksten Fraktion. Verteilung: CSU 9 Minuten, FREIE WAHLER 5 Minuten,
AfD, SPD und FDP je 4 Minuten, Staatsregierung 9 Minuten. Die fraktionslosen
Abgeordneten kdnnen jeweils 2 Minuten sprechen. — Ich erteile das Wort an Herrn
Kollegen Hartmann. Bitte schon.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, meine sehr geehrten Kol-
leginnen und Kollegen! Wir legen heute einen Gesetzentwurf vor, um das Landes-
planungsgesetz zu andern und endlich dem ausufernden Flachenfral3 in Bayern
Einhalt zu gebieten. Ich mdéchte das einmal kurz einordnen: Jeder, der mit offenen
Augen durch unser schones Land fahrt, sieht, womit unsere Landwirte zu kdmpfen
haben. Sie verlieren taglich wertvollen Ackerboden flr Stral3en, fiir Gberdimensio-
nierte Gewerbegebiete und fir groRe Logistikhallen, die buchstablich auf unseren
Wiesen und Feldern wachsen. Wir sehen Uberall grof3e Discounter mit ebenerdi-
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gen Parkplatzen. Diese werden so umgesetzt und gebaut, als ob Flache unbe-
grenzt verfligbar ware. Das wollen wir endlich andern!

(Beifall bei den GRUNEN)

Um sich dessen einmal bewusst zu werden: Wir verbrauchen seit 2012 durch-
schnittlich Uber zehn Hektar pro Tag! Der Verbrauch ist nicht zuriickgegangen, trotz
aller Appelle, und es ist das groRRte umweltpolitische Problem, die Herausforderung
unserer Zeit, wie wir unseren Boden besser schiitzen kénnen.

Ich méchte das einmal kurz an drei Bereichen verdeutlichen: Dies ist eine gewalti-
ge Herausforderung fir unsere Landwirtschaft, die gesunde Nahrungsmittel hier
produzieren méchte. Sie ist auf Wiesen, Acker und Felder angewiesen. Wir haben
heute Mittwoch. Es sind bereits bald drei Tage dieser Woche um. In diesen drei Ta-
gen haben wir die durchschnittliche Nutzflache eines durchschnittlichen baye-
rischen Bauernhofes unter Beton und Asphalt verloren. Anders gesagt: Alle
drei Tage gibt ein Bauernhof auf, weil die Flache wegen lhrer verkehrten Politik
nicht mehr vorhanden ist!

(Beifall bei den GRUNEN)

Unser vorgelegter Gesetzentwurf ist deshalb auch — man kann sagen — ein Schutz-
programm fur landwirtschaftliche Nutzflache, die wir dringend brauchen, um hier
Nahrungsmittel zu produzieren. Das ist auch die Wertschatzung, die wir unseren
Landwirten gegenuber zum Ausdruck bringen sollten.

Der zweite Bereich sind die ganzen 6kologischen Folgen. Wir alle sprechen gerade
viel Uber das Thema sinkende Grundwasserpegel. Wir alle wissen, bei der Grund-
wasserneubildung kommt es darauf an, dass Wasser auch versickern kann. Eben-
erdig betonierte Parkplatze sind hier genau die falsche Antwort in diesem Bereich.
Wir haben das Thema Artenschwund im gesamten Land, wo wichtiger Lebens-
raum in diesem Bereich verloren geht, und hier missen wir endlich etwas andern.
Das heilt, wir missen den Flachenverbrauch deutlich reduzieren. Uns geht es um
eine Halbierung zum Ist-Zustand. Ich wirde mir wiinschen — —

(Unruhe)

Wenn die Rede beim Ministerprasidenten und die Einzelgesprache kurz eingestellt
werden koénnten! — Bei dem Thema ist interessant: Markus Séder wollte das
Thema ja selbst einmal Gbernehmen. Er hat das Ziel von finf Hektar ausgegeben,
hat bis heute aber keinen einzigen Plan vorgelegt, wie er dieses Ziel erreichen
kann. Der Flachenverbrauch ging in den letzten Jahren nach oben und nicht nach
unten.

Ein weiterer Bereich ist die soziale Frage, die dazugehort. Wir haben eine Entwick-
lung in Bayern — und ich glaube, die Zuschauer*innen kennen das sicher zur Ge-
nidge, wenn man durch Bayern fahrt —, dass zuerst die Umgehungsstralie kommt.
Dann siedelt sich dort ein Discounter an, und kurz danach schlie3t der Laden im
Ort. Damit fallt eine fuBRlaufig zu erreichende Einkaufsmdglichkeit weg. Der Fla-
chenverbrauch wird angeheizt. Es fallt eine regionale Handelsstruktur weg, weil
das Fleisch beim Discounter nicht vom Bauern aus dem Ort kommt. Genau das
alles bewirkt Ihre verkehrte Politik, die wir dringend beenden mdéchten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Um es auch an den Zahlen klarer zu sehen — ich weil3, die Hektargrof3e sagt meis-
tens nicht ganz so viel aus —: Allein in der Regierungszeit von Markus Séder von
2018 bis nur 2021 — fir diesen Zeitraum von nur drei Jahren liegen die Zahlen vor
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— hat Bayern eine Flache von der Gréf3e des Ammersees unter Beton und Asphalt
verschwinden lassen. Diese Flache ist der Landwirtschaft verloren gegangen. Das
ist falsch. Das wollen wir beenden.

(Beifall bei den GRUNEN)

In Bayern wachst der Flachenverbrauch doppelt so stark wie die Bevolkerung. Wir
lassen uns ja eingehen: Wenn Menschen geboren werden, wenn Wohnraum ge-
braucht wird, wenn Schulen wegen des Zuzugs bendétigt werden, wird auch etwas
mehr Flache benétigt. Es kann aber nicht sein, dass die Siedlungs- und Verkehrs-
flache doppelt so stark bzw. doppelt so schnell wachst wie die Bevolkerung in Bay-
ern. Daran sieht man, dass lhre Politik diese wichtige Aufgabe nicht im Blick hat.
Wir wollen hier die Notbremse ziehen und als Staat endlich regelnd eingreifen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Politik der Staatsregierung, auch jene der Vorganger von Markus Sdder, hat
immer auf das Bundnis zum Flachensparen gesetzt. 2003 ist es gegriindet worden.
Es ist also 20 Jahre alt. Es hat aber keine Erfolge geliefert. Irgendwann muss doch
auch die Politik Realitdten anerkennen. Wenn die Instrumente nicht greifen und
nicht funktionieren, dann muissen doch andere Wege gegangen werden. Genau
das machen wir mit unserem Gesetzentwurf.

Sdders Politik der Ankiindigungen und der Appelle ist in diesem Bereich krachend
gescheitert. Es ist in diesem Bereich Zeit fir einen Pflichtwert statt eines reinen
Richtwerts. Das ist im Interesse unserer Landwirte, die auf wertvolle Acker und
Wiesen angewiesen sind. Das ist im Interesse eines gesunden Wasserhaushaltes
wichtiger denn je und vor allem auch im Interesse unserer geerbten Kulturland-
schaft und ist wichtig, um die Ortskenntnis zu starken. Unser Gesetzentwurf hat
das Ziel, bis 2028 in mehreren Stufen auf einen Flachenverbrauch von unter
5 Hektar pro Tag herunterzukommen.

Ich erinnere mich an viele Gesprache und Debatten mit Blrgermeisterinnen und
Blrgermeistern, in denen es immer hiel3, wie schwer die Konkurrenz mit der Nach-
bargemeinde ist. Genau da kommt der Freistaat Bayern ins Spiel. Wir missen die
Spielregeln fir alle gleichmachen. In Zukunft muss es hei3en: Wenn einer meint,
er braucht noch einen weiteren Discounter, dann muss er eine Tiefgarage bauen;
der Discounter kommt dann ins Erdgeschoss, der Drogeriemarkt kommt in den ers-
ten Stock. Wer so verfahrt, kommt mit einem Bruchteil der Flache aus.

Ich méchte ein positives Beispiel aus meinem Geburtslandkreis Landsberg erwéh-
nen. In der Gemeinde Kaufering ist Hilti, der gro3e Bohrmaschinenhersteller, ange-
siedelt. Jeder kennt die roten Bohrmaschinen. Hilti hat gewaltig erweitert; dabei
aber keinen neuen Quadratmeter Flache in Anspruch genommen. An der Stelle,
wo die Parkplatze waren, stehen jetzt zwei Parkhduser mit sechs Stockwerken. Auf
dem frei gewordenen Parkplatz hat sich die Firma erweitert. Genau da missen wir
hin. Das ware eine Politik, die denkt, bevor der Bagger kommt. Dafiir méchten wir
mit unserem Gesetzentwurf den gesetzlichen Rahmen setzen, um endlich da hin-
zukommen. Das ist im Interesse unserer Landwirte, die hier in Bayern gesunde
Nahrungsmittel anbauen wollen, das ist fir einen gesunden Wasserhaushalt und
fur lebendige Ortskerne. Wir wirden sagen: Jeder Grund allein ist endlich. Ihre ver-
kehrte Politik ist endlich zu beenden.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich rufe als nachsten Redner den Kollegen
Walter Nussel fir die CSU-Fraktion auf. — Herr Abgeordneter Nussel, Sie haben
das Wort.

Walter Nussel (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, Hohes Haus! Herr Hartmann,
Sie haben einiges verschwiegen und nicht gesagt. Ich mdchte versuchen, das zu
erlautern.

Zuerst einmal haben wir in den letzten 24 Jahren 2,3 Millionen Menschen im Frei-
staat Bayern hinzubekommen.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Hort, hort!)

2,3 Millionen Menschen! Wie sollen InfrastrukturmaRnahmen und der Wohnungs-
bau funktionieren, ohne dass wir Flachen verbrauchen?

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Das ist kein Grund, Uberall Parkplatze zu
bauen!)

— Darauf komme ich noch zu sprechen. — Wir mussen Verkehrswege schaffen. Wir
bendtigen sie zur Bewaltigung der ganzen Herausforderungen, insgesamt fiir den
Wohlstand und fiir die Grundversorgung unserer Menschen. Sie haben kein Wort
Uber die Grundversorgung der Menschen gesagt. Ich werde das spater zum Lan-
desentwicklungsprogramm noch vertieft ausfiihren.

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))

Denn wir hier im Hohen Haus sind dafiir verantwortlich, die Grundversorgung der
Menschen im Freistaat Bayern sicherzustellen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Darauf mussen wir den Blick werfen. Sie haben in lhren Gesetzentwurf hineinge-
schrieben, dass wir, wenn wir den Entwurf, umsetzen wirden, wie Sie ihn uns vor-
legen, eine Vorreiterrolle in Deutschland hatten.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Richtig!)

Warum machen Sie dann das nicht mit den Regierungen, an denen Sie beteiligt
sind? — Gehen Sie doch auf die zu!

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Ludwig
Hartmann (GRUNE): Keiner braucht so viel Flache wie Bayern! — Zuruf des
Abgeordneten Tim Pargent (GRUNE))

Wir haben auch beim Landesentwicklungsprogramm die Ricknahme vom Anbin-
degebot eingeleitet. Auch das ist ein Zeichen. So was haben Sie verschwiegen.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Uber das LEP reden wir spater!)

Ich mdchte zum Ausdruck bringen, dass eine verbindliche Obergrenze fir die Ge-
meinden massiv in die kommunale Selbstverwaltung eingreifen wirde, die wir
sonst immer so hochhalten, und negative Folgen hatte.

(Zuruf von der Regierungsbank: Jawohl!)

Wir sagen immer, dass es wichtig ist, dass die vor Ort wissen, was sie bendtigen.
Natlrlich muss der Freistaat Bayern Rahmenbedingungen schaffen, das kann aber
nicht so tief gehen, wie Sie einsteigen. Bei jeder Rede hier, zuletzt bei der Haus-
haltsdebatte vor etwa vier Wochen, habe ich von jeder Fraktion gehért, dass wir zu
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viel Blrokratie haben, alles viel zu viel. Das, was Sie in lhren Gesetzentwurf hi-
neingeschrieben haben, ist ein Wahnsinn an Birokratie. Das kdnnen wir niemals
mittragen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Zuruf des
Abgeordneten Manfred Eibl (FREIE WAHLER))

Die Entwicklung von Wachstumsraumen wirde geschwacht. Die Moglichkeiten fiir
finanzschwache Gemeinden wiirden eingeschrankt. Wir werden jetzt auch an die
Stelle kommen, wo |hre Politik in Berlin uns Probleme beschert, sodass wir um
jeden Arbeitsplatz kdmpfen missen. Wenn dann Firmen kommen und eine Mog-
lichkeit anbieten, dann missen wir vor Ort darauf reagieren kénnen; das geht nicht
mit Verboten, wie Sie das hier in Ihren Gesetzentwurf hineingeschrieben haben.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Sie kénnen ja trotzdem ein Parkhaus bauen,
aber nur mit Tiefgarage!)

Vor allem entsteht dann auch Rechtsunsicherheit wegen einer rechtlich schwieri-
gen Umsetzung bei der Verteilung. Das sind alles Themen, die ich hier mal klar-
stellen mdchte.

AuRerdem werden 42 % der Flachen fur den Wohnungsbau in Anspruch genom-
men. Ich moéchte an die grof’en Stadte und Metropolregionen appellieren, wo
immer mehr Regularien aufgebaut werden, mit denen das Wohnen verhindert wird,
mit denen der Wohnungsbau verhindert wird. Hier wird ein Wahnsinn aufgebaut.
Es geht um Investitionen in Larmschutz und all das, was von eurer Seite immer
noch obendrauf kommt. Wer soll denn dann dort noch bauen kénnen? Dann heif3t
es: Wir wollen billigen Wohnraum schaffen. Das geht nicht zusammen!

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Ein weiterer Punkt ist die Flachenstilllegung. Sie regieren in Berlin und sagen, wir
mussen in der Landwirtschaft mehr Flachen stilllegen. Hier stellen sich hin und
sagen: Die Landwirtschaft wird geschmalert durch unsere Politik, weil wir zu viel
ausweisen.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Zehn Hektar am Tag!)

— Das sind keine zehn Hektar. Man muss es genau anschauen, wie viele Hektar
das sind.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Der Landwirtschaft gehen sie verloren!)

Es gibt gentugend Flachen im grinen Bereich, auch wenn gebaut wird. Das muss
ich Thnen nicht erklaren. Das wissen Sie. Sie machen hier nur Polemik.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Ludwig
Hartmann (GRUNE): Der Landwirtschaft gehen sie verloren!)

Ich komme zu einem Thema, bei dem ich hoffe, dass Sie uns einmal beipflichten
und uns unterstiitzen: Wir entnehmen den Otter nach und nach, damit wir unsere
Teichwirtschaft weiterhin fordern konnen, damit unsere Teichbauern weiterhin Fi-
sche produzieren kdnnen.

(Beifall bei der CSU — Ludwig Hartmann (GRUNE): Was hat das mit dem Fl&-
chenverbrauch zu tun?)

— Das hat mit dem Flachenverbrauch sehr wohl etwas zu tun, ja.
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(Ludwig Hartmann (GRUNE): Der Teich wird zubetoniert?)

Ein weiterer Punkt: Ich habe es ja schon einmal angesprochen: Unsere Bevdlke-
rung will beim Einkaufen ein Vollsortiment. Sie will, dass Produkte vorhanden sind.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Die Kunden parken auch in der Tiefgarage!)

Vor zehn Jahren hatte der Vollsortimenter etwa 3.000 bis 4.000 Produkte; heute
sind wir bei 12.000 Produkten. Das will die Gesellschaft. Ob das fiir die Veganer
und fir die Vegetarier ist, die mehr Produkte brauchen, oder ob es in anderen Be-
reichen ist — die Bevolkerung hat diesen Anspruch. Deswegen brauchen wir natuir-
lich auch das Angebot.

(Zurufe der Abgeordneten Tim Pargent (GRUNE) und Ludwig Hartmann
(GRUNE))

Ich bin ja mit lhnen einer Meinung, dass wir noch einmal darauf schauen missen,
wie es bei Parkplatzen und auch bei Einkaufsmarkten ist, wie man das zukinftig
ausgestaltet. Dartiber kdnnen wir reden. Da muss man schauen: Geht man in die
Tiefe oder in die H6he? Ich sage lhnen aber auch: Ich war als Zweiter Birgermeis-
ter verantwortlich, als es bei uns um ein Parkhaus ging. Die GRUNEN haben ge-
sagt, da darf nicht mehr als ein Stockwerk drauf. Die GRUNEN haben das damals
mit verhindert. Sie haben gesagt, der Luftdurchzug wéare geschwacht. Das Park-
haus ist mittlerweile wieder abgerissen.

(Petra Hogl (CSU): So ist es! — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Grofte Téne und
in der Flache ganz anders agieren!)

Sie sagen, dass die Bauern wegen unserer Politik aufgeben.
(Ludwig Hartmann (GRUNE): Ja!)
Ich sage: Die Bauern geben wegen der Berliner Politik auf.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zurufe der Abgeordneten
Ludwig Hartmann (GRUNE), Paul Knoblach (GRUNE) und Ruth Miiller (SPD))

Wenn Sie drauf’en die Augen aufhalten und Ihren Kollegen fragen, der am Montag
beim Gastrofrihling war, was die Menschen sagen, warum sie aufgeben missen,
dann horen Sie: Unsere Gastronomen haben gesagt, sie kdbnnen mit diesen Vorga-
ben nicht mehr, und sie wissen auch gar nicht mehr, was sie richtig und falsch ma-
chen. Sie sollen investieren und sich Uber Generationen ausrichten,

(Ruth Mdller (SPD): Generationen von CSU-Landwirtschaftsministern!)
aber mit der Berliner Politik ist das nicht zu machen; das muss korrigiert werden.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Ludwig Hartmann
(GRUNE): Wachsen oder weichen war lhre Politik! Das war CSU-Politik! —
Weitere Zurufe)

— Herr Hartmann! Ich weil} nicht, wie gut Sie sich in der Landwirtschaftspolitik aus-
kennen und was Sie den Menschen draufen erzahlen. Ich vernehme: Die Stim-
mung im Land geht vollig gegen lhre Gesetzesvorlage, gegen den Vortrag, den Sie
gerade gehalten haben. So kann man keine Politik machen, keine zukunftsgerich-
tete Politik fir die Grundversorgung unserer Menschen im Land. Deswegen wer-
den wir Ihren Gesetzentwurf ablehnen. Ich hoffe, dass Sie zu der Erkenntnis kom-
men, dass die Berliner Politik fir unser Land schadlich und nicht zukunftstrachtig
ist.
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(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Nussel. — Ich
darf den nachsten Redner aufrufen. Es ist der Abgeordnete Uli Henkel von der
Fraktion der AfD. Bitte schon, Herr Abgeordneter Henkel.

(Beifall bei der AfD)

Uli Henkel (AfD): Herr Prasident, geschatzte Kollegen! Mit inrem 5-Hektar-Ziel irr-
lichtern die GRUNEN schon seit Jahren durch den Landtag. Der letzte, fast gleich-
lautende Gesetzentwurf vom 11. Juli 2019 wurde Ubrigens fraktionsubergreifend
abgelehnt.

Momentan liegt der tagliche Flachenverbrauch in Bayern bei etwa 100.000 Qua-
dratmetern. Diesen Verbrauch wollen Sie nun bis 2028 bis auf die Halfte reduzie-
ren. Das aber ist doch Planwirtschaft pur. Honecker und seine SED-Genossen
waren machtig stolz auf diesen 5-Jahres-Plan.

Naturlich will auch die AfD die Natur schitzen und das Landschaftsbild nicht nach-
haltig zerstoren.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Aber keiner sagt, wie’s geht!)

Aber was denken Sie eigentlich, warum diese 10 Hektar taglich gebraucht werden?
— Etwa fir die bésen Kapitalisten, weil die Spald daran haben, die unberihrte
Landschaft mit Beton und Asphalt zu versiegeln? Oder koénnte es vielleicht auch
sein, dass es fur diese Flachen einen echten Bedarf gibt, fur den gerade Sie doch
auch mitverantwortlich sind, kann es fir Sie doch gar nicht genigend Zuwande-
rung in unser schénes Land geben. Allein im letzten Jahr kamen 38.700 Asylbe-
werber und 152.000 Ukrainer zu uns. Damit hat der Freistaat schon mehr Ukrainer
aufgenommen als ganz Frankreich. Im Jahr 2041 — so seri6ése Prognosen — wer-
den wohl bereits 14 Millionen Menschen im Freistaat leben. Ist Ihnen eigentlich
klar, was das bedeutet? — All diese Neuburger brauchen zusatzliche Wohnungen,
Krankenhduser, StralRen, Schulen, Kindergéarten, Arztpraxen, Einkaufszentren und
nattrlich auch Produktionsstatten. Dazu braucht man aber Flachen; denn Luft-
schlésser bauen kdnnen bisher jedenfalls nur die GRUNEN.

Auch lhre véllig undurchdachte Energiewende tradgt massiv zum Flachenverbrauch
bei. Bodenversiegelung in Reinform sind dabei brigens die Fundamente der von
Ihnen so hoch geschatzten Windrader. 3.000 Kubikmeter Beton und 300 Tonnen
Stahl kénnen je nach Bauhdhe und Untergrund leicht anfallen. Unser schéner Wald
wird von lhnen dafiir auch gerne widerspruchslos geopfert.

Da kann der Bauherr eines kleinen Einfamilienhauses, das es ja wohl bald nicht
mehr geben soll, wenn es nach den GRUNEN geht, bei Weitem nicht mithalten.

(Beifall bei der AfD)

Tag fir Tag missen Ubrigens auch weitere Solarfelder errichtet werden, damit ge-
nigend erneuerbare Energie fir die unzahligen Warmepumpen und Elektroautos
generiert werden kann, die Sie den Menschen auch gegen deren erklarten Willen
unbedingt aufs Auge driicken wollen. Aber das sind sicherlich gute Flachenver-
brauche, die vielleicht sogar gar nicht angerechnet werden sollen.

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))

Sie fordern beim 5-Hektar-Ziel einen Mechanismus, der dieses Ziel auch real
durchsetzt. Daflr musste doch aber ein gigantisches Blrokratiemonster geschaf-
fen werden, das |hre Zwangsvorgaben berechnen, Giberwachen und dann gegebe-
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nenfalls auch sanktionieren kann. Wie sollen denn die Flachen erfasst und berech-
net werden? Was passiert, wenn der Flachenverbrauch Uberschritten wird? —
Haben Sie sich dariiber Gedanken gemacht, oder gehen Sie ohnehin davon aus,
dass Sie die Praxistauglichkeit nie werden beweisen missen, weil lhr Gesetzent-
wurf heute naturlich wieder abgelehnt wird?

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Erst mal abstimmen!)

Sie rdumen ein, dass dem Staat, den Gemeinden und Landkreisen Mehrkosten
durch Ermittlung, Verwaltung, Zuteilung und Monitoring des Flachenbudgets und
durch den Zeitaufwand fiir die Kontrolle der Einhaltung der Vorgaben entstehen.
Damit ist aber doch Ihre Behauptung im letzten Satz, dass Ihr 5-Hektar-Ziel Wirt-
schaft und Burger nicht belastet, als Liige entlarvt. Alle Verwaltungskosten werden
natirlich an die Birger weitergegeben, und obendrein werden weniger zur Verfu-
gung stehende Flachen dann auch automatisch zu deutlich héheren Grundstiicks-
preisen fihren.

Aus unserer Sicht ist lhr Gesetzentwurf unausgereift und so auch nicht durchfiihr-
bar. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Henkel. —
Nachster Redner ist der Abgeordnete Manfred Eibl von der Fraktion der FREI-
EN WAHLER. Herr Kollege Eibl, bitte schon, Sie haben das Wort.

Manfred Eibl (FREIE WAHLER): Verehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen
und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren! Es gibt Einzelne, es gibt
Verbande, es gibt Institutionen, aber auch politische Mitstreiter, die nach einem
umfanglichen sach- und fachorientierten Diskussions- und Verhandlungsprozess
Verstandnis und auch ein gewisses Mal an Einsehen fir getroffene Entscheidun-
gen aufbringen. Zu diesem Kreis, meine Damen und Herren, gehért BUNDNIS 90
nicht. Dies zeigt der heutige Gesetzentwurf; denn |hre Vorstellung und Ausrichtung
sind gepragt von Verboten und von Einschrankungen — von lhrer politisch ideologi-
schen Haltung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Ludwig Hartmann (GRUNE): Vom
Schutz unserer landwirtschaftlichen Flache ist er gepragt!)

Im Gegensatz zu Ihnen gehen wir birgerlich gepragten Parteien einen ganz ande-
ren, einen erfolgversprechenden Weg. Wir setzen auf die Férderung des gesell-
schaftlichen und sozialen Miteinanders in einer Welt, die von Krisen und Schwierig-
keiten gepragt ist.

Speziell das Thema Flachensparen wurde in diesem Hohen Haus bereits umfang-
lich, mehrfach und sehr intensiv diskutiert. Kein anderes Bundesland hat dies in
dieser Tiefe praktiziert.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Bayern verbraucht auch am meisten Flache! —
Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Wir haben auch am meisten Wohl-
stand! — Ludwig Hartmann (GRUNE): Das ist doch kein Freibrief, Ackerflachen
zu betonieren! — Tobias Rei® (CSU): Auf dem Baum droben werden wir auch
keinen Wohlstand organisieren!)

Der Staatsregierung ist die angestrebte Reduzierung des landesweiten Flachen-
verbrauchs wichtig. Daraus resultierte mit der Anderung des Bayerischen Landes-
planungsgesetzes die Feststellung eines Richtwerts von 5 Hektar Flachenver-
brauch pro Tag.
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(Ludwig Hartmann (GRUNE): Nicht mal ansatzweise erreicht!)

Dies ist ganz bewusst als Richtwert und nicht als verbindliche Obergrenze ge-
nannt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Denn wir FREIEN WAHLER lehnen eine verbindlich festgelegte Flachenzuweisung
auf kommunaler Ebene strikt ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Ergénzt wird der Richtwert und die dahin gehende Festlegung durch die Konkreti-
sierung in der Teilfortschreibung in Kapitel Il des Bayerischen Landesentwick-
lungsplans. Fur uns ist es namlich von besonderer Bedeutung, Regelungen mit
einem gewissen Augenmal festzulegen,

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Unverbindlichkeit!)

das vor allem angesichts der aktuellen wie auch der kommenden Herausforderun-
gen, Herr Hartmann, ein Maf} an Flexibilitdt gewahrleistet,

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Ein Maf an Unverbindlichkeit!)
um auf Bedarfe auch kurzfristig reagieren zu kénnen.

Wir gehen diese Herausforderungen mit zahlreichen MaRnahmen im Zuge der Fla-
chensparinitiative gezielt an. Seit dem Jahr 2019 werden bayerische Kommunen
und Planungsverbande von Flachensparmanagern beraten und unterstutzt. Im
Frihjahr 2021 wurden diese mit zuséatzlichen Stellen personell nochmals weiter
verstarkt. Mit gezielten und auf Kommunen angepassten FérdermalRnahmen in der
Stadtebauférderung unterstitzen wir in einem noch nie dagewesenen Umfang die
Innenentwicklung mit dem Programm "Innen statt Auen". In lhrer Begrindung
zum Gesetzentwurf fuhren Sie aus:

Der Freistaat Bayern leistet damit seinen Beitrag zur Erreichung des 30-ha-
Ziels und ihm kommt eine Vorbildfunktion gegeniiber den anderen Bundeslan-
dern zu, die zwar teilweise ebenfalls Flachenverbrauchsziele ausgesprochen
haben, diese Ziele aber nicht als verbindliche gesetzliche Vorgabe formuliert
haben.

— Da sehen Sie, wie der Stand bundesweit in lhren Zustandigkeiten in den Bundes-
landern in Deutschland ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Dr. Fabian Mehring
(FREIE WAHLER): Hért, hort! — Ludwig Hartmann (GRUNE): Sie héren nicht
zu!)

— Herr Hartmann, wir gehen bereits deutlich voraus.
(Paul Knoblach (GRUNE): Wo? — Ludwig Hartmann (GRUNE): Wo denn?)

Setzen Sie als GRUNE die verbindlichen Festlegungen dort um, wo Sie Regie-
rungsverantwortung tragen, wie es Walter Nussel schon gesagt hat.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Wir verbrauchen weniger Flache als Sie!)
Dann reden wir einmal weiter, Herr Hartmann.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)
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Ihnen, Herr Hartmann, sollte bekannt sein, dass der bundesweite Flachenver-
brauch nach dem Agrarstatistikgesetz berechnet wird. Sie fiihren in lhrem Gesetz-
entwurf aus, dass Flachenverbrauche fir die Schaffung von regenerativen Ener-
gien nicht als Flacheninanspruchnahme gelten dirfen. Ich frage Sie: Was ist mit
dem Wohnungsbau? Was ist mit dem Bereich Radverkehr, bei dem die Staatsre-
gierung vorhat, 1.500 Kilometer neue Radwege zu errichten?

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))

Ich sage es lhnen nur: Fir einen Kilometer Radweg sind 5.000 bis 6.000 Quadrat-
meter Flachen notwendig.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Dann bauen wir eben 200 StraRen weniger!)
Das ist Ihre Ausrichtung, und lhre Verhinderungspolitik ist unendlich maflos!
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sie wollen zwischen gutem und schlechtem Flachenverbrauch unterscheiden. Das
ist Ihr Ziel; das ist Ihnen genehm. Wir werden auch in der Schlussbehandlung hier
im Plenum |hren Gesetzentwurf eindeutig ablehnen. — Herzlichen Dank fir die Auf-
merksamekeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Kollege Eibl. Es gibt keine
Meldung zur Zwischenbemerkung.

(Manfred Eibl (FREIE WAHLER): Hat sich keiner getraut!)

— Als Nachste kommt Frau Annette Karl zu einer reguldren Wortmeldung ans Red-
nerpult. Sie hat in den nachsten Minuten das Rednerpult fur sich. Bitte schén, Frau
Kollegin Karl.

Annette Karl (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine
Damen und Herren! Die immer starkere Flachenversiegelung, also die Umwand-
lung von Natur und Landschaft in bebaute Flachen, ist ein grofes Problem in
Deutschland und vor allen Dingen auch in Bayern. Zunehmende Einwohnerzahlen,
verandertes Wohnverhalten und héhere Bedarfe, zum Beispiel fir den Wohnungs-
bau oder den Ausbau erneuerbarer Energien, sind einige Ursachen dieser bedenk-
lichen Entwicklung.

Der Gesetzentwurf beschreibt die Folgen dieser zunehmenden Flachenversiege-
lung eindringlich und vdllig korrekt. Auch die Betroffenheit der Landwirtschaft
sehen wir hier durchaus. Das heiflt: Wir alle sind gefordert, letztendlich Lésungen
zu entwickeln, die aber auch der Komplexitat der Probleme gerecht werden. Dieser
Gesetzentwurf, den die GRUNEN nach ihrem gescheiterten Volksbegehren nach-
geschoben haben, ist flr uns eher keine Losung.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Vor Gericht gescheitert!)

Das beginnt bei dem Sprachduktus, der diesen Gesetzentwurf durchzieht und eher
an ein Wahlkampfpapier denn an einen ernst zu nehmenden Gesetzentwurf erin-
nert. — Herr Kollege Hartmann, zum gefiihlt hundertsten Mal: Flachen werden
weder gefressen noch verbraucht.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER
— Widerspruch des Abgeordneten Ludwig Hartmann (GRUNE))
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Die Oberflache der Erde andert sich nicht; sie ist namlich kein Luftballon, der eine
undichte Stelle hat.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Aber die landwirtschaftliche Flache wird gefres-
sen! Sie ist nachher weg! — Tobias Reifl3 (CSU): Vielleicht von Herrn Hartmann
gefressen!)

Jetzt aber inhaltlich zu der Frage, wie wir die zunehmende Flachenversiegelung in
den Griff bekommen: Die Bundesregierung hat sich auf das Ziel, maximal 30 Hek-
tar pro Tag Versiegelung in Deutschland bis 2030 festgelegt, was 5 Hektar pro Tag
in Bayern entspricht. Der Gesetzentwurf will jetzt 5 Hektar bis 2028 mit verbindli-
chen Mengenvorgaben fir jede einzelne Gemeinde verbindlich festlegen. Auch die
SPD spricht sich letztendlich fir verbindliche Vorgaben aus. Wir haben aber deut-
lich unterschiedliche Vorstellungen davon, wie man das landesplanerisch auch so
umsetzen kann, dass den Kommunen nicht die Mdglichkeit genommen wird, sich
zu entwickeln, und dass eine weitere Schwachung des landlichen Raums nicht
provoziert wird.

Der Gesetzentwurf sieht Hartefallreserven und das, was davon Ubrig bleibt, als
Budget verteilt auf die einzelnen Gemeinden vor, sodass die Gemeinden dann an-
sparen oder mit anderen Gemeinden tauschen kénnen. — Dazu muss man Folgen-
des sagen: Das ist zunachst einmal eine irrwitzige Birokratie, die damit aufgebaut
wird.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Nein!)

Wenn eine Gemeinde zum Beispiel einen Hektar von der Nachbarkommune aus
dem Budget haben will, weil sie ihren Kindergarten erweitern will, dann muss nach
Ihrem Gesetzentwurf ein stadtebaulicher Vertrag zwischen den beiden Kommunen
abgeschlossen werden.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Ja, das machen wir standig!)
Glauben Sie denn, die Gemeinden haben nichts Besseres zu tun?

(Beifall bei der SPD sowie der Abgeordneten Walter Nussel (CSU) und Benno
Zierer (CSU))

Auflerdem besteht nach Ihrem Gesetzentwurf weiterhin die Moéglichkeit, dass bei
diesem Tausch Geld flie3t. — Dazu sage ich: Das ist Flachenkapitalismus vom
Feinsten. Wir wollen nicht, dass armere Kommunen auf Kosten der reicheren
schrumpfen, die sich diesen Kauf leisten kénnen.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Die SPD geht deshalb einen anderen Weg. Wir sagen: verbindliche Vorgaben auf
Ebene der Planungsregionen genau so, wie es jetzt die Staatsregierung bei den
Flachen fur Windkraft macht.

(Paul Knoblach (GRUNE): Was macht sie denn? — Nichts!)

Dort sitzen Stadte und Gemeinden gemeinsam in einem Boot. Dort kann man Ent-
wicklungsplane fur eine Region gemeinsam entwickeln und dann schauen, dass
wir diese Flachenversiegelung auch in den Griff bekommen. Daftir méchten wir die
Planungsverbadnde so ausstatten und demokratisch legitimieren, dass das dort
moglich ist. Das erscheint uns als der fairere Weg, und den werden wir weiterver-
folgen.
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(Beifall bei der SPD sowie der Abgeordneten Walter Nussel (CSU) und Alex
Dorow (CSU))

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ich bedanke mich bei Ihnen, Frau Kollegin Karl.
— Als nachsten Redner darf ich den Abgeordneten Alexander Muthmann von der
FDP-Fraktion aufrufen. Bitte schén, Herr Abgeordneter Muthmann.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir als FDP haben schon zu Beginn der Legislaturperiode — auch aus
der Uberzeugung heraus, dass die Flacheninanspruchnahme fiir Entwicklungen si-
cherlich auch Herausforderungen und Belastungen an anderer Stelle ausldst — den
Vorschlag unterbreitet, diese 5 Hektar, die Gesamtbayern bei Uber 2.000 Pla-
nungstragern, insbesondere Gemeinden und auch staatlichen Planungstrager, so
pauschal zu beachten hat, was wir flr nicht operationalisierbar halten, weil sich
niemand wirklich angesprochen fiihlt, einmal durchzudeklinieren und — wenn man
so will — durchzukonjugieren, um jeder einzelnen Gemeinde als Empfehlungs- und
Orientierungswert einmal zu sagen, was das fiir den jeweiligen Bereich bedeuten
wirde.

Wir alle wissen, dass danach auch grofte Probleme zu diskutieren sind und das
auch gerecht und sachgerecht zu entwickeln und zu betreiben ist. Die Probleme
sind alle aufgerufen und wurden in den letzten Jahren diskutiert; die wenigsten
davon sind in diesem Gesetzentwurf der GRUNEN auch wirklich geldst worden, sie
sind eher verlagert worden oder unausgesprochen geblieben. Ich will in der Kirze
der Zeit auch nur noch ein paar wenige ansprechen.

Zunachst einmal stort uns wirklich schon allein die Wortwahl, wenn also von aus-
uferndem und ungeziigeltem Flachenfral® gesprochen wird, der die Natur zerstort.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): Das tut er ja!)

In der Pressemitteilung in dieser Woche war von Flachenverlust fir Bayern die
Rede; aber das wird doch dem Problem nicht gerecht. Es geht doch im Kern um
eine Debatte Uber eine sachgerechte und zeitgemafle Flachennutzung

(Beifall bei der FDP sowie des Abgeordneten Alex Dorow (CSU))

angesichts der vielfaltigen Herausforderungen, die auch Kollege Eibl vorhin noch
einmal aufgezahlt hat. Das hat auch mit der Attraktivitat Bayerns zu tun.

Die Zahlen, die Sie in lhrer Begrindung genannt haben, sind zum Teil schlicht
falsch. So wird auf Seite 7 der Begriindung behauptet, der bayerische Anteil belau-
fe sich gegenwartig auf 12 Hektar pro Tag. — Tatsachlich weisen die aktuellen Zah-
len 10,3 Hektar pro Tag aus. Wenn Sie dann selbst auch noch davon ausgehen,
dass Flachen fiir erneuerbare Energien und Ausgleichsflachen herausgerechnet
werden sollen, dann ware es doch jetzt einmal ehrlich gewesen, bei der Diagnose
der derzeitigen Situation schon einmal das herauszurechnen, was derzeit bei die-
sen 10,3 Hektar auf erneuerbare Energien und Ausgleichsflaichen entfallen ist.
Dann hatten wir schon eine ganz andere Ausgangslage.

(Beifall bei der FDP)

Nachster Punkt: der Flachenhandel. Er ist ein Anschlag auf die landlichen Raume
und die kleinen Kommunen. Die Gemeinde Zenting — ich habe Zenting deswegen
genommen, weil der Kollege Schuberl dort her ist — hat derzeit 1.115 Einwohner.

(Ludwig Hartmann (GRUNE): So landlich leben wir GRUNE!)
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— Die Erfahrungen, die dort gemacht werden, spiegeln sich aber nicht in lhrer in-
haltlichen Politik wider!

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Das fiihrt zu einem Flachenverbrauchsrecht von 941 m2 pro Jahr. Das ist doch
keine Grundlage und bietet keine Perspektive.

Zu der Gemeinde Ottobrunn mit 21.000 Einwohnern ohne Entwicklungsmdglichkei-
ten: Auch denen wollen Sie dann Flachen zuteilen. Die kdnnen Sie dann den Zenti-
ngern hochstbietend verkaufen. Das hat die Kollegin Karl auch schon vorgetragen.

Zuletzt noch ein Hinweis, weil ich keine Zeit mehr habe: Bei den vorab abgezoge-
nen 35 % fehlt jeglicher Hinweis, wo in der Flache Bayerns Sie das verteilen wollen
und wie sich da das Thema "Gleichwertige Lebensbedingungen" widerspiegeln
soll.

Alles Weitere miussen wir im Ausschuss diskutieren. Aber unsere Tendenz ist klar:
Dieser Gesetzentwurf ist nicht zustimmungsfahig.

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Kollege Muthmann. — Nach-
ster Redner ist der fraktionslose Abgeordnete Herr Swoboda. Bitte schén, Herr Ab-
geordneter, Sie haben das Wort.

Raimund Swoboda (fraktionslos): Sehr geehrtes Prasidium, verehrte Kolleginnen
und Kollegen! Warum kiimmern sich die GRUNEN um einen Flachenverteilungs-
plan? Das ist doch reine Verwaltungsburokratie. Das ist doch gar nicht die Starke
dieser grunen Fraktion und auch nicht der griinen Partei. Ihr habt doch eine andere
Starke, die mehr mit Ideologie im Zusammenhang steht. So sehe ich auch diesen
Gesetzentwurf zur Landesplanung. Sie wollen eigentlich Flachenplanwirtschaft. Sie
sind ideologisch motiviert, weil Sie Regulierung und Verbote wollen. Das sagen Sie
auch ganz offen.

Sie wollen die freie Bauleitplanung der Kommunen ersetzen und damit letztlich
einen Umbau der Gesellschaft fordern; denn Tatsache ist doch: Wenn Sie mal in
Regierungsverantwortung sind, so wie jetzt in Berlin, brauchen Sie auch in Bayern
Flachen, die Sie bebauen kénnen, namlich fir diejenigen, die Wohnraum suchen.
Wer ist das denn? — Das sind die Leute, die in unserer Gesellschaft neu hinzukom-
men. Das ist doch ganz klar. Zunachst verdichten wir Wohnraum, und dann kom-
men neue dazu. Die missen sich ausbreiten kdnnen. Dann stehen Sie wieder vor
Ihrem eigenen Problem: Wenn Sie namlich die kommunale Selbstverwaltung an-
greifen, und das wollen Sie mit dieser staatlichen Zwangswirtschaft tun, dann sind
Sie auf dem Weg zum Zentralstaat. Dann kénnen Sie in der Gesetzeszusammen-
fligung alles, was Ihnen mosaiksteinchenartig einfallt, schaffen.

Der vorgelegte Gesetzentwurf zerstort unseren Wohlstand und ist demokratiefeind-
liche Politik. Diese Politik ist auch skrupellos; denn Sie richten sich damit gegen
Deutschland und gegen die Interessen des deutschen Staatsbirgerrechtsvolks.
Denn der vorgeschlagene Mechanismus der griinen Flachenbudgetierung mit de-
gressivem Verteilungsschliissel und Anspar- und Ubertragungsmodellen — das
wurde alles schon hinreichend beschrieben — beschreibt eine wirklich ausufernde
Monsterburokratie —

Erster Vizeprasident Karl Freller: Ihre Redezeit, Herr Kollege!
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Raimund Swoboda (fraktionslos): — mit Flachenregister und kommunalen FIa-
chenkonstruktionen. So eine Monsterbirokratie brauchen wir nicht —

Erster Vizeprasident Karl Freller: Redezeit!
Raimund Swoboda (fraktionslos): — ich bin gleich am Schluss —,
(Zurufe)

wohl aber Lésungen in Bezug auf den ungeziigelten Flachenfral}, wie Sie es be-
zeichnet haben. Dem muss man natrlich irgendwie begegnen.

(Zurufe von den GRUNEN: Genug!)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Swoboda. —
Damit darf ich den nachsten Redner aufrufen. Es ist Herr Christian Zwanziger von
der Fraktion der GRUNEN. Bitte schon, Herr Kollege Zwanziger.

Christian Zwanziger (GRUNE): Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
mochte jetzt mal etwas ansprechen, was in den letzten gefuhlt vierzig Minuten,
also dem grofiten Teil der Debatte nach der Einbringung, keine Rolle gespielt hat,
namlich das, was mein Kollege Ludwig Hartmann am Anfang angesprochen hat:
Warum schlagen wir das vor? Warum machen wir das denn? Warum wollen wir,
dass wir in Bayern sorgsamer mit Flachen umgehen?

(Walter Nussel (CSU): Weil ihr keine Ahnung habt!)

— Wegen der Landwirtschaft, wegen der Erholung, wegen der Freizeit und auch
wegen der zukinftigen Generationen. Das ist namlich noch gar nicht gesagt wor-
den.

(Beifall bei den GRUNEN)
Sie tun ja gerade so, als ob die Flache vermehrbar ware.

Ich mdchte ein paar Punkte nennen. Die Debatten wiederholen sich ja, und die Ge-
genargumente werden aus meiner Sicht nicht besser. Dennoch mdchte ich mich
kurz mit ihnen auseinandersetzen.

Das Argument war: Die anderen machen es doch auch nicht. — Ich weif3 nicht, wie
es Ihnen geht, aber das hat doch jeder von uns schon gehort. Das Argument "Die
anderen machen es doch auch nicht" hat doch noch nie irgendwo geholfen.

Als Beispiel, Herr Nussel, nehme ich mal Baden-Wurttemberg. Baden-Wdrttem-
berg hat ziemlich genau die Halfte der Landesflache von Bayern, aber fast genau-
so viele Einwohner — 13 Millionen zu 11 Millionen — und einen héheren Anteil an
Siedlungs- und Verkehrsflache. Aber bei der Halfte der Landesflache hat Baden-
Wirttemberg nicht ganz 15 % Siedlungs- und Verkehrsflache fur 11 Millionen Ein-
wohner. Bei uns in Bayern haben wir fast 13 % Siedlungs- und Verkehrsflache bei
doppelt so viel Landesflache. Es ist doch nicht so, dass wir die flacheneffizientes-
ten Verwender in dieser Republik waren.

(Beifall bei den GRUNEN — Ludwig Hartmann (GRUNE): Nein!)

Sie sind jetzt 24 Jahre zurlickgegangen. Ich gehe mal nur die letzten 5 Jahre zu-
ruck, fur die es die Zahlen fur den Flachenverbrauch gibt. Wenn ich die Jahre 2017
bis 2021 nehme, dann ist die Bevolkerung in diesem Zeitraum um nicht mal 1,4 %
gewachsen und die Siedlungs- und Verkehrsflache um 1,8 %. — Also tun wir doch
nicht so, als ob da nicht weiterhin eine Schere ware! Wir nehmen mehr und mehr
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Siedlungs- und Verkehrsflachen in Anspruch, ohne dass die Bevdlkerung in glei-
chem Malte wachst. Waren die Steigerungsraten gleich, hatten wir eine andere
Debatte.

Sie haben auch argumentiert, die Menschen wollen im Supermarkt mehr Produkte.
Ich habe mir sagen lassen — es war vor meiner Zeit, ich bin 2018 in den Landtag
gewahlt worden —, dass schon mal das Argument war, dass die veganen Produkte
und die Regionaltheke im Supermarkt der Grund sind, warum wir in Bayern so viel
Flachenverbrauch haben.

(Heiterkeit bei den GRUNEN)

Das kann ich einfach nicht ernst nehmen. Wie gesagt: Vegane Produkte und Regi-
onaltheken im Supermarkt sind garantiert nicht der Flachentreiber. Das wissen Sie
selber auch.

Thema Radwege. Die Radwege werden auch ganz gern genommen. Mich wundert
es, dass heute die Friedhdfe und die Kindergéarten nicht genannt worden sind. Ich
nenne zum Beispiel die Radwege, die die Staatsregierung in Bayern bauen méch-
te, mit Normbreiten von 2,50 Meter fiir Decke und Béschung links und rechts und
Abstandsflache zur Staatsstralle. Ich lese immer wieder, dass die Staatsregierung
jedes Jahr 190 Kilometer Radwege bauen will. Selbst wenn wir auf 5 Hektar Fla-
chenverbrauch runterkommen, bauen wir bei einer Begrenzung auf 5 Hektar am
Tag im ganzen Jahr 15 Tage Radwege und haben 350 Tage fir alles andere, was
Sie beschrieben haben, was nicht mehr geht, wenn wir Flachenverbrauch begren-
zen und Radwege bauen. Das kann ich nicht ernst nehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dann haben Sie angesprochen, dass es schon so viele Initiativen gibt. — Das
stimmt. Kollege Hartmann hat es schon zitiert: Es gibt seit Anfang der Nullerjahre
das "Biindnis zum Flachensparen in Bayern" — hat keine groRe Anderung ge-
bracht. Seit 2019 gibt es die Flachensparoffensive — hat nicht wirklich weitergehol-
fen. Ich frage mich, wann die Politik mal reagiert, wenn sich nichts andert. Auch in
dieser Legislaturperiode waren wir jedes Jahr konstant bei tUber 10 Hektar Fla-
chenverbrauch am Tag, teilweise sogar bei fast 12 Hektar. Sie kritisieren, dass die
Zahlen falsch sind. Sie sollten mal auf die Seite des LfU gehen. Die sprechen sel-
ber von im Schnitt 12 Hektar am Tag in den letzten Jahren und reden selber von
Flachenverbrauch. Das heil3t, diese Exkurse, ob man das jetzt Flachenverbrauch,
Flachenfrald oder sonst wie nennen darf, sind eine Diskussion, die ablenken soll.
Das sind Nebelkerzen. Deswegen befasse ich mich damit gar nicht.

Es geht darum: Wir brauchen auch in Zukunft Flachen fur Erndhrung, Natur und
zukunftige Generationen. Die wollen vielleicht auch noch irgendwas machen. Hier
S0 zu tun, als ob wir heute so weitermachen kdnnten, ohne dass es uns irgend-
wann auf die Fue fallt, finde ich unehrlich. Deswegen haben wir den Gesetzent-
wurf vorgelegt. Deswegen machen wir noch mal einen Vorstol3, dass der Landtag
den Flachenverbrauch in dieser Legislatur endlich angeht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Zwanziger. —
Weitere Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt sehe ich nicht. Damit ist
die Aussprache geschlossen. Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss
fur Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung als feder-
fuhrendem Ausschuss zu Uberweisen. Erhebt sich Widerspruch? — Ich sehe kei-
nen. Dann ist das so beschlossen.
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Dann rufe ich den Tagesordnungspunkt 2 b auf:

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Vertrag zur Anderung des Vertrags zwischen
dem Freistaat Bayern und dem Landesverband der Israelitischen
Kultusgemeinden in Bayern sowie der Israelitischen Kultusgemeinde
Miinchen und Oberbayern (Drs. 18/28502)

- Erste Lesung -

Eine Aussprache hierzu findet nicht statt. Wir kommen damit gleich zur Uberwei-
sung an den federfiihrenden Ausschuss. Ich schlage vor, den Vertrag dem Aus-
schuss fir Bildung und Kultus als federfiihrendem Ausschuss zu Uberweisen. Er-
hebt sich Widerspruch? — Ich sehe keinen. Dann ist das so beschlossen.

Dann rufe ich den Tagesordnungspunkt 2 ¢ auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Personalvertretungsgesetzes und
weiterer Rechtsvorschriften (Drs. 18/28503)

- Erste Lesung -

Begrundung und Aussprache werden nicht miteinander verbunden. Zur Begrin-
dung erteile ich Herrn Staatsminister Albert Firacker das Wort. Er steht bereits am
Rednerpult und hat das Wort.

Staatsminister Albert Fiiracker (Finanzen und Heimat): Herr Prasident! Aus
Griinden der Zeitdkonomie habe ich mich beeilt. Es geht um das Gesetz zur Ande-
rung des Bayerischen Personalvertretungsgesetzes. Es wird moderner, es wird di-
gitaler — so kénnte man sagen. Letztlich ist eine Anpassung an verschiedene recht-
liche und tatsachliche Veranderungen notwendig; nicht weil wir einen Reformstau
hatten — wir sind kontinuierlich unterwegs und haben alle Anderungen jeweils beim
entsprechenden Anpassungsbedarf vorgenommen —, aber es geht eben darum,
dass das eine oder andere weiterentwickelt werden musste.

Digitalisierung der Arbeit der Personalvertretungen: Wir wollen Video-, Telefonkon-
ferenzen fir Sitzungen des Personalrats ermoglichen, auch bei Personalversamm-
lungen, ebenso bei Sprechstunden und Sitzungen der Einigungsstelle. Es geht um
die konsequente Digitalisierung von Formerfordernissen. Wir wollen beim Wahl-
recht Anpassungen vornehmen. Neu ist das Wahlrecht fir dual Studierende im Ar-
beitnehmerverhaltnis bei Wahlen zu den Jugend- und Auszubildendenvertretun-
gen. Genauso soll die Mindestzugehdrigkeit zum o6ffentlichen Dienst fur die
Wahlbarkeit angepasst und von 12 auf 6 Monate abgesenkt werden. Es geht um
die Verlangerung der Méglichkeit der Abordnung ohne Ubergang des Wahlrechts.

Wir wollen die Rechtssicherheit bei Personalratsbeschlissen durch die Einfiihrung
einer Befangenheitsregelung starken. Es geht um Neuerungen bei Frist- und Form-
erfordernissen zur Flexibilisierung, um Beschleunigung des Beteiligungsverfah-
rens, um Neuerungen bei den Beteiligungsrechten, der Mitbestimmung bei der Ab-
lehnung der Hinausschiebung des Ruhestandseintritts, um die Mitbestimmung bei
Bestellung und Abberufung der Datenschutzbeauftragten. Es geht um die Mitwir-
kung bei Arbeitsformen auRerhalb der Dienststelle, um Dienstvereinbarungen zu
Kurzarbeit, und es geht um eine weitergehende Beteiligung der Personalvertretun-
gen bei wissenschaftlichen und kiinstlerischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern.

Letzten Endes werden auch Folgeanderungen im Bayerischen Richter- und Staats-
anwaltsgesetz erfolgen.
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Das bisherige Verfahren zu dem Gesetz begann damit, dass es eine Expertenan-
hérung zum Bayerischen Personalvertretungsgesetz im Bayerischen Landtag gab,
am 15. Juni 2021, anschlieBend einen Priifauftrag zum Anderungsbedarf. Wir
haben in der Zwischenzeit nun sorgfaltig diesen Entwurf erarbeitet, viele Gespra-
che gefiihrt, auch Anregungen einbezogen, zum Beispiel aus dem novellierten
Bundespersonalvertretungsgesetz, soweit es flir Bayern eben sinnvoll und prakti-
kabel erschien. Insbesondere wurden die Auswirkungen auf die Kommunen inten-
siv geprift und bericksichtigt und ausfihrliche Stellungnahmen der Spitzenorgani-
sationen der Berufsverbande eingeholt und einbezogen. Wir haben zahlreiche
Anregungen aufgenommen — insgesamt bislang ein sehr konstruktiver Dialog.

Wir wollen unser zeitgemaRes Personalvertretungsrecht nun punktgenau fortentwi-
ckeln. Deswegen freue ich mich auf die Beratungen in den Ausschissen und win-
sche den Beratungen einen guten Verlauf. Wir tun hier Gutes. Es ist kein Thema,
das sich fUr eine groRe Landtagsrede eignet, meine sehr geehrten Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen. Aber es muss getan werden. Insofern
freue ich mich und wirde eine Zustimmung naturlich sehr befurworten.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Ich erdffne
nun die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der Ge-
schaftsordnung 32 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei
an der Redezeit der starksten Fraktion. Verteilung: CSU 9 Minuten, GRUNE 6 Mi-
nuten, FREIE WAHLER 5 Minuten, AfD, SPD und FDP je 4 Minuten, Staatsregie-
rung 9 Minuten. Die fraktionslosen Abgeordneten kénnen wie immer 2 Minuten
reden. — Ich erteile dem Kollegen Elmar Hayn von den GRUNEN das Wort. Bitte
schon.

Elmar Hayn (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe demokratische Kolleginnen
und Kollegen! Zeitdkonomie ist mein zweiter Vorname, darum stehe ich auch
schon hier, schneller als der Minister.

Wenn man dem Minister so zuhdrt, kdnnte man meinen: Wow, da ist der ganz
groBe Wurf gelungen. Wir kommen zu einer ganz anderen Einschatzung. Ich
danke zunachst mal allen Beschéftigten im 6ffentlichen Dienst fiir ihren unermidli-
chen Einsatz, fir ihre Bereitschaft, sich fur uns alle, fir die Gesellschaft einzuset-
zen, sei es beispielsweise in der Finanzverwaltung, der Justiz, der Polizei, im Ge-
sundheitswesen, den Schulen oder auch — und da ganz besonders — in den
Kinderbetreuungseinrichtungen. Sie alle haben in den vergangenen Jahren den
Laden am Laufen gehalten, unter widrigsten Umstanden. Sie haben oft pragma-
tisch nach Losungen gesucht und zahireiche neue Dinge umgesetzt. Dafir ein rie-
siges Dankeschon!

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Minister hat es gerade gesagt: 2021 trat das Uberarbeitete Bundespersonal-
vertretungsgesetz in Kraft. 2021 haben wir GRUNE eine Sachverstandigenanho-
rung zur Modernisierung des Bayerischen Personalvertretungsgesetzes beantragt.
Diese wurde dann im Juni 2021 durchgefuhrt. Vergleiche mit anderen Landern
zeigten dringenden Entwicklungsbedarf, was allein der Umfang der protokollierten
Sachverstandigenanhdrung zeigt; das Protokoll ist ganze 75 Seiten stark, und
darin sind viele, viele gute Dinge enthalten, die in Ihrem Gesetzentwurf nicht ent-
halten sind.

Nun, fast zwei Jahre spater, legt die Staatsregierung einen Gesetzentwurf vor, der
die Rechte der Beschaftigten regelt, und hier speziell der Personalvertretungen,
also die Rechte ihrer Fursprecher, ihrer Anwalte rund um die Belange der Beschaf-
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tigten. Es sollte nach den Worten des Staatsministers auch ein modernes Perso-
nalvertretungsgesetz sein, eines, das den technischen Fortschritt und den Mitge-
staltungswillen der Beschéftigten fordert, eines, das den Freistaat an die Spitze im
Landervergleich katapultiert. Die Bediensteten hier reilen sich ein Bein aus. Sie
wollen und sollen mitgestalten. Das starkt die Identifikation mit dem Arbeitgeber,
dem offentlichen Dienst. Alle beklagen sich Uber Arbeitskraftemangel. Mit dem
BayPVG haben wir ein weiteres Puzzleteil, um die Attraktivitat als Arbeitgeber zu
steigern und Mitarbeitende zu binden. Teilen wir Verantwortung mit den Beschaftig-
ten, und beteiligen wir sie richtig! Rein in moderne Personalfiihrung und Verantwor-
tung, raus aus der Bevormundung! Mehr Miteinander im Team statt "Ich gegen
die"! — Das sollte der Geist sein, den die Weiterentwicklung des BayPVG atmen
und verstromen sollte.

Und was bekommen wir vorgelegt? — Man riecht férmlich das Misstrauen aus dem
halbherzigen Entwurf. Es werden Uberwiegend Griinde gesucht, warum ein Ver-
besserungsvorschlag, der Gewerkschaften beispielsweise, abgelehnt wird, statt
einen Weg zu suchen, der die Umsetzung erméglicht. BloR nicht zu viel Macht ab-
geben wollen! BlofR nicht die Personalvertretungen in die Lage versetzen, sich wei-
terzubilden, wie in anderen Bundeslandern.

Die wenigen positiven Anderungen — auch die gibt es — stehen leider im Schatten
der verpassten Chancen. Gut sind: die Anpassung an die Lebenswirklichkeit in
Bezug auf elektronischen Schriftverkehr, digitale und hybride Arbeitssitzungen.
Aber das ist nicht das Verdienst der Staatsregierung. Nein, es ist ein Ergebnis
eines laufenden Prozesses, den die Beschaftigten selbst angestoRen haben.

Von den rund Hundert Spiegelstrichen betreffen mehr als 80 % nur redaktionelle
Anderungen, und der Grofiteil der verbliebenen 20 % betrifft die oben genannten
Verbesserungen. Zu kurz gesprungen, politische Mutlosigkeit!

Wir werden uns mit Anderungsantragen einbringen, um es noch besser zu ma-
chen. Ich nenne nur auszugsweise einige Bereiche, die aus unserer Sicht dringend
modernisiert werden mussen, als Zeichen der Wertschatzung und des Vertrauens
in die Fahigkeiten und das Know-how der Beschaftigten:

Erstens. Echte Mitbestimmung. Mehr Verantwortung und echte Beteiligung, zum
Beispiel bei den Tatbestanden des Artikels 76, und nicht nur Mitwirkung. Oder
auch: Andere Bundeslander schlieRen eine Beteiligung erst ab der B-Besoldung
aus.

Zweitens. Ein Wirtschaftsausschuss. Die Einrichtung eines solchen Ausschusses
wird immer wichtiger, auch und gerade, weil immer mehr Kommunen Eigenbetriebe
haben oder wirtschaftlich gesteuert werden, Stichwort Doppik versus Kameralistik.

Drittens. Die Freistellungsstaffeln flir Personalratsmitglieder. Die Aufgaben fir die
Personalvertretungen werden immer vielfaltiger. Hier wére eine Anpassung not-
wendig, um den Personalvertretungen mehr Zeit fur eine echte Personalvertretung
einzurdumen.

Viertens und letztens. Freistellungen fir Schulungen. In Bayern sind finf Tage in
der Funfjahresperiode vorgesehen. In Mecklenburg-Vorpommern beispielsweise
sind es zwanzig Tage in vier Jahren. In Bayern sollen sich die Personalvertretun-
gen also am besten in ihrer Freizeit fortbilden. Augenhéhe sieht anders aus!

In all diesen Punkten hinkt Bayern im Landervergleich weit hinterher.

Lassen Sie mich noch eine Kritik am Verfahren aufern. Sie haben sich fast zwei
Jahre lang Zeit gelassen, mit einem mauen Ergebnis, und wollen dieses maue Er-
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gebnis des BayPVG jetzt im Schnellverfahren auf den letzten Metern durchdri-
cken. Der Entwurf lag uns Parlamentariern leider erst Ende letzter Woche vor, und
Sie wollten auf die Aussprache heute verzichten. Sie méchten die Beratung nicht
einmal nach der parlamentarischen Arbeitswoche im Ausschuss behandeln. Sie
haben wohl die Hoffnung, dass es unter dem Radar verschwindet. Eine Ubliche
parlamentarische Beteiligung und Beratung ist nur schwer mdglich, wenn Sie an
Ihrem Zeitplan festhalten, den mir heute leider auch der Herr Fackler, der Aus-
schussvorsitzende, bestatigt hat. Dieses Ansinnen wird der Bedeutung der Moder-
nisierung des BayPVG fur alle Beschéftigten im o6ffentlichen Dienst nicht gerecht.
Ich freue mich auf die Beratungen.

(Beifall der Abgeordneten Tim Pargent (GRUNE) und Kerstin Celina
(GRUNE))

Erster Vizeprasident Karl Freller: Vielen Dank, Herr Abgeordneter Hayn. — Nach-
ster Redner ist der Abgeordnete Max Gibis von der Fraktion der CSU. Bitte schon,
Herr Abgeordneter Gibis, Sie haben das Wort.

Max Gibis (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Notwendigkeit einer groRen Reform des Personalvertretungsgesetzes in Bay-
ern — der Kollege Hayn hat das angedeutet — sehe ich nicht. Das Bayerische Per-
sonalvertretungsgesetz wurde standig aktualisiert und an die aktuellen und neu-
eren Entwicklungen angepasst. In keinster Weise ist eine groRe Reform notwendig,
wie es zum Beispiel beim Bundespersonalvertretungsgesetz der Fall war, wo es
doch einiges nachzuholen gab.

Das Bayerische Personalvertretungsgesetz regelt mehr oder weniger die Mitbe-
stimmung und die Rahmenbedingungen fir 340.000 Beschéftigte des Freistaats
Bayern plus nochmal genauso viele Beschéftigte bei den bayerischen Kommunen.
Ich glaube, auf die einzelnen Punkte, die jetzt zur Aktualisierung im vorliegenden
Gesetzentwurf vorliegen, brauche ich nicht mehr im Detail einzugehen. Das hat be-
reits Minister Furacker ausgefunhrt.

Am Ende des Tages geht es naturlich gerade auch den Verbanden verstandlicher-
weise um die drei grofden Themenbldcke: um Freistellungen, Fortbildung und Mit-
bestimmung. Das sind immer die Dauerbrenner, wenn es um das Personalvertre-
tungsgesetz geht. Es gibt — und das war auch Inhalt des Verfahrens, der
Herr Staatsminister hat es auch geschildert — sehr viele Gesprache. Das war viel-
leicht auch der Grund dafir, dass das Verfahren auch einige Zeit in Anspruch ge-
nommen hat. Sie, lieber Kollege Hayn, haben die Verfahrensdauer ja kritisiert. —
Mit den Verbanden wurden sehr viele Gesprache gefuhrt, um hier moglichst einver-
nehmliche Losungen zu finden.

Natirlich — und das ist auch im Selbstverstandnis der Verbande an sich begriindet
— werden wir hier wahrscheinlich nie auf einen gemeinsamen Nenner kommen.
Naturlich werden die Forderungen der Verbande bei der Personalvertretung immer
viel weiter gehen als die Vorstellungen der Staatsregierung oder vielleicht auch der
Mehrheit des Parlaments. Da werden wir immer Diskussionen flihren; aber ich
glaube schon, dass wir gerade in diesen drei Bereichen nicht nur formelle Ande-
rungen beschlieRen, sondern durchaus auch einige weitere Regelungen vorneh-
men, die diese drei grolen Themenbldcke Freistellung, Fortbildung und Mitbestim-
mung wieder ein Stlick vorwartsbringen. Sicherlich ist auch notwendig, dass die
Erfahrungen der Corona-Pandemie — gerade, was das Thema Digitalisierung an-
belangt — hier auch miteinflieen. Auch bei der Freistellung fir die Fortbildung, —
das haben Sie auch gesagt — ist es nicht so, dass hier nichts passiert ware: Hier
sieht die Vorlage eine Flexibilisierung vor, die darin besteht, dass die in der Regel
funf Tage nicht ausschlieRlich in der ersten Wahlperiode genommen werden mus-
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sen, sondern durchaus auch noch in der nachsten Wahlperiode liegen kénnen,
sollte es in der ersten Wahlperiode nicht méglich sein.

Dann kommen natlrlich auch immer wieder die alten Kamellen, zum Beispiel |hre
Forderung nach einem Wirtschaftsausschuss. Da muss man wirklich Apfel mit Ap-
feln vergleichen, nicht aber Apfel mit Birnen. Dieser Wirtschaftsausschuss kommt
aus dem Betriebsverfassungsgesetz. Er ist originar fur Wirtschaftsunternehmen ge-
schaffen, wo er auch Sinn macht; aber Sie werden uns dann in der Beratung im
Ausschuss mit Sicherheit erklaren, warum ein Wirtschaftsausschuss in staatlichen
oder kommunalen Behérden sinnvoll ware. Im Ubrigen wiirde das zu noch mehr
Blrokratie, Aufwand und Personal filhren. Da sehen wir also derzeit Gberhaupt kei-
nen Bedarf.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der jetzt vorliegende Gesetzesentwurf, in dem
wirklich sehr viele Punkte auch aus den Stellungnahmen der Verbande aufgegriffen
wurden, ist sehr ausgewogen. Er ist vor allen Dingen auch modern, modernisiert
und kommt den Bediirfnissen der Beschaftigtenvertretungen entgegen. Ich glaube,
dass wir hier bis auf die, wie gesagt, immer wiederkehrenden alten Kamellen und
alten Forderungen, die heute einfach an der Realitdt zu weit vorbeigehen, auch
von lhrer Seite, vonseiten der Opposition nichts Neues erwarten kénnen. Ich freue
mich auf die Beratungen im Ausschuss und schaue: Vielleicht gibt es noch die eine
oder andere weitere Verbesserung.

(Lebhafter Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachstem erteile ich das Wort dem Kollegen Léw fur
die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Stefan Low (AfD): Geschatztes Prasidium, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
Die Staatsregierung mochte mit dem Gesetzentwurf das Personalvertretungsge-
setz auf den aktuellsten Stand bringen. Die Ergebnisse aus der Expertenanhdrung
vom Juni 2021 und die Erfahrungen aus der Corona-Pandemie sind da miteinge-
flossen. Ziele sind unter anderem die Digitalisierung und die Anpassung des passi-
ven Wahlrechts bei Personalvertretungen. In der Pandemie wurden Videokonferen-
zen und die Digitalisierung plétzlich Uberall wichtig. Es soll jetzt auch quasi
gesetzlich geregelt werden, wie man das machen kann. Weiterhin werden Dualstu-
denten auch ein Wahlrecht zu Jugend- und Auszubildendenvertretungen erhalten,
anstatt, wie bisher, nur fir die Personalvertretungen. Eine Anpassung des Geset-
zes ist also notwendig. Ich freue mich deswegen auf die Arbeit im Ausschuss.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin lise Aigner: Fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER spricht der Kolle-
ge Gerald Pittner.

Gerald Pittner (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der Entwurf fiir die Anderung des Bayerischen Personalvertretungsge-
setzes und anderer Vorschriften berlcksichtigt die Erkenntnisse aus der Praxis der
letzten Jahre, aus der Anderung des Personalvertretungsgesetzes des Bundes
und naturlich die Antworten der Expertenanhdrung im Landtag aus dem Juni 2021.

Weiterhin waren unsere Erfahrungen aus den Personalvertretungen der Behdrden
wahrend der Pandemie natlrlich auch ein ganz wichtiger Punkt. Aufgrund der pan-
demiebedingten Krisenbewaltigung mussten viele altbekannte Arbeitsweisen
schlagartig umgestellt werden. Nach zwei Jahren kénnen wir auch die Lehren dar-
aus ziehen: Was ist gut gelaufen? Was ist schlecht gelaufen? Was kdnnten wir ver-
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andern? Was mussen wir an der gesellschaftlichen Entwicklung, die auch im Rah-
men der Pandemie erfolgte, andern? — Als Beispiele nenne ich die digitale
Transformation, flexible Arbeitsmodelle und wirksame gesetzgeberische Instru-
mente, die auch Mehrwert fur die Arbeitnehmer bieten und die Vereinbarkeit von
Familie und Beruf sowie die Integration von Menschen mit Behinderung noch bes-
ser gelingen lassen. Wir haben wahrend der Pandemie festgestellt, dass viele Ver-
fahren, die vorher flir viele von uns in Behérden undenkbar waren, in der Behor-
denarbeit, im Ablauf der Arbeitsorganisation, tatsachlich geklappt haben und
moglich waren. Durch die Videokonferenzen, um nur ein Beispiel zu nennen, be-
steht natirlich auch die Moglichkeit, CO5, einzusparen, im Klimabereich Verbesse-
rungen zu erreichen, weil durch den Wegfall von Dienstfahrten, die eben nicht un-
bedingt notwendig sind, Schadstoffbelastungen reduziert werden kdénnen.
Deswegen haben wir dieses Gesetz auf den Weg gebracht.

Eine Anderung war nicht dringend — wie der Kollege Hayn hier versucht hat darzu-
stellen —, sondern letztendlich hat die Expertenanhérung weitgehend ergeben: So
schlecht ist unser Personalvertretungsgesetz gar nicht. Es ist auf der Hohe der
Zeit. Natirlich hat es die eine oder andere Anderung inzwischen nétig. Das streiten
wir gar nicht ab. Andere Bundeslander konnen auch was. Selbst der Bund kann ab
und zu was. Da kdnnen wir auch bei dem einen oder anderen Punkt was lernen
und uns anpassen. Letztendlich war das Ergebnis im Wesentlichen jedoch positiv.
Naturlich wollen wir die Digitalisierung weiterentwickeln. Natlrlich haben wir auch
Anpassungen im Wahlrecht sowohl bei der Dauer der Wahlbarkeit wie auch bei
denjenigen, die gewahlt werden kdnnen.

Alles geht aber nicht, das muss man ganz klar sagen, und das ergibt sich auch aus
dem Personalvertretungsgesetz. Artikel 2 Absatz 1 verpflichtet alle Beteiligten, so-
wohl die Beschéaftigten wie auch die Behdrde, zur vertrauensvollen Zusammenar-
beit, und zwar a) zum Wohl der Beschaftigten — ganz klar —, aber auch b) zur
dienstlichen Aufgabenerfillung. Das heilt, es geht nicht um Klientelinteressen —
was ist gut fur die eine Gruppe und was flir die andere? —, sondern um die Frage:
Was ist gut fiir alle? Vielleicht geht es darum, dies aus verschiedenen Blickwinkeln
zu sehen, das mag schon sein. Doch da ergibt sich, wenn Sie mich als Arbeitneh-
mer fragen — ich war auch abhangig beschaftigt — eindeutig: Je mehr Geld, desto
besser, je weniger Arbeit daflir zu leisten ist, umso besser, je mehr ich mitzureden
habe, auch gut. — Wenn das aber jeder fir sich in Anspruch nimmt, dann kann das
nicht funktionieren, das wissen wir alle. Wir miissen also Kompromisse finden und
Lésungen, die fir alle Beteiligten gut sind.

Ich finde, da haben wir hier in unserem Gesetzentwurf durchaus nicht nur viele
gute Ansatze, sondern auch ein gutes Ergebnis erreicht. Dass nicht alles geht, ist
klar. Wenn an der einen oder anderen Stelle vielleicht noch Nachschéarfungsbedarf
gegeben ist, dann mag das sein, weil wir den einen oder anderen Punkt zwar nicht
Ubersehen, dafur aber noch keine Lésung gefunden haben. Uns war es aber wich-
tig, das Gesetz noch in dieser Legislaturperiode auf den Weg zu bringen. Bevor
man jahrelang auf ein 100-Prozent-Ergebnis wartet, das sowieso nie kommt,
haben wir uns dafir entschieden: Wir bringen es jetzt auf die Reise, wir bringen es
in den Gesetzgebungsprozess ein. Wir héren uns die Beteiligten an, diskutieren
daruber und schauen, was geht. Das ist ein guter Anfang, und es wird ein noch
besseres Ergebnis geben. Ich bitte deshalb um Zustimmung zu diesem Gesetzent-
wurf und freue mich auf die Beratungen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachstem erteile ich das Wort Herrn Kollegen Horst
Arnold fur die SPD-Fraktion.
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Horst Arnold (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die politische Agenda der SPD ist eindeutig: Ein sozialer Staat hat Vorrang
vor einem schlanken Staat. Damit muss der Staat handlungsfahig bleiben. Voraus-
setzung dafir ist ein starker 6ffentlicher Dienst mit Tarifbeschaftigten und Berufs-
beamtentum.

Ein starker 6ffentlicher Dienst ist flr die Menschen in Bayern unverzichtbar und ein
entscheidender Standortfaktor flir den Freistaat. Deshalb sind die Ausweitung der
Mitbestimmung und die Verbesserung der Arbeitsbedingungen fur die Personalver-
tretungen im o6ffentlichen Dienst zentrale Forderung der SPD-Fraktion. Gute Arbeit-
nehmerpolitik, Mitbestimmung, Augenhdhe, soziale Gerechtigkeit — das gehdrt zu
unserer DNA.

Bereits im Jahr 2018 haben wir einen Gesetzentwurf zum Bayerischen Personal-
vertretungsrecht vorgelegt. Seine Absicht war und ist immer noch eine umfassende
Reform und Modernisierung mit dem Ziel der Augenhéhe zwischen Dienststellen-
leitung und Personalvertretung. Ich nenne einige zentrale Stichpunkte aus unse-
rem Gesetzentwurf: Allzustéandigkeit und Initiativrecht der Personalrate, verbesser-
te Freistellungsstaffel, verbesserte Inanspruchnahme von Schulungen — Klammer
auf: Fortbildungen, Ausrufezeichen, Klammer zu —, festes Personaltableau fur die
freigestellten Personalrate und Einrichtung eines Wirtschaftsausschusses. All das
gibt es in den Personalvertretungsgesetzen anderer Lander, es ist also kein He-
xenwerk. Nur hier in Bayern gab es das nicht und wird es das nach dem Willen der
Staatsregierung auch nicht geben.

Es ist offensichtlich, dass dieses Gesetz nicht mehr zeitgemal ist. In entscheiden-
den Bereichen gibt es Beschrankungen bei den Rechten und fur die Arbeit der Per-
sonalvertretungen. Erforderlich sind wesentliche Anderungen fiir eine deutliche
Ausweitung der Rechte der Personalvertretung. Denn, meine Damen und Herren,
gerade die Leistungstragerinnen und Leistungstrager haben Anspruch auf ihre
Rechte. Sie wollen insoweit nicht nur ein "Vergelts Gott" horen.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben im Nachgang zu dieser beriihmten Anhérung im Ausschuss fir Fragen
des offentlichen Dienstes am 15. Juni 2021 einen Antrag formuliert, in dem wir die
Staatsregierung aufgefordert haben, bis zum Jahresende ein zeitgemalles Gesetz
aufzulegen. Darin haben wir auch unsere Forderungen formuliert. Drei Monate
spater haben Sie, CSU und FREIE WAHLER, einen eher zurlickhaltenden Antrag
formuliert, in dem Sie die erforderlichen Anpassungsbedarfe priifen lassen wollten,
um gegebenenfalls schnellstmoglich einen Gesetzentwurf zur Modernisierung vor-
zulegen. Was heildt "gegebenenfalls schnellstmoglich"? Jetzt sind zwei Jahre ver-
gangen, und Sie sagen: Man muss abwarten. — Eine solche Zdgerlichkeit haben
unsere Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer im &ffentlichen Dienst nicht verdient.

(Beifall bei der SPD)

Dieser Gesetzentwurf beschrankt sich Uberwiegend auf Formalia und redaktionelle
Anpassungen. In Kernfragen der Mitbestimmung und der Arbeitsbedingungen der
Personalvertretung gibt es aber keinen Fortschritt, im Gegenteil. Es sind sogar real
massive Verschlechterungen geplant. Das Wahlrecht fir die Beschéaftigten in den
Jobcentern soll abgeschafft werden. Das ist weder fir den DGB noch den Beam-
tenbund oder die Personalvertretungen nachvollziehbar. Das wurde in den Stel-
lungnahmen auch deutlich gemacht.

Zusammengefasst: Fehlanzeige beim Fortschritt, 100 Punkte beim Stillstand und
beim Riickschritt. Dieser Gesetzentwurf ist aus unserer Sicht nicht zustimmungsfa-
hig. Es wird auch so bleiben, denn wir haben auf der Agenda die 700.000 Beschaf-
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tigten im Offentlichen Dienst in Bayern, sind ihnen Respekt schuldig, Wertschat-
zung — und dies auf Augenhdhe. Erst dann kann man von vertrauensvoller
Zusammenarbeit reden, anstatt von einer Eindammung der Rechte der Arbeitneh-
merinnen und Arbeithehmer.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachster spricht Herr Kollege Matthias Fischbach fiir
die FDP-Fraktion.

Matthias Fischbach (FDP): Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! In der Tat gibt es Anlasse genug fir dieses Gesetz. Man kann auch kritisie-
ren, dass es spat kommt. Ich sage aber: Lieber spat als nie. Es gibt das Gesetz auf
Bundesebene, es gab die Anhérung, es gab verschiedenste Stellungnahmen und
auch den offenen Bedarf. Es wurden viele Vorschlage von den Experten gemacht.
Allerdings wurden nicht alle bertcksichtigt. Von daher bin ich wirklich gespannt. Es
gab gerade Ankindigungen, dass man das vielleicht noch in den Beratungen auf-
greift. Ob das dann wirklich kommt?

Der Gesetzentwurf insgesamt hat begriRenswerte Teile — hdéren Sie hin, Herr Fi-
nanzminister —, zum Beispiel die Modernisierung bei digitalen oder hybriden Sit-
zungen. Ich denke, das ist nétig und tberfallig. So etwas funktioniert, es kann sinn-
voll sein, das ist auch eine Erfahrung aus der Corona-Pandemie. Allerdings durfen
wir uns hier nicht ausruhen, sondern wir missen insgesamt im Offentlichen Dienst
den Weg in Richtung Modernisierung und Digitalisierung weitergehen. Das betrifft
auch den Arbeitsalltag von Beschaftigten. Auch der muss flexibler und digitaler
werden. Da ist einiges in Bewegung, aber diesen Weg missen wir konsequent
weitergehen. Es ist auch eine Frage, wie attraktiv der 6ffentliche Dienst als Arbeit-
geber ist. Da missen wir wettbewerbsfahig bleiben. Deshalb missen wir auch das
Tempo hochhalten.

Dariiber hinaus gibt es Anderungen bei den Rechten der Personalvertretung. Das
ist grundsatzlich erforderlich. Das macht eine moderne Mitbestimmung auch erfor-
derlich. Das kann auch ein Kriterium fiir die Berufswahl von jungen Menschen sein.
Von daher sollte der 6ffentliche Dienst einen vorbildlichen Charakter haben, gerade
weil wir im offentlichen Dienst noch starke Hierarchieverhaltnisse haben. Von
daher ist ein starker Personalrat wichtig. Eine Zusammenarbeit auf Augenhdhe,
wie es oft heildt, sollte das Ziel sein. Dennoch gibt es gerade auf diesem Feld noch
Diskussionsbedarf. Wir sollten auch den Vergleich mit anderen Landern nicht
scheuen. Bei den Schulungen sollten wir zum Beispiel das Gesprach suchen, ob
der Schulungsbedarf ausreichend berticksichtigt wird, beispielsweise auch fiir stell-
vertretende Mitglieder; denn es gibt viele Themen, die die Personalrate beschafti-
gen wie Arbeitsschutz, Gesundheitsschutz, Datenschutz, Digitalisierung und so
weiter und so fort. Da sollte man auf einem aktuellen Stand sein, um mitdiskutieren
zu koénnen. Von daher kommt den Schulungen auch eine grofe Bedeutung zu.

Es gibt ansonsten vieles Weiteres, was wir noch in den Ausschissen diskutieren
kénnen und sollten. Am Ende ist aber entscheidend, dass wir gute Rahmenbedin-
gungen schaffen. Wir missen die Basis schaffen flir eine moderne Mitbestimmung.
Das sollte unser Ziel sein. Ich freue mich auf die weiteren Debatten. — Herzlichen
Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin lise Aigner: Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich schlage vor,
den Gesetzentwurf dem Ausschuss fir Fragen des Offentlichen Dienstes als feder-
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fuhrendem Ausschuss zu Uberweisen. Erhebt sich dagegen Widerspruch? — Das
ist nicht der Fall. Damit ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 d auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung dienstrechtlicher Vorschriften (Drs. 18/28504)
- Erste Lesung -

Eine Aussprache hierzu findet nicht statt. Wir kommen damit gleich zur Zuweisung
an den federfuhrenden Ausschuss.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fur Fragen des offentlichen
Dienstes als federfihrendem Ausschuss zu Uberweisen. Erhebt sich dagegen Wi-
derspruch? — Das ist nicht der Fall. Damit ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 e auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen Stiftungsgesetzes (Drs. 18/28505)
- Erste Lesung -

Entgegen der bisherigen Planung findet hierzu keine Aussprache statt. Wir kom-
men damit gleich zur Zuweisung an den federfihrenden Ausschuss. Ich schlage
vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen
und Integration als federfuhrendem Ausschuss zu Uberweisen. Erhebt sich dage-
gen Widerspruch? — Das ist nicht der Fall. Damit ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 f auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen Rundfunkgesetzes (Drs. 18/28506)
- Erste Lesung -

Begriindung und Aussprache werden nicht miteinander verbunden. — Zur Begriin-
dung erteile ich Herrn Staatsminister Dr. Florian Herrmann das Wort.

Staatsminister Dr. Florian Herrmann (Staatskanzlei, Bundesangelegenheiten
und Medien): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Fiir die Bayerische
Staatsregierung bringe ich heute den Gesetzentwurf zur Anderung des Baye-
rischen Rundfunkgesetzes ein. Dieser Gesetzentwurf hat den Sinn, Vorschriften
aus dem sogenannten Dritten Medienanderungsstaatsvertrag in bayerisches Lan-
desrecht zu Uberfihren, genauer gesagt, in das Bayerische Rundfunkgesetz zu im-
plementieren.

Es geht dabei um Vorschriften zur Flexibilisierungsmdglichkeit beim Spartenkanal
ARD alpha, der vom Bayerischen Rundfunk betrieben wird; es geht um die Schar-
fung des Auftrags des Bayerischen Rundfunks und um eine Ausweitung der Kon-
trollfunktionen von Rundfunkrat und Verwaltungsrat.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Dritte Mediendnderungsstaatsvertrag wurde
am 22. Marz im Plenum von der Mehrheit aller Fraktionen aul3er der AfD beschlos-
sen. Er ist inzwischen in die Ratifizierungsphase eingetreten und soll am 1. Juli in
Kraft treten. Ich gehe davon aus, dass der konkrete Gesetzentwurf inhaltlich so be-
raten wird wie der Medienanderungsstaatsvertrag, weshalb ich jetzt keine weiteren
Ausfuhrungen machen werde. Ich werde am Ende, wenn das Ganze in den Aus-
schussen war, hier im Plenum um Zustimmung bitten.
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(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Ich erdffne die Aussprache. Als Nachste spricht die Kolle-
gin Susanne Kurz fir das BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Sie ist nicht da. Haben wir
einen Ersatz? — Wir waren jetzt einfach zu schnell. Frau Fehlner ist noch nicht
dran. Ich wirde dann als Nachstem dem Kollegen Alex Dorow fir die CSU-Frak-
tion das Wort erteilen.

(Beifall bei der CSU)

Alex Dorow (CSU): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zum 1. Juli
— das wurde bereits gesagt — tritt der Medienanderungsstaatsvertrag in Kraft. Ich
kann es kurz machen, weil die eigentlichen Beratungen erst im Ausschuss stattfin-
den werden. Ich mdchte noch einige entscheidende Satze dazu sagen: Dieser gibt
uns die Moglichkeit, Spartenkanale, die von den Landesrundfunkanstalten betrie-
ben werden, ganz oder teilweise in Online-Angebote zu Uberfihren, durch andere
Programme zu ersetzen oder einzustellen.

Vorab zur Information: Die Kontrollgremien werden durch neue Kompetenzen ge-
starkt. Daraus ergibt sich dann der eigentliche Anpassungsbedarf bei der Beauftra-
gung und bei einigen Vorschriften nach dem Bayerischen Rundfunkgesetz. Das ist
die Ausgangslage des Gesetzentwurfs und die Basis, auf der wir dann im Aus-
schuss gemeinsam diskutieren wollen. Darauf freue ich mich. In der Ausschussar-
beit wird das ein oder andere zu beraten sein. Ich freue mich auf die gemeinsamen
Beratungen.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN sowie des Staatsministers
Dr. Florian Herrmann)

Prasidentin llse Aigner: Der nachste Redner ist der Kollege Uli Henkel fur die
AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Uli Henkel (AfD): Frau Prasidentin, geschatzte Kollegen! Ein Bonmot lautet: Ist
das wahr, oder kommt das von ARD und ZDF? — Aber Ernst beiseite; denn um sich
dem Dritten Medienanderungsstaatsvertrag anzupassen, soll heute nun das Rund-
funkgesetz nachjustiert werden. All das sind aber Reparaturen an einer Institution,
die ihre Existenzberechtigung doch schon langst verloren hat. Wir leisten uns in
Deutschland einen Offentlich-Rechtlichen, der schon vor Dekaden die Grenzen der
winschenswerten Daseinsvorsorge uberschritten hat, der sich, weil er es ja auch
nicht muss, nicht um seine Konsumenten schert, sondern diese als seine Verfu-
gungsmasse betrachtet, mit der er nach Belieben umgeht, je nachdem, wer denn
gerade in den Redaktionen einen Angriff auf den guten Geschmack, den wirklichen
Bedarf oder aber auch die Fairness und Ausgewogenheit in der Berichterstattung
geplant hat. Soll er doch abschalten, soll er doch langst in andere Informationska-
nale abgewandert sein, egal, Hauptsache die Zwangsbeitrage kommen. Unglaubli-
che 10 Milliarden Euro waren es im Jahr 2022.

Da wird gegen den Willen einer glasklaren Mehrheit gegendert, dass die Schwarte
kracht. Da werden aus Muttern Gebarende — dies angeblich, um niemanden zu
verletzen, aber falsch gedacht, liebe Redaktion. Eine Mutter nicht Mutter zu nen-
nen, ist verletzend. Alles andere ist einfach nur bosartiger Unfug.

(Beifall bei der AfD)

Wenn dieser Offentlich-Rechtliche eine in allgemeinen, gleichen und geheimen
Wahlen gewahlte Partei bewusst ausgrenzt und somit unterdriickt — was ich bewie-
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sen habe —, wenn er einseitig berichtet, tendenzits prajudizierend, wenn er die Zu-
schauer belehrt und umzuerziehen sucht, wenn er auf unredliche Weise ein Gut-
Schlecht-Framing praktiziert und dabei sogar einen Teil seiner Gebulhrenzahler
offen diffamiert, ihm gar die Rechtsstaatlichkeit abspricht, sie mit Attributen wie
Querdenker, Schwurbler, Corona-Leugner belegt, um deren Argumente von vorn-
herein zu diskreditieren, dann ist das keine Institution, fir die wir die Rundgesetze
anpassen sollten; dann ist das ein Selbstbedienungsladen, den es mit allen rechts-
staatlichen Mitteln massiv zuriickzustutzen gilt.

(Beifall bei der AfD)

Wenn sich die Stimmungslage im Grof3teil der Bevolkerung gerade gewaltig dreht,
bedingt auch durch Exzesse und Skandale in den Intendanzen, dann ware doch
wohl Stillhalten angesagt. Aber nein, fur die nachste Beitragsperiode soll der
Zwangsbeitrag erneut ansteigen. Ja, geht's noch? — Wenn 39 % der Biirger erklar-
termaflien auf alle 6ffentlich-rechtlichen Angebote zu verzichten bereit sind, dann
verbietet sich wohl ganz klar jegliche Erhdhung.

(Beifall bei der AfD)

Der vom Offentlich-Rechtlichen zwangsbegliickte Biirger kann sich nicht einmal
wehren, und tut er es doch, dann wird er bis hin zur Beugehaft kriminalisiert. So
einfach ist das in Deutsch-Absurdistan.

Wenn ich dann noch lese, kiinftig solle die Rolle des Rundfunkrates als Kontrollor-
gan gestarkt werden, dann kann ich wirklich nur herzhaft lachen. Dieser Rundfun-
krat verzwergt sich doch ununterbrochen selbst, wenn sich beispielsweise kein ein-
ziges Ratsmitglied auRer mir findet, das willens und bereit ist, ein Jahr nach Beginn
des Krieges in der Ukraine eine Programmbeobachtung zur Objektivitat der Be-
richterstattung zu erarbeiten, oder wenn ich auf dem Héhepunkt der Skandale im
letzten Jahr eine Sondersitzung des Plenums beantrage und tatsachlich kein einzi-
ger der anderen 49 Rundfunktrate meinen Antrag unterstitzt.

Das alles bestatigt und bestarkt die Intendanzen, weiterzumachen wie bisher. Die
Macht und Unangreifbarkeit der Rundfunkgewaltigen manifestiert sich im Ubrigen
auch in deren inakzeptabel hoher Entlohnung und vor allem in deren Altersversor-
gung, die sogar noch unangemessener ist als die von uns Abgeordneten im Baye-
rischen Landtag.

Als AfD lehnen wir jede Nachjustierung an den Begleitgesetzen dieses aus seiner
Zeit gefallenen Offentlichen-rechtlichen Rundfunks deswegen auch ab. — Herzli-
chen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Der nachste Redner ist der Kollege RainerLudwig fur die
FREIEN WAHLER.

Rainer Ludwig (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Kolleginnen
und Kollegen! Wir haben erst vor wenigen Wochen an dieser Stelle die Inhalte des
Dritten Medienanderungsstaatsvertrages diskutiert, und ich kann mich meinen Vor-
rednern mit Ausnahme von Herrn Henkel nur anschlieBen. Herr Henkel befindet
sich mit seinem Beitrag vdllig auf dem Irrweg.

(Lachen bei der AfD)

Mit der Neuregelung, auch im Freistaat die Anderungen umzusetzen, miissen wir
im Bayerischen Rundfunkgesetz entsprechende Anpassungen vornehmen. So
zum Beispiel sieht der Staatsvertrag in § 32a fir die Landesrundfunkanstalten die
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neu geschaffene Mdéglichkeit vor, Spartenkanale ganz oder teilweise in Online-An-
gebote zu Uberfihren und durch andere Programme zu ersetzen oder sie einzu-
stellen. Da der Bayerische Rundfunk den Spartenkanal ARD alpha betreibt, ist
auch Bayern von dieser Regelung betroffen. Die Neugestaltung sieht vor, dass die
Beauftragung von ARD alpha die im Dritten Medienanderungsstaatsvertrag vorge-
sehene Flexibilisierungsmaoglichkeit mitumfasst, was ja bisher noch nicht der Fall
ist. Die ausdruckliche Beauftragung als lineares Programm wird deshalb kiinftig im
Bayerischen Rundfunkgesetz gestrichen.

Ebenso ist es notwendig, weitere Vorschriften anzupassen, um die im Medien-
staatsvertrag gestarkte Rolle der Kontrollgremien in Landesrecht umzusetzen, Herr
Henkel, zum Beispiel — das halten wir fur richtig — die Kompetenzen zu erweitern.
Das betrifft insbesondere die sogenannte Richtlinienkompetenz, die nunmehr in
§ 31 Absatz 4 fur alle Rundfunkanstalten vorgesehen ist. So soll der Rundfunkrat
kiinftig auch fiir die Aufstellung und Uberwachung von Richtlinien hinsichtlich des
Inhalts wie auch von formalen Qualitatsstandards und der Programmgestaltung zu-
standig sein, ebenso flr Kontrollen von Flexibilisierungsmalinahmen sowie fur Ent-
scheidungen zur Entwicklung von Telemedienkonzepten.

Meine Damen und Herren, auch der Verwaltungsrat erhalt neue Kompetenzen. Zur
besseren Transparenz und zur Uberpriifbarkeit sollen harmonisierte einheitliche
und vergleichbare MaRstabe gelten, mit denen eine objektive Kontrolle zur Einhal-
tung von Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit sowie der Ressourceneffizienz ermdg-
licht wird.

Ich bin davon Uberzeugt, dass die Anderungen im Medienstaatsvertrag auch zur
Entwicklung eines modernen und flexiblen Rundfunks beitragen werden. Der Medi-
enstaatsvertrag gibt die Mdoglichkeit, den Wandel innovativ zu gestalten und somit
unseren Bayerischen Rundfunk fir die Zukunft gut aufzustellen und bestens zu
rusten.

Das Inkrafttreten der neuen Regelungen, meine Damen und Herren, ermdglicht
summa summarum, zusammengefasst die schnellstmégliche Uberfiihrung der ge-
nannten Flexibilisierungsmoglichkeiten und die Aufnahme der Kontrollmechanis-
men in bayerisches Recht.

Lassen Sie mich abschliefend noch feststellen: Unsere breite — darauf sind wir
stolz —, unabhdngige und systemrelevante Medienlandschaft bleibt damit ein Ga-
rant fir Meinungsvielfalt, fir Meinungspuralismus und fir unser demokratisches
Gesellschaftsprinzip. Der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk spielt dabei eine tragende
Rolle. Deshalb stimmen wir diesem Gesetzentwurf auch zu.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Als Nachste spricht die Kollegin Martina Fehlner fur die
SPD-Fraktion.

Martina Fehlner (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Der Dritte Mediendnderungsstaatsvertrag, dem wir hier im Parlament am
22. Marz 2023 zugestimmt haben, tritt am 1. Juli 2023 in Kraft — das haben wir ja
auch schon gehort. Damit soll der Programmauftrag der 6ffentlich-rechtlichen Sen-
der, wie er ja auch in unserem Grundgesetz fest verankert ist, gescharft und kon-
kretisiert werden.

Der Staatsvertrag sieht vor, dass die Rundfunkanstalten mehr Moéglichkeiten erhal-
ten, ihr Angebotsportfolio flexibel zu gestalten und die Verbreitungswege an die
veranderte Mediennutzung anzupassen. Damit wird jenseits der Vollprogramme
durch eine Abkehr von der rein linearen Beauftragung der meisten sogenannten
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Spartenprogramme wie ZDFinfo, phoenix oder der Kinderkanal KiKA eine weitge-
hende Flexibilisierung des Programmangebots erreicht. Das halten wir fur gut und
richtig.

(Beifall bei der SPD)

Ein Schwerpunkt des neuen Staatsvertrages ist die Starkung der Aufsichtsgremi-
en. Rundfunkrat und Verwaltungsrat erhalten jetzt zusatzliche Aufgaben und neue
Kompetenzen. Unter anderem sollen sie Uber eine wirtschaftliche und sparsame
Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung wachen und fiir die 6ffentlich-rechtlichen Sen-
deanstalten Qualitats- und Programmrichtlinien aufstellen.

Da der Bildungskanal ARD alpha in der Beauftragung des Bayerischen Rundfunks
liegt, muss auch das Bayerische Rundfunkgesetz dahin gehend angepasst wer-
den. Das heil’t: Die Entscheidung, ob das Bildungsprogramm von ARD alpha line-
ar oder digital ausgestrahlt wird, liegt somit in der Befugnis des Bayerischen Rund-
funks und seiner Kontroligremien. Der vorliegende Gesetzentwurf der
Staatsregierung zur Anderung des Bayerischen Rundfunkgesetzes sieht genau
diese Umsetzung in Landesrecht vor.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk hat eine auf3er-
ordentlich wichtige zentrale Bedeutung und Funktion fir unsere Gesellschaft und
fur unsere Demokratie. Aufgabe des o6ffentlich-rechtlichen Rundfunks ist es, die
Menschen mit unabhangigen, sorgfaltig recherchierten, verlasslichen, authenti-
schen und faktenbasierten Nachrichten und Informationen zu versorgen, unabhan-
gig vom Verbreitungsweg, ob linear oder digital.

Attraktive plurale und qualitatsvolle, hochwertige Inhalte und Angebote schaffen
Vertrauen und die notwendige Akzeptanz und starken den o6ffentlich-rechtlichen
Rundfunk. Das muss uns allen wichtig sein.

(Beifall bei der SPD)

Demokratie braucht eine sichere Informiertheit unserer Gesellschaft. Gerade in
Zeiten von Fake News und gezielten Falschmeldungen ist der 6ffentlich-rechtliche
Rundfunk wichtiger denn je: Er ist unverzichtbar. — Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin lise Aigner: Danke schon. — Fir die FDP-Fraktion spricht jetzt der
Herr Kollege Helmut Markwort.

Helmut Markwort (FDP): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sie haben von den Vorrednern gehort, dass das Bayerischen Rundfunk-
gesetz angepasst werden muss. Ich will mein Augenmerk besonders auf § 32a
richten — das betrifft die Starkung der Kompetenz der Kontrollorgane.

Der Verwaltungsrat hat bei Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit mehr zu sagen.
Nach 70 Jahren Rundfunk ist es doch eine gute Nachricht, dass sich der Verwal-
tungsrat jetzt mehr um die Sparsamkeit und die Wirtschaftlichkeit kimmern muss.
Liebe Frau Prasidentin, Sie sind ja auch die Prasidentin, die Chefin des Verwal-
tungsrates. Ich bin voller Hoffnung, dass Sie von dieser Kompetenz ausfihrlich Ge-
brauch machen. Ich wirde sofort damit beginnen, beim Bayerischen Rundfunk
einen Einstellungsstopp zu verhangen. Wenn es doch dringende Ersatzfalle gibt,
kann man diese Stellen mit Mitarbeitern aus anderen Sendern fiillen, die auch die
gleiche Kompetenz haben. Wir wissen ja, dass jetzt bei der KEF wieder eine Erho-
hung beantragt werden soll, dass Finanzmittel stark gemacht werden sollen. Ich
hoffe sehr, dass sich der Verwaltungsrat dieser Sache annimmt.
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Das andere Gremium ist der Rundfunkrat. Er soll mehr auf Richtlinien achten, auf
Ausgewogenheit, die mir wichtig ist. Ich meine, dass zunachst einmal im Bewusst-
sein der Kopfe mancher Rundfunkrate etwas geandert werden muss. Sie sind nicht
die Vertrauten und erst recht nicht die Leibwachter des Rundfunks; sie sind die
Kontrolleure im Auftrag der Offentlichkeit. Das miissen wir unbedingt starker aus-
natzen.

Wir mussen darauf achten, dass die Berichterstattung ausgewogen ist. Das muss
auch fur Gemeinschaftssendungen und andere Sender gelten, die wir sehen. In
den Tagesthemen, in der Tagesschau geschehen oft unglaubliche Dinge, und dann
wird der Horer des Bayerischen Rundfunks, der Beitragszahler darauf verwiesen:
Das waren ja die anderen Sender; daflir sind wir nicht zustdndig. Zum Beispiel hat
in den Tagesthemen jemand einen Kommentar gegen die Atomkraftwerke gespro-
chen; es wurde aber nicht gesagt, dass diese Person ein Parteifunktionar der
GRUNEN ist. Der kann das ja machen; ich meine aber, die Transparenz verlangt,
seinen politischen Hintergrund darzustellen. DarUber wird im Bayerischen Rund-
funk nicht gesprochen, da dies eine Sache des WDR sei.

Ich meine, die Richtlinien, die jetzt vom Rundfunkrat aufgestellt werden missen,
mussen nicht nur formuliert werden; auch ihre Einhaltung muss beachtet werden.
Die Ausgewogenheit der Berichterstattung ist bei vielen Dingen ganz fleckig. Wir
kennen ja die Untersuchung, wie viele der Mitarbeiter von ARD und ZDF grin und
links sind. Das kann ja jeder in der Wahlkabine mit seinem Kreuzchen ausleben,
aber in der Auswahl der Gaste, in der Auswahl der Zusammensetzung der Talks-
hows missen Objektivitat und Ausgewogenheit herrschen. Ich meine, dass die
Rundfunkrate gefordert sind, diese neuen Kompetenzen unbedingt wahrzuneh-
men.

Ich bin selber einer von den 50 Rundfunkraten. Ich bin oft in der Minderheit, hoffe
aber sehr, dass wir viel durchsetzen konnen. Die Rundfunkrate sind fir das Publi-
kum da, nicht fir ihre Verbande. — Danke schon.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege, es gibt eine Zwischenbemerkung. Herr Kol-
lege Markwort! Herr Markwort! — Es gibt eine Zwischenbemerkung vom Kollegen
Prof. Hahn.

Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Geschatzter Herr Kollege Markwort von der FDP! Das
provoziert naturlich zu einer Zwischenbemerkung. Ich stimme mit lhnen dariber
Uberein, dass diese Gerechtigkeit in den Talkshows natirlich stattfinden muss, im
Besonderen beim Proporz zwischen den Parteien und ihrer Grolke; da haben Sie
vollkommen recht. Es ist nur etwas ironisch, wenn Sie das sagen und wir eben ge-
hort haben, dass unser Kollege Henkel von der AfD genau diese Dinge auch im
Rundfunkrat bemangelt hat.

Ich mache einfach mal einen kurzen Faktencheck: In ARD und ZDF, in den Offent-
lich-Rechtlichen, ist meine Partei in diesem Jahr, in diesen Talkshows, UbermaRig
einfach ignoriert worden. Was sagen Sie dazu? Gilt diese Gleichheit nur fur lhre
oder andere Parteien oder eben auch fir die Alternative fir Deutschland?

Prasidentin lise Aigner: Bitte schon.

Helmut Markwort (FDP): In meiner jahrzehntelangen Kritik, sowohl als Publizist
wie auch ein bisschen hier im Plenum, habe ich schon immer die Verschwendung
und die Einseitigkeit der offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten kritisiert. Jetzt
passiert es mir, dass es dauernd heifst: Das ist ja AfD-Sprech. — Wir Freien Demo-
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kraten unterscheiden uns von der AfD: Wir wollen den Rundfunk nicht abschaffen,
wir wollen ihn reformieren.

(Beifall bei der FDP — Ulrich Singer (AfD): Das wollen wir auch, Herr Kollege!)

Prasidentin lise Aigner: Die Aussprache ist damit geschlossen. Ich schlage vor,
den Gesetzentwurf dem Ausschuss fiir Wissenschaft und Kunst als federfihren-
dem Ausschuss zu Uberweisen. Erhebt sich dagegen Widerspruch? — Das sehe
ich nicht. Dann ist es so beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 3 auf:

Abstimmung
tiber eine Europaangelegenheit und Antréage, die gem. § 59 Abs. 7
der Geschiftsordnung nicht einzeln beraten werden (s. a. Anlage 1)

Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen mit den einzelnen Voten der
Fraktionen verweise ich auf die Liste.

(Siehe Anlage 1)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des jeweiligen Ab-
stimmungsverhaltens seiner Fraktion entsprechend der Liste einverstanden ist,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD,
FREIE WAHLER, CSU, FDP und die AfD. Jetzt muss ich bitte einzeln abfragen:
Kollege Klingen (fraktionslos)? — Enthaltung. Kollege Dr. Muller (fraktionslos)? —
Enthaltung. Ich glaube, sonst ist keiner da. Habe ich jemanden tGibersehen? — Nein.
Gut. Damit tbernimmt der Landtag diese Voten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Bestellung
eines neuen Mitglieds des Untersuchungsausschusses
Stammstrecke

Die AfD-Fraktion hat im Rahmen ihres Benennungsrechts darum gebeten, anstelle
von Herrn Prof. Dr. Ingo Hahn den Abgeordneten Oskar Atzinger als neues ordent-
liches Mitglied fur den Untersuchungsausschuss zu bestellen. Eine Aussprache
hierzu findet wie Ublich nicht statt.

Wir kommen deshalb sofort zur Abstimmung. Wer der Bestellung von Herrn Oskar
Atzinger anstelle von Herrn Prof. Hahn als ordentliches Mitglied fiir den Untersu-
chungsausschuss seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Das sind BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FREIE WAHLER, CSU, FDP und
AfD. Gegenstimmen! — Keine. Enthaltung? Die SPD hat nicht abgestimmt.

(Ruth Mdller (SPD): Bei welchem Tagesordnungspunkt sind wir?)

— Wir sind bei der Bestellung "Atzinger statt Hahn". — Zustimmung. Dann stimmt
also das gesamte Haus zu. Ich stelle damit fest, dass Herr Atzinger die erforderli-
che Mehrheit hat und es so beschlossen ist.

Bevor wir zum nachsten Tagesordnungspunkt kommen, méchte ich folgende Aus-
schussumbesetzung der SPD-Fraktion bekannt geben. Anstelle des Kollegen
Klaus Adelt wird der Kollege Arif Tagsdelen neues Mitglied im Ausschuss fiir Fragen
des offentlichen Dienstes. Auch das brauchen wir nicht abzustimmen. Das ist so
beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 5 auf:
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Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung gemaR Art. 20 Abs. 2 des Bayerischen
Landesplanungsgesetzes zum Entwurf einer Verordnung zur
Anderung der Verordnung iiber das Landesentwicklungsprogramm
Bayern (LEP) (Drs. 18/25267)

hierzu:

Antrage von Abgeordneten der CSU-Fraktion und der Fraktion FREIE
WAHLER (Drsn. 18/26414 mit 18/26424, 18/26440, 18/26441, 18/26924
mit 18/26926, 18/26930, 18/26931 und 18/26958)

Antréage der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (Drsn. 18/26250 mit
18/26263)

Antrage der AfD-Fraktion (Drsn. 18/25971 mit 18/25975, 18/25977 mit
18/25979)

Antrage der SPD-Fraktion (Drsn. 18/25946 mit 18/25968)

Antrage der FDP-Fraktion (Drsn. 18/26072 mit 18/26079)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Dafir sind 54 Minuten vereinbart. — Der
erste Redner ist der Kollege Walter Nussel fiir die CSU-Fraktion.

Walter Nussel (CSU): Frau Prasidentin, Hohes Haus! So sperrig wie der Begriff
ist, ist auch die Arbeit bei der Teilfortschreibung des Landesentwicklungsplanes.

Ich mdchte noch mal bei der Grundlage einsteigen. 1970, also vor tber 50 Jahren,
haben unsere Vorganger hier im Haus das erste Landesentwicklungsprogramm auf
den Weg gebracht. Darin war enthalten, die Grundztge fir die rdumliche Ordnung
und Entwicklung festzulegen. Ich sage ausdrucklich — ich komme dann schon noch
bei einigen Punkten darauf —, dass es mir so vorkommt, dass immer mehr — und
das ist parteilbergreifend, aber auch von Institutionen, von Verbanden — versucht
wird, in dem Landesentwicklungsplan kleinteilig zu regeln. Da missen wir aufpas-
sen, auch fur die Zukunft, dass wir uns da nicht selber Gberfordern. Man hat ja die
Moglichkeit, das in den Ausfilhrungsverordnungen, in den einzelnen Ressorts, in
den einzelnen Ministerien, zu regeln — und nicht alles im LEP.

Was gehort nun dazu? — Das sind Vorranggebiete, Gebiete, fir die bestimmte, be-
deutsame Funktionen oder Nutzungen vorgesehen sind oder die raumbedeutsame
Nutzungen in diesem Gebiet ausschliel3en, sofern diese mit Vorrang und Funktio-
nen, Nutzungen nicht vereinbar sind. Ich sage das deswegen, weil das immer zu
Verwerfungen fiihrt. Viele, die mitdiskutieren, wissen oft gar nicht, wovon wir spre-
chen, wenn wir von einem Vorranggebiet sprechen oder von einem Vorbehaltsge-
biet, und was das fiir Auswirkungen auch in der Folge hat.

Wir haben hier ja jetzt auch zusatzliche Gebiete ausgewiesen. Auch darauf komme
ich noch zu sprechen. Die Novellierung beim Bayerischen Landespflege — — Ent-
schuldigung!

(Staatsminister Hubert Aiwanger: Landesentwicklungsprogramm!)
— Landesentwicklungsprogramm! Danke, Hubert! Wenigstens einer, der mir hilft.

Die Deregulierung und soweit wie moglich Kommunalisierung als ausdriickliches
Ziel legt das zugrunde.

Ich denke, das ist erst einmal ein wichtiger Punkt fir den Einstieg. Wir wurden ja
auch kritisiert, warum wir so spat mit unseren Anderungsantragen kommen usw.
Wir haben ja Anhérungen durchgefiihrt, mit dem ganzen Ausschuss, aber natirlich
auch Gesprache mit verschiedenen Verbanden, jede Fraktion fur sich, und haben
hier sortiert: Wo kdnnen wir ansetzen? Wo wollen wir Verbesserungen? Wo wollen
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wir dann, wenn uns die Staatsregierung das vorlegt, auch Anderungsantrége ein-
bringen?

Nicht zuletzt missen die — was ich schon angesprochen habe — Fachgesetze und
Fachverordnungen transparent sein und auch von der Exekutive ausgefihrt und
dann umgesetzt werden.

Um was geht es? — Es geht um die Grundversorgung unserer Menschen, unserer
Bevolkerung. Unser Ziel muss sein, die Grundversorgung der Menschen in unse-
rem Land sicherzustellen. Gerade der Ukraine-Krieg oder auch Corona haben uns
gezeigt, wie schnell wir hier anfallig sind. Wenn auf einmal Grenzen geschlossen
werden, wie bei Corona, sodass Lkws nicht mehr durch Europa fahren kénnen und
Produkte bei uns in den Laden ausgeblieben sind, ist es umso wichtiger, dass wir
bei der Ernahrung, bei der Gesundheit, aber auch beim Wohnen, bei der Infrastruk-
tur, bei der Wirtschaft sowie fiir die Energieversorgung gute Grundlagen schaffen.

Das sind sechs Punkte, die ich jetzt genannt habe, die fiir die Grundversorgung
unserer Menschen elementar wichtig sind. Danach sollten wir auch einen Landes-
entwicklungsplan ausrichten und nicht ideologisch meinen, wir kdnnten hier alles
regeln; und dann fallen Dinge hinten runter, sodass wir dann Schwierigkeiten
haben, die Grundversorgung aufrechtzuerhalten.

Ein weiteres Thema ist die Herausforderung in der Landwirtschaft. Ich habe mich
hier mit dem Bauernprasidenten auch noch mal intensiv ausgetauscht. Zukulnftig
missen wir hier darauf achten, dass die Erndhrung der Bevoélkerung gesunde Le-
bensmittel regionaler Herkunft und die Grundlage fiir nachhaltige Produktion bein-
haltet. Ich nenne weiter die Lieferung von regenerativen Energien — Wind, Sonne,
Biomasse —, die Dekarbonisierung der Wirtschaft, Warmewende, Biodkonomie;
und letztendlich missen auch die landwirtschaftlichen Flachen — das haben wir ja
vorhin besprochen — geschitzt werden. Sie dirfen nicht so geschitzt werden, wie
sich das die linke Seite vorstellt, dass darauf nur noch Naturschutz betrieben wird
oder dass sie fur lhre ideologischen Belange genutzt werden. Wir brauchen diese
Flachen fur die Produktion unserer Nahrungsmittel. Wir missen versuchen, alles,
was wir brauchen, regional zu produzieren. Deshalb missen wir die Landwirtschaft
starken und deren Nutzflachen erhalten.

Ich fordere Sie alle auf, kiinftig fiir eine Mehrfachnutzung einzutreten, zum Beispiel
Nahrungsmittel und Biodiversitat oder Nahrungsmittel und Energie. Wir sollten des-
halb zusammen mit der Wissenschaft intelligente Mdglichkeiten fir solche Mehr-
fachnutzungen entwickeln. Ich bin bei diesem Thema gar nicht weit weg von den
GRUNEN: Bei der Schaffung von Einzelhandelsflachen sollten die Parkplatze unter
die Erde oder auf die Gebaude gelegt werden. Auch Wohnraum sollte mdéglichst
auf einer Flache geschaffen werden. Wir missen hier aber alle aufeinander zuge-
hen. Wir dirrfen da nicht alles wieder mit den Argumenten des Larmschutzes und
des Emissionsschutzes uUber Verbote und Vorgaben verhindern.

Die Staatsregierung hat im Jahr 2018 einen Pakt fir das Eigentum geschlossen. In
dem diesbezuglichen 10-Punkte-Programm ist festgelegt, dass Eigentum das
héchste schitzenswerte Gut ist. Freiwilligkeit muss vor Ordnungsrecht gehen. Wir
brauchen einen kooperativen Natur- und Umweltschutz. Landwirtschaftlicher
Grundbesitz soll im Eigentum der Landwirte sein. Au3erdem soll es eine frihzeiti-
ge und enge Beteiligung geben. Wir haben einen Antrag eingebracht, mit dem alle
Regionalen Planungsverbande verpflichtet werden sollen, die Blrgermeister und
die Kommunen zu informieren, bevor sie ihre Entwirfe zur Einfihrung von Vor-
ranggebieten oder Vorbehaltsgebieten auf den Gemeindeflachen beschlief3en.

Ich sage das aus folgendem Grund: Wir haben Vorranggebiete flr Landwirtschaft
und Vorranggebiete fur Klimaschutz ausgewiesen. Wir missen den Kommunen er-
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klaren kénnen, was das flr sie bedeutet. Darf ein Blirgermeister in einem Vorrang-
gebiet fir den Klimaschutz noch einen Rad- und Gehweg planen? Eine weitere
Frage: Was ist in einem Vorranggebiet fur Landwirtschaft noch erlaubt und was
nicht? Wie kénnen die Kommunen ihre kommunale Selbstverwaltung danach aus-
richten? Sobald die Entwirfe der Regionalen Planungsverbande vorliegen, ist es
wichtig, dass alle Burgermeister, die davon betroffen sind, benachrichtigt werden.
Sie kénnen dann Uber ihre Amtsblatter oder wie auch immer ihre Eigentimer be-
nachrichtigen. Das ist gelebte Burgerbeteiligung. Wer war dagegen? — Die Opposi-
tion. Ich habe das nicht verstanden. Die FREIEN WAHLER und die CSU haben
diesen Antrag zusammen auf den Weg gebracht. Ich hoffe, dass wir damit viele
Punkte fur die Kommunen regulieren und in die richtige Richtung lenken kénnen.

Nach der Diskussion, die zum Thema Wasser aufgeploppt ist, haben wir drei An-
trage gestellt. Zunachst konnte man meinen, es ware schon Uber die Verordnung
oder gar Uber das Gesetz geregelt, wer Wasser bekommt und wer nicht. Wir woll-
ten genau das Gegenteil. Zur Versachlichung haben wir die drei Antrage zurtickge-
zogen. Wir mussen jetzt Uber das Gesetz oder wie auch immer regeln, dass die
Hoheit Uber das Wasser beim Staat bleiben muss. Das ist das Wichtigste. Daflr
habe ich immer geworben und gesprochen. Teilweise wurde das komplett anders
dargestellt, sowohl in der Offentlichkeit als auch in diesem Hause. Ich glaube, wir
sind jetzt auf dem richtigen Weg.

Wir missen das Thema Grundwasser anpacken, aber mit Maf und Ziel. Wir brau-
chen dafiir einen gewissen Zeithorizont. Hier habe ich eine andere Meinung als der
Umweltminister. Wir brauchen hier gewisse Zeitrdume. Ich nenne das Beispiel
Knoblauchsland. In den Sechzigerjahren, als ich auf die Welt gekommen bin, wur-
den dort Brunnen gebohrt, damit die Bauern zum Beispiel 1.000 Hektar bewassern
konnten. Irgendwann ist das Grundwasser zu stark abgesunken. Dann wurde ein
anderes System gewahlt, dessen Einfuhrung aber Jahre gedauert hat. Dann wurde
Filtratwasser Uber Leitungen gefiihrt. So muss das im ganzen Land sein. Wir soll-
ten nicht mehr das Grundwasser verwenden, sondern intelligent auf andere Mdog-
lichkeiten zuriickgreifen. Daflr brauchen wir aber eine gewisse Zeit. Herr Staatsmi-
nister Aiwanger, sagen Sie bitte Ihrem Kollegen, dass wir hier auf einem guten
Weg sind.

Weitere Punkte beim Thema Grundwasserversorgung sind die Getrankewirtschaft
und die Lebensmittelerzeugung. Auch dafiir wird Wasser bendtigt. Ich habe die
Bundesregierung heute noch nicht gelobt, aber jetzt lobe ich sie: Die Bundesregie-
rung hat im August letzten Jahres im Bundeskabinett beschlossen, dass Grund-
wasser fur die Ernahrungs- und Getrankewirtschaft sowie fir die landwirtschaftli-
che Produktion vorhanden sein muss. Wir missen aber beim Tiefengrundwasser
aufpassen. Einige Kommunen sind darauf angewiesen. Bei diesen Kommunen
muss versucht werden, eine intelligente Umsteuerung zu erreichen. Dort sollte die
Verwendung dieses Wassers nur direkt fir die Menschen gestattet werden. Auch
daflir bedarf es einer gewissen Zeit. Das geht nicht von heute auf morgen. Ich bin
aber fest davon Uberzeugt, dass wir das mit diesem Landesentwicklungsprogramm
hinbekommen werden.

Zuruck zu den Vorrangs- und Vorbehaltsgebieten. Bislang hatten wir folgende die-
ser Gebiete: Gewinnung von Steinen und Erden, Gewinnung von Industriemateria-
lien, Bodenschatze, Windenergieanlagen, Freiflachen fur Photovoltaik, Flughafen-
entwicklung, Wasserversorgung und landwirtschaftliche Vorbehaltsgebiete. Nun
kommen funf Punkte dazu: die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete Klimaschutz, die
Anpassung an den Klimawandel, Uberschwemmungsgebiete, Niedrigwasser-Ma-
nagement und die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir die Landwirtschaft. Die
Staatsregierung und wir sind hier sehr vorausschauend. Das schlagt sich im LEP
nieder. Wir sind hier auf dem richtigen Weg.
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Bezuglich der Klimaschutzgebiete hatte ich an das Umweltministerium eine Bitte:
Wir haben bis heute noch keine Information dariiber bekommen, welche Auswir-
kungen und Einschrankungen damit verbunden sind. Bevor in den Regionalplanen
die ersten Klimaschutzgebiete festgelegt werden, missen wir in der Legislative
wissen, worlUber wir sprechen. Wir missen das doch draufen erklaren kénnen. Ich
kann einem Burgermeister schlecht erklaren, dass wir das hier beschlossen haben,
aber es nicht erklaren kénnen. Diesen Fingerzeig mdchte ich der Regierung
geben. Ich denke, sie bekommt das hin. Ich habe mir noch aufgeschrieben, dass
wir die Bedeutung des Begriffs "Uberregionales Interesse" klaren miissen, der in
Berlin beschlossen worden ist.

Ich habe jetzt versucht, das ganze Thema im Galopp zu erldutern. Herr Staatsmi-
nister Aiwanger, ich mochte mich bei Ihrem Haus ausdricklich fur die hervorragen-
de Zusammenarbeit und Unterstitzung bedanken. Die Teilfortschreibung des LEP
ist ein grofles Werk, das alle Belange der Raumordnung abbilden soll.

Abschlielend mdchte ich eines sagen: Es gibt eine Zeit nach der Wahl. Ich weif}
nicht, ob ich dem nachsten Landtag wieder angehdéren werde. Wir missen aufpas-
sen, dass wir uns selbst mit solchen Werken nicht Gberfordern. Die kleinteiligen
Bestimmungen sollten in der Exekutive geregelt werden. Wir sollten einmal dar-
Uber nachdenken, ob sich das LEP von 1970 bis heute in die richtige Richtung ent-
wickelt hat. Vielleicht sind wir schon viel zu weit galoppiert und mussen einiges
wieder einfangen.

Wichtig ist die Schaffung der Gleichwertigkeit der Lebensbedingungen und der Le-
bensverhaltnisse. Bei manchen Diskussionen, zum Beispiel bei den Haushaltsbe-
ratungen, kann ich das leider nicht immer erkennen. Dort wird manchmal versucht,
den landlichen Raum gegen die Metropolregionen auszuspielen. Das LEP soll
daflir sorgen, dass wir auch in kleinen Kommunen noch einen Einzelhandel haben.
Vorhin wurde Uber die Schaffung von Wohnraum und von Einzelhandelsflachen
diskutiert. Die Bevolkerung will zum Einkaufen in einen Ort fahren oder sich im In-
ternet bedienen. Wenn man sich im Internet bedient, braucht man irgendwo grof3e
Hallen, Verteillager, die das Ganze sammeln und dann auch zum Birger bringen,
anstatt dass man den Einzelhandel in den Kommunen fordert. Da stehen Laden
leer, die wir eigentlich brauchten. So ist ja das Land entstanden und gewachsen.
Also, da hat sich in der Zeit viel verandert. Ich werbe ausdricklich daflr, dass wir
das auch hier mehr bericksichtigen; denn das ist auch Flachenverbrauch, wenn
man dann sagt, man muss drauRen was bauen. Aber viele, auch von Ihnen in der
Opposition, bedienen sich dann des Internets und bestellen ihre Produkte. Das
sind dann die Auswirkungen, die wir letztendlich haben. Also, auch hier ist die Star-
kung des Einzelhandels ganz wichtig.

Zusammenfassend darf ich sagen: Das LEP ist auf Klimawandel, die Grundversor-
gung der Menschen, die Mobilitdt usw. ausgerichtet. Ich hoffe, dass wir hier jetzt
ein Werk auf den Weg gebracht haben. Wir unterstitzen die Staatsregierung
dabei. Ich mdchte mich noch mal bei allen bedanken, die hier mitgearbeitet und
mitgewirkt haben.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prisidentin lise Aigner: Als nachster Redner spricht fir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN Christian Zwanziger.

Christian Zwanziger (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Wir befassen uns heute mit dem LEP. Ja, das ist ein
Thema, das manchmal sperrig ist. Aber die letzten Wochen haben gezeigt, da ist
durchaus oft viel, viel Musik drin, die die Leute bewegt. Das Thema Trinkwasser
hat Kollege Nussel schon angesprochen. Mein Kollege Ludwig Hartmann wird
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nachher noch etwas zu der Episode mit dem Trinkwasserschutz im LEP sagen, die
heil} diskutiert worden ist.

Zunachst einmal bin ich tiberrascht, dass die FREIEN WAHLER und Hubert Aiwan-
ger sich das LEP, die Landesplanung, ins Haus geholt haben. Dann habe ich mir
gedacht: Wohin wollen Sie als FREIE WAHLER? Wollen Sie etwas anpacken? —
Dann sehe ich einen Entwurf. Kollege Nussel hat es angesprochen, es war eine
schwere Geburt. Dagegen héatte ich nichts, wenn dann auch etwas drinstehen
wirde. Aber das, was da drinsteht, ist fur mich unzureichend und ambitionslos. Sie
verschlafen aus meiner Sicht die Zukunft vollig, obwohl wir da wichtige Weichen-
stellungen vornehmen kdnnten.

Der Prozess war ziemlich zah. Wir haben im Parlament auch hart darum gerungen,
dass sich das Parlament iberhaupt ausgiebig mit dem LEP befasst. Die Anhérung
im Ausschuss hat es nur gegeben, weil wir GRUNE mit der SPD und anderen ein
Minderheitenvotum durchgesetzt haben. Sonst hatte sich das Parlament gar nicht
in der Tiefe mit dem LEP befasst. Das ware aus meiner Sicht ein groRer Fehler ge-
wesen. Wir konnten das zum Glick verhindern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Nussel, im Nachhinein habe ich es mit dem Uberbordenden LEP so verstan-
den, dass es fast ein bisschen Kritik an den Regierungskollegen war. Am Anfang
war ich mir nicht sicher. Ich mdchte nur sagen und festhalten:

(Zuruf des Abgeordneten Walter Nussel (CSU))

Das, was heute verabschiedet werden soll, kdnnte aus meiner Sicht in vielen Be-
reichen viel klarere Akzente brauchen, auch weniger Grundsatze und Ziele, aber
zumindest klare Grundsatze und Ziele. Sie beschlieen heute gegentiber dem bis-
her gultigen LEP ein LEP mit einer Handvoll, mit fast zwei Handvoll neuen Zielen
und mit Uber flinfzig neuen Grundsatzen. Da lasst mich, ehrlich gesagt, der Vor-
wurf, dass wir, egal, was wir fir Vorschlage machen, birokratisch sein kénnten,
ziemlich kalt; denn Sie beschlieBen im LEP selber fast sechzig neue Ziele und
Grundsatze.

Die Stellungnahmen waren gro3 und ausgiebig. Die Stellungnahmen sind dem
Parlament dann auf Umwegen zugeleitet worden, weil die Regierung sich darauf
berufen hat, dass das LEP kein Gesetz, sondern nur eine Verordnung ist. Das fand
ich schade. Das war auch nicht gut fur die Parlamentsbeteiligung. Wir haben im
Ausschuss dann iber zahlreiche Anderungsantrage diskutiert.

Wir als GRUNE haben zum Beispiel gesagt — daran halten wir auch fest, dartiber
werden wir nachher auch noch mal einzeln abstimmen —, dass wir einen Neustart
beim LEP wollen. Das ist nur eine Teilfortschreibung. Bei Elementen davon gehen
wir mit. Aber es ist einfach viel zu kurz gesprungen. Deswegen dirfen wir jetzt die
vielen Stellungnahmen, die gute Arbeit, die auch im Ministerium auf der Arbeits-
ebene sicher geleistet wurde, nicht verstreichen und in der Schublade verschwin-
den lassen, sondern wir missen da weitermachen, damit wir dann — Kollege Nus-
sel hat es ja auch schon angesprochen — in der ndchsten Legislatur auch eine
gescheite LEP-Fortschreibung hinkriegen, die den Jahren 2024, 2025, 2026 ge-
recht wird. Also Neustart beim LEP.

Dann haben wir Antrage gehabt zur Mobilitdt, zum Artenschutz, zum Klimaschutz,
zur Klimaanpassung, zur Energiewende, zum Flachenverbrauch — wir haben es
schon diskutiert —, zur Mehrfachnutzung. Alle diese Antrage haben die Kollegen
der Regierungsfraktionen abgelehnt. In der Sache war die Diskussion aus meiner
Sicht oft duinn.
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Ich mache das an einem Beispiel fest: Diskussion zur Mobilitat. Wir GRUNE haben
beantragt, dass es im LEP ein Ziel sein muss, dass wir ein Mobilitdtsangebot fur
alle Menschen im Land haben, ein verbindliches Mobilitatsangebot, ohne eigenes
Auto wegzukommen, zur Arbeit zu kommen, in die Freizeit zu kommen. Die Dis-
kussion wurde verunglimpft als eine "Leerer-Bus-Fahrgarantie" fur Bayern. Mehrfa-
ches Einhaken, dass da "Mobilitdtsangebot" steht und nicht "Leerer-Bus-Fahrga-
rantie", wurde weggewischt. Zwei Sekunden spater haben wir Uber den
Mobilitatsantrag der Regierungsfraktionen geredet. Und was steht da drin? — Senk-
recht startende, nachhaltig betriebene neue Formen der Mobilitat, Flugtaxis. —
Also, Regierungsfraktionen CSU und FREIE WAHLER, |hr LEP legt Wert auf Flug-
taxis. Wir legen Wert auf Mobilitat fir alle. Dazu stehe ich auch.

(Beifall bei den GRUNEN)

Beim Flachenverbrauch, Herr Staatsminister, kann ich Sie nicht aus der Verantwor-
tung entlassen. Sie sind der Minister, der den Schliissel in der Hand hatte, den FIa-
chenverbrauch zu reduzieren. Alle, vom Bauernverband, der unseren Gesetzent-
wurf am Montag mit vorgestellt hat, bis zum Bund Naturschutz, sagen: Egal, was
ihr gerade macht, das reicht nicht. — Dann unsere Vorschlage als Burokratie zu
verwerfen — brauchen wir nicht, wollen wir nicht —, wird der Sache einfach nicht ge-
recht. Da ist dringend notwendig, dass wir eine andere Landtagsmehrheit haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich mdchte kurz am Zentrale-Orte-System festmachen, warum ich finde, dass das
LEP schon mal viel besser war, und warum es wieder besser werden muss, damit
die Menschen etwas davon haben. Wir haben Zentrale Orte in Bayern, die aus
meiner Wahrnehmung hochgestuft wurden, damit Kommune A ein Mdbelhaus auf-
machen kann, damit Kommune B dies und das machen kann. Aber das Zentrale-
Orte-System im LEP ist doch nicht dazu da, dass man ein Mébelhaus aufmachen
kann! Es ist dazu da, dass wir alle uns wohnortnah versorgen kénnen, Gesund-
heitsversorgung haben, arbeiten gehen kdnnen, uns bilden koénnen, dass alle
Funktionen fir unser Leben wohnortnah, in vertretbarer Distanz stattfinden kon-
nen. Daflr ist das Zentrale-Orte-System mal geschaffen worden.

Sie haben es in den letzten Jahrzehnten verwassert. Jetzt stehen wir da mit einem
Zentrale-Orte-System, bei dem 32 Grundzentren keine Grundschule haben, bei
dem 65 Grundzentren keine Apotheke haben, bei dem 7 Mittelzentren keine wei-
terflhrende Schule haben, bei dem 66 Mittelzentren keinen Kinderarzt haben und
bei dem 93 Mittelzentren und 6 Oberzentren kein Krankenhaus haben. Ist das die
Vorstellung davon, was das LEP den Leuten bringen soll?

Ich will, dass wir ein LEP haben, bei dem das Zentrale-Orte-System den Kommu-
nen die Hand reicht und sagt: Ihr Kommunen, wir versorgen die Menschen in der
Region mit all dem, was sie zum Leben brauchen. — Und die Kommunen werden
auch in die Lage versetzt, diese Funktion auszuflllen. Von einer schonen Urkunde
und einem Fototermin kann keine Kommune sich etwas kaufen, wenn sie die
Funktion hinterher nicht ausfillen kann. Da haben Sie einfach eine Chance vertan.

(Beifall bei den GRUNEN)

Mein Fazit ist also: Nach der Teilfortschreibung wird vor der Komplettfortschreibung
sein. Ich bin nach den Diskussionen im Ausschuss und im Parlament — Flugtaxis
statt Mobilitat fir alle, keine Eindammung des Flachenverbrauchs, eher Schwa-
chung als ein Ernstnehmen des Trinkwasserschutzes, Klimaschutz optional statt
verbindlich — Uberzeugt und sicher, dass es ganz andere Mehrheiten im Landtag
braucht. Am 8. Oktober ist die Chance dazu, das zu andern, fiir ein LEP, das den
Menschen dient und das die Natur und unsere Lebensgrundlagen schutzt.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Zwan-
ziger. — Nachster Redner ist fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER Kollege Bern-
hard Pohl.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Staatsmi-
nister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Nach dem kurzen Werbeblock, Herr Kolle-
ge Zwanziger, den Sie hier zum Schluss unnétigerweise noch eingeflochten haben,
gehe ich mal auf das ein, was Sie hier zum Besten gegeben haben.

Ja, ein Landesentwicklungsprogramm ist der grobe Rahmen, ist das Korsett, inner-
halb dessen sich die Kommunen, die Regionen dann die Detailplanung uberlegen.
Sie haben natlrlich recht, dass dieses LEP nicht so engmaschig ist, wie Sie das
gerne hatten. Aber das ist halt der Unterschiedlichkeit der politischen Richtung ge-
schuldet. Die Regierungskoalition aus CSU und FREIEN WAHLERN geht davon
aus, dass es auch Menschen gibt, die eigenverantwortlich leben und handeln, dass
es Kommunen gibt, die Uber eine kommunale Planungshoheit verfligen und mit
dieser sorgfaltig und verantwortungsbewusst umgehen. Sie sind eine Partei, die es
sich zum Ziel gemacht hat, das Verbot und den Verzicht an die Spitze ihrer Agenda
zu stellen, die den Menschen nichts zutraut, die den Staat

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

zum Mal aller Dinge erklart. Das ist ein Menschenbild aus dem 19. Jahrhundert,
das Sie hier im 21. Jahrhundert mit einem modernen Okosozialismus wieder Uber
uns bringen wollen.

Herr Kollege Zwanziger — jetzt héren Sie vielleicht auch mal zu —, wenn Sie von
den Krankenhausern im landlichen Raum sprechen, ist das schon Realsatire. Das,
was lhre Bundesregierung unter Fihrung von Herrn Lauterbach gerade vorberei-
tet, fuhrt dazu, dass ein Drittel der Krankenhauser in Bayern verschwindet, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Ich gebe lhnen ja recht, dass wir um die Grundversorgung im landlichen Raum
kampfen, aber wir tun es auch und hinterlegen es mit praktischer Politik. Deswe-
gen funktioniert es nach und nach, aber nicht von heute auf morgen. Natiirlich be-
klagen wir deutliche Schwachen und deutlichen Nachholbedarf im landlichen
Raum. Wir haben — das ist so — in den Achtziger- und Neunzigerjahren eine Metro-
polenpolitik gehabt, auch hier im Freistaat Bayern. Ich freue mich sehr, dass die
FREIEN WAHLER sehr maRgeblich dazu beigetragen haben, dass wir unser Ziel,
gleichwertige Lebensverhaltnisse in Bayern herzustellen, jetzt gemeinsam mit un-
serem Koalitionspartner zielstrebig und erfolgreich angehen.

Wenn Sie hier das Thema Kinderarzt ansprechen, nenne ich lhnen ein praktisches
Beispiel, weil ich denke, man sollte es nicht nur theoretisch, sondern auch prak-
tisch unterlegen: In Buchloe haben sie lange, lange Jahre um einen Kinderarzt ge-
kampft. Jetzt haben sie einen. Das ist ein kleines, aber auch wichtiges Beispiel flr
die Menschen vor Ort, fir die Menschen im landlichen Raum.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Das Landesentwicklungsprogramm, meine Damen und Herren, muss sich natur-
lich, wenn es fortgeschrieben wird, an den neuen Herausforderungen messen las-
sen. — Herr Staatsminister Hubert Aiwanger, Chapeau! Das, was hier vorliegt, ist
gelungen. — Ich blicke jetzt mal in die FDP-Fraktion zum Kollegen Muthmann. Er
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grinst schon. Er weil}, was jetzt kommt. Wir beide haben uns in der vorletzten Le-
gislaturperiode noch késtlich Gber die Versuche des damaligen stellvertretenden
Ministerprasidenten Martin Zeil, das Landesentwicklungsprogramm fortzuschrei-
ben, amusiert. Er hat es namlich nicht hinbekommen, meine Damen und Herren.
Das ist der grofde Unterschied!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Das Landesentwicklungsprogramm muss darauf abstellen, dass wir in Bayern
einen immer starkeren Bevdlkerungszuwachs haben und infolgedessen auch Ver-
besserungen im Verkehr bendtigen, und zwar nicht nur im Bahnverkehr, sondern
auch auf der StralRe und naturlich auch irgendwann bei den Lufttaxis, die Sie hier
so bespétteln. Wir brauchen eine nach wie vor gute Wirtschaftsentwicklung, um
keine Verteilungskampfe zu haben, und wir missen die Interessen der Landwirt-
schaft im Blick haben, die — das hat die Pandemie gezeigt — absolut systemrele-
vant ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Auch hier, lieber Herr Kollege Zwanziger, sollte, wer das Wort Landwirtschaft in
den Mund nimmt, bitte auch einmal ehrlich sagen: 4 % Flachenstilllegungen, das
ist unverantwortlich, meine Damen und Herren!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wer den Flachenstilllegungen das Wort redet, kann auch nicht ernsthaft kritisieren,
dass es mit dem Flachensparen zu langsam vorangeht. Ich sage lhnen zum
Thema Flachensparen: Ja, man hat sich jetzt ein Ziel gesetzt, aber das heifdt nicht,
dass man in jedem Jahr dieses Ziel sklavisch erreichen muss, so wie friiher die
Ziele der Funf-Jahres-Plane in der Sowjetunion. Nein, Sie mussen die Entwicklung
Uber einen langeren Zeitraum sehen. Dann, wenn wir einen hohen Bevdlkerungs-
zuwachs haben, mussen wir durch Wohnungsbau reagieren. Dann missen wir
auch sehr klar Flagge zeigen und einmal sagen, das eine hat Prioritat vor dem an-
deren.

Jetzt komme ich zum letzten Punkt: Sie haben auch noch kritisiert, es gebe nur
funf Ziele und finfzig Grundsatze, Herr Kollege Zwanziger. Sie wissen ja, was
Ziele und was Grundsatze sind. Ziele sind ein Muss. Das sind klare Vorgaben an
die Planungsbehérden, wahrend die Grundsatze gegen andere Kriterien abzuwa-
gen sind.

(Florian von Brunn (SPD): Grundsatze haben Sie keine!)

Jawohl, und das ist genau das, was diese Regierung ausmacht, fliinfzig Grundsat-
ze. Naturlich zeigen wir hier, was wir politisch wollen, aber wir geben das dann als
Diskussionsgrundlage, als einen Aspekt an die Planungsebenen weiter. Wenn die
GRUNEN ein solches Landesentwicklungsprogramm fortschreiben oder neu
schreiben wirden, stinden darin — das kann ich Ihnen sicher sagen — flnfzig Ziele
und flnf Grundsatze, meine Damen und Herren. Das sind die politischen Unter-
schiede.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Wir stehen auch zum Privateigentum und zum Unternehmertum. Auch der Gewer-
bebetrieb gehdrt zum Eigentum, und wenn Sie alles totregulieren, dann gibt es
zwar auf dem Papier noch Eigentum, aber der Eigentiimer kann mit seinem Eigen-
tum nichts mehr anfangen, dann kann sich nichts wirtschaftlich entwickeln. Das
werden wir alle in Bayern spuren!
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Deswegen ist das Landesentwicklungsprogramm ein wesentlicher Baustein und
ein wichtiges Stiuick bayerischer Landesentwicklung, das auf Innovation, Freiheit
und Zukunft aufbaut anstatt auf Verbot, Verzicht und Uberregulierung. Deswegen
ist das auch zu hundert Prozent zustimmungsfahig.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Pohl. —
Es gibt eine Zwischenbemerkung von Herrn Kollegen Christian Zwanziger, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Christian Zwanziger (GRUNE): Ja, Herr Kollege Pohl, ich verlangere die Redezeit
gern. Ich stelle einmal fest, dass ich nicht mitbekommen habe, dass Sie im Aus-
schuss bei der Debatte dabei gewesen waren. Ich muss sagen, die Frage ist doch
nicht, was passieren wirde, wenn die Bevdlkerung wachst, was sie tut, und der
Flachenzuwachs in gleichem Mal} zunehmen wirde. Ich habe es vorhin ausgefuhrt
bei der anderen Debatte: Wir nehmen mehr Flache neu in Anspruch, als Bevdlke-
rung zuwachst.

Aus meiner Sicht einmal zwei Fragen an Sie: Sie haben meine Kritik an den Flug-
taxis verunglimpft. Meine Kritik ist nicht, das jemand tuftelt und ein Flugtaxi erfin-
det, sondern meine Kritik ist, dass es die Politik der Staatsregierung zu sein
scheint, dass Flugtaxis einen relevanteren Beitrag fir den OPNV oder fiir die Brei-
tenmobilitat fur alle leisten als das im Ausschuss diskutierte Lastenrad. Erste Fra-
ge: Glauben Sie, dass Flugtaxis fur alle Menschen etwas bringen? Zweite Frage:
Sie haben die gleichwertigen Lebensverhaltnisse angesprochen. In der letzten Le-
gislaturperiode gab es eine Enquete-Kommission fur gleichwertige Lebensverhalt-
nisse. Nennen Sie mir bitte einmal eine Forderung der Enquete-Kommission, die
Sie umgesetzt haben oder nicht umgesetzt haben, und begriinden dies bitte.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Dafiir haben Sie jetzt eine Minu-
te.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Fangen wir mit dem ersten Punkt an. Es ist
richtig, dass ich nicht im Ausschuss war, aber im Gegensatz zu Ihnen gehdre ich
diesem Haus seit 15 Jahren an und befasse mich seit 15 Jahren mit Landesent-
wicklung.

Zum zweiten Punkt, dem Thema Lufttaxi: Ich kann mich an eine Haushaltsrede —
ich meine, es war 2020 — erinnern zum Einzelplan Verkehr, Herr Kollege Zwanzi-
ger, als ein Vertreter lhrer Fraktion die Lufttaxis als einen wichtigen Beitrag zum
OPNV bezeichnet hat. Bitte nachlesen!

Der dritte Punkt: Sie fragen, ob wir irgendetwas von einer Enquete-Kommission
umgesetzt hatten. Das hier ist ein Gesamtwerk, das im Haus des Wirtschaftsminis-
ters in Abstimmung mit den Regierungsfraktionen entstanden ist. Wir sind nicht
diejenigen, die Ergebnisse von Enquete-Kommissionen abschreiben. Wir nehmen
sie zur Kenntnis und entwickeln sie weiter.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Zuruf)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Pohl. —
Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Mannes fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Gerd Mannes (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Wohlstandsvernichtende griine Ideologie und burgerfeindliche Bestrebungen ver-
seuchen zunehmend auch das Landesentwicklungsprogramm in Bayern. — Herr
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Pohl, Sie haben hier geniigend Okosozialismus eingetragen. Die sind dunkelgriin,
Sie sind hellgrun!

(Heiterkeit des Abgeordneten Bernhard Pohl (FREIE WAHLER))

Ja, so ist es. Wissen Sie, wie sich der vorliegende Gesetzentwurf der Staatsregie-
rung zum LEP liest? — In weiten Teilen wie ein Parteiprogramm von griinen Oko-
sektierern. — Herr Aiwanger, héren Sie genau zu! Das entspricht keinem tragfahi-
gen Konzept fiir die Zukunft unseres Landes.

Die Staatsregierung scheint vergessen zu haben, worum es in der Landesentwick-
lung geht. Das Landesentwicklungsprogramm Bayern legt die Grundzlige der an-
gestrebten rdumlichen Ordnung und Entwicklung fest. Es stellt Spielregeln auf, wo
in begrenztem Raum welche Nutzungen unter welchen Voraussetzungen zulassig
sind. Auch wir als Opposition — das muss ich einmal sagen — muissen an dieser
Stelle anerkennen, dass das Landesentwicklungsprogramm in Bayern in den ver-
gangenen Jahren durchaus ein Erfolg war. Es hat sich positiv entwickelt. Der Tou-
rismus wurde gefordert, Infrastrukturprojekte wurden vorangebracht und die Le-
bensverhaltnisse haben sich schon teilweise angepasst. Leider werden diese
bewahrten Grundsatze jetzt dem pseudogriinen Zeitgeist geopfert.

Dieser ungute Zeitgeist breitet sich schleichend in alle Politikbereiche aus. Zukunf-
tig soll es statt gliinstigen Energietréagern, die wir in Bayern hatten, fur uns nur noch
grune Energie geben — koste es, was es wolle. Dass sich "glnstig" und "grin"
beim aktuellen Stand der Technik gegenseitig ausschliel3en, hat anscheinend von
euch noch niemand begriffen.

(Beifall bei der AfD)

Die Staatsregierung will klimafreundliche Mobilitat erzwingen. Sie vergisst dabei,
dass die Birger vor allem bezahlbare Mobilitdt brauchen; denn die Anschaffung
und der Unterhalt eines Elektrofahrzeugs ist zumindest vor Steuern teurer als ein
Diesel. Ein Minister mit 400-PS-Hybrid-Limousine versteht offensichtlich nicht, dass
das wichtig ist. Also, die weltfremden Fantasien von klimaneutraler Mobilitat haben
im LEP nichts verloren.

Generell darf das LEP nicht auf das Ziel der sogenannten Klimaneutralitat ausge-
richtet werden. Warum? — Das kann ich lhnen auch sofort sagen: Weil es objektiv
betrachtet keinen messbaren Mehrwert flr den Birger gibt. Wir haben doch keinen
Einfluss aufs Weltklima.

(Zuruf von den GRUNEN)

Herr Aiwanger, eine ideologiegetriebene Fokussierung auf Klimagedodns darf die
wichtigen Ziele im LEP nicht in den Hintergrund drangen.

Das muss ich auch mal sagen: Aktuell missen wir feststellen, dass es einen
Kampf gegen den Individualverkehr gibt, vor allem von links, der mit dem Klima-
schutz begriindet wird. Griine Stadtbewohner fahren auf mit Okostrom betankten
Lastenfahrradern herum und wollen der Landbevdlkerung, zu der auch ich gehore,
erzahlen, dass sie gefalligst auf ihr Auto verzichten soll. Das geht nicht. Das sind
dann diese wohlstandsgeplagten Stadtmenschen, die den landlichen Raum mit
Windradern verschandeln mdchten, weil sie davon in der Grofistadt selber nicht
betroffen sind. Herr Aiwanger, Sie von der Staatsregierung starken diesen griinen
Leuten, diesen Fanatikern den Ricken.
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Also, die Schere zwischen Stadt und Land wird dadurch — das versteht doch offen-
sichtlich jeder — weiter geoffnet. Die Politik treibt regelrecht einen Keil in unsere
Gesellschaft. Also, das ist kein guter Ansatz hier im LEP.

Ich muss einmal sagen: Dieser fanatische Kampf gegen das Automobil ist auch
aus Sicht des Landesentwicklungsprogramms katastrophal, weil er auch den Wirt-
schaftsstandort Bayern schwacht. Wir als AfD verstehen unter Landesentwicklung
genau das Gegenteil. Wir wollen Wertschdpfung, gleiche Lebensverhaltnisse und
Wohlstand in Bayern erhalten.

(Beifall bei der AfD)

Die Landesentwicklung darf nicht immer weiter von ihren eigentlichen Aufgaben
entfernt werden. Das ist die Verbesserung der Lebensqualitat und der Lebensver-
haltnisse in Bayern. Das ist unsere Fokussierung. In diesem Zusammenhang muss
man auch einmal das Bauwesen erwahnen. Sie haben da grof3e Einschrankungen
gefordert. Wir mussen naturlich angesichts der Krise im Wohnungsbau und der
Wohnungsnot — so muss man es ja bezeichnen — hier einmal in der Realitat an-
kommen. Wir als AfD sind eine Partei des praxisgerechten Umweltschutzes, weil
wir die Begrenzung des Flachenverbrauchs mit einer realistischen Neuausweisung
von Baugebieten zusammenbringen wollen. Die Kartellparteien leugnen doch,
dass der akute Mangel an bezahlbarem Wohnraum mit dem starken Zuzug zusam-
menhangt. Im Gegensatz zu |hnen wissen die Menschen in Bayern das ganz
genau; ihnen ist dieser Zusammenhang bewusst.

Wenn sich die Landesentwicklung jetzt der Schaffung von Wohnraum widmen
muss, dann hat das ganz klar mit dem migrationspolitischen Totalversagen der
Bundesregierung zu tun. Das sehen Sie in jedem Kreistag. Das kénnen Sie nach-
gucken. Das ist im Moment ein grof3es Problem. Also, wir kdnnen uns angesichts
des akuten Mangels an giinstigem Wohnraum nicht einseitig auf die Schonung von
verfugbaren Flachen ausrichten. Das wirden wir zwar gerne, aber wir kbnnen es
nicht und sind dagegen.

Die Benachteiligung durch bundespolitische Beschlisse ftrifft natirlich auch unsere
heimische Landwirtschaft. 17 % der landwirtschaftlichen Flachen werden derzeit
nicht mehr zur Nahrungsmittelproduktion verwendet — das ist ein Problem —, son-
dern firr die Energiewende. Anlagen fiir Photovoltaik und Windenergie bendtigen
immer mehr Flachen. Sie breiten sich extrem aus. Wir wollen diese Entwicklung
nicht so, wie sie derzeit stattfindet. Wir wollen, dass unsere Landwirte Gber die Nut-
zung ihrer Flachen selbst entscheiden. Der Kinderbuchautor Habeck soll jedenfalls
der Letzte sein, der den Landwirten in die Bewirtschaftung hineinredet. Herr Aiwan-
ger, Bauernland gehdrt in Bauernhand! Ich glaube, es ist wichtig, dass ich das ein-
mal sage; es gehdrt dagegen nicht in die Hdnde von anonymen Investoren.

Unser Fazit zur geplanten Anderung des Landesentwicklungsprogramms féllt ein-
deutig aus: Die im Ausschuss beschlossene Fassung ist einfach zu ideologiege-
trieben und orientiert sich nur an den strengen Vorgaben des Klimaschutzes. Das
schadet unserer Meinung nach der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Entwick-
lung in Bayern. Jetzt habe ich keine Redezeit mehr.

(Florian von Brunn (SPD): Gott sei Dank!)

Wir lehnen den Gesetzentwurf der Staatsregierung ab. Wir haben umfangreiche
Verbesserungen erarbeitet. Ich nenne sie noch einmal — das muss in den Fokus
genommen werden — medizinische Versorgung, die Daseinsvorsorge und die be-
dingungslose Zustimmung zum Individualverkehr. Wir bieten lhnen heute gute An-
trage fir eine gesunde Landesentwicklung an. Wir bitten um Zustimmung zu unse-
ren Antragen.
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(Beifall bei der AfD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Die nachste Rednerin ist die Kol-
legin Annette Karl fur die SPD-Fraktion.

Annette Karl (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine
Damen und Herren, ich mdchte mich zunachst einmal ganz ausdricklich bei den
Mitarbeitern im Wirtschaftsministerium bedanken, namentlich an der Spitze der Mi-
nisterialdirigent Klaus Ulrich. Es sind immer viele Fragen aufgetaucht; denn das
Thema LEP ist komplex. Ich hatte immer hochkompetente und geduldige An-
sprechpartner, die mir bei allen Fragen weitergeholfen haben.

Das Landesentwicklungsprogramm beschreibt die Schwerpunkte der radumlichen
Ordnung und Entwicklung in Bayern in der Zukunft. Es gibt dabei die Spielregeln
fur den Umgang mit Flachenkonkurrenzen vor und ist damit eine wichtige Leitplan-
ke fur kommunales und auch regionales Handeln. Die Welt hat sich in den letzten
Jahren, das wissen wir alle, rasant weiterentwickelt und verandert. Damit verandert
sich naturlich auch der Rahmen, in dem diese hoffentlich positive Entwicklung
stattfinden soll.

Einige Stichworte dazu: die Umstellung der Energieversorgung auf erneuerbare
Energien, die Transformation der Wirtschaft, die ungleiche Entwicklung von Stadt
und Land, Klimaschutzanpassung und Anpassung an den Klimawandel. Vor dem
Hintergrund dieser grof3en Veranderungen ist die Teilfortschreibung zuallererst und
ganz besonders leider eine vertane Chance.

(Beifall bei der SPD)

Wir als SPD haben von Beginn der Legislaturperiode an angemahnt, genauso wie
die Initiative fur ein besseres LEP, die Zeit zu nutzen und in einem partizipativen
Prozess, also einem Prozess, der alle Mitglieder unserer Gesellschaft mitnimmt,
ein Entwicklungsprogramm aufzustellen, das den Namen auch verdient. Andere
Bundeslander sind dahin gehend deutlich weiter. Sie nutzen hier vor allem das In-
strument der Burgerkonferenzen.

Die Teilfortschreibung, die uns jetzt vorliegt, bezieht sich nur auf einzelne Bereiche
und wurde viel zu spat gestartet. Sie bleibt vdllig in der Struktur der alten Kapitel.
Die Komplexitat der Themen heute, mit denen wir uns beschéaftigen mussen, zeigt
aber gerade, dass das Denken in Schubladen, die in den Kommoden der einzel-
nen Ministerien einfach auf- und zugemacht werden, einfach nicht mehr zeitgeman
und angemessen ist. Vernetztes Denken und dabei ressortibergreifende Ansatze
sind das Gebot der Stunde. So muss ich zum Beispiel den Klimaschutz und den
Erhalt unserer Industrie bei uns hier in Bayern zusammendenken. Dabei gibt es
kein Entweder-oder, sondern ich muss hier einen Weg finden, wie beides miteinan-
der funktioniert.

(Beifall bei der SPD)

Die Teilfortschreibung wird jetzt — quasi in letzter Sekunde — noch schnell ins Parla-
ment gebracht und durchgedriickt. Das ist schade; denn dadurch fallen einige
wichtige Themen, die Uberlegenswert gewesen waren, leider unter den Tisch, zum
Beispiel das Nachdenken Uber die Sinnhaftigkeit eines Systems der Zentralen
Orte. Wenn mittlerweile praktisch jeder Ort in Bayern ein Zentraler Ort ist, dann
habe ich keine Steuerungsmaglichkeit. Es war zuletzt nur noch das reine Verteilen
von vermeintlichen Bonbons. Man hat dann, wenn man den Realitatscheck zum
Beispiel bei den grenziberschreitenden Zentralen Orten gemacht hat, festgestellit:
Es war leider nur noch ein leeres Papier, wo nichts mehr drin war.
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Oder es wird versucht, an Qualitatsstandards ohne gesellschaftliche Diskussion
Abstriche zu machen. Zu gleichwertigen Lebensbedingungen steht jetzt plétzlich
nur noch drin, dass sie in moglichst hoher Qualitat erreicht werden sollen. Ja, was
heil’t denn "mdglichst hohe Qualitat"? — Fur mich heil’t das: Tja, liebe Dorfbewoh-
ner, wenn’s nicht geht, dann habt’s halt Pech g’habt, war halt nicht méglich, kénnen
wir jetzt auch nicht andern. — Das ist nicht meine Vorstellung von gleichwertigen
Lebensbedingungen.

(Beifall bei der SPD)

In den letzten Wochen — ich muss das ausdriicklich sagen — sind mir auch Zweifel
an der Seriositat des Handelns von CSU und FREIEN WAHLERN gekommen.

(Florian von Brunn (SPD): Die haben wir schon langer! — Gerd Mannes (AfD):
Jetzt erst?)

— Ich sehe immer das Gute in den Menschen. Da werden wir kurz vor Ende der
Debatte im Wirtschaftsausschuss mit Antrdgen konfrontiert, die den Trinkwasser-
schutz massiv schwachen sollen,

(Walter Nussel (CSU): Stimmt doch nicht!)
die aber angeblich in der Hinsicht Gberhaupt kein Problem sind.
(Beifall bei der SPD)

Die Oppositionsparteien und alle kommunalen Spitzenverbdnde sehen das kom-
plett anders. Es wurde dort auch massiv protestiert. Wir als SPD haben eine neuer-
liche Anhdrung beantragt, um diese Themen dann noch einmal genau zu bespre-
chen. Das wurde mit der Begrindung abgeschmettert: Braucht’s nicht, das ziehen
wir jetzt durch! Ein paar Tage spater hat der Ministerprasident die Brisanz dieses
Themas erkannt und nach der Kabinettssitzung verkiindet, die CSU und die FREI-
EN WAHLER hatten die Antrage zuriickgezogen. Die wussten zwar noch nichts
davon, aber sie wurden dann halt einfach unter den Tisch fallen gelassen. Das war
ein Feuerwehreinsatz, zeugt aber,

(Florian von Brunn (SPD): Séder‘scher U-Turn!)
wie gesagt, nicht von Seriositat.
(Beifall bei der SPD)

Ich frage mich auch, ob dieses Thema dann nicht plétzlich nach der Wahl wieder
um die Ecke kommt. Wir werden hier sehr aufmerksam sein.

Die Teilfortschreibung spricht — ich mdéchte das auch zugestehen — ganz wichtige
Themen an: Anpassung an den Klimawandel, Klimaschutz, Mobilitédt und die Visi-
on 2035. — Das ist der Vorspann in Prosa. Er spart auch nicht mit schonen Worten
zu all den Themen wie gleichwertige Lebensbedingungen, attraktive Lebens- und
Arbeitsrdume, rdumlich ausgewogene Entwicklung usw. usf.

Aber — wie so oft bei der Staatsregierung — hapert's dann massiv an der Umset-
zung. Die Umsetzung bleibt in vielen Punkten unverbindlich, geht nicht Gber Appel-
le hinaus und bietet damit nicht die gewlinschte Orientierung.

Lieber Herr Nussel, ich kann es lhnen nicht ersparen: Wir brauchen grundsatzlich
mehr Ziele statt Grundsatze, die eben immer nur eine Abwagungsgrundlage sind.
— Tja, denke ich mal driber nach, aber wenn ich das jetzt nicht will, dann mache
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ich es halt nicht. Ich denke, so kann eine Leitplanke firr eine Entwicklung nicht aus-
sehen,

(Walter Nussel (CSU): Man sieht aber, was in Berlin dabei herauskommt!)
die das Landesentwicklungsprogramm ja sein soll.
(Beifall bei der SPD)

Mir fehlt auch jegliches Angebot einer Unterstitzung der Kommunen bei den viel-
faltigen Aufgaben, die ihnen ja mit diesem Landesentwicklungsprogramm gegeben
werden.

Wie gesagt, die Chance ist leider verpasst, hieraus wirklich ein grof’es Werk zu
machen. Wir kbnnen uns deshalb leider nur enthalten. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Karl. —
Nachster Redner ist Herr Kollege Alexander Muthmann fiir die FDP-Fraktion.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Kollege Pohl ist jetzt nicht mehr da, sonst — —

(Jurgen Mistol (GRUNE): Wie im Ausschuss! — Florian von Brunn (SPD): Nach
Diktat verreist!)

— Nach Diktat verreist. Ich wollte nur daran erinnern, dass wir damals, vor zehn
Jahren in der Tat die Fortschreibung des Landesentwicklungsprogramms kritisch
begleitet und auch auf Schwachstellen hingewiesen haben. Ich kann das heute
wieder tun. Er hat heute diese Schwachstellen begeistert fur zustimmungsfahig er-
klart. Das unterscheidet uns hier und heute.

Ich darf dann auch noch einmal auf die Gesamtsituation hinweisen, in der diese
Teilfortschreibung jetzt stattfindet. Die letzte grundlegende Uberarbeitung des Lan-
desentwicklungsprogramms stammt aus dem Jahr 2013.

Seither haben wir das Thema Klimawandel, das Thema Krieg und naturlich auch
das Thema Energiekrise in einer véllig anderen Brisanz und Scharfe beobachten
kénnen. Dennoch lasst es diese Staatsregierung in dieser Uberarbeitung bei drei
Teilbereichen bewenden: Klima, Umwelt, Mobilitdt sind die Themen, denen sich
diese Teilfortschreibung widmet.

(Staatsminister Hubert Aiwanger: Und Kommunen!)

Ich rdume ein, dass das in der Tat drei wesentliche und wichtige Teilbereiche sind.
Allerdings fuhrt das natirlich insgesamt nicht — wie an sich notwendig — zu einem
Neuansatz insgesamt, vor allem auch vor dem Hintergrund, dass das Landesent-
wicklungsprogramm in den letzten Jahren immer unverbindlicher geworden ist. Das
gilt beispielhaft fir die Gebietskategorien, das gilt aber auch fir das Thema der
Zentralen Orte, das einer dringenden Reform bedurft hatte.

Auch wenn der Kollege Nussel auf die Gefahr hingewiesen hat, dass die Regelun-
gen des Landesentwicklungsplans immer kleinteiliger wirden: Das ist in der Tat
etwas, was wir nicht wollen dlirfen, sondern wir miissen uns sehr darum kiimmern,
die wesentlichen Dinge klar zu formulieren und zu beschreiben und Ballast abzu-
werfen. Gerade in den Teilbereichen des Landesentwicklungsprogramms, die jetzt
nicht angefasst worden sind, ware da eine ganze Vielzahl von Ansatzpunkten ge-
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wesen, um wieder fur Klarheit und fur reduzierte Zielsetzungen und Regelungen zu
sorgen.

Ich will nur noch ein paar wenige Beispiele ansprechen. Da ist die dringend not-
wendige Reform — Kollegin Karl hat es gerade auch angesprochen — des Zentrale-
Orte-Systems vollig ausgeblieben. Wie wollen wir denn eine Gesamtentwicklung
des Landes organisieren und auch vernlnftig steuern, wenn wir bei dem Zentrale-
Orte-System bleiben, wie wir es derzeit haben? — Von den Uber 2.000 Gemeinden
und Orten hat etwa die Halfte zentral6rtliche Bedeutung,

(Annette Karl (SPD): Mehr!)

aber ohne verbindliche Wirkungen in diesem Zusammenhang. Das ist alles nur
noch ein Etikett ohne Substanz, ohne Steuerungswirkung. In einem friiheren Gut-
achten des Zukunftsrates ist mal empfohlen worden, Bayern mit wenigen zentralen
Orten zu steuern; das war natrlich falsch, weil es etwa sieben zentrale Orte gehen
sollte. Aber ein polyzentrisches System, wo man bedeutenden Orten auch Versor-
gungsaufgaben fur die umliegenden Bereiche konkret zuordnet und diese zentra-
len Orte dann auch staatlicherseits dabei unterstitzt, diese Versorgungsaufgaben
zu erflllen, ist ein ganz unverzichtbarer Bestandteil von Landesplanung. Und da —
Fehlanzeige.

Kollege Nussel, wir hatten da viel vereinfachen kdnnen. Wir hatten da durch Redu-
zierung der Aussagen auch viel an Steuerungswirkung starken kénnen. Auch wenn
Sie heute die Zustimmung zu dem von der Staatsregierung vorgelegten Entwurf er-
teilen und Ihr Plazet zu diesem Vorgehen geben: Wir halten es fir falsch.

Es gibt auch keine Reform der Gebiete und Regionen mit besonderem Handlungs-
bedarf. Das ist eine Giel3kannenférderung geworden, die stark durch politische Ge-
falligkeitsentscheidungen bei gleichzeitigem Verzicht auf gestalterische Wirksam-
keit gepragt ist. Insbesondere dieser Eiertanz, den wir um die dinn besiedelten
I&ndlichen Raume erlebt haben — das ist eine weitere Kategorie, die weder ver-
bindlich geworden ist, noch klare Rechtsfolgen mit sich bringt —, ist symptomatisch
fir das, was wir an Bewertung in dieses Landesentwicklungsprogramm hineinste-
cken.

Die Beharrungsklausel in ein Landesentwicklungsprogramm hineinzuschreiben, ist
in diesem Zusammenhang und Kontext geradezu absurd. Wir beharren auf den
und belassen die Regelungen, auch wenn sie sich als falsch herausstellen sollten,
jedenfalls so, wie sie sind, um uns nicht mit Kommunen auseinandersetzen zu
mussen.

Mit Blick auf die Uhr kann ich jetzt nicht mehr ausfuhren, dass auch das Thema der
Flacheninanspruchnahme enttduschend ist. Aber wir wollen das Anbindegebot
auch als Bestandteil dessen, was wirtschaftliche Entwicklung in den landlichen
Raumen angeht, erhalten. In der Ansiedelungsdebatte um BMW —

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Kollege Muthmann, bitte kommen
Sie zum Ende!

Alexander Muthmann (FDP): — in Stral3kirchen und Irlbach hat die Staatsregie-
rung sofort erklart: Wir wollen das und wir brauchen das. Das hat mit den Regeln
zum Anbindegebot allerdings nichts zu tun. Insofern ignorieren Sie auch lhre eige-
nen Positionen. — Wir werden den Antrag hier und heute ablehnen.

(Beifall bei der FDP)
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Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke, Herr Kollege Muthmann.
— Das Wort hat der Fraktionsvorsitzende von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Herr
Ludwig Hartmann.

Ludwig Hartmann (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! — Herr Nussel, ich musste schon etwas schmunzeln, als Sie gesagt
haben, Ihre drei Antrdge zum Trinkwasserschutz seien missverstanden worden.

(Heiterkeit der Abgeordneten Annette Karl (SPD))

Ich habe gedacht, der Bayerische Gemeindetag, der Bayerische Stadtetag und der
Verband kommunaler Unternehmen, also diejenigen, die taglich dafiir sorgen, dass
aus der Leitung sauberes, gutes Wasser kommt, haben deutlich Kritik geauRert.
Das kann nicht falsch verstanden worden sein.

(Beifall bei den GRUNEN)

Um das noch einmal kurz aufzurufen: In einem Antrag ging es darum, den dauer-
haften Schutz von Trinkwasserschutzgebieten in dem Bereich aufzuweichen, von
dem wir wissen, dass wir in Bayern eigentlich zu wenig Trinkwasserschutzgebiete
haben. Wir brauchen deutlich mehr, um zu erhalten, dass man jeden Morgen in
ganz Bayern den Wasserhahn aufdrehen und das Glas Wasser bedenkenlos trin-
ken kann.

(Walter Nussel (CSU): Wo kénnen Sie denn in Bayern kein Wasser bedenken-
los trinken?)

Das wollen wir erhalten.

Ein weiterer Punkt war, dass der Grundwasserkorper nicht mehr bevorzugt, son-
dern insbesondere fir die Trinkwassernutzung herangezogen werden soll. Das ist
in diesem Bereich auch eine deutliche Aufweichung gewesen. Sie haben einen
weiteren Bereich genannt, bei dem es im Antrag sogar hiel3, dass wir den Schutz
des Tiefengrundwassers mit Augenmall — — Wenn wir von Tiefengrundwasser
reden, also von der Schatzkammer fir unsere Kinder und Enkelkinder, dann geht
es darum, den Schutz so gut wie irgend maéglich zu gestalten. Sie haben versucht,
das aufzuweichen.

Dazu, dass die Antrage im Rahmen einer Nachtragstagesordnung kurz vorher ein-
gespeist worden sind, muss ich sagen, dass ich mir die Frage gestellt habe, wie
solche Antrage bei Ihnen in der Fraktion eigentlich entstehen. Sie wurden zurick-
genommen, was zeigt, dass jemand gemerkt hat, dass Sie dort einen Fehler ge-
macht haben.

Ein anderer Bereich, der uns beim LEP deutlich zu kurz kommt: Das LEP sollte
Leitplanken setzen, wie man Bayern fur die nachsten Jahre und Jahrzehnte weiter-
entwickeln méchte. Das betrifft auch den ganzen Bereich der erneuerbaren Ener-
gien. Sie hatten die Chance gehabt, den Fehler der Vergangenheit, dass Sie die
Windkraft jahrzehntelang ausgebremst haben, zu beheben und endlich den Turbo
einzulegen — nicht nur den Turbo in den Uberschriften, sondern in der praktischen
Umsetzung.

Man hatte das Zeitfenster fir Vorranggebiete fiir die Windkraft mit 1,8 % der Lan-
desflache, zu deren Umsetzung Sie der Bund gebracht hat, vorziehen kénnen, um
das Ziel friiher zu erreichen, um den Kommunen und den Energiegenossenschaf-
ten auch klar zu sagen: Wir wollen die Windkraft. Wir wollen der Windkraft in Bay-
ern eine Heimat geben und hier saubere, glunstige Energie produzieren. Das hat-
ten Sie machen kénnen. Das Gleiche gilt beim Thema Verkehrswende. Hierzu hat
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der Kollege Christian Zwanziger einiges gesagt. Es ist schon erstaunlich und mich
wundert es eigentlich bei den FREIEN WAHLERN, dass so kurz vor der Landtags-
wahl das Ziel der dritten Startbahn immer noch im Wahlprogramm enthalten ist.
Das zeigt: lhre Verkehrspolitik ist im letzten Jahrhundert stehen geblieben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Hart-
mann. — Fir die Staatsregierung hat der Staatsminister Hubert Aiwanger das Wort.

Staatsminister Hubert Aiwanger (Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie):
Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Danke fir diese interessante De-
batte zur Fortschreibung des Landesentwicklungsprogramms und dazu, wie Bay-
ern in den nachsten Jahren aussehen und wie es gestaltet werden soll. Ich glaube,
dass kein Bundesland auf einem so aktuellen Stand wie Bayern ist. Mich freut es,
dass sich die griine Seite hier so weit aus dem Fenster gelehnt hat. Das zeigt, der
Spruch gilt: Griin ist alle Theorie.

Wissen Sie, wann in Baden-Wirttemberg das LEP zum letzten Mal fortgeschrieben
worden ist? — 2002.

(Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER): Hért, hért! — Zurufe von der CSU und
den FREIEN WAHLERN: Oh! — Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der
CSU)

Bei uns gab es 2013 eine Gesamtfortschreibung; wir haben also innerhalb von
zehn Jahren eine vollige Gesamtfortschreibung vorgenommen. 2018 gab es eine
Teilfortschreibung und 2019 noch einmal eine. Wir haben jetzt so schnell wie kein
anderes Bundesland in Deutschland die aktuellen Themen Klima, Energie und
selbst die Herausforderungen des Ukraine-Kriegs im Hinblick auf Wertschépfungs-
ketten aufgrund des Themas der Resilienz eingebracht. Ohne uns also auf die
Schulter klopfen zu wollen, ist es nur die objektive Wahrheit: Die GRUNEN sind bei
diesen Themen noch eine Generation zuruck,

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Hans Herold (CSU):
Bravo!)

wahrscheinlich noch aus der Zeit, als die GRUNEN (berhaupt noch nicht mitregiert
haben. Seitdem ist dort nichts passiert. Bei ihnen steht auch die Windflache usw.
nicht drin.

Worum geht es im Prinzip? — Wir wollen den Zielkonflikt zwischen Wirtschafts- und
Bevdlkerungswachstum, das in den letzten Jahren massiv gewesen ist, vernunftig
bedienen. Allein im letzten Jahr sind iber 300.000 Menschen nach Bayern gekom-
men; in den letzten gut zehn Jahren sind Gber 3 Millionen Menschen nach Bayern
gekommen, die man unterbringen muss.

Die starkste Wirtschaft innerhalb der Bundesrepublik Deutschland hat jetzt auch
einen massiven Zuwachs im Bereich der erneuerbaren Energien. Ich wiederhole
auch gerne die Zahlen: 50 % des deutschen Freiflachenzubaus an Photovoltaik fin-
det in Bayern statt; das sind taglich 2 Hektar.

(Zuruf des Abgeordneten Thomas Gehring (GRUNE))

Sie wollen einen Deckel drauflegen mit taglich 5 Hektar, und dann ist Schluss. Wei-
tere 40 % der derzeit 10 bis 11 Hektar sind Wohnungsbau, also wieder 4 Hektar.
Allein mit Wohnungsbau und Freiflachenphotovoltaik haben wir lhre 5 Hektar mehr
als voll; dann wollen Sie den absoluten Deckel einziehen und den Kommunen
quadratmeterweise zuteilen, wer was noch tun darf.
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Sie regieren in fast allen Bundeslandern der Bundesrepublik Deutschland mit. In
keinem Bundesland, in dem Sie selbst mitregieren, gibt es diese quadratmeter-
scharfe Vorgabe. Bei uns in der Opposition fordern Sie sie, aber dort, wo Sie mit-
bestimmen, tun Sie es nicht. Also machen Sie es erst einmal dort!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Naturlich versuchen wir, von dem hohen Flachenverbrauch herunterzukommen.
Aber am Ende entscheidet dann die Realitat. Sie horen jetzt die aktuellen Debatten
um die Ansiedlung eines BMW-Werkes in Straubing auf bestem Ackerland; natur-
lich tut das weh. Wenn wir aber zu BMW sagen, dass sie bei uns nichts kriegen,
dann gehen sie nach Tschechien. Wie gro war das Geschrei, als dieses ICE-Werk
nicht in den Raum Nirnberg gekommen ist! Das wurde vor Ort abgelehnt, vor Ort
wurde dagegen protestiert, auch vonseiten des Naturschutzes und vieler Kommu-
nalpolitiker, die es dort nicht haben wollten.

(Florian von Brunn (SPD): Das wurde auch von Sdéder abgelehnt! — Tanja
Schorer-Dremel (CSU): Nein, nein! Schon bei der Wahrheit bleiben!)

Als die Bahn dann auflerhalb Bayerns auf die Suche gehen wollte, gab es grofes
Geschrei, die Staatsregierung habe es nicht geschafft, das in Bayern anzusiedeln.

(Alexander Konig (CSU): Es ist peinlich fir Bayern, dass das passieren kann!)
Hatten wir es angesiedelt, dann hatten Sie "Flachenverbrauch" geschrien.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Es ist bei vielen anderen Dingen genauso. Ich sage lhnen noch eines: Fur diese
Bayerische Staatsregierung, an der ich mitwirken darf, ist das Thema Eigenheim
politisch eben nicht tot. — Inr GRUNE sagt, die Zeit der Eigenheime sei vorbei, weil
ihr schon eines habt; andere sollen keines mehr bekommen. Jetzt soll der Birger-
meister drauBen am Land die Rote Karte kriegen, mit der Ansage, nur noch inner-
orts werde Wohnblock gebaut, aber kein Eigenheim.

(Jurgen Mistol (GRUNE): Eine so billige Argumentation hat in der Politik nichts
zu suchen!)

Sie haben eines und andere brauchen keines. — Das ist lhre Denke, und diese
Denke ist nicht zielfihrend.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wir sagen ganz klar: Wir wollen den Iandlichen Raum starken, wollen den Kommu-
nen unter Berlcksichtigung vieler anderer Aspekte grotmaégliche Ellenbogenfrei-
heit geben. Natlrlich gehért dazu auch die sensible Entwicklung von Wohnraum
und Gewerbe. Der Birgermeister vor Ort weil besser als wir in Minchen, wo ein
Gewerbe- oder Baugebiet angesiedelt werden soll oder nicht. Wenn wir ihm das
am Land verbieten, wird der Druck auf die Stadte noch grofer.

Wir haben in den Stadten das Problem der explodierenden Mietpreise. Mit dem
Gebaudeenergiegesetz wird sich die Problematik in den nachsten Jahren massivst
verscharfen. Es wird kein neuer Wohnraum mehr geschaffen werden. Auch beste-
hender Wohnraum wird nicht mehr saniert werden. Es werden Gebaude leer ste-
hen, weil man diese Kriterien nicht erflillt. Dann haben wir den Druck auf den Mie-
ten.

Deshalb sagen wir als CSU und FREIE WAHLER: Wir wollen drauRen am Land
weiterhin gezielt die Dorfer sich entwickeln lassen und die Birgermeister mitreden
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lassen. Mich freut es, wenn Sie hier so grof3 schreien, dass die Blirgermeister bei
der Wasserfrage an |hrer Seite gestanden sind. Sie haben aber meinen Zwischen-
ruf Gberhort. Deshalb sage ich es hier offiziell: Als es um das Thema "5 Hektar"
ging, bei dem die Birgermeister ganz anderer Meinung sind als Sie, zitieren Sie
die Burgermeister nicht. Sie zitieren sie nur dort, wo deren Aussagen Ihnen in den
Kram passen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU - Thomas Gehring
(GRUNE): Das machen Sie aber auch!)

Mit dem Wasser missen wir sorgsam umgehen,
(Florian von Brunn (SPD): Hort, hort!)

aber trotzdem die Sorgen der Wirtschaft ernst nehmen, wenn die Betreiber der
Trinkwasserversorgung, die auch Uber die Mineralbrunnen, Uber die Brauereien
usw. gestaltet wird, auf uns zukommen und sagen, dass sie immer engere Vorga-
ben bekommen und die Brunnen nur noch fir wenige Jahre genehmigt werden,
aber Millioneninvestitionen dranhéngen. — Und sie fragen, ob sie diesen Brunnen
dann Uberhaupt noch fur die Wassergewinnung einsetzen dirfen. Dann missen
wir auch hier einen verninftigen Kompromiss finden und dirfen nicht sagen: lhr
seid Industrie. Mit euch reden wir gar nicht. lhr seid die potenziellen Kapitalisten,
die unser Wasser aufkaufen. — Ihr seid auch drauf3en dabei. Ihr wart gestern beim
Maibock dabei und habt das Freibier von den Brauereien getrunken, die zu uns
kommen.

(Heiterkeit und Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Ruth Miller
(SPD): Wasser!)

Die Hersteller dieses Wassers, dieses Biers, dieser Limonaden usw.
(Jurgen Mistol (GRUNE): Das Wasser, das ihr verscherbeln wolltet!)

sind auf bayerisches Trinkwasser und teilweise Tiefengrundwasser angewiesen.
Die sagen zu uns: Wir brauchen Planungssicherheit. Das war mit der Hintergrund.

(Jurgen Mistol (GRUNE): |hr wolltet es an die GroRkonzerne verscherbeln!)

Es war dann eine gezielte Missinterpretation, wir wirden Wasser ausverkaufen
wollen.

(Jurgen Mistol (GRUNE): Ihr habt es ja beantragt!)

Nein, das wollen wir naturlich nicht. Insofern ist dieser Antrag dann zurtickgezogen
worden, um lhnen nicht Futter fir Ihre Kampagnen zu liefern.

(Lachen bei den GRUNEN und der SPD)

Aber es ist ganz klar, dass Wasserschutz bei uns hohe Prioritat hat. Jetzt geht es
auch um das Thema des Hochwasserschutzes und das Thema Niedrigwasserma-
nagement. Auch das spielt alles hier rein.

Wir haben auch das Thema der Klimaschutzzonen, die errichtet werden kénnen.
Frischluftschneisen bei Bauprojekten sollen berlicksichtigt werden, und vieles
mehr. Auch die Themen "CO»-Speicher Wald", "Wasser" und vieles mehr sind bei
uns jetzt im LEP drin — und sind bei lhnen Gberall dort, wo Sie mitregieren, nicht
drin. Nur damit Sie es wissen: Die Kommunen konnen das entscheiden. Die Kom-
munen kdnnen auch entscheiden, inwieweit sie landwirtschaftliche Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete ausweisen. Auch dort gibt es den Zielkonflikt: Auf der einen



20318 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/144
vom 26.04.2023

Seite die Nahrungsmittelversorgung, auf der anderen Seite oft gewerbliche und
sonstige Nutzungen. Wir versuchen das jetzt beim Thema Agri-PV unter einen Hut
zu bekommen, und es gelingt immer mehr.

Auch das Thema Verkehr ist sehr wichtig. Sie kaprizieren sich hier so auf die Flug-
taxis. Das ist mehr eine Randnotiz. Das musste aber eigentlich von Ihnen kom-
men. Sie wollen ja keine StraRen mehr bauen. Fur Sie wére es gut, wenn wir flie-
gen kdnnten. Dann brauchten wir keine Strallen mehr und kdnnten uns trotzdem
fortbewegen.

(Heiterkeit bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Es wundert mich, dass Sie so gegen die Flugtaxis vorgehen. Die wiirden ja eher zu
Ihnen passen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Was wollen wir? — Wir wollen, was Sie eigentlich auch wollen: mehr Radwege und
einen Ausbau des Radwegenetzes.

(Jurgen Mistol (GRUNE): Warum macht ihr das dann nicht?)

Auch das ist neue vernetzte, zukunftsfahige Mobilitat. Wir wollen hier sehr viel in
Richtung Wasserstofftankstellen und E-Mobilitdt gehen und die Stralen- und Ver-
kehrswege auf diese neuen Verkehrsformen vorbereiten bis hin zur autonomen
Mobilitat der Zukunft. Wir sind hier also voll mit dabei.

Wir haben ein Gesamtkonzept vorgestellt, das in sich schliissig ist und das die ak-
tuell wichtigen Themen bedient: Kommunen und I&ndlichen Raum starken, den
Kommunen gentgend Entwicklungsmoglichkeit lassen. Die Themen Umwelt, Bo-
denschutz, Wasserschutz, Landwirtschaft und Nahrungsmittelversorgung haben
alle einen sehr hohen Stellenwert, genauso die Mobilitdt. Die Krisenvorsorge ist
ausreichend und sehr gut mit abgebildet: Wertschépfungsketten, Resilienz und
dergleichen mehr.

Unsere Maldgabe ist, hier in Zusammenarbeit mit den kommunalen Akteuren die
Zukunft Bayerns zu entwickeln, statt zu sagen: Wir in Miinchen wissen es im Detail
besser. Wir bestimmen, was vor Ort passieren muss.

Ich sage Ihnen noch eines: Bei vielen lhrer ideologischen Mandver — Sie sehen es
jetzt auf Bundesebene mit Ihrem Gebdudeenergiegesetz — laufen Sie gegen die
Wand, wenn es dann um die Umsetzung geht und die kommunalen Stadtwerke
plétzlich sagen: Wie geht es denn jetzt mit unseren Gasnetzen weiter?

Deswegen wahlen wir den Weg der Kooperation statt den der Konfrontation und
haben die Regionalen Planungsverbande massiv mit mehr Personal gestarkt.
Damit wollen wir die Fortschreibung der Windgebiete erreichen und haben die
Maoglichkeit, dass die Biirgermeister und Landrate selber bestimmen dirfen, wo sie
die Windvorranggebiete und die Geothermie haben wollen,

(Jurgen Mistol (GRUNE): Reichlich spét!)

wo Sie all diese Dinge planen wollen. Da ist Fingerspitzengefuhl gefragt, nicht die
Brechstange.

(Jurgen Mistol (GRUNE): Lange verschlafen!)

— Wir haben nichts verschlafen,
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(Jurgen Mistol (GRUNE): Freilich habt ihr es verschlafen!)

sondern es ist in den letzten Jahren so gewesen, dass die Bevdlkerung die Wind-
kraft in vielen Gebieten mehrheitlich nicht wollte. Es gab Birgerabstimmungen mit
80 % gegen Windrader. Seit dem Ukraine-Krieg sind plétzlich 70 % dafir. Auch die
Meinung in der Offentlichkeit hat sich also geéandert.

(Jurgen Mistol (GRUNE): Ihr macht also immer das, was die Mehrheit will,
oder was?)

Auch die Technik hat sich geandert. Die Windrader, die vor zwanzig Jahren in
Mecklenburg, Niedersachsen und sonstwo aus dem Boden gewachsen sind,

(Ruth Mdller (SPD): Die wachsen nicht aus dem Boden! — Jirgen Mistol
(GRUNE): Die werden wahrscheinlich von selber wachsen!)

waren nicht das Verdienst der GRUNEN, sondern diese Windrader sind deshalb
errichtet worden, weil dort in den flachen Landesteilen viel Wind weht.

Jetzt kommen bei uns die hohen Windrader mit einer Hohe von 250 Metern. Da-
durch wird plétzlich auch bei uns in Bayern die Windkraft attraktiv. Dann schauen
wir uns,

(Jurgen Mistol (GRUNE): Genau! Irgendwann einmal!)

wenn die dann gebaut werden, mal im Detail an, ob Sie dann dafiir oder dagegen
sind.

Insofern bin ich Uberzeugt, dass dieses LEP ein sehr guter Entwurf ist. Wir haben
Nagel mit Képfen gemacht. Lieber den Spatz in der Hand als die Taube auf dem
Dach. Sie reden immer davon, was man alles total und besser hatte machen kon-
nen. Die FDP hat es in ihrer damaligen Zustandigkeit nicht besser gemacht. Die
GRUNEN - ich habe es lhnen gerade gesagt — haben in den letzten zwanzig Jah-
ren Uberhaupt nichts gemacht, sondern in Baden-Wirttemberg haben es vorher
die Schwarzen gemacht. Da hat es euch dort noch gar nicht gegeben. Jetzt seid
ihr dort dabei und kénntet mitgestalten, tut es aber nicht. Also macht erst mal dort
die Manéver und zeigt uns dann, wie es geht! Dann machen wir es in Bayern
gerne besser, wenn ihr es woanders besser zeigen konnt.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Insofern ist das ein sehr guter, ausgewogener Entwurf, in den wir Kommunen, Br-
ger und Staatsregierung und in vielen Prozessen Menschen eingebunden haben
bis zu den jungen Planern und fiir den wir viele Videokonferenzen abgehalten
haben, auch in Zeiten von Corona. Wenn Sie uns vorwerfen, dass alles so lange
gedauert hat, haben Sie offenbar vergessen, was zwischen 2020 und 2022 los war.
Wir haben selbst in diesen schwierigen Zeiten weitergearbeitet.

Ich schlieRe mich dem Dank an meine Leute im Ministerium an. Hervorragende Ar-
beit, viel Arbeit, viel Abstimmungsbedarf und damit ein Entwurf, der sich sehen las-
sen kann und flrs Erste die aktuellen Herausforderungen abbildet. Was in den
nachsten funf oder zehn Jahren auf uns zukommt, wird dann zu gegebener Zeit
neu angefasst. So lauft das bei uns in Bayern.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt eine Zwischenbemerkung
von Herrn Kollegen Christian Zwanziger, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
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Christian Zwanziger (GRUNE): Herr Staatsminister, ich komme mit Rad, Bahn,
Bus oder Carsharing, wenn der OPNV diinn wird, gut von A nach B. Wenn Sie das
mit dem Rad nicht glauben, dann hole ich Sie auch mal im Ministerium ab und wir
radeln zusammen hier ruber.

Aber Stichwort Maibockanstich: Ich finde es bezeichnend, dass Sie gestern nach
einer Dreiviertelstunde lhres eigenen Tourismusempfangs vor dem Empfangsteil
dorthin sind und das jetzt hier als Argument fiir die Trinkwasserférderung nehmen.

Ich habe zwei Fragen an Sie: Sie haben die Antrage zum Trinkwasser jetzt auch
wieder verteidigt. Ich habe das so verstanden, dass die Antrage nach Auffassung
Ihres Hauses und vielleicht auch nach Auffassung vieler Kolleginnen und Kollegen
in den Regierungsfraktionen eigentlich unnétig gewesen waren. Ich gebe lhnen
jetzt noch mal die Chance: Fanden Sie die Antrage personlich richtig? Hatten Sie
die auch als einfacher Abgeordneter gestellt?

Die zweite Frage betrifft ein bisschen Ihren Wahlkampf vor Ort: Wie begriinden Sie
gegeniber den Leuten, dass Sie als zustandiger Fachminister flir das LEP es nicht
geschafft haben, die dritte Startbahn rauszustreichen?

(Beifall bei den GRUNEN — Alexander Kénig (CSU): Véllig hypothetische,
dumme Fragen!)

Staatsminister Hubert Aiwanger (Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie):
Die dritte Startbahn ist dort verhindert, wo wir mitregieren, in Bayern. Dort, wo Sie
mitregieren, in Frankfurt, wurde sie gebaut.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der FREIEN WAHLER und der CSU —
Jiirgen Mistol (GRUNE): Das trostet die Leute nicht!)

Das Thema Wasser ist folgendermafien zu sehen: Solange eine verniinftige bur-
gerliche Koalition der Mitte regiert, ist mit dem jetzigen Gesetzgebungsverfahren
alles in Ordnung, weil dann der Wirtschaft nicht das Wasser abgedreht wird. Wenn
aber grine Ideologen bestimmen kdnnten, ist ein Restrisiko, dass mit dieser For-
mulierung "ist bevorzugt" das Ganze Uberinterpretiert wird und es heildt, hier ja,
dort nein.

Also, noch mal: Solange wir mitregieren, passt das; wenn Sie mitregieren, ist so
und so Gefahr in Verzug.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Staatsminis-
ter. — Weitere Rednerinnen und Redner haben wir nicht. Die Aussprache ist ge-
schlossen, und wir kommen nun zur Abstimmung.

Bevor wir in den Abstimmungsvorgang eintreten, schildere ich kurz den Ablauf.
Nachdem zu insgesamt zehn Antragen Einzelabstimmung in einfacher Form bean-
tragt wurde, ist Uber diese zuerst abzustimmen. Hierbei handelt es sich zum einen
um die beiden Antrage auf den Drucksachen 18/26250 — Listennummer 40 der An-
lage 2 zur Tagesordnung — sowie 18/26421 — Listennummer 61 —, tber die auf An-
trag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN einzeln abgestimmt werden soll.

Zum anderen hat die AfD-Fraktion zu insgesamt acht Antragen Einzelabstimmung
in einfacher Form beantragt. Konkret sind dies die Antrage auf den Drucksa-
chen 18/25971 mit 18/25975 und 18/25977 mit 18/25979 — Listennummern 24 bis
31. Nach diesen Einzelabstimmungen wird Uber die verbleibenden Antrage eine
Gesamtabstimmung durchgefiihrt, bei der jeweils die Voten des federfihrenden
Ausschusses fir Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisie-
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rung entsprechend der in Plenum Online einsehbaren Abstimmliste zugrunde ge-
legt werden.

(Siehe Anlage 2)

Anschlief3end erfolgt die Abstimmung Uber den Antrag der Staatsregierung auf Zu-
stimmung gemalf Artikel 20 Absatz 2 des Bayerischen Landesplanungsgesetzes
zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung iber das Landesent-
wicklungsprogramm Bayern.

Ich beginne nun mit den vorab erwahnten Einzelabstimmungen in einfacher Form.
Der federfuhrende Ausschuss fir Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien
und Digitalisierung empfiehlt den Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
auf Drucksache 18/26250 sowie die acht Antrage der AfD-Fraktion auf den Druck-
sachen 18/25971 mit 18/25975 und 18/25977 mit 18/25979 zur Ablehnung. Zum
Antrag von Abgeordneten der CSU-Fraktion und der Fraktion FREIE WAHLER auf
Drucksache 18/26421 empfiehlt er Zustimmung.

Ich lasse zunachst Uber die zur Ablehnung empfohlenen Antrage der Oppositions-
fraktionen abstimmen und beginne hier mit dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN betreffend "LEP-Teilfortschreibung I: Neustart in der Landesplanung
— Partizipativen Prozess fur eine Komplettfortschreibung starten" auf Drucksa-
che 18/26250.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die SPD-Fraktion, der Abgeordnete Busch
(fraktionslos), die FDP-Fraktion. Wer ist dagegen? — FREIE WAHLER, CSU, AfD-
Fraktion, der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Enthaltungen? — Sehe ich keine.
Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der AfD-Fraktion betreffend
"Nachhaltigkeit darf im Landesentwicklungsprogramm nicht die Hauptrolle spielen
(LEP 1.1.3)" auf Drucksache 18/25971.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Fraktion und nur die AfD-
Fraktion. Gegenstimmen, bitte. — Alle anderen Abgeordneten einschlief3lich der
fraktionslosen Abgeordneten Busch und Plenk. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Als Nachstes folgt die Abstimmung Uber den Antrag der AfD-Fraktion betreffend
"Klimaschutz nimmt im Landesentwicklungsprogramm eine zu grofe Rolle ein
(LEP 1.3.1)", Drucksache 18/25972.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — AfD-Fraktion und nur die AfD-Fraktion. Ge-
genstimmen! — Das sind alle anderen Fraktionen und der Abgeordnete Busch
(fraktionslos). Enthaltungen? — Das ist der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Damit
ist auch dieser Antrag abgelehnt.

Es geht weiter mit der Abstimmung Uber den Antrag der AfD-Fraktion betreffend
"Die arztliche Versorgung vor Ort muss als Ziel im Landesentwicklungsprogramm
hdchste Prioritat haben (LEP 2.2.5)", Drucksache 18/25973.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — AfD-Fraktion, auch nur die AfD. Gegenstim-
men! — Das sind alle anderen Fraktionen und die Abgeordneten Plenk (fraktions-
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los) und Busch (fraktionslos). Enthaltungen? — Sehe ich keine. Damit ist auch die-
ser Antrag abgelehnt.

Nun lasse ich abstimmen Uber den Antrag der AfD-Fraktion betreffend "Zusam-
menhangende Landschaftsrdume und Ressourcenschonung dirfen die Siedlungs-
entwicklung nicht behindern (LEP 3.1.1)" auf Drucksache 18/25974.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Die AfD-Fraktion. Wer ist dagegen? — Alle an-
deren Fraktionen einschlieflich der beiden fraktionslosen Abgeordneten Busch
und Plenk. Der Antrag ist damit abgelehnt.

Wir fahren fort mit der Abstimmung Uber den Antrag der AfD-Fraktion betreffend
"Kleine und mittlere Unternehmen benétigen auch weiterhin zusatzliche Betriebs-
flachen (LEP 3.3)", Drucksache 18/25975.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. — AfD-Fraktion. Dagegen? — Sind alle anderen Fraktio-
nen einschlieBlich der beiden fraktionslosen Abgeordneten Busch und Plenk.
Damit ist dieser Antrag ebenso abgelehnt.

Nachste Abstimmung: tGber den Antrag der AfD-Fraktion betreffend "Neue Radwe-
ge sind vor allem in den Monaten mit schlechter Witterung keine L6sung fir die
Verkehrsproblematik (LEP 4.4)" auf Drucksache 18/25977.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — AfD-Fraktion. Gegenstimmen! — Das sind alle
anderen Fraktionen und die beiden fraktionslosen Abgeordneten Busch und Plenk.
Damit ist dieser Antrag ebenfalls abgelehnt.

Es geht weiter mit der Abstimmung Uber den Antrag der AfD-Fraktion betreffend
"Nutzung und Umnutzung von land- und forstwirtschaftlichen Fladchen muss in ihrer
ganzen Bandbreite erhalten bleiben (LEP 5.4.1)", Drucksache 18/25978.

(Unruhe bei Abgeordneten der CSU)

— Herr Kollege Oetzinger, das stért wahnsinnig. Das moéchte man nicht glauben,
aber es ist so.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — AfD-Fraktion. Wer ist dagegen? — Alle ande-
ren Fraktionen und der Abgeordnete Busch (fraktionslos). Enthaltungen? — Der Ab-
geordnete Plenk (fraktionslos). Damit ist der Antrag abgelehnt.

Nun kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag der AfD-Fraktion betreffend
"Bei der Energieversorgung fir Bayern muss der Faktor Sicherheit und Bezahlbar-
keit starker gewichtet werden (LEP 6.1.1)", Drucksache 18/25979.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Die AfD-Fraktion. Gegenstimmen! — Alle an-
deren Fraktionen einschlieflich der beiden fraktionslosen Abgeordneten Busch
und Plenk. Damit ist dieser Antrag ebenso abgelehnt.

SchlieBlich lasse ich jetzt noch Uber den Antrag von Abgeordneten der CSU-Frak-
tion und der Fraktion der FREIEN WAHLER betreffend "Infrastruktur fir senkrecht
startende und landende Fluggerate in allen Regionen ermdglichen" auf Drucksa-
che 18/26421 abstimmen, den der federfihrende Ausschuss fur Wirtschaft, Lan-
desentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung zur Zustimmung empfohlen
hat.
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Wer dem Antrag von Abgeordneten der CSU-Fraktion und der Fraktion der FREI-
EN WAHLER zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Fraktion der
FREIEN WAHLER, die CSU-Fraktion, die FDP-Fraktion und der Abgeordnete
Busch (fraktionslos). Wer ist dagegen? — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD-Frak-
tion, AfD-Fraktion. Wer enthalt sich? — Der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Damit
ist dieser Antrag angenommen.

Die Einzelabstimmungen uber die zum Verordnungsentwurf der Staatsregierung
eingereichten Antrage sind damit abgeschlossen.

Ich fahre nun fort mit der Abstimmung Uber die noch ausstehenden Antrage. Die
Fraktionen sind Ubereingekommen, dass dies im Rahmen einer Gesamtabstim-
mung unter Zugrundelegung des jeweiligen Votums im federfiihrenden Ausschuss
fur Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung geschehen
soll. Konkret stehen zur Gesamtabstimmung die Antrage mit den Listennummern 1
mit 23, 32 mit 39, 41 mit 60 und 62 mit 72 der Uber Plenum Online einsehbaren
Abstimmliste.

(Siehe Anlage 2)

Der federfiihrende Ausschuss empfiehlt die Antrage der Oppositionsfraktionen zur
Ablehnung. Zu den Antrédgen von Abgeordneten der CSU-Fraktion und der Frak-
tion der FREIEN WAHLER empfiehlt er Zustimmung entsprechend der jeweiligen
Beschlussempfehlung.

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des Abstimmungs-
verhaltens seiner Fraktion entsprechend der eben erwahnten Liste einverstanden
ist, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN, der FREIEN WAHLER, der AfD, der SPD und
der FDP. Wer ist dagegen? — Keine Gegenstimmen. Wer enthalt sich? — Die bei-
den fraktionslosen Abgeordneten Busch und Plenk. Damit Gbernimmt der Landtag
diese Voten.

Nun kommen wir zur Abstimmung iber den Antrag der Staatsregierung auf Zustim-
mung zum Verordnungsentwurf zur Anderung der Verordnung Uber das Landesent-
wicklungsprogramm Bayern auf der Drucksache 18/25267.

Abstimmungsgrundlage ist die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfihren-
den Ausschusses fir Wirtschaft, Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitali-
sierung auf der Drucksache 18/28341.

(Unruhe)

Der Ausschuss hat sich in zwei Sitzungen mit dem Verordnungsentwurf befasst
und empfiehlt Zustimmung mit der MaRgabe, dass bei Erlass der Verordnung zur
Anderung der Verordnung iiber das Landesentwicklungsprogramm Bayern durch
die Staatsregierung die Antrage auf den Drucksachen 18/26958, 18/26414,
18/26415, 18/26924, 18/26925,18/26416, 18/26417, 18/26418, 18/26419,
18/26420, 18/26421, 18/26440, 18/26926, 18/26441, 18/26422, 18/26927,
18/26928, 18/26423, 18/26929, 18/26424, 18/26930, 18/26931 in der Fassung der
Beschlussempfehlung Bericksichtigung finden. Der endberatende Ausschuss fir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration hat der Beschlussempfeh-
lung des federfihrenden Ausschusses zugestimmt unter Berlicksichtigung, dass
die Antrage auf den Drucksachen 18/26927, 18/26928 und 18/26929 zuriickgezo-
gen wurden.
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Ich verweise insoweit auf die Drucksache 18/28341 und darauf, dass das Plenum
den eben genannten Antragen der Regierungsfraktionen, soweit diese nicht zu-
rickgezogen wurden, heute bereits zugestimmt hat.

Wer dem Antrag der Staatsregierung mit den empfohlenen MalRgaben zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU und der
FREIEN WAHLER. Wer ist dagegen? — Das sind die AfD- und die FDP-Fraktion.
Wer enthélt sich? — Das sind die Fraktionen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der
SPD und die Abgeordneten Plenk (fraktionslos) und Busch (fraktionslos). Damit ist
S0 beschlossen.

Damit hat der Landtag seine Zustimmung zum Entwurf einer Verordnung zur Ande-
rung der Verordnung Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern erteilt mit der
MaRgabe, dass bei Erlass der Verordnung zur Anderung der Verordnung (ber das
Landesentwicklungsprogramm Bayern durch die Staatsregierung die hierzu ange-
nommenen Antrage auf den Drucksachen — und jetzt bitte ganz genau aufpassen —
18/26958, 18/26414, 18/26415, 18/26924, 18/26925, 18/26416, 18/26417,
18/26418, 18/26419, 18/26420, 18/26421, 18/26440, 18/26926, 18/26441,
18/26422, 18/26423, 18/26424, 18/26930 und 18/26931 Beriicksichtigung finden.

(Unruhe)
Der Tagesordnungspunkt 5 ist damit erledigt.
Ich rufe nun auf — —

(Anhaltende Unruhe)

Also: Ich kann lhnen versichern, dass ein TikTok-Auftritt wesentlich lockerer ist, als
hier die einzelnen Paragrafen-Nummern vorzulesen. Ich glaube, Sie nehmen mir
das ab.

Jetzt rufe ich aber nichtsdestoweniger — und jetzt kommt der parlamentarische
Ernst auch wieder zuriick — den Tagesordnungspunkt 6 auf:

Interpellation der Abgeordneten Andreas Winhart, Gerd Mannes,
Prof. Dr. Ingo Hahn u. a. und Fraktion (AfD)
Soziale Absicherung bayerischer Landwirte (Drs. 18/28378)

(Zuruf des Abgeordneten Tobias Reif3 (CSU))

Ich er6ffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt nach der
Geschaftsordnung 73 Minuten. — Als ersten Redner rufe ich den Abgeordneten der
AfD-Fraktion Andreas Winhart auf. Bitte schon.

(Beifall bei der AfD)

Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, werte Kolleginnen und
Kollegen! Wir haben eine Interpellation zum Thema "Soziale Absicherung bayeri-
scher Landwirte" gestellt, meine Damen und Herren. Sehr schade ist, dass die zu-
stédndige Ministerin nicht im Saal ist und dieser Diskussion nicht beiwohnt.

(Zuruf)

Sie war vorhin noch hier, und jetzt, wenn es um ihr eigenes Ministerium geht, ist
sie leider nicht da. Wenn sie einen anderen Termin fir wichtiger befindet, bedauern
wir das sehr, aber es ware trotzdem gut gewesen, wenn sie geblieben ware; denn
es ist ein Thema, das leider in den letzten Wochen und Monaten nicht die Berlick-
sichtigung gefunden hat, wie es in dieser Legislaturperiode hatte sein mussen,
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meine Damen und Herren. Wir haben erleben mussen, dass Frau Kaniber sich in
ihrem Amt auf die Themen Dingemittelverordnung und auf Handelsabkommen wie
MERCOSUR, dann auf die EU-Agrarpolitik logischerweise, auf die Umsetzung des
Bienenvolksbegehrens, dann auf verschiedene Auflagen, die man den Landwirten
gemacht hat, beispielsweise Anbinde- und Kastenstandhaltung etc. etc. fokussiert
und konzentriert hat.

Meine Damen und Herren, welche Auswirkungen das hat, hat man aber nicht im
Fokus gehabt, ndmlich auf die soziale Lage der Landwirte selbst. Das ist schade.
Das ist aus dem Fokus geraten, und es ware gut gewesen, wenn die Ministerin
heute hier gewesen ware. Wir kénnen in der Antwort auf diese Interpellation nicht
spuren und nicht ansatzweise sehen, dass es bei Frau Kaniber und ihrem Haus
auch ein Interesse an diesem Thema gibt.

(Zuruf von der CSU: Sie ist nicht zustandig, die Frau Kaniber! Das ist die Frau
Scharf, Herr Kollege! Machen Sie sich mal schlau!)

— Das ist leider nicht die Frage hier, Frau Kollegin. Sie kénnen jetzt hier dazwi-
schenrufen, wie Sie wollen; aber jetzt geht es hier um die Landwirtschaft, um die
Auswirkungen logischerweise. Dann ist schon auch die Frau Kaniber hier gefragt,
weil wir Uber die Landwirtschaft sprechen.

Man kann nicht auf der einen Seite immer davon reden, dass wir fir die Gesell-
schaft, fur das Klima, fir die EU oder fir was auch immer was anpassen wollen,
und auf der anderen Seite die eigenen Leute vergessen. Auch wenn Sie hier jetzt
bemakeln, dass es vielleicht auch ein anderes Ministerium héatte sein kbnnen:
Nein. Meine Damen und Herren, wir missen hier schon Ursache und Wirkung
genau da verorten, wo sie sind, und das ist im Landwirtschaftsministerium.

Wir haben eine lustlos beantwortete Interpellation zuriickbekommen, wobei man
sich fir die Antwort immerhin neun Monate Zeit gelassen hat. Neun Monate sind
vergangen, bis man uns mitgeteilt hat, dass der Staatsregierung zu samtlichen
Fragen keine Daten vorliegen, meine Damen und Herren! Das ist mehr oder weni-
ger eine Frechheit, so etwas zurtckzuschicken, das muss ich ganz ehrlich sagen.
Wir sind es mittlerweile gewohnt, dass die eine oder andere Anfrage nicht zur Zu-
friedenheit beantwortet wird, aber was man sich hier erlaubt hat, ist schon boden-
los, meine Damen und Herren. Ich weil® nicht, ob man wirklich so ahnungslos ist,
wie man sich gibt, oder ob der Praktikant einfach keine Zeit dafiir gehabt hat.

(Staatsminister Dr. Florian Herrmann: Das ist unverschamt!)

— Doch, das kann man schon sagen, denn wenn man sich die Antwort auf diese
Interpellation von Ihrer Regierung anschaut, dann wirde ich mich schamen,
Herr Minister, einfach schamen!

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Ja, ja!)

Wir haben ein umfangreiches Fragenwerk vorgelegt, und zwar zur Unfallversiche-
rung, zur Rente — —

(Zuruf des Abgeordneten Michael Hofmann (CSU))

— Ich weil}, dass Sie sich zu Recht aufregen. Wahrscheinlich habe ich schlicht und
ergreifend einen wunden Punkt getroffen. Wir haben aber umfassend gefragt, zur
Unfallversicherung, zur Rente, zur Kranken- und Pflegeversicherung und allgemein
zur sozialen Situation der Landwirtschaft in Bayern. Wir haben um eine Bewertung
gebeten. Ich glaube, dies ist das umfangreichste Werk, das es zum Thema der so-
zialen Situation der Landwirtschaft jemals hier in diesem Haus gegeben hat.
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Zusammenfassend kann man immerhin ein paar Sachen herausfinden, die Sie
selbst wissen, wo Ihnen auch Daten vorliegen. Das ist beispielsweise bei der Un-
fallversicherung. Da haben Sie herausgefunden — und das ist auch erfreulich, da
mochte ich durchaus mal loben —, dass es in der Zeit von 2019 bis 2021 deutlich
weniger Arbeitsunfalle gegeben hat. Wir haben aber auch negative Folgen bzw. es
ist negativ zu bewerten, dass der Staatsregierung keine Erkenntnisse tber die Un-
fallverhGtungsberater vorliegen, die hier in Bayern unterwegs sind. Man verweist
auf den Bund und darauf, dass bundesweit Leute unterwegs sind. Vor Ort, in Bay-
ern, hat man aber keine Ahnung. Man interessiert sich dafir anscheinend auch
nicht; denn sonst hatte man das recherchieren kénnen.

Das gilt beispielsweise auch fur die Rente, machen wir da weiter. Wir haben nach
der fehlenden Teilhabe der Landwirte an der staatlichen Grundrente gefragt, also
nach einer Art Grundrente in der Landwirtschaft, die es so nicht gibt. Da verweist
die Staatsregierung darauf, dass das ein Sondersystem ist. Ja, das haben wir auch
gewusst, dass die landwirtschaftliche Altersversorgung ein Sondersystem ist.
Nichtsdestoweniger ist die Frage gewesen, was mit einer gewissen Grundrente,
einer Grundversorgung ware. Da verweist man auf den Einsatz in Berlin, im Bun-
desrat, kann aber gleichzeitig nicht sagen, was man dort gefordert hat, wann man
es gefordert hat und wer es gefordert hat.

Wir kénnen mit der Rentenhdhe weitermachen. Meine Damen und Herren, die
Staatsregierung sagt in ihrer Antwort auf Frage 17: Die Rentenbeziige sind nicht
vergleichbar. Das sagt die Staatsregierung. Fur die Damen und Herren in der
Landwirtschaft ist das sehr wohl vergleichbar; denn Euro ist Euro. Wofiir sie den
ausgeben, wofiir sie den im Alter verwenden, das ist deren Sache. Das ist richtig,
aber erst einmal muss ich diesen Euro haben. Wenn ich diesen Euro nicht habe,
dann habe ich ein groRes Problem, wie wir spater noch héren werden.

Dann haben wir die Krankenversicherung. Da kennt man zufalligerweise die Alters-
struktur, die Geschlechter und die Jahreszahlen und kann sagen, wie alt die Leute
sind. Das ist doch einmal etwas Positives, wenn ich das an dieser Stelle einmal an-
merken darf. Bei der Pflegeversicherung gilt das Gleiche. Ansonsten liegen zum
Thema Pflegeversicherung quasi keine Daten vor. Die Staatsregierung wiederholt
mehrfach: Der Staatsregierung liegen hierzu keine Daten vor. — Auch hier steht die
Regierung also wieder blank da.

Dann machen wir weiter. Wir haben nach der Sozialversicherung in der Landwirt-
schaft, beim Forst und beim Gartenbau gefragt, beispielsweise Frage 44: Die
Staatsregierung gibt hier an, dass sie sich im Bundesrat an mehreren Diskussio-
nen beteiligt. Ich frage Sie aber ganz ernsthaft, meine Damen und Herren: Auf wel-
cher Datenbasis wollen Sie sich an dieser Diskussion beteiligen? Welche Zahlen
haben Sie denn da verwendet? — Wenn Sie uns diese Daten nicht mitteilen wollen,
dann missen Sie das eben hineinschreiben. Aber wenn Sie hier angeben, Sie flh-
ren im Bundesrat Diskussionen zum Wohle der sozialen Absicherung der baye-
rischen Landwirte, kdnnen aber gleichzeitig keine Zahlen, Daten oder irgendwas
dazu nennen, dann passt hier doch etwas nicht zusammen. Gleichzeitig schreiben
Sie: Das System hat sich bewahrt. — Wie kommen Sie zu diesem Ruckschluss?
Sie konnen das doch nicht wirklich beurteilen, weil lhnen die Zahlen fehlen, meine
Damen und Herren. Das passt also hinten und vorne nicht zusammen.

Wir wollen uns noch weiter anschauen, wie die soziale Situation der Landwirtschaft
in Bayern durch die Staatsregierung bewertet wird: 9 % der Landwirte sind mehr
oder weniger mit Uber 65 Jahren in Rente, 34 % werden dieses Alter in den nachs-
ten 10 Jahren erreichen. Das stellt uns alle vor einen gewissen Generationenwech-
sel in der Landwirtschaft, und das wird sicherlich zu Herausforderungen fiihren,
weil deutlich weniger Junge nachricken.
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Bei der Beurteilung der Situation der Landwirtschaft durch die Staatsregierung
haben wir feststellen missen, dass in dem, was die Staatsregierung antwortet,
zum Beispiel eine moderne Lebenswelt Uberhaupt nicht vorkommt. Was ist bei-
spielsweise mit den Alleinerziehenden in der Landwirtschaft? — Zunachst die Be-
wertung: Man hat hier viel mit Familienbezug und Selbsthilfe zu tun und versucht,
die Landwirte mdglichst alleinzulassen. Man setzt mdglichst auf die Familie. Aber
auch in der Landwirtschaft ist es so, dass das klassische Familienbild leider nicht
Uberall zu halten ist, auch wenn es ein hehres Ziel unserer Partei ist, es zu errei-
chen.

Wir haben dann folgendes Fazit zu ziehen: Die Staatsregierung scheint einen ekla-
tanten Datenmangel zu haben bzw. ist an dieser Situation nicht interessiert. Der
Bayerische Rundfunk hat im Jahr 2022 eine Reportage von Frau Schug veréffent-
licht mit dem Titel "Viel Leidenschaft — wenig Lohn". Dort finden Sie deutlich mehr
Zahlen zu dem, was wir angefragt haben, als in der Antwort der Staatsregierung.
Ich finde es schon bemerkenswert, dass der Bayerische Rundfunk deutlich besser
Uber die soziale Lage der Landwirte in Bayern informiert ist als die Staatsregie-
rung. Von dem her, meine Damen und Herren, sollte man dieses Thema in Zukunft
mehr in den Fokus ricken und weniger EU-hdrig sein und nicht langer die Landwir-
te mit der Dungemittelverordnung maltratieren.

(Beifall bei der AfD — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Das drehen Sie sich so,
wie Sie es brauchen!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nachste Rednerin ist Frau Ab-
geordnete Petra Hogl, CSU-Fraktion.

Petra Hogl (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Nicht zuletzt haben die Corona-Pandemie und der schlimme Krieg in der Ukraine
uns deutlich gemacht und vor Augen gefuhrt, wie wichtig die Landwirtschaft in Bay-
ern ist: Sie ist systemrelevant. Die Landwirtschaft versorgt uns mit Nahrung, mit
Lebensmitteln. Zugleich wissen wir aber auch, dass Agrarpolitik mittlerweile mehr
ist als die Sicherung der Erndhrungssouveranitat. Agrarpolitik ist Gesellschaftspoli-
tik. Fur uns, die CSU-Fraktion, aber auch fur Bayerns Landwirtschaftsministerin Mi-
chaela Kaniber stehen die Menschen, die Familien hinter den landwirtschaftlichen
Betrieben, aber auch die gesamte Gesellschaft im Fokus der bayerischen Agrarpo-
litik. Die Vorwirfe, die Sie vorhin an die Ministerin gerichtet haben, weise ich hier-
mit scharfstens zurtck.

(Beifall bei der CSU)

Uns ist bewusst, welch unverzichtbare Saule die bayerischen Bauerinnen und Bau-
ern fur unsere Gesellschaft sind. Sie sichern nicht nur die Ernahrung der Bevolke-
rung oder schaffen Arbeitsplatze, die bayerischen Landwirte und Landwirtinnen er-
fillen heute auch wichtige Dienstleistungen, Oko- und Ausgleichsfunktionen fiir
unsere Gesellschaft, fur die Natur und fir die Umwelt.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, fiir die Ubernahme all dieser Funktionen, Auf-
gaben, Herausforderungen und fiir die Ubernahme der Verantwortung sind wir den
Landwirtinnen und Landwirten sehr dankbar. Vergessen wir in diesem Zusammen-
hang nicht, dass unsere Bauerinnen und Bauern fur ihren Betrieb oftmals 24 Stun-
den am Tag, 7 Tage die Woche und an 365 Tagen im Jahr da sind und sich kiim-
mern. Vergessen wir nicht, dass unsere bayerischen Bauerinnen und Bauern dies
mit einem hohen Pflichtbewusstsein tun und auch an sich selbst die héchsten An-
spriche stellen. Oftmals lastet ein groRer wirtschaftlicher Druck auf den landwirt-
schaftlichen Betrieben. All dies, verehrte Kolleginnen und Kollegen, leisten unsere
Bauerinnen und Bauern. All dies kann aber auch zu steigenden psychischen und
physischen Belastungen fuhren. Das haben Studien auch bestatigt. Landwirte sind
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im deutschlandweiten Bevdlkerungsschnitt haufiger von Burn-out und Depressio-
nen betroffen, sie erkranken auch 6fter an Angstzustanden.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, diese Entwicklung nehmen wir sehr, sehr
ernst. Unsere Bauerinnen und Bauern sind uns wichtig, deshalb sind wir hier auch
als Gesellschaft gefordert und dirfen nicht wegsehen.

Im Arbeitskreis Landwirtschaft der CSU-Landtagsfraktion beschaftigen wir uns re-
gelmaRig mit dem Thema, wie wir die Gesundheit unserer Landwirte und Landwir-
tinnen verbessern kdénnen. Auch im Landwirtschaftsausschuss des Bayerischen
Landtags ist die Gesundheit immer wieder ein Thema. So haben wir dieses Thema
bei der Bauerinnenstudie sichtbar gemacht. Unsere Landwirtschaftsministerin Mi-
chaela Kaniber hat erst kirzlich den gemeinsamen Informationsflyer des Landwirt-
schaftsministeriums, der Landfrauen, der kirchlichen Familienberatung sowie der
Sozialversicherung fir Landwirtschaft, Forsten und Gartenbau mit dem Titel "Was
tun, wenn...?" vorgestellt und somit einem wichtigen Thema Gehor verschafft. Der
Flyer stellt Kontakt-, Gesprachs- und Hilfsangebote fir landwirtschaftliche Familien
in schwierigen Lebenssituationen vor.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, auch in den Antworten zum Fragenkatalog der
AfD-Interpellation zur sozialen Absicherung der bayerischen Landwirte wird deut-
lich, dass sich der Freistaat auf verschiedene Art und Weise einbringt, um die so-
ziale Situation bayerischer Landwirte weiter zu verbessern. Der Freistaat setzt sich
regelmafig im Bundesrat fir agrarsoziale Belange ein,

(Andreas Winhart (AfD): Zum Beispiel?)

zuletzt mit der Forderung — héren Sie einmal zu! — nach Beibehaltung der Hohe
der Beitragszuschusse fir die Landwirtschaftliche Krankenkasse und fir die Land-
wirtschaftliche Berufsgenossenschaft.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Hort, hort!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich hatte noch viel mehr zu sagen,
komme jetzt aber zum Schluss. Die Bayerische Staatsregierung und die CSU-
Landtagsfraktion schatzen die wichtige Arbeit unserer bayerischen Landwirte und
Landwirtinnen sehr. Wir setzen uns weiterhin mit voller Kraft fir die agrarsozialen
Belange unserer Bauerinnen und Bauern ein.

Eine Anmerkung zur AfD, weil Sie immer sagen, Sie seien die Fursprecher der
Landwirte.

(Andreas Winhart (AfD): Ja, natirlich!)

Schauen Sie einmal auf lhrer Homepage in das Inhaltsverzeichnis. In der Inhalts-
Ubersicht kommt die Landwirtschaft auf Platz 13.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Aha! Hort, hort!)

Die Landwirtschaft kommt auch nicht als einzelner Punkt — nein, im Punkt 13 wer-
den Natur- und Umweltschutz, Land- und Forstwirtschaft zusammen aufgefuhrt.
Sie sagen aber immer, dass Sie die Flrsprecher der Landwirtschaft sind.

(Gerd Mannes (AfD): Das sind wir, und das ist die AfD!)

Ich mochte sehr deutlich anmerken: Das sind Sie nicht. Das ist die CSU. — Herzli-
chen Dank.
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(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Nachste Rednerin ist die Abge-
ordnete Gisela Sengl von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schén.

Gisela Sengl (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir besprechen jetzt bestimmt ein wichtiges Thema, namlich die soziale Absiche-
rung der Landwirte und Landwirtinnen. In der Interpellation gibt es scheinbar nur
Landwirte — ich werde auf dieses Thema nachher noch zu sprechen kommen.

(Thomas Huber (CSU): Die AfD kennt keine Frauen!)

Ich meine, dass das ein wichtiges Thema ist, das wir auch schon ofter im Aus-
schuss besprochen haben. Man kann die Systeme, die es in der Landwirtschaft
gibt, nicht mit den anderen Systemen der Rentenversicherung und der Kranken-
kassen vergleichen.

Es war sehr wichtig, dass die landwirtschaftlichen Betriebe, obwohl sie als selbst-
standige Unternehmen gelten, pflichtversichert sein missen, damit Beitrage be-
zahlt werden, damit die Landwirte im Alter und auch bei Krankheit abgesichert
sind. Einige von uns — jene, die etwas alter sind — wissen vielleicht von vielen Fal-
len von landwirtschaftlichen Familien, bei denen keine Krankenkasse vorhanden
war, was teilweise auch zum Ruin dieser landwirtschaftlichen Betriebe gefihrt hat.
Deshalb war die Einflihrung der Pflichtversicherung sehr wichtig.

Was wurde noch gemacht? — Man hat die Rentenversicherung vom normalen Ren-
tensystem abgekoppelt. Das war auch richtig; denn damit hat man die Beitrage als
Einheitsbeitrage gestalten kénnen. Das ist auch gut so. Naturlich geht man davon
aus, dass ein landwirtschaftlicher Betrieb noch andere Finanzierungsmdglichkeiten
hat — Immobilienbesitz, Verpachtung, Vermietung usw. Auch durch die Ubergabe-
regelungen werden fir den Altenteil zusatzliche Quellen fur die Altersversorgung
erschlossen. Dadurch kann man den Einheitsbeitrag bei der Rentenversicherung
so niedrig ansetzen. Man sollte eigentlich alle Angestellten fragen, was sie an Ren-
tenversicherung zahlen. Im Verhaltnis dazu zahlen Landwirte sehr wenig.

Ich nenne noch eine Zahl. Es wird immer wieder gesagt, man musse alles neu auf-
stellen. — Ich glaube, wir kdnnen froh sein, dass es so funktioniert; denn der Bund
ist dazu verpflichtet, das Defizit zu Ubernehmen. Ich glaube, Petra, du wirst auch
wissen, wie hoch das Defizit war. 2020 musste der Bund 81 % Ubernehmen — das
waren ganz genau 2,3 Milliarden Euro. Ich finde, die Landwirtschaft hat dies auch
verdient. Die Landwirtschaft leistet fUr uns alle eine enorm wichtige Arbeit. Deshalb
ist es richtig, dass wir als Gesellschaft auch bereit sind, solidarisch zu sein und die
Ausgleichszahlungen zu Ubernehmen.

Alle anderen Faktoren, die genannt wurden, zum Beispiel die psychische Belas-
tung, stimmen. Dies hat hier aber gar nichts verloren. Man musste ganz woanders
anfangen.

Was in der Studie gar nicht vorkommt, was aber schon festgestellt wurde: Wie
sieht es denn mit der Absicherung von Frauen aus? Jetzt komme ich zu den Land-
wirtinnen, die ihr nicht erwahnt. Im Agrarausschuss haben wir zwei Studien be-
sprochen. Es gab eine bayerische Studie der TUM, die Bauerinnenstudie, und auf
Bundesebene gab es eine Studie der Georg-August-Universitat Gottingen. Zusam-
men mit dem Thanen-Institut wurde ein Working-Papier erstellt. In beiden Untersu-
chungen findet sich annahernd die gleiche Zahl. Auf Bundesebene fiihlen sich
33 % aller Landwirtinnen im Alter nicht genligend abgesichert. Bei der Bauerinnen-
studie kam ungefahr die gleiche Zahl heraus; 35 % fiihlen sich im Alter schlecht
abgesichert. Diese Zahl sollte uns schon zu denken geben.
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Nach der Vorstellung der Bauerinnenstudie war eigentlich unser Auftrag, uns noch
einmal darum zu kiimmern: Was ist mit Frauen in der Landwirtschaft, wenn sie nur
als mitarbeitende Familienangehorige gelten? Wie kann man Frauen in der Land-
wirtschaft besser absichern? Offiziell sind nur 8 % Betriebsleiterinnen, obwohl wir
alle wissen, dass bei vielen Betrieben eigentlich die Frauen die Betriebsleiterinnen
sind, weil die Manner in die Arbeit gehen; die Frauen fihren den Hof weiter, oft
wird aber der Mann als Betriebsleiter gezahlt. Da muss man einiges verandern.

Gemal der Bauerinnenstudie schatzen — und das véllig zu Recht — 79 % der Frau-
en ihre Bedeutung als grof® bis sehr grof3 ein. Demgegenuiber stehen 35 %, also
die Halfte von diesen 79 %, die sich nicht gentigend abgesichert fihlen. Wir haben
also gentigend zu tun. Ich meine, darauf sollten wir uns fokussieren, und dafur soll-
ten wir auch etwas tun.

Ich habe die Interpellation nicht ganz verstanden. Per se sind das ja Bundessa-
chen. Ich kann schon verstehen, wenn gesagt wird: Fur Bayern liegen uns keine
Zahlen vor. Es gibt eben bundeseinheitliche Zahlen.

Ein positives Momentum — daflir haben wir auch lange gekampft — ist, dass der
Rentenbezug jetzt auch dann schon mdglich ist, wenn man den Betrieb nicht tber-
gibt. — Die sogenannte Hofabgabeklausel, Uber die wir sehr lange gestritten haben,
gibt es nun nicht mehr. Man kann nun Rente beziehen, ohne den Betrieb Gberge-
ben zu haben. Das ist positiv.

Insgesamt kdnnen wir froh sein, dass es dieses System der Solidaritat gibt, dass
81 % vom Bund Ubernommen werden. Darlber, dass der Bund dies Ubernimmt —
das ist eine verpflichtende Defizitabdeckung —, kdnnen wir froh sein.

Dabei mdchte ich es belassen und fordere uns auf, liebe Petra, uns des Themas,
wie wir Frauen in der Landwirtschaft besser absichern kdénnen, speziell anzuneh-
men. Das ware sicher eine wichtige und grof3e Aufgabe. — Danke.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Frau Kollegin
Sengl. — Néachster Redner: Robert Riedl, Fraktion der FREIEN WAHLER. Bitte,
Herr Abgeordneter.

Robert Riedl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Eine Interpellation ist eine grof3e offentliche Anfrage an die
Staatsregierung Uber besonders wichtige Angelegenheiten. Die soziale Absiche-
rung unserer Landwirtinnen und Landwirte in einem starken Agrarland wie Bayern
kann durchaus als besonders wichtige Angelegenheit angesehen werden.

Im Hinblick auf die vorliegende Anfrage ist jedoch darauf hinzuweisen, dass die
bundesweit agierende Sozialversicherung fiir Landwirtschaft, Forsten und Garten-
bau — kurz: SVLFG — Daten Uberwiegend nicht fiir die einzelnen Bundeslander er-
fasst. Die in der Interpellation angefragten Daten missen auch nicht bekannt sein,
da die Staatsregierung hier keine Rechtsaufsicht hat. Die agrarsoziale Sicherung
ist primar Angelegenheit des Bundes. Deshalb sind von den 72 Fragen auch 39
nicht beantwortet worden. Das ist eine ganz einfache Sache.

Dann kommen noch ein paar typische AfD-Fragen dazu, bei denen ich wirklich die
Sinnhaftigkeit infrage stelle: Wie viele Landwirtinnen und Landwirte hatten Corona?
Wie wurden sie — — Auf der einen Seite leugnen Sie Corona, auf der anderen Seite
wollen Sie wissen, wie viele es gewesen sind.
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(Andreas Winhart (AfD): Es leugnet keiner Corona, sondern das sind Fragen,
Herr Abgeordneter! — Martin Schoéffel (CSU): Natirlich leugnet ihr Corona! —
Gerd Mannes (AfD): lhr redet so einen Schmarrn!)

Die Alterssicherung der Landwirte wird von der SVLFG durchgefuhrt und zielt seit
ihrer EinfGhrung 1957 auf eine Teilsicherung ab. Dies schlagt sich sowohl in der
Hoéhe der zu zahlenden Beitrage als auch im Niveau der Renten nieder. Um einen
ausreichenden Lebensunterhalt im Alter sicherzustellen, bedirfen die Renten zur
Alterssicherung der Landwirte natlrlich der individuellen Ergdnzung, etwa durch
Altenteilleistungen, Pachteinnahmen, Anspriiche gegenlber der gesetzlichen Ren-
tenversicherung oder private Vorsorge.

Dies umfasst insbesondere auch die Themenkomplexe der Unfall-, Renten-, Kran-
ken- und Pflegeversicherung der Landwirte in Bayern. Im Rahmen der Altersversi-
cherung der Landwirte besteht — wie auch in der GRV — bei vorliegender gesetzli-
cher Voraussetzung ein Anspruch auf Leistungen zur Rehabilitation, Renten wegen
Erwerbsminderung, Altersrenten, Hinterbliebenenrenten.

Die Abgabe des landwirtschaftlichen Unternehmens gehdrt seit dem 9. Au-
gust 2018 nicht mehr zu den Voraussetzungen flir den Bezug einer Rentenleis-
tung. Das landwirtschaftliche Unternehmen kann also im Rentenbezug weiterge-
fuhrt werden.

In der Alterssicherung der Landwirte wird im Gegensatz zur GRV ein Einheitsbe-
trag erhoben, der nicht einkommensbezogen ist. Durch den Einheitsbetrag wird
umgekehrt auch eine Anwartschaft auf eine Einheitsleistung erworben, deren Hohe
nur von der Dauer der Beitragszahlung abhangig ist. Die Entwicklung des Einheits-
betrages ist dabei an die Entwicklung des Beitrages und des Durchschnittsentgelts
in der gesetzlichen Rentenversicherung gekoppelt.

In der Alterssicherung der Landwirte gibt es jedoch einen Beitragszuschuss, wie
wir ja gerade gehdrt haben. Wer mit der Zahlung des fir alle Versicherten gleich
hohen Einheitsbetrages finanziell starker belastet ist, wird deshalb finanziell unter-
stutzt. Die Versicherten in der Altersversicherung der Landwirte zahlen zudem
einen im Vergleich zur GRV niedrigen einkommensunabhangigen Beitrag.

Ferner stehen die Leistungen der Pflegeversicherung auch den Menschen in land-
wirtschaftlichen Betrieben offen. In landwirtschaftlichen Betrieben ist der Familien-
verbund traditionell doch noch starker — ich komme vom Land, ich kann das auch
so bestatigen — als in anderen Teilen der Bevolkerung, sodass tberdurchschnittlich
viele pflegebedlrftige Personen durchaus zu Hause gepflegt werden. Fir uns
FREIE WAHLER hat eine wohnortnahe Pflege insbesondere im landlichen Raum
eine hohe Prioritat. Dabei ist vor allem auf die Umsetzung der Investitionskosten-
Forderrichtlinie "PflegesoNah" hinzuweisen. Hier wird ein Schwerpunkt auf die For-
derung kleiner pflegerischer Angebote gelegt, die auf die Bedarfe des sozialen
Nahraums abgestimmt sind.

Wir FREIEN WAHLER wollen an dem bewahrten System der Landwirtschaftssozi-
alversicherung festhalten und lehnen eine Uberfiihrung in die GRV ab. Gleichzeitig
wollen wir das agrarsoziale Sicherungssystem an die aktuellen Herausforderungen
anpassen und werden agrarsoziale Vorhaben auf Bundesebene engmaschig be-
gleiten.

Allgemein bekannt sind allerdings auch steigende Arbeitsbelastungen in den Be-
trieben sowie die Tendenz zur sozialen Ausgrenzung mit sich daraus ergebenden
typischen psychischen und physischen Krankheiten und Belastungen der Familien.
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Als FREIE-WAHLER-Landtagsfraktion wollen wir im Rahmen der Verbundberatung
die Sozialberatung des Bayerischen Bauernverbandes sowie die Dorf- und Be-
triebshilfe verstarkt finanziell unterstiitzen. Gleiches gilt fir die landwirtschaftliche
Beratung.

Uber 100.000 Betriebe betreiben Landwirtschaft, was einem Drittel der Betriebe in
Deutschland entspricht. In Bayern sind Uber 900.000 Menschen in der grinen
Branche tatig. Dabei ist die Land- und Forstwirtschaft in Bayern von Familienbetrie-
ben gepragt und im bundesweiten Vergleich kleinteilig und vielfaltig strukturiert.

Grundsatzlich gehéren die Land- und Erndhrungswissenschaften und das gesamte
Agrarbusiness zu den umsatzstarksten Branchen in Bayern. Erfolgreicher sind nur
noch die Autobranche und der Maschinenbau.

Zum Schluss méchte ich sagen: Die bayerischen Landwirtinnen und Landwirte er-
zeugen nicht nur regionale Lebensmittel, sondern sie erhalten und pflegen auch
die vielfaltige bayerische Kulturlandschaft. Wohistand und Lebensqualitat sind im
Freistaat untrennbar mit regional verwurzelten Unternehmen aus Wirtschaft, Land-
und Forstwirtschaft verbunden. Der wirtschaftliche Erfolg und die Lebensqualitat
Bayerns sind daher vor allem auch auf die Arbeit unserer Bauerinnen und Bauern
zuruckzufihren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Als nachste
Rednerin rufe ich Frau Ruth Mdller, SPD-Fraktion, auf. Verehrte Frau Milller, bitte.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Her-
ren! In der Interpellation der AfD zur sozialen Absicherung bayerischer Landwirte
wird mit der Fragestellung der Eindruck erweckt, der Staat wiirde sich nicht genu-
gend um die bayerischen Bauerinnen und Bauern kimmern. Blickt man aber tiefer
in die Fragestellung hinein, stellt man fest, dass es ein bekanntes Schema der AfD
ist: Verschworungstheorien aufzuwerfen, Unzufriedenheit zu schiren und dabei zu
versuchen, die Landwirte als Wahlerinnen und Wahler zu gewinnen. Wir wissen
aber auch, dass Bildung davor schitzt, rechten Stimmenfangern auf den Leim zu
gehen.

(Beifall bei der SPD)

Insofern bin ich mir sicher, dass Ihnen das nicht gelingen wird. Denn wir haben
eine bestens ausgebildete Generation von jungen Landwirten, die sich nicht von
plumpen und billigen Parolen blenden lassen wird.

Ja, auch wir wissen um die hohe Arbeitsbelastung der Menschen, die in der Land-
wirtschaft arbeiten, egal ob die Bauerinnen oder Bauern oder die Erntehelfer und
Erntehelferinnen. Auch die haben einen Anspruch auf ein gutes Einkommen.

(Beifall bei der SPD)

Wir wissen auch, dass viele Landwirte Zukunftssorgen plagen, wie ein auskdmmli-
ches Wirtschaften mdglich ist, ob es Hofnachfolger, Hofnachfolgerinnen gibt, die im
Sinne des Generationenvertrags den Betrieb weiterfiihren. Das waren im Ubrigen
auch die Sorgen, die in der Bauerinnenstudie vorkamen, die schon angesprochen
wurde. Wir wissen alle, wie wichtig die Frauen auch in der Landwirtschaft sind, und
sollten deshalb ganz genau hinschauen.

Deshalb haben wir als SPD beantragt, diese Studie klinftig haufiger durchzufiihren,
um gleichsam einen Seismografen zu haben. Deshalb sollten wir das noch mal
aufgreifen, liebe Petra und liebe Gisela. Viele dieser Sorgen hat jeder Unternehmer
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und jede Unternehmerin. Jeder, der einen Betrieb fuhrt, muss sich regelmaRig die
Frage stellen, ob das Produkt noch zeitgemal ist, ob die Werbe- und Verkaufsstra-
tegie stimmt oder ob sich die politischen Rahmenbedingungen geandert haben.

Denn auch in der Wirtschaft &ndern sich die Rahmenbedingungen. Die Pferdekut-
schen wurden trotz der Bedenken von Kaiser Wilhelm Il., der dem Automobil keine
Zukunft vorhersagte, ersetzt. Insofern sind die Fragen, die Sie gestellt haben, nicht
wirklich aussagekraftig zur Zukunft der bayerischen Landwirtschaft. Auch die
Staatsregierung konnte oder wollte die meisten lhrer Fragen gar nicht beantworten.

Aber unbestritten ist, dass der Strukturwandel voranschreitet. Unsere bauerlichen
Familienbetriebe arbeiten an 365 Tagen im Jahr in den Stéllen, auf den Feldern, in
den Waldern. Sie sichern damit eine qualitativ hochwertige Ernahrung mit regiona-
len Produkten und schaffen Arbeitsplatze. Aber die Erwartungen der Gesellschaft
an Tierwohl, Umweltschutz, nachhaltige Erzeugung und Pflege der Kulturland-
schaft sind hoch. Das Interesse an der Art und Weise, wie Landwirtschaft arbeitet
und Lebensmittel produziert werden, ist bei den Verbraucherinnen und Verbrau-
chern gestiegen.

Diese Chance sollten wir in Bayern nutzen, um eine zukunftsfahige Landwirtschaft
weiterzuentwickeln. Uns als SPD ist es wichtig, dass Lebensmittel regional erzeugt
werden. Das spart Ressourcen, Transportwege, schont das Klima und sorgt fir re-
gionale Wertschopfung und fiir bezahlbare Lebensmittel. Deshalb wollen wir auch
die Okoquote in Bayern ausbauen und dafiir sorgen, dass die 6ffentlichen Kantinen
bei der Gemeinschaftsverpflegung deutlich mehr Biolebensmittel einsetzen. Das
bietet Absatzgarantien und Absatzmarkte fiir unsere bauerlichen Familienbetriebe
und schont Ressourcen bei der Herstellung und beim Transport. Eine zukunftsge-
richtete Landwirtschaft muss gesund sein fir die Umwelt, fir die Tiere, fir die Wal-
der, fir das Wasser und fiir die Verbraucherinnen und Verbraucher. Wenn die
Landwirtschaft durch politische Rahmenbedingungen dieser Art geférdert und un-
terstiitzt wird, werden auch die Menschen, die in der Landwirtschaft arbeiten und
von ihr leben, gesund und zufrieden sein.

(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Frau Mller. — Der
nachste Redner ist Christoph Skutella von der FDP-Fraktion.

Christoph Skutella (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich kann mich bezlglich der Gesamteinschatzung dieser Interpellation
nur meinen Kolleginnen und Kollegen anschlief3en. Das ist ein Versuch der AfD,
Interesse fir landwirtschaftliche Anliegen zu heucheln. Offensichtlich haben Sie
auch nicht ganz verstanden, was der Sinn einer Interpellation ist; denn spatestens
beim Ergebnis dieser Interpellation hatten Sie feststellen missen, dass man auf
eine Aussprache verzichten sollte, wenn 39 Fragen — Herr Kollege Ritt hat sich die
Muhe gemacht, sie zu zahlen — nicht beantwortet werden. Da hatten Sie sich
schon fragen sollen, ob es sich lohnt, hier dariiber zu reden.

(Andreas Winhart (AfD): Die Fragen waren Ihnen wohl nicht genehm!)

— Die Frage ist nicht, ob uns diese Fragen genehm sind, sondern ob wir dafiir zu-
standig sind. Das ware vielleicht eine parlamentarische Aufgabe.

(Beifall bei der FDP, der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Die Probleme sind bundesweit die gleichen. Deshalb ist es klar, dass wir uns die-
ser Probleme annehmen. Dass es dartber jedoch keine regional differenzierten
Daten gibt, ist naheliegend.
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Zurick zum Thema: Die landwirtschaftliche Sozialversicherung ist ein eigenstandi-
ges, auf die Bedlrfnisse der Unternehmerinnen und Unternehmer in der Landwirt-
schaft zugeschnittenes System der sozialen Sicherung. Zudem soll damit der
Strukturwandel in der Landwirtschaft sozial flankiert werden. Dabei weist das land-
wirtschaftliche Sozialversicherungssystem eine gesetzliche Besonderheit auf: An-
stelle einer Entgeltersatzleistung bei Arbeitsunfahigkeit ist die Gewahrung einer
Betriebs- und Haushaltshilfe vorgesehen. Im Jahre 2022 — ich habe hier etwas ak-
tuellere Zahlen als Frau Kollegin Sengl — betrug der Zuschuss des Bundes 3,8 Mil-
liarden Euro. Das sind schon Summen, Uber die wir hier reden. Deshalb darf man
das nicht herunterspielen, als ob hier nichts getan wiirde.

Auch Bayern fordert die soziale Absicherung in der Landwirtschaft mit tber 1 Milli-
on Euro jahrlich. Damit werden die Betriebs- und Haushaltsmittel und die Melker-
aushilfen bezuschusst. Das hat schon der ORH mitbekommen und kritisiert. Im
Jahr 2009 gab es eine Prifung zum Einsatz von Dorfhelfern, Betriebshelfern, Aus-
hilfsmelkern und anderen. Der ORH hat empfohlen, die staatliche Férderung der
sozialpflichtigen Einsatze einzustellen, da hierauf ein gesetzlicher Anspruch beste-
he, der seitens des Bundes bereits erflllt werde. Das bedeutet, fur die Landwirtin-
nen und Landwirte gibt es keine Nachteile, weil dieser Anspruch bereits vom Bund
bedient wird. AuBerdem verweist der ORH darauf, dass die staatliche Férderung
im Bereich der sozialpflichtigen Einsétze bei bayerischen Landwirten zu keiner un-
mittelbaren Entlastung fuhrt. Fir die gesetzliche Sachleistung der SVLFG haben
die Landwirte von vornherein keine Kosten zu tragen. Zudem verringert sich ihr
Pflichtbeitrag nicht. Aus der Sicht des ORH beglnstigen die gewahrten Férdermit-
tel ausschlieRlich die Tragerorganisation bzw. indirekt die bundesunmittelbare Kor-
perschaft. Dariiber kdnnten wir einmal reden.

Dieser Interpellation habe ich nichts weiter hinzuzufiigen. — Herzlichen Dank fiir die
Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Abgeordne-
ter. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Damit ist die Aussprache ge-
schlossen und der Tagesordnungspunkt erledigt, weil es bei Interpellationen nach
dem Schluss der Aussprache keine zusammenfassende Stellungnahme gibt.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 7 auf:
Beratung der zum Plenum eingereichten Dringlichkeitsantrage

Daflr ist ein Zeitrahmen von drei Stunden vorgesehen. Sie haben es selbst in der
Hand, wie lange wir Uber die Punkte diskutieren.

Ich rufe auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Ulrich Singer, Andreas
Winhart, Gerd Mannes u. a. und Fraktion (AfD)

Fir den Brenner-Nordzulauf muss die Bestandsstrecke genutzt
werden - Volle Anbindung Rosenheims an den Personenzugverkehr!
(Drs. 18/28597)

Ich erdffne die Aussprache und erteile Herrn Kollegen Andreas Winhart das Wort.
Bitte schon.

(Beifall bei der AfD)

Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, werte Kolleginnen und
Kollegen! Wir bringen heute das Thema Brenner-Basistunnel zum dritten Mal in
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dieser Legislaturperiode aufs Tableau; denn wir mussten einige Entwicklungen
feststellen, die uns im Raum Rosenheim schwer im Magen liegen. Meine Damen
und Herren, die AfD vor Ort hat bereits im Jahr 2016 beschlossen, dass wir eine
moglichst groRe Einhausung und Untertunnelung wollen. Wir wollen aber auch
eine moglichst breite Birgerbeteiligung, am besten einen Blirgerentscheid. Vor
allem aber wollen wir den Anschluss Rosenheims an den internationalen und den
regionalen Personenzugverkehr gewahrt wissen.

Die aktuellen Entwicklungen bei der Bahn sind leider nicht so, dass wir davon aus-
gehen koénnen, dass die Anbindung Rosenheims an den internationalen Personen-
zugverkehr gewahrt bleibt. Wenn erst einmal eine Strecke aul3en herum gefiihrt ist,
und die wird nach den Winschen der Bahn heuer gebaut werden, dann werden
auf dieser Strecke nicht nur Giterzlige, sondern auch Personenzuge fahren. Der
Anschluss Rosenheims an den internationalen Personenzugverkehr und den Fern-
verkehr ist aber essenziell dafir, dass die Menschen in der Region Rosenheim-
Ebersberg von diesem Megaprojekt profitieren. Das wollen wir sicherstellen. Das
ist der Kern dieses Antrags.

Wir haben schon sehr viel Uber Birgerwinsche diskutiert, die bislang noch nicht
realisiert wurden. Ich nenne beispielsweise die unterirdische Verknipfungsstelle
unter dem Wildbarren. Wir haben Uber Bahnhofsverlegungen in Ostermiinchen
und Brannenburg diskutiert. Neu hinzugekommen sind jetzt die Trinkwasserreser-
ven Ostlich von Rosenheim bei Stephanskirchen und die neuen Planungen, nach
denen das untere Inntal komplett durch eine Art Stadtmauer zwischen Rosenheim
und Schechen bei Langenpfunzen zerschnitten wird. Dort wird wahrscheinlich auf
15 Meter aufgeschiittet, weil dort eine Inn-Briicke statt einer Inn-Unterfihrung ge-
baut werden soll. All das entspricht nicht den Winschen der Blrger, die sie in dem
langen Planungsprozess geaulfert haben.

Deswegen fordern wir die Staatsregierung auf, im Sinne der Blrgerinnen und Biir-
ger zu handeln. Die Staatsregierung soll in Berlin und notfalls auch an anderen
Stellen intervenieren, damit Rosenheim nicht vom Personenzugverkehr abge-
schnitten wird.

(Beifall bei der AfD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Der nachste
Redner ist Klaus Stottner von der CSU-Fraktion.

Klaus Stottner (CSU): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich war Uberrascht; denn die
AfD bringt heute einen Antrag zu einem Thema ein, mit dem sich die CSU seit vie-
len Jahren beschaftigt. Guten Morgen AfD! Die CSU und die Kollegen von den
FREIEN WAHLERN behandeln dieses Thema seit Jahren.

(Andreas Winhart (AfD): Aber ungentgend! — Gerd Mannes (AfD): Sie haben
nichts gemacht! Das ist das Problem!)

Sie glauben doch nicht, dass die Bahn einen Ausbau plant und wir als gewahlte
Abgeordnete vor Ort die Sorgen der Birger nicht ernst nehmen. Es gab zu diesem
Thema viele Diskussionen und viele Aussprachen. Unsere Verkehrsminister in Ber-
lin haben auf die Sorgen der Biirger reagiert. Wir haben es geschafft, dass fur das
Inntal eine Trasse gewahlt wurde, die von Kufstein durch den Berg, unter dem Inn
und durch den Samerberg fiihrt. Damit wird das Inntal extrem entlastet.

Jetzt kommt der Vorschlag der AfD, die Zlge auf der Bestandstrasse fahren zu las-
sen. Ich stehe in einem regen Austausch mit den Blrgerinitiativen. Die Vertreter
dieser Burgerinitiativen haben mir gesagt, auf dieser Strecke hatten bis zu
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400 Ziuge Platz. In der Begrindung des Dringlichkeitsantrags der AfD ist sogar von
472 Zigen die Rede. Wer rechnen kann: 24 Stunden sind 1.440 Minuten. Teilt man
diese Zahl durch 400, ergibt sich, dass alle 3,6 Minuten ein Zug durch die Ort-
schaften fahren wirde. Diejenigen Gemeinden, die an der Bestandstrasse liegen,
freuen sich bestimmt dariber, dass die AfD fordert, auf dieser Bestandstrasse alle
3,6 Minuten einen Zug fahren zu lassen. Das habe ich auch den Betroffenen deut-
lich gemacht und gesagt, dass das Nadelohr die Stadt Rosenheim ist. Diese
400 Zuge, die irgendwann kommen, bringt man durch Rosenheim gar nicht durch,
weil alle 3,6 Minuten ein Zug raus musste. Zugleich haben wir noch die Salzburger
Strecke mit fast 280 Zligen. Also irgendwann wirden 600, 700 Zige durch Rosen-
heim fahren. Die mussten auch durch das Nadel6hr Rosenheim wieder raus.

Deswegen mussen wir ehrlich sein, wenn wir wie die Schweiz den Gulterverkehr
von den StraRen, von der Autobahn auf die Gleise bringen wollen. Die Schweiz hat
aktuell zwischen 70 und 80 % des Guterverkehrs auf den Gleisen. Wir in Deutsch-
land haben nur 20 % auf den Gleisen. Wenn wir es mit dem Klimaschutz ehrlich
meinen, missen wir die Schwerguter, die lange — tUber 500 Kilometer — fahren, auf
die Gleise bringen. Da Rosenheim explizit gesagt hat, es will den Guterverkehr
nicht durch Rosenheim, ist die Umfahrung wirklich wichtig und richtig.

Deswegen, meine sehr geehrten Damen und liebe Kollegen, ist dieser Antrag ein
Schaufensterantrag. Man versucht, Wahler zu gewinnen, die vor Ort den Bau ver-
hindern wollen.

Wir mussen ehrlich sein: Wollen wir eine Verlagerung des Giiterverkehrs auf die
Schienen? — Wir mussen fiir die besten Lésungen kdmpfen. Wir als Rosenheimer
haben es schwer, aber wir haben uns an den Planungen beteiligt, und es gibt ganz
gute Lésungen. Wir brauchen noch die Unterfiihrung flr Schechen unter dem Inn.
Wir brauchen die Verknipfungsstelle von Ostermiinchen weiter raus, damit die
Kosten nicht so hoch werden. Wir werden auch den Grafingern helfen, dass sie die
bestandsnahe Trasse kriegen, die ihnen hilft.

Deswegen haben wir, CSU und FREIE WAHLER, einen Antrag durch das Plenum
gebracht. Die Staatsregierung hat gesagt, dass unsere Anliegen ernst genommen
werden. Wir brauchen keine Unterstitzung der AfD.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte, Herr Kollege! Wir haben
eine Zwischenbemerkung von Herrn Kollegen Winhart.

Andreas Winhart (AfD): Also, Klaus, ich finde es ja schon hochinteressant, dass in
Ebersberg die bestandsnahe Trasse das ldeale ist, im Raum Rosenheim aber
nicht. Von daher wird da von euch mit zweierlei Mal} gemessen. Ich frage jetzt mal
genau eines: Wie willst du sicherstellen, dass der Personenzugverkehr, wenn die
Strecke fertig ist, weiterhin in Rosenheim anhélt? Wie kann das sein?

Wir haben namlich Erfahrungen aus der Vergangenheit. Die Kollegin Daniela Lud-
wig hat sich dafir starkgemacht, dass der ICE in Rosenheim halt. Das hat er drei
Jahre lang gemacht. Seit etlichen Jahren halt der ICE nicht mehr in Rosenheim,
weil er einfach schneller ist, wenn er durch Rosenheim durchfahrt. Ich wette alles,
dass, wenn es erst einmal eine Schnellfahrstrecke auflen herum gibt, der ICE von
Minchen nach Innsbruck oder nach Salzburg erst recht nicht mehr in Rosenheim
halt.

Das muss man auch sehen. Die Leute haben von diesem Megaprojekt nichts,
wenn ihr so weitermacht. Also lasst uns zurtickkehren! Das ist ja auch eine maxi-
male Kapazitat von 472 Zigen. Das heif3t, man kann auch an der Bestandsstrecke
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viel mit Larmschutz machen, damit die Leute nicht betroffen sind. Seid vernuinftig,
schlie3t euch uns an!

Klaus Stottner (CSU): Herr Kollege, wir sind verninftig. Der Antrag ist nicht kor-
rekt. Auf lhre Frage hin ist Folgendes zu sagen: Es gibt keine Beschwerden, dass
wir zu wenig Personenziige haben. Seit Kurzem macht auch die Westbahn aus
Osterreich, Wien, Salzburg, Halt in Rosenheim. Wir sind optimal angebunden,
sogar in Prien und Endorf halten unsere Fernziige. Deswegen sind wir glucklich.
Ich bin zufrieden damit, was die Bahn in der Haltestellen- und Personenanbindung
macht. Deswegen kénnen wir auf Vorschlage der AfD gerne verzichten.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Abgeordne-
ter. — Nachster Redner ist der Abgeordnete Jirgen Mistol, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. Bitte, Herr Mistol.

Jiirgen Mistol (GRUNE): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Der Brenner-
Nordzulauf ist ein Projekt des Bundes. Wir sind hier der Bayerische Landtag und
daher Uberhaupt nicht zustédndig. Vorhabenstréger beim Brenner-Nordzulauf ist die
Deutsche Bahn im Auftrag des Bundes. Das Projekt ergibt sich aus dem aktuell
glltigen Bundesverkehrswegeplan und den daraus resultierenden Gesetzen sowie
international verbindlich eingegangenen Verpflichtungen. Der Bedarf ist gesetzlich
festgelegt. Zwei neue Gleise sind ndtig. Wo und wie sie am besten verlaufen kdn-
nen, ermittelt derzeit die Bahn, gesetzeskonform in einem langwierigen, mehrstufi-
gen Planungsprozess unter Einbeziehung aller Beteiligten.

Fir uns GRUNE ist Ziel eine rasche Fertigstellung des Projekts in einer mdglichst
Natur und Menschen schonenden Art und Weise. Diesen Prozess begleiten wir kri-
tisch, aber konstruktiv. Den AfD-Antrag lehnen wir ab.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Als nachsten
Redner rufe ich den Kollegen Bernhard Pohl, FREIE-WAHLER-Fraktion, auf.

Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Staatsmi-
nister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Kollegen der AfD, was habt ihr euch
eigentlich bei diesem Antrag gedacht? — Wahrscheinlich nicht viel. So viel Wider-
sprichliches in einem Antrag — das ist schon ein Meisterstick. Man muss wahr-
scheinlich funf Jahre in diesem Hohen Haus in dieser Fraktion verweilen, um das
fertigzubringen.

Also, die grofitmdgliche Akzeptanz in der Region und der maximale Larmschutz
werden dadurch gewahrleistet, dass 472 Zige inklusive Guterverkehr durch Ro-
senheim fahren. Bravo!

Dann lese ich, die Trasse Limone werde abgelehnt. Liebe Kollegen von der AfD, es
ist Innen schon klar, dass die Festlegung einer Trasse nach objektiven Kriterien er-
folgt und nicht danach, ob eine Fraktion sich eine bestimmte Trasse wiinscht oder
nicht? — Das ist notwendigerweise auch Gegenstand einer gerichtlichen Nachpri-
fung. Wenn Sie als Planer die falsche Trasse gewahlt haben, dann fliegen Sie.
Dann passiert genau das, was in der Begrindung lhres Antrags steht: Dann wird
der Planfeststellungsbeschluss aufgehoben, und Sie fangen wieder von vorn an.

Eine weitere Bemerkung: Na ja, man kann gegen alles sein. Aber ich denke schon,
dass wir Uber Parteigrenzen hinweg die Notwendigkeit dieses Brenner-Zulaufs und
des Brenner-Basistunnels bejahen; denn wir wollen zum einen den Guterverkehr
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z_a_uf die Schiene bekommen und zum anderen eine gute Anbindung Bayerns an
Osterreich und Italien Uber die Bahn haben. Ich glaube, auch dariber sollten wir
uns einig sein.

Deswegen passt all das nicht zu Ihrem véllig widersprichlichen Antrag, der den
Spagat versucht, einerseits einigen Blrgerinitiativen zu gefallen und andererseits
die Besorgnis der Blrger der Stadt Rosenheim aufzunehmen, abgehangt zu wer-
den. Aber das ist griindlich misslungen. Ich kann lhnen nur sagen, dass die Birger
der Stadt Rosenheim Sto3gebete zum Himmel senden, dass der Guterverkehr
nicht durch ihre Stadt fahrt. Der Kollege Stéttner hat ja schon hervorragend vorge-
rechnet: alle drei Minuten ein Zug. Na ja, das mag fur Bahnnostalgiker etwas Scho-
nes sein. Aber ich glaube, dass von den 65.000 Einwohnern Rosenheims
64.900 Einwohner genau das nicht mdchten, dass sie dauernd Guterztige sehen.

Kollege Stéttner, ich verfeinere lhre Rechnung noch ein wenig. In der Nachtzeit
wird es wohl etwas weniger turbulent zugehen. Damit muss man schon die mathe-
matische Trassenkapazitat in Zweifel ziehen. Nur weil Sie irgendein Gutachten hier
zitieren, wird lhr Antrag nicht besser. Dieser Antrag ist abzulehnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizepréasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Nachste Redne-
rin ist die Kollegin Karl von der SPD-Fraktion.

Annette Karl (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine
Damen und Herren! Der Brenner-Basistunnel ist das zentrale Projekt der Verkehrs-
wende im ganzen Alpenraum. Deshalb steht die SPD auch klar fiir einen leistungs-
fahigen Brenner-Nordzulauf. Der Brenner-Nordzulauf ist ein groRes Projekt fiir die
Zukunft, und er muss deshalb sorgféltig geplant werden. Die wirtschaftlichen und
Okologischen Aspekte, aber auch die Bedurfnisse der Anwohnerinnen und Anwoh-
ner massen berlcksichtigt werden, wobei man immer sagen muss, wenn eine sol-
che Trasse nicht um die eine Ecke fahrt, fahrt sie eben um die andere. Allen wird
man es nie recht machen kénnen, aber man muss sorgfaltig abwagen.

Wir stellen fest, dass die Burgerinitiativen diesen Prozess von Anfang an mit einem
groRen Sachverstand begleitet haben. Dafur sind wir dankbar. Den populistischen
Antrag der AfD lehnen wir ab.

(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke schon. — Nachster Red-
ner ist Herr Kollege Sebastian Korber von der FDP-Fraktion. Bitte.

Sebastian Korber (FDP): Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Die Brennerachse ist das Herzstlick des Skandinavien-Mittelmeer-Korridors.
Wahrend Osterreich und Italien bereits weit fortgeschritten sind, versucht nun die
AfD-Fraktion, hier das komplette Vorhaben in Misskredit zu bringen. Das ist vollig
unseridse Verkehrspolitik.

Geschatzte Antragsteller, wenn Sie mal draufschauen wirden: Sie haben erst am
23.11. einen Dringlichkeitsantrag — vielleicht haben Sie ihn schon vergessen oder
Ubersehen — zum Brenner-Nordzulauf vorgelegt. Seitdem haben sich auch keine
neuen validierten Kenntnisse aufgetan. Das einzig Neue scheint |hre veranderte
Sichtweise auf die Dinge zu sein; denn im November 2022 wollten Sie noch eine
unterirdische Inn-Querung ndérdlich von Rosenheim, die gegenuber der oberirdi-
schen Variante immerhin rund drei Milliarden Euro teurer wére.
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Mit dem heutigen Antrag wollen Sie anscheinend nun die Wirtschaftlichkeit in den
Mittelpunkt stellen.

(Zuruf des Abgeordneten Andreas Winhart (AfD))

Daher nehme ich an, dass Sie nun die unterirdische Inn-Querung nicht mehr
haben wollen. Das offenbart ja auch, dass Sie hier die Arbeit der Anwohnerinnen
und Anwohner sowie der vielen Blrgerinitiativen, die sich hier einbringen und auch
mit allen demokratischen Oppositionsparteien und Regierungsfraktionen im Aus-
tausch stehen, ein bisschen in Misskredit bringen. Sie versuchen, plumpen und bil-
ligen Populismus zu verbreiten, was Sie gut kdnnen. Unterbreiten Sie lieber tragfa-
hige Vorschlage, die ein ausgewogenes Mal} an Belastung fir Mensch, Umwelt
und Natur darstellen. — Wir kdnnen den Antrag natirlich nur ablehnen.

(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Korber. —
Damit liegen mir keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieRe die Aussprache.
Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der AfD-Fraktion auf Drucksache 18/28597 seine Zu-
stimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Frak-
tion. Wer ist dagegen? — CSU-Fraktion, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FREIE WAH-
LER, SPD, auch die FDP-Fraktion sowie die beiden fraktionslosen Abgeordneten
Plenk und Busch. Wer enthalt sich? — Enthaltungen sehe ich keine. Damit ist die-
ser Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Bevor ich die Nummer 2 aufrufe, gebe ich bekannt, dass zu Rangziffer 4, Antrag
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 18/28656 zum Thema "Die War-
mewende der Bundesregierung: Fir ein warmes Zuhause und flr unschlagbar
gunstige Nebenkosten", namentliche Abstimmung beantragt wurde.

Zur weiteren Beratung komme ich nun zu Nummer zwei:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Florian von Brunn, Doris
Rauscher, Margit Wild u. a. und Fraktion (SPD)

Versprechen halten: Forderkonditionen zur Fortfiihrung des Sprach-
Kita-Programms anpassen - Finanzierungsliicke schlieBen

(Drs. 18/28598)

Ich erdffne die Aussprache und erteile Frau Kollegin Doris Rauscher das Wort.
Bitte, Frau Rauscher.

Doris Rauscher (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Im Dringlichkeitsantrag der SPD-Landtagsfraktion fordern wir, die angekindig-
ten Forderkonditionen flr die Sprach-Kitas nochmals zu lberarbeiten.

Die Ministerin wirft heute in einer Pressemeldung Falschnachrichten und Falschbe-
hauptungen vor. Das beziehe ich und das beziehen wir als SPD-Landtagsfraktion
auf den Inhalt unseres Dringlichkeitsantrags. Ich méchte meinen weiteren Ausfih-
rungen vorausschicken: Nein, wir haben keine Falschnachrichten verkiindet; denn
Fakt ist, dass wir unseren Antrag zu den Foérderkonditionen des Sprach-Kita-Pro-
gramms gestern eingereicht haben. Als wir ihn eingereicht haben, waren diese In-
formationen noch aktuell. Fakt ist auch: Das Ministerium widerspricht sich mit sei-
ner heutigen Pressemitteilung selbst.

Zur Rekonstruktion: Am 29.03.23 verkiindete das Ministerium, die Forderung flr
die Sprach-Kita-Fachkrafte auf 20.000 Euro und die Férderung fiir die Sprachbera-
tungen auf 32.000 Euro zu kurzen. Abzurechnen waren diese Gelder Gber den
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Bonus flr zusatzliche Fachkrafte wie auch zum Beispiel Verwaltungskrafte oder
Hauswirtschaftskrafte in den Kitas. Eine Unterscheidung bei der Héhe der Bonus-
zahlung ware nicht zu rechtfertigen. So haben wir das schriftlich vorliegen. Fur eine
Fachkraftstelle waren dies 5.000 Euro weniger als bisher gewesen. Gemeinsam
mit tarif- und altersbedingten Lohnsteigerungen bei den Tragern schon in den ver-
gangenen Jahren hatte dies somit sogar eine Finanzierungslicke von circa
7.000 Euro pro Fachkraft und Jahr fir die Trager ergeben. Bei einem Trager, der
ungefahr zehn Fachkrafte angestellt hat, waren dies 70.000 Euro gewesen, die
nicht refinanziert worden waren. Das hatte zur Folge gehabt, dass wir noch mehr
Sprachfachkrafte verloren hatten.

Zu Recht hat diese Ankiindigung bei der Fachpraxis zu deutlicher Kritik geflhrt.
Diese Foérderkonditionen wurden mir auch auf mein Nachhaken hin, ob das tat-
séchlich so stimmt — ich wollte auf Nummer sicher gehen —, auch seitens des Mi-
nisteriums am 12.04. und in einem Brief der Ministerin vom 20.04. — also letzte
Woche — personlich bestatigt. Diese Informationen liegen mir und uns also schwarz
auf weild mit personlicher Unterschrift vor.

Jetzt vorzuwerfen, man wiirde Falschnachrichten verbreiten und so zu Verunsiche-
rung beitragen, ist wirklich eine Sauerei!

(Beifall bei der SPD)

Heute verkiindet das Ministerium, diese Zahlen, die das Ministerium selbst in drei
Schreiben in kirzester Zeit verbreitet hat, seien falsch, und verkiindet stattdessen
Fordersummen, die deutlich héher liegen. Das ist ein Wahnsinn, eine wahnsinnige
Planlosigkeit! Was fur ein Kommunikationsmanagement herrscht denn dort im So-
zialministerium? Wenn die Férderkonditionen tatsachlich, wie heute in der Presse-
mitteilung von der Ministerin verkiindet, deutlich angehoben werden, dann, liebe
Kolleginnen und Kollegen, ware das seit Monaten einmal eine richtig gute Nach-
richt! Dann hatte auch unser Dringlichkeitsantrag, den wir fir diese Plenarsitzung
eingereicht haben, zum Erfolg gefiihrt. Dann hatte auch der Druck von aul3en tat-
sachlich etwas Gutes bewirkt.

So gesehen: In der Sache wunderbar, nicht zu kritisieren; aber der Vorwurf, man
wirde Falschnachrichten kommunizieren, schlagt dem Fass den Boden aus!

(Beifall bei der SPD)

Klar ist auch: In dieser Sache genlgt keine Pressemitteilung aus dem Ministerium.
Wir brauchen jetzt klare Informationen, die in der Praxis nicht weiter zu Verunsiche-
rung, sondern zu Klarheit fihren hinsichtlich der tatsdchlichen Férderrichtlinie und
der tatséchlichen Forderhdhe, die verdeutlichen, welche Bedingungen mit der For-
derung verbunden sind, und letztlich auch noch einmal die Information beinhalten,
was eigentlich mit inzwischen vakant gewordenen Stellen geschieht; denn auch
diese wurden wir als SPD-Landtagsfraktion gerne fortfihren, zum Wohle der Kin-
der und fiur eine gelingende Sprachentwicklung, vor allem auch bei denen, die be-
sondere Unterstlitzung brauchen. — Ich danke lhnen.

(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Frau Rauscher. —
Bevor ich nun als nachsten Redner Thomas Huber von der CSU-Fraktion aufrufe,
gebe ich bekannt, dass ebenfalls bei Rangziffer 4 fur den Antrag der CSU-Fraktion
und FREIE-WAHLER-Fraktion ""Heiz-Hammer" der Bundesregierung stoppen!" auf
Drucksache 18/28600 namentliche Abstimmung beantragt wurde. — Ich gebe Herrn
Kollegen Thomas Huber das Wort.
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Thomas Huber (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kol-
legen! Ich verstehe die ganze Aufregung nicht, aber vielleicht kdnnen wir dies ja
durch meinen Beitrag aufklaren. Ja, Sprache ist der Schlissel zur Welt. Dies gilt
auch fur Kommunikation. Umso wichtiger ist es, dass sprachliche Bildung bereits
bei unseren Kleinsten groRgeschrieben wird. Deswegen flihren wir auch die
Sprach-Kitas, wie vom Ministerprasidenten im Januar versprochen, im Gegensatz
zum Bund fort. Ich bin froh und dankbar fir diese Zusage, meine sehr verehrten
Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU)

Ich sage auch ganz klar: Unsere Kinder werden in den bayerischen Kindertages-
einrichtungen bestmoglich geférdert. Wir als Freistaat, aber vor allem auch unsere
Kommunen, in deren Verantwortung die Kitas vor allem liegen, kommen ihrer Ver-
antwortung bestmdglich nach.

Es ist auch wichtig, dass wir hochqualifizierte Fachkrafte in den Kitas haben, die
jeden Tag aufs Neue hervorragende Arbeit leisten, und zwar in nicht einfachen Zei-
ten. An dieser Stelle mdchte ich einmal ein herzliches Vergelts Gott an unsere
Fachkrafte richten.

(Beifall bei der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dass es beim Thema Sprach-Kitas an der einen
oder anderen Stelle in der Kommunikation zwickte, ist richtig. Aber seien wir doch
mal ehrlich: Das hat der Bund auch mit zu verantworten. Ich mdchte gar nicht
naher darauf eingehen, weil wir die Diskussion dartber bereits mehrfach im Sozial-
ausschuss gefiihrt haben. Liebe Kolleginnen und Kollegen, dass der Bund plétzlich
sein Versprechen, dass er vor der Bundestagswahl und im Koalitionsvertrag noch
gegeben hat, bricht und das Férderprogramm beendet, ist kein guter Politikstil und
alles andere als eine verlassliche und familien- und integrationsfreundliche Politik,
von der Sie ja gerade, liebe Kolleginnen und Kollegen in den Ampel-Fraktionen,
auch in Sonntagsreden gerne sprechen.

Ja, als Opposition ist es leicht zu sagen: Soll halt der Freistaat Bayern die Sprach-
Kitas fortfuhren. Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen von der SPD, missen sich
daruber auch keine Gedanken zur Finanzierung machen. Sie missen es auch
nicht umsetzen. Ich muss an dieser Stelle aber auch sagen: Ich bin ganz froh, dass
Sie es in Bayern nicht umsetzen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, zum Verstandnis: Ein Bundesprogramm mit eige-
nen Strukturen und Foérderkonditionen eins zu eins in ein Landesprogramm zu
Uberfuhren, funktioniert leider nicht so einfach, wie sich das der eine oder der an-
dere hier vorstellt. Trotzdem hat Bayern mittlerweile gute Rahmenbedingungen ge-
schaffen, damit die bestehenden Sprach-Kitas nach Auslaufen des Bundespro-
gramms, nach dem 30. Juni 2023, auch fortgefuhrt werden koénnen. Ich danke
ausdricklich unserer Sozialministerin Ulrike Scharf, die heute leider nicht anwe-
send sein kann, als auch unserem Finanzminister Albert Flracker daflir, dass wir
dieses so wichtige Programm fortfihren kénnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich komme zu den Eckpunkten des neuen Lan-
desprogramms Sprach-Kitas: Wir werden den Leitungs- und Verwaltungsbonus zu
einem Personalbonus ausweiten, sodass die Sprachfachkrafte kiinftig dariiber ge-
fordert werden kdnnen. Pro halber Sprachfachkraft und Jahr bedeutet das maximal
32.000 Euro. Statt bislang 25.000 Euro aus der Bundesférderung zahlen wir
32.000 Euro fur Personal- und Sachkosten. Das ist deutlich mehr als die aktuellen
Forderséatze des Bundes.
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Die Sprachfachberatungen werden kiinftig separat gefordert, und zwar mit rund
42.000 Euro statt bislang mit den 32.000 Euro aus der Bundesférderung pro halber
Sprachfachberatung und Jahr. Auch hier legen wir, wie Sie leicht nachrechnen kén-
nen, eine deutliche Schippe obendrauf. Damit kdnnen die Trager ihre Personal-
und Sachkosten fur die Fortsetzung der bestehenden Sprach-Kitas trotz hoher In-
flation auch in Zukunft sichern und schultern. Darin sind auch schon die
voraussichtlichen Tariferhéhungen eingepreist — deswegen auch erst jetzt und ak-
tuell der hdhere Ansatz.

Liebe Kolleginnen und liebe Kollegen, ich komme jetzt auf die SPD und den Dring-
lichkeitsantrag zu sprechen: Wahlkampf ist gut und, ja, fir jede Partei wichtig; aber
doch bitte nicht auf dem Rilcken unserer Kinder und der engagierten Fachkrafte in
unseren Kitas.

(Johannes Becher (GRUNE): Das macht ihr! Also wirklich!)

— Lieber Kollege Becher, ich schatze dich sehr, aber ganz ehrlich: Wir haben das
Bundesprogramm nicht auslaufen lassen.

(Angelika Schorer (CSU): Sie haben es gekirzt! Wir haben es nicht gekurzt!)

Wir versuchen seit Monaten, eine adaquate Folgelésung sogar mit den aktuellen
Entwicklungen auf den Weg zu bringen.

(Zuruf der Abgeordneten Doris Rauscher (SPD))

— Ja, liebe Kollegin Rauscher, Sie berufen sich auf ein Schreiben des Ministeriums
von Ende Méarz, auf ein zweites oder drittes Schreiben. Wenn ihr das allerdings
richtig gelesen hattet, dann wusstet ihr doch, dass das Schreiben lediglich — ich
glaube, das war auch eine Anregung von euch im Sozialausschuss — als ein Infor-
mationsschreiben zum aktuellen Planungsstand und zum damaligen Zeitpunkt ge-
dacht war. Zu diesem Zeitpunkt war doch auch noch nichts fix. Nicht einmal die Fi-
nanzierung auf der Bundesebene war zu diesem Zeitpunkt fix — das ist sie im
Ubrigen bis heute noch nicht.

Diese Gesprache laufen auch noch. Sie sind noch nicht abgeschlossen. Dass Sie
das nun politisieren, anstatt den fachlichen Dialog zu suchen, ist wirklich kein ver-
antwortungsvolles Vorgehen. Das fiihrt nur dazu, dass Eltern, Trager und vor allem
auch die Fachkrafte verunsichert werden. Viel Wind zu machen und damit eine
Verunsicherung zu erzeugen, ist kein verantwortungsvolles Vorgehen. Deswegen
werden wir den Antrag ablehnen.

(Beifall bei der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Der nachste Redner ist der Ab-
geordnete Johannes Becher fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. — Herr
Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Johannes Becher (GRUNE): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Huber, liebe CSU-Fraktion, also das
kann man so nicht stehen lassen. Zweifelsohne sind Sprache und damit auch
Sprachférderung die Grundlage fiir Chancengerechtigkeit und Bildungsgerechtig-
keit. Das muss zwingend gefordert werden. Es ware ein Grundsatz, dass wir viel
mehr in Qualitat in der frihkindlichen Bildung, investieren. Dazu gehdrt auch die
Sprachforderung. Da ware noch viel zu tun, um Prioritaten richtig zu setzen. Das
machen Sie bisher viel zu wenig. Meine Damen und Herren, wir wollen in Qualitat
investieren.

(Beifall bei den GRUNEN)


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000378.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000542.html

Protokoll 18/144 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 20343
vom 26.04.2023

Bei dem Thema Sprach-Kita wird im Juli 2022 ein Férderprogramm eingestellt, weil
man daflir eine Rechtsgrundlage braucht, die es nicht gibt.

(Zuruf des Abgeordneten Thomas Huber (CSU))

Dann schaffen wir es zehn Monate spéater nicht, eine Foérderrichtlinie zu haben. Wie
lange brauchen wir denn, bis wir eine Forderrichtlinie haben? Dabei geht es jetzt
nicht um die Ampelkoalition. lhr kénnt, so viel ihr wollt, auf die GRUNEN und die
Ampel schimpfen — das ist mir egal, das halte ich schon aus; mir geht es um die
Fachkrafte, um die Menschen, die einen befristeten Vertrag bis zum 30.06.2023
haben.

(Thomas Huber (CSU): Uns auch!)

Die hangen in der Luft, weil ihr es nicht auf die Reihe bringt, eine Lésung zu finden;
um die geht es mir. Es ist doch unverantwortlich, so Politik zu machen!

(Beifall bei den GRUNEN — Thomas Huber (CSU): Wir haben hier reagieren
mussen, weil ihr die Férderung abgeschafft habt!)

Dann bekomme ich heute diese Stellungnahme, diese Pressemitteilung. Die ist
ganz interessant. Dann frage ich mich: Wo ist denn heute die Frau Ministerin? Wo
ist sie denn? Das ist doch heute eine aktuelle Pressemitteilung, ein vollig neuer
Sachverhalt. Es ist doch klar, dass wir am Abend die Debatte flihren, und sie ist
nicht hier. Ich habe gehdrt, der Dr. Herrmann ist ihr Vertreter. Ich bitte ihn, das Wort
zu ergreifen und die offenen Fragen zu beantworten.

Wir haben morgen im Sozialausschuss um 09:15 Uhr drei Petitionen von drei Per-
sonen zu behandeln, die genau von dem betroffen sind: Sie haben befristete Ver-
trage, sie wissen nicht, wie es weitergeht, und wollen sich wegbewerben. Um diese
geht es mir. In der Stellungnahme der Staatsregierung steht, die wir ja mit dem
Datum von letzter Woche bekommen — das Datum steht hier drin —:

Hierfir wird von 1. Juli 2023 bis zum 31. Dezember 2024 ein eigenes Landes-
foérderprogramm aufgesetzt, das ein Gesamtfinanzvolumen in Héhe von rund
24 Millionen Euro vorsieht.

Es heil’t, dass die Férdersumme von 25.000 auf 20.000 Euro pro Einrichtung sinkt,
und dass es flir Sprachfachberatungsstellen bei 32.000 Euro bleibt.

Eine Nachbesetzung vakanter Stellen oder die Aufnahme neuer Kindertages-
einrichtungen oder Anstellungstrager ist in dem Landesférderprogramm nicht
vorgesehen.

Das ist ein Zitat aus der Stellungnahme des Sozialministeriums. Die zugehdrigen
Eingaben werden morgen im Sozialausschuss behandelt.

Heute kommt eine Pressemitteilung: Das ist ja alles Schmarrn, wenn man das er-
zahlt, weil plétzlich sind es nicht 24, sondern 37,5 Millionen Euro und noch dazu
viel hohere Foérdersatze — wundersame Geldvermehrung! Dann wiirde ich ganz
gerne wissen, woher das Geld jetzt pl6tzlich kommt.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Aus dem bayerischen Staatshaushalt!)

Wo hat man denn die 13,5 Millionen Euro extra gefunden? Welche Topfe werden
denn dann reduziert? Das ist doch die Frage, die sich hier stellt. Dann ist die Minis-
terin nicht da, wenn wir das heute diskutieren. Meine Damen und Herren, das kann
doch nicht sein!
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(Beifall bei den GRUNEN)

Mich wirde ja vor allem interessieren, was eigentlich stimmt. Stimmt die Stellung-
nahme des Sozialministeriums, aufgrund der wir morgen entscheiden? Oder
stimmt die Pressemitteilung von heute? Oder stimmt das, was nachste Woche er-
zahlt wird?

(Alexander Konig (CSU): Es stimmt vor allem, dass es gemacht werden muss,
weil ihr es abgeschafft habt!)

Wir sind ja der Bayerische Landtag und bekommen diese Grundlagen fiir Petitio-
nen, aber die stimmen offenbar nicht!

(Thomas Huber (CSU): Das ist ein Problem, das ihr verursacht habt!)

Ich glaube, dass es eine heimliche Fehlerkorrektur ist, weil man sieht — die Kritik
vom Stadtetag war ja da, die Kritik der Opposition, die Kritik der Fachkrafte —, dass
man es halt irgendwie reparieren muss. Das hat man heute gemacht; aber dann
heute hier zu behaupten, anderslautende Behauptungen seien schlichtweg falsch,
obwohl das die Behauptungen des Ministeriums sind — das tragt zu einer weiteren
Verunsicherung bei. Man fragt sich schon: Wer tragt zu einer weiteren Verunsiche-
rung bei? — Das Ministerium und sonst niemand, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

(Beifall bei den GRUNEN — Alexander Kénig (CSU): Die Bundesregierung, die
es abgeschafft hat! Das ist ja Wahnsinn!)

Also, was ich gerne wissen wirde. Herr Dr. Herrmann, das werden Sie ja beant-
worten konnen: Wo kommt das zusatzliche Geld her, das letzte Woche noch nicht
da war?

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Aus dem bayerischen Staatshaushalt! — Tho-
mas Huber (CSU): Von den Steuerzahlern!)

— Dann wiirde mich interessieren: Ist es denn aus dem bayerischen Staatshaus-
halt, Frau Kollegin Schorer-Dremel? Oder sind es die Mittel aus dem KiTa-Quali-
tatsgesetz, die Bayern vom Bund zur Verfigung gestellt werden? Wie viel wird da
herausgenommen, und an welcher Stelle wird gespart?

Dann wirde mich interessieren: Wann kommt die Forderrichtlinie? SchlieRlich lau-
fen die Vertrdge zum 30.06. aus. Warum kann denn eigentlich bei den Fachbera-
tungen nicht nachbesetzt werden?

Ich denke schon, dass wir in der Verantwortung fir die Fachkrafte, fur die Kitas
und auch fir die Kinder bei diesem wichtigen Thema Sprachférderung diese Fra-
gen beantwortet haben miissen. Erklaren Sie die Widerspriiche! Schaffen Sie end-
lich Klarheit und veréffentlichen Sie die Forderrichtlinien! Das ware jetzt angezeigt.
— Herzlichen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank. — Eine Zwischen-
bemerkung von Frau Schorer-Dremel. Bitte.

Tanja Schorer-Dremel (CSU): Herr Prasident, sehr geehrter Herr Kollege Becher!
Ich halte fest: Es ist ein Bundesprogramm, ein Bundesprogramm, das von der Bun-
desregierung letztes Jahr zuriickgezogen, eingestellt worden ist. Nachdem Sie sich
hier so echauffieren und der bayerischen Ministerin und auch dem Kollegen Herr-
mann vorwerfen, was sie getan haben, wirde ich gerne von Ihnen wissen: Was
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haben Sie als bayerischer Politiker getan, um bei Ihrer Ampel-Regierung in Berlin
die Weiterfihrung des Programms zu erreichen und Gelder zu bekommen, die jetzt
der bayerische Staatshaushalt, namlich unser Staatsminister Flracker, zur Verfu-
gung stellt? Was haben Sie getan?

(Zuruf von der CSU: Nichts! — Staatsminister Dr. Florian Herrmann: Gar
nichts!)

Johannes Becher (GRUNE): Kann ich gerne beantworten. — Gar nichts, sagt der
Herr Dr. Herrmann. Er weil} es zwar nicht, aber er unterstellt es mir schon mal.

(Staatsminister Dr. Florian Herrmann: Nichts passiert!)

Ich habe zum einen mal beim Bund-La&nder-Treffen bei uns dafiir geworben — es ist
ja dann auch gekommen —, dass dieses Programm nicht zum 31.12., sondern zum
30.06.2023 gestoppt wurde, damit wir die Gelegenheit haben, Férderrichtlinien zu
entwickeln.

(Zuruf der Abgeordneten Giilseren Demirel (GRUNE))

Das war auch notwendig, weil es im Verwaltungsvollzug funktionieren muss. Ich
habe hier im September einen Antrag eingereicht, wo ich gesagt habe, wir missen
das aus den Mitteln,

(Thomas Huber (CSU): Das Geld haben wir halt noch nicht! — Tanja Schorer-
Dremel (CSU): Das zeigt Ihren Einfluss in Berlin, ndmlich: Nichts! Kein Geld!)

die Bayern vom Bund, von der Ampel fiir Qualitdt bekommt, nehmen. Da kdnnen
wir jetzt schon die Forderrichtlinien entwickeln, damit es dann in der Praxis funktio-
niert. Sie haben gesagt, die Ampel ist schuld, die Ampel ist schuld, wir machen lie-
ber nichts. Jetzt ist es Ende April, und es liegt nichts vor, und die Fachkrafte han-
gen in der Luft. Sie kénnen sich da mit diesem Ampel-Bashing und der Aussage,
die Ampel ist an allem schuld, nicht herausreden. Nach zehn Monaten muss man
selber auch einmal was liefern!

(Beifall bei den GRUNEN)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke. — Nachste Rednerin:
die Abgeordnete Susann Enders, FREIE-WAHLER-Fraktion. Bitte, Frau Enders.

Susann Enders (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen
und Herren! In Bayern gibt es 573 geférderte Einrichtungen, 44 Sprachfachbera-
tungen und 625 Sprachfachkréfte, jeweils als halbe Stelle. Wir haben 200 Fach-
krafte verloren, ja. Genau deshalb — ich sage das jetzt ganz deutlich —, weil die
Bundesregierung die Sprach-Kita-Férderung vorgestern im Koalitionsvertrag ver-
ankert hat, sie gestern wieder herausnimmt und sich heute wundert, dass wir fiir so
eine schwindelerregende, nicht verldssliche Politik hier in Bayern absolut kein Ver-
standnis haben.

(Toni Schuberl (GRUNE): Reichen zehn Monate nicht? Wie viel Zeit braucht’s
denn?)

Seit Januar 2016 gibt es das Bundesprogramm Sprach-Kitas, weil Sprache der
Schlussel zur Welt ist. Im Juli 2022 verkiindet der Bund die Beendigung des Bun-
desprogramms. Meine Damen und Herren, das ist ein Bruch mit dem eigenen Koa-
litionsvertrag in Berlin.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
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Und wenn es dann nicht reibungslos weitergehen wiirde, dann zeigt man einfach
mit dem Finger auf die Lander, hier direkt auf Bayern.

(Zurufe von den GRUNEN: Oje!)

SchlieRlich duRert sich das schlechte Gewissen der Bundesfamilienministerin — wie
wir jetzt gehort haben auf Drangen des Kollegen Becher — in Form einer Uber-
gangsfinanzierung bis Juni 2023. Ja, und dann? Also, wir lassen hier in Bayern un-
sere Kinder nicht im Regen stehen,

(Jurgen Mistol (GRUNE): Offensichtlich schon!)

auch nicht unsere Kitas und die Sprachfachkrafte, die Planungssicherheit brau-
chen.

(Jurgen Mistol (GRUNE): Wo bleibt jetzt die Planungssicherheit von lhnen?)

Das Bundesprogramm Sprach-Kitas wird in den Jahren 2023 und 2024 als bayeri-
sches Landesforderprogramm fortgefihrt. Die hierfir erforderlichen Mittel werden
aus den Mitteln des KiTa-Qualitats- und Teilhabeverbesserungsgesetzes genom-
men. Die Bundesregierung ist fur die Einstellung der Sprach-Kitas verantwortlich.

Wir als FREIE WAHLER und CSU sorgen dafiir, dass es fiir die Sprach-Kitas hier
in Bayern weitergeht. Wir flhren das Programm fort. Der Kabinettsbeschluss ist
vom 21. Méarz. Wir springen mit einem eigenen Landesférderprogramm bis Dezem-
ber 2024 mit insgesamt 37,5 Millionen Euro zur Sicherung der Arbeitsplatze und
zur Qualitatssicherung der Sprachférderung unserer Kinder in Bayern ein.

Obwohl die Bundesvertrage zur Mittelverwendung mit den Landern immer noch
nicht zur Verfiigung stehen, gehen wir hier in Bayern zur Planungssicherheit be-
reits in Vorleistung. Mit uns FREIEN WAHLERN und CSU geht es fiir die Sprach-
Kitas nahtlos weiter. Die Finanzmittel sind im aktuellen Haushalt eingestellt. Eine
weitere Aufstockung der Férdermittel ist heute — ganz aktuell — vom Sozialministe-
rium verkiindet worden; das haben Sie ja bereits vernommen.

Mit uns FREIEN WAHLERN und CSU geht es hier in Bayern weiter. Den Dringlich-
keitsantrag der SPD lehnen wir ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Frau Enders. —
Nun kommt der Abgeordnete Roland Magerl von der AfD-Fraktion an die Reihe.
Bitte, Herr Magerl.

(Beifall bei der AfD)

Roland Magerl (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Wir ordnen diesen DA getrost unter der Rubrik Schaufensterantrag zu
Wahlkampfzwecken ein. Da lasst die SPD in lhrer Ampel in Berlin die Férderung
der Sprach-Kitas auslaufen und fangt dann hier in Bayern an zu rufen: Haltet den
Dieb! Nachdem die Fdrderung nun im Juni auslaufen wird, kippt der Bund die Ver-
antwortung ganz einfach den Landern und somit hier Bayern vor die FuRe.

Wir von der AfD sind der Meinung, dass wir uns auf die Verbesserung im Allgemei-
nen konzentrieren sollten. Aktuell ist nur jede achte Kita eine Sprach-Kita. Die viel
gréBeren Probleme im Allgemeinen sind aber Personalmangel, Platzmangel, und
viele Kitas haben einen riesigen Bilanzmangel und ein Finanzproblem. Hier muss
im Zuge des KiTa-Qualitatsgesetzes vieles gedndert werden. Darin kann man auch
das Thema Sprach-Kitas aufgehen lassen. Die Mittel sind ja vorhanden.
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Wir nehmen aus den Sprach-Kitas sehr viele gute Ansatze mit, die auch weiterlau-
fen mussen. Das Personal braucht absolute Planungssicherheit.

Wir sehen im neuen KiTa-Qualitdtsgesetz aber mehr Mdglichkeiten, das Projekt
weiterzuentwickeln, um fur die Zukunft mehr Gestaltungsfreiheiten und mehr Ange-
bote — als nur bei jeder achten Kita — in Sachen Sprach-Kitas zu haben. Unser Ziel
ist es, das neue KiTa-Qualitdtsgesetz zu nutzen, um nicht nur die sprachliche Bil-
dung zu verbessern, sondern auch die Qualitédt und die Teilhabe in der Kinderbe-
treuung zu optimieren.

Es ist uns wichtig, dass auch die Qualifizierung und die Weiterbildung des Perso-
nals beriicksichtigt werden. Auch missen Kinder mit besonderen Bediirfnissen
mehr gefordert werden.

Wie eingangs erwahnt, sollte die SPD ihre Hausaufgaben im Bund erledigen. Dann
kénnte man sich diese Diskussion zu so spater Stunde ersparen.

Wir lehnen den Antrag ab. — Vielen Dank.
(Beifall bei der AfD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Danke, Herr Kollege. — Nachste
Rednerin: Julika Sandt, FDP-Fraktion.

Julika Sandt (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Ich
mochte jetzt gleich mal auf Ihre Frage eingehen. Ich habe mich auch massiv dafir
eingesetzt, dass das Programm verléngert wird. Es wurde auch ein Stlck weit ver-
langert. Nachdem es dann aus dem Hause Paus hiel3, es werde jetzt praktisch den
Landern gegeben und man gebe mit dem KiTa-Qualitatsgesetz insgesamt mehr
Geld an die Lander als vorher — der Betrag wird ja von gut einer auf knapp zwei
Milliarden fast verdoppelt, die Bayern aus dem KiTa-Qualitdtsgesetz insgesamt
kriegt —, wundere ich mich jetzt schon, weil: Es geht ja um Bildung. Die CSU legt ja
immer Wert darauf, dass die Bildung vom Land gemacht wird, dass die Bildung
vom Land umgesetzt wird. Da wundere ich mich jetzt schon Uber den Aufschrei.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Man kann es drehen und wenden, wie man
mochte!)

Da jetzt die Lander eine starkere Zustandigkeit haben, aber dafiir mehr Geld vom
Bund, wundere ich mich schon tber die Empoérung.

Die Ministerin hat Ende Marz angekindigt, die Férderung pro Stelle von 25.000 auf
20.000 Euro zu kurzen. Das ist doch pure Verunsicherung, auch wenn jetzt nach-
gebessert wurde, weil die Verbande Sturm gelaufen sind. Das ist pure Verunsiche-
rung.

Fakt ist auch: In anderen Bundeslandern kénnen Sprach-Kitas seit Monaten die
Antrage stellen; in Bayern nicht. Dann sagen Sie, die Ampel sei schuld. — Wieso
kénnen es denn die anderen Bundeslander wie Schleswig-Holstein und Bayern
nicht? — Das ist doch Wahlkampfgetdse. Das ist doch reines Wahlkampfgetdse!
Das ist Ampel-Bashing auf Kosten der Kinder, auf Kosten der Chancen von Kin-
dern, die gerade die Sprachférderung dringend brauchen.

Die Bayerische Staatsregierung nimmt eiskalt in Kauf — die Ministerin hat es in der
Presseerklarung gesagt —, dass ein Viertel, also 200 von 800 Sprachfachkraften
geklindigt haben, weil die Kitas nicht die Antrage stellen konnten, weil einfach
keine verbindliche Zusage wie in anderen Bundeslandern vorlag, dass sie weiter-
beschaftigt werden kénnen. Sie mussten sich praktisch arbeitsuchend melden, weil
das Programm einfach nicht entsprechend vorlag.
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Ein Viertel hat gekiindigt; geférdert werden in Zukunft aber auch weiterhin nur die
Fachkrafte, die bis zum 30.06. tatig waren. Eine Nachbesetzung ist nicht moglich.
Wie kann das denn sein? Es gibt auch keine Schaffung neuer Stellen. Wenn Sie
die Sprachfachkrafte wirklich ernst nehmen — Sie haben den Sprachfachkraften ge-
dankt; sie haben groften Dank verdient —, dann héren Sie endlich auf, sie mit lhrem
Hin und Her zu verunsichern. Schaffen Sie Klarheit! Sie hatten sie langst schaffen
missen. Verunsichern Sie nicht weiter! Vor allen Dingen: Ermoglichen Sie die
Nachbesetzung dieser Stellen! Das ware dringend nétig.

Die Sprachférderung ist so entscheidend; es ist wissenschaftlich erwiesen, wie ent-
scheidend diese friihe Sprachférderung ist und dass jeder Euro am besten in unser
Bildungssystem investiert ist. Also hdren Sie auf mit Ihrem billigen Ampel-Bashing!
Hoéren Sie auf, mit den Zukunftschancen unserer Kinder zu spielen!

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Wenn es so billig ist, warum wurde es dann ge-
kiindigt?)

— Sie haben es doch gekurzt!

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Es war der Bund! — Thomas Huber (CSU): Das
ist doch lacherlich! — Widerspruch der Abgeordneten Doris Rauscher (SPD))

— Insgesamt steht doch mehr Geld zur Verfiigung als vorher, aber Sie wollten die
Forderung pro Fachkraft von 25.000 auf 20.000 Euro kiirzen, obwohl der Bund
mehr Geld gibt.

(Thomas Huber (CSU): Jetzt stellen wir mehr als der Bund zur Verfiigung!)

Ermdglichen Sie, dass die Stellen nachbesetzt werden, und schaffen Sie Zukunfts-
chancen fur Kinder!

(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte bleiben Sie am Mikrofon.
— Es liegt eine Meldung zur Zwischenbemerkung des Abgeordneten Thomas
Huber vor. Bitte.

Thomas Huber (CSU): Liebe Kollegin Julika Sandt, da hier von Wahlkampfgettse
und dem Wunsch nach Klarheit gesprochen wird, sage ich: Wir schaffen Klarheit.
Das Wahlkampfgetdse machen nicht wir. Ich habe allmahlich die Vermutung, dass
es absichtlich schwierig gemacht wird, damit wir hier in Bayern in Erklarungsnot
kommen. Die Retter dieses Programms sind wir hier in Bayern, die CSU und die
FREIEN WAHLER, die dieses Programm unter erschwerten Bedingungen weiter-
fuhren und versuchen, es aus dem bestehenden Haushalt heraus zu finanzieren.

Ich frage Sie einmal: Wissen Sie eigentlich, wie der Bund die bisherige Fortsetzung
finanziert, also das halbe Jahr Verlangerung, das nur auf Druck der Union zustan-
de gekommen ist?

(Widerspruch der Abgeordneten Julika Sandt (FDP) — Jiirgen Mistol (GRUNE):
So viel Einfluss haben Sie nicht mehr!)

Soll ich lhnen sagen, wie das finanziert wird? — Ich sage lhnen, wie es finanziert
wird: Es wird aus dem Ansatz des Gute-KiTa-Gesetzes des Bundes umgeschichtet;
diese Umschichtung fuhrt faktisch zu einer Reduzierung der Bundesmittel im Ver-
gleich zu den verfligbaren Mitteln in den Jahren 2021 und 2022. Ergo finanzieren
die Verlangerung auch die Lander.
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(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Hort, hort! — Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU):
Hort, hort! — Martin Schoffel (CSU): Hort, hort!)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte, Frau Sandt.

Julika Sandt (FDP): Fir die Zukunft wird es aus dem KiTa-Qualitatsgesetz finan-
Ziert.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Mogelpackung ohne Ende!)
— Jetzt bekommen Sie ja das Geld vom Bund.
(Unruhe)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bitte keine Zwiegesprache. —
Frau Sandt hat das Wort.

Julika Sandt (FDP): Wie kann es denn sein, dass es alle anderen Lander schaffen
und geschafft haben? Bayern hat es nicht geschafft. In Zukunft wird es Uber das
KiTa-Qualitatsgesetz geférdert. Aus dem KiTa-Qualitédtsgesetz flieRen pro Jahr fast
zwei Milliarden Euro statt einer Milliarde Euro. Das ist in Zukunft Fakt. Das ist so,
schauen Sie es sich an.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Ab wann?)

Deshalb steht in Zukunft insgesamt mehr Geld dafir zur Verfigung, als es bisher
der Fall war. Deswegen gibt es allen Grund dazu, Klarheit zu schaffen, damit es
Bayern wie alle anderen Lander auch schafft, in die Bildungschancen der Kinder zu
investieren.

(Beifall bei der FDP)
Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Frau Sandt.

(Jurgen Mistol (GRUNE): Was ist mit der Staatsregierung? Ist sie nicht sprech-
fahig?)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.

(Jurgen Mistol (GRUNE): Hat die Staatsregierung dazu nichts zu sagen? —
Doris Rauscher (SPD): Das ist echt peinlich!)

Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktionauf Drucksache 18/28598 seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktio-
nen der GRUNEN, der SPD und der FDP. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktio-
nen der CSU, der FREIEN WAHLER und der AfD sowie der Abgeordnete Plenk
(fraktionslos). Stimmenthaltungen? — Der Abgeordnete Busch (fraktionslos). Damit
ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander
Muthmann, Julika Sandt u. a. und Fraktion (FDP)

Konsequenzen aus der Anhorung ziehen: Entwurf des Bayerischen
Verfassungsschutzgesetzes iiberarbeiten (Drs. 18/28599)

und
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Florian von Brunn, Ruth
Miiller, Dr. Simone Strohmayr u. a. und Fraktion (SPD)
Sachverstindigenanhorung zur Reform des Bayerischen
Verfassungsschutzgesetzes ernst nehmen: Gesetzentwurf der SPD-
Fraktion (Drs. 18/25825) als Grundlage fiir ein modernes,
rechtstaatskonformes Bayerisches Verfassungsschutzgesetz
nehmen! (Drs. 18/28653)

Ich erdffne die gemeinsame Aussprache und erteile dem Kollegen Alexander Muth-
mann von der FDP-Fraktion das Wort. Bitte.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wir haben gestern im Ausschuss eine Anhérung zum schon uberarbeite-
ten Gesetzentwurf der Staatsregierung zum Bayerischen Verfassungsschutzgesetz
erlebt. Das ist auch unter dem Eindruck und der Wurdigung neuer Erkenntnisse,
die das Bundesverfassungsgericht hat und uns auch als Hausaufgabe mit auf den
Weg gegeben hat, eine notwendige Novellierung.

Wir haben diese Expertenanhérung gemeinsam im Ausschuss beschlossen, und
schon da habe ich die Kollegen von CSU und FREIEN WAHLERN insbesondere
daflir gelobt, dass wir diese Expertenanhérung zum richtigen Zeitpunkt platziert
haben. Das war ja einmal bei der Novellierung des PAG anders: Dort ist zuerst
schnell beschlossen worden; anschliefend die Expertenanhérung zu machen, hat
sich nicht bewahrt. Dieses jetzt sehr viel bessere Verfahren weist auch einen Weg.

Wir alle kdnnen fir die Expertenanhérung und die uns damit auf den Weg gegebe-
nen Erkenntnisse durchaus dankbar sein, und ich meine, dass wir alle tber alle
Fraktionen hinweg auch zu dem Ergebnis kommen missen, dass der Gegenstand
der Bewertungen der Expertise schon erhebliche Kritik erfahren hat und letztlich
auch der Korrektur bedarf.

Ich will in aller Kirze noch einmal drei wesentliche Punkte in Erinnerung rufen, um
die es den Experten gegangen ist: Wir haben immer wieder gehort, dass im Be-
reich der Rechtstechnik mit unklaren Begrifflichkeiten und auch mit sehr aufgelade-
nen Regelungen gearbeitet wird, die die Umsetzungspraxis durchaus gefahrden
koénnen, also die Unbestimmtheit der Begriffe; ich komme nachher beim zweiten
Beispiel noch darauf zuriick.

Gerade im Bereich der Beobachtungsbedirftigkeit ist auch Kritik gelibt worden,
weil — hier zitiere ich zwei unterschiedliche Regelungen — einmal Bestrebungen,
die "in erheblichem MaRe gesellschaftliche Einflussnahme betreiben", die Voraus-
setzung sind, um tatig werden zu kénnen und also die Beobachtungsbeduirftigkeit
zu begrinden. Im nachsten Abschnitt heildt es, Eingriffs- und Tatigkeitsvorausset-
zung sind Bestrebungen und Tatigkeiten, die "erhebliche gesellschaftliche Bedeu-
tung haben" und Beobachtungsbedirftigkeit ausldsen. Kaum jemand bzw. von den
Experten niemand hat die Unterschiede an dieser Stelle wirklich aufldsen kénnen.
Allein das — die Schwierigkeiten der Interpretation — erfordert mehr Klarheit.

AuRerdem ist uns ins Stammbuch geschrieben worden, dass im Bereich des Min-
derjahrigenschutzes noch mal erheblich nachgedacht werden muss. Gerade was
die Unbeschranktheit der Datenspeicherung bei Minderjahrigen angeht, sollte man
sich an den Loésungen orientieren, die im Bundesrecht fur das Bundesamt vorgese-
hen sind und die durchaus eingeschrankt sind. Auch das ist korrekturbedurftig.

Zuletzt geht es um die ganz zentrale Frage der Datenweitergabe. In der gesamten
Sicherheitsarchitektur ist zentral, unter welchen Voraussetzungen die Verfassungs-
schutzbehérden den Staatsanwaltschaften oder im praventiven Bereich den Si-
cherheitsbehdrden Informationen weitergeben kénnen. Da haben die Experten al-


https://www.bayern.landtag.de/webangebot2/webangebot/vorgangsanzeige?wp=18&drsnr=28653
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000324.html

Protokoll 18/144 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 20351
vom 26.04.2023

lesamt gesagt, dass es, was diese Befugnisse angeht, zum Teil UberschieRende,
nicht notwendige, nicht sachgerechte Befugnisse gibt und dass die Voraussetzun-
gen fir die Datenweitergabe, was die praktischen Bedirfnisse angeht, unzurei-
chend waren.

Es gibt also Themen und Aufgaben genug. Es ware nach dieser gemeinsam be-
schlossenen Expertenanhérung konsequent, jetzt gemeinsam zu sagen: Wir wol-
len eine Uberarbeitung und einen Neustart dieses Gesetzes. Wir bitten um die Zu-
stimmung zu unserem Dringlichkeitsantrag.

Es wird sich von selbst verstehen, dass wir die Begeisterung fiir den Dringlichkeits-
antrag der SPD nicht in der Weise teilen, wie es die SPD tut. Wir werden uns an
dieser Stelle enthalten.

(Beifall bei der FDP)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Bevor ich nun dem Abgeordne-
ten Horst Arnold das Wort erteile, gebe ich bekannt, dass bei Rangziffer 6, Dring-
lichkeitsantrag der FREIEN WAHLER und der CSU auf Drucksache 18/28602, be-
treffend "Vollstdndige Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in nationales
Recht", namentliche Abstimmung beantragt wurde. — Nun haben Sie, Kollege Ar-
nold, das Wort.

Horst Arnold (SPD): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Tatsachlich
hat das Bundesverfassungsgericht das Bayerische Verfassungsschutzgesetz in
vielen Bereichen fiir nicht verfassungskonform erklart und uns als Gesetzgeber
eine Frist bis zum 31. Juli 2023 gesetzt, um entsprechende Regelungen zu finden.

In der Tat war gestern die Anhérung. Diese Anhdrung war hochinteressant, weil ei-
nige Punkte — mein Vorredner hat es schon herausgestellt — als kritisch bewertet
worden sind.

Ich méchte an dieser Stelle nicht auf die Einzelpunkte eingehen, weil die Redezeit
daflr nicht ausreicht. Ich mdchte auch nicht daftir werben, den SPD-Entwurf eins
zu eins zu Ubernehmen. Das steht so auch nicht im Antrag drin. Vielmehr habe ich
in dem Zusammenhang zu werben fiir eine systematische Gesamtnovellierung, fur
ein modernes, integriertes Befugnisgesetz, das Regelungsliicken schlie3t, Wer-
tungswiderspriche aufhebt und vor allen Dingen — das ist ganz wichtig — Verwei-
sungen in andere Gesetzeswerke vermeidet.

(Beifall bei der SPD)

Denn das ist einer der Hauptgriinde daflir gewesen, dass zumindest die eine Vor-
schrift fur nichtig erklart worden ist, weil nicht mehr aufschlieBbar war, welches Par-
lament dieses Gesetz beschlossen hat, auf das man sich beruft.

Wir sind als demokratische Parteien in diesem Haus gut beraten, diese Dinge ge-
meinsam anzugehen, weil sich in der Anhdrung herausgestellt hat, dass das Inter-
esse da ist, einen anwenderfreundlichen, aber auch fur die Burgerinnen und Bir-
ger einhegenden Grundrechtsschutz zu schaffen, und weil dies eine Spannung ist,
die fir das Ansehen des Verfassungsschutzes in der Offentlichkeit notwendig und
wichtig ist.

Deswegen ist es wichtig, dass wir vollkommen von dem Entwurf der Staatsregie-
rung weggehen und tatsachlich ein eigenes Gesetz erarbeiten. Wir missen Uber
die V-Leute reden. Das ist klar. Wir missen auch uber den Minderjahrigenschutz
reden. Das ist auch ein Punkt, der offen ist. Tatsachlich sind wir der Ansicht, dass
das Prinzip nicht "nice to have" ist, sondern "notwendig zu haben" ist. Auf Ballast
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kénnen wir verzichten, namlich in diesem Zusammenhang auf die Wohnraumiber-
wachung, die in dem Bereich seit 2016 noch gar nicht angewendet worden ist.
Unser Antrag bedeutet nicht: Ubernehmt den Dringlichkeitsantrag der SPD eins zu
eins, sondern er bedeutet: Lassen Sie uns in dem Zusammenhang ein modernes
Gesetz beschlielRen, das ja in dem Bereich gelobt worden ist.

Ich will nur sagen: Der eine Sachverstandige, den Sie benannt haben, hat zu die-
sem Bereich erwahnt, dass viele unbestimmte Rechtsbegriffe dazu flihren, "lost in
Translation" zu sein. Wenn jemand, der das Recht anwenden muss, um unser
Staatssystem zu schitzen, "lost in Translation" ist, dann kann da kaum etwas Ver-
ninftiges dabei rauskommen.

(Beifall bei der SPD)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Vielen Dank, Herr Kollege Ar-
nold. — Nachster Redner: Kollege Holger Dremel, CSU-Fraktion. Bitte schon.

Holger Dremel (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die Arbeit des Verfassungsschutzes — ich denke, da sind wir uns einig — ist
sehr wichtig. Die Verfassungsfeinde werden immer mehr. Deswegen brauchen wir
und deswegen werden wir auch ein neues Bayerisches Verfassungsschutzgesetz
bekommen, das wir gestern im Entwurf sehr konstruktiv und breit und in weitge-
hendem Konsens mit vielen Experten, sieben an der Zahl, beraten haben.

Kollege Muthmann und Kollege Arnold: Wenn ich den Dringlichkeitsantrag der FDP
und auch den der SPD sehe, dann drangt sich mir der Gedanke auf, in einer ande-
ren Veranstaltung gewesen zu sein. Der Antrag der Bayerischen Staatsregierung
wurde in weiten Teilen sehr gelobt. In wenigen Punkten werden wir Anderungen
vornehmen.

Zum Antrag der FDP: Lieber Kollege Alex Muthmann, auch wenn ich dich person-
lich schatze, sehe ich hier keinen Raum fiir einen Dringlichkeitsantrag. Der Kollege
Arnold hat es erklart: Wir haben in dieser Expertenanhérung im Innenausschuss
nicht nur den Gesetzentwurf der Bayerischen Staatsregierung, sondern auch den
Gesetzentwurf der SPD-Fraktion einstimmig einbezogen. Ich nehme sowohl den
Dank des Kollegen Arnold dafir, dass wir da einstimmig unterwegs waren, als
auch den Dank des Kollegen Muthmann sehr gerne an. Es ist namlich richtig: Wir
mussen letztendlich zugunsten der Sache miteinander diskutieren. Aber dass
heute hier Dringlichkeitsantrage eingereicht worden sind, ist fir mich sehr unver-
standlich. Wir sind in ein ganz normales parlamentarisches Verfahren eingetreten.
Wir haben gestern sogar die Expertenanhérung durchgefiihrt. Sie war sehr kon-
struktiv. Ich hatte es bereits erwahnt.

Meine Damen und Herren, die Experten waren sich in der Anhérung mehrheitlich
einig, dass der Gesetzentwurf eine solide Grundlage ist. Mehrere Experten haben
sogar die Qualitat der Vorlage der Bayerischen Staatsregierung sehr gelobt. Diese
sei auch fachlich auf einem Niveau, das bundesweit aul3ergewdhnlich ist. Das ist
sehr positiv, meine Damen und Herren.

Kollege Muthmann, auch der von der FDP genannte Experte Prof. Barczak hat den
Gesetzentwurf der Staatsregierung als brauchbar und solide erachtet. Die Exper-
ten haben zwar einzelne Punkte benannt, Gber die wir noch sprechen mussen,
keine Frage: Das Thema V-Leute ist ein grof’es Anliegen und auch die anderen
Punkte, ohne jetzt konkret darauf einzugehen, was wir andern kénnen oder viel-
leicht &ndern sollen. Aber letztendlich habe ich gestern mitgenommen: Vieles ist
schon sehr gut. Bei einigen Punkten missen wir noch ein Schraubchen drehen.
Aber ich denke, das bekommen wir hin.
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Kollege Arnold, es ist nicht so, dass das Bundesverfassungsgericht nur das Baye-
rische Verfassungsschutzgesetz infrage gestellt hat. Nein, es hat es in weiten Tei-
len bestatigt und in manchen Punkten kritisiert. Aber nicht nur Bayern, sondern
auch der Bund und die Bundeslander mussen ihre jeweiligen Gesetze noch an-
dern.

Auch fir Mecklenburg-Vorpommern — das ist nach dem Gesetzentwurf klar — ist
noch eine Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts zum Sicherheits- und
Ordnungsrecht in Mecklenburg-Vorpommern ergangen. Die missen wir natlrlich
auch bericksichtigen.

Meine Damen und Herren, die Besprechung in der Anhdrung — ich wiederhole es —
war sehr sachlich und auch fundiert. Daraus werden wir jetzt die entsprechenden
Schliisse ziehen. Wir werden fundierte Anderungsvorschlage erarbeiten und letzt-
endlich auch einarbeiten. Destruktive Schnellschiisse brauchen wir nicht. Wir brau-
chen auch keine Dringlichkeitsantrage. Ich bitte beide Fraktionen, sich weiterhin
sachlich an der Erarbeitung eines neuen Bayerischen Verfassungsschutzgesetzes
zu beteiligen.

Zum Gesetzentwurf der SPD, lieber Kollege Arnold:
(Horst Arnold (SPD): Was?)

Beide Gesetzentwirfe, der Entwurf der Staatsregierung und der Vorschlag der
SPD, ahneln sich natirlich in manchen Punkten; aber in einigen Punkten bleiben
Sie hinter dem rechtlich méglichen Rahmen zurick.

Wir von der CSU-Fraktion wollen kein Sicherheitsrisiko. Bei Ubermittlungen ist uns
schon wichtig, dass wir Sachverhalte, die unseren Staat gefahrden kénnen, auch
an unsere Strafverfolgungsbehdrden weitermelden kénnen. Ich habe es gesagt:
Die Verfassungsfeinde werden immer mehr. Deswegen missen wir unsere Verfas-
sungsschutzbehérden mit einem rechtlichen Instrumentarium ausstatten, das es
ihnen erlaubt, ihre Arbeit zu machen.

Wir machen jetzt unsere parlamentarische Arbeit und arbeiten weiter am Gesetz-
entwurf des Bayerischen Verfassungsschutzgesetzes. Beide Dringlichkeitsantrage
bitte ich abzulehnen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Sechster Vizeprasident Dr. Wolfgang Heubisch: Herr Dremel, bleiben Sie bitte
am Rednerpult. — Kollege Arnold, bitte.

Horst Arnold (SPD): Ich wollte eigentlich nichts dazu sagen; aber jetzt haben Sie
mich doch provoziert.

Sie nehmen schon zur Kenntnis, dass das Bayerische Verfassungsschutzgesetz
im Bereich der nachrichtendienstlichen Mittel in grofen Teilen fur verfassungswid-
rig erklart worden ist, eine Norm sogar flr nichtig? Da hatten wir am Tag danach im
Parlament noch Uber diese nichtige Norm diskutieren sollen. Das ist das eine.
Also, von daher haben wir schon einiges zu tun; ich hab’s erwdhnt.

Sie reden davon, Sicherheitsrisiken zu vermeiden. Ich bin da auch lhrer Ansicht.
Aber ich finde, es ist auch ein groRes Sicherheitsrisiko, wenn wir jetzt wieder die
Grenzen so weit ausreizen, dass das nachste Sicherheitsrisiko ist, dass uns dieses
Gesetzeswerk dann wieder verfassungsrechtlich um die Ohren fliegt. Auch das ist
eine Gefahr. Deswegen glaube ich: Eine gewisse Ausgewogenheit und ein gewis-
ser Mut dazu, eine klare Sprache zu sprechen, ist notwendig, insbesondere dann,
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wenn es um die Normenklarheit und um die Benennung von nachrichtendienstli-
chen Mitteln geht.

Holger Dremel (CSU): Herr Kollege Arnold, wir haben bis Ende Juli Zeit, diese An-
derungen einzuarbeiten. Wir werden intensiv an allen Punkten arbeiten, die ich,
wie Sie auch, thematisch jetzt nicht aufgreifen will. Die Verfassungsschutzbehor-
den brauchen Instrumentarien, sonst ist unsere freiheitliche demokratische Grund-
ordnung in Gefahr.

Ich wiederhole noch einmal: Der Gesetzentwurf der Staatsregierung wird anders
als in Ihrem Antrag, wo Sie es auf sich beziehen, von allen Experten gelobt und fiir
gut befunden. Bei manchen Radchen kénnen wir uns noch Uberlegen, was wir da
einarbeiten. Aber ich meine, wir sind auf einem guten Weg, und davon lassen wir
uns nicht abhalten.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Nachster Redner ist der Kollege Johan-
nes Becher von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Johannes Becher (GRUNE): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! In der Tat war das gestern eine gute Anhérung, drei Stun-
den intensiver Debatte. Einer Anderung des Bayerischen Verfassungsschutzgeset-
zes bedarf es natirlich nicht nur, weil wir immer mehr Verfassungsfeinde haben,
sondern auch, weil einzelne Teile fir verfassungswidrig erklart wurden und daher
eine Anderung angezeigt und vorzunehmen ist.

Die verschiedenen Expertinnen und Experten waren sich teilweise uneinig — das
mdchte ich jetzt schon auch sagen. Also, da gab es nicht nur Lob, sondern auch
die Frage, ob denn der neue Gesetzentwurf vielleicht wieder verfassungswidrig
sein kdnnte. Das wurde ganz unterschiedlich beurteilt. Der Grundgeist muss natur-
lich sein, dass der Verfassungsschutz die Mittel und Instrumentarien hat, die zwin-
gend erforderlich sind. Aber er muss nicht alles haben, was irgendwie denkbar ist.
Ich glaube, da muss man an der einen oder anderen Stelle noch nachjustieren.

Das Thema Bestimmtheit ist mehrfach angesprochen worden, zum einen bei der
Frage, was ist denn eine besonders schwere Straftat im Verhaltnis dazu, ob das in
der StPO dann anders definiert wird, als wir es definieren im Bayerischen Verfas-
sungsschutzgesetz, aber eben auch bei den MalRnahmen, den zuldssigen nach-
richtendienstlichen Mitteln.

Dann kann man schon auch sagen, dass Minderjahrige, die beobachtet werden,
die zweifelsohne schwere Straftaten begehen kénnen, hier auch nicht viel anders
behandelt werden als Erwachsene. Insbesondere die Ldschung von Daten ist hier
eine Frage, mit der man sich beschaftigen sollte, damit man nicht fir Jugendsin-
den in der Vergangenheit fur einen sehr langen Zeitraum zur Rechenschaft gezo-
gen wird.

Bei der Ermachtigung zur Datenlbermittlung sind die verfassungsrechtlichen An-
forderungen teilweise nicht erfiillt, teilweise sind sie auch im SPD-Entwurf nicht
vollstandig erfillt.

Wir werden uns konstruktiv mit Anderungsantragen beteiligen. Das halte ich auch
fir besser, als hier eine Debatte Uber Dringlichkeitsantrage zu flhren. Wir stimmen
dem FDP-Antrag zu; es muss Anderungen geben. Das glaube ich zweifelsohne.

Der SPD-Gesetzentwurf wurde von mehreren Experten wirklich gelobt und ist mei-
nes Erachtens auch die bessere Grundlage, um weiterzuarbeiten, nicht um ihn
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eins zu eins zu beschliel3en, wie es der Kollege Arnold gesagt hat, aber wir mus-
sen ja weiterkommen. Von daher stimmen wir auch dem Antrag der SPD zu.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun der Kollege Wolfgang
Hauber von der Fraktion der FREIEN WAHLER.

Wolfgang Hauber (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Der Dringlichkeitsantrag der FDP mdchte erreichen, dass die
Staatsregierung einen Gesetzentwurf zur Anderung eines Gesetzes als Folge einer
Sachverstandigenanhdrung zu einem Anderungsantrag zu diesem Gesetzentwurf
zuriickzieht. Konkret geht es um den Anderungsantrag der CSU-Fraktion zum Ge-
setzentwurf der Staatsregierung zur Anderung des Bayerischen Verfassungs-
schutzgesetzes und des Bayerischen Datenschutzgesetzes.

Der Dringlichkeitsantrag der SPD mdchte erreichen, dass der Gesetzentwurf der
SPD ubernommen wird.

Der Dringlichkeitsantrag der FDP hat mich schon verwundert. Warum nun die
Staatsregierung aufgrund einer Anhérung zu einem Gesetzentwurf einen unstreiti-
gen Anderungsantrag der CSU-Fraktion zuriicknehmen soll, erschliet sich wonhl
nur der Logik der FDP.

Der Dringlichkeitsantrag der SPD verwundert mich hingegen nicht. Dass die SPD
der Ansicht ist, besser zu arbeiten als die betroffenen Fachstellen, kann man sehr
gut am Vorgehen der Ampel-Regierung auf Bundesebene beobachten.

(Beifall bei Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Widerspruch bei Abgeord-
neten der SPD und der GRUNEN)

Vielleicht lauft vieles auf Bundesebene deshalb nicht ganz so rund; aber das will
ich gar nicht weiter vertiefen.

Gewundert habe ich mich tber die Begriindung des SPD-Dringlichkeitsantrags. Ich
zitiere:

Der Gesetzentwurf der Staatsregierung — und der entsprechende Anderungs-
antrag der CSU-Fraktion [...] — wurde dabei von vielen Experten in mehreren
Punkten kritisiert. Der Gesetzentwurf der SPD-Fraktion wurde hingegen viel-
fach gelobt und insgesamt positiver bewertet.

Wie der Kollege Dremel muss auch ich sagen: Ich war anscheinend in einer ande-
ren Expertenanhdrung oder der Verfasser des Dringlichkeitsantrages war zeitweise
nicht anwesend oder es besteht einfach ein Wahrnehmungsdefizit aufseiten der
SPD. Meine Wahrnehmung war: Die Sachverstandigen haben beide Gesetzent-
wurfe gelobt und kritisiert. Es handelt sich um unterschiedliche Herangehenswei-
sen an dasselbe Problem; welche bevorzugt wird, muss politisch entschieden wer-
den.

Wir FREIE WAHLER haben die Sachversténdigenanhérung initiiert und so dafiir
gesorgt, dass bundesweite Expertise Eingang in die bayerische Gesetzgebung fin-
den kann. Das wurde von allen Sachverstandigen auch als wesentlicher Bestand-
teil guter Gesetzgebung positiv hervorgehoben.

Im néchsten Schritt werden wir uns dafur einsetzen, dass der Entwurf unseres Ko-
alitionspartners gemafR den Empfehlungen angepasst und rechtmafig sowie pra-
xistauglich ausgestaltet wird. Das halten wir fir die beste und vertraglichste L6-
sung. Als FREIE-WAHLER-Fraktion stehen wir fiir einen angemessenen Ausgleich
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von sicherheitsrechtlichen Befugnissen und Schutz der birgerlichen Freiheit. Hie-
rauf werden wir bei der Ausgestaltung des Verfassungsschutzgesetzes besonders
achten. Das ist ein verantwortungsbewusster Umgang mit Sicherheit und burgerli-
cher Freiheit.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir werden beide Dringlichkeitsantrage ablehnen.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Kollege, bleiben Sie bitte noch am
Rednerpult. Zu einer Zwischenbemerkung hat sich der Abgeordnete Horst Arnold
von der SPD gemeldet.

Horst Arnold (SPD): Herr Kollege Hauber, Sie haben von Wahrnehmung gespro-
chen und behauptet, wir wirden in unserem Antrag dafiir werben, unseren Gesetz-
entwurf zu Ubernehmen. Das ist einfach ein falsches Lesen des Antrags. Vielleicht
sage ich es jetzt noch mal: "als Grundlage fir ein modernes, rechtsstaatskonfor-
mes Bayerisches Verfassungsschutzgesetz zu nehmen", das heif3t als Grundlage.
Da geht es um das Konstrukt des Gesetzes allgemein, ohne Verweisungen, mit Le-
galdefinitionen integriert, und damit auch insoweit handhabbar. Das ist lhnen als
ehemaligem Polizeibeamten wahrscheinlich auch recht, dass Sie eine Norm neh-
men und lhre Arbeit damit bewaltigen kdnnen, anstatt mit drei oder vier unter-
schiedlichen Gesetzen zu arbeiten, bei denen Sie immer Riicksprache oder Rlck-
blick nehmen missen, ob das, was Sie tun, rechtmafig ist.

Wolfgang Hauber (FREIE WAHLER): Kollege Arnold, wir werden mit Sicherheit
nicht den Gesetzentwurf der SPD-Fraktion als Grundlage nehmen, sondern wir
werden den Anderungsantrag der CSU-Fraktion als Grundlage nehmen

(Johannes Becher (GRUNE): Das habe ich mir schon gedacht! — Zuruf)

und werden schauen, welche Aspekte aus dem SPD-Gesetzentwurf sinnvoll sind,
welche wir ibernehmen wollen. So werden wir vorgehen. Ich glaube, das ist eine
andere politische Bewertung. Wir bewerten das so, Sie bewerten es anders.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun der Abgeordnete Ri-
chard Graupner von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Richard Graupner (AfD): Herr Vizeprasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Das Verfassungsrecht ist eine schwierige und komplexe Materie. Selbst
Experten sind hier streckenweise stark gefordert. Ich werde mich nun in meinem
Beitrag weniger in der Erorterung verfassungsrechtlicher Details ergehen, als im
Groben die Problematik und die Position der AfD hierzu allgemeinverstandlich dar-
zustellen.

Das Bundesverfassungsgericht — das haben wir jetzt mehrfach gehoért — hat 2020
in Bezug auf die bislang geltenden rechtlichen Grundlagen der Tatigkeit des Ver-
fassungsschutzes Mangel erkannt und im Kern zwei Vorgaben gemacht:

Erstens musse der Einsatz geheimdienstlicher Mittel und MaRRnahmen einem Ver-
haltnismaRigkeitskriterium entsprechen, und zwar in Bezug auf die Beobachtungs-
bedurftigkeit der jeweils unter Beobachtung stehenden Gruppierung. Einfach ge-
sagt: Je gefahrlicher und verfassungsfeindlicher eine Gruppierung ist, desto
gravierender dirfen auch die geheimdienstlichen Mittel zu deren Beobachtung
sein, und umgekehrt. Die Spannbreite reicht dabei von der bloRen Auswertung 6f-
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fentlich zuganglicher Informationen bis hin zum Einsatz von V-Leuten oder dem
Abhdren von Wohnraumen.

Zweitens. Wenn der Verfassungsschutz bei seinen Beobachtungen Straftaten fest-
stellt, darf er diesbezlglich personenbezogene Daten nur dann an die Strafverfol-
gungsbehdrden Ubermitteln, wenn es sich um besonders schwere Straftaten han-
delt.

Die Staatsregierung hat nun Zeit bis zum 31.07., diese Vorgaben fristgerecht um-
zusetzen. Das Expertengesprach, welches dazu gestern im Innenausschuss statt-
fand, kam mehrheitlich zu dem Ergebnis, dass der Entwurf vom konzeptionellen
Ansatz her grundlegend den Vorgaben des Bundesverfassungsgerichtes ent-
spricht.

Aber auch Kritik wurde deutlich: Zum einen wurden die rechtlichen Vorgaben
schon als zu detailliert in Bezug auf ihre praktische Umsetzbarkeit qualifiziert. Zum
anderen wurde die Ausgestaltung des Begriffs der Beobachtungsbedurftigkeit als
zu unbestimmt kritisiert. So kann es zu der paradoxen Situation kommen, dass le-
gales Verhalten zu einer héheren Beobachtungsbediirftigkeit fihrt als illegales Ver-
halten, als kriminelle Aktivitaten. Bestes Beispiel ist die derzeit gangige Praxis,
eine lupenrein demokratische Oppositionspartei wie die AfD absurderweise

(Lachen bei den GRUNEN)
als Verdachtsfall zu fihren.

(Beifall bei der AfD — Toni Schuberl (GRUNE): Verfassungsfeinde! — Gerd
Mannes (AfD): Ruhe!)

Klimaextremisten hingegen, welche bei ihren irrwitzigen Aktionen sogar die Ge-
fahrdung von Menschenleben in Kauf nehmen, sind weiterhin kein Beobachtungs-
gegenstand fur den Inlandsgeheimdienst.

Nachbesserungsbedarf sahen die Experten vor allen Dingen aber auch bei der Da-
tentbermittlung; denn das Kriterium der besonders schweren Straftaten ist einer-
seits viel zu weit gefasst: Ein Experte sagte, rund 70 % aller Straftaten fallen jetzt
in diese Kategorie. Andererseits ist das Kriterium auch wieder deutlich zu eng, weil
wichtige Straftatbestédnde wie Spionage und Agententatigkeiten gerade nicht dar-
unterfallen. Abhilfe kénnte hier ein sogenanntes hybrides Modell schaffen, oder,
wie es von dem Experten SchiiRIburner formuliert wurde, ein Katalog mit Fokussie-
rung auf verfassungsschutzrelevante Straftaten.

Meine Damen und Herren, noch mal zum Mitschreiben: Diese Anhérung fand ges-
tern Vormittag statt. Wir befinden uns also mitten im Gesetzgebungsverfahren.
Jede Fraktion will jetzt erst mal ihre Schllisse ziehen und fiir ihre eigene Arbeit be-
rucksichtigen. Das ist der ganz normale Gang der Dinge. Dazu brauchen wir keine
Extra-Aufforderung und vor allen Dingen keine Dringlichkeitsantrage; aber vielleicht
sagen sich ja die Kollegen der FDP: Lieber jetzt schnell ein bisschen heilte Wahl-
kampfluft produziert, das heif3t mit noch so tberflissigen Antragen; denn nach der
Landtagswahl — das sagen zumindest die Umfragen — werden Sie dazu keine Ge-
legenheit mehr haben.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)

Die AfD-Fraktion jedenfalls lehnt Ihren Schaufensterantrag ab. Dasselbe gilt fir
den Antrag der SPD. Beide Antrage werden abgelehnt.

(Beifall bei der AfD)
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Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat nun der Staatsminister Jo-
achim Herrmann fur die Staatsregierung.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Herr Prasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Abgeordnete der FDP, in der
Tat ist es schon ein politisches Armutszeugnis, wenn sich |hr Beitrag zur Gesetzge-
bung dieses Hauses darauf beschrankt, den reguldren Lauf des Gesetzgebungs-
verfahrens zum Gegenstand eines Dringlichkeitsantrags zu machen. Wenn der
Landtag im Zuge seiner Ausschussberatungen eine Anhoérung von Sachverstandi-
gen durchftuhrt,

(Zuruf von den GRUNEN)

dann doch deshalb, weil ein Gesetz schwierige Fragen aufwirft und man anhand
der Expertise dieser Sachverstandigen priifen will, ob noch inhaltliche Anderungen
vorgenommen werden sollten. Das ist der normale Lauf der Dinge hier im Haus;
dafir braucht es aber keinen Dringlichkeitsantrag.

Leider lasst Ihr Antrag auch nicht erkennen, was denn aus lhrer Sicht gedndert
werden soll. Wenn die FDP Anderungen am aktuellen Entwurf zur Anderung des
Bayerischen Verfassungsschutzgesetzes fiir erforderlich halt, dann benennen Sie
doch bitte konkret, an welcher Stelle Sie welche Vorschrift mit welchem Inhalt an-
dern wollen. Wir sind schon mitten im Gesetzgebungsverfahren. Dieses Parlament
wird bald darGber entscheiden. Wenn Sie also eine konkrete Position haben, dann
ware es jetzt hochste Zeit, nicht Dringlichkeitsantrage hier fur die heutige Sitzung
einzubringen, sondern konkrete Anderungsantrage zu dem Gesetzesentwurf.

(Beifall bei der CSU)

Das ware angezeigt; aber dazu mussten Sie sich natlrlich erst einmal inhaltlich mit
dem Gesetzentwurf und den Stellungnahmen der Sachverstandigen aus-
einandersetzen. Das haben Sie offensichtlich nicht getan; denn so schnell, wie Sie
hier gestern einen Dringlichkeitsantrag gestellt haben, kann niemand ernsthaft die
umfangreichen Voten der Sachverstandigen ausgewertet haben.

Liebe Abgeordnete der FDP, in der Sache gibt es aus meiner Sicht jedenfalls kei-
nen Grund dafur, den aktuellen Gesetzentwurf zurtickzuziehen, zu dem die CSU-
Landtagsfraktion bereits einen umfangreichen Anderungsantrag eingebracht und
damit im Gegensatz zu lhnen einen konstruktiven Beitrag geleistet hat. Wenn man
sich nur ansatzweise inhaltlich mit den Stellungnahmen der Sachverstandigen be-
fasst, stellt man schnell fest, dass diese die Qualitat des vorliegenden Entwurfs in
bemerkenswertem MaRe gelobt und nur bei einzelnen Punkten noch Anderungen
vorgeschlagen haben. Von diesen wurde wiederum ein erheblicher Teil nur als
wilnschenswert, nicht aber als verfassungsrechtlich zwingend beurteilt.

Trotzdem ist es sicherlich richtig, sich mit all dem zu beschéaftigen. Ich darf hier ein-
mal beispielhaft aus dem Gutachten des Sachverstandigen Prof. Dr. Garditz zitie-
ren, der dem Regierungsentwurf, so wortlich, eine auergewdhnlich sorgfaltige
Ausarbeitung sowie Stringenz und sorgfaltige Begriindung attestiert hat. Wenn ich
recht informiert bin, hat auch der von der FDP benannte Sachversténdige
Prof. Dr. Barczak gestern erklart, er halte den Regierungsentwurf weitgehend fir
verfassungsgemaf.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit komme ich zum Dringlichkeitsantrag der
SPD. Ich fand es ausgesprochen konstruktiv von lhnen, dass Sie sich nicht auf
pauschale Kritik und Ubliches Oppositionsgetdse zurlickgezogen, sondern einen
eigenen Beitrag zu den sicherlich sehr schwierigen und komplexen Fragestellun-
gen vorgelegt haben, die sich nun aufgrund der héchstrichterlichen Rechtspre-
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chung stellen. Welchen Sinn aber nun dieser Dringlichkeitsantrag haben soll, er-
schlief3t sich mir beim besten Willen nicht; denn Gesetze pflegt der Landtag nicht
ad hoc auf dem Wege von Dringlichkeitsantragen zu beschlief3en, und das sicher
aus gutem Grund.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen der SPD, |hr Gesetzentwurf ist in den
Landtag eingebracht,

(Florian von Brunn (SPD): Aber der Dringlichkeitsantrag ist nicht von uns, son-
dern von der FDP!)

war zugleich Gegenstand der gestrigen Sachverstandigenanhérung und wird nun
im regularen parlamentarischen Verfahren mit der gebotenen Sorgfalt und mit aus-
reichender Zeit fir die inhaltliche Prifung der Stellungnahmen, die die Sachver-
stéandigen abgegeben haben, beraten.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Herr Kollege Arnold, brigens: Wenn ich lhren Gesetzentwurf richtig in Erinnerung
habe, enthalt der Gbrigens auch Verweise auf die StPO. Das kann man jetzt so
oder anders sehen; aber Sie machen daraus gleich so ein Rundumschlags-Argu-
ment. Wenn Sie in lhrem eigenen Gesetzentwurf nicht ohne Verweise auf die StPO
auskommen, dann fiihrt das, glaube ich, wirklich nicht weiter.

Zu der von lhnen zitierten Stellungnahme des Deutschen Anwaltvereins ist Gbri-
gens zu sagen — und ich bedaure schon, dass ein aus meiner Sicht bedeutender
Verband sich zu so etwas hergibt —, es gab wohlgemerkt vor der Sachverstandi-
genanhérung die Mdglichkeit, im Rahmen der Verbandeanhoérung, also schon vor
Monaten, Stellung zu nehmen. Dazu war auch der Deutsche Anwaltverein aufge-
fordert. Als er im Rahmen der Verbandeanhérung aufgefordert war, eine Stellung-
nahme abzugeben, hat der Deutsche Anwaltverein keine Stellungnahme abgege-
ben. Dann publiziert der Deutsche Anwaltverein — Ubrigens nicht als Ergebnis der
Anhérung, sondern eine Stunde vor der Anhérung — plétzlich eine Stellungnahme.
Das kann jeder manchen, wie er will. Zu einer wirklich seriésen Gesetzgebung
tragt ein solches Verhalten von einem eigentlich namhaften Verband aber nicht un-
bedingt bei. Dass Sachverstandige nicht nur Beifall klatschen, sondern in unter-
schiedlichem Mal} auch Verbesserungsvorschlage zu einzelnen Details unterbrei-
ten, liegt in der Natur der Sache, sonst brauchte man sie gar nicht erst zu fragen.

Hinzu kommt, dass das Bundesverfassungsgericht immer wieder neue verfas-
sungsrechtliche Vorgaben im Grundgesetz entdeckt, so etwa im kurzlich verkinde-
ten Beschluss zum Sicherheits- und Ordnungsgesetz von Mecklenburg-Vorpom-
mern. Wir sind uns sicherlich einig, es gibt seit 1994 kein Gesetz in Mecklenburg-
Vorpommern, das nicht von der SPD mit beschlossen worden ware. Es scheint
also tatsachlich auch zu passieren, dass ein von der SPD beschlossenes Gesetz
von diesem Bundesverfassungsgericht einfach fir verfassungswidrig erklart wird.

(Heiterkeit bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
Ist ja unglaublich.
(Lebhafter Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ich sage lhnen schon jetzt an dieser Stelle: Nach meiner Einschatzung gibt es ge-
genwartig in ganz Deutschland kein einziges Sicherheitsgesetz, das den Anforde-
rungen des Bundesverfassungsgerichts gemafl dem Beschluss zum Gesetz von
Mecklenburg-Vorpommern entspricht. Kein einziges. Deshalb sollten Sie nicht so
tun, als ob Sie immer besonders nahe an den Gedankengangen des Bundesver-
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fassungsgerichts sind. Wir haben es mit einer Entwicklung zu tun, die wir einfach
zu respektieren haben, dass namlich dieses Bundesverfassungsgericht alle ein bis
zwei Jahre vollig neue Dinge entwickelt, erfindet, in die Welt setzt. Es gehdrt zu un-
serem Rechtsstaat, dass wir das zu respektieren haben. Es sollte aber keiner
immer so schlaumeierisch daherreden, als ob er das vorher schon gewusst hatte.
Sonst hatten Sie all die anderen Sicherheitsgesetze in Deutschland langst anders
formulieren mussen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Es ist ganz klar, meine Damen und Herren, dass vor der Verabschiedung des aktu-
ellen Gesetzes noch Anderungen notwendig sein werden. Den Willen und die Be-
reitschaft hierzu haben die Fraktionen von CSU und FREIEN WAHLERN sowohl
im Vorfeld der Sachverstandigenanhdrung als auch im Anschluss daran bereits 6f-
fentlich kundgetan. Ich kann hierzu versprechen, dass die Staatsregierung selbst-
verstandlich bereitsteht, die Nachberatung konstruktiv zu begleiten. Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen der FDP und der SPD, es geht jetzt um die Detailarbeit
in den parlamentarischen Beratungen und nicht um Effekthascherei, wie Sie sie mit
Ihren heutigen Dringlichkeitsantragen betreiben. Ich kann dem Landtag nur emp-
fehlen, die beiden vdllig tberflissigen Dringlichkeitsantrage abzulehnen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Minister, bleiben Sie bitte noch am
Rednerpult. Es gibt zwei Zwischenbemerkungen. Die erste kommt von Herrn Kolle-
gen Muthmann von der FDP-Fraktion.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Staatsminister, ich habe heute
schon drei Punkte genannt, die nach der gestrigen Expertenanhdrung und auch
nach unserer Einschatzung Anlass sind, um Korrekturen vorzunehmen. Das ist
zum Ersten der Bereich der Rechtstechnik, und zwar insbesondere ein paar unkla-
re Rechtsbegriffe, die nach einer weitestgehend einmitigen Bewertung gestern
dringend der Prazisierung bedirfen. Zum Zweiten ist es das Thema Minderjahri-
genschutz und zum Dritten das breite und zentrale Thema, unter welchen Voraus-
setzungen Datenweitergaben mdglich sind. Da gab es zum Teil UberschielRende,
zum Teil unzureichende Befugnisse. Ich darf dazu aus der Stellungnahme eines
Experten zitieren, den die CSU benannt hat: Es fehlen mehrere Straftatbestande,
die aus staatsschutzrechtlicher Sicht von héchster Relevanz sind. — Deshalb unse-
re Aufforderung und unsere Hinweise, was wir fir wichtig halten, da Sie das we-
sentlich gréRere Instrumentarium an personellem Know-how haben im Vergleich
zu unserer, leider noch zu kleinen Fraktion.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Muthmann, Ihre Redezeit geht zu
Ende.

Alexander Muthmann (FDP): Das ist ein Faktum, das zu beriicksichtigen ist. Wir
werden uns aber auch mit Anderungsantragen beteiligen, wenn dieser Antrag
heute abgelehnt wird.

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Minister, bitte schon.

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Ja.
(Heiterkeit bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Das war jetzt eine Mitteilung.

(Heiterkeit und Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Ich habe Ihrem ganzen Vortrag keine einzige Frage entnehmen kdénnen. Ich nehme
diese Mitteilung zur Kenntnis. Sie kiindigen an, dass Sie auch Anderungsantrage
stellen werden. Das ist Ihr gutes Recht. Wir werden sie uns genau anschauen. Ich
weifd nicht, was ich sonst dazu sagen soll.

(Alexander Muthmann (FDP): Man muss keine Frage stellen bei der Zwischen-
bemerkung!)

— Nein, nein, das missen Sie nicht. Eben. Also, ich nehme das mit Freude zur
Kenntnis und wiinsche weiterhin viel Erfolg.

(Lebhafter Beifall und Heiterkeit bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Die nachste Zwischenbemerkung
kommt von Herrn Kollegen Flisek von der SPD-Fraktion.

Christian Flisek (SPD): Herr Staatsminister Herrmann, erst einmal darf ich sagen,
herzlichen Dank, dass Sie den Beitrag der SPD-Fraktion als durchaus konstruktiv
bewertet haben. lhre Einlassung zur Arbeitsweise des Bundesverfassungsgerich-
tes in Sicherheitsfragen hat mich allerdings etwas irritiert. So zu tun, als ware dies
sozusagen ein kreatives Rechtslabor, wo sich irgendwelche Richter alle zwei Jahre
neue Ideen einfallen lassen, wie sie die Landesgesetzgeber maltratieren kénnen,
das entspricht nicht der Realitat.

(Alexander Konig (CSU): Das hat er nicht gesagt!)

Ich frage Sie daher als den seit vielen Jahren zustandigen Staatsminister fur die
innere Sicherheit im Freistaat Bayern: Kdnnte es nicht vielleicht daran liegen, dass
die Sicherheitsgesetzgebung in Bayern seit vielen, vielen Jahren, soweit ich es be-
obachte, permanent nur im Reaktivmodus unterwegs ist? Betreffend das, was wir
hier im Gesetzgebungsverfahren machen, dass wir ndmlich aus Anlass der Ent-
scheidung eines Gerichtes wieder nur Reparaturarbeiten erledigen, anstatt uns
einmal hinzusetzen und eine gesamte Neuaufnahme der Sicherheitsarchitektur zu
machen, auch angesichts der technologischen Entwicklung und der Gefahrenla-
gen, die sich ergeben haben, auch angesichts der Notwendigkeiten, die sich erge-
ben haben, —

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Herr Flisek, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Christian Flisek (SPD): — frage ich Sie, ob das nicht eigentlich die Aufgabe der
Stunde ware.

(Beifall bei der SPD)

Staatsminister Joachim Herrmann (Inneres, Sport und Integration): Es steht dem
nichts entgegen, dass Sie sich solchen Herausforderungen stellen, Herr Kollege.
Ich stelle nur fest, dass zum Beispiel auch das Bundesinnenministerium im Mo-
ment damit beschaftigt ist, reaktiv auf dieses Urteil des Bundesverfassungsgerichts
zu reagieren, um das Bundesverfassungsschutzgesetz entsprechend zu andern,
und dass das einer ganzen Reihe von Landern so geht. Ich werde aber gerne lhre
Anregung an die Kolleginnen und Kollegen in der nachsten Innenministerkonferenz
weitergeben, dass sie alle endlich ein wenig kreativer arbeiten sollten.

(Heiterkeit bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Entschuldigung, Herr Kollege, ich habe vorhin klar betont, dass ich selbstverstand-
lich jedes Urteil des Bundesverfassungsgerichtes respektiere. Ich gebe lhnen an
dieser Stelle nur schon einmal ein Beispiel — und ich bin gespannt, was dieser glor-
reiche Untersuchungsausschuss zum NSU zutage férdern wird —: Soweit ich es
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Uberblicken kann, haben nahezu alle Untersuchungsausschiisse, die es in der
Bundesrepublik Deutschland, beim Bund und bei mehreren Landern in den letzten
Jahren gegeben hat, zutage geférdert, dass der Informationsaustausch zwischen
Polizei und Verfassungsschutz deutlich intensiviert werden muss,

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Prof. Dr. Winfried Baus-
back (CSU): Hoért, hort!)

weil zu viele Behdrden nicht wussten, was die anderen Behérden wussten. In vol-
ler Kenntnis dieser Meinung, die von breiten parlamentarischen Mehrheiten als Er-
gebnis dieser Untersuchungsausschiisse formuliert worden ist, hat das Bundesver-
fassungsgericht trotzdem klar entschieden, es will héhere Hirden haben fiir den
Informationsaustausch zwischen Polizei und Verfassungsschutz. Es hat den Infor-
mationsaustausch auch mit diesem letzten Urteil wieder erschwert. Das darf das
Bundesverfassungsgericht, dass Sie mich nicht falsch verstehen, aber wir sollten
nicht um den heilen Brei herumreden. Es hat klipp und klar die ganzen Ergebnisse
der parlamentarischen Arbeit fiir einen besseren Informationsaustausch wegge-
wischt und erklart, dass es das nicht fur richtig und nicht fir geboten halt. — Punkt,
aus, das ist die Meinung des Bundesverfassungsgerichtes, das haben wir in unse-
rem Rechtsstaat zu akzeptieren.

Es wird aber so getan, als ob das alle Parlamente schon vorher hatten sehen kén-
nen. — Nein, die Parlamente waren mehrheitlich anderer Auffassung, namlich der,
den Informationsaustausch verstarken zu sollen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Das darf man doch klar so benennen. Selbstverstandlich sind wir ein rechtstreues
Parlament und akzeptieren das, was das Bundesverfassungsgericht sagt, und wir
werden das so in das Gesetz Gibernehmen. Ich persénlich mache aber keinen Hehl
daraus, dass ich vorher anderer Meinung war. Dafiir muss ich mich auch nicht ent-
schuldigen. Ich habe zu respektieren, was Karlsruhe sagt, aber ich muss mich
nicht dafiir entschuldigen, dass ich eine andere Meinung habe, namlich — das
haben auch die NSU-Untersuchungsausschiisse zutage gefordert, Gibrigens auch
die Untersuchungsausschisse zum Fall Amri in Berlin, sie kamen zum genau glei-
chen Ergebnis — Zwischen Polizei und Verfassungsschutz miissen mehr Informa-
tionen flieRen. Diese Meinung halte ich nach wie vor eigentlich fir richtig. Jetzt re-
spektiere ich aber, was Karlsruhe entschieden hat. Genau vor dieser Situation
stehen wir jetzt auch in der Gesetzgebung. — Vielen Dank.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht
vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Hierflr werden
die Antrage wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der FDP-Fraktion auf Drucksache 18/28599 seine
Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die FDP-
Fraktion und die Fraktionen von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstim-
men bitte ich anzuzeigen. — Das sind die Fraktionen der FREIEN WAHLER, der
CSU und der AfD und der Abgeordnete Busch (fraktionslos). Stimmenthaltungen?
— Das ist der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Damit ist der Dringlichkeitsantrag
abgelehnt.

Wer dem nachgezogenen Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf Drucksa-
che 18/28653 seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind die SPD-Fraktion, die Fraktion von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der
Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Das sind
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die Fraktionen von CSU, FREIEN WAHLERN und AfD. Stimmenthaltungen bitte
ich anzuzeigen. — Das ist die FDP-Fraktion und der Abgeordnete Busch (fraktions-
los). Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Zur weiteren gemeinsamen Beratung rufe ich nun auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Thomas Kreuzer, llse Aigner, Tobias ReiB u. a. und Fraktion (CSU),
Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Hans Friedl u. a. und Fraktion
(FREIE WAHLER)

"Heiz-Hammer" der Bundesregierung stoppen! (Drs. 18/28600)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Martin Hagen, Christoph
Skutella, Julika Sandt u. a. und Fraktion (FDP)
Smarter Klimaschutz statt Angriff auf das Eigentum (Drs. 18/28654)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Gerd Mannes, Franz
Bergmiiller, Uli Henkel und Fraktion (AfD)
"Heiz-Hammer" der Altparteien stoppen! (Drs. 18/28655)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Martin Stiimpfig u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Warmewende der Bundesregierung: Fiir ein warmes Zuhause
und fiir unschlagbar giinstige Nebenkosten (Drs. 18/28656)

Ich gebe nochmals bekannt, dass zum Dringlichkeitsantrag der CSU-Fraktion und
der Fraktion der FREIEN WAHLER sowie zum Dringlichkeitsantrag der GRUNEN
namentliche Abstimmung beantragt worden ist. — Ich eréffne die gemeinsame Aus-
sprache und erteile dem Kollegen Alexander Kénig von der CSU-Fraktion das
Wort.

Alexander Konig (CSU): Herr Vizeprasident, Kolleginnen und Kollegen! Die Ener-
giepolitik der rot-griin-gelben Bundesregierung ist klimafeindlich, und sie ist blrger-
feindlich. Diese Energiepolitik ist deshalb klimafeindlich, weil sie im Ergebnis dazu
fuhrt, dass in Deutschland immer mehr fossile Brennstoffe gebraucht werden, um
unseren Energiebedarf zu decken. Die Abschaltung der Kernkraftwerke hat im Er-
gebnis dazu geflhrt, dass der CO»-Ausstoll in Deutschland nochmals nennens-

wert gestiegen ist.
(Thomas Kreuzer (CSU): Unglaublich!)

Wenn Sie sich heute aktuell der Mihe unterziehen, ins Internet zu schauen, dann
stellen Sie fest, dass wir in Deutschland im Moment bei der Produktion einer Kilo-
wattstunde Strom tber 600 Gramm CO» emittieren. Nur in Polen ist die Energiepo-
litik noch dunkelbrauner als bei uns, namlich so dunkelbraun wie die Braunkohle.
Das ist die Klimapolitik der Bundesregierung. Sie ist klimafeindlich.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Das ist sehr erstaunlich; denn auf der einen Seite schaltet man Kernkraftwerke ab
und powert das CO; so richtig raus, wahrend man auf der anderen Seite drauf und
dran ist, die Burgerinnen und Blrger in diesem Lande, die sich oft lange Jahre
qualen mussten, um ihre Wohnung, ihr Haus zu errichten, eine Heizung zu instal-
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lieren, die man veranlasst hat, doch bitte den Gasanschluss in der Stralle zu nut-
zen und eine energiesparende Gastherme, wie es seinerzeit hiel3, einzubauen, zu
zwingen, beim Heizungstausch nur noch ganz bestimmte Heizungen einzubauen,
namlich Heizungen, die mit mindestens 65 % erneuerbarer Energie betrieben wer-
den koénnen.

Daruber hinaus — und das ist ein weiterer Hammer; ich schaue gerade unseren
landwirtschafts- und forstpolitischen Sprecher Martin Schéffel an — sollen sogar Bi-
omasseheizungen einschliel3lich Holz- und Pelletheizungen im Neubau verboten
werden. Was man sich hier ausdenkt, ist schon der Wahnsinn; denn die Politik auf
Bundesebene steht diametral zur EU-Politik, die ja eigentlich von der Bundesregie-
rung im Europaischen Rat mitgetragen wird.

Auf europaischer Ebene setzt man namlich richtigerweise auf den Markt, indem
man auf den Emissionshandel setzt und sagt: Okay, der Preis wird weiter steigen;
alle kdnnen sich darauf einstellen; und im Rahmen dieser Preisentwicklung werden
sich dann die Birgerinnen und Birger frei entscheiden, welche Art von Energie sie
auch in ihrem privaten Bereich jeweils einsetzen wollen.

Anders die Bundesregierung. Sie setzt hier wirklich den Hammer drauf — deshalb
haben wir den Antrag auch so genannt, namlich den "Heiz-Hammer" —, indem die
Burgerinnen und Burger, ideologisch verblendet, planwirtschaftlich durch Gebote
und Verbote angeleitet und gegangelt werden, was sie in Zukunft zu tun haben.
Die kleinen Leute drauflen, die wirklich Miihe haben, diese Dinge auch finanziell
auf die Reihe zu bringen, sollen das Land also retten, wahrend die klimafeindliche
Politik der Bundesregierung fortgesetzt wird.

Dagegen wenden wir uns in unserem Antrag und bitten um Zustimmung.

Mit groRem Interesse haben wir die nachgezogenen Dringlichkeitsantrage durch-
gelesen. Der Antrag der GRUNEN ist reichlich unverschamt, so wie man die GRU-
NEN hier eben kennt. Ich sage lhnen aber, meine Damen und Herren von den
GRUNEN: lhre Hochzeit ist vorbei. Solange Sie den Leuten draufRen nur erzahit
haben, dass wir das Klima retten mussen und dass Sie die Welt retten werden,
sind Ihre Werte gestiegen, weil natirlich alle Leute gut fanden, dass eine Partei da
ist, die die Welt retten will. Wir wollen auch die Welt retten, aber lhnen hat man es
eher abgenommen aufgrund der Aufgeregtheit, mit der Sie das den Menschen er-
zahlt haben. Seitdem Sie aber real in der Verantwortung sind und reale Politik ma-
chen, stellen die Birgerinnen und Birger in diesem Land jetzt endgiiltig fest, was
dahintersteckt,

(Zuruf von der CSU: Nichts!)

was lhre Art von Weltrettung bedeutet. Ich habe lhnen das gerade aufgezeigt: Das
bedeutet eine klimafeindliche und eine birgerfeindliche Politik. Dafur werden Sie
von den Wahlerinnen und Wahlern abgestraft werden — dessen bin ich mir ganz,
ganz sicher —, und zwar zu Recht.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Die Mehrheit der Bilrgerinnen und Blrger lasst sich von lhnen nicht langer vorfih-
ren. Es ist sehr unverschamt, im Antrag zu schreiben, durch die jahrzehntelange
Untatigkeit der Staatsregierung

(Zuruf von den GRUNEN: So ist es doch!)
mussten Sie jetzt die Burger vor exorbitant steigenden Heizkosten schiitzen.

(Zurufe von den GRUNEN)
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Das ist geradezu lacherlich. Lacherlicher geht es nicht mehr. Sie befirworten aus-
dricklich diese planwirtschaftlichen Plane, dieses Mehr an Staat, mehr Verbote,
mehr Gebote, mehr Drangsalieren der Burger. Das ist Ihr Gesicht. Schauen Sie in
den Spiegel hinein! — Immer mehr Birgerinnen und Birger erkennen das und leh-
nen diese Politik ab.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Es sind die Kolleginnen und Kollegen der SPD-Fraktion und namentlich auch der
FDP-Fraktion — darauf komme ich gleich noch —,

(Toni Schuberl (GRUNE): Die CSU hat bei der Energiewende versagt! Sie sind
schamlos!)

die zunehmend erkennen, dass Sie mit lhnen in Berlin im vollig falschen Boot sit-
zen, namlich in einem Boot, das schon leckgeschlagen ist und das in absehbarer
Zeit untergehen wird

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)
wegen dieser verheerenden grinen Politik.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Nun zum FDP-Antrag, meine Damen und Herren. Liebe Kolleginnen und Kollegen
von der FDP, was in dem Antrag steht, ist alles richtig. Ich wundere mich nur, dass
er von lhnen kommt. Ich habe mich wirklich gefragt, ob in der Druckerei ein Fehler
passiert ist oder ob irgendetwas durcheinandergeraten ist; denn Sie setzen voll auf
die Staatsregierung und lehnen die Plane der Bundesregierung — so lese ich lhren
Antrag — vollinhaltlich genauso wie wir ab. Sie schreiben hier:

Der Landtag ist daher der Auffassung, dass der sektorlibergreifende euro-
paische Emissionshandel dabei das effizienteste Mittel ist, um die Klimaziele
zu erreichen.

Sehr richtig; das sage ich auch. Das ist Markt. In Berlin wird aber genau das Ge-
genteil davon gemacht. Das habe ich gerade ausgefihrt.

Sie schreiben dann also weiter: "Dieser kann durch nationale Férderprogramme
unterstitzt werden." — Okay, wir fordern heutzutage alles. Da sind wir in Bayern ja
auch federfiihrend. Ich bin neugierig, wie wir das alles noch bezahlen werden.

Und dann schreiben Sie vollig richtig: "Verbote sind jedoch abzulehnen."
(Beifall des Abgeordneten Martin Hagen (FDP))

Ja, ist das dieselbe FDP wie in Berlin in dieser Bundesregierung, die dieses Ge-
baudeenergiegesetz mit auf den Weg gebracht hat? Also, es stimmt hier alles, was
Sie schreiben, und Sie setzen dann auf die Staatsregierung und schreiben: "Die
Staatsregierung wird daher aufgefordert”. Sie versuchen also gar nicht, die Bun-
desregierung zu Uberzeugen, in der Sie Mitglied sind,

(Heiterkeit bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

sondern Sie setzen auf die Staatsregierung — hervorragend, das machen wir auch!
— und schreiben:

Die Staatsregierung wird daher aufgefordert, sich bei den anstehenden parla-
mentarischen Beratungen zum Gesetzentwurf des Gebaudeenergiegesetzes
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(GEG) auf allen Ebenen daflr einzusetzen, dass die folgenden Grundsatze
beachtet werden: Eigentum respektieren [...]

— das wird im Einzelnen ausgefuhrt —

Kein Verbot von Biomasseheizungen beim Neubau [...]
— hervorragend! — wird ausgefihrt — und:

Fordern statt Gberfordern [...]

Ja, wo ist denn der Franz Pschierer? Hat der den Antrag geschrieben? Oder wie
ist das ganze Ding passiert?

(Heiterkeit und Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP, auch wenn das alles zutreffend
ist, ist es auch ein bisschen — — Ja, wie soll ich sagen? — Ich will jetzt nicht sagen
scheinheilig, aber irgendwie nicht glaubhaft, da Sie in Berlin genau das Gegenteil
von dem voranbringen, wo Sie hier die Staatsregierung bitten, sie mdge das ver-
hindern.

Also, ich glaube, dem kann man nicht guten Gewissens zustimmen, weil es ein
bisschen zu leicht durchschaubar ist, und ich wage vorherzusehen, dass die Bur-
gerinnen und Burger auch in der Lage sind zu begreifen, dass das ein und diesel-
be FDP ist, also in Berlin und in Bayern. Ich glaube, es wird Ihnen nicht gelingen,
den Leuten zumindest bis zum Oktober vorzumachen, dass Sie mit den Dingen in
Berlin nichts zu tun haben. Ich wiirde Ihnen demgegeniiber wirklich empfehlen,
Ihre Méglichkeiten zu nutzen und in Berlin darauf hinzuwirken, dass dieser Wahn-
sinn dieses Gebaudeenergiegesetzes so nicht Gesetz wird.

Das ist der parlamentarische Auftrag, den Sie haben, darum bitte ich Sie, und das
entspricht auch dem Inhalt, den Sie hier geschrieben haben. — In dem Sinne: Vie-
len Dank!

(Lebhafter Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER
sowie des Abgeordneten Albert Duin (FDP))

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Bleiben Sie bitte. Wir haben drei Zwi-
schenbemerkungen. Die erste kommt vom Abgeordneten Gerd Mannes von der
AfD-Fraktion.

Gerd Mannes (AfD): Herr Kénig, Sie haben jetzt einiges ausgefiihrt, einiges richtig.
Ein bisschen viel Klima haben Sie noch reingebracht, aber im Grofien und Ganzen
stimmt schon, was Sie vorgetragen haben. Aber jetzt habe ich eine Frage an Sie;
und zwar hat die AfD-Fraktion, die Abgeordneten Gerd Mannes, Franz Bergmiller
und Uli Henkel, am 02.03. einen Dringlichkeitsantrag, der hier nicht behandelt
wurde, eingebracht. Den haben wir dann im Ausschuss behandelt, und zwar: "Ide-
ologischen Verbotswahn beenden! — Ol- und Gasheizungen weiterlaufen lassen —
Gunstiges und technologieoffenes Heizen ermdglichen”. Den haben Sie abgelehnt,
aber im Grunde genommen haben Sie heute nichts anderes beantragt als das,
was wir damals beantragt haben. Kénnen Sie mir sagen, was den Sinneswandel
bei Ihnen herbeigefihrt hat?

Alexander Konig (CSU): Sehr geehrter Herr Kollege Mannes, das ist Uberhaupt
kein Sinneswandel, sondern es ist ein gro3er Unterschied. Schauen Sie sich mal
die Position der AfD an, die den Klimawandel als solchen ja schon leugnet und
Uberhaupt nicht bereit ist — —
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(Gerd Mannes (AfD): Darum geht es doch gar nicht!)
— Haben Sie jetzt das Wort oder ich?
(Uli Henkel (AfD): Herr Konig, das ist doch unter Ihrem Niveau!)

Sie leugnen den Klimawandel an sich und sind tberhaupt nicht bereit einzusehen,
dass wir natlrlich im Ergebnis weg missen von den fossilen Energietragern. Wir
aber setzen auf Marktwirtschaft, auf die Freiheit der Birger und auf die Entschei-
dungsfreude unserer Blirgerinnen und Burger, wahrend Sie das Ganze negieren.

Deshalb kann man |hren Antrdgen grundsatzlich nicht zustimmen. Aber glauben
Sie mir: Wir sind auf dem richtigen Weg. Schlieflen Sie sich uns an.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Die zweite Zwischenbemerkung kommt
vom Kollegen Martin Stiimpfig von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Alexander Koénig (CSU): Jetzt kommt der Windrad-Part! Ja, bitte schén! — Hei-
terkeit und Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Herr Stimpfig.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Herr Kdnig, Sie haben heute anscheinend einen
Clown verschluckt, aber Sie haben jetzt wenig zum eigentlichen Thema gesagt.
Aber was ich von lhnen gerne wissen mdchte — im Ausschuss habe ich die Frage
auch schon gestellt und keine Antwort bekommen —, ist Folgendes: Sie haben letz-
tes Jahr im November ein Bayerisches Klimaschutzgesetz beschlossen, in dem Sie
sagen: Bayern ist im Jahr 2040 klimaneutral.

Jetzt méchte ich Sie fragen: Wie lange wollen Sie es noch erlauben, dass man Ol-
und Gasheizungen einbaut, die dann im Jahr 2040 vielleicht gerade mal 10 bis
15 Jahre alt sind? Die reiflen Sie dann raus. Ist das lhre Politik?

(Beifall bei den GRUNEN)

Alexander Konig (CSU): Unsere Politik, Herr Kollege Stimpfig, setzt im Gegen-
satz zu Ihnen auf die Freiheit und den eigenen Verstand der Birgerinnen und Bir-
ger in diesem Land. Wahrend Sie die Blrgerinnen und Burger gangeln wollen,
Technologieoffenheit ablehnen und wirklich sinnigste Schritte und Mdglichkeiten
von vornherein ablehnen,

(Widerspruch bei den GRUNEN)

weil Sie glauben, dass Sie alleine die Weisheit mit Loffeln gefressen haben, setzen
wir auf den Markt und auf die Biirgerinnen und Birger, die sehr wohl die bestmdgli-
che Entscheidung fur sich und fir unser Land treffen kdnnen, um die Klimaneutrali-
tat in Bayern zu erreichen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Martin
Stiimpfig (GRUNE): Das ist keine Antwort!)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Wir haben eine Zwischenbemerkung
vom Kollegen Albert Duin von der FDP-Fraktion.

Albert Duin (FDP): Mein lieber Kollege, lieber Alexander, die ganzen Vorwiirfe, die
du uns jetzt gerade gemacht hast — —

(Widerspruch des Abgeordneten Alexander Konig (CSU))
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—Ja, ja, jal Moment, Moment! Du brauchst gar nicht abzuwehren. — Das ist ja wohl
frech. Wer diese ganzen Punkte schon immer gefordert hat, war ja wohl ich, und
wer sich immer mit den GRUNEN (iber Kreuz gelegt hat, war auch immer ich.

(Zuruf von der CSU: Falsche Partei! — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Dann
komm zu uns!)

Ich finde es schon eigenartig, dass er jetzt Dinge aufzahlt, die noch in Verhandlung
sind. Euer Antrag ist vom 19.04. Heute haben wir den 26., und da ist eine Menge
im Fluss in Berlin. Ich glaube, da werden einige Dinge abgearbeitet, die jetzt viel-
leicht von eurer Seite noch so aussehen. Aber wir haben von vornherein gesagt:
Dieses Gesetz wird nicht so kommen, wie es niedergelegt worden ist.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Dann hatte Lindner nicht zustimmen duirfen!)

Wir sind in Verhandlungen, und du kannst dich darauf verlassen: Da wird sich noch
einiges andern. Aber ich méchte mich bitte ausnehmen von deinen Vorwirfen, weil
du genau weildt, dass ich im Wirtschaftsausschuss immer die Sache vertreten
habe.

Alexander Konig (CSU): Lieber Albert Duin, das tut mir jetzt wirklich leid, wenn du
dich da ganz persoénlich angesprochen gefiihlt hast. Ich habe mir alle Miihe gege-
ben zu differenzieren zwischen der FDP, die es offensichtlich in Berlin gibt, und der
FDP, die es hier gibt. Aber wenn du mich ausdriicklich dazu aufforderst, dann bin
ich auch gerne noch bereit, ausdriicklich noch mal zu differenzieren zwischen der
FDP hier und dem Albert Duin, der das schon immer richtig gesagt hat.

(Heiterkeit und Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN sowie des
Abgeordneten Albert Duin (FDP))

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der nachste Redner ist der Kollege
Christoph Skutella von der FDP-Fraktion.

Christoph Skutella (FDP): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Die Energiewende besteht nicht nur aus einer Stromwende, sondern
eben auch aus einer Warmewende, und das schliel3t die Gebaude mit ein. Aber
so, wie sich Robert Habeck das vorstellt, so kdnnen wir nicht mitgehen, und so
glauben wir auch, dass das zum Scheitern verurteilt ist.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Meine Damen und Herren, weil meine Partei jetzt gerade schon so oft erwahnt
wurde: Ja, es gab eine Protokollnotiz dazu. Das haben Sie aus der Regierungs-
koalition vielleicht schon vergessen. Das ist Ublich so. Das hat von der Leyen so
gemacht, das hat Gerd Miller so gemacht.

(Tobias Reif (CSU): FuBnotenpartei! — Dr. Fabian Mehring (FREIE WAHLER):
Ihr seid nur eine FuBnote in dieser Bundesregierung!)

Immer, wenn es irgendwie Unstimmigkeiten gab, gab es Protokollnotizen, und
dann wurden Gesetze geandert. Denn Gesetze kommen nie so in den Bundestag,
wie sie rausgehen. Es wird daran gearbeitet. Keine Aufregung! Auch ein Partei-
tagsbeschluss liegt schon vor. Das heil’t, es wird daran gearbeitet.

Aber es geht ja darum, dass wir gerade in einem Waldland wie Bayern uns auch
fur unseren Rohstoff Holz einsetzen. Holz ist eben nicht nur eine Klimasenke, Holz
wird nicht nur fir den Bau gebraucht, sondern Holz ist eben auch Warmelieferant.
Deswegen wollen wir, dass Biomasse auch im Neubau zukiinftig als Heizungsmaog-
lichkeit zugelassen wird.


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000206.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000342.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000520.html

Protokoll 18/144 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 20369
vom 26.04.2023

(Beifall bei der FDP sowie Abgeordneten der CSU und der FREIEN WAHLER)

Ich weild auch nicht, wie man in einem Ministerium auf solche Ideen kommen kann.
Die Diskussion zeigt ja auch ganz klar, wo die Probleme der Energiewende in
Deutschland liegen. Wir steigen aus vielen Technologien aus, bieten aber zu wenig
Alternativen an.

(Alexander Kénig (CSU): Verlasst doch diese Bundesregierung! Das wird doch
nichts mehr in Berlin!)

So kann es unserer Meinung nach auch nicht weitergehen.

Erst vor einigen Monaten bzw. vor einem Monat — das muss ich jetzt auch dazu
sagen — hat sich das EU-Parlament in Brissel darauf verstandigt, dass Holz ein
nachwachsender Rohstoff ist und als erneuerbare Energie anerkannt wird. Jetzt
sollen wir das Ganze wieder umdrehen. Das passt flr uns hinten und vorne nicht
zusammen. Diese pauschalen Verbote lehnen wir grundsatzlich ab. Technologieof-
fenheit usw. — Sie kennen das. Das heil’t, es gibt mehrere Mdglichkeiten, auch in
Zukunft Heizungen klimaneutral zu betreiben, und dafir wollen wir uns auch ein-
setzen.

(Beifall bei der FDP — Alexander Konig (CSU): Jawohl! Sie sind in der falschen
Koalition!)

Ubrigens sind wir nicht alleine in dieser — wie gerade zitiert — falschen Koalition.
Auch die Kolleginnen und Kollegen der SPD, zumindest ihre Ressortchefs — Ge-
sundheitsministerium —, haben Widerstande angekindigt.

(Alexander Kdnig (CSU): Die halten es auch nicht mehr lange aus!)

Das Bundesforschungsministerium hat sich ebenfalls schon dazu geauflert, weil es
natirlich gerade im Gesundheitsbereich — um noch mal darauf zuriickzukommen
—, gerade fir Krankenhauser, natiirlich auch fur Pflegeeinrichtungen, zu Problemen
kommen konnte.

Das heiflst zusammenfassend: Wir setzen uns in der Gesamtpartei und auch in Ber-
lin fir diese Anderungen ein. Wir freuen uns natrlich (iber die Unterstiitzung aus
Bayern. Deswegen haben wir diesen Dringlichkeitsantrag eingebracht, fur den wir
um Zustimmung bitten.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Es gibt eine Intervention des Herrn Ab-
geordneten Uli Henkel von der AfD-Fraktion.

Uli Henkel (AfD): Geschatzter Herr Kollege Skutella, wenn ich Sie und Ihre Kolle-
gen von der FDP so reden hére, dann kommt mir eines in den Sinn: Warum rufen
Sie nicht lhren Vorsitzenden an und machen in Berlin den Weg fur ein konstrukti-
ves Misstrauensvotum frei? Jetzt ware der richtige Zeitpunkt, um dieses Ampel-De-
saster endlich zu beenden.

(Beifall bei der AfD — Alexander Kénig (CSU): Ein schlechte |dee wére das
nicht!)

Christoph Skutella (FDP): Ich gehe jetzt auf diese Frage gar nicht ein, weil das zu
diesem Zeitpunkt véllig unangebracht ist. Die Frage ist auch bei dieser Thematik
nicht angebracht; denn jede Koalition streitet sich. Jede Koalition diskutiert. Wenn
diese Diskussion am Ende dem Wohle der Blrgerinnen und Burger dient, dann
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halte ich auch im Bayerischen Landtag die standigen Anwiirfe, denen wir ausge-
setzt sind, gerne aus. Das ist alles kein Problem.

Ich konnte jetzt noch ein bisschen Redezeit generieren, was flr uns immer sehr
wichtig ist. Deshalb méchte ich noch auf Herrn Kollegen Koénig eingehen. Sie
haben uns vorgeworfen, dass wir in Berlin etwas anderes tun wirden als das, was
wir hier in Bayern beschlieRen. Wenden Sie sich doch einmal an Ihre Kollegen im
Europaparlament zum Thema F-Gase und was sie dazu beschlossen haben. Dazu
mochte ich Sie einmal gerne héren. Es tut mir leid, dass ich das jetzt anbringen
muss, aber das bekommen Sie jetzt als kleine Replik zurtick.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Was haben Sie beim letzten Mal gemacht?)

— Wir haben uns zu diesem Thema der Stimme enthalten, Sie haben zugestimmt.
Wenden Sie sich also an Ihre Kollegen. Wir kdnnten jetzt alle Ebenen durchgehen,
wer wo wann irgendwie abgestimmt hat. Ich wirde Ihnen empfehlen, diesen Antra-
gen zuzustimmen. Es lohnt sich.

(Beifall bei der FDP)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Der nachste Redner ist der Abgeordne-
te Gerd Mannes von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Gerd Mannes (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Die Austauschpflicht fir Ol- und Gasheizungen, die die Ampelkoalition beschlos-
sen hat, ist ein abscheulicher Angriff auf das Eigentum der Hausbesitzer. Diese
Versagerregierung schadet unserem Land mit jedem Tag, an dem sie weiter im
Amt ist. Die schleichende Enteignung der Hausbesitzer durch diesen Austausch-
zwang ist unertraglich und muss gestoppt werden. Herr Kdénig, die CSU und die
FREIEN WAHLER haben im Juli 2020 das Geb&udeenergiegesetz im Bundesrat
mit auf den Weg gebracht. In der FortfUhrung dieses Gesetzes wird jetzt der unbe-
zahlbare Austauschirrsinn zur Pflicht gemacht. Das sollten Sie nicht vergessen. Ich
habe bereits vorhin gesagt, dass ich es als eine Dreistigkeit ansehe, dass die CSU
und die FREIEN WAHLER mit ihrem Dringlichkeitsantrag, den sie von der AfD ko-
piert haben — —

(Alexander Konig (CSU): Es wird nicht wahrer, wenn Sie das immer wieder be-
haupten!)

— Doch! Sie haben unseren Antrag noch im Marz kaltschnauzig abgelehnt. Es ist
doch Heuchelei, wenn die CSU und die FREIEN WAHLER jetzt so tun, als wéren
sie wirklich gegen diesen grinen Irrsinn, nachdem sie im Bundesrat 2020 als
Handlanger fungiert haben. Vielleicht sind Sie inzwischen wirklich zur Vernunft ge-
kommen. Das kénnte ja sein. Aber merken Sie sich eines: In diesem Parlament
gibt es nur eine politische Kraft, die konsequent gegen jeden Zwang zur Sanierung
eingetreten ist, und das ist die AfD.

(Beifall bei der AfD — Zurufe von der CSU: Oh!)

Nur wir wehren uns gegen den fanatischen Okowahn der Kartellparteien. Das sind
Sie! Aus technischer Sicht ist die Vorgabe des Gebaudeenergiegesetzes ohnehin
vollig weltfremd. Weder gibt es die erforderlichen Millionen Warmepumpen noch
die Handwerker, die sie einbauen. Das kdnnen Sie doch nicht bestreiten.

(Alexander Konig (CSU): Das stimmt jetzt einmal!)
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AuRerdem funktioniert dieses Heizungssystem in den meisten Bestandsgebauden
aufgrund der geringen Vorlauftemperaturen nicht wirklich effizient. Die Kosten des
Einbaus sind fiir die meisten Immobilienbesitzer auch nicht tragbar. Der Immobili-
enbesitz wiirde dadurch zur finanziellen Belastung, und viele Eigentiimer aus der
Mittelschicht wiirden um ihre Altersvorsorge gebracht. Das ist doch wirklich ein gro-
fes Problem. Das Gebaudeenergiegesetz ist also faktisch ein Gebaudeenteig-
nungsgesetz. Die AfD-Fraktion lehnt solche politischen Eingriffe in das Privatver-
mogen der Burger kategorisch ab. Wir akzeptieren es nicht, dass die Regierung
den Bestandsschutz aufweicht und die Burger um ihr Vermégen betrigt. Nichts an-
deres ist das.

Noch einmal zu den Antrdgen der einzelnen Fraktionen: Jede Fraktion, die diesen
Klimaquatsch und die massive Versteuerung fossiler Energietrdger mitmacht, hat
diesen Austauschirrsinn mitzuverantworten. Damit werden namlich die Hausbesit-
zer gnadenlos abgezockt. Herr Kénig, der CSU geht es nur um Wahlerfang kurz
vor den Landtagswahlen.

(Florian Streibl (FREIE WAHLER): Was macht denn die AfD?)

Zumindest ist es I6blich, dass die CSU fast wortgleich die Forderungen des AfD-
Antrags eingebracht hat. Sie hatten aber unserem Antrag auch gleich zustimmen
kénnen. Wir werden uns zu lhrem Antrag enthalten, weil Sie noch ein bisschen Kili-
magedons hineingeschmuggelt haben. Den Dringlichkeitsantrag der FDP lehnen
wir ab, weil er mit unwissenschaftlichem Klimawirrwarr vollgestopft worden ist.

Im Ubrigen: Liebe Kollegen von der FDP, beenden Sie diesen Irrsinn in Berlin!
Stoppen Sie ihn einfach! |hre Fraktion hat doch dieser birgerfeindlichen Entei-
gnungsspirale zugestimmt. Zu den unbelehrbaren griinen Fanatikern: Mit Ihnen
kann man nicht verninftig Argumente austauschen. Wir lehnen lhren Dringlich-
keitsantrag naturlich ab. Noch einmal: Wir erneuern unsere Forderung, dass kein
Blrger zu Zwangsinvestitionen verpflichtet werden darf. Bayern ist kein sozialisti-
scher Staat, und so soll es auch bleiben. Stimmen Sie unserem Antrag zu.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Thomas Gehring: Das Wort hat Herr Kollege Martin
Stiimpfig von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Die Bundesregierung packt endlich ein Thema an, das von der
CSU und von der GroRen Koalition tber Jahrzehnte straflich vernachlassigt wurde,
namlich die Warmewende. Mit der Novelle des Gebaudeenergiegesetzes werden
die Menschen Stiick fiir Stiick aus der Abhangigkeit von Ol und Gas befreit.

(Tobias Reif3 (CSU): Sie werden Stuck fur Stlick enteignet!)

Dauerhaft giinstige Nebenkosten werden ermdglicht. Dazu gibt es noch hohe Foér-
derungen. Endlich wird die Warmewende angepackt, und das ist auch gut so.

(Beifall bei den GRUNEN)

Die Landtagsfraktion der GRUNEN hat schon im Jahr 2021 ein Warmegesetz ein-
gebracht, das folgende Eckpunkte enthalt: Energieeinsparung, effiziente Technik
und erneuerbare Energien. Aber die Staatsregierung wusste damals schon nichts
Besseres, als dieses Gesetz einfach pauschal abzulehnen. Mit Ihrem Festhalten
an Ol und Gas haben Sie die Menschen in Bayern immer weiter in die fossile Kos-
tenfalle getrieben. Das ist Ihr Verschulden.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Aber damit nicht genug: Sie treiben das immer weiter voran. Sie blocken weiterhin
hier im Haus alles ab. Vor wenigen Wochen haben Sie die Gebaudeeffizienzrichtli-
nie komplett abgelehnt und heute das Gebaudeenergiegesetz der Bundesregie-
rung. Sie kdnnen nur noch meckern und motzen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Konig, schauen wir doch einmal hin: Was haben Sie, was haben die CSU und
die Staatsregierung in den letzten Jahrzehnten beim Thema Warme geschafft?
Sehen wir uns einmal die letzten 20 Jahre an. Die CO,-Emissionen sind komplett
gleich geblieben. Bei diesem Balkendiagramm ist Uberhaupt keine Reduktion fest-
zustellen. Sie haben beim Thema Warme komplett versagt. Hier gibt es keinerlei
Verbesserungen. Und jetzt stemmen Sie sich gegen alles, was von der Bundesre-
gierung und aus Europa kommt. Sie haben aber keine eigenen Ideen. Das ist lhre
Politik. Das ist mehr als jdmmerlich.

(Beifall bei den GRUNEN)

Herr Konig, eines ist wirklich befremdlich. Bis zum Jahr 2040 soll Bayern klimaneu-
tral sein. Ich habe nachgefragt, was passieren soll, wenn die Ol- und Gasheizun-
gen, die Sie weiter einbauen wollen, dann erst 10 bis 15 Jahre alt sind.

(Alexander Konig (CSU): Wollen Sie die Menschen zwingen, diese Heizungen
alle rauszuschmeif’en?)

Sie verweigern darauf eine Antwort. Sie sagen nicht, dass Sie diese Heizungen
rausreilen wollen, Sie sagen aber auch nicht, dass Sie die Klimaziele einhalten
wollen.

(Alexander Konig (CSU): Die Kohlekraftwerke anfeuern, das kdnnen Sie!)

Far mich ist klar: Ihnen ist es scheiegal, dass Sie beschlossen haben, dass Bay-
ern bis 2040 klimaneutral sein soll. Das kdnnen wir einfach nicht akzeptieren!

(Beifall bei den GRUNEN — Tobias Reift (CSU): Ihnen sind doch die Leute
scheillegal!)

Ich kann nur sagen: Die Bundesregierung macht vor, wie es geht. Keine funktionie-
rende Heizung muss raus. Nur wenn sie kaputtgeht und nicht mehr repariert wer-
den kann, wird sie ausgetauscht. Es gibt zahlreiche Moglichkeiten: Man kann eine
Warmepumpe oder eine Gasheizung mit grinem Gas einbauen. Man kann auch
eine Biomasseheizung einbauen, eine Hybridheizung oder ein Warmenetz. Es gibt
unterschiedliche Mdglichkeiten.

(Alexander Kdnig (CSU): Nach Ihrem Gesetz kann man das alles nicht mehr!)

Es wird eine umfassende Forderung von 30 bis 50 % geben. Fur die Energiebera-
tung gibt es eine 80-prozentige Férderung. Bei den Etagenheizungen gibt es lange
Fristen, die sogar bis zu 13 Jahre reichen.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)
Von daher ist die Aufregung hier wirklich komplett unverstandlich.

Ich muss sagen, Herr Konig, Sie haben lhre Redezeit jetzt eigentlich nur genutzt,
um die Nachzieher der anderen Fraktionen vorzustellen. Aber zu lhren eigenen
zehn Punkten haben Sie Uberhaupt nichts gesagt. Aber das wundert mich auch
nicht; denn die sind komplett inhaltsleer. Sie machen da einen Rundumschlag. Sie
nehmen eine Uberschrift aus der "Bild"-Zeitung. Den Rest haben Sie wahrschein-
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lich auch aus der "Bild"-Zeitung abgeschrieben. Mit so einem Dringlichkeitsantrag
macht man definitiv keine konstruktive Politik.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein Beispiel, wie man konstruktive Politik macht, haben wir lhnen heute als griine
Landtagsfraktion gezeigt. Wir haben einen konkreten Beschluss zum Thema Bio-
masseheizungen gefasst. Wir wollen, dass auch im Neubau der Einsatz mdglich
wird. Gerade bei uns im waldreichen Bayern gibt es Regionen, wo der Wald vor
der Haustlr liegt, wo es besonders effizient ist, hier das Material zu nutzen.

(Zuruf der Abgeordneten Gabi Schmidt (FREIE WAHLER))

Deshalb setzen wir uns dafir ein, dass die Biomasse im Neubau auch eine Option
ist. Das ist konstruktive Politik. So geht man voran.

(Beifall bei den GRUNEN)

An die Adresse von Staatsregierung, CSU und FREIEN WAHLERN kénnen wir nur
sagen: Machen Sie endlich Ihre Hausaufgaben! Wir brauchen dringend regionale
Energieagenturen in allen Landkreisen und kreisfreien Stadten. Wir brauchen drin-
gend eine Energiesparberatung mit einem Heizungscheck. Wir brauchen eine fi-
nanzielle Férderung fir die Menschen, 800 Millionen Euro, um Schritt fur Schritt
die Sozialwohnungen in Bayern zu sanieren.

Wir brauchen kommunale Warmeplanung; dazu noch mehr im nachsten Dringlich-
keitsantrag. Das alles sind lhre Hausaufgaben. Kommen Sie endlich aus lhrer Me-
ckerecke heraus! Horen Sie auf mit diesen Schaufensterantrégen, und machen Sie
endlich konstruktive Politik! Das fordern wir von lhnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt vier Zwischenbemerkun-
gen, die erste von Herrn Abgeordneten Mannes, AfD-Fraktion.

Gerd Mannes (AfD): Herr Stumpfig, jetzt haben Sie mich etwas Uberrascht; denn
Sie widersprechen da ja lhrer eigenen Bundesregierung, dem Herrn Habeck. Ich
wollte Sie jetzt eigentlich nach der Sinnhaftigkeit dieses Verbots von Pellets fragen,
weil es ja faktisch so ist, dass kein Baum wegen einer Pelletheizung gefallt wird.
Das ist ja alles Abfall.

Aber kdnnen Sie mir noch mal sagen, wie Sie lhre sogenannte Warmewende um-
setzen wollen? Die meisten Leute kdnnen es sich einfach nicht leisten, und es gibt
auch — das ist ja erwiesen — nicht genigend Handwerker, die das dann umsetzen.
Wie wollen Sie das denn machen? Das ist doch vollig utopisch!

Martin Stiimpfig (GRUNE): Wir trauen unseren Heizungsbauern zu, dass sie,
wenn sie eine Gasheizung durch eine Gasheizung ersetzen — das braucht genau-
so viele Handwerker —, auch eine Gasheizung durch eine Warmepumpenheizung
ersetzen. Von daher ist das umsetzbar.

(Beifall bei den GRUNEN — Lachen und lebhafter Widerspruch bei der CSU,
den FREIEN WAHLERN und der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Hallo! Kénnen Sie mal aufhéren
zu p6beln? — Also wenn hier eine Frage aus lhrer Fraktion gestellt wird und die be-
antwortet wird, dann héren Sie halt auch zu. — Die nachste Zwischenbemerkung
kommt von Herrn Kollegen Leopold Herz, FREIE WAHLER.
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Dr. Leopold Herz (FREIE WAHLER): Lieber Herr Martin Stiimpfig, ich brauche
hier ein bisschen Nachhilfe. Nach der Abschaltung der letzten drei AKWs wurden
ja in Deutschland — ich glaube — 13 Kohlekraftwerke angeworfen. Jetzt kommt der
Vorschlag von Berlin, dass in Neubauten klimaneutrales Holz nicht verheizt werden
darf wegen der Entscheidung, dass 65 % der Energie aus erneuerbarer Energie
stammen sollen. Jetzt habe ich von dir gerade gehort, dass ihr das in Bayern an-
ders wollt. Bisher war ich der Meinung, dass Bundesrecht iber Landesrecht steht.
Kdénnen wir das heute noch ein bisschen einordnen?

Fuinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Stimpfig, bitte.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Erst mal muss man sagen, es sind keine 13 Kohle-
kraftwerke neu in Betrieb gegangen. Heute ist der Tag von Tschernobyl. Zum sie-
benunddreilligsten Mal jahrt sich die Atomkatastrophe von Tschernobyl.

(Zurufe von der AfD: Oh!)

Ich glaube, es ist wirklich ein historischer Tag, dass wir am 15. April endlich aus der
Atomkraft ausgestiegen sind.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)
Die zweite Frage habe ich jetzt vergessen.
(Lachen — Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Bundesrecht und Landesrecht!)

— Bundesrecht und Landesrecht, okay. Sorry! — Das ist jetzt eine Initiative, bei der
wir sagen, wir haben gerade in Bayern einen relativ hohen Waldanteil. Es gibt be-
stimmte Regionen, wo man den Wald wirklich vor der Haustire hat. Da wére es
eben vorstellbar, dass man sagt, es ist okay, wenn es jemand im Neubau unbe-
dingt will. Es ist nicht unbedingt die effizienteste Mdglichkeit, den Neubau zu behei-
zen. Aber wenn das unbedingt so sein soll, dann soll es auch einfach mdéglich sein.
Das ist natirlich ein Bundesgesetz. Wir setzen uns jetzt in Berlin dafiir ein, dass es
bundesweit mdglich wird. Also es wird jetzt keine Lex Bavaria geben, sondern das
soll dann schon im ganzen Bundesgebiet gelten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Dann die Zwischenbemerkung
von Herrn Kollegen Ritt, CSU-Fraktion.

Hans Ritt (CSU): Herr Kollege Stimpfig, entschuldigen Sie, wenn ich das jetzt
sage, aber in welcher Welt leben Sie? In welcher Welt leben Sie? — Es ist eine ide-
ologische Scheinwelt, in der Sie leben. Ich darf Ihnen mal aus meiner Arbeit be-
richten oder davon, was meine Mitarbeiter mir taglich berichten. Die berichten mir
von weinenden Rentnerinnen und Rentnern, die 1.130 Euro Rente haben. Das ist
die durchschnittliche Rente, die ein Burger oder eine Birgerin in Deutschland im
Schnitt hat. Sie erzahlen uns, dass es Zuschisse gibt. Robert Habeck hat im letz-
ten Jahr fir zwei Monate die KfW-Darlehen komplett gestrichen.

(Zuruf des Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Die Zuschlsse sind generell gegenuber den friGheren Zuschissen reduziert wor-
den. Sie sind radikal zurlickgefahren worden, und Sie erzahlen uns gerade: CO;

ist in Bayern gleich geblieben. Wissen Sie nicht, dass wir tagtaglich 30.000 Tonnen
Kohle in die deutschen Kraftwerkstandorte fahren? In welcher Welt leben Sie?

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zuruf: Bravo!)
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Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke, Herr Ritt, Ihre Redezeit ist
zu Ende. — Herr Stimpfig, bitte.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Herr Ritt, schauen Sie einfach mal ins Gesetz! Das
hatte ich mir beim Herrn Kénig heute auch gewinscht bei den zehn Punkten, die
Sie da aufgeschrieben haben. Schauen Sie ins Gesetz! 30 % Forderung gibt es flr
den Fall, den Sie genannt haben, Sozialhilfeempfanger noch einmal 20 % mehr,
dann sind wir bei 50 %.

(Widerspruch)

Dann gibt es noch mal 10 % mehr, wenn man das frihzeitiger ausschaltet. Also
sind wir bei Foérderungen zwischen 30 und 50 %; dazu noch eine gute Energiebe-
ratung. Wollen Sie wirklich sagen, dass jemand, der einen kleinen Geldbeutel hat,
jetzt noch mal eine OI- oder Gasheizung einbauen soll? — Wir wissen, dass die
COy-Besteuerung raufgehen muss. Sie haben dann zwanzig Jahre lang enorm
hohe Nebenkosten. Es wird nur einen Weg geben, dass wir sagen, wir kommen mit
den Nebenkosten runter. Das sind die erneuerbaren Energien. Das muss endlich
mal in lhre Kopfe! Raus aus den Fossilen!

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es folgt die Zwischenbemerkung
von Herrn Kollegen Albert Duin, FDP.

Albert Duin (FDP): Lieber Martin Stimpfig, ich habe keine Frage, ich habe eine
Empfehlung. Die ganze griine Fraktion sowohl hier als auch im Bundestag sollte
erstens einen Betriebswirtschaftskurs belegen, zweitens einen Finanzierungskurs
belegen und drittens mal bei den Banken vorsprechen, ob diese Regelung, dass
man ab 60 gar keinen Kredit mehr bekommt, weil er im Rahmen der Mdglichkeiten
nicht mehr riickzahlbar ist, nicht abgeschafft werden soll. lhr habt keine Ahnung!
Ihr habt keine Ahnung, dass Leute eben schon investiert haben. Die missen das
abschreiben auf null und dann von vorn anfangen. Das Geld ist nicht da! Da kénnt
ihr so viel Forderungen geben, wie ihr wollt. Woher kommt denn das Geld?

(Beifall bei der FDP, der CSU und den FREIEN WAHLERN — Alexander Kénig
(CSU): Das ist doch dem Stiimpfig wurscht! Hauptsache, die Ideologie passt!)

Martin Stiimpfig (GRUNE): Kollege Duin, da wirde ich Ihnen einfach nur mal
empfehlen: Gehen Sie mal zum Energieberater, lassen Sie lhr konkretes Projekt

(Zurufe: Oh!)

mal durchrechnen. Dann werden Sie feststellen, dass wir heute schon viele Forde-
rungen haben

(Gerd Mannes (AfD): Gehen Sie zum Bankberater!)

und dass heute schon, langfristig gesehen, auf zwanzig Jahre gerechnet, die Hei-
zungsanlage auf Basis von erneuerbaren Energien die beste ist.

Was wollen Sie denn? Wollen Sie denn jetzt immer so weitermachen? Sollen wir
immer weiter auf Ol- und Gasheizung setzen? — Das kann doch nicht die Ldésung
sein! Es gibt wirklich gute Moglichkeiten, das umzusetzen. Aber wenn man immer
nur Panik macht, wenn man nur mit Falschmeldungen nach aullen geht wie jetzt
mit dem CSU-Antrag, dann muss man wirklich sagen, dass man da die Leute kom-
plett durcheinanderbringt. Das, was die Bundesregierung jetzt plant, ist endlich ein
Einstieg in die Warmewende.


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000445.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000368.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000488.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000445.html

20376 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/144
vom 26.04.2023

(Beifall bei den GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Stiimp-
fig. — Nachster Redner ist der Vorsitzende der SPD-Fraktion, Herr Kollege Florian
von Brunn.

Florian von Brunn (SPD): Sehr geehrte Damen und Herren, verehrter Prasident!
Es ist eine spannende Debatte, die wir heute fiihren. Ich will versuchen, mit einer
gewissen Sachlichkeit daranzugehen.

(Lachen bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Florian Streibl (FREIE
WAHLER): Da spricht der Richtige!)

Das ist auch dringend notwendig, weil wir vor einem ziemlich ernsten Problem ste-
hen: Wir kommen beim Klimaschutz nicht voran. Die zwei Bereiche, wo wir beson-
ders grof3e Probleme haben, sind der Verkehr und die Gebaude. Fur alle diese Be-
reiche waren in den letzten Jahren Unionspolitiker zustandig: Herr Altmaier im
Wirtschaftsministerium,

(Zuruf der Abgeordneten Petra Hogl (CSU))

im Gebaudebereich Horst Seehofer und ein besonderer Held im Verkehrsbereich,
Andreas Scheuer. Das erklart auch schon, warum diese Themen jetzt ernsthaft an-
gepackt werden missen.

(Beifall bei der SPD)

Wissen Sie, man kann ein Thema ja diskutieren und kann die Interessen und die
Sorgen der Birgerinnen und Biirger anbringen, aber was Sie hier tun und was Sie
eigentlich schon seit Amtsantritt der Ampel-Regierung tun: Sie haben Ihr politi-
sches Verantwortungsgefiihl an der Garderobe abgegeben und betreiben nur noch
Wahlkampf gegen Berlin! Das ist die Tatsache.

(Zurufe: Oh! — Beifall bei der SPD — Alexander Konig (CSU): Arme Ampel!)

Das kann ich Ihnen auch belegen, lieber Herr Kdnig, weil Sie keinen einzigen L&-
sungsvorschlag haben. lhr sogenannter Dringlichkeitsantrag ist dinn, und Sie
haben hier heute einen substanzlosen Vortrag gehalten. Sie sprechen Uber Hei-
zungen. Sie haben Heizungen im Titel und sprechen dann nur Uber Strom. An-
scheinend kennen Sie sich Gberhaupt nicht mit diesem Thema aus, sonst hatten
Sie ja zum Thema gesprochen.

(Tobias Reif3 (CSU): Sie Schlaumeier!)

Ich habe mir die Debatte bei "Anne Will" angesehen. Dort war der stellvertretende
Fraktionsvorsitzende der CDU/CSU-Bundestagsfraktion Jens Spahn zu Gast. Er
hat als Lésung vorgeschlagen, wir sollten Olheizungen weiterbetreiben und Bio-Ol
zumischen. Salatél vielleicht? Das ist lhr Kompetenzniveau, auf dem Sie unter-
wegs sind! Das muss man einmal ehrlich feststellen.

(Beifall bei der SPD — Alexander Kdnig (CSU): Kohlepolitik macht ihr!)

Sie haben keine Lésungen! Es ist das Prinzip der Union, immer nur zu sagen, wir
wollen Klimaschutz betreiben, um dann gegen alles zu sein und es noch Jahre
nach hinten zu schieben. Das ist keine verantwortungsvolle Politik im Interesse un-
serer Kinder und ihrer Kinder!

(Beifall bei der SPD)
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Ich mochte noch etwas zu den lieben Koalitionsfreundinnen und -freunden von der
FDP sagen. Lieber Martin Hagen, ich habe von eurer Seite eigentlich auch noch
keinen Vorschlag gehort.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Oh, jetzt hat jemand Angst um die Koalition!)

Wir haben einen gemeinsamen Koalitionsvertrag unterzeichnet. Darunter stehen
die Unterschriften von Christian Lindner und lhren Ministern. Darin steht, dass wir
zum 01.01.2025 klimafreundliche Heizungen einfihren wollen. Dann gab es im
letzten Jahr einen Koalitionsausschuss. Dort haben wir vereinbart, dass wir dies
vorziehen auf den 01.01.2024. Auch dieser Beschluss tragt die Unterschrift eurer
Ministerinnen und Minister. Dann Ubernehmt doch hier auch einmal Verantwortung
und steht zu euren Beschlissen!

(Beifall bei der SPD)

Wissen Sie, verehrte Damen und Herren, egal von welcher Partei hier, die dage-
gen ist: Wenn Sie wenigstens im Interesse der Birgerinnen und Birger Vorschlage
machen wirden, wie wir sie entlasten kénnen.

(Alexander Konig (CSU): Isar 2 weiterlaufen lassen!)

Ich kann mich noch gut an die Haushaltsdebatte hier im Bayerischen Landtag erin-
nern. Wir haben in der Haushaltsdebatte einen konkreten Vorschlag angebracht:
100 Millionen Euro Foérderung fir die Menschen, die in Bayern vom Heizungsaus-
tausch betroffen sind. Wer hat dagegen gestimmt? — Die CSU, die AfD und die
FDP. Das zeigt, dass das alles nur Wahlkampf ist, den Sie hier abziehen, aber
keine verantwortungsvolle Politik!

(Tobias Reif3 (CSU): Scheinldsungen sind das! — Beifall bei der SPD)

Ich nehme das ernst, was Herr Ritt gesagt hat, und das ist auch unsere Position:
Wir sind von der klimapolitischen Notwendigkeit Uberzeugt, Heizungen klima-
freundlich zu gestalten. Wir mussen dies sehr schnell tun, weil wir keine Zeit mehr
haben und weil es keine Losung ist, weiter auf fossile Brennstoffe zu setzen. Sie
wollen doch immer die CO»-Besteuerung. Dann werden sich die Menschen das
Heizen nicht mehr leisten kdnnen. Deswegen missen wir natlrlich darliber spre-
chen, dass es bezahlbar ist.

Aber leider, muss ich sagen, haben wir hier Schwierigkeiten mit einem Koalitions-
partner. Er heil3t FDP und will nicht mehr Férderungen ausschitten.

(Zurufe: Oh!)

Lassen Sie uns ernsthaft dartiber sprechen, wie wir die Menschen starker mit For-
derungen unterstitzen kdnnen und wie wir das bezahlbar machen. Klimapolitik und
soziale Gerechtigkeit, dafiir stehen wir, und das bringen wir zusammen! — Vielen
Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt drei Zwischenbemerkun-
gen. — Die erste kommt von Frau Kollegin Gabi Schmidt, FREIE WAHLER.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Ich kdnnte eigentlich einmal grundsétzlich das
mit dem Wald erklaren. Man pflanzt Baume, die wachsen. Manche werden krank,
fallen dann um, oder man muss sie entfernen, oder sie bekommen Kéafer. Dieses
Holz heilt dann Schadholz. Wenn Sie sagen, wir missen weg — — Ich nenne Ihnen
jetzt mal ein Beispiel:
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(Alexander Konig (CSU): Sendung mit der Maus!)

Nach lhrem Aufruf hat mich am Wochenende jemand angesprochen und hat ge-
sagt, wir durfen keine Holz- und Hackschnitzelheizungen mehr haben. Dann habe
ich gefragt: Was mache ich denn mit dem Schadholz? Dann hat er gesagt, ich soll-
te das in die Biotonne werfen, weil es dann vielleicht besser verwertet ware. Das
ist Ihre Klientel! Glickwunsch, das sind lauter schlaue Leute. Dann habe ich ihm
entgegnet, ich habe 100 Ster Schad- und Kéaferholz, wir verheizen das in mehreren
Wohnungen und die Nachbarn sind auch noch angeschlossen. Wissen Sie was,
Herr Kollege? Wenn meine Kinder oder Kindeskinder bauen, dann hoffe ich, dass
sie auch noch diesen Familienwald bewirtschaften.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Schmidt, Ihre Redezeit ist
zu Ende.

Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Nein, das ist mir jetzt wichtig!
(Heiterkeit)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank! — Herr von Brunn,
Sie haben das Wort.

(Abgeordnete Gabi Schmidt (FREIE WAHLER) spricht weiter)

Frau Schmidt, Ihr Mikrofon ist abgestellt. Herr von Brunn hat jetzt das Wort. — Wir
haben Sie schon verstanden. Vielen herzlichen Dank.

(Abgeordnete Gabi Schmidt (FREIE WAHLER) spricht weiter)

Frau Schmidt, wenn Sie jetzt nicht sofort ruhig sind, dann schmeif} ich Sie raus!
Vielen Dank. — Herr von Brunn, Sie sind dran.

(Alexander Kénig (CSU): Wenn schon, muss er sagen, er tragt sie raus! — Hei-
terkeit — Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Dann gehe ich gerne!)

Ja, ich gehe dann auch gern mit, aber erst spater. — Herr von Brunn, Sie haben
das Wort.

Florian von Brunn (SPD): Liebe Gabi Schmidt, nur damit Sie das nicht weiter
durcheinanderbringen: Das Gesetz, das jetzt im Kabinett verabschiedet worden ist
und das jetzt in den Deutschen Bundestag kommt, regelt Gberhaupt nichts im Zu-
sammenhang mit Holz und Biomasse. Im Gegenteil, das ist hier ausdriicklich zuge-
lassen. Wir als SPD kénnen — wie ich jetzt auch hére von den GRUNEN — nur
sagen, wir werden kein Verbot nachwachsender Rohstoffe fiir die Heizung zulas-
sen. Wir werden das nicht verhandeln. Aber Sie missen das trennen. Es wird nicht
besser, wenn Sie immer langer sprechen und dabei nichts Vernlnftiges heraus-
kommt. Lieber kirzer und auf den Punkt!

(Zuruf der Abgeordneten Gabi Schmidt (FREIE WAHLER))

Sie sind jetzt gar nicht mehr dran! Die Kolleginnen und Kollegen sind dran, der
Martin Hagen.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Ja, aber den rufe bitte ich auf,
Herr von Brunn.

(Heiterkeit)
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Herr Hagen, wenn Sie dann mit dem Zwiegesprach mit Frau Dr. Corlazzoli zu Ende
waren, konnten Sie jetzt in einer Minute Ihre Zwischenbemerkung vortragen. Bitte
sehr.

Florian von Brunn (SPD): Ich wirde aber auch noch warten, wenn es noch langer
dauert.

Martin Hagen (FDP): Das ist sehr schon. Die Sozialdemokratie ist fir ihre Geduld
bekannt. Lieber Kollege von Brunn, ich hatte bisher eigentlich auch das Gefihl,
dass es im Interesse des sozialdemokratischen Koalitionspartners liegt, dass bei
diesem Gesetzentwurf aus dem Wirtschaftsministerium, der im ersten Entwurf ja
ein sehr starrer Gesetzentwurf war, der auch gerade soziale Ausgewogenheit hat
vermissen lassen, Korrekturen vorgenommen werden.

Florian von Brunn (SPD): Ja.

Martin Hagen (FDP): Es ist vollkommen richtig: Im Koalitionsvertrag steht, wir wol-
len 65 % erneuerbare Energien. Wenn wir jetzt sagen, 65 % erneuerbare Energien,
kann ich das aber nicht ausschlieRlich mit einer Warmepumpe herstellen, sondern
zum Beispiel auch mit einer Holzpellet- und einer Hackschnitzelheizung oder zum
Beispiel auch mit einer wasserstofffahigen Gasheizung. Dann steht das definitiv mit
dem Kaoalitionsvertrag im Einklang, was aber das Problem I3st, dass wir gerade in
unsanierten Altbauten, wo eine Warmepumpe moglicherweise nicht die optimale
Lésung ist, Flexibilitat herstellen.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Hagen, lhre Redezeit ist zu
Ende. Vielen Dank. — Herr von Brunn, bitte.

Florian von Brunn (SPD): Lieber Martin Hagen, nehmen wir einmal das Beispiel
Ihrer wasserstofffahigen Gasheizung. Im Moment gibt die Technik 10 bis 20 % her,
aber wir haben ja aus gutem Grund 65 % vereinbart. Den ganzen Wasserstoff, den
Sie hier verheizen wollen — das gleiche Problem hat Herr Aiwanger auch —, gibt es
ja gar nicht! Insbesondere in Bayern gibt es ihn nicht wegen nicht ausgebauter
Windkraft und fehlender Stromleitungen. Wir haben keine Importstrukturen, wir
haben keine Pipelines. Es fehlt alles. Das ist alles Zukunftsmusik! Wir brauchen
eine L6sung im Hier und Jetzt. Lassen Sie uns in der Koalition gemeinsam kon-
struktiv daran arbeiten, und vor allem: Schénen Gruf} an Christian Lindner, wir
brauchen mehr Férderung flir die Blrgerinnen und Blirger.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Die nachste Zwischenbemerkung
kommt von Herrn Kollegen Prof. Bausback von der CSU-Fraktion.

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Geschatzter Herr Kollege von Brunn, ich ver-
stehe einen Satz von lhnen nicht so ganz. Sie sind doch als SPD auf Bundesebe-
ne in der Koalition mit denjenigen, die die Kohlekraft als Ubergangsenergietrager
auf unabsehbare Zeit hochgefahren haben. Jetzt sagen Sie, dass die Kollegen in
Berlin, die Kollegen von der FDP das eigentliche Problem seien. Das verstehe ich
nicht so ganz. Warum sind nicht Sie das Problem, sondern ist die FDP das Pro-
blem?

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Von den GRUNEN méchte ich gar nicht reden. Aber mir leuchtet die Zuordnung
der Verantwortung an der Stelle nicht ein. Deshalb wiirde ich Ihnen gerne einmal
die Gelegenheit geben, das naher zu erlautern.
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(Alexander Konig (CSU): Wo ist das Problem?)

Florian von Brunn (SPD): Lieber Herr Bausback, schauen Sie, auch zwischen
den besten Freunden gibt es ab und zu mal Knatsch.

(Alexander Konig (CSU): Genau!)

Wir diskutieren gerne mal, aber das eigentliche Problem — das haben Sie falsch
verstanden — ist nicht die FDP, sondern die Union.

(Zurufe von der CSU: Oh! — Zuruf der Abgeordneten Petra Hogl (CSU))

Ich habe ja schon gesagt: Sie haben die Verantwortung am Kleiderhaken abgege-
ben.

(Zuruf des Abgeordneten Hans Herold (CSU) — Zuruf von der CSU: Wer war
denn mit dabei?)

Das Problem ist doch, dass Sie keine Lésungen bieten und |hre verflossenen Mi-
nister der Grund fur diese Probleme sind.

Wissen Sie, womit wir einmal anfangen kdnnten? — Wir kdnnten einmal damit an-
fangen, den Windkraftausbau in Bayern zu beschleunigen, den Ausbau der Geo-
thermie zu beschleunigen und Stromleitungen auszubauen, also all das zu ma-
chen, was Sie versaumt haben.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Sie haben ein ganz schénes Kurzzeitgedacht-
nis! — Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU))

Da sollten Sie sich einmal ehrlich machen.
(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Der nachste Redner ist der Kolle-
ge Hans Friedl fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER. — Wir sind ganz Ohr, das
gesamte Plenum.

Hans Friedl (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Herr Stiimpfig, ich war zuerst entsetzt, als Sie gesagt haben: Ol-
heizungen raus, Warmepumpe einsetzen! Also, ich bin wirklich dariiber entsetzt.
Habt ihr Gberhaupt keine Ahnung?

(Hans Herold (CSU): Nein, nulll — Benjamin Adjei (GRUNE): Wo steht was
davon?)

Habt ihr Gberhaupt gar keine Ahnung, wie eine Warmepumpe funktioniert?
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Solche Politiker entscheiden. Gott sei Dank regieren in Bayern die CSU und die
FREIEN WAHLER.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU — Zuruf des
Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Heute diskutieren wir Uber unseren gemeinsamen Dringlichkeitsantrag mit dem
Titel "Heiz-Hammer‘ der Bundesregierung stoppen!" Richtig, der "Heiz-Hammer"
soll an den Sprachgebrauch des Bundeskanzlers erinnern, der schon einmal von
einer "Bazooka" gesprochen hat.
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Die Burger missen in Krisenzeiten mitgenommen werden. Die Klimakrise wird
aber im Gegensatz zu vielen anderen Krisen langer dauern. Deshalb ist es wichtig
und richtig, dass wir uns Gedanken machen, wie wir dieser Krise entgegentreten
kénnen.

(Toni Schuberl (GRUNE): Das fallt Ihnen aber spét ein!)

Jedem ist bewusst, dass der Gebaudesektor seinen Beitrag zur Einhaltung der
CO»-Ziele leisten muss. Diesen Beitrag missen sich die Birgerinnen und Birger
aber auch leisten kdnnen. Fir uns bedeutet das, dass nicht nur Gber Férderungen
fabuliert wird, sondern dass sich diese konkretisieren, und zwar jetzt.

Mit dieser Brechstangenaktion des Gebaudeenergiegesetzes wird der Wert einer
Immobilie quasi Uber Nacht um 20 bis 30 % gesenkt, was einer Enteignung gleich-
kommt.

(Gisela Sengl (GRUNE): Warum? — Florian von Brunn (SPD): Der Wert wird
gesteigert!)

Der Uber einen langen Zeitraum abbezahlte Beitrag zur Altersvorsorge — Kredite
abbezahlt — ist futsch. Wie viel Férderung kann der Bundesfinanzminister dann bei-
steuern? Das ist eine Frage an die FDP. Sind Uberhaupt Handwerker und Material
verfligbar, um die im Gebaudeenergiegesetz formulierten Bestimmungen zu erfiil-
len? — Wenn man den Verbanden glauben will, dann wohl eher nicht. Ich weil}
nicht, wem ihr glaubt.

Gut, die Warmepumpenhersteller investieren jetzt in die Produktion. Wann stehen
diese Kapazitaten zur Verfugung? Ich kann mir einfach nicht vorstellen, dass die
dann zusatzlich produzierten Einheiten exklusiv flr den deutschen Markt zur Verfi-
gung stehen. Sind diese Pumpen dann F-gasfrei?

Dann ist das nachste Damoklesschwert, das aus Brussel kommt, abzuwehren.
Viessmann, einer der groten Akteure im Heizungsmarkt, hat gestern seinen Ver-
kauf an ein amerikanisches Unternehmen bekannt gegeben.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Hért, hért! — Hans Herold (CSU): Hort,
hort!)

Sehen etwa die Big Player im Markt keine Chancen? Ist die Fokussierung auf eine
Technologie denn nicht duf3erst schadlich fur den Industriestandort Deutschland?

(Zurufe der Abgeordneten Tim Pargent (GRUNE) und Giilseren Demirel
(GRUNE))

Sind hier nicht auch die engen Fristen ein Hemmnis?
(Zuruf von der AfD: Natiirlich! — Zuruf von den GRUNEN)

Hier mochte ich Seite 45 des Referentenentwurfs des Gebaudeenergiegesetzes zi-
tieren:

[...] der Vermieter Brennstoffkosten nicht auf seine Mieter umlegen kann, die
den Betrag Ubersteigen, der zur Erzeugung derselben Menge an Heizwarme

— so heil3t es wortwortlich —

mit einer hinreichend effizienten Warmepumpe anfiele.
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So sieht doch keine Technologieoffenheit aus, wenn einzig und allein die Warme-
pumpe als Benchmark hinterlegt ist!

Eine weitere Dreistigkeit ist die Begrindung zur Einflhrung einer Altersgrenze.
Dort wird also aufgezeigt, dass statistisch ab einem Alter von 80 der Pflegeauf-
wand steigt und damit der potenzielle Heizungswechsel diese Menschen Uberfor-
dert. Eben diese Personen kdmen nicht mehr in den Genuss der Amortisation, der
79-Jahrige also schon. Ich finde, das klingt schon ein bisschen sarkastisch.

Wir als FREIE WAHLER haben bereits vor einem Jahr vor solchen Regelungen ge-
warnt

(Toni Schuberl (GRUNE): Sie haben alles verschlafen!)

und vor rund einem Monat erneut in vorgelegten Antréagen. Vor diesem Hintergrund
werden die FREIEN WAHLER aktiv Politik gestalten. Genau deshalb ist unser vor-
liegender Antrag von den FREIEN WAHLERN und der CSU richtig. Die Nachzieher
von FDP, AfD und GRUNEN lehnen wir ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU — Florian
Streibl (FREIE WAHLER): Bravo!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt eine Meldung zu einer
Zwischenbemerkung vom Abgeordneten Toni Schuberl. Herr Friedl, Sie haben
noch eine Minute Redezeit.

Hans Friedl (FREIE WAHLER): Eine Zwischenbemerkung von dem Mann, der "so
viel Kompetenz" hat!

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Schuberl, Sie haben das
Wort.

Toni Schuberl (GRUNE): Kollege Fried|, bis jetzt ist jeder, den wir gefragt haben,
auf die Frage ausgewichen. Ich bin gespannt, ob du sie beantwortest. Wie wollt ihr
Klimaneutralitat bis 2040 in Bayern erreichen? Mit oder ohne Gasheizungen oder
Olheizungen?

Hans Friedl (FREIE WAHLER): Ich glaube, das ist schon genannt worden:
(Toni Schuberl (GRUNE): Nein!)

mit Wasserstoffheizungen, die Uber die Gasleitungen betrieben werden kénnen.
(Zuruf von den GRUNEN)

Die Umstellung von einer Gas- und Olheizung auf eine Wasserstoffheizung ist bei
Weitem nicht so teuer.

(Tim Pargent (GRUNE): Das soll die Oma dann tauschen?)

Da kann ich tatsachlich den Olkessel oder die Olbrennwerttherme wegschrauben
und dann die Wasserstoffheizung einbauen.

(Jirgen Mistol (GRUNE): Du kennst dich aus! — Tim Pargent (GRUNE): Was
kostet das denn?)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Als Nachster hat der Fraktions-
vorsitzende der FDP-Fraktion Martin Hagen das Wort.
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Martin Hagen (FDP): Herr Prasident! Verehrter Herr Kollege Konig, Sie haben in
Ihrer Rede etwas zitiert, was vermeintlich in unserem Antrag steht und mich hellh6-
rig gemacht hat. Sie haben namlich zitiert, in unserem Antrag stiinde: Die Staatsre-
gierung wird aufgefordert, sich auf allen politischen Ebenen fiir dies und das einzu-
setzen. Sie haben vollkommen richtig bemerkt: Daflr brauchen wir doch nicht die
Staatsregierung; denn das schafft die FDP auf Bundesebene allein.

Ich habe nachgeschaut, was tatsachlich in unserem Antrag stand, den wir einge-
reicht haben. In unserem Antrag stand namlich etwas ganz anderes. In ihm stand
drin, dass der Landtag feststellt, dass bei den anstehenden Beratungen auf folgen-
de Grundsatze zu achten ist. Wie sich jetzt herausgestellt hat, hat das Landtags-
amt eigenmachtig und ohne Ricksprache mit uns den Text gedndert. Ich unterstel-
le keine Absicht; Fehler passieren. Ich gehe davon aus, dass dieser Fehler zum
ersten und zum letzten Mal passiert ist.

Aber Ihre Kritik ware berechtigt gewesen, wenn der Text so gewesen ware, wie Sie
ihn zitiert haben. Der Text ist anders. In unserem Antrag schreiben wir schon, dass
wir das selber hinkriegen. Dazu brauchen wir die Staatsregierung nicht aufzufor-
dern.

(Beifall bei der FDP)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Vorsitzender Hagen, es gibt
eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung von Alexander Kénig von der CSU. —
Herr Konig, bitte schon.

Alexander Konig (CSU): Herr Kollege Hagen und Herr Vizeprasident, ich bin
schon ein paar Jahre Mitglied im Bayerischen Landtag; aber so etwas habe ich
noch nicht erlebt, dass ein vollig anderer Text ausgedruckt wird als das, was ei-
gentlich beantragt wurde. Es ist mir vollig unerklarlich, wie das sein kann. Das ist
der erste Fall, den ich in 25 Jahren meiner Tatigkeit im Landtag erlebt habe. Mir
fehlt der Glaube. Ich kann nur das vorlesen, was das Landtagsamt uns ausdruckt.

Martin Hagen (FDP): Ich habe den Text vorliegen. Ich bin noch nicht so lange wie
Sie, Herr Kollege Kobnig, hier im Parlament. Ich bin erst viereinhalb Jahre im Parla-
ment. Auch fir mich ist es der erste Fall.

(Alexander Konig (CSU): Schade, dass ihr nicht an die Staatsregierung
glaubt!)

Wie gesagt, das ist ein Fehler, der vorkommen kann, aber ich gehe davon aus,
dass er nicht mehr vorkommt. Denn ich erwarte, dass, wenn ein Text geandert
wird, das in Riicksprache mit meiner Fraktion passiert. Das ist hier nicht erfolgt.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Wir werden das selbstverstand-
lich klaren und im nachsten Altestenrat Aufklérung leisten.

Da mir keine weiteren Wortmeldungen mehr vorliegen, ist die Aussprache ge-
schlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Hierfir werden die Antrdge wieder ge-
trennt.

Wir beginnen mit der namentlichen Abstimmung zum Dringlichkeitsantrag der
CSU-Fraktion und der Fraktion der FREIEN WAHLER auf Drucksache 18/28600.
Bitte nehmen Sie lhre Abstimmgerate zur Hand. Die Abstimmung ist eréffnet. Sie
haben drei Minuten Zeit.

(Namentliche Abstimmung von 22:30 bis 22:33 Uhr)
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Konnten alle Abgeordneten ihre Stimme abgeben? — Das ist ganz offensichtlich der
Fall. Damit ist die Abstimmung geschlossen. Das Ergebnis wird auf3erhalb des Ple-
narsaals ermittelt und in Kiirze bekannt gegeben.

Wir brauchen wieder eine kleine Frist, um den néchsten Dringlichkeitsantrag in na-
mentlicher Abstimmung abstimmen zu kénnen. — Wir starten jetzt mit dem Dring-
lichkeitsantrag von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 18/28656, eben-
falls in namentlicher Abstimmung. Die Abstimmung lauft ab jetzt.

(Zurufe)
— Jetzt starten wir die Uhr noch mal und fangen noch mal von vorne an.

(Florian von Brunn (SPD): Wenn’s nicht geht, missen wir die Sitzung abbre-
chen!)

— Nein, es scheint jetzt zu gehen. Wir missen die Sitzung nicht abbrechen, Herr
von Brunn.

(Zuruf: Jetzt geht’s!)

Die Abstimmung zum Dringlichkeitsantrag der GRUNEN ist jetzt noch mal eroffnet.
Geht'’s jetzt? — Super, es scheint zu gehen. Sie wissen, Sie haben jetzt zwei Minu-
ten Zeit zum Abstimmen.

(Namentliche Abstimmung von 22:36 bis 22:37 Uhr)

Konnten Sie alle Ihre Stimme abgeben? — Das ist ganz offensichtlich der Fall.
Dann ist die Abstimmung geschlossen. Vielen Dank.

(Unruhe)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bitte nehmen Sie lhre Platze wieder ein. Wir kom-
men namlich nun zu den einfachen Abstimmungen Uber die beiden anderen Dring-
lichkeitsantrage.

Wer dem nachgezogenen Dringlichkeitsantrag der FDP-Fraktion auf Drucksa-
che 18/28654 seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das ist die FDP-Fraktion sowie der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Gegenstim-
men! — Bei Gegenstimmen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der SPD — gibt es Ge-
genstimmen zum FDP-Antrag auRer von GRUNEN und SPD? —, der AfD-Fraktion
und des Abgeordneten Busch (fraktionslos). Enthaltungen? — Die FREIEN WAH-
LER und die CSU. Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Wir kommen zum nachgezogenen Dringlichkeitsantrag der AfD-Fraktion auf Druck-
sache 18/28655. Wer dem AfD-Dringlichkeitsantrag seine Zustimmung geben will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Fraktion. Gegenstimmen! —
Das sind die anderen Fraktionen sowie der Abgeordnete Plenk (fraktionslos) und
der Abgeordnete Busch (fraktionslos). Enthaltungen? — Keine. Damit ist der Dring-
lichkeitsantrag abgelehnt.

Haben wir schon irgendwelche Ergebnisse? — Ich schaue nach links. Das ist offen-
sichtlich nicht der Fall.

Dann rufe ich einfach den nachsten Dringlichkeitsantrag auf. Die Ergebnisse wer-
den dann spater bekannt gegeben.

Ich rufe auf:
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig
Hartmann, Martin Stiimpfig u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Geld fiir den Klimaschutz in die Kommunen! - Klimaschutz jetzt zur
kommunalen Pflichtaufgabe machen (Drs. 18/28601)

Bitte nehmen Sie |hre Platze wieder ein. Wir wollen Sie hier vorne nicht storen. —
Danke schon. — Ich erdffne die Aussprache und erteile Herrn Martin Stimpfig,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, das Wort. Bitte sehr.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Die Herausforderungen der Klimakrise werden immer drangen-
der, und gerade unsere Kommunen stehen hier voll in der Verantwortung. Einer-
seits wollen und mussen sie Klimaschutz aktiv umsetzen. Da geht es darum,
Infrastrukturen aufzubauen, erneuerbare Strom- und Warmeversorgung, Warme-
plane zu erstellen, Radwege auszubauen, OPNV auszubauen. Andererseits mis-
sen sie intensiv und umfassend in die Klimaanpassung investieren: Mallnahmen
fur den Hitzeschutz, Schutz vor Starkregen, mehr Katastrophenschutz und bei alle-
dem die Beratungsangebote stark ausbauen.

Die Hilferufe unserer Kommunen werden zu Recht immer lauter, dass man hier
beim Klimaschutz mehr Unterstitzung braucht. Das ist wirklich dringend notwen-
dig.

(Unruhe — Glocke des Prasidenten — Beifall bei den GRUNEN)

Dieser Hilferuf ist jetzt aber schon neun Monate alt, und bisher ist noch nichts pas-
siert, denn der Bayerische Stadtetag hat am 13. Juli 2022 in seiner Vollversamm-
lung in Regensburg die Resolution mit dem Titel "Die Stadte im Klimawandel" ver-
fasst.

Der Klimaschutz funktioniert nur mit handlungsfahigen Kommunen. Zentrale Forde-
rungen sind darin: Die Staatsregierung soll den Klimaschutz zur kommunalen
Pflichtaufgabe machen und die nétigen Mittel bereitstellen. — Das ist heute auch
unser Dringlichkeitsantrag, weil wir sehen, dass im vergangenen Dreivierteljahr
einfach nichts passiert ist.

Die Staatsregierung hat zwar ein neues Klimaschutzgesetz vorgelegt, das wir
heute schon diskutiert haben: Klimaneutralitdt 2040 — also in 17 Jahren. Aber den
eigentlichen Motor fur den Klimaschutz, namlich die Kommunen als Umsetzer, den
haben Sie bis heute mit keinem Euro mehr ausgestattet. Es gibt nur eine laue
Empfehlung im Klimaschutzgesetz, man solle doch der Staatsverwaltung folgen.

Diese Empfehlung ist aber nichts wert. Wenn es an den Geldbeutel geht, dann
zeigt sich bei der Staatsregierung, was ihr der Klimaschutz wert ist, namlich: fast
gar nichts; denn im Haushalt sind keine Mittel eingestellt.

Wir sagen ganz klar: Das muss sich andern. Wir rufen Ihnen gemeinsam mit dem
Stadtetag mit unserem Dringlichkeitsantrag heute zu: Machen Sie den Klimaschutz
endlich zur Pflichtaufgabe fur die Kommunen und stellen Sie die notwendigen Mit-
tel bereit!

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein klimaneutrales Bayern wird 2040 ohne das tatkraftige Engagement der Kom-
munen niemals erreichbar sein. Jetzt haben Sie von der CSU und den FREI-
EN WAHLERN die Situation, dass es in Bayern Kommunen gibt, die das wirklich
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wollen. Sie wollen anpacken und sagen zu lhnen: Verpflichtet uns dazu, dass es
eine kommunale Pflichtaufgabe wird! — Das sagen sie.

(Walter Nussel (CSU): Sie kénnen es doch freiwillig machen!)

Aber Sie stellen sich hin und sagen: Nein, das interessiert uns nicht. — Den Ver-
biindeten, die Sie und wir alle im Kampf gegen die Klimakrise brauchen, zeigen
Sie die kalte Schulter. Das ist wirklich mehr als fahrlassig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich frage mich schon, wer das denn alles machen soll. Wer soll denn die Stadte zu
Schwammstadten umbauen? Wer soll denn die Nahwarmenetze und die umwelt-
freundliche Mobilitét voranbringen? — Das sind immer die Kommunen. Aber Sie be-
handeln die Kommunen wie einen Schulbuben, der einmal wieder stort. Sie sagen
zu ihm, er solle sich doch jetzt endlich einmal zufriedengeben — Stichwort: Schlis-
selzuweisungen, die Sie den Kommunen zur Verfigung stellen — und sozusagen
jetzt endlich einmal die Klappe halten. Dieses arrogante Gehabe der Staatsregie-
rung, der CSU und der FREIEN WAHLERN ist unméglich. Das kénnen wir so nicht
akzeptieren.

(Prof. Dr. Ingo Hahn (AfD): Wann wird es denn endlich Sommer?)

Dann geht es gleich mit dem Fingerzeig nach Berlin weiter. Aber man muss ganz
klar sagen — das steht auch in der Resolution, und das sagt Ihnen der Bayerische
Stadtetag im Hinblick auf die Anweisung der Kommunen und die Frage, wer die
Kommunen dazu verpflichten kann, dass es eine kommunale Pflichtaufgabe wird
—: Das ist einzig und allein Landersache. Da kénnen Sie nicht nach Berlin zeigen;
das ist Landersache. Deswegen sagen wir an die Adresse von Stadte- und Ge-
meindetag ganz klar: Wir GRUNE tun jetzt alles dafiir, dass wir im Herbst in Regie-
rungsverantwortung sind; denn dann koénnen sie sich als Spitzenverbande sicher
sein, dass ihre Forderungen nicht mehr auf taube Ohren stof3en.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wenn Sie es mit den Klimazielen ernst meinen — wir haben gerade von Herrn Kol-
legen Konig gehort, dass es ihm mit den Klimazielen nicht ernst ist — und wenn Sie
sich doch irgendwann einmal daran erinnern, dass Ihnen die Klimaziele und die
Kommunen in Bayern wichtig sind, dann stimmen Sie heute unserem Dringlich-
keitsantrag zu.

(Beifall bei den GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Stiimp-
fig. — Nachster Redner ist der Kollege Eric BeiBwenger fir die CSU-Fraktion.

Eric BeiBwenger (CSU): Herr Vizeprasident, sehr geehrte Damen und Herren! So-
viel ich weil3, war das Anliegen dieses Dringlichkeitsantrags bereits Gegenstand
eines Anderungsantrags vom 26.10.2022 zum Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen Klimaschutzgesetzes und weiterer Rechtsvorschrif-
ten, der von uns natirlich auch abgelehnt wurde. Sie sagen, die Kommunen woll-
ten unbedingt, wie gerade vom Kollegen Stiimpfig gehort. Ich sage: Wir hindern
Sie doch nicht, im Gegenteil! Wir begriiRen es. Aber wir zwingen niemanden dazu.
Darum geht es uns doch.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

— Herr Stumpfig, dass eine Neujustierung der Klimaférderung der Kommunen
grundsatzlich denkbar ist, ist gar keine Frage. Aber eine kommunale Pflichtaufgabe
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ist weder sachgerecht noch finanzpolitisch realistisch. Eine Pflichtaufgabe wirde
Konnexitat und damit eben erhebliche Kosten fir den Staatshaushalt auslésen, die
aktuell Gberhaupt nicht bezahlt werden kénnen.

(Widerspruch der Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE) und Martin Stiimpfig
(GRUNE))

Im Ubrigen wiirde die Einfiihrung der kommunalen Pflichtaufgabe grundsétzlich mit
dem verfassungsrechtlich garantierten Recht auf kommunale Selbstverwaltung kol-
lidieren. Aus diesem Grund sind die Pflichtaufgaben auch auf die wesentlichen Be-
reiche der Daseinsvorsorge begrenzt. Der Begriff Klimaschutz umfasst aber eine
Vielzahl unterschiedlicher Aspekte, die in weiten Teilen bereits Aufgaben von Ge-
meinden oder Landkreisen,

(Toni Schuberl (GRUNE): Das ist Daseinsvorsorge!)
aber auch anderer Stellen sind und auch von ihnen wahrgenommen werden.

Insbesondere wirde die Ausgestaltung als kommunale Pflichtaufgabe mit einer
Reihe von Aufgaben der Kommunen im Ubertragenen Wirkungskreis kollidieren,
die ebenfalls dem Klimaschutz dienen. Als Beispiel nenne ich nur das Wasser-
oder Naturschutzrecht. Die Reichweite der Verpflichtung ist also unklar. Wegen die-
ser fehlenden genauen Abgrenzung eines sehr allgemeinen Begriffs ware eine all-
gemeine Pflichtaufgabe "Klimaschutz" wenig zielfiihrend. Wahrend die Ziele, wie
ich zumindest glaube, zwar noch konsensfahig sind, sind Umsetzungsschritte und
MaRnahmen dagegen sehr oft streitig und konkrete Rechtspflichten aus dem allge-
meinen Begriff "Klimaschutz" auch kaum ableitbar.

Eine allgemeine Empfehlung folgt fir die Gemeinden und Landkreise bereits aus
dem Bayerischen Klimaschutzgesetz. Ich fasse es aber noch einmal zusammen:
Tatsachlich geht es doch bei der Forderung nach einer kommunalen Pflichtaufgabe
"Klimaschutz" primar um eine umfassende staatliche Finanzierungspflicht — und
um nichts anderes —, die eben wegen des Konnexitatsgrundsatzes aus einer
neuen Pflichtaufgabe folgen wirde. — Deshalb lehnen wir den Dringlichkeitsantrag
ab.

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke, Herr Kollege Beilwenger.
— Es gibt eine Meldung zur Zwischenbemerkung des Herrn Kollegen Stimpfig.
Bitte sehr.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Herr Kollege BeiRwenger, ich entnehme jetzt lhrer
Wortmeldung, dass Sie das wegen juristischer Schwierigkeiten ablehnen und weil
man das nicht genau definieren kann. Dann ist ganz klar: Wenn wir es schaffen,
dass der Bayerische Stadtetag das entsprechend rechtssicher formuliert, dann ak-
zeptieren Sie das Ganze und werden hier eine kommunale Pflichtaufgabe einfiih-
ren.

Eric BeiBwenger (CSU): Herr Kollege Stimpfig, das befremdet mich. Das ist eine
sehr eigene Interpretation lhrerseits, aber Sie haben noch weitere eigene Interpre-
tationen. Eben am Rednerpult haben Sie gesagt, Sie hofften, in Regierungsverant-
wortung zu kommen. — Das sind Sie im Bund bereits, und wir sehen jeden Tag das
Desaster. Deshalb bitte nicht!

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Beil3-
wenger. — Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Léw fiir die AfD-Fraktion.
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(Beifall bei der AfD)

Stefan Low (AfD): Geschatztes Prasidium, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen!
Die GRUNEN fordern, dass Klimaschutz zur kommunalen Pflichtaufgabe wird und
die dafir notwendigen finanziellen Mittel bereitgestellt werden. Mit anderen Wor-
ten: Sie wollen lhre Bundespolitik fortsetzen und unser Land noch schneller dein-
dustrialisieren; denn nichts anderes erreichen Sie mit dem Klimawahn. Dafiir wol-
len Sie jetzt auch noch die Kommunen einspannen.

Wegen lhrer Klimavorgaben sperren bei uns die Firmen zu und werden in Indien
oder China wiedereroffnet. Dort blasen sie dann das X-Fache an CO; heraus, weil
es dort einfach niemanden interessiert. Wir haben weltweit die hdchsten Energie-
preise; trotzdem werden bei uns Kernkraftwerke abgeschaltet. Wenn sie aber in
der Ukraine weiterlaufen, dann ist das in Ordnung; denn sie stehen ja schon. Um
das zu kompensieren, missen unsere Kohlekraftwerke mit Vollkraft heizen. Wel-
cher Widerspruch!

Sie sind der Meinung, Deutschland kénne als Retter der Welt den Klimawandel
aufhalten, mit Wind- und Solarenergie, obwohl unser Stromnetz daflr nicht ausge-
legt ist und auch keine nennenswerten Speicher vorhanden sind, mit Elektroautos,
bei denen die Rohstoffférderung fiir die Akkus die Natur zerstért, und mit Warme-
pumpen. Wer baut sie ein, und woher kommt der Strom daftir? — Unbekannt. Aber
im Endeffekt ist es doch so: Selbst wenn wir die letzte Fabrik schlielen, wird das
nur wenig am weltweiten CO»-Ausstof® andern. Ein Klimawandel ist nicht aufzuhal-
ten. Man kann sich nur anpassen. Dafir sollten wir unser Geld ausgeben. — Wir
lehnen ab.

(Beifall bei der AfD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nachster Redner ist Herr Kollege
Benno Zierer fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen
und Herren! Die Frage, ob Klimaschutz eine kommunale Pflichtaufgabe werden
soll, hat uns schon viele Male beschaftigt. Ich kann aber die andauernde Kritik
nicht nachvollziehen, dass der Freistaat die Kreise, Stadte und Gemeinden beim
Klimaschutz und bei der Klimaanpassung im Regen stehen lasst. Naturlich gilt es,
die Kommunen beim Klimaschutz und bei der Umsetzung von Anpassungsstrategi-
en nach Kraften zu unterstiitzen. Das macht der Freistaat. Dafiir sorgen wir als Re-
gierungsfraktionen. Aber hier ist entscheidend, dass der Bund die Lander am Auf-
kommen der CO»-Bepreisung endlich beteiligt. Das wird auch von den
kommunalen Spitzenverbanden unterstitzt, vom Bund und den Ampel-Landern je-
doch immer noch blockiert.

Es besteht Handlungsbedarf. Wir sind uns dessen bewusst, welchen Stellenwert
der Klimaschutz hat. Das will ich Ihnen an ein paar einfachen Fallen aufzeigen. Kii-
maschutzkonzepte und Mobilitdtsprogramme werden mit bis zu 90 % geférdert.
Das Forderprogramm fir kommunale Energiekonzepte ist ausgeweitet worden. In
der Dorf- und Gemeindeentwicklung wird besonderes Engagement fiir den Klima-
schutz mit einem Forderbonus belohnt. Energieagenturen werden geférdert. Die
Landesagentur fur Energie und Klimaschutz bietet einen Klimacheck an. Die kom-
munalen Netzwerke, die im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung gefor-
dert werden, setzen einen Schwerpunkt auf Klimaschutz, Anpassungsstrategien
und nachhaltige Mobilitat. Die Mittel fir kommunalen Klimaschutz wurden im Haus-
halt deutlich aufgestockt. Dazu werden auch konkrete Mallhahmen gefordert wie
energetische Optimierung von Klaranlagen oder Demonstrations- und Pilotvorha-
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ben zum Klimaschutz. Allein die Anlage in den Hopfengarten ist durchaus nachah-
menswert.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, Sie nennen das in
Ihrem Antrag "Forderdschungel”. Ich nenne es eine kraftvolle Unterstitzung durch
den Freistaat. Ich kann immer wieder betonen: Unsere Kommunen sind echte Kii-
maschutzwerkstatten und sind dabei gut aufgestellt. Lassen wir uns das nicht
schlechtreden.

Ich habe es hier schon mehrmals gesagt und wiederhole es gerne noch mal: Kili-
maschutz kann nur funktionieren, wenn wir alle mitnehmen und wenn die Birger
freiwillig mitmachen. Die Kommunen machen es sowieso.

Ihre ideologische Bevormundungspolitik ist hier véllig fehl am Platz und nur kontra-
produktiv. Darum werden wir den Dringlichkeitsantrag ablehnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Zierer.
— Ich gebe bekannt, dass zu den Tagesordnungspunkten 8 und 9 — das sind die
beiden Beweisantrage — jeweils namentliche Abstimmung beantragt wurde, und er-
teile zum laufenden Tagesordnungspunkt dem nachsten Redner das Wort: Herrn
Kollegen Klaus Adelt von der SPD-Fraktion.

Klaus Adelt (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Vorneweg ein Satz: Die Kommunen stehen zu den Klimazielen und sind bereit,
diese Klimaziele umzusetzen.

(Hans Herold (CSU): Auch freiwillig!)

Am heutigen Abend habe ich allerdings den Eindruck, dass viele hier im Plenum
nicht zu den Klimazielen stehen, sondern sagen: Das schieben wir halt mal hinaus.
Warten wir erst mal ab, und dieses und jenes.

Anders ist es bei den Kommunen. Nicht umsonst hat der Bayerische Stadtetag in
einer Resolution in Regensburg gefordert, dass der Klimaschutz zu einer Pflicht-
aufgabe der Kommunen wird. Diese Forderung ist ebenso von vielen SPD-Burger-
meistern an mich herangetragen worden. Sicher geht es um die Konnexitat, wenn
es eine Pflichtaufgabe wird. Wenn der Benno Zierer dann gro sagt, was alles
schon gemacht wird — wieso hat dann die Staatsregierung Angst davor, das zu fi-
nanzieren? Aber es muss halt gebindelt werden, und nicht da ein wenig ein Forzla
und da ein wenig ein Forzla. Es muss eine Linie da rein.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der GRUNEN)

Die Aufgaben, die auf die Kommunen zukommen, sind im l&ndlichen Raum und im
stadtischen Raum unterschiedlich. Die bereits angesprochene Warmeplanung geht
nicht von selbst. Das mussen Menschen machen, die bezahlt werden.

Zur Mobilitat: Die héchste Pkw-Dichte pro Person besteht von der Rhén bis in den
Bayerischen Wald. Nirgendwo ist sie grofier, wenngleich es noch ein paar andere
Flecken gibt. Warum? — Weil du im landlichen Raum, im grenznahen Raum auf das
zweite Auto angewiesen bist. Das ruhrt nicht daher, dass im Landkreis Hof oder
Wunsiedel oder sonst wo so viele Oldtimer stehen.

Die erneuerbaren Energien, zu denen wir alle stehen, missen verteidigt und erklart
werden; denn die Birger lehnen sie oftmals ab. Egal wie: Die Burger missen in
jedem Fall bei der Energiewende und beim Klimaschutz mitgenommen werden.
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Das kostet Zeit und Geld. Eine gemeindeulbergreifende Koordination ist notwendig,
ebenso eine vernlnftige Regionalplanung; denn ich kann nicht einfach sagen, das
machen wir in der Werkstatt. Das muss ein konkretes Ziel sein, und es muss end-
lich mal umgesetzt werden. Dazu braucht es Geld und nicht nur mal ein Dammpro-
gramm und noch ein Dammprogramm. Wir haben mittlerweile in den Kommunen
Leute, die mit nichts anderem beschaftigt sind als mit Ausschreibungen und damit,
zu schauen, wo es einen Zuschuss gibt. — Wahnsinn. So kann es nicht bleiben, ge-
rade beim Klimawandel nicht.

Ich will noch auf die 6ffentlichen Gebaude eingehen. Klatschen koénnt ihr hinterher.
Solange daflr keine Fordermittel vorhanden sind, wird es langsamer gehen. Wenn
das Geld nicht da ist und die alten Kostenrichtwerte gelten usw., dann sagen die
Gemeinden klipp und klar: Dann sanieren wir halt nicht. Das kénnen wir uns nicht
leisten. Das machen wir nicht.

(Hans Herold (CSU): Wo soll das Geld herkommen? — Weitere Zurufe von der
CSU)

— Wir haben schon Geld. Ihr habt es blof3 an der verkehrten Stelle. Das kann ich
euch schon sagen, wo die vollen Hande sind. Da sind sie jedenfalls nicht. — Ent-
sprechende Unterstlitzung ist dringend notwendig. Ich sage noch einmal: Die Kom-
munen wissen am besten, wie Klimawandel geht, wie es vor Ort geht. Dabei sind
sie zu unterstitzen, in Form von Pflichtaufgaben und in der Konnexitat.

Klimawandel findet in den Kommunen statt, und nicht irgendwo anders.
(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Adelt.
— Nachster Redner ist Herr Kollege Alexander Muthmann fiir die FDP-Fraktion.

Alexander Muthmann (FDP): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Klimaschutz und Klimaanpassung sind zentrale Zukunftsaufgaben
und von gesamtgesellschaftlicher Relevanz. Dieses Bewusstsein hat sich gesell-
schaftlich und politisch auf allen Ebenen, insbesondere auch auf kommunaler
Ebene, etabliert. Insofern ist diese Feststellung an dieser Stelle gesellschaftlich
und politisch klar.

Die Frage der Umsetzung ist allerdings ein bisschen schwieriger, als es dieser
Dringlichkeitsantrag der GRUNEN glauben macht; denn es geht auch um die
Frage der Finanzierung. Welche Art von Pflichtaufgabe wollen wir haben? Soweit
ich jetzt den Kollegen Stiimpfig und auch den Kollegen Adelt verstanden habe, soll
das konnexitatsauslosend sein, also eine gesetzliche Feststellung, dass die Kom-
munen machen mussen, und der Staat soll es dann

(Hans Herold (CSU): Zahlen!)

konnexitatsbedingt eins zu eins umsetzen und zahlen. Das halten wir nicht fur
sachgerecht und nicht fur richtig.

Das geht im Ubrigen auch tber die Forderung des Stadtetags, jedenfalls des Deut-
schen Stadtetags, hinaus, der die Forderung erhebt, dass die Lander diese kom-
munale Aufgabenerfiillung mitfinanzieren sollen. Also muss man dariiber reden,
wer welche Anteile Ubernimmt. Ich denke, dass wir das Ganze im Bereich des Arti-
kels 56 Absatz 2 der Gemeindeordnung, wo wir die Aufgaben als solche festlegen
und wo ein Stiick weit auch von der Leistungsfahigkeit der Kommunen abhéngig
ist, was und in welchem Umfang zu tun ist, richtig platzieren.
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Die Behauptung der Redner der Regierungskoalition, dass namlich der Freistaat
die Kommunen in allen Bereichen unterstitzt, ist derzeit nicht umfassend richtig,
weil Kommunen, die Bedarfszuweisungen oder gar Stabilisierungshilfen bekom-
men, Probleme haben, im Klimaschutz tatig zu werden, weil gesagt wird, das sind
freiwillige Aufgaben, daflr habt ihr kein Geld und keine Veranlassung. Deswegen
mussen wir uns weiter um dieses Thema kiimmern und eine verninftige gemein-
schaftliche Finanzierung zwischen Kommunen und Staat besprechen und organi-
sieren; dann sind wir auf dem richtigen Weg, nicht aber, wenn man konnexitatsbe-
dingt die Aufgabe dort platziert und die Finanzierung woanders. Das ist keine gute
Lésung. Deswegen werden wir uns bei diesem Antrag enthalten.

(Beifall bei der FDP)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Muth-
mann. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlos-
sen. Wir kommen zur Abstimmung.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Druck-
sache 18/28601 seine Zustimmung geben will, den bitte ich um das Handzeichen.
— BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD. Gegenstimmen! — FREIE WAHLER, CSU, die
AfD, der Abgeordnete Plenk (fraktionslos). Enthaltungen! — Bei Enthaltung der
FDP-Fraktion. Damit ist der Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstimmung zum Dringlichkeitsan-
trag der Fraktionen der CSU und der FREIEN WAHLER betreffend ",Heiz-Hammer*
der Bundesregierung stoppen!", Drucksache 18/28600, bekannt: Mit Ja haben 87
gestimmt, mit Nein haben 40 gestimmt, Stimmenthaltungen: 25. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag angenommen.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)

Ich gebe jetzt das Ergebnis der namentlichen Abstimmung zum nachgezogenen
Dringlichkeitsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend "Die War-
mewende der Bundesregierung: Fir ein warmes Zuhause und flr unschlagbar
glinstige Nebenkosten", Drucksache 18/28656, bekannt: Mit Ja haben 25 ge-
stimmt, mit Nein haben 110 gestimmt, Stimmenthaltungen: 16. Damit ist der Dring-
lichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 4)
Ich rufe nun zur Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Benno Zierer u. a. und Fraktion
(FREIE WAHLER),

Thomas Kreuzer, Tobias ReiB, Prof. Dr. Winfried Bausback u. a. und
Fraktion (CSU)

Vollstandige Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in
nationales Recht (Drs. 18/28602)

Ich rufe in Erinnerung, dass auch hierzu namentliche Abstimmung beantragt
wurde, was wir bereits bekannt gegeben haben. Ich erbffne die Aussprache und er-
teile Herrn Kollegen Benno Zierer das Wort.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen
und Herren! Heute Morgen war ich in Oberaudorf und habe mir vor Ort ein Bild von
der Region machen kénnen, in der sich Wolf und Bar den Menschen in einem nicht
vertretbaren MalR nahern. Es war bedriickend, wie gestandene Manner mit Tranen
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in den Augen dastehen und nicht wissen, wie es mit ihrem Betrieb, mit ihrem ge-
samten Berufsstand weitergeht.

Durch die jahrhundertalte Almwirtschaft wurde eine einzigartige Kulturlandschaft
geschaffen, eine einzigartige Artenvielfalt, die sonst nur schwer zu finden ist. Es
kann nicht sein, dass diese Lebensrdume und Existenzen durch die Ruckkehr ein-
zelner Arten von Raubtieren zerstért werden.

Das ist nicht nur im dufRersten Siden Bayerns so, sondern wir haben ahnliche Si-
tuationen in anderen Gebieten Bayerns. Der Fischotter bedroht in dhnlichem Maf}
die Teichwirtschaft in Franken und in der Oberpfalz. Meine Kollegin Gabi Schmidt
ist seit Jahren in diesem Bereich tatig und hat bereits gentigend Antrage gestellt.

Wir kénnen auf nationaler Ebene tatig werden und die Mdglichkeiten nutzen, die
uns die FFH-Richtlinie gibt. Der Wolf und auch der Fischotter zahlen nach dem
Bundesnaturschutzgesetz in Verbindung mit Anhang IV der FFH-Richtlinie zu den
besonders und streng geschiitzten Arten. Eine Anderungsméglichkeit fir Bayern
besteht diesbezliglich aktuell nicht.

Wir haben schon des Ofteren versucht, auf den Bund einzuwirken. Die Bayerische
Staatsregierung hat sich in der Vergangenheit mittels Anderungsantragen im Rah-
men von drei Bundesratsinitiativen fur eine vollstdndige Umsetzung der FFH-Richt-
linie in nationales Recht eingesetzt, um die gemaRigte Bestandsregulierung der
Wolfspopulation nach Artikel 16 Absatz 1 Buchstabe e der FFH-Richtlinie auch in
Deutschland zu ermdglichen. Auch schon unter der Grolen Koalition waren die
FREIEN WAHLER hier tatig. Die vollstdndige Umsetzung der FFH-Richtlinie in na-
tionales Recht ist bislang allerdings noch nicht erfolgt. Durch die Ubernahme des
Artikels 16 Absatz 1 Buchstabe e der FFH-Richtlinie in das Bundesnaturschutzge-
setz werden die zustandigen Landerbehdrden auch beim derzeit geltenden Schutz-
status der geschuitzten Arten in die Lage versetzt, eine sogenannte beschrankte
Bestandsregulierung vorzunehmen. Damit wirde eine schadensunabhangige Be-
standsregulierung von Woélfen zumindest rechtlich zulassig.

Der Bund ist auflerdem gefordert, sich bei der EU-Kommission endlich fiir eine Ab-
senkung des Schutzstatus starkzumachen. Die Bundesregierung hat in ihrem Koa-
litionsvertrag festgeschrieben, das europaische Naturschutzrecht eins zu eins um-
zusetzen und das Zusammenleben von Weidetieren, Mensch und Wolf so zu
gestalten, dass mdglichst wenige oder weniger Konflikte auftreten. Die vollstandige
Umsetzung der FFH-Richtlinie in nationales Recht —

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege!

Benno Zierer (FREIE WAHLER): — ist bislang allerdings noch nicht erfolgt, und es
sind uns bis jetzt keine Aktivitdten in diesem Bereich bekannt.

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege, die Redezeit ist zu Ende, tut mir leid.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU — Holger
Dremel (CSU): Bravo!)

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Danke fiir die Aufmerksamkeit!
(Heiterkeit)

Préasidentin llse Aigner: Die nachste Rednerin ist fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN die Kollegin Gisela Sengl.

Gisela Sengl (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Benno, wir werden dem Antrag zustimmen. Es ist eine sinnvolle Erganzung
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fur das Ganze, fir den Umgang mit Arten, die zwar streng geschutzt sind, aber
einen gunstigen Erhaltungszustand haben. — Da ware es vielleicht wichtig, wenn
du jetzt zuhéren wirdest. — Das ist zum Beispiel beim Wolf nicht gegeben. Das ist
beim Biber gegeben; da ist der glinstige Erhaltungszustand festgestellt. Da wiirde
uns dieser Artikel, wirde er wirklich in nationales Recht umgesetzt, die Entnahme
erleichtern. Deswegen stimmen wir dem zu. Voraussetzung ist aber natlrlich, dass
fur die Tierart der giinstige Erhaltungszustand festgestellt werden muss. Wir setzen
uns auch dafir ein, dass das beim Wolf endlich passiert.

Es ist halt so: Streng geschitzte Arten missen eigentlich in allen biogeografischen
Regionen — ich glaube, das weil3t du auch — einen ginstigen Erhaltungszustand
haben.

(Florian Streibl (FREIE WAHLER): Der Wolf im Wattenmeer kommt nicht so
haufig vor!)

Wir haben in Deutschland drei Regionen: die Alpine Region, die Atlantische Re-
gion und die Kontinentale Region. Gerade in der Alpinen Region ist der Erhal-
tungszustand nicht gut. Wir setzen uns auch dafir ein, dass man vielleicht Popula-
tionen insgesamt betrachtet und nicht immer nur auf die Regionen schaut. Wir
wissen, dass wir ein groRes Problem haben. Gerade im Voralpengebiet, im Alm-
weidegebiet ist das ein groRes Problem, und dafiir muss man eine Lésung finden.

Die Lésung kann aber nicht sein — — Ich finde den Antrag deswegen gut, weil er
sehr sachlich ist und sagt, die Mdglichkeit, die wir haben, sollten wir nutzen. lhr
hattet natlrlich schon lange dazu Zeit gehabt, 16 Jahre. Mich wundert wirklich,
dass da nie etwas passiert ist. Da war die CDU in der Bundesregierung, da wurde
das auch nicht umgesetzt, oder es hat keinen interessiert — keine Ahnung —, das
Problem gibt es ja schon langer.

Wie gesagt: Wir unterstitzen das. Aber nicht vergessen: Der glnstige Erhaltungs-
zustand muss vorher festgestellt werden, sonst hilft uns der Artikel nichts.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachstem erteile ich dem Kollegen Ralf Stadler fur
die AfD-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Ralf Stadler (AfD): Habe die Ehre, Frau Prasidentin, werte Abgeordnete! Wir stim-
men dem Antrag zu, weil er genau das enthalt, was auch die AfD schon immer ge-
fordert hat. Wir haben schon friher einen Antrag dazu eingereicht, den Wolf dort
zu bejagen, wo er zum Problem wird. Jetzt, da die Landtagswahlen vor der Tur ste-
hen, wird sogar der Ministerprasident aktiv. Séder will den Abschuss von Wdlfen
erleichtern. Rotkadppchen und die Almbauern wird es freuen; doch bereits vor
drei Jahren hatte man denselben Vorstof3 machen kénnen. Die rechtlichen Mog-
lichkeiten waren dieselben gewesen; dass aber erst jetzt gehandelt wird, zeigt
doch eindrucksvoll, dass es der CSU und den FREIEN WAHLERN offensichtlich
nicht um das Wohl von Landwirten, Teichwirten und anderen Geschadigten geht,
sondern einzig um Wahlerstimmen.

(Beifall bei der AfD)

Wenn es in der Habitat-Richtlinie schon Ausnahmeregelungen wie den Artikel 16
gibt, dann sollten wir die auch anwenden, um eben schwere Schaden in der Tier-
haltung und an Kulturen zu verhiiten. Schliellich stehen die Interessen der Ge-
sundheit der Bevolkerung und der 6ffentlichen Sicherheit im Vordergrund.
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Wie aus einer Antwort auf eine Kleine Anfrage der AfD-Kollegen im Bundestag, der
Drucksache 20/4640, hervorgeht, plant die Bundesregierung nach wie vor keine
Uberpriifung und Anpassung des Schutzstatus des Wolfes abhangig von der Popu-
lationsentwicklung innerhalb der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie. Anscheinend hat
die Bundesregierung uberhaupt keinen Bock drauf, obwohl das dringend notwen-
dig ware, um eben angemessen reagieren zu kdnnen. Die Weidetierhaltung ist
durch den Wolf ernsthaft bedroht. Das ist den meisten Wolfsfreunden anscheinend
gar nicht bewusst. In vielen Bundeslandern haben sich stabile Bestande territoria-
ler Woélfe herausgebildet. Angesichts der jahrlich um 30 % wachsenden Wolfspopu-
lation ist von einem gunstigen Erhaltungszustand des Wolfs auszugehen.

Der Aufbau von Schutzzdunen hat sich vielerorts als fur den Weidetierschutz kaum
wirksam erwiesen; doch Frankreich und Schweden zeigen, wie es geht: Deren
Wolfsmanagement fuhrt praxisgerechte und -konforme Mdglichkeiten auf, wie im
Rahmen der artenschutzrechtlichen Bestimmungen ein nachhaltiges Wolfsbes-
tandsmanagement gestaltet werden kénnte. Nach Angaben des Bundesamts fur
Naturschutz lebten in Deutschland im Erfassungsjahr 2021/22 insgesamt
1.175 Wélfe in 161 Rudeln, 43 Paaren und als Einzeltiere. Diese Daten zum Wolfs-
monitoring werden von Deutschland an die EU gemeldet; Deutschland hat der
Kommission aber auch mitgeteilt, dass der Erhaltungszustand des Wolfes unglins-
tig schlecht ist, und das bei einer zunehmenden Population.

Meine Damen und Herren, daher haben wir auch zunehmende Probleme. Deswe-
gen muss man angemessen reagieren. Die Ausnahmeregelung ist daher eine pra-
xisgerechte Ldsung.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Fir die SPD-Fraktion spricht jetzt der Kollege Klaus
Adelt.

Klaus Adelt (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Den ersten Teil des Antrags musste ich mindestens zweimal durchlesen, bis
ich gewusst habe, was die FREIEN WAHLER mit dem Antrag wollen. Sie wollen
haben, dass das Bundesnaturschutzgesetz es ermdglichen kann, dass die Landes-
behoérden trotz Schutzstatus der geschiitzten Arten eine beschrankte, selektive und
streng kontrollierte Entnahme vornehmen kénnen. Allein schon der Begriff Entnah-
me ist saublod.

(Beifall der Abgeordneten Florian von Brunn (SPD) und Arif Tasdelen (SPD))

Erschossen werden die Viecher, aus, ab, fertig. Das muss man also auch klipp und
klar sagen.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

Die besagte Entnahme ist auch jetzt schon mdéglich; denn da gibt es klare Rege-
lungen, aber na ja. Wie dem auch sei: Die FREIEN WAHLER haben das die ganze
Woche zelebriert. Der Ministerprasident hat gesagt: Der Wolf gehort nicht hierher,
und —

(Zuruf des Abgeordneten Alexander Kdnig (CSU))

so halten wir auch eine nationale Regelung fiir notwendig. lhr habt Gberhaupt eine
Menge Probleme. Der Bar Bruno ist damals vom Schnappauf freigegeben worden,

(Alexander Konig (CSU): BegruiRt worden ist er! Begrif3t!)

die ganze Zeit sollte er eingefangen werden, und dann ist er erschossen worden.
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Der Sdder will jetzt die Wolfe dezimieren. Wir wollen entscheiden: Was darf auf
dieser Welt sein und was nicht? — Fiir die FREIEN WAHLER bleiben da nur noch
der Biber und der Otter Gbrig. Ihr Armen, die ihr euch nur mit den Wasser-Viechern
herumschlagen kdnnt; aber da habt ihr ja hervorragende Erfahrungen.

(Beifall bei der SPD)

Ich will nicht haben, dass die Landratsdmter allein entscheiden kdnnen, was ge-
schossen wird und was nicht

(Beifall des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

und ob der Erhaltungszustand gut ist oder nicht. Das geht nicht. Deshalb: Ich halte
den Antrag eigentlich fiir Uberflissig, weil das Aufgabe der Bundesregierung und
des Bundestages ist. Wir werden jetzt mal wieder auffordern, damit sie dann tatig
werden und all die Geschichten, anstatt sich daflir einzusetzen.

CSU, ihr und eure Mitglieder habt immer noch den Draht nach Berlin. Dann macht
es halt endlich. Ich habe Bauchschmerzen bei dem Antrag; mir ist aber eine natio-
nale Regelung zehnmal lieber als ein bayerischer Alleingang, der moglicherweise
ein Irrweg ist. Deshalb werden wir mit Bauchschmerzen zustimmen.

(Beifall bei der SPD)
Prasidentin lise Aigner: Fir die FDP spricht jetzt der Kollege Christoph Skutella.

Christoph Skutella (FDP): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich habe da uberhaupt gar keine Bauchschmerzen, dem zuzustimmen.
Die Problematik mit Wolf, Otter usw. ist uns allen bekannt. Der Wolf hat sich in
Deutschland etabliert und kommt Menschen und Weidetieren gefahrlich nahe.
Diese Tatsache muss halt in einem realitdtsnahen Monitoring erfasst werden. Die
Frage, ob wir regional differenziert ein Bestandsmanagement des Wolfs bendtigen,
stellt sich also nicht, sondern vielmehr, wie dieses europarechtskonform ausgestal-
tet werden kann.

Vorher kam der Hinweis auf Schweden: Kolleginnen und Kollegen, gegen Schwe-
den laufen mehrere Vertragsverletzungsverfahren der EU. Ob das jetzt unbedingt
das Beispiel ist, dem wir folgen sollten, weil} ich nicht; wir missen aber tatsachlich
eine Losung fir dieses Problem finden. Da gibt es auch schon Bestrebungen. Ich
freue mich sehr, dass auch die GRUNEN dem Antrag zustimmen.

Dennoch haben wir ein paar Herausforderungen, die wir bewaltigen missen, und
zwar erstens Definition einer Region, in der der gute Erhaltungszustand realitats-
getreu abgebildet werden kann, zweitens Definition eines sogenannten guten Er-
haltungszustandes anhand mdglichst realer Wolfszahlen und drittens eine aktuelle
und realitatsgetreue Wolfbestandsaufnahme, die aufzeigt, dass in zahlreichen Re-
gionen in Deutschland der gute Erhaltungszustand bereits erreicht wurde. Das ist
alles ziemlich langwierig. Deswegen zieht sich auch das Vorhaben; aber man muss
auch der Ehrlichkeit halber dazusagen, dass zu keinem der notwendigen Punkte ir-
gendwelche Vorarbeiten aus der vorigen Legislaturperiode vorhanden sind. Wir
fangen hier also praktisch auch bei null an und mussen nicht nur in der Koalition
Uberzeugungsarbeit leisten, sondern eben auch noch sémtliche fachlichen Voraus-
setzungen nacharbeiten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der CSU, der FREIEN WAHLER und auch der
CDU im Deutschen Bundestag — das ist heute auch dort behandelt worden —, das
gehdrt zur Wahrheit leider auch mit dazu. Wir werden dem Antrag der FREI-
EN WAHLER zustimmen.
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(Beifall bei der FDP)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Alexander Flierl fur die
CSU-Fraktion.

Alexander Flierl (CSU): Hochverehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen! In der Tat vergeht kaum mehr ein Tag, an dem es nicht zu Wolfssichtun-
gen in der Nahe von Gebauden und menschlichen Siedlungen sowie zu Ubergrif-
fen auf Weidetiere kommt. Wolfsrisse treten bei Schafen, Ziegen, teilweise sogar
bei Pferden auf. Eigentlich vergeht auch kein Tag, an dem wir nicht die Nachrichten
Uber vom Fischotter leergefischte Teiche erhalten. Die Teichwirte sind verzweifelt.
2022 war das Jahr mit den geringsten Ertréagen in der Karpfen-Teichwirtschaft. Die
Schéaden durch den Fischotter haben sich seit 2016 verzehnfacht.

Immer mehr dringt die Erkenntnis durch, dass es allein durch Entschadigung fir
diese Schaden und durch Zaune keine Lésung gibt. Dies alleine hilft uns nicht wei-
ter. Auch die Konflikte und Schwierigkeiten mit diesen besonders und streng ge-
schutzten Tierarten — daflr sind der Wolf und der Fischotter also nur ein Beispiel —
kann man einfach nicht mehr, wie es gewisse politische Gruppierungen und auch
Naturschutzverbande tun, bagatellisieren, kleinreden oder mit einem Schulterzu-
cken zur Kenntnis nehmen.

Lieber Herr Kollege Adelt, von der Haltung der SPD, von dieser Ignoranz bin ich
eher auch erschrocken. Unterhalten Sie sich hier einmal mit den Betroffenen. Hier
steht wirklich viel auf dem Spiel. Die grole Gefahr besteht wirklich, dass wir diese
naturnahen Bewirtschaftungsformen, die Weidehaltung, die Weidetierwirtschaft,
aber eben auch die Teichwirtschaft verlieren.

Wir brauchen diese Bewirtschaftungsformen auch fiir den Natur- und den Arten-
schutz, damit der Artenschutz nicht dem Naturschutz ein Bein stellt, der Arten-
schutz nicht den Naturschutz behindert. In diesem Zusammenhang bin ich unse-
rem Ministerprasidenten Dr. Markus Soéder aufierst dankbar, dass er die
Konfliktiésung bei Wolf und Fischotter zur Chefsache gemacht hat und zusammen
mit unserer Staatsministerin Michaela Kaniber beim Fischotter eine Antwort auf die
existenzbedrohende Situation in der Teichwirtschaft gibt. Die artenschutzrechtliche
Ausnahmeverordnung wird geandert. Dadurch macht man sich stark fir den Erhalt
der Teichwirtschaft, damit die Teichwirtschaft auch eine Zukunft haben wird. Eben-
so hat das Umweltministerium mit der neuen Wolfsverordnung einen wesentlichen
Beitrag zu einem Interessenausgleich geleistet, der den Schutz des Menschen und
der Weidewirtschaft bezweckt. Dies zeigt eindeutig, wir kommen bei diesen Tierar-
ten in die Umsetzung. Bayern schopft den bestehenden Rechtsrahmen bereits
aus. Bayern handelt, CSU und FREIE WAHLER lassen die Betroffenen hier defini-
tiv nicht allein.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Deswegen brauchen wir auch weitere Schritte. Die Ausschdpfung des derzeitigen
Rechtsrahmens reicht eben nicht aus. Wir brauchen weitere Schritte, um zu einer
Normalitdt im Umgang mit diesen Tierarten zu kommen, wie das auch in anderen
Landern, und zwar nicht nur in Schweden, sondern zum Beispiel auch in Frank-
reich, gang und gabe ist, neben der Senkung des Schutzstatus von Wolf und
Fischotter, aber eben auch des Bibers. Sie missen von Anhang IV der FFH-Richtli-
nie in Anhang V Ubertragen werden. DarlUber hinaus brauchen wir die Feststellung
des ginstigen Erhaltungszustands beim Fischotter, beim Wolf, und wir brauchen
dies national durch die Bundesregierung, aber insbesondere auch regional fir ein-
zelne Teilbereiche in unserem Freistaat und fir den Freistaat insgesamt.
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Darliber hinaus brauchen wir klar und eindeutig, dass ein schon seit Langem be-
stehender Mangel beseitigt wird. Das ist eben, dass die FFH-Richtlinie vollstandig
umgesetzt wird, damit es kiinftig ermdéglicht wird, dass bei einem gunstigen Erhal-
tungszustand in ein aktives Bestandsmanagement eingestiegen werden kann. Das
brauchen wir, und das fordern wir auch, damit wir nicht nur zur Schadensabwehr
tatig werden kénnen, sondern damit wir landwirtschaftliche Schaden verhindern
und verringern und Schaden in der Fischerei- und in der Teichwirtschaft entgegen-
wirken kénnen. Wir missen auch Eingriffe in den Bestand vornehmen kénnen. Das
brauchen wir beim Biber, der schon einen gunstigen Erhaltungszustand erreicht
hat. Wir brauchen es aber auch bei Fischotter und Wolf, sobald das durch die Bun-
desregierung festgestellt und bei der EU beantragt worden ist.

Deswegen missen wir alle gesetzlichen Moglichkeiten ausschépfen. Deswegen
mussen wir, um die Normalitdt im Umgang mit diesen Tierarten erreichen zu kon-
nen, die FFH-Richtlinie vollstdndig umsetzen. Ich werbe hier klar und eindeutig fur
Zustimmung zu unserem Antrag. Ich bitte die Ampel-Parteien auch, ihren Einfluss
geltend zu machen und nicht nur unserem Antrag zuzustimmen, sondern die
Staatsregierung bei diesem Ansinnen auch entsprechend zu unterstiitzen. Handeln
Sie, damit Weidewirtschaft und Teichwirtschaft auch eine Zukunft haben.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir kommen jetzt
zur Abstimmung. Es ist namentliche Abstimmung beantragt. Diese geht jetzt los.

(Namentliche Abstimmung von 23:23 bis 23:27 Uhr)

Haben alle abgestimmt? — Damit schlieRe ich die Abstimmung. Das Ergebnis wird
spater bekannt gegeben.

Die Dringlichkeitsantrage auf den Drucksachen 18/28603 mit 18/28606 und
18/28657 werden im Anschluss an die heutige Sitzung in den jeweils zustandigen
federfihrenden Ausschuss verwiesen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 8 auf:

Beweisantrag

nach Art. 12 Abs. 3 UAG im Rahmen des Zweiten
Untersuchungsausschusses des Landtags zur weiteren Aufklarung
des NSU-Komplexes (s. a. Anlage 6)

In seiner Sitzung am 17. April 2023 hat besagter Untersuchungsausschuss einen
Beweisantrag mit der Mehrheit seiner Mitglieder, mit den Stimmen der CSU-Frak-
tion, der Fraktion FREIE WAHLER und der AfD-Fraktion, als unzuléssig abgelehnt.
Es handelt sich hier um den interfraktionellen Beweisantrag Nummer 70 der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der FDP-Fraktion. GemaR Artikel 12 Absatz 3
des Gesetzes Uber die Untersuchungsausschisse des Bayerischen Landtags wird
der Beweisantrag nun der Vollversammlung des Landtags zur Entscheidung vorge-
legt. Der Beweisantrag ist in Plenum Online einsehbar.

(Siehe Anlage 6)

Zur Berichterstattung — und damit eréffne ich auch gleich die Aussprache — erteile
ich zunachst dem Herrn Kollegen Toni Schuberl fiir Biindnis 90/DIE GRUNEN das
Wort.

Toni Schuberl (GRUNE): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ken-
nen Sie das Lied mit dem Titel: "Das ist alles von der Kunstfreiheit gedeckt" von
Danger Dan? Darin heif3t es: "Und man vertraut [...] nicht auf Staat und Polizeiap-


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500002811.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000504.html

20398 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/144
vom 26.04.2023

parat, weil der Verfassungsschutz den NSU mitaufgebaut hat." — Das ist ein kras-
ser Vorwurf, er ist Uberspitzt und so nattrlich auch nicht richtig, aber es ist ein wah-
rer Kern enthalten: V-Leute der verschiedenen Verfassungsschutzamter
Deutschlands haben mit staatlichem Geld, teilweise im staatlichen Auftrag, rechts-
extreme Strukturen geschaffen, die es ohne sie nicht gegeben hatte. Aus diesen
Strukturen ist teilweise auch der NSU entstanden. Einer dieser V-Leute war Kai
Dalek. Er arbeitete flr den bayerischen Verfassungsschutz. Wir werden ihn noch
vernehmen. Doch die Akten, die wir zu ihm vom bayerischen Innenministerium be-
kommen haben, waren und sind unzureichend.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Beate Zschape, Uwe Mundlos und Uwe Bdhn-
hardt sind im Januar 1998 untergetaucht. Aus ihnen wurde in der Folge die Terror-
zelle Nationalsozialistischer Untergrund. Zentral fur uns, fur die Untersuchung der
Tatigkeit von V-Leuten, ist also der Bereich 1996 bis 1998, kurz vor dem Untertau-
chen. Wir haben alle Quellenberichte von Kai Dalek erhalten. Alle. Alle, die auch
schon in anderen Untersuchungsausschissen und im Strafverfahren vorgelegt
worden sind. Zumindest glaubten wir das. Wir glaubten, es seien alle. Komischer-
weise endeten diese Quellenberichte Kai Daleks Jahre vor dem Untertauchen des
Trios. Das suggeriert uns natdrlich, dass er dann auch nicht mehr tatig war. Aber
wir haben weitergebohrt. Herr Kollege Matthias Fischbach hat sich die Zahlungen
an den V-Mann genauer angesehen, und es hat sich herausgestellt, dass Kai
Dalek bis zum Ende der Neunzigerjahre bezahlt worden ist. Wenn er bezahlt wor-
den ist, dann hat er auch Berichte geliefert. Wo sind diese Berichte? Wie hat das
Innenministerium auf diesen Widerspruch reagiert, auf diesen Vorhalt, nachdem
wir es damit konfrontiert haben? — Upps, sorry, haben wir ibersehen. — Die Berich-
te seien erst im Nachhinein gefunden worden, sie hatten aber eh nichts mit dem
Untersuchungsauftrag zu tun. Wir haben sie jetzt bekommen, als erster von 15 Un-
tersuchungsausschissen der letzten 12 Jahre.

(Beifall bei den GRUNEN und der FDP)

Meine Damen und Herren, Sie konnen vielleicht verstehen, weshalb wir uns ver-
arscht fuhlen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Berichte aus der rechtsextremen Szene einer zentralen, im staatlichen Auftrag tati-
gen Figur in diesem Komplex wurden 12 Jahre lang nicht gefunden. Aber wir
haben sie aufgedeckt, weil wir uns die Zahlungsvorgange genauer angesehen
haben.

Das ist ein Skandal; denn entweder versucht das bayerische Innenministerium,
etwas zu verheimlichen, oder Sie haben lhren Laden einfach nicht im Griff, Herr In-
nenminister.

(Beifall bei den GRUNEN sowie des Abgeordneten Matthias Fischbach (FDP))

Sie wissen ja noch nicht einmal, wo Ihre Akten stehen. Das fligt sich ein in die ver-
sehentlichen massenhaften Ldschungen in der Polizeidatenbank und in die Ver-
nichtung von Akten zu Kai Dalek im Verantwortungsbereich des Justizministeriums.
Das fligt sich ein in die Aussage eines frilheren bayerischen Verfassungsschutz-
prasidenten vor dem ersten NSU-Untersuchungsausschuss, er habe den Namen
Dalek noch nie gehért. Er musste das zuricknehmen; denn dies war eine Falsch-
aussage.

Langer Rede kurzer Sinn: Die Frage nach den genauen Geldzahlungen in diesem
Fall sind fUr uns relevant, und sie sind héchst spannend. Ebenso spannend ist es,
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weshalb die Staatsregierung Uber ihre Mehrheit im Ausschuss die Beantwortung
unserer Fragen hierzu blockiert.

Unser Beweisantrag ist zuldssig und vom Untersuchungssauftrag gedeckt. Ich bitte
um lhre Zustimmung.

(Beifall bei den GRUNEN und der FDP)

Prasidentin llse Aigner: Der ndchste Redner ist der Kollege Matthias Fischbach
fur die FDP-Fraktion.

Matthias Fischbach (FDP): Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Kai Dalek war schon im letzten Untersuchungsausschuss im
Abschlussbericht ein eigener Abschnitt gewidmet, nicht nur, weil er als K. D. auf
der sogenannten Garagenliste des Trios stand. Dieser V-Mann war laut Abschluss-
bericht von 1987 bis angeblich 1998 fur das Landesamt tatig. Dessen Relevanz ist
nicht zu unterschatzen: Treffen des Thiringer Heimatschutzes bzw. der sogenann-
ten Anti-Antifa, bei der es enge Zusammenhange zum Trio gibt; das Thema Thule-
Netz, in dem Bombenbauanleitungen verbreitet worden sind; dieses Netz hat er
wesentlich mitbetrieben; Propagandamaterial wie "Der Einblick" oder "Der Weisse
Wolf", die auch mit dem NSU-Brief zusammenhangen; rechtsextreme Veranstal-
tungen wie der HeRR-Gedenkmarsch oder die Aufmarsche in Wunsiedel; internatio-
nale Verstrickung bis in die Niederlande.

All das streicht die Rolle dieses V-Manns schon jetzt heraus, dessen Fuhrung der
damalige Prasident des LfV — der Kollege hat es schon angemerkt — Gerhard Fors-
ter erst bestritten hatte, der dann in der zweiten Vernehmung wegen einer Falsch-
aussage versucht hat, sich herauszureden und auf Internet-Wissen verwiesen hat.
Die Widerspriiche gab es schon damals. Es fand eine schrittweise Einraumung
von Tatsachen statt.

Nicht ohne Grund sind jetzt auch im aktuellen Untersuchungsauftrag dieses Unter-
suchungsausschusses mehrere Fragen konkret zu Kai Dalek gestellt worden. Ins-
besondere geht es hier um Meldungen des LfV zu Waffenlieferungen. Sollte es
also weitere Meldungen gegeben haben, wirde das nicht nur die Falschaussage
des ehemaligen Verfassungsschutzprasidenten deutlich in ein anderes Licht ru-
cken, sondern es waren auch hochrelevante Informationen zur Beteiligung der
bayerischen Behérden im NSU-Komplex, die geliefert wiirden, wenn es diesen Zu-
sammenhang entsprechend dieser Fragestellung auch wirklich gabe.

Bei alledem, was wir bisher in der Ausschussarbeit erlebt haben — der Kollege hat
es angesprochen —, drangt sich mir sehr deutlich der Eindruck auf, dass man oft
nur bei direkter Konfrontation scheibchenweise mit der Wahrheit herausriickt. Es
scheint nicht nur aufgrund der Berichte Uber Aktenvernichtung so zu sein, dass
immer noch nicht alle relevanten Informationen herausgerickt werden und dass
man erst mit Schutzbehauptungen arbeitet. So wirkt dies zumindest.

Dies muss ein Untersuchungsausschuss hinterfragen kdnnen, namlich durch ent-
sprechende Beweiserhebungen. Die Glaubwirdigkeit von Zeugenaussagen steht
hier infrage. Deswegen ist dieser Beweisantrag mehr als gerechtfertigt und sinn-
voll. Dies hat auch die ausreichende Minderheit als im Sinne des Untersuchungs-
auftrages festgestellt. Dass dennoch die Ausschussmehrheit das Ganze weiter blo-
ckiert, ware nach verfassungsrechtlichen Grundsatzen nur mdoglich, wenn der
Antrag selbst unzuldssig ware. Ist das so? — Mitnichten! Zahlungen und Quellenbe-
richte sind zwei Seiten derselben Medaille. Deshalb sind sie ein probates Mittel zur
Hinterfragung der Zulieferungen, insbesondere der Vollstandigkeit.
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Mit den ersten Fragen dieses Beweisantrages sollen Fragen nach groben Prozent-
satzen zum Aktenfihrungsverhalten beantwortet werden. Diese sind zu den fur
den Untersuchungsausschuss relevanten Phanomenbereichen gestellt. Dass hier-
zu keine grundlegenden Bedenken bestehen, wurde seitens der Mehrheitsfraktio-
nen schon dadurch deutlich, dass dazu ein Kompromissantrag gestellt wurde, der
danach wieder zuriickgezogen wurde. So grof konnten die Bedenken an dieser
Stelle also nicht gewesen sein.

Also geht es um die dritte Frage. Diese ist so relevant, dass wir sie nicht zuriickzie-
hen wollten. Es geht um die Frage, ob der Prasident Zahlungen genehmigt hat
oder nicht genehmigt hat und, wenn ja, wie viele und, wenn nein, ob das den Vor-
schriften widersprochen hat. Dies ist ganz entscheidend zur Klarung der politi-
schen Verantwortung. Es besteht keine Gefahr fir das Staatswohl, wenn Uber
25 Jahre zurlickliegende Themen herausgearbeitet werden und Fehlverhalten he-
rausgearbeitet wird. Spatestens seit der Aussage von Dalek im NSU-Prozess be-
steht auch keine Gefahr mehr, ihn als V-Mann zu enttarnen. Diese Thematik ist
auch durch, ebenso die Frage, ob operative Relevanz fir operative Mallhahmen
des Verfassungsschutzes gegeben ist. Dies kann man bei so weit zurtickliegenden
Vorgangen doch groB} in Frage stellen.

Von daher kann ich nur noch einmal fir Zustimmung werben. Ansonsten sind wir
gezwungen, rechtliche Schritte zu prifen. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP und den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachstem erteile ich dem Kollegen Holger Dremel fur
die CSU-Fraktion das Wort.

Holger Dremel (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich bin schon etwas Uberrascht, welche Dramaturgie Sie, lieber Herr Vorsit-
zender, hier aufbauen und wie sie der Kollege Fischbach weiterfiihrt. Ich muss
feststellen: Sie wollen Skandale; wir wollen Aufklarung.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Kollege Fischbach, offensichtlich befinden Sie sich bereits im Wahlkampf. Beim
Kollegen Schuberl habe ich das in den Ausschusssitzungen nicht ganz so erlebt.

Der Beweisantrag Nummer 70 musste abgelehnt werden. Warum? — Weil er unzu-
I8ssig ist, weil er rechtlich nicht haltbar ist, weil er vom Untersuchungsauftrag nicht
gedeckt ist, lieber Kollege Fischbach. Sie sind bereits mit einer Pressemitteilung an
samtliche Medien gegangen. Wir haben lhnen auf Arbeitsebene einen Kompro-
missvorschlag unterbreitet, den Sie lange Zeit ignoriert haben.

(Matthias Fischbach (FDP): Der kam danach!)

— Ich gehe davon aus, dass Sie gleich mit einer Zwischenfrage dran sind. Diesen
Kompromissvorschlag, der rechtlich zuldssig ist und der letztendlich auch halten
wirde, haben Sie in der folgenden NSU-Untersuchungsausschusssitzung abge-
lehnt, nur um das Ganze eskalieren zu lassen, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Herr Schuberl, es geht um Quellenberichte; das ist richtig. Sie wissen aber auch,
dass sich das Auswertungsmodul in dieser Zeit geandert hat. Die Fragestellung zu
den Quellenberichten in unserem Untersuchungsauftrag, im Abschnitt B die Fra-
gen 2.13 und 2.14, betrifft Waffenlieferungen; da ging es nie um Zahlungen. Des-
wegen ist das von unserem Untersuchungsauftrag nicht gedeckt.
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Wir wollten eine einvernehmliche Lésung. Ich bin sehr ungliicklich daruber, lieber
Kollege Fischbach, dass dies gescheitert ist. Seit wir tagen, haben wir 75 Beweis-
antrage mit unserer Mehrheit mit beschlossen, und jetzt geht es um den zweiten
Beweisantrag, bei dem wir einen Kompromiss anbieten, Ihnen also entgegenkom-
men. Wenn Sie den Willen zur Aufklarung haben, wenn Sie die Informationen wol-
len, dann hatten Sie dem auch zugestimmt. Das haben Sie leider nicht getan, lie-
ber Herr Fischbach.

Wir haben insgesamt 150 Fragen in unserem umfassenden Fragenkatalog, und wir
haben Akten ohne Ende. 11.000 Akten sind bereits zugeliefert. Die Ministerien
Uberhdufen sich mit Arbeit, auch die Behdérden vor Ort sammeln, durchforsten und
missen letztendlich auch selektieren, weil viele Namen und viele Sachen ge-
schwarzt werden.

Lieber Kollege Schuberl, ich habe bereits mehrfach gesagt, auch in Richtung des
Kollegen Fischbach: Wir werden am letzten Tag unseres Ausschusses den Verfas-
sungsschutzprasidenten Dr. Kérner vernehmen. Auch hier sind entsprechende Fra-
gen noch moglich. Heute waren wir beide, Herr Schuberl, im sogenannten Vorsit-
zendenverfahren in geheimer Sitzung im Landesamt fir Verfassungsschutz und
haben die Unterlagen Uber die V-Person K. D. vorgelegt bekommen. Wir wissen
heute auch — ich darf es hier nicht aussprechen —, warum Zahlungen auch noch
danach geflossen sind.

Meine Damen und Herren, meiner Meinung nach hat der Antrag der SPD-Fraktion,
mitgetragen durch die Fraktion der GRUNEN, letztendlich bloR die personliche In-
teressenbefriedigung einzelner Abgeordneter als Hintergrund. In den Nummern 1
und 2 des Beweisantrags wird gefragt, wie hoch der Anteil der Personenakten
beim Bayerischen Landesamt fur Verfassungsschutz ist, in denen Zahlungen an V-
Personen oder Gelegenheitsinformanten nicht jeweils einzeln dokumentiert sind.
Das, lieber Herr Fischbach, ist von unserem Beweisantrag nicht gedeckt, natirlich
auch nicht die Zahlungen.

Ja, letztendlich geht es bei der Preisgabe von diesen Zuwendungen auch darum,
wie wir unseren Verfassungsschutz arbeiten lassen. Es geht auch letztendlich um
operative MaRnahmen. Es geht darum, ob wir in Zukunft alles der Presse vermel-
den wollen, wie wir Informanten, V-Personen, V-Leute letztendlich fihren. Eine Of-
fenlegung wirde unsere Verfassung, wirde unsere freiheitliche demokratische
Grundordnung geféhrden. Das, liebe Freunde, kbnnen wir nicht zulassen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Bundesverfassungsgericht hat letztendlich
auch eine ahnliche Entscheidung getroffen, dass solche geheimhaltungsbedirfti-
gen Informationen aus dem Quellenschutz dem Parlament nicht offengelegt wer-
den durfen.

Last, but not least: Wir mussten den Beweisantrag Nummer 70 aus rechtlichen
Grunden ablehnen. Es tut mir immer noch leid, dass Sie sich nicht Uberwinden
konnten, dem Kompromissvorschlag zuzustimmen, der rechtlich haltbar war. Das
Ergebnis ist leider, dass Ihnen die Informationen zu diesen Fragen, die Sie hatten,
jetzt vorenthalten bleiben. Wir beide, Herr Schuberl, waren heute, wie gesagt, beim
Landesamt fur Verfassungsschutz. Wir kennen teilweise die Antworten, die wir 6f-
fentlich nicht aussprechen durfen.

Der Antrag ist unzulassig, und deswegen stehen wir heute auch im Plenum. Wir
werden auch bei dieser Ablehnung bleiben.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
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Prasidentin llse Aigner: Es liegen zwei Meldungen zu Zwischenbemerkungen vor.
Holger Dremel (CSU): Habe ich erwartet!
Prasidentin lise Aigner: Die erste kommt vom Kollegen Toni Schuberl.

Toni Schuberl (GRUNE): Kollege Dremel, unsere Aufgabe ist die Kontrolle. Wir
haben einen Untersuchungsausschuss. Wir kontrollieren die Arbeit des Verfas-
sungsschutzes, ob das in diesem Komplex in Ordnung war. Man kann natirlich
auch vertrauen, man kann als Erstes auch mal vertrauen. Wenn man merkt, dass
einem das, was relevanter Zeitraum ist, vorenthalten worden ist, dann muss man
nachkontrollieren.

Wie wollen Sie sicherstellen, dass uns nicht noch weitere Quellenberichte, viel-
leicht auch Quellenberichte aus einem relevanten Zeitraum, vielleicht ein Quellen-
bericht von 1997, in dem es um Waffen geht von Kai Dalek, vorenthalten werden?
Wie stellen Sie es sicher, wenn wir nicht genau nachprifen in den Akten, wie die
Zahlungsmodalitaten waren und wie das bei Kai Dalek gefiihrt worden ist?

Holger Dremel (CSU): Lieber Herr Vorsitzender, grundséatzlich vertraue ich der Ar-
beit des Verfassungsschutzes und aller Strafverfolgungsbehérden. Ich stehe dahin-
ter. Es werden sicherlich irgendwo auch Fehler gemacht, das ist keine Frage, die
missen wir Uberprifen, die missen wir kontrollieren.

(Zuruf des Abgeordneten Martin Béhm (AfD))

Das tun wir auch. Wir haben das Parlamentarische Kontrollgremium, und im NSU-
Untersuchungsausschuss haben wir auch heute und auch in geheimen Sitzungen
letztendlich Dinge offengelegt bekommen. Sie wissen, in der Fragestellung unter
2.13 und 2.14 geht es um Waffenlieferungen. Da geht es nicht um Zahlungen. Die
Quellenberichte, die wir zugeliefert bekommen haben, haben nicht diesen Inhalt.
Deswegen haben wir sie damals auch nicht bekommen. So ist uns das heute auch
noch mal persdénlich vom Verfassungsschutzprasidenten erklart worden.

Ich stehe zu unseren Verfassungsschutzbehdrden und vertraue.
Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege!

Holger Dremel (CSU): Wir missen im NSU-Untersuchungsausschuss schauen:
Wo waren da Sachen, die man verbessern kann? Da werden wir dann auch anset-
zen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Prasidentin lise Aigner: Sie haben noch eine Zwischenfrage vom Kollegen Fisch-
bach.

Matthias Fischbach (FDP): Herr Kollege Dremel, wie heif3t es so oft? — Vertrauen
ist gut, Kontrolle ist besser. Deswegen stellen wir diesen Beweisantrag in diesem
Untersuchungsausschuss. Ich verstehe, dass lhnen das Licht der Offentlichkeit
wehtut, weil es immer dann wehtut, wenn man etwas verbergen mdchte, wenn
man etwas verheimlichen mdchte. Ich kann nur sagen: Wir haben unsere Presse-
mitteilung am Tag nach der Entscheidung im Untersuchungsausschuss uber unse-
ren Beweisantrag verschickt. Ich glaube, da ist nichts Verwerfliches daran, dass wir
auch offentlich protestieren, wenn unsere parlamentarischen Rechte verletzt wer-
den.

Am 18.04. haben wir die PM verschickt, und am 21.04. — ich habe es nachgesehen
— haben Sie dann den Kompromissantrag verschickt, den wir auch nicht mittragen
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konnten. Sie haben den Ubrigens gekoppelt an die Rickziehung unseres Beweis-
antrags. Sie haben dort auch Zahlungen vorgesehen gehabt. Also das, was Sie
gerade negiert haben, was man als Beweisantrag nicht stellen dirfe, haben Sie
selber gestellt. Sie haben es dann nur zurtickgezogen. Die Argumentation hinkt
auch schon an dieser Stelle, lieber Herr Kollege.

Holger Dremel (CSU): Lieber Herr Kollege Fischbach, Politik heilit Kompromisse
schlielen, ist ein Geben und Nehmen. Deswegen war auch das Angebot von uns,
diesen Kompromissvorschlag mitzutragen. Bevor wir diesen Kompromissvorschlag
gemacht haben, hat es auf Arbeitsebene bereits Telefonate gegeben mit der Bitte,
Sie zu verstandigen, dass wir da gerne auf Sie zukommen,

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Hort, hort!)

obwohl der Beweisantrag erstens abgelehnt war, zweitens schon in der Zeitung ge-
standen war. Aber wir wollten trotzdem aufklaren.

Wir zeigen ein Interesse an Aufklarung. Das ist uns sehr wichtig, als CSU-Land-
tagsfraktion zusammen mit den FREIEN WAHLERN. Da werden wir auch weiter-
machen und werden uns nicht beirren lassen. Wir werden den NSU-Untersu-
chungsausschuss zu einem Ende flhren, wenn auch ich gleich feststelle, nach all
dieser Zeit des NSU-Untersuchungsausschusses: Wir haben bisher keine neuen
Details, die uns weitergebracht haben, und wir haben dieses Puzzleteil, das gefehlt
hatte, um alles aufzuklaren, nicht gefunden.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachster spricht der Kollege Richard Graupner fir
die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Richard Graupner (AfD): Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Ich habe in der Sitzung am 17.04. zusammen mit den Kollegen von der CSU
und den FREIEN WAHLERN den vorliegenden Beweisantrag abgelehnt. Nach
nochmaliger, eingehender Befassung mit der Sachlage und der Antragsintention
komme ich jedoch in der Gesamtschau zu einer neuen Bewertung:

Sinn und Zweck des Untersuchungsausschusses muss es sein, sich mit Blick auf
Bayern ein Gesamtbild hinsichtlich des NSU-Komplexes zu verschaffen. Dazu ge-
hért auch in ganz besonderer Weise die Frage nach der vielféltig undurchsichtigen
Rolle des Verfassungsschutzes und der von ihm gefihrten V-Leute. Strittig ist in
diesem Zusammenhang — das ist ja schon genannt worden — vor allem die Ziffer 3
des Beweisantrages. Dort wird gefragt, ob Zahlungen an einen Top-Informanten
von den jeweiligen Verfassungsschutzprasidenten genehmigt wurden. Es steht
fest, dass dieser Informant eine Schlisselfigur im Kontext des NSU darstellt. Daher
haben grundsatzlich alle Informationen, die er an den Verfassungsschutz weiterge-
geben hat, fir uns Relevanz und Wichtigkeit. Es geht darum, ob er Informationen
Uber den Umgang mit Waffen in der rechtsextremen Szene mitgeteilt hat. Offen-
kundig gab es beziglich solcher Meldungen Unregelmafigkeiten, so etwa erst
nachtraglich — das ist genannt worden — aufgetauchte zehn Quellenberichte. Es ist
also nicht mit letzter Sicherheit auszuschlieRen, dass es da auch noch weitere sol-
che Berichte gibt.

Auch aus der geheimen Sitzung ergaben sich diesbeziglich keine letztgultigen Er-
kenntnisse. Man muss aber wissen, ob die Meldungen, die von dem Informanten
vorliegen, tatsachlich auch vollstandig sind. Nur so Iasst sich die Frage klaren, ob
etwa Waffenlieferungen in den Meldungen des Informanten ein Thema waren oder
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nicht. Ein Abgleich mit den vorgenommenen Zahlungen kénnte da vielleicht Licht
ins Dunkel bringen. Nach den Angaben des Verfassungsschutzes wurde der Infor-
mant 1998 stillgelegt. Dennoch gab es auch nach dieser Zeit noch Zahlungen an
ihn. Auch das ist erklarungsbedurftig.

Meine Damen und Herren, wenn man aktuell sieht, mit welch unseriésen Metho-
den sich der Verfassungsschutz als Handlanger in einem vermeintlichen Kampf
gegen Rechts und gegen missliebige Opposition durch die Altparteien einspannen
I8sst, und wenn man weiter bedenkt, dass der ehemalige bayerische Innenminister
Gunther Beckstein freimitig zugibt, die Behdrden hatten in eben diesem Kampf
gegen Rechts auch einmal Uber das rechtlich Zuldssige hinausgeschossen, dann
ist es gerade fur die AfD als Partei von Demokratie und Rechtsstaatlichkeit wichtig,
jede Mdglichkeit zur Klarung von Fehlleistungen und Ungereimtheiten zu nutzen.

(Beifall bei der AfD — Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Geschichtsfledderei
vom Feinsten!)

Diese Mdglichkeit bietet der Beweisantrag. Wir stimmen ihm deshalb zu.
(Beifall bei der AfD)

Prasidentin lise Aigner: Firr die FREIEN WAHLER spricht Herr Kollege Wolfgang
Hauber.

Wolfgang Hauber (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Seit Mai 2022 tagt der Untersuchungsausschuss NSU Il des
Bayerischen Landtags. Die Fraktionen des Bayerischen Landtags haben sich
dabei auf konkrete Themenkomplexe und Fragen fir den Untersuchungsaus-
schuss geeinigt, die den Prufungsumfang des Ausschusses abstecken. Dieser
muss vom Untersuchungsausschuss eingehalten und darf nicht eigenméachtig er-
weitert werden. Genau dies ware mit dem heute gegenstandlichen Beweisantrag
der Fall, weshalb die CSU-Fraktion und die Fraktion der FREIEN WAHLER diesen
abgelehnt haben.

Grundsatzlich war die Zusammenarbeit der im Untersuchungsausschuss vertrete-
nen demokratischen Fraktionen bisher gréRtenteils konstruktiv. Das verdeutlicht
das Interesse aller Beteiligten an der Klarung der im Untersuchungsauftrag formu-
lierten Fragen und spricht fir das Verantwortungsbewusstsein, mit dem sich die
Mitglieder des Ausschusses ihrer Aufgabe widmen. Dennoch wird der Bayerische
Landtag heute von den Fraktionen des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und der
FDP mit dem Beweisantrag Nummer 70 befasst.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich méchte meinen Vortrag zu dem im Untersu-
chungsausschuss abgelehnten Beweisantrag kurz halten und keine unnétigen
Worte verlieren. Die genannten Fraktionen wollen mit dem Antrag erreichen, dass
das Bayerische Landesamt fir Verfassungsschutz Auskunft Gber Zahlungsmodali-
taten an V-Personen im Bereich Rechtsextremismus und Organisierte Kriminalitat
erteilt. Zum einen sollen Teile solcher Zahlungsvorgange, die nicht in einer Einzel-
auflistung dokumentiert sind, genannt werden. Zum anderen soll Auskunft dartiber
erteilt werden, ob und gegebenenfalls wie viele Zahlungen an K. D. vom jeweiligen
Prasidenten des Bayerischen Landesamtes fir Verfassungsschutz genehmigt wor-
den sind.

Zusammengefasst: Der Antrag ist also darauf gerichtet, Ausklnfte tiber Zahlungs-
modalitdten zu erteilen. Eine Auskunft Gber inhaltliche Angaben von V-Personen,
die unseren Untersuchungsauftrag betreffen, wird gerade nicht gefordert. An dieser
inhaltlichen Sachaufklarung, auch K. D. betreffend, sind wir naturlich vollumfanglich
interessiert. Hierzu hat der Untersuchungsausschuss unter anderem K. D. und den
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Prasidenten des Bayerischen Landesamts fir Verfassungsschutz als Zeugen gela-
den. Zudem haben heute die Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses im
Rahmen eines Vorsitzendenverfahrens die Akten zu K. D. eingesehen.

Der gestellte Antrag ist nicht vom vorgegebenen Untersuchungsauftrag gedeckt.
Dieser enthalt keinerlei Fragen zu den erfragten Zahlungsmodalitdten. Seitens der
Fraktionen der FREIEN WAHLER und der CSU wurde versucht, einen Kompro-
miss zu finden. Zu meinem Bedauern scheiterte dieser Versuch allerdings. Mir
scheint, dass es den genannten Fraktionen mehr um Medienprasenz unter dem
Stichwort "V-Personen" als um zielfuhrende Aufklarung geht.

Der gegenstandliche Beweisantrag ist mithin aus rechtlichen Griinden abzulehnen.
Lassen Sie mich aulerdem noch einmal deutlich darauf hinweisen, dass Informa-
tionen Uber Erkenntnisse von V-Personen des Bayerischen Landesamtes fir Ver-
fassungsschutz mit diesem Antrag nicht gegeben werden. Alles fir die Sachaufkla-
rung Erforderliche haben wir als Untersuchungsausschuss in Sachen V-Personen,
insbesondere K. D., veranlasst.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege, es gibt eine Intervention von Herrn Kolle-
gen Toni Schuberl.

Toni Schuberl (GRUNE): Lieber Kollege, hypothetisch angenommen, es gabe
noch weitere Quellenberichte von Kai Dalek, die uns nicht vorgelegt worden sind,
vielleicht sogar welche, in denen es schon um Waffen geht. Wie wiirdest du dafir
sorgen, dass wir erfahren, dass es die gibt, und wie wirden wir uns die besorgen?

(Alexander Konig (CSU): Was ist denn das fiir eine hypothetische Fragerei? —
Tanja Schorer-Dremel (CSU): Hatte, hatte, Fahrradkette!)

Wolfgang Hauber (FREIE WAHLER): Wir haben die Akten zu Kai Dalek angefor-
dert. Diese Daten wurden uns zugeliefert. Ich bin zuversichtlich, dass diese Daten
ausgewertet und uns zugeliefert wurden. Wenn wir kein Vertrauen haben, dass uns
diese Daten, wenn wir sie anfragen, auch zugeliefert werden, was sollen wir dann
machen? Da mussten wir, wie beim nachsten Tagesordnungspunkt, eine Durchsu-
chung beim Landesamt fiir Verfassungsschutz beantragen.

(Andreas Winhart (AfD): Eine Superidee! — Martin Béhm (AfD): Dafiir ware es
einmal Zeit!)

Das ist doch nicht zielfihrend.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
Prasidentin llse Aigner: Fir die SPD-Fraktion spricht Herr Kollege Arif Tagdelen.

Arif Tagdelen (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Eine
schwierige Diskussion: Wir haben eine geheime Sitzung, aus der man nichts be-
richten darf. Trotzdem versuche ich, das Problem sachlich darzulegen, ohne Ge-
heimnisse auszuplaudern. Fur mich wurde in dieser Sitzung Folgendes deutlich:
K. D. — der Name wurde genannt, ich werde ihn nicht nennen — war ein mafgebli-
cher V-Mann. Fir mich war in dieser Sitzung nicht eindeutig, ob es sich bei K. D.
um einen V-Mann oder einen gelegentlichen Informanten gehandelt hat.

Die zweite Erkenntnis: Interne Regelungen des Verfassungsschutzes besagen,
dass Zahlungen nur getatigt werden, wenn auch Informationen zugeliefert werden.
Es gab Zahlungen, die man zugelieferten Informationen nicht zuordnen konnte.
Teilweise gab es auch, wenn mich nicht alles tduscht, jahrliche Zahlungen, die es


http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500002811.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000504.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000496.html
http://www.bayern.landtag.de/www/lebenslauf/lebenslauf_555500002811.html

20406 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Protokoll 18/144
vom 26.04.2023

nach den internen Regeln des bayerischen Verfassungsschutzes nicht geben durf-
te. Deswegen sehe ich den Beweisantrag vom Untersuchungsauftrag des Untersu-
chungsausschusses insofern gedeckt, als wir gesagt haben, dass wir wissen
mochten, wie der Umgang des bayerischen Verfassungsschutzes mit V-Leuten
bzw. gelegentlichen Informanten aussieht und ob Verbesserungsbedarf fir die Zu-
kunft besteht. Von daher ist fir mich personlich der Beweisauftrag vom Untersu-
chungsgegenstand gedeckt.

Eine weitere Frage, die sich mir gestellt hat, war, dass dieser V-Mann auch in Thi-
ringen malgeblich in der fihrenden Neonazi-Szene aktiv war. Auf die Frage, ob In-
formationen darlber vorliegen, wie aktiv dieser V-Mann in Thiringen war, wurde
geantwortet, dass man dartber keine Informationen habe. Ich meine, wenn man
einen Informanten oder einen wichtigen V-Mann beschaftigt, musste man schon
wissen, welchen Aktivitdten er auch auferhalb Bayerns nachgeht. Von daher sehe
ich das als vom Untersuchungsauftrag gedeckt an. Meine Fraktion wird dem Be-
weisantrag zustimmen.

Der Vollstandigkeit halber méchte ich Rechtsaufden zurufen: Ich war letzte Woche
bei der Vernehmung des friiheren Ministerprasidenten Dr. Ginther Beckstein
dabei. Herr Graupner, ich weil nicht, auf welcher Veranstaltung Sie waren. Herr
Dr. Beckstein hat mit keiner Silbe gesagt, dass die Behdrden unzulassige Ermitt-
lungsmethoden angewandt haben. Da tun Sie dem friheren Ministerprasidenten
und Innenminister Giinther Beckstein absolut Unrecht.

(Beifall bei der SPD, der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Der ndchste Redner ist Herr Kollege Dr. Stephan Oetzin-
ger fur die CSU-Fraktion.

Dr. Stephan Oetzinger (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen,
werte Kollegen! Kollege Hauber hat es ausgefihrt, meine Damen und Herren: Bis-
her war die Arbeit im Untersuchungsausschuss zum NSU immer davon gepragt,
dass wir auf sehr kollegiale Art und Weise zusammengearbeitet haben. Gerade in
diesem Fall fallt die Zusammenarbeit auseinander. Warum fallt sie auseinander,
meine Damen und Herren? Weil es um die Frage geht — Kollege Dremel hat es
dargestellt —, dass wir der Auffassung sind, dass die Fragestellungen in diesem
konkreten Fall eben nicht vom Untersuchungsauftrag des Ausschusses, den uns
dieses Hohe Haus auf den Weg gegeben hat, abgedeckt sind, weil sie eben nicht
von den 150 Einzelfragen abgedeckt sind.

Meine Damen und Herren, ich glaube, man sollte es auch mal unter dem Aspekt
sehen: Wir mussen auch innerhalb des Zeitraums dieser Legislatur einen Ab-
schlussbericht auf den Weg bringen. Ich glaube, es ist an dieser Stelle nicht ziel-
fluhrend, dass wir uns in immer neuen Nebenfragen und in immer neuen Fragen-
komplexen verlieren.

Meine Damen und Herren, an dieser Stelle ist noch mal zu betonen, dass wir uns
in den vergangenen Monaten dieses Untersuchungsausschusses stets um Aufkla-
rung bemlht haben und den Aufklarungswillen mehrfach dokumentiert haben.
Dafiir kbnnen wir auch entsprechende Beweise flihren.

Den aktuellen Beweisantrag lehnen wir aus den genannten Griinden ab; denn hier
geht es nicht darum, dass man einen Kompromiss eingehen wollte, dass man
damit tatsachlich der Aufklarung dienen wollte, sondern hier geht um Politshow.
Deshalb lehnen wir den Antrag ab.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Prasidentin llse Aigner: Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir kommen zur
Abstimmung. Auch hier wurde namentliche Abstimmung beantragt. Ich erdffne die
Abstimmung.

(Namentliche Abstimmung von 00:01 bis 00:04 Uhr)

Ich kann in der Zwischenzeit das Ergebnis der namentlichen Abstimmung zum
Dringlichkeitsantrag der Fraktionen FREIE WAHLER und CSU betreffend "Voll-
standige Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in nationales Recht" auf
Drucksache 18/28602 bekannt geben. Mit Nein haben null Abgeordnete gestimmt,
Stimmenthaltungen ebenfalls null. Alle haben mit Ja gestimmt, 148. Damit ist der
Antrag angenommen.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 5)

Haben alle Kolleginnen und Kollegen abgestimmt? — Schaut gut aus. Dann schlie-
Re ich die Abstimmung.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf:

Beweisantrag
nach Art. 12 Abs. 3 UAG im Rahmen des
Untersuchungsausschusses Zukunftsmuseum (s. a. Anlage 8)

Auch hier hat besagter Untersuchungsausschuss in seiner Sitzung am
17. April 2023 einen Beweisantrag mit der Mehrheit seiner Mitglieder, mit den Stim-
men der CSU-Fraktion und der Fraktion FREIE WAHLER, als unzuléssig abge-
lehnt. Hier handelt es sich um den interfraktionellen Beweisantrag "Beschlussent-
wurf Nr. 7A" der SPD-Fraktion, der FDP-Fraktion und der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN. GemaR Artikel 12 Absatz 3 des Untersuchungsausschussgesetzes
wird der Beweisantrag nun der Vollversammlung zur Entscheidung vorgelegt. Er ist
auch in Plenum Online einsehbar.

(Siehe Anlage 8)

Zur Berichterstattung erteile ich dem Kollegen Josef Schmid von der CSU-Fraktion
das Wort.

Josef Schmid (CSU): Frau Préasidentin, ich habe zunachst zu berichten. Mit Be-
weisantrag vom 3. April beantragten die Oppositionsfraktionen der SPD, der FDP
und der GRUNEN die Fassung eines Beweisbeschlusses durch den Untersu-
chungsausschuss, um erstens die Durchsuchung der Geschéaftsraume der CSU in
Munchen zur Auffindung von Unterlagen zu etwaigen Spendenvorgangen von
Herrn Schmelzer oder der Alpha Gruppe an die CSU sowie zweitens die Beschlag-
nahme der bei der Untersuchung aufgefundenen Unterlagen und Herausgabe an
den Untersuchungsausschuss direkt beim zustédndigen Ermittlungsrichter am Amts-
gericht MUnchen zu beantragen.

Die Mehrheit im Untersuchungsausschuss hat den Antrag abgelehnt, weil er unzu-
I8ssig ist. Diese Unzuldssigkeit hat gleich mehrere Griinde, mal abgesehen von
der volligen formellen Unzulanglichkeit dieses Antrags. Da wird der eigene Pro-
zessbevollmachtigte mit dem Vornamen statt mit dem Nachnamen zitiert. Dann
werden Vorschriften verwechselt, aus der Strafprozessordnung die falschen zitiert.
Dann hat der Antrag auch eine ganz, ganz grof3e — ich habe es im Ausschuss ge-
sagt und sage es auch hier noch mal — Lige zum Inhalt. Es ist namlich so, dass
der Ausschuss die CSU gerade nicht aufgefordert hat, die Spendenunterlagen he-
rauszuriicken, sondern er hat sie gebeten. Es war eindeutig eine Bitte. So kann
man es auch nachlesen. Das war ganz wissentlich, weil der Ausschuss daruber
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diskutiert hat, ob er das kann, und zum Ergebnis kam, er kann eigentlich nur bitten,
er kann nicht fordern. Dann wollte man mal abwarten, was da letztendlich kommt.

Das Zweite ist aber, dass natlrlich in Anbetracht dessen, was sowieso schon ge-
schehen ist, der Antrag vollig unverhaltnismaRig ist; denn erstens hat Herr Schmel-
zer in einem Anhang zum Einreichungsschreiben der Akten — das ist wahrschein-
lich von den Kolleginnen und Kollegen aus der Opposition und den Mitarbeitern
Ubersehen worden — bereits weitere Spenden als die, die in der Verdffentlichungs-
pflicht liegen, entsprechend eingerdumt, namlich Spenden aus dem Jahr 2017,
nicht nur 2018 und 2019, und dann wieder 2020 und 2022. Die sind dort aufge-
fuhrt.

Dann ist der Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit so beschrieben, dass man abwar-
ten muss, ob man nicht das gleiche Ziel mit milderen Mitteln erreichen kann. Die
milderen Mittel sind bereits beschlossen, sozusagen konkludent als Reaktion auf
den Umstand, dass die CSU gesagt hat, sie kann nicht mehr verdffentlichen als
das, was sowieso nach dem Parteiengesetz veroffentlicht werden muss. Die bei-
den milderen Mittel sind die beiden Zeugeneinvernahmen, sowohl die Zeugenein-
vernahme des Schatzmeisters der CSU, Brehm — findet morgen statt —, als auch
eben die des Spenders, Schmelzer. Da kann es ja sein, dass weitere Spenden, ge-
rade von Herrn Schmelzer, der sich natirlich seiner eigenen Schutzrechte bege-
ben kann, aufgedeckt werden.

Aber es ist vor allem so, verehrte Kolleginnen und Kollegen, dass es eine Grenze
fur den Untersuchungsausschuss gibt. Diese Grenze besteht schlicht und einfach
in dem ——

(Florian von Brunn (SPD): Das ist die CSU-Parteizentrale!)

— Ach, Herr von Brunn, jetzt héren Sie mal endlich mit diesen unqualifizierten Zwi-
schenbemerkungen auf! — Diese Grenze, verehrte Kolleginnen und Kollegen, wird
durch das Parteiengesetz selbst gezogen, weil das Parteiengesetz selbst die Ab-
wagung vornimmt, was verdffentlicht werden muss und was eben nicht: Spenden
bis 10.000 Euro nicht und Spenden darliber eben schon.

Wenn Sie dann in den Rechtsquellen nachschauen — weil ich jetzt noch im Be-
richtsteil und noch nicht im strittigen Teil bin —, kann ich nur genauso wie im Aus-
schuss das Grundsatzwerk von Glauben und Brocker zitieren. Dort schreibt Glau-
ben in der Randnummer 112:

Hinsichtlich des Finanzgebarens einer Partei lassen sich die Grenzen der Un-
tersuchung auch aus dem Parteiengesetz bestimmen. Eine allgemeine Kon-
trolle der Parteifinanzen ist kein zuldssiger Gegenstand einer parlamentari-
schen Untersuchung. Vielmehr missen Anhaltspunkte flr konkrete Verstde
gegen parteirechtliche Vorschriften bestehen. [...] Was eine Partei nach dem
Parteiengesetz nicht offen legen muss, ist auch dem "Zugriff" des Untersu-
chungsausschusses entzogen.

Ferner wird dann hier in der FulRnote auch noch Séliner zitiert, der diese Meinung
ebenfalls in einem Gutachten fir den Deutschen Bundestag formuliert hat.

Abgesehen davon, werden die Spenden auch nicht auf den Untersuchungszeit-
raum eingegrenzt. Damit wird der Untersuchungsgegenstand wieder ausgeweitet.
Die fehlende Eingrenzung bedeutet auch wieder einen Ausforschungsbeweis —
ebenfalls unzulassig. Deshalb hat der Ausschuss zu Recht mit Mehrheit gegen die-
sen Antrag gestimmt.

Prasidentin llse Aigner: Das war die Berichterstattung.
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(Beifall bei der CSU)

Bevor ich die Aussprache ertffne, gebe ich das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung zum vorherigen Tagesordnungspunkt, dem Beweisantrag betreffend den Un-
tersuchungsausschuss NSU I, bekannt. Mit Ja haben 62 gestimmt, mit Nein haben
80 gestimmt, Stimmenthaltungen: null. Damit ist der Beweisantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 7)

Jetzt erdffne ich die Aussprache und erteile dem Kollegen Horst Arnold fir die
SPD-Fraktion das Wort.

Horst Arnold (SPD): Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen! Dieser Antrag
wurde natirlich auch im Lichte der VerhaltnismaRigkeit gestellt. Jede zwanghafte
Durchsuchung kann auch immer abgewendet werden durch freiwillige Herausga-
be. Das ist die Methode. Sie haben es selbst angedeutet: Moglicherweise gibt es
Angaben, die die Aufrechterhaltung des Antrags oder des entsprechenden Durch-
suchungsbeschlusses gar nicht mehr notwendig machen.

Nichtsdestoweniger ist aber vorher zu sagen, dass vonseiten der CSU geadulert
worden ist: Was wir nicht rausriicken missen, das rlicken wir nicht heraus. Deswe-
gen war die Frage, kommen wir an die Aste oder kommen wir nicht an die Aste?
Jetzt haben Sie, verehrter Kollege Schmid, Literatur zitiert im Hinblick auf das Par-
teiengesetz, das hier Grenzen einzieht. Wir haben in diesem Freistaat Erfahrun-
gen, dass auch Spenden, die unterhalb der Verdffentlichungspflicht lagen, in Tran-
chen zu gewissen Zwecken Gegenstand von Strafverfahren waren. So weit will ich
gar nicht gehen. Es kommt vor, dass derartige Daten bekannt gegeben werden,
und es ist Herrn Schmelzer anzurechnen, dass er sagt, er hat diese und jene
Spende zusatzlich getatigt, im Gegensatz zu seinen friilheren Angaben gegeniiber
der Presse. Dagegen sage ich gar nichts. Aber wir wollen es ja nicht nur von Herrn
Schmelzer wissen, wir wollen es von Ihnen wissen. Hier ist doch klar, dass Herr
Schmelzer mit seinen Firmenkonstrukten, die alle legal sind, auch schon angedeu-
tet hat, dass aus anderen Firmen auch Zuwendungen stattgefunden haben.

Nebenbei bemerkt: Zuwendungen sind okay. Das ist ja ein legaler Zweck. Der le-
gale Zweck im Parteiengesetz ist ja auch, das zu veroffentlichen. Wir haben kein
Interesse daran, das zu verdffentlichen! Wir wollen nur wissen, ob im Rahmen
einer Zweckanderung Spenden eingegangen sind, die man in Zusammenhang mit
der Verhaltensweise und dem Mietvertrag setzen kann. Das kann in geheimer Sit-
zung geschehen. Hier kann Herr Séliner — oder wer auch immer von lhnen als Ein-
zelner, der einen Kommentar schreibt, zitiert wird, hier kbnnen Sie auch Herrn
Schmidbauer als ehemaligen Polizeiprasidenten zitieren — sagen, was er will; das
ist aus unserer Sicht maéglich.

Deswegen ist der Antrag angemessen. Ich appelliere jetzt: Wenn Herr Schmelzer
schon Angaben gemacht hat und Sie wirden sich als CSU auch bereiterklaren, im
Einklang mit Herrn Schmelzer die restlichen Fragen zu den Punkten, die im Be-
schluss genannt sind, zu klaren und zu bestatigen, dass dort keine oder entspre-
chende Spenden eingegangen sind, dann hat sich der Vorgang erledigt.

Damit sind wir bei der VerhaltnismaRigkeit. Ja, der Zeuge Brehm wird im Rahmen
seiner Funktion einvernommen. Dieser wird uns berichten oder nicht berichten,
was gespendet worden ist oder nicht. Sagt er, er wird uns dies nicht berichten, weil
dies nach dem Parteiengesetz verboten ist, ist die VerhaltnismaRigkeit insoweit an-
gespannt. Dann ist es angezeigt, wenn wir es wissen und aufklaren wollen, im
Sinne einer Transparenz und einer Offenheit, die Sie von der CSU in allen Berei-
chen dieses Parlaments predigen und monstranzhaft vor sich hertragen, diese
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Transparenz durch einen Beschluss insoweit zu férdern. Dann glaube ich nicht,
dass irgendjemand dadurch Schaden nimmt.

Deswegen ist unser Beweisantrag angemessen. Aber wie das mit einem Durchsu-
chungsbeschluss so ist: Wird die Sache freiwillig herausgegeben, wird er nicht an-
gewandt, aber wenn der Beschluss niemals vorliegt, kann man eine gewisse Frei-
willigkeit im Rahmen der VerhaltnismaRigkeit nicht férdern. Deshalb bitte ich um
Zustimmung, auch aus Grinden der Aufklarung, der Fairness und der Firsorge fir
den gemeinsamen Untersuchungsauftrag.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin llse Aigner: Fur die FDP-Fraktion erteile ich dem Kollegen Sebastian
Korber das Wort.

Sebastian Koérber (FDP): Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Fur den Untersuchungsausschuss waren sich alle Fraktionen einig: Fur eine
lickenlose Aufklarung des Sachverhalts muss die Partei CSU dem Parlament alle
Unterlagen zu etwaigen Spendenvorgangen von Herrn Schmelzer oder von Firmen
der Alpha Unternehmensgruppe herausgeben. Dies ist eine Moglichkeit fir die
Partei, einen beunruhigenden Verdacht aus der Welt zu schaffen und das Dunkel-
feld rund um Markus Sdéders Zweigstelle des Deutschen Museums in Nlrnberg
aufzuhellen. Diese Chance wurde jetzt verspielt. Die CSU verweigert dem Parla-
ment die Herausgabe aller Unterlagen und hat uns das auch schriftlich Gbermittelt.
Statt fur Transparenz zu sorgen, werden zur Aufklarung bendtigte Unterlagen, die
nun einmal zwingend notwendig sind, verheimlicht, gerade weil — Herr Kollege Ar-
nold hat es ausgefiihrt — uns bereits Angaben dazu gemacht worden sind. Diese
missen logischerweise auch spiegelbildlich — wir gehen ja davon aus, dass es kor-
rekt und alles nach Recht und Gesetz erfolgt ist — bei der CSU vorhanden sein.

Uns dann den plumpen Hinweis auf drei offentlich bekannte Spenden zu geben,
obwohl es gleichzeitig bereits Anhaltspunkte gibt, dass dies gegebenenfalls sogar
nur ein Bruchteil aller Spenden des Augustinerhof-Investors an die Partei gewesen
ist, ist ehrlicherweise geradezu eine Frechheit, meine sehr verehrten Damen und
Herren!

(Beifall bei der FDP)

Hier meint augenscheinlich eine politische Partei, Sie wéare Staatspartei und wirde
Uber dem Parlament stehen oder konnte zumindest mit dem Parlament tun, was
sie will. Das werden wir so nicht hinnehmen!

Das vorgetragene fadenscheinige Argument in Ruckgriff auf das Parteiengesetz
sticht nicht. Das wissen wir, glaube ich, auch. Was zahlt, ist der Untersuchungsauf-
trag des Untersuchungsausschusses. Hier mit Wortklauberei wie "eine Bitte" zu ar-
gumentieren — — Ich gebe einmal ein Beispiel: Herr Ministerprasident bittet, dass
man ihm Wasser bringt. Ich gehe davon aus, dem wird Abhilfe geleistet. Hier jetzt
Wortklauberei zu betreiben, was eine Bitte und was eine Aufforderung ist — diesen
juristischen Unterschied missen Sie uns noch einmal erklaren. Aber man kann
hier gerne mit Spitzfindigkeiten argumentieren. Offenkundig besteht leider kein
Interesse an Transparenz und Aufklarung.

Die Spenden werden dabei auch nicht offentlich am Nirnberger Hauptbahnhof
oder sonst wo ausgehangt, sondern es gibt Geheimhaltungsmaf3nahmen, die der
Ausschuss entsprechend treffen kann. Der Beweisantrag ist sehr wohl verhaltnis-
maRig, da es dank der Blockade der Partei CSU leider keine milderen Mittel gibt.
Zur Aufklarung braucht es neben Zeugen — zumindest flr mich, und ich glaube,
auch die Justiz wird wahrscheinlich so arbeiten — entsprechend belastbare Akten,
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um sich nicht nur auf das zu verlassen, was einem vielleicht ein Zeuge sagt. Des-
wegen sind es keine milderen Mittel an der Stelle.

Enttduschend ist, dass der Untersuchungsausschussvorsitzende noch vor der De-
batte, lieber Josef Schmid — das musst du dir anhdren —, bereits eine Nachrichten-
agentur informiert hat, wie er gedenkt, Uber unseren Antrag, den wir eingereicht
haben, abzustimmen, ehe er die Argumente gehdrt hat. Das ist sehr, sehr bedauer-
lich. Dass in dieser Spezi-Koalition auch die FREIEN WAHLER im Ausschuss wie-
der einmal nur fleilRig abnicken, was der Koalitionspartner an dieser Stelle vorgibt,
anstatt einmal klare Kante zu zeigen und auch Aufkldrung an den Tag zu legen,
beweist, dass sie ein bloles Anhangsel sind und hier auch keine Transparenz von
den FREIEN WAHLERN hergestellt werden soll. Das nehmen wir auch so zur
Kenntnis.

(Beifall bei der FDP)

Dieser Museumsdeal beschéftigt die Offentlichkeit seit Jahren. Ich kann hier einen
Parteifreund von lhnen zitieren. Ein ehemaliger Wissenschaftsminister hat 2017
geaulert: Das ist — ich zitiere wortlich — aberwitzig. Wer immer es erdacht hat, der
spinnt. Der Untersuchungsausschuss kann hier viele offene Fragen noch aufkla-
ren. Daflir muss halt ein Aufklarungswille da sein. — Setzen Sie doch bitte auf Frei-
willigkeit und geben Sie diese Unterlagen heraus, dann ist alles gut! Es ist doch,
um lhren Ministerprasidenten und Parteivorsitzenden zu zitieren, alles nach Recht
und Gesetz erfolgt.

(Beifall bei der FDP)

Prasidentin lise Aigner: Die ndchste Rednerin ist die Kollegin Ursula Sowa fir die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Ursula Sowa (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Und taglich gruft das Murmeltier. Wieder einmal muss ein Beweisantrag der
demokratischen Oppositionsfraktionen im Untersuchungsausschuss Deutsches
Museum Nuirnberg hier im Plenum diskutiert werden.

(Tobias Reif (CSU): Gar nichts muss!)

Wieder einmal wurde ein solcher von den Regierungsfraktionen im Untersuchungs-
ausschuss Zukunftsmuseum unberechtigterweise als unzuldssig abgelehnt.

(Tobias Reil (CSU): Sind Sie aber schlau!)

Der CSU-Generalsekretar bezeichnete den Untersuchungsausschuss als "einzigen
Flop".

(Tobias Reif3 (CSU): Das ist er auch!)

Und ganz unrecht hat er damit leider nicht. Der Untersuchungsausschuss zeichnet
sich namlich zum grof3en Teil dadurch aus, dass die, wie es scheint, nur begrenzt
an Aufklarung interessierten Regierungsfraktionen die Arbeit des Untersuchungs-
ausschusses behindern und blockieren, und zwar mit fadenscheinigen Begriindun-
gen.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD — Florian von Brunn
(SPD): Hort, hort! — Tobias Reil® (CSU): Frechheit!)

Dabei verrinnt die eh schon zu knappe Zeit, in der der Untersuchungsausschuss
seine Untersuchung abgeschlossen haben muss. Es kostet einfach kostbare Zeit.
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(Alexander Kdnig (CSU): Vielleicht habt ihr ihn ein wenig spat beantragt!)

Jetzt, heute diskutieren wir noch einmal Uber einen Beweisantrag, gemaf dem die
Durchsuchung der Geschaftsrdume der CSU zur Auffindung von Unterlagen zu
Spendenvorgangen von Herrn Schmelzer und der Alpha Unternehmensgruppe
sowie deren Beschlagnahme angeordnet werden soll.

Zum Hintergrund: Der Aufforderung zur Herausgabe der Unterlagen zu etwaigen
Spendenvorgangen, die wohlgemerkt vom Untersuchungsausschuss einstimmig
beschlossen wurde, wurde von der CSU nicht hinreichend entsprochen. Es grenzt
fast an Hohn, dass diese in ihrer Antwort an den Untersuchungsausschuss ledig-
lich auf eine bereits 6ffentliche Bundestagsdrucksache verwies. Das kann man sich
wabhrlich sparen.

Die Herausgabe von dem Untersuchungsausschuss noch nicht bekannten Unterla-
gen zu Spenden unter 10.000 Euro verweigerte sie geradeheraus. Herr Schmid hat
das ja gerade noch einmal betont. Weshalb sich die Mehrheit im Untersuchungs-
ausschuss das gefallen lasst, ist mir nicht verstandlich. Wo bleibt das parlamentari-
sche Selbstverstandnis der Mitglieder der Regierungsfraktionen? Das frage ich
mich.

Klarstellen méchte ich an diesem Punkt, das vom Vorsitzenden Schmid vorgestell-
te Argument, dass es sich nicht um eine Aufforderung, sondern lediglich um eine
Bitte an die CSU gehandelt haben sollte, ist Augenwischerei. Naturlich bezweckte
ein formeller Beweisbeschluss des Untersuchungsausschusses nicht rein eine hof-
liche Bitte nach dem Motto "bitte mach doch mal, liebe CSU", sondern es war eine
direkt ausgedriickte Aufforderung, die man natirlich ohne jegliche Konsequenzen
ablehnen konnte.

Der Wortlaut "bitten" als Hoflichkeitsfloskel andert nichts an der Verbindlichkeit der
Anfrage. Das muss klar sein. Es wiirde die Befugnisse des Untersuchungsaus-
schusses ad absurdum flihren und eine unnétige Dopplung von Arbeitsvorgangen
mit sich bringen, musste noch einmal ein mit Ausnahme eines Wortes gleichlauten-
der Beweisantrag erneut gestellt werden, wenn wir das deswegen noch einmal an-
dern mussten. Sie glauben doch nicht wirklich, dass die CSU nur aufgrund der An-
derung eines einzigen Wortes im Herausgabeverlangen plotzlich alle
angeforderten Unterlagen freiwillig herausgeben wirde. Unser Beweisantrag ist
zuldssig. Das ist unser Fazit.

Wie der Vorsitzende selbst in der Untersuchungsausschusssitzung am 17.04.2023
zugegeben hat, steht einem Untersuchungsausschuss das Instrumentarium der
Durchsuchung und Beschlagnahme zur Aufklarung des Untersuchungsgegenstan-
des grundsatzlich zu. Laut — und ich betone es noch mal — dem Einsetzungsbe-
schluss des Untersuchungsausschusses, der ja einstimmig war, ist die Frage nach
an die CSU geflossenen Spenden ausdricklich nicht auf verdffentlichungspflichtige
Spenden beschrankt. Natlrlich kénnen auch Spenden unterhalb der Veréffentlich-
ungsgrenze von 10.000 Euro zur politischen Einflussnahme genutzt werden. Ich
nenne dazu nur das Stichwort "Regensburger Parteispendenaffare”. Sorry, Kollege
Mistol.

Nicht ausreichend fur die Aufklarung der Frage, ob weitere Spenden eventuell in
gestlckelter Form geflossen sind, ist die Ladung des Schatzmeisters der CSU und
des Herrn Schmelzer selbst sowie dessen Auskunft Uber getdtigte Kleinspenden.
Die Ladung der zwei Zeugen geschah gerade nicht in Reaktion auf das Schreiben
der CSU, sondern diese waren so oder so, unabhangig davon von der Opposition
geladen worden.
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Es ist unzweifelhaft ein zulassiger Beweisantrag, den sogar die Regierungsfraktio-
nen nicht unter fadenscheinigen Argumenten hatten ablehnen kdénnen. Darlber
hinaus ist eine Zeugenvernehmung als Beweismittel nicht gleich geeignet wie eine
Aktenheranziehung. Akten haben den groRen Vorteil, dass sie dazu herangezogen
werden kdénnen, um Zeugenaussagen zu bestatigen. Uns allen ist bewusst, dass
Zeugen aus unterschiedlichen Griinden nicht das allerzuverlassigste Beweismittel
sind. Die Erfahrung aus diesem Untersuchungsausschuss zeigt deutlich, dass
unter anderem erhebliche Gedachtnisliicken die Zeugeneinvernahme da und dort
— nicht bei allen — schwierig gestalten. Der Untersuchungsausschuss muss sich
nicht auf weniger geeignete Mittel beschranken, die eine effiziente Aufklarung po-
tenziell erschweren.

Ich komme zum Schluss. Ich komme zum Fazit. Wir wollen diesen Beweisantrag.
Ich méchte auch abschlieRend an Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen, appellieren,
sich nicht von parteipolitischen Gesichtspunkten leiten zu lassen, sondern lhr freies
Mandat auszulben. Es sollte gerade auch der CSU ein Anliegen sein, die im
Raum stehenden Vorwiirfe durch volle Transparenz auszurdumen. Ich bitte um Zu-
stimmung.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD)

Prasidentin llse Aigner: In der Aussprache hat nun der Kollege Josef Schmid fir
die CSU-Fraktion das Wort.

Josef Schmid (CSU): Verehrte Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Liebe
Frau Kollegin Sowa, ich muss jetzt einmal mit etwas Personlichem beginnen. Per-
sonlich, glaube ich nédmlich, verstehen wir uns eigentlich ganz gut. Jedenfalls habe
ich diesen Eindruck in Uber vier Jahren im Ausschuss fir Wohnen, Bau und Ver-
kehr gewonnen, weil dort trotz aller parteilichen Unterschiede auch immer sachli-
che Debatten stattfinden und auch ein gutes Miteinander, wie das der Kollege
Baumgartner immer sagt, stattfindet. Aber vielleicht auch gerade weil wir uns per-
sonlich ganz gut verstehen, mache ich mir jetzt ernsthaft Sorgen.

(Zuruf der Abgeordneten Giilseren Demirel (GRUNE))

Ich mache mir ernsthaft Sorgen, weil es scheint, dass Sie wiederholt nicht wahrge-
nommen haben, dass die CSU nicht auf eine Bundestagsdrucksache verwiesen
hat, sondern die Dinge mitgeschickt hat. Das ist schon schwierig; aber das steht ja
auch in der Kontinuitat. Sie haben es ja auch schon geschafft, in einer Zeugenein-
vernahme eine Aussage, die zwei Stunden vorher getatigt worden ist, komplett um-
zudrehen und sie einem anderen Zeugen dann vorzuhalten, wortber wirklich jeder
nur den Kopf geschuttelt und gefragt hat: Waren wir nicht alle im gleichen Aus-
schuss?

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Das ist so, wie die arbeiten!)

Hat der Zeuge nicht Deutsch gesprochen? Hat man das nicht verstehen kénnen?
Jetzt bin ich bei Deutsch.

Der Kollege Arnold weifd es ja. Er muss sich jetzt halt bemihen, da jetzt irgendet-
was juristisch hinzubiegen. In der Juristerei ist die Auslegung des Wortlauts die
zentrale Auslegungsmethode. Dieser Beschluss wurde einstimmig gefasst und
kein anderer. Wenn der heil}t, dass der Untersuchungsausschuss die CSU "bittet",
dann ist das eben eine Bitte und keine Forderung.

(Beifall bei der CSU)
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Das nachste Wahrnehmungsproblem besteht darin, dass man nicht nur "bitten"
reingeschrieben hat, sondern wir haben es ja auch noch diskutiert, warum da "bit-
ten" drinsteht und warum es keine Forderung ist. Das ist ibrigens noch ein Grund,
weshalb der Antrag unzulassig ist, weil eben der Ausschuss zunachst die Forde-
rung beschlielen musste.

(Zuruf der Abgeordneten Tanja Schorer-Dremel (CSU))
Da fehlt also ein Zwischenschritt zu dem jetzt vorgelegten Beweisbeschluss.

Jetzt komme ich noch einmal zu dem Thema vom Kollegen Arnold: Die CSU kdnne
ja dann auch sagen, welche Spenden geflossen sind, wenn der Herr Schmelzer
schon einzelne aufdeckt.

(Verena Osgyan (GRUNE): Was soll man denn da noch glauben?)

Nein, Kollege Arnold, Sie als Jurist wissen es doch besser. Es gibt einen Riesen-
unterschied, ob die CSU was sagt oder ob der Kollege Schmelzer was sagt, weil
namlich das Parteiengesetz genau an der Stelle, wo es um Spenden unterhalb der
Veroffentlichungsgrenze geht, auch ein Schutzgesetz zugunsten der Spender ist.
Man kann, wenn man das mdchte, natiirlich auf seinen eigenen Schutz verzichten.
Aber doch nicht der andere, doch nicht die CSU! Was haben Sie eigentlich fiir ein
Rechtsverstandnis?

(Beifall bei der CSU)

Und der Gipfel ist und bleibt der permanente Vorwurf an die Mehrheit im Untersu-
chungsausschuss und die Mehrheit in diesem Parlament, man wirde nicht Trans-
parenz wollen, sondern behindern und blockieren und vertuschen. — Die Wahrheit
ist ndmlich, dass Sie permanent rechtswidrig agieren. Sie agieren permanent
rechtswidrig.

(Beifall bei der CSU)

Also, Sie missachten die Grenzen des Untersuchungsauftrags. Das haben Sie ge-
rade wieder gesagt. Kein Mensch von lhnen sagt, dass in der Praambel zum Fra-
genkatalog der Zeitraum natirlich eingegrenzt ist.

Im Beschluss steht drin: Ausforschungsbeweis, die CSU solle alle Spenden von
Schmelzer und der Alpha Gruppe aufdecken. Da wird Uberhaupt keine zeitliche
Begrenzung mehr vorgenommen.

Dann erleben wir im Ausschuss ja stdndig, dass in riesenlangen Vorspannen,
bevor die Frage an den Zeugen kommt, erst mal versucht wird, dem alles Mogliche
unterzuschieben. Da werden Bewertungen vorgenommen, und dann wird der
Zeuge selber nach Bewertungen, nach Einschatzungen, was ware denn gewesen,
wenn, nach hypothetischen Kausalverlaufen befragt usw. usf. — Alles unzulassig!
Zeugen sind nur nach Tatsachen zu befragen. Sie wollen aber halt nur skandalisie-
ren. Das ist in diesem Ausschuss |hr einziger Zweck.

(Beifall bei der CSU)

Zum Schluss: Lieber Kollege Korber, der grofite Witz ist ja der Vorwurf an mich als
Vorsitzenden, dass ich es eine halbe Stunde vor Beginn des Ausschusses, nach-
dem eine Vorbesprechung zwischen der CSU und den FREIEN WAHLERN im
Ausschuss erfolgt ist, wage, an die Presse zu gehen und mitzuteilen, dass die bei-
den die Regierung tragenden Fraktionen im Ausschuss diesen voéllig rechtwidrigen
Beweisantrag ablehnen werden.
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(Sebastian Korber (FDP): Ohne Argumente zu héren!)

Das ist deswegen der grofite Witz, weil Sie eine Woche vorher eine Riesenpresse-
konferenz in der Sache gemacht haben

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Genau!)
und gesagt haben, was Sie in dem Ausschuss machen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Tanja Schorer-Dremel
(CSU): Sehr gut! Das ist mit zweierlei Mall gemessen!)

Aber eigentlich bin ich fir diese Bemerkung sehr dankbar, weil: Sollte Gberhaupt
noch irgendeiner diese Debatte heute verfolgen, dann hat er daran sehen kénnen,
wie unredlich Sie arbeiten.

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))
Sie selber haben den Beweis geliefert.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege Schmid, es gibt zwei Interventionen. Die
erste kommt vom Kollegen Horst Arnold.

Horst Arnold (SPD): Herr Schmid, Sie sagen, dass wir permanent rechtswidrig ar-
beiteten. Dabei stitzen Sie sich auf Kommentare und einen Aufsatz von Herrn
Soéllner, den Sie damit zum Papst des Untersuchungsausschussrechtes und des
Parteiengesetzes erheben. Ich glaube, dass ist nicht serids. Es gibt andere Ansich-
ten — das wissen wir —, und wir kdnnen auch trefflich dartber streiten, ohne jetzt in
diesem Zusammenhang Rechtswidrigkeit als Menetekel zu bemuhen. Bei den
einen sei die Rechtswidrigkeit, die anderen schwebten sozusagen wie Jesus Uber
dem Wasser.

Der Beschluss selber nimmt Bezug auf den Fragenkatalog. Bezugnahmen sind er-
laubt. Jeder Richter wird Uberprifen: Welcher Fragenkatalog? Ist da ein Untersu-
chungszeitraum drin?

Das Néachste ist: Wortlautauslegung. — Das ist wohl die einfachste Auslegung. Wir
haben aber auch mal gelernt, dass das wirklich Erklarte insoweit das Entscheiden-
de ist. Auch das haben wir schon im Ausschuss besprochen. Es ist ganz Klar,
worum es da geht.

Wenn man sagt, wir hatten einstimmig eine Bitte formuliert, dann hat das vielleicht
auch etwas mit Respekt vor der CSU zu tun.

Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege.

Horst Arnold (SPD): Wir werden in Zukunft die Aufforderungen in dem Zusam-
menhang direkt machen.

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege.
(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Eine Minute!)

Horst Arnold (SPD): Dann ist die VerhaltnismaRigkeit auch schon gewahrt.
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Josef Schmid (CSU): Was soll ich jetzt dazu sagen, ohne mich zu wiederholen
und diese Debatte zu spater Stunde noch hinauszuzégern? — Deshalb sage ich
jetzt nichts dazu.

Prasidentin lise Aigner: Der Kollege Kérber macht die nachste Intervention.
Sebastian Korber (FDP): Dann stelle ich auch keine Fragen mehr.
(Zurufe: Bravo!)

Prasidentin llse Aigner: Gut. Dann hat als Nachster der Kollege Ferdinand Mang
fur die AfD-Fraktion das Wort.

(Beifall bei der AfD)

Ferdinand Mang (AfD): Sehr verehrte Frau Prasidentin, sehr verehrte Damen und
Herren Kollegen! Ja, zu guter Letzt folgt in dieser nachtlichen Debatte jetzt fur die
CSU die Gruselstunde.

(Lachen bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Um was geht es? — Die Oppositionsparteien haben im Untersuchungsausschuss
Zukunftsmuseum einen Beweisantrag mit dem Inhalt eingebracht, einen Durchsu-
chungsbeschluss fir die CSU-Zentrale herbeizufiihren, um Aufklarung tber Partei-
spenden an die CSU vonseiten der Alpha Gruppe oder deren verwandter Unter-
nehmen wie der Schmelzer Gruppe herbeizufiihren.

Wir haben diesen Antrag im Untersuchungsausschuss bereits ausgiebig diskutiert.
Einigkeit besteht, dass der Untersuchungsausschuss tatsachlich auch solche Maf3-
nahmen der Beweissicherung durchfihren darf. Theoretisch sind auch Hausdurch-
suchungen zuldssig — und damit auch in der CSU-Parteizentrale.

Woriber keine Einigkeit besteht, ist die Frage, ob diese Mittel der Beweissicherung
in diesem Fall verhaltnismafig waren, besonders im Hinblick auf das grundgesetz-
lich verankerte Parteienprivileg.

Da muss ich schon deutlich lachen, wenn die Regierungskoalition mit groRen Kro-
kodilstranen das Parteienprivileg anfihrt und auf die UnverhaltnismaRigkeit pocht.
— Meine werten Damen und Herren Kollegen, ich erlaube mir, Sie daran zu erin-
nern, dass es vonseiten des zustandigen Ministeriums keine Bedenken gab, Haus-
durchsuchungen bei JA-Mitgliedern durchzufiihren, weil sie mit Sprihkreide

(Florian von Brunn (SPD): Weil sie rechtsradikal sind!)

— ja, mit Spruhkreide — auf den Boden vor dem Eingang |hrer heute im Mittelpunkt
stehenden CSU-Parteizentrale die Namen der Opfer lhrer grenzenlosen Einwande-
rungspolitik aufgetragen haben.

(Beifall bei der AfD — Zuruf der Abgeordneten Petra Hogl (CSU))

Es gab sechs Hausdurchsuchungen. Alle Ermittlungsverfahren wurden eingestellt.
Aber diese MaRnahmen waren nach lhrer Auffassung ja allesamt verhaltnismaRig.

Letztes Jahr stand die Staatsanwaltschaft mit einem Durchsuchungsbeschluss in
der Geschéftsstelle des bayerischen Landesverbands der AfD. Weil ein Politiker
erkennbar der Menge zugewunken hat, konstruierten die Ihrem Ministerium unter-
stehenden Ermittlungsbehdrden aus einem Standbild heraus ein verbotenes Sym-
bol. Auch dieses Ermittlungsverfahren wurde eingestellt, aber: Klar, die Hausdurch-
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suchung in unserer bayerischen Parteizentrale der AfD war natirlich
verhaltnismaRig — Parteienprivileg hin oder her.

Und wenn wir schon bei unserem Landesvorstand sind: Die lhrem Ministerium un-
terstehenden Behdrden haben auch bei einem Mitglied des Landesvorstands eine
Hausdurchsuchung durchgefiihrt, haben dessen samtliche Gerate beschlagnahmt.
Dieses Ermittlungsverfahren war Ubrigens so rechtswidrig, dass der Freistaat sogar
zur Zahlung von Schadensersatz verpflichtet ist.

(Beifall bei der AfD)

Und der Gipfel war zuletzt die Durchsuchung der bayerischen Landtagsfraktion der
AfD in diesem Haus.

(Zuruf der Abgeordneten Alexandra Hiersemann (SPD))

Sie haben fast samtliche Biros aufsperren lassen! Und wegen was? — Wegen
einer angeblichen Urheberrechtsverletzung

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Einer tatsachlichen!)

aufgrund unklarer AGBs. Die Urheberrechtsverletzung macht tbrigens das Land-
tagsamt geltend, das unter der Fihrung der CSU-Landtagsprasidentin steht.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Wie viele Riigen hat er bei uns?)

Aber jetzt, da dieselbe Messlatte an Sie angelegt wird, kullern die groRen Kroko-
dilstranen.

(Unruhe)

Ihre Regierung geht skrupellos gegen die einzige Oppositionspartei vor, lasst die
AfD von den Behdrden mit offensichtlich rechtswidrigen Hausdurchsuchungen be-
kampfen und drangsalieren. Aber wenn es die eigene Parteizentrale ftrifft, dann
muss ja wohl etwas anderes gelten. Manche sind halt gleicher als gleich.

(Beifall bei der AfD)

Wir stimmen dem Antrag zu, weil dann eine Gerichtsentscheidung ergeht, die Klar-
heit schafft, wie weit das Parteienprivileg reicht und wann eine Hausdurchsuchung
in diesen Fallen nicht mehr verhaltnismaRig ist. Dann haben am Ende sogar wir
von der AfD einen besseren Schutz als bisher vor Ubergriffen lhrer Regierung und
vor unverhaltnismafligen Hausdurchsuchungen; denn wir von der AfD stehen fur
den Schutz des Grundgesetzes.

(Lachen bei der CSU, den FREIEN WAHLERN, der SPD und der FDP)
Prasidentin lise Aigner: Herr Kollege!

Ferdinand Mang (AfD): Und im Ubrigen bin ich der Meinung, dass die neue Kern-
kraft die beste Energiequelle ist.

(Beifall bei der AfD — Tobias Reif3 (CSU): Das ist das Oppositionsniveau hier
im Landtag! — Weitere Zurufe)

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege, die Redezeit ist beendet. — Die nachste
Rednerin hat jetzt das Wort; es ist die Kollegin Gabi Schmidt fiir die Fraktion der
FREIEN WAHLER.
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Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Entschuldigen Sie bitte, ich bin das erste Mal
sprachlos; ich muss mich nach dieser Rede erst beruhigen. Unbeschreiblich!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Ich zitiere heute nur eine Fundstelle aus dem — — Jetzt muss ich selbst erst einmal
nachschauen, woher sie ist.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FREIEN WAHLER und der CSU)

Ich sage es vielleicht einmal vorweg: Im Gegensatz zu den Hobbyjuristen Herrn
Kdrber und Frau Sowa gebe ich zu, dass ich garantiert keine Juristin bin. Das
mochte ich sagen. Ich habe groRten Respekt vor Juristen, weil Gesetze schutzen
und Konflikte verhindern. — Herr Mang, das wird auch der Grund dafir gewesen
sein, warum es bei lhnen eine Hausdurchsuchung gab.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der FREIEN WAHLER und der CSU)

Ich moéchte es einmal vorwegsagen: Ich finde diesen ganzen Antrag — und das
sage ich als Nichtjuristin — duRerst originell. Wenn man einen Antrag auf Haus-
durchsuchung stellt und es schon sechs Wochen davor in der Zeitung steht, dann
hatte sogar die AfD ihr Zeug weggeraumt. Verzeihung!

(Alexander Konig (CSU): Wo sie recht hat, hat sie recht! — Heiterkeit und Bei-
fall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Wenn es nur nicht so traurig ware!
(Alexander Konig (CSU): Wie heilt denn das Buch jetzt? Wir sind neugierig!)

— Ich schaue es noch einmal nach, Verzeihung! Es heift "Das Recht der parlamen-
tarischen Untersuchungsausschisse"; es handelt sich um Kapitel 5 Randnum-
mer 112 von Glauben und Brocker. Das Schlimme ist, dass das eine Notrufnummer
ist.

(Alexander Konig (CSU): Hast du dir das ausgeliehen oder gekauft?)
— Ausgeliehen; bitte lass mich ausreden. Ich habe nicht mehr viel Zeit:

Hinsichtlich des Finanzgebarens einer Partei lassen sich die Grenzen der Un-
tersuchung auch aus dem Parteiengesetz bestimmen. Eine allgemeine Kon-
trolle der Parteifinanzen ist kein zuldssiger Gegenstand einer parlamentari-
schen Untersuchung. Vielmehr missen Anhaltspunkte flr konkrete Verstde
gegen parteirechtliche Vorschriften bestehen. Das gilt auch fur die wirtschaftli-
che Betéatigung einer Partei. Was eine Partei nach dem Parteiengesetz nicht
offen legen muss, ist auch dem "Zugriff" des Untersuchungsausschusses ent-
zogen.

An dieser Stelle muss ich uns wieder verteidigen: Dieses Gesetz haben alle zu-
sammen verabschiedet: Union, GRUNE, SPD und sogar die FDP. Das Interessan-
te ist, dass es bei der Verabschiedung des Parteiengesetzes damals um die Veran-
derung der Spendenhdéhe ging, weil die SPD einen Vorwurf zu einer
Konzernbeteiligung hatte.

— Herr Korber, das Interessante daran ist, dass die FDP eine viel hdhere Veroffent-
lichungsgrenze wollte; Sie kdnnen das gerne in den Protokollen nachlesen. Wir
FREIEN WAHLER waren diejenigen, die an dem Gesetz nicht beteiligt waren. Ich
verspreche lhnen aber, dass wir das in Zukunft andern werden, weil ich schon
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gerne jeden Kleinspender der GRUNEN — Frau Sowa, das geht jetzt an Sie — ken-
nen wurde, weil mancher vielleicht eine Holzheizung hat.

(Heiterkeit und Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Frau Kollegin Schmidt, nur fir das Protokoll: Es ist der
Eindruck entstanden, dass beim Kollegen Mang eine Durchsuchung stattgefunden
hat. Dem ist nicht so.

(Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Ich dachte das wegen seiner Empdrung,
aber dann war das wohl die ganze AfD!)

Dies nur fur das Protokoll. Deswegen haben wir das jetzt richtiggestellt.

Wir kommen zur Abstimmung, die auch wieder in namentlicher Form durchgefiihrt
wird. Ich eréffne die Abstimmung.

(Namentliche Abstimmung von 00:44 bis 00:47 Uhr)

Wahrend der Abstimmung bedanke ich mich bei den Kolleginnen und Kollegen,
ebenso beim Stenografischen Dienst und beim Plenardienst fir die Kondition. Vie-
len Dank! — Ich bedanke mich auch bei den Landtagsbeauftragten.

(Allgemeiner Beifall)

Gibt es Kolleginnen oder Kollegen, die noch nicht abgestimmt haben? — Das
scheint nicht der Fall zu sein. Dann schlief3e ich die Abstimmung. — Das Ergebnis
liegt vor. Es ging um den Beweisantrag zum Untersuchungsausschuss Zukunfts-
museum. Mit Ja haben 60 Abgeordnete gestimmt, mit Nein haben 82 Abgeordnete
gestimmt; es gab keine Stimmenthaltungen. Damit ist der Beweisantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 9)
Jetzt schliele ich die Sitzung und wiinsche allen eine kurze, aber gute Nacht.

(Schluss: 00:48 Uhr)
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Beschlussempfehlungen der Ausschisse, die der
Abstimmung Uber eine Europaangelegenheit und die
nicht einzeln zu beratenden Antrage zugrunde gelegt
wurden (Tagesordnungspunkt 3)

Es bedeuten:

(E) einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses
(G) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen
(ENTH) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen
oder
Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss
(A) Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss
2) Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss

Europaangelegenheit

1.

Konsultationsverfahren der Européischen Union

Energie

Strommarkt — Reform der Gestaltung des EU-Strommarkts
23.01.2023 - 13.02.2023

Drs. 18/26386, 18/28594 (G)

Votum des endberatenden Ausschusses fiir Bundes- und
Europaangelegenheiten sowie regionale Beziehungen

Der Bayerische Landtag gibt im Konsultationsverfahren die auf
Drs. 18/28594 veréffentlichte Stellungnahme ab.

Der Beschluss des Bayerischen Landtags wird unmittelbar an die
Européaische Kommission, das Europaische Parlament, den Ausschuss
der Regionen und den Deutschen Bundestag Ubermittelt.

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
ENTH

Die AfD-Fraktion hat beantragt, das Votum ,,Ablehnung‘ zugrunde zu
legen.
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Antrage

2.

Antrag der Abgeordneten Christian Flisek, Volkmar Halbleib,
Dr. Simone Strohmayr u.a. SPD

Anhorung: Chancen und Risiken von Kl im Wissenschafts-
und Bildungsbetrieb

Drs. 18/26180, 18/28523 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Wissenschaft und Kunst in seiner Zweitberatung

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Susanne Kurz u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Offentliche Mittel zielgerichtet, transparent und verantwortlich nutzen:
Kulturforderbericht fir den Kulturstaat Bayern entwickeln

Drs. 18/26888, 18/28454 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fir
Wissenschaft und Kunst

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A A A

Antrag der Abgeordneten Dr. Ute Eiling-Hitig,

Prof. Dr. Gerhard Waschler, Prof. Dr. Winfried Bausback u.a. CSU,
Katharina Schulze, Ludwig Hartmann, Gabriele Triebel u.a.

und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN),

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Kerstin Radler u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER),

Florian von Brunn, Volkmar Halbleib, Dr. Simone Strohmayr u.a.
und Fraktion (SPD),

Martin Hagen, Matthias Fischbach, Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Gesamtkonzept Erinnerungskultur

Drs. 18/27064, 18/28449 (ENTH)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

ENTH
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Antrag der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner AfD
Erhalt und Starkung des Beutelsbacher Konsenses in
bayerischen Schulen

Drs. 18/27482, 18/28450 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A

Antrag der Abgeordneten Volkmar Halbleib, Christian Flisek,
Doris Rauscher u.a. SPD

Weiterfiihrung des Forschungsprojektes der historisch-kritischen
Herausgabe der Briefe des Komponisten Richard Wagner

Drs. 18/27780, 18/28455 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Wissenschaft und Kunst

CSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
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Beschlussempfehlungen der Ausschiisse, die der Abstimmung
der Antrige, die zur Anderung der Verordnung iiber das
Landesentwicklungsprogramm Bayern (Drs. 18/25267) vorgelegt
wurden, zugrunde gelegt wurden (Tagesordnungspunkt 5)

1.

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Miiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm |

(1.1.1 Gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen)
Drs. 18/25946, 18/28259 (A)

Votum des federfuhrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD
WAHLER

A Fi A A

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm Il (Ressourcen schonen —
Ressourcenverbrauch reduzieren)

Drs. 18/25947, 18/28261 (A)

NI

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CsSu GRU FREIE AfD SPD
WAHLER

A F A A

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm ||

(1.1.4 Zukunftsfahige Daseinsvorsorge sichern)
Drs. 18/25948, 18/28262 (A)

NI

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD
WAHLER

A v A A

FDP

FDP

FDP

ENTH
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4.  Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm IV
(1.2.2 Abwanderung vermindern — vom demografischen Wandel
besonders betroffene Raume ,verjiingen®)
Drs. 18/25949, 18/28263 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A ENTH I A A

5. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm V
(1.3.1 Klimaschutz zum Ziel machen)

Drs. 18/25950, 18/28264 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD FDP
WAHLER

A v A A A

6. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm VI
(1.3.2 Anpassung an den Klimawandel zum Ziel machen)
Drs. 18/25951, 18/28265 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

A F A A A
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7. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm VII
(2.2.7 Entwicklung und Ordnung der Verdichtungsraume —
Fahrradpendelverkehr bei Radwegenetzausbau berlicksichtigen)
Drs. 18/25952, 18/28266 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A v A A A

8. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm VIl|
(3.1.1 Integrierte Siedlungsentwicklung zum Ziel machen)
Drs. 18/25953, 18/28267 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD FDP
WAHLER

A v A A A

9. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm IX
(4.1.1 Leistungsfahige Infrastruktur — Ausbau der
Schienenverkehrswege priorisieren)

Drs. 18/25954, 18/28268 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD FDP
WAHLER

A F A A A
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10. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm X
(4.1.3 Verbesserung der Verkehrsverhaltnisse zum Ziel machen —
OPNV noch weiter starken)
Drs. 18/25955, 18/28269 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A ENTH

11. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XI|
(4.5.1 Verkehrsflughafen Minchen — Dritte Startbahn)
Drs. 18/25956, 18/28270 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A A

12. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XI|
(5.3.5 Verzicht auf Zielabweichungsverfahren in grenznahen Gebieten)
Drs. 18/25957, 18/28271 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

A Z A A ENTH
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13.

14.

15.

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XIl|

(5.1.4 Erhalt land- und forstwirtschaftlicher Nutzflachen —
Agri-Photovoltaik-Freiflachenanlagen nicht ausschlief3en)
Drs. 18/25958, 18/28272 (A)

Votum des federfuhrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD
WAHLER

A v A A

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XIV

(6.2.1 Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien —
technologieoffene Nutzung aller Speichermdglichkeiten)
Drs. 18/25959, 18/28273 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD
WAHLER

A 4 A A

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Muller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XV

(6.2.2 Windenergie — Turbo beim Windenergieausbau starten)

Drs. 18/25960, 18/28274 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD
WAHLER

A ENTH A A

FDP

FDP

FDP
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16.

17.

18.

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdller,

Florian von Brunn u.a. SPD

Landesentwicklungsprogramm XVI

(6.2.2 Windenergie — Flachen fur Wind auch fir Sonne nutzen)
Drs. 18/25961, 18/28275 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A ENTH A A

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XVII

(6.2.3 Photovoltaik — Ausbau von PV-Anlagen verstarken)
Drs. 18/25962, 18/28276 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A ENTH A A A

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XVIII

(6.2.6 Tiefengeothermie — Forschung im Bereich der
petrothermalen Geothermie fordern)

Drs. 18/25963, 18/28277 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

A F A A A
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19.

20.

21.

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XIX

(7.1.6 Erhalt der Arten- und Lebensvielfalt —
Lickenlose Verbindung der Waldkorridore erreichen)
Drs. 18/25964, 18/28278 (A)

Votum des federfliihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD
WAHLER

A v A A

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XX

(7.2.2 Schutz des Grundwassers und der oberirdischen
Gewasser als Ziel festlegen)

Drs. 18/25965, 18/28279 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD
WAHLER

A 4 A A

Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Muller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XXI

(8.1 Soziales — Kommunen finanziell bei Zurverfiigungstellung

von inklusiven Einrichtungen nicht alleine lassen)
Drs. 18/25966, 18/28280 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD
WAHLER

A 4 A A

FDP

FDP

ENTH

FDP
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22. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XXI|
(Aktualisierung des Anhang 1 — hier: Zentrale Orte)
Drs. 18/25967, 18/28281 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A

23. Antrag der Abgeordneten Annette Karl, Ruth Mdiller,
Florian von Brunn u.a. SPD
Landesentwicklungsprogramm XXIII
(Anhang 5: Fortschreibung)

Drs. 18/25968, 18/28282 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A ENTH

24. Antrag der Abgeordneten Franz Bergmidiller, Gerd Mannes,
Uli Henkel und Fraktion (AfD)
Nachhaltigkeit darf im Landesentwicklungsprogramm
nicht die Hauptrolle spielen (LEP 1.1.3)
Drs. 18/25971, 18/28283 (A)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.

25. Antrag der Abgeordneten Franz Bergmdiller, Gerd Mannes,
Uli Henkel und Fraktion (AfD)
Klimaschutz nimmt im Landesentwicklungsprogramm
eine zu grofse Rolle ein (LEP 1.3.1)
Drs. 18/25972, 18/28284 (A)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.



Anlage 2 zum
Protokoll 18/144

Bayerischer Landtag « 18. Wahlperiode

20431

26.

27.

28.

20.

30.

31.

Antrag der Abgeordneten Franz Bergmiiller, Gerd Mannes,

Uli Henkel und Fraktion (AfD)

Die arztliche Versorgung vor Ort muss als Ziel im
Landesentwicklungsprogramm hdchste Prioritat haben (LEP 2.2.5)
Drs. 18/25973, 18/28285 (A)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.

Antrag der Abgeordneten Franz Bergmuller, Gerd Mannes,

Uli Henkel und Fraktion (AfD)

Zusammenhangende Landschaftsrdume und Ressourcenschonung
dirfen die Siedlungsentwicklung nicht behindern (LEP 3.1.1)

Drs. 18/25974, 18/28286 (A)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.

Antrag der Abgeordneten Franz Bergmiiller, Gerd Mannes,
Uli Henkel und Fraktion (AfD)

Kleine und mittlere Unternehmen bendtigen auch weiterhin
zusatzliche Betriebsflachen (LEP 3.3)

Drs. 18/25975, 18/28287 (A)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.

Antrag der Abgeordneten Franz Bergmdiller, Gerd Mannes,

Uli Henkel und Fraktion (AfD)

Neue Radwege sind vor allem in den Monaten mit schlechter
Witterung keine Losung fir die Verkehrsproblematik (LEP 4.4)
Drs. 18/25977, 18/28288 (A)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.

Antrag der Abgeordneten Franz Bergmdiller,

Uli Henkel und Fraktion (AfD)

Nutzung und Umnutzung von land- und forstwirtschaftlichen Flachen
muss in ihrer ganzen Bandbreite erhalten bleiben (LEP 5.4.1)

Drs. 18/25978, 18/28289 (A)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.

Antrag der Abgeordneten Franz Bergmiiller, Gerd Mannes,

Uli Henkel und Fraktion (AfD)

Bei der Energieversorgung fur Bayern muss der Faktor Sicherheit
und Bezahlbarkeit starker gewichtet werden (LEP 6.1.1)

Drs. 18/25979, 18/28290 (A)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.
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32.

33.

34.

35.

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander Muthmann,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Landesentwicklungsprogramm |: Entwurf grundlegend tGberarbeiten
Drs. 18/26072, 18/28291 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A ENTH A A ENTH

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander Muthmann,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Landesentwicklungsprogramm |I:

Flacheninanspruchnahme konkretisieren

Drs. 18/26073, 18/28292 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander Muthmann,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Landesentwicklungsprogramm IlI: Flache schonen durch
bessere Erschlieffung der dritten Dimension

Drs. 18/26074, 18/28293 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A Z A A

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander Muthmann,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Landesentwicklungsprogramm [V:

Interkommunale Zusammenarbeit forcieren

Drs. 18/26075, 18/28294 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A Z A A
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36.

37.

38.

39.

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander Muthmann,

Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)

Landesentwicklungsprogramm V: Landliche Rdume nicht ausbremsen
Drs. 18/26076, 18/28295 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander Muthmann,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Landesentwicklungsprogramm VI:

keine Verscharfung des Anbindegebots

Drs. 18/26077, 18/28303 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander Muthmann,

Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)

Landesentwicklungsprogramm VII: mehr Verbindlichkeit fir Photovoltaik
Drs. 18/26078, 18/28304 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A A A A A

Antrag der Abgeordneten Martin Hagen, Alexander Muthmann,
Julika Sandt u.a. und Fraktion (FDP)
Landesentwicklungsprogramm VIII: Tiefengrundwasser schonen
Drs. 18/26079, 18/28305 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Ccsu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A A A A
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40.

41.

42.

43.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung |: Neustart in der Landesplanung —
Partizipativen Prozess fur eine Komplettfortschreibung starten

Drs. 18/26250, 18/28306 (A)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung II: Gleichwertige Lebensverhaltnisse
schaffen — Zentrale-Orte-System Uberarbeiten

Drs. 18/26251, 18/28307 (A)

Votum des federflhrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung Ill: Mobilitatswende voranbringen

Drs. 18/26252, 18/28308 (A)

Votum des federflihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung IV: Artenschutz ernst nehmen —
Landschaftsrahmenplane und Vorranggebiete

fur den Naturschutz etablieren

Drs. 18/26253, 18/28309 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD FDP
WAHLER

A Z A A ENTH
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44. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung V: Landesentwicklungsprogramm
mit klaren Klimaschutzzielen ausstatten
Drs. 18/26254, 18/28310 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A ENTH

45. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung VI: Energiewende voranbringen mit Plan
Drs. 18/26255, 18/28311 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A Z A A ENTH ENTH

46. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung VII: Flachenverbrauch reduzieren —
verbindliche Ziele im Landesentwicklungsprogramm definieren
Drs. 18/26256, 18/28312 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fiir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A 4 A A A A

47. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung VIII: Mehrfachnutzungen etablieren
Drs. 18/26257, 18/28313 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

A 4 A A A
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48. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung IX: Bedarfsplanung und Abbau von Sand
und Kies rechtskonform regeln
Drs. 18/26258, 18/28314 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A ENTH A

49. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung X: Landesplanung an die Folgen des
Klimawandels anpassen und resiliente Raumstrukturen schaffen
Drs. 18/26259, 18/28315 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER
A Z A A ENTH ENTH

50. Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung XI: Gewasser und Trinkwasser schitzen
Drs. 18/26260, 18/28316 (A)

Votum des federflilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CsSu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

A Z A A ENTH
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51.

52.

53.

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung XIlI: Landesplanung fir eine resiliente

und nachhaltige Landwirtschaft

Drs. 18/26261, 18/28317 (A)

Votum des federfihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP Teilfortschreibung XlII: Offentlichkeitsbeteiligung bei
raumbedeutsamen Planungen und der Fortschreibung

von Regionalplanen

Drs. 18/26262, 18/28318 (A)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
A 2 A A A

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Ludwig Hartmann,
Christian Zwanziger u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
LEP-Teilfortschreibung XIV: Grenziiberschreitende Zusammenarbeit
in der Raumplanung verankern

Drs. 18/26263, 18/28319 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD FDP
WAHLER

A 2 A A ENTH
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54.

55.

56.

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Kénig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Rahmenbedingungen verbessern, um in ganz Bayern
qualifizierte Fachkrafte zu gewinnen und zu halten und
Chancengleichheit zu ermdglichen

Drs. 18/26414, 18/28320 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CcSu GRU FREIE AfD SPD
WAHLER
Z ENTH A

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Multifunktionale Flachennutzung starken — Verlust
landwirtschaftlicher Produktionsflache minimieren

Drs. 18/26415, 18/28321 (ENTH)

Votum des federfliihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE AfD SPD
WAHLER
Z ENTH

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

FDP

NI

FDP

hier: BOS-Digitalfunknetz zur Sicherung des Allgemeinwohls ausbauen

Drs. 18/26416, 18/28322 (E)

Votum des federflihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CSsu GRU FREIE AfD SPD
WAHLER

F F

FDP
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57.

58.

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Kénig,
Alfons Brandl u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Wachstum in den verdichteten Rdumen ganzheitlich
betrachten und neben Wohnraum auch erforderliche

soziale Infrastrukturen bereitstellen

Drs. 18/26417, 18/28323 (G)

Votum des federfihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD FDP
WAHLER

v A

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Bernhard Seidenath,
Alexander Konig u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Harmonisierungsgebot (kommunal und interkommunal)

als Begrifflichkeit im LEP etablieren

Drs. 18/26418, 18/28324 (G)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

F A A A
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59.

60.

61.

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Anforderungen an Kommunen zum Nachweis

fehlender Innenentwicklungspotenziale klarstellen

Drs. 18/26419, 18/28325 (G)

Votum des federfilhrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD
WAHLER

2 A

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Klaus Stottner u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Tourismusstandort Bayern zukunftsfahig entwickeln

und Entwicklungsmdglichkeiten eréffnen

Drs. 18/26420, 18/28326 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD
WAHLER

F A A

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Klaus Stottner u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Infrastruktur flr senkrecht startende und landende Fluggerate

in allen Regionen ermdglichen
Drs. 18/26421, 18/28327 (G)

Uber den Antrag wird einzeln abgestimmt.

FDP

FDP

NI
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62.

63.

64.

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Flacheneffizienz erhdhen — multifunktionale Flachennutzung
bei Photovoltaikanlagen beférdern

Drs. 18/26422, 18/28328 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD FDP
WAHLER

v v

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Grundwasserschutz ja, aber unter Wahrung

der VerhaltnismaRigkeit

Drs. 18/26423, 18/28329 (G)

Votum des federfihrenden Ausschusses fur Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

F A A A

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Festlegungen zum Hochwasser einfach gestalten

Drs. 18/26424, 18/28330 (G)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

2 A A
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65.

66.

67.

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung

Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Flachen nachhaltig nutzen — Abbaustandorte sinnvoll verfiillen
Drs. 18/26440, 18/28331 (G)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER
Z A ENTH

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung

Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Anderungen im Energierecht in der Landesplanung nachziehen
Drs. 18/26441, 18/28332 (G)

Votum des federfihrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

Fi v A

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Klimafunktion starken

Drs. 18/26924, 18/28333 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

Csu GRU FREIE AfD SPD FDP
WAHLER

4 A A A A
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68.

69.

70.

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,

Walter Nussel u.a. CSU,
Florian Streibl, Dr. Fabiqn Mehring, Manfred Eibl u.a.
und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung

Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Mehr Entscheidungsfreiheit der Regionalen Planungsverbande

bei der Anpassung an den Klimawandel
Drs. 18/26925, 18/28334 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD
WAHLER

v A A

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Martin Schoffel,
Alexander Konig u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Landwirtschaftsbezogene Nutzungen in Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten fur die Landwirtschaft ermdglichen

Drs. 18/26926, 18/28335 (E)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

CsSu GRU FREIE AfD SPD
WAHLER

F Fi

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung
Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Unmissverstandliche Risikovorsorge

Drs. 18/26930, 18/28336 (E)

Votum des federfihrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD
WAHLER

Fi v

FDP

FDP

FDP
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71.

72.

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,

Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

zum Entwurf einer Verordnung zur Anderung der Verordnung

Uber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)

hier: Wassermanagement im Einklang mit verschiedenen Nutzungen
Drs. 18/26931, 18/28337 (G)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE A SPD FDP
WAHLER

2 A 2 2 A A

Antrag der Abgeordneten Kerstin Schreyer, Alexander Konig,
Walter Nussel u.a. CSU,

Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring, Manfred Eibl u.a.

und Fraktion (FREIE WAHLER)

Beteiligung der Kommunen und Eigentiimer bei der Ausweisung
von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten sicherstellen

Drs. 18/26958, 18/28002 (G)

Votum des federfilhrenden Ausschusses flir Wirtschaft,
Landesentwicklung, Energie, Medien und Digitalisierung

csu GRU FREIE  AfD SPD FDP
WAHLER

2 A 2 2 ENTH [
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Anlage 3

zum Protokoll 18/144

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 26.04.2023 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Kreuzer,
lise Aigner, Tobias Reif u. a. und Fraktion CSU, der Abgeordneten Florian Streibl, Dr. Fabian Mehring,
Hans Friedl u. a. und Fraktion FREIE WAHLER; "Heiz-Hammer" der Bundesregierung stoppen!

(Drucksache 18/28600)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Enghuber Matthias X
Adjei Benjamin
Aigner llse X Fackler Wolfgang X
Aiwanger Hubert Dr. Faltermeier Hubert X
Arnold Horst X Fehlner Martina X
Atzinger Oskar X Fischbach Matthias X
Aures Inge Flierl Alexander X
Flisek Christian X
Bachhuber Martin X Franke Anne X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freller Karl
Bauer Volker X Friedl Hans X
Baumgartner Jirgen X Friedl Patrick X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Fuchs Barbara
Bayerbach Markus Fiiracker Albert
Becher Johannes X
Becker Barbara X Gehring Thomas
BeiBwenger Eric X Gerlach Judith X
Bergmiiller Franz Gibis Max X
Blume Markus Glauber Thorsten
B6hm Martin X Gotthardt Tobias
Bozoglu Cemal X Gottstein Eva
Brandl Alfons X Graupner Richard X
Brannekdmper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus
Busch Michael X Hausler Johann X
Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar
Hartmann Ludwig X
Deisenhofer Maximilian Hauber Wolfgang X
Demirel Glilseren X Haubrich Christina
Dorow Alex X Hayn Elmar
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred X Hierneis Christian
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes X
Enders Susann X Hogl Petra X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Hofmann Michael X Pohl Bernhard X
Hold Alexander Pschierer Franz Josef X
Holetschek Klaus
Dr. Hopp Gerhard X Radler Kerstin
Huber Martin X Radlmeier Helmut X
Huber Thomas X Rauscher Doris X
Huml Melanie Regitz Barbara X
ReiB Tobias X
Jackel Andreas X Riedl Robert X
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela Ritt Hans X
Karl Annette X Ritter Florian X
Kirchner Sandro Riith Berthold X
Klingen Christian Dr. Runge Martin
Knoblach Paul
Kohler Claudia X Sandt Julika X
Konig Alexander X Sauter Alfred X
Korber Sebastian X Schalk Andreas X
Kohler Jochen X Scharf Ulrike
Kohnen Natascha X Schiffers Jan
Krahl Andreas Schmid Josef X
Kraus Nikolaus X Schmidt Gabi X
Kreuzer Thomas Schoffel Martin X
Kiihn Harald X Schorer Angelika X
Kurz Sanne X Schorer-Dremel Tanja X
Schreyer Kerstin X
Landner Manfred X Schuberl Toni X
Lettenbauer Eva X Schuhknecht Stephanie
Low Stefan X Schulze Katharina
Dr. Loibl Petra X Schuster Stefan
Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X
Ludwig Rainer X Schwamberger Anna
Dr. Schwartz Harald X
Magerl Roland X Seidenath Bernhard X
Maier Christoph X Sengl Gisela X
Mang Ferdinand X Siekmann Florian
Mannes Gerd X Singer Ulrich
Markwort Helmut X Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. S6der Markus
Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spaenle Ludwig
Mistol Jurgen X Dr. Spitzer Dominik X
Mittag Martin X Stachowitz Diana
Monatzeder Hep X Stadler Ralf X
Dr. Miiller Ralph Steinberger Rosi
Miiller Ruth X Steiner Klaus X
Muthmann Alexander X Stierstorfer Sylvia X
Stottner Klaus
Nussel Walter X Stolz Anna X
Straub Karl X
Dr. Oetzinger Stephan X Streibl Florian X
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X
Pargent Tim X Swoboda Raimund
Prof. Dr. Piazolo Michael
Pittner Gerald X Tasdelen Arif X
Plenk Markus X Taubeneder Walter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Tomaschko Peter X

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans X

Vogel Steffen X

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst

Dr. Weigand Sabine X

Weigert Roland

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 87 40 25
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Anlage 4

zum Protokoll 18/144

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 26.04.2023 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze,
Ludwig Hartmann, Martin Stiimpfig u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; Die Warmewende

der Bundesregierung: Fir ein warmes Zuhause und fir unschlagbar guinstige Nebenkosten

(Drucksache 18/28656)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Enghuber Matthias X
Adjei Benjamin X
Aigner llse X Fackler Wolfgang X
Aiwanger Hubert Dr. Faltermeier Hubert X
Arnold Horst X Fehlner Martina X
Atzinger Oskar X Fischbach Matthias X
Aures Inge Flierl Alexander X
Flisek Christian X
Bachhuber Martin X Franke Anne X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freller Karl
Bauer Volker X Friedl Hans X
Baumgartner Jirgen X Friedl Patrick X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Fuchs Barbara
Bayerbach Markus Fiiracker Albert
Becher Johannes X
Becker Barbara X Gehring Thomas
BeiBwenger Eric X Gerlach Judith X
Bergmiiller Franz Gibis Max
Blume Markus Glauber Thorsten
B6hm Martin X Gotthardt Tobias
Bozoglu Cemal X Gottstein Eva
Brandl Alfons X Graupner Richard X
Brannekdmper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus
Busch Michael X Hausler Johann X
Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar
Hartmann Ludwig X
Deisenhofer Maximilian Hauber Wolfgang X
Demirel Glilseren X Haubrich Christina
Dorow Alex X Hayn Elmar
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred X Hierneis Christian
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes X
Enders Susann X Hogl Petra X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Hofmann Michael X Pohl Bernhard X
Hold Alexander Pschierer Franz Josef X
Holetschek Klaus
Dr. Hopp Gerhard X Radler Kerstin
Huber Martin X Radlmeier Helmut X
Huber Thomas X Rauscher Doris X
Huml Melanie Regitz Barbara X
ReiB Tobias X
Jackel Andreas X Riedl Robert X
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus X
Kaniber Michaela Ritt Hans X
Karl Annette X Ritter Florian X
Kirchner Sandro Riith Berthold X
Klingen Christian Dr. Runge Martin
Knoblach Paul
Kohler Claudia X Sandt Julika
Konig Alexander X Sauter Alfred X
Korber Sebastian X Schalk Andreas X
Kohler Jochen X Scharf Ulrike
Kohnen Natascha X Schiffers Jan
Krahl Andreas Schmid Josef X
Kraus Nikolaus X Schmidt Gabi X
Kreuzer Thomas Schoffel Martin X
Kiihn Harald X Schorer Angelika X
Kurz Sanne X Schorer-Dremel Tanja X
Schreyer Kerstin X
Landner Manfred X Schuberl Toni X
Lettenbauer Eva X Schuhknecht Stephanie
Low Stefan X Schulze Katharina
Dr. Loibl Petra X Schuster Stefan
Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X
Ludwig Rainer X Schwamberger Anna
Dr. Schwartz Harald X
Magerl Roland X Seidenath Bernhard X
Maier Christoph X Sengl Gisela X
Mang Ferdinand X Siekmann Florian
Mannes Gerd X Singer Ulrich
Markwort Helmut X Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. S6der Markus
Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spaenle Ludwig
Mistol Jurgen X Dr. Spitzer Dominik X
Mittag Martin X Stachowitz Diana
Monatzeder Hep X Stadler Ralf X
Dr. Miiller Ralph Steinberger Rosi
Miiller Ruth X Steiner Klaus X
Muthmann Alexander X Stierstorfer Sylvia X
Stottner Klaus
Nussel Walter X Stolz Anna X
Straub Karl X
Dr. Oetzinger Stephan X Streibl Florian X
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X
Pargent Tim X Swoboda Raimund
Prof. Dr. Piazolo Michael
Pittner Gerald X Tasdelen Arif X
Plenk Markus X Taubeneder Walter X




20450 Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode Anlage 4 zum
Protokoll 18/144

Name Ja Nein Enthalte
mich

Tomaschko Peter X

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele X

Urban Hans X

Vogel Steffen X

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst

Dr. Weigand Sabine X

Weigert Roland

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 25 110 16
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Anlage 5

zum Protokoll 18/144

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 26.04.2023 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Florian Streibl,
Dr. Fabian Mehring, Benno Zierer u. a. und Fraktion FREIE WAHLER, der Abgeordneten Thomas Kreuzer,
Tobias Reil, Prof. Dr. Winfried Bausback u. a. und Fraktion CSU; Vollstandige Umsetzung der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie in nationales Recht (Drucksache 18/28602)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Enghuber Matthias X
Adjei Benjamin X
Aigner llse X Fackler Wolfgang X
Aiwanger Hubert Dr. Faltermeier Hubert X
Arnold Horst X Fehlner Martina X
Atzinger Oskar X Fischbach Matthias X
Aures Inge Flierl Alexander X
Flisek Christian X
Bachhuber Martin X Franke Anne X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freller Karl
Bauer Volker X Friedl Hans X
Baumgartner Jirgen X Friedl Patrick
Prof. Dr. Bausback Winfried X Fuchs Barbara
Bayerbach Markus Fiiracker Albert
Becher Johannes X
Becker Barbara X Gehring Thomas
BeiBwenger Eric X Gerlach Judith X
Bergmiiller Franz Gibis Max X
Blume Markus X Glauber Thorsten
B6hm Martin X Gotthardt Tobias
Bozoglu Cemal X Gottstein Eva
Brandl Alfons X Graupner Richard X
Brannekdmper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus
Busch Michael X Hausler Johann X
Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar
Hartmann Ludwig X
Deisenhofer Maximilian Hauber Wolfgang X
Demirel Glilseren X Haubrich Christina
Dorow Alex X Hayn Elmar
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred X Hierneis Christian
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg X Hintersberger Johannes
Enders Susann X Hogl Petra X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich

Hofmann Michael X Pohl Bernhard X

Hold Alexander Pschierer Franz Josef X

Holetschek Klaus

Dr. Hopp Gerhard X Radler Kerstin

Huber Martin X Radlmeier Helmut X

Huber Thomas X Rauscher Doris X

Huml Melanie Regitz Barbara X
ReiB Tobias X

Jackel Andreas X Riedl Robert X
Dr. Rieger Franz X

Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus

Kaniber Michaela Ritt Hans X

Karl Annette X Ritter Florian X

Kirchner Sandro Riith Berthold X

Klingen Christian Dr. Runge Martin

Knoblach Paul

Kohler Claudia X Sandt Julika X

Konig Alexander X Sauter Alfred X

Korber Sebastian X Schalk Andreas X

Kohler Jochen X Scharf Ulrike

Kohnen Natascha X Schiffers Jan

Krahl Andreas Schmid Josef X

Kraus Nikolaus X Schmidt Gabi X

Kreuzer Thomas X Schoffel Martin X

Kiihn Harald X Schorer Angelika X

Kurz Sanne X Schorer-Dremel Tanja X
Schreyer Kerstin X

Landner Manfred X Schuberl Toni X

Lettenbauer Eva X Schuhknecht Stephanie

Low Stefan X Schulze Katharina

Dr. Loibl Petra X Schuster Stefan

Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X

Ludwig Rainer X Schwamberger Anna
Dr. Schwartz Harald X

Magerl Roland X Seidenath Bernhard X

Maier Christoph X Sengl Gisela X

Mang Ferdinand X Siekmann Florian

Mannes Gerd X Singer Ulrich

Markwort Helmut Skutella Christoph X

Dr. Mehring Fabian X Dr. S6der Markus

Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X

Miskowitsch Benjamin X Dr. Spaenle Ludwig

Mistol Jurgen X Dr. Spitzer Dominik X

Mittag Martin X Stachowitz Diana

Monatzeder Hep X Stadler Ralf X

Dr. Miiller Ralph Steinberger Rosi

Miiller Ruth X Steiner Klaus X

Muthmann Alexander Stierstorfer Sylvia X
Stottner Klaus

Nussel Walter X Stolz Anna X
Straub Karl X

Dr. Oetzinger Stephan X Streibl Florian X

Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X

Pargent Tim X Swoboda Raimund

Prof. Dr. Piazolo Michael

Pittner Gerald X Tasdelen Arif X

Plenk Markus X Taubeneder Walter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Tomaschko Peter X

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele

Urban Hans X

Vogel Steffen X

Wagle Martin X

Waldmann Ruth X

Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst

Dr. Weigand Sabine X

Weigert Roland

Widmann Jutta

Wild Margit X

Winhart Andreas X

Winter Georg X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 148 0 0
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Untersuchungsausschuss NSU Il (Drs. 18/22844)

Beweisantrag

der Abgeordneten

Toni Schuberl (Biindnis 90/Die Griinen),
Cemal Bozoglu (Biindnis 90/Die Griinen) und
Matthias Fischbach (FDP).

Behordenauskunft zu Personenakten von V- Personen im Geschéftsbereich des
Staatsministeriums des Inneren, fiir Sport und Integration und speziell zu K.D.

Der Untersuchungsausschuss "NSU II" mége beschlielen:

I. Es wird Beweis erhoben zum gesamten Untersuchungsauftrag (Drucksache 18/22844),
insbesondere zu Themenkomplex J, Frage J.4. und zu Themenkomplex B, Fragen B.2.1. bis
B 2.14. des Untersuchungsauftrags (Drucksache18/22844), durch Einholung einer
Behordenauskunft beim Landesamt fir Verfassungsschutz zu folgenden Fragen:

1. Wie hoch ist der Anteil von Personenakten des Landesamtes fiir Verfassungsschutz von
gefuihrten V-Personen oder Gelegenheitsinformanten aus dem Bereich Rechtsextremismus
sowie aus dem Bereich der Organisierten Kriminalitat (OK) bis zur Einsetzung des
Untersuchungsausschusses NSU I, in denen die Zahlungsvorgange z.B. fir Quellenberichte
nicht als Einzelauflistung (sondern gar nicht oder z.B. nur als jahrliche Summen)
dokumentiert sind? (bitte mindestens flr das erste Jahr der Zusammenarbeit sowie das Jahr
2022 mit den entsprechenden Personen Uberprifen)

2. Wie hoch ist der Anteil von Personenakten des Landesamtes flir Verfassungsschutz von
ehemaligen V-Personen oder Gelegenheitsinformanten aus dem Bereich
Rechtsextremismus sowie aus dem Bereich der Organisierten Kriminalitat (OK), deren Akten
im Zeitpunkt der Einsetzung des Untersuchungsausschusses NSU Il noch vorhanden waren,
in denen die Zahlungsvorgange z.B. fir Quellenberichte nicht als Einzelauflistung (sondern
gar nicht oder z.B. nur als jahrliche Summen) dokumentiert sind (bitte mindestens fiir das
erste Jahr sowie das letzte Jahr der Zusammenarbeit mit den entsprechenden Personen
Uberprifen)?

3. Wurden Zahlungen an K.D. von den jeweiligen Prasidenten des Landesamtes fur
Verfassungsschutz genehmigt und falls ja, wie viele? Falls nein, verstiel3 dies der Hohe
einzelner Zahlungen nach ggfs. gegen Vorschriften?

II. Um diese Behordenauskunft wird gemaf Art. 17 BayUAG beim Staatsministerium des
Inneren, fiir Sport und Integration, Odeonspl. 3, 80539 Minchen, gebeten.

lll. Eine Beantwortung soll bis spatestens zum 15. Mai 2023 erfolgen.

Miinchen, den 13.04.23
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 26.04.2023 zu Tagesordnungspunkt 8: Antrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Cemal Bozoglu u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der Abgeordneten
Florian von Brunn, Arif Tasdelen, Florian Ritter u. a. und Fraktion SPD; Behandlung eines Beweisantrags
nach Art. 12 Abs. 3 UAG im Rahmen des Zweiten Untersuchungsausschusses des Landtags zur weiteren

Aufklarung des NSU-Komplexes

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adelt Klaus X Enghuber Matthias X
Adjei Benjamin X
Aigner llse X Fackler Wolfgang X
Aiwanger Hubert Dr. Faltermeier Hubert X
Arnold Horst X Fehlner Martina X
Atzinger Oskar X Fischbach Matthias X
Aures Inge Flierl Alexander X
Flisek Christian X
Bachhuber Martin X Franke Anne X
Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freller Karl
Bauer Volker X Friedl Hans X
Baumgartner Jirgen X Friedl Patrick
Prof. Dr. Bausback Winfried X Fuchs Barbara
Bayerbach Markus Fiiracker Albert
Becher Johannes X
Becker Barbara X Gehring Thomas
BeiBwenger Eric X Gerlach Judith X
Bergmiiller Franz Gibis Max X
Blume Markus X Glauber Thorsten
B6hm Martin X Gotthardt Tobias
Bozoglu Cemal X Gottstein Eva
Brandl Alfons X Graupner Richard X
Brannekdmper Robert X Grob Alfred X
Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X
von Brunn Florian X Guttenberger Petra X
Dr. Biichler Markus
Busch Michael X Hausler Johann X
Hagen Martin X
Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X
Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar
Hartmann Ludwig X
Deisenhofer Maximilian Hauber Wolfgang X
Demirel Glilseren X Haubrich Christina
Dorow Alex X Hayn Elmar
Dremel Holger X Henkel Uli X
Diinkel Norbert Herold Hans X
Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim
Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X
Eck Gerhard Dr. Heubisch Wolfgang X
Eibl Manfred X Hierneis Christian
Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X
Eisenreich Georg Hintersberger Johannes
Enders Susann X Hogl Petra X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Hofmann Michael X Pohl Bernhard
Hold Alexander Pschierer Franz Josef X
Holetschek Klaus
Dr. Hopp Gerhard X Radler Kerstin
Huber Martin X Radlmeier Helmut X
Huber Thomas X Rauscher Doris
Huml Melanie Regitz Barbara X
ReiB Tobias X
Jackel Andreas X Riedl Robert
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus
Kaniber Michaela Ritt Hans X
Karl Annette X Ritter Florian X
Kirchner Sandro Riith Berthold X
Klingen Christian Dr. Runge Martin
Knoblach Paul
Kohler Claudia Sandt Julika X
Konig Alexander X Sauter Alfred X
Korber Sebastian X Schalk Andreas X
Kohler Jochen X Scharf Ulrike
Kohnen Natascha X Schiffers Jan
Krahl Andreas Schmid Josef X
Kraus Nikolaus X Schmidt Gabi X
Kreuzer Thomas X Schoffel Martin X
Kiihn Harald X Schorer Angelika X
Kurz Sanne X Schorer-Dremel Tanja X
Schreyer Kerstin X
Landner Manfred X Schuberl Toni X
Lettenbauer Eva X Schuhknecht Stephanie
Low Stefan X Schulze Katharina
Dr. Loibl Petra X Schuster Stefan
Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X
Ludwig Rainer X Schwamberger Anna
Dr. Schwartz Harald X
Magerl Roland X Seidenath Bernhard X
Maier Christoph X Sengl Gisela X
Mang Ferdinand X Siekmann Florian
Mannes Gerd X Singer Ulrich
Markwort Helmut Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. S6der Markus
Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spaenle Ludwig
Mistol Jurgen X Dr. Spitzer Dominik X
Mittag Martin X Stachowitz Diana
Monatzeder Hep X Stadler Ralf X
Dr. Miiller Ralph Steinberger Rosi
Miiller Ruth X Steiner Klaus X
Muthmann Alexander X Stierstorfer Sylvia X
Stottner Klaus
Nussel Walter X Stolz Anna X
Straub Karl
Dr. Oetzinger Stephan X Streibl Florian X
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X
Pargent Tim X Swoboda Raimund
Prof. Dr. Piazolo Michael
Pittner Gerald X Tasdelen Arif X
Plenk Markus X Taubeneder Walter X




Anlage 7 zum Bayerischer Landtag * 18. Wahlperiode 20457
Protokoll 18/144

Name Ja Nein Enthalte
mich

Tomaschko Peter X

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele

Urban Hans X
Vogel Steffen X
Wagle Martin X
Waldmann Ruth X
Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst
Dr. Weigand Sabine
Weigert Roland
Widmann Jutta

Wild Margit X
Winhart Andreas X
Winter Georg X
Zellmeier Josef X
Zierer Benno

Zwanziger Christian X

Gesamtsumme | 62 80 0
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[ﬁschlussent\"/vurf Nr. 7A —‘ e S——— Landtag
ABGEORDNETE

Volkmar Halbleib (SPD)

Sebastian Kérber (FDP)

Verena Osgyan und Ursula Sowa
(Bundnis 90/Die Griinen)

Beweisantrag

Der Untersuchungsausschuss ,Zukunftsmuseum® (Drs. 18/25774) moge
beschlieRen:

Es wird gemaR beiliegendem Beschlussentwurf beim zusténdigen Ermittlungsrichter
am Amtsgericht Miinchen beantragt,

die Durchsuchung der Geschiftsraume der Christlich-Sozialen Union (CSU), Mies-
van-der-Rohe-Strae 1, 80807 Miinchen, zur Auffindung der im Beweisbeschluss Nr.
8 genannten Unterlagen (Unterlagen zu etwaigen Spendenvorgangen von "Hr. G.S."
oder Firmen der alpha Unternehmensgruppe an die Partei) sowie

die Beschlagnahme der bei der Durchsuchung aufgefundenen Unterlagen und
Herausgabe an den Untersuchungsausschuss

anzuordnen.

Begriindung

Mit einstimmigen Beschluss Nr. 8 des Untersuchungsausschusses vom 9.2.2023
wurde die CSU im Zusammenhang mit Ziffer 9 des Untersuchungsauftrags zur
Herausgabe samtlicher Unterlagen zu etwaigen Spendenvorgdngen von "Hr. G.S."
oder Firmen der alpha Unternehmensgruppe an die Partei aufgefordert.

Ziffer 9.1. des Einsetzungsbeschlusses lautet wie folgt:

,9.1 Gab es Spenden bzw. Zuwendungen des Herrn G.S. bzw. dessen Unternehmen
an _die damals die Staatsregierung tragende Partei CSU? Falls ja, wann und in
welcher Héhe? Falls ja, hatten Mitglieder der Staatsregierung davon Kenntnis? Falls
ja, haben sie die politischen Entscheidungsprozesse beeinflusst oder wurden Sie
erkennbar in Erwartung oder als Gegenleistung eines bestimmten wirtschaftlichen
oder politischen Vorteils gewéhrt?*
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Die CSU verweigerte mit Schreiben vom 01.03.2023 die Herausgabe und verwies
lediglich auf Bundestagsdrucksachen, in denen nur veréffentlichungspflichtige
Spenden veroffentlicht sind.

Wértlich heildt es:
,Sollten daneben weitere Vorgédnge existieren, kénnten die dazugehérigen

Unterlagen auf freiwilliger Grundlage nicht herausgegeben werden, da insoweit die
rechtlichen Voraussetzungen nicht gegeben sind.”

Der Untersuchungsauftrag richtet sich ausdriicklich und unmissversténdlich auf
samtliche Spenden des Herrn G.S. und dessen Unternehmen. Es ist allgemein
bekannt, dass auch Spenden unterhalb der Veréffentlichungsgrenze zur politischen
Einflussnahme genutzt werden kénnen. Die Herausgabe der Unterlagen ist auch
notwendig, um ein mdogliches Fehlverhalten der Staatsregierung aufzuklaren. Dem
Untersuchungsausschuss liegen auch bereits aufgrund der schriftlichen
Ausfilhrungen eines Zeugen tatsachliche Anhaltspunkte dafir vor, dass
entsprechende Spenden unterhalb der Veréffentlichungspflichtgrenze getatigt
wurden.

Der Untersuchungsausschuss kann Unterlagen, die sich im Besitz Privater befinden,
herausverlangen  (Glauben/Brocker, Das Recht der parlamentarischen
Untersuchungsausschiisse in Bund und Landern, S. 270f.). Rechtsgrundlage hierfir
ist — aufgrund der Verweisung in Art. 25 Abs. 3 S. 1 BV, Art. 11 Abs. 1 S. 2 BayUAG
- §§ 94 Abs. 1, 95 Abs. 1 StPO. Seit dem Neue-Heimat-Beschluss des
Bundesverfassungsgerichts (BVerGE 77,1) steht aulRer Frage, dass Private zur
Herausgabe beweisrelevanter Gegenstande verpflichtet sind, wenn sie kein
Weigerungsrecht haben und ihre Inanspruchnahme verhaltnismagig ist.

Dem Untersuchungsausschuss stehen nach der Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts sowohl das Mittel der Durchsuchung als auch der
Beschlagnahme zur Verfiigung (BVerfGE 124, 78).

Die gesetzlichen Voraussetzungen zur Anordnung von Durchsuchung und
Beschlagnahme liegen hier vor.

Da die Herausgabe nicht freiwillig erfolgt, kann der Richter die Beschlagnahme der
Gegenstande (§§ 94 ff. StPO) und zur Durchsetzung die Durchsuchung der
Raumlichkeiten des Gewahrsamsinhabers (§§103 ff. StPO) anordnen.

Hinsichtlich parlamentarischer Untersuchungen, die in den privaten Bereich
hineinwirken, ist grundsatzlich Zuriickhaltung geboten (BGH ZD 2017, 233). Diese
sind nur zuldssig, soweit sie nicht ausschlief3lich den privaten Bereich betreffen und
soweit an der durchzufiihrenden Untersuchung ein offentliches Interesse besteht
(vgl. BayVerfGH, B. v. 19.4.1994 — Vf. 71-lva-93; Glauben, NVwZ 2015, 1023; Butz,
NVwZ 2012, 1576; Masing, Parlamentarische Untersuchungen privater Sachverhalte,
1998, S. 283, 285, 286; Di Fabio, JZ 1995, 829; Di Fabio, Rechtsschutz im
parlamentarischen  Untersuchungsverfahren, 1988, S. 41 ff). Ist im
Untersuchungsauftrag auf der Einsetzungsebene keine unmittelbare Untersuchung
ausschlieBlich privater Bereiche vorgesehen, so ist auf der Durchfiihrungsebene bei
den konkreten Beweiserhebungen darauf zu achten, dass die Einbeziehung privater

2
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Bereiche nur insoweit ,mittelbar® erfolgt, als dies zur Klarung des staatlichen
Verhaltens erforderlich und notwendig ist (Teubner, Untersuchungs- und
Eingriffsrechte privatgerichteter Untersuchungsausschisse, 2009, S. 17).

Vorliegend besteht ein (berragendes o6ffentliches Interesse. Die Frage, ob ein
Unternehmer sich bei einer staatlichen Beauftragung Vorteile durch Parteispenden
verschafft haben konnte, betrifft das Wesen unserer Gesellschaft. Die unmittelbare
Untersuchung dieser Privatspenden ist in Ziffer 9 des Einsetzungsbeschlusses auch
ausdriicklich vorgesehen. Die ‘Unterlagen sind auch notwendig, um ein mdgliches
staatliches Fehlverhalten zu priifen. Es gab in der Vergangenheit immer wieder Falle
auf unterschiedlichen Ebenen, bei denen durch Parteispenden politische
Entscheidungen herbeigefiihrt wurden.

Die CSU hat unstreitig Gewahrsam an den gesuchten Unterlagen. Ein
Beschlagnahmeverbot besteht nicht. Es liegen gemaR § 103 StPO Tatsachen vor,
aus denen zu schlieBen ist, dass die gesuchten Unterlagen zu Spendenzahlungen
sich in den Raumen der CSU-Zentrale befinden. Das ergibt sich letztlich schon aus
dem Schreiben der CSU, aber auch aus der Tatsache, dass Spendenzahlungen
(auch unterhalb der Veréffentlichungspflichtgrenze) im 0.g. Zusammenhang bekannt
sind. Entsprechende Belege miissen sich daher bei der Partei befinden.

Mit der beantragten Anordnung wird in Grundrechte eingegriffen. Dem Spender steht
das Grundrecht auf informationelle Selbstbestimmung gemal Art. 2 Abs. 1 in
Verbindung mit Art. 1 Abs. 1 GG zu. Der CSU steht das Parteienprivileg nach Art. 21
GG zu, da ihr Recht auf Chancengleichheit betroffen sein kénnte. Ein Eingriff ist nach
der Flick-Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts vorliegend zuldssig, da
dies im offentlichen Interesse geboten ist und der Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit
gewahrt ist. Die Informationen lassen sich aus Behdrdenakten nicht ermitteln. Der
genannte Spender, der selbst 6ffentlich darliber berichtet hat, dass er an die CSU
gespendet hat, hat einen Millionenauftrag des Staates erhalten, an dessen Spitze
wiederum ein CSU-Politiker steht, der als damaliger Finanzminister unmittelbar
involviert war. Die Unterlagen tber den konkreten Spender gewahren keinen Einblick
in die inneren Strukturen der CSU, die konkurrierenden Parteien einen Vorteil
verschaffen koénnten. Jedenfalls aber fuhrt eine Abwagung der betroffenen
Verfassungspositionen dazu, dass das 6ffentliche Interesse an der Herausgabe der
Unterlagen uberwiegt (vgl. auch OLG Frankfurt NJW 2001, 2340). Dem Spenden-
Untersuchungsausschuss des Deutschen Bundestages mussten die Unterlagen der
CDU Hessen vollstandig vorgelegt werden (BT-Drs. 14/9300, S. 72).

Es ist daher zwingend notwendig, dass dem Untersuchungsausschuss samtliche
Informationen Uber Spenden des G.S. und seiner Unternehmen vollstdndig vorliegen.
Die Unterlagen koénnen dem Untersuchungsausschuss unmittelbar {ibergeben
werden, da ihre Beweisbedeutung von vorneherein feststeht.

Der beiliegende Beschlussentwurf ist daher gemeinsam mit dem
Einsetzungsbeschluss, Beschluss Nr. 8, dem Schreiben der CSU vom 01.03.2023
und dem vorliegenden Beschluss dem Ermittlungsrichter beim Amtsgericht Miinchen
mit dem Antrag, diesen zu erlassen, vorzulegen.

Munchen, den 03. April 2023
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Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 26.04.2023 zu Tagesordnungspunkt 9: Antrag der Abgeordneten Katharina
Schulze, Ludwig Hartmann, Verena Osgyan u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der Abgeordneten
Florian von Brunn, Volkmar Halbleib, Dr. Simone Strohmayr u. a. und Fraktion SPD, der Abgeordneten Martin
Hagen, Sebastian Kérber, Julika Sandt u. a. und Fraktion FDP; Behandlung eines Beweisantrags nach Art. 12
Abs. 3 UAG im Rahmen des Untersuchungsausschusses Zukunftsmuseum

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich

Adelt Klaus X Enghuber Matthias X

Adjei Benjamin X

Aigner llse X Fackler Wolfgang X

Aiwanger Hubert Dr. Faltermeier Hubert X

Arnold Horst X Fehlner Martina X

Atzinger Oskar X Fischbach Matthias X

Aures Inge Flierl Alexander X
Flisek Christian

Bachhuber Martin X Franke Anne X

Prof. (Univ. Lima) Dr. Bauer Peter X Freller Karl

Bauer Volker X Friedl Hans X

Baumgartner Jirgen X Friedl Patrick

Prof. Dr. Bausback Winfried X Fuchs Barbara

Bayerbach Markus Fiiracker Albert

Becher Johannes X

Becker Barbara X Gehring Thomas

BeiBwenger Eric X Gerlach Judith X

Bergmiiller Franz Gibis Max X

Blume Markus X Glauber Thorsten

B6hm Martin X Gotthardt Tobias

Bozoglu Cemal X Gottstein Eva

Brandl Alfons X Graupner Richard X

Brannekdmper Robert X Grob Alfred X

Brendel-Fischer Gudrun X Giiller Harald X

von Brunn Florian X Guttenberger Petra X

Dr. Biichler Markus X

Busch Michael X Hausler Johann X
Hagen Martin X

Celina Kerstin X Prof. Dr. Hahn Ingo X

Dr. Cyron Anne Halbleib Volkmar
Hartmann Ludwig X

Deisenhofer Maximilian Hauber Wolfgang X

Demirel Glilseren X Haubrich Christina

Dorow Alex X Hayn Elmar

Dremel Holger X Henkel Uli X

Diinkel Norbert Herold Hans X

Duin Albert X Dr. Herrmann Florian X
Herrmann Joachim

Ebner-Steiner Katrin X Dr. Herz Leopold X

Eck Gerhard Dr. Heubisch Wolfgang X

Eibl Manfred X Hierneis Christian

Dr. Eiling-Hiitig Ute X Hiersemann Alexandra X

Eisenreich Georg Hintersberger Johannes

Enders Susann X Hogl Petra X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Hofmann Michael X Pohl Bernhard
Hold Alexander Pschierer Franz Josef X
Holetschek Klaus
Dr. Hopp Gerhard X Radler Kerstin
Huber Martin X Radlmeier Helmut X
Huber Thomas X Rauscher Doris
Huml Melanie Regitz Barbara X
ReiB Tobias X
Jackel Andreas X Riedl Robert
Dr. Rieger Franz X
Dr. Kaltenhauser Helmut X Rinderspacher Markus
Kaniber Michaela Ritt Hans X
Karl Annette X Ritter Florian X
Kirchner Sandro Riith Berthold X
Klingen Christian Dr. Runge Martin
Knoblach Paul
Kohler Claudia Sandt Julika X
Konig Alexander X Sauter Alfred X
Korber Sebastian X Schalk Andreas X
Kohler Jochen X Scharf Ulrike
Kohnen Natascha X Schiffers Jan
Krahl Andreas Schmid Josef X
Kraus Nikolaus X Schmidt Gabi X
Kreuzer Thomas X Schoffel Martin X
Kiihn Harald X Schorer Angelika X
Kurz Sanne X Schorer-Dremel Tanja X
Schreyer Kerstin X
Landner Manfred X Schuberl Toni X
Lettenbauer Eva X Schuhknecht Stephanie
Low Stefan X Schulze Katharina
Dr. Loibl Petra X Schuster Stefan
Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X
Ludwig Rainer X Schwamberger Anna
Dr. Schwartz Harald X
Magerl Roland X Seidenath Bernhard X
Maier Christoph X Sengl Gisela X
Mang Ferdinand X Siekmann Florian
Mannes Gerd X Singer Ulrich
Markwort Helmut Skutella Christoph X
Dr. Mehring Fabian X Dr. S6der Markus
Dr. Merk Beate X Sowa Ursula X
Miskowitsch Benjamin X Dr. Spaenle Ludwig
Mistol Jurgen X Dr. Spitzer Dominik X
Mittag Martin X Stachowitz Diana
Monatzeder Hep X Stadler Ralf X
Dr. Miiller Ralph Steinberger Rosi
Miiller Ruth X Steiner Klaus X
Muthmann Alexander X Stierstorfer Sylvia X
Stottner Klaus
Nussel Walter X Stolz Anna X
Straub Karl
Dr. Oetzinger Stephan X Streibl Florian X
Osgyan Verena X Dr. Strohmayr Simone X
Stiimpfig Martin X
Pargent Tim X Swoboda Raimund
Prof. Dr. Piazolo Michael
Pittner Gerald X Tasdelen Arif X
Plenk Markus X Taubeneder Walter X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Tomaschko Peter X

Trautner Carolina X

Triebel Gabriele

Urban Hans X
Vogel Steffen X
Wagle Martin X
Waldmann Ruth X
Prof. Dr. Waschler Gerhard X

Weidenbusch Ernst
Dr. Weigand Sabine
Weigert Roland
Widmann Jutta

Wild Margit X
Winhart Andreas X
Winter Georg X
Zellmeier Josef X
Zierer Benno

Zwanziger Christian X

Gesamtsumme | 60 82 0






