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- Zweite Lesung -
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Karl Straub (CSU).....cccoiiieiieeceee e 10983 10985 10986
Rene Dierkes (AfD).......oeii i 10986 10990
Alexander Hold (FREIE WAHLER)..........coccoioieeeee e 10988
Horst Arnold (SPD).......oiiiiiiiiiee et 10989 10991
Staatssekretar Sandro KirChner...............cciiiccceee e 10991
BESCRIUSS. ... ..ot 10993

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes
(Drs. 19/11641)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Bildungsausschusses (Drs. 19/12834)

Bjorn Jungbauer (CSU)........coiiiiiieeeeee et 10993
Ramona Storm (AfD)......cooo e 10995 10997
Stefan FrihbeiRer (FREIE WAHLER)..........c.ccoooveveeieeeeeeeeeeeee 10996 10998
Christian Zwanziger (GRUNE)............ccooioeieee et 10998
Nicole BAUMIET (SPD).......uuiiiiiiiiiie e 10999
BESCRIUSS. ..o a e e e 11000
SchlussabstimMMUNG.........coiiiiiiiie e 11000

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes Becher,
Gabriele Triebel u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes liber das Erziehungs- und
Unterrichtswesen

hier: Offnungsklausel fiir lingeres gemeinsames Lernen

(Drs. 19/11530)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Bildungsausschusses (Drs. 19/12833)

Gabriele Triebel (GRUNE).........c.covovieeeeeeeceeceeeeeeeee e, 11000 11007
Bjorn Jungbauer (CSU)........ooiiiiiiiiiiiieiiee e 11002 11003
Christian Zwanziger (GRUNE)...........cccooioviieeeeeeeeeeeeeeee e, 11003
Markus Walbrunn (AfD)........eeeiiiiiiee e 11004
Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER)...........ccooveeeviveceeieeeee 11005 11007
Nicole BAUMIEr (SPD).....ccoiiiiiiiieii e 11008
BESCNIUSS......eieieee e 11009

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes liber das Erziehungs- und
Unterrichtswesen und weiterer Rechtsvorschriften (Drs. 19/11642)

- Zweite Lesung -
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hierzu:

Anderungsantrige der CSU-Fraktion und der Fraktion FREIE WAHLER
(Drsn. 19/12173, 19/12753 und 19/12754)

Anderungsantrige der SPD-Fraktion

(Drsn. 19/12332 mit 19/12335 und 19/12756)

Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

(Drs. 19/12392)

Beschlussempfehlung des Bildungsausschusses (Drs. 19/12929)

Peter TomaschKo (CSU)........uiiiiiiiiiiiiiee e 11010 11019
Oskar AtZiNger (AfD)......ooiceeeiie e 11012 11013
Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU).........cccviiiiiiiiiii e 11013
Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER)...........ccooveeeviveeecieeeee 11014 11016
Gabriele Triebel (GRUNE)..........c.c.oeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 11016
Dr. Simone Strohmayr (SPD).........ueviiiiiiiiie e 11018 11019
Beschluss zum SPD-Anderungsantrag 19/12756..............cccoveveeeveueeevereennn 11020
Beschluss en bloc zu den Anderungsantragen 19/12332 mit 19/12335
UNA 19712392, 11020
Beschluss zum Regierungsentwurf 19/11642..........cccoeiiiiiiiiiiiieeieen 11020
SchlussabstimMMUNG........ooiiiiii s 11020
Erledigung der CSU/FW-Anderungsantrage 19/12173, 19/12753 und
TOIA2TBA et 11020

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsge-
setzes und weiterer Rechtsvorschriften (Drs. 19/11801)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrige der SPD-Fraktion

(Drsn. 19/12491 mit 19/12499 und 19/12503 mit 19/12505)
Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

(Drs. 19/12541)

Anderungsantrige der AfD-Fraktion

(Drsn. 19/12609 mit 19/12614)

Anderungsantrige der CSU-Fraktion und der Fraktion FREIE WAHLER
(Drsn. 19/12752 und 19/12917)

Beschlussempfehlung des Sozialausschusses (Drs. 19/12930)
und

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Julia Post u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

hier: Rechts- und Planungssicherheit fiir Tages- und GroRtagespfle-
ge - Art. 20 und 20a erst zum Ende des Kita-Jahres aufheben

(Drs. 19/12947)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten Doris Rauscher, Holger
Grieflhammer, Volkmar Halbleib u. a. und Fraktion (SPD)
hier: Beitragszuschuss zum Elternbeitrag erhalten (Drs. 19/12978)
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Melanie HUmMI (CSU).......oooiiiiiiiiecie e 11021 11024
Franz Schmid (AfD).......ccoiiiiiiieeee e 11024 11026 11028 11040
Anton Rittel (FREIE WAHLER)..........cccooereveeeeeeeeeeeeenn 11026 11028 11029
11030
Johannes Becher (GRUNE).............cccovevieeeveeeenee. 11029 11030 11032 11033
11034 11035 11041 11042
Thomas Huber (CSU).......ccoiiiiiiiiiiiiie e 11032 11033
11033
Felix Locke (FREIE WAHLER)...........cooviueeeeeeeeeeeeceeeee e 11034
Doris RAUSChEr (SPD)......c.ueveiiieiiieie e 11035 11036 11041
Staatsministerin Ulrike Scharf............cccccoiiinn. 11036 11040 11041 11042
Namentliche Abstimmung zum SPD-Anderungsantrag 19/12978................... 11043
Beschluss zum GRUNEN-Anderungsantrag 19/12947............cccoveevveeeuennnne. 11043
Namentliche Abstimmung zum SPD-Anderungsantrag 19/12497................... 11043
Beschluss zum SPD-Anderungsantrag 19/12503..............cccoveveeeveveeeveneeennn. 11043
Beschluss zum SPD-Anderungsantrag 19/12504............cc.coceeveeeveeeeeenenne. 11043
Beschluss en bloc zu den Anderungsantragen 19/12491 mit 19/12496,
19/12498, 19/12499, 19/12505, 19/12541, 19/12609 mit 19/12614................. 11044
Ergebnis der namentlichen Abstimmung 19/12978 (s. a. Anlage 1)................ 11044
Ergebnis der namentlichen Abstimmung 19/12497 (s. a. Anlage 2)................ 11044
Beschluss zum Regierungsentwurf 19/11801........cooiiiiiiiiiie e, 11044
SchlussabstimMMUNG........ooiiiiii s 11044
Erledigung der CSU/FW-Anderungsantrage 19/12752 und 19/12917............. 11044

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph Maier,
Martin B6hm u. a. und Fraktion (AfD)

zur Aufhebung des Bayerischen Klimaschutzgesetzes - Streit ums
Klimadatum endgiiltig beenden (Drs. 19/11943)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Umweltausschusses (Drs. 19/12828)

Gerd Mannes (AfD)......ccuveeviiiiiiiieieeee e, 11045 11048 11049 11051 11053
Dr. Andrea Behr (CSU).....c.uueiiiiiiiiiiiee e 11046 11049
Martin Stimpfig (GRUNE)...........cooveeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 11049 11051 11052
Alexander Flierl (CSU).....coouiiie e 11051
Benno Zierer (FREIE WAHLER)..........cooovoeeeeeeeeeeeeeeeeee e 11052 11053
ANNa RaSENOM (SPD)........uiiiiiiiiiie e 11054
BESCNIUSS. ... 11055

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozialgesetze
(Drs. 19/11979)

- Zweite Lesung -
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hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Julia Post u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
hier: Gewaltschutz in Bayern stiarken - Bundesvorgaben umsetzen
(Drs. 19/12636)

Beschlussempfehlung des Sozialausschusses (Drs. 19/12835)

Martina GieRUbel (CSU)......cccoiieiieieiee e 11055 11057
Christiane Feichtmeier (SPD)...........cooiiiiiiiii e 11056
Elena ROON (AfD)....coicuiiiieeiiiee e 11057 11058
Roswitha Toso (FREIE WAHLER)...........c.ccceevevieeeeeeeeeeeeeeeeenes 11058 11060
Kerstin Celina (GRUNE)..........cooovoueeeeeeeeeeeeeeeeeee e 11060 11066
Dr. Simone Strohmayr (SPD).........ueviiiiiiiiie e 11062 11067
Staatsministerin Ulrike Scharf...........cccccoviinin, 11063 11065 11066 11067
Beschluss zum GRUNEN-Anderungsantrag 19/12636...............cccocveveeveveune... 11067
Beschluss zum Regierungsentwurf 19/11979..........ccccoiiiiieiiiiiieee, 11068
SchlussSabStiMMUNG......cciiiiiieee e a e 11068

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung der Gemeindeordnung und weiterer Rechtsvorschrif-
ten (Drs. 19/12044)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Innenausschusses (Drs. 19/12928)
hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Andreas Birzele u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
hier: Weitergehende Riickwirkung fiir mehr Rechtssicherheit bei
Wasserliefervertragen (Drs. 19/12955)

Holger Dremel (CSU).......uuiiiiiieiie et e e 11069
S (] =T T oL (N {5 ) SRS 11071
Felix Locke (FREIE WAHLER)........c.cccooveuieieieiecieeee e, 11071
Andreas Birzele (GRUNE)..........ccccoooiieee et eae e anen 11072
Christiane Feichtmeier (SPD)........cccooi i 11074
Staatssekretar Sandro KirChner..........ccccoocieiiiiiieee e 11075
Beschluss zum GRUNEN-Anderungsantrag 19/12955..............ccccoveeueevenennn... 11075
Beschluss zum Regierungsentwurf 19/12044...........c.cooeiiiiiieeeiiiiieee e 11075
SchlussSabsStiMMUNG........ccoiiiiieee e a e 11076

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Staatsvertrag zwischen dem Land Baden-Wiirt-
temberg, dem Freistaat Bayern, dem Land Rheinland-Pfalz und dem
Saarland iiber die Zusammenarbeit im Bereich der Beseitigung tier-
ischer Nebenprodukte (Drs. 19/12265)

- Zweite Lesung -

Beschlussempfehlung des Umweltausschusses (Drs. 19/12922)
BESCRIUSS. ..o a e 11076
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Antrag der Abgeordneten Sabine Gross, Holger GrieRhammer, Volkmar
Halbleib u. a. und Fraktion (SPD)

Personalschutz statt Sparzwang: Sicherheit fiir das Bahnpersonal
erhoéhen (Drs. 19/9982)

Beschlussempfehlung des Bauausschusses (Drs. 19/11399)

SabiNg GroSS (SPD)....cciiiiiiii it 11076
Martin Wagle (CSU).....uueiiiiiieee e 11077
Markus STHEdl (AfD).....eeiiiie e 11079
Martin Behringer (FREIE WAHLER).........ccoooviieeeeeeeeeee e 11080
Dr. Markus BUchler (GRUNE). ..........cooovoioeeeeceeeeeeeeeeeee e 11082
Staatsminister Christian Bernreiter.............ccccoooviiiiiniii i 11082 11085
Christiane Feichtmeier (SPD)..........cooiiiiiiiiiiieiieee e 11085
BESCNIUSS ... ———— 11085

Antrag der Abgeordneten

Katharina Schulze, Johannes Becher, Mia Goller u. a. und Fraktion
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN),

Holger GrieBhammer, Ruth Miller, Volkmar Halbleib u. a. und Fraktion
(SPD)

Milchmarktkrise entgegenwirken und bauerliche Existenzen sichern -
Freiwilligen Lieferverzicht jetzt aktivieren (Drs. 19/9869)

Beschlussempfehlung des Landwirtschaftsausschusses (Drs. 19/11264)

BESCNIUSS. ..o et e e e e e 11086

Antrag der Abgeordneten Volkmar Halbleib, Holger GrieBhammer, Doris
Rauscher u. a. (SPD)

Kein Steuergeld fiir Wirtschaftsgipfel am Tegernsee - Compliance-
Priifung in Sachen Weimer veréffentlichen! (Drs. 19/9883)

Beschlussempfehlung des Wirtschaftsausschusses (Drs. 19/11556)

Katja WEItZEI] (SPD).....ueeeiiiiieiee ettt e e e 11086
JOosef SChMIA (CSU)....uuiiiiiieieeeeee e 11087
L0 1] &= T gl I 1o o 3N (A 1 I ) TSR 11088 11091
Markus Saller (FREIE WAHLER).........covoiieeeeeeeeee e 11090
Tim Pargent (GRUNE).........cooiieeoeeeeee e 11090 11092
BESCRIUSS. ... .ot 11092

Antrag der Abgeordneten

Sascha Schnirer, Thomas Huber, Bernhard Seidenath u. a. (CSU),
Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Schaffung eines Praxen-Zukunfts-Gesetz (PZG) zur Férderung not-
wendiger Investitionen fiir die Modernisierung der IT-Ausstattung
und Gewabhrleistung von Informations- und Cybersicherheit in

den Praxen von niedergelassenen Arzten und Psychotherapeuten
(Drs. 19/9705)

Beschlussempfehlung des Gesundheitsausschusses (Drs. 19/11544)

Sascha Schnurer (CSU)......ooo i 11092 11096


https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9982&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11399&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9869&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11264&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9883&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11556&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9705&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11544&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
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Andreas Winhart (AfD)........uueiiiiee e s 11094
Andreas Hanna-Krahl (GRUNE)...........c.ccoccoveueieeeeeeeeeeeeeeeeeean 11095 11096
Ruth Waldmann (SPD)..........uoiiiiiiiie et 11096
Susann Enders (FREIE WAHLER)..........ccoovoioiiueeeeeeeeeeeeeee e 11097
BESCNIUSS. ... 11099

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Gerd Mannes, Harald MeuRgeier
und Fraktion (AfD)

Mercosur-Abkommen verhindern - Bayerische Landwirte und siid-
amerikanische Okosysteme vor negativen Auswirkungen der Frei-
handelsvertrage schiitzen (Drs. 19/9820)

Beschlussempfehlung des Landwirtschaftsausschusses (Drs. 19/11668)

Ralf Stadler (AfD).......ccvevveviiiiieeeiiieeene 11099 11100 11101 11102 11104 11105
Toni Schuberl (GRUNE). ........c.cviuiiceeeiceeeectee e, 11100
Florian von Brunn (SPD).......cceeiiiiiiiiiicciieeee e a e 11101
Sascha Schnlrer (CSU)........coooiiieeeeee e 11101 11103
Mia Goller (GRUNE)..........cooviueeeeeeieeeeeeeeeeee e 11103 11104
Ulrike Miiller (FREIE WAHLER)........c.coviieiieeeeee e 11104 11106
RUEh MUIEE (SPD)....iiieiee ettt e 11106
BESCNIUSS. ...t ———— 11107

Antrag der Abgeordneten

Bernhard Seidenath, Tanja Schorer-Dremel, Dr. Andrea Behr u. a. (CSU),
Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Kindergesundheit als gesamtgesellschaftliche Aufgabe I: Public-
Health-Ansatz starken (Drs. 19/9960)

Beschlussempfehlung des Gesundheitsausschusses (Drs. 19/11590)
und

Antrag der Abgeordneten

Bernhard Seidenath, Thomas Huber, Prof. Dr. Winfried Bausback u. a.
(CSL),

Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Kindergesundheit als gesamtgesellschaftliche Aufgabe II: Nach-
wuchsgewinnung und Weiterbildung in der Kinder- und Jugendmedi-
zin starken (Drs. 19/9961)

Beschlussempfehlung des Gesundheitsausschusses (Drs. 19/11591)
und

Antrag der Abgeordneten

Bernhard Seidenath, Thomas Huber, Prof. Dr. Winfried Bausback u. a.
(CSL),

Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Kindergesundheit als gesamtgesellschaftliche Aufgabe Ill: Mddchen-
spezifische Drogenpravention (Drs. 19/9962)

Beschlussempfehlung des Gesundheitsausschusses (Drs. 19/11592)


https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9820&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11668&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9960&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11590&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9961&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11591&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9962&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11592&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
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und

Antrag der Abgeordneten

Bernhard Seidenath, Tanja Schorer-Dremel, Dr. Andrea Behr u. a. (CSU),
Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Kindergesundheit als gesamtgesellschaftliche Aufgabe IV: Kind-
gerechte Anpassung der EU-Medizinprodukteverordnung (MDR)

- Versorgung mit Nischen- und Kinderprodukten sicherstellen

(Drs. 19/9963)

Beschlussempfehlung des Gesundheitsausschusses (Drs. 19/11593)

Carolina Trautner (CSU).......ocuviiiiiiiiiiieiieee e 11108 11109 11110
Ramona Storm (AfD).......ooi i 11110
Andreas Winhart (AfD).........ueiiiiiie e 11111
Andreas Hanna-Krahl (GRUNE)...........c.ccoovevieeeieeeeeeee e, 11112
Ruth Waldmann (SPD)........ccuiriiiieiiie e 11113 11115
Susann Enders (FREIE WAHLER)..........cccovoveieeeieceeeeeeeeeeese e 11114 11116
Beschluss zum Antrag 19/9961........cooo i 11116
Beschluss en bloc zu den Antragen 19/9960, 19/9962 und 19/9963............... 11116

Antrag der Abgeordneten

Dr. Stephan Oetzinger (CSU),

Florian Streibl, Felix Locke, Prof. Dr. Michael Piazolo u. a. und Fraktion
(FREIE WAHLER)

Evaluation der Griindungsfreisemester (Drs. 19/9994)

Beschlussempfehlung des Wissenschaftsausschusses (Drs. 19/11601)

Dr. Stephan Oetzinger (CSU)........ooiiiiiiiiiii e 11117
Benjamin NOIE (AfD)....cooo e 11119
Verena 0sgyan (GRUNE)............cooioiiueeeceeececeeeeeeeeeee et 11119
Katja WEItZE] (SPD).....cccicuieiieee ettt 11121
Prof. Dr. Michael Piazolo
(FREIE WAHLER). ... .ottt ean e 11122
Staatsminister Markus BIUME............cooiiiiiiiiiee e 11123
BESCRIUSS. ... .ot 11126

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Harald MeuRgeier, Gerd Mannes
und Fraktion (AfD)

Verbesserung der Chancen der bayerischen Schweinhalter - Regio-
nale Landwirtschaft starken, Existenz sichern, Versorgung gewahr-
leisten (Drs. 19/10359)

Beschlussempfehlung des Landwirtschaftsausschusses (Drs. 19/11733)
und

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Gerd Mannes, Harald MeuRgeier
und Fraktion (AfD)

Sachverstandigenanhérung zur Zukunft der Schweinehaltung in
Bayern (Drs. 19/10673)

Beschlussempfehlung des Landwirtschaftsausschusses (Drs. 19/11734)


https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9963&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11593&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=9994&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11601&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=10359&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11733&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=10673&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11734&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
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Gerd Mannes (AfD).....ocveiieeiiiieie e 11127 11130 11131 11133
Dr. Petra LOIbl (CSU).....ccoiiiiiiieieee e 11128 11131
Mia Goller (GRUNE).........cc.oueieeeeeeeeetce et aeeees 11131
Johann GroB (FREIE WAHLER)..........cccovovouieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneiaes 11132 11133
RULh MUIEE (SPD)..c..eeeeee ettt e 11134
Beschluss zum Antrag 19/10359......ccoiiiiiiiiiii e 11134
Beschluss zum Antrag 19/10673........ccoiiiiiieiiiiee e 11135

Antrag der Abgeordneten Harald MeulRgeier, Gerd Mannes, Christin
Gmelch und Fraktion (AfD)

PFAS-Belastung im Umfeld bayerischer Windparks systematisch er-
fassen (Drs. 19/11182)

Beschlussempfehlung des Umweltausschusses (Drs. 19/11716)

Harald MeuRRgeier (AfD)......cc.eeeeiiiiiiieeiieeeeeeee e 11135 11137 11139
Alexander Flierl (CSU).......ooiiiiiie e 11136 11138
Laura Weber (GRUNE)............ciovoueeeeeeeeeeeeeeee e 11138 11140
Benno Zierer (FREIE WAHLER)..........coovoveueeeeeeeeeeeeeee e 11140
ANNa RaSENOM (SPD).......uiiiiiiiiiiie et 11140
BESCNIUSS. ... 11141

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Gerd Mannes, Harald MeuRgeier
und Fraktion (AfD)

Sachverstindigenanhérung zum Thema "Welche Folgen hatte

ein EU-Beitritt der Ukraine fiir die bayerische Landwirtschaft?"

(Drs. 19/11037)

Beschlussempfehlung des Landwirtschaftsausschusses (Drs. 19/11735)

Christin Gmelch (AfD).....oueeiiieeie e 11142 11143
Dr. Petra LoDl (CSU).....ccoiiiiiiiie e 11143
Sascha Schnurer (CSU)......ooi i 11143 11145
1071 e | gl T o] o I (N ) PRSP 11144
Mia Goller (GRUNE).........cc.cueieeeeeeeeeteeeeeeeee e 11145
Ulrike Miller (FREIE WAHLER)..........c.ooviviueeeeeeeeeeeeeeeee e 11146
RULh MUIEE (SPD)..c..eeieee et 11147
BESCNIUSS......eeeiieee e 11148

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes Becher, Christian
Hierneis u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Weitsicht und Vorsorge fiir die Gesundheit der Menschen in der
Flughafenregion: UFP-Messnetz ausweiten! (Drs. 19/11184)

Beschlussempfehlung des Umweltausschusses (Drs. 19/11715)


https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11182&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11716&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11037&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11735&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11184&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11715&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
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und

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes Becher, Laura
Weber u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gesundheit der Beschiftigten am Flughafen Miinchen besser
schiitzen: Belastung durch Ultrafeinstaub in den Blick nehmen!
(Drs. 19/11159)

Beschlussempfehlung des Gesundheitsausschusses (Drs. 19/11983)
und

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes Becher, Christian
Hierneis u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Belastung der Menschen in der Flughafenregion durch Ultrafein-
staub reduzieren: Anreizprogramm fiir schwefelarmes Kerosin auf-
setzen! (Drs. 19/11188)

Beschlussempfehlung des Haushaltsausschusses (Drs. 19/11978)

Johannes Becher (GRUNE)............cooovoueveveceeeeeeeeeeeee e 11148 11151
Alexander Flierl (CSU).......ooiiiiiii e 11150 11152
Harald MeuRgeier (AfD)........ueiiiiiie e 11152
Marina Jakob (FREIE WAHLER)..........coooveueeeeeeceeeeeeeeeeee e 11153
Ruth Waldmann (SPD)..........eeiiiiiiie e 11154
Beschluss zum Antrag 19/11184 ... 11155
Beschluss zum Antrag 19/11159.......coii i 11155
Beschluss zum Antrag 19/11188........eeiiiii e 11155

SChlUSS der SItZUNG....co i e e e e e 11155


https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11159&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
https://www.bayern.landtag.de/parlament/dokumente/drucksachen?isInitialCheck=0&q=&dknr=11983&suchverhalten=AND&dokumentenart=Drucksache&ist_basisdokument=off&sort=date&anzahl_treffer=20&wahlperiodeid%5B%5D=19&erfassungsdatum%5Bstart%5D=&erfassungsdatum%5Bend%5D=&dokumentenart=Drucksache
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(Beginn: 09:00 Uhr)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bitte Sie,
die Platze einzunehmen, und erdffne die 86. Vollsitzung des Bayerischen Land-
tags.

Ich darf an dieser Stelle noch einmal darauf hinweisen, dass wir in der Mittagspau-
se einen Gedenkakt fur die Opfer des rechtsextremistischen Anschlags am OEZ in
Miinchen am 22. Juli vor zehn Jahren eingeplant haben, und darf Sie daher bitten,
im Anschluss an den letzten Tagesordnungspunkt vor der Mittagspause auf lhren
Platzen zu verbleiben. Vielen Dank.

Bevor wir in der Tagesordnung fortfahren, gebe ich zunachst bekannt, dass zu
den folgenden Tagesordnungspunkten namentliche Abstimmungen beantragt wur-
den: Zu Tagesordnungspunkt 13, Zweite Lesung zum Gesetzentwurf der Staatsre-
gierung zur Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetzes
und weiterer Rechtsvorschriften, hat die SPD-Fraktion zu ihren Anderungsantragen
auf den Drucksachen 19/12497 und 19/12978 jeweils namentliche Abstimmung
beantragt.

Zu Tagesordnungspunkt 18, Eingabe betreffend Schenkungssteuer, Beschwer-
de Uber Finanzamt Neuburg-Schrobenhausen, hat die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN namentliche Abstimmung beantragt.

Dariiber hinaus wird bei Tagesordnungspunkt 20, Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN betreffend "Milchmarktkrise entgegenwirken und béauerli-
che Existenzen sichern — Freiwilligen Lieferverzicht jetzt aktivieren" auf Drucksa-
che 19/9869, auf Wunsch der Initiatoren auf die Aussprache verzichtet.

Ich gebe jetzt noch die Ergebnisse der gestern durchgefiuhrten drei Wahlen be-
kannt.

Ich komme zuerst zur Wahl eines Vizeprasidenten des Bayerischen Landtags,
Tagesordnungspunkt 4. Gewahlt ist, wer mehr als die Halfte der abgegebenen
gultigen Stimmen erhalt. Bei der Ermittlung der erforderlichen Mehrheit werden
Enthaltungen nicht berticksichtigt. An der Wahl haben 158 Abgeordnete teilgenom-
men. Unglltig war keine Stimme. Auf Herrn Abgeordneten Stefan Léw entfielen
26 Ja- und 131 Nein-Stimmen. Der Stimme enthalten hat sich ein Abgeordneter.
Damit hat Herr Abgeordneter Stefan Léw nicht die erforderliche Mehrheit der Stim-
men erreicht. Der Tagesordnungspunkt 4 ist damit erledigt.

Ich gebe das Ergebnis der Wahl einer Schriftflihrerin des Bayerischen Landtags,
Tagesordnungspunkt 5, bekannt. Auch hier ist gewahlt, wer mehr als die Halfte
der abgegebenen gultigen Stimmen erhalt. Bei der Ermittlung der erforderlichen
Mehrheit werden Enthaltungen nicht bericksichtigt. An der Wahl haben 158 Abge-
ordnete teilgenommen. Keine Stimme war ungultig. Auf Frau Abgeordnete Ramona
Storm entfielen 26 Ja- und 131 Nein-Stimmen, bei einer Enthaltung. Damit hat
Frau Abgeordnete Ramona Storm nicht die erforderliche Mehrheit der Stimmen
erreicht. Der Tagesordnungspunkt 5 ist erledigt.

SchlieBlich gebe ich noch das Ergebnis der Wahl eines Mitglieds des Parlamen-
tarischen Kontrollgremiums, Tagesordnungspunkt 6, bekannt. Nach Artikel 2 des
Parlamentarischen Kontrollgremium-Gesetzes ist gewahlt, wer die Stimmen der
Mehrheit der Mitglieder des Landtags auf sich vereint. An der Wahl haben 156 Ab-
geordnete teilgenommen, keine ungiltigen Stimmen. Auf Herrn Abgeordneten An-
dreas Winhart entfielen 27 Ja- und 128 Nein-Stimmen, wieder eine Enthaltung. Ich
stelle fest, dass Herr Andreas Winhart nicht zum Mitglied des Parlamentarischen
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Kontrollgremiums gewahlt worden ist. Der Tagesordnungspunkt 6 ist damit eben-
falls erledigt.

Ich rufe nun den Tagesordnungspunkt 8 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anpassung der Beziige 2026/2027/2028 (Drs. 19/12912)
- Erste Lesung -

Begriindung und Aussprache werden miteinander verbunden, damit gibt es 14 Mi-
nuten Redezeit fur die Staatsregierung. Ich erdffne zugleich die Aussprache. Die
Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Ich erteile Herrn Staatssekretar
Martin Schoéffel das Wort. Bitte schén, Herr Staatssekretar.

Staatssekretdar Martin Schoéffel (Finanzen und Heimat): Lieber Herr Vizeprasi-
dent, liebe Kolleginnen und Kollegen! Alle waren gestern beim Sommerempfang,
und alle sind heute wieder zu einem ganz wichtigen Gesetzentwurf hier.

(Heiterkeit — Holger GrieRhammer (SPD): Fast!)

Ich darf alle herzlich grifien und dem Landtagsamt und dem Vizeprasidenten
noch einmal fir die groRartige Veranstaltung danken. Meine sehr geehrten Damen
und Herren, flr einen funktionierenden Staat sind das Wichtigste engagierte Men-
schen, und zwar die, die bei uns arbeiten, Beamtinnen und Angestellte, aber auch
die, die nicht bei uns arbeiten, sondern sich in anderer Weise, zum Beispiel ehren-
amtlich, engagieren, wie wir sie gestern getroffen haben.

Bei der Frage der Beamtenbesoldung geht es natirlich auch ums Geld und um
derzeit durchaus schwierige Rahmenbedingungen. Eine stagnierende Wirtschaft
und fehlende Planungssicherheit erschweren natirlich auch unsere Haushaltspoli-
tik und stellen uns vor grof3e Herausforderungen. Mittel sind zunehmend begrenzt
und mussen auch priorisiert werden.

Unser Ziel in Bayern ist, dass wir dauerhaft solide und zukunftsfeste Haushaltspoli-
tik machen und einen Haushalt ohne neue Schulden aufstellen. Das ist aber kein
Selbstzweck, sondern das ist die Verantwortung gegeniiber zukiinftigen Generatio-
nen fir einen handlungsfahigen Staat. Das ist ja letzten Endes auch flr unsere
Beamtinnen und Beamten wichtig.

Ich danke unseren Beamtinnen und Beamten fir ihren Einsatz. Heute sind zukinf-
tige und angehende Lehrerinnen und Lehrer gekommen. Herzlich willkommen!

(Allgemeiner Beifall)

Wir stehen zum Beamtentum, gerade auch in der Eingriffsverwaltung und im schu-
lischen Bereich. Man muss feststellen, dass das Beamtentum auch immer wieder,
gerade wenn die Wirtschaft kriselt, gerade wenn notwendige Reformen in den
sozialen Sicherungssystemen anstehen, in die Kritik kommt. Da haben wir in den
letzten Wochen leider schwere Diskussionen und Angriffe aus Teilen der Medien
und der Opposition auf unsere Beamtinnen und Beamten erlebt, insbesondere
auch, was die Renten- und Gesundheitspolitik anbelangt. Manche stellen den
Berufsstand des Beamtentums insgesamt infrage und sehen das Beamtentum
aulerhalb der Eingriffsverwaltung als diskussionswirdig an.

Die Bayerische Staatsregierung steht aber auch in diesen schweren Zeiten ohne
Wenn und Aber zu ihren hervorragenden Beamtinnen und Beamten. Sie garantie-
ren, dass unser Staat vernunftig funktioniert, sie sichern verniinftige Rahmenbedin-
gungen, sie schaffen gute Rahmenbedingungen fir Blirger und fiir die Wirtschaft,
und sie sind auch ein Bollwerk im Kampf gegen Verfassungsfeinde von links und
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rechts. Ein herzliches Dankeschon an unsere Beamtinnen und Beamten fir ihre
groRartige Arbeit.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Der Freistaat Bayern bietet auch beste und modernste Arbeitsbedingungen, zum
Beispiel flexible Arbeitszeitmodelle und Homeoffice-Regelungen zur Vereinbarkeit
von Familie und Beruf. Er bietet eine lebenslange Arbeitsplatzsicherheit auch in
Krisenzeiten. Das ist gerade jetzt, wo sich viele Menschen um ihren Arbeitsplatz
sorgen, ein nicht zu unterschatzender Wert, den wir garantieren.

Wir haben auch weiterhin eine hervorragende Besoldung. Im Landervergleich sind
wir nach wie vor im Spitzenbereich. Obwohl anderswo niedrigere Lohne bezahlt
werden und in verschiedenen Bereichen von Handwerk und Industrie Lohnzurlick-
haltung herrscht, kdnnen wir heute feststellen, dass wir bei der Beamtenbesoldung
auch in diesem Jahr und in den nachsten Jahren wieder drauflegen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wir sagen Nein zu einer Burgerversicherung und auch Nein zur Einbeziehung der
Beamtinnen und Beamten in die gesetzliche Renten- und Krankenversicherung.
Das bringt den Beamten keinen Vorteil und dem Freistaat auch nicht, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen.

Ein solider, schuldenfreier Haushalt ist aber nicht nur fir die kommenden Genera-
tionen wichtig, sondern auch firs Beamtentum. Versorgung und Beihilfe kann lang-
fristig nur der Haushalt leisten, dem nicht durch Schulden und Zinslast zunehmend
Handlungsspielrdume entzogen werden. Deswegen ist es eben auch wichtig, das
Gesamte im Blick zu behalten.

Eines muss man auch sagen: Wir verschieben die Beziigeanpassung ja nur um
sechs Monate. Das ist die einzige monetéare Einsparmaf3nahme im Beamtenbe-
reich. Das ist keine isolierte Mallnahme, sondern Bestandteil eines umfassenden
Konsolidierungskonzeptes fir einen zukunftsfahigen Haushalt, Gber viele Jahre
angelegt und gedacht. Wir kiirzen auch bei Verwaltungsbudgets. Wir stellen viele
Ausgaben auf den Priifstand und infrage und haben im Haushalt auch umfangrei-
che globale Minderausgaben eingeplant.

Die Personalkosten machen rund 40 % des Haushalts aus. Das zeigt, welche
Bedeutung unsere Beschaftigten haben, aber auch, dass wir in diesem Bereich
nicht alles laufen lassen kdnnen. Die finanziellen Spielraume fiir Verbesserungen
sind begrenzt. Auch der o6ffentliche Dienst muss einen Beitrag zur umfassenden
Konsolidierung leisten.

Immerhin haben wir seit 2013 im Beamtenbereich viele Verbesserungen, die ich
darstellen mdchte: viele Stellenhebungsprogramme in allen Bereichen der Verwal-
tung, Inflationsausgleichszahlungen, Anhebung der Eingangsbesoldung, die Erho-
hung der Unfall- und Wegstreckenentschadigung, um nur einige Beispiele zu nen-
nen.

Der heutige Gesetzentwurf hat letzten Endes seine Ursache auch in der Kabinetts-
klausur, die am 11. November 2025 stattgefunden hat, in der wir uns mit dem Dop-
pelhaushalt und der Zukunft beschaftigt und die Verschiebung um sechs Monate
vorgesehen haben. Das ist Teil eines Gesamtkonzepts fur stabile Finanzen und fir
einen zukunftsfesten Freistaat.

Jetzt komme ich zum Positiven. Die Bezlige der Beamten und der Versorgungs-
empfanger werden erhéht, und zwar zum 1. Oktober dieses Jahres um 2,82 %,
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zum 1. September 2027 um 2 % und zum 1. Januar 2028 um ein weiteres Prozent.
Es gibt keine Verschiebung des dritten Anpassungsschrittes 2028, weil er auller-
halb dieses Doppelhaushalts liegt.

Die Verschiebung ist unter Berticksichtigung der neuen Rechtsprechung des Bun-
desverfassungsgerichts zur Alimentation verfassungsrechtlich mdéglich. Sie fallt uns
nicht leicht — das will ich deutlich sagen —, aber sie ist notwendig und im Gesamt-
kontext auch das mildeste Mittel. Sie spart bei den Kosten der TarifuUbertragung im
Doppelhaushalt immerhin 600 Millionen Euro ein. Das ist ein groRer Beitrag; das
ist ein wichtiger Beitrag. Das ist kein dauerhafter Einschnitt fir den Einzelnen, hilft
aber dem Staatshaushalt enorm.

Dafur verzichten wir auf MaRnahmen, die auch hatten angedacht werden kdnnen.
Es gibt keine geringere lineare Anpassung, sondern wir nehmen die Anpassung
so vor, wie sie vorgeschlagen ist. Es gibt keine Nullrunde, keine Erhéhung der
Arbeitszeit, worliber man auch diskutieren kdnnte und wortiber in anderen Bundes-
landern diskutiert wird. Wenn in anderen Landern eine schnellere Ubertragung
erfolgt, vergleicht man zum Teil Apfel mit Birnen; denn die Besoldung ist in eini-
gen Bundeslandern nicht verfassungsgemal. Aufgrund neuester Urteile des Bun-
desverfassungsgerichts besteht Handlungsbedarf, weil in einigen Bundeslandern
in der Vergangenheit grof3ere Einsparungen vorgenommen worden sind. Andere
Bundeslander missen erst einmal aufholen, bis sie auf dem gleichen Besoldungs-
stand wie der Freistaat Bayern sind.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Unsere Besoldung in Bayern ist also verfassungsgemafl. Das ist ein wichtiger
Punkt, lieber Ausschussvorsitzender; du wirst dann auch noch entsprechend da-
rauf eingehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir erfilllen die Vorgaben des Bundesverfas-
sungsgerichts und bieten trotzdem beste Bedingungen fiir unsere Beamten. Wir
haben die Tarifergebnisse seit 2013 eins zu eins Ubertragen und sind neben einem
anderen Bundesland die einzigen, die auch noch die jahrliche Sonderzahlung ge-
wahrleisten.

Wir haben fir die Umsetzung der ersten Alimentationsrechtsprechung aus dem
Jahr 2023 immerhin rund 700 Millionen Euro zusatzlich fir Nachzahlungen und
Erh6hungen gerade im Beamtenbereich ausgegeben. Die Tarifbeschaftigten haben
davon nicht profitiert. Wir haben weiterhin eine Besoldung auf Spitzenniveau;
daran wird sich auch durch diese Verschiebung nichts andern. Das ist ja kein
Eingriff in die Struktur. Wir setzen die Erhéhungen vollstandig um. Fir die Zukunft
ergeben sich daraus keine Nachteile. Die bayerische Besoldung ist durch zahlrei-
che Verbesserungen in den letzten Jahren auch im Bundesvergleich weiterhin
attraktiv.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, uns ist bewusst: Das ist ein spurbarer Einschnitt
fur sechs Monate. Er hat keine dauerhafte Wirkung wie zum Beispiel eine geringe-
re lineare Anpassung, eine Abschaffung oder Kirzung von Sonderzahlungen und
Ahnliches mehr.

Der heutige Gesetzentwurf ist ein wichtiger Baustein fir einen starken Freistaat
und fiir stabile Finanzen. Ich bedanke mich bei unseren Beamtinnen und Beamten
fur ihren groRartigen Einsatz. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Vielen Dank, Herr Staatssekretar. — Nachster
Redner fir die AfD-Fraktion: Kollege Jérg Baumann.

(Beifall bei der AfD)

Jorg Baumann (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, Kollegen! In diesem Gesetzent-
wurf wird die Widerspriichlichkeit der Bayerischen Staatsregierung und der sie
tragenden Regierungsparteien besonders deutlich. Noch am 25. Juni 2026 wollte
man sich bei den bayerischen Beamten mit einem Dringlichkeitsantrag profilieren.
Der Titel lautete: "Keine finanzpolitischen Experimente, keine verdeckten Gehalts-
kiirzungen — ein klares NEIN zur Sozialversicherungspflicht fir Beamte". Dieser
Antrag stand unter dem Vorzeichen, verdeckte Gehaltskirzungen verhindern zu
wollen.

Wenige Wochen spater legt die Staatsregierung nun einen Gesetzentwurf vor,
der genau das Gegenteil bewirkt. Die Besoldungserhéhung der Beamten wird im
Vergleich zu den tarifbeschéaftigten Kolleginnen und Kollegen um ein halbes Jahr
verschoben. Diese Ungleichbehandlung ist nicht nur schwer nachvollziehbar, sie ist
auch voéllig ungerecht.

Wer die Beamtinnen und Beamten in schwierigen Haushaltslagen als Erste heran-
zieht, um Einsparungen zu erzielen, sendet ein verheerendes Signal an den &ffent-
lichen Dienst. Gleichzeitig wirbt die Staatsregierung mit aufwendigen Kampagnen
um den Beamtennachwuchs. Jetzt dokumentiert sie mit dem Gesetzentwurf, dass
die Beamten im Zweifel als Verfugungsmasse betrachtet werden, wenn die Kas-
senlage angespannt ist. Das ist kein glaubwdirdiges Signal an junge Menschen, die
sich fUr den 6ffentlichen Dienst entscheiden sollen.

Die Einwande des Bayerischen Richtervereins werden dabei beiseitegeschoben.
Der BRV weist darauf hin, dass die bayerische Besoldung, insbesondere die An-
rechnung des fiktiven Partnereinkommens verfassungsrechtlichen Bedenken be-
gegnet und der Gesetzentwurf einer Uberprifung voraussichtlich nicht standhalten
wirde. Eine Rickkehr zur Verfassungskonformitat der bayerischen Besoldung sei
nicht erkennbar. Das sind deutliche Worte, die ernst genommen werden sollten.

Auch die Mahnung des Bayerischen Stadtetages bleibt ohne erkennbare Wirkung.
Der Stadtetag fordert zu Recht, die dienst- und besoldungsrechtlichen Vorschrif-
ten zu modernisieren, um die Attraktivitdt des Offentlichen Dienstes in Bayern
angesichts des demografischen Wandels und der iberdurchschnittlichen Lebens-
haltungs- und Wohnungskosten in den Ballungsraumen zu steigern.

Diese Hinweise werden im Gesetzentwurf Uberhaupt nicht aufgegriffen. Dabei
gabe es durchaus gangbare Alternativen, um den Haushalt anderweitig zu entlas-
ten. Der Jahresbericht 2026 des Bayerischen Obersten Rechnungshofes weist klar
darauf hin, dass der Staat Uber die Jahre seine Aufgaben erheblich ausgeweitet
hat. Der ORH fordert, diesen Trend zu stoppen, sich wieder auf die Kernaufgaben
zu konzentrieren und eine umfassende Aufgabenkritik vorzunehmen. Der Bericht
enthalt auch zahlreiche andere konkrete Beispiele, an welchen Stellen zielgerichtet
und ohne die Beamten zu belasten gespart werden kdnnte.

Wer bei Vereidigungen von Polizisten regelmafig betont, wie sehr man hinter den
Beamten steht, sollte diesen Worten auch in der Besoldungspolitik Taten folgen
lassen. Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf wird dieses Vertrauen aber grund-
satzlich erschiittert, und das kdnnen wir nicht gutheien. So weit unser Statement.
— Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD)
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Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Als Nachster Kollege Alfred Grob fir die CSU-
Fraktion. Bitte schén, Herr Kollege.

Alfred Grob (CSU): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, geschéatzte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Referendarinnen und Referendare — wir werden heute noch langer
miteinander Uber das Berufsbeamtentum sprechen—, sehr geehrter Herr Staatssek-
retar Martin Schoffel! Der Hungrige ist kein guter Beamter. Das ist ein chinesisches
Sprichwort. Das ist mir so aufgeschrieben worden, und wahrscheinlich stimmt das
auch. Deswegen werden wir als Freistaat Bayern und wir als Hohes Haus uns
darum kimmern, dass die Alimentation angemessen bleibt. Wir senden den Beam-
tinnen und Beamten das Signal: Sie kdnnen sich auf uns verlassen.

Wir entscheiden heute Uber den Gesetzentwurf zur Anpassung der Bezlige 2026,
2027 und 2028. Eingangs modchte ich Danke sagen — das ist mir wichtig —, und
zwar den Kolleginnen und Kollegen — ich war ja selber 35 Jahre Beamter — im
Beamtendienst fiir professionelle, gute Arbeit und fiir eine Zuverlassigkeit, die man
so in kaum einer anderen Berufsgruppe findet. Sie halten unseren Freistaat Bayern
Tag fur Tag, 24/7, am Laufen. Respekt und Danke dafiir!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Genau deshalb haben wir in Bayern in den vergangenen 15 Jahren sehr, sehr viel
fur unsere Beamtinnen und Beamten getan. Der Staatssekretédr hat es teilweise
schon erwahnt; ich werde seine Ausfihrungen bestenfalls ergénzen.

Seit 2013 werden die Tarifabschlisse immer eins zu eins Ubertragen, und zwar
zeit- und systemgerecht. Sogar die Zulagen wurden regelgerecht verlangert und
dynamisiert. Unsere Beamtinnen und Beamten haben immer am wirtschaftlichen
Aufschwung partizipiert. Wenn es einmal anders ist, missen wir eben auch anders
reagieren.

Schon 2020 haben wir beispielsweise die Eingangsbesoldung angehoben. Was
hei3t das? — Der Berufsanfanger, der Berufseinsteiger steigt in einer héheren
Erfahrungsstufe ein, bekommt also mehr Geld und bessere Beziige.

2023 kam es zur Neuausrichtung der sogenannten orts- und familienpolitischen
Besoldungsbestandteile.

Was bedeutet das? — Das bedeutet, dass wir die Situation der allermeisten Beam-
tinnen und Beamten strukturell und dauerhaft verbessert haben. Profitieren werden
vor allem diejenigen, die in den Ballungs- und den Verdichtungsrdumen wohnen,
wo das Wohnen teuer ist, sowie vor allem kinderreiche Familien. Und: Es wurde
niemand benachteiligt.

Wir gehen weiter: Die Eingangsbesoldung der Grund- und Mittelschullehrer — die
Referendare sind heute hier — wird stufenweise bis 2028 auf A 13 angehoben, ein
ganz entscheidender Schritt.

Die zentrale Aussage dieser Beispiele ist: Bayern steht bei der Beamtenbesoldung
im Landervergleich ganz weit vorn. Das wird auch nach dieser Gesetzesanpas-
sung so sein.

AuBerdem stehen wir uneingeschrankt zum Berufsbeamtentum. Wir halten an der
Beihilfe und der Pension fest. Das sind die Grundfesten des Berufsbeamtentums.

Es ist ein vergleichsweise vertretbarer Einschnitt, die Tarifanpassung um ein hal-
bes Jahr zu verschieben. Die einen oder anderen hier im Haus haben vielleicht
schon vergessen, wie in Berlin ein halbes Jahr lang tber den Einstieg in eine allge-
meine gesetzliche Krankenversicherung, also auch fur Beamte, diskutiert worden
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ist. Beihilfe und Pension — das sind die Grundfesten. Dazu stehen wir fest; das
mochte ich betonen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf setzen wir genau diesen Kurs fort. Der Ge-
setzentwurf Ubertragt das Tarifergebnis systemgerecht und damit inhaltlich auf alle
Beamtinnen und Beamten, auf die Versorgungsempfanger sowie die Richterinnen
und Richter. Vorgesehen sind lineare Anpassungen in mehreren Schritten: 2,82 %
mehr ab 1. Oktober 2026, 2,0 % mehr ab 1. September 2027 und noch einmal
1,0 % mehr ab 1. Januar 2028. Die Zulagen bleiben dynamisiert. Die Bezlige
steigen auch fir die Anwarterinnen und Anwarter, und zwar jeweils um 60 Euro
zum 1. Oktober 2026 und zum 1. September 2027 sowie um weitere 30 Euro
zum 1. Januar 2028. Auch die Anwarterinnen und Anwarter, das heil3t, die Berufs-
einsteiger, wurden also nicht vergessen.

Meine Damen, meine Herren, das kostet natlrlich Geld; das ist nicht umsonst.
Fir den Staatshaushalt bedeuten diese Anpassungen Mehrausgaben in Hohe von
172,5 Millionen Euro fir das Jahr 2026 und von 858,8 Millionen Euro flr das
Jahr 2027, also von zusammen deutlich mehr als 1 Milliarde Euro. Das ist selbst
fur Bayern kein Pappenstiel.

Wir geben dieses Geld wirklich gern aus; denn es kommt dort an, wo es ankom-
men muss: bei den Kolleginnen und Kollegen, den Beamtinnen und Beamten.
Allerdings mussen wir als Freistaat Bayern einen Haushalt konsolidieren; auch wir
mussen sparen. Geopolitische Krisen und unser fester Vorsatz, einen Haushalt
ohne neue Verschuldung aufzustellen, machen dies einfach erforderlich.

Nicht zu vergessen: 40 % des gesamten bayerischen Staatshaushalts sind Perso-
nalausgaben. Deshalb ist es angesagt — darlber haben wir auch lange diskutiert
—, dass auch der Beamtenbereich einen Beitrag zur Konsolidierung des Haushalts
erbringt. Die Beamtinnen und Beamten kdnnen sich aber darauf verlassen, dass
die Politik, dass wir das sehen und honorieren; auch diese Feststellung ist mir
wichtig.

Oberstes Ziel fur uns alle ist, dass wir das hohe Besoldungsniveau in Bayern
auf Dauer halten und die Basis auch fir die weitere Entwicklung, das heif3t, fur
kiinftige Anpassungen, legen. Es gibt keine Nullrunde. Die Bezige werden nicht
gekurzt. Es kommt lediglich zu einer kurzen Verschiebung um sechs Monate. Das
ist wesentlich weniger einschneidend als beispielsweise eine Nullrunde; denn wir
kénnen dann wieder auf dem bewahrten System aufbauen, weil sich die Beziige-
entwicklung ab Januar 2028 wieder voll angleicht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mdchte betonen, dass dieser Kompromiss uns
allen nicht leichtgefallen ist. Wir haben hart diskutiert, auch mit den Berufsvertre-
tungen. Er bringt 600 Millionen Euro in die Staatskasse. Das ist Geld, das wir fur
Investitionen brauchen, aber eben auch fir die Beamten — fir Rucklagen, fiur die
Sicherheit der Bezlige auch in Zukunft.

Niemandem wird etwas gekirzt, niemandem wird etwas weggenommen,; es ist
eine punktuelle MalRnahme. Ab 1. Januar 2028 werden alle Statusgruppen des 6f-
fentlichen Dienstes wieder vollig im Gleichklang hinsichtlich der Beziligeentwicklung
sein.

Noch etwas: Die Bezlige unserer Beamtinnen und Beamten sind — natirlich —
verfassungskonform; unser Staatssekretar hat es schon betont. Der Freistaat Bay-
ern hat nie zu niedrig besoldet und braucht deswegen jetzt nicht nachzusteuern.
Viele andere Bundeslander stehen mit dem Ricken zur Wand, wenn es um die
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Besoldung geht. Das ist bei uns nicht der Fall, weil wir dauerhaft richtig und gut
besoldet haben.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Ein letzter Satz in die Richtung der Berufsverbande: Ich weil}, Sie haben fir lhre
Mitglieder hart gekampft, manchmal sogar mit sehr harten Bandagen.

(Martin Wagle (CSU): Das stimmt!)

Wir haben Auseinandersetzungen gefuhrt, die man in der Demokratie aushalten
muss. Ich sage aber: Ab dem heutigen Tag mussen wir zur Sachpolitik zurlick-
kehren. Wir missen verbal abristen und uns um das kiimmern, was wichtig ist,
namlich um den o&ffentlichen Dienst — und damit auch um die Beamtinnen und
Beamten und deren Zukunft. Dazu fordere ich Sie auf. Ich reiche Ihnen gern die
Hand. Wir sollten wieder an einem Strang ziehen, wenn es geht, naturlich in eine
Richtung. Es wird wieder besser werden.

Zum Schluss: Die Verzdogerung der Tarifanpassung ist schmerzhaft. Diese Ent-
scheidung hat auch uns keinen Spall gemacht. Aber sie ist notwendig. Ich méchte
es noch einmal betonen: Bayern besoldet seine Beamtinnen und Beamten seit
Jahren angemessen und gut. Sie kdnnen sich darauf verlassen, dass dies auch in
Zukunft so sein wird. Sie kdnnen sich darauf verlassen, dass die Besoldung passt,
dass die Beihilfe und dass die Pension in ihrem Sinne geregelt werden. Wir haben
es immer so gesagt: Das sind die Grundfesten des Berufsbeamtentums. Darauf
kdnnen sie sich verlassen.

Ich bitte Sie, diesem Gesetzentwurf zuzustimmen. — Herzlichen Dank fir Ihre Auf-
merksamekeit.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Nachste Rednerin: Frau Kollegin Verena Os-
gyan fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Verena Osgyan (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Staatssekretar, Kolleginnen und Kollegen! In den vergangenen Jahren verliefen die
Gesetzesberatungen Uber die Anpassung der Beziige immer relativ einvernehm-
lich. Wir haben alle mit gutem Recht den o6ffentlichen Dienst gelobt, unseren Be-
amtinnen und Beamten gedankt — das mdchte ich heute auch wieder tun — und
meistens der Anpassung zugestimmt.

Ich habe das Geflhl, das wird diesmal anders werden. Der Tarifabschluss fur die
Beschéftigten der Lander ist am 14. Februar 2026 erfolgt; seit April ist er in Kraft.
Dass das Gesetz Uber die Anpassung der Bezlige erst jetzt, Ende Juli, zur Ersten
Lesung kommt, zeigt doch schon, welchen Stellenwert die Beamtinnen und Beam-
ten derzeit — ich sage bewusst: derzeit — bei der Bayerischen Staatsregierung
haben. Man kann sie offenbar getrost am ausgestreckten Arm verhungern lassen.

(Beifall bei den GRUNEN — Widerspruch bei der CSU)

Ich méchte hier gar nicht auf einzelne Regelungen im Detail eingehen; das bleibt
der Beratung im Ausschuss vorbehalten. Schaffung eines Landesamts flir Bevolke-
rungsschutz, Zulagen flir besondere Berufsgruppen — dartber werden wir noch
ausflhrlich diskutieren.

Aber man muss schon sagen: Die Entscheidung, die Anpassung der Beamtenbe-
soldung erst sechs Monate nach Inkrafttreten des Tarifabschlusses umzusetzen, ist
ein beispielloser Affront gegenliber den Beamtinnen und Beamten. In den vergan-
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genen Jahren ware so etwas undenkbar gewesen. Und: Es ist ein Affront mit Ansa-
ge. Sie haben es in der Koalition schlief3lich schon im November 2025 besprochen.
Zum damaligen Zeitpunkt war ein Tarifabschluss noch nicht in Sicht und schon gar
nicht festgeschrieben. Wir, die griine Landtagsfraktion, haben uns von Anfang an
gegen die Verzdgerung der Anpassung ausgesprochen und stattdessen beantragt,
den Tarifabschluss unverziglich auf die bayerischen Beamtinnen und Beamten zu
Ubertragen.

Wir miissen auch klar sagen: Das ist nicht die einzige Schieflage. Auch die Uber-
tragung des Sockelbetrags als soziale Komponente scheint unzureichend umge-
setzt zu sein.

Und: Die Berechnungsgrundlage des Ganzen halt offensichtlich der Rechtspre-
chung des Bundesverfassungsgerichts aus dem vergangenen Jahr nicht stand.
Das missen wir rickwirkend auch noch einmal betrachten. Offensichtlich gibt es
erhebliche Zweifel an der Verfassungsmafigkeit dieses Gesetzentwurfs. Das mus-
sen wir in den Ausschiissen noch einmal sehr gezielt priifen.

Ich méchte daran erinnern: Die Beamtenbesoldung ist eine Pflichtaufgabe des
Staates. Das hatte bereits im Entwurf des Haushalts berticksichtigt werden mus-
sen. Der Beamtenbund schaumt jetzt und sagt: Das hier ist ein bereits bestehen-
des verfassungsrechtlich erhebliches Alimentationsdefizit, das nicht behoben, son-
dern fortgeschrieben und vertieft wird. — Dem ist eigentlich wenig hinzuzufiigen.

Es ist auch nicht die Besoldung allein. Ich méchte daran erinnern, dass es in den
letzten Monaten mehr und mehr Zumutungen fur die bayerischen Beamtinnen und
Beamten gegeben hat. Das sind zum Beispiel die Ankundigung, pauschal 10.000
Stellen zu streichen, oder die Kirzung der familienpolitischen Teilzeit. So wird man
nicht zum Familienland Bayern.

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

Kolleginnen und Kollegen, es ist véllig klar, dass wir uns der Haushaltslage anpas-
sen mussen. Daflir wird man kreativ sein missen. Aber einfach mit dem Rasenma-
her an die gesamte Beamtenbesoldung zu gehen,

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Also, Frau Kollegin! Rasenmaher!)

ist nicht nur nicht kreativ, sondern das ist einfach auch ein Affront gegentber den
Menschen, die den Staat am Laufen halten.

Wenn wir schnellere Prozesse und eine bessere Servicequalitat wiinschen — eine
Aufgabe, die uns allen nicht zuletzt die Enquete-Kommission "Blrokratieabbau"”
ins Stammbuch geschrieben hat und die wir kirzlich anhand eines Antrags im
Ausschuss fir Fragen des offentlichen Dienstes noch einmal bekraftigt haben —,
dann dirfen wir nicht bei den Menschen sparen, die das alles umsetzen sollen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Der Gesetzentwurf sendet hier ein vollig falsches Signal und zeigt mangelnde
Wertschatzung. Ich kann blof? sagen: Wenn jetzt (iber die GKV-Reform gesprochen
und dabei das Beamtentum wieder gelobt wird, dann ist das an dieser Stelle eine
reine Nebelkerze, wenn die bayerischen Beamtinnen und Beamten stattdessen
reale Einbuf3en in der Besoldung haben.

Was ich am schlimmsten finde — ich muss das leider noch einmal zitieren —:
Der Ministerprasident ist sich dann auch nicht zu schade, die Beamtinnen und
Beamten o6ffentlich zu beleidigen, wenn es einer bestimmten Zielgruppe dienen
kdénnte. Vor der Vbw hat Ministerprasident Soéder erst letzte Woche gesagt: Wenn
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Sie nachmittags um vier bei einer Behorde anrufen oder ChatGPT fragen, wo be-
kommen Sie die freundlichere Antwort? — So kann man Menschen wirklich trefflich
demotivieren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Machen wir es besser. Unsere Beamtinnen und Beamten sind ein Schatz, den es
zu pflegen gilt.

(Zuruf der Abgeordneten Tanja Schorer-Dremel (CSU))

Sie leisten jeden Tag eine essenzielle Arbeit, sie sichern Bildung, Infrastruktur und
Verwaltung. Da sollten wir sie doch motivieren, bestarken und Anreize schaffen,
anstatt ihnen ins Gesicht zu lachen. Deswegen werden wir dem Gesetzentwurf in
der jetzigen Form nicht zustimmen. Ich freue mich sehr auf die Beratung in den
Ausschussen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Es gibt eine Zwischenbemerkung des Kolle-
gen Julian Preidl. Bitte schon.

Julian Preidl (FREIE WAHLER): Frau Kollegin Osgyan, Sie sprechen davon, wir
wirden die Beamten in Bayern am langen Arm verhungern lassen. Ich denke, das
trifft auf keinen Fall zu; diese werden trotz dieser Verschiebung von sechs Monaten
nicht verhungern.

Sie sagten auch: Man muss kreativ werden, um im Haushalt noch mehr Geld
zu finden. — Nennen Sie mir bitte drei Mdglichkeiten, woher wir dieses Geld bei
angespannter Haushaltslage holen sollen. Wo sollten wir das Geld herkriegen?
Denn bislang habe ich von Ihnen blof

(Zuruf von den GRUNEN)
ziemlich populistische Aussagen gehoért, aber keine LOsungsansatze.
(Zurufe)

Verena Osgyan (GRUNE): Wir haben einen ausgeglichenen Haushalt vorgelegt.
Das haben Sie auch getan. Sie haben aber bei der gesamten Besoldung gekdrzt,

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Wir haben nicht gekurzt!)

und es ist Ihre Aufgabe als regierungstragende Fraktionen, eine angemessene
Alimentierung gemal den verfassungsgemafen Grundlagen sicherzustellen. Mehr
muss ich zu dieser Sache nicht sagen.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Was flir eine Wortwahl!)

Von wegen "nicht am ausgestreckten Arm verhungern lassen": Was sind denn
sechs Monate ohne Anhebung der Besoldung? Sie haben selbst gesagt, dass das
600 Millionen Euro weniger fir die Beamtinnen und Beamten bedeute. Das ist
erheblich, das ist viel.

(Felix Locke (FREIE WAHLER): Sie wollen doch die Beamten in die gesetzli-
che Versicherung reinbringen! Das ist eine Kiirzung um 20, 30 %!)

Ich finde es ziemlich lacherlich,

(Weitere Zurufe des Abgeordneten Felix Locke (FREIE WAHLERY))
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dass Sie da jetzt Ablenkungsmandéver machen und Diskussionen aus dem Bund
heranziehen, —

Erster Vizeprasident Tobias Rei: Herr Kollege Locke, bitte!

Verena Osgyan (GRUNE): — wenn Sie in Bayern kiirzen. Da brauchen Sie auch
nicht hereinzurufen.

(Felix Locke (FREIE WAHLER): Das ist doch die Wahrheit!)
Das liegt auf der Hand.

An dieser Stelle muss ich einfach auch sagen: Diese ganzen Ablenkungsmandver
sind mehr als lacherlich. Die Beamtinnen und Beamten wissen sehr genau, was sie
von dem Ganzen zu halten haben. Sprechen Sie mit dem Beamtenbund; der hat
sehr deutliche Stellungnahmen abgegeben.

(Felix Locke (FREIE WAHLER): Die finden lhre Idee von der gesetzlichen
Krankenversicherung gut?)

Die VerfassungsmaRigkeit dieses Gesetzes ist anzuzweifeln.

Ich bin sehr gespannt, wie das weitergeht; ich habe gelesen, dass es an dieser
Stelle schon 60.000 Einspriiche gibt. Schauen wir einmal weiter, aber ich glaube,
Sie kommen da nicht so gut durch, wie Sie jetzt denken.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Tobias Rei: Als Nachster hat der Kollege Lindinger fir die
Fraktion der FREIEN WAHLER das Wort.

Christian Lindinger (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, mit der Aussage "am ausgestreck-
ten Arm verhungern zu lassen" haben wir die Sachebene verlassen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Tanja Schorer-Dremel
(CSU): Richtig!)

Wenn man schon bekrittelt, dass die Anpassung sechs Monate zu spat komme,
dann fehlt mir jedes Versténdnis fur die Aussage, dass man dem Gesetzentwurf
nicht zustimme. Ich wirde sagen: Lieber spéat als nie.

Wir beraten heute Uber den Gesetzentwurf der Staatsregierung zur Anpassung
der Beamtenbezilge fir 2026 bis 2028. Es geht um die Frage, wie wir als Staat
unserer verfassungsrechtlichen Pflicht nachkommen, die Besoldung unserer Be-
amtinnen und Beamten sowie die Versorgung unserer Ruhestandsbeamten an die
wirtschaftliche Entwicklung anzupassen. Diese Pflicht ergibt sich aus Artikel 16
des Bayerischen Besoldungsgesetzes bzw. aus Artikel 4 des Bayerischen Beam-
tenversorgungsgesetzes, und sie ist Ausdruck des Alimentationsprinzips, das den
offentlichen Dienst seit vielen Jahrzehnten tragt.

Wir beschlieRen heute die Tariflibertragung. Es ist im Eifer des Gefechts — die
Vorredner hatten es schon erwahnt — vielleicht bei dem einen oder anderen unter-
gangen: Wir Ubernehmen die Ergebnisse der Tarifverhandlungen im offentlichen
Dienst zwar zeitverzdgert, aber eins zu eins fur unsere Beamtinnen und Beamten.
Das war nicht immer selbstverstandlich. Ich kann mich in meiner Uber vierzigjahri-
gen Beamtenlaufbahn an Zeiten erinnern, in denen bei schwieriger Haushaltslage
die Tarifabschliisse nicht vollstandig Ubertragen wurden.
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(Michael Hofmann (CSU): Aha!)
Heute ist das anders. Wir Ubernehmen sie eins zu eins, und das ist gut so.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf setzen wir dieses Prinzip fort: 2,82 % ab dem
1. Oktober 2026, 2 % ab September 2027 und noch einmal 1 % ab Januar 2028.
Fir die Anwarterinnen und Anwarter gibt es systemgerecht feste Erhdhungsbetra-
ge von 60 Euro in 2026, weiteren 60 Euro in 2027 und noch einmal 30 Euro in
2028.

Zu den Grunden, warum die zeitliche Verschiebung notwendig war: Wir mussen
ehrlich sein; die wirtschaftliche Lage ist angespannt. Der Staat kann nur Geld
ausgeben, das unsere Wirtschaft verdient. Deshalb mussten wir im Doppelhaushalt
schmerzhafte Einsparungen vornehmen. Dazu gehdren die Abschaffung des Kin-
derstartgeldes, das Moratorium bei den Neueinstellungen und eben die Verschie-
bung der Besoldungserh6hung um sechs Monate.

Diese Verschiebung spart dem Staat in diesem Jahr 600 Millionen Euro, Geld,
das bei den Beamtinnen und Beamten natirlich fehlt, zeitgleich aber ein notwen-
diger Beitrag zur Haushaltskonsolidierung ist. In einigen Einzelplanen des Doppel-
haushaltes konnten wir nicht einmal den inflationsbedingten Ausgleich vollstandig
abbilden. Das zeigt, dass die schwierige haushalterische Lage jedem Ressort Ein-
schnitte abverlangt.

Wir stehen klar und unmissverstandlich zum Berufsbeamtentum. Als FREIE-WAH-
LER-Landtagsfraktion und als Regierungskoalition zusammen mit der CSU stehen
wir klar zu einer leistungsfahigen Verwaltung und zu einem starken Berufsbeam-
tentum. Gerade jetzt, wo im Bund diskutiert wird, Beamte in die gesetzlichen
Sozialversicherungssysteme einzubeziehen, ist es wichtig, das bewahrte System
der Alimentation zu schitzen. Ein starker 6ffentlicher Dienst ist unabdingbar fir die
Funktionsfahigkeit von Staat und Demokratie, besonders in diesen Krisenzeiten.
Deshalb ist es uns ein Anliegen, dass die Beamtinnen und Beamten die Tarifstei-
gerung vollstandig erhalten, auch wenn sie zeitlich verschoben werden musste.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Unser Ziel ist aber auch eine Ausgleichszahlung bei wirtschaftlicher Erholung. Wir
FREIE WAHLER setzen uns dafir ein, dass die Beamtinnen und Beamten zum
Zeitpunkt eines wirtschaftlichen Aufschwungs eine Ausgleichszahlung erhalten.
Damit soll die Differenz zwischen ausgezahlten und nicht ausgezahlten Erhéhun-
gen kompensiert werden. Es ist ein klares Signal: Wir stehen zu unseren Beamtin-
nen und Beamten. Wir stehen zu einem starken 6ffentlichen Dienst. Wir stehen zu
einer verlasslichen Besoldungspolitik. Wir sind ein verlasslicher Arbeitgeber.

Zusammenfassend: Der Gesetzentwurf ist verfassungskonform, finanzpolitisch ver-
antwortbar und systemgerecht. Er wahrt das Alimentationsprinzip, Ubernimmt die
Tarifabschlisse vollstdndig und schafft Planungssicherheit fur die kommenden
Jahre. Ich danke unseren Beamtinnen und Beamten ganz besonders flir die her-
vorragende Arbeit und den hervorragenden Dienst, den sie fur unseren Freistaat
leisten. Ich bitte daher um breite Zustimmung zum Gesetzentwurf.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Fiir die SPD-Fraktion hat Frau Kollegin Christi-
ane Feichtmeier das Wort. Bitte schon.
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Christiane Feichtmeier (SPD): Wertes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Ich moéchte in meiner Rede heute gleich zu Beginn einen Appell aus
unserem Dringlichkeitsantrag an Sie richten: Nehmen Sie die sechsmonatige Ver-
zbgerung zurlck, und beenden Sie den Kollisionskurs gegen die Beamtinnen und
Beamten in Bayern.

(Beifall bei der SPD)

Zeigen Sie ihnen, dass sie den Respekt verdienen, den die Staatsregierung ihnen
bisher schuldig geblieben ist. Auch der in der Zwischenzeit verabschiedete Doppel-
haushalt 2026/2027 hat deutlich gezeigt, wo die Prioritdten der Staatsregierung
liegen — leider nicht im offentlichen Dienst. Dabei stecken allein rund sieben Milliar-
den Euro aus dem Sondervermdgen des Bundes in diesem Haushalt. Das ist auf
Initiative der SPD im Bund durchgesetzt worden. Spatestens seit Ende Marz ist
klar, dass die Sparmaflinahmen im 6ffentlichen Dienst gar nichts mit der sogenann-
ten schwarzen Null zu tun haben, weil die Rucklagen aus dem Haushaltsjahr 2025
fur die Finanzen im Jahr 2026 zur Verfigung stehen.

Dabei ist der Tarifabschluss fir den 6ffentlichen Dienst der Lander vom 14. Februar
dieses Jahres ein fairer Abschluss, der von den Gewerkschaften und der Tarifge-
meinschaft gemeinsam verhandelt worden ist. Was macht die Bayerische Staatsre-
gierung? — Sie erklart unseren Beamtinnen und Beamten: Ihr bekommt dasselbe,
aber ein halbes Jahr spater. Wir missen alle sparen. Das ist euer Beitrag flr den
Freistaat Bayern. — Von Gleichbehandlung gegenuber den Tarifbeschaftigten keine
Spur. Ich méchte an dieser Stelle Herrn Finanzminister Furacker zitieren. Als er im
Jahr 2022 das Gesetz zur Anpassung der Beziige eingebracht hat, stellte er fest:

"Bayern steht wie immer zu seinen Beamtinnen und Beamten. Wir haben
angekundigt, diesen Tarifabschluss schnell umzusetzen und ihn zeit- und sys-
temkonform auf den Beamtenbereich zu Ubertragen, wie immer. [...] Ich weil3,
was im offentlichen Bereich geleistet wird. [...] Deswegen bedanken wir uns
alle miteinander bei unserem &ffentlichen Dienst, insbesondere natirlich auch
bei unseren Beamtinnen und Beamten, um die es heute mit der Ubernahme
der TarifabschlUsse geht."

Herr Staatssekretar Schoffel, es ist richtig, uns heute auch an dieser Stelle wieder
zu bedanken. Wir sprechen lber Menschen, die den Freistaat am Laufen halten.
Das sind Lehrerinnen und Lehrer, die jeden Tag vor Uberfiillten Klassen stehen.
Es sind Finanzbeamte, Richterinnen und Richter und Beschaftigte an den Hoch-
schulen, die alle am Limit arbeiten. Wir reden tber Menschen, die einen Eid auf
unseren Freistaat geleistet haben. Wir reden beispielsweise uber Polizistinnen und
Polizisten, die jeden Tag ihr Leben aufs Spiel setzen, damit wir in Sicherheit leben
koénnen. Dieses Signal kommt in einer Zeit, in der Tausende Stellen im 6ffentlichen
Dienst unbesetzt sind. Bayern, das sich so gerne als Vorreiter inszeniert, fallt zu-
rick, nicht wegen fehlender Mittel, sondern wegen einer politischen Entscheidung,
die Spaltung in Kauf nimmt, damit im Haushalt ein paar Zeilen besser aussehen.

Das Funktionieren eines Staates ist aber Voraussetzung fir eine stabile Demokra-
tie und den Rechtsstaat. Wie sollen unsere Birgerinnen und Blirger Vertrauen
in den Staat haben, wenn unser Staat nur noch mangelhaft funktioniert, weil er
kaputtgespart wird?

(Martin Wagle (CSU): Was ist das denn fir ein Unsinn!)

Ich spreche momentan mit vielen Betroffenen, die vor allem in den unteren und
mittleren Besoldungsstufen beschaftigt sind und die zu Recht anmerken: Alles ist
teurer geworden. Unsere Miete muss plnktlich bezahlt werden. Die Gehaltserho-
hung ware bei mir dringend erforderlich.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, Bayern braucht einen leistungsfahigen offentli-
chen Dienst. Dieser braucht eine Staatsregierung, die ihn nicht als Steinbruch fir
Haushaltslécher missbraucht. Deshalb wiederhole ich sehr gerne zum Ende mei-
ner Rede nochmals meinen Appell: Nehmen Sie die sechsmonatige Verzdgerung
zuruck, und beenden Sie den Kollisionskurs gegen die Beamtinnen und Beamten
in Bayern. Bis zur Verabschiedung des Gesetzes haben Sie noch die Zeit dazu.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Damit ist die Aussprache geschlossen. Ich
schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss fir Fragen des 6ffentlichen Diens-
tes als federfihrendem Ausschuss zu Uberweisen. — Widerspruch sehe ich keinen.
Dann ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf;

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Giilseren Demirel u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Bayerisches Gesetz zum Schutz von Grundrechten beim Vollzug der
Abschiebungshaft (BayAHaftVollzG) (Drs. 19/11151)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Ich eréffne
die Aussprache. Erste Rednerin ist Frau Kollegin Gulseren Demirel fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schén.

Giilseren Demirel (GRUNE): Verehrtes Prasidium, Kolleginnen und Kollegen! Wir
befinden uns jetzt in der letzten Lesung unseres Gesetzentwurfs zum Abschie-
bungshaftvollzugsgesetz. Mit unserem Gesetzentwurf wollen wir erreichen, dass in
Bayern ein gesetzlicher Rahmen fur den Vollzug der Abschiebungshaft beschlos-
sen wird, der leider bis heute fehlt. Unser Gesetzentwurf greift die Frage auf:
Wie geht ein demokratischer Rechtsstaat mit Menschen um, denen er die Freiheit
entzieht, obwohl sie keine Straftat begangen haben?

Wir wissen, dass es sich bei der Abschiebungshaft um eine Ultima Ratio handelt.
Trotzdem geht es um keine Straftat, sondern um einen Verwaltungsakt, dem sich
Betroffene entziehen wollen. An dieser Stelle muss der Rechtsstaat reagieren. In
der Praxis bedeutet das trotzdem, dass es sich bei der Abschiebungshaft nicht um
eine Strafhaft handelt.

Kolleginnen und Kollegen, bisher gab es in Bayern eine Einrichtung fiir Abschie-
bungshaft in Eichstatt mit ungefahr 90 Platzen. Mittlerweile haben wir aber noch
mehr. In Hof gibt es eine weitere Einrichtung fiir Abschiebungshaft, und in Passau
wird es eine geben. Damit ist das Thema so gravierend, dass wir dafiir einen
Gesetzesrahmen brauchen. Der Freiheitsentzug gehort zu den schwersten Eingrif-
fen in die Grundrechte, die der Staat Gberhaupt vornehmen kann. Wer Menschen
einsperrt, Ubernimmt eine besondere Verantwortung. Diese Verantwortung kann
man nicht auf Hausordnungen, auf Verwaltungsvorschriften und die behdrdliche
Praxis Ubertragen. Diese Verantwortung gehort in ein Gesetz. Es ist ein parla-
mentarischer Auftrag, dafir zu sorgen, dass es das Gesetz gibt. Je intensiver
Grundrechtseingriffe vorgenommen werden, desto klarer miissen die gesetzlichen
Leitplanken sein. Genau darum geht es in unserem Gesetzentwurf.

Wir verfolgen vier zentrale Ziele. Erstens muss die Abschiebungshaft Ultima Ratio
bleiben. Behdrden missen verpflichtet werden, Alternativen zur Haft ernsthaft zu
prifen und ihre Entscheidungen nachvollziehbar zu dokumentieren.
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Zweitens wollen wir die Kommunikation mit der Auf3enwelt starken. Dazu zahlen
der Zugang zu Telefon, Internet, Post, Rechtsberatung und die Besuchszeiten. Die
Sprachvermittlung darf auch kein Gnadenakt sein. Das muss verbindlich geregelt
werden.

Drittens wollen wir mit unserem Gesetzentwurf die Grundrechte ausdricklich ab-
sichern und damit auch Beschwerderechte und effektiven Rechtsschutz mdglich
machen. Viertens und letztens geht es uns darum, Transparenz und unabhangige
Kontrollen durch Beirate mit Vertreterinnen und Vertretern der Kirchen und Wohl-
fahrtsverbande einzurichten.

Kolleginnen und Kollegen, dass dieser Handlungsbedarf besteht, ist keine Behaup-
tung von uns. Das ist schon gerichtlich festgestellt worden. Es ist eine Forderung
des Europaischen Gerichtshofs, der klargestellt hat, dass Abschiebungshaft kein
Gefangnis wie bei Straftatern sein darf. Das ist auch vom Landgericht Coburg
bestatigt worden.

In der Beratung haben wir erlebt, dass die Regierungsfraktionen leider nicht davon
Uberzeugt werden konnten. Was wollen Sie denn? Wollen Sie das nachste Ge-
richtsurteil abwarten, das lhnen wiederum auferlegt, dass die Praxis der Abschie-
bungshaft in Bayern so nicht weitergehen kann?

Kolleginnen und Kollegen, es ist nicht so, dass wir als GRUNE in Bayern das
Gesetz neu erfinden. Das Gesetz ist schon in vielen Bundeslandern umgesetzt.
Wir sind keine Vorreiter, wenn wir das Gesetz verabschieden. Wir sind Nachzugler.
Schleswig-Holstein hat es vorgemacht, Baden-Wurttemberg hat es vorgemacht,
Nordrhein-Westfalen und das Saarland haben es vorgemacht. In Baden-Wurttem-
berg hat sogar ein CDU-Innenminister, Herr Strobl, dieses Gesetz mitgetragen.

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Frau Kollegin, Ihre Redezeit.

Giilseren Demirel (GRUNE): Lassen Sie uns daher, Kolleginnen und Kollegen,
endlich zu diesem Thema eine Entscheidung treffen, mit der wir die rechtsstaatli-
chen Prinzipien umsetzen —

Erster Vizeprasident Tobias Reil}: Kommen Sie bitte zum Ende, Frau Kollegin.

Giilseren Demirel (GRUNE): — und Abschiebungshaft in einem rechtlichen Rah-
men aufstellen und nicht mit Verordnungen wie in der Praxis.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Tobias Reill: Nachster Redner ist Kollege Karl Straub fur
die CSU-Fraktion. Bitte.

Karl Straub (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir sind in der Zweiten und damit letzten Lesung. Wir haben hier beraten. Deswe-
gen mochte ich abseits von dem, was ich in der Ersten Lesung gesagt habe, noch
einmal auf andere Dinge eingehen.

Der erste Punkt: Wer sitzt Uberhaupt in Abschiebungshaft? — Das sind Menschen,
die jahrelange Gerichtsverfahren hinter sich haben und tatsachlich rechtsstaatlich
— ich betone: nach bundesrechtlichen Vorgaben, die auch in den Jahren, als wir
noch nicht an der Regierung waren, nicht geadndert wurden — verurteilt wurden.
Um es einmal ganz klar zu betonen: All diese Menschen, die in Abschiebungshaft
sitzen, muissten hier nicht sitzen, sondern jeder von ihnen hatte die Moglichkeit der
freiwilligen Ausreise.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Fir mich als Integrationsbeauftragten ist das auch sehr, sehr wichtig; denn gerade
fur die gut integrierten Menschen ist es wichtig, dass der Rechtsstaat handlungsfa-
hig ist. Gerade Menschen mit Zuwanderungsgeschichte sagen genau das: dass
Leute, die mehrfach aufgefordert wurden, freiwillig auszureisen, dies schlussend-
lich auch tun sollten.

Es gibt ja verschiedene Diskussionen. Die AfD sagt, wir schieben zu wenig ab.
Von der linken Seite kommt der Vorwurf, wir schieben zu viel ab. Teilweise gibt es
immer wieder dieses Marchen, dass wir nur gut Integrierte abschieben. Das stimmt
Uberhaupt nicht.

Deswegen wiirde ich gerne einmal auf die Situation eingehen, die ich in Eichstatt
gesehen habe, und auf das, was an diesem Tag, als ich Eichstatt besucht habe,
los war. Es ging grof3 durch die Medien, dass eine Sammelabschiebung nach
Afghanistan durchgefihrt werden musste. Da waren 30 Leute, die teilweise schwe-
re Straftaten begangen haben. In Eichstatt waren mutmaRlich 6 dieser Leute;
ich habe es nicht verifiziert. Aber es waren zeitgleich 6 dieser Menschen, die
schwerste Straftaten begangen haben; sie waren nicht mehr in Haft, aber sie
haben Vergewaltigungen, Messerangriffe usw. begangen. Sie saf3en in Eichstatt.
Auch das muss man einmal sagen.

Deswegen ist einmal ein groRer Dank an die Justizvollzugsbeamten fallig, die
diese Aufgabe leisten. Hier wirklich einmal ein grof3er Applaus!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Auch das sage ich ganz deutlich: Es ist ein probates Mittel, diese Abschiebungen
noch zu vermeiden, indem man in der Abschiebungshaftanstalt eine neue Straftat
begeht. Das haben unsere Justizvollzugsbeamten sehr gut im Giriff.

Es sind nicht nur diese Menschen, und wir missen die Grundrechte einhalten;
das ist selbstverstandlich. Aber wir sollten nicht immer so tun, wie es teilweise
von Frau Demirel dargestellt wird, dass hier Menschen einsitzen, die ganz zufallig
am Ende eines Prozesses in der Abschiebungshaft landen. Dagegen verwehre ich
mich sehr, sehr stark.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ich verwehre mich nicht dagegen, dass wir das noch einmal anschauen. Ich bitte
nur, das dann aus dem Blickwinkel derer zu machen, die hier taglich groRartige
Arbeit leisten. Ich glaube, wir missen uns anschauen, wie wir das Ganze praxisge-
recht umsetzen kdnnen.

Abschiebungshaft — ich habe es gesagt — ist kein Selbstzweck. Frau Demirel,
Sie waren auch in Eichstatt: Diese Dinge, die Sie ansprechen — Telefonie, die
Verbindung nach auf3en, Kontakte zu Anwalten —, all das ist gegeben. Deswegen
noch einmal sehr, sehr deutlich: Wir halten uns an die Grundrechte. Alles, was der
EuGH vorgegeben hat, haben wir eingehalten.

In dem Zusammenhang wirde ich mir tatsdchlich winschen, dass so mancher
EuGH-Richter, der diese Urteile fallt, sich einfach einmal die Situation vor Ort an-
schaut; denn eines mdchte ich auch betonen: Auch der ganz normale Justizvollzug
geschieht bei uns unter Resozialisierungsaspekten und ist absolut human. Deswe-
gen noch einmal sehr, sehr deutlich diese Unterscheidung, dass Abschiebungshaft
anders sein muss. Die Menschen, die bei uns im Justizvollzug sitzen, werden auch
ansonsten gut und menschenwtirdig behandelt.
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Wie gesagt, ich verwehre mich nicht dagegen, dass man sich das Ganze irgend-
wann noch einmal anschaut, aber ich wirde dann gerne beide Blickwinkel einneh-
men.

Ich méchte eines betonen, und das ist ein Ranking — ich weil® nicht, ob man
das besonders hervorheben will, aber wir haben morgen wieder einen Antrag —:
Wir sind in Bayern, was die Durchsetzung von Ruckfuhrungen betrifft, spitze. Wie
gesagt, das ist ein Ranking; ob man da immer die Nummer eins sein will — — Wir
setzen bundesgesetzliche Regelungen eins zu eins um, und das ist absolut richtig.
Ein Lob ans Innenministerium, ein Lob ans Justizministerium. Wir machen das
alles richtig. Herzlichen Dank.

Sie werden es gemerkt haben: Ich bin dafiir, dass wir den Gesetzentwurf der
GRUNEN ablehnen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Tobias Rei: Bleiben Sie bitte am Rednerpult, Herr Kollege.
Frau Kollegin Demirel hat sich zu einer Zwischenbemerkung gemeldet.

Giilseren Demirel (GRUNE): Herr Kollege Straub, erst einmal freut es mich, dass
Sie ansprechen, dass Sie sich das Thema noch einmal genauer anschauen wol-
len. Ich nehme an, in lhrer Rolle als Integrationsbeauftragter wollen Sie sich des
Themas annehmen. Das ist schon einmal ein gutes Zeichen. Das zeigt auch, dass
Sie das Gefiihl haben, dass man da etwas unternehmen muss.

Aber ich verwehre mich dagegen, dass Sie uns aufgrund unseres Gesetzentwurfs
unterstellen, dass wir damit gerechtfertigte Abschiebungen verhindern wollen.
Darum geht es in unserem Gesetzesentwurf gar nicht Ein Rechtsstaat muss, wenn
die Rechtsmittel ausgeschoépft sind, natlrlich zeigen, dass er auch durchsetzen
kann. Darum geht es tberhaupt nicht.

Das NAachste ist: Ich war mehrmals in Eichstatt. Sie nennen das Beispiel mit dem
Vergewaltiger. Ich weif3, wenn die CSU solche Beispiele bringt, emotionalisiert das
die Leute immer sehr, und dann glauben Sie, dass Sie die Leute auf lhrer Seite
haben. Ein Vergewaltiger sitzt aber nicht in Eichstatt. Das geht gar nicht. Eichstatt
ist fur die Abschiebungshaft bestimmt. Der Vergewaltiger sitzt im Strafvollzug, und
da gehdrt er auch hin.

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Ihre Redezeit ist zu Ende, Frau Kollegin.

Giilseren Demirel (GRUNE): Daher kenne ich die Falle nicht, die Sie hier gerade
aufgezeigt haben.

(Beifall bei den GRUNEN — Widerspruch bei der CSU)

Karl Straub (CSU): Erstens einmal habe ich Ilhnen in der Rede in keiner Sekunde
unterstellt, dass Sie nicht abschieben wollen. Ich habe das in der letzten Rede
schon gesagt. Herr Schuberl, Sie hatten letztes Mal eine Zwischenbemerkung,
und Sie, Frau Demirel, haben es betont. Ich bin auf Veranstaltungen mit Parteimit-
gliedern der GRUNEN, insbesondere der Griinen Jugend gewesen, wo ich einen
ganz anderen Eindruck von der Sache bekommen habe. Das missen Sie dann
innerparteilich klaren, nicht hier.

(Beifall bei der CSU — Zuruf der Abgeordneten Giilseren Demirel (GRUNE))

Zum Zweiten, Frau Demirel.
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(Zuruf der Abgeordneten Giilseren Demirel (GRUNE) — Michael Hofmann
(CSU): Jetzt horen Sie halt mal zu!)

Horen Sie zu!

(Gulseren Demirel (GRUNE): Das sagt der Richtige! — Unruhe — Glocke des
Prasidenten)

— Frau Demirel, ich habe auch zugehért, habe auch bei minus 15 Sekunden uber-
haupt nichts gesagt.

Zum Zweiten habe ich sehr deutlich gesagt, dass die, die in Abschiebehaft sitzen,
schon wieder auf freiem Fufd sind und ihren Vollzug hinter sich haben. Aber trotz-
dem kann ein Gefuhl aufkommen, wenn ich weil}, dass sechs Menschen hier sind,
die irgendwann schon mal gro3e Straftaten begangen haben, und dass das fir die
Justizvollzugsbeamten nicht ganz einfach ist. Das habe ich hier betont.

(Beifall bei der CSU)
Vielleicht noch eine Sekunde.
Erster Vizeprasident Tobias Rei: Herr Kollege!

Karl Straub (CSU): Freiwillige Ausreise wird sogar noch finanziell unterstitzt. Das
ist sehr umstritten. Aber wie gesagt: Die Moglichkeit der freiwilligen Ausreise be-
steht.

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Herr Kollege, lhre Redezeit ist zu Ende!
Karl Straub (CSU): Danke fur Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Fir die AfD-Fraktion: Kollege Rene Dierkes,
bitte.

(Beifall bei der AfD)

Rene Dierkes (AfD): Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Heute behandeln wir einen Gesetzentwurf der GRUNEN, der aus Bayern ein Ab-
schiebehotel machen soll, ganz nach dem Vorbild vom grin-schwarz regierten
Baden-Wirttemberg. Der Gesetzentwurf ist ein weiterer Schritt in die falsche Rich-
tung, weg von einer notwendigen, konsequenten Remigrationspolitik und hin zu
einem weiteren linken ldeologieprojekt, das unsere Sicherheit und unseren Rechts-
staat verhohnt.

Abschiebehatft ist keine Strafe. Sie ist eine administrative MaRnahme, um sicher-
zustellen, dass Personen, deren Asylantrag abgelehnt wurde oder die straffallig
geworden sind, auch tatsachlich abgeschoben werden kénnen. Entsprechend hoch
sind die gesetzlichen Hiurden. Genau das wird allerdings mit dem Gesetzentwurf
der GRUNEN systematisch untergraben.

Schauen wir uns die Kernpunkte dieses Gesetzentwurfs im Einzelnen an. Der
Entwurf erklart bereits in Artikel 1, dass die Vermeidung der Abschiebehaft zum
Grundsatz erklart werden soll. Das ist genau das Gegenteil dessen, was wir brau-
chen: Wir brauchen mehr Haftplatze und eine konsequente Vollstreckung, nicht
weniger.
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In Baden-Wirttemberg gibt es dieses Gesetz seit tUber zehn Jahren. Die Folge:
Viele geplante Abschiebungen scheitern weiterhin, die Kooperationsbereitschaft
der Betroffenen ist entsprechend gering, und die Pull-Faktoren fir illegale Migration
sind entsprechend hoch. Statt mehr Rickfihrungen zu ermdglichen, wird hier ein
Rahmen geschaffen, um Abschiebungen zu erschweren.

Dann die weiteren Regelungen: Tagslber sollen sich die Untergebrachten frei
bewegen durfen, auch im AuRenbereich. Sie sollen Kleidung nach ihrer Wahl tra-
gen durfen, Handys nutzen, kostenlos Internet bekommen, Zeitungen und Medien
beziehen. Es soll grof3ziigige Besuchszeiten geben, eine Seelsorge, kulturelle und
religidse Rucksichten bei der Verpflegung und Freizeit und natlrlich keine Arbeits-
pflicht, aber dafir freiwillige Tatigkeit mit Aufwandsentschadigung. Das, meine sehr
verehrten Damen und Herren, ist kein Haftvollzug — das ist ein Abschiebehotel auf
Staatskosten.

In Baden-Wirttemberg sehen wir die praktischen Folgen solcher Regelungen. Mit
Handys und Internet kdnnen Kontakte zu Schleppern gepflegt werden, kdnnen
Fluchtplane geschmiedet und Widerstand organisiert werden. Die groRziigigen
Rechte bei Post, Besuchszeiten und Medien erschweren die Aufrechterhaltung von
Sicherheit und Ordnung.

Besonders dreist ist zudem Artikel 12 des Gesetzentwurfs: Wahrend der Anhan-
gigkeit einer Petition soll von einer Abschiebung abgesehen werden. Das blofie
Einreichen einer Petition, oft durch linke Beratungsstellen initiiert und ohne Erfolgs-
aussicht, wird zum automatischen Hemmnis bei der Abschiebung. Das ist eine Ein-
ladung zum Missbrauch. Jeder, der abgeschoben werden soll, reicht dann einfach
mal schnell eine Petition ein und gewinnt monatelang Zeit. In der Praxis fuhrt das
zu endlosen Verzoégerungen, wahrend unsere Behdrden machtlos zusehen. Genau
das erleben wir hier bereits jetzt, und dieser Entwurf soll das auch noch gesetzlich
zementieren.

Besonders perfide ist auch der vorgesehene Beirat in Artikel 13. Vertreter der
Kirchen und der Freien Wohlfahrtspflege sollen mitwirken und die Einrichtungen
kontrollieren durfen. Viele dieser Organisationen treten seit vielen Jahren fir eine
offenere Migrationspolitik ein und behindern Abschiebungen proaktiv. Wollen wir
wirklich, dass solche staatszersetzenden Gruppen Einfluss auf den Vollzug der
Abschiebehaft bekommen? — Dann wirde man den Bock zum Gartner machen.

(Beifall bei der AfD)

SchlieB3lich raumt der Entwurf ein, dass hohere Kosten entstehen kénnten. Ach,
sowas! Naturlich: Mehr Personal flr Schulungen, Sozialdienste, Rechtsberatung
durch NGOs, grofziigige Ausstattung — das bezahlt natlrlich am Ende der baye-
rische Steuerzahler. Wahrend unsere eigenen Blrger unter steigenden Kosten flr
Migration, an Wohnungsknappheit und Sicherheitsproblemen leiden, sollen wir hier
ein weiteres Luxusprogramm fiir Abzuschiebende finanzieren.

Werte Kolleginnen und Kollegen, die Vertreter der Parteien, die links von uns
stehen, haben mit ihrer jahrelangen Politik die Masseneinwanderung ermdglicht
und die Probleme erst geschaffen. Jetzt wollen die GRUNEN notwendige Konse-
quenzen mit einem "humanen" Gesetz kaschieren. Das ist zynisch. Es geht nicht
um echten Grundrechtsschutz. Der ist ohnehin durch das Grundgesetz und die
Europaische Menschenrechtskonvention gewahrleistet. Es geht den GRUNEN wie
immer darum, den Vollzug der Abschiebung so unattraktiv wie méglich zu machen,
um unser Land mit kulturfremden Auslandern besiedeln zu kénnen.

Als AfD sagen wir ganz klar: Wir brauchen eine harte Abschiebepolitik, mehr Haft-
platze, schnellere Verfahren, weniger Rechte fiir diejenigen, die unser Land miss-
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brauchen, und vor allem konsequente Ruickfihrungen statt Kuschelbedingungen.
Was in Baden-Wiurttemberg nicht funktioniert, sollten wir in Bayern nicht kopieren.
Abdul, Ahmed und Konsorten lachen bereits jetzt Gber den viel zu schlaffen Ab-
schiebevollzug in Bayern.

Die Bayern haben aber ein Recht auf einen funktionierenden und starken Rechts-
staat, der zuerst die eigenen Blrger schitzt und nicht die Interessen von Men-
schen, die hier kein Bleiberecht haben. Gegentiber Abschiebeverweigerern gilt es,
endlich null Toleranz zu zeigen. Das schulden wir nicht nur den Blirgern im Allge-
meinen, sondern vor allem auch den zahlreichen Opfern grausamer Verbrechen
und deren Angehdrigen.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Herr Kollege Dierkes, ich mdchte Sie bitten,
dass Sie sich in Ihrer Wortwahl der Wirde des Hauses anpassen und beispiels-
weise nicht die Organisationen der Freien Wohlfahrtspflege als staatszersetzend
bezeichnen. Die leisten hier im Land eine wichtige Arbeit.

(Beifall bei der CSU, den FREIEN WAHLERN, den GRUNEN und der SPD —
Zurufe von der AfD)

Herr Kollege Hold.

Alexander Hold (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen
und Kollegen! Rechtsstaatlich und emotionslos betrachtet sind wir uns ja eigentlich
einig, dass Abschiebehaft etwas anderes ist als Strafhaft, und allein dem Zweck
dient, die nicht freiwillige Ausreise zu sichern. Dann darf man aber eben auch
nicht aus dem Auge verlieren, dass Abschiebehaft vermeidbar ist, namlich schlicht
und einfach durch freiwillige Ausreise. Tut der Ausreisepflichtige das nicht, dann
ist es eine zwingende Aufgabe des Rechtsstaats, bestehende und vollziehbare
Ausreiseverpflichtungen auch durchzusetzen.

Weil das Ganze allerdings nichts mit Strafe zu tun hat, dirfen natirlich die Grund-
rechte der Betroffenen nur soweit wie erforderlich eingeschrankt werden. Deshalb
normieren sowohl die Europaische Union als auch § 62a des Aufenthaltsgesetzes,
dass die Abschiebehaft eben in speziellen Haftanstalten und unter besonderen
Haftbedingungen durchzufiihren ist.

Und ja, man kann diese besonderen Haftbedingungen durchaus in einem eigenen
Gesetz normieren. Die Praxis in Bayern zeigt, dass es auch ohne ganz gut funktio-
niert. Aber ich nehme gerne den Ball des Kollegen Straub auf, dass wir uns da
insoweit gerne noch mal Gedanken machen.

Wenn man es aber gesetzlich normieren will, dann sollte es mehr sein als ein
Entwurf aus dem verstaubten Archiv der letzten Legislaturperiode. Wir ringen doch
allerorten um Entschlackungen unserer Normenvielfalt. Dann musste es wirklich
etwas anderes sein. Aber Ihr Entwurf ist einfach voll von teils unnétigen, teils aber
auch nicht praktikablen Regelungen.

Zum einen — ich habe es in der Ersten Lesung schon gesagt — ist das Gesetz
unnétig aufgeblaht. Der ganze Artikel 1 ist im Grunde unndtig. Da steht unnétiger-
weise wortlich, was schon in § 62a des Aufenthaltsgesetzes steht, ndmlich die
Erforderlichkeit spezieller Haftanstalten. Dann steht da, dass die Abschiebehaft
unzuldssig ist, wenn ihr Zweck durch mildere Mittel erreicht werden kann. Auch
das steht schon drin. Auch die Aufzahlung, wann die Voraussetzungen fur die
Inhaftierung von Jugendlichen, von Minderjdhrigen und Familien vorliegen, steht
letzten Endes auch schon im § 62a des Aufenthaltsgesetzes, und zwar klarer und
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dort, wo es materiell hingehdrt; denn ein Vollzugsgesetz dient eben nicht dazu, die
materiellen Voraussetzungen fiir die Anordnung einer Abschiebehaft zu normieren,
sondern dazu, den Vollzug einer bereits richterlich angeordneten Abschiebehaft
zu regeln. Die materielle Regelung wird eben im Aufenthaltsrecht getroffen. Es
hat berhaupt keinen Sinn, das alles hier zu wiederholen. Wer es mit schlanken
Normen ernst meint, sollte so etwas tunlichst nicht vorlegen, und wir sollten es
auch nicht beschlielRen.

Was die Haftbedingungen angeht, so dirfen eben nur Beschrankungen auferlegt
werden, die unumganglich sind. Das steht in lhrem Gesetzentwurf. Interessanter-
weise geht das weit Uber alle Regelungen und Forderungen der EU-Richtlinie und
auch des EuGH hinaus. Das steht auch nicht in den anderen Landergesetzen, die
Sie hier immer so schon zitieren. Dort steht Gberall "erforderlich”. "Unumganglich"
oder "erforderlich" bedeutet einen riesigen Unterschied. "Unumganglich" uberfor-
dert den Vollzug schlicht und einfach, weil jede einzelne Mallnahme in einer Art
und Weise wasserdicht begriindet werden musste, dass das Vollzugspersonal gar
nicht mehr nachkdme. Ich gebe dem Kollegen Straub véllig recht: Man kann dem
Vollzugspersonal nicht genug fir seine wirklich schwierige und bestens geleistete
Arbeit danken. Das Vollzugspersonal ware unter dem Strich einfach Uberfordert.

Auch was Sie sonst fordern wie Informationspflichten, Ricksicht auf religiose
und alterstypische Belange, auf ethnische Zugehdrigkeit, Verpflegung und Freizeit
Uberfordert einerseits das Personal. Andererseits muss man auch ganz ehrlich
sagen: Abschiebehaft dient nicht der Integration, Abschiebehaft dient letztlich der
Durchsetzung eines staatlichen Anspruchs, und zwar so schnell wie mdglich.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Hort, hort!)

Da ist es einfach aus meiner Sicht zu weit gesprungen und zu viel verlangt, wenn
wir hier weit Uber das hinausgehen, was der EuGH fordert, wenn wir namlich
letztlich eine Wohlfihlhaftanstalt normieren wollten. Das hat keinen Sinn und ist
absolut kontraproduktiv wie der gesamte Gesetzentwurf. Er ist weder ein Beitrag
zur Verbesserung der Rechtslage noch zur Entblrokratisierung und Vermeidung
unnétiger Normenflut und schon gar nicht zur Verbesserung der Situation der Ab-
schiebehaftlinge. Wir lehnen den Gesetzentwurf deshalb nach wie vor ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Vielen Dank. — Als nachster Redner fur die
SPD-Fraktion Kollege Horst Arnold, bitte.

Horst Arnold (SPD): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Dier-
kes, in dem Zusammenhang christliche Kirchen als staatszersetzende Gruppe zu
nennen, ist wohl eher der Terminus von Salafisten als von jemandem, der auf
dem Boden der Verfassung steht. Ich bitte Sie, diesen entsprechenden Ausspruch
zurickzunehmen oder sich dazu zu bekennen, dass Sie in der Tat nicht auf dem
Boden der Verfassung stehen.

(Beifall bei der SPD, der CSU, den FREIEN WAHLERN und den GRUNEN —
Zuruf von der AfD)

Zu diesem Gesetzentwurf selbst. Ich war selbst neun Jahre lang als Ermittlungs-
richter fir Zirndorf zusténdig; das ist die Zentrale Aufnahmestelle. Ich habe taglich
Abschiebehaftbefehle erlassen bzw. dartber entschieden. Ich weil} also, worum es
geht. Wenn ein Abschiebehaftbefehl erlassen worden ist, ist die Sache klar: Dann
muss die Person in eine Abschiebehaftvollzugsanstalt einriicken. Zum einen regelt
es das Gesetz so, zum anderen ist im Hinblick auf die Urteile des EuGH, die dazu
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ergangen sind, streng zwischen Strafhaft und Abschiebehaft zu unterscheiden;
deshalb muss die Person in eine Abschiebehaftanstalt gehen.

Die Strafhaft hat natlrlich einen Zweck, ndmlich die Resozialisierung — das hat
Kollege Hold schon richtig angesprochen —, wahrend die Abschiebehaft eigentlich
dazu dient, einen vollziehbaren Akt vorzubereiten und zu sichern. Allerdings wis-
sen wir im Rahmen unserer Grundrechtslehre auch, dass gravierende Eingriffe
in den Freiheitsentzug humanitar zu gestalten sind. Artikel 1 des Grundgesetzes
brauche ich nicht zu nennen: Die Wirde des Menschen ist unantastbar. — Dieser
Abschiebehaftvollzug ist also tatsachlich auch humanitar zu gestalten.

Ich denke, dass dieser Gesetzentwurf ein Versuch der humanitdren Gestaltung
des Abschiebevollzugs ist. Ich glaube auch, dass in diesem Zusammenhang die
rechtsstaatliche Sicherheit dadurch gewahrleistet ist, dass solche gravierenden
Eingriffe bei der Freiheitsentziehung nicht nur durch Verordnungen oder Dienstan-
weisungen, sondern tatsachlich durch ein Gesetz geregelt werden. Das ist auch
tatsachlich notwendig, weil das Landgericht Coburg am 7. November 2022 zur
Unterbringung eines Abzuschiebenden in der JVA gesagt hat: Der kann dort nicht
untergebracht werden, weil sie namlich nicht dem Status einer entsprechenden An-
stalt entspricht. — Man hat damals die JVA Eichstatt einfach in eine Abschiebehaft-
anstalt umgewidmet, aber sonstige Methoden wie Verschlusszeiten, Handyverbot,
Anwaltszugang und Hauskleidung beibehalten. All diese Problematiken hat man
nicht bedacht.

Naturlich hat sich in der Zwischenzeit auf Verwaltungsebene einiges geandert und
gebessert, aber zwischendurch — das muss man doch sagen — ware es besser
gewesen, man hatte diese Umstande der freiheitsentziehenden MalRnahme auch
in ein Gesetz gekleidet bzw. fundiert festgelegt nach dem Prinzip, dass grund-
rechtsintensive Eingriffe im Rahmen der Wesentlichkeitstheorie tatsachlich vom
Gesetzgeber zu bestimmen sind. Das haben auch einige Gesetzgeber gemacht;
das ist angesprochen worden. Baden-Wirttemberg hat sich weniger schwergetan.
Insbesondere hat man auf die Erste Lesung verzichtet; das waren die GRUNEN
und die CDU. Anders als in diesem Kontext behauptet worden ist, dass in Baden-
Wirttemberg wegen dieses Gesetzes die Welt untergeht, ist genau das Gegenteil
der Fall.

Vor dem Hintergrund der Chancenlosigkeit der Realisierung dieses Gesetzes, aber
in dem Bewusstsein, dass in der Tat die Gestaltung des Abschiebehaftvollzugs
notwendig ist, wird sich die SPD-Fraktion positiv zu diesem Gesetzentwurf aul3ern,
weil es der richtige Impuls ist, der auch schon angekommen ist, hier ein Abschie-
behaftvollzugsgesetz zu schaffen, bei dem das Parlament das Wesentliche regelt.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Bleiben Sie am Rednerpult, Herr Kollege; wir
haben noch eine sehr knappe Zwischenbemerkung von Herrn Kollege Dierkes.

Rene Dierkes (AfD): Sehr geehrter Herr Kollege Arnold, ich werde Uberhaupt
nichts zuriicknehmen. Der Begriff "staatszersetzend" bezog sich ausweislich mei-
ner Rede — hatten Sie richtig zugehdrt, wissten Sie das — auf die Praxis dieser
genannten Einrichtungen, dass Abschiebungen verhindert werden sollen. Sie be-
zeichnen das offensichtlich nicht als staatszersetzend; Sie finden das offensichtlich
gut und tolerieren das Verhalten. Deswegen meine Frage an Sie: Wie stehen Sie
grundsatzlich dazu, dass die Ausreise von ausreisevollzugspflichtigen Auslandern
und auch straffélligen Auslandern permanent von sogenannten Humanisten und
linken Organisationen verhindert wird?
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Horst Arnold (SPD): Ich war lang genug Bestandteil der bayerischen Justiz. Ich
stehe dazu, dass ich einen Blick ins Gesetz werfe und feststelle:

Erstens. Ein Abschiebehaftbefehl ist zu vollziehen.

Zweitens. Es gibt Abschiebungsverbote und -hindernisse. Diese Abschiebungsver-
bote sind in § 60 des Aufenthaltsgesetzes hinreichend erwahnt. Darin steht auch,
wenn es um schwere Straftaten wie Vergewaltigung usw. geht, wird dieses Ver-
bot aufgrund der Systematik eingeschrankt. Ich habe in diesem Zusammenhang
kein Problem damit, Recht und Gesetz anzuwenden. Dazu brauche ich Ihre ver-
fassungswidrigen und verachtenden AuRerungen zu unserem System allerdings
nicht — im Gegenteil: Ich lasse mich auch nicht davon irritieren. Rechtsstaat ist
Rechtsstaat, und AfD ist Unrechtsstaat.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER und der GRU-
NEN)

Erster Vizeprasident Tobias Reil: Herr Staatssekretédr Sandro Kirchner hat fur
die Staatsregierung um das Wort gebeten. Bitte schon, Herr Staatssekretar.

Staatssekretdar Sandro Kirchner (Inneres, Sport und Integration): Sehr geehrter
Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Weil in der Debatte das eine
oder andere aus dem Blickwinkel gefallen ist, mdchte ich noch einmal in Erinne-
rung rufen, welche Situation wir vor noch nicht allzu langer Zeit hatten, als die
bayerischen Kommunen die rote Fahne gehoben und darauf aufmerksam gemacht
haben, dass sie mit groRen Herausforderungen durch die irregulare Migration kon-
frontiert sind, dass es grofte Probleme hinsichtlich der Unterbringung, der Betreu-
ung und der Integration gibt, die damit einhergehen, aber vor allem auch, dass
sich die Gesellschaft stark verandert hat und gerade in den Kommunen grof3e
Diskussionen entstanden sind.

Das sage nicht nur ich als Staatssekretar, wenn ich hier am Rednerpult stehe.
Ich darf in Erinnerung rufen: Es war der grine Landrat Marco Scherf, der die
rote Fahne gehoben und auch in den Medien, in Talkshows darauf reagiert und
erlautert hat, wie die Situation ist. Deswegen darf ich noch einmal feststellen, dass
der Freistaat Bayern wahrend dieser Zeit, aber auch aktuell immer auf eine Migrati-
onswende hinweist und versucht, diese zu unterstitzen. Wir sind sehr froh, dass
die aktuelle Bundesregierung, insbesondere unser Bundesinnenminister Alexander
Dobrindt, eine Kehrtwende eingeleitet hat und wir feststellen, dass eine Migrations-
wende stattfindet, um die irregulare Migration zu unterbinden und ihr ein Stlick weit
zu entgegnen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ich darf vielleicht ein paar Zahlen in die Diskussion einbringen, damit wir wissen,
wo wir in Bayern stehen. 2020 bis 2025 haben wir mit 13.865 neuen Asylbewer-
bern, die zu uns gekommen sind, rund 57 % weniger als im Vorjahr, also mehr als
eine Halbierung dieser Zahlen. Gleichzeitig stellen wir fest, dass viele Menschen,
die kein Bleiberecht in unserem Land haben, das Land Bayern verlassen, am bes-
ten natirlich freiwillig, aber in der Konsequenz verbunden mit einer Abschiebung.
Es ist vdllig legitim, darUber zu diskutieren.

Wenn wir uns die Zahlen von 2025 anschauen, stellen wir fest, dass mit
3.649 Ruckfuhrungen ein Plus von 21 % erreicht worden ist. In Summe sind es
19.413 Menschen, die unser Land Bayern verlassen haben. Es schlagt ein Delta
von rund 6.000 zu Buche. Wir sehen, dass dort eine entsprechende Tendenz
wahrnehmbar ist. Der Trend ist auch im Jahr 2026 weiterhin deutlich festzustellen:
In den ersten funf Monaten dieses Jahres sind noch einmal 42 % weniger ins Land
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gekommen; das sind 4.426 Neuzugange. Denen stehen 7.200 Aufenthaltsbeendi-
gungen gegenuber. Das zeigt, dass die Dinge wirken und sich auch darstellen.

In der Zeit ist — dariiber hat auch noch keiner gesprochen — GEAS Uberholt worden
und am 12. Juni in Kraft getreten. Damit ist auch eine neue EU-RUckflhrungsver-
ordnung verbunden, die eben dann auch die Moglichkeit gibt, nicht nur aus dem
bayerischen Blickwinkel und aus dem deutschen Blickwinkel heraus, sondern aus
dem europaischen Blickwinkel heraus Migrationspolitik entsprechend zu steuern
sowie vor allem auch europaweit besser abzustimmen und die Dinge zu regeln.

Wenn ich aber hier stehe, méchte ich natirlich auch auf den Gesetzentwurf einge-
hen und auf die Diskussion, die hier an der Stelle stattgefunden hat. Ich wirde
schon sagen — und einige Vorredner haben das ja schon indirekt bzw. in anderen
Worten gesagt —, dass es die Betroffenen in erster Linie selbst in der Hand haben,
wie sie ihre Ausreise entsprechend begleiten, ob sie freiwillig ausreisen und die
Angebote annehmen, die ihnen dargeboten werden, sodass das Ganze entspannt
in einem regularen Ablauf stattfinden kann, oder ob sie in Abschiebehaft kommen.

Es wurde ja klar festgestellt: In Abschiebehaft kommt nur derjenige, der seiner
Pflicht zur Ausreise eben nicht nachgekommen ist bzw. damit auch zum Ausdruck
gebracht hat, dass er unsere Rechtsordnung missachtet. Der Rechtsstaat muss
dann auch entsprechend handeln und sein Recht durchsetzen.

Eines hat mich ein bisschen in der Darstellung irritiert — vielleicht habe ich es auch
nur etwas sensibler aufgefasst, weil ich gut zugehért habe: Es ist mitnichten so,
dass die Abschiebehaft in Bayern in einem rechtsfreien Raum stattfindet, sondern
der Vollzug geht im Gegenteil genau mit einer entsprechenden Anwendung der
Regelungen des Strafvollzugs einher. Er hat sich bewahrt, das ist ganz klar so. Er
ist auch von der Rechtsprechung entsprechend anerkannt. Das heilt also auch:
An der Stelle wirkt die Gewaltenteilung und schaut genau darauf, was wir hier
machen. Man ist der Auffassung, dass das an der Stelle richtig ist.

Es wurde auch dargestellt — dafir bedanke ich mich beim Kollegen Hold, aber
auch beim Kollegen Arnold, der aus seiner eigenen Praxis, aus seiner Erfahrung,
berichtet hat —, dass die Abschiebehaft keine Strafhaft ist. Auch ich war tatsachlich
vor Ort, habe mir die Rahmenbedingungen angeschaut und habe mich Gberzeugt,
wie das Ganze vonstatten geht. Es ist ganz klar, wie Herr Hold auch gesagt hat,
dass in erster Linie auch dort die Grundrechte eines jeden Menschen gelten und
im Vordergrund stehen. Das ist natirlich keine Strafhaft, weil dort auch Besuchs-
und Aufschlusszeiten anders geregelt sind als im Regelvollzug. Dort ist mehr Pri-
vatsphare gewahrleistet, aber vor allem auch das, was Sie, Frau Demirel, gefor-
dert haben: Es ist eben auch Zugang zu Hilfs- und Unterstiitzungsorganisationen
gewahrleistet, damit auch dieser Kontakt stattfinden kann und die Dinge entspre-
chend geregelt werden kdnnen.

Es ist viel Uber andere Bundeslander gesprochen worden, ob da schon entspre-
chende Gesetze tragen und wirken. Wir sind schon der Auffassung, dass der
Entwurf des Abschiebungshaftvollzugsgesetzes, den Sie eingebracht haben, auch
im ganz klaren Konflikt mit der Bundesgesetzgebungskompetenz an der Stelle
steht, dass da gewisse Unscharfen enthalten sind.

Herr Arnold hat gerade gesagt: Es hat in Baden-Wurttemberg nicht geschadet.
Aber umgekehrt stelle ich fest, dass es in Bayern bislang auch nicht notwendig
war, ein solches Gesetz zu haben, weil die Rahmenbedingungen passen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
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Da jetzt der Eindruck entstanden ist, dass wir da etwas verandern missen, moch-
te ich das schon noch relativieren und einordnen: Auch wir als Staatsregierung
monitoren und beobachten unsere Prozesse immer wieder. Wir reagieren und
beobachten auch die entsprechende Rechtsprechung bzw. die Urteile und sind
immer bereit, Dinge anzupassen. Aber zum gegenwartigen Zeitpunkt bitten wir das
Hohe Haus, dass es den Abstimmungen im Verfassungsausschuss Folge leistet
und diesen Gesetzentwurf entsprechend ablehnt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Vielen Dank. — Es liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor. Damit ist die Aussprache geschlossen, und wir kommen zur
Abstimmung. Der federfiihrende und zugleich endberatende Ausschuss fiir Verfas-
sung, Recht, Parlamentsfragen und Integration empfiehlt den Gesetzentwurf zur
Ablehnung.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Gesetzentwurf der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 19/11151 zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
der SPD. Ich bitte, die Gegenstimmen anzuzeigen. — Das sind die Fraktionen der
FREIEN WAHLER, der CSU und der AfD. Enthaltungen? — Keine. Damit ist der
Gesetzentwurf abgelehnt.

Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe, darf ich noch bekannt
geben, dass der Tagesordnungspunkt 18, die Eingabe betreffend Schenkungssteu-
er, Beschwerde Uber Finanzamt Neuburg-Schrobenhausen, auf Wunsch der Initia-
toren von der heutigen Tagesordnung abgesetzt wird.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 10 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzierungsgesetzes
(Drs. 19/11641)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Ich erdffne die
Aussprache. Erster Redner ist Herr Kollege Bjérn Jungbauer fiir die CSU-Fraktion.
Herr Kollege, bitte schon.

Bjorn Jungbauer (CSU): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Vor wenigen Wochen, am
26. Juni, haben 30.000 junge Menschen ihre Zeugnisse in der Hand gehalten. Das
war der erste G9-Abiturjahrgang, und man konnte sehen: Es war kein Experiment
mehr, es war ein Ergebnis, und das, was hier beschlossen wurde, kam zur Umset-
zung. Der Landesschnitt war 2,13 — besser als jeder der letzten zehn G8-Jahrgan-
ge davor. Da war der Schnitt 2,25. Das ist kein Zufall, das ist Bildungspolitik, die
wirkt.

Was sagen unsere Zahlen? — 98 % Bestehensquote; die Breite und zugleich auch
die Qualitat sind damit bestatigt.

Der Philologenverband sagt — ein Zitat —, das G9 habe seinen "ersten Praxistest
bestanden." Die Landeselternvereinigung sagt, die Aufgaben waren "fair, realis-
tisch und [...] gut zu bewaltigen". Auch unsere Staatsministerin Anna Stolz hat
das entsprechend positiv zur Kenntnis genommen und sich dazu gedulRert: Ja, der
Aufbau des G9 ist "erfolgreich abgeschlossen".
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Wir haben damals den Rahmen beschlossen, und heute sehen wir, was damit
gewachsen ist.

Nun zu unserer heutigen Beratung:

Ja, das Mehr an Zeit und Tiefe, das auch zu den besseren Ergebnissen im G9
fuhrt, war damals eine gute und richtige Entscheidung. Wir sehen, dass es wirkt.
Diese guten Ergebnisse brauchen aber auch eine gute Grundlage — rechtlich,
finanziell und auch dauerhaft.

Genau das liefert dieses Gesetz, das heute auf den Weg gebracht werden soll, das
rechtliche Fundament fir das, was damals schon bewiesen wurde und jetzt auch
funktioniert: 1.700 Stellenaquivalente mehr als beim G8 — das braucht Verlasslich-
keit und keine Haushaltsvermerke.

Heute beschlieRen wir: Wir gehen weg vom Flickenteppich und hin zu einer klaren
Rechtslage. Der Kostenausgleich nach dem Konnexitatsprinzip mit fast 21 Millio-
nen Euro im Jahr wird dynamisiert, gesetzlich verankert. Der Zuschuss in der
Qualifikationsphase ist ein Zuschlag, weil G9 jetzt eben mehr ist als das alte G9.
Der erste Jahrgang hat das Vertrauen zuriickgegeben, das wir gegeben haben,
und deswegen ist es richtig, dass wir das Gesetz heute auch entsprechend be-
schliel3en.

In meiner Rede zur Ersten Lesung habe ich davon gesprochen, dass das G9
immer wieder zu sich selbst zurickkommt. Heute erganze ich: Ja, der erste Jahr-
gang ist angekommen, und das Gesetz nun auch.

Was aber natirlich an dieser Stelle nicht fehlen darf, auch wenn es jetzt hier spezi-
ell um das Gymnasium geht: Wir haben eine breite Bildungslandschaft. Wir haben
13 Wege zur Hochschule. Wir missen nicht alle unsere Kinder aufs Gymnasium
schicken. Das ist wichtig an dieser Stelle, wenn ich von den 30.000 Absolventinnen
und Absolventen rede, die kurzlich ihr Abiturzeugnis bekommen haben. Wir haben
jetzt auch, am Freitag, knapp 35.000 Realschilerinnen und Realschuler, die auf
ihr Zeugnis warten, und ich bin mir sicher, mit grof3er Vorfreude, weil ein neuer
Abschnitt im Leben beginnt.

Am Freitag werden auch 61.000 Schilerinnen und Schiler an unseren Mittelschu-
len ihr Zeugnis bekommen, und auch da zeigt sich deutlich und klar unsere Qua-
litdt, vor allem aber auch, dass der direkte Weg Uber die Berufsausbildung, der
direkte Weg an die Hochschule allen offensteht. Es gibt diese 13 Wege, die wir
beschreiten kébnnen. Warum sage ich das? — Ich sage das, weil immer wieder der
Eindruck erweckt wird, nur das Gymnasium sei unser Allheilmittel. — Nein, das ist
es nicht. Es ist ein wichtiger und richtiger Weg; aber unsere Schullandschaft ist
heterogen. Wir haben fiir jeden Abschluss einen Anschluss, und ich darf auch fur
2026 festhalten, dass wir keine Elitenausbildung, sondern eine Breite in unserem
Schulsystem haben.

Daflir méchte ich jetzt kurz vor Schuljahresende natiirlich allen unseren Lehrerin-
nen und Lehrern danken. Ich danke aber auch den Eltern fiir die Begleitung der
Kinder, und vor allem naturlich auch den Kindern und Jugendlichen, die jeden Tag
in der Schule sind und die sich jetzt auf die Sommerferien freuen.

Danken mdchte ich aber ausdriicklich auch unserer Kultusministerin Anna Stolz
und dem ganzen Ministerium, weil ich glaube — und das zeigt nicht nur dieser Ge-
setzesentwurf, sondern das zeigt auch dieses Schuljahr —, wir haben Qualitat, wir
sind gut. Wir haben naturlich Baustellen — so selbstkritisch sind wir —, damit gehen
wir um, die packen wir an. Heute ist es wichtig und richtig: Mit diesem Gesetz
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halten wir Wort. Deswegen werbe ich um Zustimmung. — Ich sage herzlichen Dank
und freue mich auf die Debatte.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Vielen Dank. — Als nachste Rednerin spricht
Frau Kollegin Ramona Storm fir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Ramona Storm (AfD): Wertes Prasidium, meine Damen und Herren! Wie Herr
Jungbauer so schdn sagte: Das Experiment ist gelungen. — So sehen wir das
auch, und der Antrag der Staatsregierung liest sich zunachst einmal schlissig. Die
Rickkehr zum neunjadhrigen Gymnasium hat im Jahr 2018 die erste Abiturklasse
hervorgebracht; aber jetzt muss jahrlich ein weiteres Unterrichtsjahr fir 32.000 bis
38.000 bayerische Abiturienten finanziert werden.

Doch hier lauert schon der erste Kritikpunkt: Wieso wird erst jetzt Uber die Finan-
zierung fir den zusatzlichen Personalaufwand in H6he von rund 45 Millionen Euro
gesprochen? So ganz Uberraschend kann das nicht sein. Es ist die Rede von
einem Nachtragshaushalt. Wie soll der gegenfinanziert werden? Uber héhere Steu-
ern, Geblhren, Gber Schulden oder Uber Einsparungen in anderen Bereichen?
Letzteres vermutlich eher nicht; dabei ware das der richtige Weg, aus meiner Sicht
der einzige gangbare Weg.

Vielleicht sollte man einmal die vielen steuergeldfinanzierten NGOs, die in den
Schulen ihr Unwesen treiben — Stichwort interaktive Sexualpadagogik, Transideo-
logie, Regenbogen-Trallala, Klimareligion und Antirassismus-Propaganda —, unter
die Lupe nehmen. Wie viele dieser Organisationen erhielt etwa das linksextre-
me Bundnisprogramm "Demokratie leben!", das Hunderte von Organisationen
fordert und in dessen Taschen unzahlige Millionen Euro versickern, 2025 mehr
als 166 Millionen Euro Steuergeld vom Bund. Viele dieser NGOs sind politisch
fragwurdig und teils staatsfeindlich. Bisweilen verstoRen sie sogar gegen das Ge-
setz, Stichwort Strallenblockaden, Landfriedensbruch, Vandalismus, Gewalt. Hier
genauer hinzusehen, kann schon sehr viel Geld sparen. Auch der Islamunterricht
gehort nicht in Bayerns Schulen. Vor wenigen Tagen hatten wir hier einen Antrag
gestellt, diesem fragwurdigen Treiben ein Ende zu setzen, was gro3e Empdrung
Ihrerseits hervorrief. Jetzt brauchen wir dringend Geld flir Gymnasien. Einspar-
potenzial boten aber auch die insgesamt acht Professuren fir Gender Studies
an staatlichen Hochschulen in Bayern. Derer gibt es inzwischen acht. Ein voll
ausgestatteter Lehrstuhl kostet den Freistaat im Durchschnitt etwa 150.000 bis
250.000 Euro im Jahr. Diese Gelder kénnte man ersatzlos streichen; denn bisher
ist nicht ersichtlich, was dort ernsthaft erforscht wird und welchen Mehrwert der
steuerzahlende Burger von diesen Lehrstihlen hat.

Das Hauptproblem taucht im Gesetzentwurf gar nicht erst auf: Wir haben nicht
ausreichende Lehrkréfte, und die, die wir haben, fallen haufig aus. Die Grinewald-
Grundschule Aschaffenburg hat kirzlich erst Eltern angeschrieben und sie dartber
informiert, dass umfangreicher Unterrichtsausfall aufgrund eines hohen Kranken-
standes zu erwarten ist, und um den auszugleichen, musste teilweise sogar der
Deutschunterricht ausfallen.

Das ist kein Einzelfall. Im Schuljahr 2024/2025 konnten schulartibergreifend nur
etwa 90,5 % der Unterrichtsstunden planmafig erteilt werden, rund 2,2 % entfielen
ersatzlos, rund 5,6 % wurden vertreten, und circa 1,7 % wurden durch Zusammen-
legen von Klassen und Lerngruppen organisiert, wie mir das Bayerische Staatsmi-
nisterium fur Unterricht und Kultus auf eine Anfrage mitteilte. Das hort sich nicht
nach viel an; aber wenn man bedenkt, dass es im Freistaat fast 10.000 Unterrichts-
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stunden pro Jahr gibt, kommt einiges zusammen. Auch wenn das Staatsministeri-
um keine Griinde fir den Ausfall von Unterrichtsstunden erfasst, fallen bei Gespra-
chen mit Eltern und Lehrern immer wieder Begriffe wie Burn-out, Erschopfung,
psychische Erkrankungen und Uberlastung. Das sind Probleme, die den bestehen-
den Personalmangel noch verscharfen.

Neben dem eigentlichen Unterricht missen Lehrer neue Bildungsplédne umsetzen,
Digitalisierung nachholen und die Integration von Flichtlings- und Migrantenkin-
dern organisieren. Hinzu kommt die zunehmende Kriminalitdt an Schulen,

(Unruhe — Glocke des Prasidenten)

die auch vor Lehrkraften nicht halt macht. Das férdert den Frust und die Teilzeit-
quote von ungefahr 752.100 Lehrkraften. Bundesweit unterrichten 44 % in Teilzeit,
wie das Statistische Bundesamt in Wiesbaden mitteilte. In Bayern sind es bereits
52 %, in Grundschulen bis zu 63 %. Das sind kontraproduktive Tendenzen. Wo
wollen Sie neue Lehrer hernehmen, wenn lhnen die derzeitigen schon nicht ausrei-
chen, die dann auch noch vermehrt das Handtuch werfen? Hier muss dringend
nachgearbeitet werden.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Nachster Redner ist Kollege Stefan Frihbei-
Rer fur die Fraktion der FREIEN WAHLER. Bitte.

Stefan FriihbeiBer (FREIE WAHLER): Verehrter Herr Vizeprasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, verehrte Zuhorer! Ich glaube, ich muss ganz dringend noch
einmal darauf hinweisen: Das Thema ist die Anderung des Bayerischen Schulfi-
nanzierungsgesetzes auf Grundlage des neuen G9, und alles, was wir jetzt gerade
gehdrt haben, hat mit diesem Gesetzentwurf absolut nichts zu tun.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Es geht um einen Rundumschlag, mit dem man meint, mit allen Themen, die man
da ein bisschen abgreift und durcheinanderwuselt, ein Bild zu zeichnen, dass das
Schulsystem in Bayern ein schlechtes sei. Das Gegenteil ist der Fall, und das
haben wir auch bei den Vorrednern gemerkt. Es ist ein Erfolgsmodell: nicht nur die
Wiedereinfiihrung des G9 — des neuen G9 — an den Gymnasien, sondern vor allen
Dingen — wer das Ganze mitverfolgt hat, weill es — in Sachen Soliditat. Ein Blick in
den Haushaltsplan hatte gezeigt, dass die im Haushaltsplan bereitgestellten Mittel
diese entsprechenden Ausgaben bereits mit abbilden. Hier ist solide gearbeitet
worden: zuverlassig und verlasslich fur die Schilerinnen und Schiler, zuverlassig
und verlasslich fur die Lehrkrafte, zuverlassig und verlasslich fir die Trager dieser
Schulen. Ich glaube, letztendlich brauchen wir uns nicht ein derart schlechtes Bild
zeichnen zu lassen, sondern im Gegenteil: Wir bedanken uns, und die Erfolgszah-
len, die der Kollege Jungbauer dankenswerterweise schon vorgetragen hat, zeigen
sehr deutlich, dass wir hier auf einem sehr guten, einem richtigen Weg sind, und
der ist natlrlich auch vorbildlich in Deutschland. Ich glaube, das Schulsystem in
Bayern braucht sich nicht unterstellen zu lassen, dass es nicht funktioniert, son-
dern das Gegenteil ist der Fall. Viele Bundeslander sehen genau nach Bayern und
sehen: Hier funktioniert es sehr gut. Vor allen Dingen ist das ein Ergebnis, das die
Note Eins verdient hat.

Ich glaube, dazu muss man einen Dank sagen an die Lehrkrafte, an die Trager,
die das Ganze so leben, wie es auch bei uns im Kultusministerium gelebt wird.
Herzlichen Dank an unsere Kultusministerin; denn ich glaube, eines ist auch klar:
Es ist ein richtig frischer Wind, es ist eine gute Atmosphare im Kontakt und im
Austausch mit den Verantwortlichen. Das mdchte ich auch im Hinblick auf den
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Gesetzentwurf deutlich machen, den wir jetzt in der Zweiten Lesung beraten. Ich
glaube, es ist sehr wichtig zu betonen, dass die Lésungen, die hier erarbeitet
worden sind, im engen Austausch mit Verbanden und vor allen Dingen auch mit
den Tragern, mit den Spitzenverbanden gefunden wurden, die diese Lésung und
vor allen Dingen — das ist angesprochen worden — auch Finanzierungsfragen hier
im Grunde genauso mittragen und die, glaube ich, auch dankbar daflr sind, dass
wir diese Verlasslichkeit auch auf Basis des Konnexitatsprinzips erkennen lassen.

Man kann davon ausgehen: Wir haben sehr darauf geachtet, dass das neue Schul-
jahr, das mit dem Wechsel von G8 auf G9 quasi entsteht, entsprechend mit dem
Konnexitatsprinzip unterlegt ist. Das heil3t, dass diese Mehraufwendungen, die
entstehen, vom Freistaat Bayern auch tatsachlich getragen werden, und das wirkt
sich dann naturlich ganz besonders auf die privaten Gymnasien aus, wo nicht nur
die ab 1. Januar 2026 gultige Mittelausstattung mit einem Anstieg von 112 auf
125 % deutlich erhdht worden ist, sondern auch mit der Entscheidung, den Muster-
beamten von der Kostenseite in Héhe von 30 % entsprechend zu bertcksichtigen,
Kosten dazugekommen sind.

Wer jetzt davon spricht, dass die hier genannten Kritikpunkte nicht bericksichtigt
worden seien, dem mdchte ich erwidern: Das ist definitiv eine Falschaussage. Der
Weg ist klar gezeichnet.

Ich kann versichern: Das Bewusstsein in der Regierungskoalition ist da. Wir genie-
Ren Unterstitzung von verschiedener Seite, auch aus anderen Fraktionen; denn
Bildung ist uns enorm wichtig. Genau deshalb gehen wir diesen Weg und nehmen
sehr viel Geld in die Hand. Ich sage es immer wieder: Uber 30 % des Staatshaus-
haltes flieRen direkt in den Bildungsbereich. Das ist ein eindeutiges Signal. Dieses
Signal wird erkannt und in den Rickmeldungen der verschiedenen Verbande und
Trager auch honoriert. Deshalb lassen wir uns das Ganze nicht schlechtreden.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Der immer wieder angestellte Versuch ist so durchschaubar. In meiner Zeit als
Blrgermeister war mir das Juristentum auch nicht sehr lieb, weil ich mich immer
fur praktische Losungen eingesetzt habe. Aber wenn ein so sachliches Thema wie
eine Gesetzesanderung bereits in der Ersten Lesung von allen fir prinzipiell richtig
befunden wird — auch der Kollegin der AfD ist herzlich wenig an Kritikpunkten dazu
eingefallen —, bestatigt das, dass es an dem Gesetzentwurf eigentlich nichts zu
bemangeln gibt. Wenn man dann aber die Gelegenheit nutzen méchte, in einem
Rundumschlag Themen aufzugreifen, die vielleicht der eigenen Ideologie dienen
mdgen, dann muss ich sagen: Das ist ein Versuch, aber ein klaglicher. Lassen wir
das kiinftig; denn unsere Schilerinnen und Schiler sowie unsere Lehrkrafte haben
eine andere Arbeit verdient. Ich sage es noch einmal: Es gilt der Dreiklang Verlass-
lichkeit, Zuverlassigkeit und ausreichende Finanzierung. Das stellen wir sicher. Ich
muss gar nicht mehr dazu sagen und bitte, den Gesetzentwurf entsprechend zu
unterstutzen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Es liegt die Meldung zu einer Zwischenbemer-
kung der Kollegin Ramona Storm von der AfD-Fraktion vor.

Ramona Storm (AfD): Ich mdéchte noch einmal betonen, dass die AfD den Gesetz-
entwurf nattrlich nicht ablehnt. Es ist jedoch einiges nachzuarbeiten. Es ist nun
einmal Fakt, dass sehr viel Unterricht ausfallt. Uns ging es nur darum, dass diese
Punkte geklart werden mussen.
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Stefan FriihbeiBer (FREIE WAHLER): Die Finanzierung fir die Umstellung auf
das neue G9, die Sie angesprochen haben, hat mit diesem Gesetzentwurf herzlich
wenig zu tun. Das sind andere Themen, die naturlich auch geldst werden. Sie
selbst haben keinen einzigen Kritikpunkt an diesem Gesetzentwurf genannt. Des-
halb erubrigt sich jedes weitere Wort.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Als Nachster spricht Herr Kollege Christian
Zwanziger fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Christian Zwanziger (GRUNE): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Das Schulfinanzierungsgesetz ist notwendig, weil von
G8 auf G9 umgestellt wurde. Dieser Teil des Gesetzes ist unstrittig. Natlrlich muss
die Finanzierung geregelt werden, wenn die Schulzeit am Gymnasium statt acht
wieder neun Jahre dauert.

Herr Kollege Frihbeil3er, ich habe die Stellungnahmen gelesen, die betont haben,
dass im Gesetz weiterhin eine Unwucht bezuglich der Tragerschaft der Schulen
besteht. Freie Trager erhalten manche Ausgleichszahlungen nicht, die an staatli-
chen Schulen glicklicherweise vorgenommen werden. Die Stellungnahmen bezo-
gen sich konkret auf diesen Gesetzentwurf. Ich gehe davon aus, dass die Kritik
seitens der Verbande wie der Evangelischen Schulstiftung in Bayern ernst gemeint
war. Diese haben wir auch im Zuge der Ersten Lesung und der Beratung im
Ausschuss angesprochen. Trotzdem wurde nicht nachgebessert.

Unabhangig von der Diskussion Uber Schulen in freier Tragerschaft und staatliche
Schulen wére es aus meiner Sicht angebracht, dass wir bei der Bildung dynamisie-
ren und einerseits die Inflation, andererseits die Tarifsteigerungen beriicksichtigen.
Das wird kommen, wie wir alle wissen. Ich sage es einmal ganz hart: Warum dy-
namisieren wir die Abgeordnetenbeziige, aber nicht die Schulfinanzierung? — Das
ware total richtig und wichtig. Mit diesem Gesetzentwurf ist das nicht gelungen.

Gleichzeitig besteht im vorliegenden Gesetzentwurf wie in den Vorgangergesetzen
weiterhin die Unwucht, dass das Schuljahr immer am 1. September beginnt, die
Finanzierung aber nach Kalenderjahren geregelt ist. Das ist zugegebenermalen
auch der Haushaltslogik geschuldet. Aber wir missen eine Lésung finden, wie die
Kosten entsprechend ibernommen werden.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLERY))

— Herr Kollege, da kann man jetzt mit den Achseln zucken, aber das ist einfach ein
Problem. Man muss sich da ehrlich machen.

Die Hauptkritik an diesem Gesetzentwurf und der Grund, warum wir uns von An-
fang an der Stimme enthalten haben, ist: Wahrend die Finanzierung der staatlichen
Schulen geldst wird, werden all die anderen Kritikpunkte nicht adaquat berlck-
sichtigt — insbesondere die Tatsache, dass auch freie Trager in Bayern Schulen
betreiben und oft innovative, besondere und stark nachgefragte Angebote bieten.
Deshalb haben wir uns bei der Beratung der Stimme enthalten und diese Kritik
angebracht. Da das Gesetz den Landtag im Grunde genommen genauso verlas-
sen soll, wie es eingebracht wurde, bleibt unsere Kritik bestehen. Wir werden uns
folglich erneut der Stimme enthalten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Als Nachste hat Frau Kollegin Nicole Baumler
fur die SPD-Fraktion das Wort.
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Nicole Baumler (SPD): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Auf
den ersten Blick wirkt der Gesetzentwurf wie reine Technik: Zuschusstabellen,
Wochenstunden von Lehrkraften und Prozentsatze. Aber hinter diesen Tabellen
steht eine ganz zentrale Frage: Steht der Freistaat Bayern zu seinen Schulen in
freier Tragerschaft, oder lasst er sie beim Ubergang zu G9 im Regen stehen? —
Seien wir an dieser Stelle doch einmal ehrlich: Die Schulen in freier Tragerschaft
sind doch nicht nur eine schéne Erganzung unserer staatlichen Bildungsland-
schaft, sondern vielerorts Teil der Bildungsgrundversorgung. Kirchliche Schulen,
Waldorf- und Montessori-Schulen sowie private Gymnasien unterrichten Zehntau-
sende Schulerinnen und Schdler in Bayern. Wirden diese Schulen wegbrechen,
kénnte unser staatliches Schulsystem diese Kinder und Jugendlichen doch gar
nicht auffangen. Wer das weil3, muss diesen Schulen auch den nétigen finanziellen
Rahmen geben und sie verlasslich finanzieren.

Es gibt in diesem Gesetzentwurf einiges Unstrittiges, beispielsweise die gesetzli-
che Verankerung des Konnexitatsausgleichs fur die kommunalen Gymnasien oder
die Zusammenfiihrung der Ubergangsregelungen. Da wéren wir dabei. Ich musste
jedoch etwas schmunzeln, als Herr Kollege Jungbauer von Selbstkritik gesprochen
hat oder Herr Kollege Frihbeifer darauf verwiesen hat, dass die Verbande dem
Gesetzentwurf zustimmen wirden; denn ein Blick in die Stellungnahmen der Ver-
bande zeigt ein vdllig anderes Bild. Das Katholische Schulwerk in Bayern und
die Evangelische Schulstiftung in Bayern machen unmissverstandlich klar: Die
ausgewiesenen Mehrkosten ergeben sich fast vollstdndig aus den gestiegenen
Schilerinnen- und Schilerzahlen. Der G9-Zuschlag ist gegenliber dem Vorjahr
sogar rucklaufig — ich betone: ricklaufig. Inflation und Tarifsteigerungen kommen in
diesem Gesetzentwurf leider gar nicht vor.

Der Verband Bayerischer Privatschulen rechnet vor, was das alles fir Familien
bedeutet: Durch das zusatzliche Schuljahr steigt das Schulgeld rechnerisch um
ungeféhr 12 %. Dazu kommt die Finanzierungsliicke von fuinf Monaten, weil das
Gesetz nun einmal in Haushaltsjahren denkt, die Schulen aber in Schuljahren
rechnen. AuRerdem gibt es fiir den Ganztag in der Jahrgangsstufe 13 schlicht kein
Geld.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, fur die SPD gilt selbstverstandlich: Bildung
darf nicht vom Geldbeutel der Eltern abhangen, auch nicht bei Schulen in freier
Tragerschaft. Wenn der Freistaat Bayern die Trager unterfinanziert, zahlen das am
Ende leider die Familien. Das ist mit der SPD nicht zu machen.

(Beifall bei der SPD)

Deshalb sage ich ganz klar: Die offenen Punkte missen im Nachtragshaushalt
angepackt und Uberarbeitet werden. Dynamisieren Sie die Zuschusse, schlief3en
Sie die Finanzierungsliicke von finf Monaten, und sorgen Sie fir den Ganztag!
Dieses Geld ist gut angelegt; denn jede dieser Schulen entlastet den Freistaat
Bayern. Weil der Entwurf richtige Schritte enthalt, aber an entscheidenden Stellen
leider zu kurz greift, wird sich die SPD-Fraktion der Stimme enthalten. Diese Ent-
haltung ist als Arbeitsauftrag an die Staatsregierung zu verstehen; denn es gilt:
Wer die Vielfalt der Schullandschaft in Sonntagsreden lobt, muss die Realitat auch
finanzieren. Genau daran werden wir Sie messen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Tobias Rei}: Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Der Abstimmung
zugrunde liegen der Gesetzentwurf der Staatsregierung auf Drucksache 19/11641
sowie die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfihrenden Ausschusses fur
Bildung und Kultus auf Drucksache 19/12834. Der federfihrende Ausschuss emp-
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fiehlt Zustimmung zum Gesetzentwurf. Der endberatende Ausschuss fur Verfas-
sung, Recht, Parlamentsfragen und Integration empfiehlt ebenfalls Zustimmung
mit der MaRgabe, dass mehrere Anderungen vorgenommen werden. Im Einzelnen
verweise ich hierzu auf Drucksache 19/12834.

Wer dem Gesetzentwurf mit dieser Mallgabe zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER und der
AfD. Gegenstimmen! — Keine. Stimmenthaltungen! — Das sind die Fraktionen der
GRUNEN und der SPD. Damit ist das so beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fihren wir gemaR § 56
unserer Geschaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor,
sie in einfacher Form durchzuflihren. — Widerspruch erhebt sich nicht.

Wer dem Gesetzentwurf in der soeben beschlossenen Fassung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich von seinem Platz zu erheben. Das sind die Frak-
tionen der CSU, der FREIEN WAHLER und der AfD. Gegenstimmen! — Keine.
Stimmenthaltungen! — Das sind die Fraktionen der GRUNEN und der SPD. Damit
ist das Gesetz angenommen. Es hat den Titel: "Gesetz zur Anderung des Baye-
rischen Schulfinanzierungsgesetzes".

Ich rufe Tagesordnungspunkt 11 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Gabriele Triebel u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes iiber das Erziehungs- und
Unterrichtswesen

hier: Offnungsklausel fiir lingeres gemeinsames Lernen

(Drs. 19/11530)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Ich erdffne die
Aussprache. Die erste Rednerin ist die Kollegin Gabriele Triebel fir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schén.

Gabriele Triebel (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, verehrte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Schilerinnen und Schiler der Miinchner Willy-Brandt-Gesamtschu-
le!

(Zuruf von der CSU: Hort, hort!)

— Genau, hért, hért! Ubertrittsdruck, unterschiedliche Lerngeschwindigkeiten, Ent-
wicklungsgeschwindigkeiten und ungleiche Startbedingungen — Sie von den Re-
gierungsfraktionen haben in der Ersten Lesung und im Bildungsausschuss diese
Probleme unserer Viertklassler durchaus treffend beschrieben. Mit dieser Beschrei-
bung haben Sie zwei Mdglichkeiten: Entweder sehen Sie die Probleme; dann soll-
ten Sie auch Ldsungen zulassen. Oder Sie halten den Status quo fur ausreichend;
aber dann erklaren Sie doch bitte den Familien, warum dieser Ubertrittsdruck fiir
Zehnjahrige in Bayern doch normal sein soll.

Der vorliegende Gesetzentwurf ist ein Angebot an dieses Hohe Haus, an die
Staatsregierung und vor allem an die Kommunen und Schulen vor Ort. Weder ist
unser Vorschlag radikal noch wird jemand gezwungen, das bestehende Schulsys-
tem aufzugeben. Er erdffnet lediglich eine Mdglichkeit. Ist das zu viel verlangt?
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Mit der vorgelegten Anderung des Artikels 126 BayEUG schaffen wir eine Off-
nungsklausel, mit der Kommunen sogenannte Sekundarschulen besonderer Art
beantragen kénnen, und zwar dann, wenn Schultrager und Schulgemeinschaften
es wollen, dass Kinder von der 5. bis mindestens bis zur 9. Klasse gemeinsam
lernen kénnen;

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD)

ohne eine friihe Aufteilung, inklusiv und mit einem Unterricht, der unterschiedliche
Begabungen und Entwicklungsgeschwindigkeiten bertcksichtigt. Alle Bildungsab-
schlisse bleiben erreichbar. Der Anschluss an das Gymnasium und an die berufli-
che Bildung ist gesichert. Wir schaffen damit tberall dort, wo es gewlinscht wird,
die Mdglichkeit des langeren gemeinsamen Lernens und zugleich eine zuséatzliche
Perspektive fir den Erhalt kleiner und landlicher Schulstandorte.

Wie wichtig diese Perspektive insbesondere im landlichen Raum ist, missen Sie
wissen; denn dort, wo Schilerzahlen sinken, geraten Schulstandorte unter Druck.
Gemeinschaftsschulen kénnen helfen, Bildungswege unter einem Dach zu bun-
deln, kurze Wege zu erhalten und Familien eine gute schulische Perspektive zu
bieten.

Niemandem wird etwas weggenommen, und niemand wird gezwungen, das beste-
hende Schulsystem aufzugeben. Es entsteht lediglich eine zusatzliche Wahlmdg-
lichkeit. Und genau deshalb ist diese Offnungsklausel so maRvoll. Sie zwingt nie-
manden in die Pflicht. Es gibt keine flachendeckende Einflhrung, sondern uberall
dort eine Option, wo die Menschen gemeinsam Verantwortung fir ihre Kinder und
Jugendliche Ubernehmen wollen.

Zum Thema Leistung wurde in der Ersten Lesung und in der Diskussion im
Bildungsausschuss auch schon festgehalten: Eine frilhe Gliederung benachteiligt
insbesondere leistungsschwache Schilerinnen und Schiler. Ein langeres gemein-
sames Lernen geht nicht zulasten der leistungsstarkeren Schiiler. — Wer Leistung
also ernst nimmt, der darf nicht nur sortieren, sondern muss férdern.

(Beifall bei den GRUNEN)

Diesen Fordergedanken brauchen wir mehr in unseren bayerischen Schulen. Des-
wegen ist unser Angebot an Sie ein gutes Angebot.

Lassen Sie mich den Blick noch auf den Bildungsweltmeister Singapur lenken.
Frau Ministerin, Sie kennen es wahrscheinlich: Dort erfolgt der Ubertritt nach der
6. Klasse. Die Verantwortlichen dort haben erkannt, dass diese friihe Trennung
Kinder, Eltern und Lehrkrafte stark belastet und soziale Ungleichheiten verstarkt.
Das Versprechen "Aufstieg durch Bildung" wird durch diese frilhe Trennung immer
weniger erfillt. Deshalb hat sich Singapur 2024 dazu entschlossen, das geglieder-
te System nach der 6. Klasse abzuschaffen und gegenzusteuern. Man hat sich dort
dazu entschlossen, die Schule fir die Kinder und Jugendlichen gerechter zu ma-
chen. Singapur hat es verstanden. Singapur bewegt sich in die richtige Richtung.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, Sie hatten heute die Chance, sich auch zu be-
wegen. Sie kdnnten ein neues Modell erproben, es wissenschaftlich begleiten und
daraus Erkenntnisse fur das gegliederte Schulsystem hier in Bayern gewinnen.
Sie kdnnten zeigen, dass Bayern offen ist, Schule gerechter zu gestalten, ohne
Bestehendes abzuschaffen. Sie brauchen keine groen Spriinge zu vollfihren. Es
bedarf nur einer kleinen Bewegung in die richtige Richtung, auf die drauf3en so
viele warten. — Herzlichen Dank.
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Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Der nachste Redner ist der Kollege Bjorn
Jungbauer flir die CSU-Fraktion. Bitte.

Bjorn Jungbauer (CSU): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir debattieren heute in Zwei-
ter Lesung. Wir haben geprift und beraten und sind zu einer Erkenntnis gekom-
men. Das Ergebnis ist fur mich eindeutig und klar. Gut Ding will Weile haben;
aber manchmal braucht es auch den Mut zur Klarheit, und diesen Mut zur Klarheit
spreche ich aus: Diese Offnungsklausel fir ein langeres gemeinsames Lernen ist
aus unserer Sicht nicht notwendig. Deswegen sage ich in aller Klarheit: Wir werden
diesen Antrag ablehnen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Ich méchte nur kurz auf die Beratungen im Bildungsausschuss und die Plenarde-
batte dazu verweisen. Unsere Ablehnung ist kein politischer Reflex, sondern das
Ergebnis einer aus unserer Sicht griindlichen und sachlichen Beratung. Unsere
Beschlussempfehlung steht in diesem Kontext. Selbstverstandlich haben wir alle
das Ziel einer gemeinsamen und gro3en Chancengerechtigkeit — sie ist uns unbe-
stritten ein wichtiges Anliegen. Und gerade weil es uns ein wichtiges Anliegen ist,
setzen wir es auch heute schon mit unserem mehrgliedrigen Schulsystem um.
Daran wollen und werden wir festhalten, weil es ein Garant flr eine gute und auch
langfristige Ausbildung und Schulbildung ist.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Im Bildungsausschuss wurde versucht, die Gesamtschule, die Gemeinschaftsschu-
le und die Einheitsschule bewusst voneinander zu trennen. Ich glaube aber: Diese
Binnendifferenzierung in der gemeinsamen Klasse bis zur neunten Stufe stellt
strukturell eine Gesamtschule dar, egal wie man sie nennt. Und ich glaube, bei
allen Zitaten, die es hin und her gab und gibt — egal ob die Schweiz oder Singapur
angefiihrt werden —, ist klar: Unser Bildungssystem mit allem Drum und Dran
ist gut aufgestellt. Der Gesetzentwurf der GRUNEN wiirde zu Rechtsunsicherheit
fihren. AuRerdem tragt das Versprechen nicht, dass die Gemeinschaftsschule
Schulstandorte rettet und sichert. Ganz ehrlich, ich finde den Ansatz kreativ: Man
stellt fest, dass wir weniger Schiilerinnen und Schiler haben. Dafiir brauchen wir
dann eine neue Schulart. Aber fiir diese neue Schulart brauchten wir mehr Schiile-
rinnen und Schiler, damit sie funktioniert. — Das ist fiir uns keine Lésung, sondern
ein Widerspruch in sich. Deswegen werden wir den Gesetzentwurf entsprechend
ablehnen.

Die Doppelstrukturen wirden die Kommunen finanziell belasten. Wir haben in
unserem System bereits jetzt maRgeschneiderte Instrumente, beispielsweise die
Mittelschulinitiative, bei der sich unsere Kultusministerin Anna Stolz noch einmal
speziell die Mittelschule ansieht, um zu erfahren, was wir in unserer Praxisschule
noch weiter verbessern kdnnen. Weiter gibt es beispielsweise das jahrgangsiiber-
greifende Lernen fur die Klassen 5 und 6. Dort besteht die Praxisorientierung. An
280 flexiblen Grundschulen wird individuelles Lerntempo in den Eingangsstufen
angeboten. Das ist kein Strukturexperiment, sondern Pragmatismus. Die Offnung
unseres Bildungssystems, die angemahnt und gefordert wird, besteht bereits. Des-
wegen brauchen wir dieses vorgeschlagene Gesetz nicht.

(Beifall bei der CSU)

Liebe Gabi Triebel, ich weil3, dass wir unterschiedlicher Meinung sind. Deswegen
mochte ich dir Folgendes zurufen: Ich glaube, dass uns beide eint, dass wir fir un-
sere Schilerinnen und Schiiler Tiren 6ffnen wollen. Daftr brauchen wir aber den
richtigen Schlissel. Aus unserer Sicht ist der Schliissel, den Sie uns heute auf den
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Tisch legen, nicht der richtige. Nach unserer Auffassung hat sich das Bestehende
in vielen Bereichen bewahrt. Das zeigen auch immer wieder die Statistiken. Dort,
wo Notwendigkeit besteht — wie beispielsweise nach den letzten Pisa-Ergebnissen
—, scharfen wir nach. Dort schaffen wir mehr Einarbeitung, auch in die Grundkom-
petenzen und folglich mehr Chancen.

Ich glaube, Bildungsgerechtigkeit entsteht nicht durch ein Strukturexperiment, son-
dern durch Qualitat, durch unsere engagierten Lehrkrafte und insbesondere auch
durch die Eltern. Wenn in diesem Zusammenhang schon wieder von einer Druck-
situation gesprochen wird, dann steigt bei mir hier vorne der Puls. Warum? —
Weil ich glaube, dass diese Drucksituation nicht durch unser Schulsystem entsteht.
Sie kommt in Teilen sicherlich aus unserer Gesellschaft. Ich weil}, dass wir unter-
schiedliche Meinungen und unterschiedliche Einschatzungen dazu haben. Es ist
nicht so einfach festzustellen, wo in der Gesellschaft diese Drucksituation entsteht.

Ich habe es bereits gesagt: Es gibt 13 modgliche Wege an die Hochschule. Der
Druck entsteht nicht dadurch, dass alle auf das Gymnasium gehen missen. Der
Druck geht nicht auf diesen Faktor zuriick. Ein langeres gemeinsames Lernen
ist gut, ist aber bereits Realitat und findet in unseren Schulformen — in der Mittel-
schule, in der Realschule, im Gymnasium — statt. Wir lernen dort gemeinsam und
jahrgangstbergreifend trotz der Differenzierung. Diese Instrumente sind gegeben.

Ich glaube, dass in einem Flachenland wie Bayern die Umsetzung des vorgeschla-
genen Modells dazu fuhren wirde, dass Unsicherheit entsteht. Wir wirden viel
Geld ausgeben, aber ich bin davon Uberzeugt, dass wir am Ende des Tages kein
Mehr an Bildungsgerechtigkeit und -qualitat dafir erhalten. Zudem bin ich sicher,
dass es kein Kind gibt, das auf dem falschen Weg feststeckt, eben weil unser Sys-
tem Durchlassigkeit garantiert. Das Problem, das wir feststellen, liegt eher darin
begriindet, dass Eltern der Meinung sind, sie missen ihr Kind auf die hoéchste
Schulform schicken, und im Anschluss stellen sie in der siebten, achten oder neun-
ten Jahrgangsstufe fest, dass die Anforderungen fur das Kind zu gro3 sind und es
zurlick auf eine andere Schule gehen muss. Dadurch entstehen Bildungsabbriiche,
die den Kindern nicht guttun. Das wissen wir. Deswegen bin ich der Meinung,
dass wir keine neue Schulart, sondern gute Schulen benétigen. Und diese guten
Schulen haben wir.

Herzlichen Dank an alle, die unser Schulsystem, so wie wir es jeden Tag erleben,
ermoglichen und in die Zukunft fihren und es im Miteinander und im Diskurs
besser machen. Liebe Gabi Triebel, ich bin davon Uberzeugt, dass wir dies mit
manchmal unterschiedlichen Ansatzen gemeinsam tun. Ich bitte aus den genann-
ten Grinden um Verstandnis, dass wir dem vorliegenden Gesetzentwurf nicht zu-
stimmen werden.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin llse Aigner: Mir liegt eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung
vor. Hierzu erteile ich Herrn Kollegen Christian Zwanziger von der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

Christian Zwanziger (GRUNE): Kollege Jungbauer, eine Frage: Sie haben gesagt,
durch die Wabhlfreiheit wirde fur die Kommunen und die Schultrager Rechtsunsi-
cherheit entstehen. Wie erklaren Sie sich, dass uns an anderer Stelle — Stichwort:
Ganztagsbetreuung — immer der berihmte Baukasten und die Wabhlfreiheit gepre-
digt werden, die doch so wichtig sind, aber an dieser Stelle die Wabhlfreiheit verbo-
ten werden soll?

Bjorn Jungbauer (CSU): Nein, ich verbiete die Wahlfreiheit nicht. Der Gesetzent-
wurf tragt einfach Rechtsunsicherheit in sich. Darauf sind wir in der Debatte im
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Ausschuss bereits eingegangen. Deswegen glaube ich, dass nicht die Wahlfrei-
heit das Ganze konterkariert, sondern dass der vorgeschlagene Gesetzentwurf zu
Rechtsunsicherheiten fihren wird. Deshalb lehnen wir ihn ab.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Als nachster Redner spricht fir die AfD-Fraktion Herr
Kollege Markus Walbrunn.

(Beifall bei der AfD)

Markus Walbrunn (AfD): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren! Trojanische
Pferde gibt es aktuell nicht nur im Kino, sondern auch bei uns hier im Plenum.
Von aufden betrachtet handelt es sich um ein harmloses Angebot. Doch wer sich
darauf einl3sst, dem droht der Niedergang. Die GRUNEN wollen langeres gemein-
sames Lernen erméglichen. Auf freiwilligen Antrag der Schultrager méchten sie die
Errichtung von Sekundarschulen besonderer Art — vulgo Gemeinschaftsschulen
— in Bayern gestatten. Das soll freiwillig erfolgen, was ja erst einmal gar nicht
schlecht klingt. Deshalb habe ich mir auch noch einmal Ihre bisherigen Beitrédge im
Plenum und im Ausschuss angesehen. Was soll ich sagen? Es war weder etwas
Uberraschendes noch etwas Uberzeugendes dabei.

Eine Idee zu vermarkten, die sich in anderen Bundeslandern bereits weitgehend
als Rohrkrepierer entpuppt hat, ist halt schwer. Anders gesagt: Von Griin und Rot
zu lernen, das heifdt Versagen lernen. Das gilt nicht nur in der Bildungspolitik,
aber gerade auch dort. Sie reden von Freiwilligkeit, und Sie sprechen von Gemein-
schaftsschulen. Aber machen wir uns doch nichts vor: Dieses langere gemeinsame
Lernen ist eben nur besagtes trojanisches Pferd. Darin wartet der Einstieg in die
Einheitsschule.

Fast spannender als der eigentliche Vorschlag ist die Frage, wie Sie versuchen,
uns diesen vergammelten Apfel vom Baum sozialistischer Erkenntnis herunterwir-
gen zu lassen. Dafiir, das muss man sagen, werden wirklich alle Register gezogen:
Von Emotionalisieren tber Moralisieren bis hin zu wissenschaftlicher Verbramung
lhrer Ideologie ist alles dabei.

Beginnen wir einmal mit der Emotionalisierung. In lhrer ersten Rede, Frau Triebel,
haben Sie folgendes Zitat gebracht: Ich weil, jetzt geht es um mein Leben. —
Das soll von einem Drittklassler mit Blick auf den angeblich unertraglichen Uber-
trittsdruck gekommen sein. Selbst wenn ein Kind so spricht, dann sagt das doch
mehr Uber das Elternhaus aus als Uber unser Schulsystem. Letzteres ist namlich
durchaus sehr durchldssig, und es fuhren zahlreiche Wege zum Abitur, zum Studi-
um und zum beruflichen Erfolg. Wer Kindern einredet, dass mit zehn Jahren schon
Uber ihr gesamtes Leben entschieden wird, der schirt Panik und sonst gar nichts.

Nach dem Emotionalisieren kommt das Moralisieren. Das Stichwort lautet Bil-
dungsgerechtigkeit. Wenn Linke von Gerechtigkeit sprechen, dann ist Vorsicht
geboten, und man muss die Geldboérse in Sicherheit bringen; denn dann geht es in
der Regel um andere Dinge, namlich um Neid und Gleichmacherei. Das sieht man
auch wieder an den angesprochenen ressentimentbeladenen privilegierten Eltern-
hausern, ohne die lhr Begriindungstext wiederum nicht auskommt. Nicht Chancen-
gerechtigkeit, sondern Ergebnisgleichheit ist letzten Endes lhr Ziel. Deshalb erfolgt
auch diese standige Fixierung auf das Abitur, die bei Ihnen jetzt gerade schon
wieder angeklungen ist. Darin ist schon enthalten, dass das Abitur im Grunde jeder
bekommen musste. Und bei denjenigen, bei denen es nicht klappt, kann das na-
tarlich nicht aufgrund fehlender Leistungsfahigkeit oder mangelnden Fleil’es oder
falscher Entscheidungen zustande gekommen sein. Am Ende des Tages findet
sich immer irgendeine strukturelle Benachteiligung.
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Aber Sarkasmus beiseite. Wir sagen Nein zu Gleichmacherei und zu Niveau-
Limbo-Wettbewerben. Daflir braucht es weniger moralinsaures Geschwatz und
weniger Symbolpolitik, dafiir mehr Fokus auf Leistung und bessere Ergebnisse.
Gerade diese Ergebnisse sprechen gegen diesen Gesetzentwurf; denn dort, wo
Sie regieren, erzielen Schiler nun einmal die schlechtesten Resultate. Das ist die
harte, nichterne Realitat. Ihre Bildungsgerechtigkeit bedeutet haufig nur, dass am
Ende alle gleich schlecht sind, und davor missen wir unsere Kinder schitzen.

Mit ein paar Studien aus dem Elfenbeinturm um sich zu werfen, ist dabei nicht
hilfreich, besonders dann nicht, wenn |hr Hauptzeuge — John Hattie ist ja schon
mehrfach zitiert worden — von der Wirkung der Gemeinschaftsschulen selbst nicht
Uberzeugt ist. Er stellt ndmlich nuchtern fest, dass es im Durchschnitt keinen Unter-
schied macht, ob Kinder langer gemeinsam lernen oder friher getrennt werden.
Seine entscheidende Erkenntnis ist: Auf den Lehrer, auf die Qualitdt des Unter-
richts, auf klare Strukturen und auf eine funktionierende Lernumgebung kommt es
an. Ich muss sagen, hier widerspricht er sich in meinen Augen sogar ein Stiick
weit, weil er einerseits sagt: Es ist egal, ob hier ein gegliedertes Schulsystem
oder eine Gemeinschaftsschule vorliegt. Er rAumt andererseits ein, dass es fir die
Lehrer doch leichter ist, mit homogeneren Lerngruppen zu arbeiten.

Aber was liefert denn in der Praxis homogenere Lerngruppen? Natirlich zum einen
eine vernlnftige Migrationspolitik, aber in diesem Zusammenhang vor allem auch
unser gutes, bewahrtes, mehrgliedriges Schulsystem — ein System, das unter-
schiedliche Veranlagungen respektiert, unterschiedliche Bildungswege ermdéglicht
und zugleich Aufstieg immer offen halt. Quod erat demonstrandum, wie die Latei-
ner oder auch Oskar Atzinger sagen wirden.

(Felix Locke (FREIE WAHLER): Schwierig!)

Wir lehnen dieses trojanische Pferd der Einheitsschule natirlich ab. — Vielen Dank
fur die Aufmerksamekeit.

(Beifall bei der AfD)

Prisidentin llse Aigner: Fiir die FREIEN WAHLER spricht als N&chster der Kolle-
ge Dr. Martin Brunnhuber.

Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER): Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr
geehrte Damen und Herren! Gabi, du hast uns ein Angebot gemacht. Das Angebot
dieses Gesetzentwurfs sehe ich so: Das ist auf einem Wiuhltisch. Wir haben es
uns jetzt ganz genau angeschaut, wir haben es gedreht, gewendet. Da ist zwar ein
roter Sonderpreisstempel drauf, aber wir werden es trotzdem nicht nehmen, weil
dieses Angebot, wie es Bjorn Jungbauer schon gesagt hat, einfach handwerklich
schlecht ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wir fihren hier — das ist eigentlich das Wichtigste, und das stimmt mich traurig
— voll eine Elitendiskussion. Es geht nur um die Hochschulzugangsberechtigung,
um die Bildungsgleichheit und darum, wer auf die Hochschule gehen kann. Wir
verkennen unser gutes duales Schulsystem im beruflichen Bereich voll und ganz.
Bitte, bitte, bitte gehen Sie weg von dieser Elitendiskussion, die wir hier immer
fUhren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Zurufe von den GRUNEN)

— Warum es eine Elitendiskussion ist? Das sage ich jetzt: Kinder haben unter-
schiedliche Begabungen. Dazu gab es schon zwei Wortmeldungen. Wir missen
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nach den Begabungen schauen und danach, wo die Kinder den besten Bildungs-
weg finden. Der beste Bildungsweg ist nicht immer der formal hdchste, sondern der
beste Bildungsweg ist der Bildungsweg, der zu den Kindern passt.

(Zurufe von den GRUNEN - Felix Locke (FREIE WAHLER): So schaut’s aus!)
Das verkennen Sie, meine Damen und Herren.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wir schauen immer nur auf die Eltern, auf den unerfiliten Traum der Eltern, und
bringen die Kinder in eine Situation, die sie gar nicht wollen. Ich weil} es selber. Ich
hatte eine sehr schéne Kindheit. Ich bin nicht Gbers Gymnasium gegangen, son-
dern habe alle Méglichkeiten ausgeschopft, die unser gegliedertes Schulsystem
bietet. Wir haben ein Schulsystem, das jedem Bildungsabschluss einen Anschluss
bietet. Meine Damen und Herren, das ist hervorragend und fihrt letztendlich auch
zu lernhomogenen Gruppen, die wir brauchen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wir haben beispielsweise den begabungsgerechten Ubertritt nach der fiinften Klas-
se. Wir haben nach dem mittleren Bildungsabschluss Ubergangsklassen, sodass
es trotzdem noch méglich ist, aufs Gymnasium zu gehen. Wir haben ab der siebten
Klasse den M-Zug, der meines Erachtens ein absolutes Erfolgsmodell ist, weil
hier das Klassenlehrerprinzip so hoch aufgehangt ist und die Schiler Uber einen
langeren Zeitraum begleitet werden kénnen. Wir haben die flachendeckende Ein-
fuhrung der FOS 13, die dann mit einer zweiten Fremdsprache letztendlich auch
zur Allgemeinen Hochschulreife flhrt.

Was sollen wir noch machen, damit Sie verstehen, dass unser Schulsystem un-
schlagbar gut ist? Was sollen wir noch machen?

(Gabriele Triebel (GRUNE): Pisa!)

Unser Schulsystem relativiert die Schullaufbahnentscheidung ganz hervorragend.
Sie gehen immer davon aus, dass der Druck in der vierten Klasse zu hoch ist. —
Er ist nicht zu hoch, sondern die Eltern machen den Druck. Meines Erachtens geht
es nur darum, dass man alle Moéglichkeiten, die unser Schulsystem bietet, auch
wirklich transparent aufzeigt. Dann werden die Eltern auch erkennen, dass es nie
zu spat ist, wenn man einmal weitermachen mdchte, einen héheren Abschluss zu
erreichen.

Ich will Innen auch einfach einmal Fakten zum differenzierten Schulsystem ver-
deutlichen. In Bayern haben wir die niedrigste Quote an Jugendarbeitslosigkeit;
sie ist mit 3,7 % die mit Abstand niedrigste von allen Bundeslandern. Die Quote
der Schulabganger ohne Schulabschluss ist mit 5,3 % mit Abstand die niedrigste
von allen Bundeslandern. Wir haben aus dem Schulversuch der Siebzigerjahre, bei
dem diese Offnungsklausel letztendlich an fiinf Standorten umgesetzt war, erkannt,
dass sich kein signifikanter Vorteil ergeben hat.

Sie werden jetzt wieder dagegen argumentieren: Machen wir es so wie in den
Siebzigerjahren. — Es wird wieder herauskommen, dass es keinen signifikanten
Vorteil gibt, meine Damen und Herren.

Das wichtigste Argument gegen diese Offnungsklausel sind aber die Fakten. Sie
argumentieren, dass man kleine Standorte — das ist ein romantisches Bild — erhal-
ten und auch ausbauen kdnnte. Das stimmt aber nicht; denn die Sachaufwandstra-
gerschaft ware absolut Uberfordert. Das wirde unsere Schullandschaft dauerhaft
schwachen, weil man, um so eine Schulform zu ermdglichen, mindestens Dreizu-
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gigkeit braucht. Dreizlgigkeit haben wir in Berlin, Hessen, Sachsen-Anhalt. Berlin
ist jetzt nicht daflir bekannt, dass es die besten Schulabschlisse bietet. Vierzugig-
keit haben wir in Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz und Saarland, in Nieder-
sachsen sogar Flnfzlgigkeit. Das bedeutet: Wir haben sehr gro3e Schulen, wir
haben einen sehr groRen Einzugsbereich. Die Sachaufwandstragerschaft musste
trotzdem noch das differenzierte Schulsystem vorhalten, das wir schon ganz gut
etabliert haben.

Jetzt ist die Redezeit gleich zu Ende. Im GroRen und Ganzen muss ich zur
Chancengerechtigkeit als Fazit sagen: Bitte lenken Sie den Blick nicht nur auf die
Hochschulzugangsberechtigung. Das Ziel muss in homogenen Gruppen bestehen.
Diese bekommt man mit Differenzierung.

Sie stimmen namlich Ihre Angebote nur auf die Schwachsten ab. Sie wissen aber
gar nicht, was man den Guten antut, wenn die vor Langeweile vom Stuhl fallen,
weil sie einfach in so einem grof3en Brei mitgenommen werden. Und als Nachstes:
Es gibt keine Uberlegenheit. Das sind die Erkenntnisse aus den Siebzigerjahren. —
Herzlichen Dank fir lhre Aufmerksamekeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin llse Aigner: Zu einer Zwischenbemerkung hat die Kollegin Triebel
das Wort.

Gabriele Triebel (GRUNE): Herr Kollege Brunnhuber, du hast, Sie haben echt so
viel durcheinandergemixt.

Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER): Wir kénnen schon du sagen.

Gabriele Triebel (GRUNE): Du hast uns oder auch anderen Dinge unterstellt: Die
Eltern seien schuld. Wir praferierten nur die gymnasiale Bildung. — Das haben Sie
die ganze Zeit gesagt. Ich habe das in meinen Reden kein einziges Mal genannt.

Sie sagen auch, dass es handwerklich schlecht sei.
(Glilseren Demirel (GRUNE): Totschlagargument!)

Dann machen Sie doch ein handwerklich besseres Angebot. Sie haben jederzeit
die Mdglichkeit, Uber die Stiftung Bildungspakt ein Modell zu kreieren, das hand-
werklich wirklich gut ist und auch aufierhalb des BayEUG stehen kann.

Also, bitte, ich fordere Sie auf: Kreieren Sie ein von lhnen aufgesetztes Modell, das
wirklich wissenschaftlich untersucht wird. Machen Sie sich auf den Weg!

Ich frage Sie jetzt: Wieso machen Sie das nicht?
(Beifall bei den GRUNEN)

Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER): Die erste Frage kann ich beantworten:
Das steht in der Begriindung zu Ihrem Gesetzentwurf. Da steht namlich die Uber-
trittsquote und die Hochschulzugangsberechtigung drin. Ich weil} jetzt auch nicht,
warum Sie mich da fragen. Das steht bei Ihnen im Gesetzentwurf.

Das Zweite: Ich glaube, es geht wirklich um diese ideologischen Diskussionen. Das
ist wirklich wie bei "Und taglich grift das Murmeltier". — Man kann das machen,
man kann sich Uber das Schulsystem schon streiten. Man kann sagen, machen wir
halt wieder einmal turnusmaRig so eine Gesamt- oder Einheitsschule oder wie man
es nennen will. Das wird uns aber nicht weiterbringen.
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Wir missen jetzt in unserem System, das wirklich gut funktioniert, die Dinge opti-
mieren und unser System noch weiterentwickeln. Ich lade Sie ein, dieses Angebot
anzunehmen. Das ist jetzt nicht am Wahltisch, sondern das ist ein wirkliches Ange-
bot.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Prasidentin lise Aigner: Als Nachste spricht fir die SPD die Kollegin Nicole
Baumler.

Nicole Baumler (SPD): Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Trotz
Ihrer Ablehnung im Ausschuss lohnt sich die Debatte heute. Ich glaube, wir haben
hier gerade noch einmal gesehen, wie wichtig es ist, nochmals Gber dieses Thema
zu sprechen.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen von CSU und FREIEN WAHLERN, Sie reden
bei jeder Gelegenheit von kommunaler Selbstverantwortung; die Menschen vor Ort
wissten am besten, wie es geht, beispielsweise beim Ganztag, beispielsweise bei
der Kinderbetreuung.

Aber wehe, die Kommune — ich mdchte an der Stelle anmerken: nicht nur die
Kommunen, sondern eben auch die 6rtliche Schulfamilie — méchte eine Gemein-
schaftsschule. Ja dann, dann wollen wir bitte keine Selbstbestimmung mehr, keine
Entscheidungen vor Ort mehr, sondern dann wollen wir nur bildungspolitische An-
sagen von oben.

(Michael Hofmann (CSU): Machen wir noch einen Lehrplan fir die Kom-
munen! Was soll das flir eine Organisation sein? Das ist doch lacherlich!
Quatsch!)

Wahlfreiheit gibt es bei Ihnen offenbar nur innerhalb der engen ideologischen
Grenzen Ihrer Bildungspolitik von CSU und FREIEN WAHLERN.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dabei zwingt doch der Gesetzentwurf der GRUNEN wirklich niemanden zu irgend-
etwas. Er ermoglicht — nicht mehr und nicht weniger. Nur dort, wo Schultrédger und
Schulforum das gemeinsam — ich betone: gemeinsam — beantragen, soll etwas
Neues entstehen dirfen. Wenn Sie das ablehnen, verbieten Sie den Kommunen
und auch den Schulen etwas, das diese selbst wollen. — So viel zum Thema
"Leben und leben lassen".

In jeder Bildungsdebatte kommt der Vorwurf, die SPD betreibe Ideologie. Verehrte
Kolleginnen und Kollegen, schauen wir doch einfach einmal ganz nichtern, wer
hier wie argumentiert. Auf der einen Seite befindet sich Bayern beim Ifo-Chancen-
monitor hinsichtlich des Chancenverhaltnisses auf dem letzten Platz aller Bundes-
lander.

(Zuruf von der SPD: Was? Was ist da los?)

Die WZB-Studie kommt zum Ergebnis: Langeres gemeinsames Lernen niitzt den
Leistungsschwacheren und schadet den Leistungsstarkeren nicht. Das sind die
Fakten.

Auf der anderen Seiten haben wir dann — in Anfiihrungsstrichen — "Argumente”
wie: Bei mir war es auch so; das liegt doch alles an den Eltern; ich glaube, dass —
— Das, verehrte Kolleginnen und Kollegen, ist wahlweise anekdotische Evidenz
oder bildungspolitischer Glaube oder, besser gesagt, Irrglaube.
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(Beifall bei der SPD)

Die SPD steht seit 2010 zum langeren gemeinsamen Lernen. Unser Ziel ist es,
allen Kindern und Jugendlichen den bestmoglichen Bildungsweg zu erméglichen
und sie dabei auch bestmdglich zu begleiten. Das heif3t mitnichten, dass alle
Kinder, alle Jugendlichen das Abitur machen. Das sagt auch kein Mensch — aul3er
Ihnen hier am Redepult, um unsere Argumentation zu entkraften. Wir sagen das
nicht. Es geht schlicht darum, die Kinder und Jugendlichen bestmdglich zu beglei-
ten, damit sie alle ihre Potenziale bestméglich ausschdpfen kénnen.

Wir machen das zum Wohle der Kinder und Jugendlichen, wir machen das aber
auch zum Wohle unserer Gesellschaft. Genau deswegen haben wir als SPD be-
reits 2010 einen Gesetzentwurf vorgelegt. Wir haben damit den Altmihltaler Plan,
ein ganzes Modell kreiert, das bis ins Detail durchdacht gewesen ist. Das Ganze
war umsetzungsreif. Dies geschah aus der Uberzeugung, dass Kinder in Bayern
eine faire Chance bekommen missen, ganz unabhangig davon, wer die Eltern
sind. Deshalb stimmen wir dem Gesetzentwurf der GRUNEN heute auch zu.

Zum Schluss habe ich noch eine gute Nachricht fiir Sie. Im Oktober findet namlich
eine Expertenanhdrung zum Thema "Langeres gemeinsames Lernen" statt. Da
kénnen Sie sich dann noch einmal ganz in Ruhe von den Fakten Uberzeugen
lassen. Ich flirchte leider nur, Sie werden auch dann wieder die Augen und die
Ohren vor der Realitat verschlieRen und |hre Ideologie weiter vorantreiben — auf
dem Riucken der Kinder und Jugendlichen in Bayern. So geht es eben leider.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin lilse Aigner: Es liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor.
Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Der feder-
fihrende Ausschuss fir Bildung und Kultus empfiehlt den Gesetzentwurf zur Ab-
lehnung. Der endberatende Ausschuss fir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen
und Integration empfiehlt ebenfalls Ablehnung.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Gesetzentwurf der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 19/11530 zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das sind BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die SPD. Gegen-
stimmen! — Das sind FREIE WAHLER, CSU und AfD. Gibt es Enthaltungen? —
Sehe ich nicht. Damit ist der Gesetzentwurf abgelehnt.

Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe, nur der kurze Hinweis: Wir
sind in der Zeit etwas voraus und werden den Trauerakt etwas friiher als geplant
gegen 12 Uhr oder noch etwas friher abhalten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes liber das Erziehungs- und
Unterrichtswesen und weiterer Rechtsvorschriften (Drs. 19/11642)
- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrige der CSU-Fraktion und der Fraktion FREIE
WAHLER

(Drsn. 19/12173, 19/12753 und 19/12754)

Anderungsantrige der SPD-Fraktion

(Drsn. 19/12332 mit 19/12335 und 19/12756)
Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
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(Drs. 19/12392)

Die Gesamtredezeit betragt 29 Minuten. Ich erdffne die Aussprache. Als erster
Redner steht schon Kollege Peter Tomaschko fiir die CSU-Fraktion bereit.

Peter Tomaschko (CSU): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen, liebe
Kollegen, Hohes Haus! Wir beraten heute ein Gesetz, das mitten in das Leben
unserer Kinder und auch in das Gedachtnis unseres Landes hineinreicht. Es geht
um Anderungen im Bayerischen Gesetz iiber das Erziehungs- und Unterrichtswe-
sen und weiterer Rechtsvorschriften. Es geht um zahlreiche kleinere und gréRere
Vorschriften.

Ich méchte zwei Themen besonders herausgreifen und in den Mittelpunkt stellen:
auf der einen Seite — besonders wichtig — die Regelung der Handynutzung an
unseren Schulen und auf der anderen Seite die Zukunft unserer bayerischen Ge-
denkstatten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, lassen Sie mich mit der Handynutzung
beginnen. Die Lebenswelt unserer Kinder ist heute gepragt von Smartphones, von
Messengern, von Social Media, rund um die Uhr und Uberall verfugbar. Liebe
Kolleginnen, liebe Kollegen, immer jlingere Kinder besitzen ein eigenes Gerat.
Das bestatigt die KIM-Studie, "Kindheit, Internet, Medien". Wir sehen das in jedem
Kinderzimmer. Das erleben auch wir Eltern zu Hause. Wenn ich hier in die Runde
blicke, kann ich zwar nicht von Kindheit sprechen, sehe aber viele Kolleginnen und
Kollegen, die auch ganz vertieft auf ihr Handy schauen.

Die Wissenschaft ist hier klar. Ich verweise nur auf das Diskussionspapier der
Nationalen Akademie der Wissenschaften Leopoldina. Eine verfriihte und intensi-
ve Nutzung von Smartphones kann das soziale, das psychische und emotionale
Wohlbefinden unserer Kinder und Jugendlichen stark beeintrachtigen. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, genau das ist hier der entscheidende Punkt. Gerade in den
unteren Jahrgangsstufen fehlen den Kindern schlicht die kognitiven Fahigkeiten
und Strategien, um ihr eigenes Mediennutzungsverhalten selbst zu regulieren. Das
muss einfach Uber die Jahre reifen.

Deshalb méchten wir gerne das grundsatzliche Verbot der privaten Nutzung — ich
betone: der privaten Nutzung — digitaler Endgerate, das wir in den Grundschulen
bereits haben, auf die Jahrgangsstufen 5 bis 7 ausweiten. Wir wollen hier nach
dem Vorsorgeprinzip einen altersadaquaten Schutzraum schaffen.

Warum gerade diese Jahrgange? — Weil Kinder beim Ubertritt in die weiterfiinrende
Schule zuerst ankommen missen, weil sie sich in den Pausen bewegen sollen,
weil sie soziale Kontakte mit ihren Mitschilerinnen und Mitschulern von Angesicht
zu Angesicht kndpfen sollen und nicht mit dem Blick nach unten aufs Smartphone,
sondern wirklich wieder die Realitat leben sollen, das Leben leben sollen und die
Kindheit einfach genieflen sollen, in der Schule ankommen und die Schule auch
genieflen sollen. Die Schule sollte auch ein Schutzraum sein.

Wir wollen dieser Verantwortung gerecht werden. Die Ruckmeldungen von drau-
Ren, vom Schulleiter Uber Lehrkrafte und Eltern bis hin zu vielen Schulerinnen und
Schiilern haben uns das in der Diskussion bestatigt. Es wurde gesagt: Bitte macht
es; wir sind euch fiir eine saubere und klare Regelung dankbar, die den Druck und
manche Diskussion vor Ort erspart.

Mir ist noch wichtig, damit keine Missverstandnisse entstehen: Das ist kein Verbot
der Digitalisierung. Manchmal wird ja dartber diskutiert, Uberhaupt keine Digitali-
sierung mehr zuzulassen. — Nein, im Gegenteil: Digitale Medien bleiben naturlich
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im Unterricht weiterhin ganz wichtig, aber eben unter gezielter und padagogischer
Anleitung als Lern- und Arbeitsmittel.

Es ist auch in padagogischer Hinsicht ganz wichtig, dass die Kinder begreifen: Ich
muss auch im privaten Bereich nicht immer in dieses kleine Ding schauen. Ich
kann es gezielt zur Informationsbeschaffung nutzen, insbesondere dann, wenn es
im Unterricht darum geht, digital zu arbeiten, aber eben nicht in der Pause. Es gibt
daneben noch ein anderes Leben, eines, in dem ich mit der Kollegin bzw. dem
Kollegen, die bzw. der neben mir sitzt, auch von Angesicht zu Angesicht reden
kann, ohne dass ich eine WhatsApp-Nachricht oder eine SMS schicken muss. Es
muss deutlich werden, dass auch eine Diskussion im richtigen Leben moglich ist.

Ich glaube, da sind wir auf einem guten, verantwortungsvollen Weg, der die Kinder
wieder zu dem fiihrt, was sie dringend brauchen: Konzentration und psychische
Gesundheit. Das dient auch der sozialen Entwicklung unserer Kinder. Deswegen
treffen wir diese klare Regelung.

Ich komme zum zweiten Thema — es ist weit tGber diesen Tag hinaus von grofder
Bedeutung —, unseren bayerischen Gedenkstatten. Seit dem Jahr 2003 erhalt und
gestaltet die Stiftung Bayerische Gedenkstatten die KZ-Gedenkstatten Dachau und
Flossenblrg.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in seiner Rede zum 8. Mai sagte der
damalige Bundesprasident Richard von Weizsacker: "Wer aber vor der Vergangen-
heit die Augen verschlief3t, wird blind fur die Gegenwart."

Wir erleben, dass Antisemitismus in unserem Land wieder erstarkt. Genau deshalb
ist es unsere Aufgabe, die Erinnerungskultur weiter zu starken. Das ist eben keine
Aufgabe von gestern, sondern es ist eine staatliche und gesellschaftliche Aufgabe
— eine Daueraufgabe — von heute und morgen.

Die Stiftung Bayerische Gedenkstatten und insbesondere die beiden KZ-Gedenk-
statten sind renommierte Einrichtungen mit international hdchster Reputation. Das
wurde auch in unserer Anhérung am 11. Juni dieses Jahres von allen Expertinnen
und allen Experten sehr deutlich zum Ausdruck gebracht. Deswegen mdchte ich
mich an dieser Stelle bei dem Direktor und der gesamten Stiftung sowie bei den
Teams in den Gedenkstatten fir die geleistete Arbeit ganz herzlich bedanken.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Der Anderungsantrag der Regierungsfraktionen ist Konsequenz dieses Erfolgs und
dient dem Ziel, die Stiftung strukturell auch kinftig in die Lage zu versetzen, ihren
Aufgaben gut gerecht zu werden und das Vermachtnis der Gedenkstatten positiv in
die Zukunft zu tragen.

Die Aufgaben der Stiftung sind massiv gewachsen. Seit 2013 tragt sie die Verant-
wortung fir 75 KZ-Friedhéfe. Es wurde ein Gesamtkonzept "Erinnerungskultur”
erstellt. Ich erinnere an die grof’en Bauprojekte in Dachau und Flossenblrg, an
das Projekt "Steinbruch Flossenbiirg" und an die Ubernahme der erinnerungskul-
turellen Gestaltung des sogenannten Krautergartens in Dachau; ich kénnte noch
vieles, vieles mehr nennen.

Deswegen entwickeln wir die Stiftung strukturell weiter. Ich darf mich hier auf zwei
wichtige Dinge konzentrieren:

Erstens. Wir fihren das neue Organ eines Prasidenten ein. Er verleiht der Stiftung
ein Gesicht bei Gedenkakten, bei Jahresfeierlichkeiten, in Reden, in Interviews, als
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Ansprechpartner fiir Uberlebende und deren Angehérige. Und: Er hélt die Erinne-
rung im offentlichen Bereich immer im Bewusstsein.

Zweitens. Neben der Einflhrung des Amtes eines Prasidenten schaffen wir eine
hauptamtliche Geschéftsfuhrung. Eine Leitung, die mit fachlicher und rechtlicher
Expertise ausgestattet ist, kann auch die wachsenden Aufgaben der Stiftung pro-
fessionell und effizient bewaltigen.

Mit diesen beiden wichtigen Strukturerganzungen sind wir auf einem sehr guten
Weg, wenn es darum geht, die Stiftung in eine gute Zukunft zu fihren.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, Sie sehen: Wir haben in diesem Gesetzespaket
wichtige Dinge zusammengefasst. Wir bedienen einerseits die Anforderungen der
modernen Schule und férdern auf der anderen Seite die Erinnerungskultur.

Ich bitte um Zustimmung zu unseren Anderungsantragen. — Vielen Dank fiir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Prasidentin lise Aigner: Nachster Redner ist Kollege Oskar Atzinger. Er spricht
fur die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Oskar Atzinger (AfD): Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen! "Cuncta flu-
unt", besser bekannt als: "Panta rhei". Alles ist stdndig im Wechsel, so auch das
bayerische Erziehungs- und Unterrichtswesen. Der vorliegende Gesetzentwurf ent-
hélt eine ganze Reihe von unterschiedlichen Anderungen des Bayerischen Geset-
zes Uber das Erziehungs- und Unterrichtswesen. Manche sind rein redaktioneller
Art; andere greifen durchaus wichtige bildungspolitische Fragen auf.

Die AfD-Fraktion hat sich diesen Gesetzentwurf sorgfaltig angesehen. Wir kommen
zu dem Ergebnis: Es gibt berechtigte Kritik — weshalb wir uns zu diesem Gesetz
leider nur enthalten kénnen.

Ein wesentlicher Kritikpunkt betrifft die Einschrankung der privaten Nutzung mo-
biler Endgerate an Schulen. Die Staatsregierung geht hier einen Schritt in die
richtige Richtung. Die private Nutzung von sogenannten Smartphones soll kinftig
grundsatzlich bis einschlieBlich der 7. Jahrgangsstufe untersagt werden. Damit
tragt sie endlich wissenschaftlichen Erkenntnissen Rechnung, wonach die uberma-
Rige Nutzung digitaler Endgerate sowie der sozialen Medien gerade fur jingere
Kinder erhebliche negative Auswirkungen auf ihre Konzentration, ihre Lernfahigkeit
und ihre soziale Entwicklung haben kann.

Aber aus unserer Sicht — auch das sagen wir hier sehr deutlich — bleibt die-
ser Schritt unvollstandig. Wir hatten uns weitergehende Regelungen gewiinscht.
Die Probleme durch eine exzessive Nutzung der sogenannten Smartphones ver-
schwinden schlieRlich nicht mit dem Wechsel in die 8. Klasse. Sogenanntes Cy-
bermobbing, soziale Isolation, Ablenkung im Schulalltag und der Verlust echter
zwischenmenschlicher Kommunikation betreffen ndmlich auch altere Schiiler.

Schule muss wieder ein Ort sein, an dem Lernen und personliche Begegnung
im Mittelpunkt stehen, nicht aber der nachste Blick auf den Bildschirm. Deshalb
waren aus unserer Sicht strengere, weitergehende Beschrankungen durchaus ge-
rechtfertigt, wie wir sie etwa in unserem Gesetzentwurf vom 8. Mai 2025, Drucksa-
che 19/6595, vorgeschlagen haben.
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Der zweite Punkt betrifft die Sprachstandserhebungen im Vorschulbereich. Kinftig
sollen Logopaden bescheinigen kdnnen, dass ein Kind wegen einer Sprachstand-
sentwicklungsstérung behandelt wird und deshalb von der verpflichtenden Sprach-
standserhebung befreit werden kann. Der Gedanke dahinter ist nachvollziehbar.
Niemand mochte Kinder doppelt untersuchen oder unnétig belasten. Dennoch
sehen wir diese Regelung mit einer gewissen Skepsis. Denn die Bescheinigung
eines Logopaden ersetzt kinftig in bestimmten Fallen die Sprachstandserhebung
durch die Schule. Es wird sehr genau darauf zu achten sein, dass diese Méglich-
keit tatsachlich nur in den vorgesehenen Ausnahmeféllen genutzt wird. Es darf
nicht passieren, dass auf diesem Weg notwendige Sprachférderung unterbleibt
und die Regelung missbrauchlich in Anspruch genommen wird.

Gerade angesichts der nach wie vor erheblichen Sprachdefizite vieler Kinder beim
Schuleintritt ist eine verlassliche Feststellung des Sprachférderbedarfs von grof3er
Bedeutung, damit der Lernerfolg der einheimischen Kinder nicht Ianger behindert
wird. Deshalb erwarten wir, dass die Staatsregierung die praktische Umsetzung
eng begleitet und dem Landtag bei Bedarf zeitnah tber mdégliche Fehlentwicklun-
gen berichtet.

Neben diesen beiden Punkten enthalt der Gesetzentwurf aber auch zahlreiche
verninftige Anpassungen. Die Digitalisierung von Leistungsnachweisen erhalt end-
lich eine gesetzliche Grundlage. Datenschutzrechtliche Fragen werden klarer gere-
gelt. Verfahren im Schulbereich werden teilweise vereinfacht. Auch verschiedene
redaktionelle Bereinigungen sowie die Umbenennung der bisherigen "Schulen fiir
Kranke" in "Klinikschulen" sorgen fir mehr Klarheit und Aktualitdt. Somit wird die
AfD-Fraktion diesem Omnibus-Gesetz heute weder zustimmen noch wird sie es
ablehnen, sondern wir werden uns enthalten.

Die Anderungsantrage von SPD und GRUNEN lehnen wir geschlossen ab.

Zu den Anderungsantragen der Regierungsfraktionen: Dem Anderungsantrag auf
Drucksache 19/12754 stimmen wir zu. Zu den Anderungsantragen auf den Druck-
sachen 19/12173 und 19/12753 enthalten wir uns. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin llse Aigner: Es gibt eine Intervention vom Kollegen Dr. Bausback.
Oder war das ein Versehen?

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Ich hatte eine Frage.
Oskar Atzinger (AfD): Jawonhl.

Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Herr Atzinger, ich kann mich gut an eine
Diskussion im Wissenschaftsausschuss erinnern, in der es um die Einflihrung
einer Mdglichkeit fur Eltern ging, Uber einen Button auf das Nutzungsverhalten
ihrer Kinder im Netz, insbesondere in sozialen Netzwerken, Einfluss zu nehmen.
Ich nehme wahr, dass die AfD Altersbeschrankungen oder Regulierungen fir Ju-
gendliche im Hinblick auf die sozialen Netzwerke ablehnt. Sie haben hier vorhin
ausgefiihrt, dass die Regelungen in dem vorliegenden Gesetzentwurf nicht weit
genug gingen. Aus meiner Sicht ist das widersprichlich und nicht konsequent. Sie
sind diejenigen, die in der politischen Debatte eine Einflussnahme im Interesse des
Jugendschutzes im Netz generell ablehnen. Deshalb halte ich die Argumentation,
die Sie vorgetragen haben, fir widersprichlich und polemisch.

Oskar Atzinger (AfD): Herr Kollege, zugegebenermallen gibt es auch innerhalb
unserer Fraktion Meinungsunterschiede bezuglich dieses Punktes. Aber zumindest
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die Schule sollte von dieser Einflussnahme frei sein. Es ist natirlich sehr schwierig,
die Kinder auch im Privaten vollstandig vor einer Einflussnahme zu schitzen.

(Beifall bei der AfD)

Prasidentin lise Aigner: Der nachste Redner ist Kollege Dr. Martin Brunnhuber. Er
spricht firr die Fraktion der FREIEN WAHLER.

Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER): Frau Préasidentin! Die im Bayerischen
Jugendschutzgesetz vorgesehenen Anderungen sind nur konsequent. Sie basie-
ren auf der Tatsache, dass die Welt sich jeden Tag eine Runde dreht und sich
standig weiterentwickelt.

Mit diesem Gesetzentwurf verstetigen wir gesicherte Erkenntnisse. Ich nenne bei-
spielhaft die jahrgangsgemischten Klassen an den Mittelschulen. Fir die Neurege-
lung méchte ich ganz besonders unserer Kultusministerin Anna Stolz danken. Die
Neuregelung ist eine Konsequenz aus der Arbeit der "Mittelschulwerkstatten". Sie
ist hervorragend gelungen und wird fir eine wesentliche Erleichterung in der Praxis
sorgen. Vielen Dank dafiir, Anna!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Zu den Sprachstandserhebungen: Herr Atzinger hat schon ausgemacht, dass das
ein Problem werden kénnte. Das sehen wir Uiberhaupt nicht so, weil das nichts mit
Deutschdefiziten zu tun hat. Die Logopadinnen und Logopaden sind bei Sprachde-
fiziten jetzt einfach in der Lage, diese Ausnahmeregelung zu schaffen. Das ist nur
praxisorientiert und ein pragmatischer Ansatz.

Digitale Leistungsnachweise: Es versteht sich von selbst. Wir entwickeln uns wei-
ter. Wir haben auch Méglichkeiten der digitalen Leistungsnachweise geschaffen.
Das jetzt auf einen rechtssicheren Rahmen zu stellen, ist nur konsequent und dient
der Praxistauglichkeit.

Das Handyverbot hatten wir schon. Eigentlich ist es kein Handyverbot, sondern
die private Nutzung von mobilen Endgeraten, die Ausweitung bis einschlief3lich der
siebten Klasse. Jetzt wird wieder kommen: Ja, ihr wart da doch eigentlich relativ
offen. — Ich glaube aber mittlerweile: Man muss die Kinder davor schiitzen. Das ist
auch genau das, was Peter Tomaschko schon sagte: Die Kinder missen wieder
lernen, auch normal zu kommunizieren, nicht nur im sozialen Raum oder in den
sozialen Netzwerken.

Ausgenommen sind die Nutzungen im Einzelfall. Das bleibt unbelassen. Wenn es
zum Beispiel der Mama oder dem Papa schlecht geht, versteht es sich von selbst,
dass man dann das Handy benutzen darf.

Insofern ist es keine strikte Regelung, die jetzt alle Eventualitdten ausschlief3t,
sondern es sind nur die Eventualitaten, die gut sind, einbezogen.

Hierzu gibt es einen Anderungsantrag, den ich gleich abrdumen will. Man solle
mehr die Medienpadagogik verankern. Das haben wir bereits getan. Es war aber —
ich muss die SPD jetzt auch einmal loben — ein guter Hinweis.

Wir mussen hier aber konsequent weiterentwickeln. Wir haben Medienkonzepte
an den Schulen. Wir haben Fortbildungen mit der ALP Dillingen. Wir haben viele
Dinge, die wir jetzt aber weiterentwickeln mussen, weil die Zeit nicht stehen bleiben
wird.

Bei den Ordnungsmalnahmen sagen wir, wir missen bei der Anderung des
BayEUG einfach pragmatischer vorgehen und die PS schneller auf die Stralle
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bringen. Da bezieht sich die Anderung in erster Linie einfach darauf, dass man die
Leute von Extern, zum Beispiel die Jugendhilfe, nicht mehr zwangslaufig einschal-
ten muss. Man kann sie hinzuziehen, aber man muss das nicht. Insofern werden
auch die MalRnahmen vor Ort an den Schulen gestarkt.

Computerbasiertes Testen war auch schon immer eine Forderung von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Das hat man jetzt gemacht, damit man die Schulentwick-
lung auch evidenzbasiert mit Fakten darstellen kann. Das ist insofern also ein
gutes Ding.

Fir die Umbenennung der "Schulen fir Kranke" in "Klinikschulen" sind wir schon
gelobt worden.

Dann mdchte ich in den restlichen 2 Minuten und 31 Sekunden noch auf einen
Anderungsantrag eingehen. Das ist der Anderungsantrag zur Anderung des Ge-
denkstattenstiftungsgesetzes.

Wir stehen vor groflen Herausforderungen; Peter Tomaschko sagte es bereits.
Zum einen haben wir einen wiedererstarkten Antisemitismus. Zum anderen haben
wir enorme Investitionen flr die Zukunft, zum Beispiel durch die baulichen Ertlich-
tigungen der groRen Gedenkstatten Dachau und Flossenburg. Gleichwohl stehen
wir vor grof3en Herausforderungen im padagogischen Bereich, also der wissen-
schaftlichen Begleitung und in erster Linie dem Konservieren der Eindricke und
der Erlebnisse der Zeitzeugen. In diesem Spannungsfeld bewegen wir uns.

Deswegen ist es nur konsequent, dass wir in dem Gedenkstattenstiftungsgesetz
eine Art Professionalisierung vornehmen; denn sonst kdnnen wir den grof’en An-
forderungen nicht mehr entgegentreten. Diese Professionalisierung bezieht sich
eigentlich auf drei Ebenen.

Eine Ebene ist: Wie schaffen wir mit dem neuen Organ des Prasidenten eine Re-
prasentationsfigur, die integriert und die in der politischen Diskussion nach auf3en
agieren kann. Sie muss anerkannt sein, und sie muss sich im politischen Feld gut
bewegen koénnen. Sie muss aber auch wirklich die Linie von uns, dass wir immer
an den Gedenkstatten festhalten, immer den Blick nach vorne richten und niemals
vergessen, was geschehen ist, nach aufl3en transportieren kénnen.

Es gibt hier aber noch die Ebene darunter. Diese Ebene darunter wird jetzt mit
einer Geschéftsfihrung einhergehen, und diese GeschéaftsfiUhrung kann sich jetzt
beispielsweise auf zwei Bereiche konzentrieren.

Der erste Bereich ist der Erhalt und die Weiterentwicklung der Gedenkstatten.
Daflr braucht man eigentlich eine administrative Expertise. Man braucht fast eine
juristische Expertise in dem Sinn, dass man dann die Vertrage kontrollieren kann.
Man braucht den Einblick in die Haushaltsplanung. Man braucht jemanden, der
das organisatorisch auf der administrativen Seite begleitet.

Die zweite Sache ist genauso wichtig. Wir brauchen die wissenschaftliche Exper-
tise und die vermittlungsbezogene Gesamtausrichtung, damit die padagogischen
Konzepte, die Forschung und die Konservierung der Zeitzeugenberichte weiterent-
wickelt werden.

Insofern ist dieser Anderungsantrag zur Anderung des Gedenkstattenstiftungsge-
setzes nur konsequent.

Ich bitte um Zustimmung zu unserem Anderungsantrag.
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Zu den Anderungsantragen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Die Einbindung der
Zivilgesellschaft ist in unserem Gesetzentwurf enthalten. Die Eignung der Organ-
mitglieder ist sowieso im Stiftungsrat dabei.

Prasidentin llse Aigner: Herr Kollege, Sie bekommen noch eine Minute zusatzli-
che Redezeit.

Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER): Dann muss ich mich gar nicht so
hetzen.

Prasidentin llse Aigner: Nein.

Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER): Dann: Vielen Dank fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
Prasidentin lise Aigner: Frau Kollegin Triebel hat jetzt eine Zwischenbemerkung.

Gabriele Triebel (GRUNE): Lieber Kollege Brunnhuber, ihr schafft ja diese Positi-
on des Prasidenten neu. Ich habe Fragen zu dieser Position. Wird dieser Prasident
ernannt? Wird er gewahlt? Wie lange ist der Prasident im Amt?

Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER): Das geht aus dem Gesetzentwurf
hervor. Die Organmitglieder mit dem Stiftungsrat wahlen den Prasidenten. Diese

Wahl ist — — Ich weil} es jetzt nicht ganz genau, und ich méchte keinen Schmarrn
erzahlen. Ich weil nicht, ob turnusmafig gewahlt wird oder ob es bis zur nachsten
Wahl — — Das regelt eigentlich die Satzung. Das ist namlich das Problem.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Zuruf der Abgeordneten Gabriele Trie-
bel (GRUNE))

Wie bitte?

(Zuruf der Abgeordneten Gabriele Triebel (GRUNE))
Prasidentin lise Aigner: Die Frage war, ob Sie die Satzung kennen.
Dr. Martin Brunnhuber (FREIE WAHLER): Wie bitte?

Prasidentin llse Aigner: Die Frage war, ob Sie die Satzung schon kennen. Ich
glaube aber, das kann man beantworten: Nein.

(Michael Hofmann (CSU): Das kann er gar nicht! Das geht gar nicht!)

Jetzt kann auch gleich als N&achste die Kollegin Triebel fiir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN das Wort ergreifen.

Gabriele Triebel (GRUNE): Sehr geehrte Prasidentin, verehrte Kolleginnen und
Kollegen, sehr geehrte Ministerinl Manchmal sagt das Verfahren mehr {ber eine
Regierung aus als der Inhalt eines Gesetzes. Ich spreche heute tber den Ande-
rungsantrag zu einem Schulgesetz, bei dem es nicht um Schulen, sondern um
das Bayerische Gedenkstattenstiftungsgesetz geht. Das hier angewendete Onmi-
busverfahren ist zulassig; es ist fur dringende, sehr dringende Falle gedacht. Nur:
Uber die Reform der Stiftung Bayerische Gedenkstéatten wird seit Jahren diskutiert.

Es hatte genligend Zeit fir ein ordentliches Gesetzgebungsverfahren in diesem
Hohen Haus mit Verbandeanhérung, Erster Lesung und einer ernsthaften parla-
mentarischen Beratung und Auseinandersetzung gegeben. Stattdessen verstecken
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Sie die Zukunft der KZ-Gedenkstatten Dachau und Flossenbiirg im Anhang eines
Schulgesetzes.

Kolleginnen und Kollegen, eine grundlegende Anderung des Gedenkstéattenstif-
tungsgesetzes im Vorbeigehen; so geringschatzend gehen Sie mit dem bedeuten-
den Thema der Gedenkarbeit um. Das ist kaum zu fassen.

(Michael Hofmann (CSU): Das ist doch Formalismus, echt!)

Noch bemerkenswerter ist, wie Sie mit der deutschlandweiten Expertise umgehen,
die Sie auf lhre Initiative hin in der Anhérung zum Thema "Weiterentwicklung der
Stiftung Bayerische Gedenkstatten" nach Munchen eingeladen haben. Ein glick-
licher Zufall wollte es, dass die eingeladenen Experten kurz vor der Anhdérung
ihre Stiftungsgesetzanderung kannten und sich somit in der Anhérung dann dazu
auch aufRern konnten. Deren Botschaft war eindeutig. Kurz zusammengefasst: Sie
taten gut daran, verehrte Kolleginnen und Kollegen der Regierungsfraktionen, lhr
Vorhaben zu Uberarbeiten. Das alles ist im Protokoll nachzulesen.

Haben Sie irgendetwas aus der Anhdérung aufgenommen? — Nein, niente. Kein
einziger Gedanke aus der Anhérung wurde Gbernommen. Dabei wurde dort wirk-
lich Grundsatzliches angesprochen. Erstens braucht die Stiftung eine fachlich aus-
gewiesene Leitung. Frau Ministerin, auch ich sage lhnen, die Stiftung braucht
keine Uberwiegend verwaltungstechnische oder politisch gepragte Fihrung. Eine
Gedenkstatte ist keine Behorde. Sie ist ein Ort historischer Verantwortung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweitens braucht die Stiftung einen wirksamen Schutz vor rechtsextremistischer
und extremistischer Einflussnahme tUberhaupt. Es ist angesichts des zunehmenden
Rechtsextremismus und Antisemitismus nicht nur eine Liicke, es ist ein schweres
Versaumnis.

Drittens muss die Stiftung neben der Arbeit der groRen Gedenkstatten auch das
Engagement der Zivilgesellschaft stdrken und unterstitzen. Gerade Initiativen, die
seit Jahren Uberlebende begleiten und Bildungsarbeit vor Ort und nicht im fernen
Minchen leisten und organisieren, verdienen unsere kraftige Unterstitzung und
Mitsprache — nicht nur Dankesworte am Gedenktag oder hier im Hohen Haus.

(Beifall bei den GRUNEN)

All diese Punkte fehlen in Inrem Anderungsantrag. Sie finden sie in unserem GRU-
NEN-Antrag. Genau diese Punkte haben auch die Sachverstandigen im Bildungs-
ausschuss von Ihnen eingefordert. Das sind die Expertinnen und Experten, die Sie
selbst nach Muinchen geholt haben.

Kolleginnen und Kollegen, wer die Stiftung im Vorbeigehen reformieren will, ohne
endlich eine fachliche Leitung zu installieren, wie es alle anderen Stiftungen in
Deutschland machen, ohne sie gegen Rechtsextremisten und Extremisten zu
schutzen, ohne ernsthaft die Zivilgesellschaft einzubinden und ohne fachliche Ex-
pertise anzunehmen, der verwaltet Erinnerungen schlecht, aber starkt sie nicht.

Erinnerung ist Demokratiearbeit. Erinnerung ist nicht gegeben. Wir miussen sie
uns jeden Tag neu erarbeiten. Genau deshalb braucht sie Sorgfalt, Flei® und Un-
abhangigkeit. Sie braucht den Mut, dass auf diejenigen gehort wird, die sich jeden
Tag dafiir einsetzen. Ich kann nur an Sie appellieren: Ziehen Sie diesen auf allen
Ebenen schlecht gemachten Anderungsantrag zuriick. Die Gedenkstattenarbeit
verdient Sorgfalt statt Huckepack-Gesetz; denn Erinnerungsarbeit ist Demokratie-
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schutz. Nur durch eine wache Erinnerung beschitzen wir das, was wir lieben, und
zwar unsere Demokratie.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin lise Aigner: Fur die SPD-Fraktion spricht nun die Kollegin Dr. Simone
Strohmayr.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Das vorliegende Gesetz ist ein wahres Sammelsurium an Rege-
lungen. Zum Handyverbot und zur Schulermitverantwortung hat meine Kollegin
bereits in der Ersten Lesung klare Worte gefunden. Daran halten wir fest.

Fiar die SPD steht heute das Gedenkstattenstiftungsgesetz im Mittelpunkt. Wir
verstehen nicht, warum das Gesetz so stiefmutterlich in diesem Sammelsurium
behandelt wird. Liebe Kolleginnen und Kollegen, wissen Sie, was uns wirklich
verwundert und argert? — Die Regierungsfraktionen haben diesen Gesetzentwurf
eine Woche vor der gemeinsam beschlossenen Expertenanhérung zur Weiterent-
wicklung der Stiftung Bayerische Gedenkstatten vorgelegt. Anstatt die Anhdrung
abzuwarten, legen Sie einen unuberlegten Gesetzentwurf vor. Das ist schlechter
parlamentarischer Stil.

(Beifall bei der SPD)

Die Expertinnen und Experten haben uns in der Anhérung so wertvolle Hinweise
zur Weiterentwicklung der Gedenkstattenstiftung mitgegeben. All diese Hinweise
und Ratschlage finden sich nicht im Gesetzentwurf wieder. Auf diese Weise sollte
Demokratie nicht mit Fachwissen umgehen.

Jetzt komme ich zu den Inhalten. Unsere Gesellschaft wird immer vielfaltiger und
entwickelt sich weiter. Gerade deswegen muss unsere Gedenkstattenstiftung resi-
lient sein und auf einem klaren Wertefundament stehen. Wer Verantwortung in
unserer Stiftung Ubernimmt, muss sich eindeutig zur freiheitlich-demokratischen
Grundordnung bekennen.

(Beifall bei der SPD)

Vertreterinnen und Vertreter undemokratischer Parteien fordern ein Recht auf Ver-
gessen ein. Sie fordern eine 180-Grad-Wende in der Erinnerungskultur. Fur die
Opfergruppen und deren Nachfahren ist es unzumutbar, wenn derartig undemokra-
tische Vertreterinnen und Vertreter in der Gedenkstattenstiftung mitreden wollen
oder gar im Stiftungsrat sitzen. Das ist unzumutbar — das wiederhole ich noch
einmal — fUr die Opfergruppen und deren Nachfahren.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, deswegen brauchen wir eine Demokratieklausel
im Gesetz. Wir haben einen Passus vorgeschlagen, den ich jetzt leider aus Zeit-
griinden nicht mehr vorlesen kann. Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kann Sie
nur noch einmal auffordern: Geben Sie sich einen Ruck und stimmen Sie dem zu,
was Expertinnen und Experten eingefordert haben. Peter, dich méchte ich noch
einmal ganz personlich ansprechen. Wenn du wirklich die Gedenkstattenstiftung
stérken mdchtest, dann stimmst du heute unserem Antrag zu. Wir haben eine klare
Formel vorgelegt.

Ich méchte mich an dieser Stelle fiir die gute Arbeit unserer Gedenkstatten Dachau
und Flossenblirg bedanken. Sie leisten groRartige Arbeit — herzliches Dankeschon
dafir.
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(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Dennoch ist es wichtig, mit einer zeitgendssischen gesetzlichen Grundlage diese
Arbeit zu unterstitzen. Fur uns ist es wichtig, den Stiftungszweck zu erweitern.
Zum einen sollen die AuRenlager ausdriicklich in den Stiftungsauftrag einbezogen
werden, zum anderen sollen die Opfer der nationalsozialistischen Euthanasie-Ver-
brechen aufgenommen werden. Die Gedenk- und Erinnerungsarbeit muss sich
an den Bedurfnissen einer zunehmend vielfaltigen und wandelnden Gesellschaft
orientieren.

In organisatorischer Hinsicht mochte ich anmerken, dass wir die Meinung teilen,
dass die Gedenkstattenstiftung eine professionelle Geschéaftsfihrung braucht, ge-
rade aufgrund der groRen Baumafinahmen, die anstehen. Eine dariber hinausge-
hende ehrenamtliche Vertretung der Stiftung ist aus unserer Sicht mdglich, aber
nicht zwingend erforderlich. Wir lehnen den Gesetzentwurf sowie den Anderungs-
antrag ab.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin llse Aigner: Frau Kollegin, der Kollege Peter Tomaschko hat sich
noch zu einer Zwischenbemerkung gemeldet.

Peter Tomaschko (CSU): Liebe Kollegin, liebe Simone, wir sind uns einig, wie
wichtig die Arbeit der Gedenkstatten fiir uns und fiir ganz Bayern ist. Das habe
ich auch in meiner Rede betont. Die Gedenkstatten machen unter der Leitung von
Karl Freller eine hervorragende Arbeit. Ich durfte die Anhérung leiten. Ich hatte den
Eindruck, dass die Experten all diese Punkte geteilt haben. Ich habe Uberhaupt
keinen Dissens feststellen kénnen. Alle Experten, die aus den unterschiedlichen
Fraktionen benannt wurden, haben uns das bestatigt.

Uns war es wichtig, diesen Anderungsantrag vor der Anhérung einzubringen, um
eine Grundlage zu haben, damit man weil}, Uber was man diskutieren kann.
Zu dieser Grundlage kam keine Kritik. Ich habe von den Experten keine Kritik
wahrnehmen kénnen. Wir haben sehr konstruktiv dariber diskutiert, wie man die
Stiftung auf eine neue administrative Basis stellen kann. Im Hinblick auf die Uber-
prifung des Rechtsextremismus haben wir auch begriindet, dass bereits vieles im
Beamtenrecht geregelt ist. Ganz wesentlich ist: Der Stiftungsrat — auch mit den
Vertretern der Opfer — hat dem zugestimmt.

Prasidentin lise Aigner: Frau Kollegin Dr. Strohmayr, bitte schon.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Ich bedanke mich noch einmal fiir die Zwischenbe-
merkung, weil sie mir die Moglichkeit gibt, den Passus vorzulesen, den wir fiir das
Gesetz vorschlagen:

"Personen, die Funktionen in den Organen der Stiftung wahrnehmen, dirfen
durch ihr Verhalten oder ihre &ffentlichen AuRerungen keine begriindeten
Zweifel daran aufkommen lassen, dass sie die Prinzipien der freiheitlichen
demokratischen Grundordnung, des demokratischen Rechtsstaats, der Men-
schenwtlirde sowie den historisch gesicherten Charakter der Verbrechen des
Nationalsozialismus achten."

Das ist unser Vorschlag. Im Protokoll der Anhérung kann man nachlesen, dass
das genau dem Wortlaut der Expertinnen und Experten entspricht. Ich kann Sie
nur noch einmal auffordern: Geben Sie sich einen Ruck, und stimmen Sie unserer
Demokratie-Klausel zu.

(Beifall bei der SPD)
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Prasidentin lise Aigner: Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist
die Aussprache geschlossen, und wir kommen zur Abstimmung, und zwar zu einer
ganzen Reihe von Abstimmungen. Diesen liegen zugrunde: der Gesetzentwurf
der Staatsregierung auf Drucksache 19/11642, drei Anderungsantrage der CSU-
Fraktion und der Fraktion der FREIEN WAHLER auf den Drucksachen 19/12173,
19/12753 und 19/12754, finf Anderungsantrage der SPD-Fraktion auf den Druck-
sachen 19/12332 mit 19/12335 und 19/12756, ein Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 19/12392 sowie die Beschlussemp-
fehlung mit Bericht des federfihrenden Ausschusses fir Bildung und Kultus auf
Drucksache 19/12929.

Zuné&chst ist Uber die auf Ausschussebene zur Ablehnung empfohlenen sechs An-
derungsantrage der Oppositionsfraktionen abzustimmen. Wir beginnen mit der Ab-
stimmung (ber den Anderungsantrag der SPD-Fraktion betreffend "Anderung des
Gedenkstattenstiftungsgesetzes" auf Drucksache 19/12756, tber den auf Wunsch
der Initiatoren einzeln abgestimmt wird.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Anderungsantrag der SPD-Fraktion zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die SPD-Fraktion und
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktio-
nen CSU, FREIE WAHLER und AfD. Enthaltungen? — Sehe ich keine. Damit ist der
Anderungsantrag abgelehnt.

Die Fraktionen sind (ibereingekommen, dass (ber die verbleibenden Anderungs-
antrage gemeinsam abgestimmt werden soll. Zugrunde gelegt werden die jeweili-
gen Voten im endberatenden Ausschuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen
und Integration.

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des Abstimmungs-
verhaltens seiner Fraktion einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das ist das gesamte Hohe Haus. Gibt es Gegenstimmen? — Ich sehe keine.
Enthaltungen? — Sehe ich auch keine. Damit sind die Abstimmungsvoten Gbernom-
men. Das heilt, die Anderungsantrage sind abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf auf Drucksa-
che 19/11642. Der federfiihrende Ausschuss fiir Bildung und Kultus empfiehlt Zu-
stimmung mit der MaRgabe, dass mehrere Anderungen durchgefiihrt werden. Der
endberatende Ausschuss fir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration
hat der Beschlussempfehlung des federfiihrenden Ausschusses zugestimmt mit
der MaRgabe, dass weitere Anderungen durchgefiihrt werden. Im Einzelnen ver-
weise ich hierzu auf Drucksache 19/12929.

Wer dem Gesetzentwurf mit den empfohlenen Anderungen zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind FREIE WAHLER und CSU. Gegenstim-
men! — Das ist die SPD-Fraktion. Enthaltungen! — Das sind die Fraktionen von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und AfD. Damit ist es so beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fuhren wir gemal § 56 der
Geschaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in
einfacher Form durchzufiihren. — Widerspruch erhebt sich nicht.

Wer dem Gesetzentwurf in der soeben beschlossenen Fassung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das sind die CSU und
die FREIEN WAHLER. Gegenstimmen! — Das ist die SPD-Fraktion. Enthaltungen!
— Das sind die AfD-Fraktion und die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Das
Gesetz ist damit angenommen. Es hat den Titel: "Gesetz zur Anderung des
Bayerischen Gesetzes Uber das Erziehungs- und Unterrichtswesen und weiterer
Rechtsvorschriften”.
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Mit der Ann__ahme des Gesetzentwurfs in der soeben beschlossenen Fassung
haben die Anderungsantrdge auf den Drucksachen 19/12173, 19/12753 und
19/12754 ihre Erledigung gefunden. Das Hohe Haus nimmt davon Kenntnis.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, damit ist dieser Tagesordnungspunkt erledigt.
Die Sitzung wird nach der Mittagspause fortgesetzt, und zwar um 13 Uhr.

(Unterbrechung von 12:03 bis 13:00 Uhr)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Meine sehr geehrten Kolleginnen und
Kollegen, wir setzen die Sitzung nach der Mittagspause fort.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 13 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und
-betreuungsgesetzes und weiterer Rechtsvorschriften
(Drs. 19/11801)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrige der SPD-Fraktion

(Drsn. 19/12491 mit 19/12499 und 19/12503 mit 19/12505)
Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
(Drs. 19/12541)

Anderungsantrige der AfD-Fraktion

(Drsn. 19/12609 mit 19/12614)

Anderungsantrige der CSU-Fraktion und der Fraktion FREIE
WAHLER

(Drsn. 19/12752 und 19/12917)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Julia Post u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
hier: Rechts- und Planungssicherheit fiir Tages- und
GroRtagespflege - Art. 20 und 20a erst zum Ende des Kita-Jahres
aufheben (Drs. 19/12947)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten Doris Rauscher, Holger
GrieBRhammer, Volkmar Halbleib u. a. und Fraktion (SPD)
hier: Beitragszuschuss zum Elternbeitrag erhalten (Drs. 19/12978)

Ich gebe Ihnen noch bekannt, dass zu dem zum Plenum eingereichten Anderungs-
antrag der SPD-Fraktion auf Drucksache 19/12497 sowie zu dem zum Plenum ein-
gereichten Anderungsantrag der SPD-Fraktion auf Drucksache 19/12978 jeweils
namentliche Abstimmung beantragt wurde.

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich an der Redezeit der starksten Fraktion. Erste Rednerin ist
die Kollegin Melanie Huml fiir die CSU-Fraktion. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Melanie Huml (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Wir beraten heute in Zweiter Lesung einen Gesetzentwurf, der fiir Bayern von
groRer Bedeutung ist. Es geht um das Bayerische Kinderbildungs- und -betreu-
ungsgesetz. Es geht um die Grundlage unserer Kinderbetreuung, um Kinder, die
gut begleitet, geférdert, gestarkt werden sollen. Es geht um Eltern, die verlassliche
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Betreuung brauchen, um die Beschéftigten, die Tag flir Tag in den Kitas GroRarti-
ges leisten. Es geht um Trager und Kommunen, die vor Ort Verantwortung tragen,
dafir aber auch verlassliche Rahmenbedingungen bendtigen. Kurz gesagt: Es
geht um die Frage, wie wir frihkindliche Bildung in Bayern zukunftsfest aufstellen.

Das BayKiBiG selbst ist schon seit zwanzig Jahren in Gebrauch und ist ein biss-
chen in die Jahre gekommen. Es ist auch so, dass sich vieles verandert hat
bei den Rahmenbedingungen: Wir haben heute mehr Kinder in Betreuung; es
werden langere Betreuungszeiten von den Familien bendtigt; es sind vielfaltige
Bedarfslagen, mehr Sprachférderung, mehr Inklusionsaufgaben, héhere Kosten
und zugleich groRe Herausforderungen auch bei Fachkraften und Personal. Das
heil3t, es ist ganz schdn viel Druck im Kessel, wenn man das so sagen darf.
Daher ist es notwendig, dass wir das BayKiBiG einem Update unterziehen. Dieser
Gesetzentwurf der Staatsregierung ist deswegen richtig und auch notwendig.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Der Entwurf verfolgt zwei zentrale Ziele: Erstens. Der Freistaat erhoht die staatli-
che Betriebskostenférderung massiv. Im Endausbau steigt die staatliche Betriebs-
kostenférderung einseitig, das heif’t, nur durch den Staat, um rund 25 %. Das
heil3t, der Staat erhdht seinen Anteil, ohne dass wir eine kommunale Kofinanzie-
rung verlangen. Es ist richtig: Dafur wird das Familiengeld und das Krippengeld
investiert, aber es wird wieder investiert in die Betreuung flir die Familien. Das ist
der entscheidende Punkt. Das Geld bleibt fur die Familien im System. Das ist mir
an der Stelle ganz wichtig.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wir haben im Jahr 2026 bereits 280 Millionen Euro zusatzlich bezahlt, das heift,
rund 10 % mehr staatliche Férderung. Im Endausbau flieRen knapp 800 Millionen
Euro zusatzlich in die Kindertagesbetreuung. Zusammengerechnet sind das bis
2030 fast 3 Milliarden Euro zusatzlich. Das ist ein erheblicher finanzieller Kraftakt,
und das Geld bleibt bei den Familien. Ich mdéchte das noch mal so deutlich sagen.
Der Freistaat zieht sich also mitnichten zuriick, auch wenn die Opposition das
immer wieder gerne fokussiert. Nein, das Geld bleibt bei den Familien.

Zweitens. Nicht nur der finanzielle Aspekt, sondern auch der zweite Aspekt ist uns
wichtig: Es ist vereinfacht und entburokratisiert. Es ist ein Férdersystem gewesen,
wo immer wieder auch Nebenférderungen und zusatzliche Bedarfe dazugekom-
men sind. Das wird hier entschlackt. Die Reform fuhrt daher zu mehr Verlasslich-
keit, zu einfacheren Strukturen. Auch das ist ein Kern dieses Gesetzentwurfs.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Lassen Sie mich das an einem Punkt, an einem zentralen Instrument ganz deutlich
machen: am Qualitatsbonus. Fir den Qualitatsbonus hat der Freistaat Bayern im
Jahr 2025 80 Euro ausgegeben. Er steigt schrittweise auf 858 Euro, das ist also
eine Verzehnfachung des Qualitatsbonus. Das heif’t, dass hier vor Ort noch mal
mit mehr Geld gearbeitet werden kann. Ubrigens: 2026 ist er schon deutlich gestie-
gen auf 268 Euro. Mehr Geld vor Ort bedeutet aber auch, dass mehr Spielraum ist
fur Investitionen, moglicherweise flir mehr Personal, vielleicht auch fir eine Stabili-
sierung des Elternbeitrags usw. Das mdchte ich noch mal ganz deutlich sagen. Der
Qualitatsbonus ist das zentrale Instrument, Uber das die Férderung lauft. Er steigt
von 80 Euro auf dann 858 Euro. Um das noch mal ganz deutlich zu sagen: Hier
wird wirklich mehr Geld investiert.

Auch der Elternbeitragszuschuss, der bisher bei 100 Euro liegt, flieRt dann in
diesen Qualitatsbonus. Ja, manche Eltern — das war die sehr intensive Diskussion
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der letzten Wochen — hatten Sorge, dass dieser Elternbeitragszuschuss, diese
100 Euro verschwinden. — Mitnichten. Der Weg ist ein anderer. Die 471 Millionen
Euro, die dieser Elternbeitragszuschuss im Jahr 2027 ergibt, flieRen weiterhin in
das System. Sie werden aber jetzt als Qualitatsbonus gefihrt. Das mochte ich
noch mal ganz deutlich sagen.

Das war uns auch sehr wichtig. Ich und wir alle im Ausschuss von der CSU und
den FREIEN WAHLERN haben die Sorgen der Eltern, dass wir diese 100 Euro
nicht mehr sichtbar haben, berlcksichtigt. Bisher war das haufig auf den Abrech-
nungen, der Elternbeitragszuschuss minus 100 Euro als Zuschuss vom Freistaat.
Das heildt nicht, dass es dieses Geld vom Freistaat nicht mehr gibt. Dieses Geld
gibt es weiter vom Freistaat. Im Jahr 2027 sind das 471 Millionen Euro. Die flief3en
weiter, aber sie flieRen in den Qualitatsbonus.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN — Zuruf von der AfD)

Es andert sich also der Weg der Forderung, die Mittel flieBen weiter. Ich bin da
auch den Kollegen aus der jungen Gruppe der CSU, sei es Josef Heisl, sei es
Daniel Artmann, sehr dankbar, auch von den FREIEN WAHLERN Julian Preid|,
die explizit einen Anderungsantrag eingebracht haben, in dem sie fordern, dass es
sichtbar wird und bleibt. Das ist hier ganz wichtig.

Wir haben die Teamkraftepauschale, wo es um die Forderung von nichtpadagogi-
schem Personal geht. Sie wird verankert, verstetigt. Die helfenden Hande: Sie
kennen alle — das héren wir ganz oft, wenn wir vor Ort in den Kitas sind — die
Aussage, man braucht doch noch mehr Unterstiitzung. Das padagogische Perso-
nal will sich um die Bildung der Kinder kimmern. Es gibt Verwaltungsaufgaben
und haushaltswirtschaftliche Aufgaben, wo sie sagen, das missen wir doch nicht
machen, da ist es doch gut, wenn wir zusatzlich Personal haben. Das fuhrt dann
eben auch zur Entlastung.

Wenn auch von der Opposition in Anderungsantragen gefordert wird, den Anstel-
lungsschlissel zu verbessern, so gilt doch: Wir haben in Bayern im Moment
bereits einen durchschnittlichen Anstellungsschlissel von 1 : 9,06. 1 : 11,0 ist
verpflichtend. Wir wollen den Schliissel auch in dieser Situation so halten. Ich will
nicht, dass eine Kita schlielen muss, wenn kein Personal vor Ort ist, nur weil der
Schliussel vielleicht dann so streng ist, dass er uns fesselt. Deswegen haben wir
diesen Anderungsantrag, obwohl wir uns freuen, wenn mehr Personal vor Ort ist,
deswegen auch diese Teamkraftepauschale. Deswegen wollen wir hier auch mehr
Verlasslichkeit haben, aber eben nicht GUber den Weg des Anstellungsschlussels.
Der ist im Durchschnitt heute in Bayern wirklich schon sehr gut. Aber wir wollen
auch, dass das padagogische Personal Entlastung findet Gber die Teamkrafte. Das
ist der Weg, den wir hier sehen. Den wollen wir weitergehen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zur Reform gehdrt auch eine Neuordnung der Kindertagespflege. Hier geht es
darum, dass wir einiges deregulieren und pauschalieren wollen. Hier soll es auch
mehr Geld geben. Es flieRen rund 45 Millionen Euro jéhrlich. Auch hier ein Wort
zur Groldtagespflege: Wir haben uns sehr genau angeschaut, ob wir fir die Grof3ta-
gespflege eine Ubergangsfrist aufnehmen. Das wére durchaus sympathisch gewe-
sen, aber wir hatten dann einfach Doppelstrukturen, die langer laufen. Deswegen
haben wir uns daflir entschieden, dass die GroRtagespflege schon zu diesem
Zeitpunkt gleich mit in die Anderung hineinkommt. Wir sind aber weiterhin fiir
Gesprache offen, wenn wir merken, dass eine Betreuungsform, die wir durchaus
fur notwendig halten, zu sehr in Gefahr geraten sollte.



11024 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode Protokoll 19/86
vom 22.07.2026

Ich kann nur sagen, diese Reform, die wir jetzt auf den Weg bringen, ist eine
wichtige Reform. Starke Kinder brauchen starke Kitas. Starke Kitas brauchen ver-
Iassliche Strukturen. Das schaffen wir mit dem Gesetz.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Kollegin, die Redezeit ist zu Ende.

Melanie Huml (CSU): Gute Kindertagesbetreuung gelingt aber nur gemeinsam mit
dem Freistaat, mit den Kommunen, mit den Tragern, mit den Beschéaftigten und mit
den Eltern. Dafir stehen wir.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Danke schén. — Nachster Redner fur
die AfD-Fraktion ist der Abgeordnete Franz Schmid. Bitte schdn, Sie haben das
Wort.

(Beifall bei der AfD)

Franz Schmid (AfD): Sehr geehrter Vizeprasident, sehr geehrte Damen und Her-
ren! Zum Gesetzentwurf wurde schon einiges gesagt. Wir haben schon im Aus-
schuss lange darlber diskutiert. Es ist aber noch nicht angeklungen, dass es
wirklich die wichtigste Reform in dieser Legislaturperiode ist.

Die frihkindliche Bildung ist von unschatzbarem Wert. Was in den ersten Lebens-
jahren versdumt oder nicht ermdglicht wird, préagt den gesamten weiteren Bildungs-
weg eines Kindes. Hier entscheidet sich, ob Talente entdeckt, Chancen eré6ffnet
und Kinder stark fur ihr Leben gemacht werden. Wir waren es, die Frau Becker-
Stoll vom Staatsinstitut fur Frihpadagogik und Frau Helde vom BLLV an den Tisch
geholt haben. Wir wollten deutlich machen, welche Aufgabe die Kinderbetreuung in
Bayern hat, welche Weichen sie stellt und welche Schlisselrolle ihr zukommt. Es
geht nicht nur um einen guten Start in die 1. Klasse, sondern um Sozialkompetenz
fur das restliche Leben.

In diesem Gesetz fehlt dieser Anspruch leider komplett. Woher sollen denn die
Ingenieure von morgen kommen — aus einer Kita, die es nicht einmal mehr schafft,
Sprachkompetenzen zu vermitteln? Warum ist das so? Weil es mehr Kinder unter
drei Jahren, mehr Kinder mit Migrationshintergrund und mehr Kinder mit drohender
Behinderung gibt. Personal fehlt standig, und der Dauerstress ebbt nie ab. In
den letzten Monaten haben wir noch einmal deutlich gemacht, welchen Druck die
Erzieherinnen und Erzieher haben und an welcher kdrperlichen Belastungsgrenze
sie sind. Nicht ohne Grund verlasst jede fiinfte Erzieherin ihren Job, und das fir
immer.

Verbesserungen im Gesetzentwurf sind Fehlanzeige. Es wird etwas Burokratie
abgebaut, aber das war es schon. Statt mehr Mittel ins System zu geben, wurde
einfach nur umgeschichtet. Als ware das alles noch nicht genug, nehmen Sie in
Kauf, dass Tausende von Familien in Bayern zuklnftig noch héhere Beitrage als
eh schon fir die Kita bezahlen mussen. Der 100-Euro-Zuschuss ist weg;

(Thomas Huber (CSU): Er ist nicht weg!)

Da hilft es auch nicht, wenn Sie im Gesetz gesondert ausweisen, an welcher Stelle
er jetzt steht. Im Geldbeutel ist er auf jeden Fall nicht.

(Michael Hofmann (CSU): Er hat offenbar keine Ahnung, wie sich das berech-
net!l)

Ihre Bilanz: Familiengeld weg, Krippengeld weg, Pflegegeld halbiert, beim Baukin-
derbonus 2.500 Euro weniger und jetzt auch noch der 100-Euro-Zuschuss.
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Wir haben immer wieder konstruktive Vorschlage gebracht, weil es uns um die
Menschen und um die Familien im Land geht. Wir sehen die Probleme der Regie-
rung, einen ausgeglichenen Haushalt vorzulegen. Anders als GRUNE und SPD
haben wir mit einer Deckelung der Kitagebuhren einen fairen Kompromiss gesucht,
um Familien zu schutzen.

(Widerspruch des Abgeordneten Johannes Becher (GRUNE))

Dabei sehen wir eine Obergrenze von 195 Euro fir Kinder unter drei Jahren und
150 Euro fiir altere Kinder bei einer Betreuung von dreiRig Wochenstunden vor. Fir
uns markiert das die Grenze dessen, was Familien fiir einen Halbtagsplatz noch
zugemutet werden kann. Wie soll eine Familie mit einem Krippenkind und einem
Kindergartenkind dauerhaft mehr als 350 Euro im Monat fur Kinderbetreuung auf-
bringen? Fur viele Familien rechnet sich unter diesen Voraussetzungen selbst eine
Teilzeitbeschaftigung eines Elternteils kaum noch.

Wie Sie mit den Birgern umgehen, zeigt bereits Ihre Kommunikation. Familien-
und Krippengeld werden nicht deshalb umgeleitet, weil es sinnvoll ware, sondern
weil das Geld ausgeht. Auch den 100-Euro-Zuschuss wollte man nicht mehr aus
Landesmitteln zahlen, nachdem der Bund die Finanzierung strich.

(Thomas Huber (CSU): Das ist einfach nicht richtig!)

Im Qualitatsbonus taucht das Geld dann plétzlich wieder auf. In Summe betreiben
Sie wie lhre Kollegen aus dem Bundestag den Ausverkauf unserer Familien in
einer Zeit, in der immer weniger Kinder geboren werden. Dann wundern Sie sich,
warum sich die Menschen im Land von Ihnen abwenden?

Wir hatten uns bei der Reform Folgendes gewlinscht: mehr Fokus auf die direkte
padagogische Arbeit mit dem und am Kind, eine direkte und spurbare Entlastung
der Eltern bei den Beitragen, statt neuer Minikitas die starkere Unterstitzung der
bereits vorhandenen Tagesmdutter, die Fachkraftklausel, da unsere padagogische
Ausbildung Weltklasse ist, und die Sensibilisierung fir Sprachkenntnisse beim Per-
sonal, da sprachliche Bildung die Grundvoraussetzung fir alles ist.

All das wollten Sie nicht und haben unsere Anderungsantrage abgelehnt. Deshalb
lehnen wir auch den Gesetzentwurf ab. Kinderbetreuung darf nicht zur bloRRen
Aufbewahrung verkommen, nur damit Mitter moglichst schnell wieder dem Arbeits-
markt zur Verfugung stehen, weil Sie unser Sicherungssystem verkauft haben und
die Erziehungsleistungen in der Rente keine Rolle mehr spielen. Ein aktuelles
Beispiel dafir kommt aus Augsburg:

Die "Rieser Nachrichten" berichten am 16. Juli Uber eine Familie aus Noérdlingen
mit drei Kindergartenkindern. Heute erhalt die Familie fir jedes Kind den gesetzli-
chen Beitragszuschuss von 100 Euro. Fallt dieser verbindliche Zuschuss weg und
wird nicht mehr an die Eltern weitergegeben, wie Ihr Gesetzentwurf das vorsieht,
bedeutet das 300 Euro Mehrkosten im Monat und damit 3.600 Euro mehr im
Jahr. Die Mutter erklart, sie habe bereits dariber nachgedacht, ihre Arbeitszeit zu
verringern, um die Kinder kirzer in die Kita zu geben und Geld zu sparen, weil
sie die Mehrbelastung eben nicht erbringen kann. Gleichzeitig berichtet die Stadt
Nordlingen, dass die Unsicherheit (iber den Wegfall des Zuschusses bereits zu ge-
ringeren Buchungen in der Kita geflihrt hat und sogar geplante Kita-Erweiterungen
deswegen gestoppt werden mussten.

(Thomas Huber (CSU): Das ist so ein Quatsch!)



11026 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode Protokoll 19/86
vom 22.07.2026

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Herr Kollege, auch |hre Redezeit ist zu
Ende.

Franz Schmid (AfD): Das zeigt: lhre Reform verunsichert Familien schon heute,
noch bevor sie Uberhaupt in Kraft getreten ist.

(Beifall bei der AfD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachster Redner ist der Kollege Anton
Rittel fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER. Bitte schén, Sie haben das Wort.

Anton Rittel (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Bei meinem Vorredner sieht man, dass hier Uber dieses Gesetz
leider Gottes viele Unwahrheiten und Ligen verbreitet werden. Das stimmt alles
nicht. Das muss man ganz klar und deutlich sagen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Das ist Desinformation. Sie stellen sich da vorne mit Desinformation, mit Unwis-
senheit hin und machen grof3e Spriiche. Das finde ich nicht richtig. Das ist ganz
klar nicht richtig.

Ich muss erst einmal das Ministerium fur die gute Zusammenarbeit loben, auch
wenn es am Anfang ein bisschen holprig war, aber wir wollen nicht von der Vergan-
genheit reden, sondern wie in dem Gesetz Uber unsere Zukunft. In letzter Zeit
haben die Kommunikation und die Zusammenarbeit sehr gut geklappt; das will ich
gleich als Erstes hier erwahnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Anna Rasehorn (SPD): In
den letzten zwei Tagen!)

Wir brauchen das neue BayKiBiG, weil wir in die Zukunft schauen. Wir wollen das
Geld nicht mehr nach dem Gieltkannenprinzip verteilen, weil das jeder bekommt,
ob er bedirftig ist oder nicht. Wir wollen nach zwanzig Jahren reformieren und
das Geld in das System bringen, damit es den Kindern, auf die es uns ankommt,
zugutekommt. Das ist das Wichtigste, und das geht tiber das System.

Als Néachstes wollen wir Burokratie abschaffen. Wenn wir weniger Bulrokratie
haben, kénnen wir mit dem Geld effizienter etwas anfangen, kénnen wir wirtschaf-
ten. Weniger Buirokratie ist automatisch gleich mehr Geld, weil das nicht in die
Verwaltung flief3t.

Dann kommen wir zum Basiswert. Der Basiswert wird jahrlich um circa 4 bis 4,5 %
erhoht. Als Bezugsjahr muss man immer 2025 nehmen, bevor das BayKiBiG in
Kraft tritt. Dazu gehért auch, dass die Buchungen, zu denen es jetzt nicht mehr
kommt, und die Geburten, die zurlickgehen, also die Meldungen zuriickgehen,
nicht auf das BayKiBiG zurlickzufihren sind. Das muss man auch ganz klar und
deutlich sagen. Wie der Kollege vorhin gesagt hat: Dass die Buchungen zurtickge-
hen, hat mit dem BayKiBiG gar nichts zu tun. Bis zum 31. Dezember haben alle
noch das Familiengeld bekommen. Jetzt haben die ihr Geld und bekommen jetzt
auch schon Hilfen und Zuschusse, also kommt momentan mehr Geld, als woriber
immer geredet wird. Der Basiswert kommt von 1.521 Euro im Jahr 2025 und wird
auf circa 1.800 Euro im Jahr 2029 angehoben. Das muss man ganz klar sagen.

Der Qualitatsbonus steigt von knapp 80 Euro auf ungefahr 700 Euro im Jahr 2029.
Man kann den Qualitatsbonus nicht flir die nachsten Jahre festlegen, weil er immer
neu berechnet wird; dadurch wird er ansteigen. So kommt wieder mehr Geld pro
Kind ins System, als wenn man die 100 Euro pro Kind an die Eltern auszahlen
wirde.


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5106
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5363
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5106
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5357

Protokoll 19/86 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode 11027
vom 22.07.2026

Das Nachste ist die Teamkraftepauschale. 2027 werden 284 Millionen Euro an die
Trager gehen. Das sind ungefahr 500 Euro pro Kitaplatz fir die ersten 50 Platze
und fUr jeden weiteren Platz 167 Euro. Das sind 2028 rund 400 Millionen Euro.
Somit kommen 700 Euro fur die ersten 50 Platze und 242 Euro ab dem 50. Platz.
Der Sockel ist gut fur kleine Einrichtungen, weil wir auch die kleinen Einrichtungen
im landlichen Raum starken wollen; das gelingt uns dadurch. Das ist eine gute
Sache, weil wir auch im landlichen Raum unsere Kindergarten stitzen und ihnen
helfen wollen.

Im Gegensatz dazu ist von der Opposition ein Antrag gekommen, die Stitzung und
Finanzierung der kleinen Kindergarten abzuschaffen und nur noch die gro3en zu
fordern. Das ist eine ganz klare Ansage gegen den landlichen Raum, gegen die
kleinen Einrichtungen, die aber fir uns im landlichen Raum sehr wichtig sind.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Widerspruch des Abge-
ordneten Johannes Becher (GRUNE))

Ab 2023 wird die Teamkraftepauschale dynamisiert. Sie ist hauptsachlich daflr
da, dass man nichtpadagogisches Personal fordern kann. Man darf nur nichtpada-
gogisches Personal férdern. Dadurch werden die padagogischen Krafte von dem
entlastet, was sie bisher gemacht haben; denn nichtpadagogische Fachkrafte kon-
nen Biroarbeiten oder sonstige Arbeiten machen.

Die Kindertagespauschale wird um 4 Millionen auf 45 Millionen Euro erhéht. Der
Kinderschutz ist bei uns genauso wichtig, aber den brauchen wir nicht extra ins
Gesetz zu schreiben. Warum? — Weil das Uber das Bundeskinderschutzgesetz
geregelt ist. Jeder Kindergarten, der in Betrieb geht, muss ein Kinderschutzkonzept
auflegen, sonst bekommt er gar keine Betriebserlaubnis.

Jetzt kommen wir noch mal zu den 100 Euro Elternbeitragszuschuss. Das Geld
verschwindet nicht, sondern wir haben geniigend Beispielrechnungen gemacht,
dass die 100 Euro Uber den Qualitatsbonus kommen. Genau das, was wedféllt,
kommt hinten dazu. Dazu kann ich mit jedem Beispielrechnungen machen. Das
funktioniert, und das ist einfach so.

Man muss immer auf 2025 Bezug nehmen. Man darf nicht 2026 mit 2027 verglei-
chen, sondern immer mit 2025, bevor das BayKiBiG greift. Dann sehen wir, dass
wir konstant immer einen Zuwachs haben.

Manche behaupten, dass 2027 ein Finanzierungsloch entsteht. Das entsteht nicht,
weil wir das Geld schon 2026 auszahlen, weil wir das schon von 2027 auf 2026
vorgezogen haben. Wenn dann jemand meint, dass wir das nicht finanzieren, dann
ist das die nachste Llge, die hier verbreitet wird.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Zuruf des Abgeordneten
Johannes Becher (GRUNE))

— Moment, eines muss ich noch sagen: Wenn jemand sagt, dass wir weniger Geld
ins System bringen, dann stimmt das nicht, weil wir namlich die 6,5 Millionen Euro
ins System fuhren, die wir normalerweise ins europaische Ausland uUberwiesen
haben. Es sind zwar — in Anfihrungszeichen — "nur" 6,5 Millionen Euro —, aber die
bleiben bei uns im System und werden bei uns fur unsere Kinder investiert. Das ist
mir personlich ganz wichtig.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Herr Kollege, lhre Redezeit ist zu Ende.
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Anton Rittel (FREIE WAHLER): Jawohl, ich bin schon am Ende. Darum bitte ich
um Zustimmung zu diesem guten Gesetz. Das ist fur die Zukunft, das ist fir unsere
Kinder und — —

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: |hre Redezeit ist um. Sie bekommen
aber noch zwei Minuten.

Anton Rittel (FREIE WAHLER): Ja, danke!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Florian Streibl (FREIE
WAHLER): Bravo, Anton!)

Vierter Vizepréasident Ludwig Hartmann: Wir haben zwei Meldungen zu einer
Zwischenbemerkung.

Anton Rittel (FREIE WAHLER): Ich habe gehofft, dass eine kommt.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Mir liegen zwei Meldungen zu einer
Zwischenbemerkung vor. Die erste kommt vom Abgeordneten Franz Schmid, AfD-
Fraktion.

Franz Schmid (AfD): Herr Kollege Rittel, ich méchte einmal zuriickweisen, dass
Sie sagen, wir hatten den Gesetzentwurf nicht verstanden oder waren da unwis-
send. Deswegen die Frage an Sie: Sie haben den Eltern 6ffentlich versprochen —
Zitat —

"Fiir uns FREIE WAHLER steht fest: Wir wollen an den 100 Euro festhalten.
Familien dirfen durch die Reform [...] keine Nachteile haben.”

Gleichzeitig hat der CSU-Abgeordnete Huber gesagt: Bei den FREIEN WAHLERN
habe es in dieser Frage — Zitat — mdglicherweise auch eine gewisse Unwissenheit
gegeben.

Was gilt nun, Herr Rittel? Haben Sie den Gesetzentwurf und seine Folgen fur die
Eltern damals nicht verstanden? Oder haben Sie die Eltern bewusst belogen, ob-
wohl Sie wussten, dass die verbindlichen 100 Euro Beitragsentlastung abgeschafft
werden? Wer hat die Eltern getauscht? Die CSU oder die FREIEN WAHLER?

Anton Rittel (FREIE WAHLER): Lieber Kollege, die 100 Euro — da sieht man, dass
Sie das Gesetz einfach noch nicht verstanden haben — bleiben im System. Die
100 Euro kommen Uber den Qualitatsbonus. Wir kébnnen nachher eine Beispiel-
rechnung aufmachen. Dann zeige ich lhnen, wie das funktioniert, wie das ganz
genau festzulegen ist, dass die 100 Euro im System bleiben.

Ein Kindergarten, ein Betreiber, ein Trager hat dann 2026 genauso viel Geld wie
2027.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Mehr!)
— Mehr sogar, ganz genau.
(Thomas Huber (CSU): Plus 12 %!)

— Plus 12 %. Dann soll einer sagen, wir bringen weniger Geld ins System. Das
stimmt einfach nicht.

(Zuruf der Abgeordneten Anna Rasehorn (SPD))

Das lassen wir so auch nicht stehen. Das kann man auch nicht stehen lassen, weil
das Lugen sind, die verbreitet werden. Das muss man mal ganz klarstellen, weil
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einige das Gesetz nicht verstehen. Ich habe vielleicht auch lange gebraucht, aber
ich glaube, mittlerweile verstehe ich es.

(Heiterkeit und Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der
CSU)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Danke.
Anton Rittel (FREIE WAHLER): Nachste Frage!

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Die zweite Zwischenbemerkung kommt
vom Kollegen Johannes Becher, Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schon.

Johannes Becher (GRUNE): Herr Kollege Rittel, vielleicht verstehen es die Trager
auch nicht. Wir hatten hier fir dreieinhalb Stunden eine Expertenanhérung des
Sozialausschusses. Darin saflien die Expertinnen und Experten, darin sal} der
Gemeindetag, darin sal® der Stadtetag, darin salRen diverse Trager von Kinderta-
geseinrichtungen. Sie haben Uber die erheblichen Defizite berichtet, die sie seit
sehr vielen Jahren haben, und dass es diese Reform benétigt, damit sie den
Betrieb Uberhaupt fortsetzen kdnnen. Aber gleichzeitig werden die Elternbeitrage
selbstverstandlich steigen. Das ist mehrfach gesagt worden, von verschiedener
Seite.

Dann frage ich mich: Wie kann man sich hierhinstellen und behaupten, dass die
Elternbeitrage nicht steigen werden?

Die Defizite sind bei den Kommunen vorhanden, die Defizite sind bei den Kitas
vorhanden. Wenn sie die Elternbeitrage nicht erhdhen, machen sie Insolvenz.

Auler, Herr Rittel, Sie sind gescheiter als alle anderen.
(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Na, na, na!)

Dann rechnen Sie ihnen vor, warum die Experten in der Praxis das nicht kénnen,
aber Sie angeblich schon.

(Beifall bei den GRUNEN)

Anton Rittel (FREIE WAHLER): Herr Becher, da muss man ganz klar sagen: Sie
kénnen sich nachher mit Herrn Schmid an den Tisch setzen. Ich setze mich dazu,
und dann rechnen wir das durch. Dann schauen wir, was dabei rauskommt. Das ist
eine ganz klare Sache. Das kdnnen wir machen, das kann ich lhnen beweisen. Da
brauchen wir nicht nur zu reden, dafiir gibt es Beweise, und das ist die Wahrheit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Thomas Huber (CSU):
AuRerdem haben das die Trager gar nicht gesagt!)

Man muss auch sagen: Man sieht, dass auch Sie das nicht verstanden haben.
(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Wir haben uns das in der Expertenanhérung sehr wohl zu Gemite gefiihrt. Wir
haben uns das sehr gut angeschaut. Wir haben uns jeden Antrag angeschaut, was
wir da machen. Eines muss man noch ganz klar sagen.

(Zuruf des Abgeordneten Johannes Becher (GRUNE))

Das habe ich noch nicht gesagt, aber ich habe ja noch 27 Sekunden Zeit: Wir
haben fir 2029 eine Evaluation angesetzt. Das ist auch sehr wichtig. Denn da
kann man dann sagen: Okay, wenn man etwas andern muss, dann kann man
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das noch andern. Aber zuerst muss ich ein Gesetz doch mal einfihren, muss das
laufen lassen, muss schauen, wie sich das entwickelt.

(Johannes Becher (GRUNE): Dann muss man es gleich gescheit machen!)

Wir sind der Meinung, dass das gut ist. Das ist auch gut, das wird die Zukunft
beweisen. lhr wollt immer Reformen haben, und dann wollt ihr nichts andern.

(Johannes Becher (GRUNE): Wozu macht man die Expertenanhérung?)
Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Danke, die Redezeit ist um.
Anton Rittel (FREIE WAHLER): Ich bitte um Zustimmung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachster Redner ist der Kollege Johan-
nes Becher fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schén, Sie haben
das Wort.

Johannes Becher (GRUNE): Das Familienland Bayern wird Stiick fiir Stiick abge-
wickelt. Was ist die Bilanz nach acht Jahren Markus Soder?

(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU))

In acht Jahren Familiengeld eingeflihrt, Familiengeld abgeschafft, Krippengeld ein-
gefuhrt, Krippengeld abgeschafft, Kinderstartgeld angekiindigt, beworben, fast ein-
gefiuhrt, vor der Einflhrung abgeschafft, 100 Euro Kindergartengeblhrenzuschuss
eingeflhrt, 100 Euro Kindergartengebihrenzuschuss abgeschafft.

In acht Jahren vier Leistungen einflihren und vier Leistungen abschaffen. Gibt es
irgendeine Planungssicherheit fir Familien in Bayern? — Null, meine Damen und
Herren, null!

(Beifall bei den GRUNEN — Michael Hofmann (CSU): Jedes Mal mehr Geld,
das ist die Planungssicherheit, Herr Kollege!)

— Ja, mehr Geld. Mehr Geld! Es waren ja Milliardenbetrdge, die aufgewendet
wurden. Bis aufs Krippengeld waren alle anderen Leistungen vollkommen einkom-
mens- und vermdgensunabhangig. Jeder hat Geld bekommen. Mit zwei Handen
hat man das Steuergeld quasi verteilt in Bayern.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): An die Familien!)

Jetzt stellt man fest: Das Geld ist nicht mehr da. Die Kitas waren Uber Jahre —
Uber Jahre!, und sie sind es auch nach wie vor —, defizitar und unterfinanziert. Jetzt
nimmt man alle Leistungen weg — Ubrigens auch fur die Familien, die es dringend
notwendig haben. Erst war fir alle Geld da, jetzt ist fir keinen mehr Geld da. Das
ist so eine schlechte, inkonsistente Politik, das ist wirklich der Wahnsinn, meine
Damen und Herren!

(Beifall bei den GRUNEN — Michael Hofmann (CSU): Immer schén an der
Oberflache bleiben! Nie ins Detail gehen!)

— Herr Kollege Hofmann, ich gehe da ins Detail; denn ich mdchte eine Politik
machen, die die Familien, die in Not sind, unterstitzt. Das sind die armen Familien
bei uns, und das sind die, die vielleicht mehrere Kinder haben und ein unterdurch-
schnittliches Einkommen, die es nicht so dicke haben. Die missen wir unterstit-
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zen. Dafir missen wir Geld haben. Aber Sie haben erst Geld fiir alle gehabt, und
jetzt haben wir fur keinen mehr Geld.

(Michael Hofmann (CSU): Das ist Quatsch! Schauen Sie in den Haushalt rein!)

Das ist einfach eine unsoziale Politik, das stimmt halt einfach nicht. So kann man
nicht arbeiten. Das ist Politk & la CSU und FREIE WAHLER. Das (iberzeugt
Uberhaupt nicht, meine Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN — Michael Hofmann (CSU): Das ist ja tragisch!)

Dann sagt man jetzt: Das Geld bleibt im System. Viele Eltern haben mich gefragt:
Bin ich Teil des Systems? — Sie wussten gar nicht, dass das Geld, das sie selbst
bekommen haben, jetzt die Kitas bekommen, dass das ein System ist.

(Michael Hofmann (CSU): Weil ihr Quatsch erzahlt!)

Niemand sei gezwungen, Elternbeitrage zu erheben. Naturlich ist es schon einmal
positiv, dass Sie das Geld, das vorher die Eltern bekommen haben, jetzt nicht in
den Strallenbau stecken. Diese Erwartung haben Sie erfillt; aber ansonsten sagen
wir hier seit Jahren, dass die Kindergarten unterfinanziert sind. Dass das Geld dort
auch dringend gebraucht wird, das wissen im Ubrigen auch viele Eltern. Ich gehére
nicht zu denen, die sagen: Alles muss umsonst sein. Das glaube ich auch nicht.
Die Eltern sind bereit, einen vernunftigen Beitrag zu leisten, wenn sie ihn bezahlen
kénnen. Deswegen ist es flr mich sozial gerecht, wenn jede Familie sich die Kita
leisten kann, wenn die Qualitéat stimmt. Dann haben wir Gerechtigkeit geschaffen;
aber wenn wir jetzt die Gebihr von der Gewerbesteuer abhangig machen, je
nachdem, wie die Kommune das kann, dann erhebt sie die Geblhren, wie sie
will, teilweise exorbitant. Die Burgermeister stehen unter Druck, die Kitaleitungen
stehen unter Druck, der Schwarze Peter wird anderen zugeschoben.

(Zuruf des Abgeordneten Michael Hofmann (CSU))

Ich glaube nicht, dass Sie mit dieser Politik irgendjemanden (berzeugen, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN — Michael Hofmann (CSU): Kein Wort vom Qualitéts-
bonus!)

— Der Qualitatsbonus. Herr Hofmann, der Qualitédtsbonus soll den Erwartungen
entsprechen. Die Erwartung, die die CSU und die Ministerin wecken, besteht darin,
dass der Qualitatsbonus die Qualitat steigert, dass aus dem Qualitdtsbonus die
Defizite reduziert werden

(Michael Hofmann (CSU): Wie hoch ist er denn?)

und dass wegen des Qualitatsbonus die Elternbeitrage gleichbleiben. Die Erwar-
tung ist, dass man einen Euro dreimal ausgeben kann. Das wird in der Praxis nicht
passieren.

(Michael Hofmann (CSU): Ja, wie hoch ist er denn?)

Das wird in der Praxis nicht passieren. Der Kollege Rittel ist zwar gescheiter
als alle anderen, aber in der Expertenanhérung sallen doch all die Trager und
haben eindeutig gesagt: Wir werden den Elternbeitragszuschuss nicht eins zu eins
ersetzen kénnen, weil die Defizite so hoch sind, dass ansonsten die Hutte brennt.
Da muss man doch einfach ehrlich sein und sagen: Mit dieser Politik steigen
die Elternbeitrage, und wir missen hoffen, dass die Kommunen es schaffen, das
Schlimmste abzumildern. Das ist doch die Realitat. Alles andere ist doch eine



11032 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode Protokoll 19/86
vom 22.07.2026

illusorische Erwartung, die geweckt wird, die aber leider nicht eintreten wird, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei den GRUNEN — Michael Hofmann (CSU): Sie hatten die Rede
einem Fachmann Uberlassen sollen!)

— Waren Sie schon einmal im Sozialausschuss, Herr Kollege Hofmann? — Ich
glaube nicht.

(Zuruf des Abgeordneten Michael Hofmann (CSU))

Das Thema Kindertagespflege mdchte ich noch ansprechen. Die Groftagespfle-
gen werden nach Artikel 20a BayKiBiG geférdert. Diese Grolitagespflegen wissen
jetzt nicht, wie viel Geld sie zum 1. Januar 2027 haben. Das sind Arbeitgeber,
das sind Groftagespflegen, die Betreuungsplatze anbieten und mit Eltern Vertrage
schlielRen. Da hangt es jetzt davon ab, was die Jugendhilfeausschisse beschlie-
3en — das machen die im September und Oktober — und was die Gemeinden in
ihrem Haushalt beschlielen. Die GrofRtagespflegen sind vollkommen auf offener
See, die haben Personal, die haben Mietvertrdge, und die wissen nicht, wie viel
Geld sie am 1. Januar 2027 bekommen.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Herr Kollege, die Redezeit ist um.

Johannes Becher (GRUNE): Auch das ist eine Ungerechtigkeit, wie man hier mit
der Tagespflege umgeht. Ich kann nur sagen: Familienland Bayern, das ist wirklich
nur noch eine Verpackung. Schade drum, bitterer Tag heute.

(Beifall bei den GRUNEN — Michael Hofmann (CSU): Nur Sprechblasen wie-
der! Nur Sprechblasen!)

— Nur Zwischenrufe, nur Gebldke. Ich meine, da kann ich gleich zuriickgeben.
(Zuruf der Abgeordneten Tanja Schorer-Dremel (CSU))

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Mir liegen zwei Meldungen zu einer
Zwischenbemerkung vor, die erste kommt vom Kollegen Thomas Huber fir die
CSU-Fraktion. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Thomas Huber (CSU): Lieber Herr Kollege, ich bin jetzt echt entsetzt tber diese
Lautstarke und Uber dieses Horrorszenario, das Sie hier verbreiten. Erstens waren
Sie bei der Anhérung gar nicht dabei.

Johannes Becher (GRUNE): Doch, ich habe dreieinhalb Stunden dort gesessen.
Thomas Huber (CSU): Lieber Kollege, wenn du dabei warst, —

(Unruhe)
Johannes Becher (GRUNE): Ja, es ist so.

(Beifall bei den GRUNEN)

Thomas Huber (CSU): — dann frage ich mich, was du in diesen dreieinhalb Stun-
den getan hast.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Genau, was hat er gehort?)

Ich habe namlich hier seitenweise mitgeschrieben, und ich zitiere jetzt —
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Johannes Becher (GRUNE): Bitte.

Thomas Huber (CSU): — namentlich Vertreter der einzelnen Tragerverbande. Frau
Glawogger-Feucht vom Verband katholischer Kindertageseinrichtungen Bayern:
Herr Huber, wir begriiRen das Gesetz ausdricklich. — Herr Rumpff vom Evange-
lischen KITA-Verband Bayern: begriRen die Umschichtungen, hilft uns weiter. —
Frau Hahn von der Arbeiterwohlfahrt: Reform wird ausdricklich begrift, geht in
die richtige Richtung. — Dr. Auer von der Lebenshilfe Firth: Die Reform hilft uns. —
Frau Weihmayer vom Paritatischen in Bayern: Reform richtig und wichtig. — Frau
Patzel vom BRK: Reform wird ausdrucklich begrifit.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Herr Kollege, Sie hatten eine Minute.
Thomas Huber (CSU): Frau Stein von — —

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Sie kdnnen jetzt keine dreieinhalb Stun-
den wiedergeben.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Wenn er anwesend war und nichts gehért hat!
— Michael Hofmann (CSU): Dreieinhalb Stunden! — Tanja Schorer-Dremel
(CSU): Dreieinhalb Stunden und nichts gehort!)

Thomas Huber (CSU): Danke fiir die Beteiligung am Prozess. Es gehort zur Wahr-
heit dazu.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Aber die Redezeit ist um.
Thomas Huber (CSU): Gestatten Sie mir noch einen abschlieRenden Satz.
Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Die Redezeit ist um.

Thomas Huber (CSU): Es ist eine Zwischenbemerkung und keine Frage, ein
abschlieBender Satz: Ist es richtig, dass durch die Reform die Beitrdge nicht erhoht
werden missen? Und ist es richtig, dass, wenn es keine Reform gegeben hatte, —

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Kollege, Sie sind jetzt wirklich eine
halbe Minute driber.

Thomas Huber (CSU): — die Beitrdge angewachsen waren, die in den letzten
Jahren schon hatten erhéht werden missen?

Johannes Becher (GRUNE): Zunéchst einmal sind alle Zitate, die Sie gebracht
haben, richtig. Warum ist das so? Ich verstehe die Trager vollumfassend, weil die
seit vielen Jahren — im Ubrigen ist das das, was die Kollegin Rauscher und ich
hier auch immer darstellen — darlber berichten, dass samtliche Trager massive
Defizite und Schwierigkeiten haben. Deswegen haben sie auch Schwierigkeiten,
die Qualitat zu halten.

(Zuruf des Abgeordneten Harry Scheuenstuhl (SPD))

Naturlich brauchen die Kitas dringend Geld, weil Sie sie jahrelang unterfinanziert
haben. Das ist selbstverstandlich. In dem Buch kénnten aber auch noch die wei-
teren Wortmeldungen drinstehen, die gesagt haben: Es ist illusorisch, dass man
von diesem Geld, das die Trager brauchen, um ihre Defizite zu bezahlen, jetzt
die Elternbeitrage ersetzt, die durch die 100-Euro-Regelung jetzt wegfallen. Das
kénnen die nicht machen. Auch das muss in dem Buch drinstehen, wenn man in
den dreieinhalb Stunden aufgepasst hat, wovon ich ausgehe, Herr Kollege Huber.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD)


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5217
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5170
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5106
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5170
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5106
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5170
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5106
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5170
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5106
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5170
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5106
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5170
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5217

11034 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode Protokoll 19/86
vom 22.07.2026

Deswegen: Ja, das Geld brauchen die Kitas dringend, weil es lichterloh brennt. Sie
brauchen es langst, und dieses Geld hatten sie auch schon lange haben kénnen,
wenn man all diese Transferleistungen einkommensabhangig gemacht hatte und
nicht wirklich —

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Herr Kollege, die Minute ist um. Es folgt
die zweite Zwischenbemerkung.

Johannes Becher (GRUNE): — das Geld ohne Einkommens- und Vermégensab-
hangigkeit verteilt hatte.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Die zweite Meldung zu einer Zwischen-
bemerkung kommt vom Kollegen Felix Locke fiir die Fraktion der FREIEN WAH-
LER. Bitte schon.

Felix Locke (FREIE WAHLER): Lieber Kollege Becher, ich méchte noch einmal
feststellen: Nur weil man lauter redet, hat man nicht automatisch recht. Man kann
das hier auch auf der sachlichen Ebene diskutieren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)
Des Weiteren mochte ich versuchen, es auf der sachlichen Ebene — —
(Unruhe — Zuruf der Abgeordneten Anna Rasehorn (SPD))

— Das gilt auch fir die Zwischenrufe der Opposition. Das geht bitte nicht von
meiner Redezeit ab.

(Anhaltende Unruhe)
Zum Zweiten mochte ich jetzt auf einer objektiven Ebene
(Glocke des Prasidenten)

mit lhnen einmal Uber die Landeshauptstadt Minchen diskutieren. Hier sagt der
OB: Durch die BayKiBiG-Reform steigen die Beitrdge der Burgerinnen und Birger
in der Landeshauptstadt um mindestens 100 Euro. Jetzt schauen wir uns die Lan-
deshauptstadt einmal an. Die hat bis jetzt durch den Zuschuss von 100 Euro die
Kitabeitrage stabil gehalten und hat bewusst dort auch politisch Defizite gefahren,
wohingegen ich zum Beispiel im kleinen landlichen Kindergarten jetzt schon —
abzuglich des Beitragszuschusses — 100 Euro pro Monat flr meinen Sohn gezahlt
habe. Jetzt sagen Sie mir bitte: Wer llgt denn hier jetzt?

(Zuruf)

Muss die Landeshauptstadt durch die Reform jetzt wirklich die Beitrage erhéhen?
Oder fahren Sie aus politischen Griinden seit Jahren andere Defizite ein

(Michael Hofmann (CSU): Hort, hort!)
und versuchen jetzt aufgrund dieser Reform, —

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Herr Kollege, auch Ihre Minute ist ab-
gelaufen. Ich glaube, die Frage ist angekommen.

Felix Locke (FREIE WAHLER): — uns die verfehlte Politik der letzten Jahre einfach
ans Bein zu binden? Das mochte ich von lhnen jetzt horen.
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(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)
Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bitte schon.

Johannes Becher (GRUNE): Realistische Antwort ist: Beide haben recht, sowohl
die Ministerin — —

(Lachen bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

— Ich wirde es noch erlautern. Sowohl die Ministerin als auch der Oberburger-
meister haben recht. Die Ministerin hat rechtlich betrachtet recht, weil es keine Ver-
pflichtung gibt, die Elternbeitrdge zu erhéhen. Das ist eindeutig so und steht auch
im Gesetz nicht drin. Sie sprechen auch viel mit Kommunalpolitikern. Wenn ich mir
die Einzelplane 04 im Verwaltungshaushalt anschaue und weil3, wie da die Kosten
explodieren, wenn ich weil3, in welcher Situation die Kommunen sind, dann ist es
faktisch natirlich so, dass landauf, landab Kommunen in Bayern Riesenprobleme
haben, ihre Haushalte auszugleichen und in der Realitdt gar nicht umhinkommen,
die Gebuhren der Eltern entsprechend anzuheben — nicht aufgrund der rechtlichen
Verpflichtung, sondern aufgrund der faktischen schwierigen Situation, die die Kom-
munen in Bayern landauf, landab haben. Wenn man beim Bayerischen Stadtetag
oder beim Bayerischen Gemeindetag war und mit den Leuten spricht, dann weil}
man, es ist so. Deswegen haben beide recht, und das wird im Ergebnis leider dazu
fuhren, dass ab 1. Januar Elternbeitrage in Bayern im Kindergarten steigen. Das
muss man auch so ehrlich sagen, und ich tue das. Sie wollen es nicht tun, aber es
wird am 1. Januar so kommen.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der SPD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Danke schon. — Nachste Rednerin ist
die Kollegin Doris Rauscher fur die Fraktion der SPD. Bitte schon, Sie haben das
Wort.

Doris Rauscher (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Frau Ministerin,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Huber, das ist uns seit Langem klar:
Die Kitas brauchen mehr Geld. Es brennt wirklich seit Langem lichterloh. Das ist
keine neue Erkenntnis, und es ist doch ganz klar, dass die Trager diese Reform
unterstitzen, weil mehr Geld zunachst einmal in die Sdule der Betriebskostenfor-
derung kommt; aber man muss auch erkennen: Dieses Geld wird aus der Saule
der Familienférderung weggenommen, weil es in die Betriebskosten umgeschichtet
wird. So bringt man eigentlich die ganze Gesetzesreform auf den Punkt.

Und: Die Ministerin hat bei der Vorstellung des Gesetzentwurfs von einem Bil-
dungsboom in Bayern gesprochen. Jetzt wird die erste Raketenstufe geziindet, um
unseren Kindern die besten Chancen mitzugeben; aber um es auf den Punkt zu
bringen: Fir unsere Kinder bringt diese Reform leider nichts.

(Beifall bei der SPD)

Es gibt auch keine Verbesserung fir die Fachkrafte, die jeden Tag in den Kinder-
tageseinrichtungen arbeiten. Sie mdchten ihrem Bildungsauftrag richtig gut nach-
kommen kdnnen, aber auch das wird ihnen in der jetzigen Situation erschwert.

Was soll ich also sagen? — Wir sehen keinen fulminanten Start. Wir sehen lediglich
eine Fehlzindung lhrer Rakete.

(Beifall bei der SPD)

Alles, was Sie zustande gebracht haben, ist eine bloRe Finanzreform. Selbst die
ist nur halbgar gelungen; denn was uns allen hier als groRer Wurf verkauft wird,
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entpuppt sich bei genauerem Hinsehen als Taschenspielertrick. Ich verweise auf
die Saulen der Betriebskostenférderung und der Familienférderung. Familiengeld
weg, Krippengeld weg, Kindergartenzuschuss weg — Familienférderung: null! Auch
wenn die Betriebskostenférderung durchaus ein bisschen steigt, wird die Saule
der Familienforderung dadurch nicht besser. Am Ende zahlen also die Eltern die
Versdumnisse dieser Politik der Bayerischen Staatsregierung. Wir reden lediglich
von Umschichtung. Es flieRt kein einziger Cent mehr ins System. Die Kitas wer-
den kunftig auch weiterhin strukturell unterfinanziert sein. Auch das wurde uns in
unserer Anhoérung vonseiten der Trager und vom Gemeinde- und Stadtetag sehr
deutlich kommuniziert.

Liebe Kolleg:innen, hinzu kommt, dass auch die Tagespflege und vor allem die
Groltagespflege bedroht wird und dort der Zusammenbruch droht. Viele Tages-
pflegepersonen werden in existenzielle Not geraten. Was wird das Ende sein? —
Ein Einbruch in der Tagespflege. Auch diese ist, wie ich betonen mdchte, sehr
wertvoll und wird von vielen Familien bewusst gewahlt. Eine echte Kitagesetzre-
form ist also Lichtjahre entfernt. Wo genau bleibt der Bildungsboom? — Den gibt es
nicht.

Was es auch nicht gibt, ist eine Entlastung hinsichtlich des Umgangs mit den
Eltern. Diesbezuglich hatte ich mir zumindest eine wirklich ehrliche Kommunika-
tion gewinscht. Statt Planungssicherheit und Unterstitzung bei ohnehin hohen
Lebenshaltungskosten bekommen sie von der Staatsregierung nur einen Eiertanz
vorgefuhrt. Wir werden sehen, wie sich die Elternbeitrage entwickeln. Ich bin fest
davon uberzeugt, dass die Elternbeitrage bei dieser anhaltenden strukturellen
Unterfinanzierung steigen werden. lhr Gesetz entfaltet also keine Wirkung. Sie
verkaufen die Familien fir dumm oder versuchen es zumindest.

(Zuruf des Abgeordneten Michael Hofmann (CSU))

Nun durfen die Trager den Familien auch noch vermitteln, warum Sie politisch so
handeln. Wir reichen lhnen die Hand. Liebe Abgeordnete der FREIEN WAHLER,
wir haben einen Anderungsantrag zur heutigen Sitzung eingebracht, um zumindest
den Elternbeitragszuschuss von 100 Euro zu erhalten. Wenn lhnen dieser in der
Saule der Familienférderung schon so wichtig ist, miissten Sie diesem Anderungs-
antrag eigentlich zustimmen.

(Felix Locke (FREIE WAHLER): Deswegen haben wir einen Anderungsantrag
gestellt!)

Wenn Sie den zwdIf Anderungsantragen —

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Frau Kollegin, auch Ihre Redezeit ist
um.

Doris Rauscher (SPD): — der SPD nicht zustimmen, kdnnen wir das Gesetz heute
leider nur ablehnen. Ich bitte um Unterstiitzung der SPD-Antrage.

(Beifall bei der SPD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Fir die Staatsregierung hat Frau
Staatsministerin Ulrike Scharf um das Wort gebeten. Bitte schon.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Letzten Donnerstag war ich im schénen Allgau.
Lieber Andreas Kaufmann, das ist immer eine Reise wert, vor allem, wenn man die
Kinderkrippe "Hand in Hand" im Sonnendorf Rettenbach am Auerberg besuchen
kann. Vor gut eineinhalb Wochen war ich im Kindergarten "St. Maria" in Firstenzell
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in Niederbayern. So reiht sich Besuch an Besuch, um die Kinder vor Ort unter
anderem fir den gewonnenen Kreativwettbewerb auszuzeichnen. In jedem Regie-
rungsbezirk gibt es einen Gewinner unserer Initiative "Bayern. Gemeinsam. Stark."
Die Kinder zeigen dort ganz eindrucksvoll, wie sie Zusammenhalt und Vielfalt jeden
Tag, Woche fiir Woche in der Obhut von groRRartigen Fachkraften und von helfen-
den Handen leben und erleben. Besonders beeindruckt haben mich die positive
Stimmung, die freudigen Gesichter sowie der Stolz der Kinder auf sich selbst und
die ansteckende Begeisterung der Erzieherinnen und Erzieher. Jeder, der dabei
war — einige Kolleginnen und Kollegen waren mit mir vor Ort —, hat gespurt, wie viel
Herzblut, wie viel Zuwendung und wie viele offene Ohren dort fir jedes einzelne
Kind da sind.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich habe diese Kitabesuche besonders betont an
den Beginn meiner Rede gesetzt, um deutlich zu machen: Diese Arbeit unterstit-
zen wir, und zwar aus voller Uberzeugung.

(Beifall bei der CSU)

Wir haben gehandelt, weil unsere Kitas und unsere Trager mehr finanzielle Mit-
tel brauchen. Wir haben die Hilferufe gehort. Frau Kollegin Rauscher, wenn Sie
sagen, einfach mehr Geld ins System zu geben, helfe gar nichts, muss ich erwi-
dern: Das ist schon eine etwas schlichte Argumentation.

(Michael Hofmann (CSU): Das ist richtig!)

Vor allem, da wir auch sehr stark an der Struktur des BayKiBiG gearbeitet haben.
Darauf werde ich gleich noch kommen. Deshalb kam es auch zu der Richtlinienent-
scheidung, die Direktzahlungen an die Eltern in die Kitaférderung umzuschichten.
Das ist wahrlich niemandem leichtgefallen. Das darf ich auch noch einmal betonen.
Es ging darum, das Geld zwar nicht mehr direkt zu verteilen, aber es im System
zu halten. Das war keine leichte Entscheidung, aber die Zeiten sind auch nicht
einfach. Das Ergebnis zahlt. Mit diesem Gesetz sichern wir in finanziell schwierigen
Zeiten die Zukunftschancen unserer Kinder.

Ich méchte lhnen ein paar Zahlen nennen: Uns stehen bis 2030 zusatzlich 3 Milli-
arden Euro fir die Kitas zur Verfugung. Das ist eine Steigerung der einseitigen
staatlichen Férderung um dauerhaft 25 %. Es finden pro Jahr 10.000 burokratische
Verfahren weniger statt — so viel also zu lhrer Behauptung, durch dieses Gesetz
wirde sich an der Struktur nichts andern. Die Finanzierung der Teamkrafte, der
helfenden Hande, ist gesetzlich abgesichert und dynamisiert, einschliellich der An-
passung an Tarifsteigerungen. Auch die bereits angesprochene Kindertagespflege
wird von uns zusatzlich einseitig gestarkt. Wir geben jahrlich 4 Millionen Euro mehr
aus, das heift in Summe rund 45 Millionen Euro fir die Kindertagespflege. Auch
dieser Wert ist dynamisiert.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, in enger Abstimmung mit allen Tragern im Bund-
nis fur frGhkindliche Bildung, das eine stéandige Einrichtung bei uns im Ministerium
ist, mit allen Playern, die wichtig sind, um Kinderbetreuung in die Zukunft zu
fuhren, aber auch nach intensiven und sehr konstruktiven Debatten in den Fach-
ausschissen, nach einer sehr guten Expertenanhérung hier im Plenarsaal des
Bayerischen Landtags — lieber Thomas Huber, Danke, dass du in deiner Rede aus
dieser Anhoérung zitiert hast — und nach den Entscheidungen im Ministerrat und
innerhalb der Regierungskoalitionen, nach 20 Jahren Erfahrung mit dem BayKiBiG
kdnnen wir eines festhalten: Wir haben alle Interessen in die Balance gebracht.
Der Gesetzentwurf ist ein groRer Wurf. Wer Gegenteiliges behauptet, dem kann ich
gerne noch Nachhilfe geben. Der Gesetzentwurf ist ein gro3er Wurf. Damit haben
wir zwei unserer grof3en Ziele erreicht:
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Erstens. Eine massive Vereinfachung und Entlastung. Der Gesetzentwurf bedeutet
eine groRe Entlastung der Kommunen und Fachkrafte von Burokratie und damit
mehr Zeit fir die Kinder. Auch das ist Qualitatssteigerung; denn es bleibt mehr
padagogisch wertvolle Zeit fir unsere Kinder.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Ich mdchte eines noch einmal betonen. Wir alle und besonders diejenigen, die
Kitas besuchen und mit Erzieherinnen und Erziehern sprechen, wissen, wie wichtig
die helfenden Hande der gesetzlich garantierten Teamkrafte im Kita-Alltag sind.
Dadurch steigt nicht nur die Zeit, in der padagogisch gearbeitet werden kann.
Dadurch, dass wir die Teamkrafte jetzt gesetzlich verankern, kénnen sich alle
Beteiligten absolut darauf verlassen: Ob der Hausmeister, die Dame in der Kiiche
oder diejenigen, die zuhelfen — diese Stellen sind gesetzlich verankert und solide
finanziert.

Zweitens. Es ist deutlich mehr Geld im System. Wie wir bereits gehoért haben,
haben wir bereits in diesem Jahr die staatliche Betriebskostenférderung um
280 Millionen Euro und damit um mehr als 10 % erhéht. Den Eltern mdchte ich
zurufen: Es ist wichtig und ein groRer Mehrwert fiir Sie, dass die Sicherung eines
vielfaltigen und hochqualitativen Betreuungsangebots bleibt. Auch in schweren Zei-
ten tun wir wirklich alles dafir, dass sich Familien auf eine ortsnahe Betreuung und
Bildung der Kinder verlassen kénnen.

Das Gesetz ist ein Kraftakt des Staates, um unseren Kindern eine gute Zukunft zu
ermoglichen — und das in hoher Qualitat mit einem Gber die Jahre hinweg gesehen
immer besseren Anstellungsschlissel — wer das immer schlechtredet, dem kann
ich gerne noch einmal die Zahlen liefern —, mit individueller Zuwendung und Férde-
rung, mit groRartig engagierten Fachkraften, mit Sprachtraining und Logopadie, mit
Kreativprojekten, musikalischer Grundbildung und Unterstitzung in Problemlagen.
Wenn Sie mit Erzieherinnen und Erziehern sprechen, werden Sie erfahren, dass
sie gerade in schwierigen Problemlagen immer die ersten Ansprechpartner sind. —
All das wird in unseren bayerischen Kitas geboten.

Wir kénnen den Eltern versichern, dass diese zusatzlich ins System flielenden
3 Milliarden Euro auch dazu dienen, die Elternbeitrage sozialvertraglich zu halten.
Es kann aus unterschiedlichen Grinden zu Erhéhungen kommen. Alle, die kom-
munale Verantwortung tragen, kennen die Situation, wenn diese Themen auf die
Tagesordnung kommen, die Heizkosten und die Mieten steigen. Wir kennen es
alle, wenn vieles teurer wird. Aber eine Erhdhung der Elternbeitrdge liegt in der
Verantwortung der Kommunen und der Trager. Niemand kann und darf diese Erho-
hung der Elternbeitrage mit dieser Reform begriinden. Diese Redlichkeit gehort fiir
mich auch zur demokratischen Verantwortung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich danke den Tragern und den Experten. Herzli-
chen Dank auch an die Fachsprecher, lieber Tom Huber und lieber Anton Rittel.
Auch dir, liebe Melanie Huml, als Berichterstatterin danke ich. Mein Respekt und
Dank gelten meinem Team im Ministerium. Hier wurde intensiv und viel gearbeitet.
Ich danke auch dem Finanzminister und ganz besonders auch dem Ministerprasi-
denten, der die Reform von Anfang an eng begleitet hat.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die frihkindliche Bildung ist das Herzstick unse-
rer Familienpolitik. Die Botschaft dieser Reform ist klar: Staat und Kommunen
arbeiten Hand in Hand fir unsere Kinder in Bayern. Zeigen Sie mir ein anderes
Bundesland, das drei Milliarden zuséatzlich fir die Kitas aufbringen kann. So sieht
Zukunft in Bayern aus.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)
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Liebe Opposition, man kann natirlich immer mehr fordern. Das ist vollkommen
redlich. Man kann Aufgaben im Detail immer ganz genau beleuchten und muss
naturlich auch nachfragen. Aber eine Bitte sei mir erlaubt — und das sage ich nicht
mit Blick auf die guten Diskussionen in den Ausschiussen oder bei den Anhdrungen
der Experten: Wer immer nur alles schlechtredet, statt klar zu differenzieren, wer
die Schuld immer nur anderen zuweist und Ausflichte sucht, wer auf Larm statt auf
Sachlichkeit setzt, der muss bitte eine ganz einfache Wahrheit bedenken, namlich:
Schlechte Laune und dieses Schlechtreden sind Markenzeichen der Populisten
von rechts und von links. Stimmen Sie als Demokraten der Mitte nicht in diesen
Chor ein. Sie waren sonst in ganz schlechter Gesellschaft.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Zuruf des
Abgeordneten Toni Schuberl (GRUNE))

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie uns neben allen technischen Fragen
niemals vergessen, worum es wirklich geht: Unsere padagogischen Fachkrafte
machen unsere Kinder fit fur die Welt im Wandel. Sie tun das mit so viel Herzblut.
Sie geben mit viel Herzblut die demokratischen Werte unserer Verfassung an die
nachste Generation weiter. Die Bayerische Verfassung wird heuer 80 Jahre alt.
Wir alle kdnnen auf unsere freiheitliche demokratische Grundordnung und auf die
Grundlagen unseres christlichen Menschenbildes stolz sein — und darum geht es
im Kern. Zusammen mit den Eltern tragen die Kitafachkrafte die Fackel der Freiheit
und Demokratie weiter — und das ist in dieser aufgewuhlten Zeit bitter notwendig.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn wir sehen, dass Deutschland im Ranking
der Pisa-Studie und in anderen Bildungsstudien zurtckfallt, wenn Kinder oft nicht
gut oder nicht richtig Deutsch sprechen kénnen, wenn oft nicht Werte des Zusam-
menlebens wirklich von sich aus gelebt werden und wenn die Kinder die Grundre-
geln von Anstand, von Rucksichtnahme und Respekt nicht kennen und damit auch
fur die Arbeitswelt von morgen nicht anschlussfahig sind, dann muss das uns alle
umtreiben. Deshalb haben wir die verpflichtenden Sprachtests eingefihrt. Deshalb
haben wir in der Schule den Verfassungsunterricht und die Wertebildung gestarkt.
Deshalb bauen wir den Vorkurs Deutsch aus — das ist Ubrigens auch ein Quali-
tatsmerkmal einer Kita — und unterstitzen mit unseren Familienzentren. Deshalb
geben wir 3 Milliarden Euro zusatzlich in die Kitas. Deshalb stellen wir zusatzlich
Lehrkrafte ein. Deshalb bringen wir zusammen mit den Kommunen den Ganztag
und die Ferienbetreuung auf den Weg. All das verstehe ich unter "Bildungsboom".
Wenn ich dann noch die 6 Milliarden Euro fir die Hightech Agenda hinzuzahle,
dann haben wir einen Bildungsboom.

Wer Familienpolitik in Bayern schlechtredet, dem darf ich das Ergebnis einer Stu-
die vorlegen: Die Bevolkerung in ganz Deutschland sieht Bayern als familien- und
kinderfreundlichstes Land an. Das sagt nicht die Staatsregierung, sondern das ist
das Ergebnis einer Studie des Ifo-Instituts. Lieber Johannes Becher, es hilft nichts,
wenn man schdumend vor Wut in dieses Plenum brillt. Es ist schon vorher gesagt
worden: Wer briillt, hat sowieso Unrecht. Wir sind das Familienland Nummer eins
und bleiben es auch. Selbst die Studien und Vergleiche zeigen das. Bayern ist das
familien- und kinderfreundlichste Bundesland.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Unser Auftrag und unser Ziel sind vollkommen klar: starke Familien bedeuten ein
starkes Bayern, und starke Kinder bedeuten ein starkes Bayern. Erinnern wir uns
zuruck: Die klugen und weisen Mutter und Vater unserer Verfassung haben dies
genau vor 80 Jahren in wunderbare Worte gefasst, namlich: "Kinder sind das
kostlichste Gut eines Volkes." Sie haben gemahnt, nicht nur "Wissen und Kénnen"
zu vermitteln, sondern "Herz und Charakter" zu bilden. Diesen Auftrag nehmen wir
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an. Deshalb bitte ich heute herzlich um Zustimmung zu unserer Reform. — Vielen
Dank.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Mir liegen drei Meldungen zu einer
Zwischenbemerkung vor. Die erste ist vom Abgeordneten Franz Schmid von der
AfD-Fraktion. Bitte schoén.

Franz Schmid (AfD): Sehr geehrte Frau Staatsministerin, wir reden hier gar nichts
schlecht; aber der Gesetzentwurf ist schlecht. Deswegen ist Kritik auch erlaubt.
Sie haben die Expertenanhdrung angesprochen und interessanterweise natirlich
nur die Flrsprecher |hres Gesetzes erwahnt. Ich weil® nicht, ob der Kollege Huber
nicht zugehdrt hat; aber es gab auch zahlreiche Kritik. Ich méchte drei Kritiken
beispielhaft nennen. Die Geschaftsfihrerin des Verbands katholischer Kinderta-
geseinrichtungen e. V. Frau Dr. Alexa Glawogger-Feucht sagte — das ist das erste
Zitat: Angesichts enger Finanzspielrdume und fortbestehender Defizite wird es flr
die meisten Trager kaum einen anderen Weg geben, als die Beitrage flir Eltern
weiterhin zu erhéhen.

Eine Vertreterin des Bayerischen Roten Kreuzes sagte:

"Solange ein finanzielles Defizit besteht, kann auch dieser umgewidmete Bei-
tragszuschuss nicht an die Familien weitergereicht werden. Die Reform weckt
da eine Erwartung, die wir so nicht einldsen kdnnen — namlich stabile oder gar
sinkende Elternbeitrage."

Dr. Manfred Riederle vom Bayerischen Stadtetag erklarte: In vielen Kommunen
wird es nicht umhingehen, dass das, was jetzt wegfallt, den Eltern zusatzlich in
Rechnung gestellt wird.

Viele andere, unter ihnen auch zahlreiche Experten, finden lhren Gesetzentwurf
auch nicht gut und haben Kritik an ihm gelbt. Ein aktuelles Beispiel aus Oberstdorf
habe ich gerade im Internet gefunden. Dort werden die Kitagebuhren jetzt von 35
auf 200 Euro erhdht — und das, noch bevor das Gesetz in Kraft getreten ist. Wie
kdénnen Sie weiterhin sagen, dass die Elternbeitrage stabil bleiben?

(Beifall bei der AfD)

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Ich wundere mich
Uber Ihre Bewertung, dieses Gesetz sei schlecht gemacht und diese Reform sei
schlecht. Der Eindruck, Sie haben uberhaupt nicht verstanden, was in diesem
Gesetzentwurf steht, wurde schon vorher geaulRert. Aber sei‘s drum.

Ich glaube, es ist jetzt unsere gemeinsame Verantwortung als Abgeordnete, mit
den Kommunen ins Gesprach zu kommen. Wir werden umfassende Informationen
auch noch mal zur Verfigung stellen. Ich will an dieser Stelle auch dem Baye-
rischen Gemeindetag sehr herzlich danken, der heute seine Kommunen mit dem
endgultigen Beschluss informieren wird. Das ist Ubrigens nicht die erste Informa-
tion, dass man sich der Verantwortung bewusst ist und dass man vor allen Dingen
auch die nétigen Berechnungen bzw. Kalkulationen anstellt, was zusatzlich vom
Freistaat kommen wird und wie sich das auf die Kitas individuell auswirken wird.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Die zweite Zwischenbemerkung ist von
der Kollegin Doris Rauscher, SPD-Fraktion. Bitte schon.
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Doris Rauscher (SPD): Frau Ministerin, zum einen méchte ich einfach loswerden:
Ich finde es wirklich sehr schade, wenn sich hier demokratische Fraktionen bemu-
hen, um das Beste am Ende herauszubekommen, dass sie dann irgendwie in eine
populistische Ecke geschoben werden.

(Beifall bei der SPD)

Zum anderen: Es gibt drei Milliarden Euro mehr fir die Kitas. Das ist richtig. Man
muss aber auch feststellen: Genau dieses Geld geht von den Familien weg. Es gibt
einen gesetzlichen Anspruch zur Kindertagesbetreuung. Also die Vorstellung, dass
dann Kitas reihenweise hatten schlieRen missen, ist einfach Quatsch.

Ich hatte noch eine Frage: Wieso drehen Sie nicht ein bisschen an der Stellschrau-
be der Qualitat, der Arbeitsbedingungen vor Ort, um wirklich etwas zu verbessern?
Bei den Fachkraften und Kindern wirde eine Verbesserung des Anstellungsschlis-
sels wirklich ankommen. Wieso hat man sich hier null Komma null bewegt? Weni-
ger Kinder, kleinere Gruppen, im Ubertragenen Sinne einfach ein besserer Anstel-
lungsschlissel — das wiirden auch die Fachkrafte splren, und das wirde jedem
Kind und letztendlich auch den Familien zugutekommen. Wieso haben Sie das
nicht angefasst?

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Liebe Kollegin,
der Anstellungsschlissel 1 : 11 ist eine Mindesthéhe, die wir im Gesetz so veran-
kert haben. Die Wahrheit bzw. die Realitat ist: Es wird jedes Jahr besser. Der
Anstellungsschlissel ist im Moment bei 1 : 9,06. Ich will damit sagen: Jedes Jahr
verbessert sich der Anstellungsschlissel. Das heil’t, dass die Trager vor Ort ganz
klar wissen, wie sie ihr Personal einteilen. Unsere Aufgabe ist es, mit dem Finan-
zierungsgesetz, mit dem BayKiBiG die finanziellen Grundlagen zu schaffen.

Liebe Frau Kollegin, da Sie die Arbeitsbedingungen ansprechen. Entschuldigung,
ich glaube, Sie haben da im System etwas nicht verstanden. Der Freistaat Bayern
ist nicht der Arbeitgeber fir die Beschaftigten in der Kita, sondern das ist die Sache
der Trager.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Zuruf der
Abgeordneten Doris Rauscher (SPD))

— Deswegen haben wir doch genau diese vielen Richtlinien, die sich im Laufe
der Jahre an das Haupthaus BayKiBiG entwickelt haben. Wir haben das nun
alles in der gesetzlichen Férderung verankert. Auch die Teamkrafte sind gesetzlich
verankert, sie sind dynamisiert. Damit steigen die Personalkosten infolge von Tarif-
erhéhungen. Ich weild gar nicht, was man daran nicht verstehen kann. Also alles,
was bisher von den Tragern noch zusatzlich beantragt wurde — ob Sprach-Kitas
oder Assistenzkrafte —, gibt es als solches nicht mehr. Es ist gesetzlich verlasslich
verankert und somit auch finanziell sichergestellt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Fir die dritte Zwischenbemerkung er-
teile ich Herrn Kollegen Johannes Becher von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN das Wort. Bitte schon.

Johannes Becher (GRUNE): Frau Ministerin, der Freistaat ist nicht Arbeitgeber,
aber Uber die Finanzierung steuert er natirlich, welche Qualitat in der Praxis tat-
sachlich ankommen kann.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Deswegen geben
wir doch mehr Geld hinein!
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Johannes Becher (GRUNE): Insofern glaube ich, war die Zwischenfrage von Kol-
legin Rauscher fachlich schon richtig. Ich hatte noch eine Frage zu dem Thema der
Groltagespflege: Ich habe einen Vorschlag gemacht, wie Sie in Ihrem neuen Sys-
tem bleiben kdnnen und wir trotzdem die Unsicherheit von den GroRtagespflegen
nehmen kénnen. Ich beziehe mich auf die GroRRtagespflegen, die nach Artikel 20a
gefordert sind, die jetzt nicht wissen, wie es ab 1. Januar finanziell bei ihnen
weitergeht.

Sie sind selbst langjahrige Kommunalpolitikerin. Sie wissen, wie die Haushaltsbe-
ratungen in der kommunalen Praxis ablaufen. Frihestens im Dezember wird man
wissen, wie die finanzielle Lage im Januar ist. Warum hat man das nicht verscho-
ben? Das Kitajahr geht nicht vom 1. Januar bis zum 31. Dezember, sondern vom
1. September bis zum 31. August. Warum hat man es nicht verschoben? Dadurch
hatten alle genligend Zeit gehabt, eine verninftige Lésung zu finden. Das ist die
konstruktive Briicke, von der Sie sich gewlnscht haben, dass sie gebaut wird.
Leider sind Sie nicht dariber gegangen. Warum nicht?

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Lieber Johannes
Becher, zur ersten Anmerkung: Grofdtagespflege und Tagespflege sind ein wichti-
ger Baustein in der Kinderbetreuung. Deshalb bleiben wir auch dabei, dass wir
fordern. Wir erhéhen diese Férderung sogar noch um 10 %. Entscheidend ist, dass
unser Gesetzentwurf bereits sehr lange veréffentlicht und bekannt ist. Die Betrei-
ber der GrofRtagespflege wissen das auch. Wir sind mit vielen auch im direkten
Austausch. Es hat viele unmittelbare Gesprache gegeben. Von Verunsicherung zu
sprechen, ist einfach nicht richtig.

(Johannes Becher (GRUNE): Das stimmt dann nicht!)
— Naja, es gibt sogar persénliche Gesprache mit mir.
(Johannes Becher (GRUNE): Mit mir auch!)

— Bitte! — Ich glaube, dass es auch bei dieser Reform wichtig war, die Dinge dorthin
zu verorten, wo sie hingehdren. Der Groldtagespflege liegt das SGB VIl zugrunde,
und deshalb ist es Sache der Kommunen vor Ort, die das im Ubrigen als geiibte
Praxis mitbetreiben. Wir haben jetzt fur Klarheit gesorgt.

In Bezug auf die Haushaltsjahre missen wir in Kalenderjahren denken. Da hilft
es nichts, wenn man eine neue zeitliche Schiene einbaut. Die Kommunen denken
in Haushaltsjahren, und auch wir denken in Haushaltsjahren. Deshalb war es so
wichtig, klar zu sagen: Wir nehmen den Bestand der GrofRtagespflegepersonen
auf, wir férdern pauschal und legen sogar noch 10 % drauf. Auch hier gilt, dass wir
jedes Jahr updaten. Sollte die Grof3tagespflege noch einmal 10 oder 100 Personen
mehr bekommen, dann wird das auch von uns vergitet. Auch das ist gesetzlich
verankert.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Danke schon. — Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstim-
mung. Der Abstimmung zugrunde liegen der Gesetzentwurf der Staatsregierung
auf Drucksache 19/11801, die Anderungsantrage der SPD-Fraktion auf den Druck-
sachen 19/12491 mit 19/12499 sowie 19/12503 mit 19/12505, der Anderungsan-
trag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 19/12541, die An-
derungsantrage der AfD-Fraktion auf den Drucksachen 19/12609 mit 19/12614,
die Anderungsantrage der CSU-Fraktion und der Fraktion FREIE WAHLER auf
den Drucksachen 19/12752 und 19/12917, die Beschlussempfehlung mit Bericht
des federfihrenden Ausschusses fir Arbeit und Soziales, Jugend und Familie
auf Drucksache 19/12930 sowie der zum Plenum eingereichte Anderungsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 19/12947 und der eben-
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falls zum Plenum eingereichte Anderungsantrag der SPD-Fraktion auf Drucksa-
che 19/12978.

Zuerst lasse ich tiber den zum Plenum eingereichten Anderungsantrag der SPD-
Fraktion betreffend "Beitragszuschuss zum Elternbeitrag erhalten" auf Drucksa-
che 19/12978 abstimmen, zu dem namentliche Abstimmung beantragt wurde. Die
Abstimmung wird elektronisch durchgeflhrt. Die Abstimmungszeit betragt drei Mi-
nuten. Die Abstimmung ist nun freigegeben.

(Namentliche Abstimmung von 14:03 bis 14:06 Uhr — Unruhe)

Die drei Minuten sind um. Ich mdchte um etwas Ruhe bitten. Stellen Sie bitte die
Gesprache ein.

Wahrend das Abstimmungsergebnis ermittelt wird, fahren wir fort mit der einfachen
Abstimmung Uber den zum Plenum eingereichten Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend "Rechts- und Planungssicherheit fiir Tages-
und GrofRtagespflege — Artikel 20 und 20a erst zum Ende des Kita-Jahres aufhe-
ben" auf Drucksache 19/12947.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der AfD und
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen! — Das sind
die Fraktionen der CSU und der FREIEN WAHLER. Stimmenthaltungen! — Bei
Stimmenthaltung der SPD. Damit ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Als Nachstes erf(_)_lgt die Abstimmung Uber die auf Ausschussebene zur Ablehnung
empfohlenen 19 Anderungsantrage der Oppositionsfraktionen.

Ich lasse zuerst (iber den Anderungsantrag der SPD-Fraktion betreffend "Verbes-
serung des Anstellungsschlissels" auf Drucksache 19/12497 abstimmen, zu dem
ebenfalls namentliche Abstimmung beantragt wurde. Die Abstimmungszeit betragt
zwei Minuten.

(Namentliche Abstimmung von 14:08 bis 14:10 Uhr)

Die zwei Minuten sind vorbei. Wahrend auch dieses Abstimmungsergebnis ermit-
telt wird, kommen wir zu zwei Anderungsantragen der SPD-Fraktion, (iber die auf
Wunsch der Initiatoren gesondert in einfacher Form abgestimmt wird.

Wir beginnen mit dem Anderungsantrag betreffend "Kinderschutz weiterhin im Bay-
KiBiG gesetzlich verankern" auf Drucksache 19/12503.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Anderungsantrag der SPD-Fraktion zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der
AfD, von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der SPD. Gegenstimmen bitte ich anzu-
zeigen! — Das sind die Fraktionen der CSU und der FREIEN WAHLER. Stimment-
haltungen? — Liegen nicht vor. Der Anderungsantrag ist damit abgelehnt.

Nun lasse ich (ber den Anderungsantrag der SPD-Fraktion betreffend "Erhalt
der bisherigen Rahmenbedingungen fir die Kindertagespflege" auf Drucksa-
che 19/12504 abstimmen.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Anderungsantrag der SPD-Fraktion zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der
AfD, von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der SPD. Gegenstimmen bitte ich anzu-
zeigen! — Das sind die Fraktionen der CSU und der FREIEN WAHLER. Stimment-
haltungen? — Liegen nicht vor. Der Anderungsantrag ist damit abgelehnt.
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Die Fraktionen sind Uibereingekommen, dass (ber die verbleibenden Anderungs-
antrage gemeinsam abgestimmt werden soll. Zugrunde gelegt werden die jewei-
ligen Voten im federfiUhrenden Ausschuss fur Arbeit und Soziales, Jugend und
Familie.

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des jeweiligen Ab-
stimmungsverhaltens seiner Fraktion im federfihrenden Ausschuss fur Arbeit und
Soziales, Jugend und Familie einverstanden ist, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das sind die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER, der AfD, von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und der SPD. Gegenstimmen? — Liegen nicht vor. Stimment-
haltungen? — Keine. Damit Ubernimmt der Landtag diese Voten. Das heifit: Diese
Anderungsantrage sind abgelehnt.

Ich gebe nun das Ergebnis der namentlichen Abstimmungen dber den zum
Plenum eingereichten Anderungsantrag der SPD-Fraktion betreffend "Beitragszu-
schuss zum Elternbeitrag erhalten" auf Drucksache 19/12978 bekannt. Mit Ja
haben 39, mit Nein 90 Kolleginnen und Kollegen gestimmt. Enthalten haben sich
26 Kolleginnen und Kollegen. Damit ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 1)

Damit komme ich zum Ergebnis der namentlichen Abstimmung Uber den zwei-
ten Anderungsantrag der SPD-Fraktion betreffend "Verbesserung des Anstellungs-
schlussels" auf Drucksache 19/12497 bekannt. Mit Ja haben 38, mit Nein 122 Kol-
leginnen und Kollegen gestimmt. Es gab keine Stimmenthaltungen. Damit ist auch
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 2)

Damit kommen wir jetzt zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf auf Drucksa-
che 19/11801. Der federfiihrende Ausschuss fir Arbeit und Soziales, Jugend
und Familie empfiehlt Zustimmung mit der MaRgabe, dass mehrere Anderungen
durchgefihrt werden. Der endberatende Ausschuss fur Verfassung, Recht, Parla-
mentsfragen und Integration hat der Beschlussempfehlung des federfuhrenden
Ausschusses mit der MaRgabe zugestimmt, dass weitere Anderungen durchge-
fuhrt werden. Im Einzelnen verweise ich hierzu auf Drucksache 19/12930. Zudem
wird vorgeschlagen, in § 5 Nummer 2 Buchstabe a vor der Angabe "durch" die
Angabe "wird" einzuftgen.

Wer dem Gesetzentwurf mit den empfohlenen Anderungen zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die CSU-Fraktion und die FREIEN WAH-
LER. Gegenstimmen bitte anzeigen. — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD - und
AfD-Fraktion. Stimmenthaltungen? — Liegen nicht vor. So beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fihren wir gema § 56 der
Geschaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in
einfacher Form durchzufiihren. — Widerspruch erhebt sich nicht.

Wer dem Gesetzentwurf in der soeben beschlossenen Fassung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — CSU-Fraktion, Fraktion
der FREIEN WAHLER. Gegenstimmen bitte ich auf die gleiche Weise anzuzeigen.
— BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SPD — und AfD-Fraktion. Stimmenthaltungen? —
Liegen nicht vor. Das Gesetz ist damit angenommen. Es hat den Titel: "Gesetz zur
Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften”.
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Mit der Annahme des Gesetzentwurfs in der soeben beschlossenen Fassung
haben die Anderungsantréage auf den Drucksachen 19/12752 und 19/12917 ihre
Erledigung gefunden. Das Hohe Haus nimmt davon Kenntnis.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 14 auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Katrin Ebner-Steiner, Christoph
Maier, Martin Bohm u. a. und Fraktion (AfD)

zur Aufhebung des Bayerischen Klimaschutzgesetzes - Streit ums
Klimadatum endgiiltig beenden (Drs. 19/11943)

- Zweite Lesung -

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Ich erdffne die
Aussprache. Erster Redner ist der Abgeordnete Gerd Mannes fiir die AfD-Fraktion.
Bitte schon.

(Beifall bei der AfD)

Gerd Mannes (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Die bayerische Wirtschaft wird gerade zerstort. Seit Giber drei Jahren haben wir
eine politisch verursachte Rezession. Jedes dritte Industrieunternehmen plant eine
Abwanderung ins Ausland. Die Firmeninsolvenzen sind auf dem hdchsten Stand
seit 20 Jahren. Bis 2035 sollen in der Autoindustrie Hunderttausende Arbeitsplatze
wegfallen. Die Klimagesetzgebung hat unseren Wohistand vom ersten Tag an
systematisch zerstort. Das gilt auch fiir das Bayerische Klimaschutzgesetz.

Fir die AfD steht fest: Dieses sinnlose Bayerische Klimaschutzgesetz muss weg
— und zwar sofort. Die gesamte Klimaburokratie gehért abgeschafft. Bayern muss
den Klima-Irrsinn beenden, um wirtschaftlich wieder wettbewerbsfahig zu werden.
Um die Klimaziele auf Bundesebene theoretisch zu erreichen, misste Deutschland
bis 2045 14 Billionen Euro ausgeben. Wer bei solchen Summen von bezahlbarer
Energie spricht, der verhohnt Birger, Handwerker und Unternehmen.

Auch Bayern allein hat im Haushalt 22 Milliarden vorgesehen. Aber das Geld wird
sinnlos verbrannt. Das ist eine absolute Verschwendung. Niemand wird aus Bayern
heraus das Weltklima beeinflussen kénnen.

(Beifall bei der AfD)

Herr Herrmann, immerhin ist die Staatsregierung nicht véllig ignorant. Das muss
ich einmal positiv erwahnen. Seit der Ersten Lesung unseres Gesetzentwurfs hat
die Bayerische Staatsregierung beschlossen, einen neuen Gesetzentwurf einzu-
bringen, in dem das Klimaziel am Bund ausgerichtet wird; derzeit von 2040 auf
2045.

Die AfD, Herr Herrmann, hat Ihnen — das sage ich lhnen jetzt auch einmal —
einen richtigen Schubs in die richtige Richtung gegeben. Das muss ich einmal ein
bisschen loben, aber es ist natlrlich noch viel zu wenig. Es war einfach absolut
fahrlassig, Bayern mit so einem Uberambitionierten CO»-Ausstiegsziel von 2040 zu
gangeln. Herr Herrmann, jetzt sage ich es Ihnen noch einmal; sagen Sie es dem
Herrn Soder weiter: Baume zu umarmen ist keine seritse Politik.

Die Kernfrage bleibt aber: Was bringt diese sogenannte Klimapolitik, wenn sie
nichts zum Weltklima beitragt, Gberhaupt? — Vielleicht kann diese Frage bei einer
beschlossenen Anhérung zum Klimagesetz geklart werden. Auf jeden Fall muss
diese beschlossene Anhorung offenlegen, welche Effekte die KlimamalRnahmen
haben, insbesondere naturlich die schadliche Wirkung.
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Aber davon unabhangig gilt: Wir missen aufhéren, nationalen und internationalen
Klimafonds einfach Gelder in den Rachen zu werfen. Die Klimagesetzgebung ist
eben kein vernunftiges Instrument von Umweltpolitik.

Bayern braucht auch keinen vermeintlichen Klimaschutz, sondern wirksame Klima-
anpassungen. Wir brauchen nicht dieses Klimaklagelied Gber Wetterextremereig-
nisse, sondern Investitionen in unsere marode Hochwasserinfrastruktur. Wir brau-
chen auch keine Klimapanik wegen sommerlicher Temperaturen zu verbreiten,
sondern wir brauchen in Einrichtungen fur vulnerable Menschen Klimaanlagen.
Wir brauchen keine Horrormeldungen Uber Wassermangel, so wie wir es jetzt
in Minchen haben, sondern wir brauchen Investitionen in Wassergewinnung und
Wasserverteilung.

Die funktionierenden, grundlastfahigen Kraftwerke dirfen auch nicht mehr ver-
schrottet werden. Der 6konomische Schaden davon — ein Milliardenverlust — ist
ja schon da. Kohlekraftwerke sind abgeschaltet. Die Kernkraftwerke haben Sie
gesprengt.

Diese Energiewende hat eine Billion vernichtet, und das Ergebnis ist: Wir haben
den teuersten Strom weltweit — und ein instabiles Netz. Bayern kann die Last
dieser Klimapolitik nicht weiter tragen.

Wir brauchen wieder vernlnftige Politik, die echte Wertschdpfung zum Ziel hat.
Die Politik des Null-CO»-Ausstolies muss beendet werden, weil diese Staatsdoktrin
fast alle Gesetze, Verwaltungen und Forderprogramme durchdringt. Wir wollen das
nicht. Wir wollen, dass in Zukunft Erfolg entsteht. Erfolg entsteht nicht durch Ihre
Verbote. Erfolg entsteht auch nicht durch Klimaberichte, Klimagelder und Klimabe-
rater, sondern — ich sage es noch einmal — Erfolg entsteht durch Wettbewerbsfa-
higkeit und freie Markte.

Also, lassen Sie die Finger von dieser CO»-Ideologie, die bereits Hunderttausende
Menschen arbeitslos gemacht hat. Diese Milliarden, die Sie da verschleudern wol-
len, sind nichts anderes als eine grolenwahnsinnige Politik. Wir missen wieder die
richtigen Prioritaten setzen, wir missen zurlck zur Vernunft.

Fir uns steht fest: Das Bayerische Klimaschutzgesetz muss weg. Dann eriibrigen
sich auch die kosmetischen Veranderungen, die Sie vorhaben.

Trotzdem wollte ich noch einmal erwahnen: Sie sind jetzt ein kleines bisschen in
die positive Richtung gegangen, aber eben nicht weit genug. Stimmen Sie unse-
rem Gesetzentwurf, der das Klimaschutzgesetz aufheben will, zu. — Danke schon.

(Beifall bei der AfD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachste Rednerin ist die Kollegin
Dr. Andrea Behr fir die Fraktion der CSU. Bitte schon.

Dr. Andrea Behr (CSU): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wer am vergangenen Sonntag die Sendung "Der Sonntags-Stammtisch"
des Bayerischen Rundfunks gesehen hat, der konnte eine sehr interessante Dis-
kussion zum Klimaschutz verfolgen. Daran hat auch unser Fraktionsvorsitzender
Klaus Holetschek teilgenommen.

Dass Klimaschutz auRerordentlich wichtig ist, zeigt uns dieser Sommer; er zeigt es
uns sozusagen wie durch ein Brennglas. Im Juni hatten wir eine aulergewdhnliche
Hitze mit 12 bis 15 Hitzetagen am Stiick, an denen mindestens 30 Grad gemessen
wurden. Ende Juni war es in Bayern vielerorts sogar Gber 35 Grad Celsius heil3;
regional wurden Spitzenwerte von mehr als 40 Grad gemessen. Nach Angaben
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des Deutschen Wetterdienstes gehdrte diese Hitzewelle zu den langsten seit Ein-
fuhrung des Hitzewarnsystems im Jahr 2005.

Man kann zwar sagen, es ist mal heil3, und das war schon immer so. Wer sich aber
mit den Landwirten unterhalt, weil}, wie sie hinsichtlich ihrer Ernte momentan unter
dieser Situation leiden. Es ist so, dass der Weizen in Deutschland momentan nur
noch als Futtermittel verwendbar ist.

Das hat uns in drastischer Weise gezeigt, dass Klimaschutz eine unserer grofiten
Herausforderungen ist — global, national, aber eben auch lokal; denn der Klima-
wandel passiert nicht nur in entfernten Gegenden, sondern direkt auch vor unserer
Haustulre. Darauf missen wir reagieren und selbstverstandlich auch in Bayern ge-
eignete Mallnahmen ergreifen, fur die unser Bayerisches Klimaschutzgesetz den
Rahmen setzt, und zwar den Rahmen fiir eine langfristige, planbare und technolo-
gieoffene Transformation hin zu mehr Klimaschutz und gleichzeitig hin zu einer
héheren Versorgungssicherheit mit Energie. Warum wir dafiir mehr erneuerbare
Energien brauchen, spurt jeder, der zur Tankstelle fahrt und Uber die erneut gestie-
genen Spritpreise jammert.

Leider haben Sie von der AfD das Problem immer noch nicht kapiert. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, die Behauptung der AfD, das Gesetz verursache lediglich
Birokratie ohne erkennbaren Nutzen, gehdrt in den Bereich der Fake News, die
von Ilhnen permanent verbreitet werden.

Dieses Gesetz schafft strategische Orientierung fur Investitionen, Planungssicher-
heit fir Kommunen, die Koordinierung staatlicher Mallnahmen sowie Férder- und
Innovationsanreize und einen verlasslichen Rahmen fiir Infrastruktur, Energie- und
Industriepolitik; denn die bayerische Wirtschaft benétigt keine klimapolitische Ruck-
abwicklung, sondern stabile und verlassliche Rahmenbedingungen fur Transforma-
tion, Innovation und Wettbewerbsfahigkeit.

(Beifall bei der CSU — Zuruf von der AfD)

Genau hier kénnen wir wieder technologische Pioniere sein, wie wir das einmal
in der Automobilindustrie waren. Diese Chance sollten wir mit unseren genialen
Ingenieuren auf alle Falle nutzen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dass alle MaRnahmen fir mehr Klimaschutz
immer auch dkonomische und soziale Aspekte haben, versteht sich von selbst.
Denken Sie nur an die vielen besorgten Birgerinnen und Birger, die vor dem
ihnen von Bundesklimaminister Habeck quasi Uber Nacht Ubergestilpten Hei-
zungsgesetz Angst hatten, dessen Umsetzung viele vor enorme und oftmals nicht
zu bewaltigende finanzielle Probleme gestellt hatte.

(Toni Schuberl (GRUNE): Hért mit den Liigen auf! Der Wahlkampf ist vorbei!)

Im Gegensatz zur ideologischen Klimapolitik der Ampel wollen wir den Unterneh-
men keine Fesseln anlegen, sondern ihre Innovationsfahigkeit und damit den
Wirtschafts- und Hightechstandort Bayern starken; denn der Markt fir Umwelt-
und Klimatechnologien, kurz Green Tech, bietet enorme wirtschaftliche Potenziale.
Wir wollen, dass diese Potenziale auch von unseren bayerischen Unternehmen
genutzt werden; denn das erzeugt Gewinne, und das schafft Arbeitsplatze.

Als ich die Begriindung der AfD fir eine Abschaffung des Bayerischen Klima-
schutzgesetzes gelesen habe, musste ich lachen. Berlin und Brissel, so die AfD,
wirden es schon regeln. Ausgerechnet die Partei, die sonst bei jeder Gelegenheit
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regionale Souveranitat fordert und die die EU abschaffen mdchte, erklart pl6tzlich
Landespolitik fir Gberflissig. Wie passt das denn zusammen? Wahrscheinlich ist
das ein weiteres Zeichen fir den intern grassierenden Streit bei lhnen.

Wie dem auch sei: Die Forderung der AfD nach Abschaffung des Bayerischen
Klimaschutzgesetzes zeigt, dass sie auch hier eine rickwartsgewandte Politik zum
Schaden der Menschen in Bayern betreibt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Die Erfolge unserer bayerischen Klimaschutzpolitik sind evident. Mit 6,1 Tonnen
Treibhausgasemissionen pro Einwohner im Jahr 2024 — das entspricht einer Ab-
nahme von 38,9 % gegenliber 1990 — unterschreitet Bayern den deutschen Durch-
schnittswert von 7,8 Tonnen deutlich und gehoért damit weltweit zu den fortschritt-
lichsten Industrielandern.

Die Erfolge der bayerischen Klimapolitik werden auch von kritischen Wissenschaft-
lern anerkannt, so zum Beispiel von Prof. Harald Lesch, der im eingangs erwahn-
ten BR-Sonntags-Stammtisch Bayern ausdriicklich dafiir gelobt hat, dass der Anteil
erneuerbarer Energien an der Bruttostromerzeugung bei uns bei Uber 75 % liegt.
Er hat auch betont, dass mehr erneuerbare Energien auch mehr Autarkie gegen-
tber Ol und Gas bedeuten. Genau diese Autarkie brauchen wir doch in einer Welt,
in der sich skrupellose Machthaber diese unter den Nagel reiRen wollen und zu
denen dennoch immer wieder AfD-Politiker freudig reisen. Ich sage lhnen eines:
Sie koénnten sich die Reisen eigentlich sparen; dann wirden Sie auch effektiv
etwas fur den Klimaschutz tun.

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, fiir uns in Bayern ist
es selbstverstandlich, dass wir gerade auch beim Klimaschutz die Burgerinnen und
Birger und die Unternehmen mitnehmen. Genau das tun wir mit dem Bayerischen
Klimaschutzgesetz. Deshalb lehnen wir selbstverstandlich auch den Uberflissigen
Gesetzentwurf der AfD ab. — Herzlichen Dank.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bitte am Rednerpult bleiben. Mir liegen
zwei Meldungen zu einer Zwischenbemerkung vor; die erste ist von Gerd Mannes,
AfD-Fraktion. Bitte schon.

Gerd Mannes (AfD): Frau Behr, Sie haben jetzt noch einmal bestatigt: Die CSU
hat keinen Plan. Das haben Sie jetzt auch noch bewiesen.

Erstens. Wir haben im Antrag gefordert, dass wir nicht Uber die EU-Standards
hinausgehende nationale Standards schaffen sollten, dass wir sie noch vergolden.

Zweitens. An der Tankstelle ist heute der groRte Olscheich immer noch der Staat.
Uber 50 % des Preises miissen wir an ihn bezahlen. Nehmen Sie das einmal zur
Kenntnis.

SchlieBlich ist es einfach so: Wenn es warmer wird, brauchen wir Anpassungen.
Wenn die Landwirtschaft unter Wassermangel leidet, brauchen wir Investitionen
in Wassergewinnung und Wasserverteilung, kein Herumgejammere, wie Sie das
machen. Wenn wir sommerliche Temperaturen haben, brauchen wir Klimaanlagen
fur vulnerable Menschen, die sich in Einrichtungen befinden.

Ich habe eine Frage an Sie, weil Sie sich immer so gelobt haben: Wie viele Grad
kalter ware es denn gewesen, wenn Sie all das an Tonnen CO» eingespart hatten?
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Wie viele Grad kalter ware es in Bayern gewesen? Haben Sie da messbare Ergeb-
nisse?

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Herr Kollege, die Minute ist um.

Gerd Mannes (AfD): Ich sage lhnen eines: Das, was Sie in Bayern eingespart
haben, emittiert China in ein paar Tagen.

Dr. Andrea Behr (CSU): Wissen Sie, das zeigt wieder: Sie reden nur Uber Proble-
me.

(Zuruf von der AfD: Das ist doch falsch!)

Wir aber arbeiten an Lésungen — technologieoffen, mit den Menschen. Sie dage-
gen sprechen immer nur Uber Probleme und reden alles schlecht.

(Gerd Mannes (AfD): Nein!)

Wie gesagt, wir arbeiten im Interesse der Blrgerinnen und Blrger in Bayern —
technologieoffen und wirtschaftlich. Basta!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bitte am Rednerpult bleiben! Mir liegt
die Meldung zu einer zweiten Zwischenbemerkung vor. Sie kommt vom Kollegen
Martin Stiimpfig, Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schon.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Frau Kollegin Dr. Behr, den ersten Teil lhrer Rede
kann ich komplett unterschreiben. Die Hitzewellen zeigen doch eindeutig die Not-
wendigkeit des Klimaschutzes auf. Sie haben dann ausgeflihrt, wie wichtig es
ist, geeignete MalRnahmen zum Klimaschutz zu treffen und noch mehr fir den
Klimaschutz zu tun. So waren lhre Worte.

Deswegen mochte ich Sie fragen: Was halten Sie davon, dass die Bayerische
Staatsregierung mit dem Gesetz zur Anderung des Bayerischen Klimaschutzgeset-
zes die Zielerreichung bis 2030 um rund 50 % abschwéchen und die Erreichung
des Klimaneutralitatsziels um funf Jahre verschieben will?

Dr. Andrea Behr (CSU): Das liegt daran, dass sich die Rahmenbedingungen
geandert haben. Und: Man muss die Leute mitnehmen. Das ist eben der Grund,
weswegen lhre ideologische Politik fehlgeschlagen ist. Sie haben die Leute nicht
mitgenommen. Sie haben sie Uberfordert und in den finanziellen Ruin bringen wol-
len. Wir dagegen schaffen es, die Leute mitzunehmen — mit Technologieoffenheit,
fur die Menschen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Als nachstem Redner erteile ich fur die
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Herrn Kollegen Martin Stiimpfig das Wort.
Bitte schon, Sie haben das Wort.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Den Gesetzentwurf der AfD-Fraktion zur Abschaffung des Baye-
rischen Klimaschutzgesetzes werden wir — naturlich — ablehnen.

Wir lehnen aber auch das Anliegen der Bayerischen Staatsregierung ab, das
Bayerische Klimaschutzgesetz abzuschwéachen; dariiber haben wir schon disku-
tiert. Sie wollen das Klimaschutzgesetz abschwachen in einer Situation — Kollegin
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Behr hat es doch ausfiuhrlich dargelegt —, in der sich die Klimakrise massiv zu-
spitzt.

(Zuruf von den FREIEN WAHLERN: Zur Sache!)

Wir hatten schon solche Situationen; ich erinnere an die Hitzewelle Ende Juni, die
es so noch nie gab. Wir hatten deutschlandweit 5.000 Hitzetote. 5.000 Hitzetote!
In dieser Phase leiten Sie ein Gesetzgebungsverfahren ein, um die bis 2030 zu
erreichenden Klimaziele um 50 % abzuschwachen. Zudem sagen Sie von der
Bayerischen Staatsregierung und Sie von CSU und FREIEN WAHLERN: Wir las-
sen uns funf Jahre langer bis zum Erreichen der Klimaneutralitat Zeit.

(Felix Locke (FREIE WAHLER): Jetzt geben Sie der AfD zusétzliche Argumen-
te!)

Das ist der vollkommen falsche Weg.

(Beifall bei den GRUNEN — Florian Streibl (FREIE WAHLER): Der falsche
Weg ist eurer! lhr seid offensichtlich gescheitert!)

Die AfD wird nie aufwachen. Aber ich frage Sie von CSU und FREIEN WAHLERN
und die Staatsregierung: Wie viele Hitzetote muss es denn noch geben, damit Sie
hier endlich aufwachen?

(Zuruf von der AfD: Das kdnnen Sie nicht verhindern! — Felix Locke (FREIE
WAHLER): Fir jemanden, der die AfD bekampfen mochte, geben Sie ihr ganz
schon viele Argumente!)

Ich wundere mich wirklich. Wir haben wissenschaftliche Erkenntnisse. Wir wissen
heute, dass sich die Atlantische Umwalzzirkulation, AMOC, schon massiv, um 15
bis 20 %, abgeschwacht hat. Dazu gibt es Messreihen, die schon tber 100 Jahre
laufen. Der Salzgehalt spielt dabei eine Rolle. Seit 20 Jahren wird mit Tausenden
Sonden gemessen, wie sich die Temperaturen hier verandern. 15 bis 20 % Ab-
schwachung! Was die Wissenschaft noch nicht genau sagen kann: Haben wir
den Kipppunkt schon Uberschritten, sodass die AMOC sich von sich aus weiter
abschwécht, oder haben wir noch etwas Zeit? — Das ist noch nicht klar.

Was aber Klar ist, sind die Auswirkungen des Zusammenbruchs dieser Zirkulation,
die quasi eine Warmwasserheizung fir Europa darstellt. GroRbritannien und ganz
Skandinavien wirden sich massiv abkuhlen, der Mittelmeerraum dagegen wirde
sich starker aufheizen. Diese Wetterfronten treffen bei uns in Mitteleuropa aufein-
ander. Das bedeutet Hagel, Stirme und Starkregenereignisse in einem Ausmalf,
das wir noch nicht erlebt haben. Das sind wissenschaftliche Erkenntnisse.

Ich frage mich: Sind wir GRUNEN die Einzigen, die sich damit beschéftigen? Lasst
es Sie alle wirklich kalt, dass wir dann nicht mehr wirtschaften kdnnen wie heute,
dass wir auch keine Landwirtschaft mehr betreiben kénnen?

(Beifall bei den GRUNEN — Zuruf des Abgeordneten Alexander Flierl (CSU))

Sind wir wirklich die Einzigen, die sich darum kiimmern? Sie sagen, das sei griine
Panikmache. Das konnen wir einfach nicht verstehen.

(Beifall bei den GRUNEN — Zurufe der Abgeordneten Alexander Flierl (CSU)
und Tanja Schorer-Dremel (CSU))

Wir fordern Sie auf, beim Klimaschutz jetzt endlich tatig zu werden. Das Baye-
rische Klimaschutzgesetz darf nicht abgeschwacht oder gar abgeschafft werden.
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Wir brauchen endlich tatkraftige MafRnahmen fir echten Klimaschutz, damit die
Kipppunkte niemals erreicht oder Uberschritten werden. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bitte am Rednerpult bleiben! Es liegen
zwei Meldungen zu einer Zwischenbemerkung vor. Die erste kommt vom Abgeord-
neten Gerd Mannes, AfD-Fraktion.

Gerd Mannes (AfD): Herr Stimpfig, ich wollte Sie nach lhren wissenschaftlichen
Erkenntnissen fragen. Um wie viel Grad kuhler ware es denn gewesen, wenn man
in Bayern alles so umgesetzt hatte, wie Sie es wollen? Wie viel Grad waren das
gewesen? Das ist die erste Frage.

Zweitens. lhre Aussage zu den 5.000 Hitzetoten kann man so nicht stehen lassen.
Schauen Sie, Herr Stimpfig: Es gibt auf der Welt 160 Lander, in denen es warmer
ist als in Deutschland. Was heif3t das? Wir missen eine Anpassung vornehmen,
wenn es zu warm ist. Wenn in Einrichtungen, zum Beispiel Altenheimen, vulnerab-
le Menschen leben, dann brauchen wir dort Klimaanlagen. Das ist doch logisch.
Solche Mallnahmen mussen wir umsetzen. Es bringt aber nichts zu jammern, wie
Sie es gerade gemacht haben.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bitte schon.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Herr Kollege Mannes, Sie haben neulich in einem
Antrag darauf Bezug genommen, dass die auf dem Szenario RCP 8.5 basierenden
Schatzungen der Wissenschaftler nicht mehr realistisch seien. Aber auch das Best-
Case-Szenario ist nicht richtig.

Dann erfolgte seitens der Wissenschaft eine Korrektur, weil man gesehen hat,
dass wir starker als erwartet aus der Kohleverstromung ausgestiegen sind und das
Bevdlkerungswachstum sich nicht wie erwartet eingestellt hat. Daher kann man
heute sagen: Wir steuern nicht mehr auf eine Erhitzung um 4,8 Grad zu — was
eine irrsinnige Zahl ware —, sondern "nur noch" auf eine Erhitzung um 3,5 Grad.
Da haben Sie das Grad Unterschied, wenn Sie unbedingt darauf abstellen wollen.
Gleichzeitig hat die Wissenschaft festgestellt: Auch das Best-Case-Szenario koén-
nen wir nicht mehr erreichen. Das ist doch wirklich ein Riesenproblem, das Sie
aber wegschieben. Dass wir darliber hinausschielen, verursacht Hitzetote. Die
Statistiken sind da, die Ubersterblichkeit ist da. Davor verschlieBen Sie die Augen.

(Widerspruch bei der AfD)
lhre Politik ist menschenverachtend, nichts anderes.
(Beifall bei den GRUNEN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Die zweite Zwischenbemerkung kommt
vom Kollegen Alexander Flierl von der CSU-Fraktion. Bitte schon.

Alexander Flierl (CSU): Herr Prasident, Herr Kollege Stiimpfig, soeben haben
wir wieder ein Paradebeispiel fiir die gegenwartige Situation erlebt: Die eine Seite
leugnet zwar den Klimawandel nicht mehr, meint aber, wir kénnten gar nichts
machen. Sie, Herr Stimpfig, stehen fir die andere Seite des Parlaments und be-
haupten, dass wir unausweichlich in eine Klimakatastrophe hineinliefen und grofRe
Méglichkeiten der Bekampfung hatten, die wir aber nicht ergreifen wirden.

Beide Seiten liegen falsch. Beides bringt uns nicht weiter. Deswegen kann man
diese beiden Meinungen auch in einen Topf werfen; das ist letztlich gleich.
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Aber jetzt zu der konkreten Frage an Sie: Welche Malihahmen in Bayern konnten
wir denn aufgrund der Regelungen auf europaischer und auf Bundesebene ergrei-
fen, damit wir uns von dem derzeit bestehenden Ziel 2045 16sen bzw. verabschie-
den und es vorher erreichen kdnnen? Welchen Malinahmenkatalog kénnen Sie zur
Verfligung stellen, mit dem wir das Ziel nachweislich und messbar vor dem Bund
erreichen kdnnen?

(Beifall bei der CSU)

Martin Stiimpfig (GRUNE): Herr Flierl, zum ersten Teil Ihrer Frage: Das, was ich
gesagt habe, sind wissenschaftliche Erkenntnisse.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Na ja!)

Ich wiederhole es: Abschwachung der AMOC um 15 bis 20 %. Sie kénnen sich
gern bei Prof. Rahmstorf vom Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung erkundi-
gen. Sie kdnnen auch die ganzen Ergebnisse der Messungen anschauen; mit
Tausenden Messsonden wird im Atlantik die Temperatur gemessen.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Sie sollen die Frage beantworten!)

Sie als Vorsitzender des Umweltausschusses stellen sich hierhin und behaupten,
das sei falsch. Ich fordere Sie auf, zur Minchner Rick zu gehen — die Zentrale
liegt in fullaufiger Entfernung — und sich darlber zu informieren, wo wir momentan
stehen. AnschlieRend wirden Sie nicht mehr sagen, dass wir hier die Unwahrheit
behaupteten. Sie wiirden vielmehr sagen: Das sind Tatsachen, das sind Fakten.

(Tanja Schorer-Dremel (CSU): Sie sollen die Frage beantworten!)
Ansonsten kdnnen Sie gleich auf die ganz rechte Seite hinliberwechseln.
(Beifall bei den GRUNEN)

Zur lhrer zweiten Frage: Welche MalRnahmen schlagen wir vor? — Ich habe nur
noch zehn Sekunden Zeit. Wir haben dazu schon ausfihrlich Stellung genommen.
Die Bayerische Staatsregierung hat Zustandigkeiten im Warmebereich. Der Frei-
staat hat Zustandigkeiten fur die Kommunen. Der Warmebereich ist ursachlich fur
30 % der bayerischen CO»-Emissionen. Sie haben nichts dagegen getan!

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Herr Kollege, die Zeit fir die Beantwor-
tung ist um.

Martin Stiimpfig (GRUNE): Sie tun in diesem Bereich gar nichts. — Leider habe
ich keine Zeit mehr. — Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN — Tanja Schorer-Dremel (CSU): Keine Antwort!)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachster Redner ist fir die Fraktion der
FREIEN WAHLER Herr Kollege Benno Zierer. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Keine Angst, ich werde keinen Vortrag halten, welchen Klimatod
wir sterben werden. — Ich kann es relativ kurz machen. Uns lag schon einmal, im
Jahr 2025, ein fast gleichlautender Gesetzentwurf von lhrer Seite vor. Seitdem kam
von lhnen eine Reihe von Antrégen, die immer das gleiche Ziel hatten: Bayern soll
alle Bemiuhungen um den Klimaschutz einstellen, alle entsprechenden Gesetze
einstampfen und alle Programme wegwerfen.
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Ihre Argumentation lautet diesmal: Wenn der Bund und die EU beim Klimaschutz
schon so viel regeln, dann brauchen wir in Bayern doch kein eigenes Gesetz.

Es stimmt, dass die EU und der Bund die Rahmenbedingungen setzen. Das war ja
auch der Grund daflr, dass wir das bayerische Klimaziel mit dem des Bundes ver-
schranken wollen. Das ergibt absolut Sinn. Das bedeutet aber nicht, dass Bayern
selbst gar nichts in Sachen Klimaschutz tun kann oder tun sollte. Das wollen wir,
und das tun wir. Bayern leistet seinen Beitrag, die Klimaveranderungen so gut es
geht einzuddmmen. Wir wollen das MalRnahmenprogramm, das wir uns gegeben
haben, umsetzen. Und: Wir wollen gleichzeitig die Klimaanpassung voranbringen.
Das ist die Grundlage fir das Bayerische Klimaschutzgesetz. Daran ritteln wir
nicht. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU — Florian
Streibl (FREIE WAHLER): Bravo, Benno!)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Bitte am Rednerpult bleiben! Es liegt
eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung des Abgeordneten Gerd Mannes, AfD,
Vor.

Gerd Mannes (AfD): Herr Zierer, ich muss Sie korrigieren. In diesem Gesetzent-
wurf ging es im Wesentlichen um die Anpassung der Daten 2040, 2045; das
Kabinett hat das ja auch so beschlossen. Sie haben darauf reagiert. Sie machen
das bzw. wollen es in lhrem Gesetzentwurf machen. Das heif’t, das war durchaus
zielfUhrend, weil Sie sich bewegt haben. Unser Gesetzentwurf hat also durchaus
Sinn gehabt.

Jetzt noch einmal zum Klimaschutz: Er bringt wirklich nichts, wenn Sie von Bayern
aus die Welt retten wollen. Wir brauchen eine Klimaanpassung. Teilweise haben
Sie das auch erkannt und machen das bereits.

Wenn wir Uber Wassermangel reden, dann muissen wir das Wasser eben gewin-
nen und es verteilen, und wir durfen nicht dariiber jammern.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Herr Mannes, das habe ich lhnen vorhin schon
gesagt.

Gerd Mannes (AfD): Jetzt sind die gleichen Fragen an Sie, die ich auch den
anderen gestellt habe: Wenn wir das alles so schon machen in Bayern, welchen
Effekt hat das bitte schon auf das Weltklima? Ware die Temperatur im Juni dann
eine andere gewesen?

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Das ist das Schone: Sie haben keine Glaskugel,
und ich habe auch keine. Ich behaupte aber auch keine Dinge. Sie brauchen nur
drauRen zu schauen. Dann sehen Sie auch, wie sich das Klima verandert.

(Zuruf des Abgeordneten Gerd Mannes (AfD))

Das ist einmal mehr und einmal weniger. Dementsprechend versuchen wir zu
reagieren.

Selbstverstandlich werden wir Klimaanpassungen in bestimmten Bereichen mit
Sinn und mit Prioritdtensetzung vornehmen mussen. Das Wichtigste ist, das Ganze
zu begleiten und nicht die Leute mehr oder weniger auf den nahen Tod vorzuberei-
ten, wie das Herr Stimpfig macht. Das ist eine Politik, die ich nicht haben mdchte.

Wenn ich schaue, wie depressiv die Rede von Herrn Stimpfig war: Da wirde ich,
wenn ich ein junger Mensch ware, gleich in die Isar hinein; trotz Niedrigwasser.


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5106
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5266
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5209
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5266
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5209

11054 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode Protokoll 19/86
vom 22.07.2026

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN — Felix Locke (FREIE WAHLER): Sehr
gut! Sehr gut!)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Die ndchste Rednerin ist die Kollegin
Anna Rasehorn fir die Fraktion der SPD. Bitte schon, Sie haben das Wort.

Anna Rasehorn (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen der demokrati-
schen Fraktionen! Ich weil} nicht, ob ich jung bin. Ich wiirde mich eher als mittelalt
bezeichnen. Dennoch moéchte ich einen Appell an die demokratischen Fraktionen
richten. Es gibt hier viele Gesetzentwiirfe, bei denen wir vortrefflich und demokra-
tisch darlUber streiten kdnnen, welcher Meinung wir sind. Aber auch da richte ich
meinen Appell gerade an unsere progressive Flache.

Bei diesem Antrag stehen die demokratischen Fraktionen zusammen. Es geht
auch darum zu zeigen, dass wir diese ideologische Verblendung nicht haben wol-
len.

(Felix Locke (FREIE WAHLER): Sehr gut! Sehr gut!)

Denn worum geht es in diesem Antrag genau? — Es geht darum, dass wir unsere
Klimaziele, zu denen wir alle hier stehen — — Uber das My und Uber das Wie
kénnen wir streiten. Es geht aber um die existenzielle Frage, wie wir zu unseren
Klimazielen stehen. Da stehen wir alle beieinander.

Rechts aufden hier hat den Schuss nicht gehort. Ich weil3, Sie haben Schwierigkei-
ten, Klima und Wetter auseinanderzuhalten. Ich baue lhnen aber eine Bricke. Die
Hitze der letzten Tage: Ja, das war Wetter. Aber auch hier sehen wir doch die
Extremwetterereignisse, und wie hei® es war, das war ein Vorgeschmack auf die
Klimaveranderung.

Auch dieser Mythos, der Klimawandel sei nur ein Fake, und wir wirden das alles
nur machen, um unserer bayerischen Wirtschaft zu schaden: Das ist mitnichten
der Fall. Der Klimawandel macht der bayerischen Wirtschaft ndmlich sehr wohl zu
schaffen. Die bayerische Wirtschaft verliert pro Hitzetag schatzungsweise 73 Millio-
nen Euro. Das heif3t, nichts zu tun, wie Sie das machen, ist das Schadlichste, was
wir unserer bayerischen Wirtschaft zuftigen.

Was ist denn jedes Mal lhr Antrag? — lhr Antrag ist jedes Mal nur: Wir schaffen
alle Ziele ab. Das ist wie ein kleines Kind, das die Realitat verweigert. Wir machen
einfach die Augen zu, und dann wird die Realitat schon wieder verschwinden. Das
ist nicht der Anspruch, den wir demokratischen Fraktionen haben.

(Zuruf von der AfD)

Wir wollen uns mit der Realitat auseinandersetzen, und wir wollen, dass die Wirt-
schaft wettbewerbsfahig bleibt,

(Zuruf von der AfD)

indem wir uns an unser Klima so gut anpassen, dass die bayerische Wirtschaft
Uberhaupt noch arbeiten kann. Die Klimakrise verschwindet nicht, weil man ein Ge-
setz streicht. Die Temperaturen richten sich auch nicht nach Parlamentsbeschliis-
sen. Starkregen fragt nicht danach, ob Rechtsauflen hier Klimaziele fiir sinnvoll
halt oder nicht.

Wir kénnen, wie gesagt, hier streiten. Ich mdchte aber noch einmal einen grof3en
Appell starten, weil wir einen solchen Antrag doch jede Woche haben. Jede Woche
streiten wir mit Rechtsauflen doch Uber diese ideologische Frage: Findet Klima-
wandel statt? Ja oder nein? — Das haben wir alle doch schon beantwortet.
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Wenn diese Realitdtsweigerung einfach stattfindet, dann mdchten wir doch bitte
schon nicht diese Spaltung erreichen. Deswegen lehnen wir den Gesetzentwurf
ab. Ich kann den Appell nur wiederholen: Lasst uns in der Sache streiten, wie
wir unser Klima besser schitzen. Lasst uns aber bitte nicht auseinanderdividieren,
wenn RechtsaulRen das versucht. — Vielen lieben Dank.

(Beifall bei der SPD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Weitere Wortmeldungen liegen mir
nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Der
federfihrende Ausschuss flir Umwelt und Verbraucherschutz empfiehlt den Ge-
setzentwurf zur Ablehnung. Der endberatende Ausschuss fir Verfassung, Recht,
Parlamentsfragen und Integration empfiehlt ebenfalls Ablehnung.

Wer entgegen den Ausschussvoten dem Gesetzentwurf der AfD-Fraktion auf
Drucksache 19/11943 zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das ist die AfD-Fraktion. Bitte die Gegenstimmen anzeigen! — Das sind CSU,
FREIE WAHLER, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Stimmenthaltungen? —
Stimmenthaltungen liegen nicht vor. Damit ist der Gesetzentwurf abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 15 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozialgesetze
(Drs. 19/11979)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Julia Post u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
hier: Gewaltschutz in Bayern starken - Bundesvorgaben umsetzen
(Drs. 19/12636)

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staats-
regierung orientiert sich an der Redezeit der starksten Fraktion. Ich eréffne die
Aussprache und erteile als erster Rednerin der Kollegin Martina GieRibel fur die
CSU-Fraktion das Wort.

Martina GieBiibel (CSU): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Eine Mitarbeiterin unserer Anlaufstelle "Frauen helfen Frauen" hat mir bei
meinem Besuch einen Satz gesagt, der mich bis heute beschaftigt. Der schwerste
Schritt ist nicht der Einzug in ein Frauenhaus; der schwerste Schritt ist die Ent-
scheidung, berhaupt zu gehen. Dieser Satz beschreibt eindrucksvoll, worum es
heute geht.

Eine Frau, die ihre Wohnung verlasst, lasst meistens viel zurtick. Sie Iasst Vertrau-
tes, Erinnerungen, Hoffnungen, oft einen ganzen Lebensabschnitt zurlick. Sie geht
auch nicht freiwillig; sie geht aus Angst vor Gewalt. Viele Frauen treffen diese Ent-
scheidung erst, wenn sie keinen anderen Ausweg mehr sehen. In diesem Moment
brauchen sie dann vor allem eines: Sie brauchen einen Ort, an dem sie und ihre
Kinder sicher sind.

Genau dafur tragt der Staat die Verantwortung; denn mit dem Gewalthilfegesetz
des Bundes entsteht erstmals ein Rechtsanspruch auf Schutz und Beratung fir
Frauen, die von hauslicher oder von geschlechtsspezifischer Gewalt betroffen sind,
sowie fur ihre Kinder. Mit dem heute vorliegenden Gesetzentwurf schaffen wir die
Voraussetzungen dafur, dass Bayern diesen Anspruch verlasslich erfillen kann.
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Das ist nicht nur eine organisatorische Anderung, sondern ich sage: Das ist sogar
ein grundlegender Systemwechsel.

Die bisher Uberwiegend freiwillige Finanzierung des Frauenhilfesystems wird durch
eine verlassliche staatliche Finanzierungsverantwortung der Lander ab dem 1. Ja-
nuar 2027 ersetzt. Das schafft Rechts- und Planungssicherheit fir die Trager. Es
entlastet die Kommunen, die ihre Einrichtungen aber sicherlich auch in Zukunft
positiv begleiten und unterstiitzen werden; davon gehe ich aus. Vor allem schafft
es Sicherheit fir die Frauen, die auf diese Hilfe wirklich angewiesen sind.

Bereits im kommenden Jahr stehen rund 67 Millionen Euro zur Verfiigung. Damit
sichern wir den Bestand der bestehenden Einrichtungen, und wir schaffen die
Grundlage fiir einen bedarfsgerechten Ausbau des Hilfesystems bis zum Inkrafttre-
ten des Rechtsanspruchs im Jahr 2032. Hier haben wir ein klares Ziel, namlich
ein flachendeckendes, ein leistungsfahiges und zugleich ein unbirokratisches Hil-
fesystem, auf das sich jede betroffene Frau wirklich verlassen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Fraktion der GRUNEN hat zu dem Gesetz-
entwurf einen Anderungsantrag eingebracht. Ich méchte ausdriicklich sagen: Uns
unterscheidet nicht das Ziel. Auch wir wollen den Gewaltschutz natirlich weiter
starken. Uns unterscheidet aber der Weg.

Der Anderungsantrag enthalt zahlreiche Regelungen, die bereits verbindlich im
Gewalthilfegesetz des Bundes festgelegt sind. Sie nun zusatzlich ins Landesrecht
zu Ubernehmen, schafft keinen besseren Schutz, vor allem schafft es Doppelrege-
lungen.

Daruiber hinaus erweitert der Antrag den Kreis der anspruchsberechtigten Perso-
nen und der erfassten Einrichtungen Uber die bundesrechtlichen Vorgaben hinaus.
Eine solche Erweiterung wirde neue Finanzierungsfragen und schwierige Abgren-
zungsprobleme genau in einer Phase schaffen, in der wir vor allem eines brau-
chen, namlich einen verlasslichen und einen ziigigen Aufbau des Hilfesystems.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Pravention und Taterarbeit sind und bleiben wichtige Bestandteile einer wirksamen
Gewaltpravention. Selbstverstandlich wird Bayern diese Bereiche auch kinftig for-
dern, selbst wenn das Bundesgesetz hierflr keinen gesetzlichen Finanzierungs-
anspruch vorhalt. Deshalb ist es richtig, diese Themen nicht in das bayerische
Ausfuhrungsgesetz zu schreiben. Stattdessen regeln wir im Gesetz das, was ge-
regelt werden muss. Wir regeln die Einzelheiten dort, wo sie flexibel an neue
Entwicklungen angepasst werden kdnnen, namlich in einer Rechtsverordnung. Das
ist rechtssicher und auch praxisnah. Das ist verantwortungsvolle Gesetzgebung.
Deshalb lehnen wir den Anderungsantrag der GRUNEN ab und stimmen dem
Gesetzentwurf der Staatsregierung zu.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Frau Kollegin Christiane Feichtmeier
von der SPD-Fraktion hat sich zu einer Zwischenbemerkung gemeldet.

Christiane Feichtmeier (SPD): Ich habe Ihnen sehr gut zugehdért und gebe Ihnen
recht. Ja, wir Frauen brauchen einen sicheren Ort fir uns und unsere Kinder,
wenn wir bedroht werden. Jetzt habe ich doch eine kritische Anmerkung, weil es
mich sehr umtreibt. Ich habe viele Zuschriften von Frauenhdusern erhalten, denen
es wirklich unter den Nageln brennt. Heute stimmen wir dem Gesetz zu. Das ist
von Vorteil, weil die Frauenhauser Planungssicherheit brauchen. Wenn ich aber
hore, dass eine Finanzierungslicke dermal3en groR} ist, dass das Frauenhaus sich
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wahrscheinlich nicht tragen kann, gibt mir das doch zu denken. An mich hat sich
ein Frauenhaus aus Passau gewandt. Dieses Frauenhaus hat eine Finanzierungs-
licke von 180.000 Euro, und man macht sich jetzt groRe Sorgen. Was kann ich
diesem Frauenhaus an die Hand geben? Wie wollen wir weiter verfahren?

Martina GieBiibel (CSU): Liebe Kollegin, vielen Dank, dass Sie das ansprechen.
Deswegen bringen wir das Gesetz auch heute schon auf den Weg. Mit dem Inkraft-
treten am 1. August schaffen wir schon jetzt die Voraussetzungen, damit das ZBFS
auch jetzt schon loslegen kann. Fur den Finanzierungswechsel zum 1. Januar
kdnnen schon jetzt rechtzeitig die Vorbereitungen getroffen werden. Wir pumpen
jetzt erst einmal 67 Millionen Euro in das Ganze hinein. Wir werden sehen, wie sich
das weiterentwickelt. Mit Sicherheit sind wir flexibel und schauen, wie es weiter-
geht. Die ersten Planungen laufen jetzt. Das Geld wird auch schon zur Verfligung
gestellt. Wir werden die Entwicklungen abwarten.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Nachste Rednerin ist die Abgeordnete
Elena Roon fur die Fraktion der AfD.

(Beifall bei der AfD)

Elena Roon (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, werte Kollegen, liebe Zuschauer!
Dieser Entwurf folgt wieder einmal einem bekannten Muster: Der Bund beschlief3t
einen Rechtsanspruch, den Bayern umsetzen muss. Viele entscheidende Fragen
werden auf spatere Verordnungen verschoben. Auch wenn der Entwurf einige
Verbesserungen vorsieht, etwa die Spitzabrechnung der Mieten, die Erstattung
von Sachkosten und die Starkung der Second-Stage-Angebote, fehlen weiterhin
wichtige Details. Noch immer kehren 14 % der Betroffenen zu gewaltausiibenden
Personen zuriick, 42 % der Betroffenen leiten keine rechtlichen Schritte gegen die
Tater ein. Genau an dieser Stelle muss Pravention ansetzen. Deshalb begriRen
wir, dass dieser Bereich gestarkt werden soll.

Die Krisenintervention als Ersthelfer bei hauslicher Gewalt fehlt véllig. Dabei leis-
ten diese Krafte in akuten Ausnahmesituationen unverzichtbare Arbeit. Ihnen gilt
mein ausdrucklicher Dank. Ebenfalls nicht gelost bleiben die unterschiedlichen
Bedingungen vor Ort. Besonders fragwurdig ist die Behauptung, den Kommunen
entstiinden keine zusatzlichen Kosten. Gerade bei der Anschlussunterbringung
spielen sie weiterhin eine Schlisselrolle. An dieser Stelle hatte es eine klare Kom-
munikation gebraucht. Uns sind bereits Falle bekannt, in denen Gemeinderate
eigene Angebote infrage stellen, weil sie davon ausgehen, kinftig sei allein das
Land zustandig. Auf diese Weise drohen Versorgungsliicken. Sagen Sie den Kom-
munen deshalb endlich klar, wie es weitergeht.

Ebenfalls fraglich ist die Aussage der Staatsregierung, dass Frauenhduser zu 82 %
ausgelastet waren. Eigentlich misste das Angebot laut dieser Aussage ausrei-
chen. Doch diese Zahl ist kaum aussagekraftig, solange man nicht weil}, wie viele
Frauen abgewiesen werden. Bis heute fehlt eine verlassliche Bestandsaufnahme.

Jetzt komme ich zu meinem Kritikpunkt. Statt die Ursachen der zunehmenden
Gewalt offen zu benennen, blendet man die gesellschaftliche Sprengkraft dieser
Entwicklung einfach aus. Ich versichere lhnen, dass gerade die Gewalt und die
Gewalt gegeniiber Frauen zunehmen wird. Es ist ein importiertes Problem. Wah-
rend die Zahl schutzsuchender deutscher Frauen seit Jahren zurtickgeht, steigt sie
vor allem bei Migrantengruppen aus dem Nahen Osten. Ganze 69 % der Frauen
in Frauenhausern sind nichtdeutscher Herkunft. Die meisten davon kommen aus
Syrien, Afghanistan oder der Tirkei. Verstehen Sie mich nicht falsch. Jeder Frau
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in Deutschland muss und soll geholfen werden, egal welcher Nationalitat. Aber wie
lange kénnen wir uns das Ganze noch leisten?

Zahlreiche Studien belegen, dass rickschrittliche und verachtende Frauenbilder
reproduziert werden. Zu glauben, die hohen Auslanderzahlen in Frauenhdusern
wirden sich nur daraus ergeben, weil ein familidres Unterstlitzungsnetz fehlt, ist
verruckt. Die Gewalt geht doch haufig gerade vom eigenen familiaren Umfeld aus.
Sie richtet sich gegen Ehefrauen, TOchter, Schwestern oder Mutter, die sich aus
diesen Strukturen 16sen wollen. Wer die Gender-Apartheid in Afghanistan oder im
Irak, Genitalverstimmelung und Zwangsehen in Somalia oder im Jemen und die
sexuelle Gewalt als Kriegswaffe in Syrien oder im Kongo verurteilt, der darf doch
im eigenen Land nicht die Augen davor verschlieen.

(Beifall bei der AfD)

In meiner Heimatstadt Nurnberg nahm am Sonntag wieder einmal eine Auseinan-
dersetzung in einer Spielothek fir eine 35-jahrige Frau ein tddliches Ende. Der
Tater war ein Iraner. Einzelfall? — Von wegen. Die Bilanz einer Woche sieht aktuell
so aus: In Dresden fand vor einem Netto-Supermarkt ein Gefecht zwischen der
Polizei und einem "Allahu akbar" rufenden Turken statt.

(Zurufe von den GRUNEN)

— Das wollen Sie nicht hdren. Das verstehe ich schon. In Trier erstach ein Afghane
ohne jeden ersichtlichen Grund einen Studenten auf offener Straf3e. In Ruhpolding
jagt ebenfalls ein Afghane mit einem Messer Kinder, Passanten und dem Schaffner
hinterher.

(Zurufe von der SPD — Dr. Simone Strohmayr (SPD): Themenverfehlung!)

In Iserlohn attackiert ein Syrer aus dem Nichts eine altere Frau — und und und.
Liebe Kollegen, die Zustande sind nicht mehr tragbar.

(Beifall bei der AfD)

Wenn Sie Frauen schiitzen wollen, dann machen Sie endlich etwas gegen diese
importierte Gewalt. Im Gesetz selbst schreiben Sie, dass eine Fachstelle fur Tater-
arbeit eine tragende Saule der Pravention sei. Dann tun Sie das bitte endlich.
Dieses Gesetz ist kein Quantensprung, sondern die staatliche Verwaltung eines
Sicherheitsproblems, das Sie langst nicht mehr im Griff haben. Hausliche Gewalt
kennt angeblich weder Herkunft noch soziale Schicht. Dabei sind nichtdeutsche
Staatsangehdrige in der Kriminalstatistik Uberreprasentiert, und die Dunkelziffer
ist aufgrund kultureller Pragung enorm hoch. Phanomene wie Zwangs- und Kinder-
ehen, Ehegewalt und weibliche Genitalverstimmelung sind Probleme von patriar-
chal gepragten Herkunftskulturen, denen Sie Tur und Tor gedffnet haben.

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: |hre Redezeit ist zu Ende.

Elena Roon (AfD): Einen Satz noch. Wer die Bekampfung dieser besonderen
Form der Gewalt aus falsch verstandener Riicksicht verweigert, schiitzt nicht die
Betroffenen, sondern die Taterstrukturen. Deswegen enthalten wir uns.

(Beifall bei der AfD)

Vierter Vizeprasident Ludwig Hartmann: Die ndchste Rednerin ist die Kollegin
Roswitha Toso fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER. Sie haben das Wort.

Roswitha Toso (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wir haben heute die Zweite Lesung eines Gesetzentwurfs, der ein
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wichtiger Wegpunkt fir den Schutz von Frauen mit ihren Kindern in unserem Frei-
staat ist. Mit der Anderung des Gesetzes zur Ausfilhrung der Sozialgesetze setzen
wir das Bundesgewalthilfegesetz in Bayern nicht nur pflichtbewusst um, sondern
wir flllen den landesrechtlichen Gestaltungsspielraum so aus, dass Bayern seinen
Verpflichtungen bestens, schnell und absolut verlasslich nachkommt.

Jede Frau, die in ihren eigenen vier Wanden Angst, Bedrohung oder physische
und psychische Gewalt erfahrt, braucht sofortigen unbirokratischen Schutz. Dieser
Schutz ist flr unsere Regierungskoalition eine zutiefst humanitére Pflicht und Aus-
druck staatlicher Handlungsstarke; denn wer Hilfe sucht, der muss ohne Umwege
Hilfe finden. Genau dieses Schutzversprechen l6sen wir mit dem vorliegenden
Gesetz heute endglltig ein.

Mit diesem Gesetz vollziehen wir nun einen echten und grundlegenden System-
wechsel, weg von der bisherigen kleinteiligen und oft freiwilligen Finanzierungs-
struktur hin zu einer gesetzlich verbrieften, dauerhaften staatlichen Verantwortung.
Ab dem Jahr 2027 Ubernimmt der Freistaat die angemessene und unmittelbare Fi-
nanzierung der Schutzeinrichtungen. Aus freiwilligen Zuschissen wird ein gesetzli-
cher Anspruch fir die Trager anerkannter Einrichtungen.

Wir untermauern diesen Anspruch mit den notwendigen Mitteln. Allein fir das
Jahr 2027 nehmen wir als Freistaat rund 67 Millionen Euro in die Hand. Das ist
eine kraftvolle, solide und zukunftsfahige Investition in die Sicherheit von Frauen
und Kindern. Diese Summe stellt die hervorragende Arbeit unserer bestehenden
Strukturen sicher, die Arbeit unserer 46 Frauenschutzeinrichtungen, von 48 Fach-
beratungsstellen, 31 Interventionsstellen und 26 Second-Stage-Projekten. Gleich-
zeitig ermdglichen es die bereitgestellten Mittel, Schutzplatze bedarfsgerecht an-
zupassen, schrittweise auszubauen und Angebote aufzufangen, die bislang ohne
staatliche Férderung geblieben sind.

Wir schaffen damit echte, verldssliche Planungssicherheit fir die Trager, fir die
Fachkrafte und die vielen ehrenamtlichen Helferinnen, die Tag fur Tag GroRartiges
leisten. Sie sind fUr Frauen in Not da, wenn ihre Hilfe am dringendsten gebraucht
wird. Dafur herzlichen Dank!

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

In der Ersten Lesung wurde bemangelt, dass wesentliche Details in eine Rechts-
verordnung ausgelagert werden. Doch genau hier zeigt sich die bayerische Regie-
rungspragmatik. Wir setzen dieses Gesetz bewusst blrokratiearm, praxisnah und
flexibel um. Indem wir das Staatsministerium ermachtigen, die Details im Verord-
nungsweg zu regeln, bewahren wir uns die notwendige Flexibilitat. Nur so kénnen
wir schnell und ohne langwierige Gesetzgebungsverfahren auf veranderte Bedarfe
oder Entwicklungen in der Praxis reagieren. Die wesentlichen, grundlegenden Wei-
chenstellungen, der Finanzierungsanspruch und die zustandige Behdrde bleiben ja
im Gesetz stehen, und das ist gut so.

Zudem haben wir mit dem Zentrum Bayern Familie und Soziales die ideale Voll-
zugsbehdrde bestimmt. Das ZBFS bringt langjahrige Expertise im Opferschutz und
in der Forderverwaltung mit. Hier werden keine neuen trégen Behdrdenstrukturen
geschaffen, sondern vorhandene Kompetenzen werden effizient genutzt. Mit dem
ndtigen Personal und einem Investitionsaufwand von 1,5 Millionen Euro stellen wir
sicher, dass die Antrage schnell und unkompliziert bearbeitet werden kénnen. Das
ZBFS arbeitet bereits mit Hochdruck ein digitales Verfahren aus, und das Antrags-
portal soll noch in diesem Sommer geéffnet werden. Dieses Tempo ist wichtig, um
den Tragern die Méglichkeit zu geben, frihzeitig fir 2027 zu planen.
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Gewaltschutz heil3t aber nicht, dass wir erst ansetzen, wenn das Schlimmste
bereits geschehen ist. Die Pravention gehoért untrennbar zu einem wirksamen
Gesamtkonzept. Deshalb ist es uns besonders wichtig, dass wir im AGSG auch
MaRnahmen zur Pravention, zur Offentlichkeitsarbeit und zur strukturierten Vernet-
zung explizit Gber die Verordnungsermachtigung verankern.

Bayern hat die grof3e Bedeutung der Taterarbeit schon vor Jahren erkannt. Durch
die gezielte Arbeit der Fachstellen fiir Taterarbeit bei hduslicher Gewalt kdnnen wir
Gewaltspiralen stoppen, bevor sie eskalieren. Diese erfolgreiche und wichtige Ar-
beit werden wir konsequent tber Forderrichtlinien fortfilhren; denn jede Gewalttat,
die im Vorfeld verhindert wird, erspart einer Frau und ihren Kindern traumatische
Erlebnisse.

Gleichzeitig betonen wir die starke Rolle unserer Kommunen. Landkreise und
kreisfreie Stadte bleiben unverzichtbare Kooperationspartner, sei es bei den Se-
cond-Stage-Angeboten, die Frauen beim Ubergang in ein selbststandiges Leben
begleiten, oder bei der Anschlussunterbringung. Wir entlasten die Kommunen mas-
siv von den laufenden Kosten, lassen ihnen aber im Rahmen der kommunalen
Selbstverwaltung jeglichen Freiraum, den Gewaltschutz vor Ort individuell weiter
voranzutreiben.

Zweiter Vizepréasident Alexander Hold: Frau Kollegin, kommen Sie bitte zum
Ende.

Roswitha Toso (FREIE WAHLER): Liebe Kolleginnen und Kollegen, in den Aus-
schissen hat sich gezeigt, dass das Gesetz reif ist und bereits am 1. August in
Kraft treten kann. Mit diesem Gesetz beweist der Freistaat Bayern: Wir handeln mit
Nachdruck und Entschlossenheit —

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Kollegin, Ihre Redezeit ist zu Ende.

Roswitha Toso (FREIE WAHLER): — und schaffen ein verlassliches Fundament
fur unser Gewalthilfesystem fiir die Frauen und Kinder.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon. — Nachste Rednerin ist die
Kollegin Kerstin Celina fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Frau Kollegin, Sie haben
das Wort.

Kerstin Celina (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Frau Staats-
ministerin, sehr geehrte Kollegen und Kolleginnen! Frau Ministerin, ich mdchte
meine Rede mit einer Frage an Sie beginnen: Warum verstecken Sie das baye-
rische Gewalthilfegesetz im Gesetz zur Ausfihrung der Sozialgesetze, irgendwo
zwischen den Mahngebuhren fir Versicherte, die ihre Beitrage nicht bezahlen, und
den Regelungen zum Landesamt fur Pflege? Warum trauen Sie sich nicht wie
andere Bundeslander, das Gesetz als das zu benennen, was es ist, namlich ein
Gesetz, das Frauen in unserem Bundesland vor Gewalt schitzen soll? Warum
bekommt das Gesetz in Bayern nicht einmal seinen eigenen Namen?

Es ist ein wichtiges Gesetz, und es zu verstecken, ist schon mal der komplett
falsche Ansatz. Ich kann auch nicht verstehen, warum die Abgeordneten von CSU
und FREIEN WAHLERN die Regelungen zum Schutz der Frauen in einem Wust
von anderen Regeln verstecken wollen. Dazu erwarte ich heute eine klare Antwort
von lhnen.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Worum geht es inhaltlich? — Wir haben es genannt: Die letzte Bundesregierung,
die Ampel, das Parlament in Berlin und die Bundeslander haben es gemeinsam
geschafft: Erstmals ist festgeschrieben worden, dass der Schutz von Frauen vor
geschlechtsspezifischer und hauslicher Gewalt kein freiwilliges Angebot mehr ist,
sondern ein gemeinsamer staatlicher Auftrag. Frauen und Kinder erhalten einen
Rechtsanspruch auf Schutz und Beratung, unabhangig von ihrem Einkommen und
unabhangig davon, ob sie in Minchen oder in Aschaffenburg leben.

Die Botschaft ist klar: Wir nehmen Gewalt gegen Frauen nicht hin. Der Schutz der
Frauen hat oberste Prioritat fur uns. Die Bundesregierung und die Lander finanzie-
ren gemeinsam Betreuung, Beratung und Schutz: 67 Millionen Euro im Jahr, davon
15 Millionen Euro von der Bundesregierung. Damit sichern wir aber — anders, als
Sie es gesagt haben, Frau Toso — gerade einmal den Status quo; das schafft noch
lange keinen bedarfsgerechten Ausbau.

Die Realitat ist Innen allen bekannt: Die Frauenhduser sind voll; Frauen werden
regelmaRig abgewiesen. Wir GRUNE haben das vielfach kritisiert. Was miissen
Frauen empfinden, die sich endlich GUberwunden haben, Hilfe zu suchen, und
die dann keine Hilfe bekommen, sondern zum Tater zuriickgehen mussen, weil
dieses System auf der Grundlage von politischen Entscheidungen, die auch hier
im Bayerischen Landtag und in den zustandigen Ministerien getroffen werden, seit
Jahren, also chronisch, unterfinanziert ist? Was empfinden die Menschen in den
Einrichtungen, die taglich daflr arbeiten, das Leben fiir Frauen und Kinder sicherer
zu machen? — Auch fir sie ist die bisherige chronische Unterfinanzierung extrem
belastend.

Das, was jetzt vorliegt, wird nicht einen Ausbau finanzieren. Die Beratungsstellen
arbeiten an ihrer Belastungsgrenze. Die Fachkrafte fehlen. Der Bund hat deshalb
ausdricklich festgelegt, dass das Hilfesystem ausgebaut werden muss und nicht
einfach nur erhalten und verwaltet werden darf. Statt eines Ausbaus der Platze
wird in Bayern aber die Aufenthaltsdauer in einem Frauenhaus auf zehn Wochen
begrenzt, und das in einer Zeit, in der es extrem aufwendig und teuer ist, eine
Wohnung zu suchen und zu finden. Wo sind denn die preisglinstigen Wohnungen
und die Second-Stage-Projekte flir Frauen, die sich nach einer Stabilisierung wie-
der ins selbststandige Leben trauen? — Mit der BayernHeim wurden sie jedenfalls
nicht in ausreichender Zahl errichtet. Das wissen Sie auch.

Frau Ministerin, ein weiterer zentraler Punkt des Gesetzes ist die Pravention. Ge-
walt beginnt ja nicht erst, wenn Frauen im Frauenhaus Schutz suchen. Gewalt be-
ginnt lange vorher und zunehmend auch im digitalen Raum. Vor allem Jungs und
junge Manner bekommen gewaltverherrlichende Videos auf ihre Handys gespielt.
Pornografie, Vergewaltigungen und andere Formen der sexualisierten Gewalt wer-
den als personliche Neigungen dargestellt. Diese digitalen Bilder pragen viele in
unserer jungen Generation und minden in analoge Gewalt.

Ich frage Sie: Wo ist der bayerische Landesaktionsplan gegen Gewalt an Frauen?
— Wir brauchen ihn genauso dringend wie verbindliche Praventionsprogramme.
Wo sind die Konzepte und die Finanzierung fir Schulen, Vereine, Jugendhilfe und
Kommunen, die genau das adressieren? Wo ist die ressortiibergreifende Strate-
gie? Welche zusatzlichen konkreten Praventionsmafinahmen werden vor allem ab
jetzt Uber das heute zu beschlieRende Gewalthilfegesetz finanziert?

Nachstes Thema: Taterarbeit. Wer Gewalt verhindern will, muss mit Tatern arbei-
ten, muss Ruckfalle verhindern. Wer Gewalt verhindern will, muss Verantwortung
einfordern. Die Taterarbeit bleibt weiterhin freiwillige Leistung des Freistaats. Sorry,
aber genau das ist retro. Das ist nicht zukunftsgerichtet. Wir brauchen hier eine
feste Finanzierung.
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Dazu kommt: Ihr Ministerium, Frau Ministerin, hat eine Evaluation der Fachstellen
fUr Taterarbeit in Auftrag gegeben. Ergebnis: Die Fachstellen sind unterfinanziert
und personell unterbesetzt. Standorte missten ausgebaut werden. Wie und wo
setzen Sie diese Ergebnisse jetzt um, um Frauen besser zu schitzen?

Meine Redezeit lauft aus. Ich habe noch drei Seiten mit ahnlichen Themen, die ich
hier heute gerne anbringen wiirde. Da komme ich nicht dazu. Wir GRUNEN haben
einen Anderungsantrag gestellt, um das Gesetz zu einem besseren zu machen.
Ich hatte mir gewinscht, dass das Gremium hier gemeinsam zustimmt und zu
einem guten, klaren Gesetz kommt. Aber das ist nicht der Fall.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Frau Kollegin. — Nachste
Rednerin ist die Kollegin Dr. Simone Strohmayr fir die SPD-Fraktion. Bitte, Sie
haben das Wort.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wir sind uns doch alle einig: Nur Ja heif3t Ja. Dass der Bundesrat
sich nun endlich bekennt und die Bundesregierung zum Handeln auffordert, ist ein
groRer Erfolg. Endlich. Unfassbar, Frau Ministerin, dass Bayern diesen Beschluss
nicht mittragt!

Warum ist das so wichtig? — Weil Gewalt gegen Frauen in Deutschland und in Bay-
ern immer noch auf der Tagesordnung steht. Deswegen stehen wir heute wieder
hier. Eines ist klar: Frauen und Madchen missen besser geschutzt werden.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Zahlen sind bekannt. Jeden Tag werden funf-
zig Frauen Opfer von hauslicher Gewalt. Jede Woche gibt es einen versuchten
Mord oder einen Mord an einer Frau.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der Bund hat die Weichen gestellt. Ab 2032 wird
es einen bundesweiten Rechtsanspruch auf einen Frauenhausplatz geben. Nun
ist der Freistaat Bayern in der Pflicht. Hier hatten wir uns gewinscht, dass der
Freistaat ganz klar hinter den Schutzeinrichtungen und hinter den Beratungsstellen
steht, Frau GieRubel. Vor allem die Verordnung, die mittlerweile vorliegt, bleibt mei-
lenweit hinter den Erwartungen zuriick. Sie ist einfach unbefriedigend. Wir haben
einen Dringlichkeitsantrag dazu vorbereitet, weil ich gar nicht alles dazu sagen
kann.

In der letzten Woche sind bei mir die Telefone heil} gelaufen. Verbande und Trager
sind auf mich zugekommen und haben erhebliche Bedenken gedulert. Lassen Sie
mich drei Punkte nennen.

Erstens. Die Verordnung sieht eine Aufenthaltsdauer fur Frauen von in der Regel
maximal zehn Wochen vor. Und was dann, frage ich Sie. Experten sagen ganz
klar: Zehn Wochen sind viel zu knapp bemessen. Stichwort Wohnungsnot: Die ist
bekanntlich gerade in Ballungsrdumen einfach riesig. Nach zehn Wochen ist bei
den meisten Frauen nicht geklart, wo und wovon sie danach leben sollen. Eine
pauschale Begrenzung der Aufenthaltsdauer ist ein véllig falsches Signal, liebe
Kolleg:innen.

Zweitens. Der Personalschlissel ist viel zu knapp bemessen. Frauenhauser mus-
sen immer mehr leisten, zum Beispiel psychosoziale Betreuung, Rufbereitschaft,
Hauswirtschaft und vieles mehr. Dafiir brauchen sie ausreichend Personal. Die
Rufbereitschaft und die hauswirtschaftliche Tatigkeit sollen nun ber die Sachkos-
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tenpauschale abgerechnet werden. Echt jetzt? Personalkosten, die auf einmal
Sachkosten sein sollen, und dann reicht die Sachkostenpauschale nicht. Wer Frau-
en angemessen vor Gewalt schitzen moéchte, darf nicht auf die Sparbremse treten,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich einen dritten Punkt nennen: Trager und Verbande brauchen
Planungssicherheit. Die Verordnung ist einfach unzureichend. Die Einrichtungen
kénnen eben nicht sicher sein, ob sie am Ende lberhaupt Geld bekommen. Und
das wissen Sie, liebe Kolleg:innen!

Ein Tipp von uns: Es lohnt sich, mit den Tragern und den Einrichtungen ins
Gesprach zu kommen und gemeinsam an Lésungen zu arbeiten. Langfristig —
das ist von meinen Vorrednerinnen schon genannt worden — brauchen wir einen
Aufwuchs an Platzen und an Beratungsangeboten, damit die Frauen wohnortnah
versorgt werden kénnen. Vor allen Dingen brauchen wir viel mehr Praventionsar-
beit und Taterarbeit.

Flr uns Sozialdemokrat:innen ist klar: Wir stehen an der Seite von gewaltbetroffe-
nen Frauen, von deren Kindern und an der Seite der Einrichtungen. Wir enthalten
uns an dieser Stelle beim Gesetzentwurf, weil wir bei der Verordnung einfach so
viel Nachbesserungsbedarf sehen, und verweisen an dieser Stelle noch mal auf
unseren Dringlichkeitsantrag.

(Beifall bei der SPD sowie Abgeordneten der GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Frau Kollegin. — Fur die
Staatsregierung spricht jetzt Frau Staatsministerin Ulrike Scharf. Frau Staatsminis-
terin, Sie haben das Wort.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Herr Prasident,
wertes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Gewalt gegen Frauen ist wider-
wartig. Sie ist ein Verstol3 gegen die fundamentalen Werte unserer Rechtsordnung
und ein Angriff auf die Werte, die uns tragen. Diese Gewalt betrifft uns alle. Haus-
liche Gewalt ist keine Privatsache, liebe Kolleginnen und Kollegen, sondern eine
Aufgabe fur uns als Gemeinschaft. Deshalb gilt: Hausliche Gewalt verlangt eine
klare und eine verbindliche Antwort des Staates. Diese Antwort geben wir heute.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf schaffen wir die notwendigen rechtlichen
Voraussetzungen, damit Frauen und Kinder auch kiinftig schnell und verlasslich
Schutz und Hilfe finden, und zwar flachendeckend Uberall in Bayern.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Politik beginnt manchmal im Flur. Dort steht eine
Frau mit einer Reisetasche, und ihr Blick sagt: Ich weil nicht, wohin, aber ich
weil}, ich muss weg. — Liebe Martina GieRubel, du hast mit diesem Satz sehr stark
beschrieben, dass der wichtigste Schritt ist: Ich weil}, ich muss weg, und ich muss
gehen. — Wenn bei ihr dann noch ein Kind ist, das sich an sie festklammert, dann
ist das fiir viele Frauen bittere Realitat. Diese Realitat verpflichtet uns.

Manche werden sagen, das reicht nicht aus. Wir haben das gerade ausfihrlich
hdren kénnen. Aber ich sage lhnen auch: Wer das behauptet, der unterschatzt,
was wir heute tun und was wir heute auf den Weg bringen. Wir schaffen heute
Planungssicherheit. Wir schaffen eine verbindliche staatliche Finanzierung und
Rechtsanspriiche, die einklagbar sind. Dieses Gesetz starkt Frauen, und zwar
ganz spurbar.
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(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wir in Bayern stehen hinter unseren Schutzeinrichtungen, unseren Beratungsstel-
len und vor allen Dingen auch hinter unseren Fachkraften, die Frauen auffangen,
sie stabilisieren und sie begleiten. Ihnen sage ich an dieser Stelle ein ganz herzli-
ches Dankeschdn.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wir stehen in Bayern zu unserem Schutzversprechen. Darum geht es heute in
diesem Gesetzentwurf, weil wir Frauen und Kinder schitzen wollen und weil wir
Schutz vor Gewalt als Kernaufgabe des Staates sehen. Liebe Kolleginnen und
Kollegen, das ist der Auftrag, und es ist ein Auftrag an uns alle.

Fir die meisten von uns bedeutet das Zuhause Geborgenheit und Sicherheit.
Aber fur immer mehr Frauen und ihre Kinder bedeutet es Unsicherheit, Angst und
Bedrohung. Jede dritte Frau erlebt mindestens einmal in ihrem Leben psychische
oder sexualisierte Gewalt. Etwa jede vierte Frau erleidet Gewalt durch den aktuel-
len oder frlheren Partner. Fir viele Falle bleibt ein Dunkelfeld, das nie angezeigt
wird.

Hinter diesen Zahlen stehen Menschen. Es sind Mutter, Téchter, Nachbarinnen,
Kolleginnen, Frauen, die in Angst leben. Ich sage: Wir nehmen das so nicht hin.
Wer Gewalt erlebt, der braucht Schutz und Beratung. Unsere Botschaft an die
Betroffenen lautet ganz klar: Du bist nicht allein. In Bayern findest du diese Hilfe.

Mit dem Gewalthilfegesetz sind wir in Deutschland einen wirklich groen Schritt
vorangegangen. Ab 2027 finanzieren die Lander die Frauenhilfeeinrichtungen. Ab
2032 erhalten gewaltbetroffene Frauen einen Rechtsanspruch auf Schutz und Be-
ratung — einen Anspruch mit voller Rechtswirkung fiir jede betroffene Frau und fir
jedes mitbetroffene Kind. Nun liegt es an uns, diesen Rechtsanspruch zuverlassig
auch auf den Weg zu bringen.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf, liebe Kolleginnen und Kollegen, setzen wir
das Gewalthilfegesetz des Bundes in Bayern um. Es braucht eine verlassliche
finanzielle Grundlage. Genau diese Grundlage schaffen wir heute; denn ab dem
1. Januar 2027 Ubernimmt der Freistaat die Kosten fur die Frauenhilfeeinrichtun-
gen. Das sind nicht nur finanzielle Entscheidungen, sondern es ist auch eine
Entscheidung fur Schutz und fir Hilfe und ein klares Bekenntnis: Wir Gbernehmen
diese Verantwortung in Bayern.

Bayern verfigt heute bereits Uber ein starkes Hilfenetz. Gemeinsam mit den
Kommunen haben wir ein Netz ausgebaut, das Frauen im Ernstfall auffangt und
schitzt: 46 Frauenschutzeinrichtungen, 48 Fachberatungsstellen, 31 Interventions-
stellen und auch die so wichtigen 26 Second-Stage-Projekte. Sie alle leisten ganz
unverzichtbare Arbeit.

Bisher hat Bayern die Frauenhilfeeinrichtungen freiwillig unterstiitzt. Wir haben aus
tiefer Uberzeugung geholfen. Mit dem Gewalthilfegesetz haben die Einrichtungen
jetzt einen festen, rechtsverbindlichen Finanzierungsanspruch. Das ist eine grof3e
Aufgabe; wir werden nun mit Sicherheit noch langer damit beschaftigt sein. Wir
brauchen insgesamt 67 Millionen Euro, um unser vorhandenes Netz zu erhalten.
Dazu gehoéren aber auch Einrichtungen, die schon bestehen, bisher aber noch
keine staatliche Unterstlitzung erhalten haben. Das heil}t, wir halten das Bewahrte
stark und bauen aus, wo es nétig ist.

Aktuell — ich glaube, das ist auch der richtige Moment — erstellen wir eine Aus-
gangsanalyse und eine Entwicklungsplanung; denn wir kennen viele Zahlen nicht.
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Diese Ausgangsanalyse zeigt den Bestand, das heilt, welche Einrichtungen vor-
handen sind. Die Entwicklungsplanung definiert dann den Ausbau fir ein bedarfs-
gerechtes Hilfenetz bis 2032.

Auch wenn klnftig der Freistaat finanziert, bleiben die Kommunen wichtige Partner.
Ich méchte es gerne noch einmal betonen: Sie sind nah an den Menschen, sie
kennen die Situation vor Ort, sie kennen die Bedarfe. Deshalb sind und bleiben
sie unsere entscheidenden Partner bei einem gemeinsamen staatlichen Schutzauf-
trag. Deshalb darf ich auch an die Kommunen appellieren, dass sie an unserer
Seite bleiben, an der Seite der Frauen und der Fachkréfte.

Mein groRes Ziel mit diesem Gewalthilfegesetz ist die Planungssicherheit; denn die
Trager brauchen sie, die Einrichtungen brauchen sie, die Fachkrafte brauchen sie.
Wir stellen so sicher: Der Schutzplatz bleibt verfiigbar. Die Beratung findet statt,
und die Fachkraft kann bleiben. Sie alle kennen die unterschiedlichen Anliegen aus
den Frauenhilfesystemen, aber mit der heutigen Entscheidung schaffen wir diese
Planungssicherheit. Es geht um Verlasslichkeit fir die Frauen, die den Schutz
wirklich brauchen.

Mit der Anderung des AGSG schaffen wir jetzt die Grundlage fiir eine Ausfiihrungs-
verordnung. Liebe Frau Kollegin Celina, Sie erwarten von mir, dass wir einen
eigenen Gesetzesnamen schreiben. Ich glaube, wir alle sind seit vielen Jahren
sehr darum bemuht, dass wir Blrokratie abbauen, dass wir Gesetze transparent,
dass wir sie leicht nachvollziehbar machen. Ich muss deswegen nicht ein eigenes
Gesetz schreiben.

(Zurufe von den GRUNEN und der SPD)
— Jetzt regen Sie sich mal nicht so auf.
(Weitere Zurufe)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Ich bitte um Ruhe. Das sind keine Zwi-
schenrufe mehr, was Sie da auf dem Zettel haben.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Ich wiirde sagen,
wir diskutieren das nachher aus. Ein eigener Name garantiert nicht, dass das
Frauenhilfesystem in der Giite gelebt wird.

(Michael Hofmann (CSU): So ist es!)

Es geht um den Vollzug, es geht um die Ausfilhrung. Diese Anderung des AGSG
ist nun einmal die Grundlage fir die Ausfihrungsverordnung. Die Verbandeanho-
rung haben wir vorgestern abgeschlossen; wir werden jetzt alles grindlich prifen.
Ich méchte an der Stelle ein herzliches Dankeschoén an die Verbdnde zum Aus-
druck bringen. Danke fir die Stellungnahmen, aber vor allen Dingen fiir die Exper-
tise.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Unser Frauenhilfesystem ist historisch sehr unterschiedlich gewachsen. Wir brau-
chen nun eine Losung, die fir alle tragfahig ist. Das heil3t, wir werden auch kiinftig
nachjustieren missen. Entscheidend ist aber das Ziel, das lauten muss, dass
jede betroffene Frau Schutz findet und Beratung bekommt. An dieser Stelle sage
ich auch noch einmal klar: Wir haben uns mit diesem Gesetz wirklich beeilt. Im
gleichen Tempo muss jetzt die Verordnung kommen; nur so sichern wir die Frauen-
hilfeeinrichtungen in Bayern. In einer Woche, am 29. Juli, findet der dritte Runde
Tisch zum Gewalthilfegesetz statt; dort werden wir weitere detaillierte Informatio-
nen geben. Fir mich ist klar, dass die gute Politik, vor allen Dingen der Bedarf
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und was wir an Bedarf prognostizieren, in diesem Dialog, in diesem Austausch, in
dem Ringen um die besten Losungen entsteht. So machen wir unser Hilfesystem
namlich Schritt fir Schritt zukunftsfest.

Unser ZBFS ist bereit und arbeitet unter Hochdruck fir ein digitales Verfahren;
auch das gehdrt dazu. Das Verfahren soll noch im Sommer online gehen. Antrage
kénnen dann bis Oktober gestellt und Bescheide natlrlich noch rechtzeitig erstellt
werden. Wir sorgen dafiir, dass dieser Ubergang der Finanzierung zum 1. Janu-
ar 2027 gelingt, und zwar nahtlos, verlasslich und planbar.

Wir senden heute an jede betroffene Frau ein klares Signal aus: Du bist nicht
allein, auf unsere Hilfe ist Verlass. Hier zeigt sich aus meiner Sicht ganz klar die
Starke unseres Sozialstaats: Wir schiitzen Menschen, wenn sie Schutz am drin-
gendsten brauchen. Deshalb bitte ich wegen unserer gemeinsamen Verantwortung
ganz herzlich darum, dass wir diese Verantwortung leben, diesem Gesetz heute
zustimmen und kiinftig an der Verordnung weiterarbeiten.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke, Frau Staatsministerin. Es liegen
zwei Meldungen zu einer Zwischenbemerkung vor. Fur die erste hat die Kollegin
Kerstin Celina, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, das Wort.

Kerstin Celina (GRUNE): Frau Ministerin, wenn Sie sagen, dass Sie im AGSG
die Grundlage fir die Ausfiihrungsverordnung schaffen, das ware quasi genauso
gut wie ein Gesetz, ist das nicht Birokratieabbau, das ist Blrokratieverschleierung.
Das zeigt genau den Weg, den Bayern beim Burokratieabbau immer propagiert. Es
ist kein Blrokratieabbau, das macht es nur weniger transparent.

Ich habe noch zwei Fragen: Zu vielem anderen wie Pravention und Praventionsar-
beit haben Sie gar nichts gesagt. Sie haben lhrer Hoffnung Ausdruck gegeben,
dass die Kommunen weiter in der Verantwortung sind und finanzieren. Viele Kom-
munen in Bayern sind am Rande ihrer Leistungsfahigkeit. Wie stellen Sie sicher,
dass es auch nach diesem Gesetz nicht wieder einen Unterschied gibt, wo in
Bayern man von Gewalt betroffen ist, sondern dass die Ausfalle ausgeglichen
werden, die entstehen, weil die Kommunen wegen ihrer prekaren finanziellen Lage
moglicherweise kirzen mussen? Es ist das Ziel des Gesetzes, gleiche Verhaltnisse
Uberall in Bayern und in Deutschland zu haben.

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Frau Kollegin, Sie haben eine Minute fir
Ihre Zwischenbemerkung.

Kerstin Celina (GRUNE): Das Zweite ist digitale Gewalt in Bayern. Wo entstehen
spezielle Beratungsangebote, und wie werden sie finanziert?

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schdn, Frau Kollegin. — Frau
Staatsministerin, bitte.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Frau Kollegin, zu-
nachst zur Pravention. Wir werden eine dritte Stelle fir die Fachberatungsstellen
vorsehen bzw. haben das jetzt so geregelt. Ich denke, Sie haben das im Aus-
schuss diskutiert. Auch deswegen habe ich zur Pravention jetzt extra nichts mehr
gesagt.

Ich verstehe nicht, warum Sie flachendeckende Unterschiede bei den Kommunen
in Bayern sehen, wenn die Finanzierungsverantwortung auf den Freistaat Uber-
geht. Die Finanzierungsverantwortung liegt ab dem 1. Januar 2027 beim Freistaat.
Das heifdt, wir stehen dafiir gerade. Wir werden die Mittel im Haushalt bereitstellen,
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damit das Frauenhilfesystem stabil ist und Uberall in Bayern flachendeckend zur
Verfligung steht. Woher jetzt der Bezug zu den Kommunen kommt, ist mir schleier-
haft.

Ich habe gesagt, die Kommunen sind wichtige Partner fur uns, weil sie die Situa-
tion vor Ort kennen. Gerade wenn ich an Second-Stage-Projekte denke, brauchen
wir die Kommunen auch in der Beratung, in der Unterstitzung, aber nicht in der
Finanzierung; die ist ab dem 1. Januar anders geregelt.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon. Fur eine weitere Zwischen-
bemerkung hat die Kollegin Dr. Simone Strohmayr, SPD-Fraktion, das Wort.

Dr. Simone Strohmayr (SPD): Sehr geehrte Frau Ministerin, ich wollte Thnen auch
noch kurz erkldren, warum mich das so aufregt. Wir haben Birokratie bei der
Gleichstellung abgebaut; jetzt kommen Sie mit dem gleichen Argument wieder
bei der Gewalthilfe. Ich bin seit vielen Jahren hier im Parlament. Es kann nicht
sein, dass wir immer nur bei Frauenthemen, fir die wir hier eh schon so inten-
siv kdmpfen, bei denen wir so langsam vorankommen, als erstes Argument den
Blrokratieabbau nennen. Das kann nicht sein. Ich bitte Sie, darauf Rucksicht zu
nehmen.

Meine zweite Frage haben Sie leider nicht beantwortet: Wie kann es sein, dass
in der Verordnung steht, dass Personalkosten Uber die Sachkostenpauschale ab-
gerechnet werden kénnen? Fir mich erschlielt sich das nicht. Es geht konkret um
die Rufbereitschaft und um die hauswirtschaftlichen Tatigkeiten. Das ist fur viele
Einrichtungen ein grofRer Punkt. Ich bitte Sie, dazu Stellung zu nehmen.

Staatsministerin Ulrike Scharf (Familie, Arbeit und Soziales): Frau Kollegin,
wenn es um die Sachkosten geht, missen wir genau diese Frage eruieren. Wir
mussen sie genau erfassen; denn die Einrichtungen legen uns bisher die Bilanzen
nicht vor. Ich sage es jetzt einmal ganz offen: Ich glaube, Sie oder die Kollegin
Celina haben von Passau mit einem Defizit von anscheinend 180.000 Euro ge-
sprochen. Wir missen dies alles genau verifizieren, wenn wir dafiir geradestehen.
Das ist dann Sache der Verordnung; deswegen auch nachste Woche der dritte
Runde Tisch.

Noch einmal zum Namen des Gesetzes. Fur mich entscheidet sich die Wirkung
dieses Gesetzes nicht an einem eigenen Namen, sondern daran, wie es umgesetzt
und vollzogen wird.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Frau Staatsministerin.
— Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist hiermit ge-
schlossen, und wir kommen zur Abstimmung. Der Abstimmung zugrunde liegen
der Gesetzentwurf der Staatsregierung auf Drucksache 19/11979, der Anderungs-
antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 19/12636 sowie
die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfiihrenden Ausschusses fiir Arbeit
und Soziales, Jugend und Familie auf Drucksache 19/12835.

Zuné&chst ist Uber den auf Ausschussebene zur Ablehnung empfohlenen Ande-
rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend "Gewaltschutz in
Bayern starken — Bundesvorgaben umsetzen" auf Drucksache 19/12636 abzustim-
men.
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Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Anderungsantrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Das sind die SPD-Fraktion sowie die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Gegen-
stimmen bitte ich ebenso anzuzeigen. — Die CSU-Fraktion, die FREIEN WAHLER
und die AfD-Fraktion. Einzelne Stimmenthaltungen sehe ich nicht. Damit ist dieser
Anderungsantrag abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung uUber den Gesamtentwurf. Der federfihrende
Ausschuss fur Arbeit und Soziales, Jugend und Familie empfiehlt Zustimmung. Der
endberatende Ausschuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Integration
empfiehlt ebenfalls Zustimmung mit der MalRgabe, dass in den Platzhalter in § 3
der "1. August 2026" als Datum des Inkrafttretens eingesetzt wird. Im Einzelnen
verweise ich hierzu auf die Drucksache 19/12835.

Wer dem Gesetzentwurf mit dieser MalRgabe zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Die CSU-Fraktion und die FREIEN WAHLER. Gegenstimmen!
— Stimmenthaltungen! — Bei Stimmenthaltung der AfD-Fraktion, der SPD-Fraktion
und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Dann ist das so beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fihren wir gemaR § 56 der
Geschaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, Sie in
einfacher Form durchzufliihren. — Es erhebt sich kein Widerspruch.

Wer dem Gesetzentwurf in der soeben beschlossenen Fassung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das sind die CSU-Fraktion
sowie die FREIEN WAHLER. Gegenstimmen bitte ich ebenso anzuzeigen. — Keine
Gegenstimmen. Stimmenthaltungen ebenso. — Das sind BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, SPD-Fraktion und AfD-Fraktion. Das Gesetz ist damit angenommen. Es hat
den Titel: "Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung der Sozialgesetze".

Ich rufe Tagesordnungspunkt 16 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung der Gemeindeordnung und weiterer
Rechtsvorschriften (Drs. 19/12044)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes
Becher, Andreas Birzele u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

hier: Weitergehende Riickwirkung fiir mehr Rechtssicherheit bei
Wasserliefervertragen (Drs. 19/12955)

Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsre-
gierung orientiert sich dabei an der Redezeit der starksten Fraktion. Ich erdffne die
Aussprache.

(Unruhe)

Wie Sie alle sehen, ist der erste Redner der Kollege Holger Dremel fiir die CSU-
Fraktion, der dann das Wort erhalt, wenn wir Ruhe hier im Sitzungssaal haben,
wenn sich bitte alle hingesetzt haben. Alle, die sich unterhalten wollen, verlassen
dazu bitte den Sitzungssaal. Das gilt insbesondere fiir die Damen dort hinten.

Ja, Herr Kollege Dremel, Sie haben damit das Wort.
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Holger Dremel (CSU): Herr Vizeprasident, hohes Prasidium, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Der federfihrende Ausschuss fur Kommunale Fragen, Innere Sicherheit
und Sport und auch der Ausschuss fir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und
Integration haben dem jetzigen Gesetzentwurf, den wir heute hier in Zweiter Le-
sung beraten, einstimmig zugestimmt.

Ich stelle Innen heute die wichtigsten Anderungen vor.

Die erste Anderung betrifft die 6rtliche Rechnungspriifung. Bisher musste die Lei-
tung eines Rechnungsprifungsamtes immer durch einen Beamten auf Lebenszeit,
A 10 oder hoher, erfolgen. Wir wissen, wir haben einen Fachkraftemangel, auch in
der dritten Qualifikationsebene. Deshalb haben wir das geandert und neu geregelt.
Die Leitungsfunktion kann kiinftig alternativ auch durch einen Beschéaftigten mit
erfolgreich abgeschlossener Ausbildung zum Verwaltungsfachwirt besetzt werden.
Die kommunalen Gremien missen das natirlich entscheiden; sie miissen das pri-
fen. Natirlich braucht derjenige die erforderliche Erfahrung und auch die Eignung
im Rahmen dieser Berufung.

Eine vergleichbare Flexibilisierung ist auch fiir die Uberodrtliche Rechnungsprifung,
also sprich fiir die staatlichen Rechnungspriifungsstellen, per Anderung vorgese-
hen; das heil}t, eine Ressortverordnung; es ist kein Ministerratsbeschluss mehr
erforderlich.

Zweitens. Personalrechtliche Befugnisse. Wie viele wissen, haben Oberburger-
meisterinnen und Oberburgermeister von kreisfreien Gemeinden die Mdglichkeit,
Personalbefugnisse bis A 14 oder Entgeltgruppe 14 zu Ubertragen. Hier haben
wir auch die Moglichkeit geschaffen, jetzt kreisangehorige, groRe Kreisstadte zu
bedienen. Das heil3t auch hier: weniger Burokratie, mehr Moglichkeiten.

Meine Damen und Herren, Ziel der Neuerungen ist die Starkung der Organisations-
hoheit, die Beschleunigung von Personalentscheidungen sowie die Reduzierung
des Verwaltungsaufwandes.

Drittens. Der kommunalrechtliche Abflihrungsfreibetrag. Darliber hinaus hat die
Bayerische Staatsregierung auch den kommunalrechtlichen Abflhrungsfreibetrag
angepasst. Grund ist, dass der ausgewiesene Abfluihrungsfreibetrag dem Rechts-
stand August 2012 entspricht. Ich glaube, dann kann man auch mal wieder neu
justieren. Meine Damen und Herren, ab dem 1. Januar 2026 wird dieser Betrag
klarstellend auf 8.767,25 Euro aktualisiert. Klinftige Anpassungen aufgrund linearer
Besoldungserhéhungen macht das StMI im Bayerischen Ministerialblatt bekannt,
analog zur Vorgehensweise beim Kommunal-Wahlbeamten-Gesetz.

Meine Damen und Herren, wie immer héren wir auch die kommunalen Spitzen-
verbande an. Auch der Bayerische Kommunale Prifungsverband hat sich dazu
gedulert. Sie begriiRen beide diese Anderungen und haben grundséatzlich keine
Einwendungen erhoben. Letztendlich haben wir die kleinen Einwendungen auch
berlcksichtigt.

Zwei Urteile des Bayerischen Verwaltungsgerichtshofs zu Gebuhrensatzungen von
Zweckverbanden haben eine gewisse Rechtsunsicherheit ausgeldst, ob die Zweck-
verbande Zweckvereinbarungen abschlieRen dirfen oder nicht. Wir haben hier
Rechtssicherheit geschaffen. Artikel 7 des Gesetzes Uber die kommunale Zusam-
menarbeit enthalt nun eine ausdruckliche Klarstellung, dass die Zweckverbande
und gleichgestellte Beteiligte — Sie wissen, das sind Wasserverbande, das sind
Bodenverbande usw. — Zweckvereinbarungen in gleicher Weise wie Gebietskorper-
schaften abschlieRen durfen.
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AuRerdem werden die Nachrangigkeitsklauseln ersatzlos gestrichen, um intensive-
re Formen der kommunalen Zusammenarbeit zu erleichtern; auch hier im Bereich
Wasserversorgung und im Bereich der kritischen Infrastruktur.

Wir haben eine Kooperation von Kreisverwaltungsbehdrden ermdglicht. Kinftig
kénnen die Kreisverwaltungsbehorden die Mdglichkeit nutzen, dass sie fur Uber-
tragene Aufgaben, die Staatsbehorden haben, durch beiderseitige Verwaltungsver-
einbarungen kooperieren kdnnen. Es geht also um Zusammenarbeit und Synergi-
en. Uberflissige Birokratie wird abgeschafft, liebe Kolleginnen und Kollegen. Die
Vereinbarungen missen naturlich der zustandigen Aufsichtsbehdrde zur Genehmi-
gung vorgelegt werden. Aber ich glaube, wir werden uns auch in einer spateren
Evaluation noch mal anschauen, ob da auch alles reibungslos lauft.

Was andern wir in diesen Kommunalgesetzen noch? — Wir werden den Mehrauf-
wand fur den Zensus 2022 erstatten. Wir hatten insgesamt 94 Erhebungsstellen
in Landkreisen und in kreisfreien Gemeinden. Wir haben gemerkt: Hoppla, da war
mehr Aufwand als Ertrag. Im Rahmen der Erstattung, im Rahmen der Pauschalen,
haben wir hier nachgelegt und die Pauschalen erhdht. Das sind bei Haushalts-
befragungen fast 50 Cent, das sind bei Wohnheimen fast 4,50 Euro, und bei
Gemeinschaftsunterkiinften sind es 16,93 Euro, die es hier mehr gibt. Der gesamte
Nachzahlungsbetrag liegt bei 1,55 Millionen Euro. Grundlage ist hier gemafR der
Bayerischen Verfassung das Konnexitatsprinzip. Ich glaube, da haben wir auch viel
Gutes geregelt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben zu diesem Gesetzentwurf einen An-
derungsantrag der GRUNEN, die letztendlich die kommunale Zusammenarbeit
rickwirkend von vier bis acht Jahren versehen modchten. Das ist rechtlich nicht
moglich, verfassungsrechtlich nicht méglich. Deswegen werden wir dem auch eine
Absage erteilen. Auch die rickwirkende Streichung von vier bis acht Jahren der
Nachrangigkeitsklausel ist nicht mdglich.

Was hétte das zur Folge? — Natiirlich materielle Anderungen der Rechtslage fiir
die Vergangenheit, und die Kommunen kdénnten dann auch dem Birger aus dieser
Zweckvereinbarung Kosten in Rechnung stellen. Das wollen wir im Nachgang auf
jeden Fall nicht.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die vorgesehene Streichung der Nachrangigkeits-
klausel kann daher nicht mit Rickwirkung versehen werden, sondern nur mit Wir-
kung in die Zukunft. Wir lehnen den Antrag der GRUNEN ab.

Die Anderungen passen wir in der Gemeindeordnung an.

Letztendlich zeigt das auch: Das sind die aktuellen Herausforderungen, denen wir
Rechnung tragen. Wir sind kommunalfreundlich. Wir schaffen fiir unsere Gemein-
den und fir unsere Landkreise mehr Klarheit, mehr Rechtssicherheit und mehr Sy-
nergieeffekte. Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, dadurch
stérken wir in ganz Bayern die kommunale Zusammenarbeit und verringern die
Burokratie.

Ich bitte herzlich in dieser Zweiten Lesung um Zustimmung.
(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege. — Nach-
ster Redner ist der Abgeordnete Stefan Low fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)
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Bitte schon, Sie haben das Wort.

Stefan Low (AfD): Geschatztes Prasidium, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen!
Der Kollege Holger Dremel hat den Gesetzentwurf schon ausreichend vorgestellt.
Darum méchte ich noch auf die Fragen eingehen, die sich damals bei uns in der
Ersten Lesung gestellt haben und die wir im Ausschuss auch ausfihrlich behan-
deln konnten. Vielen Dank dafir an die Mitarbeiter des Ministeriums.

Eine unserer Fragen war, was beim Zensus zu dieser Kostensteigerung gefiihrt
hat, und hier war die Antwort, dass insbesondere die IT und die Software, die vom
Bund gestellt wurden, erhebliche Probleme und Ausfallzeiten verursacht haben.
Das ist typisch Bund. Einen weiteren Kommentar werde ich mir ersparen.

Bei der Frage zur Notwendigkeit eines Spiegelbildlichkeitsprinzips kam man zu
dem Ergebnis, dass ein solches nicht notwendig ist, da die Verschachtelung der
Zweckverbande bereits lang gelebte Praxis ist und sich aus dem Gesetz keine
Anderungen fiir die Besetzung der Zweckverbande ergeben. Auf unsere Frage,
was bei der Zusammenarbeit der Landratsdmter von Wunsiedel und Hof bis auf
die Buf3geldstelle noch weiter geplant ist, konnte man uns leider keine zufriedens-
tellende Antwort geben. Jedoch hat da unser Ausschussvorsitzender Weigert einen
sehr guten Vorschlag gemacht, und zwar, dass wir die Vereinbarung, wenn sie
zur Genehmigung vorgelegt wird, erneut erortern werden. Das kdnnen wir gerne
machen.

Ich komme noch zum Anderungsantrag der GRUNEN. Den werden wir ablehnen,
da wir nicht wollen, dass die Burger vier Jahre rickwirkend belastet werden kon-
nen. Dem Gesetz selber werden wir zustimmen.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén. — Nachster Redner ist der
Kollege Felix Locke fiir die FREIEN WAHLER. Herr Abgeordneter, Sie haben das
Wort.

Felix Locke (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Nicht jedes Gesetz fihrt zu emotionalen Wallungen wie vielleicht
beim BayKiBiG vorhin; aber auch die Gesetze, die vermeintlich erst einmal schlank
wirken, unaufgeregt und sachlich diskutiert werden, haben trotzdem eine sehr star-
ke und wirkungsvolle Strahlkraft, insbesondere auch auf die Ebenen, fur die diese
Gesetze gemacht sind. Hier haben wir ein Paradebeispiel dafir, wie ein gutes
Zusammenspiel der Kommunen, der Vertreter der kommunalen Spitzenverbande
und auch von uns hier aus dem Bayerischen Landtag, vertreten unter anderem
durch die Regierungsfraktionen, die gute Politik machen, gelingen kann.

An dieser Stelle mochte ich auch allen neu gewahlten Vertreterinnen und Vertre-
tern der kommunalen Spitzenverbande und der neuen Gremien erst einmal gratu-
lieren und fiir gute Zusammenarbeit werben; denn ich glaube, nur wenn wir auch
den Schulterschluss auf allen Ebenen suchen, wenn wir sachlich gut diskutieren
und wenn wir am Ende dann auch solche Gesetze, die in der Praxis vor Ort zuséatz-
lich zu einer Entburokratisierung und zu einer Entlastung fiihren, in diesem Hohen
Haus einstimmig verabschieden, dann kénnen wir wirklich sagen, dass unser Land
bestens funktioniert, dass Bayern handlungsfahig ist und dass das auch sehr lange
S0 bleiben wird.

Worum geht es genau? — Die Kollegen haben es schon ausgefuhrt. Ich mdchte
noch einmal betonen, dass wir deutlich entblrokratisieren und dass wir auch die
interkommunale Zusammenarbeit in diesem Gesetz jetzt noch einmal starken. Ich
glaube auch, dass das ein Modell der Zukunft sein muss und auch ein Modell
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der Zukunft sein kann, auch landkreisweit tGiber den Tellerrand hinauszublicken, die
Effekte, die man durch Zusammenarbeit bindeln kann, auch zu nutzen, und so
in gewisser Weise dem einen oder anderen Kostendruck, aber auch dem Personal-
mangel, den wir in der 6ffentlichen Verwaltung immer weiter spuren, entgegenzu-
wirken.

Auch dieses Gesetz ist ein klares Zeichen dafiir, dass das Konnexitatsprinzip in
Bayern gelebte Praxis ist. Wir haben hier festgestellt, dass es zu Kostenmehrun-
gen kommt, und wir scheuen uns nicht, dies anzuerkennen und dementsprechend
— s0, wie wir es auch predigen, ndmlich mit einem Konnexitatsprinzip, das auch
wirklich spurbar ist — die Kosten weiterzugeben.

Unter dem Strich Iasst sich sagen, dass wir weiterhin daran arbeiten — im Kleinen
wie im GroRRen —, den Staat modern aufzustellen, dass wir weiterhin ein verlassli-
cher Partner der Kommunen — von der kleinsten Gemeinde bis in die Bezirke —
sind und dass wir hier mit einem wichtigen Baustein, der nicht so sehr das grofte
offentliche Aufsehen bekommen wird, dazu beitragen werden, dass dieser Staat
weiterhin funktioniert. Deswegen freue ich mich auf die einstimmige Zustimmung,
die im Ausschuss schon angedeutet worden ist.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Herr Kollege. — Nachster
Redner ist der Kollege Andreas Birzele fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte
schon, Sie haben das Wort.

Andreas Birzele (GRUNE): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Der vorliegende Gesetzentwurf ist nicht der ganz grofte Wurf: Er
reildt kein Haus ein, baut aber auch kein neues, errichtet ein paar Tiren, zieht lo-
ckere Schrauben nach und tauscht kaputte Scharniere aus. Das klingt erst einmal
unspektakular; aber jeder, der aus dem Handwerk kommt, weil3: Oft sind es genau
die Arbeiten, die daflr sorgen, dass am Ende wieder alles sauber funktioniert. Ich
glaube, genauso muss man den Gesetzentwurf auch sehen. Er greift Probleme
auf, die aus der kommunalen Praxis kommen, nicht aus dem Lehrbuch, sondern
aus Rathausern, Landratsamtern und Gemeinden. Genau deshalb werden wir dem
Gesetzentwurf auch zustimmen.

Ein Beispiel sind die Rechnungsprufungsamter. Der Fachkraftemangel ist langst
in unseren Kommunen angekommen. Wer heute eine qualifizierte Stelle besetzen
will, weil3, wie schwierig das mittlerweile ist. Manche Vorschriften stammen aus
einer Zeit, in der man glauben konnte: Fir jede Aufgabe findet sich schon der
passende Bewerber oder die passende Bewerberin. Wie wir alle wissen, sind die
Zeiten aber vorbei. Deshalb ist es richtig, dass kunftig auch Verwaltungsfachwirte
diese Verantwortung ubernehmen kdnnen. Entscheidend ist nicht, welcher Titel auf
der Visitenkarte steht; entscheidend ist, ob jemand sein Handwerk versteht.

Im Handwerk ist es am Ende genau das Gleiche: Da fragt auch keiner, welchen
Schulordner man vor 20 Jahren einmal gehabt hat; entscheidend ist da, ob die
Wand gerade steht, ob das Dach dicht ist und ob die Arbeit ordentlich gemacht
wird. Ich glaube, genauso muss man es fir die Verwaltung sehen, und genauso
muss es auch in der Verwaltung gelten.

Ein zweiter Punkt ist die Organisationshoheit der groen Kreisstadte. Wer Verant-
wortung tragt, braucht auch Vertrauen. Wer jeden Tag vor Ort Entscheidungen
treffen muss, der weil} meistens besser, was notwendig ist, als jemand, der aus
weiter Entfernung auf die Vorschriften schaut. Kommunale Selbstverwaltung lebt
vom Vertrauen. Wenn man den Menschen vor Ort immer mehr Verantwortung
Ubertragt, dann darf man ihnen nicht gleichzeitig bei jeder Entscheidung die Hande
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binden. Auch bei der kommunalen Zusammenarbeit geht der Gesetzentwurf in
die richtige Richtung. Unsere Kommunen stehen vor Aufgaben, die immer gré3er
werden: Klimaanpassung, Wasserversorgung, Digitalisierung, Fachkraftemangel,
steigende Kosten.

Das kann oft keiner mehr alleine stemmen. Im Handwerk lernt man auch frih:
Es gibt Arbeiten, die schafft man allein, und es gibt Arbeiten, da braucht es zwei
oder drei — nicht deswegen, weil man zu schwach ist, sondern weil es zusammen
einfach besser geht. Genauso ist es bei den Kommunen: Zusammenarbeit ist kein
Zeichen von Schwache, Zusammenarbeit ist Starke. Trotzdem machen wir es den
Kommunen hier und da oftmals schwerer als nétig. Wenn zwei Landratsamter
feststellen, dass sie Aufgaben gemeinsam besser erledigen kdnnen, dann sollte
man nicht zuerst tberlegen, welche Genehmigung noch fehlt, sondern tberlegen,
wie man es moglich macht.

Wir reden oft von Entblrokratisierung; aber Birokratie baut sich leider selten von
selber auf. Wir schaffen sie oft selber mit den besten Absichten: mit jeder zusatz-
lichen Vorschrift, mit jedem Formular, mit jeder Ausnahme von der Ausnahme.
Vielleicht sollten wir uns deswegen bei jedem neuen Gesetz eine einfache Frage
stellen: Macht es den Menschen, die draulen arbeiten, die Arbeit leichter, oder
macht es nur den Gesetzestext langer? Auch bei der Finanzierung des Zensus
geht der Gesetzentwurf den richtigen Weg. Wer Aufgaben bestellt, muss auch
dafiir zahlen. Das ist kein politischer Satz, das ist eine Frage der Fairness. Im
Handwerk wird auch niemand auf die Idee kommen, zuséatzliche Arbeit zu verlan-
gen und dann am Ende fiir den Mehraufwand nichts zu zahlen. Warum sollte das
also bei den Kommunen anders sein?

Einen Punkt mochte ich trotzdem kritisch ansprechen: Die kommunalen Spitzen-
verbande haben fiir ihre Stellungnahme extrem wenig Zeit gehabt. Dabei sind es
genau die, die wissen, wo Vorschriften funktionieren, wo es hakt oder was zu
Problemen fiihren kénnte. Wer gutes Werkzeug bauen will, sollte auf die horen, die
jeden Tag damit arbeiten missen. Das gilt im Handwerk, und das gilt genauso fir
gute Gesetze. Konkret geht es um das Inkrafttreten des § 10 der neuen Regelung
zu den Zweckvereinbarungen gemal Artikel 7 des Gesetzes Uiber die kommunale
Zusammenarbeit. Der Bayerische Stadtetag und der Bayerische Gemeindetag bit-
ten in der Stellungnahme vom 16. Juli darum, dass eine weitgehend riickwirkend
vorgesehene Neuregelung von bis zu vier Jahren berucksichtigt wird, weil es sonst
zu Rechtsunsicherheit in Bezug auf bereits abgeschlossene Wasserlieferungen
kommen koénnte. Das hatte den Vorteil, dass die Unsicherheiten beseitigt wiirden,
weil es dem Ublichen vierjahrigen Zeitraum entspricht, nach dem Wassergebuhren
kalkuliert werden. Vielleicht kénnt ihr das in eure Uberlegungen als Hinweis aus
der Praxis mit einflief3en lassen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Gesetz wird die groflen Herausforderungen
unserer Kommunen nicht 16sen; aber manchmal braucht es, wie gesagt, auch
gar nicht den groflen Umbau. Manchmal reicht es, wenn man Schwachstellen
beseitigt, wenn man etwas stabiler macht, als es vorher war. Jedes Haus steht be-
kanntlich langer, wenn man sich rechtzeitig um die kleinen Schaden kimmert, und
genauso ist es mit unseren Kommunen. Deshalb werden wir dem Gesetzentwurf
zustimmen.

(Beifall des Abgeordneten Tim Pargent (GRUNE) — Michael Hofmann (CSU):
Ein Jubell)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Nachste Rednerin ist
die Kollegin Christiane Feichtmeier fiir die SPD-Fraktion. Bitte schon, Sie haben
das Wort.
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Christiane Feichtmeier (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, werte Kolleginnen und
Kollegen! Der vorliegende Gesetzentwurf ist aus unserer Sicht keine grol’e Re-
form, aber er enthalt einige sinnvolle und notwendige Verbesserungen fir die
kommunale Praxis. Kunftig sollen qualifizierte Verwaltungsfachwirtinnen und Ver-
waltungsfachwirte Rechnungsprifungsamter leiten kdnnen. Damit erweitern wir
angesichts des Fachkraftemangels den Bewerberkreis, ohne die Anforderungen
an unabhangige Rechnungspriifung zu senken.

Auch die groRen Kreisstadte erhalten mehr Handlungsspielraum bei Personalent-
scheidungen. Das kann Verfahren beschleunigen und kommunale Gremien entlas-
ten.

Richtig ist ebenfalls die Aktualisierung des Abflhrungsfreibetrags fir kommunale
Ehrenamter. Wer Verantwortung fiir Gemeinschaft Gbernimmt, braucht faire und
zeitgemale Rahmenbedingungen.

Wichtig sind zudem Klarstellungen bei der kommunalen Zusammenarbeit. Nach
Entscheidungen des Bayerischen Verwaltungsgerichtshofs bestand gerade fir
Zweckverbande und im Bereich der Wasserversorgung erhebliche Rechtsunsicher-
heit. Es ist deshalb richtig, hier flir Rechtssicherheit zu sorgen.

Den Anderungsantrag der GRUNEN, diese Regelung bis zum Jahr 2022 riickwir-
ken zu lassen, lehnen wir allerdings ab. Auch wenn es die kommunalen Spitzen-
verbande begriflen wirden, wirde eine solche Rickwirkung die fur die Gebuhren-
zahler glnstige VGH-Rechtsprechungen nachtraglich aushebeln und erheblichen
verfassungsrechtlichen Bedenken begegnen. Deshalb ist es richtig, dass der Gel-
tungszeitraum auf den 1. Januar 2026 zu begrenzen ist.

Grundsatzlich begriRen wir auch, dass Kreisverwaltungsbehdrden staatliche Auf-
gaben kiinftig gemeinsam wahrnehmen kénnen. Die Diskussion Uber die Landrats-
amter Hof und Wunsiedel hat gezeigt, dass solche Kooperationen sinnvoll sein
kénnen. Aber eines muss auch klar sein: Zusammenarbeit darf kein Ersatz fir eine
ausreichende Personalausstattung sein. Der Freistaat bleibt dafiir verantwortlich,
seine Behorden handlungsfahig auszustatten.

Richtig ist auch der nachtragliche Ausgleich der hdheren Kosten des Zensus 2022;
denn wer den Kommunen Aufgaben Ubertragt, muss auch die tatsdchlichen Kosten
daflr tragen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, all das 16st jedoch nicht die strukturellen Pro-
bleme unserer Kommunen. Dieser Gesetzentwurf ist kein grofler Wurf, sondern
bestenfalls ein kleiner Hopser. Mit Bad Alexandersbad haben wir inzwischen eine
Gemeinde, die ohne die Hilfe des Landtags finanziell nicht mehr handlungsfahig
ware. Das muss doch fur uns alle ein Alarmsignal sein. Unsere Kommunen sind
am Limit. Es ist kurz vor zwolf. Sie brauchen endlich eine dauerhafte, verlassliche
und auskdmmliche Finanzausstattung.

Deshalb darf es nicht bei diesen punktuellen Anderungen bleiben. Wir brauchen
eine umfassende Modernisierung der Bayerischen Gemeindeordnung. Dazu ge-
hoért fir mich insbesondere eine verbindliche Beteiligung von Kindern und Jugend-
lichen. Junge Menschen mussen mitreden kdnnen, wenn Entscheidungen unmit-
telbar ihre Lebenswelt betreffen. Wir missen die Rahmenbedingungen fir die
Gemeinde- und Stadtratinnen und -rate verbessern. Kommunales Ehrenamt muss
besser mit Beruf, Familie, Kinderbetreuung und Pflege vereinbar sein; denn wenn
wir mehr junge Menschen mit Familienverantwortung fir kommunale Mandate ge-
winnen wollen, missen wir dafiir die gesetzlichen Voraussetzungen schaffen.
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Der heutige Gesetzentwurf 16st weder die Finanzprobleme unserer Kommunen
noch den Fachkraftemangel. Er ersetzt auch keine konsequente Digitalisierung
und Entblrokratisierung. Aber er enthalt mehrere sachgerechte und praxistaugli-
che Verbesserungen. Deshalb stimmt die SPD-Fraktion diesem zu und lehnt den
Antrag der GRUNEN ab.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Frau Kollegin. — Fir die
Staatsregierung spricht jetzt Herr Staatssekretar Sandro Kirchner. Herr Staatssek-
retar, Sie haben das Wort.

Staatssekretdar Sandro Kirchner (Inneres, Sport und Integration): Sehr geehrter
Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Zunachst einmal vielen Dank. Der
Gesetzentwurf ist in den Ausschussberatungen sehr ausfiihrlich, aber vor allem
auch konstruktiv diskutiert und am Ende des Tages einstimmig angenommen wor-
den. Deswegen mochte ich ein grofles Dankeschodn fir diese Zusammenarbeit und
fur die Beitrage, die im Laufe der Zeit eingebracht worden sind, aussprechen.

Man kann feststellen, dass starke und vor allem leistungsfahige Kommunen das
Fundament in Bayern bilden. Deshalb ist sehr wichtig, dass dieser Gesetzentwurf
daran anknupft. Wie von den Vorrednern bereits dargestellt, werden wir mit diesem
Gesetzentwurf deregulieren, flexibilisieren und Rechtssicherheit schaffen, damit
unsere Kommunen noch leistungsfahiger und rechtssicherer werden.

Nachdem jeder Redner vor mir die Vorteile dieses Gesetzentwurfs auf den Punkt
gebracht hat und wir uns dartber einig sind, dass die Stellschrauben richtig gesetzt
sind, fasse ich lediglich zusammen und sage: Das Gesetz ist eine ganz klare
Botschaft an die Kommunen in Bayern. Damit wird die kommunale Familie noch
leistungsfahiger. Ich bitte, diesen Gesetzentwurf zu unterstitzen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Staatssekretar. —
Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen und
wir kommen zur Abstimmung. Der Abstimmung zugrunde liegen der Gesetzentwurf
der Staatsregierung auf Drucksache 19/12044, die Beschlussempfehlung mit Be-
richt des federfiihrenden Ausschusses fir Kommunale Fragen, Innere Sicherheit
und Sport auf Drucksache 19/12928 sowie der zum Plenum eingereichte Ande-
rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 19/12955.

Zuerst lasse ich (iber den zum Plenum eingereichten Anderungsantrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend "Weitergehende Rickwirkung fir mehr
Rechtssicherheit bei Wasserliefervertragen" auf Drucksache 19/12955 abstimmen.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN. Gegenstimmen! — Das sind die Fraktionen der CSU, der
FREIEN WAHLER, der AfD und der SPD. Stimmenthaltungen? — Keine. Der Ande-
rungsantrag ist damit abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Gesetzentwurf auf Drucksa-
che 19/12044. Der federfuhrende Ausschuss empfiehlt einstimmig Zustimmung.
Der endberatende Ausschuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Inte-
gration empfiehlt ebenfalls einstimmig Zustimmung mit der MalRgabe, dass meh-
rere Anderungen vorgenommen werden. Im Einzelnen verweise ich hierzu auf
Drucksache 19/12928.
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Wer dem Gesetzentwurf mit den empfohlenen Anderungen zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind samtliche Fraktionen. Gibt es einzelne
Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltungen? — Keine. Dann ist das so beschlos-
sen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde, fuhren wir gemafll § 56 der
Geschaftsordnung sofort die Schlussabstimmung durch. Ich schlage vor, sie in
einfacher Form durchzufiihren. — Widerspruch erhebt sich nicht.

Wer dem Gesetzentwurf in der soeben beschlossenen Fassung seine Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Das sind samtliche Fraktio-
nen. Einzelne Gegenstimmen bitte ich auf die gleiche Weise anzuzeigen. — Keine.
Stimmenthaltungen? — Keine. Das Gesetz ist damit angenommen. Es hat den Titel:
"Gesetz zur Anderung der Gemeindeordnung und weiterer Rechtsvorschriften".

Ich rufe Tagesordnungspunkt 17 auf:

Antrag der Staatsregierung

auf Zustimmung zum Staatsvertrag zwischen dem Land Baden-
Wiirttemberg, dem Freistaat Bayern, dem Land Rheinland-Pfalz und
dem Saarland uiber die Zusammenarbeit im Bereich der Beseitigung
tierischer Nebenprodukte (Drs. 19/12265)

- Zweite Lesung -

Eine Aussprache hierzu findet nicht statt. Wir kommen daher gleich zur Ab-
stimmung. Der Abstimmung zugrunde liegen der Staatsvertrag auf der Druck-
sache 19/12265 und die Beschlussempfehlung mit Bericht des federfihrenden
Ausschusses fir Umwelt und Verbraucherschutz auf der Drucksache 19/12922.
Gemal § 58 der Geschaftsordnung kann die Abstimmung nur Gber den gesamten
Staatsvertrag erfolgen. Der federfiihrende Ausschuss fir Umwelt und Verbraucher-
schutz und der endberatende Ausschuss fiir Verfassung, Recht, Parlamentsfragen
und Integration empfehlen jeweils einstimmig Zustimmung.

Wer dem Staatsvertrag zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
sind alle Fraktionen dieses Hauses. Gibt es einzelne Gegenstimmen? — Keine.
Stimmenthaltungen? — Keine. Dem Staatsvertrag ist damit zugestimmt worden.

Wie bereits bekannt gegeben, entfallt der Tagesordnungspunkt 18.
Ich rufe daher Tagesordnungspunkt 19 auf:

Antrag der Abgeordneten Sabine Gross, Holger GrieRBhammer,
Volkmar Halbleib u. a. und Fraktion (SPD)

Personalschutz statt Sparzwang: Sicherheit fiir das Bahnpersonal
erhoéhen (Drs. 19/9982)

Ich er6ffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minu-
ten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der
starksten Fraktion. — Erste Rednerin ist Frau Kollegin Sabine Gross fur die SPD-
Fraktion. Bitte, Sie haben das Wort.

Sabine Gross (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Als wir diesen Antrag im Ausschuss fir Wohnen, Bau und Verkehr
eingebracht haben, war Bayern noch erschuttert vom Tod eines 36-jahrigen Zug-
begleiters. Dieser Fall hat auf dramatische Weise gezeigt, welchem Risiko Zug-
begleiterinnen und Zugbegleiter tagtaglich ausgesetzt sind. Trotzdem wurde der
Antrag von den Regierungsfraktionen und auch von der AfD abgelehnt. Es wurde
darauf verwiesen, dass bereits MalRnahmen ergriffen worden seien, insbesonde-
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re die Ausristung mit einer freiwillig tragbaren Bodycam oder das Angebot von
Deeskalations- und Selbstbehauptungstrainings. Aber diese Mallnahmen reichen
bei Weitem nicht aus. Die personelle Doppelbesetzung, die wir fordern, starkt
hingegen nicht nur das personliche Sicherheitsgefuhl, sondern wirde eine echte
Verbesserung bringen.

Heute missen wir uns schon wieder mit einem schrecklichen Gewaltexzess aus-
einandersetzen. Vor wenigen Tagen wurde ein Mitarbeiter der DB Sicherheit bei
einer Fahrscheinkontrolle aus einem fahrenden Regionalzug geschleudert. Er
schwebt in Lebensgefahr. Wie viele schwere Angriffe brauchen wir eigentlich noch,
bis endlich konsequent gehandelt wird?

(Beifall bei der SPD)

Dabei liegen die Fakten seit Langem auf dem Tisch: 82 % der Zugbegleiterinnen
und Zugbegleiter haben bereits kdrperliche und verbale Ubergriffe erlebt. Fast
jeder Dritte fUhlt sich bei seiner Arbeit unsicher und nicht ausreichend geschitzt.
Diese Zahlen sind doch alarmierend. Zugbegleiterinnen und Zugbegleiter sorgen
jeden Tag daflir, dass unser Bahnverkehr funktioniert. Sie helfen Fahrgasten. Sie
kontrollieren Tickets. Sie l16sen Konflikte und greifen ein, wenn andere wegschau-
en. Daflr verdienen sie Respekt und Schutz. Genau darum geht es in unserem
Antrag. Wir fordern, dass der Freistaat bei Ausschreibungen fiir den bayerischen
Schienenpersonennahverkehr kiinftig eine personelle Doppelbesetzung in der Zug-
begleitung verbindlich vorsieht.

Warum richten wir unseren Antrag an die Staatsregierung? — Weil Bayern bestellt.
Der Freistaat entscheidet in seinen Ausschreibungen nicht nur tber den Takt und
die Fahrzeuge, sondern auch uber die Anforderungen an das Personal. Er kann
festlegen, welche Sicherheitsstandards gelten mussen. Von diesen Mdglichkeiten
muss er nun endlich Gebrauch machen. Die Doppelbesetzung verhindert vielleicht
nicht jede Gewalttat; aber sie erhdht die Sicherheit erheblich. Sie erleichtert Dees-
kalation. Sie ermdglicht die gegenseitige Unterstitzung und schutzt zugleich die
Fahrgaste.

Worauf wollen wir eigentlich noch warten? Die Probleme liegen seit Jahren auf
dem Tisch. Die Zahlen sind bekannt. Die Beschaftigten schlagen Alarm. Und jetzt
erleben wir wieder einen schrecklichen Gewaltexzess; aber bisher passiert nichts.
Sicherheit gibt es nicht zum Nulltarif. Wer attraktive Arbeitsplatze bei der Bahn und
einen verlasslichen o6ffentlichen Nahverkehr will, darf beim Personal nicht sparen.
Die Beschaftigten im Bahnverkehr haben unseren Ruckhalt verdient, und zwar
schon heute und nicht erst nach der nachsten Gewalttat. Ich bitte daher um lhre
Zustimmung.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Frau Kollegin. — Der nach-
ste Redner ist der Kollege Martin Wagle fir die CSU-Fraktion. Bitte schdn, Sie
haben das Wort.

Martin Wagle (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Staatsmi-
nister Bernreiter, liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunachst einmal méchte ich
festhalten, dass jeder, der sich im oOffentlichen Personennahverkehr oder im Schie-
nenpersonennahverkehr, das heillt in Bussen, Trambahn, U-Bahn oder in Nahver-
kehrsziigen, transportieren lasst, sich absolut darauf verlassen kdnnen muss, dass
er sicher, unversehrt und mdglichst auch punktlich ankommen wird. Und das gilt
fur alle Personen, die am Nahverkehr teilnehmen. In den Ziigen gilt das fir das
Begleitpersonal, aber auch fir Schaffner: Alle miissen geschiitzt werden. lhre Un-
versehrtheit muss gewahrleistet werden; denn sonst, liebe Frau Kollegin Gross,
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findet man nicht nur kein Personal mehr, sondern sonst fahrt auch keiner mehr mit
der Bahn. Das ist vdllig klar.

Leider kommt es, wie Sie es angefuhrt haben, insbesondere mit Zugbegleitern,
die von aggressiven Fahrgasten verbal oder sogar kérperlich angegriffen werden,
immer wieder zu Zwischenfallen. Diese Zwischenfalle, die Sie genannt haben, sind
tatsachlich eingetreten und auch sehr bedauerlich. Deswegen braucht es Gegen-
malnahmen bzw. Schutzmallnahmen, die sofort wirken.

Auf den letzten Vorfall, den Sie beispielhaft angefiihrt haben — das ist der Vorfall
in Baden-Wirttemberg, wo ein Zugbegleiter aus einem fahrenden Zug gestirzt ist
—, hat die Bahnchefin Evelyn Palla sofort reagiert und hat angesichts der Tatsache,
dass der Fahrgast stark alkoholisiert war, sofort ein Alkoholverbot an Bahnhdfen
und auf Bahnsteigen sowie in Bahnhofshallen erlassen. Dieses Alkoholverbot wird
zeitnah umgesetzt und gilt dann auf allen 5.400 Bahnhdéfen in Deutschland.

Schutzmalnahmen sind natirlich auch seitens der Eisenbahnverkehrsunterneh-
men zu ergreifen. Sie sind schliellich auch Arbeitgeber und haben eine Fur-
sorgepflicht flr ihr Personal. Natirlich braucht es auch Deeskalationstrainings,
Bodycams, Videolberwachung und die Verbindung zur Bundespolizei, die mit
weitreichenderen MaRnahmen und Kompetenzen ausgestattet ist, um dann die
nachste Eskalationsstufe auffangen zu konnen.

Frau Kollegin Gross, ich sage lhnen noch etwas: Dieses Thema der Sicherheit in
Zugen der Deutschen Bahn, aber auch die Sicherheit der Zugbegleiterinnen und
Zugbegleiter wurde schon in der Verkehrsministerkonferenz thematisiert. Sie hat
unter der Leitung von Minister Bernreiter am Bodensee in Lindau stattgefunden.
Sie hat, soweit ich informiert bin, schon im Marz dieses Jahres stattgefunden.
Sie hat sich mit der Sicherheit im Bahnverkehr befasst. Das Ergebnis ist ein
Aktionsplan flir mehr Sicherheit auf der Schiene. Es ist eine bundesweite Stabili-
sierungskampagne und Sensibilisierungskampagne zur Starkung gesellschaftlicher
Wertschatzung gegeniber dem Bahnpersonal und fiir einen respektvollen Umgang
mit den Personen, die mit Kunden im Zug oder an der Bahnstation Kontakt haben.

Dann gibt es weiterhin die Forderung an den Bund, die Justizministerkonferenz
solle den strafrechtlichen Schutz von Beschéftigten im OPNV ausdriicklich starken.
Das gilt insbesondere fiir das Fahr- und Kontrollpersonal bei Angriffen und Gewalt-
handlungen, also die Betroffenen in solchen Fallen. Des Weiteren ist die Forderung
nach einem Waffen- und Messerverbot im OPNV einschlieBlich der Weiterentwick-
lung von Vollzugs- und Zustandigkeitsregelungen erhoben worden. Waffen aus
dem OPNV herauszuhalten, ist eine wichtige MaRnahme, die umgesetzt werden
sollte.

In diesem Zusammenhang ist auch die Videolberwachung fir Fahrzeuge und
Stationen zu nennen, die ich schon angesprochen habe. Daflir braucht es eine
Rechtsgrundlage, den Abruf zu Live-Schaltungen fur die Bundespolizei, die ver-
netzt sein muss, sowie eine moderne Kl-Auswertung, die ich schon bei einem
anderen Antrag angesprochen habe. Ich habe bereits in der Beratung zu einem
anderen Antrag erwahnt, dass es schon eine Kl gibt, die automatisch erkennt,
wenn Gewalttaten begangen werden. Zu Bodycams und Deeskalationsschulungen
habe ich bereits ausgefihrt.

In NRW gibt es schon ein Pilotprojekt. Dort sollen die Qualifizierung und der Ein-
satz von Sicherheitsfachkraften im OPNV getestet werden.

Der Ministerrat fordert mit seinem Beschluss den digitalen Fahrausweis und auch
die Weiterentwicklung des Deutschlandtickets. Dieser Beschluss der Verkehrsmi-
nisterkonferenz ist meiner Information nach einstimmig gefasst worden. Passen
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Sie auf, wenn ich Ihnen sage, was noch alles beschlossen worden ist: Gegenmalf3-
nahmen, notwendige lage- und risikoorientierte Starkung der Personalprasenz in
Zigen und Stationen und Kundencentern.

Daruber hinaus braucht es Kooperations- und Einsatzkonzepte in der Verbindung
von Zugpersonal und Polizei — in diesem Fall geht es um die Bundespolizei, weil
sie zustandig ist. Jetzt kommt lhr Part, Frau Kollegin Gross. Starre bundesweite
Vorgaben wie ein generelles Doppelbesetzen, wie das Ihr Antrag fordert, werden
nicht angestrebt.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Hort, hort! — Tanja Schorer-Dremel (CSU):
Hort, hort!)

Es gibt also einen einstimmigen Beschluss, dass ein Doppelbesetzen nicht ange-
strebt wird. Das Stichwort ist: "Malinahmen regional und bedarfsorientiert".

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Genau das, "Malnahmen regional und bedarfsorientiert”, setzt die Bayerische Ei-
senbahngesellschaft — BEG — um. Sie ist der Aufgabentrager, den Sie aufgefordert
haben. Sie fiihrt ein Pilotprojekt ein, um dieses Konzept umzusetzen bzw. zu erpro-
ben und zu verfeinern. lhr Antrag wirde nur bei Neuausschreibungen greifen, bei
Vertragen, die zehn Jahre und langer laufen. Sie kdnnen sich mal vorstellen, wann
Ihre MaRnahmen Uberhaupt greifen wiirden. Das ist ja vollig wahnsinnig — das liegt
irgendwann in der Zukunft. Wir brauchen jetzt L6sungen, die sofort greifen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Gerne nehmen wir zusatzliche Regionalisierungsmittel vom Bundesfinanzminister
entgegen, um Verbesserungen im SPNV zu finanzieren. Ihren Antrag lehnen wir
aber ab.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén, Herr Kollege. — Der nach-
ste Redner ist der Abgeordnete Markus Striedl fir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)
Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Markus Striedl (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! Die SPD fordert eine verpflichtende Doppelbesetzung fiir die Sicherheit
in den Zigen. Sie haben die Zahlen der EVG zitiert: 82 % der Bediensteten
mussten bereits verbale oder korperliche Gewalt erleben. Und das — da haben
Sie nicht ganz unrecht — ist wahrlich eine Schande fir den Rechtsstaat. Glauben
Sie ernsthaft, dass sich an dieser unhaltbaren Situation auch nur das Geringste
andert, wenn die Bediensteten zu zweit in den Zugen unterwegs sind? — Das Einzi-
ge, was Sie mit dem Antrag erreichen: In Zukunft werden eben zwei Mitarbeiter
gleichzeitig den aggressiven und gewaltbereiten Tatern ausgesetzt. Das ist kein
Schutzkonzept, sondern eine kalkulierte Erhéhung der Opferzahlen im bayerischen
Nahverkehr.

Und warum? — Weil die SPD eine vdllig falsche Vorstellung davon hat, wer eigent-
lich Fahrkarten im Zug kontrolliert. Von wem gehen Sie bitte aus, Frau Kollegin
Gross? — Meinen Sie, dort arbeitet der 1,80 Meter grof3e, durchtrainierte Maurerge-
selle nebenbei, kontrolliert Fahrkarten und greift im Ernstfall auch ein? — Sicher
nicht. Wir reden hier Uber 50-jahrige Umschiler und tber 20-jahrige Werkstuden-
ten. Die Menschen sind — das darf man nicht vergessen — als Servicepersonal
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eingestellt worden. Das sind keine ausgebildeten Sicherheitskrafte. Sie besitzen
keine Mittel oder Fahigkeiten zur Selbstverteidigung.

Meine Damen und Herren von der SPD, |hr Antrag ist mit der Forderung vergleich-
bar, dass eine Cocktailkellnerin in einer Bar ab sofort die Aufgabe des Turstehers
Ubernimmt. Und was ist lhr genialer Schutzgedanke dazu? — Wir stellen einfach
eine zweite Cocktailkellnerin dazu, dann wird das schon werden. Jeder Mensch
mit gesundem Menschenverstand sieht, dass das nicht funktioniert. Es tut mir leid,
aber das ist kompletter Stuss.

Eine Servicekraft in der Bar oder im Zug kann man nur dann vor Ubergriffen schiit-
zen, wenn man bekannt bergriffige und gewaltbereite Personen erst gar nicht in
den Zug hineinlasst. In Bayern ist und bleibt die Gefahrenabwehr eine hoheitliche
Aufgabe auf Basis des Polizeiaufgabengesetzes. Es ist nicht die Aufgabe von
Servicekraften.

Als wir von der AfD-Fraktion effektive Mittel zur echten Gefahrenabwehr vorge-
schlagen haben, haben Sie das im Ausschuss empd6rt abgelehnt. Wir fordern ganz
unmissverstandlich: Tater missen endlich lickenlos und klar identifizierbar sein,
und Hausverbote dirfen kein stumpfes Schwert sein, sondern missen bis zur
absoluten Dauerhaftigkeit verhangt werden.

Meine Damen und Herren, gewaltbereite Menschen dirfen gar nicht mehr in unse-
re Zuge hineinkommen. Wer sich wiederholt nicht an Regeln halt, wer Mitarbeiter
bedroht und angreift, der gehort bei fortgesetzten Verstdflen ganz konsequent
weggesperrt. Das zeigt echte Wirkung beim Tater. Sie dagegen verweigern dem
Personal die wirksamen Werkzeuge und wollen es stattdessen als Freiwild im
Partnerlook losschicken. Herzlichen Glickwunsch dazu!

Genau hier missen wir endlich auch einmal Gber den Elefanten im Raum spre-
chen, den Sie uns hier so schamhaft verschweigen: Schauen wir uns doch einmal
die Taterstruktur an.

(Widerspruch bei den GRUNEN)

Machen wir das doch einfach einmal. Die Zahlen der Bundespolizei zeigen es
schwarz auf weil}: Bei den Gewaltdelikten in unseren Zigen und an den Bahnhd-
fen liegt der Anteil nicht deutscher Tatverdachtiger regelmafig weit tber 50 %. Das
sind die Fakten.

(Beifall bei der AfD)

Sie von der SPD haben diese Menschen in unser Land geholt. Und jetzt wollen
Sie Ihr eigenes sicherheitspolitisches Versagen kaschieren. Wir sagen lhnen ganz
deutlich: Nicht das Verdoppeln von potenziellem Opferpersonal, sondern nur das
konsequente Wegsperren und Abschieben von Tatern schiitzt und rettet Leben.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon. — Nachster Redner ist
fur die Fraktion der FREIEN WAHLER Herr Kollege Martin Behringer. Bitte, Herr
Kollege, Sie haben das Wort.

Martin Behringer (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, meine Damen und Herren! Der Antrag der SPD wurde im
Ausschuss fur Wohnen, Bau und Verkehr schon sehr ausfihrlich besprochen und
diskutiert. Ich sehe ihn als komplett tGberholt an. Der Antrag ist nicht nur finanziell,
sondern auch personell sehr problematisch. Viele seiner Forderungen werden be-
reits umgesetzt. Der Antrag vermittelt den Eindruck, dass der Freistaat erst tatig
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werden musse. Das Gegenteil ist der Fall: Bayern handelt bereits, und auch die
Verkehrsunternehmen handeln. Bund und Lander arbeiten gemeinsam an weiteren
Verbesserungen.

Hinzu kommt, dass der Antrag — das haben wir jetzt schon mehrfach gehort —
nahezu ausschliellich auf eine pauschale Doppelbesetzung setzt. Dabei ist Si-
cherheit deutlich mehr als die Zahl der Beschéaftigten im Zug. Bodycams, moderne
Einsatzkonzepte, eine enge Zusammenarbeit mit der Polizei und den Sicherheits-
diensten sowie PraventionsmafRnahmen tragen genauso dazu bei, Beschéaftigte
und natdrlich auch die Passagiere im Zug wirksam zu schutzen. Genau dieser
ganzheitliche Ansatz wird bereits verfolgt.

AuBerdem ignoriert der Antrag komplett die Realitat auf dem Arbeitsmarkt. Schon
heute suchen die Eisenbahnverkehrsunternehmen handeringend nach Zugbeglei-
tern und Sicherheitskraften. Eine verpflichtende Doppelbesetzung aller Ziige, wie
die SPD dies fordert, wiirde personelle Voraussetzungen erfordern, die schlichtweg
nicht vorhanden sind. Eine Forderung, die sich praktisch nicht umsetzen Iasst,
schafft keine zusatzliche Sicherheit.

Ein weiterer Punkt ist, dass nicht jede Zugverbindung gleichermalRen gefahrdet
ist. Zwischen einer nachtlichen S-Bahn in einem Ballungsraum und einer Regional-
bahn am Vormittag im Iandlichen Raum bestehen erhebliche Unterschiede. Des-
halb ist es sinnvoll, Personal dort einzusetzen, wo das Risiko tatsachlich hoher ist.
Eine starre Gief3kannenldésung wird diesen unterschiedlichen Situationen bestimmt
nicht gerecht. Hinzu kommt, dass der Freistaat bereits heute seine Mdglichkei-
ten nutzt: Uber die Vergabe von Verkehrsleistungen werden Sicherheitsstandards
gezielt geférdert. Unternehmen, die zusatzliche Sicherheitsmallnahmen wie etwa
Bodycams anbieten, werden entsprechend berlcksichtigt. Es bedarf also nicht
neuer und starrer gesetzlicher Vorgaben, sondern intelligenter Anreize und flexibler
Lésungen.

Und noch etwas mdchte ich ausflihren: Der Antrag fordert neue, kostenintensive
MaRnahmen, obwohl viele Projekte derzeit erst anlaufen und erprobt werden. Ver-
ndnftig ware es, zunachst die Wirkung dieser MaRnahmen zu evaluieren. Wer
stédndig neue Forderungen beschliel3t, ohne bestehende Konzepte auszuwerten,
betreibt bestimmt keine gute Verkehrspolitik.

SchlieBlich stellt sich auch die Frage nach der Prioritdt des Personaleinsatzes.
Sicherheitskrafte werden nicht nur in den Ziigen bendtigt. Sie werden ebenso —
Herr Kollege Wagle hat das bereits ausgefiihrt — an Bahnhéfen, an Unterfiihrungen
oder an bekannten Brennpunkten gebraucht. Eine verpflichtende Doppelbesetzung
samtlicher Zige kdnnte dazu fihren, dass Personal an Stellen fehlt, an denen es
moglicherweise dringend bendtigt wird. Auch deshalb ist ein flexibler, lageorientier-
ter Einsatz der bessere Weg.

Meine Damen und Herren, Sicherheit im 6ffentlichen Nahverkehr ist zu wichtig fir
Symbolpolitik. Wer den Beschaftigten wirklich helfen will, braucht keine pauschalen
Forderungen. Dagegen braucht es Mallnahmen, die wirken, die finanzierbar sind
und sich in der Praxis auch umsetzen lassen. Genau diesen Weg geht Bayern
bereits. Deshalb ist dieser Antrag am Ende nur ein Schaufensterantrag. Er fordert
MafRnahmen, die langst auf den Weg gebracht oder bereits umgesetzt wurden. Die
offenen Fragen zur Finanzierung, zum Personal und zur praktischen Umsetzung
beantwortet er dagegen nicht.

Herr Kollege Wagle hat es bereits ausgeflhrt: Wenn der Bundesfinanzminister das
notige Kleingeld dazu hat, dann kann er es gerne Uberweisen, und wir kénnen
diesen Antrag vielleicht umsetzen. Immer nur zu fordern und nicht zu liefern, ist
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wieder ein anderes Thema. Aus den genannten Griinden werden wir FREIE WAH-
LER diesen Antrag naturlich ablehnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege. — Nach-
ster Redner ist fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Herr Kollege Dr. Markus Biichler.
Bitte, Sie haben das Wort.

Dr. Markus Biichler (GRUNE): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Die
Ubergriffe auf die Mitarbeitenden der Eisenbahnunternehmen nehmen zu, und das
ist ein besorgniserregender Zustand. Man muss etwas unternehmen. Wir lesen das
immer wieder in der Presse, das sind erschreckende Vorfalle. Handlungsbedarf ist
gegeben.

Es ist auch gehandelt worden: Im ersten Schritt wurden Mitarbeitende der Ver-
kehrsunternehmen gefragt, was sie sich fir mehr Sicherheit an ihrem Arbeitsplatz
wilnschen wirden. Dabei wurden zwei Winsche klar benannt: Das eine sind Body-
cams, und das andere ist die Doppelbesetzung in bestimmten Zugen, in denen es
erforderlich ist und in denen bei voller Besetzung mdglicherweise mit alkoholisier-
ten Personen zu rechnen ist. Die Beschéaftigten wirden sich wohler fihlen, wenn
sie auf bestimmten Strecken und zu bestimmten Zeiten in einer Doppelbesetzung
arbeiten wirden. Das ist das Ergebnis der Befragung der Mitarbeitenden in den
Verkehrsunternehmen der Deutschen Bahn und der anderen Eisenbahnverkehrs-
unternehmen.

Tatsachlich wird darauf reagiert. Es wird begonnen, das als Erstes in einem Pilot-
versuch der Deutschen Bahn umzusetzen, bei bestimmten kritischen Zigen mit
Doppelbesetzung zu arbeiten, das zu evaluieren und zu schauen, wie man das
in weitere Gegenden auflerhalb des Pilotversuchs ausrollen kann. Das ist ein
sinnvolles Vorgehen. Wir nehmen die Sorgen und die Gefahrdungslage ernst und
reagieren darauf mit den Mitteln, die zur Verfligung stehen.

Eine pauschale Doppelbesetzung schafft man weder finanziell noch personell.
Selbst wenn wir das Geld hatten, hatten wir nicht ausreichend Zugbegleiterinnen
und Zugbegleiter. Schon jetzt herrscht ja auch in diesem Bereich Fachkrafteman-
gel, wir haben daflir nicht ausreichend Personal.

Deswegen sind punktuelle Verstéarkung und Zusammenziehen zu einer Doppelbe-
setzung in kritischen Zigen, die vorher identifiziert worden sind, sinnvoll. Man
schaut sich das jetzt an, um es dann nach Mdglichkeit weiter auszurollen.

Insofern ist Handlungsbedarf gegeben. Es ist begonnen worden, sich damit zu
beschaftigen und es zu verbessern. Wir werden uns bei dem Antrag enthalten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schdn, Herr Kollege. — Fir die
Staatsregierung spricht Herr Staatsminister Christian Bernreiter. Herr Staatsminis-
ter, Sie haben das Wort.

Staatsminister Christian Bernreiter (\Wohnen, Bau und Verkehr): Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im o&ffentli-
chen Verkehr sichern unsere Mobilitdt und leisten einen grof3en Beitrag zum Zu-
sammenleben. Das verdient natirlich Respekt und Dankbarkeit.

Umso schockierender war der gewaltsame Tod eines Zugbegleiters Anfang Febru-
ar in einer Bahn bei Landstuhl in Rheinland-Pfalz. Gott sei Dank hat hier die
Gerichtsbarkeit vor zwei Wochen sehr schnell ein Zeichen gesetzt und den funk-
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tionierenden Rechtsstaat demonstriert. Es ware aber viel besser, wenn solche
Attacken gar nicht erst passierten.

Ich kann fir uns sagen: Wenn die jahrlichen Fallzahlen von Angriffen auf DB-Be-
schaftigte im Freistaat in den letzten beiden Jahren auch etwas zurlickgegangen
sind, so sind es immer noch zu viele.

Die Innen- und Verkehrspolitik arbeitet bundesweit daran, dieses Problem in den
Griff zu bekommen, unter anderem gemeinsam mit den Verkehrsunternehmen und
den Arbeitnehmervertretungen. Die Eisenbahnunternehmen kommen ihrer Fursor-
gepflicht seit dem tédlichen Ubergriff noch intensiver nach. Die Bahnchefin Palla
will alle DB-Bediensteten mit Kundenkontakt mit Bodycams ausristen. Seit Juli
passiert das im Fernverkehr. Aufierdem will die DB bundesweit 200 zusatzliche
Sicherheitskrafte einstellen. Diese zahlt aber letztendlich der Bund, wie ich gelesen
habe. Laut Bilanzbericht war bei der Deutschen Bahn kein Gewinn zu verzeichnen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir als Freistaat haben schon lange MalRnahmen
fur mehr Sicherheit im Schienenpersonennahverkehr in die Wege geleitet. Das ist
hier und im Ausschuss eigentlich alles bekannt. Ich versuche, es noch ein letztes
Mal zu erlautern.

Die BEG hat in Ausschreibungen fir den Einsatz von Bodycams ein Bonussystem
verankert. Bei allen Vertragen, die seit 2022 gestartet sind, schreibt die BEG ver-
pflichtend vor, dass speziell geschultes und zertifiziertes Sicherheitspersonal in
Doppelstreife eingesetzt wird. Dafur ist ein festes Stundenkontingent vorgesehen;
natdrlich nicht in jedem Zug, aber, wie es die Kollegen Wagle und Behringer gesagt
haben, in ausgewahlten Zigen.

Unabhangig davon kénnen Verkehrsunternehmen bei Ausschreibungen zuséatzli-
che Sicherheitsmalnahmen in Ziigen anbieten. Falls sie einen Zuschlag erhalten,
wird das Bestandteil des Vertrages.

Es ist angesprochen worden; wir haben uns in der letzten VMK-Sitzung mit
dem Thema beschéaftigt. Wir haben da auf meine Initiative hin auch einstimmig
einen entsprechenden Beschluss gefasst. Wir wollen naturlich hartere Strafen bei
Angriffen und Gewalthandlungen. Wir wollen bundesweit einheitliche technische
Standards fir Videolberwachung, ein bundesweit einheitliches Waffen- und Mes-
serverbot im offentlichen Verkehr, mehr digitale Tickets, sodass Ausweiskontrollen
im Zug mdoglichst selten notig sind; ich komme gleich noch darauf. Wir wollen
bedarfsorientiert auch eine starkere Personalprasenz sowie eine flexiblere Hand-
habung durch die Eisenbahnverkehrsunternehmen. Wir sind auch bereit, von den
Vertragen abzuweichen.

Diese Woche ist der schreckliche Angriff auf einen Sicherheitsbegleiter erfolgt. Es
handelte sich um ausgebildetes Sicherheitspersonal in Baden-Wurttemberg. Wenn
ich das richtig gelesen habe, ist es darum gegangen, dass er das digitale Ticket
nicht kontrollieren konnte, weil das Handy leer war. Er hat gesagt, er habe ihn bléd
angemacht, er solle ihm ein Ladekabel bringen, dann kdnne er ihm vielleicht auch
sein digitales Ticket zeigen.

Man sieht also, es kann immer wieder irgendetwas passieren. Wie er aus dem Zug
gefallen ist und wie sich das letztendlich zugetragen hat, weif3 ich nicht. Wir waren
nicht dabei. Das ist alles schlimm genug. Ich kann nur sagen: Mit den Ldsungen
kommen wir schon einen guten Schritt weiter — sowohl fir die Fahrgaste als auch
fur die Beschaftigten.

Meine Damen und Herren, die Forderung nach einer generellen Doppelbesetzung
bei den Zugbegleitungen ist schlicht nicht umsetzbar. Der Personalmangel ist an-
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gesprochen worden, aber natlrlich geht es hier vor allem ums Geld; das muss ich
ganz klar sagen, das hat man von Anfang an gesagt.

Frau Gross, ich muss das, was Sie immer von sich geben, jetzt schon einmal
wiederholen. Ich bin gestern gefragt worden, ob ich personlich etwas gegen Sie
habe. — Nein, Uberhaupt nicht. Aber ich zitiere einmal frihere SPD-Landrate; es
gab noch 14, als ich begonnen habe. Sie haben immer von der SPD-Fraktion im
Landtag als vom Raumschiff Miinchen gesprochen.

Ich hére von lhnen nur Vorschlage, die Mehrkosten ausldésen. Wir sollen mehr
zahlen, ein vergunstigtes Ticket anbieten, eine Doppelbesetzung anordnen und
mehr Zlge bestellen. — Sie sagen aber nie, wie wir das zahlen sollen.

Ich weild nicht, ob Sie die Presse verfolgen oder wahrnehmen, dass lhre Presse-
mitteilungen eh keiner mehr bringt, weil die Journalisten besser wissen, wie das
vonstattengeht. Alle 16 Bundeslander haben da eine einheitliche Meinung.

Ich empfehle lhnen zur Lektire auch die letzte Bundesratssitzung. Da hat vor mir
die Anke Rehlinger, SPD-Ministerprasidentin aus dem Saarland, gesprochen. Ich
habe sie dann gebeten — ich durfte auch sprechen —, sie mdchte bitte dafir sorgen,
dass sich der Bundesfinanzminister endlich zu uns an den Tisch setzt. Ich weil®
nicht, ob die Kamera das zeigt: Sie hat mir in allen Punkten durch groRartiges
Nicken zugestimmt. Vor mir hat sie auch ins selbe Horn gestof3en wie ich selbst.

Auch wenn wir da nicht weiterkommen: Alle sind sich einig. Lesen Sie die "Siid-
deutsche Zeitung" der letzten Tage. Der griine Verkehrsminister aus Nordrhein-
Westfalen fordert das Gleiche wie ich.

Ich muss es noch einmal sagen: Die Aufgabe fiir all diese Dinge ist den Lan-
dern 1993 bei der Bahnreform Ubertragen worden. Damals ist auch das Grundge-
setz geandert worden, damit der Bund die Lander mit ausreichender Finanzierung
ausstattet. Solange man das nicht macht und wir das Geld nicht bekommen, kén-
nen wir hier noch so schéne Wolkenkuckucksheime bauen, werden das aber nicht
zahlen kénnen. Darum geht es. Sie machen nie einen Vorschlag, wie wir es zahlen
kénnten.

Es bleibt ja nur die Mdglichkeit, woanders einen Zug abzubestellen und dafir eine
Doppelbestreifung in allen Zligen, in denen dann drei Leute sitzen, mitzuschicken.
Das ist die Alternative. Ich bin da Realist. Das wird so nicht funktionieren.

Wir versuchen, den Status quo mit allen Konsequenzen zu erhalten. Dazu brau-
chen wir den Bund. Wir bleiben da weiter dran. Ich habe gerade vorher eine SMS
aus Schleswig-Holstein bekommen. Da geht es sowohl um die Trassenpreise,
die nicht geregelt sind, als auch um die Regionalisierungsmittel. Noch einmal die
Summe: Den Landern fehlen bis 2031 14 Milliarden Euro, um den Status quo
aufrechterhalten zu kénnen.

Es ware schon, wenn das auch einmal von der SPD-Fraktion im Bayerischen
Landtag zur Kenntnis genommen wirde und hier nicht Versprechungen gemacht
wirden, die nie und nimmer zu halten sind. Das muss man ganz klar zum Aus-
druck bringen. Es bleibt gar nichts anderes ubrig, als den Antrag abzulehnen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Staatsminister, bleiben Sie bitte ge-
rade noch am Pult. Es liegt eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung vor. Dazu
hat die Kollegin Christiane Feichtmeier, SPD-Fraktion, das Wort.
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Christiane Feichtmeier (SPD): Sehr geehrter Herr Staatsminister, ich habe wirk-
lich eine Bitte an Sie: Ich fahre fast taglich mit der Regionalbahn von Garmisch-
Partenkirchen hier nach Minchen. Das ist sicherlich nicht die Linie, auf der es zu
Vorfallen kommt. Aber ich weil} nicht, wie oft am Tag ich hoére, dass die Zugbeglei-
terinnen — wir haben fast nur weibliche Zugbegleiterinnen, selten, dass es einmal
ein Mann ist, wenn ich mitfahre — echt um Hilfe bitten.

Viele kennen mich noch von friher, als ich Polizistin war. Sie fragen dann wirklich,
ob ich ihnen helfen kann, ob ich ihnen als Zeugin zur Verfigung stehe — nicht
deswegen, weil es zu korperlichen Attacken kommt, aber es kommt sténdig zu
Beleidigungen.

Deswegen meine Frage: Wie werden denn die Ziige ausgewahlt, die offensichtlich
problematisch sind und dann Doppelbesetzungen haben?

Staatsminister Christian Bernreiter (Wohnen, Bau und Verkehr): Das sind na-
turlich Zige, die sehr stark genutzt werden, in denen ziemlich viele Menschen
mitfahren, ganz besonders naturlich beim Oktoberfest oder wenn ein Ful3ballspiel
stattfindet. Es sind schon ausgewahlte Ziige, die von Haus aus ausgestattet wer-
den. Wir machen Pilotversuche. Ich sage aber nicht, wo und wann, weil es sonst
kein Pilotversuch mehr ist.

Wir haben das auch in der letzten BEG-Aufsichtsratssitzung letzte Woche be-
schlossen. Darum haben das die beiden Aufsichtsratsmitglieder, die vor mir ge-
sprochen haben, auch angesprochen.

Die Verkehrsunternehmen haben die Moglichkeit — es wird von uns nicht vorge-
schrieben, wann sie es machen missen —, selbst zu handeln. Sie kdnnen das
auch unterschiedlich einsetzen. Dann werden halt einmal drei Zuge nicht kontrol-
liert, in einem anderen fahrt dann halt Doppel- oder Vierfachbestreifung mit.

Alle Verkehrsministerinnen und Verkehrsminister haben beschlossen, dass wir den
Eisenbahnverkehrsunternehmen diese flexible Méglichkeit einrdumen wollen.

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist hiermit geschlossen. Wir kommen
zur Abstimmung. Der federflhrende Ausschuss fir Wohnen, Bau und Verkehr
empfiehlt die Ablehnung des Antrags.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der SPD-Fraktion zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die SPD-Fraktion. Gegen-
stimmen bitte ich ebenso anzuzeigen. — CSU, FREIE WAHLER, AfD. Stimmenthal-
tungen? — Bei Stimmenthaltung von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ist dieser Antrag
hiermit abgelehnt.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 20 auf:

Antrag der Abgeordneten

Katharina Schulze, Johannes Becher, Mia Goller u. a. und Fraktion
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN),

Holger GrieBhammer, Ruth Miiller, Volkmar Halbleib u. a. und
Fraktion (SPD)

Milchmarktkrise entgegenwirken und bauerliche Existenzen sichern -
Freiwilligen Lieferverzicht jetzt aktivieren (Drs. 19/9869)

Auf eine Aussprache wurde auf Wunsch der Initiatoren zwischenzeitlich verzich-
tet. Wir kommen daher direkt zur Abstimmung. Der federfihrende Ausschuss fur
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Erndhrung, Landwirtschaft, Forsten und Tourismus empfiehlt die Ablehnung des
Antrags.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und der SPD-Fraktion zustimmen mdchte, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das sind BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die SPD-Fraktion.
Gegenstimmen! — CSU, FREIE WAHLER. Stimmenthaltungen? — Stimmenthaltung
der AfD. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 21 auf:

Antrag der Abgeordneten Volkmar Halbleib, Holger GrieBRBhammer,
Doris Rauscher u. a. (SPD)

Kein Steuergeld fiir Wirtschaftsgipfel am Tegernsee - Compliance-
Priifung in Sachen Weimer veréffentlichen! (Drs. 19/9883)

Ich erdffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minu-
ten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der
starksten Fraktion. Erste Rednerin ist die Kollegin Katja Weitzel fur die SPD-Frak-
tion. Bitte, Sie haben das Wort.

Katja Weitzel (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der bisherige Ludwig-Erhard-Gipfel am Tegernsee ist vorbei. Er fand dieses Jahr
ohne hochrangige politische Beteiligung statt.

(Zuruf von der AfD)

— Ja, das stimmt; Hubert Aiwanger war da. Aber alle anderen haben die Zeichen
der Zeit erkannt und wollten den bésen Anschein offensichtlich meiden.

(Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Béser Anschein?)

Warum? — Es besteht der Verdacht, dass die Weimer-Group den Zugang zur Politik
verkauft hat. Dieser Verdacht erschittert das Vertrauen in die Politik. Wir sind doch
Politikerinnen und Politiker aller Burgerinnen und Birger und nicht nur derjenigen,
die das nétige Kleingeld haben.

Ja, auch die Staatsregierung hat das erkannt. Sie hat eine Compliance-Prifung
durchgefihrt und sich dann vom Gipfel zurtiickgezogen. Richtig so! Denn allein
der Staatsempfang, der am Rande des Gipfels veranstaltet wurde, hat jedes Mal
40.000 Euro gekostet. Im Zeitraum von 2022 bis 2025 hat sich der Freistaat mit
rund 450.000 Euro engagiert. Das ist Steuergeld, das woanders sicherlich besser
eingesetzt ist.

(Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Beim Bund Naturschutz wahrscheinlich!)

Aber Herr Séder weigert sich, uns, dem Hohen Haus, diese Compliance-Prifung
und ihr Ergebnis vorzulegen. Er weigert sich, das transparent zu machen.

Liebe Staatsregierung, die Offentlichkeit und der Landtag haben einen Anspruch
auf Aufklarung. Warum wurde der Gipfel aus Steuergeldern finanziert? Warum jetzt
nicht mehr? Sie werden jetzt gleich sagen, Herr Weimer und sein Unternehmen
wollen keine Verdffentlichung. Ich erinnere Sie daran, dass Herr Weimer unser
Steuergeld erhalten hat. Wer vom Staat Geld nimmt, der muss auch aushalten,
dass wir als Landtag Informationen bekommen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)
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Aber seien wir ehrlich: Sie wissen genau, dass wir ein Recht auf Information
haben. Sie scheuen die Veroéffentlichung, weil es lhnen vielleicht peinlich ist. Hier
geht es um den Verdacht der Kauflichkeit.

Was hat Ihnen der Verwaltungsgerichtshof mit Beschluss vom 19. Mai 2026 ins
Stammbuch geschrieben? — Sie sind verurteilt worden, die Gaste, die zum Staats-
empfang erschienen sind, zu nennen. Der Verwaltungsgerichtshof sieht hier gar
keine Grundrechtsbeeintrachtigung der Gaste. Er schreibt — ich zitiere —:

"[...] Informationen zu Name, Funktion und Institution der eingeladenen und
zu den Staatsempfangen tatsachlich erschienenen Gaste berihren lediglich
deren Sozialsphare. Durch ihre Teilnahme an dem jeweiligen Staatsempfang
haben sie ihre Privatsphére verlassen, sich in die Offentlichkeit begeben und
mussten daher davon ausgehen, dass sie von anderen wahrgenommen wer-
den[...]."

Der VGH halt den Auskunftsanspruch auch deshalb fir begriindet, weil ein hohes
Offentlichkeitsinteresse besteht. Ich darf weiter zitieren:

"Das Auskunftsbegehren betrifft den Verdacht, die Weimer Media Group, an
der der Beauftragte der Bundesregierung fur Kultur und Medien mutmallich
immer noch beteiligt ist, habe anlasslich des ,Ludwig-Erhard-Gipfels‘ politische
Kontakte teuer verkauft bzw. in einigen ,Verkaufspaketen‘ sei auch die Mog-
lichkeit zur Teilnahme an einem der — mit 6ffentlichen Mitteln finanzierten —
Staatsempfange der Bayerischen Staatsregierung enthalten gewesen. Dieser
Verdacht [...] 16st ein hohes Offentlichkeitsinteresse aus und beriihrt ange-
sichts der im Raum stehenden Interessenskollisionen die Kontrollfunktion der
Presse."

— Ich sage: auch die Kontrollfunktion des Landtags, dieses Hohen Hauses, das
Uber diese Steuergelder entscheidet und Uber sie und deren Verwendung wacht.

Wer hat die Gasteliste erstellt? Gab es einen Zusammenhang mit den Ticketprei-
sen bei Weimer? Wieso hat die Staatsregierung tberhaupt jahrelang einen Wirt-
schaftsgipfel mit Steuergeldern finanziert? Das sind Fragen, die wir haben. Wir
haben ein Recht auf Auskunft; das hat der VGH dieses Jahr bestatigt.

Machen Sie reinen Tisch. Legen Sie alles offen, und stellen Sie alle Zahlungen ein.
Menschen in diesem Land haben einen Anspruch auf Aufklarung, und sie haben
einen Anspruch darauf, dass schon der Anschein von Kauflichkeit vermieden wird.
— Vielen herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Zweiter Vizepréasident Alexander Hold: Vielen Dank, Frau Kollegin. — Nachster
Redner ist fur die CSU-Fraktion der Kollege Josef Schmid.

Josef Schmid (CSU): Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich ver-
stehe, ehrlich gesagt, gar nicht, wieso die SPD dieses Thema jetzt im Plenum
bringt, wo es doch bereits im Ausschuss war. Im Ausschuss war das Thema auch
so klein, wie es ist. Herr Kollege Halbleib, schon allein daran, dass daruber in der
Offentlichkeit schon seit Wochen gar nichts mehr berichtet wird und auch nur kurz
berichtet wurde, sehen Sie, dass das Thema eigentlich I&cherlich ist.

Lacherlich ist der eine Teil Ihres Antrags, der sich langst erledigt hat, Zahlungen
einzustellen, weil ndmlich Bayern Innovativ und die LfA und nicht die Staatsregie-
rung, also zwei Organisation, die etwas mit Wirtschaft zu tun haben, im Rahmen
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von Kooperationsvertragen zusammengearbeitet haben. Der eine Vertrag ist aus-
gelaufen, der andere wurde beendet.

Jetzt haben wir wieder das Thema Untersuchungen der Staatsregierung. Herr
Kollege Halbleib, wir haben uns im Untersuchungsausschuss "Zukunftsmuseum"
Nirnberg heftig gestritten.

(Volkmar Halbleib (SPD): Uns hat der Verfassungsgerichtshof recht gegeben!)

— Ja; in einem Punkt und in anderen Punkten nicht. Es geht um den Kernbereich
exekutiver Eigenverantwortung, wenn die Staatsregierung fir sich eine solche Un-
tersuchung anstellt. Was aber noch viel wichtiger ist, Frau Kollegin Weitzel: Wenn
jemand nicht verpflichtet ist, im Rahmen einer solchen Untersuchung Auskiinfte
zu geben, Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse darzulegen, dies dann aber tut,
halte ich es fur vollig normal, wenn er darum bittet, dass diese Dinge nicht verof-
fentlicht werden, weil dann natlrlich Wettbewerber — Veranstaltungen dieser Art
gibt es ja mannigfach — Einblick in die Zahlen nehmen kdnnen, wodurch sich seine
Geschaftsposition verschlechtert. Fur mich ist das vollig nachvollziehbar. Es ist ein
Unterschied, ob es um irgendwelche Gastelisten geht, Frau Kollegin Weitzel, oder
um sonstige Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse.

Deswegen ist das Ganze abzulehnen.
(Beifall bei der CSU)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Kollege. — Nachster
Redner ist fir die AfD-Fraktion der Herr Abgeordnete Oskar Lipp.

(Beifall bei der AfD)
Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Oskar Lipp (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, werte Kolleginnen und Kolle-
gen! Wir haben es schon gehort: Es geht um den sogenannten Tegernsee-Gipfel,
der mit Steuergeld finanziert worden ist. Heute geht es darum, im Hohen Hause
eine Aufklarung herbeizuflihren, um das sogenannte Geschmackle, das hier defini-
tiv vorherrscht, aus dem Weg zu rdumen.

Erst einmal kurz zum Votum. Wir als AfD-Fraktion werden dem Antrag der SPD
zustimmen. Wir hatten auch schon vor drei Monaten, Ende April, einen dhnlichen
Antrag gestellt, der jedoch weitergehend als |hr Antrag war, ndmlich einen Antrag
auf Einsetzung eines Untersuchungsausschusses. Das haben Sie damals noch
abgelehnt und gesagt, zuerst soll Uber den heutigen Antrag berichtet bzw. disku-
tiert und abgestimmt werden in der Hoffnung, dass dieser Antrag heute hier im
Hohen Hause durchgeht. Das wird aber wahrscheinlich nicht der Fall sein, weil die
Staatsregierung — in Form von CSU und FREIEN WAHLERN - ihn hier wie bereits
im Wirtschaftsausschuss ablehnen wird.

Der Abgeordnete von Brunn hat im Wirtschaftsausschuss zutreffend gesagt, dass
die Weimer Media Group gegen Geldleistung exklusiven Zugang zu Ministern und
Ministerinnen angeboten und auch explizit mit der Méglichkeit der Einflussnahme
auf politische Entscheidungstrager geworben hat. Genau darum geht es doch. Es
wurde hier mit Staatsgeldern, also mit 6ffentlichen Geldern, eine Veranstaltung
finanziert — so muss man es sagen —, die ein gewisses Geschmackle hat. Es
ging namlich darum, Tickets fir den, in Anfiihrungszeichen, "Zugang zur Macht" zu
verkaufen. So wurde die Veranstaltung auch beworben.

Es gab bereits sehr viele Schriftiche Anfragen, sowohl von der AfD als auch
von der SPD. In der Antwort auf eine Anfrage wurde seitens der Staatsregierung
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mitgeteilt, dass der Veranstalter einer Weitergabe der Daten widerspreche; das hat
der Vorredner bereits ausgefihrt.

Dieses Argument lasse ich so nicht gelten. Es gibt zwar vermutlich geheim zu
haltende Textpassagen; aber diese kann man, wie es Ublich ist, schwarzen.

Das Gleiche wie im Ausschuss hat Kollege Schmid heute hier im Plenum gesagt.
Damit begrindet er, dass die Koalitionsfraktionen den Antrag ablehnen werden.
Man muss aber auch sagen, dass Kollege Schmid bereits ausgefiihrt hat, dass
die Zahlungen bereits eingestellt worden seien. Das ist gut und richtig. Ich frage
mich aber: Wenn alles korrekt gelaufen ist — warum haben Sie dann die Zahlungen
eingestellt? Und: Warum haben Sie eine Compliance-Priifung tGberhaupt eingelei-
tet, wenn angeblich alles gepasst hat? Vor allem: Warum haben Sie dann die
Ergebnisse, die lhnen exklusiv vorliegen — lhnen von der Staatsregierung, aber
nicht uns als Parlamentariern —, nicht verdffentlicht? Was steht dort drin? Das
wirde uns interessieren.

Wir als AfD sagen klar: Die Ergebnisse dieser Compliance-Priifung missen unver-
zuglich vollstandig aufgedeckt, also verdffentlicht werden — mit allen Bewertungen
und Schlussfolgerungen der Staatsregierung. Lediglich eng begrenzte, wirklich
wichtige Textpassagen kénnen und dirfen geschwarzt werden.

Noch einmal kurz zur Einordnung des Tegernsee-Gipfels: Von 2022 bis zum
Jahr 2025 sind insgesamt 540.000 Euro Foérdergelder geflossen, von der LfA
knapp 45.000 Euro, von Bayern Innovativ 165.000 Euro. Zusatzlich gab es sowohl
Kooperationsleistungen des Digitalministeriums als auch vier Staatsempfange. Ja,
meine Damen und Herren, der Steuerzahler hat diese Staatsempfange bezahit.
Daher hat er ein Recht darauf zu erfahren, was mit diesem Steuergeld passiert ist.

(Beifall bei der AfD)

Das ist doch der eigentliche Skandal: eine staatlich mitfinanzierte politische Kon-
taktborse, wobei sich méglicherweise ein privater Dritter die Taschen vollgemacht
hat.

Man muss auch sagen: Die AfD hat als erste Fraktion in diesem Parlament diesen
Vorgang systematisch aufgedeckt, und zwar durch eine ganz gezielte Anfrage-
und Antragsreihe. Wir haben auch schon, wie ich es bereits erwahnt habe, vor Mo-
naten einen Untersuchungsausschuss gefordert; damals haben ihn alle Parteien
abgelehnt.

In Richtung der SPD frage ich: Wie wollen Sie mit dieser Thematik weitermachen?
Sie wissen, dass der Antrag hier in wenigen Minuten abgelehnt wird. Wie machen
Sie dann weiter? Wollen Sie gemeinsam mit den GRUNEN einen Untersuchungs-
ausschuss einsetzen? Rot-Griin hatte die dafir notwendigen Stimmen. Wir allein
haben diese Stimmen nicht, und mit uns wollen Sie ja nichts zu tun haben.

Man muss aber auch sagen: Wenn Sie den Untersuchungsausschuss nicht bean-
tragen, dann weil® man, dass es sich bei lhrem heutigen Antrag um einen reinen
Schaufensterantrag gehandelt hat, nicht mehr.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schén. — Nachster Redner ist flr
die Fraktion der FREIEN WAHLER Herr Kollege Markus Saller. Herr Abgeordneter,
Sie haben das Wort.
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Markus Saller (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich kann mich weitgehend dem anschlielRen, was Kollege Schmid
vorhin gesagt hat.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

Zunachst einmal ist festzuhalten: Die Bayerische Staatsregierung selbst — ich
glaube, das ist unstreitig — hat diesen Gipfel zu keinem Zeitpunkt geférdert oder
bezuschusst, sondern wir reden hier von Bayern Innovativ bzw. der LfA.

Das Allerwichtigste ist schon gesagt worden: Da Herr Weimer mittlerweile in einer
tragenden Funktion fiir die Bundesrepublik Deutschland tatig ist, wurde entspre-
chend reagiert; ein Vertrag ist ausgelaufen, der andere wurde gekiindigt. Damit ist
klar, dass man sich auch in Zukunft korrekt verhalten wird.

Auch in Bezug auf das, was in der Vergangenheit gelaufen ist, kann ich nichts
Unkorrektes erkennen. Das, was hier in den Raum gestellt worden ist, insbesonde-
re die Behauptung, man hatte sich hier Entscheidungen kaufen kdnnen, wird ja
bestritten, bildet also keine Grundlage fir eine solche Annahme.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

Das ist bisher nur eine in den Raum gestellte Behauptung, ohne dass sie naher
begriindet worden ware.

(Zuruf des Abgeordneten Volkmar Halbleib (SPD))

Kollege Schmid hat schon zutreffend darauf hingewiesen, dass im Rahmen dieser
Compliance-Prifung freiwillig auch Unternehmensdaten herausgegeben wurden.
Der Vorgang wurde beleuchtet. Vor diesem Hintergrund ergibt es keinen Sinn,
diese Daten zu veréffentlichen. Wir wollen in die Zukunft schauen. Ich glaube, dass
man hier alles richtig gemacht hat. Daher werden wir diesen Antrag ablehnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank, Herr Kollege. — Nach-
ster Redner ist fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Herr Kollege Tim Pargent. Herr
Kollege, Sie haben das Wort.

Tim Pargent (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Leider miissen wir uns heute erneut mit dem Ludwig-Erhard-Gipfel
von Wolfram Weimer und seinen Unternehmen beschaftigen; denn dieser Gipfel
am Tegernsee hat mehrere Probleme und Fragen zu Interessenkonflikten aufge-
worfen, die bis heute nicht vollstandig

(Volkmar Halbleib (SPD): Gar nicht!)

ausgeraumt bzw. beantwortet werden konnten, jedenfalls 6ffentlich nicht. Dazu
zahlt zum Beispiel, dass Wolfram Weimer bis heute das Geschaftliche und das
Politische nicht sauber trennen kann. Dazu gehort, dass dieser Gipfel mit reichlich
Steuergeld gepampert wurde. Da ging es nicht nur um die LfA bzw. Bayern Innova-
tiv, sondern auch der Staatsempfang muss ja irgendwie bezahlt worden sein. Das
Digitalministerium war in den Vorjahren ebenfalls finanziell beteiligt.

Damit komme ich zum grobsten Fehler: Durch die Formulierungen auf der Home-
page ist der Anschein entstanden, dass man sich mit dem Ticket Zugang und
sogar Einfluss auf namhafte Politiker moglicherweise erkaufen kénne, und zwar
nicht irgendwo auf diesem Gipfel, sondern auf dem — nur aus Steuergeld finanzier-
ten! — Staatsempfang.
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Ich sage es einmal so: Wenn Vertrauen in die Politik und in uns Politiker das
hdchste Gut ist, dann missen solche Vorwirfe — und schon der Anschein — wirklich
vollstandig ausgerdumt werden. Das ist bis heute nicht passiert.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Die Staatsregierung hat in weiten Teilen, sage ich jetzt einmal, kurzfristig ganz gute
Konsequenzen gezogen. Sie hat sich — bis auf Herrn Aiwanger — weitgehend von
diesem Gipfel zurliickgezogen. Sie hat die Finanzierungen infrage gestellt und eine
Compliance-Prifung in Auftrag gegeben. So weit, so gut.

Jetzt stellt sich naturlich die Frage: Was steht in dem Ergebnis dieser Prifung drin?
Dazu gibt es bis heute keine nennenswerte Darstellung, keine Kurzvariante, keine
Veroffentlichung mit Schwarzungen. Auch in unserer Eigenschaft als Haushaltsge-
setzgeber wird uns das Ergebnis nicht zur Verfligung gestellt. Mdglich ware dies in
der Geheimschutzstelle des Bayerischen Landtags; das ware eine Variante. Noch
einmal: Wir sind immerhin der Haushaltsgesetzgeber. Es gabe Wege.

Es stellt sich erst recht die Frage, was im Ergebnis der Compliance-Prifung steht,
weil es innerhalb der Staatsregierung ganz offensichtlich unterschiedliche Lesarten
gibt. Der Ministerprasident und weite Teile des Kabinetts haben ihre Teilnahme
ruhen lassen, also nicht teilgenommen, wahrend der stellvertretende Ministerprasi-
dent Hubert Aiwanger, sagen wir einmal, erst recht hingegangen ist; so ist unser
Eindruck.

(Bernhard Pohl (FREIE WAHLER): Ja, zur Wirtschaft muss der Wirtschaftsmi-
nister gehen!)

Da stellt sich die Frage: Was ist eine solche Compliance-Prifung wert, wenn der
Ministerprasident und der stellvertretende Ministerprasident zu vollig unterschiedli-
chen Konsequenzen in Bezug auf eine Teilnahme an diesem Gipfel kommen?

Das alles ist nicht ausgerdumt. Leider wirft diese Compliance-Prifung den Ver-
dacht auf — aus heutiger Sicht —, dass es doch in erster Linie darum geht, Zeit
zu gewinnen, damit etwas Gras Uber die Sache wachst. Ich meine, dieser Antrag
ist ein guter Anlass fur die Aufforderung: Vermeiden Sie den nadchsten Vertrau-
ensschaden in die Politik! Im Zusammenhang mit diesem Gipfel ist schon genug
passiert. Verodffentlichen Sie das Ergebnis der Compliance-Prufung in geeigneter
Weise! Wir sind der Meinung, dafur kann es Mittel und Wege geben; es ist mdglich,
Geschaftsgeheimnisse zu wahren.

Wenn das nicht mdglich ist und auch die Weimer Group in keiner Form bereit
ist, selbst ein gewisses Mal® an Aufklarung zu leisten, dann muss eigentlich die
Konsequenz sein, auch weiterhin keine Aktivitaten beim Ludwig-Erhard-Gipfel in
irgendeiner Form zu unterstitzen. Dabei muss es bleiben. Aber das Beste ware es,
das Ergebnis dieser Compliance-Priifung in geeigneter Form der Offentlichkeit zur
Verfligung zu stellen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herr Kollege, es liegt eine Meldung zu
einer Zwischenbemerkung vor. Dazu hat der Abgeordnete Oskar Lipp, AfD-Frak-
tion, das Wort.

Oskar Lipp (AfD): Kollege Pargent, nur eine Nachfrage: Wenn ich Sie richtig ver-
standen habe, dann haben Sie soeben gesagt, dass auch Sie den Ludwig-Erhard-
Gipfel kritisch sehen. Sie — wie auch wir von der AfD — werden dem SPD-Antrag
voraussichtlich zustimmen; er wird voraussichtlich trotzdem hier im Hohen Haus
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keine Mehrheit finden. Werden Sie dann — gemeinsam mit der SPD — einen Unter-
suchungsausschuss beantragen?

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Bitte, Herr Kollege Pargent.

Tim Pargent (GRUNE): Ich selbst war schon einmal Mitglied in einem Untersu-
chungsausschuss, namlich in dem zur Maskenaffare, und ich kann Ihnen sagen:
Zwischen den Vorwirfen, die hier im Raum stehen, und allem, wofir ein Untersu-
chungsausschuss das wirklich scharfste Schwert ist, da gibt es schon noch einen
weiten Weg. Das sollten auch Sie sich einmal genau anschauen.

Was ich lhnen aber sagen kann: Fir alles, was Sie in dieser Sache an Staub
aufwirbeln, brauchen wir lhre Hilfe und alles, was Sie darum herum tun, ganz
sicher nicht.

(Beifall bei den GRUNEN — Volkmar Halbleib (SPD): Sehr gut!)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Herzlichen Dank. — Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist hiermit geschlossen. Wir kommen
zur Abstimmung. Der federfiihrende Ausschuss fur Wirtschaft, Landesentwicklung,
Energie, Medien und Digitalisierung empfiehlt die Ablehnung des Antrags.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag von Abgeordneten der SPD-
Fraktion zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die
SPD-Fraktion, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie die AfD-Fraktion. Gegenstim-
men? — CSU-Fraktion und FREIE WAHLER. Gibt es einzelne Stimmenthaltungen?
— Das ist nicht der Fall. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 22 auf:

Antrag der Abgeordneten

Sascha Schniirer, Thomas Huber, Bernhard Seidenath u. a. (CSU),
Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Schaffung eines Praxen-Zukunfts-Gesetz (PZG) zur Férderung
notwendiger Investitionen fiir die Modernisierung der IT-Ausstattung
und Gewabhrleistung von Informations- und Cybersicherheit in

den Praxen von niedergelassenen Arzten und Psychotherapeuten
(Drs. 19/9705)

Ich er6ffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minu-
ten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der
starksten Fraktion. Der erste Redner ist fur die CSU-Fraktion der Kollege Sascha
Schnurer. Herr Kollege, Sie haben das Wort.

Sascha Schniirer (CSU): Herr Prasident, meine lieben Kolleginnen und Kollegen!
Stellen wir uns einen Montagmorgen vor: Die Praxis ist voll; das Wartezimmer ist
voll mit Patienten. Es sind Kinder da, die Fieber haben, eine altere Frau braucht
dringend ein Rezept, und dann: Bluescreen! Alles ist blau. Nichts geht — keine
Patientenakte, kein E-Rezept, keine Befunde, keine digitale Uberweisung. Der Arzt
ist da, das Team ist da, aber nichts geht mehr.

Ein anderer Fall: Mir wurde in meinem Stimmekreis in einer Sprechstunde erortert,
dass ein Arzt sagte: Wir gehen nicht mehr ans Telefon. Wir haben keine Leute
mehr. Du kannst per E-Mail noch einen Termin bei uns ausmachen, aber wir haben
einfach durch unseren Fachkraftemangel nicht mehr die Ressourcen, dass wir
einen normalen Praxisbetrieb im landlichen Raum sicherstellen kénnen.
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Bevor wir Uber das eigentliche Thema reden, méchte ich deshalb ganz herzlich
Danke sagen, namlich den vielen Arztinnen und Arzte gerade im Iandlichen Raum,
den niedergelassenen Arzten, den Fachteams, die dabei sind, den Therapeuten,
den Zahnarzten und allen, die dort drauf3en jeden Tag ihren Job machen, obwohl
wir einen Fachkraftemangel, obwohl wir drauRen Probleme mit Burokratie, obwohl
wir diese neue Gefahr von Cybersicherheit haben. Ein herzliches Vergelts Gott! Sie
alle da draufsen machen einen richtig groRartigen Job!

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Eben weil das so ist, soll es heute einmal um sie gehen, und weil das so ist, wollen
wir eben die Staatsregierung auffordern, meine sehr geehrten Damen und Herren,
dass wir uns im Bund dafir einsetzen, starker in Technik zu investieren und die
digitale Transformation zu gestalten.

Es geht heute genau darum, meine lieben Kollegen, dass wir uns nicht tUber die
Technik um der Technik willen unterhalten, sondern dass wir uns unterhalten, wie
wir die entsprechende Sicherheit in diesem Land auch in Zukunft bei diesen Her-
ausforderungen sicherstellen. Wer Primararztversorgung will, wer Digitalisierung
will, wer Telemedizin will, wer telefonische Patientenakten und E-Rezepte will, der
muss eben auch die infrastrukturellen Voraussetzungen schaffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben hier gerade im stationaren
Bereich mit dem Krankenhauszukunftsgesetz einen wahnsinnig guten Rahmen auf
Bundesebene geschaffen. Ja, die Lander haben auch mitgezahit. Bis zu 4,3 Milliar-
den Euro standen fir die Modernisierung der ganzen IT-Sicherheit, fur Infrastruktur,
fur neue Konzepte zur Verfigung. Bei den Praxen fehlt ein solcher Ansatz. Das ist
eine Lucke, und zwar an der falschen Stelle.

Wir alle sind zur Transformation bereit. Wir alle sind doch bereit fir mehr Verant-
wortung. Zuerst brauchen wir aber die Grundlagen. Es gilt, die Systeme zuerst zu
entlasten, bevor wir wieder belasten.

Wir durfen auch eines nicht vergessen: Gerade die ambulante Versorgung mit
rund 97 % der Behandlungsfalle ist zunehmend das Rickgrat unseres Gesund-
heitswesens. Gerade mit der digitalen Anbindung, wenn wir eben alles elektronisch
machen, steigen aber auch die Risiken. Gesundheitsdaten sind hochsensibel, und
ein Cyberangriff kann flr die Versorgungssicherheit und bei der Behandlung von
uns Menschen gefahrlich werden.

Der Gesetzgeber hat darum in § 75 SGB V verbindliche IT-Sicherheitsstandards
geschaffen. Das ist auch gut und richtig. Wer allerdings A sagt, der muss auch
B sagen, und wer Pflichten schafft, der muss auch die Finanzierung mitdenken.
Deshalb fordern wir heute ein bundesweit tragfahiges Praxen-Zukunfts-Gesetz;
keine bayerische Inselldsung, keinen Flickenteppich, keine bloRe Fortschreibung
von Pauschalen, sondern eine gesetzliche Finanzierungsgrundlage fur die IT-Mo-
dernisierung, fur Informationssicherheit, fir Cybersicherheit bei niedergelassenen
Arzten, Zahnarzten und Psychotherapeuten.

Wir haben das im Ausschuss schon diskutiert, und da gab es auch von den Oppo-
sitionsparteien entsprechende Gegenvorschlage. Es hat geheiflen: Das brauchen
wir doch nicht. Wir haben die monatlichen Pauschalen fir Telematikinfrastrukturen.

(Zuruf der Abgeordneten Ruth Waldmann (SPD))

Wir brauchen — das kam von der AfD — einmal ein Fachgesprach zur Cybersicher-
heit.
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(Zuruf des Abgeordneten Andreas Winhart (AfD))

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben kein Erkenntnisproblem, son-
dern wir brauchen Ldsungen, und zwar jetzt. Grundséatzlich gilt: Wer Ambulanti-
sierung fordert, muss ambulante Strukturen starken. Wer Digitalisierung verlangt,
muss sichere digitale Infrastruktur erméglichen. Wer Cybersicherheit ernst nimmt,
muss nachhaltige und lernende Abwehrmechanismen schaffen.

(Beifall bei der CSU)

Deshalb bitte ich Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren, um Zustimmung zu
dem Antrag.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Zweiter Vizeprasident Alexander Hold: Danke schon, Herr Kollege. — Der nach-
ste Redner ist fir die AfD-Fraktion der Abgeordnete Andreas Winhart.

(Beifall bei der AfD)
Bitte, Sie haben das Wort.

Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, werte Kolleginnen und
Kollegen! Ich weild gar nicht, wo ich anfangen soll. Herr Kollege, Sie waren doch
in der gleichen Ausschusssitzung. Sie wissen auch, dass wir dem Ganzen zuge-
stimmt haben und dass man vielleicht noch den einen oder anderen Vorschlag
macht, was man anders machen konnte. Das erlaube ich mir auch heute.

Nichtsdestoweniger werden wir dem Antrag naturlich zustimmen; denn es ist natur-
lich ein wichtiges Thema. Wir haben seit geraumer Zeit immer wieder in verschie-
densten Antrdgen auf dieses Thema nicht nur bei den Arztpraxen hingewiesen,
sondern vor allem bei den Kliniken. Dort ist zwar Geld vorhanden, aber das reicht
schlicht und ergreifend hinten und vorne nicht.

Schauen wir einfach nur im regionalen Umkreis, zum Beispiel nach Firstenfeld-
bruck. Dort war dieses Klinikum tber Tage blockiert. Hacker haben sich in die sen-
sibelste Infrastruktur, die wir in Deutschland haben, eingehackt und die Behand-
lung von Patienten war nicht mehr moéglich. Das hat nicht nur bei der Bevdlkerung
einen Schock ausgeldst, sondern auch bei den Verantwortungstragern.

Von daher ist vollkommen klar, dass wir im Bereich der Digitalisierung darauf
achten missen, dass die Sicherheit der Patientendaten, aber auch die Sicherheit
der Anwendung der Mdglichkeiten, die wir in den Praxen haben, gewahrleistet ist.
Der erwahnte Bluescreen ist noch am harmlosesten. Meistens kommt noch hinzu,
dass sich irgendjemand dabei denkt, dass er den Arzt oder den Betreiber dann
entsprechend um Bitcoins oder was auch immer erpressen mdchte. Wir haben hier
mehr Kriminalitat als an dem ausgefallenen Bildschirm.

Ganz grundsatzlich ist es so: Wer digitalisiert — und wir sind diesen Weg gegangen
—, weif um die Vorteile dieser Digitalisierung. Er muss aber auch die andere Seite
der Medaille sehen. Die Digitalisierung macht uns logischerweise angreifbar, und
der Angreifer ist halt nicht mehr der Einbrecher, der auch in die Praxis einbrechen
konnte. Das ist vielleicht der Hacker, der auf einem anderen Kontinent sitzt und
sich Ubers Internet dort hineinbegibt.

Wir haben die Sensibilitdt der Bevolkerung kennengelernt. Gerade als es um die
digitale Patientenakte gegangen ist, gab es jahrelang diese Diskussion: Wie viele
Daten mussen Offentlich zur Verfugung stehen? Wie viele Daten besitzt der Pati-
ent? Was kann ich alles freigeben? Genau diese Daten werden in den Arztpraxen
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generiert bzw. verarbeitet. Das heillt, gerade hier haben wir neben den Kranken-
hausern logischerweise einen ganz signifikanten Punkt, wo wir auf die Sicherheit
der Patientendaten achten missen.

Jetzt haben Sie vorgeschlagen, sich auf Bundesebene daflr einzusetzen, gesetzli-
che Finanzierungsgrundlagen zu schaffen. Das ist richtig. Das ist ein Weg. Man
kénnte das Ganze auch unbirokratischer machen, indem die Arzte als Freiberufler
keine Subvention, sondern vielleicht eine Steuererleichterung erhalten. Vielleicht
kdénnte das ein Teil davon sein, damit sie nicht abhangig von Subventionen und
dem ganzen halbwirtschaftlichen Gebilde sind. An dieser Stelle sollten wir das
Freiberuflertum retten.

Jedenfalls muss etwas getan werden. Dem stimmen wir zu. Ganz klar der Ruf
nach Berlin: Wer anschafft, der zahlt natirlich auch. Die Konnexitat muss gewahrt
bleiben. Es geht auf keinen Fall, dass bayerisches Steuergeld fiir Bundesaufgaben
zur Verfligung gestellt wird. Wir stimmen dem Antrag zu.

(Beifall bei der AfD)

Zweiter Vizeprisident Alexander Hold: Né&chster Redner ist fir BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN der Kollege Andreas Hanna-Krahl. Herr Kollege, Sie haben
das Wort.

Andreas Hanna-Krahl (GRUNE): Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und Kol-
legen! Digitalisierung im Gesundheitssystem und im Gesundheitswesen ist kein
Selbstzweck. Sie soll entlasten, Ablaufe vereinfachen und die Versorgung verbes-
sern. Moderne IT und ein hohes Mal an Cybersicherheit sind dafiir unverzichtbar.
Der Antrag greift also definitiv ein absolut wichtiges Thema auf. Trotzdem — das
kann ich vorwegnehmen — werden wir uns heute nur enthalten. Ich will lhnen jetzt
erklaren, warum.

Meine Damen und Herren, die entscheidende Frage lautet namlich nicht: Wer
bezahlt die nachste Investition in den Praxen? Die entscheidende Frage lautet:
Koénnen die Praxen auch darauf vertrauen, dass sich diese Investition nicht nur
heute, sondern auch in finf Jahren lohnt? Woran es fehlt, ist nicht die Bereitschaft
zu investieren. Die ist bei den allermeisten Arztinnen und Arzten und bei den al-
lermeisten Psychotherapeutinnen und Psychotherapeuten definitiv vorhanden. Sie
wissen, dass Digitalisierung notwendig ist. Sie wissen, dass Cybersecurity immer
wichtiger wird. Was ihnen fehlt, ist eine absolute Verlasslichkeit. Seit Jahren erle-
ben wir wechselnde Vorgaben, neue technische Anforderungen und verschobene
Fristen. Mal wird ein System eingefiihrt, und dann ein anderes wieder nachgebes-
sert, weil es eben doch nicht funktioniert. Wer unter diesen Bedingungen mehrere
Zehntausend Euro fiir die Aufristung von Hard- und Software in die Hand nehmen
soll, der fragt zu Recht: Ist das Uberhaupt in zwei Jahren noch State of the Art,
oder stehe ich wieder ganz am Anfang?

Deshalb brauchen die Praxen allen voran eines, ndmlich Planungssicherheit. Sie
brauchen einen Gesetzgeber, der klare Ziele formuliert. Sie brauchen einen Ge-
setzgeber, der diese Ziele dann auch verfolgt, statt die Rahmenbedingungen stan-
dig neu zu schreiben. Das ist unserer Ansicht nach der eigentliche Konstruktions-
fehler. Wer im Plenum Uber eine Telematikinfrastruktur entscheidet, sitzt eben nicht
an der Anmeldung, wenn die Infrastruktur mitten in der Sprechstunde ausfallt. Aber
genau an dieser kleinen Schnittstelle in einer Arztpraxis entscheidet sich, ob Digita-
lisierung im Gesundheitswesen entlastet oder belastet. Digitalisierung wird immer
dann zum Problem, wenn sie Zeit kostet, statt Zeit zu sparen. Deswegen reicht es
nicht, jetzt irgendwie ein neues Forderprogramm aufzulegen und das Geld dann
mit der GieBkanne zu verteilen. Entscheidend ist doch, dass die Systeme interope-
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rabel zusammenpassen, praxistauglich sind und auch zuverlassig funktionieren.
Daran andert dieser Antrag nichts.

(Beifall bei den GRUNEN)

Er fordert — das ist durchaus anzuerkennen — ein bundesweites Programm nach
dem Vorbild der Krankenhauszukunftsgesetzes. Dabei gibt es aber langst Foérde-
rungen fur die TI-Anbindung, fur die IT-Sicherheit, auch von den Kassenarztlichen
Vereinigungen. Das ist alles da. Wenn die Staatsregierung Uberzeugt ist, dass
gerade die kleineren Praxen in Bayern zusatzliche Hilfe brauchen, kann sie doch
selbst ein Programm ins Leben rufen und auflegen. Stattdessen verweist sie auf
den Bund. Ich glaube, das greift insgesamt zu kurz.

Hinzu kommt die finanzielle Realitat. Meine Damen und Herren, die gesetzlichen
Krankenversicherungen stehen unter massivem Druck. Das wissen wir alle spates-
tens seit dem Bundestagsbeschluss zum GKV-Beitragsstabilisierungsgesetz. Wir
mussen abwagen, wofur wir zusatzliche Mittel einsetzen. Fur uns hat die Stabilisie-
rung der Versorgung insgesamt deutlichen Vorrang vor einem ganz pauschalen
Programm, das Uber alle Praxen ausgerollt wird. Meine Damen und Herren, die Di-
gitalisierung bleibt eine der wichtigsten Zukunftsaufgaben, aber sie gelingt definitiv
nicht nur Gber Fordertopfe.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Es liegt eine Meldung zu einer Zwischenbe-
merkung von Herrn Kollegen Sascha Schniirer von der CSU-Fraktion vor.

Sascha Schniirer (CSU): Herr Kollege Hanna-Krahl, Sie widersprechen sich jetzt
ein bisschen. Sie referieren Uber Interoperabilitdt und tber Schnittstellen. Im Kran-
kenhauszukunftsgesetz geht es nicht nur ums Geld. Dort hat man mit den Zertifi-
zierungen die Grundlagen daflir geschaffen, dass wir genau diese Interoperabilitat
herstellen. Wenn Sie sich enthalten, weil genau das nicht sichergestellt ist, dann ist
das fur mich einfach nur ein riesiger Widerspruch.

Andreas Hanna-Krahl (GRUNE): Schén, dass es sich fiir Sie um einen Wider-
spruch handelt. Fir mich ist das kein Widerspruch, weil wir nicht das Kranken-
hauszukunftsgesetz, sondern lhren Antrag behandeln. Im Antrag steht nichts zur
Interoperabilitat.

(Beifall bei den GRUNEN — Sascha Schniirer (CSU): Lesen!)

Erster Vizeprasident Tobias Rei: Fur die SPD-Fraktion hat Frau Kollegin Wald-
mann das Wort, bitte.

Ruth Waldmann (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Wir haben gemeinsame Ziele. Wir wollen, dass die Praxen modern
aufgestellt sind, dass sie eine gute IT-Ausstattung haben und nicht in finanziell
unzumutbare Situationen kommen. Auflerdem stellen wir gemeinsam fest, dass die
Informations- und Cybersicherheit immer wichtiger wird. Es stimmt auch, dass viele
niedergelassene Arztinnen und niedergelassene Arzte Sorge haben, ob und wie
sie das stemmen kdnnen. Damit wollen wir sie auch nicht alleinelassen.

Es ist schon wichtig, genau hinzuschauen, was wirklich geht und auch wirklich hilft.
Es ist richtig, dass es seit dem Jahr 2021 eine verbindliche IT-Sicherheitsrichtlinie
gibt. Diese ist noch unter der CDU-Fihrung eingefihrt worden. Eine Gegenfinan-
zierung fur die Umsetzungskosten liegt jedoch nicht vor. Das ist in den Praxen
anders als in den Pflegeeinrichtungen. Gleichzeitig hat sich die Cyber-Bedrohungs-
lage besonders im Gesundheitsbereich inzwischen auch noch weiter verscharft.
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Als Landtag kann man mit einem Antrag jetzt nicht feststellen, dass es im ambu-
lanten Bereich Uberhaupt keine Investitionskostenférderung gibt. Dazu ist schon
einiges gesagt worden. Es gibt zum Beispiel die Telematikinfrastruktur-Pauschale.
Dabei handelt es sich um monatliche Pauschalen. Das Bundesgesundheitsministe-
rium sagt, dass dies die Kosten decken wirde. Dariber kdnnen wir diskutieren. In
der Praxis scheint das zum Teil gar nicht so zu sein. Das muissen wir uns genauer
anschauen. Gerade kleine und mittlere Praxen haben offenbar keine ausreichen-
den Mittel.

In lhrem Antrag beziehen Sie sich aber ausdricklich auf das Krankenhauszu-
kunftsgesetz. Dort gibt es einen sehr entscheidenden Unterschied. Im Rahmen
des Krankenhauszukunftsgesetzes haben die Lander 30 % der Investitionskosten
Ubernommen. Bayern hat auch seinen Anteil getragen. Jetzt wollen Sie aber aus-
schliellich Steuermittel des Bundes hernehmen. Bayern will somit bei einem ver-
gleichbaren Programm keinen Cent im ambulanten Bereich beitragen. Das ist jetzt
Ihr Hilfsangebot. Wir kdnnten auch ein bayerisches Férderprogramm aufsetzen
oder uns zumindest an dem jetzt geforderten bundesweiten Programm flr die
IT-Sicherheit in den Praxen beteiligen.

Der Antrag enthalt eine Problembeschreibung, die zum Teil absolut zutreffend
ist. Wir wissen jedoch gar nicht, Gber welches finanzielle Volumen wir Gberhaupt
reden. Das wird nicht benannt. Im Antrag wird auch nicht definiert, welche Praxen
kiinftig antragsberechtigt sein werden, unter welchen Umstanden, mit welchen Zie-
len und mit welchen Forderkriterien. Auch eine Implementierungsstrategie kommt
noch nicht vor. Das Krankenhauszukunftsgesetz, auf das man sich bezieht, hatte
elf klar definierte Férdertatbestdnde und eine klare Vorgabe von 15 % Mindestquo-
te fur die IT-Sicherheit. Das alles fehlt jetzt bei diesem Antrag. Grundsatzlich geht
das Anliegen in die richtige Richtung, aber da uns das zu unkonkret ist, missen wir
uns an dieser Stelle leider enthalten.

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Vielen Dank. — Fir die Fraktion der FREI-
EN WAHLER Frau Kollegin Enders, bitte.

Susann Enders (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Préasidium, meine lieben Kolle-
ginnen und Kollegen! Lassen Sie uns mit einem Gedankenspiel starten: Stellen wir
uns einmal so eine Arztpraxis der Zukunft vor. Der Patient, die Patientin kommt
frihmorgens mit ganz starken Beschwerden in die Praxis. Noch bevor er oder sie
das Behandlungszimmer Uberhaupt betritt, liegen alle wichtigen Informationen vor,
alles, komplett: Medikamente, Vorbefunde, Laborwerte. Alles ist digital vorhanden.
Die Dokumentation erfolgt weitgehend automatisch. Kl unterstitzt bei den Verwal-
tungsaufgaben oder weist Arzte auf mdgliche Wechselwirkungen von Medikamen-
ten hin.

Genau das brauchen wir. Was gewinnt der Arzt dadurch? — Nicht mehr Zeit fir
Digitales, nicht mehr Zeit zum Schreiben; nein, mehr Zeit fir das eigentliche Ge-
sprach mit den Patienten. Das muss es doch sein, darum muss es doch gehen;
denn Digitalisierung darf doch nicht Selbstzweck sein, sondern sie muss den Men-
schen dienen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, unsere niedergelassenen Arztinnen und
Arzte, Psychotherapeutinnen und Psychotherapeuten sind das Riickgrat unserer
Gesundheitsversorgung. Ich selber habe zu Beginn meiner beruflichen Laufbahn
etliche Jahre in einer Augenarztpraxis gearbeitet und ein Jahr in einer chirurgi-
schen Praxis. Die Erfahrung ist da. Damals war an digitale Ablaufe Gberhaupt nicht
zu denken. Damals war die meiste Zeit wirklich noch fiir den Patienten da.

Gerade das Gesundheitswesen wird sich in den kommenden Jahren verandern.
Es wird eine noch wichtigere Rolle ibernehmen. Die Ambulantisierung von medi-
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zinischen Leistungen verandert unser Gesundheitswesen bereits jetzt nachhaltig.
Leistungen, die medizinisch sicher ambulant erbracht werden kénnen, sollen zu-
kiinftig auch ambulant stattfinden. Das ist grundsatzlich richtig. Es entlastet die
Krankenhauser und bringt die Versorger naher zu den Menschen.

Aber wir diurfen dabei eines nicht vergessen: Mehr ambulante Versorgung bedeutet
auch mehr Verantwortung fur die Praxen. Diese Verantwortung kénnen sie nur
Ubernehmen, wenn die Rahmenbedingungen stimmen. Die Realitdt sieht heute
haufig anders aus: Krankenhduser kdmpfen mit steigenden Kosten und Personal-
mangel. Auch die niedergelassenen Praxen arbeiten vielerorts langst an ihrer
Belastungsgrenze. Hinzu kommen wachsende Wartezeiten und ein zunehmender
Fachkraftemangel. Wer jetzt zusatzliche Aufgaben in den ambulanten Bereich ver-
lagern mochte, muss deshalb die notwendigen Investitionen ermdglichen.

Ein ganz entscheidender Baustein dabei ist die Digitalisierung. Elektronische Pati-
entenakten, digitale Rezepte, Videosprechstunden und intelligente Assistenzsyste-
me koénnen Arbeitsablaufe vereinfachen und dabei helfen, Doppeluntersuchungen
zu vermeiden und die Behandlungsqualitat zu verbessern. Die Menschen missen
aber — das will ich hier noch betonen — auf diesem Weg auch mitgenommen
werden; es braucht da sehr viel gute Kommunikation.

Das eroffnet gerade im landlichen Raum neue Chancen. Als FREIE WAHLER
kampfen wir seit jeher fur gleichwertige Lebensverhéltnisse und gleichwertige
Chancen fur Menschen in Stadt und Land. Nicht jede Nachkontrolle erfordert
deshalb eine lange Anfahrt. Nicht fir jede Rickfrage braucht es einen erneuten
Praxisbesuch. Digitale Lésungen kédnnen den Patienten, aber auch dem Praxisper-
sonal helfen, Wege zu sparen.

Aber all diese Mdglichkeiten setzen eines voraus: eine moderne, leistungsfahige
und sichere IT-Infrastruktur; denn Gesundheitsdaten gehéren zu den sensibelsten
Daten Uberhaupt. Fallt eine Praxis durch einen Cyberangriff aus — auch davon
muss man einmal ausgehen —, dann geht es nicht nur um Computer, sondern dann
kénnen Termine nicht stattfinden, Diagnosen verzdgern sich, und die Patienten-
versorgung wird unmittelbar beeintrachtigt. Die Cybersicherheit ist deshalb heute
langst Teil der Daseinsvorsorge.

Fir uns FREIE-WAHLER-Fraktion ist klar: Die Digitalisierung fordert, aber man
darf die Praxen mit den Kosten nicht alleinlassen. Wir brauchen deshalb eine
verlassliche gesetzliche Finanzierungsgrundlage fir notwendige Investitionen in
moderne IT- und Cybersicherheit. Genau dafiir steht dieses Praxen-Zukunfts-Ge-
setz. Es schafft die Voraussetzungen dafir, dass Digitalisierung dort ankommt, wo
sie am meisten bewirken kann: direkt in den Arztpraxen. Es geht nicht um mehr
Birokratie — nein, auf keinen Fall — und auch nicht um neue Technik um ihrer
selbst willen; sondern das Gesetz schafft die Voraussetzungen fiir mehr Zeit am
Patienten, fir mehr Sicherheit und eine Gesundheitsversorgung, die auch morgen
noch leistungsfahig ist.

Ich wiinsche mir, dass unsere Arztinnen und Arzte zukiinftig wieder viel mehr
Zeit am Stethoskop als an der Tastatur verbringen. Wenn Digitalisierung genau
das schafft, haben wir unseren Auftrag erfiillt. Dazu muissen und werden wir die
Weichen stellen. Wir missen dann aber die entstandene Zeit auch richtig nutzen,
namlich analog, von Mensch zu Mensch. — Ich bitte um |hre Zustimmung.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Vielen Dank. — Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen, und wir kommen zur Abstimmung. Der
federfihrende Ausschuss fiir Gesundheit, Pflege und Pravention empfiehlt Zustim-
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mung zum Antrag mit der MaRgabe, dass die folgenden Anderungen durchgefiihrt
werden: In der Uberschrift wird nach der Angabe "Arzten" die Angabe "Zahnarzten"
eingefiigt. In Satz 2 wird nach der Angabe "Arzte" die Angabe "Zahnarzte" einge-
fugt.

Wer dem Antrag von Abgeordneten der CSU-Fraktion und der Fraktion
FREIE WAHLER mit den genannten Anderungen zustimmen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das sind die FREIE-WAHLER-Fraktion, die CSU-Fraktion
und die AfD-Fraktion. Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen! — Keine. Enthaltungen?
— Bei Enthaltung der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SPD ist dem
Antrag zugestimmt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bevor wir in der Tagesordnung fortfahren, méch-
te ich auf Folgendes hinweisen. Wir haben heute Mittag der Opfer des rechts-
extremistischen Anschlags am OEZ vor zehn Jahren gedacht. Zur Stunde lauft
der grofe Gedenkakt in Anwesenheit des Bundesprasidenten am Denkmal "Fur
Euch" in der Hanauer StraBe. Zum Tatzeitpunkt legt unsere Landtagsprasidentin
im Namen des Bayerischen Landtags einen Kranz nieder. Um exakt 17:51 Uhr
findet dann in ganz Miinchen eine Schweigeminute statt. Unter anderem stehen
auch alle offentlichen Verkehrsmittel der Minchner Verkehrsgesellschaft fiir eine
Minute still. Auch wir im Hohen Haus wollen uns diesem groRen gemeinsamen
Zeichen der Solidaritat und des Erinnerns anschlieBen und zum Gedenken an die
Opfer eine Schweigeminute einlegen. Ich werde Sie rechtzeitig, bevor es soweit ist,
darauf aufmerksam machen und einstweilen in der Sitzung fortfahren.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 23 auf:

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Gerd Mannes, Harald
MeuBgeier und Fraktion (AfD)

Mercosur-Abkommen verhindern - Bayerische Landwirte und
siidamerikanische Okosysteme vor negativen Auswirkungen der
Freihandelsvertréage schiitzen (Drs. 19/9820)

Ich er6ffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minu-
ten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der
starksten Fraktion. Erster Redner ist Herr Kollege Stadler. Bitte schon.

(Beifall bei der AfD)

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, geschéatzte Kollegen! Nach rund
25 Jahren Verhandlungen haben die Europaische Union und die Mercosur-Staaten
Argentinien, Paraguay, Brasilien und Uruguay das Partnerschaftsabkommen am
17. Januar unterzeichnet. Um das umzusetzen, wurde zeitgleich ein Interimshan-
delsabkommen abgeschlossen, ein volkerrechtlicher Vertrag, der den Handelsteil
eines umfassenden Freihandelsabkommens, in dem Fall Mercosur, vorab in Kraft
setzt. Seit dem 1. Mai 2026 wird dieser Handelsteil vorlaufig angewendet. Doch
bevor das vollstdndige Partnerschaftsabkommen endguiltig ratifiziert wurde und der
Handel erst anlauft, sorgt bereits ein massiver Antibiotikaskandal in der brasiliani-
schen Rindermast fur importierte Aufregung.

Geschatzte Kollegen, mit dem Antrag verfolgen wir ein klares Ziel: faire Wettbe-
werbsbedingungen fiir unsere bayerischen Landwirte sowie hochwertige Lebens-
mittel flir unsere Verbraucher. Es kann doch nicht sein, dass unsere Bauern mit
immer strengeren Auflagen schikaniert werden und gleichzeitig Agrarprodukte aus
Drittstaaten zugelassen werden, die unter deutlich niedrigeren Umwelt-, Tierwohl-
und Sozialstandards erzeugt werden.
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Seit 2018 ist die AfD im Landwirtschaftsausschuss vertreten. Seitdem haben wir
die negativen Auswirkungen dieses Abkommens kritisiert — leider vor verschlos-
senen Ohren. Liebe Kollegen, unsere landwirtschaftlichen Betriebe stehen heute
schon unter erheblichem Druck durch steigende Energiepreise, hohe Lohnkosten,
umfangreiche Dokumentationspflichten und immer neue Vorgaben aus Brissel.
Und jetzt sollen die Landwirte auch noch mit Importen konkurrieren, die haufig zu
Bedingungen erzeugt werden, die in Europa gar nicht zulassig waren.

Ich spare mir jetzt das Aufzdhlen von verbotenen Pflanzenschutzmitteln, Antibioti-
ka, die durch Mercosur wieder nach Europa finden, oder Standards im Tier- und
Umweltschutz, die vollig ignoriert werden. Dazu haben wir uns in den Ausschissen
den Mund sowieso schon fusselig geredet.

Meine Damen und Herren, das ist kein fairer Wettbewerb. Wer europaischen
Landwirten strengste Standards bei Pflanzenschutz, Tierhaltung und Umweltschutz
vorschreibt, muss diese auch bei importierten Lebensmitteln sicherstellen. Alles
andere fiihrt zu Wettbewerbsverzerrungen zulasten unserer heimischen Landwirt-
schaft.

Oft wird behauptet, das Mercosur-Abkommen bringe auch enorme wirtschaftliche
Vorteile. — Das mag schon sein in der Maschinenbau- oder Automobilindustrie.
Doch die Kosten dieser Exportchancen tragen aktuell unsere Landwirte. Eine sol-
che Politik lehnen wir von der AfD ab. Zwar enthalt das Abkommen inzwischen ein
paar Schutzklauseln. Aber die greifen erst dann, wenn der Karren schon im Dreck
steckt. Sie verhindern nicht den eigentlichen Wettbewerbsnachteil. Sie ersetzen
auch keine Gleichwertigkeit der Produktionsstandards und geben keinem einzigen
bayerischen Milchviehhalter, keinem Schweinemaster und keinem Rinderhalter die
Sicherheit, dass er morgen noch kostendeckend wirtschaften kann.

Freihandel ist sinnvoll, wenn gleiche Wettbewerbsbedingungen erfillt sind. Solan-
ge das nicht der Fall ist, fordern wir von der AfD weiterhin: Keine Ratifizierung des
Mercosur-Abkommens in seiner jetzigen Form, Nachverhandlungen, insbesondere
im Agrarbereich, und die verbindliche Gleichwertigkeit von Umwelt-, Tierwohl-, Ge-
sundheits- und Sozialstandards fiir alle Agrarimporte in die Europaische Union.

Meine Damen und Herren, geschatzte Landwirtschaftsministerin in Abwesenheit,
unsere Landwirtschaft darf nicht zum Verlierer internationaler Handelspolitik wer-
den. Bitte stimmen Sie unserem Antrag zu. — Danke schén flirs Zuhéren.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Bleiben Sie bitte am Rednerpult. Wir haben
zwei Meldungen zu einer Zwischenbemerkung, zundchst Kollege Schuberl.

Toni Schuberl (GRUNE): Herr Stadler, Sie haben eine ausléandisch aussehende
Person in einem Zug angegriffen, beleidigt und dann aus dem Zug geschubst
am Bahnhof Moosburg. Sie haben private Daten illegal veréffentlicht und die Frau
dann auch beleidigt. Und Sie haben Videos veréffentlicht, wo man sieht,

(Zuruf von der AfD: Zum Themal)

dass echt Soldaten ermordet werden, und haben eine Gewaltdarstellung gemacht.
Jetzt sind Sie in erster Instanz zu 160 Tagesatzen verurteilt worden. Ich frage Sie:
Bereuen Sie das, was Sie getan haben?

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident, ich verstehe nicht, dass Sie
so eine Frage zulassen, weil das gar nicht zum Thema passt. Herr Schuberl, ich
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empfehle Ihnen: Wenn Sie im Landtag sind, dann kiffen Sie nicht! Dann ware das
jetzt eine Frage zum Thema gewesen. Unglaublich, so etwas.

(Beifall bei Abgeordneten der AfD)
Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Und der Herr Kollege von Brunn.

Florian von Brunn (SPD): Herr Stadler, Sie haben gerade von "Wir von der AfD"
gesprochen. Der Zeitung entnehme ich, dass Sie aus der AfD ausgeschlossen
worden sind. Wieso verwenden Sie noch den Pluralausdruck "wir"?

(Zuruf von der AfD: Zum Themal!)

Ralf Stadler (AfD): Anscheinend haben Sie gemeinschaftlich gekifft, oder was?
Was hat das mit Mercosur zu tun?

(Zuruf des Abgeordneten Florian von Brunn (SPD))

— Das ist keine Beleidigung, das ist eine Frage. Entweder macht man hier drin
Sachpolitik und fragt zu diesen Themen — —

(Unruhe — Zurufe — Lachen bei den FREIEN WAHLERN)

Aber Sie missbrauchen dieses hohe Amt fiir so einen Schmarrn. Wir kdnnen gerne
rausgehen und uns unterhalten. Aber reden Sie bitte schén zum Thema. Aber das
ist auch mit ein Grund dafir, dass Sie bald in der Versenkung verschwinden. So
schaut es aus.

(Toni Schuberl (GRUNE): Wieso klatscht jetzt keiner von der Fraktion? — Wei-
tere Zurufe)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Nachster Redner: Kollege Sascha Schnirer
fur die CSU-Fraktion. Bitte.

Sascha Schniirer (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Herr Stadler, vielleicht kommen wir tatsdchlich zum Thema zurtick.
Sie waren ja im Ausschuss nicht da, als der Antrag schon aufgerufen war. Auch
damals haben wir schon umfangreich Stellung genommen.

Ihr Antrag zeichnet wieder einmal eine Drohkulisse. Sie verangstigen die Burgerin-
nen und Birger, und Sie machen nachweislich Fake News. Sie schreiben in Ihrem
Antrag, dass der Bauernverband 800 Millionen Euro Umsatzriickgang beflrchtet,
300 Millionen Euro pro Jahr nur fir Fleisch- und Milchprodukte. Herr Stadler, der
Bauernverband hat sich davon distanziert. Trotz alledem ziehen Sie, lieber Herr
Stadler, diesen Antrag jetzt hoch ins Plenum und haben nicht den Anstand zu
sagen: Oh, da ist uns vielleicht ein Fehler unterlaufen. — Kann ja sein.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER und der
GRUNEN)

Nein, Sie ziehen diesen Antrag wieder hier im Plenum hoch und reden wieder tber
Mercosur, als ob es das Schlimmste auf der ganzen Welt ware.

Herr Stadler, es gibt Quoten, Zdlle, Schutzklauseln. Es gibt eine Marktiberwa-
chung. Bei den besonders sensiblen Produkten wie Rindfleisch, Geflugel und Zu-
cker haben wir strenge Begrenzungen. Selbstverstandlich haben wir alle uns das
schon angeschaut. Das ist schon diskutiert worden, dass das Thinen-Institut, die
Bayerische Landesanstalt fur Landwirtschaft, dass jeder sich das Thema schon
angeschaut und gesagt hat: Mensch, wir erwarten da eine kleine Verschiebung, ein
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Prozent, etc., da kann es einen Produktionsriickgang geben, aber die Importmen-
gen sind verkraftbar.

Meine sehr geehrten Damen und Herren auch auf der Zuschauertribline, wir
reden davon, dass in der Europaischen Union beim Thema Rindfleisch ungefahr
200 Gramm Rindfleisch pro Jahr, und das aufwachsend, aus den Mercosur-Staa-
ten mehr kommen kénnen. 200 Gramm! Das ist fur Sie, Herr Stadler, nicht einmal
ein ganzes Steak oder ein Schnitzel. Und deswegen sorgen wir fir diese ganze
Verunsicherung bei den Menschen, bei den Blrgerinnen und Burgern in diesem
Land!

Ganz ehrlich: Wir sind nicht nur ein Interessenverband, auch nicht fur Ihre klein-
bauerlichen Strukturen, wie Sie immer sagen. Wenn Sie auf die kleinbauerlichen
Strukturen gehen wirden bei den vielen Nebenerwerbslandwirten: Wo arbeiten
denn die hauptberuflich, Herr Stadler? — Die arbeiten hauptberuflich bei den Molke-
reien, bei den ganzen Maschinenbauern, den Landwirtschaftsgenossenschaften,
bringen dort ihr Know-how ein.

(Beifall bei der CSU)

Die brauchen Export, Herr Stadler. Woher kommt denn die Innovation in unserem
Land? — Genau von den Praktikern, die auf der einen Seite einen Nebenerwerbs-
betrieb haben und dann auf der anderen Seite bei den Maschinenbauern sind.
Schauen Sie sich Betriebe wie in meinem Stimmkreis an. Die Firma Fliegl kommt
aus der Landwirtschaft, genauso die Firma Gerbl. Das sind alles friher Landwirte
gewesen. Heute sind das Weltkonzerne. Die missen wir starken. Diese Strukturen
mussen wir starken.

Ich weil}, Sie wollen das nicht. Die AfD will eher die Kleinstaatlichkeit und nationale
Grenzen haben und weder die Europaische Union noch einen Wirtschaftsraum.
Schauen wir doch mal das an, welche Chancen wir haben. Wir kdnnen einen
der gréRten Binnenmarkte auf der ganzen Welt begriinden. Schauen Sie sich die
Chancen mal an! Dann muss man abwagen. Das muissen wir hier im Plenum
tun. Wir missen nicht nur einzelne Interessen vertreten. Wir diirfen nicht nur mit
Angsten arbeiten. Nein, wir brauchen Lésungen. USA, Russland, China sind nicht
mehr die Lésungen. Ich weil}, Sie méchten wieder enger mit Russland zusammen-
arbeiten,

(Zurufe von der AfD)

wir halt nicht. Deswegen wollen wir einen grof3en Binnenmarkt begriinden und
wollen dort die Chancen sehen, nicht nur die Risiken.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Aus dem Grund lehnen wir den Antrag ab, Herr Stadler. Vielleicht lesen Sie einmal
die Protokolle durch von den Ausschusssitzungen, in denen Sie nicht da waren.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER und der
GRUNEN)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Bleiben Sie bitte am Rednerpult; Kollege Stad-
ler hat eine Zwischenbemerkung.

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrter Herr Kollege Schnurer, abgesehen von lhrer
Russlandphobie — wir waren in Argentinien; wir haben uns dort vor Ort informiert.
Da waren auch die FREIEN WAHLER gegen Mercosur. Wir haben uns das genau
angeschaut. Wir waren in den Anden bei der Weinproduktion. Wir sind fur fairen
Handel. Ich habe es ganz klar gesagt; wahrscheinlich haben Sie wieder die Ohren
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verschlossen. Wir haben gesagt, wir sind fir fairen Handel, aber er darf keine
Wettbewerbsverzerrungen enthalten. Er ist noch nicht einmal richtig angelaufen, da
geht es schon mit dem ganzen Hormonskandal und allem los.

Wir wollen, dass das Hand und Fuld hat. Wir sind nicht dagegen, das mdéchte ich
ganz klar sagen. Das habe ich auch in meiner Rede gesagt; ich lasse mich da nicht
herunterreden. Wir sind fur Mercosur, aber die Wettbewerbsbedingungen miissen
noch angepasst werden; dann lauft das auch vielleicht. Ich habe auch gesagt:
Das kann im Maschinenbau und der Autoindustrie gut sein, aber zurzeit haben
die Landwirte die A-Karte in dieser ganzen Sache. Wir setzen uns seit 2018 volle
Kanne dafur ein, dass bei den Landwirten nachverhandelt wird. Was ist so schlimm
daran? Sagen Sie mir das einmal.

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Herr Kollege.

Sascha Schniirer (CSU): Sehr geehrter Herr Stadler, erstens finden wir es ganz
spannend, dass Sie heute sagen, dass Sie fur Mercosur sind; das habe ich bis
jetzt noch nicht gehoért. Das nehme ich zur Kenntnis.

Zweitens. Sie sehen ja genau, dass die Schutzmechanismen eben funktionieren.
Das wurde gepruft, das ist aufgefallen.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Hort, hort! — Michael Hofmann (CSU): So
ist es!)

Genau aus dem Grund haben wir eben den Handel voribergehend eingeschrankt.
So machen wir permanent weiter. So funktionieren unsere Schutzmechanismen,
und das ist gut so.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Als nichste Rednerin fiir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN: Frau Kollegin Goller, bitte.

Mia Goller (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich finde es einfach nicht anstandig, wenn stéandig Landwirte gegen die heimi-
sche Wirtschaft ausgespielt werden; das war im Landwirtschaftsausschuss schon
unertraglich. Ich hoffe, dass das mit diesem Antrag heute endlich aufhort.

Die Sorgen unserer Bauerinnen und Bauern sind beim Mercosur-Abkommen nattir-
lich berechtigt. Die Landwirtschaft braucht faire Wettbewerbsbedingungen, hohe
Standards und verlassliche Kontrollen; das ist ganz klar. Der Antrag der AfD ist
aber nicht berechtigt. Er 16st keine dieser Probleme. Er tut so, als kénnte der
Bayerische Landtag ein europdisches Handelsabkommen einfach stoppen. Das ist
schlicht nicht unsere Zustandigkeit.

Wir brauchen gleiche Spielregeln fir alle, wirksame Kontrollen, klare Herkunfts-
kennzeichnungen und Schutzklauseln, wenn sie notwendig sind.

(Zurufe von der AfD)

Wir wollen unsere Landwirtschaft in Bayern starken; dafir setzen wir GRUNE uns
ein. Dazu gehdrt auch: Bayern lebt vom Handel. Gerade in unsicheren Zeiten, die
wir gerade haben, sind verlassliche Partner wichtig. lch komme aus Niederbayern.
Wenn bei uns BMW niest, hat die ganze Region Schnupfen. Den Spruch kennen
viele. Viele unserer Landwirte arbeiten in erfolgreichen Unternehmen in der Region
und sind eben Nebenerwerbslandwirte. Diese B&uerinnen und Bauern sind sehr
fur freien Handel. Sehr bemerkenswert ist Ubrigens, dass ausgerechnet die AfD
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heute in ihren Ausfihrungen auch den Regenwald entdeckt hat. Wer Klima- und
Naturschutz sonst regelmaRig schlechtredet, ist da nicht besonders glaubwirdig.

(Widerspruch des Abgeordneten Ralf Stadler (AfD))

Wir starken unsere heimische Landwirtschaft nicht mit Symbolpolitik, sondern mit
regionaler Wertschopfung, fairen Erzeugerpreisen und guten Absatzmdglichkeiten
fur Lebensmittel aus Bayern. Wir GRUNE lehnen diesen Antrag natrlich ab.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Bleiben Sie bitte; Herr Kollege Stadler hat
erneut eine Zwischenbemerkung.

Ralf Stadler (AfD): Frau Goller, jetzt muss ich schon noch nachfragen. Sie lehnen
diesen AfD-Antrag ab, aber bringen im selben Atemzug genau dieselben Forderun-
gen, die ich Ihnen vorgetragen habe. Was soll denn das? Wir haben uns fir die
Bauern eingesetzt, aber Sie lehnen permanent jeden AfD-Antrag ab. Wir haben
kein Problem; wir haben letztens im Landwirtschaftsausschuss dem griinen Antrag
zugestimmt, weil er gepasst hat. Wenn man aber solche Argumente bringt, erst
unseren Antrag ablehnt und dann unsere Forderungen als eigene Ubernimmt, ist
das doch nicht mehr glaubwirdig, oder?

Mia Goller (GRUNE): Herr Stadler, Sie reden von Glaubwiirdigkeit. Sie werden
in lhnrem Leben niemals Stimmen von den GRUNEN bekommen. Ich bin mir nicht
einmal sicher, ob Sie heute Stimmen von der AfD bekommen.

(Zuruf von der AfD)

— Da schreit jetzt wieder ein Herr rein: Die GRUNEN wollen das, die GRUNEN
wollen das! Wenn jemand weil3, was die GRUNEN wollen, bin ich das, tut mir leid.
Das ist alles Unsinn, was da hinten geredet wird.

(Widerspruch des Abgeordneten Ralf Stadler (AfD))

Herr Stadler, wir drehen uns immer im Kreis; das wird auch nicht aufhoren. Sie
haben in diesen Antrag so viel Schmarrn geschrieben.

(Ralf Stadler (AfD): Wo denn?)

Der Bauernverband distanziert sich von Ilhren Zahlen. Ist es Ihnen nicht zu bléd,
dass Sie sie da wieder eintragen? Das lauft die ganze Zeit rundum.

(Widerspruch des Abgeordneten Ralf Stadler (AfD))

Ich hore immer, Herr Stadler, Sie wollen Blirokratie abbauen. Was meinen Sie, was
solche Nonsensantrage fur Burokratie hier in diesem Haus erzeugen?

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Nachste Rednerin fiur die Fraktion der FREI-
EN WAHLER ist Frau Kollegin Ulrike Mdiller.

Ulrike Miiller (FREIE WAHLER): Herr Prasident, meine lieben Kolleginnen und
Kollegen! Wir lehnen diesen Antrag der AfD natirlich wie im Ausschuss ab. Ich
werde das auch begriinden. Herr Stadler, Sie fordern von uns, dass wir von Bayern
aus das Mercosur-Abkommen stoppen.

(Widerspruch des Abgeordneten Ralf Stadler (AfD))
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— Doch, sich dafiir einzusetzen, dass es nicht umgesetzt wird, steht hier wortlich.
Die Europaische Kommission ist die Einzige, die Handelsabkommen abschlieRen
darf. Gerade wird es in 24 Sprachen Ubersetzt. Dann schaut der juristische Dienst
noch einmal driiber, ob noch etwas geandert werden muss. Dann geht es an
die Mitgliedstaaten. Die Mitgliedstaaten kénnen dann Ja oder Nein sagen. Das
einzige Land, das ein bisschen mehr zu sagen hat, ist Belgien, weil die tatsachlich
Regionen mit voller Gesetzgebungskompetenz haben. Wir in Bayern haben sie
leider nicht. Am Schluss entscheiden die Mitgliedstaaten und das Europaische
Parlament, ob ein Handelsabkommen angenommen wird oder nicht.

Es wurde vor 25 Jahren begonnen zu verhandeln. Seitdem hat sich aber etwas
massiv geadndert: Es ist ein Nachhaltigkeitschapter eingebaut worden. Unsere
Standards, die wir in Europa haben, flieRBen in dieses Abkommen ein. Ich gebe
Ihnen bei einem Satz recht, Gber den ich auch selbst ein bisschen traurig bin: Das
Europaische Parlament hat namlich beschlossen, dass die Schutzklausel tatsach-
lich vom Europaischen Gerichtshof Uberprift werden missen, ob sie auch tatsach-
lich greifen. Darlber hat sich die Frau Kommissionsprasidentin hinweggesetzt und
hat das jetzt in Kraft gesetzt. Das bedauere ich ein bisschen; denn ich hatte die
Klarung gerne vorher gehabt, aber es ist nun einmal so.

Ich habe auch Sorgen um unsere Landwirte, ich mache mir sehr wohl Gedanken.
Es gibt dazu aber ganz tolle Papiere. Wir haben vom Handelsausschuss der Euro-
paischen Union ein 44-seitiges Papier, das genau darauf hinweist, was Pro, was
Kontra ist und welche Vorteile wir daraus haben. Wir haben das Thunen-Institut,
das mein Kollege schon angesprochen hat. Ich habe flir Sie noch zwei Zahlen,
die fir Sie eventuell wichtig sind: Der Export der Europaischen Union in die Merco-
sur-Staaten betrug im Jahr 2023 230 Milliarden Euro allein im landwirtschaftlichen
Bereich. Wir haben also 70 Milliarden mehr Umsatz gemacht, als wir importieren.
Es ist positiv fir Wein, flr Spirituosen. Rindfleisch ist kritisch, Zucker ist kritisch,
Gefligel ist kritisch, darum haben wir es aufgenommen. Deswegen mussen wir die
phytosanitaren Kriterien einhalten und an den EU-AuRengrenzen kontrollieren.

Insgesamt wurden 2023 200.000 Tonnen Rindfleisch importiert. In dem Abkom-
men steht jetzt, dass wir fir 99.000 Tonnen Rindfleisch, also die Halfte, einen
verminderten Zollsatz haben. Also habe ich auch Sorgen wegen der Edelteile
im Rinderbereich, aber wenn man abwagen muss, muss man ganz klar sagen,
dass dieses Handelsabkommen auch grof3e Vorteile fur Bayerns Wirtschaft und fur
Bayerns Landwirtschaft sowie auch groRe Chancen bietet. Deswegen bleiben wir
bei unserem Votum. Wir sind die verlasslichen Partner, und wir sind fir Handel. Wir
brauchen die Kontrolle der Produkte; die wollen wir auch gewahrleisten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Wir haben wieder eine Zwischenbemerkung
vom Kollegen Stadler.

Ralf Stadler (AfD): Sehr geehrte Frau Miller, Sie haben das richtig vorgebracht.
Sie kritisieren die Nachteile bei der Landwirtschaft, aber Sie nennen die Zahlen;
die sind beim Export sehr gut. Mit Ihrer Aussage nehmen Sie praktisch diese
Verluste in der Landwirtschaft wohlwollend in Kauf. Das ist die Aussage der FREI-
EN WAHLER? Das muss man sich einmal durchziehen. Wollen Sie das wirklich
machen?

(Lachen der Abgeordneten Ulrike Miiller (FREIE WAHLER))

Sie verzichten darauf, dass man bei der Landwirtschaft nachbessert, weil wir so toll
exportieren. Wissen Sie, wie es mit der Landwirtschaft schon steht?
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Ulrike Miiller (FREIE WAHLER): Herr Stadler, ich weil3, wie es um die Landwirt-
schaft steht. Ich kann Ihnen sagen, an dem Abkommen wird gar nichts nachgebes-
sert, weil das Verfahren viel zu kompliziert ist. Das ist abgeschlossen und unter-
schrieben, und es wird Ubersetzt. Ich habe lhnen gerade deutlich gesagt, dass wir
darauf nicht Zélle von 25 % haben, sondern fir die Halfte des Rindfleischimportes
die Zolle auf 7,5 % abgesenkt wurden.

(Zuruf des Abgeordneten Ralf Stadler (AfD))

Diese Differenz ist da; nicht die Menge wird erhdht. Wir haben Welthandelsorgani-
sationsquoten, die bisher schon erfillt worden sind. Es ist nicht unbedingt klar,
dass mehr Fleisch nach Bayern kommt; das kann ich Ihnen versichern.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU — Ralf Stadler (AfD): Ha!)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Nachste Rednerin ist Frau Kollegin Ruth Mul-
ler fir die SPD-Fraktion. Bitte.

Ruth Miller (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und liebe
Kollegen! Wenn man die Antrage der AfD Uber einen langeren Zeitraum verfolgt,
dann fallt genau ein Muster auf: Fir nahezu jede Herausforderung gibt es eine
Antwort: Abschotten, Menschen drauflen halten, Europa kleinreden, internationale
Zusammenarbeit beenden. Heute lautet die Antwort: Mercosur verhindern.

Das klingt ganz einfach. Die Welt ist aber leider langst komplizierter geworden.
Naturlich gibt es beim Mercosur-Abkommen auch Punkte, Uber die man reden
kann. Gerade flr unsere Landwirtschaft gilt: Wer auf unseren Markt will, muss sich
an unsere Standards halten — beim Tierwohl, bei der Umwelt, beim Verbraucher-
schutz, genauso wie bei den Sozialstandards.

Daruber kann und muss man reden. Aber wir durfen eines nicht vergessen: Die
Welt hat sich verandert. Spatestens seit dem russischen Angriff auf die Ukraine
erleben wir eine Zeitenwende. Sicherheitspolitik, AuRenpolitik und Wirtschaftspoli-
tik lassen sich heute nicht mehr voneinander trennen. Wir haben erlebt, wie Russ-
land Energie als politische Waffe eingesetzt hat. Wir erleben, wie China seine
wirtschaftliche Macht gezielt nutzt, um politischen Einfluss auszulben, und wir erle-
ben, dass selbst unser jahrzehntelanger engster Partner, die USA, Handelspolitik
zunehmend als Druckmittel aufbauen.

Deshalb geht es heute nicht mehr nur um die Frage, ob wir Handel treiben. Es geht
darum, mit wem wir Handel treiben: mit demokratischen Partnern, die bereit sind,
gemeinsame Regeln zu akzeptieren, mit Staaten, mit denen wir Abhangigkeiten
reduzieren kdnnen, und mit Partnern, mit denen wir Standards weiterentwickeln,
statt sie gegeneinander auszuspielen.

Gerade Bayern lebt wie kaum ein anderes Bundesland von internationalen Wirt-
schaftsbeziehungen. Das gilt fiir unsere Industrie, aber es gilt genauso fiir unsere
Landwirtschaft. Unsere Bauerinnen und Bauern exportieren hochwertige Lebens-
mittel in viele Lander der Welt und sind gleichzeitig auf internationale Lieferketten
angewiesen. Viele landwirtschaftliche Produkte waren noch nie ausschlief3lich re-
gional oder ausschlieBlich national. Sie waren und sind auch heute Teil einer
vernetzten Welt, die miteinander Handel betreibt.

Deshalb brauchen unsere Landwirte keinen Protektionismus als Wahlkampfparole.
Sie brauchen faire Wettbewerbsbedingungen, Planungssicherheit und Markte, auf
denen Qualitat wieder ihren Wert hat. Genau dafir missen wir uns in Europa ein-
setzen — nicht fur Abschottung, sondern fur starke Partnerschaften auf Augenhdhe.
Deshalb lehnen wir diesen Antrag ab.
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(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Vielen Dank. — Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen, und wir kommen zur Abstimmung. Der
federfihrende Ausschuss flr Erndhrung, Landwirtschaft, Forsten und Tourismus
empfiehlt die Ablehnung des Antrags.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Fraktion. Ich bitte, die
Gegenstimmen anzuzeigen. — Bei Gegenstimmen der CSU-Fraktion, der Fraktion
der FREIEN WAHLER, der SPD-Fraktion und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Enthaltungen? — Keine. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich die Tagesordnungspunkte 24 bis 27 auf:

Antrag der Abgeordneten

Bernhard Seidenath, Tanja Schorer-Dremel, Dr. Andrea Behr u. a.
(CSu),

Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Kindergesundheit als gesamtgesellschaftliche Aufgabe I: Public-
Health-Ansatz stiarken (Drs. 19/9960)

und

Antrag der Abgeordneten

Bernhard Seidenath, Thomas Huber, Prof. Dr. Winfried Bausback u.
a. (Csu),

Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Kindergesundheit als gesamtgesellschaftliche Aufgabe II:
Nachwuchsgewinnung und Weiterbildung in der Kinder- und
Jugendmedizin starken (Drs. 19/9961)

und

Antrag der Abgeordneten

Bernhard Seidenath, Thomas Huber, Prof. Dr. Winfried Bausback u.
a. (CSU),

Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Kindergesundheit als gesamtgesellschaftliche Aufgabe llI:
Méadchenspezifische Drogenpravention (Drs. 19/9962)

und

Antrag der Abgeordneten

Bernhard Seidenath, Tanja Schorer-Dremel, Dr. Andrea Behr u. a.
(CSu),

Florian Streibl, Felix Locke, Susann Enders u. a. und Fraktion (FREIE
WAHLER)

Kindergesundheit als gesamtgesellschaftliche Aufgabe IV:
Kindgerechte Anpassung der EU-Medizinprodukteverordnung (MDR)
- Versorgung mit Nischen- und Kinderprodukten sicherstellen

(Drs. 19/9963)

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen be-
tragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der
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Redezeit der starksten Fraktion. Erste Rednerin ist Frau Kollegin Trautner, die
weil}, dass wir um 17:51 Uhr kurz unterbrechen. Danke schon.

Carolina Trautner (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Pravention ist die kligste Investition, die eine Gesellschaft tatigen kann.
Dieser Grundsatz, wie ihn die WHO formuliert, gilt nirgendwo mehr als bei Kindern
und Jugendlichen; denn wer frih investiert, schitzt nicht nur die Gesundheit, er
schutzt Zukunft, auch wenn es sich manchmal schwer in Zahlen und Statistiken
bemessen lasst.

Kindergesundheit geht uns alle an, und sie ist keine Frage der Zustandigkeit,
sondern eine Frage des Willens, eine Aufgabe, die wir als Gesellschaft an Priori-
tat eins setzen mussen. Genau das wird in den vier Antragen deutlich, die wir
heute einbringen.

Antrag |, "Public-Health-Ansatz starken": Kindergesundheit ist Daseinsvorsorge.
Wer diese einfache Formel unterschreibt, der wird auch anerkennen, dass wir
einen Paradigmenwechsel brauchen, weg vom reinen Reparieren hin zur Praven-
tion. Der Pakt fur Kindergesundheit setzt genau hier an. Aber ein Pakt lebt nicht
mit einer Unterschrift, sondern von dem, was danach kommt, und davon, dass er
mit echtem Leben erflllt wird. Der Masterplan Pravention schafft hierfiir schon die
strukturellen Grundlagen. In Bayern ist die Bereitschaft zu handeln gro3: 56 der
Gesundheitsregionen plus — das entspricht ungefahr 90 % — befassen sich bereits
sehr aktiv mit der Kinder- und Jugendgesundheit. Das ist bemerkenswert, meine
Kolleginnen und Kollegen. Darauf Iasst sich aufbauen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Auch wenn wir Probleme haben, die natirlich in ganz Bayern auftreten — seien
es Ubergewicht, Adipositas oder (berbordender Medienkonsum —, missen wir
trotzdem auf die Regionen schauen. Wir brauchen jetzt regionale Kindergesund-
heitsnetzwerke, die die bestehenden Akteure vor Ort viel besser vernetzen, die
vorhandenen Angebote sichtbarer machen und Synergieeffekte erzeugen.

Antrag I, "Nachwuchsgewinnung und Weiterbildung in der Kinder- und Jugend-
medizin starken": Wir kénnen die frihen Hilfen als Beispiel nehmen. Sie zeigen
uns seit Jahren, wie gut interdisziplinare Zusammenarbeit vor Ort aussehen kann.
Diesen Geist wollen wir auf die gesamte Kindergesundheitsversorgung Ubertragen.
Wo wir dann Versorgungsliicken identifizieren — es gibt welche, das wollen wir
gar nicht schonreden —, dort sollen regionale Gesundheitskonferenzen konkrete
Handlungsempfehlungen entwickeln: mehr niedrigschwellige Angebote fur mehr
Nahe zu den Familien.

Wer uber Kindergesundheit spricht, muss naturlich auch dber diejenigen sprechen,
die sie sicherstellen: die Kinderarztinnen und die Kinderarzte. Da haben wir auch
eine Aufgabe, die wir nicht auf morgen verschieben kdnnen. Es geht um die Nach-
wuchsgewinnung, und es geht um die Weiterbildung.

Im ambulanten Bereich haben wir nach den G-BA-Vorgaben derzeit in vielen Re-
gionen eine Regel- oder sogar eine Uberversorgung. Das klingt zunéchst beruhi-
gend, aber nur auf den ersten Blick; denn es gibt Prognosen, dass wir Berechnun-
gen zufolge in Bayern bis 2030 jede vierte Facharztstelle in der Padiatrie unbesetzt
haben. Das geht doch nicht. Das sind unsere Primararzte fir diese Altersgrup-
pe, unsere Hauséarzte. Deshalb brauchen wir ein abgestimmtes Programm zur
Nachwuchsgewinnung und zur Weiterbildung in der Kinder- und Jugendmedizin,
natdrlich gemeinsam entwickelt mit der Bayerischen Landesarztekammer, mit der
Krankenhausgesellschaft und mit den padiatrischen Fachverbanden. Ein Weiterbil-
dungsfonds soll gezielt Anreize setzen. Wir wollen die Facharztpriifungen von 130
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auf 180 pro Jahr steigern, befristet auf funf Jahre. Wir setzen uns dafir ein, dass
wir auf Bundesebene darliber sprechen, dass die Padiatrie in der Weiterbildungs-
férderung nach § 75a SGB V mit der Allgemeinmedizin gleichgestellt wird.

Ja, zusatzliche Weiterbildungsbefugnisse, Rotationsmdglichkeiten, all das ist wich-
tig. Aber es braucht noch mehr. Es braucht die Starkung digitaler und telemedizini-
scher Kompetenzen in Kooperation mit der virtuellen Kinderklinik; denn die Medizin
der Zukunft wird hybrid sein, und wer das jetzt nicht in die Ausbildung integriert, der
bildet fur gestern aus.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

An dieser Stelle méchte ich noch einmal erganzen, was wir auch auf den Weg
gebracht haben, namlich: Die Landarztquote wurde um die Fachrichtung Kinder-
und Jugendmedizin erweitert.

Zum Antrag lll, "M&dchenspezifische Drogenpravention”. Unsere Erfahrung zeigt,
dass Madchen und junge Frauen in der Suchtpravention noch immer zu wenig
als eigenstandige Zielgruppe wahrgenommen werden. Doch die Forschung ist
eindeutig: Madchen konsumieren anders, entwickeln Abhangigkeiten anders und
brauchen daher auch andere Zugange. Sie haben oft stille und unauffallige Sucht-
formen ausgesucht. Seit 2023 férdern wir mit Landesmitteln gezielt madchenspezi-
fische Ansatze wie das Projekt Lilith e. V. in Nirnberg im Rahmen des Nurnberger
Drogenhilfemodells. Das sind wichtige Schritte; aber sie reichen noch nicht aus.
Wir wollen die wissenschaftliche Auswertung dieser Erkenntnisse voranbringen,
weitere Stakeholder und Geldgeber einbinden und die bayerische Suchtpraventi-
onsstrategie weiterentwickeln. Wir brauchen flachendeckende geschlechtersensib-
le Praventionsangebote, entwickelt in enger Kooperation mit der Sucht- und Ju-
gendhilfe sowie der Fachpraxis vor Ort, und wir missen da auch die Kommunen
starker einbinden. Pravention wirkt vor Ort oder gar nicht.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Frau Kollegin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Es ist in Kirze 17:51 Uhr, und ich bitte Sie, sich nun fir die Schweigeminute
zum Gedenken an die Opfer des rechtsextremistisch motivierten Anschlags im
Olympia-Einkaufszentrum vor zehn Jahren von lhren Platzen zu erheben. In dieser
Zeit werden wir die Sitzung unterbrechen.

(Unterbrechung von 17:51 bis 17:52 Uhr)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie haben sich zum Gedenken an die Verstorbe-
nen von lhren Platzen erhoben. Ich danke Ihnen. Die Sitzung wird wieder aufge-
nommen. — Wir fahren fort, liebe Frau Kollegin. Frau Kollegin Trautner, vielen Dank
fur lhr Verstandnis.

Carolina Trautner (CSU): Zugegebenermalen fallt es schwer, wieder zum norma-
len Thema zurlickzukehren.

Ich komme jetzt noch zu einem Thema, das in der &ffentlichen Diskussion viel
zu wenig Aufmerksamkeit erhalt, obwohl die Zahlen alarmierend sind: zur EU-Me-
dizinprodukteverordnung. Laut MedTech Europe wurden allein durch die aktuelle
EU-Medizinprodukteverordnung rund 500 Produkte vom Markt genommen, darun-
ter auch Produkte fur padiatrische Anwendungen.

Warum ist das so? — Der Grund liegt hier schlicht in der zu geringen Stiickzahl, und
damit erweist sich das als wirtschaftlich wenig attraktiv fir die Unternehmen. Das
Marktprinzip kommt hier also zum Tragen, und die Leidtragenden sind die Kinder
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und Jugendlichen sowie die Patientinnen und Patienten mit seltenen Erkrankun-
gen. Auch hier wollen wir gegensteuern. Das war sicher gut gemeint; aber die EU-
Medizinprodukteverordnung muss praxistauglich sein. Die Dokumentationspflichten
sind um das Vierfache gestiegen, und aus unserer Sicht brauchen wir vereinfachte,
beschleunigte Konformitatsbewertungen, bei Bedarf nationale Sonderbedarfszulas-
sungen. Es muss schneller, unbirokratischer und einheitlicher werden. Es lauft ein
Praxischeck unseres Kollegen Walter Nussel, und auch hier wollen wir nattrlich,
dass die Empfehlungen umgesetzt werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mit vier Antrdgen liegen uns vier Themen vor.
Zugrunde liegt ein gemeinsamer Gedanke: Wer Kindergesundheit ernst nimmt,
muss handeln, bevor Probleme entstehen: nicht verwalten, sondern gestalten,
nicht abwarten, sondern vorausdenken.

Ich darf an dieser Stelle auch erwdhnen, dass der Gesundheitsausschuss letzte
Woche bereits zwei weitere Antrage zum Thema Kindergesundheit auf den Weg
gebracht hat, zum einen die grundlegende Reform der Bedarfsplanungsrichtlinie,
insbesondere betreffend die ambulante Psychotherapie bei Kindern und Jugendli-
chen, und zum anderen die Aufnahme der Vorsorgeuntersuchungen in die Regel-
finanzierungen, die die U0, die M1 oder die UPIusE betreffen, die auch in diese
Thematik mit hineinspielen. Ich freue mich auch sehr, dass letzte Woche der Lan-
desgesundheitsrat Bayern beschlossen hat, eine zusatzliche flnfte Sitzung im Jahr
abzuhalten, die sich nur mit dem Thema Kindergesundheit befassen wird.

(Klaus Holetschek (CSU): Sehr gut!)
Auch das ist ein wichtiges Signal.
(Beifall bei der CSU)

Kein Kind in Bayern sollte auf die notwendige Versorgung warten mussen, weil
Strukturen fehlen, weil Fachkrafte fehlen oder weil Pravention zu spat kommt. Ich
bitte Sie daher um Zustimmung zu unseren vier Antrdgen — fir unsere Kinder,
fur ihre Gesundheit und fur eine Gesellschaft, die in ihre Zukunft investiert: klug,
konsequent und mit Herz.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Tobias ReiR: Es liegt eine Meldung zu einer Zwischenbe-
merkung der Kollegin Storm vor. Bitte schon.

Ramona Storm (AfD): Frau Trautner, wir stimmen den Antragen naturlich sehr
gerne zu; ein Punkt, der mir aber fehlt, ist die Ernadhrung, weil — ich habe das
im Landesgesundheitsrat Bayern schon einmal angesprochen — wir biologische
Systeme sind und uns zum groRRen Teil von synthetischer Nahrung ernahren. Die
hochverarbeiteten Industrielebensmittel sind nicht gesundheitsférdernd. Man kénn-
te das schon auch mit aufnehmen.

Carolina Trautner (CSU): Vielen Dank. Ich verstehe das als Ergédnzung. Ich glau-
be, das Thema Erndhrung ist auch in der Pravention fest verankert, und es ist
natirlich ein Thema, das wir ernst nehmen mussen, gerade im Hinblick auf das,
was ich auch gesagt habe: Adipositas und Ubergewicht. Insofern gehért das natir-
lich mit dazu.

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Vielen Dank. — Nachster Redner ist Kollege
Andreas Winhart fir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)
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Andreas Winhart (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, werte Kolleginnen und
Kollegen! Es wurden hier vier Antrage hochgezogen, die im Ausschuss langst
in Ganze behandelt wurden. Sie wurden auch alle angenommen. Von daher
wiederholen wir uns jetzt hier wahrscheinlich. Ich mdéchte bei dem einen oder
anderen Punkt vielleicht noch etwas hinzufiigen, und zwar: Der eine oder andere
Abgeordnete hat vielleicht den Hilfeschrei von KiZ mitbekommen, also von "Kind
im Zentrum" aus Aschau im Chiemgau. Da gibt es eine Klinik hauptsachlich fir
Kinderorthopadie, und das Problem bei der ganzen Geschichte ist nicht bei uns
in Bayern entstanden, sondern das Problem stammt aus Berlin. Wer sich mit den
Leuten dort unterhalt, der weil3, dass die Verglitung und vor allem auch die Finan-
zierung das grofRe Problem dieser Kinderkliniken sind und weniger die Dinge, die
wir in Bayern l16sen kénnen.

Deswegen sagen wir Ja zu diesem Public-Health-Ansatz und dazu, dass man
auch hier die Gesundheitsregionen mit aufnimmt, dass man fur dieses Thema
wirbt, dass wir hier den Fokus deutlich mehr darauf legen. Das kénnen wir alles
unterstitzen. Sie wollen Versorgungslicken identifizieren. Das haben wir bereits
fur Sie gemacht; aber wir kbnnen da natirlich gerne unterstitzen.

Im zweiten Antrag geht es um die Nachwuchsgewinnung und Weiterbildung in der
Kinder- und Jugendmedizin, und auch da liegt das Problem in Berlin und nicht bei
uns. Wir haben hier die Weiterbildungsfonds usw. Die Frage ist natirlich: Muss
Bayern das ausgleichen, was Berlin verbockt? Oder kénnen wir dafiir nicht in Ber-
lin vorstellig werden und Berliner Geld dafiir nach Bayern holen? Die Zahl dieser
Facharztprifungen usw. auf fiinf Jahre befristet auf 180 pro Jahr zu erhdhen, das
macht nur Sinn. Genauso macht es aus unserer Sicht zu hundert Prozent Sinn,
hier mit der virtuellen Kinderklinik die telemedizinischen Kompetenzen auszubau-
en.

Ein besonderer Teil sind die madchenspezifische Drogenpravention, die hier gefor-
dert werden soll. Wir haben hier die Erkenntnisse aus dem Projekt in Nurnberg.
Von daher versteht es sich, glaube ich, von alleine, dass man weiter untersucht,
wenn man hier Daten hat, statt noch einmal von vorne anzufangen. Ganz grund-
satzlich sage ich: Ja, es gibt Unterschiede zwischen Madchen und Jungen, wie
man die Suchtpravention angehen muss.

Als Letztes komme ich noch auf die Anpassung der EU-Medizinprodukteverord-
nung zu sprechen: Ja, man muss alles, was aus Brissel kommt, erst einmal mit
einer gewissen Skepsis betrachten, und hier scheint sie auch wieder einmal ange-
bracht zu sein. Naturlich sind wir auch daflr, diese EU-Medizinprodukteverordnung
entsprechend anzupassen, sodass sie fir die Praxis tauglicher ist.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Es gibt keine Meldung zu einer Zwischenbe-
merkung.

Andreas Winhart (AfD): Es gibt eine Meldung zu einer Zwischenbemerkung von
Herrn Hanna-Krahl, oder?

(Andreas Hanna-Krahl (GRUNE): Nein, ich bin der nachste Redner! — Zuruf
des Abgeordneten Felix Locke (FREIE WAHLER))

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Er ist der nachste Redner.
Andreas Winhart (AfD): Alles klar.

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Herr Kollege Hanna-Krabhl, bitte schon.
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(Beifall bei den GRUNEN)

Andreas Hanna-Krahl (GRUNE): Herr Président, geschatzte Kolleginnen und Kol-
legen! Ein krankes Kind kennt keine Zustandigkeiten. Es fragt definitiv nicht nach
irgendwelchen Budgets. Es fragt definitiv nicht nach Sektorengrenzen und auch
nicht danach, ob sich die gesundheitliche Behandlung wirtschaftlich rechnet. Ein
krankes Kind kann sich nicht wehren, sich nicht beschweren und erst recht keine
Lobby grinden. Es ist vollstdndig darauf angewiesen, dass die Erwachsenen im
Umfeld des Kindes — das schlief3t uns alle in diesem Saal ausdricklich mit ein —
daflr Sorge tragen, dass ein Gesundheitssystem, in das es hineingeboren wurde,
dann, wenn es darauf ankommt, auch wirklich tragt. Ich habe mehr als oft genug
gesehen, was passiert, wenn dieses System funktioniert. Ich habe aber leider
Gottes auch gesehen, was passiert, wenn es nicht trdgt. Genau deshalb darf Kin-
dergesundheit niemals ein Nischenthema sein. Sie muss der Prifstein dafiir sein,
ob eine Gesellschaft ihrer Verantwortung wirklich nachkommt; denn die Weichen
fur ein ganzes Leben werden allein in der Kindheit gestellt.

Dieser Aufgabe widmet sich dieses Antragspaket. Ich nehme es vorweg: Gerade
weil es sich dieser Aufgabe widmet, stimmen wir allen vier Antréagen zu:

Wir tragen den Public-Health-Ansatz und die regionalen Netzwerke absolut mit.
Das Zusammenwirken von Gesundheitswesen, Jugendhilfe, Schulen, Frihen Hil-
fen und Hebammen ist der richtige Ansatz. Ich mdchte jedoch mit Nachdruck
betonen: Der Antrag bleibt in dieser Hinsicht leider ein bisschen zu allgemein. Er
sagt nicht, wie diese so notwendigen Netzwerke aufgebaut und dauerhaft finanziert
werden sollen und wer sie personell tragen soll. Pravention, die ausschlieBlich auf
dem Papier steht, sorgt noch nicht dafiir, dass Kinder gesund bleiben.

Wir unterstitzen die Malnahmen gegen den Fachkraftemangel in der Kinder- und
Jugendmedizin. Aber mehr Weiterbildungsstellen allein retten noch lange keine
Kinderklinik. Meine Damen und Herren, wir durfen nicht zulassen, dass die Ver-
sorgung von Kindern allein dem wirtschaftlichen Druck ausgesetzt ist und daran
zerbricht. Wir durfen nicht zulassen, dass eine Kinderstation schlief3t, weil sie sich
nicht rechnet. Kinder werden sich niemals rechnen. Kinder sind unser aller Auftrag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir tragen die madchenspezifische Drogenpravention mit. Das Nurnberger Dro-
genhilfemodell zeigt, wie wirksam passgenaue Angebote sind. Aber auch ein sehr
gutes Modell, das nur ein Modellprojekt bleibt, ist am Ende eine komplett verpasste
Chance. Meine Damen und Herren, was wirkt und funktioniert, muss auch in die
Flache gebracht werden. Es muss verlasslich fur jedes Madchen in jedem Winkel
dieses Freistaats finanziert werden.

Wir stimmen auch dem vierten Antrag bezlglich der Medizinprodukte zu. Kinder
sind keine kleinen Erwachsenen. Wenn eine européische Verordnung dazu fihrt,
dass lebensnotwendige Nischenprodukte vom Markt verschwinden, dann reden
wir nicht Gber Blrokratieabbau, sondern Uber Versorgungslicken, die direkt am
Kinderbett entstehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das sind alles sinnvolle MalRnahmen. Aber eines
mochte ich zum Schluss noch betonen: Die groRen Herausforderungen werden wir
damit nicht I6sen. Es braucht eine dauerhafte und verlassliche Finanzierung der
Kinder- und Jugendmedizin, einen ernsthaften Blick auf die psychische Gesundheit
junger Menschen und eine Politik, die die Kinder in den Mittelpunkt und nicht an
den Rand stellt. Dazu muss ich leider deutlich werden: Wer hier im Bayerischen
Landtag von besserer Kindergesundheit spricht, darf auch in Berlin nicht das Ge-
genteil tun. Mit dem GKV-Beitragssatzstabilisierungsgesetz hat jedoch die Bundes-
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regierung — und damit auch die CSU und die SPD, die dieses mitgetragen haben —
vor zwei Wochen die Versorgung zusatzlich unter Druck gesetzt. Hier das eine zu
fordern und woanders genau das Gegenteil zu beschlielRen, hilft den Kindern nicht
weiter. Das muss ein Ende haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Jedes Kind hat das Recht auf eine bestmogliche Versorgung, unabhangig vom
Wohnort, dem Geldbeutel der Eltern und von der Frage, ob es sich rechnet.

(Beifall bei den GRUNEN)

Erster Vizeprasident Tobias Rei: Vielen Dank. — Fur die SPD-Fraktion erteile ich
Frau Kollegin Ruth Waldmann das Wort. Bitte.

Ruth Waldmann (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Auch mir liegt die Kindergesundheit ganz besonders am Herzen. Es
ist gut, wenn wir uns im Gesundheitsausschuss immer wieder mit diesem Thema
befassen. Es kann zudem Uberhaupt nicht schaden, dies auch hier im Plenum auf
gréBerer Buhne zu tun und alle Kolleginnen und Kollegen einzubeziehen.

Die Regierungsfraktionen wollen gerne festgestellt wissen, dass die Gesundheits-
versorgung der Kinder in Bayern gewahrleistet und optimal ist. In Wirklichkeit mus-
sen sie jedoch auch Schwierigkeiten und Defizite zur Kenntnis nehmen. In der
Vergangenheit hatten wir an dieser Stelle schon mehrere Auseinandersetzungen.
Heute sind wir auf einem viel besseren Weg. Sie unterbreiten heute Verbesse-
rungsvorschlage. Das ist der richtige Weg, weshalb wir Ihre Vorschlage sehr gerne
mittragen.

Ein paar Anmerkungen, Uber die wir bereits im Gesundheitsausschuss beraten
haben, gehdren natirlich dazu: Klar ist, Kindergesundheit, Nachwuchsgewinnung
bei Arztinnen und Arzten, geschlechtersensible Drogenpravention und Birokratie-
abbau sind Konsensthemen. Aber wenn man den Weiterbildungsfonds genauer
betrachtet, fallt auf: Es bleibt unklar, wie grof® dieser Fonds am Ende sein soll und
woher das Geld kommt, wenn keine neuen Mittel bereitgestellt werden. Aber die
Idee bleibt natirlich richtig. Bei den Gesundheitsregionen plus mussen wir prifen,
wie es um die Kapazitaten vor Ort bestellt ist und wie viele dieser 76 Geschéaftsstel-
len auch wirklich Luft fir zusatzliche Arbeitsschwerpunkte haben.

Bezlglich der madchenspezifischen Drogenpravention haben wir sehr viel Sympa-
thie fur das von lhnen genannte Projekt Lilith e. V. in Nirnberg. Man kann jedoch
fragen, warum die wissenschaftliche Evaluation erst jetzt erfolgen soll, wenn das
Projekt doch schon seit 2023 lauft. Dem Vernehmen nach lauft das Projekt gut.
Vielleicht ist es eine gute Grundlage fir eine flachendeckende Implementierung.
Dann mussen wir uns diesen Sachverhalt allerdings noch einmal unter dem Vor-
behalt der vorhandenen Stellen und Mittel genauer ansehen. Die StoRrichtung
ist jedoch richtig. Wenn die Finanzierung jetzt schon zu 70 % aus Landesmitteln
erfolgt, geht es vor allem um eine Fortfiihrung und Verstetigung des Bestehenden.
Wenn wir im ganzen Land weiterkommen wollen, missen wir sicher noch eine
Schippe drauflegen. Wir sind auf jeden Fall dafir. Das missen wir uns genauer
ansehen.

Auch bei den Medizinprodukten geht lhr Vorschlag in die richtige Richtung. Wir
unterstiitzen das ausdricklich und sind gerne bereit, uns auch weiterhin auf allen
Ebenen fiir die Unterstiitzung der Kommunen sowie der Arztinnen und Arzte in
Bayern konkret einzusetzen. Die Kindergesundheit ist es uns allemal wert.


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5081
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5205

11114 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode Protokoll 19/86
vom 22.07.2026

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprisident Tobias ReiR: Fir die Fraktion der FREIEN WAHLER erteile
ich Frau Kollegin Susann Enders das Wort. Bitte.

Susann Enders (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Ganz ehrlich: Wenn ich mir die Reden zu diesem Antragspaket
so anhdre, stelle ich fest, es heilt von fast allen Seiten: Es ist richtig, wichtig und
gut, aber wir enthalten uns trotzdem, weil es eigentlich zu wenig ist. — Wie kann
man etwas Gutes nur so schlechtreden?

(Ruth Waldmann (SPD): Stimmt doch gar nicht! — Anna Rasehorn (SPD): Das
macht ihr doch auch bei unseren Antragen!)

Im Endeffekt wollen Sie dann vielleicht doch zustimmen, weil es eben gar nicht so
schlecht ist.

Das vier Antrage umfassende Antragspaket "Kindergesundheit als gesamtgesell-
schaftliche Aufgabe" der CSU und der FREIEN WAHLER ist richtig gut und verfolgt
vier verschiedene Zielrichtungen. Noch einmal: Das ist ein richtig gutes Antragspa-
ket. Ich lasse mir das auch nicht schlechtreden. Im Antrag — —

(Anna Rasehorn (SPD): Wir stimmen doch zu!)

— Ja, aber Sie ndrgeln und nérgeln. Und dann sagen Sie: Wir stimmen aber zu.
Aber okay. — Ich komme jetzt wieder auf die Antréage zu sprechen.

Im Antrag | geht es darum, den Public-Health-Ansatz zu starken. Die Staatsre-
gierung wird mit diesem Antrag aufgefordert, das Themenfeld der Kindergesund-
heit und den Aufbau regionaler Kindergesundheitsnetzwerke im Rahmen der Ge-

sundheitsregionen plus weiter voranzutreiben. Diese Netzwerke sollen Akteure
aus Gesundheitswesen, Jugendhilfe, Bildung, Frihen Hilfen, Sport, Pravention
und Kommunalpolitik vernetzen; bestehende Angebote der Kinder- und Familien-
gesundheit bindeln und koordinieren sowie die Hebammen mit ihrer Expertise und
Berufskompetenz zu Frauen-, Kinder-, und Familiengesundheit férdern, starken
und mit einbeziehen; praventive Mallnahmen regional anpassen und sichtbar ma-
chen; Versorgungsliicken identifizieren und Handlungsempfehlungen fir regionale
Gesundheitskonferenzen ableiten. — Das ist etwas Gutes. Das war der Antrag
Nummer | auf Drucksache 19/9960.

Zum Antrag Il auf Drucksache 19/9961 mit dem Titel "Nachwuchsgewinnung und
Weiterbildung in der Kinder- und Jugendmedizin starken": In diesem Antrag for-
dern wir, dass im Rahmen des Masterplans Pravention in Bayern und in enger
Abstimmung mit der Bayerischen Landesarztekammer, der Bayerischen Kranken-
hausgesellschaft sowie den padiatrischen Fachverbanden ein gezieltes Programm
zur Nachwuchsgewinnung und Weiterbildung in der Kinder- und Jugendmedizin
aufgelegt werden soll. Das Programm soll dabei besonders darauf eingehen,
einen Weiterbildungsfonds einzurichten, um stationare Weiterbildungsstellen im
Bereich Padiatrie zu férdern; die Zahl der Facharztprifungen in der Kinder- und
Jugendmedizin von derzeit rund 130 auf 180 pro Jahr zu erhéhen und digitale
und telemedizinische Kompetenzen in Kooperation mit der virtuellen Kinderklinik
Bayern zu férdern, um Nachwuchsarztinnen und -arzten frihzeitig auf innovative
Versorgungsformen vorzubereiten. — Auch das ist etwas richtig Gutes.

Zum Antrag Il auf Drucksache 19/9962 mit dem Titel "Madchenspezifische Dro-
genpravention": In diesem Antrag geht es um die weitere Unterstitzung der mad-
chenspezifischen Drogenpravention und die Weiterentwicklung der bayerischen
Suchtpraventionsstrategie mit der wissenschaftlichen Auswertung der Erkenntnisse
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aus der Pilotstudie, die die Kollegin eben vor mir genannt hat. Und sorry, wenn
ich sage: Eine wissenschaftliche Auswertung kann erst dann stattfinden, wenn ein
Projekt ein paar Tage lauft — das aber nur als Anmerkung. AulRerdem geht es
in dem Antrag um die Berucksichtigung der spezifischen Bedarfe von Madchen
und jungen Frauen in der Suchtpravention in den Foérderrichtlinien des bayerischen
Gesundheitsministeriums; und zu guter Letzt geht es um die flachendeckende
Implementierung geschlechtersensibler Praventionsangebote. — Das war Antrag
Nummer Ill. Auch er bietet richtig Gutes.

Zum Antrag IV auf Drucksache 19/9963 mit dem Titel "Kindgerechte Anpassung
der EU-Medizinprodukte-Verordnung (MDR) — Versorgung mit Nischen- und Kin-
derprodukten sicherstellen": Die Ausfuhrungen dazu haben Sie gehdrt. Sie haben
sogar zugestimmt. Deshalb hoffe ich auch, dass Sie diesem gesamten Antragspa-
ket zustimmen.

(Anna Rasehorn (SPD): Das machen wir doch!)

Warum habe ich jetzt hier einfach die Punkte noch einmal aus den Antragen
vorgelesen? — Weil ich manchmal der Meinung bin, Sie sind so darauf fokussiert
schlechtzureden, was hier in diesem gemeinsamen Antragspaket von CSU und
FREIEN WAHLERN auf den Weg gebracht wird.

(Zuruf der Abgeordneten Ruth Waldmann (SPD))

An dieser Stelle noch meinen Dank an die CSU-Kollegen fiir die vielen guten Ideen
hier drin und fiir das Auf-den-Weg-Bringen dieses Antragspakets;

(Heiterkeit bei der CSU)

denn es gibt kaum eine wichtigere Investition als die Investition in die Gesundheit
unserer Kinder. Gesunde Kinder sind auch kein Zufall. — Ja, das war ein Danke-
schon.

(Zuruf von der CSU)

— Seid ihr Uberrascht? Nein, daflir habt ihr einen Dank verdient. Wir haben das
gemeinsam durchgebracht. Anlasslich dessen darf man doch mal Danke sagen.
Sorry, ich verkneife es mir beim nachsten Mal.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)
Nein, gesunde Kinder sind kein Zufall. Sie sind das Ergebnis guter Politik.
(Zuruf der Abgeordneten Anna Rasehorn (SPD))

Gute Politik kriegen wir hier im Landtag nur gemeinsam hin. Auch wenn wir als
FREIE WAHLER nicht immer mit allen Wegen und Mitteln des Koalitionspartners
einverstanden sind, in diesem Fall kann man nur sagen: Das ist eine gute Ge-
schichte. Und deshalb: Gesunde Kinder sind das Ergebnis guter Politik, starker
Familien und einer Gesellschaft, die Verantwortung tbernimmt. Und hier Uberneh-
men wir gemeinsam Verantwortung. Vielen Dank.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias Reif: Es gibt eine Meldung zu einer Zwischenbe-
merkung von der Kollegin Ruth Waldmann von der SPD-Fraktion.

Ruth Waldmann (SPD): Also, Frau Kollegin, jetzt muss ich Sie bitten, gegebenen-
falls vom vorgeschriebenen Text abzuweichen; denn Sie haben mir Gberhaupt nicht


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5081
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5205

11116 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode Protokoll 19/86
vom 22.07.2026

zugehort. Ich habe dieses Antragspaket und diese Initiativen ausdricklich gelobt.
Wir stimmen den vier Antragen zu. Das wissen Sie auch, weil wir sie im Ausschuss
bereits beraten haben und im Ausschuss auch bereits Uber sie abgestimmt haben.
Also ist unser Abstimmungsverhalten, namlich Zustimmung, lhnen auch nicht neu.
Ich kann Uberhaupt nicht verstehen, was Sie uns hier jetzt gerade vorgehalten
haben.

Susann Enders (FREIE WAHLER): Sie missen das auch nicht verstehen; ich
kann nur sagen: Lesen Sie Ihren Redebeitrag im Sitzungsprotokoll nach.

(Anna Rasehorn (SPD): Wir haben doch dreimal gesagt, dass wir zustimmen!)

Dort sehen Sie immer wieder die Formulierungen: "Ja, es ist gut, aber", immer
wieder: "Ja, es ist eine gute Idee; aber die genaue Ausrichtung ist noch gar nicht
festgelegt”, usw.

(Zurufe der Abgeordneten Ruth Waldmann (SPD) und Paul Knoblach
(GRUNE))

Aber trotzdem vielen Dank, dass Sie den vier Antrdgen zustimmen wollen. Es
handelt sich dabei um vier richtig gute Antrage. Danke schon.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias Rei: Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.
Die Aussprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung, zunachst zur Ab-
stimmung Uber den Antrag auf Drucksache 19/9961. Der federfihrende Ausschuss
fur Gesundheit, Pflege und Pravention empfiehlt die Zustimmung zum Antrag mit
der MaRgabe, dass folgende Anderungen durchgefiihrt werden:

Erstens. Im ersten Spiegelstrich wird nach der Angabe "um" die Angabe "ambulan-
te und" eingefigt.

Zweitens. Es wird folgender vierter Spiegelstrich angefiigt:

"— Einsatz auf Bundesebene daflr, dass die Padiatrie in der Weiterbildungsfor-
derung nach § 75a SGB V mit der Allgemeinmedizin gleichgestellt wird"

Wer dem Antrag von Abgeordneten der CSU-Fraktion und der Fraktion
FREIE WAHLER mit den genannten Anderungen zustimmen méchte, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU, der FREIEN WAHLER,
der AfD, der GRUNEN und der SPD. Gegenstimmen? — Keine. Stimmenthaltung-
en? — Keine. Damit ist dieser Antrag einstimmig angenommen.

Die Fraktionen sind Ubereingekommen, dass Uber die restlichen Antrage gemein-
sam abgestimmt werden soll. Zugrunde gelegt wird hier das jeweilige Votum im
federfuhrenden Ausschuss fiur Gesundheit, Pflege und Pravention.

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhaltens bzw. des Abstimmungs-
verhaltens seiner Fraktion im federfUhrenden Ausschuss einverstanden ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das sind die Fraktionen der CSU, der FREI-
EN WAHLER, der AfD, der GRUNEN und der SPD. Gegenstimmen? — Keine.
Stimmenthaltungen? — Keine. Damit Ubernimmt der Landtag diese Voten. Das
heif’t: Diesen drei Antrégen ist zugestimmt worden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 28 auf:

Antrag der Abgeordneten
Dr. Stephan Oetzinger (CSU),
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Florian Streibl, Felix Locke, Prof. Dr. Michael Piazolo u. a. und
Fraktion (FREIE WAHLER)
Evaluation der Griindungsfreisemester (Drs. 19/9994)

Ich er6ffne die Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen betragt 29 Minu-
ten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich dabei an der Redezeit der
starksten Fraktion. Der erste Redner ist Herr Kollege Dr. Stephan Oetzinger fur die
CSU-Fraktion.

Dr. Stephan Oetzinger (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen
und Kollegen, Hohes Haus! Der Freistaat Bayern ist Grinderland Nummer eins
in Deutschland. Das ist kein Wunschdenken der Regierungsfraktionen, sondern
das ist klar mit Zahlen belegbar. Von 3.568 Grindungen und Start-ups deutsch-
landweit, die 2025 das Licht der Welt erblickt haben, sind allein 785 in Bayern
gegrundet worden. Das entspricht 22 %. Mit diesem Wert liegen wir deutlich vor
Nordrhein-Westfalen und vor Berlin. Genau diese Griinderdynamik ist auch dann
sichtbar, wenn man sich anschaut, in welcher Relation sich die Zahlen weiterent-
wickelt haben. Bei Neugrindungen haben wir bundesweit im vergangenen Jahr
einen Zuwachs von 29 %. In Bayern kdnnen wir auf einen Zuwachs von 46 %
zurlckblicken. Das ist eine wirklich starke Zahl fir den Freistaat Bayern, liebe
Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Meine Damen und Herren, all das ist kein Zufall. Es ist vor allem dem Grunder-
geist, dem Mut von jungen Menschen mit Ideen geschuldet, die auch bereit sind,
ein Risiko einzugehen. Deswegen mochte ich an allererster Stelle ein herzliches
Dankeschdn an alle Grinderinnen und Grinder im Freistaat richten, die zu diesen
Zahlen beigetragen haben. Ein gro3es Lob geht an all diese Menschen, die bereit
sind, neue Chancen zu nutzen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dazu gehért aber auch, dass man die richtigen
Rahmenbedingungen dafiir setzt, dass Unternehmertum und Innovation in einem
Land auf fruchtbaren Boden fallen. Deswegen bedanke ich mich auch bei der
Bayerischen Staatsregierung, die mit unserem Ministerprasidenten Markus Sdéder
die notwendigen Rahmenbedingungen geschaffen hat, die bundesweit ihresglei-
chen suchen. Ich erinnere hier an die Start-up-Initiative, an Bayern Kapital fir
Wachstums- und Scale-up-Fonds mit einer halben Milliarde Euro Volumen, an den
ScaleUp-Dachfonds Bayern der LfA und an Bayern-Kapital-Innovationsfonds .

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dies alles schafft ein ideales Okosystem fiir Griin-
derinnen und Grinder. Das fuhrt auch dazu, dass die bayerischen Start-ups im
vergangenen Jahr 3,3 Milliarden Euro und damit Uber eine halbe Milliarde Euro
mehr als Berlin an Risikokapital sammeln konnten. Das sind wirklich beeindrucken-
de Zahlen, die man hier sieht, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU)

Ich mdchte an dieser Stelle auch Danke sagen. Ich sage Danke an ganz viele
Stellen, die dieses Thema vorantreiben: Ich sage Danke dem Startup Council unter
der Leitung von Staatsminister Dr. Florian Herrmann und unter der Mitarbeit der
Kollegen Daniel Artmann, Max Boltl, Stefan Ebner und Felix Locke. Und ich méch-
te an dieser Stelle auch eines betonen: Es geht nicht nur darum, dass beim Thema
Grindungen und Start-ups Geld Tore schiel3t, sondern es geht auch darum, dass
man Ildeen entsprechend foérdert und Innovationen hat, die am Ende des Tages
in Produkte umgesetzt und in neuen Firmen aufgehen werden. Genau hier, liebe
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Kolleginnen und Kollegen, spielen Ideenreichtum und Grindergeist an unseren
bayerischen Hochschulen und Universitaten eine ganz zentrale Rolle. Genau hier
haben wir, lieber Kollege Prof. Bausback, vor rund drei Jahren mit dem Hochschu-
linnovationsgesetz die notwendigen Weichenstellungen vorgenommen.

Wir haben festgeschrieben, dass es die Aufgabe der Hochschulen ist, Technologie-
transfer und Grindungen zu begleiten. Mit dem Promotionsrecht an Hochschulen
fur angewandte Wissenschaften, mit der Starkung der Ausgrindungen und mit
Technologietransferzentren, die wir im ganzen Freistaat angesiedelt haben, um
den engen Austausch zwischen der Wirtschaft und den Hochschulen starker zu
bespielen, und mit der deutlichen Ausrichtung, dass Transfer und Griundungen
ganz zentrale Bausteine unseres Hochschulwesens sind, haben wir Grindungen
substanziell erleichtert.

An unseren Hochschulen in Bayern ist Entrepreneurship schon lange kein Rand-
thema mehr. An 24 aller 33 staatlichen Hochschulen und Universitaten gibt es
mittlerweile Studiengange, die sich mit diesem Thema beschaftigen. Insbesondere
an der Technischen Universitat Minchen, der FAU, der Universitat Passau sowie
an den Hochschulen in Ansbach, Ingolstadt und Minchen besteht ein besonderer
Fokus. Ein echter Meilenstein in diesem Zusammenhang war die Schaffung des
Elements der Grindungsfreisemester. Dabei handelt es sich um ein Element, liebe
Kolleginnen und Kollegen, das es Hochschulprofessorinnen und -professoren er-
moglicht, sich bis zu zwei Semester von der Lehrtatigkeit befreien zu lassen, um
Zeit dafir zu haben, Unternehmen zu griinden und diese auf den ersten Metern
nach der Griindung zu begleiten. Dabei handelt es sich um ein Instrument, das in
der deutschen Wissenschaftslandschaft einmalig ist. Ich glaube, das muss man an
dieser Stelle auch ganz deutlich betonen, liebe Kolleginnen und Kollegen.

(Beifall bei der CSU)

Wir beweisen damit, dass Grunden kein Rand-, sondern ein Kernthema fir unsere
Hochschulen und fir unsere Hochschulpolitik ist. Wenn man sich nach dem Inkraft-
treten des neuen Hochschulinnovationsgesetzes die ersten Zahlen, die jetzt vor-
liegen, ansieht, dann stellt man fest, diese sind wirklich beeindruckend: 44 Grin-
dungsfreisemester wurden genehmigt. 23 Professoren haben bislang die Chance
genutzt, dieses Instrument anzuwenden. 11 Unternehmen sind bisher Uber die
Grundungsfreisemester entstanden, weitere sind im Aufbau, und an gut der Halfte
aller bayerischen staatlichen Hochschulen und Universitaten gibt es entsprechen-
de Satzungsregelungen dafiir, diese Griindungsfreisemester auszugestalten. Man
merkt, dass dieses Element kein Rohrkrepierer war, sondern dass es ein Erfolgs-
modell ist, das zunehmend an Fahrt gewinnt.

An allen 33 staatlichen Hochschulen und Universitdten im Freistaat Bayern gibt
es eine umfassende Griinderberatung, die bei allen relevanten Fragen begleitet:
von Schutzrechten Uber Patente, Uber Ausgriindungsstrategien bis hin zu Férder-
antragen und vielem mehr. Dadurch bekommen wir eine enge Verzahnung von
Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft. Dies fiihrt zu einer schnellen praktischen
Umsetzung von Ideen aus den Universitaten heraus. Die Griindungsfreisemester
sind daflr ein wichtiger und zentraler Baustein. Diese wollen wir jetzt evaluieren
und gerne auch weiterentwickeln. Dafiir gibt es spannende Ansatze an Bayerns
Hochschulen, beispielsweise an der TH Rosenheim, die dieses Element auch
auf Studentinnen und Studenten ausweitet und ihnen die Mdglichkeit gibt, ein
Grundungsfreisemester anstelle eines Praxissemesters im Curriculum einflief3en
zu lassen.

Eines gilt es zu betonen: Die Start-ups von heute sind die Arbeitgeber und Mit-
telstandler von morgen. Sie sind damit die Zukunft unseres Mittelstands, liebe
Kolleginnen und Kollegen. Ich glaube, dass es deshalb auch wichtig ist, dass wir



Protokoll 19/86 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode 11119
vom 22.07.2026

uns diesem Thema widmen und dieses Thema im Plenum diskutieren. Mit dem
Hochschulinnovationsgesetz haben wir ein ideales Okosystem geschaffen.

Bayern hat eine Spitzenreiterrolle in der Start-up-Szene in Deutschland einnehmen
kénnen und hat sich an die Spitze gesetzt. Diesen Spitzenplatz wollen wir wei-
terhin ausbauen, insbesondere im Rahmen der Weiterentwicklung des Hochschu-
linnovationsgesetzes, woflr wir im Herbst die Novelle erarbeiten und es dabei
weiterentwickeln wollen. Ich freue mich auf die Debatte um die Novelle. Ich bin si-
cher, dass wir damit einen Beitrag dazu leisten, dass Grindung und Innovation an
bayerischen Hochschulen weiterhin ein Baustein dafir sind, dass Bayern nicht nur
bei Start-ups und Innovationen, sondern in der Wissenschaftslandschaft insgesamt
spitze bleibt.

(Beifall bei der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Nachster Redner ist Herr Kollege Benjamin
Nolte von der AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Benjamin Nolte (AfD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, liebe Kollegen! In letzter
Zeit wird uns immer gerne vorgeworfen, wir wirden unnétig Antréage ins Plenum
hochziehen. Dann frage ich mich allerdings, was das hier werden soll. Ein An-
trag, der vor vier Monaten im Ausschuss behandelt und einstimmig angenommen
wurde, soll jetzt im Plenum noch einmal behandelt werden. Die Debatte im Aus-
schuss war auch nicht sonderlich spannend. Der Berichterstatter hat seinen Antrag
vorgestellt. Der Mitberichterstatter hat ihm zugestimmt. Mehr gab es dazu nicht zu
sagen.

Sie werfen uns ja gerne vor, dass wir mit dem Hochziehen unserer Antrage Ef-
fekthascherei betreiben wirden, um Material fir soziale Medien zu produzieren.
Diesen Vorwurf mdchte ich lhnen hier ausdrticklich nicht machen. Das funktioniert
namlich nur bei Themen, die flr die Menschen drauflen auch spannend sind. Das
gibt dieser Antrag nun wirklich nicht her.

(Beifall bei der AfD — Widerspruch bei der CSU)

Ihre Wahler sind ja bekanntlich nicht besonders anspruchsvoll, sonst wurden sie
Sie ja nicht wahlen. Kurz und gut, der vorliegende Berichtsantrag ist nicht sonder-
lich spannend. Das gilt jedoch ausdriicklich nur fiir den Antrag. Wir sehen dem
Bericht der Staatsregierung durchaus mit groRer Spannung und Vorfreude entge-
gen, weswegen wir dem Antrag auch heute wieder zustimmen. — Vielen Dank fur
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Nachste Rednerin ist Frau Kollegin Verena
Osgyan von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Verena Osgyan (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Staatsminister, liebe Kolleginnen und Kollegen! Nachdem der Antrag auf Evalua-
tion der Grindungsfreisemester im Ausschuss fiir Wissenschaft und Kunst einstim-
mig angenommen wurde, habe ich mich natirlich auch kurz gefragt, warum wir ihn
im Plenum noch einmal diskutieren sollten. Man muss naturlich anmerken, dass
die Befassung des Antrags als Hochzieher im Plenum dafiir gesorgt hat, dass
sich die Beschlussfassung deutlich verzdogert. Ware das Hochziehen vermieden
worden, hatten wir vielleicht schon langst den Bericht und kénnten das Thema
noch einmal auf einer wesentlich fundierteren Grundlage diskutieren.
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Vielleicht hilft jetzt dieser Impuls auch noch einmal, dass wir noch bessere und
deutlich umfangreichere Antworten von der Staatsregierung bekommen, als Herr
Kollege Dr. Oetzinger diese in seiner Rede gerade schon vorweggenommen hat.
Nichtsdestoweniger interessiert es mich naturlich sehr, was wir berichtet bekom-
men.

Im Plenum besteht nun eine gute Gelegenheit, das Thema Ausgrindungen noch
einmal in den Blick zu nehmen. Dafir ist jede Gelegenheit recht, da das Thema
wirklich wichtig ist. Uns eint natlrlich auch, dass wir Bayern zum Griindungsland
Nummer eins machen wollen. Die Entwicklungen — das ist auch schon vorgestellt
worden — waren in den letzten Jahren gar nicht so schlecht. Minchen hat Berlin
als Hotspot fiir Griindungen bundesweit abgeldst. Und wir merken auch, es tut sich
ganz viel. Dafir sollten wir alle Instrumente, die es gibt, wirklich noch einmal in
den Blick nehmen, evaluieren und sehen, was wir zusatzlich noch unternehmen
kénnen.

Kurz bevor der Bericht zum ersten Mal im Ausschuss behandelt wurde, kam ja
der Start-up- und Scale-up-Monitor heraus. Da wurde deutlich: Es gibt schon noch
einige Punkte, wo man nachbessern kann und auch entsprechende Foérderung
brauchen kénnte. Da nenne ich zum Beispiel die Tatsachen, dass nicht in allen
Regionen Bayerns das Thema Griindungen schon gleichermalen prasent ist und
auch die Anzahl weiblicher Griindungen noch auf einem verhaltnismaRig niedrigen
Niveau stagniert.

Das ist auch klar: Ein Dreh- und Angelpunkt, um Grindungen gezielt zu férdern,
sind unsere Hochschulen und Universitaten. Die Mdglichkeit fur Professorinnen
und Professoren, Griindungsfreisemester zu nehmen, die vor etwas uber drei Jah-
ren eingefuhrt wurde, ist schon ein ziemlich machtvolles Anreizinstrument; das
muss man so sagen. Der Freistaat ermoglicht bei weiterlaufenden Bezligen, bis
zu zwei Semester zugunsten entsprechender Grindungsvorhaben von Lehr- und
Forschungsverpflichtungen freigestellt zu werden. Das ist ein tolles Privileg. Da
interessiert uns natlrlich auch, welche Effekte es letztlich gezeitigt hat. Sicherlich
ist dieses Instrument sehr wichtig, um Ausgrindungen und den Transfer von For-
schungsergebnissen in Wirtschaft und Gesellschaft zu férdern; deswegen mochte
ich es auch gar nicht anzweifeln.

Es ware allerdings schon gewesen, wenn das Ministerium in den letzten drei Jah-
ren vielleicht einmal proaktiv berichtet hatte. Aber nichtsdestoweniger zeigt das ja
auch, welch wichtige Rolle wir als Landtag haben, um entsprechende Erkenntnisse
auch zu beférdern und eben eine verninftige Datenbasis herzustellen.

Mir ist aber wichtig, dass wir es dabei nicht bewenden lassen. Der Antrag beschaf-
tigt sich mit den Grindungsfreisemestern, die fir professorales Personal verbrieft
und im Gesetz festgeschrieben sind. Man muss gleichzeitig auch sagen: Fiur den
wissenschaftlichen Mittelbau und fiir Studierende existiert ein entsprechendes In-
strument nicht, zumindest nicht festgeschrieben.

Wir haben vor Kurzem eine Anfrage zuriickbekommen, die meine Kollegin Ste-
phanie Schuhknecht und ich gestellt haben. In der Antwort kam relativ klar zum
Ausdruck, dass viele, aber langst nicht alle Hochschulen das Grindungsfreisemes-
ter zwar freiwillig einrdumen, aber dass die Bedingungen da einfach noch sehr
unterschiedlich sind. Gleichzeitig scheinen die entsprechenden Freisemester unter
Umstanden ein erhebliches Hindernis fur den BAf6G-Bezug zu sein. Das ist na-
turlich nicht so gut, wenn wir sagen, wir wollen auch studentische Grindungen
entsprechend férdern.

Deswegen halte ich es fir wichtig, dass wir dieses Thema wirklich noch einmal in
Augenschein nehmen. Vielleicht ist das ja ein kleiner Impuls, dass wir es an der
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einen oder anderen Stelle auch noch in die Novelle des Hochschulinnovationsge-
setzes aufnehmen kénnten. Momentan steht es noch nicht drin, aber das heil’t ja
nicht, dass man da nicht vielleicht noch nachbessern kann. Es wird héchste Zeit,
dass wir studentische Grindungen besser fordern. Wenn die heutige Debatte dafiir
ein Ausgangspunkt ware, dann hatte sie sich ja schon rentiert.

Natdrlich wirde uns auch interessieren, was der Bund gerade unternimmt. Dem
Vernehmen nach war ja heute im Kabinett des Bundes ein grof3es Thema Start-up-
und Scale-up-Férderung. Vielleicht kbnnen wir ja auch da noch ein paar Erkennt-
nisse gewinnen. Wir freuen uns auf jeden Fall auf den Bericht und hoffen, dass er
nun zeitnah kommt. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit.

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Fir die SPD-Fraktion Frau Kollegin Katja Weit-
zel, bitte.

Katja Weitzel (SPD): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, liebe Kolleg:innen! Ja,
auch ich muss einmal meine Irritation zum Ausdruck bringen. Der vorliegende
Berichtsantrag — es wurde schon gesagt — wurde im Ausschuss flir Wissenschaft
und Kunst einstimmig angenommen. Ich habe es nicht so empfunden, dass das
eine Nicht-Diskussion war, sondern wir waren uns alle einig, dass wir den Be-
richtsantrag wichtig und richtig finden. Insofern lief die Abstimmung auch relativ
reibungslos.

Dennoch halt es die Regierungsfraktion jetzt offenbar fur notwendig, den Antrag
ins Plenum hochzuziehen. Jetzt kénnte man den Eindruck gewinnen, es bestiinde
noch Diskussionsbedarf. Aber die Ausgangslage ist eindeutig, und das hat sich
auch im Ausschuss schon gezeigt: Hochschulausgriindungen sind ein zentraler
Motor fiir Innovation, fiir wirtschaftliche Dynamik und fir die Ubertragung wissen-
schaftlicher Erkenntnisse in praktische Anwendungen.

Eine Fraunhofer-Studie aus dem Jahr 2023 hat gezeigt: Allein die 20 griindungs-
starksten deutschen Universitdten waren zwischen 2014 und 2022 Ursprung von
knapp 4.800 Start-ups. An der Spitze — darliber freuen wir uns auch alle — steht
die Technische Universitdt Minchen mit 810 Griindungen. Auch die Ludwig-Maxi-
milians-Universitat ist auf einem der vorderen Platze, was die Zahlen betrifft.

Bayern steht bei Hochschulausgriindungen also gut da. Das darf man auch aus-
dricklich anerkennen — und das tun auch wir als SPD. Die zentrale Frage lautet
aber doch nicht, ob Bayern bereits Erfolge vorweisen kann. Die zentrale Frage
muss doch lauten, wie wir diese Erfolge verstetigen, verbreitern und auf weitere
Hochschulen und Fachrichtungen tbertragen kénnen.

Als Sozialdemokratin muss ich den Blick zudem Uber die klassischen MINT-Facher
hinaus richten. Die Debatte Uber Ausgriindungen ist noch immer stark auf Tech-
nologie, Naturwissenschaften und Ingenieurwesen konzentriert, was hinsichtlich
der Verwertbarkeit dieser Forschungsergebnisse fir Industrie und Dienstleistun-
gen auch verstandlich ist. Aber auch in den Geistes- und Sozialwissenschaften
steckt erhebliches Innovationspotenzial. Wenn Geistes- und Sozialwissenschaften
im Transfer weniger sichtbar sind, dann liegt das nicht zwangslaufig daran, dass es
an Ideen fehlt. Es fehlt hdufig an geeigneten Transferformaten, an Beratung und an
einem Verstandnis dafur, dass Innovation eben nicht nur aus technischen Geraten
oder Patenten besteht.

Auch sollten wir unter demokratischen Parteien zumindest eine Debatte darlber
anstoflen, inwiefern sich solche Ausgriindungen im Zeitalter von Social Media und
Kl fur die politische Bildung nutzbar machen lassen. Gerade in der politischen
und historischen Bildung, in der Radikalisierungspravention sowie bei digitalen
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Bildungsangeboten besteht erheblicher Bedarf an innovativen Formaten, zu deren
Entwicklung wir auch die Menschen an den Fakultaten ermutigen sollten.

Wir kdnnen nicht davon ausgehen, dass die Anbieterinnen und Anbieter hinter sol-
chen Bildungsangeboten allein von Luft, von Liebe und von Idealen leben kénnen.
Solche Angebote missen sich langfristig auch ékonomisch rechnen kénnen, etwa
im Rahmen einer Ausgriindung.

Abschliefend kann ich fir die SPD-Landtagsfraktion festhalten: Wir wollen Wis-
senschaft und Wirtschaft enger miteinander verzahnen. Deutschlands wichtigste
O0konomische Ressource war und ist sein Wissen.

Das ist zugleich auch unsere Mahnung an die Staatsregierung, neben all den
Erfolgen ihrer Leuchtturmprojekte die Substanz nicht aus den Augen zu verlieren.
Erfolgreiche Ausgrindungen entstehen eben nicht aus dem Nichts. Sie entstehen
am Ende jahrelanger Forschung, guter Lehre und qualifizierter wissenschaftlicher
Arbeit.

Wer mehr Ausgriindungen will, muss deshalb auch Uber eine bessere Grundfinan-
zierung unserer Hochschulen sprechen, tber funktionierende Horsale, moderne
Ausstattung und verlassliche Beschaftigungsperspektiven fir den wissenschaftli-
chen Mittelbau. Innovation beginnt eben nicht erst mit dem Businessplan. Sie
beginnt mit einer gut ausgestatteten wissenschaftlichen Infrastruktur und mit guter
Lehre.

Dennoch ist es richtig, zu evaluieren und herauszufinden, ob das mit dem Hoch-
schulinnovationsgesetz eingefiihrte Grindungsfreisemester richtig war, wie es
funktioniert hat und welche Schlussfolgerungen wir daraus ziehen. Deshalb wer-
den wir auch heute — wie schon im Ausschuss — diesem Antrag zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Nachster Redner ist Herr Prof. Dr. Michael
Piazolo fiir die FREIEN WAHLER.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wenn man mit den Menschen im Land, aber
auch mit Besuchergruppen ins Gesprach kommt, dann ist einer der Punkte, die sie
am Plenum und an Plenardebatten am meisten stéren, der ewige Streit zwischen
den Abgeordneten. Man merkt aber, dass in der einen oder anderen DNA schein-
bar auch drin ist: Es herrschen grof3e Irritationen, wenn wir hier einmal etwas
besprechen, wo wir einer Meinung sind.

Ich halte es fir sinnvoll, auch Dinge und Themen anzusprechen, bei denen wir
auf einen gemeinsamen Nenner kommen und Dinge gemeinsam voranbringen. Ich
glaube auch, in Zeiten leider immer starker werdender radikaler Krafte ist es sehr
nutzlich, den Menschen zu zeigen, dass die, die Vernunft haben und in der Mitte
stehen, auch gemeinsame Werte und gemeinsame Auffassungen teilen und diese
auch im Plenum vertreten.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Genau deshalb ist dieser Antrag, obwohl es eben im Ausschuss Einigkeit gab,
richtig.

Ich sage ganz offen: In der Zeit, in der ich jetzt den Kolleginnen und Kollegen
zugehdrt habe, habe ich einiges lernen koénnen; es sind wieder neue Aspekte
aufgeworfen worden.
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Es ist nicht schlecht, wenn wir hier als Wissenschaftspolitikerinnen und Wissen-
schaftspolitiker deutlich machen kénnen, dass das, was wir angestof3en haben —
namlich ein Grindungsfreisemester und manches mehr —, zum Erfolg fihrt und
dass wir hier, was die Start-up-Szene anbetrifft, an der Spitze stehen; Bayern, aber
auch Munchen sind genannt worden.

Wir freuen uns dariber, wollen uns darauf aber eben auch nicht ausruhen. Genau
deshalb ist der Antrag vom Kollegen Dr. Oetzinger und von den FREIEN WAH-
LERN als Gesamtfraktion gestellt worden, weil wir auf der einen Seite sehen, dass
da viel Gutes passiert ist, wir auf der anderen Seite aber auch noch die eine oder
andere Frage haben und das eine oder andere noch vertiefen wollen.

Deshalb freue ich mich auch, dass dieser Antrag, dem Ausschuss zu berichten —
so scheint es heute zu sein —, im Plenum angenommen wird. Die eine oder andere
Kollegin hat gerade gesagt, der Bericht ware vielleicht schneller gekommen. Der
Herr Staatsminister hat sich auch zu Wort gemeldet. Das eine oder andere kénnen
wir schon vorwegnehmen. Das Thema hier im Plenum und dann noch einmal im
Ausschuss zu behandeln, ergibt Synergieeffekte.

Sie wissen ja, ich als ehemaliger Kultusminister komme aus dem Bereich Padago-
gik. In der Padagogik heilt es auch immer, dass die Wiederholung einen Effekt
hat: Man kann sich die Dinge besser merken; sie bleiben besser hangen, wenn sie
von verschiedenen Seiten kommen.

Insofern freue ich mich dariber, dass der Ansatz eines Grlindungsfreisemesters
unter anderem dazu geflhrt hat, dass in Bayern viel passiert, dass viel gegriindet
wird. Ich sage ganz offen, dass ich auch ganz gerne einmal ein Grindungsfreise-
mester gehabt hatte; das gab es zu der Zeit noch nicht. Ich bedauere das jetzt
aber nicht, weil ich hier einen wunderbaren Arbeitsplatz habe und gut wirken kann,
ohne ein parlamentarisches Freisemester zu bendtigen.

Zum einen konnen wir festhalten, dass das Griindungsfreisemester viel Positives
bewirkt. Zum anderen sind auch Dinge angesprochen worden: Wo kénnen wir
noch etwas besser machen? Was sind die Erfahrungen aus den ersten drei Jah-
ren? Was ist positiv gelaufen? Wo kann man noch Dinge auf den Weg bringen und
unterstitzen? Deshalb ist der Antrag gut.

Das, was bisher in der Hochschulpolitik bezlglich der Griindungsfreisemester ge-
schehen ist, ist positiv. Wenn wir mit dem Berichtsantrag und dem entsprechenden
Bericht des Ministeriums noch zusatzlich etwas auf den Weg bringen kénnen, ist
das umso besser.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Vielen Dank. — Fir die Staatsregierung hat
Herr Staatsminister Blume um das Wort gebeten. Herr Staatsminister, bitte schon.

Staatsminister Markus Blume (Wissenschaft und Kunst): Herr Prasident, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Sie wissen ja alle, dass der Staatsregierung das Thema
Entblrokratisierung ein sehr wichtiges Anliegen ist. Sehen Sie es einfach als be-
sonderen Service mit Geschwindigkeit, dass ich den Bericht, der dem Ausschuss
geschuldet ist und schriftlich gegeben wird, heute anlasslich dieser Plenardebatte
schon mundlich gebe.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bin dem Kollegen
Dr. Stephan Oetzinger sehr dankbar dafir, dass wir dieses Thema heute im Ple-
num behandeln kénnen. Ja, das ist nur ein Berichtsantrag, aber das dahinter
stehende Thema ist sehr bedeutsam. Mein Geflhl gerade auch hinsichtlich der
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offentlichen Debatte bei uns im Land ist: Es ware gut, wenn wir mehr Zeit der
Debatte uber die echten Zukunftsthemen zuwenden wirden als so manchem Auf-
regerthema, das tatsachlich aber nicht die Zukunft unseres Landes betrifft. Deswe-
gen ein herzliches Dankeschodn, lieber Stephan Oetzinger, fur diese Initiative hier
im Bayerischen Landtag.

(Beifall bei der CSU)

Dass Start-ups, dass Griindungen fur unser Land von zentraler Bedeutung sind,
ist ganz offenkundig. Das ist definitiv kein Nischenthema mehr. Vor zwei Wochen
lautete die letzte grof’e Nachricht: Proxima Fusion ist jetzt ein Unicorn, also ein
Unternehmen, das eine Bewertung von mehr als 1 Milliarde Euro erreicht hat,
genauer gesagt 2,4 Milliarden Euro. Proxima Fusion ist, wie so viele, eine Ausgrin-
dung, in dem Fall eine Ausgriindung des Miinchner Okosystems von Universitaten
und auleruniversitdren Forschungseinrichtungen.

Wir kennen auch die weiteren Beispiele fur Ausgrindungen; die Namen sind zum
Teil auch allgemein gelaufig: FlixBus, Celonis, Isar Aerospace — Namen, die tat-
sachlich jeder kennt.

Ich finde es spannend, dass inzwischen — und dies zeigt die besondere Bedeutung
und Rolle der bayerischen Hochschulen — jede zweite Deep-Tech-Ausgriindung
eine Ausgrindung ist, die einen hochschulischen Kontext hat. Das heif3t, die Hoch-
schulen, liebe Kolleginnen und Kollegen, sind ein wesentlicher Motor fir Grind-
ungen und Ausgriindungen im Freistaat Bayern. Ich sage ganz deutlich: Darauf
dirfen wir tatsachlich stolz sein und den bayerischen Hochschulen auch Danke
sagen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Nun zum Grindungsfreisemester im engeren Sinne. Das Griindungsfreisemester
ist ein Markenzeichen des Bayerischen Hochschulinnovationsgesetzes. Das ist
etwas, das ich bei der damaligen Novelle auch ganz persénlich zu meinem Anlie-
gen gemacht habe. Ich habe gesagt, wir brauchen mehr Instrumente, die uns mit
Blick auf die wichtige Zukunftsdimension hochschulischen Handelns helfen, den
Transfer in die Gesellschaft und die wirtschaftliche Wirksamkeit zu organisieren.

Das Motto des BayHIG — Sie wissen das — war Agilitédt, Exzellenz und Innovati-
on. Die neuen Freiheiten finden in ganz vielen Formen Ausdruck. Ein Ausdruck
war dieses Grundungsfreisemester — Artikel 61 BayHIG. Das ist ein einzigartiges
Instrument. Das heil3t ndmlich auch, dass das Nebentatigkeitsrecht wahrend des
Grundungsfreisemesters nicht gilt. Das steigert die Griindungslust und verhindert
auch Formularfrust, wenn ich das so sagen darf. Insofern ist das Grindungsfreise-
mester etwas, das wirklich pars pro toto fiir den Geist des BayHIG steht.

Das Grindungsfreisemester — Kollegin Osgyan hat es gesagt — ist auf Professorin-
nen und Professoren beschrankt. Allerdings waren wir damals bei der Beratung
des BayHIG der Meinung, Studierende brauchten das moglicherweise nicht, weil
es fur sie das Instrument der Beurlaubung gibt und allen Hochschulangehdrigen
ohnehin die hochschulische Einrichtung fir Ausgriindungen zuganglich ist. Das
heifdt, auch jemand, der beurlaubt ist, kann selbstverstandlich hochschulische Ein-
richtungen nutzen.

Wenn wir bei der nachsten Novelle — Kollege Dr. Oetzinger hat darauf hingewie-
sen —, die im Herbst dieses Jahres hier im Hohen Haus beraten werden soll,
gemeinschaftlich zur Ubereinkunft kommen, dass es vielleicht mit Blick auf BAf6G
und dergleichen doch sinnvoll ware, ein Grindungsfreisemester fur Studierende
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zu normieren, bin ich dafir total offen. Ich glaube, an dieser Stelle sind viele
Méglichkeiten hilfreich; und das Bessere ist definitiv der Feind des Guten.

Nun aber zurtick zu dem, was wir heute schon haben. An den bayerischen Hoch-
schulen gibt es einen klaren Fokus auf Grindungsaktivitdten und Entrepreneur-
ship. Seit Inkrafttreten des BayHIG im Jahre 2023 sind im Freistaat Bayern neben
der Einfihrung von Griindungsfreisemestern insgesamt sechs Grindungs-Hubs er-
richtet worden. Wir haben gesagt, wir wollen die Art und Weise, wie man griinden
lernen kann, systematisieren.

Ich hatte heute auf Initiative des Kollegen Boltl ein Gesprach mit dem CDTM, dem
Center for Digital Technology and Management, von LMU und TU gemeinsam
getragen. Das ist wahrscheinlich die leistungsfahigste Einrichtung im europaischen
Raum dafir, Griindungsausbildung mit Exzellenzanspruch systematisch zu organi-
sieren. Das CDTM in Miinchen stand tatsachlich Pate fir die Griindungs-Hubs, die
wir in allen Hochschulregionen des Freistaates implementiert haben. Dazu kamen
zwei Venture-Teams.

Frau Weitzel, Sie haben natirlich recht: Griindung ist nicht nur auf Tech-Bereiche
konzentriert. Auch der geisteswissenschaftliche Bereich und sogar die Kunsthoch-
schulen haben daran Interesse bekundet, das kreative Potenzial zu nutzen, das wir
im Freistaat haben. Das war unser Anliegen.

Deshalb haben wir neben den Grindungs-Hubs auch zwei Venture-Teams einge-
richtet, die als flexible Einheiten an die Hochschulen gehen. Ein Venture-Team
geht an die Kunsthochschulen, das andere Venture-Team geht an das Universitats-
klinikum, um auch dort die Entrepreneurship-Potenziale zu heben.

Dazu kommen all die weiteren Aktivitaten: 19 digitale Start-up-Hubs, 30 Standor-
te und insgesamt 40 Griinderzentren, dazu eine Start-up-Factory an der FAU Er-
langen-NUrnberg, die sich im bundesweiten Wettbewerb durchgesetzt hat. Dazu
kommt natlrlich auch UnternehmerTUM als einer der ganz bedeutenden Inkubato-
ren.

Ich darf sagen — Sie haben das mit Ihren Worten zum Teil auch so formuliert
—, die Bilanz der letzten Jahre ist wirklich herausragend. Wir haben heute 24
von 33 Hochschulen, die Studiengadnge zu Entrepreneurship anbieten. Der Erfolg
zeigt sich dann im Grindungsradar 2025. Bei den groflen Hochschulen belegt
der Freistaat Bayern mit der Hochschule Miinchen und mit der TU Minchen die
Platze eins und zwei, bei den mittelgrollen Hochschulen gehen mit der Universitat
Bayreuth, mit der OTH Regensburg und mit der TH Augsburg gleich die Platze eins
bis drei an den Freistaat Bayern.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kann nur sagen: Das ist der beste Beweis
dafir, dass die Saat der Mdglichkeiten bei uns im Freistaat Bayern aufgeht. Ich
sage an dieser Stelle mein herzliches Dankeschdén an unsere Hochschulen, die
diese Moglichkeiten so beherzt nutzen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Wenn ich auch das noch sagen darf: Das beste Zeugnis ist es naturlich, wenn man
Nachahmer findet. Dinge, mit denen wir voranschreiten, lassen wir gern kopieren.
Dass Nordrhein-Westfalen gerade ein neues Hochschulgesetz verabschiedet und
ein Grundungsfreisemester eingefihrt hat — es wird dort als ganz grof3e Innovation
gefeiert —, zeigt, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass der Freistaat Bayern gern
fur positive Entwicklungen anderswo Pate steht.
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In jedem Fall ist das Grindungsfreisemester ein Grindungsturbo. Das zeigt der
Blick auf die Zahlen. Wir sind damit wirklich durchgestartet. Mit Stand vom
1. April 2026 wurde 23 Professorinnen und Professoren ein Grundungsfreise-
mester genehmigt. Wenn man in Rechnung stellt, dass Uberhaupt erst zum
1. April 2023 bewilligte Grindungsfreisemester moglich waren, und wenn man sich
dann vor Augen halt, dass es mit der Umsetzung einer Idee dauert, das heif3t,
dass es eine gewisse Zeit braucht, bis man mit der Unternehmensgriindung in die
Gange kommt, dann ist diese Zahl umso eindrticklicher.

Insgesamt wurden schon 44 Grindungsfreisemester genehmigt. Acht Professorin-
nen und Professoren nutzen mehr als ein Freisemester. Es ist Ubrigens nicht bei
zwei Grundungsfreisemestern definitiv Schluss; mehr waren maglich. In der Regel
sind es allerdings zwei.

16 von 33 staatlichen Hochschulen haben zu Grindungsfreisemestern inzwischen
eigene Richtlinien oder Satzungsregelungen erlassen; zwei weitere werden derzeit
erarbeitet. Tatsachlich wirde ich mir wiinschen, dass das an allen Hochschulen der
Fall ware. Insofern bin ich fir die Motivation durch diesen Berichtsantrag dankbar;
denn regelhaft evaluieren wir nicht alles, was im Hochschulbereich des Freistaates
geschieht. Ich werde diesen Berichtsantrag also zum Anlass nehmen, bei den an-
deren Hochschulen nachzufragen, wann dort die Voraussetzungen daflr geschaf-
fen werden, dass Griindungsfreisemester regelhaft beantragt werden kénnen.

Die zweite Botschaft lautet: Die Griindungsfreisemester kommen tatsachlich Gber-
all gut an. Jede Hochschulart ist beteiligt — das ist bemerkenswert —: 20 Grin-
dungsfreisemester an Universitaten, 24 an Hochschulen fir angewandte Wissen-
schaften. Insoweit gibt es also zwischen beiden keinen Unterschied.

"In ganz Bayern" heif3t in diesem Fall: Grindungsteams von Kempten bis Coburg
und von Ansbach bis Regensburg.

Und — das ist natlrlich auch relevant fir uns — Grindungsfreisemester fihren
auch zu Start-ups. Bereits elf neue Unternehmen sind in Zukunftsfeldern wie Ki,
Quantencomputing und Energie entstanden.

Zum Letzten: Das Grindungsfreisemester ist auch Inspiration fiir unsere nachste
BayHIG-Novelle, Uber die wir — ich habe es schon gesagt — im Herbst dieses
Jahres hier im Landtag beraten wollen. Wir wollen den nachsten Schritt gehen. Wir
wollen den IP-Transfer noch mehr beschleunigen. Wir wollen fir noch mehr Aus-
grindungen sorgen. Wir wollen den Transfer erleichtern. Wir wollen von Burokratie
entfesseln, um bei uns im Freistaat noch mehr Griindungsdynamik zu mobilisieren.
Wir wollen das ohnehin schon modernste Hochschulrecht noch moderner machen.
Ich freue mich schon auf die Beratungen im Herbst dieses Jahres.

Selbstverstandlich verspreche ich dem Ausschuss, lieber Herr Vorsitzender Piazo-
lo, dass wir diesen Bericht auch in schriftlicher Form nachreichen, um eine noch
intensivere Behandlung zu erméglichen. — Ein herzliches Dankeschon.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Es liegen
keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir
kommen zur Abstimmung. Der federfihrende Ausschuss fir Wissenschaft und
Kunst empfiehlt Zustimmung.

Wer dem Antrag des Kollegen Dr. Stephan Oetzinger und der Fraktion
FREIE WAHLER zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
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sind alle Fraktionen. Die Gegenstimmen bitte ich anzuzeigen. — Keine. Stimment-
haltungen? — Auch keine. Damit ist diesem Antrag einstimmig zugestimmt worden.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung die Tagesordnungspunkte 29 und 30 auf:

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Harald MeuRgeier, Gerd
Mannes und Fraktion (AfD)

Verbesserung der Chancen der bayerischen Schweinhalter -
Regionale Landwirtschaft starken, Existenz sichern, Versorgung
gewadbhrleisten (Drs. 19/10359)

und

Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Gerd Mannes, Harald
MeuBgeier und Fraktion (AfD)

Sachverstiandigenanhoérung zur Zukunft der Schweinehaltung in
Bayern (Drs. 19/10673)

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache. Die Gesamtredezeit der Fraktionen be-
tragt 29 Minuten. Die Redezeit der Staatsregierung orientiert sich an der Redezeit
der starksten Fraktion. Erster Redner ist der Kollege Gerd Mannes.

(Beifall bei der AfD)

Gerd Mannes (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren!
Frau Staatsministerin Kaniber, schon, dass auch Sie heute da sind; dann kann ich
Sie gleich kritisieren.

Die CSU ist der Totengraber der bayerischen Landwirtschaft. Ich sage lhnen
auch gleich, warum. In 6ffentlichen Auftritten lobt man die Landwirte. Aber hinter
verschlossenen Turen arbeitet man an Gesetzen, die sich gegen unsere Bauern
richten. Auch seit die CSU das Agrarministerium im Bund fuhrt, hat sich daran
absolut nichts geandert.

Auch lhr Bayerischer Agrarbericht, Frau Kaniber, zeigt ein klares Bild: Wir erleben
ein Hofesterben von gewaltigem Ausmalfd. Aus Briissel kommen standig neue,
verheerende Richtlinien und Verordnungen. Und was uns besonders stort: Der
Bund setzt immer noch eins drauf.

In Bayern gibt es noch ungefédhr 100.000 familiengefiihrte Betriebe. Wenn sie
weiterhin im Stich gelassen werden, verschwinden immer mehr. Damit verlieren
unsere Dorfer regelrecht ihre Seele.

Die Realitat ist: Der oft beschworene Strukturwandel in der Landwirtschaft, von
dem immer gesprochen wird, wird auch von griinen NGOs befeuert. Sie saugen an
den Agrartépfen und machen noch Druck auf die Landwirtschaft. Das resultiert oft
in offentlichen Schmutzkampagnen; anders kann man es nicht sagen.

Und die CSU? — Sie unterstiitzt diesen Wahnsinn noch. Das Volksbegehren "Rettet
die Bienen" war ein Verrat der Politik an den Interessen der Landwirtschaft.

(Widerspruch bei den GRUNEN)
— So war es.

In vielen Betrieben brennt es lichterloh. Am starksten betroffen — jetzt komme ich
zu einem sehr wichtigen Punkt — sind die Schweinehalter in Bayern. In den letzten
15 Jahren haben tatsachlich mehr als 60 % der Betriebe aufgegeben. Wir haben
in Bayern noch ungefahr 4.000 Schweinehalter. Der Bestand an Schweinen hat
sich um eine Million verringert. Bei den Zuchtsauen schaut es noch schlimmer
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aus; zwei Drittel der Sauenhalter haben in den letzten 15 Jahren aufgegeben.
Das ist wirklich eine katastrophale Bilanz. Dieses Ergebnis ist politisch verursacht;
vermutlich ist es ein politisch gewollter Kahlschlag. Die Auswirkungen erstrecken
sich auf die gesamte Wertschopfungskette — vom Stall iber die Schlachthéfe bis
hin zur Ladentheke.

Far uns, die AfD, ist klar: Wir wollen den bayerischen Schweinebraten aus heim-
ischer Produktion. Schweinefleisch aus der Ukraine oder aus Spanien wollen wir
nicht.

Also: Wer Heimat erhalten will, der muss die landwirtschaftlichen Strukturen hier in
Bayern erhalten.

Und: Wir wollen sicherstellen, dass wir uns selbst mit Lebensmitteln versorgen
kénnen. Die Daseinsvorsorge ist also auch in diesem Zusammenhang ein wichtiger
Punkt.

Deswegen muss die Uberzogene Birokratie weg. Unsere Schweinehalter sind
ganz klar im Nachteil, weil sie mit zusatzlichen Auflagen gegangelt werden. Es
ist nicht verstandlich, warum es in unseren Nachbarstaaten, die auch der EU ange-
hdren, geringere Auflagen bzw. Regulierungen als in Deutschland gibt. Ich zahle
einfach ein paar Beispiele auf, weil es wirklich wichtig ist:

Unser Immissionsschutzgesetz formuliert erhebliche zusatzliche Anforderungen.
Das betrifft die Abluftreinigung und die Verhinderung von Larm. Dazu kommt ein
Uberbordender Dokumentationsaufwand, den es nur in Deutschland gibt. Von der
Kennzeichnung der Tierhaltung uber die Nutztierdokumentation bis hin zum Tier-
wohl-Monitoring — alles Dinge, die zusatzlichen Aufwand verursachen. Auch im
Stall wird alles kleinlich genau vorgeschrieben. Das betdubungslose Kastrieren von
Ferkeln ist verboten. Absténde, Futtergaben, Platzbedarf, Haltungsnormen — alles
ist bis ins kleinste Detail geregelt. Selbst fir das Tierverhalten wird der Landwirt
noch zur Rechenschaft gezogen; denken wir zum Beispiel an das Schwanzbeif3en,
das vermieden werden soll. Die Politik dréangt auf einen Kupierverzicht. Das erhoht
den Platzbedarf und naturlich auch die Kosten.

Dieses Konvolut aus Regulierungen bringt unsere Schweinehalter regelrecht an
den Rand des Wahnsinns. Es ist keine Politik der Vernunft, die in Deutschland
und damit auch hier in Bayern betrieben wird, sondern es handelt sich um einen
Frontalangriff auf unsere Schweinehalter. Das muss sich andern.

Far die AfD ist klar: Wir missen die Zerstdrung der Schweinehaltung hier in Bay-
ern sofort stoppen. Die Auflagen, die tber die EU-Mindeststandards hinausgehen,
mussen einfach weg. Schluss mit dieser Politik gegen die eigene Landwirtschaft!

Stimmen Sie also unseren Antragen zu! — Danke schon.
(Beifall bei der AfD)

Erster Vizeprasident Tobias ReiB: Nachste Rednerin ist fir die CSU-Fraktion
Frau Kollegin Dr. Petra Loibl.

Dr. Petra Loibl (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen!
Was soll man hierzu sagen? Sie sprechen von "politisch gewolltem Kahlschlag"
und sagen — so haben Sie es im Ausschuss formuliert, Herr Mannes —: "Sie mdgen
die Schweinehalter nicht."

(Gerd Mannes (AfD): Ja, offensichtlich ist es so!)
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Schweinehaltung ist fur uns in Bay-
ern nicht irgendein Wirtschaftszweig; sie ist Lebensgrundlage, Identitdt und ein
Stlick Heimat. Wir schatzen unsere Ferkelerzeuger und unsere Schweinemaster.
Das mdchte ich an dieser Stelle ganz klar sagen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Und weil wir das tun, wissen wir auch: Ja, die Preise flir Schweinefleisch — fir
Schlachtschweine und Ferkel — sind derzeit im Keller. Der Schweinemarkt ist unter
Druck geraten; das will hier niemand leugnen oder kleinreden.

Wir wissen aber auch, die Ursachen hierfur sind komplex: gesellschaftliche Erwar-
tungen in puncto Tierwohl, volatile Markte, Tierseuchen. Deswegen ist mir die
Feststellung wichtig: Wir nehmen die Sorgen unserer Schweinehalter ernst.

Ich werde lhnen auch klar sagen, warum wir |hre beiden Antrdge heute hier im
Plenum wieder ablehnen werden. Sie tun so, als kdnnte Bayern alles auf einmal
andern. Sie machen nur Panik. Sie wissen offensichtlich nicht, dass Bayern langst
handelt. Lassen Sie mich das noch einmal ausfiihren.

Mich wundert, dass Sie nicht noch einmal vorgetragen haben, was absolut arger-
lich und falsch war: Sie stellen es in diesem Antrag — dort steht es nach wie
vor — als gegeben hin, dass es in Bayern landesrechtliche Verscharfungen gebe,
die Uber das EU-Recht hinausgingen, und Sie fordern, diese auszusetzen und
zurickzunehmen.

Ich habe im Ausschuss klar gesagt, dass ich hier nichts finden kann, wo bayeri-
sches Landesrecht (ber Bundesrecht oder Uber EU-Recht hinausgeht. Ich habe
Sie danach gefragt, und Sie konnten mir die Frage auch nicht beantworten. Das
modchte ich noch einmal klar feststellen. Das ist keine Kleinigkeit, sondern es ist
schlichtweg falsch, was in Ihrem Antrag steht. Mit so einer Unterstellung machen
Sie doch nur Panik, und das ist offensichtlich lhr Ziel.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)
Das ist keine Losung, sondern das ist laute Politik.

Was fordert Ihr Antrag? — Er fordert Burokratieabbau, Férderung, Dialog, regionale
Strukturen. Ich sage es lhnen jetzt kurz, schlaglichtartig.

Erstens. Burokratieabbau Bayern: Wir haben unser BayProTier, ein wichtiges For-
derprogramm, verschlankt. Man muss nur noch einen Auszahlungsantrag stellen,
und die Tierzahlen werden Uber die Platze anerkannt. Das ist doch gelebter Biro-
kratieabbau.

Zweitens. Investitionsférderung: Das Agrarinvestitionsférderprogramm — kurz: AFP
genannt — gibt es seit Jahrzehnten. Es finanziert sich aus Mitteln der EU, des Bun-
des und des Landes, und genau dieses Programm stutzt die kleinen und mittleren
Betriebe. Wir haben auch diese Programme intensiv durchleuchtet, sodass sie fiir
die Betriebe klar und deutlich ein Zeichen fiir die Zukunft und kein Verhinderungs-
programm sind. Ein zusatzliches Programm nur fir die Schweinehalter wirde die
Situation nicht verbessern.

Drittens. Genauso ist es mit den Zuschissen fir den erforderlichen Umbau in
puncto Tierwohl.

Viertens. Aullerdem ist es genauso bei dem Punkt "regionale Vermarktung und
Schlachtstrukturen". Wir haben die Marktstrukturforderung. Wir haben VuVregio.
Des Weiteren haben wir — das haben Sie offensichtlich immer noch nicht auf dem
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Schirm, weil ich es hier immer wieder sagen darf — die Neuordnung der Fleischge-
blhren, die zu 95 % unseren bayerischen Schlachtstatten, wo selbst geschlachtet
wird, und Uberwiegend den kleineren Metzgern zugutekommen. Der Staat kann
nicht in Schlacht- oder in Marktstrukturen eingreifen. Das ist in Bayern schon noch
die unternehmerische Freiheit.

Dann fordern Sie einen Dialog. Naturlich gibt es einen Dialog. Es gab den Prak-
tikerrat, und die Ergebnisse flieRen standig in die Gesprache ein. Es gab jetzt
kirzlich ein Krisengesprach auf der Bundesebene, und es gab vor zwei Tagen ein
Gesprach auf Landesebene genau zu diesem Thema.

Sie fordern eine Sachverstandigenanhérung. Das ist ganz nett zu lesen; denn
alles, was Sie im ersten Antrag fordern, haben Sie in den zweiten Antrag wieder hi-
neingeschrieben — nur mit einem Fragezeichen versehen. Das werden wir deshalb
auch ganz klar ablehnen. Das alles sind Themen, die wir vielfach im Ausschuss
schon behandelt haben. Das ware also Symbolpolitik, eine Bihne ohne einen
nennenswerten Erkenntniswert.

Meine Damen und Herren, die bayerische Schweinehaltung ist derzeit unter Druck.
Das ist unstrittig. Sie ist aber nicht schutzlos. Ich habe jetzt ausgefihrt zu Forder-
programmen, zu gezieltem Burokratieabbau, zu Vermarktungsstrukturen, zu einem
Dialog. Was Sie mit Ihren beiden Antragen wollen, ist nicht, Probleme zu I6sen. Sie
benennen die Probleme, aber Sie bieten keinerlei Lésungen.

Ich sage es noch einmal, weil es mich massiv argert. Dieser erste Antrag unter-
stellt, Bayern habe strengere Regeln als die EU und der Bund. Das ist schlichtweg
falsch. Solche Behauptungen schiren Panik, anstatt Perspektiven zu geben.

Unsere Schweinehalter haben mehr verdient als Symbolpolitik oder hier im Plenum
fir lhre Weltuntergangsstimmung missbraucht zu werden. Dagegen wehren wir
uns massiv.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Unsere Schweinehalter verdienen eine ehrliche und substanzielle Unterstitzung.
Diese Unterstitzung leisten wir, und ich mdéchte an dieser Stelle unserer Landwirt-
schaftsministerin Michaela Kaniber noch einmal Danke fir diesen bayerischen
Weg sagen, den wir hier gehen. Das ist die ehrliche, die verdiente Unterstitzung,
die wir leisten. Wir lehnen die Antrage ab.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin
Dr. Loibl. — Es gibt eine Zwischenbemerkung von Herrn Abgeordneten Mannes,
AfD.

Gerd Mannes (AfD): Frau Loibl, wissen Sie, ich denke schon, dass das mit der
Panik berechtigt ist. Ich habe Ihnen die Zahlen genannt. Es gibt eine Million
Schweine weniger. Zwei Drittel der Ferkelerzeuger haben aufgehoért. Aus meiner
Sicht sind das erschreckende Zahlen.

Naturlich will ich nicht sagen, dass Sie nichts tun. Sie haben BayProTier erwahnt
— das sind auch verniinftige Forderprogramme —, die Investitionsférderung. Das
alles ist aber mit Problemen behaftet. Das haben wir regelmaRig im Ausschuss; da
diskutieren wir daruber.

Jetzt noch einmal zum Kern unserer Antrage: Wissen Sie, was uns wirklich stort? —
Es gibt die EU-Verordnungen. Sie sind nun einmal da, und natirlich wollen wir sie
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teilweise auch nicht. Warum muss der Bund aber immer noch etwas draufsatteln,
etwas draufsetzen? Das habe ich vorgetragen.

Das mit den landesrechtlichen Verscharfungen habe ich Ihnen schon ein paar Mal
gesagt. Es gibt keine landesrechtlichen Verscharfungen fir Schweinehaltung. Far
die die Landwirtschaft gibt es sie aber schon.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Mannes.

Gerd Mannes (AfD): Das ist Ihr tolles Volksbegehren "Rettet die Bienen". Wir
sehen es nicht ein, dass unsere Landwirte —

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Danke schén, Herr Mannes. |hre
Redezeit ist zu Ende.

Gerd Mannes (AfD): — Nachteile haben gegenuber spanischen und —

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Dr. Loibl, Sie haben das
Wort.

Gerd Mannes (AfD): — ukrainischen oder franzdsischen.

Dr. Petra Loibl (CSU): Herr Kollege, Sie haben jetzt noch einmal dasselbe wie
vorher oder wie im Ausschuss gesagt.

(Zuruf des Abgeordneten Gerd Mannes (AfD))
Ich konnte jetzt leider keine Frage heraushoren.
(Beifall bei der CSU — Gerd Mannes (AfD): Weil es stimmt!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin
Dr. Loibl. — Die nachste Rednerin ist Frau Kollegin Mia Goller fiir BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN.

Mia Goller (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die Probleme der schweinehaltenden Betriebe sind gravierend, und sie sind
auch seit Jahren bekannt. Deshalb brauchen wir keine weitere Anhdrung, wie
sie die AfD fordert. Wir brauchen auch keinen "Zukunftsdialog Schweinehaltung",
sondern wir missen endlich konsequent handeln.

Es ist fir mich eh schon irgendwie ein gespielter Witz, dass Sie standig Exper-
tenanhdrungen fordern, aber wenn lhnen Experten etwas erklaren, Sie das dann
immer ignorieren.

(Beifall bei den GRUNEN sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Das verstehe ich nicht. Was soll bei einer Anhdérung mit der AfD herauskommen?
Sie haben nie einen Lerneffekt; egal wer da vorne sitzt. Deswegen finde ich das
sehr schwierig. Ich finde es Uberhaupt schwierig, wie Sie da auftreten.

Wir GRUNEN sagen seit Langem: Wer unsere Landwirtschaft starken will, miss-
te auch die regionale Wertschopfung starken. Wir brauchen verlassliche Partner-
schaften zwischen Erzeugern, Verarbeitern und dem Handel. Wir brauchen re-
gionale Schlachtstrukturen und mehr heimische Lebensmittel in Kantinen und in
offentlichen Einrichtungen. Des Weiteren brauchen wir ganz dringend verlassliche
Foérderungen, die wirklich Gber viele Jahre zuverlassig laufen kénnen.

Unsere Forderungen wurden hier eigentlich meistens abgelehnt. Ich habe heute
aber gesehen, dass sogar der Bauernverband ganz aktuell vieles davon fordert.
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Das zeigt: Wer nachhaltig denkt, der denkt weiter voraus, und griine Agrarpolitik
schafft Perspektiven fir die Zukunft.

Wir arbeiten hier nicht nur fir morgen, sondern wir arbeiten fiir die ndchsten Gene-
rationen. Die AfD blickt aber eigentlich nur zurtick. Sie will irgendwie alles so, wie
es vor 60 Jahren war, und sie tut so, als lieBen sich die Herausforderungen lésen,
indem man Standards andauernd infrage stellt.

Die Zukunft unserer Landwirtschaft liegt aber nicht im Wettbewerb um den niedrig-
sten Preis, sondern sie liegt in Qualitat, Regionalitat, in Wertschépfung. Deshalb
richte ich heute auch einen Appell an uns alle: Kaufen wir bitte alle regional ein.
Wer heimische Produkte wahlt, starkt unsere Landwirtschaft, er sichert Arbeitsplat-
ze in der Region, und er sorgt dafiir, dass Wertschopfung auch in Bayern bleibt.
AuBlerdem hat er ein gutes Essen auf dem Tisch und auf dem Teller. Das ist ja
wohl aller Arbeit wert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich richte meinen Appell heute aber auch an die Konzerne im Lebensmitteleinzel-
handel. Héren Sie endlich auf, die Erzeugerpreise zu driicken, und stehen Sie zu
den Vereinbarungen, die Sie mit unseren Landwirten und Landwirtinnen schlief3en.
Das ist jetzt wirklich wichtig. — Wir lehnen diesen Antrag mal wieder mit groRem
Vergnugen ab.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Goller.
— N&chster Redner ist der Kollege Johann GroR fiir die Fraktion der FREIEN WAH-
LER.

Johann GroB (FREIE WAHLER): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Unsere bayerischen Schweinehalter stehen fir Qualitat, Verantwor-
tung und regionale Lebensmittelproduktion. Hinter jedem Betrieb stehen Familien,
die oft seit Generationen mit groRem Engagement wirtschaften. Sie sorgen Tag fir
Tag dafiir, dass wir hochwertige Lebensmittel aus der Region auf unseren Tellern
haben, und sie sorgen daflr, dass héchste Tierwohlstandards in der Schweinehal-
tung eingehalten werden.

Unsere Bauerinnen und Bauern brauchen Unterstiitzung und Verlasslichkeit. Sie
brauchen Lésungen. Dafiir stehen wir im Freistaat Bayern, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Der Schweinemarkt ist komplex, und die wirtschaftliche Situation am Markt ist fur
unsere schweinehaltenden Betriebe seit Jahren schwierig. Deshalb setzen wir uns
fur einen konsequenten Burokratieabbau ein. Vertrauen und Eigenverantwortung
missen wieder starker im Mittelpunkt stehen. Bayern halt sich an die Vorgaben,
die von der EU bzw. vom Bund kommen. Ein Mehr gibt es nicht.

Meine Damen und Herren, die gesellschaftlichen Erwartungen haben sich in den
letzten finf Jahrzehnten entscheidend gewandelt. Die Einzelhaltung oder die Fixie-
rung von Sauen sind in der heutigen Zeit nicht mehr tragbar. Aber eines ist klar:
Hohere Standards dirfen nicht allein zulasten unserer Landwirte gehen. Wer mehr
Tierwohl fordert, muss die dafiir notwendigen Investitionen dauerhaft unterstiitzen.
Gerade unsere familiengefiihrten Betriebe brauchen deshalb verlassliche und ge-
Zielte Férderprogramme.
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Bayern investiert gezielt seit Jahren. Uns in Bayern ist klar: Jeder Euro, den wir
heute in moderne Schweinestalle investieren, ist eine Investition in mehr Tierwohl,
mehr Klimaschutz, bessere Arbeitsbedingungen und die Zukunft der heimischen
Lebensmittelproduktion.

Wer den Umbau der Tierhaltung politisch fordert, muss ihn auch finanziell unter-
stitzen. Die Programme wurden bereits von meiner Vorrednerin erwahnt. Ergan-
zend dazu leistet das Bayerische Sonderprogramm Landwirtschaft einen wichtigen
und entscheidenden Beitrag. Es ermdglicht eine vergleichsweise unbulrokratische
Foérderung kleinerer Investitionen und unterstitzt gezielt Malnahmen zur Verbes-
serung des Tierwohls, auch in der Schweinehaltung. Gerade flr kleinere und mitt-
lere Familienbetriebe ist dieses Programm ein wichtiges Instrument, um notwendi-
ge Umbauten Gberhaupt realisieren zu kénnen. Doch Investitionen enden nicht mit
dem Bau eines neuen Stalls. Mehr Tierwohl bedeutet haufig auch héhere laufende
Kosten, beispielsweise durch mehr Platz pro Tier, zusatzliche Einstreu oder einen
héheren Arbeitsaufwand.

Die Schweinehaltung ist ein wichtiger Bestandteil unserer bayerischen Landwirt-
schaft, und unser bayerisches Schweinefleisch ist Teil unserer Esskultur. Schwei-
nehaltung schafft Einkommen im landlichen Raum, sichert Arbeitsplatze und tragt
zur Versorgung mit regionalen Lebensmitteln bei. Wenn wir diese Strukturen ver-
lieren, kommen sie nicht wieder. Unser gemeinsamer Auftrag ist daher klar: Wir
missen den bauerlichen Betrieben in Bayern den Rucken starken, Investitionen
erleichtern und gezielt fordern, Biirokratie abbauen und fir faire Wettbewerbsbe-
dingungen sorgen. Nur so bleibt die Schweinehaltung in Bayern wirtschaftlich,
und so kommt auch weiterhin der bayerische Schweinebraten von bayerischen
Bauerinnen und Bauern. Lassen Sie uns alle gemeinsam daran arbeiten. Danke. —
Wir lehnen den Antrag ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Flinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt eine Meldung zu einer
Zwischenbemerkung von Herrn Abgeordneten Mannes. Die Redezeit betragt eine
Minute.

Gerd Mannes (AfD): Herr GroR, Sie sind absoluter Profi; Sie sind ja praktizieren-
der Landwirt. Ich fand es auch sehr gut, was Sie gesagt haben: Birokratie abbau-
en. Ja, da stimme ich zu hundert Prozent zu.

Es stimmt nicht ganz, was Sie gesagt haben: Das aus dem Volksbegehren "Rettet
die Bienen" resultierende Gesetz gibt es nur in Bayern. Das ist eine zusatzliche
Last fir die Landwirte. Ich hoffe, da widersprechen Sie mir nicht.

Sie haben richtig gesagt: Wer Tierwohl fordert, muss es auch bezahlen. Das Pro-
blem ist halt Folgendes: Die Markte — das haben Sie gesagt — sind kompliziert. In
Spanien und in Frankreich hat man weniger Auflagen, als wir hier in Deutschland
sie haben. Jetzt frage ich Sie mal als Praktiker: Ist man als Landwirt in Deutschland
wettbewerbsfahig, wenn man héhere Auflagen hat und doch fiir den gleichen Preis
verkaufen muss? — Das wirde mich mal interessieren.

(Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Das hat ja gar nichts mit dem Antrag zu
tun!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Kollege Grof3, bitte.

Johann GroR (FREIE WAHLER): Ich glaube, wir sollten uns nicht mit Spanien
oder irgendwelchen Landern sonst vergleichen. Wir sollten in Deutschland die
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Standards halten, die unsere Verbraucher einsehen und mit denen sie leben koén-
nen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege GroR3.
— Fur die SPD hat Frau Kollegin Ruth Miiller das Wort.

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kolle-
gen! Die AfD treibt heute wieder einmal im wahrsten Sinne des Wortes die Sau
durchs Dorf.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD — Zuruf von der SPD: Bravo!)

Unsere Schweinehalter brauchen aber keine Schlagzeilen, sondern Planungssi-
cherheit, faire Erzeugerpreise und eine verlassliche Politik.

Im ersten Antrag behauptet die AfD zu wissen, was die Losung ist. Im zweiten
Antrag verlangt sie erst einmal eine Anhdrung, um herauszufinden, was eigentlich
das Problem ist. Ich glaube, das beschreibt die beiden Antrage, die zusammen
hochgezogen worden sind, ziemlich gut.

(Beifall bei der SPD, der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Aber natirlich ist die Lage unserer Schweinehalter ernst. Viele Betriebe haben
in den vergangenen Jahren aufgegeben; andere wiirden gern investieren, tun es
aber nicht, weil ihnen die Planungssicherheit fehlt. Gerade das ist aber eigentlich
das Problem, wie auch der Meldung heute im "Bayerischen Landwirtschaftlichen
Wochenblatt" zu entnehmen ist: Wer Millionen in einen Stall investiert, muss wis-
sen, welche Regeln auch in 10 oder in 15 Jahren gelten. Aber genau daruber
verliert die AfD kein Wort. Stattdessen lautet ihre Antwort auf fast jede Frage: we-
niger Umweltschutz, weniger Tierschutz, weniger Auflagen, und dann wird schon
alles passen.

Aber so einfach ist die Realitat in der Landwirtschaftspolitik eben nicht. Die Her-
ausforderungen liegen beim enormen Preisdruck, bei der Marktmacht des Lebens-
mitteleinzelhandels, bei schwankenden Markten und bei fehlenden Perspektiven
fur Investitionen. Dafur brauchen wir Lésungen, und zwar faire Erzeugerpreise,
Planungssicherheit, regionale Schlachtstrukturen und Unterstiitzung beim Stallum-
bau, und das nicht gegen das Tierwohl, sondern im Sinne des Tierwohls; denn
hochwertige regionale Schweinehaltung lebt davon, dass Landwirtschaft, Tierwohl
und wirtschaftlicher Erfolg zusammengedacht werden.

Liebe Kolleginnen und liebe Kollegen, Sie kennen sicherlich das Marchen "Hans
im Glick". Beim "Hans im Gluck" wird aus dem Goldklumpen Uber viele Tauschge-
schafte unter anderem auch ein Schwein. Die AfD macht es heute genau anders-
herum: Aus einem ernsten Thema macht sie erst einen einfachen Antrag und
tauscht ihn anschlieBend gegen eine Anhdrung ein. Aber Ldsungen entstehen
dabei nicht. Wenn man lhren Lésungen und Ideen folgt, stehen unsere Landwirte
am Ende genauso da wie Hans im Glick, namlich mit leeren Handen. — Deshalb
lehnen wir diesen Antrag ab.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Ml-
ler. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen,
und wir kommen zur Abstimmung. Daflir werden die beiden Antrdge wieder ge-
trennt. Der jeweils federfiihrende Ausschuss flr Ernahrung, Landwirtschaft, Fors-
ten und Tourismus empfiehlt beide Antrage zur Ablehnung.
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Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag auf Drucksache 19/10359 betref-
fend "Verbesserung der Chancen der bayerischen Schweinehalter — Regionale
Landwirtschaft starken, Existenz sichern, Versorgung gewahrleisten" zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Fraktion. Gegenstim-
men! — Das sind alle anderen Fraktionen. Stimmenthaltungen? — Keine. Der Antrag
ist abgelehnt.

Nun kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag der AfD-Fraktion auf Druck-
sache 19/10673 betreffend "Sachverstédndigenanhdrung zur Zukunft der Schweine-
haltung in Bayern".

Wer entgegen dem Ausschussvotum diesem Antrag zustimmen mdchte, den bitte
ich um das Handzeichen. — AfD-Fraktion. Gegenstimmen! — Alle anderen Fraktio-
nen. Stimmenthaltungen? — Keine. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 31 auf:

Antrag der Abgeordneten Harald MeuBgeier, Gerd Mannes, Christin
Gmelch und Fraktion (AfD)

PFAS-Belastung im Umfeld bayerischer Windparks systematisch
erfassen (Drs. 19/11182)

Ich eroffne die Aussprache. Erster Redner ist der Abgeordnete MeulRgeier, AfD-
Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Harald MeuBgeier (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Nichts zu wissen, schitzt nicht vor den Auswirkungen falscher Politik. Das
gilt vor allem bei der PFAS-Problematik. Dabei handelt es sich um besonders
robuste Ewigkeitschemikalien, die man nur mit extremer Hitze vernichten kann.
Sie kdnnen das menschliche Immunsystem schwachen, die Fruchtbarkeit und den
Hormonhaushalt stéren und das Krebsrisiko erhdhen.

Umso erschreckender ist es, dass in Bayern mittlerweile 1.200 Windkraftanlagen
stehen, die ihr Umfeld mit PFAS belasten. Weitere 1.000 sind geplant. Herr Aiwan-
ger hat es versprochen, dass er in Bayern weitere 1.000 Windrader aufstellen
mochte. Dort werden PFAS unter anderem als wetterfeste Beschichtungen fur Ro-
torblatter sowie in Kabelisolierungen, Schmiermitteln und Dichtungen eingesetzt,
also Uberall dort, wo man technische Antriebe am starksten belastet. Das Proble-
matische daran ist, dass dadurch PFAS in zuvor unberlhrte bayerische Walder
eingebracht werden oder in Gebiete, die weniger von Menschen, dafiir aber mehr
von Tieren bewohnt werden.

Das bringt uns zu einem ganz anderen Problem, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Seit Jahren wissen wir, dass Wildbret oftmals erhebliche Konzentrationen
dieser sogenannten Ewigkeitschemikalien aufweist. Wildschweine sind hierfiir be-
sonders anfallig. Sie wuhlen im Boden und kommen bei ihrer Nahrungssuche von
allen Wildtieren am starksten mit der Erde in Berihrung.

Das Bayerische Landesamt fir Gesundheit und Lebensmittelsicherheit untersuchte
zahlreiche Wildschweinlebern aus 35 bayerischen Landkreisen. PFAS wurden in
samtlichen Proben nachgewiesen. Die Konzentration lag hier weit Uber den norma-
len Werten. In Brandenburg warnt man mittlerweile sogar vor dem Verzehr von
Wildschweinbret.

Bei all diesen Erkenntnissen verweigert die Staatsregierung eine neue Untersu-
chung im Umfeld dieser Windparks.
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(Zuruf von den GRUNEN)

Im Ausschuss wurde uns stattdessen vorgeworfen, wir wirden Stimmung auf
Kosten der hochgeschatzten Windkraftanlagen betreiben. Denn man wisse ja gar
nichts Uber PFAS-Belastungen durch Windrader, weil es hierzu keine gesicherten
wissenschaftlichen Erkenntnisse gebe. Doch es gibt gentigend Erkenntnisse dazu.
Die werden nur ignoriert.

(Alexander Flierl (CSU): Jetzt sind wir gespannt auf die Erkenntnisse!)
— Aus Sicht der AfD ist das ein Skandal.

(Michael Hofmann (CSU): Hoffentlich hat es jemand aufgeschrieben! — Weite-
re Zurufe)

Die Staatsregierung spielt mit der Gesundheit unserer Blrger ohne Ricksicht
darauf, was die Industrialisierung unserer Walder Menschen und Tieren antut.
Eines mdchte ich den Burgern draulRen mit auf den Weg geben: Wer CSU wahlt,
gefahrdet nicht nur den Wohlistand unseres Landes, sondern auch die Gesundheit
unserer Burger.

(Widerspruch bei der CSU)

Wir sind die einzige Partei im Bayerischen Landtag, die will, dass unsere schéne
bayerische Heimat und die Walder nicht weiter kontaminiert werden.

(Michael Hofmann (CSU): Ein Glick, dass es wieder jemand aufgeschrieben
hat!)

Deshalb fordern wir weiterhin ein umfassendes Programm zur Untersuchung von
Boden in der Nahe bayerischer Windparks.

(Michael Hofmann (CSU): Ihr findet ja nicht einmal den Ausgang, ohne dass
ihn euch jemand zeigt!)

Wir bitten deshalb um Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der AfD — Michael Hofmann (CSU): Herzlichen Glickwunsch an
den Referenten, der alles aufgeschrieben hat!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Nachster Redner ist der Kollege
Alexander Flierl fr die CSU-Fraktion.

Alexander Flierl (CSU): Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, wir
reden hier nicht Uiber Landschaftsschutz und Waldschutz, sondern tber eine Um-
weltthematik und Umweltchemikalien. Lassen Sie mich diesbeziiglich gleich eines
vorwegschicken: Der Schutz von Mensch, Wildtieren, Umwelt und Lebensmitteln
hat fir uns hochste Prioritdt. Wo es konkrete Hinweise auf Umweltbelastungen
gibt, werden diese selbstverstandlich sorgfaltig und wissenschaftlich untersucht.

(Zuruf von der AfD)

Genau deshalb muss man eben zwischen begrindeten Verdachtsmomenten, die
wir in sehr vielen Bereichen, zum Beispiel wenn eine Belastung in Wildinnereien
nachgewiesen wird, zum Beispiel, wenn es im Wasser auftritt, auch tatsachlich
haben, und bloflen Vermutungen unterscheiden. Diese Unterscheidung nehmen
Sie eben nicht vor; denn der vorliegende Antrag erweckt den Eindruck, als bestin-
de bereits ein flichendeckendes Umweltproblem im Zusammenhang mit Windkraft-
anlagen. Aber so einen wissenschaftlich belegten Befund gibt es definitiv nicht.
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(Zuruf von der AfD)

Richtig ist: PFAS sind eine groe Stoffgruppe mit vielfaltigen industriellen Anwen-
dungen. Das ist richtig. Davon profitieren wir teilweise auch in sehr vielen Berei-
chen, zum Beispiel in der Medizintechnik. Und PFAS sind, weil sie eben soge-
nannte Ewigkeitschemikalien sind, auch ein ernst zu nehmendes Umweltproblem.
Deswegen arbeitet auch die ECHA, die Europaische Chemikalienagentur, mit die-
ser Stoffgruppe und Uberprift mdgliche Beschradnkungen bei bestimmten Anwen-
dungen.

Genau deswegen lohnt sich namlich auch ein Blick auf die wissenschaftlichen
Daten. Gerade wenn man da bei der ECHA bei dem Beschrankungsverfahren mal
nachliest, stellt man fest, dass tatsachlich wohl europaweit im Jahr 55 Tonnen
PFAS aufgrund des Energiesektors in die Umwelt eingetragen werden.

(Zuruf von der AfD)

55 Tonnen jahrlich. Im Vergleich zu der Gesamtbelastung europaweit von jahrlich
92.000 Tonnen sind das gerade einmal 0,06 %. Ich glaube, da sieht man die
entsprechende Wertigkeit. Deswegen sollten wir eher dort ansetzen, wo die Wis-
senschaft und wir mit unseren Messungen die relevanten Eintragsquellen verorten,
und nicht dort, wo rein politische Schlagzeilen produziert werden sollen.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Naturlich ist es richtig: Fluorhaltige Kunststoffe sind auch in Windkraftanlagen ver-
baut. Das ist ganz klar. Aber daraus darf man eben nicht ableiten, dass sie dann in
relevanten Mengen in Bdéden, Gewasser oder gar in die Nahrungskette gelangen.
Denn ein Vorhandensein eines Stoffes ist eben nicht gleichbedeutend mit einer
Exposition. Fir einen solchen Zusammenhang gibt es wiederum Uberhaupt keine
belastbaren Belege.

Deswegen, liebe Kolleginnen und Kollegen, bedeutet wissenschaftsbasierte Um-
weltpolitik nicht, jede theoretisch denkbare Hypothese zum Anlass fur ein flachen-
deckendes Sonderprogramm zu nehmen. Das bedeutet vielmehr, wenn ich Um-
weltpolitik ernst nehme, dass ich Risiken kontinuierlich bewerte und dort handle,
wo belastbare Erkenntnisse vorliegen. Und das geschieht bereits heute. Wir hatten
erst im letzten Ausschuss genau diesen Punkt, wo Gewasser bei einer besonderen
Exposition nachhaltig, dauerhaft und wissenschaftlich hochwertig weiter untersucht
werden. Deswegen ist es eben sinnvoll, die personellen und die finanziellen Res-
sourcen dort einzusetzen, wo wirklich solche Expositionen aufgetreten sind.

Was Sie fordern, ist weder angezeigt noch verhaltnismafRig. PFAS sind in der Tat
ein ernstes Thema. Gerade deshalb diirfen Sie PFAS aber nicht fir politische Sym-
boldebatten instrumentalisieren. Wer den Umwelt- und Gesundheitsschutz namlich
wirklich starken will, konzentriert die begrenzten Ressourcen auf die wissenschaft-
lich belegten Haupteintragsquellen, nicht auf Hypothesen, fiir die es bislang keine
belastbare Evidenz gibt. Verantwortungsvolle und verantwortungsbewusste Um-
weltpolitik ist wissenschaftsbasiert, verhaltnismaRig und zielgerichtet. Deswegen
lehnen wir Ihren Antrag ab.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Fiuinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Eine Zwischenbemerkung von
Herrn Meul3geier.

Harald MeuBgeier (AfD): Sehr geehrter Herr Kollege Flierl, Sie haben es in lhren
Ausfiihrungen auch zugegeben, dass PFAS ein groRes Problem sind. Es ist auch
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wissenschaftlich bewiesen, dass sich genau bei den Wildschweinen in der Leber
dieser Stoff vermehrt anreichert. Der Verzehr von der Nahrung ist auch fur den
Menschen gefahrlich.

Was wir mit unserem Antrag fordern, ist nicht populistisch. Wir wollen nur, dass
die Bdden in den Waldern untersucht werden, um genau das Problem darzustellen
oder eventuell vielleicht aufzuldsen, wenn es nach lhrer Ansicht kein Problem ist.
Deswegen kdnnten Sie doch eigentlich diesem Antrag zustimmen, damit man mal
fundierte Beweise dafir hat, dass es nicht stimmt. Aber es stimmt leider Gottes.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Herr Kollege Flierl, bitte.

Alexander Flierl (CSU): Hier wird von der AfD wirklich ein Problem konstruiert und
schlichtweg an den Haaren herbeigezogen.

(Widerspruch bei der AfD)

Bei den erhobenen Erkenntnissen bzw. bei den Ergebnissen in den Wildschwein-
lebern haben wir Gberhaupt keinen Zusammenhang mit den Windkraftanlagen,
sondern da ist wahrscheinlich ein anderer Eintragspfad gegeben.

Ich sage es Ihnen noch einmal: Europaweit durch den Energiesektor sind es
55 Tonnen, durch den gesamten Energiesektor, nicht nur durch Windkraftanlagen;
92.000 Tonnen sind es europaweit durch samtliche andere Anwendungen. Da sieht
man doch die Relevanz. Sie konstruieren etwas, Sie ziehen etwas an den Haaren
herbei, was tatsachlich nicht gegeben ist.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Flierl.
— Né&chste Rednerin ist Frau Kollegin Laura Weber fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Laura Weber (GRUNE): Sehr geehrtes Prasidium, verehrte Kolleginnen und Kol-
legen! Da kann ich kurz nachhaken: Wenn man sich gut informiert, wei3 man,
es ist zum Beispiel als ein Grund ein brennender Traktor angefiihrt worden, der
mit Léschschaum geléscht wurde; das sind Mdglichkeiten. Auch in verschiede-
nen Pestiziden sind Ewigkeitschemikalien enthalten, die flichendeckend auch in
Deutschland und in Bayern ausgebracht werden. Ganz bestimmt sind nicht die
Windkraftanlagen ursachlich fir die Nachweise.

(Widerspruch bei der AfD)

Mein Vorredner hat es schon betont, auf Ihren Antrag bezogen: PFAS-Verseu-
chung und Infraschall, immer die gleiche Leier. Wir hatten beides im letzten Um-
weltausschuss wieder einmal; Infraschall kommt standig wieder. Es geht lhnen
darum, Angst zu machen. Es ist Unkenntnis. Sogar Ligen werden verbreitet
oder weitererzahlt und neu oder wieder erzahlt und ohne jegliche Prifung wieder-
holt. Das dient dem einzigen Ziel, die Windenergie, die Erneuerbaren insgesamt
schlechtzureden, Abhangigkeiten weiter zu manifestieren und wichtige Zukunfts-
technologien auszubremsen.

Das ist umso schlimmer, als eben PFAS und die Ewigkeitschemikalien ein echtes
Problem darstellen und wir uns darum kiimmern mussen. PFAS sind fruchtbar-
keitsschadigend. Sie sind mittlerweile tberall nachzuweisen: im Wasser, im Boden,
in der Luft, in unserem Blut, in unserem Hirn. Deswegen sprechen wir einmal tber
die Fakten: Nach aktuellem Stand der Forschung — ich wiederhole es noch einmal
— gibt es keinen relevanten Eintrag von PFAS aufgrund von Windenergieanlagen
in die Umwelt. Die Menge an Abrieb ist gering, und die gemessenen Bodenwerte
liegen im Normbereich. Dazu gibt es auch verschiedene Untersuchungen. Fast ein-
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einhalb Jahrzehnte wurde in der Schweiz zum Beispiel der Boden um Windener-
gieanlagen untersucht. Es ist in den 15 Jahren keinerlei Veranderung nachweisbar
gewesen.

55 Tonnen, so viel PFAS werden in Europa im gesamten Energiesektor emittiert. In
der gesamten EU, also Uber alle Technologien und Uber alles hinweg, sind es eben
diese 92.000 Tonnen. Es stammt also 1/1.363 des PFAS-Eintrags von Windener-
gieanlagen. Wenn man dann Reifenabrieb, Abfallentsorgung, Asphalt, Industrie,
Textilien, Landwirtschaft und Léschschdume anschaut, frage ich mich schon: Wofir
interessieren Sie sich eigentlich?

(Zuruf von der AfD)

Da komme ich wieder zum gleichen Schluss. Sie fordern Berichte ein und inter-
essieren sich fur nichts, auBer eben Angstmache, Panikmache, Hetze und Verun-
glimpfung. lhnen geht es um Stimmungsmache; denn sonst hatten Sie unseren
zahlreichen Antragen zum Beispiel auch im Umweltausschuss schon lange zustim-
men kdnnen.

(Andreas Winhart (AfD): Die waren sachlich falsch!)

Sie haben jedem einzelnen nicht zugestimmt. Dann geht es noch um viel mehr,
namlich um die Energiewende. Windenergieanlagen stellen einen ganz wichtigen
Bereich dar. Da muss man sehen, dass wir 80 Milliarden Euro jedes Jahr fiir
fossile Energietrager ins Ausland Uberweisen, fast ohne Wertschopfung vor Ort.
Es geht um Unabhangigkeit. Es geht darum, dass auch Burger und Birgerinnen
vor Ort davon profitieren, um weniger CO»-Ausstoly usw. AuBerdem geht es um
den grof3en Bereich der GreenTech, die absolute Zukunftstechnologie auch hier in
Bayern. Dazu gehdéren natirlich die Windkraft und viele andere Sachen wie zum
Beispiel auch die Kreislaufwirtschaft. Fast das gesamte Windrad wird auch heute
schon recycelt.

(Widerspruch bei der AfD)

— Vom Beton bis zum Getriebe kann alles recycelt werden. Bei den Rotorblattern
gibt es Herausforderungen,

(Zurufe von der AfD)

gerade wegen des glasfaserverstarkten Kunststoffs usw. Genau da muissen wir
Geld, mussen wir Forschung, missen wir Innovation hineinstecken, damit daraus
auch ein wirtschaftlicher Faktor entspringt. Wir lehnen lhren Antrag ab. Er basiert
auf Angst, Unkenntnis, Hetze und Unwahrheiten — typisch AfD. Deswegen ist das
keine Frage.

(Beifall bei den GRUNEN sowie der Abgeordneten Anna Rasehorn (SPD))

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin
Weber. Bitte bleiben Sie noch am Mikrofon. — Herr Meul3geier hat eine Zwischen-
bemerkung. Bitte sehr.

Harald MeuBgeier (AfD): Frau Kollegin Weber, es ist ja schon, dass Sie zur letzten
Ausschusssitzung zum Beispiel auch einen PFAS-Antrag gestellt und die Proble-
matik auch erkannt haben. Sie haben auch angegeben, dass die grofite Beteili-
gung von der Industrie kommt, aber deswegen muss ja nicht noch mehr aufgestellt
werden, auch wenn es nur ein geringer Anteil ist. Wenn Sie der Uberzeugung sind,
dass PFAS eben nicht durch diese Windrader in den Boden eingebracht werden,
warum stimmen Sie dann dem Antrag nicht zu, dass man das mal untersucht?
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Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Frau Weber, bitte.

Laura Weber (GRUNE): Es herrscht hier kein Erkenntnisproblem. Es gibt Untersu-
chungen dazu; die sind klar und eindeutig. In unserem Antrag ging es um den
Truppeniubungsplatz Grafenwdhr, dass man da noch vereinzelt zusatzliche Mes-
sungen macht, weil plétzlich ein Angelverbot verhangt wurde; nur darum ging es
beim letzten Antrag. Tatsachlich sind in dem Fluss, wenn Sie es genau wissen wol-
len, im Thumbach, erhdhte Werte gemessen worden; das steht auf jeden Fall im
Raum. Er entspringt in einem hoch landwirtschaftlich genutzten Gebiet. Deswegen
wollen wir da natirlich Untersuchungen, weil, wie ich eingangs gesagt habe, viele
Pestizide, die auch in Deutschland noch zulassig sind, PFAS bzw. TFA enthalten.
Abbauprodukt davon sind auch diese Ewigkeitschemikalien. Da brauchen wir Un-
tersuchungen, ganz klar.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin
Weber. — Fiir die Fraktion der FREIEN WAHLER hat Herr Kollege Benno Zierer
das Wort.

Benno Zierer (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Préasidium, sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Wir kennen es mittlerweile zur Genlige: Die AfD ergreift jede
Gelegenheit, um Stimmung gegen Windkraft zu machen und auf die angeblichen
Risiken fur Mensch und Umwelt hinzuweisen. Mal geht es um Infraschall, mal geht
es um Mikroplastik, mal sind es die Végel, heute haben wir PFAS. Chemikalien aus
dieser Gruppe sind tatsachlich in den Beschichtungen der Rotorblatter vorhanden;
das leugnet auch niemand. AusschlielRen kann man selbstverstandlich nie, dass es
Abrieb gibt, aber die Mengen sind sehr gering.

Die Europaische Chemikalienagentur, das Europaische Parlament hat der Chemie-
industrie vorgegeben, sie misse in den nachsten zehn Jahre Ersatzstoffe fir PFAS
herstellen. Die sollen, wenn wir Gliick haben, dhnliche Eigenschaften haben, aber
jetzt kommen wir zu einem anderen Problem: Ist das mdglich, oder ist das nicht
moglich? Kann es sein, dass wir es schaffen, aber interessiert das China? Dann
kommen vielleicht unsere Herzklappen, unsere Technik und viele Dinge aus China,
weil bei uns die Produktion eingestellt wird, weil wir den Standard nicht mit diesen
Chemikalien herstellen kénnen. Leider Gottes ist es so. Nichtsdestoweniger wird
die Industrie daran arbeiten missen, diese Stoffe allgemein zu verringern. Wir
haben in den letzten Jahren viele Dinge regeln kénnen; vielleicht bringen wir auch
das zustande. Wir kdnnen es uns nur winschen; denn diese Ewigkeitschemikalien
brauchen wir weder im Wasser noch in der Nahrung noch sonst irgendwo.

Ansonsten verweise ich meinen Kollegen auf die Aussagen von Frau Weber und
Herrn Flierl; dann kommen wir auch nach Hause. Den Antrag werden wir ablehnen.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN und der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Zierer.
— Nachste Rednerin ist Frau Kollegin Anna Rasehorn fiir die SPD.

Anna Rasehorn (SPD): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleg:innen der demokra-
tischen Fraktionen!

(Zurufe von der AfD: Oh!)
— Sie springen auch jedes Mal iber das Stéckchen.

(Widerspruch bei der AfD)
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Wie gesagt, das Bundesverfassungsgericht wird dartber urteilen, aber bei lhnen
muss ich mir gar keine Sorgen machen, weil Sie es ja selbst erkennen.

PFAS sind ein echtes Problem; dartber missen wir nicht diskutieren. Die SPD-
Fraktion und auch die GRUNEN haben in den vergangenen Monaten immer wieder
PFAS-Antrage gestellt. Wir haben auf PFAS-Belastungen bei der Friedberger Ach,
in Grafenwdhr oder an anderen ehemaligen Militdrstandorten hingewiesen. Wir
haben Antrage gestellt: Es braucht mehr Monitoring, mehr Transparenz. Vor allem
geht es um die Frage, wie man PFAS aus Gewassern herausbekommt. Auch da
streiten wir im Umweltausschuss, wie es sich flir demokratische Fraktionen gehért,
um die besten Losungen.

Wir lassen bei dem Thema nicht locker. Die Betroffenen vor Ort durfen nicht allein-
gelassen werden, aber heute kommt der spannende Punkt: Auf einmal entdeckt
Rechtsaullen dieses Thema fur sich — diejenigen, die bei jeder MalRnahme gegen
PFAS, die wir im Umweltausschuss diskutieren, zu viel Blrokratie wittern, zu viel
mutmafliche Gangelung von Industrie und Wirtschaft. Das ist lhnen nicht einge-
fallen, weil wir recht haben, oder Sie sagen, dass PFAS ein wichtiges Problem
sind, nein: Sie stellen eine Verbindung zwischen PFAS und den lhnen verhassten
Windradern her. Da kann man doch irgendeine Story daraus drehen. Aber belegen
kénnen Sie es auch nicht so wirklich. In Ihren Berichten schreiben Sie selber von
moglichen Belastungspfaden, von mdglichen Risiken, von mdglichen Eintragen.
Das Wort "mdglich" taucht haufiger auf als irgendeine wissenschaftliche Quelle.

Ja, Papier ist geduldig. Geduld muss man bei den Antragen auch haben, wenn die
einzigen Quellen anscheinenden YouTube und Russia TV sind. Denn es gibt keine
Beweise, dass Windrader fur PFAS verantwortlich sind. Das Einzige, was das
Bundesinstitut fir Risikobewertung bei den Fallen in Brandenburg ausschlief3en
konnte, ist, dass die PFAS-Belastung von Windradern kommt. Grandiose Arbeit!

Wenn wir also anfangen wirden, Uberall zu wittern, dass dort PFAS herkommen
kdnnten, wirden wir aus dem Messen gar nicht herauskommen: Pizzakartons,
Zahnseide, Pfannen, Outdoor-Kleidung und vielleicht auch bei AfD-Abgeordneten.
Aber wir als Umweltpolitik missen Prioritaten setzen. Die Prioritdten bei PFAS lie-
gen sehr klar auf der Hand: Industrie, Feuerwehrldschschaume, belastete Altstan-
dorte, Deponien und militérische Liegenschaften. Dort kennen wir die Probleme,
dort finden wir tatsachlich erhdhte Werte, und jeder dort eingesetzte Euro ist gut
angelegt.

Versuchen wir doch deswegen, dort endlich Hand anzulegen. Ehrlicherweise sind
wir der Uberzeugung: Politik sollte sich an Evidenz orientieren, und nicht an Ver-
mutungen, an Russia TV. Deshalb — es wird niemanden Uberraschen — lehnen wir
diesen Antrag ab.

(Beifall bei der SPD)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Rase-
horn. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlos-
sen. Wir kommen zur Abstimmung. Der federfihrende Ausschuss fir Umwelt und
Verbraucherschutz empfiehlt die Ablehnung des Antrags.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Fraktion. Gegen-
stimmen! — Alle anderen Fraktionen. Stimmenthaltungen? — Keine. Der Antrag ist
abgelehnt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 32 auf:
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Antrag der Abgeordneten Ralf Stadler, Gerd Mannes, Harald
MeuBgeier und Fraktion (AfD)

Sachverstindigenanhérung zum Thema "Welche Folgen hatte
ein EU-Beitritt der Ukraine fiir die bayerische Landwirtschaft?"
(Drs. 19/11037)

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat Frau Abgeordnete Gmelch fir die AfD-
Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Christin Gmelch (AfD): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und
Kollegen! Die Ukraine verfugt Gber rund 33 Millionen Hektar Ackerland, etwa
doppelt so viel wie die gesamte landwirtschaftliche Flache Deutschlands. Dort
produzieren Agrarholdings auf riesigen Flachen zu wesentlich niedrigeren Kosten
und unter anderen Bedingungen als unsere bayerischen Familienbetriebe. Ein EU-
Beitritt der Ukraine wirde den europaischen Agrarmarkt grundlegend verandern.
Es geht um Getreide, Mais, Olsaaten, Gefliigel und Eier. Es geht um Preise, Pro-
duktionsstandards, Férdermittel und letztlich um die Existenz unserer bauerlichen
Familienbetriebe.

Deshalb beantragen wir eine Sachverstandigenanhérung. Wir wollen klaren: Wel-
che Folgen hatte ein Beitritt fir Bayerns Landwirtschaft? Welche Wettbewerbsver-
zerrungen drohen? Wie wirde sich die Aufnahme eines der groRten Agrarprodu-
zenten Europas auf die Gemeinsame Agrarpolitik auswirken?

Eigentlich ist das ein selbstverstéandlicher Vorgang, zumindest fir jeden, dem
der Schutz unserer bayerischen Landwirte wirklich am Herzen liegt. Doch CSU,
FREIE WAHLER, GRUNE und SPD lehnen selbst diese sachliche Bestandsauf-
nahme geschlossen ab. Besonders bemerkenswert war die Begriindung der CSU
im Ausschuss.

Der CSU-Mitberichterstatter erklarte, unsere Fragen seien berechtigt. Die Bauern-
verbande teilten unsere Befirchtungen, und viele Fragen seien noch offen. An-
schlieBend behauptete er allen Ernstes, gerade deshalb brauche es keine Anho-
rung. Besonders bezeichnend war seine Bemerkung, auch die Landwirte in der
Ukraine stiinden vor groRen Herausforderungen.

Mit Verlaub, Herr Kollege Schnurer, das mag durchaus sein, aber vielleicht erin-
nern Sie sich daran, dass Sie von den Birgern des Freistaates Bayern in diesen
Landtag gewahlt worden sind. lhre Aufgabe ist es, die Interessen der bayerischen
Bevdlkerung und in diesem Fall unserer bayerischen Landwirte zu vertreten,

(Beifall bei der AfD)
nicht die Interessen ihrer moglichen kiinftigen Wettbewerber.

Das muss man erst einmal fertigbringen: Die CSU bestétigt Probleme, Sorgen und
Klarungsbedarf und lehnt anschlieBend jede Klarung ab. lhre Logik lautet offenbar:
Solange wir die Folgen nicht untersuchen, missen wir unseren Bauern auch nicht
erklaren, was auf sie zukommt.

Beim Klima wird jeder Modellrechnung bis zum Jahr 2100 politische Bedeutung
zugemessen. Aber wenn die Existenz bayerischer Bauern durch eine mogliche
EU-Erweiterung gefahrdet wird, heifdt es plétzlich, fir Erkenntnisse sei es noch zu
friih. Dabei hat die CSU im April 2025 selbst eine Sachverstandigenanhérung zur
GAP ab 2028 durchfiihren lassen, obwohl deren Ausgestaltung ebenfalls offen war.
Damals galt friihzeitige Beratung als vorausschauende Politik. Heute soll diese
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Ungewissheit gegen eine Anhérung sprechen. Der einzige erkennbare Unterschied
ist: Damals kam der Antrag von der CSU, heute kommt er von der AfD. Ist das der
wahre Grund fur Ihre Ablehnung?

Die Menschen haben langst verstanden, dass es Ihnen nicht mehr um die Sache
geht, sondern um die Pflege lhrer selbst errichteten Brandmauer. Herzlichen Dank
fur diese Selbstentlarvung und fir die kostenlose Wahlkampfhilfe!

Auch die angeblich fehlende Zustandigkeit des Landtags ist eine billige Ausrede.
Nach dieser Logik kénnten wir den Europaausschuss gleich abschaffen. Bayern
wirkt Uber Staatsregierung und Bundesrat auf die Bundes- und Europapolitik ein.
Wer bayerische Interessen vertreten will, muss zunachst wissen, worin diese be-
stehen. Kunftig sollen unsere Landwirte womoglich mit Agrarkonzernen konkurrie-
ren, die unter vollig anderen Voraussetzungen produzieren. Wer davor die Augen
verschliet, schiitzt nicht die bayerische Landwirtschaft. Er schitzt sich selbst vor
unangenehmen Erkenntnissen.

Stimmen Sie der Anhérung zu! Oder mussen Sie vorher noch Ricksprache mit den
ukrainischen Landwirten halten, deren Sorgen lhnen offenbar naherliegen als die
unserer eigenen Bauern?

(Beifall bei der AfD)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt eine Zwischenbemerkung
von Frau Kollegin Dr. Petra Loibl.

Dr. Petra Loibl (CSU): Frau Kollegin Gmelch, Sie haben gerade ausgefihrt, die
Bauernverbande hatten Ihre Befiirchtungen geteilt. Kénnen Sie das naher ausfiih-
ren? War das der Bayerische Bauernverband, oder welche Bauernverbande waren
das denn?

Christin Gmelch (AfD): Das waren die bayerischen Bauernverbande. Ich bin mit
denen im Kontakt.

(Michael Hofmann (CSU): Wir haben nur einen Bauernverband in Bayern!)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Abgeordnete
Gmelch. — Nachster Redner ist Herr Kollege Sascha Schnirer fir die CSU-Frak-
tion.

Sascha Schniirer (CSU): Herr Prasident, meine sehr geehrten Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Kollegen von der AfD, wovor haben Sie denn so viel Angst? Wovor
haben Sie denn so viel Angst? Warum haben wir die Sachverstandigenanhdrung
damals abgelehnt? Warum haben wir das damals gemacht? — Alle Argumente sind
ausgetauscht, alle Argumente liegen auf dem Tisch. Die Verbande haben damals
umfassend Stellung genommen.

Mit Ungarn unter der alten Orban-Regierung haben wir ein Veto gehabt, sodass wir
uns damals, zu dem Zeitpunkt, nicht ndher damit haben beschaftigen kdnnen. Nun
haben wir eine Wahl in Ungarn gehabt, und wir sind in die Beitrittsverhandlungen
eingetreten. Da gibt es ja insbesondere das Kapitel 11, Landwirtschaft — das habe
ich Ihnen auch noch mal erklart, das haben Sie jetzt wieder nicht gesagt —, in dem
die Strukturen umfassend miteinander verglichen werden.

Jetzt hatten Sie letzte Woche also zum zweiten Mal die Chance gehabt, den
Antrag zurlckzuziehen und nicht hier hochzuziehen. Ich freue mich aber darauf,
dass wir dartiber noch einmal sprechen kénnen. Jetzt, da wir neuere Sachverhalte
haben, haben wir letzte Woche — Sie haben auch zugestimmt — gesagt: Die Staats-
regierung wird umfassend — weil viele Unsicherheiten da sind, weil auch viele
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Fake News kursieren — Stellung nehmen und den aktuellen Stand der Beitrittsver-
handlungen, insbesondere die Auswirkungen auf die bayerische Landwirtschaft,
schildern und darlegen, was wir wissen, damit wir Transparenz haben. Sie hatten
also zum zweiten Mal zustimmen kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie haben sich dann auch noch gefeiert
mit: AfD wirkt, hurra, hurra, hurra! Ich sage es noch einmal: Ein Abfuhrmittel wirkt
auch, aber was dabei herauskommt, mdchten wir nicht wissen, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Meine lieben Kollegen, die Landwirtschaft hat tatsachlich Sorgen. Wir reden na-
turlich Gber Burokratie. Wir haben vorher auch tUber das Thema Schweinehalter
gesprochen. Wir verzeichnen einen Preisverfall und einen hohen Kostendruck,
gerade im Energiebereich. Wir haben eine Klimaveranderung, Trockenheit, und
— ja, ich schaue gerade den Kollegen Pirner an — wir haben auch Unwetter. Ich
muss ganz ehrlich sagen: Wenn dann im Knoblauchsland die Ernten in Gefahr
sind, wenn da wirklich etwas passiert ist, wer ist denn da? — Von der AfD habe ich
keinen gesehen. Nein, der Kollege Pirner hier im Hause war vor Ort, der hat sich
der Sache angenommen.

(Petra Hégl (CSU): Ja!)

Einen herzlichen Dank dir, lieber Kollege Thomas Pirner, dass du fur die Legislative
mit da warst, und einen herzlichen Dank an die Staatsregierung, dass auch Micha-
ela Kaniber sofort zur Stelle war. Das ist verantwortungsvolle Politik, meine sehr
geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER — Zuruf der
Abgeordneten Gabi Schmidt (FREIE WAHLER))

Natdrlich waren weitere Kollegen dort; aber, wie gesagt, von der AfD habe ich
keinen gesehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir sorgen fiir Transparenz und wir
werden im Ausschuss dariiber berichten lassen, was die Staatsregierung weil3,
wie sie die Lage einschatzt, und naturlich auch dariber, welche MalRnahmen fir
Bayern jetzt erforderlich sind und wie wir uns in Brissel und auch anderswo verhal-
ten missen. Wir sorgen fir Losungen. Warum? — Weil wir eine starke, resiliente
Landwirtschaft haben wollen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben ein System, angefangen von
den Ministerien iber die Forschung, die Lehre, die Amter, die Forschungsanstalten
bis hin zu all den Hilfsorganisationen, bei denen ich mich auch einmal ganz herz-
lich dafir bedanken méchte, wie schnell und professionell sie flir unsere Landwirte
da sind. Herzlichen Dank, meine sehr geehrten Damen und Herren. Wir lehnen
Ihren Antrag ab.

(Beifall bei der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es gibt eine Meldung zu einer
Zwischenbemerkung des Abgeordneten Oskar Lipp von der AfD.

Oskar Lipp (AfD): Kollege Schnirer, ich habe nur eine Nachfrage: Wie halten
Sie personlich es mit dem EU-Beitritt der Ukraine? Halten Sie das fir richtig oder
nicht?
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(Gabi Schmidt (FREIE WAHLER): Das ist doch heute nicht die Frage!)

Sascha Schniirer (CSU): Die EU hat urspriinglich einmal sechs Mitgliedslander
gehabt, und es gab dann noch 22 Beitritte. Es kann sein, dass die Strukturen ein-
mal passen und dass wir irgendwann einmal sagen: Die Ukraine wére ein richtiger
Partner. Das werden die Verhandlungen zeigen. Da gibt es noch viel, worliber wir
reden mussen, wortber wir verhandeln mussen, und dann werden wir sehen, was
dabei herauskommt. Dann, wenn einmal alles auf dem Tisch liegt, kann ich lhnen
auch sagen, was ich personlich davon halte. Aber ich finde, da sollen wirklich auch
die anderen Lander Fakten schaffen, Chancen geben und dann zur gegebenen
Zeit abstimmen, was richtig und was falsch ist. Herzlichen Dank, schénen Abend.

(Beifall bei der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Schni-
rer. — Nachste Rednerin ist Frau Kollegin Mia Goller fir BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN.

Mia Goller (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Die AfD fordert hier im Hause ganz gerne Expertengesprache; aber was
diese Expertinnen und Experten uns in solchen Gesprachen dann sagen, das wird
standig ignoriert. Deswegen werde ich auch bestimmt niemals einem AfD-Antrag
fur ein Expertengesprach zustimmen, weil es Uberhaupt nichts bringt. Sie lernen
nichts daraus. Es ist oft sogar sehr peinlich, welche Fragen da gestellt werden. Fur
mich personlich ist das oft unertraglich.

Sie ignorieren alles, was Wissenschaftler und Experten sagen, weil es andernfalls
nicht sein konnte, dass diese Partei heute das Klimaschutzgesetz abschaffen will,
dass weniger Moorschutz gefordert wird, dass sie den Praktikerrat oder die Bor-
chert-Kommission nicht ernst nehmen, dass sie den "Runden Tisch Artenschutz"
die ganze Zeit torpedieren wollen. Das ist einfach unglaublich, was euch den
ganzen Tag Uber so einfallt.

Das zeigt mir nur: Sie sind vollig beratungsresistent. Ich finde es bewundernswert,
wie viel Miihe die CSU sich da immer noch gibt und Sachverhalte noch einmal und
noch einmal erklart.

(Michael Hofmann (CSU): Wir sind halt so!)
Meine Kollegen, vielen Dank. Mir ist es zu viel.

(Heiterkeit bei Abgeordneten der CSU — Beifall bei den GRUNEN sowie Abge-
ordneten der FREIEN WAHLER)

Naturlich mussen wir Uber die Folgen eines mdglichen EU-Beitritts der Ukraine
sprechen, und die Landwirtschaft dort ist auch ganz anders strukturiert; das ist
uns allen klar. Es geht um gleiche Standards, um faire Ubergangsregelungen,
um den Schutz unserer bauerlichen Familienbetriebe; aber das sind berechtigte
Fragen, Uber die wir im Landwirtschaftsausschuss schon reden. Wir haben jetzt
noch einmal Informationen vom Ministerium, wir reden schon miteinander.

Diese Anhérung, die Sie da fordern, ist vollig unangebracht; aber dariiber, dass wir
im Landwirtschaftsausschuss dariiber reden und uns austauschen, reden Sie im
Plenum nicht. Sie wollen da jetzt einfach die grof’e Show.

(Gerd Mannes (AfD): Ein Schmarrn!)
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Dieser__Antrag dient nicht der Vorbereitung politischer Entscheidungen. Er dient
dazu, Angste zu schiiren. Genau das ist das Geschaftsmodell der AfD: Aus Unsi-
cherheit wird Angst gemacht,

(Zuruf des Abgeordneten Andreas Winhart (AfD))

und mit dieser Angst wird ganz tiefes Misstrauen gegen unsere europaischen
Partner und gegen ein Land geschirt, das seit Jahren Opfer eines brutalen An-
griffskriegs ist; denn nichts anderes ist da los.

Vergessen wir eines nicht: Die Ukraine verteidigt seit Jahren nicht nur ihre eigene
Freiheit, sondern auch unser Europa und die Sicherheit unseres Europas.

(Prof. Dr. Winfried Bausback (CSU): Hort, hort! — Ulrich Singer (AfD): Was hat
denn das mit dem Thema zu tun, Frau Kollegin?)

Wir nehmen die Sorgen unserer Landwirte und Landwirtinnen ernst; aber wir las-
sen nicht zu, dass sie fir eine Politik der Angstmacherei instrumentalisiert werden.
Die Starke Europas liegt darin, dass Beitritte nach klaren Regeln erfolgen: griind-
lich, Schritt fir Schritt und nur mit der Zustimmung aller Mitgliedstaaten. Genau
deshalb sind all diese Schreckensgeschichten der AfD nichts weiter als politische
Stimmungsmache. Wir lehnen diesen Antrag mit grofRer Freude ab.

(Beifall bei den GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Goller.
— Das Wort hat nun Frau Kollegin Ulrike Muiller fiir die FREIEN WAHLER.

Ulrike Miiller (FREIE WAHLER): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Vielen herzlichen Dank fir das Wort. Ich kann es kirzer oder ein bisschen langer
machen, je nachdem, wie die AfD es sich wiinscht.

(Michael Hofmann (CSU): Na! — Felix Locke (FREIE WAHLER): Denk lieber
an uns!)

Ich habe mir selber vorgestellt, welche Sachverstandigen Sie benennen wirden,
die in der Glaskugel lesen kdnnen. Das ist ndmlich echt interessant: Wir haben
keinen Mehrjahrigen Finanzrahmen, wir haben keine Gemeinsame Agrarpolitik, wir
haben keinen Beitritt der Ukraine, und Sie wollen eine Sachverstandigenanhérung.

Das Einzige, was moglich war und maglich ist, haben wir gemeinsam beschlossen:
Wir bekommen einen Bericht des Ministeriums dariiber, wo wir Schwierigkeiten
haben kénnten und wie es aktuell aussieht; aber innerhalb der Europaischen Ver-
trage ist ganz klar geregelt, wie Beitrittskandidaten aufgenommen werden. Wir
haben jetzt aktuell am 15. Juni das erste Cluster erdffnet. Insgesamt sind es
35 Kapitel, die hier zugrunde gelegt werden missen, um einem Staat berhaupt
die Moglichkeit zu geben, in die Europaische Union aufgenommen zu werden. Es
geht um Rechtsstaatlichkeit, es geht um Grundrechte, es geht um demokratische
Institutionen, die oOffentliche Verwaltung, Korruption, Transparenz, Menschenrech-
te, Wettbewerbsfahigkeit. Das wird jetzt zuerst einmal im ersten Cluster verhandelt,
und dann werden wir einmal schauen, wie weit wir kommen.

Fir mich ist eines ganz klar: Wenn dann irgendwann — vielleicht in zehn Jahren
— endverhandelt ist, dann missen alle Mitgliedstaaten zustimmen, und nur dann
kann ein Staat aufgenommen werden. Meine Damen und Herren, also bleiben wir
doch etwas gelassen. Warten wir einmal ab, was flir einen Bericht wir von unserem
Ministerium bekommen.
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Ich kann lhnen ein Beispiel nennen: Ich denke an den Westbalkan. Montenegro
fuhrt seit 2012 Beitrittsverhandlungen und ist von einem EU-Beitritt immer noch
ein Stlck weit weg; aber die sind noch am nachsten dran. Bei manchen Landern
dauert es Uber zwanzig Jahre. Warum sollen wir also heute oder in den nachsten
Monaten eine Sachverstandigenanhérung mit Sachverstandigen durchfiihren, die
aus der Glaskugel lesen mussen? — Das bringt uns nichts, das stiehlt unsere Zeit,
und deswegen lehnen wir diesen Antrag ab.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN sowie Abgeordneten der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Ulrike
Miiller. — Das Wort hat nun Frau Kollegin Ruth Miller fir die SPD.

(Johannes Becher (GRUNE): Same procedure!)

Ruth Miiller (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kolle-
gen! Wenn wir heute Uber die Ukraine sprechen, reden wir natirlich auch Uber
Landwirtschaft, Getreide, Markte und Exporte. Aber vor allem sprechen wir Gber
Menschen, die seit Jahren unter Bomben leben, Gber Familien, die ihre Heimat ver-
loren haben, und Uber Bauerinnen und Bauern, die ihre Felder bestellen, obwohl
jederzeit Raketen einschlagen kdnnten. Russland flhrt einen vélkerrechtswidrigen
Angriffskrieg gegen die Ukraine. Daran gibt es nichts zu relativieren und zu be-
schonigen. Deshalb steht fiir uns Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten fest:
Wir stehen an der Seite der Ukraine und ihrer Menschen.

Naturlich mussen wir gleichzeitig Gber die Auswirkungen auf unsere Landwirtschaft
sprechen. Die Ukraine gehort zu den wichtigsten Getreideexporteuren der Welt.
Wenn Hafen blockiert und Anbauflachen zerstért werden, hat das Folgen — nicht
nur fur Europa, sondern vor allem fir Lander, die auf diese Lieferungen angewie-
sen sind. Genau deshalb greift die Argumentation der AfD zu kurz. Sie reduzieren
die Debatte auf billiges Getreide und Wettbewerbsfragen. Wir aber sagen: Ohne
Frieden gibt es keine Erndhrungssicherheit; denn Krieg verteuert Lebensmittel,
zerstort Lieferketten und schafft Hunger.

Das sehen wir nicht nur in der Ukraine. Auch die Spannungen im Nahen Osten
und der Konflikt zwischen den USA und dem Iran bedrohen wichtige Handels-
und Schifffahrtswege. Wenn Transportwege unsicher werden, steigen weltweit die
Kosten fliir Lebensmittel, Dinger und Energie. Am starksten trifft das aber immer
die armsten Regionen der Welt. Deshalb miissen wir beides im Blick behalten. Wir
missen unsere heimischen landwirtschaftlichen Betriebe schiitzen und faire Wett-
bewerbsbedingungen schaffen. Aber wir diirfen niemals vergessen, dass Frieden
die Voraussetzung fir funktionierende Markte und die Erndhrung von Millionen von
Menschen ist.

Uber die konkrete Ausgestaltung eines moglichen EU-Beitritts der Ukraine wird
noch viele Jahre verhandelt werden. Dabei wird selbstverstandlich gelten mussen,
dass europaische Standards eingehalten und unsere bauerlichen Familienbetriebe
nicht benachteiligt werden. Diese Fragen sind berechtigt, aber dirfen nicht dazu
benutzt werden, die Solidaritat mit einem angegriffenen Land infrage zu stellen.
Unser Ziel ist klar: ein gerechter Frieden, eine starke europaische Landwirtschaft
und eine Welt, in der Lebensmittel nicht zur Waffe werden. — Deshalb lehnen wir
Ihren Antrag ab.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Frau Kollegin Miil-
ler. — Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.
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Wir kommen zur Abstimmung. Der federfiihrende Ausschuss fur Erndhrung, Land-
wirtschaft, Forsten und Tourismus empfiehlt die Ablehnung des Antrags.

Wer entgegen dem Ausschussvotum dem Antrag der AfD-Fraktion zustimmen
mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die AfD-Fraktion. Gegenstim-
men! — Das sind alle anderen Fraktionen. Stimmenthaltungen? — Keine. Der Antrag
ist abgelehnt.

Zur gemeinsamen Beratung rufe ich die Tagesordnungspunkte 33 bis 35 auf:

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes Becher,

Christian Hierneis u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Weitsicht und Vorsorge fiir die Gesundheit der Menschen in der

Flughafenregion: UFP-Messnetz ausweiten! (Drs. 19/11184)

und

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes Becher,
Laura Weber u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Gesundheit der Beschaftigten am Flughafen Miinchen besser
schiitzen: Belastung durch Ultrafeinstaub in den Blick nehmen!
(Drs. 19/11159)

und

Antrag der Abgeordneten Katharina Schulze, Johannes Becher,
Christian Hierneis u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Belastung der Menschen in der Flughafenregion durch
Ultrafeinstaub reduzieren: Anreizprogramm fiir schwefelarmes
Kerosin aufsetzen! (Drs. 19/11188)

Ich erdffne die gemeinsame Aussprache. Erster Redner ist Herr Kollege Johannes
Becher fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Johannes Becher (GRUNE): Sehr geehrter Herr Vizeprasident, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Bei der Verbrennung von Kerosin entstehen Millionen
ultrafeine Partikel. Das ist kein Feinstaub; denn die Partikel sind noch deutlich
kleiner. Diese ultrafeinen Partikel sind gefahrlich, weil sie zellgdngig und gesund-
heitsschadlich sind. Unser Ziel ist es, die Menschen in der Region und diejenigen,
die am Flughafen arbeiten und diese Partikel einatmen, besser vor ultrafeinen Par-
tikeln zu schitzen. Meine Damen und Herren, deshalb stellen wir diese Antrage.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was kénnen wir tun? — Wir kbnnen messen, die Wissenschaft mit entsprechenden
Wirkungsstudien voranbringen und MaRnahmen ergreifen, um ultrafeine Partikel
tatsachlich in der Praxis zu reduzieren.

Zu unserem ersten Antrag zum Thema Messungen: Es gibt Messungen in der Re-
gion, die jedoch nicht ganz vollstandig sind. Das hat wohl bereits Wirkung gezeigt;
denn Herr Kollege Zierer hat in der heute verdffentlichten Pressemitteilung eine
zusatzliche Messstelle angeklndigt, die die Hintergrundbelastung misst. Lieber
Benno, ich finde das gut. Die Opposition stellt Antréage, und du setzt sie in Teilen
um. Das ist fir mich gelebte Zusammenarbeit zwischen Regierung und Opposition.
Wir gehen gemeinsam einen halben Schritt nach vorn. Das hat einen Applaus
verdient, freut mich und ist gut.

(Beifall bei den GRUNEN)
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Sind wir schon am Ziel? — Wir wissen beide: Das sind wir noch nicht. In der
Hauptwindrichtung wird eine Messstelle in Eitting errichtet, in der zweiten Haupt-
windrichtung in Achering fehlt sie allerdings noch. Was tatsachlich noch véllig fehlt,
ist eine Messung direkt auf dem Gelande des Flughafens Minchen. Die FMG
weigert sich schlichtweg, ultrafeine Partikel zu messen. Das ist allein im Hinblick
auf die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer am Flughafen problematisch. Aber
wenn man dann noch weil3, dass sich eine Kindertagesstatte auf dem Gelande
des Flughafens befindet, muss ich sagen: Ich finde das unverantwortlich. Der
Flughafen Minchen soll auch auf seinem Gelande ultrafeine Partikel messen. Das
ware verantwortungsbewusst. Das missen sie machen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zum Thema der Studien und Wissenschaft: Bisher besteht kein Grenzwert. Die
WHO sagt: Wir haben zu wenig Studien. — Es gibt Studien, aber ich habe gelernt:
Eine Studie ist keine Studie. Sie brauchen mehr. Inzwischen gibt es einen von
der WHO empfohlenen Wert. Dieser wird in Attaching vermutlich an zwei Dritteln
der Tage, in Freising wahrscheinlich jeden zweiten Tag und am Flughafen ver-
mutlich jeden Tag Uberschritten. Aber einen Grenzwert gibt es bisher nicht. Die
Krankentage in der Flughafenregion und insbesondere am Flughafen Minchen
sind hoher als andernorts. Die im Antrag genannte DAK-Studie belegt eindeutig:
Die Atemwegserkrankungen nehmen zu. Gleichzeitig wissen wir um die Belastung
durch ultrafeine Partikel. Fir einen verantwortungsvollen Arbeitgeber — und der
Flughafen gehdrt immerhin zu 51 % dem Freistaat Bayern — wére es richtig und
notwendig, Studien in Auftrag zu geben. Wir missen klaren, ob ein Zusammen-
hang besteht. Die Vermutung liegt nahe. Ich meine: Wissenschaft hilft. Lassen Sie
uns gemeinsam vorankommen!

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Auflerdem mussen MalRnahmen ergriffen werden. Blicken wir einmal zum Flugha-
fen Amsterdam Schiphol. Das ist kein kleiner Flughafen. Dort werden inzwischen
FFP2-Masken an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter auf dem Vorfeld verteilt —
nicht zum Spal}, sondern wegen der ultrafeinen Partikel. Dort wird das Thema also
ernster als am Flughafen Minchen genommen.

Wie kann man ultrafeine Partikel reduzieren? — Beim Auto haben wir es ebenfalls
gemacht: Die Reduzierung des Schwefelanteils im Kerosin ist ein Schllssel, damit
weniger ultrafeine Partikel ausgestoRen werden. Die Airlines sagen: Das rentiert
sich nicht, weshalb wir es nicht machen. — Deswegen schlagen wir ein entspre-
chendes Anreizprogramm vor. Weniger Schwefel im Kerosin heil3t weniger Ultra-
feinstaub. Das wiederum bedeutet weniger Dreck, den die Menschen einatmen
mussen, wodurch sie gesiinder leben. Meine Damen und Herren, wir fordern ein
Anreizprogramm fir schwefelarmes Kerosin.

(Beifall bei den GRUNEN)

Was koénnte man noch tun? — Am Flughafen in Brissel gibt es zum Beispiel einen
elektronischen Taxibot. Das ist ein elektrischer Schlepper, der das Flugzeug tber
das Flughafengeldnde zieht, wodurch weniger Kerosin verbraucht wird und weni-
ger ultrafeine Partikel ausgestolden werden. Diesen kénnte man hier auch einset-
zen. Der Flughafen Schiphol in Amsterdam hat neue Filteranlagen fur ultrafeine
Partikel installiert, mit denen versucht wird, dem Problem irgendwie Herr zu wer-
den. Es gibt also eine ganze Reihe von Vorschldgen und Ma3nahmen. Bisher setzt
der Flughafen Munchen jedoch keine davon freiwillig um, mit der Begriindung: Es
gibt keinen Grenzwert, weshalb es uns nicht interessiert.
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Ich kann uns nur empfehlen: Nehmen wir den Gesundheitsschutz und den Vor-
sorgeschutz ernst! Bleiben wir an dem Thema dran! Gehen wir voran, fir die
Menschen, die am Flughafen arbeiten, die Kinder, die dort in die Kita gehen, und
fur die Menschen, die in der Region leben und die Luft dort einatmen! Wenn wir
dadurch heute einen halben Schritt nach vorne gehen, haben sich diese Antrage
schon gelohnt. Das ist als Zwischenschritt vor der Sommerpause vollig in Ordnung.
Im Herbst missen wir dann aber die nachsten Schritte folgen lassen. Deshalb bitte
ich Sie um Zustimmung zu unseren Antragen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Vielen Dank, Herr Kollege Be-
cher. — Fur die CSU-Fraktion hat Herr Kollege Alexander Flierl das Wort.

Alexander Flierl (CSU): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wenn man die vorliegenden Antrage der GRUNEN liest, kénnte man
meinen, die Staatsregierung und die Regierungskoalition wiirden beim Thema Ul-
trafeinstaub Uberhaupt nichts tun und die Augen davor verschlie3en.

(Beifall bei den GRUNEN)
Ich kann lhnen aber eindeutig versichern: Das Gegenteil ist der Fall.

(Beifall bei der CSU und den FREIEN WAHLERN - Johannes Becher
(GRUNE): Jetzt habe ich euch so gelobt!)

Wir messen, wir priifen, wir handeln. Aber wir tun dies auf der Grundlage wissen-
schaftlicher Erkenntnisse und nicht nach dem Motto: Mehr Forderungen bedeuten
automatisch mehr Gesundheitsschutz. — Genau darin unterscheidet sich verant-
wortungsvolle Politik von der Symbolpolitik der GRUNEN.

Ich komme nun zu den einzelnen Antrédgen. Mit dem ersten Antrag werden weitere
Messstationen gefordert. Dabei wird aber verschwiegen, dass Bayern die Vorga-
ben der neuen EU-Luftqualitatsrichtlinie sowohl im Hinblick auf die Anzahl der
Messstellen als auch auf die verschiedenen Windrichtungen schon lange einhalt.

Die Messungen wurden ausgeweitet. Eitting wird als neuer Messstandort einge-
richtet; Freising bleibt erhalten. Sie haben es ja dankenswerterweise schon vor-
weggenommen: Auch weil wir diese Thematik ernst nehmen, wird nun zusatzlich
ein einjahriges Hintergrundmessprogramm westlich des Flughafens eingerichtet,
um diese Messwerte wissenschaftlich noch besser einordnen zu kénnen. Und
genau so arbeitet man evidenzbasiert: Man prift, bevor man Schliisse zieht — und
eben nicht umgekehrt.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Wer immer nur neue Messstationen fordert, obwohl eigentlich der zusatzliche Er-
kenntnisgewinn fraglich ist, produziert natirlich nur eines: mehr Birokratie und
selbstverstandlich auch mehr Kosten, aber nicht automatisch bessere Politik. Auch
deswegen ist Ihr Antrag nicht zielfiihrend.

(Zuruf des Abgeordneten Johannes Becher (GRUNE))

Ich komme nun zum zweiten Antrag. Auch in diesem wird mehr behauptet als
belegt. Naturlich ist der Gesundheitsschutz der Beschéaftigten ein hohes Gut, er hat
auch hoéchste Prioritat fir den Arbeitgeber. Aber genau daftir gibt es auch klare Zu-
standigkeiten. Der Arbeitsschutz ist Aufgabe des Arbeitgebers und wird durch die
Gewerbeaufsicht kontrolliert. Da hilft uns eine neue Studie nicht weiter; denn wel-
ches konkrete Vollzugsdefizit soll denn durch eine Studie letztendlich aufgedeckt
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oder gegebenenfalls behoben werden? Studien ersetzen keine Verantwortung. Die
Verantwortung trifft eindeutig den Arbeitgeber. Deswegen ist es entscheidend, dass
bestehende Schutzvorschriften eingehalten werden. Dafirr gibt es funktionierende
Strukturen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, noch deutlicher wird die Symbolpolitik beim drit-
ten Antrag der GRUNEN. Sie verlangen ein Anreizprogramm fir schwefelarmes
Kerosin am Flughafen Minchen. Das klingt zwar wie immer und wie in allen lhren
Antragen gut, |16st aber kein einziges Problem. Die Flughafengesellschaft verkauft
namlich Uberhaupt kein Kerosin. Sie stellt lediglich die Tankinfrastruktur zur Ver-
fugung. Ich glaube, das ist der entscheidende Punkt. Hinzu kommt auch noch
eines: Das konnte vielleicht die Problematik beim Start der Maschinen I6sen, aber
beim Anflug Gberhaupt nicht. Auch das ist emissionsrelevant, wenn die Flieger von
Uberall auf der Welt — Gott sei Dank — zu uns kommen, wenn Minchen dann auch
ein Drehkreuz ist, aber dann bei der Landung kein schwefelarmes Kerosin von den
Maschinen verbrannt wird. Und noch einen Punkt durfen wir nicht aufer Acht las-
sen: Wir wurden unseren Flughafen im internationalen Wettbewerb benachteiligen.
Ein isoliertes Anreizsystem ist weder praktikabel noch wirksam.

Deswegen, glaube ich, ist es auch ganz entscheidend, dass wir immer wieder auch
darauf hinweisen, dass der Flughafen langst MalRnahmen umsetzt, um hier besser
zu werden: Bodenstrom statt Hilfstriebwerke, moderne Pre-Conditioned-Air-Anla-
gen, statt die Motoren laufen zu lassen, mehr Elektromobilitadt beim Fahrzeugpool
und auch insbesondere die Offnung des Tanklagers fiir Sustainable Aviation Fuel
und Anreize fiir dessen Nutzung. Aus all diesen Sachen wird doch letztendlich ein
Schuh. Das zeigt: Diese konkreten MafRnahmen greifen, um Emissionen reduzie-
ren zu kénnen. Das sind nicht nur Schlagzeilen, sondern das ist ein tatsachlicher
Fortschritt.

Der Freistaat Bayern bleibt nicht untatig. Bayern setzt sich seit Langem auf Bun-
desebene und auf europaischer Ebene fiir strengere Entschwefelungsstandards
ein; denn da wird namlich dann auch ein Schuh draus. Nur so funktioniert es
dann auch, wenn wir Regelungen treffen, die international abgestimmt und dann
naturlich auch wettbewerbsneutral sind. Nationale oder vielleicht sogar regionale
Alleingange bringen uns keinesfalls weiter. Sie helfen weder dem Klima noch der
Gesundheit. Deswegen miissen wir immer wieder festhalten: Die GRUNEN stellen
Antrage, die so klingen, als hatte bisher niemand gehandelt. Wir handeln hingegen
langst. Wir entwickeln das Messkonzept weiter. Wir nehmen neue Erkenntnisse
auf. Wir setzen auf wirksame Emissionsminderung am Flughafen, und wir treiben
die nachhaltige Transformation der Luftfahrt auch an unserem Standort voran. Das
entfaltet tatsachlich Wirkung auf europaischer und auf internationaler Ebene.

Deswegen lehnen wir lhre Antrage nicht ab, weil uns das Thema unwichtig ware.
Der Kollege Zierer wird nicht mude, darauf hinzuweisen. Ich glaube, er hat auch
bewiesen, dass jetzt mehr geleistet wird, indem wir das weitere Messprogramm
jetzt auflegen. Wir lehnen Ihre Antrage aber ab, weil wir bereits mit Augenmalfd, mit
wissenschaftlichen Grundlagen und wirksamen MalRnahmen statt Symbolpolitik auf
dem richtigen Weg sind.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Es liegt eine Meldung zu einer
Zwischenbemerkung vom Kollegen Johannes Becher von der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN vor.

Johannes Becher (GRUNE): Herr Kollege Flierl, Sie wollen nicht weitermessen,
weil Sie keine weiteren Erkenntnisse erwarten. Sie wissen es schon. Studien soll,
wenn Uberhaupt, dann der Arbeitgeber machen. Dafir seien wir nicht zustandig.
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Die Malnahmen seien schon wirkungsvoll. Ich wirde jetzt schon gern wissen,
weil Sie selbst anderen immer gerne Symbolpolitik vorwerfen, um wie viel Prozent
durch diese bisherigen Malnahmen ultrafeine Partikel am Flughafen reduziert
wurden und welche weiteren MalRnahmen ergriffen werden, um ultrafeine Partikel
in welchem Umfang tatsachlich zu reduzieren. Anderen Leuten, die sich intensiv
mit der Thematik beschéaftigen, einfach so vorzuwerfen, dass die keine Ahnung
hatten, und selbst dann aber nicht ins Detail zu gehen, was denn wirklich konkret
herauskommt, ware unredlich. Daher wiirde ich Ihnen jetzt mit meiner Zwischen-
bemerkung die Chance geben, deutlich aufzuzeigen, was die messbaren Erfolge
dieser bisherigen und der kinftigen Malnahmen sind.

Alexander Flierl (CSU): Herr Kollege Becher, wir nehmen das wirklich sehr ernst
und wischen nichts weg. Das méchte ich schon einmal betonen, weil wir uns
sonst nicht die Zeit nehmen wirden, auch heute zum letzten Tagesordnungspunkt
sauber zu begriinden, warum wir lhre Antrage ablehnen.

(Beifall bei der CSU sowie Abgeordneten der FREIEN WAHLER)

Genau deshalb, weil wir das ernst nehmen, muissen wir doch genau in die Details
gehen. Wir halten genau die Vorgaben der EU-Luftqualitatsrichtlinie ein.

(Johannes Becher (GRUNE): In ihr gibt es keine Grenzwerte!)

— Da gibt es keinen Grenzwert; aber es gibt Vorgaben zu den Messstationen, wie
viele es sein missen, wo sie aufzustellen sind etc. Wir erflllen diese Vorgaben,
und durch das neue Messprogramm fiir ein Jahr gehen wir sogar noch dariber
hinaus. Und wir missen auch sagen, dass diese MaRnahmen greifen, weil wir
wissen: Wenn wir zum Beispiel auf Bodenstrom zurtickgreifen oder Klimaanlagen
verninftig betreiben, ohne dass die Triebwerke der Flugzeuge laufen muissen,
und anbieten, dass nachhaltiger Treibstoff getankt werden kann, dann sind das
MaRnahmen, die natirlich dazu beitragen, dass Ultrafeinstaub vermieden bzw.
reduziert wird. Deswegen brauchen wir nichts und wischen auch nichts weg. Ganz
im Gegenteil, wir nehmen das ernst und ergreifen wirksame Maflnahmen.

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Der nachste Redner ist der Abge-
ordnete Harald MeuRgeier fiir die AfD-Fraktion.

Harald MeuBgeier (AfD): Sehr geehrtes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich bin schon ein bisschen verwundert, weil ich denke, wir haben den Antrag
im Ausschuss ausfihrlich debattiert und diskutiert. Ich will jetzt noch kurz vorstel-
len, was die GRUNEN mit ihrem Antrag fordern. Sie fordern unter anderem weitere
Ultrafeinstaub-Messstationen auf dem Flughafengeldnde und in der Umgebung.
Dazu muss ich eines sagen: Es sind in der Umgebung des Flughafens genug
Messstationen vorhanden. Selbst der Flughafen betreibt zwei stationare und eine
mobile Messstation am Flughafengelédnde. Das stimmt auch nicht, was Sie sagen.

(Zuruf des Abgeordneten Johannes Becher (GRUNE))
— Doch, das stimmt.
(Johannes Becher (GRUNE): Aber nicht fiir Ultrafeinstaubpartikel!)

— Doch, genau fir diese Ultrafeinstaubpartikel. Das kénnen Sie im Internet nachle-
sen. Ich habe es zumindest im Internet gelesen. Wenn es dort falsch steht, dann
habe ich hier etwas Falsches weitergegeben.

Zum zweiten Punkt, den Sie fordern. Sie wollen die dauerhafte Fortfihrung be-
stehender Messungen sowie zusatzliche MalRnahmen zur Reduzierung ultrafeiner
Partikel. Das ist wichtig. Das wird auch weiterhin gemacht. Das hat auch der
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Kollege beleuchtet. Als Nachstes fordern Sie, dass der Flughafen dafir sorgen
soll, dass die Flughafengesellschaft schwefelarmes Kerosin zur Verfiigung stellt. In
diesem Punkt bin ich ganz bei Herrn Flierl, der gesagt hat: Wenn ein Flugzeug ins
Ausland fliegt und dort betankt wird, dann kommt es mit anderem als schwefelar-
mem Kerosin zurtick. Das Problem muss entweder europaweit oder weltweit gelost
werden; ansonsten bringt es nicht viel. Und Sie behaupten — —

(Zuruf des Abgeordneten Johannes Becher (GRUNE) — Gegenruf des Abge-
ordneten Andreas Winhart (AfD))

— Ja, richtig, genau. — Dann steht noch etwas fest. Der Vertreter aus dem Minis-
terium hat im Ausschuss klar gesagt, dass mehr Messstationen keine weiteren
Ergebnisse ans Licht bringen wiirden. Deswegen lehnen wir als AfD diesen Antrag
ab.

Fiinfter Vizepriasident Markus Rinderspacher: Fiir die FREIEN WAHLER hat
Frau Kollegin Marina Jakob das Wort.

Marina Jakob (FREIE WAHLER): Sehr geehrtes Préasidium, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wir haben schon im vergangenen Februar auf Antrag von CSU
und FREIEN WAHLERN einen Bericht zur EU-Luftqualitatsrichtlinie im Umweltaus-
schuss gehort. Darin ist ganz klar geworden, dass der Flughafen Minchen die
Anzahl der Messstellen zwar von drei auf zwei reduziert hat, aber dass das definitiv
innerhalb der Richtlinien ist.

Wir nehmen die Sorgen der Biirger sehr ernst. Aber fir uns zahlt auch, was
wissenschaftlich wichtig und relevant ist und was finanzierbar und tragbar ist. Ich
mochte an dieser Stelle meinem Kollegen Benno Zierer danken, der sich wirklich
Tag fur Tag fir die Menschen vor Ort einsetzt und versucht, das Beste zu errei-
chen. Zusammen mit dem Birgerverein Freising haben Sie es erreicht, dass fur
Uber ein Jahr eine zusatzliche Messstelle in 20 bis 25 Kilometer Entfernung west-
lich des Flughafens eingefiihrt wird. Dort werden die UFP-Messungen stattfinden.

Wir haben auch viele Gesprache mit der FMG geflihrt. Lieber Kollege Becher, lhre
Punkte sind immer ganz richtig. Sie sprechen an, was man thematisieren muss.
Dennoch ist es so, dass der Freistaat Bayern zwar Miteigentiimer des Flughafens
Muinchen ist, aber beim Flughafen handelt es sich um eine GmbH. Das ist ein
eigenstandiges Unternehmen. Und ein Unternehmen entscheidet, was es vor Ort
zu tun hat. Was es gesetzlich durchfihren muss, das tut es. Welche freiwilligen
zusatzlichen Leistungen das Unternehmen vornimmt, entscheidet die GmbH als
Gesellschaft.

(Johannes Becher (GRUNE): 51 % gehéren dem Freistaat Bayern!)

Zum Thema schwefelarmes Kerosin: Es macht einfach keinen Sinn, wenn man
dies nur am Flughafen in Miinchen umsetzt. Flieger kommen aus aller Welt hierher.
Sie landen dort. Sie haben kein schwefelarmes Kerosin. Ich gebe Ihnen aber total
recht, dass wir dieses Anliegen international weiter vorantreiben missen. Dafiir
bestehen gute Mdglichkeiten, die aber international abgestimmt werden mussen.

Das Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz setzt sich auch beim
Bundesverkehrsministerium fiir strengere Entschwefelungsstandards im internatio-
nalen Kontext ein.

Wir handeln, und wir tun etwas. Vielleicht erfolgt das nicht ganz so, wie Sie das
gerne hatten.

(Martin Wagle (CSU): Das ist doch gar nicht der Anspruch!)


https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5097
https://www.bayern.landtag.de/abgeordnete/abgeordnete-von-a-z/profil/5336

11154 Bayerischer Landtag * 19. Wahlperiode Protokoll 19/86
vom 22.07.2026

Das liegt in der Natur der Sache: Regierungsfraktion gegenliber der Opposition.
Sie fordern immer viel mehr, weil Sie gar nicht wissen, was rechtlich Gberhaupt
moglich und machbar ist.

(Johannes Becher (GRUNE): Ich weil ziemlich gut, was rechtlich maglich ist!)

Dennoch sind wir auf einem sehr guten Weg. Ich darf abschlieRend noch einmal
meinem Kollegen Benno Zierer danken, der wirklich mit Herzblut dabei ist, wenn es
um die Menschen in und um Freising geht.

(Beifall bei den FREIEN WAHLERN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Fir die SPD-Fraktion erteile ich
Frau Kollegin Ruth Waldmann das Wort.

Ruth Waldmann (SPD): Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Wir beraten heute zu einem einzigen Thema: Ultrafeinstaub. Die Partikel
sind so klein, dass sie Uber die Atemwege in die Blutbahn gelangen kdénnen.
Dass Flughafen daflr ein Hotspot sind, ist auch wissenschaftlich vollig unstrittig.
Diese drei Antrége verlangen Uberhaupt nichts Exotisches, sondern eigentlich das
Selbstverstandlichste, was man in dieser Situation machen kann: Messen, Verste-
hen und Handeln.

Zum Messen: Die neue EU-Luftqualitatsrichtlinie schreibt eine Messstation im Lee,
also in der Hauptwindrichtung, vor. Sie befindet sich jetzt in Eitting, das ist gut
so, aber eine bereits bestehende Station in Hallbergmoos soll abgebaut werden.
Im Westen kommt jetzt und nur fiir ein Jahr eine Messstation dazu, wenn ich das
richtig sehe.

(Johannes Becher (GRUNE): In 20 km Entfernung!)

Das war fir mich eine neue Information. Herr Kollege Zierer von den FREI-
EN WAHLERN hat das ja auch schon kritisch gesehen und dem Antrag im Aus-
schuss zugestimmt. Er versteht, dass die Menschen dort nattrlich zu Recht erwar-
ten, dass ihre Sorgen ernst genommen werden und ihnen nicht nur eine Richtlinie
vorgehalten wird.

Zu den Kosten: Einfache Messgerate kosten ja gar nicht so viel. Die Kosten
kdénnen bei — was weil} ich — 20.000 Euro liegen. Der Umsatz der Flughafen Mun-
chen GmbH liegt nach Auskunft des Finanzministeriums bei tGber 1,5 Milliarden
Euro. Wenn man bei diesem Verhaltnis von einem unverhaltnismaligen Aufwand
spricht, dann geht es nicht um das Sparen, sondern man will es vielleicht gar nicht
genauer wissen.

Die Krankheitsquote der Beschaftigten am Flughafen ist erhdht. Das bestreitet die
Flughafengesellschaft selbst nicht. Sie erklart das mit Schichtdienst, mit kérperli-
cher Arbeit und der Witterung. Das kann alles eine Rolle spielen. Aber das Wort
Schadstoffe kommt in diesen Erkldrungen nicht ein einziges Mal vor. Und das,
obwohl der heute schon zitierte DAK-Gesundheitsreport fir die Flughafenregion
schon im Jahr 2023 den Anstieg der Atemwegserkrankungen festgestellt hat und
obwohl international ja auch schon langst geforscht wird. In Kopenhagen wurde
die Belastung Uber Jahre untersucht und lag zwei- bis dreimal so hoch wie im
Stadtzentrum.

Im vorliegenden Antrag wird auch gar nicht behauptet, dass wir die Ursache schon
kennen. Er kritisiert nur, dass sie niemand genauer erforscht; denn wenn man
die Ursache nicht erforscht, kann man natirlich hinterher unter Umsténden auch
sagen, dass es diese Ursache gar nicht gibt. Im Ausschuss hat es geheil3en,
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dass es die Sache des Arbeitsschutzes sei. Nur gibt es bis heute fiir diesen
Ultrafeinstaub gar keinen Arbeitsplatzgrenzwert. Dieser Verweis flhrt also in eine
Regelungslicke, und genau dort sitzt es sich offenbar recht bequem.

Zum dritten Antrag: Kerosin darf bis zu 300-mal so viel Schwefel enthalten wie der
Diesel an der Tankstelle. Es gibt Studien, in denen steht, dass sich der Ultrafeins-
taubausstol’ Uber den Schwefelgehalt allein schon um 30 bis 70 % senken liel3e.
Naturlich werden die Grenzwerte flr das Kerosin nicht im Freistaat bestimmt. Das
gehdrt auf die europaische Ebene. Da hat die Koalition recht. Das wird im Antrag
aber auch gar nicht gefordert. Er fordert eine Prifung fur ein freiwilliges Anreizsys-
tem Uber die Entgelte. Dass so etwas am Flughafen Minchen funktionieren kann,
das wissen wir schon seit dem Jahr 2008, weil es emissionsabhangige Entgelte fir
Stickoxide gibt. Das Instrument ist also schon da. Es liegt im Regal. Man muss es
halt auch benutzen wollen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, damit sind wir bei der eigentlichen Frage: Bei
jedem dieser drei Antrage hat die Koalition auf jemand anderen gezeigt, aber
der Freistaat ist nun einmal der Mehrheitsgesellschafter dieser Flughafen Mun-
chen GmbH, und man kann nicht einerseits die Dividende und vor allem das
Standortprestige mitnehmen wollen, aber beim Gesundheitsschutz der vielen Tau-
send Beschaftigten und der Menschen im Umland so tun, als ginge einen die
Gesellschaft nicht direkt etwas an, sondern ware ganz eigenstandig. Das passt
nicht zusammen.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Markus Rinderspacher: Weitere Wortmeldungen liegen
mir nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen, und wir kommen zur Abstimmung.
Dafur werden die drei Antrdge wieder getrennt. Die federfihrenden Ausschisse
empfehlen die drei Antrage jeweils zur Ablehnung.

Wer entgegen dem Votum des Ausschusses fir Umwelt und Verbraucherschutz
dem Antrag auf Drucksache 19/11184 — da geht es um die Ausweitung des UFP-
Messnetzes — zustimmen mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. — BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und die SPD. Gegenstimmen! — CSU, FREIE WAHLER und
AfD. Enthaltungen? — Keine. Der Antrag ist abgelehnt.

Wer entgegen dem Votum des Ausschusses fir Gesundheit, Pflege und Praven-
tion dem Antrag auf Drucksache 19/11159 betreffend "Gesundheit der Beschaf-
tigten am Flughafen Minchen besser schitzen: Belastung durch Ultrafeinstaub
in den Blick nehmen" zustimmen mochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SPD. Gegenstimmen! — CSU, FREIE WAHLER
und AfD. Stimmenthaltungen? — Keine. Der Antrag ist abgelehnt.

Wer entgegen dem Votum des Ausschusses flr Staatshaushalt und Finanzfragen
dem Antrag auf Drucksache 19/11188 betreffend "Belastung der Menschen in der
Flughafenregion durch Ultrafeinstaub reduzieren: Anreizprogramm fiir schwefelar-
mes Kerosin aufsetzen!" zustimmen méchte, den bitte ich um das Handzeichen. —
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SPD. Gegenstimmen! — CSU, FREIE WAHLER
und AfD. Der Antrag ist abgelehnt.

Vielen Dank fiir die konzentrierten Beratungen. Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 20:27 Uhr)
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zur namentlichen Abstimmung am 22.07.2026 zu Tagesordnungspunkt 13 - Gesetzentwurf der
Staatsregierung zur Anderung des Bayerischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetzes und weiterer
Rechtsvorschriften (Drs. 19/11801) -, Anderungsantrag der Abgeordneten Doris Rauscher, Holger
GrieRhammer, Volkmar Halbleib u. a. und Fraktion SPD (Drs. 19/12978)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adjei Benjamin X Dr. Ebner Stefan
Aigner llse Ebner-Steiner Katrin X
Aiwanger Hubert Eisenreich Georg
Arnold Dieter Enders Susann X
Arnold Horst
Artmann Daniel X Fackler Wolfgang X
Atzinger Oskar X Fehlner Martina X
Feichtmeier Christiane X
Baumler Nicole Flierl Alexander X
Bauer Volker X Freller Karl X
Baumann Joérg X Freudenberger Thorsten X
Baumgartner Jirgen Friedl Patrick X
Baur Konrad X Friesinger Sebastian X
Prof. Dr. Bausback Winfried X FriihbeiBer Stefan X
Becher Johannes X Fuchs Barbara X
Becker Barbara X Fiiracker Albert
Dr. Behr Andrea X
Behringer Martin X Gerlach Judith
BeiBwenger Eric GieBiibel Martina X
Bergmiiller Franz X Glauber Thorsten
Bernreiter Christian Gmelch Christin X
Birzele Andreas X Goller Mia X
Blume Markus Gotthardt Tobias
Bohm Martin X Graupner Richard X
Boltl Maximilian GrieBhammer Holger X
Bozoglu Cemal X Grob Alfred X
Brannek@mper Robert X GroB Johann
von Brunn Florian X Gross Sabine X
Dr. Brunnhuber Martin X Grossmann Patrick X
Dr. Biichler Markus X Guttenberger Petra X
Celina Kerstin X Halbleib Volkmar
Halemba Daniel X
Deisenhofer Maximilian X Hanna-Krahl Andreas
Demirel Gllseren X Hartmann Ludwig X
Dierkes Rene X Hauber Wolfgang X
Dierl Franc X Heinisch Bernhard
Dr. Dietrich Alexander X Heisl Josef X
Dietz Leo X Dr. Herrmann Florian X
Dorow Alex X Herrmann Joachim
Dremel Holger X Hierneis Christian X
Diinkel Norbert X Hogl Petra X
Hofmann Michael X
Eberwein Jirgen X Hold Alexander X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Holetschek Klaus X Prof. Dr. Piazolo Michael X
Holz Thomas Pirner Thomas X
Dr. Hopp Gerhard X Pohl Bernhard
Huber Martin X Post Julia
Huber Martin Andreas X Preidl Julian X
Huber Thomas X
Huml Melanie X Rasehorn Anna X
Rauscher Doris X
Jackel Andreas X ReiR Tobias X
Jakob Marina X Rinderspacher Markus
Jungbauer Bjorn X Rittel Anton X
Jurca Andreas X Roon Elena X
Rosenberger Martin X
Kaniber Michaela
Kaufmann Andreas Saller Markus X
Kirchner Sandro Schack Jenny X
Knoblach Paul X Schalk Andreas X
Knoll Manuel X Scharf Martin X
Kohler Claudia X Scharf Ulrike X
Kohler Florian X Scheuenstuhl Harry X
Kohler Jochen X SchieBl Werner
Konrad Joachim X Schmid Franz X
Kraus Nikolaus X Schmid Josef X
Kiihn Harald X Schmidt Gabi X
Kurz Sanne Schnotz Helmut X
Schniirer Sascha
Lausch Josef X Schoffel Martin
Lettenbauer Eva X Schorer-Dremel Tanja X
Lindinger Christian X Schramm Johanna X
Lipp Oskar X Schreyer Kerstin
Locke Felix X Schuberl Toni X
Low Stefan X Schuhknecht Stephanie
Dr. Loibl Petra X Schulze Katharina
Lorenz Andreas Schwab Thorsten X
Ludwig Rainer X Dr. Schwartz Harald X
Seidenath Bernhard X
Magerl Roland X Siekmann Florian X
Maier Christoph Singer Ulrich X
Mang Ferdinand Dr. Séder Markus
Mannes Gerd X Sowa Ursula X
Dr. Mehring Fabian X Stadler Ralf X
Meier Johannes Stieglitz Werner X
MeuBgeier Harald X Stock Martin X
Meyer Stefan X Stolz Anna
Miskowitsch Benjamin X Storm Ramona X
Mistol Jurgen X Straub Karl X
Mittag Martin Streibl Florian X
Miiller Johann X Striedl Markus X
Miiller Ruth X Dr. Strohmayr Simone X
Miiller Ulrike X Stiimpfig Martin X
Nolte Benjamin X Tasdelen Arif
Nussel Walter X Tomaschko Peter X
Toso Roswitha X
Dr. Oetzinger Stephan X Trautner Carolina X
Osgyan Verena X Triebel Gabriele X
Pargent Tim X Vogel Steffen X
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Vogler Matthias X

Wachler Peter X
Wagle Martin X
Walbrunn Markus X
Freiherr von Waldenfels Kristan X
Waldmann Ruth
Weber Laura X
Dr. Weigand Sabine
Weigert Roland X
Weitzel Katja X
Widmann Jutta
Winhart Andreas X

Zellmeier Josef
Zierer Benno X
Freiherr von Zobel Felix X
Zoller Thomas
Zwanziger Christian X

Gesamtsumme | 39 90 26




Bayerischer Landtag < 19. Wahlperiode

Anlage 2

zum Protokoll 19/86

Abstimmungsliste
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Adjei Benjamin X Dr. Ebner Stefan X
Aigner llse Ebner-Steiner Katrin X
Aiwanger Hubert Eisenreich Georg
Arnold Dieter Enders Susann X
Arnold Horst
Artmann Daniel X Fackler Wolfgang X
Atzinger Oskar X Fehlner Martina X
Feichtmeier Christiane X
Baumler Nicole Flierl Alexander X
Bauer Volker X Freller Karl X
Baumann Joérg X Freudenberger Thorsten X
Baumgartner Jirgen Friedl Patrick X
Baur Konrad X Friesinger Sebastian X
Prof. Dr. Bausback Winfried X FriihbeiBer Stefan X
Becher Johannes X Fuchs Barbara X
Becker Barbara X Fiiracker Albert
Dr. Behr Andrea X
Behringer Martin X Gerlach Judith
BeiBwenger Eric GieBiibel Martina X
Bergmiiller Franz X Glauber Thorsten
Bernreiter Christian Gmelch Christin X
Birzele Andreas X Goller Mia X
Blume Markus Gotthardt Tobias
Bohm Martin X Graupner Richard X
Boltl Maximilian X GrieBhammer Holger X
Bozoglu Cemal X Grob Alfred X
Brannek@mper Robert X GroB Johann
von Brunn Florian X Gross Sabine X
Dr. Brunnhuber Martin X Grossmann Patrick X
Dr. Biichler Markus X Guttenberger Petra X
Celina Kerstin X Halbleib Volkmar
Halemba Daniel X
Deisenhofer Maximilian X Hanna-Krahl Andreas
Demirel Gllseren X Hartmann Ludwig X
Dierkes Rene X Hauber Wolfgang X
Dierl Franc X Heinisch Bernhard
Dr. Dietrich Alexander X Heisl Josef X
Dietz Leo X Dr. Herrmann Florian X
Dorow Alex X Herrmann Joachim
Dremel Holger X Hierneis Christian X
Diinkel Norbert X Hogl Petra X
Hofmann Michael X
Eberwein Jirgen X Hold Alexander X
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Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich

Holetschek Klaus X Prof. Dr. Piazolo Michael X

Holz Thomas Pirner Thomas X

Dr. Hopp Gerhard X Pohl Bernhard

Huber Martin X Post Julia

Huber Martin Andreas X Preidl Julian X

Huber Thomas X

Huml Melanie X Rasehorn Anna X
Rauscher Doris X

Jackel Andreas X ReiR Tobias X

Jakob Marina X Rinderspacher Markus

Jungbauer Bjorn X Rittel Anton X

Jurca Andreas X Roon Elena X
Rosenberger Martin X

Kaniber Michaela

Kaufmann Andreas Saller Markus X

Kirchner Sandro Schack Jenny X

Knoblach Paul X Schalk Andreas X

Knoll Manuel X Scharf Martin X

Kohler Claudia X Scharf Ulrike X

Kohler Florian X Scheuenstuhl Harry X

Kohler Jochen X SchieBl Werner

Konrad Joachim X Schmid Franz X

Kraus Nikolaus X Schmid Josef X

Kiihn Harald X Schmidt Gabi X

Kurz Sanne Schnotz Helmut X
Schniirer Sascha

Lausch Josef X Schoffel Martin

Lettenbauer Eva X Schorer-Dremel Tanja X

Lindinger Christian X Schramm Johanna X

Lipp Oskar X Schreyer Kerstin

Locke Felix X Schuberl Toni X

Low Stefan X Schuhknecht Stephanie X

Dr. Loibl Petra X Schulze Katharina

Lorenz Andreas X Schwab Thorsten X

Ludwig Rainer X Dr. Schwartz Harald X
Seidenath Bernhard X

Magerl Roland X Siekmann Florian X

Maier Christoph Singer Ulrich X

Mang Ferdinand Dr. Séder Markus

Mannes Gerd X Sowa Ursula X

Dr. Mehring Fabian X Stadler Ralf X

Meier Johannes Stieglitz Werner X

MeuBgeier Harald X Stock Martin X

Meyer Stefan X Stolz Anna

Miskowitsch Benjamin X Storm Ramona X

Mistol Jurgen X Straub Karl X

Mittag Martin Streibl Florian X

Miiller Johann X Striedl Markus X

Miiller Ruth X Dr. Strohmayr Simone X

Miiller Ulrike X Stiimpfig Martin X

Nolte Benjamin X Tasdelen Arif

Nussel Walter X Tomaschko Peter X
Toso Roswitha X

Dr. Oetzinger Stephan X Trautner Carolina X

Osgyan Verena X Triebel Gabriele X

Pargent Tim X Vogel Steffen X
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Name Ja Nein Enthalte
mich

Vogler Matthias X

Wachler Peter X

Wagle Martin X

Walbrunn Markus X

Freiherr von Waldenfels Kristan X

Waldmann Ruth

Weber Laura X

Dr. Weigand Sabine

Weigert Roland X

Weitzel Katja X

Widmann Jutta

Winhart Andreas X

Zellmeier Josef X

Zierer Benno X

Freiherr von Zobel Felix X

Zoller Thomas

Zwanziger Christian X
Gesamtsumme | 38 122 0




